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ADNOTARE
Dragomir Matei, ,,Reperarea prejudiciului prin echivalent banesc in context integrationist
european”, teza de doctor in drept, Chisinau, 2012

Structura tezei este urmatoarea: introducere, patru capitole, concluzii, bibliografia din
226 de titluri, doud anexe, 179 de pagini de text de baza.

Numarul de publicatii la tema tezei. Rezultatele obtinute au fost publicate in 18 lucrari
stiintifice.

Cuvinte-cheie: prejudiciu in dreptul civil, daune, prejudiciu contractual, prejudiciu
delictual, prejudiciu moral, repararea prejudiciului, despagubiri, procedura civila de reparare a
prejudiciului, legislatia cu privire la repararea prejudiciului, respectarea normelor de drept ce
reglementeaza repararea prejudiciului, principii de drept cu privire la repararea prejudiciului.

Scopul si obiectivele prezentei teze sint determinate de necesitatea identificarii relatiei
existente intre dreptul intern civil al Romaniei, cel al Republicii Moldova si cel comunitar in
ceea ce priveste repararea prejudiciului, prin prisma influentei deciziilor din domeniul legislativ
asupra evolutiei sistemului de drept din cele doud state. Noutatea stiintifica a lucrarii constd in
contributia adusd la dezvoltarea aspectelor comparative de armonizare a legislatiei in etapa
preaderare si cea de postaderare la UE, fiind vorba de armonizarea legislatiei romane si a celei
din Republica Moldova, ca elemente inseparabile si indispensabile ale ordinii de drept.

Semnificatia si finalitatea propuse in demersurile teoretice pe care le-a intreprins autorul
au vizat formarea unei conceptii unitare asupra sistemului de drept intern cu privire la repararea
prejudiciului, raportat la sistemul de drept comunitar. In cercetarea si analiza bidimensionala a
subiectului: drept intern-drept comunitar, autorul a incercat sa faca o delimitare clard intre aceste
doua fenomene, care nu se opun, ci se completeaza, fiind intr-un raport de interrelatie.

Valoarea aplicativa a tezei consta in faptul cd s-a optat pentru cercetarea problemelor
generale ale dreptului intern civil si ale dreptului comunitar civil din punct de vedere teoretic si
practic, in scopul evidentierii raportului dintre teorie si practica si trecerii de la datele teoretico-
stiintifice la domeniul de aplicabilitate practica a acestora. Lucrarea constituie o incercare de a
supune unei analize pertinente problema repararii prejudiciului in dreptul civil, a procedurii
civile judiciare de reparare si despagubire, de a integra dreptul comunitar de sorginte civil in cel
intern al Romaniei §i Tn cel al Republicii Moldova, cu expectante metodologico-analitice,
praxiologice, pragmatice, luind in considerare si determinismul social, pentru a pune bazele unei

teorii generale a legdturii indispensabile dintre dreptul intern si dreptul comunitar.



AHHOTANIMUA

Jparomup Mareii ,,Bo3melenue Bpeia B IeHe:KHOM BbIPa:KeHUH B eBPOIEHCKOM
HHTErpallMOHHOM KOHTEKCTe”, IMCCepPTAlisl HA COUCKAHME YYeHOM CTeNneH! JOKTopa
npaso, Kumunay, 2012
CTpykTypa padoThl COCTOMT U3 BBEICHUS, YETHIPEX TiaB u3 175 cTp, 3aKIOueHUN U

oubmmorpaduu u3 228 HauMeHOBaHWA. Pe3yrvmamuvl pabdOTHl ObUIM OIMyOJIMKOBAaHBI B 18
HAy4HBIX CTATEH.

KuioueBble ciaoBa: yOBITKH, Bpell, ymepO, BOMEIICHUE Bpena, CIOCOOBI BO3MEIICHHS
BpENa, TpaKJaHCKO-IIpaBOBasi OTBECTBEHHOCTb 3a IPUYMHEHHBIA Bpend, AEIUKTyallbHas
OTBETCTBEHHOCTb, COJINJAPHAsl OTBETCTBEHHOCTh, MOPAJIbHBIN Bpe.

ObsacTh M3y4eHMs] JaHHOM pabOTHI SBISIETCS, CYIIECTBEHHBIM aHAJIM3 IMPABOBBIX HOPM
PETYIMPYIOLUIMX OTHOLIEHUS] MEXIy [IODKHUKAMM WM KPEIUTOpaMH B CBSI3M C BO3MEILIEHUEM
NPUYUHEHHOTO YOBITKA, B CBS3M C HEUCIIOJHEHHEM WM C HEHAIJIeKAIIEr0 HCIIOTHEHHS
00513aTeNbCTB 10 JOTOBOPY, @ TAK)KE aHAJM3 MPABOBBIX HOPM PETYJIHUPYIOMIMX OTHOIICHUS MEXIY
JMIAMU 32 00s13aTeNIbCTBA BO3HHUKILIUE BCIEICTBUE MPUUYUHEHHOTO BpENa, CIIOCOOBI BO3MELICHUS
3TOTO BpeAa, CyAeOHYI0 MpoLEenypy BO3MEIIEHUS Bpela, M3YUYCHWH BCEX OTHOUICHHHA B
TEOPETUYECKHX ACHEKTOB 00 YPEeryJHpOBaHUE aHAJIM3 MPABOBBIX HOPM PETYIIUPYIOLUIMX OTHOLICHUS
MEXIYy TpaXIaHCKOM-IPaBOBOM OTBECTBEHHOCTH 3a MPUYMHEHHBIN Bpeld. AHanu3upyercs
NPUMEHEHUE OTBECTBEHHOCTHU M CIIOCOOBI BO3MEIICHUSI Bpeaa 1 yObITKOB B Pymbinnu u PecrryGuke
MongoBa u B crpaHax Epomeiickoro Coro3a, a Takke MOCIEIACTBUS NPUMEHEHHs CIOCOOOB
BO3MEIICHUS Bpea, yiepOoB. s yirydieHus coepKanuu padoThl ObLIO TIPe/ICTaBlIeHa CyAeOHas
NPaKTHKA, C LIEJIBI0 aHaIKU3a CIOcOOOB BO3MEUICHHS Bpea, MPUMEHEHUE TPakIaHCKON-TIPaBaBOM
OTBECTBEHHOCTH C TNPAKTUKTUYECKON TOYKM 3peHus. B pabote yzensercs OcoBOoe BHHUMaHHUE B
YaCTHOCTH IPO0OJIeMaM CBsI3aHHBIE C IPUMEHEHHEM HOpM 00 crioco00B BO3MEIIEHHS Bpea, yiepoa,
OTBECTBEHHOCTH M KOMIIEHCALIUU TPUIMHEHHOT0 Bpeaa B Pymbinun u Mosnnasuu.

CymecTBeHHasi Hay4YHasi HOBH3HA, a4 TAKJKe OPUTMHAJIBHOCTD JUCCEPTALIUM COCTOUT U3
TOro, 4TO B paboTe JenaloTcsi KOHKPETHBIE TEOPETUYECKHE M TPAKTHUYECKUE BBIBOABI, U
IPEJIOratoTCs ONPEEIEHHBIE U3MEHEHHS B 3aKOHOJATENBCTBE. DTO CYIIECTBEHHO CIIOCOCTBYET
o0OramieHuIo JOKTPUHBI, COBEPIIECHCTBOBAHUIO 3aKOHOAATENbCTBA, Jenas e€ Oonee
COBMECTHMOMH C YK€ CYIIECTBYIOLUIMMH MEKIYHAPOJHBIMU U HAIlMOHAJIbHBIMU HOPMaMH.

Teopernueckoe M NMPpUMEHHUTE/IbHOE 3HAYEHHE TEMbl HCXOAUT U3 TOTO 4YTO B pabote
npoOyeTcs clenaTh TPaKTOBKY IPABOBBIX HOPM PEryJIHMPYIOUIMX OOIIECTBEHHBIE OTHOLICHUS
Kacaroluecs: crocoO60B BO3MEILIeHUs yliepOa U Bpeia Kak OJUH U3 CYLIECTBEHHBIX Pa3/eioB
MHCTUTYTA IPaK1aHCKOW-IIPaBaBOl OTBECTBEHHOCTH. B 3TOM KOHTeKcTe B paboTe coBepiaercs
KOMIUIEKCHBI Hay4HBI aHaJIM3 MHCTUTYTa TPakJIaHCKO-IPABOBOM OTBECTBEHHOCTH 3a BpEl,
NPUYMHEHHBIN B pe3yJIbTaTe HEMCIIOJIHEHHUEM MM C HEHAAJIE)KAIIETO UCIIOTHEHUsI 0053aTeIbCTB
[0 JOTOBOPY, @ TaKX€E aHaJU3 IPABOBBIX HOPM PETYJIHPYIOIIUX OTHOLIEHUS MEXIYy JULAMU 3a
00s13aTeNIbCTBAa BO3HMKILIKE BCJIEJACTBHE MPUYMHEHHOTO BpEa, CIOCOObI BO3MELICHHS 3TOTO
Bpela, CyaeOHyI0 MpoLelypy BO3MEILEHHs Bpela, KaK ¢ TOUKHU 3PEHUSI TEOPETHUECKON, Tak U C
NpakTU4ecKoi. Pe3ynbTaThl paboThl OBUIM MpEACTaBICHBl HA HAYYHBIX KOH(EpPEHLHUAX, a TaKXKe
OPUMEHWIUCH 7S Pa3paboTKH 3aKOHAIAaTeIbHBIX MPOEKTOB MO CIIOCOOaM BO3MEIICHUS Bpena, B

HCJIAX 3alIUTHI IIpaB (I)I/IBI/I‘-ICCKI/IX U IOPpUINYCCKUX JIUII.



ANNOTATION
Dragomir Matei ,,Prejudice binding in cash equivalent in the European integrationist
context”, thesis doctor in Law, Chisinau, 2012

Structure of the thesis is following: Introduction, four chapters, conclusions, bibliography
from 179 nominations, two annexes, 228 basic text pages.

The number of publications on thesis name: The achieved results are published into 11
research works.

Key-words: the prejudice in the Civil Law, damages, contractual prejudice, criminal
prejudice, moral damage, payment for damages, compensations, civil procedure of payment for
damages, Legislation about payment for damages, observance of legal norms which settle the
payment for damages, principles of law about payment for damages.

The purpose and goals of this thesis is the necessity of the existent relationship’s
identification about payment of damages between the Civil Territorial Law of Romania and
Republic of Moldova and Social Civil Law through the angle of the influence of decisions from
the legislative field on the evolution of the system of law from both countries. The scientific
news of the work consists of the brought contribution through the achievement of this complex
study on the comparative aspects of legislation’s harmonization in the pre-affiliation and post-
affiliation stage to EU, it is the Romanian Legislation Harmonization and that one of the
Republic of Moldova, as inseparable and indispensable elements to the law order, their role into
the edification of the state of law.

The proposed signification and finality into the theoretical motions which the author has
undertaken aims the formation of a unitary conception on the system of territorial law about the
payment for damages reported to the social system of law. Into the research and bidimensional
analysis of the subject: territorial law — social law, he tried to make a visible difference between
these two phenomena, which not only contradict themselves but also complement themselves,
being in a rapport of dependence.

The applicative value of the thesis consists of the fact it have been opted for the research
of the general problems of territorial law and social civil law from the theoretical and practical
point of view, for the rapport evidence between theory and practice of these ones. This work
constitutes an attempt to expose to a pertinent analysis the payment for damages in the civil law,
the judiciary civil procedure of payment for damages, integration of the social law civil source in
the civil law of Romania and Republic of Moldova, with methodological-analytical expectances,
praxiological, pragmatical, and taking into account the social determinism, to pu the bases of a

general theory of the indispensable link between the territorial law and social law.
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INTRODUCERE

Actualitatea temei de cercetare

Problema repararii prejudiciilor aparute ca urmare a nerespectarii legislatiei civile este una
dintre cele mai stringente si actuale in societatea contemporana, reprezentind o tema de discutii
continue in literatura juridica de specialitate. Cu titlu prioritar, este discutatd problematica
repararii prejudiciilor cauzate participantilor la contractele civile, a prejudiciilor cauzate prin
delictele civile, mai ales in cazul consumatorilor, in vederea identificarii unui mecanism de o
eficientd maxima, care ar permite asigurarea repardarii integrale a tuturor pierderilor patrimoniale
pe care le-a suferit prejudiciatul.

Prezinta un interes deosebit natura si continutul prejudiciului patrimonial si moral pe
care il suportd persoanele fizice si juridice (in special consumatorii) ca urmare a actiunilor
ilicite ale agentilor economici, dar si mai complicat este modul de apreciere, calculare si
reparare a acestuia.

Actualitatea si importanta problematicii date pun in evidentd necesitatea cercetarii si
dezvoltarii notiunilor de prejudiciu, reparare a prejudiciului, reparare prin echivalent banesc,
studierii modalitatilor de reparare si de calculare a prejudiciilor in functie de forma acestora.
Tinind cont de faptul ca repararea prejudiciilor constituie un domeniu destul de vast pentru
cercetare, lucrarea prezintd o analizd referitoare la repararea prejudiciului doar sub aspect de
drept civil general. Aceste considerente au dictat logica expunerii: raspunderea civild si formele
acesteia, notiunea, esenta, formele prejudiciului si repararea prejudiciului, inclusiv procedura
judiciara civila de reparare a acestuia.

Examinarea repardrii prejudiciilor se face in contextul raspunderii juridice civile, care
constituie un element important al sistemului de drept, prezentindu-se ca esentd a dreptului civil,
caracterizat per ansamblu ca un procedeu eficient al mecanismului de protectie in realizarea
normelor de drept. Raspunderea juridica civila constituie un garant fundamental al drepturilor si
libertatilor cetdteanului, a ordinii de drept. Noul context socioeconomic, caracterizat prin
dezvoltarea economiei de piatd, a progresului tehnico-stiintific, cresterea ofertei de bunuri,
precum si diversificarea produselor, au impus necesitatea unei protectii juridice mai eficiente a
drepturilor cetdtenilor Tmpotriva prejudiciilor aduse sanatatii si bunurilor lor. Odatad cu
dezvoltarea fard precedent a productiei industriale si a schimburilor economice aferente, doctrina
si practica juridica au elaborat o noua forma de reparare a prejudiciilor, pe masura solutionarii

problemelor legale.



Scopul si obiectivele tezei

Obiectivul principal al cercetarilor constd in aprofundarea cunostintelor despre esenta si
continutul repararii prejudiciului, a formelor acestuia, a procedurii repararii lui pe céi civile,
precum si prezentarea prejudiciului cauzat ca o conditie a raspunderii juridice civile delictuale si
contractuale. Ne propunem sa evidentiem particularititile repararii prejudiciului cauzat in ambele
forme ale raspunderii civile, sd relevdm noi aspecte ale continutului si esentei prejudiciului,
precum si ale repararii lui, ca fenomen in evolutia dinamica a societatii.

Un alt obiectiv urmadrit in cadrul studiului este analiza conceptelor de prejudiciu, dauna, a
continutului, esentei, principiilor, modalitatilor de reparare a prejudiciului, ca o consecinta a
aplicarii raspunderii juridice civile. De asemenea, ne propunem sa formulam anumite concluzii
de ordin teoretic si practic si sa inaintdm propuneri de lege ferenda, care ar rezulta logic din
investigatiile efectuate n lucrare, contribuind la Tmbogétirea doctrinei in problemele vizate, la
perfectionarea legislatiei in vigoare, facind-o mai compatibild si logic inchegatd cu
reglementirile nationale, europene si internationale. In general, obiectivul tezei este de a
prezenta aspectele juridice cu privire la repararea prejudiciului, de a analiza procedura judiciara
pentru repararea prejudiciului, ca o parte a aplicdrii responsabilitatii juridice civile delictuale,
totodata nefiind exclusa raspunderea juridica civila contractuala pentru prejudiciul provocat. Sub
un alt aspect, lucrarea are drept scop sd aduca la cunostinta cititorilor importanta cunoasterii
drepturilor lor atunci cind li se cauzeaza un prejudiciu prin incalcarea legislatiei civile, dar si a
procedurii de reparare a acestuia.

Pentru realizarea obiectivelor enuntate au fost conturate urmatoarele sarcini:

— stabilirea si formularea bazelor conceptuale ale repararii prejudiciului cauzat ca institutie
a dreptului civil;

— analiza originii si evolutiei prejudiciului si a repardrii lui;

— studierea particularitatilor caracterelor specifice ale repararii prejudiciului ca o conditie
de aplicare a raspunderii juridice civile;

— elaborarea unui regim juridic al repararii prejudiciului care sd reprezinte un model ideal
si un mijloc just de urmat;

— delimitarea modalitatilor de reparare a prejudiciului in functie de formele de raspundere
civila delictuala sau contractuala;

— prezentarea unor noi forme de reparare a prejudiciului prin prisma legislatiei nationale,
europene si internationale;

— relevarea nivelului de compatibilitate a legislatiei nationale in domeniu cu directivele

europene ce reglementeaza repararea prejudiciului cauzat;
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— evidentierea conditiilor necesare aparitiei i aplicarii repardrii prejudiciului cauzat;

— prezentarea aspectelor controversate ale notiunile de prejudiciu si repararea lui;

— elucidarea notiunii, continutului i formelor prejudiciului specific in cadrul raspunderii
juridice civile;

— dezvaluirea asemanarilor si deosebirilor dintre repararea prejudiciului contractual si a
celui delictual;

— formularea unei o conceptii originale privind aplicarea procedurii de reparare a
prejudiciului, Tnaintarea propunerilor concrete pentru perfectionarea legislatiei in vigoare.

Noutatea stiintifica a rezultatelor obtinute

Lucrarea cuprinde o analiza de teorie generala, legislativa si practica a unor noi aspecte ale
aplicarii raspunderii juridice civile pentru prejudiciul cauzat, precum si ale procedurii de reparare
a acestuia prin echivalent banesc, In continutul siu inedit concretizindu-se in urmatoarele teze
principale propuse pentru sustinere:

— obiectul investigatiei sub aspectul prezentat prezintd originalitate in raport cu alte
aspecte, tratate de alti autori din Republica Moldova si Romania;

— s-a realizat o abordare complexd a notiunii §i a esentei repararii prejudiciului, conditie a
aplicarii raspunderii juridice civile;

— pentru prima datd au fost puse in discutie principiile repararii prejudiciilor in dreptul
civil. Referindu-ne la fundamentarea obiectiva a raspunderii, s-a ajuns la concluzia ca, in cazul
raspunderii juridice civile pentru prejudiciul cauzat, se aplicdA mai multe principii. Astfel,
cauzatorul de prejudicii va raspunde nu numai pentru prejudiciul prezent, dar si pentru
prejudiciul viitor, atunci cind nu va fi exonerat de raspundere;

— definirea conceptelor de prejudiciu, daund si defect este realizatd intr-o maniera
originala, tinind cont de necesitatea explicarii acestora pentru a nu crea situatii $i aspecte
controversate la aplicarea raspunderii;

—un alt aspect care demonstreaza caracterul novator al tezei este Incercarea de a demonstra
ca exista o diferenta intre prejudiciu si dauna, pentru care se aplica raspunderea juridicd civila
delictuald si contractuald, precum exista si deosebire intre repararea prejudiciului si a daunei.

Importanta teoretica si valoarea aplicativa a tezei

Rezultatele cercetarilor au importantd metodologicd la investigarea si dezvoltarea
conceptului de reparare a prejudiciului, ca o consecinta a raspunderii juridice civile, atit la nivel
de teorie generald, cit si la nivel de ramura. Concluziile si recomandarile formulate de autor pot
fi utilizate n procesul perfectionarii legislatiei ce reglementeaza raporturile care apar in procesul

repararii prejudiciilor.
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Pentru o intelegere mai bund a materiei cercetate, s-a facut o analizd comparativd a
doctrinei si a legislatiei statelor membre ale UE si altor state. Rezultatele obtinute vor putea
contribui la dezvoltarea ramurii de drept civil si la perfectionarea legislatiei. In acest sens, au fost
prezentate ministerelor si structurilor de resort analiza compatibilitatii legislatiei nationale in
domeniul repararii prejudiciilor in cadrul raspunderii juridice civile cu prevederile Directivei
comunitare 85/374/CEE.

De asemenea, au fost naintate organelor competente (instantelor judiciare) propuneri
privind perfectionarea legislatiei aferente in domeniul repararii prejudiciilor. Mentionam ca
propunerile Tnaintate au fost avizate de ministerele de resort si au fost sustinute la grupul de lucru
ce vizeaza activitatea de antreprenoriat pe 1i1nga Ministerul Economiei. Alte rezultate referitoare
nemijlocit la tema cercetatd au fost publicate in reviste specializate si au fost sustinute la
conferinte nationale si internationale.

Sub aspect practic, a fost analizatd practica bogatd a jurispudentei nationale in acest
domeniu, au fost prezentate exemple din precedentul judiciar al Statelor Unite ale Americii,
precum si din practica judiciard a Curtii Europene de la Luxemburg, care, in opinia noastra,
aprofundeaza aspectele teoretice si care, de fapt, asigurd eficient apararea drepturilor si
intereselor cetdtenilor. Prezenta tezd cuprinde un studiu al celor mai importante probleme si
aspecte ale reglementarii juridice, si anume a unei noi forme a institutiei raspunderii juridice
civile, astfel incit studiul efectuat poate servi ca suport la elaborarea legislatiei in domeniul
repardrii prejudiciilor, protectiei consumatorilor, sporind substantial compatibilitatea acestor
reglementari cu evolutia relatiilor sociale in domeniul vizat.

In ceea ce priveste valoarea aplicativi a tezei, mentionim ci la alegerea temei si la
cercetarea acesteia s-a avut in vedere necesitatea informarii teoreticienilor, a cercetatorilor, dar si
a celor implicati direct in Infaptuirea actului de justitie cu privire la dispozitiile legale aplicabile
unor ipoteze de raspundere civila obiectiva, si anume raspunderea pentru prejudiciul cauzat.
Solutiile judiciare pronuntate in tarile UE, analizate in cuprinsul studiului, ar putea contribui, in
aprecierea noastrd, la crearea unei jurisprudente unitare, temeinic ancorate in realitatile
sociojuridice ale societdtii moderne, dar si la formarea unei noi conceptii privind conditiile
angajarii raspunderii civile, precum si ale repararii prejudiciului.

Metodologia cercetarii stiintifice

La baza cercetarilor efectuate stau atit lucrdrile doctrinarilor in domeniul stiintelor
juridice, in special al dreptului civil, cit si lucrarile practicienilor, prezentate in analiza
aspectului economic al problemei date. In calitate de suport teoretico-stiintific al prezentei

investigatii au servit lucrarile unor doctrinari moldoveni, romani, francezi, rusi si englezi.
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Mentionam citiva autori ale cadror opinii au fost luate In considerare cu preponderentd la
elaborarea prezentei teze: 1. Anghel, R. Apan, S. Baies, D. Baltag, L. Boila, A. Blosenco,
E. Cojocari, M. Eliescu, O. Pop, L. Pop, M. Jozon, T. Ungureanu, C. Statescu, C. Birsan,
C. Teleaga, G. Vintila, R. Attree, D. Campbell, D. Fairgrieve, M. Faure, A. Geddes,
J. Ghestin, W. Haemmel, A. Hendersin, W. Hewitt, Ch. Hodges, B. Starck, J. Stapleton,
S. Taylor, G. Miller, J. Carbonnier, J. Kellam, P. Kelly, D. Keenan, S. Alekseeva,
A. Belahov, E. Suhanov, A. Beleakova, L. Broslavski, R. Kravcenco si altii.

Baza metodologicad a investigatiei o constituie pozitiile §i directiile contemporane ale
teoriei cunoasterii proceselor si fenomenelor social-juridice. Cercetarile s-au bazat pe
doctrina §i practica aplicarii actelor normative internationale, precum si a legislatiei
Romaniei si Republicii Moldova.

Pentru un studiu mai aprofundat si detaliat al domeniului, au fost folosite o serie de metode
specifice de cercetare a problemelor cu caracter sociouman, cum ar fi:

— metoda analizei istorice, utilizata pentru cercetarea originii §i evolutiei raspunderii pentru
prejudiciul cauzat;

— metoda analizei logice (analiza si sinteza), folosita pentru sintetizarea opiniilor diferitilor
savanti din domeniul reglementarii prejudiciului si repararii acestuia, in calitate de conditie a
raspunderii juridice civile contractuale si delictuale;

— metoda analizei comparative, necesard pentru efectuarea studiului comparat intre
pozitiile diferitilor specialisti din domeniu, dar si intre diferite acte normative nationale si straine,
conventii internationale etc.;

— metoda analizei sistemice, utilizata in cadrul studierii diferitelor norme juridice care
reglementeaza repararea prejudiciului contractual delictual si moral;

— metoda analizei dinamice (in retrospectiva si In perspectiva), utilizatd pentru observarea
si elucidarea evolutiei acestui fenomen de-a lungul istoriei, pentru a determina tendintele
dezvoltarii lui ulterioare in Romania, Republica Moldova si nu numai;

— metoda clasificarii, utilizatd in evaluarea si delimitarea diferitelor tipuri de categorii
terminologice utilizate in lucrare;

— metoda de sinteza, utilizatd pentru a generaliza aspectele supuse analizei si pentru a
stabili clar si concis recomandarile autorului si propunerile de lege ferenda.

Structura lucrarii

Prezenta tezd este compusa din patru capitole. Introducerea cuprinde o caracteristica
generala a temei cercetate, in care se subliniaza, 1n special, actualitatea temei investigate; gradul

de cercetare a acesteia, scopul si obiectivele tezei. De asemenea, este identificat suportul
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teoretico-stiintific, metodologic si baza normativ-legislativa a lucrdrii, este argumentatd noutatea
stiintifica, semnificatia teoreticd si valoarea aplicativd a acesteia; sint expuse aprobarile
rezultatelor lucrarii, structura si volumul ei; aspecte privind jurisprudenta Curtii Europene de la
Luxemburg cu privire la transpunerea, interpretarea si aplicarea prevederilor Directivei in
ordinea juridica interna a statelor membre ale Uniunii Europene.

in capitolul 1, intitulat: Analiza situatiei stiintifice in domeniul reparirii prejudiciului
prin echivalent banesc in context integrationist european, autorul evidentiazd aspectele
teoretice si dimensiunile istorice privind repararea prejudiciului in dreptul civil, prin intermediul
caracterizarii succinte a celor mai valoroase lucrdari in domeniu din Romania, Republica
Moldova, alte state. Capitolul contine o analizd detaliatd a materialelor stiintifice la tema tezei:
articole, monografii, manuale etc., publicate in tard si peste hotare. O atentie deosebitd este
acordati publicatiilor din ultimii ani. In urma studierii literaturii de specialitate, se efectueazi o
analizd comparativa a situatiei existente in domeniu. Tot aici se face o analizd a actelor
normative ce reglementeaza repararea prejudiciului in dreptul civil. Capitolul se incheie cu
anumite concluzii.

Capitolul 2 este consacrat studiului asupra notiunii privind prejudiciul si repararea
prin echivalent banesc in dreptul civil. Are un caracter teoretic si este consacrat in special
prezentdrii conceptului de prejudiciu si repararea lui. Autorul face si o caracterizare a notiunilor
generale privind prejudiciul, dauna, despagubirea in dreptul civil, a conditiilor necesare pentru
aplicarea raspunderii juridice civile, studiaza modul de determinare a prejudiciului si apoi trece
la studiul asupra repararii prejudiciului si principiilor ce stau la baza acestui proces. Capitolul se
finalizeaza cu concluzii.

Capitolul 3: Repararea prejudiciului survenit din raporturile juridice contractuale si
excontractuale prin echivalent banesc contine analiza aprofundatd a materialelor stiintifice la
temd, o atentie deosebit fiind acordati publicatiilor din ultimii ani. in baza studierii literaturii de
specialitate se efectueaza analiza comparativd a situatiei existente in domeniu, cu descrierea
avantajelor si neajunsurilor, se formuleaza probleme spre cercetare si directii de solutionare.
Autorul evidentiazd si problemele privind delimitarea dintre repararea prejudiciul delictual si
prejudiciul contractual; repararea prejudiciului delictual si conditiile necesare pentru aceasta,
repararea prejudiciului pentru dauna morala. Capitolul se incheie cu concluzii.

Capitolul 4 — Rolul si importanta procedurii judiciare de reparare a prejudiciului
contractual si delictual prin echivalent banesc — prezintd consecintele aplicarii raspunderii
juridice civile pentru prejudiciul cauzat, si anume importanta actiunii in justitie, temeiul si

particularitatile ei, competenta materiald §i teritoriala a instantei asupra actiunii in repararea
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daunei. Aici se analizeaza partile in actiunea pentru repararea daunei pe temei delictual si pe
temei contractual, se arata rolul dovezii dreptului la despagubire si obiectul actiunii in repararea
daunei prin despdgubiri, se stabilesc Intinderile prejudiciului si ale despagubirilor, modalitatile
de platd a acestora, se aratd efectele hotaririi judecatoresti de obligare la despagubiri. Capitolul
se finalizeaza cu concluzii.

In ceea ce priveste propunerile de lege ferenda si recomandarile stiintifice, acestea sint
prezentate la sfirsitul lucrarii si au drept obiectiv, in viziunea noastra, perfectionarea cadrului
juridic existent. Totodata, sint analizate concluziile generale pe marginea subiectului
cercetat, pentru a accentua prioritatile studiului efectuat §i pentru a demonstra indeplinirea
sarcinilor impuse anterior pentru realizarea obiectivelor.

Si nu in ultimul rind, mentiondm ca lucrarea de fatd si-a propus drept scop
sensibilizarea opiniei publice, a persoanelor interesate cu privire la problemele repararii

prejudiciilor 1n dreptul civil.
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1. Analiza situatiei stiintifice in domeniul repararii prejudiciului prin
echivalent banesc in context integrationist european

1.1. Aspecte teoretice si dimensiuni istorice privind repararea prejudiciului prin
echivalent banesc in context integrationist european

Orice societate isi bazeazd existenta pe organizare, pe o anumitd ordine social-politica,
adica pe unele norme de conduitd generald, a caror respectare constituie pentru ea o problema
vitald. Nerespectarea acestor norme atrage raspunderea celor care le-au incdlcat. Se poate vorbi
despre un principiu al raspunderii, care isi are izvorul in cadrul larg al principiilor fundamentale
ale societdtii, reprezentate de etica si echitatea sociald, si a carui menire este si asigure
respectarea normelor sociale. El evoca ideea ca incédlcarea unei norme sociale, prin care se
stabileste o anumitd regula de comportament, antreneaza, inevitabil, raspunderea celui care a
savirsit incalcarea.

Raspunderea juridica se circumscrie raspunderii sociale, fiind o forma specifica a acesteia,
alaturi de raspunderea politica si de cea morala (eticd). Recunoscutd ca reprezentind domeniul
central al dreptului, raspunderea juridicd este reglementatd in toate ramurile sale, avind
contingenta cu toate institutiile sistemului juridic. Raspunderea juridica are o laturd educativa ce
o apropie de raspunderea politica si de cea morala, dar latura ei constringatoare o deosebeste de
acestea, devenind un obiect dominant de cercetare. Ca o componentd a raspunderii sociale,
raspunderea juridica, in functie de ramura de drept la care ne raportdm, poate fi civila, penala,
administrativa, disciplinara, materiald etc., fiecare dintre aceste forme cunoscind o reglementare
legala proprie.

Intelegerea esentei umane rezulta din cuprinderea ansamblului relatiilor sociale. Modul de
organizare, de structurare si de orientare a indivizilor este subordonat devenirii istorice $i interactiunii
specifice dintre om si mediu. Personalitatea, ca organizare ierarhica de la simplu la complex, a fost
transpusa, 1n plan juridic, in termenii de ,, persoand fizica” si ,, persoana juridica”.

Putem afirma ca personalitatea umana, ca unitate biopsihosociald, constituie obiectul si
finalitatea discutiilor asupra prejudiciilor [1]. In societatea omeneasca, nimanui nu-i este permis
sa incalce sfera drepturilor altei persoane, provocindu-i vreun prejudiciu, prin actiunile sau
inactiunile sale. Aceastd norma elementara de conduita nu este circumscrisa exclusiv raporturilor
juridice, ci este un precept foarte vechi, o reguld generalda de comportament, cunoscuta inca din
cele mai indepartate timpuri i in cele mai variate comunitati si orinduiri sociale.

Transpusa in planul dreptului civil, aceastd norma presupune ca oricine savirseste o fapta
prin care cauzeaza altuia un prejudiciu este obligat s repare acea daund, aceeasi obligatie de

despagubire existind si In cazul unei persoane care nu executa sau executa cu intirziere obligatia
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pe care o avea fatd de altd persoana, in baza unui contract. Deci, cauzarea unui prejudiciu, prin
neexecutarea unei obligatii preexistente sau prin sdvirsirea unei fapte care genereaza daune, are
drept consecinta obligarea autorului la repararea prejudiciului, astfel incit nedreptatea care a fost
savirsita sa fie stearsd, iar consecintele negative sa fie suportate de catre faptuitor.

In calitate de institutie juridica, rdspunderea civild poate fi definitd ca un ansamblu de
reguli, potrivit carora o persoand trebuie sa repare prejudiciul cauzat altei persoane prin fapta
sa comisiva sau omisiva. Ideea de raspundere o implica pe cea de obligatie si de garantie.

Prin functia sa reparatorie, raspunderea civild are drept scop repunerea patrimoniului
persoanei prejudiciate in situatia anterioard, prin inldturarea tuturor consecintelor daunatoare ale
faptei ilicite [7], [8], [9]. Obligatia de reparare a prejudiciului rezulta din dispozitiile de principiu
ale art. 998 CCR, care prevad ca ,,orice fapta a omului care cauzeaza altuia un prejudiciu,
obliga pe acela din a carui greseala s-a ocazionat, a-l repara”, din cele ale art. 1073 CCR,
potrivit carora ,,creditorul are dreptul de a cere indeplinirea exacta a obligatiei, iar in cazul in
care acest drept nu este respectat, are dreptul la dezdaunare”, precum si din cele ale art. 1082
CCR, conform carora ,,debitorul este osindit, de se cuvine, la plata de daune-interese pentru
neexecutarea obligatiei sau pentru intirzierea executarii, cu toate ca nu este rea-credintda din
parte-i, afara numai daca nu va justifica ca neexecutarea provine din o cauza strdind, care nu-i
poate fi imputata”.

Ne bucurd faptul ca si in noul Cod civil roman sint cuprinse reglementdri privind
repararea prejudiciului. Aceste prevederi sint stabilite n art. 1349, 1359, 1368, 1381, 1391 si
multe altele, la care ne vom referi in lucrarea de fatd. Astfel, art. 1381 alin. (1) NCCR
stipuleaza ca orice prejudiciu, fiind o afectare a persoanei sau a bunurilor sale, nu poate fi
tolerat de drept, ceea ce face ca simpla existentd a acestuia s impuna reparatia'. Si alte acte
normative impun obligatia repararii prejudiciului [10], [11]. Prevederi similare existd si in
Codul civil al Republicii Moldova.

Obligatia de reparatie se naste, in principal, in legaturd cu acea activitate reprobabild
care a fost savirsita cu intentia de a pagubi sau care ar fi putut fi evitata, daca autorul avea o
atitudine diligenta.

Cele expuse mai sus, precum si cercetarile efectuate asupra literaturii juridice din Romania,
Republica Moldova si din alte state releva faptul ca exista putine lucrari monografice consacrate
expres cercetdrii principiului de reparare a prejudiciului, mai ales in aspect de drept civil, desi
sint destule lucrari monografice, articole stiintifice care examineaza raspunderea juridica civila
in ambele ei forme, precum si unele aspecte ale prejudiciului si repararii lui, aceasta fiind, de

fapt, esenta raspunderii juridice civile.
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In acest context, putem mentiona lucrarea cercetatorului I. Albu — Repararea prejudiciului
cauzat prin vatamari corporale®, care studiaza particularitatile repardrii prejudiciului cauzat prin
vatdmari corporale, adica un aspect mai ingust al problemei abordate.

Cercetari privind prejudiciile delictuale se contin s§i 1n lucrarea monografica a lui
C. Statescu, C. Birsan. Drept civil. Teoria generald a obligatiilor’, insi autorii se referd la
prejudiciu drept efect al savirsirii faptei ilicite, fara a acorda atentie repararii acestuia.

Prezinta un interes deosebit pentru noi lucrarea dnei dr. Adriana Corhan — Repararea
prejudiciului prin echivalent banesc®, care se apropie cel mai mult de tema studiata in prezenta
lucrare. O atentie deosebitd in doctrina romand se acorda abordarilor cu privire la notiunea,
continutul, formele si repararea prejudiciului moral. Putem evidentia: Corneliu Turianu,
Rdspunderea civili delictuald; Rdspunderea civild pentru daune morale’, Gheorghe Vintila,
Daune morale®; dr. Urs Ilie, Repararea daunelor morale’ etc.

Putem mentiona aici si lucrarea savantului francez Jean Carbonnier®, Droit civil. Les
Obligations, in care se examineaza unele aspecte ale prejudiciului contractual si delictual, dar
fara a aborda problema referitoare la repararea lui.

O atentie speciald se acorda formelor principale ale prejudiciilor contractuale si delictuale,
precum si repardrii acestora in lucrarile monografice si articolele stiintifice ale cercetdtoarei
Eugenia Cojocari. Putem evidentia, in special, monografia: Drept civil. Raspunderea juridica
civild’, in care se analizeaza prejudiciul contractual, prejudicial delictual si prejudiciul moral. Un
studiu si mai aprofundat asupra acestor forme ale prejudiciului, precum si asupra repararii lui se
contine in teza de doctor habilitat cu denumirea: Rdaspunderea juridica civila in temeiul
legislatiei Republicii Moldova (studiu teoretic, legislativ si comparativ de drept)'’. Pot fi
mentionate si articolele stiintifice: Prejudiciul contractual in diferite sisteme de drept, In care
autorul descrie modul de reparare a acestuia in practica diferitelor state; Cauzarea prejudiciilor
prin fapte ilicite ca imprejurari ale realitatii sociale §i raspunderea civila; Aspecte juridice ale
societatii civile: realitati si perspective; Aplicarea raspunderii juridice delictuale pentru
prejudiciile cauzate de minori'" etc.

Multe articole stiintifice in care se analizeaza notiunea si continutul prejudiciilor delictuale
sint semnate de A. Blosenco: Raspunderea pentru prejudiciul cauzat de minori §i persoane
incapabile; Raspunderea pentru prejudiciul cauzat de un izvor de pericol sporit; Raspunderea
pentru prejudiciul cauzat prin vitamarea sandtafii'” etc.

Articole stiintifice consacrate problemelor prejudiciului moral, precum si recuperarii
acestuia Tn Rusia, Germania si SUA sint scrise de savantul rus A. Erdelevski. Putem mentiona, in

special: Compensarea prejudiciului moral;, Compensarea prejudiciului moral in Germania;
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Reglementarea juridicd privind compensarea prejudiciului moral in SUA™. Si alti cercetatori
rusi au analizat anumite aspecte legate de recuperarea prejudiciilor, cum ar fi A. Kazantev:
Reglementarea juridica de reparare a prejudiciului cauzat salariatilor la intreprinderi; S.
Vorobiov: Dezvoltarea contemporana a institutiei compensarii prejudiciului moral in dreptul

rusesc'* si altii.

1.2. Analiza actelor normative privind repararea prejudiciului prin echivalent bianesc
in context integrationist european

Dispozitiile codurilor civile ale Romaniei si Republicii Moldova impart obligatiile in
doud categorii: cele care se nasc din contract $1 cele care sint impuse de legiuitor, adica
obligatiile legale propriu-zise, delictuale si obligatiile cvasidelictuale. De asemenea,
dispozitiile Codului civil opun obligatiile contractuale celorlalte obligatii, prin modul in care
a fost dispusd materia pe capitole si prin faptul ca acordul de vointd nu se regaseste in
obligatiile extracontractuale, in tdcerea legii. S-a tras concluzia ca, in toate cazurile de
raspundere nereglementata, vor functiona regulile raspunderii delictuale, pentru ca ele
constituie dreptul comun In materie.

Atit delictele, cit si cvasidelictele se incadreaza in conceptul general de act ilicit.
Trasdtura dominantd a acestora este cd, in ambele situatii, este vorba despre o faptd ilicita si
pagubitoare. Deci, putem concluziona ca, indiferent dacd prejudiciul a fost savirsit cu
intentie, din neglijentd sau prin imprudenta, autorul este in culpa si va fi obligat la reparatia
integrald a pagubei.

Raspunderea se prezinta sub mai multe forme: civila, contractuala, materiala din dreptul
muncii, penald, contraventionala.

In cadrul raspunderii penale, este suficient ca fapta si reprezinte o incilcare a normei de
conduita generald, obiectul vatdmarii fiind ordinea sociala, si nu un drept patrimonial. Caracterul
socialmente periculos al faptei apare de indati ce ordinea de drept a fost violati. In acest caz
raspunderea penald functioneaza numai fatd de infractor, fiind personald. Si in dreptul civil
raspunderea revine autorului, dar existd si cazuri in care este angajata raspunderea pentru altul
(art. 1000 CCR) sau pentru fapta lucrului (art. 1001-1002 CCR). In plus, consecintele raspunderii
civile se reflectd in plan patrimonial; odatd cu masa succesorald se transmit atit dreptul, cit si
obligatia de dezdaunare.

In privinta modului de exercitare a actiunii civile pentru repararea prejudiciului cauzat prin
infractiune, se au in vedere urmatoarele reguli: potrivit prevederilor art. 14 alin. (2) CPPR,

alaturarea actiunii civile la actiunea penald este lasatd la libera alegere a partii vatamate, in
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sensul ca dacd aceasta doreste sa-si rezolve actiunea civila, trebuie sa facd o declaratie in cadrul
procesului penal, daca se constituie parte civila, sau in fata instantei de judecata, pind la citirea
actului de sesizare (art. 15 alin. (2) CPPR).

Aceasta declaratie de constituire ca parte civild marcheaza momentul punerii in miscare a
actiunii civile si obligd instanta sd o solutioneze. Victima are dreptul de a opta intre instanta
penala si cea civild pentru a obtine repararea pagubei produse prin infractiune.

Daca actiunea civild a fost intentata separat, in fata instantei civile, judecarea acesteia se
suspenda pina ce instanta penala se va pronunta definitiv asupra actiunii penale (art. 19 alin. (2)
CPPR). Actiunea civila care se naste din savirgirea unui delict sau cvasidelict civil se prescrie in
termen de 3 ani (Decretul nr. 167/1958). Daca fapta ilicita si prejudiciabila constituie, in acelasi
timp, o infractiune, stingerea actiunii civile, prin prescriptie, nu mai este supusa normelor civile
de drept comun, ci celor speciale aplicabile actiunii penale.

Pentru angajarea raspunderii civile delictuale trebuie indeplinite mai multe conditii:

° s se fi savirsit o fapta cu caracter ilicit;

° sd existe un prejudiciu;

o Intre fapta ilicita si prejudiciu sa existe un raport de cauzalitate;

o autorul faptei ilicite sa fi fost in culpa si sd fi avut capacitate delictuala in momentul

savirsirii faptei.

Pentru a obtine repararea prejudiciului, persoana vatdmata prin fapta ilicitd va trebui sa
dovedeasca existenta acestor conditii. De la aceasta reguld existd o exceptie, In ceea ce priveste
capacitatea delictuald, in sensul ca daca autorul faptei ilicite a implinit virsta de 14 ani si nu este
pus sub interdictie judecatoreascd, functioneazd o prezumtie relativd de capacitate delictuala,
care nu va mai trebui dovedita de victima.

O persoana poate fi chematd a raspunde nu numai pentru prejudiciile cauzate prin fapta proprie,
ci si pentru prejudiciile cauzate de lucruri si animale (art. 1000-1002 CCR) sau pentru fapta altuia.

Dreptul victimei la reparatii se naste in situatia in care prejudiciul cauzat este urmarea unui
fapt ilicit, ce trebuie inteles ca o activitate materiald, adica a faptei comisive sau omisive savirsite
cu intentia de a cauza altuia un prejudiciu. Caracterul ilicit al faptei inseamnd nepermis,
neingaduit, nelegiuit, oprit, deci reprezinta o actiune sau o inactiune interzisa de lege.

Conduita ilicita consta In savirsirea unei fapte interzise sau in omisiunea de a savirsi o
faptd impusd de lege. Incilcarea unei obligatii izvorite din contract si cauzarea unui prejudiciu in
afara de contract se pot savirsi fie printr-o actiune ilicita, fie printr-o omisiune ilicitd, fie prin
ambele la un loc. Pentru ca inactiunea sa fie ilicita, este necesar ca, in afara existentei unei

obligatii de a savirsi actiunea, sa existe §i posibilitatea obiectiva de a o savirsi [14].
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Faptul prejudiciabil nu poate fi imputat autorului daca a fost savirsit In Tmprejurari ce
permit exonerarea de raspundere, cauzele care inlaturd caracterul ilicit al faptei fiind: legitima
aparare, starea de necesitate, consimtamintul victimei, executarea unei obligatii de serviciu §i
exercitarea unui drept.

Legitima aparare are ca efect inlaturarea caracterului penal al faptei savirsite in aparare si
poate exclude raspunderea civild. Insi excesul justificat de apdrare din cauza tulburirii sau
temerii poate atrage raspunderea civild a autorului.

Dacd, anterior atacului, victima l-a provocat pe agresor, ea poate raspunde din punct de
vedere civil, chiar dacd fapta a fost savirsitd in stare de legitimd aparare, raspunderea fiind
proportionald cu gradul de culpa cu care a actionat initial.

Starea de necesitate presupune existenta unui pericol iminent, gata sa se produca, in cazul
in care acesta nu poate fi inlaturat prin alte mijloace si ameninta viata, integritatea corporala sau
sdnatatea unei persoane, un bun important al persoanei ori un interes public.

Nu poate invoca starea de necesitate cel care are indatorirea profesionald de a infrunta
pericolul. Daca, din punct de vedere penal, starea de necesitate exclude raspunderea in plan civil,
fapta savirsita poate totusi sd constituie temeiul obligatiei de a repara prejudiciul cauzat [15].

Referitor la consimtamintul victimei, trebuie precizat cd nu este vorba despre
consimtamintul la insdsi cauzarea prejudiciului, ci despre acordul manifestat in ceea ce priveste
savirsirea unei fapte prejudiciabile despre cétre o altd persoana [16].

In acest caz este vorba despre o clauzi de neresponsabilitate, ce reprezintd o conventie
incheiatd anterior intre autor si victima, in virtutea careia autorul este aparat de obligatia de a
repara prejudiciul care ar putea fi produs, eventual, prin fapta sa. Dacd o asemenea conventie
intervine dupd consumarea faptei ilicite, nu mai poate fi vorba despre o clauzd de
neresponsabilitate, ci despre o adevarata renuntare din partea victimei la repararea prejudiciului.

Cind legea dispune cd o anumitd activitate sau obligatie de serviciu trebuie indeplinita,
aceastd executare nu poate fi ilicita, cu conditia ca ordinul de serviciu sa nu fie ilegal sau abuziv.

Uneori, atingerea unor drepturi poate fi impusa de necesitatea de a preveni o vatdmare mai
severd. Aceastd situatie se poate Intilni in cazul in care, de exemplu, pompierii, fiind obligati sa
stingd incendiul, sint indreptatiti a cauza prejudicii pentru a stavili propagarea focului sau in
cazul In care organele sanitar-veterinare cauzeaza prejudicii pentru a inlatura propagarea
epizotiilor sau a bolilor contagioase.

Exercitarea unui drept, potrivit scopului sdu economic sau social, nu are un caracter ilicit,
chiar daca prin aceasta se cauzeaza un prejudiciu altei persoane, cu conditia ca dreptul subiectiv

sd nu fie exercitat in mod abuziv si sd nu depaseasca limitele determinate de scopul sau. Astfel,
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potrivit art. I s1 2 din Decretul nr.31/1954, drepturile civile ale persoanelor fizice sint recunoscute
in scopul de a satisface interesele personale, materiale si culturale, in raport cu interesul obstesc
si potrivit legii si regulilor de convietuire sociala.

In lipsa unor criterii legale, instanta de judecati este chemati si aprecieze dacd, in cauza
supusa judecatii, dreptul in discutie se exercitad potrivit scopului sdu economic si social, prin
actul administrativ sau juridic incheiat potrivit legii, la care legea face trimitere in mod expres.

Cuvintul prejudiciu apartine vorbirii curente si semnificd paguba, dauna, stirbirea onoarei, a
reputatiei, a prestigiului cuiva [17]. In materia raspunderii civile, prin prejudiciu se intelege
rezultatul daunator, de natura patrimoniala sau nepatrimoniala, al atingerilor aduse prin fapta de
orice fel drepturilor persoanelor, valorilor pe care acestea le ocrotesc, rezultat care, in conformitate
cu legea civila, atrage obligatia de reparare din partea persoanei responsabile [18].

Constituie prejudiciu distrugerea sau degradarea unui bun, vatamarea integritatii
corporale sau a sandtatii unei persoane, lezarea onoarei, a reputatiei sau a calitatii de creator a
unei persoane [19].

In cadrul raspunderii civile delictuale, prin prejudiciu intelegem efectele negative
patrimoniale, iar intr-o anumita conceptie — si morale, pe care le Incearca o persoand ca urmare
fie a conduitei ilicite a altei persoane, fie a unei fapte omenesti, a unui animal ori lucru sau a unui
eveniment care Tnlatura raspunderea delictuala a agentului.

Astfel, constituie un prejudiciu distrugerea sau stricarea unui bun ori vatamarea unei
persoane in alcatuirea ei fizica sau in valorile personale nepatrimoniale legate inseparabil de
persoand, precum onoarea, reputatia, calitatea de creator intelectual [20].

Pe tarim contractual, fapta debitorului este prejudiciabila cind neexecutarea sau executarea
defectuoasa ori tardiva a obligatiei a cauzat un prejudiciu creditorului; daca insa neexecutarea nu
a cauzat nici un prejudiciu, nu existd temei legal pentru promovarea actiunii in raspundere
contractuala.

Raspunderea difera in functie daca neexecutarea este totald sau partiald, culpabild ori
neculpabild, defectuoasa ori tardiva, precum si In functie de natura obligatiei (de rezultat, de
mijloace, in naturd, pecuniara, de a da, de a face, de a nu face, de securitate, de a tolera etc.)

Nerespectarea obligatiilor civile ce izvorasc din discutiile si negocierile purtate in vederea
incheierii unor contracte (adica a celor negociabile), din oferta si acceptare sau din antecontracte,
in cazurile In care intre parti sint posibile si intervin asemenea acte juridice premergatoare
contractelor, fatd de particularitatile i izvoarele lor, genereazd o raspundere precontractuald,
pentru care, daca nu existd reglementare speciald, se aplica, dupd imprejurari, fie regulile

raspunderii contractuale, fie cele ale raspunderii delictuale, fie regulile abuzului de drept [21].
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Astfel, putem defini notiunea de prejudiciu ca fiind consecintele negative, de natura
patrimoniala sau nepatrimoniald, aduse persoanei ori bunurilor acesteia, prin incalcarea unui
drept subiectiv ori a unui interes juridic protejat.

De la intrarea in vigoare a Codului civil roman, in 1865, timp de aproape un secol,
termenul de prejudiciu, folosit in textele art. 998 si art. 999, a fost interpretat ca referindu-se la
orice fel de prejudiciu, atit patrimonial, cit si nepatrimonial, fapt ce a generat, in consecinta,
solutia ca orice prejudiciu ar putea reparat pe cale baneasca.

Aceasta interpretare se impunea in considerarea unui principiu fundamental al interpretarii
juridice, potrivit caruia acolo unde legea nu distinge, nici interpretul nu o poate face (ubi lex non
distinguit, nec nos distinguere debemus).

Art. 92 alin. (2) al Codului penal roman din 1936 prevede urmatoarele: ,,Despagubirile
acordate partii vatamate trebuie sa constituie intotdeauna o justa §i integrala reparatie a
daunelor materiale sau morale suferite in urma infractiunii §i pot fi stabilite, dupa principiile
dreptului civil, intr-o suma globala, dar si in sume platibile periodic, pe timp determinat, cand
acestea ar satisface mai echitabil interesele partilor” [22].

Potrivit criteriului naturii sale intrinseci, prejudiciul este patrimonial sau nepatrimonial,
acesta din urma reprezentind o forma distinctd a prejudiciului in general si — in consecintd — un
factor relativ independent de antrenare a raspunderii civile.

Codul civil al RSSM din 1964 nu prevedea reglementdri exprese privind prejudiciul si
repararea lui. Codul civil al Republicii Moldova din 2002, in art. 11 si art. 14, reglementeaza
repararea prejudiciului ca metoda de aparare, continind reglementari exprese separate despre
repararea prejudiciului ce rezultd din neexecutatrea, executarea necorespunzatoare sau prin
intirziere a obligatiilor contractuale, precum si despre repararea prejudiiciilor extracontractuale
(art. 617, 618, 1398, 1420 etc. CCRM). Expres sint reglementate prejudiciul moral si modul de
reparare a acestuia (art. 1422, 1423 etc.).

Si alte acte normative ale Republicii Moldova reglementeaza relatiile sociale speciale
privind recuperarea prejudiciilor: Legea nr. 1545-XIII din 25.02.98 privind modul de
reparare a prejudiciului cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penala, ale
procuraturii si ale instantelor judecitoresti'”, Hotarirea Guvernului nr. 468 din 24.05.2005
,Pentru aprobarea modului cu privire la compensarea prejudiciului cauzat de incalcarea
legislatiei sanitare in vigoare”'®, Hotdrirea Guvernului nr. 374 din 29.04.99 , Despre
aprobarea Regulamentului privind modul de platd a compensatiei unice pentru prejudiciul

.....

Cernobil si la experientele nucleare, avariilor cu radiatie ionizata si a consecintelor lor la
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obiectivele atomice civile sau militare” [Denumirea completata prin Hotarirea Guvernului
nr. 1306 din 12.12.05, in vigoare 23.12.05]" si altele.

In dreptul civil roman, prejudiciul nepatrimonial este desemnat, uneori, prin termenii de
prejudiciu nematerial sau imaterial, extrapatrimonial, iar alteori, prin prejudiciu nepecuniar,
dauna morala sau prejudiciu moral, precum si prin prejudiciu personal nepatrimonial, paguba
sau paguba nepatrimoniala.

Legiuitorul roman a consacrat in citeva acte normative posibilitatea repararii prejudiciilor
nepatrimoniale, folosind, in cuprinsul reglementarilor adoptate, termenul de ,,daune morale”.
Astfel, avem 1n vedere Legea nr. 29/1990 a contenciosului administrativ, art. 11 alin. (2), precum
si noua Lege a contenciosului administrativ nr. 554/2004, care — in art. 18 alin. (3) — dispune ca,
in cazul solutionarii cererii, instanta va hotari si asupra despagubirilor pentru daunele materiale
si morale cauzate, daca reclamantul a solicitat acest lucru.

Legea nr. 11/1991 privind combaterea concurentei neloiale prevede in art. 9 cd, daca
faptele de concurenta neloiald cauzeaza daune materiale sau morale, persoana prejudiciatd este in
drept sa se adreseze instantei cu actiune in raspundere civila.

Legea nr. 48/1992 a audiovizualului instituie, in art. 2 alin. (5), raspunderea pentru daune
morale. Distinctia dintre dauna materiald si cea morald, atit in literatura occidentala, cit si in
literatura juridica roména, a fost exprimata in opinii destul de nuantate [23].

S-a afirmat ca ,prejudiciul moral cuprinde atit vatamarile aduse persoanei in onoarea,
demnitatea, pozitiunea sociala, creditul, libertatea sau reputatiunea sa, cit si pe acelea care
constituie o lezare a sentimentelor sale de afectiune” [24].

In acelasi sens, s-a considerat ca nepatrimonial prejudiciul care nu poate fi exprimat in
bani, cum ar fi atingerea onoarei sau a reputatiei de care se bucurd o persoanad, dar prin care nu s-
a cauzat nici o paguba patrimoniala [25].

Totodata, daunele morale au fost privite si ca reprezentind in realitate suferinte sau
neplaceri de ordin fizic sau psihic, dar in nici o masura pierderi materiale [26], ca acestea
rezultd din vatamarea unui interes nepatrimonial, fiind susceptibile de evaluare baneasca. Astfel
de prejudicii pot fi: moartea, atingerile aduse integritatii fizice, sandtatii sau altor atribute ale
personalitdtii, cum sint, de pilda, onoarea sau reputatia [27].

Sintetizind parerile exprimate atit Tn literatura juridica strdind, cit si in cea romana
referitoare la continutul propriu-zis al notiunii de dauna morald, constatim ca aceasta se
caracterizeaza prin urmatoarele:

= este un prejudiciu nepatrimonial, denumit si prejudiciu moral sau dauna morala;

= consta intr-o atingere adusa acelor valori ale individului care 1i definesc personalitatea,
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acestea fiind existenta fizicd a persoanei, integritatea sa corporald si sanatatea, sensibilitatea
fizica si psihica, sentimentele de afectiune si dragoste, cinstea, demnitatea si onoarea, prestigiul
profesional, drepturile nepatrimoniale care intrd in continutul drepturilor de autor si inventator,
numele si domiciliul, alte valori similare;

= prejudiciul nepatrimonial nu poate fi evaluat in bani, el neavind continut economic.

Putem, de asemenea, concluziona ca notiunea de dauna morala sau prejudiciu
nepatrimonial reprezintd rezultatul ddunator, direct, de natura nepatrimoniald, al unei fapte ilicite
si culpabile, prin care se aduce o vatamare valorilor si drepturilor extrapatrimoniale, care sint
strins legate de personalitatea umana.

Jurisprudenta mai ales, dar si realitatea curentd au demonstrat posibilitatea ca, prin una si
aceeasli fapta ilicitd si culpabild, sd se aduca atingere atit unor drepturi de natura patrimoniala, cit
si unor drepturi de naturd nepatrimoniald, iar In planul rezultatului, persoanei lezate sa-i fie
provocate prejudicii atit patrimoniale, cit si nepatrimoniale.

Natura prejudiciului creat se deduce din raportul care exista sau care trebuie sa existe intre
natura valorilor lezate printr-o actiune ilicitd, daunatoare, pe de o parte, si natura prejudiciilor
cauzate pe aceasta cale, pe de altd parte.

Existenta acestei corelatii necesare, potrivit careia intre valorile si drepturile vatamate si
prejudiciile cauzate trebuie sa existe o identitate de natura patrimoniald sau nepatrimoniala, dupa
caz, nu conduce neaparat la concluzia ca atingerile aduse unor valori nepatrimoniale vor produce
numai vatdmari de ordin nepatrimonial, iar cele aduse unor valori patrimoniale vor produce, la
rindul lor, numai prejudicii de aceeasi natura.

Prin urmare, este posibil ca, datoritd relatiei naturale ce exista intre atributele generale,
materiale si nemateriale ce tin de personalitatea umana, in ansamblul ei, lezarea unor drepturi
nepatrimoniale ale acesteia sd aibd sau sd poatd avea nu numai consecinte negative de natura
nepatrimoniald (morald), ci si consecinte negative de naturd patrimoniald; tot astfel,
vatamarea unor drepturi patrimoniale are sau poate avea si rezultate negative, de ordin
patrimonial sau moral.

Atingerea unor valori si drepturi nepatrimoniale poate determina direct un prejudiciu
patrimonial [28]. Totodata, nu oricind printr-o fapta ilicita si culpabild se vor produce atit prejudicii
nepatrimoniale, cit si prejudicii patrimoniale. Singurul domeniu in care se intilnesc simultan cele
doua categorii de prejudicii este cel al vatamarilor aduse integritatii si sinatatii persoanei.

Aceasta din urma, prin ansamblul trasaturilor biopsihice, morale, sociale care o definesc,
ilustreaza pe deplin legatura indisolubila dintre aspectele sale materiale si morale (spirituale).

Putem exemplifica vatamarea corporala grava produsa unei persoane prin fapta care,
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concomitent §i succesiv, antreneaza atit prejudicii de naturd materiald, constind in cheltuielile
ocazionate de Ingrijirea medicala si tratamentul adecvat situatiei, cit si prejudicii de natura
morald, cum ar fi suferintele si traumele psihice incercate de cel vatamat si, mai mult, chiar de
membrii familiei sale, atunci cind acestia, fortuit, sint nevoiti sd-i acorde ingrijiri suplimentare.

Posibilitatea prezentei, printre urmarile unei fapte ilicite si culpabile, atit a unor prejudicii
de natura materiald, cit si a unor prejudicii morale se explica prin corelatia existentd intre ceea ce
s-ar putea numi patrimoniul material si patrimoniul nematerial (moral) al omului, ca forma
concreta de existenta.

Sint insa si situatii in care daunele patrimoniale si cele morale, generate de aceeasi fapta
ilicita si culpabila, pot fi privite ca nevind nici o legiturd intre ele. De exemplu, vatamarea
corporald grava, ce are ca urmare pierderea unui brat, poate lipsi de mijloace materiale de
existenta pe cel care, anterior, se ndeletnicea cu activitati de ceasornicarie, bijuterie etc. Dar
aceeasi fapta poate, totodata, sa produca suferinte psihice atit celui vatamat, cit si altei persoane
apropiate lui. In aceastd situatie, singura legatura intre cele doua feluri de prejudicii produse
(material si moral) o constituie vatdmarea corporala grava a celui in cauza.

Alteori, intre prejudiciile patrimoniale si cele morale, antrenate de aceeasi fapta ilicita, se
poate identifica o legaturd directd de la cauza la efect. Astfel, furtul din locuinta unei persoane a
unor bijuterii vechi, de familie, 1i poate provoca acesteia, deopotriva, un prejudiciu patrimonial,
si suferinte psihice indeajuns de serioase, acestea din urma fiind determinate de valoarea afectiva
pe care il are obiectul furat pentru cel in cauza; sau, de exemplu, mama al carei fiu a fost victima
unui omor este afectatd atit de un prejudiciu moral, datorat disparitiei fiului sau, cit si de unul
patrimonial, constind in contravaloarea cheltuielilor ocazionate de inhumarea celui ucis.

Prejudiciul nepatrimonial reprezintd un element structural al raspunderii civile pentru
daune morale, ceea ce justificd antrenarea acestei forme de raspundere.

In literatura juridica si in jurisprudenta din Roménia perioadei de dupa decembrie 1952 a
fost acreditatd interpretarea potrivit careia numai prejudiciul patrimonial ar fi susceptibil de
reparare pe calea raspunderii civile delictuale [29]. Avind 1n vedere notiunea de prejudiciu din
cuprinsul textelor art. 998 si 999 CCR, constatim ca nu se face distinctie intre natura
patrimonialad si nepatrimoniald a prejudiciului. Deci, prejudiciul patrimonial, ca si cel
nepatrimonial, constituie un element structural al raspunderii civile delictuale, alaturi de fapta
ilicitd, de culpa autorului si de raportul de cauzalitate dintre fapta si prejudiciu.

Pe lingd temeiul juridic traditional, consacrat in art. 998-999 CCR, dupa decembrie 1989
au fost adoptate si anumite acte normative particulare, prin care s-a admis expres si repararea

baneasca a unor prejudicii morale cauzate delictual.
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Reglementari juridice, in acest sens, au fost cuprinse in continutul art. 11 alin. (2) din
Legea nr. 29/1990 a contenciosului administrativ, care prevedea cd, in cazul admiterii cererii de
anulare a actului administrativ sau de recunoastere a dreptului incélcat, instanta va hotéri si
asupra daunelor materiale si/sau morale cerute.

In prezent, in noua Lege a contenciosului administrativ nr. 554/2004, in art. 1 alin. (1) se
stipuleaza ca ,,persoana vatamata intr-un drept recunoscut de lege sau intr-un interes legitim
[...] poate sesiza instanta de contencios administrativ competentd, pentru a solicita
anularea, in tot sau in parte, a actului, repararea pagubei cauzate §i, eventual, reparatii
pentru daune morale”.

La fel, Legea nr. 11/1991 privind combaterea concurentei neloiale, in art. 9, prevede ca:
. daca faptele de concurentd neloiala cauzeaza daune materiale sau morale, cel prejudiciat este
in drept sa se adreseze instantei cu actiune in raspundere civila”.

Legea nr. 48/1992 a audiovizualului, in art. 2 alin. (5), instituie raspunderea civila pentru
daune morale cauzate prin comunicatii audiovizuale.

In fine, Ordonanta Guvernului nr. 47/1994 dispune ca, pina la instituirea unei reglementiri
unitare privind asigurarile, compensarea daunelor materiale, ecologice si morale produse de un
dezastru provocat de nerespectarea obligatiilor ce revin agentilor economici, prevazute in
Ordonanta, se stabilesc de instantele judecatoresti competente, la sesizarea partii vatamate sau a
autoritatilor administratiei publice locale.

Prejudiciile nepatrimoniale pot fi clasificate dupa criteriile dreptului nepatrimonial si al
personalitdtii umane incalcate [30], [31]:

1) dupa tipul dreptului nepatrimonial incalcat, distingem urmatoarele prejudicii:

= prejudicii rezultate din vatamarea integritatii corporale sau a sanatatii persoanei;

= prejudicii afective provocate persoanei, constind in suferinte psihice cauzate de lezarea

sentimentelor de afectiune si dragoste;

= prejudicii constind in atingeri aduse cinstei, onoarei, demnitdtii, prestigiului sau

reputatiei unei persoane;

= prejudicii vizind vatamarea dreptului la nume, la pseudonim sau la denumire, a

drepturilor de autor sau inventator etc.

Potrivit acestui criteriu potential, exista atitea feluri de prejudicii nepatrimoniale, cite feluri
de drepturi nepatrimoniale are personalitatea umana si care pot fi incalcate. Astfel, putem spune
ca, In categoria larga a prejudiciilor corporale intrd durerile fizice cauzate unei persoane prin
loviri, vatamari, raniri etc., durerile psihice rezultate din vatamarile corporale, provocarea unei

boli, slabirea rezistentei fizice la boli sau alte complicatii, Ingrijorarea pentru aceste efecte
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ulterioare, epuizarea emotionald, pierderea unor placeri (avindu-se in vedere ideea de confort,
anumite inlesniri, chiar diminuarea libidoului etc.).

Prejudiciile afective, constind in suferinte psihice cauzate prin lezarea sentimentelor de
afectiune si de dragoste, cuprind: suferintele psihice determinate de cauzarea mortii unei
persoane iubite, de ranirea, mutilarea, desfigurarea sau imbolnavirea gravd a unei persoane
apropiate sau a unei rude, ca si orice alte suferinte psihice similare.

Intre prejudiciile aduse onoarei, cinstei, demnitatii, prestigiului sau reputatiei unei
persoane, evidentiem pe cele produse prin insulte, calomnii, defdimari, aprecieri defavorabile,
inclusiv pe cele ce privesc reputatia si probitatea profesionald, apartenenta la un grup etnic
socialmente defavorizat sau la 0 anumita minoritate sexuala.

Drepturile nepatrimoniale la nume, pseudonim sau denumire sint adesea prejudiciate
prin folosirea abuzivad sau uzurparea acestor elemente de identificare a persoanei, iar cele de
autor sau inventator pot fi vatdmate prin denaturarea titlului sau textului unei opere literare
sau stiintifice [32], [33];

2) dupd domeniul personalitatii umane incalcat, prejudiciile nepatrimoniale sint cele
cauzate personalititii fizice, afective si sociale. In teoria drepturilor subiective, omul este titular
de drepturi, fara a fi necesard o manifestare de vointd din partea sa, intrucit exista prezumtia ca el
are interesul si vointa de a fi titular al acestor drepturi.

Din aceasta perspectiva, orice om trebuie sa aiba un nume, o stare civild, indiferent daca
si-a exprimat sau nu vointa In aceastd privintd. Referitor la drepturile personalititii, legea
prezuma, in mod absolut, doar interesul, iar celilalt element al dreptului subiectiv — vointa — este
lasat la latitudinea potentialului cetdtean.

Asadar, numai Tn masura In care isi exprima vointa de a-si exercita unul dintre drepturile
personalitatii sale, dreptul subiectiv se Intregeste, iar individul uman se transforma din titular
potential in titular efectiv al dreptului respectiv, devenind, in acelasi timp, personalitate.

In materia drepturilor personalititii, dacid vointa de a exercita un astfel de drept a fost
exprimatd, atingerea adusa dreptului respectiv atrage raspunderea civila fard sa fie necesara
proba prejudiciului suferit, deoarece se prezuma ca, prin atingerea adusa dreptului subiectiv, s-a
produs si diminuarea patrimoniului reclamantului.

In literatura de specialitate din Romania, notiunii de personalitate i s-a atribuit semnificatia de
persoand care isi exprima vointa de a-si exercita unul dintre drepturile menite sa-i protejeze viata,
datul biopsihic, precum si dobinditul — reprezentind coeficientul sau de realizare in societate [34].

Drepturile subiective nepatrimoniale se regasesc in reglementarile legale din dreptul

national. Astfel, subliniem cd Decretul nr. 31/1954 asigura cadrul normativ de baza in aceasta
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materie, iar potrivit art. 54 alin. (1): ,,drepturile subiective nepatrimoniale care se bucura de
ocrotire juridica sint urmatoarele: a) dreptul la nume; b) dreptul la denumire; c) dreptul la
onoare; d) dreptul la reputatie; e) dreptul personal nepatrimonial de autor al unei opere
stiintifice, artistice sau literare; f) dreptul de inventator;, g) orice alt drept personal
nepatrimonial”.

Aceasta clasificare a drepturilor subiective nepatrimoniale a pornit de la ideea ca faptele
prin care se cauzeazd daune morale sint mai ales cele prin care se aduce atingere drepturilor
personale extrapatrimoniale. Corespunzator acestor drepturi subiective nepatrimoniale, distingem
mai multe forme de prejudicii, i anume:

a) prejudicii cauzate personalitdtii fizice, categorie din care fac parte, in sens limitat,
prejudiciile nepatrimoniale rezultate din cauzarea unor leziuni fizice, a unor infirmitati sau a
unor boli. Intr-un sens mai larg, in categoria respectivi se cuprind si prejudiciul estetic, cel de
agrement, prejudiciul juvenil etc.;

b) prejudicii cauzate personalitatii afective, categorie in care intrd suferintele de natura
psihica, determinate de cauzarea mortii sau a starii de infirmitate a unei persoane de care
sintem legati printr-o puternica afectiune, de declansarea divortului sau de ruperea
intempestiva a logodnei;

¢) prejudicii cauzate personalitdtii sociale, care grupeazad prejudiciile constind in lezarea
unor valori nepatrimoniale, cum sint: cinstea, onoarea, demnitatea, reputatia, viata privata,
numele, pseudonimul etc.

In literatura juridica sint mentionate si prejudiciile corporale [35], acestea fiind grupate astfel:

a) prejudicii constind 1n dureri fizice sau psihice (despagubirea datoratd pentru repararea
unui astfel de prejudiciu fiind denumita pretium doloris), unde sint incluse suferintele si durerile
de naturd fizica sau psihicd pe care le incearcd victima unui fapt ilicit §i culpabil, pe linga
pagubele de natura patrimoniala ce pot fi cauzate pe aceasta cale.

Repararea prejudiciului moral, constind in dureri de natura fizica sau psihica, era admisa in
trecut si de cdtre jurisprudenta romana, in cazul suferintelor cauzate de un accident ori de
moartea persoanei apropiate [36];

b) prejudicii estetice (despagubirea acordata pentru repararea acestora purtind denumirea
de pret al frumusetii sau pretium pulchritudinis), care cuprind suma vatamarilor si leziunilor ce
aduc atingere armoniei fizice sau infatisarii unei persoane, ele referindu-se, in concret, la
mutildrile, desfigurarile ori cicatricele cauzate persoanei, la urmarile dezagreabile pe care acestea
le au sau le pot avea asupra posibilitatilor ei de afirmare deplind in viata, precum si la suferintele

psihice pe care asemenea situatii le pot determina.
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Aceasta varietate de prejudiciu corporal poate constitui, pentru o anumitd persoand, un
»handicap” mereu supdrator, generator de complexe, avind ca efect colateral excluderea
persoanei de la viata sociala, stigmatizarea ori marginalizarea acesteia 1n raport cu semenii sau
cu colectivitatea din care face parte.

S-a afirmat, pe buna dreptate, ca prejudiciul corporal cuprinde, pe linga prejudicii
materiale diverse, pe linga cele morale exprimate in dureri fizice, si ,,suferinte pur morale”,
pe care victima le poate resimti vazindu-se mutilata sau desfigurata (prejudiciu estetic) [37].

De asemenea, se sustine cd, la rindul sdu, prejudiciul estetic implicd §i posibilitatea
cauzarii unor prejudicii patrimoniale, ca, de exemplu, in cazul stewardeselor sau al
receptionerelor hoteliere, pentru care armonia fizica este o cerintd intrinseca a exercitarii
profesiei respective [38].

Daca importantd armoniei $i frumusetii fizice era atit de pregnant subliniatd in urma cu
30-40 de ani, astdzi remarcam ca acest atribut al persoanei umane se vrea tot mai mult
ocrotit, fiind general cunoscut ca, in cazul unor categorii de profesii §i ocupatii (avem in
vedere, intre altele, lumea modei, a filmului si a televiziunii), armonia si frumusetea fizica
constituie chiar argumentul principal al succesului si al exercitarii profesiilor amintite.

Despagubirea destinatd compensarii prejudiciului estetic incercat de o persoand este
numita, in literatura franceza, si pret al frumusetii (prix de la beauté) [39];

c¢) prejudiciul de agrement, denumit si prejudiciu hedonist (de la grecescul hedone —
placere), pentru considerentul cd el rezulta din atingerea adusd satisfactiilor si placerilor
vietii, care constd in pierderea posibilitatilor de Tmbogatire spirituald, divertisment si
destindere.

Prejudiciul de agrement, ca prejudiciu nepatrimonial, poate fi insotit de importante
prejudicii de naturd patrimoniald, evaluabile in bani si, prin urmare, susceptibile de a fi
reparate pe aceastd cale. Astfel, lipsirea unei persoane care, in urma unui accident de
circulatie, nu se mai poate deplasa, de placerile de a face miscare fizica, de a merge la
spectacole ori de a se plimba, de a face excursii s.a., trebuie privitd ca un grav prejudiciu
nepatrimonial.

Acest prejudiciu da dreptul victimei la reparatii constind in sume de bani necesare
procurdrii unor mijloace care sa-i acopere nevoia de divertisment (cum ar fi cumpararea unui
televizor, a unui radio, a unor carti, CD-uri etc.) sau a unor mijloace tehnice care sa-i permita
deplasarea (de pilda, un aparat rulant cu comenzi multiple).

Despagubirile de ordin moral se adauga la cele de naturd patrimoniala pe care persoana

lezata este Indreptdtitd sa le primeasca in aceste cazuri, in vederea repardrii prejudiciului
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material suferit (costul ingrijirilor medicale necesare recuperarii fizice, costul transportului la
locul de munca etc.).

Jurisprudenta occidentala a stabilit ca prejudiciul de agrement trebuie asimilat cu
prejudiciul fiziologic, considerind cd acesta constd in diminuarea placerilor vietii, cauzata, in
principal, de imposibilitatea sau dificultatea de a se dedica unor activititi normale de
agrement.

Suferinta ce trebuie indemnizata constd, In acest caz, in imposibilitatea practicarii in
viitor, ca mod de viatd normal, a unor activitati firesti (sport, lecturd), in nefunctionarea
corespunzatoare a simturilor (vizual, olfactiv, gustativ), precum si in tulburarea vietii
sexuale. Un exemplu ce a fost invocat pentru a caracteriza acest tip de prejudiciu corporal
este cel vizind lipsirea de bucuriile pe care le oferd cdsatoria unui barbat care, In urma unui
accident, a devenit impotent;

d) pierderea sperantei de viatd, ca o consecintd a vatamarilor suferite, este considerata ca
indreptatind pe victima sa pretinda despagubiri, cu titlu de daune morale. Se considera ca dreptul
de despagubire se bazeaza pe efectul subiectiv asupra persoanei al intelegerii faptului ca speranta
de viata i-a fost redusa. In zilele noastre, posibilitatea infectarii cu virusul HIV reprezinti una
dintre cele mai terifiante temeri care i incearca pe oamenii de pretutindeni.

Contaminarea efectiva cu virusul HIV poate justifica o actiune in raspundere civila pentru
daune morale, tinind cont de caracterul incurabil al maladiei si de faptul ca reducerea sperantei
de viata este evidenta, reparatia fiind una specifica.

Pentru determinarea acestui tip de prejudiciu, aprecierea trebuie sa fie una obiectiva, nu
subiectiva, daunele morale urmind a fi raportate doar la reducerea sperantei de viata, nu si la
pierderile banesti sau lipsa veniturilor viitoare.

In acelasi sens, s-a mai sustinut ci instantele ar trebui si ia in considerare toate suferintele
fizice si morale datorate nu numai ingrijirilor medicale, ci si relatiilor sociale, incertitudinii si riscului
agravarii situatiei, perturbatiilor intervenite in viata afectiva si conjugald a celui vatdmat [40];

e) prejudiciul juvenil, pentru care despagubirea datoratd cu titlu de reparatie poarta
denumirea de pretium iuventutis. Acesta constituie o varietate aparte de prejudiciu corporal, iar
in caracterizarea sa se porneste de la faptul ca urmarile de durata ale vatamarilor corporale sint
cu mult mai greu resimtite de catre persoanele tinere (care ncd nu s-au realizat pe plan
profesional, familial, social), decit de catre persoanele mai 1n virsta.

Prejudiciul juvenil este acel prejudiciu moral special suferit de catre o fiinta umand tinarad,
care isi vede reduse sperantele de viata sau rapite anumite agremente ale existentei. Producerea

acestui prejudiciu creeaza pentru victima un drept special la reparatii materiale.
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Prejudiciile nepatrimoniale sint cauzate si prin incdlcarea dreptului la viatd personala.
Elementele vietii private sint: viata familiala, imaginea publica, sursele de venit si impozitele pe
care persoana le plateste, modul in care isi petrece timpul liber, concediile §i vacantele, viata
profesionald, sanatatea s.a. Avind un continut diferit de la un individ la altul, notiunea de viata
privata a fost apreciatd ca fiind un drept secret, ce trebuie aparat impotriva oricaror imixtiuni,
indiscretii, divulgari sau actiuni vatamatoare, provenite din partea altora.

Jurisprudenta statueaza ca apdrarea vietii private face parte din protectia drepturilor
personalitdtii, ca viata privatd apartine patrimoniului moral al fiecarei persoane fizice,
constituind, ca si propria imagine, prelungirea personalitdtii acesteia, si ca actiunile in justitie,
avind ca obiect protectia vietii private se intemeiaza, dupa caz, fie pe existenta asa-zisului drept
la secret, fie pe ideea protejarii unui drept lezat, dedusd din textul art. 1382 din Codul civil

francez, ce reglementeaza principiile raspunderii civile delictuale [41].

1.3. Reglementarile privind repararea prejudiciului prin echivalent bianesc in context
integrationist european

Pe parcursul timpului, repararea prejudiciului prin echivalent banesc a devenit si obiectul
unor conventii internationale. Astfel, art. 12 al Declaratiei Universale a Drepturilor Omului a
addugat elemente noi la cele clasice (domiciliu, corespondenta, onoare, reputatie), completind
lista acestora cu viata privata.

Adunarea Consultativa a Consiliului Europei a adoptat, la 23.01.1970, Rezolutia nr. 428,
care, in paragraful ,,C” 2 si 3, prevede: ,,in liniile sale esentiale, dreptul la respectul vietii private
consta in posibilitatea persoanei de a-si duce viata agsa cum doreste, cu minimum de ingerinte.
Acest drept se referd la viata privata, la viata familiala si la aceea a caminului, la integritatea
fizica si morala, la onoare §i reputatie...”.

Indiferent ce presupune viata privatd, ea implicd un drept generic la protectie, dar si o
multitudine de drepturi care protejeaza aspecte particulare ale acesteia.

Art. 26 din Constitutia Romaniei din 1991 enunta si consacra dreptul fundamental la viata
intima, familiala si privata, aratind ci autoritatile publice respecta si protejeazi aceste valori. in
art. 8 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului se afirma, de asemenea, ca orice persoana
are dreptul la respectul vietii sale private si de familie, al domiciliului sau/si al corespondentei
sale. Aceste notiuni sint nedefinite si greu de definit, comportind o ampld posibilitate de
interpretare [42].

Viata privata se distinge de viata publica a persoanei prin aceea ca cea dintii este perceputa

ca ,,viata ascunsad” sau cel putin ca ,,viatd discretd”, proprie persoanei, pe cind secunda este cea
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care se desfasoard intr-un loc accesibil tuturor. Elementele vietii private pe care sistemul juridic
este obligat sa le protejeze sint: respectul comportamentelor, respectul anonimatului, respectul
vietii relationale a persoanei, respectul identitatii persoanei.

Notiunea de viata privata difera in continut, in functie de pozitia sociald a celui vizat. De
exemplu, viata privatd a unui actor sau politician este, prin natura profesiei i prin propria vointa,
mai limitatd decit viata privatd a unui individ oarecare. Legiuitorul roman a fost preocupat de
domeniul vietii private, instituind mijloace juridice de protectie ce apartin mai multor ramuri de
drept (dreptul constitutional, administrativ, penal, civil, al familiei), iar intre aceste mijloace de
protectie a dreptului la viata privata, o pondere deosebitd o au mijloacele de drept civil si cele de
drept penal [43].

Mijloacele de drept civil se subsumeaza institutiei raspunderii civile, aceasta fiind, prin
excelentd, institutia juridica ce realizeaza, in planul dreptului civil, o dubla protectie legala, si
anume securitatea juridicd a bunurilor, prin repararea prejudiciilor patrimoniale.

Alte mijloace de drept civil, valabile din perspectiva ocrotirii secretului si linistii vietii
private, trimit la prevederile art. 54 din Decretul nr. 31/1954, potrivit caruia masurile de protectie
stabilite se aplicd numai in cazul incalcdrii unor drepturi nepatrimoniale expres enumerate in text
(dreptul la nume, denumire, onoare etc.), precum si in situatiile in care persoana lezata a suferit o
atingere ,, in orice alt drept personal nepatrimonial ”.

In dreptul penal din Romania, ocrotirea secretului vietii private a individului, a familiei
sale se realizeaza prin dispozitiile unor texte legale incriminatoare ca, de exemplu, art. 195 CPR,
privind violarea secretului corespondentei, art. 192 CPR, privitor la sanctionarea divulgarii de
domiciliu, art. 196 CPR, care prevede pedepsirea violarii secretului profesional, precum si prin
incriminarea tuturor faptelor caracterizate ca infractiuni contra persoanei [44].

Faptele penale de naturd a aduce atingeri aspectelor vietii private pot fi grupate astfel: cele
prin care se violeaza intimitatea, cele care constau in inregistrarea unor aspecte ale vietii intime
pe un suport si cele care fac posibila divulgarea unor aspecte ale vietii private.

Prima categorie de infractiuni vizeazd patrunderea 1n viata privatd a persoanei fara
consimtamintul acesteia (violarea de domiciliu, violarea secretului corespondentei sau a altor
comunicatii ale persoanei, ascultarea unei conversatii intr-un loc privat, colectarea de informatii
nominative fara autorizare).

A doua categorie impinge amestecul in viata persoanei mai departe, prin faptul ca autorul
vrea sd fixeze pe un suport oarecare (audio, video) aspectele vietii private pe care le-a surprins,
iar a treia categorie, sub aspectul continutului, implica difuzarea publicd a informatiilor privind

viata privatd a unei persoane, fara acordul acesteia (divulgarea unor secrete ale persoanei,
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publicarea unor discutii sau imagini, divulgarea de informatii nominative ce nu pot fi, in mod
legal, puse la dispozitia publicului).

In ceea ce priveste repararea prejudiciului moral cauzat prin atingeri aduse aspectelor vietii
private, jurisprudenta din Roméania de dupa 1989 este, ca si in alte cazuri, destul de saraca in
exemple. Totodatd, se cuvine a fi amintit faptul ca, prin art. 20 din Constitutia Romaniei, s-a
consacrat, principiul proeminentei dreptului international asupra celui intern in materia
drepturilor omului. Drept consecinta, jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului este
obligatorie.

Recomandarile Curtii vizeaza urmatoarele aspecte [45]:

1) dauna morald consta in prejudiciul care nu se preteaza — strict vorbind — unei evaluari
pecuniare. Semnificatia si continutul sdu exact prezinta diferente nesemnificative in diferitele
sisteme de drept;

2) principiul reparatiei daunelor morale trebuie recunoscut, pe de o parte, in cazul
leziunilor corporale, iar pe de altd parte, in cazul unor atingeri grave aduse altor drepturi ale
personalitatii umane, ca defaimarea, amestecul in viata privata, sechestrarea ilegala a persoanei;

3) in caz de deces, repararea daunelor trebuie acordatd rudelor apropiate victimei, fiind
justificatd Tn mod deosebit;

4 ) de asemenea, repararea daunelor morale se justificd, in anumite cazuri, prin atingerile
aduse raporturilor de familie. Nu poate fi acordatd o despagubire pentru ruptura logodnei, decit
daca logodnicul (logodnica) a suferit — prin aceasta — un grav prejudiciu moral. Din durata — de
reguld — scurta a logodnei, nu este posibila considerarea altor aspecte ale raporturilor de familie;

5) despagubirea are scopul de a da o compensare sau o satisfactie victimei. In anumite
cazuri, cuantumul compensatiei va putea fi legat si de gravitatea faptei;

6) repararea trebuie sd cuprinda, in afard de despagubirea baneascd, si masuri care sa
impiedice realizarea, continuarea sau repetarea faptelor daunatoare;

7) la acordarea despadgubirilor trebuie sa se facd distinctie Intre dauna materiala si cea
morala;

8) in cazurile constatate, reparatia poate fi acordati sub forma de virsiaminte periodice. In
aceste cazuri este indicat ca beneficiarii sa fie protejati impotriva devalorizarii monedei;

9) problema repararii daunelor morale a fost examinatd in raport cu asigurarea raspunderii
civile si asigurarea obisnuita. In materia asigurarii raspunderii civile, garantia asiguritorului
trebuie si se extinda, in cazul leziunilor, pind la despigubirea prejudiciului moral. in domeniul
asigurdrilor, a fost evocatd oportunitatea de a extinde sfera de aplicare pind la acoperirea

prejudiciului moral;
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10) vazind importanta practica a asigurarilor, ar fi utild organizarea unui schimb de idei
intre reprezentantii societatilor de asigurari si juristii specialisti in materia daunelor morale;

11) este regretabild constatarea unor mari diferente intre sumele acordate atit in cadrul
aceleiasi legislatii, cit si intre diversele tari membre ale Consiliului Europei;

12) trebuie luate masuri, atit pe plan national, cit si pe plan european, pentru a suplini lipsa
de informatii asupra daunelor acordate ca despagubiri in cazuri similare. Trebuie incurajat
studiul folosirii calculatoarelor 1n colectarea si stocarea informatiilor In materie;

13) ca masurd imediatad, Consiliul Europei trebuie sd acumuleze date cu privire la
despagubirile acordate in fiecare tard, pe care sa le puna la dispozitia persoanelor si institutiilor
interesate;

14) Consiliul Europei trebuie sa incerce armonizarea legislatiilor cu privire la repararea
daunelor morale in caz de leziuni corporale.

Aceste recomandari se adreseaza atit juristilor romani, cit si celor chemati sa armonizeze
dreptul national cu cel al Comunitétii Europene, cu precizarea ca trebuie luate in considerare si
modalitdtile prin care celelalte tari ale comunitatii au pus in aplicare aceste recomandari, de la
adoptarea lor si pina in prezent.

Jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, in materia repararii prejudiciului
moral, a influentat evolutia practicii judecdtoresti din Romania de dupa decembrie 1989. De
amintit cd, in spiritul Conventiei pentru Apararea Drepturilor Omului s§i a Libertatilor
Fundamentale, repararea prejudiciului moral a cunoscut valente si aspecte de interpretare
numeroase, in corelare cu o jurisprudentd nuantata, usor diferitd, de la un timp la altul. Aceste
reglementari aplicabile in materia despagubirilor fatd de persoanele vatamate in drepturile lor 1si
gasesc expresie in textele art. 5 pct. 5 5141 din Conventie.

Primul text invocat — art. 5 pct. 5 — are urmatorul continut: , Orice persoanad care este
victima unei arestari sau a unei detineri in conditii contrare dispozitiilor acestui articol are
dreptul la reparatii”. Art. 41, asa cum a fost modificat si renumerotat prin Protocolul nr. 11,
prevede ca: In cazul in care Curtea declard ca a avut loc o violare a Conventiei sau a
protocoalelor sale §i daca dreptul intern al inaltei Parti Contractante nu permite decit o
inlaturare incompleta a consecintelor acestei violari, Curtea acorda partii lezate, daca este
cazul, o satisfactie echitabila’ [46].

Inca de la inceput, jurisprudenta Curtii a stabilit ca satisfactia echitabild ar putea cuprinde
trei componente, si anume: reparatia daunelor materiale, o compensatie acordatd pentru
prejudiciul moral (daune morale) si acoperirea tuturor cheltuielilor de judecatd, plus taxele

aferente procedurilor.
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In privinta prejudiciului moral se remarca faptul ci, nu de putine ori, acesta nu poate fi
disociat de cel material, intrucit au conditii cauzale asemanatoare, Curtea acordind, In asemenea
cazuri, o despagubire globala, fara a distinge Intre cele doua feluri de prejudiciu.

Autorii Conventiei si autoritdtile indreptatite au inteles Conventia in sensul ca ea sd nu
autorizeze anularea deciziilor nationale, sa oblige statul sa-si modifice legislatia sau sa dea alte
ordine statelor membre, ci doar sa constate, in caz contrar, violdri ale Conventiei.

In aceasta privinta, art. 41 din Conventie reprezinti o exceptie, intrucit abiliteaz Curtea si
acorde o satisfactie victimei, atunci cind se solicitd, potrivit procedurilor prevazute, judecata
fiind condamnabila, si nu doar sa efectueze o constatare. Totodatd, aceastd satisfactie a fost
inteleasd ca o recompensa sub forma unei sume de bani [47].

Practica Curtii cunoaste si alte forme de satisfactie, statuind uneori cd si constatarea
violarii prevederilor Conventiei constituie In sine o recompensd suficientd si echitabila,
considerindu-se ca respectiva constatare are caracter reparatoriu.

Optica Curtii, in privinta caracterului pretentiei de platd a despagubirii acordate pentru
prejudiciul moral cauzat, se exprima prin faptul ca aceasta trebuie considerata ca strict personala,
ea neputind fi invocatd decit de victima, astfel ca, in caz de deces, mostenitorii nu pot beneficia
de ea ca atare, acestia primind insd, in anumite cazuri, o creantd, in calitate de rude sau de
victime personale. Jurisprudenta mai recenta a Curtii pare a fi mai favorabila mostenitorilor, cel
putin in situatia in care victima decedeaza in timpul procesului, dupa ce si-a exercitat dreptul la o
despagubire pentru prejudiciul de ordin moral [48].

Reparatia prejudiciului de naturd morald este subordonatd principiului restitutio in integrum,
iar criteriile avute n vedere la indemnizarea acestuia depind de particularitatile cazului.

Asa cum am mai subliniat, in cazurile relativ minore, Curtea a statuat ca hotarirea de
constatare judiciard a violarii unui drept al omului constituie, in sine, o satisfactie suficientd
pentru prejudiciul moral suferit de cel vatamat.

In celelalte cazuri, fixarea intinderii reparatiei si indemnizarea daunelor se realizeazi cu
luarea in considerare a gravitatii violdrii, accentul fiind pus pe importanta prejudiciului din

punctul de vedere al victimei.

1.4. Concluzii la capitolul 1

Atit literatura de specialitate din Roméania si Republica Moldova, cit si cea din alte
state acorda o atentie deosebita studiului aspectelor legate de prejudiciu si repararea lui
prin echivalent banesc. Publicatiile la acest subiect sint mai mult in forma de articole

stiintifice si mai putin in formi de lucriri monografice. In prezent existi lucriri
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monografice si de doctorat consacrate repararii prejudiciului moral, dar aproape ca lipsesc
lucririle consacrate repardrii prejudiciului prin echivalent béanesc in contextul
integrationist european, mai ales sub aspectul examinat in teza.

Legislatia Roméaniei, a Republicii Moldova si a altor state cuprinde anumite
reglementiri exprese privind prejudiciul si repararea lui. Reglementarile respective sint
incluse in codurile civile, precum si in legi speciale. Prezinta interes si dispozitiile din
codurile de procedura civila cu privire la procedura repararii prejudiciului. O importanta
deosebita prezinta deciziile organelor de justitie referitoare la acest subiect. Cu toate
acestea, nu exista acte normative sau reglementiri in textul lor care ar propune modalitati
sau solutii privind repararea prejudiciului prin echivalent banesc.

Jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, in materia repararii
prejudiciului moral, a influentat evolutia practicii judecitoresti din Roméania de dupa
decembrie 1989. Amintim c4, in spiritul Conventiei pentru Apararea Drepturilor Omului si
a Libertatilor Fundamentale, repararea prejudiciului moral a cunoscut valente si aspecte
de interpretare numeroase, in corelatie cu o jurisprudenta nuantata, usor diferita, de la un
timp la altul. Dar si aici gasim putine reglementari referitoare la repararea prejudiciului
prin echivalent banesc.

Optica Curtii, in privinta caracterului pretentiei de plata a despagubirii acordate
pentru prejudiciul moral cauzat, se refera la faptul ca aceasta trebuie considerata ca
strict personala, ea neputind fi invocata decit de victima, astfel ca, in caz de deces,
mostenitorii nu pot beneficia de ea ca atare, acestia primind insa, in anumite cazuri, o
creanti, in calitate de rude sau de victime personale. Jurisprudenta mai recentid a
Curtii pare a fi mai favorabila mostenitorilor, cel putin in situatia in care victima
decedeaza in timpul procesului, dupa ce si-a exercitat dreptul la o despagubire pentru

prejudiciul de ordin moral.
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2. Notiuni contradictorii privind prejudiciul si repararea lui
prin echivalent banesc in dreptul civil

2.1. Notiuni generale privind prejudiciul in dreptul civil

Pentru a studia notiunea, esenta si procesul de reparare a prejudiciului in dreptul civil, este
necesar, in primul rind, sd facem o caracterizare a termenului de prejudiciu, a naturii juridice a
acestuia, a complexitatii, a conditiilor, precum a formelor lui.

Cuvintul prejudiciu apartine vorbirii curente i semnificd pagubad, dauna, stirbirea
onoarei, a reputatiei, a prestigiului cuiva. Etimologic, acesta provine din latinescul
Swprejudicium”. Sustinem ideea cd termenul de prejudiciu comportd doud intelesuri [49],
adaugind ca atit in sensul codurilor civile, cit si al altor acte normative, aceasta este o notiune
mai larga, care le includ pe celelalte.

Astfel, pornind de la expresiile folosite in CCR — ,, dezdaunare” — art. 1073, 1075, 1673
etc., care implica ideea ca dauna desemneaza o paguba, si ,, daune interese” — art. 1021, 1081,
1082, 1083, 1084, 1085 etc., care implicd ideea ca termenul de , daune” are sensul de
despagubire, se considera ca termenul de prejudiciu are doud intelesuri: unul, cind desemneaza
paguba si altul, prin care intelegem despdagubirea'.

Etimologic si literar, cuvintul prejudiciu inseamnd paguba ori daund, pe cind
despagubirea semnifica valoarea de acoperire, de inlocuire a pagubei. Astfel, art. 998 CCR,
care consacra principiul raspunderii civile delictuale si care constituie dreptul comun in materia
raspunderii civile, foloseste fara echivoc expresia de ,, prejudiciu” atunci cind proclama ca ,,orice
fapta a omului care cauzeaza altuia un prejudiciu obliga pe acela, din a carui greseala s-a
ocazionat, a-1 repara”. In acelasi sens sint si reglementirile Codului civil al Republicii Moldova.
Astfel, art. 1398 alin. (1) prevede ca cel care actioneaza fata de altul in mod ilicit, cu vinovatie
este obligat sa repare prejudiciul patrimonial, iar in cazurile prevazute de lege, si prejudiciul
moral cauzat prin actiune sau omisiune.

Pe de alta parte, textul art. 1073 CCR nu lasa loc de confuzii, atunci cind prevede ca:
»creditorul are dreptul de a dobindi indeplinirea exacta a obligatiei si, in caz contrar, are
dreptul la dezdaunare” — adica la despagubire. Daunele-interese, de care amintesc celelalte texte
ale Codului civil sus-citate, semnifica despagubirile banesti, la plata carora debitorul este obligat
prin hotdrire judecatoreascd, In scopul repardrii prejudiciilor cauzate creditorului prin
neexecutarea obligatiilor contractuale sau prin executarea lor defectuoasa ori cu intirziere [50].
Unii autori, a cdror opinie noi nu o sustinem, considerd cd dauna este suma acordata pentru
repararea unui prejudiciu. Considerdm ca acest termen este utilizat in sens de prejudiciu, iar

suma acordatd se numeste repararea sau dezdainuirea acestuia [51], [52].
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Codul civil al Republicii Moldova prevede, in art. 14 alin. (2), ca se considera prejudiciu
cheltuielile pe care persoana lezata intr-un drept al ei le-a suportat sau urmeaza sa le suporte la
restabilirea dreptului incalcat, pierderea sau deteriorarea bunurilor sale (prejudiciu efectiv),
precum si beneficiul neobtinut prin incélcarea dreptului (venitul ratat). Din aceastd definitie
reiese natura complexa a prejudiciului reglementat de legislatia Republicii Moldova.

In materia dreptului civil, prin prejudiciu se intelege rezultatul daunitor, de naturd
patrimoniald sau nepatrimoniald, al atingerilor aduse, prin fapte de orice fel, drepturilor
persoanelor, valorilor pe care acestea le ocrotesc, rezultat care, in conformitate cu legea civila,
atrage obligatia de reparare din partea persoanei responsabile [53]. Constituie prejudiciu
Ldistrugerea sau degradarea unui bun, vatamarea integritatii corporale sau a sanatatii unei
persoane, lezarea onoarei, reputatiei sau a calitdtii de creator a unei persoane etc.” [54].

In cadrul raspunderii civile delictuale, prin prejudiciu intelegem efectele negative
patrimoniale — iar intr-o anumita conceptie, §si morale — pe care le incearca o persoand ca
urmare fie a conduitei ilicite a altei persoane, fie a unei fapte omenesti, a unui animal, lucru sau
a unui eveniment, care inldaturad raspunderea delictuala a agentului.

Astfel, constituie un prejudiciu distrugerea sau stricarea unui bun ori vatdmarea unei
persoane in alcatuirea ei fizica sau in valorile personale nepatrimoniale legate nedespartit de
persoana, precum onoarea, reputatia, calitatea de creator intelectual.

Pe tarim contractual, fapta debitorului este prejudiciabilad cind neexecutarea sau executarea
defectuoasa ori tardiva a obligatiei a cauzat un prejudiciu creditorului; daca insa neexecutarea nu
a cauzat nici un prejudiciu, nu existd temei legal pentru promovarea actiunii in raspundere
contractuala.

Raéspunderea diferd in functie de faptul dacd neexecutarea este totald sau partiald, culpabila
ori neculpabild, defectuoasa ori tardiva, precum si in functie de natura obligatiei (de rezultat, de
mijloace, in natura, pecuniara, de a da, de a face, de a nu face, de securitate, de a tolera etc.).

Nerespectarea obligatiilor civile ce izvorasc din discutiile si negocierile purtate in vederea
incheierii unor contracte (adicd a celor negociabile), din oferta si acceptare sau din antecontracte,
in cazurile In care intre parti sint posibile si intervin asemenea acte juridice premergitoare
contractelor, fatd de particularitatile i izvoarele lor, genereazd o raspundere precontractuald,
pentru care, daca existd reglementare speciala, se aplicd, dupa imprejurari, fie regulile
raspunderii contractuale, fie cele ale raspunderii delictuale, fie regulile abuzului de drept [55].

Astfel, s-a apreciat cd prejudiciul moral este acela care nu se exprima printr-o pierdere in
bani, intrucit aduce atingere unui drept extrapatrimonial, si nu patrimoniului. In acelasi sens, s-a

sustinut ca dauna morala este aceea care aduce atingere intereselor extrapatrimoniale si
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neeconomice ale persoanei, lezind asa-zisele drepturi ale personalitatii. Alteori, prejudiciul
moral a vizat atingerea adusa intereselor persoanelor, concretizatd in suferintele fizice §i psihice
resimtite de victima, precum si in ,, tulburarile psihologice” invocate de aceasta. Aflat in opozitie
cu prejudiciul patrimonial, cel extrapatrimonial ar include suferintele, necazurile, tulburarile
care nu intrd in continutul notiunii de pagubd, in sens propriu, ci, mai degraba, in acela de
vatamare sau de rau n sens larg.

S-a mai spus ca ,prejudiciul moral cuprinde atit vatamarile aduse persoanei, in onoarea,
demnitatea, pozitia sociala, creditul, libertatea sau reputatiunea sa, cit §i pe acelea care
constituie o lezare a sentimentelor sale de afectiune” [24]. In acelasi sens, s-a considerat ca este
nepatrimonial prejudiciul ce nu poate fi exprimat in bani, cum ar fi acela care consta in atingerea
onoarei sau reputatiei de care se bucurd o persoand, dar prin care nu s-a cauzat nici o paguba
patrimoniala [25]. Totodatd, daunele morale au mai fost privite ca reprezentind, in realitate,
suferinte sau nepldaceri de ordin fizic sau psihic, dar in nici o masura pierderi materiale [26],
rezultind din vatamarea unui interes nepatrimonial, nefiind susceptibile de evaluare baneasca.
Astfel de prejudicii pot fi: moartea, atingerile aduse integritatii fizice, sdnatatii sau altor atribute
ale personalitdtii, cum sint, de pildd, onoarea sau reputatia [27].

Sintetizind parerile exprimate atat in literatura juridica straind, cit si in cea romana
referitoare la continutul propriu-zis al notiunii de dauna morald, constatim ca aceasta se
caracterizeaza prin urmatoarele:

= este un prejudiciu nepatrimonial, denumit si prejudiciu moral sau dauna morald;

= constd intr-o atingere adusd acelor valori ale individului, care 1ii definesc

personalitatea: existenta fizica a persoanei, integritatea sa corporala si sanatatea,
sensibilitatea fizicad si psihica, sentimentele de afectiune si dragoste, cinstea,
demnitatea si onoarea, prestigiul profesional, drepturile nepatrimoniale care intra
in continutul drepturilor de autor si inventator, numele si domiciliul, precum si
alte valori similare;

» prejudiciul nepatrimonial nu poate fi evaluat in bani, el neavind continut

economic.

Putem, de asemenea, concluziona ca notiunea de dauna morald sau prejudiciu
nepatrimonial reprezinta rezultatul daunator, direct, de natura nepatrimoniala, al unei
fapte ilicite si culpabile, prin care se aduce o vatimare valorilor si drepturilor
extrapatrimoniale ce sint strins legate de personalitatea umana.

Ca urmare a studiilor efectuate, observam ca atit in doctrina, cit si in legislatie exista

mai multe definitii ale prejudiciului. in opinia noastra, prejudiciul reprezinti consecintele
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negative de naturd patrimoniala ori nepatrimoniald, aduse persoanei ori bunurilor acesteia
prin incilcarea unui drept subiectiv ori a unui interes juridic protejat. Aceasta este o notiune

mai larga, care le cuprinde si pe cele de daune, daune-interese.

2.2. Natura complexa a prejudiciului in dreptul civil

Studiile referitoare la subiectul prezentei teze releva, fara echivoc, natura complexa a
prejudiciului. In teza sa de doctor habilitat, E. Cojocari mentioneza ci, atit din definitia legala,
cit si in functie de alte criterii, deosebim mai multe feluri sau forme ale prejudiciului.

Astfel, distingem prejudiciul in forma de cheltuieli, care pot fi foarte diverse:
cheltuieli de judecata, cheltuieli de intremare a sandtatii, cheltuieli de reparatie a bunurilor,
cheltuieli de transport etc.

Prejudiciul efectiv constituie distrugerea totald sau partiald a unui bun patrimonial ocrotit
de lege. Prejudiciul patrimonial este dauna care poate fi apreciatd in valoare baneasca.
Aprecierea n bani poate fi facuta reiesind din costul bunului distrus sau din venitul pe care l-ar fi
obtinut proprietarul daca bunul nu ar fi fost distrus. Cind este prejudiciatd sdnatatea, valoarea
acesteia este evaluatd Tn marimea salariului sau a venitului persoanei, in functie de gradul de
pierdere a capacitdtii de munca. Prejudiciul poate fi i nepatrimonial (moral), acesta apreciindu-
se dupd gradul de suferinte pe care le-a suportat persoana.

Beneficiul ratat poate aparea sub forma venitului neobtinut, a venitului pe care l-ar fi
obtinut persoana daci nu i-ar fi fost lezate drepturile sau daci ar fi fost executate obligatiile'.
Desi in art.14 CCRM se utilizeaza notiunea de venit ratat, aceasta nu a fost definita si studiata
nici in legislatie, nici in literatura autohtona de specialitate. La fel, nu exista exemple de metode,
procedee sau argumentari despre calcularea lui.

In Federatia Rusa, desi notiunea de venit ratat a fost reglementata doar din 1994, exista
definitii $i argumentari foarte convingdtoare la acest compartiment. Astfel, prin Hotarirea
Plenului Judecdtoriei Supreme a Federatiei Ruse nr.6/8 din 1 iulie 1996 ,,Despre unele
probleme legate de anexa partii I a Codului civil al Federatiei Ruse”, s-a stabilit cd in calitate
de venit neobtinut pot fi considerate doar acele venituri neobtinute pe care creditorul le
confirma prin calcule bine fundamentate, care au fost folosite la inldturarea neajunsurilor, la
acordarea diferitelor servicii, la incheierea altor contracte etc.’’ In opinia noastrd acest
criteriu este asemanator cu regula despre ,,prejudiciile presupuse” din dreptul anglo-american
si francez, care porneste de la faptul cd activitatea comerciala normald este un lucru cert
pentru participanti si acestia pot sa prevada consecintele obisnuite®'.

Atit in literatura de specialitate, cit si In practica judiciard notiunea de venit neobtinut si
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modalitatile de calculare a acestuia sint probleme foarte discutabile, in parte din cauza
prevederilor legislatiei. Astfel, conform art. 74 al Conventiei din 1980, recuperarea prejudiciului
trebuie sd fie egald cu prejudiciul real, plus venitul neobtinut. Acest calcul nu trebuie sa
depaseascd valoarea pe care partile au stabilit-o la incheierea contractului. Cercetatorul M.I.
Braghinschi vine cu propunerea ca aceasta valoare sa fie calculata in functie de preturile care se
schimba in raport cu inflatia*. Dar preturile pot fi unele la momentul incheierii contractului si cu
totul altele la momentul neexecutdrii si cauzarii prejudiciului, ele putind pune creditorul intr-o
pozitie chiar mai favorabild la sfirsit (acesta este cazul contractelor de creditare incheiate cu
bancile, cind a urmat schimbarea valorii banilor). Pentru a evita astfel de situatii, in legislatia
Federatiei Ruse s-au operat urmatoarele schimbari. Astfel, conform art. 393 pct. 3 din Codul
civil al Federatiei Ruse™, la calcularea prejudiciilor se iau in considerare acele preturi, care
existd la locul executdrii obligatiei si Tn momentul rambursarii obligatiei prevdzute de contract.
Daca debitorul nu-si executa obligatia, atunci la aprecierea prejudiciului se tine cont de preturile
de la data inaintirii pretentiei. In anumite circumstante, judecata poate tine cont de preturile din
ziua adoptarii hotaririi.

Aprecierea valorii venitului ratat, dupa parerea noastrd, se caracterizeaza prin doud
trasaturi specifice. In primul rind, venitul ratat include in sine nu numai profitul neobtinut, dar si
viitorul profit. In al doilea rind, venitul este limitat prin neexecutarea obligatiilor de citre debitor.

La aprecierea valorii venitului ratat se tine cont si de masurile intreprinse de creditor pentru
obtinerea lui. In categoria acestor masuri se includ scrisorile cu cerinta de a recupera venitul
neobtinut, incheierea contractelor cu persoane terte, cu scopul de a obtine venituri, si alte masuri
intreprinse, cum ar fi arendarea incaperilor pentru depozitare, incheierea contractelor de
transport, contractarea serviciilor de expeditii etc. Prin urmare, cerinta de recuperare a venitului

neobtinut trebuie sa fie intemeiata’*.

Prejudiciul are o natura complexa, de care este necesar sa tinem cont la calcularea si

repararea lui.

2.2.1. Cerintele pe care trebuie sa le indeplineascd prejudiciul pentru a angaja
raspunderea civila

Unii autori considerd ca existda anumite conditii care trebuie sd fie respectate vizavi de
prejudiciu, atunci cind se angajeazd raspunderea. Unele dintre acestea rezultd expres din
legislatia civild (de exemplu art. 998-999, 1086 etc. CCR).

Conditiile sau regulile pe care trebuie sd le indeplineascd prejudiciul pentru a angaja

raspunderea civila sint:
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— prejudiciul trebuie sa fie urmarea incalcarii unui drept subiectiv sau a unui interes legitim.
Repararea prejudiciului astfel cauzat se realizeaza daca sint Indeplinite doud conditii: situatia de fapt
sa fi avut o stabilitate §i o permanentd indestuldtoare pentru a justifica presupunerea ca ea ar fi
continuat in viitor ori sd se poata deduce ca cel ce presta intretinerea in fapt isi asumase un adevarat
angajament juridic; ori sd fie vorba de vatamarea unui interes licit §i moral, caci despagubirea nu
poate asigura ocrotirea a ceea ce violeaza legea sau ofenseaza morala;

— prejudiciul sa fie cert. Prejudiciul este cert atunci cind existenta lui este sigurd, de
necontestat, iar Intinderea sa poate fi evaluata;

— prejudiciul sa aiba legatura cauzala directa cu fapta ilicita;

— prejudiciul sa fie nereparat™.

Legislatia civila a Republicii Moldova prevede si alte conditii importante in acest sens.
Astfel, conform art. 607 si 608 CCRM, prejudiciul trebuie sd fie reparat in naturd, adica prin
reparare trebuie sd se restabileascad situatia preexistentd. Doar in cazurile in care aceasta este

imposibil, se permite recuperarea in bani a prejudiciului.

2.2.2. Clasificarea prejudiciilor civile

Prejudiciile civile pot fi clasificate in functie de anumite criterii:

1. in functie de cauza si izvorul lor, exista:

1.1. prejudicii extracontractuale sau delictuale. Acestea rezultd din incalcarea unei norme
generale de conduita si includ toate prejudiciile care antreneaza raspunderea civila delictuala in
conditiile art. 998-1003 CCR;

1.2. prejudicii contractuale. Acestea sint urmare a Incalcarii unor obligatii preexistente
stabilite printr-o conventie, incheiatd intre autorul lor si persoana pagubitd, aici incluzindu-se
toate prejudiciile generate de nerespectarea obligatiilor contractuale, precum si a celor
precontractuale, in masura in care partile s-au obligat ca atare.

O deosebire de opinii in ceea ce priveste notiunea de prejudiciu contractual in dreptul din
Romania si in cel din Republica Moldova se referd la notiunea de daune-interese, care este
definitd in dreptul roméan (art.1082 CCR) ca despagubire in bani, pe care debitorul este indatorat
sd o plateasca creditorului in scopul repardrii prejudiciului suferit de acesta ca urmare a
neexecutirii, executdrii necorespunzitoare sau cu intirziere a obligatiilor contractuale. In
momentul In care sint intrunite cele patru conditii ale raspunderii contractuale, creditorul are
dreptul de a pretinde debitorului plata de daune-interese. In acest mod, creanta sa initiald este
inlocuitd cu o altd creantd, care are ca obiect suma de bani ce reprezintd echivalentul

prejudiciului suferit. Aceasta nu Inseamna transformarea obligatiei initiale intr-o alta obligatie.
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Dupa cum s-a spus, ,,despdgubirile sint datorate in virtutea Insdsi a obligatiei initiale; ele

26 %
7 In

constituie obiectul subsidiar, cu titlu de sanctiune, al neexecutdrii obligatiei respective
urma unui studiu comparat, am stabilit cd aceste notiuni, desi au unele asemanari, se deosebesc
totusi atit dupa denumire, cit si dupd continut;

2. in functie de faptul daca, in momentul savirsirii faptei ilicite si culpabile sau in
acela al incheierii contractului, intinderea prejudiciului a fost sau putea fi prevazuta de
citre parti ori, dimpotriva, nu a fost si nici nu putea fi prevazuta, prejudiciul poate fi:

2.1. previzibil, atunci cind partile au avut reprezentarea valorii prestatiilor lor inca de la
data incheierii contractului;

2.2. imprevizibil, atunci cind partile nu l-au putut prevedea;

3. dupa durata producerii lor, exista:

3.1. prejudicii instantanee, care se produc fie deodatd, fie intr-o perioada foarte scurta de
timp, cum ar fi spargerea sau sfarimarea unui obiect fragil, distrugerea prin explozie a unui bun
sau Tmpuscarea unui animal;

3.2. prejudicii succesive, care se produc intr-o perioadd mai indelungata de timp, fiind
consecinta aceluiasi fapt ilicit, exemple in acest sens fiind incapacitatea de munca ori starea de
infirmitate. Prejudiciul instantaneu se repara printr-o despagubire globala, iar cel succesiv — prin
despagubiri periodice, cuantumul despagubirii putind fi modificat;

4. in functie de faptul daca vatamarile au fost aduse persoanei ori bunurilor acesteia,
distingem:

4.1. prejudicii cauzate persoanei,

4.2. prejudicii cauzate bunurilor persoanei;

5. dupd cum prejudiciile sint sau nu consecinta nemijlocita a faptei ilicite,
pagubitoare, de care se leaga printr-un raport de cauzalitate, deosebim:

5.1. prejudicii directe, care sint o consecintd nemijlocita a faptei pagubitoare, legindu-se de
aceasta prin raport de cauzalitate, si sint reparabile;

5.2. prejudicii indirecte, care nu au legatura cauzala cu fapta ilicita si care ies din domeniul
de incidenta al rdspunderii civile. In calitate de exemplu aducem urmitoarele: creditorii neplatiti
nu pot pretinde despagubiri de la cel care se face vinovat de moartea debitorului lor, deoarece nu
se poate sti dacd victima, fiind 1n viata, si-ar fi achitat datoria fata de acestia ;

6. dupa natura intrinseca a prejudiciilor, se evidentiaza:

6.1. prejudicii patrimoniale, care au un continut economic, pot fi evaluate pecuniar si sint
consecinte negative ale lezarii unui drept sau interes patrimonial legitim. Ele au doud elemente

componente: pierderea efectiv suferita si beneficiul nerealizat;
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6.2. prejudicii nepatrimoniale, numite si daune morale sau, in doctrina dreptului civil,
prejudicii extrapatrimoniale, prejudicii imateriale sau nemateriale, prejudicii nepecuniare,
prejudicii personale nepatrimoniale sau pagube pesonale nepatrimoniale.

Daunele morale sint suferintele sau neplacerile de ordin fizic sau psihic cauzate persoanei.
Determinarea despagubirilor morale trebuie sa aibda in vedere: gravitatea faptei, ecoul si
consecintele pe care le-a antrenat sau le-ar fi putut antrena, statutul social al victimei, virsta
acesteia, urmadrile asupra sanatatii, profesiei, prestigiului ori imaginii persoanei vatamate.

Temeiul juridic al acorddrii de despagubiri civile pentru daune morale il constituie
dispozitiile art. 998-1003 si art. 1073-1085 CCR, care nu disting intre natura patrimoniald sau
nepatrimoniald a prejudiciului, ceea ce inseamna ca si prejudiciul nepatrimonial trebuie reparat.

Repararea daunelor morale prin mijloace banesti se impune numai atunci cind aceasta are o
eficienta sporita fata de mijloacele patrimoniale.

Avind in vedere faptul ca in legislatia romana repararea baneasca a daunelor morale se
deduce in prezent doar din interpretarea dispozitiilor art. 998 CCR si a legilor speciale, si
anume: Legea contenciosului administrativ nr. 29/ 1990, Legea audio-vizualului nr. 48/1992
si Legea concurentei neloiale nr. 11/1991, se impune ca legislatia viitoare sd se conformeze
recomandarilor asupra repararii prejudiciului moral formulate de participantii la Colocviul
tinut la Londra in zilele de 21— 25 iulie 1969 sub auspiciile Consiliului Europei, fatd de
dispozitiile art. 11 alin. (2) si art. 20 alin. (2) din Constitutia Romaniei. Legiuitorul ar trebui
sd cuprinda toate aceste dispozitii intr-un sistem unitar, determinind situatiile care justifica
acordarea de compensatii banesti, stabilind sume fixe care sa se acorde pentru anumite daune
morale ori criterii orientative, precum precedentul judiciar.

Pentru ca un prejudiciu sd fie reparat, el trebuie sd fie determinat. Determinarea
prejudiciului este activitatea de stabilire a naturii, a particularititilor si a Intinderii urmarilor
vatdmatoare directe ale unui fapt ddundtor, care antreneaza raspunderea civild, precum si
evaluarea in bani a acestora, fiind distinctd si anterioard determindrii reparatiei (despagubire,
compensatie sau daune interese) [61].

Determinarea reparatiei este activitatea prin care, In functie de natura, particularitatile si
valoare prejudiciului, se stabileste cuantumul si forma despagubirilor la care este indreptatita
persoana pagubita.

La stabilirea prejudiciului trebuie respectate mai multe reguli:

— stabilirea corectd a raspunderii civile pentru a determina un prejudiciu precis;

— momentul determinarii prejudiciului este acela al pronuntarii hotaririi definitive privind

raspunderea civila;
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— determinarea prejudiciului se face pe baza de probe, iar nu prin simpla apreciere, fie
global, fie prin stabilirea separatd a fiecaruia dintre elementele sale structurale;

— determinarea prejudiciului poate fi facutd de parti pe cale conventionald;

— determinarea prejudiciului nu este influentatd de situatia materiala a persoanei pagubite
ori a celei responsabile, ceea ce intereseaza fiind echivalentul pagubei suferite, care trebuie
acoperita integral;

— determinarea prejudiciului nu este motivata decit de dispozitiile dreptului civil.

2.3. Repararea prejudiciului si principiile ce stau la baza acesteia

Una dintre functiile principale ale raspunderii juridice civile este cea reparatorie. Aceastd
functie are drept scop repunerea patrimoniului persoanei prejudiciate in situatia anterioara, prin
inlaturarea tuturor consecintelor daunitoare ale faptei ilicite®’.

Art. 11 al CCRM reglementeazd metodele de aparare a drepturilor civile, considerind
repararea prejudiciului drept o modalitate de aparare a acestor drepturi. Art. 14 alin. (1) CCRM
prevede expres ca persoana lezata intr-un drept al ei poate cere repararea integrala a prejudiciului
cauzat astfel.

In legislatia romana, repararea prejudiciului se consideri o obligatie care rezultd din
dispozitiile de principiu ale art. 998 CCR, care prevad ca ,,orice fapta a omului care cauzeaza altuia
un prejudiciu, obliga pe acela din a carui greseald s-a ocazionat, a-l repara”, din cele ale art. 1073
CCR, potrivit carora ,,creditorul are dreptul de a cere indeplinirea exacta a obligatiei, iar in cazul in
care acest drept nu este respectat, are dreptul la desdaunare”, precum si din cele ale art. 1082 CCR,
conform carora ,, debitorul este osindit, de se cuvine, la plata de daune-interese pentru neexecutarea
obligatiei sau pentru intirzierea executarii, cu toate ca nu este rea-credinta din parte-i, afara numai
daca nu va justifica ca neexecutarea provine din o cauza straind, care nu-i poate fi imputata”. De
asemenea, si alte acte normative impun obligatia repararii prejudiciului [10], [11]. Deci, obligatia de
reparatie se naste, in principal, numai in legaturd cu acea activitate reprobabild, care a fost savirsita
cu intentia de a pagubi sau care ar fi putut fi evitata, daca autorul avea o atitudine diligenta.

Dispozitiile Codului civil impart obligatiile in doud categorii: cele care se nasc din
contract i cele care sint impuse de legiuitor, adica obligatiile legale propriu-zise, delictuale i
cvasidelictuale. Codul civil opune obligatiile contractuale celorlalte obligatii, prin modul de
dispunere a materiei pe capitole si prin faptul ca acordul de vointd nu se regaseste in obligatiile
extracontractuale, in ticerea legii. Astfel, s-a tras concluzia cd, in toate cazurile de raspundere
nereglementatd, vor functiona regulile raspunderii delictuale, pentru ca ele constituie dreptul

comun 1n materie.
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Repararea prejudiciului in cadrul raspunderii civile se face, de regula, In natura si numai in
subsidiar, prin echivalent banesc, iar in cadrul raspunderii materiale in dreptul muncii se face, de
reguld, In echivalent banesc.

Dupa cum am mentionat si anterior, pentru angajarea raspunderii civile delictuale trebuie
indeplinite mai multe conditii:

o sa se fi sdvirsit o fapta cu caracter ilicit;

° sd existe un prejudiciu;

o Intre fapta ilicita si prejudiciu sa existe un raport de cauzalitate;

o autorul faptei ilicite sa fi fost in culpa si sd fi avut capacitate delictuald, in momentul

savirsirii faptei.

Pentru a obtine repararea prejudiciului, persoana vatdmata prin fapta ilicitd va trebui sa
dovedeasca existenta acestor conditii. De la aceasta reguld existd o exceptie, In ceea ce priveste
capacitatea delictuald, in sensul ca daca autorul faptei ilicite a implinit virsta de 14 ani si nu este
pus sub interdictie judecatoreascd, functioneazd o prezumtie relativd de capacitate delictuala,
care nu va mai trebui dovedita de victima.

O persoand poate fi chemata sa raspundd nu numai pentru prejudiciile cauzate prin fapta proprie,
ci si pentru prejudiciile cauzate de lucruri si animale (art. 1000-1002 CCR) sau pentru fapta altuia.

La repararea prejudiciilor civile se tine cont de anumite principii, care vin sd asigure
indeplinirea functiei reparatorii a raspunderii civile. Acestea sint:

1. Principiul repardrii integrale a prejudiciului. Repararea integrald a prejudiciului
inseamnad inlaturarea tuturor consecintelor daunatoare ale unui fapt ilicit si culpabil, patrimoniale
sau nepatrimoniale, In scopul restabilirii situatiei anterioare producerii acestuia.

Acest principiu rezultd legislativ din textul art. 998, 1073, 1084 CCR, care, instituind
obligatia generald de reparare a prejudiciului, evoca ideea repararii lui in totalitate. La fel, art. 14
alin. (1) CCRM prevede expres ca persoana lezatd intr-un drept al ei poate cere repararea
integrala a prejudiciului cauzat.

Obligatia repararii integrale a prejudiciului vizeazd atit raspunderea delictuald, cit si
raspunderea contractuald. Circumstanta cd, In materia rdspunderii contractuale, partile pot sa
prevada clauze de limitare a raspunderii nu diminueaza importanta principiului in cauza.

Practica judiciard si-a adus o contributie insemnatd la consacrarea acestui principiu,
pronuntindu-se cu privire la repararea prejudiciului suferit de persoanele neincadrate in munca
[56], cu privire la repararea prejudiciului suferit de minori [57], cu privire la cuantumul
despagubirilor si al echivalentului banesc al efortului suplimentar pe care va trebui sa-1 depuna

victima pentru desfasurarea activitatii sale in viitor.
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Practica judiciara a statuat, de asemenea, ca prin reparare trebuie sd se acopere intreaga
valoare a muncii pe care persoana vatamata nu o poate presta, cd persoana care era in
intretinerea victimei are dreptul la despagubire in cazul decesului acesteia, chiar daca
realizeazd venituri din munca proprie, ori ca in cuantumul despdgubirilor se va include
valoarea cistigului nerealizat [58].

Repararea integrald a prejudiciului inseamna, totodata, aplicarea mijloacelor conferite de
legiuitor pentru inlaturarea incalcarilor dreptului subiectiv ori al interesului juridic protejat si
care a fost nesocotit.

De exemplu, in cazul incdlcarii dreptului la reputatie sau onoare ori la propria imagine,
prin publicarea unor materiale in mass-media, repararea prejudiciului nepatrimonial suferit se
poate realiza si prin obligarea la publicarea unei dezmintiri, la scuze publice, la publicarea
hotaririi definitive de obligare la despagubiri [59].

2. Principiul repararii prompte a prejudiciului. Repararea prompta a prejudiciului
conduce la realizarea raspunderii civile, deoarece se evita astfel producerea de noi urmari
daundtoare, in lant, asupra patrimoniului persoanei lezate, in intervalul cuprins intre data
cauzdrii prejudiciului initial, cu toate cd valoarea despagubirilor se determina la data
pronuntarii hotaririi, iar despagubirile se pot modifica daca, ulterior, in legaturd cu acelasi
fapt ilicit s-au produs alte prejudicii [60].

Si acest principiu a fost dezvoltat de practica judiciard, care s-a pronuntat asupra
modalitatilor si criteriilor de determinare a prejudiciului, statuind ca stabilirea raspunderii
civile nu este posibild fara determinarea precisd a prejudiciului si a reparatiei, cd momentul
determinarii prejudiciului si al reparatiei este acela al pronuntdrii hotéririi definitive de
stabilire a raspunderii civile, cd instantele de judecatd trebuie sa aibd un rol activ in
determinarea prejudiciului §i a reparatiei, cd determinarea prejudiciului se face de instantele
de judecata pe baza de probe, si nu prin simpla apreciere sau pe baza unor calcule teoretice,
ca determinarea prejudiciului se face fie global, fie prin stabilirea separatd a fiecaruia dintre
elementele sale structurale si ca, in fine, determinarea reparatiei poate fi facutd de parti pe
cale conventionald.

3. Principiul repardrii in naturd a prejudiciului. Repararea prejudiciului poate fi
facutd in naturd sau prin echivalent, precum si prin utilizarea concomitentd a acestor
modalitdti. Repararea in naturd a prejudiciului presupune alegerea mijloacelor celor mai
adecvate formei i gravitatii acestuia.

Repararea in naturd si promptd a prejudiciului sint mijloace de realizare a principiului

repararii integrale a acestuia. Repararea in natura este activitatea de inlaturare a prejudiciului
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suferit de o persoana prin utilizarea unor modalitati si procedee practice (cum ar fi, de exemplu,
restituirea bunurilor si a valorilor sustrase, inlocuirea unor bunuri distruse cu altele de acelasi fel,
efectuarea unor reparatii tehnice), care — in functie de specificul si gravitatea prejudiciului
respectiv — sint apte sd conducd, in cea mai mare masurd, la realizarea principiului repararii
integrale a prejudiciului si la restabilirea situatiei anterioare a persoanei pagubite.

Principiul repardrii In naturd nu este consacrat legislativ in Roménia si de aceea s-a
apreciat ca repararea prejudiciului nu poate fi facuta decit prin echivalent.

Principiul de baza statuat in continutul legislatiei in vigoare a Republicii Moldova
este repararea prejudiciului in natura.

Astfel, aceasta reiese din prevederile art. 602 alin. (3) CCRM, care stabileste ca repararea
prejudiciului cauzat printr-o intirziere sau prin o alta executare necorespunzatoare a obligatiei
nu-l elibereaza pe debitor de executarea obligatiei in natura, cu exceptia cazurilor cind, datorita
unor circumstante obiective, creditorul pierde interesul pentru executare.

Totodata, si art. 608 CCRM, numit Imposibilitatea executarii in natura, prevede ca, daca
restabilirea situatiei In conformitate cu prevederile art. 607 alin. (1) nu este posibild sau este
posibila doar cu cheltuieli disproportionate, creditorul este despagubit in bani.

Reglementari similare reies din continutul art. 1416 CCRM, intitulat Modul de reparare a
prejudiciului, alin. (2) al caruia prevede cd instanta de judecata, adoptind hotarirea cu privire la
reparatia prejudiciului, obligd autorul prejudiciului sd pund la dispozitia victimei un bun de
acelasi gen si de aceeasi calitate, sa repare bunul pe care 1-a deteriorat ori sa compenseze integral
prin echivalent banesc prejudiciul cauzat. Deci, din prima parte a articolului reiese obligatia de
reparare in natura a bunului prejudiciat.

Consideram necesar ca CCRM sa contina prevederi exprese mai clare privind
principiul reparirii in natura, de aceea propunem ca art. 602 CCRM sa fie completat,
dupa alin. (2), cu urmétorul alineat:

(2)! Prejudiciul cauzat prin neexecutare sau executarea necorespunzitoare a obligatiei
va fi reparat de debitor prin executarea obligatiei in naturd, in conformitate cu clauzele
contractuale”.

Totodata, propunem ca si Codul civil romdn sa fie completat cu prevederi analogice
despre repararea prejudiciului in natura.

Principiul repardrii in naturd a fost consacrat de practica judiciard. Astfel, s-a statuat ca
repararea integrald a prejudiciului la care este indreptatita victima unui fapt ilicit trebuie facuta fie in
naturd, fie, atunci cind repararea in naturd nu este cu putintd, prin echivalent banesc. Atunci cind

repararea in natura nu acopera paguba, se va recurge si la repararea prin echivalent banesc.
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Acest principiu a fost foarte bine reflectat in Decizia Colegiului civil si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr. 2ra-50/2007 din
14.02.2007%%, potrivit careia persoanele fizice si juridice cirora le-a fost cauzat prejudiciu
prin actiunile interzise de legea penald pot 1nainta o actiune civila privitor la despagubire
prin restituirea in natura a obiectelor sau a contravalorii bunurilor pierdute ori nimicite in
urma savirsirii faptei interzise de legea penald. Daca marimea prejudiciului material a fost
stabilitd printr-o sentintd penald irevocabild, acest fapt nu mai necesitd a fi constatat in
instanta civila, constituind autoritate de lucru judecat (art. 219 alin. (2) pct. 1) si 4) CPPRM,
art. 123 CPCRM)>.

Exemplu: F.G. a depus cerere de chemare in judecatd Tmpotriva Ministerului Afacerilor
Interne al Republicii Moldova, a lui V.B., I.U. si a Ministerului Finantelor al Republicii Moldova
cu privire la repararea prejudiciului material i moral.

In motivarea actiunii, reclamantul a indicat cd, la 13 decembrie 2003, pentru incalcarea
Regulamentului circulatiei rutiere a fost retinut de catre colaboratorii de politie V.B., inspector
de stat auto, si [.U., cursant al Colegiului de politie ,,D. Cantemir”.

Cu scopul de a fi dus la spital pentru efectuarea expertizei narcologice, F.G. a fost urcat in
automobilul lui V.B., iar la volanul automobilului sau, la indicatia ultimului, a urcat I.U. in drum
spre spital, [.U. a fost aruncat de pe traseu in digul de pamint de pe acostament. Ca rezultat,
automobilul a fost deteriorat, cauzindu-i-se astfel reclamantului un prejudiciu material in suma
de 5000 dolari SUA.

I.U. si-a recunoscut vina, achitindu-i lui F.G. suma de 2000 dolari SUA. Restul sumei a
ramas nerestituita.

Ulterior, V.B. a intocmit un proces-verbal de contraventie fals. Prin incheierea Judecatoriei
Calarasi din 27 februarie 2004, lui F.G. i-a fost aplicatd sanctiunea administrativd sub forma de
amenda n marime de 35 de salarii minime.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 28 mai 2004, F.G. a fost repus in termenul de
prescriptie, incheierea Judecatoriei Céldrasi din 27 februarie 2004 a fost casata, iar procedura
administrativa a fost clasata.

Reclamantul a solicitat repararea prejudiciului material in suma de 3000 dolari SUA si a
prejudiciului moral in marime de 20000 lei.

Prin hotarirea Judecatoriei Centru, municipiul Chisinau din 30 martie 2005, actiunea a fost
admisa partial, cu incasarea de la I.U., n beneficiul lui F.G. a prejudiciului material in suma de
3000 dolari SUA (echivalentul in lei moldovenesti la momentul executarii hotaririi), si de la I.U.

si V.B., in beneficiul lui F.G., a prejudiciului moral in marime de 5000 lei de la fiecare. Cerintele
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cu privire la repararea prejudiciului material si moral din contul Ministerului Afacerilor Interne
au fost respinse.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 11 aprilie 2006 a fost respins apelul declarat de
catre F.G., a fost admis apelul declarat de catre .U. si V.B., a fost casatd hotarirea Judecatoriei
Centru, municipiul Chisindu din 30 martie 2005 si hotarirea suplimentara din 6 aprilie 2005 si
pronuntatd o noua hotarire, prin care a fost incasat de la Comisariatul de Politie Straseni, In
beneficiul lui F.G., prejudiciul material in suma de 1098 lei si cheltuielile de judecata in suma de
2000 lei. In rest, actiunea a fost respinsa.

Comisariatul de Politie raional Straseni si F.G. au declarat recurs.

Colegiul civil si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie a decis
admiterea recursurilor declarate, cu casarea partiala a hotaririlor judecatoresti si emiterea unei
noi hotariri, prin care s-a incasat de la bugetul de stat, prin intermediul Ministerului Finantelor al
Republicii Moldova, in beneficiul lui F.G., prejudiciul moral in marime de 2000 (doud mii) lei si
de la I.U., in folosul lui F.G., prejudiciul material in suma de 11050 lei, prejudiciul moral in
marime de 500 lei si cheltuielile de judecata, din urméatoarele considerente.

Conform art. 3 alin. (1) din Legea nr. 1545-XIII din 25 februarie 1998 privind modul de
reparare a prejudiciului cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penald, ale procuraturii
si ale instantelor judecatoresti®, este reparabil prejudiciul moral si material cauzat persoanei fizice
sau juridice in urma retinerii ilegale, aplicarii ilegale a masurii privative sub forma de arest, tragerii
ilegale la raspundere penalda, condamnarii ilegale, efectudrii ilegale, in cazul urmaririi penale ori
judecarii cauzei penale, a perchezitiei, ridicarii, punerii ilegale sub sechestru a averii, eliberarii ilegale
din lucru (functie), precum si in urma altor actiuni de procedura care limiteaza drepturile persoanelor
fizice sau juridice, supunerii ilegale la arest administrativ ori la muncd neremuneratd in folosul
comunitdtii, confiscarii ilegale a averii, aplicdrii ilegale a amenzii, efectuarii masurilor operative de
investigatii cu incalcarea prevederilor legislatiei, ridicarii ilegale a documentelor contabile, a altor
documente, a banilor, a stampilelor, precum si blocarii conturilor bancare.

In sedinta de judecata s-a constatat ca, la 13 decembrie 2003, pe traseul Bucovit-Striseni,
F.G. a fost retinut de catre colaboratorii de politie V.B., inspector de stat auto, si [.U., cursant al
Colegiului de politie ,,D. Cantemir”, pentru incdlcarea Regulamentului circulatiei rutiere.

Cu scopul de a fi dus la spital pentru efectuarea expertizei narcologice, F.G. a fost urcat in
automobilul lui V.B., iar la volanul automobilului sau, la indicatia ultimului, s-a urcat [.U., care
nu avea permis de conducere.

In drum spre spital, I.U. a fost aruncat de pe traseu in digul de pamint de pe acostament. In

urma accidentului, automobilul lui F.G. a fost deteriorat.
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Inspectorul de stat auto, V.B., a intocmit un proces-verbal privind comiterea de catre F.G. a
contraventiei administrative.

Prin incheierea Judecatoriei Céldrasi din 27 februarie 2004, lui F.G. i-a fost aplicatd
sanctiunea administrativa sub forma de amenda in marime de 35 de salarii minime.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 28 mai 2004, F.G. a fost repus in termenul de
prescriptie, incheierea Judecatoriei Célarasi din 27 februarie 2004 a fost casata, iar procedura a
fost clasata din motivul lipsei 1n actiunile lui a contraventiei administrative.

Deci, F.G. a fost ilegal condamnat la o pedeapsa administrativd sub forma de amenda si
responsabil pentru aceastd condamnare ilegald este statul, in baza Legii nr. 1545-XIII din 25
februarie 1998 privind modul de reparare a prejudiciului cauzat prin actiunile ilicite ale organelor
de urmarire penald, ale procuraturii si ale instantelor judecatoresti.

Colegiul ajunge la concluzia ca de la bugetul de stat, prin intermediul Ministerului
Finantelor al Republicii Moldova, urmeaza a fi incasat, in beneficiul lui F.G., prejudiciul moral
in marime de 2000 lei.

Conform art. 219 alin. (2) pct. 1 si 4 CPPRM, persoanele fizice si juridice carora le-a fost
cauzat prejudiciu nemijlocit prin actiunile interzise de legea penald pot Tnainta o actiune civild
privitor la despagubire prin restituirea in naturd a obiectelor sau a contravalorii bunurilor
pierdute ori nimicite Tn urma savirsirii faptei interzise de legea penala, precum si privitor la
repararea prejudiciului moral.

Vinovitia lui L.U. In comiterea accidentului a fost stabilitd prin sentinta Judecatoriei
Strageni din 15 aprilie 2005, prejudiciul fiind evaluat la 36.630 lei. I.U. a recunoscut prejudiciul
material pricinuit in urma comiterii accidentului in marime de 36630 lei.

Pornind de la principiul lucrului judecat, marimea prejudiciului stabilitd printr-o hotarire
irevocabild nu mai poate fi contestata.

La materialele pricinii sint anexate recipisele, prin care 1.U. i-a restituit lui F.G. 2000 dolari
SUA, in contul prejudiciului material cauzat in urma accidentului rutier.

Din aceste considerente, Colegiul civil si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considera ca restanta neachitata constituie 11050 lei si aceasta urmeaza a fi
incasatd de la I.U. in beneficiul lui F.G. De asemenea, instanta de recurs concluzioneaza ca
urmeaza a fi incasat de la I.U., in beneficiul lui F.G., si prejudiciul moral in marime de 500 lei.

Conform art.96 CPC, instanta judecatoreasca obligd partea care a pierdut procesul s
compenseze partii care a avut cistig de cauza cheltuielile de asistentd juridicad. Din probele
prezentate, rezultd necesitatea incasarii de la I.U. in beneficiul lui F.G. a sumei de 7579 lei, cu

titlu de cheltuieli de judecata®’.
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Unii autori’” considerd ci principiul repararii in naturd a prejudiciului nu este reglementat
expres de legea civild a Republicii Moldova, dar acesta rezulta din reglementarile existente.
Astfel, principiul executdrii reale (in naturd) a obligatiei presupune ca debitorul trebuie sa
execute actiunile sau sa se abtind de la actiunile care constituie continutul obligatiei. De aici
poate fi dedusa si urmatoarea reguld: neadmiterea inlocuirii executarii obligatiei printr-o
compensatie baneasca cel putin atita timp cit creditorul mai pastreaza interesul fatd de executarea
in natura specifica a obligatiei. In acest mod se vor apira, in mare masura, interesele creditorului,
care adesea nu are altd posibilitate de a-si satisface necesitatile sale in marfurile, lucrarile sau
serviciile de o anumitd categorie decit prin impunerea debitorului la executarea in natura.
Respectarea acestui principiu este deosebit de importantd in conditiile relatiilor de piatd cu
participarea agentilor economici-monopolisti.

Codul civil al Republicii Moldova contine norme care vin sa confirme importanta si
necesitatea executarii In naturd a obligatiei, printre care mentionam: creditorul obligatiei de a
face are dreptul, atunci cind debitorul nu executa obligatia, sa execute el Tnsusi sau sa
incredinteze unui tert executarea, cheltuielile urmind sa fie puse in sarcina debitorului (art. 620
CCRM); in cazul neexecutdrii de catre debitor a obligatiei de a preda un bun, creditorul are
dreptul sa ceard predarea fortata a bunului (art. 622 CCRM); cumpdratorul este in drept sa ceara
executarea in naturd a obligatiilor contractuale, dacad o astfel de cerintd este indreptatita pentru
parti si pentru protectia drepturilor cumparatorului, in special daca cumpdratorul nu poate
achizitiona acele bunuri de la alte persoane sau daca aceste actiuni de achizitionare nu au efect
(art. 782 CCRM) s.a. In raporturile civile delictuale se aplica, de asemenea, principiul repararii in
naturd a prejudiciului, pe cit este cu putinta acest lucru. Orice incdlcare a obligatiei se reduce fie
la neexecutarea totala a obligatiei, fie la executarea necorespunzitoare a acesteia. In functie
de aceste imprejurari, legiuitorul a stabilit diverse solutii, in baza art. 602 alin. (3) CCRM:
dacd obligatia nu a fost executatd in modul corespunzator, debitorul nu este eliberat de
executarea acesteia in naturd, chiar daca pentru incalcarile comise a fost impus la repararea
prejudiciului. Exceptie servesc cazurile in care creditorul pierde interesul pentru executare.
Pierderea interesului de catre creditor fatd de executarea obligatiei are drept efect eliberarea
debitorului si obligarea lui la repararea prejudiciului (de exemplu, art. 757 alin. (2), art. 1139
alin. (3), art. 1140). La fel, dacd creditorul nu are interes fatd de o prestatie executata partial,
debitorul poate fi obligat la plata despagubirilor ca pentru o neexecutare totald (art. 609 alin.
(2); art. 709 alin. (3)). Renuntarea creditorului la primirea unei executari tardive trebuie
facutd pina la acceptarea de facto a acesteia. Daca initial creditorul a acceptat executarea, iar

ulterior declara ca a pierdut interesul fatd de executare, ultima manifestare de vointd nu va
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avea nici un efect juridic. Trebuie remarcat cd renuntarea creditorului la primirea unei
executdri tardive din cauza pierderii interesului are drept consecintda fie modificarea, fie
rezilierea contractului. Din aceastd cauzd, renuntarea trebuie fdcutd in forma
corespunzitoare, cerutd de lege pentru valabilitatea acelui contract™.

De asemenea, dacad repararea in naturd nu este posibild, se va proceda la repararea prin
echivalent, prin obligarea la despagubiri, reprezentind valoarea de Inlocuire a bunului distrus ori
sustras. In acest sens, art. 1073 CCR prevede urmitoarele: ,,creditorul are dreptul de a dobindi
indeplinirea exactd a obligatiei, iar In caz contrar are dreptul la dezddunari”, iar art. 1075 CCR —
,orice obligatie de a face sau de a nu face se schimba in dezdaunari in caz de neexecutare din
partea debitorului”.

Din analiza acestor dispozitii, jurisprudenta a concluzionat ca executarea in naturd a
obligatiilor primeaza ori de cite ori aceasta nu necesita concursul debitorului.

Executarea prin echivalent sau indirecta inseamna inlocuirea prestatiei datorate cu
un echivalent banesc, inlocuire ce este posibild numai la obligatiile in natura.

In materia raspunderii delictuale, repararea vatamarilor aduse persoanei poate fi realizata
numai prin echivalent banesc, in majoritatea cazurilor, in timp ce distrugerile cauzate bunurilor
acesteia pot fi reparate fie in naturd prin inlocuire, restituire ori reparare, fie prin echivalent
banesc, fie cumulind cele doud modalitati de reparare. Astfel, autorul faptei ilicite culpabile
poate fi obligat la despagubiri ori compensatii banesti pentru pierderile materiale ori morale
suferite de cel vatdmat in sdndtatea ori integritatea lui fizica, in dreptul la onoare, demnitate,
reputatie, propria imagine, in dreptul la viata privata, dreptul de autor etc. De asemenea, autorul
faptei ilicite poate fi obligat la despagubiri privind valoarea bunurilor distruse ori sustrase
apartinind partii vatamate.

In materia raspunderii contractuale, modalitatea de reparare difera si in functie de natura
obligatiei neexecutate ori executate defectuos sau cu intirziere. Repararea in naturd constituie
principiul care asigura Indeplinirea exacta a obligatiei asumate de debitor in favoarea creditorului
ori impusa de legiuitor, repararea prin echivalent este modalitatea la care se recurge fie din cauza
imposibilitatii repardrii totale ori numai in parte in naturd, fie atunci cind aceasta constituie
modalitatea cea mai potrivitd pentru acoperirea prejudiciului.

In practica judecitoreasci se recurge, de reguli, la cumulul celor douid modalitati,
impunindu-se debitorului pirit obligatii alternative de a da, de a face sau de a nu face, iar in caz
de neindeplinire — obligindu-1 la despagubiri reprezentind valoarea bunului, valoarea prestatiei ce
constituie obiectul obligatiei de a face ori de a nu face. De asemenea, creditorul reclamant poate

f1 autorizat sd indeplineasca obligatia de a face ori de a nu face pe cheltuiala debitorului pirit.

54



2.4. Argumente legale si doctrinare in favoarea reparirii prejudiciilor prin
echivalent banesc

Este stabilit in legislatie si recunoscut in doctrind cd principiul de baza al repararii
prejudiciului atit contractual, cit si delictual este principiul repararii in natura. Dar acest lucru
nu este posibil intotdeauna. De aceea atit Codul civil roman, cit si Codul civil al Republicii
Moldova (art. 608 si altele) prevad ca, daca restabilirea situatiei anterioare nu este posibila sau
este posibild doar cu cheltuieli disproportionate, creditorul este despagubit in bani**.

Repararea baneascd da expresie principiului repararii integrale a prejudiciului si este un mijloc
eficient de compensare a prejudiciilor materiale cauzate prin nerespectarea legislatiei civile din
cadrul contractelor, precum si prin cauzarea daunelor materiale si morale delictuale. Repararea
prejudiciului nu poate fi, prin definitie, decit integrald®, ceea ce presupune inliturarea tuturor
consecintelor ddunatoare ale actului sau faptului ilicit, fie ele patrimoniale, fie nepatrimoniale. Numai
inlaturarea in intregime a prejudiciului cauzat ,,poate fi consideratd o reparare in intelesul deplin al
cuvintului, ca o realizare deplind, propriu-zis a raspunderii civile™*.

In literatura de specialitate existi mai multe definitii ale termenului de ,reparare a
prejudiciului”. Astfel, autorul A. Giurcau considera cd repararea prejudiciului cauzat este 0 metoda
generald a raspunderii civile si are un continut patrimonial, exprimindu-se prin aceea ca autorul faptei
ilicite plateste bani sau transmite bunuri din patrimoniul sdu in patrimoniul celui prejudiciat.
Totodata, repararea prejudiciului are un caracter compensatoriu, deoarece persoanei vatdmate i se
restabileste, din contul faptuitorului, situatia patrimoniald pe care el o avea inainte de producerea
prejudiciului®’. Considerdm ca repararea prejudiciului este un proces de realizare a raspunderii civile.

Este stiut cd banii permit procurarea unor satisfactii de orice natura, atit materiale, cit si
intelectuale sau chiar morale. Victima care a primit o suma de bani are libertatea de a o utiliza in
maniera care ii convine. Este suficient ca ea sa poata trage din aceasta anumite satisfactii de
ordin moral. Repararea prejudiciului prin echivalent banesc este nu numai posibild, dar si
obligatorie in contextul principiului amintit. Banii nu vor repara ceea ce, prin ipoteza, este
ireparabil, dar vor avea virtute compensatorie. Despagubirea acordata nu este reparatorie, ci are
menirea de a da o anumita satisfactie. Faptic, banii permit sa se procure anumite bucurii $i ,,daca
suma este cit de cit importanta, satisfactii reale, care merg, de exemplu, de la cumpararea unui
televizor, pina la o calatorie in jurul lumii, surse de distractie, de interes si de uitare. Dictonul
rana de bani nu este mortala (adicd pierderea de bani) are drept complement dictonul banii
panseaza multe rani fizice si morale”.

Despagubirile pot fi acordate, in functie imprejurari, fie printr-o suma globald, fie sub

forma unor sume de bani platite periodic, lunar, trimestrial, semestrial ori anual.
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Atit timp cit prejudiciul ramine acelasi, stabilit prin hotarire judecatoreasca irevocabila,
aceste sume nu pot fi modificate In functie de schimbadrile intervenite in situatia victimei sau a
autorului.

In doctrina se sustine ¢ daunele nu pot fi modificate daci intervin schimbari in puterea de
cumpadrare a monedei in care ele au fost stabilite, caci nu prejudiciul sporeste sau scade, ci numai
valoarea monedei in care despigubirea se pliteste™. Se consacri astfel principiul nominalismului
monetar, conform caruia 1n obligatiile pecuniare puterea de plata a banilor rdimine neschimbata,
chiar daca puterea lor de cumparare s-a schimbat de la data nasterii obligatiei pind la data
scadentei, debitorul fiind obligat la plata sumei nominalizate in obligatie, iar creditorul fiind
indatorat a primi aceeasi suma’’. Stabilitatea monetard si nominalismul monetar pot contribui la
desfasurarea corespunzatoare a activitatii economice, insa in perioadele de instabilitate monetara
aplicarea acestui principiu poate avea consecinte pagubitoare pentru unele dintre parti, In ceea ce
priveste obligatiile pecuniare. Ca urmare, n dreptului civil european si in cel francez s-a ridicat
problema dacd instantele judecétoresti sint sau nu in drept sd admitd actiunile prin care se cere
reevaluarea creantelor a ciror valoare nominala s-a diminuat™.

in Romania si in Republica Moldova se pune in prezent problema fluctuatiilor valorii
monedei nationale, in legitura cu obligarea autorului prejudiciului la plata unor prestatii
periodice. Aceasta problema poate fi solutionata prin doud modalitati. Astfel, instanta de
judecata, la pronuntarea hotaririi, poate s prevada si un mod de indexare a sumei ce se
cuvine victimei cu titlu de prestatie periodica, in functie de diverse criterii, cum ar fi costul
vietii sau salariul minim pe economie. O a doua solutie ar fi ca legiuitorul poate sa
reglementeze expres o modalitate de indexare automata a acestor prestatii periodice.
Consideram ca aceasta ar fi o rezolvare mai buna, adica legiuitorul trebuie sa intervina si
sa aplice coeficienti de indexare.

Dacd in cazul prejudiciului material se poate stabili prin calcule matematice valoarea
pagubei si, pe cale de consecinta, valoarea despdgubirilor, in situatia prejudiciului moral
asemenea calcule nu au utilitate. Natura nepatrimoniala a prejudiciului reclama aplicarea unor
criterii nepatrimoniale.

Atit Codul civil roman, cit si cel al Republicii Moldova permit, pe calea interpretarii
dispozitiilor, repararea baneasca a prejudiciilor si daunelor. ,,Legiuitorul, voind sa apere toate
drepturile si bunurile unei persoane, a prevazut in art.998 si 999 CCR, in termeni generali si care
nu fac nici o distinctie, ca orice dauna trebuie a fi reparata, prin urmare atit cea materiala, cit si

9941

cea moralda”™. S-a mai spus ca ,,in privinta intinderii responsabilitatii, principiul dreptului

modern” este ca autorul faptei ilicite datoreaza o reparatie integrala a prejudiciului cauzat, ,,fara
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deosebire intre dauna materiald si dauna asa-zisa morald (atingind in principal sentimentele de
afectiune, onoarea, demnitatea etc.) intrucit acestea din urma ar fi in fiecare caz concret
susceptibile de a permite o apreciere de reparare baneasca din partea judecatorilor”™?.

Aplicarea principiului repararii integrale a prejudiciului in domeniul daunelor morale, dupa
cum in mod corect s-a spus in literatura de specialitate, ,,nu poate avea decit un caracter
aproximativ, raportat la prejudicii care, prin definitie, nu au continut economic si nici echivalent
banesc. In aceste conditii, daca se accepta ideea acordarii unei reparatii, principiul potrivit ciruia
aceasta trebuie sa fie integrald, ceea ce presupune masurarea amplorii reale a prejudiciului si o
strictd echivalare 1n termeni banesti, trebuie atenuat in favoarea unei mai putin ambitioase, dar
mai realiste indemnizari cu caracter compensatoriu, tinzind la oferirea unui echivalent care, prin
excelenta, poate fi o sumd de bani, aceasta permitand victimei a atenua, prin anumite avantaje,
rezultatul dezagreabil al faptei ilicite™.

Finalitatea procesului de evaluare a prejudiciului moral va consta 1n stabilirea unei indemnizatii
compensatorii menite si atenueze suferintele partii vatimate*. Problema esentiald in cadrul discutiei
asupra compensarii prejudiciilor nepatrimoniale este dacd se evalueaza numai despagubirea baneasca
sau trebuie evaluat si prejudiciul moral suferit de victima. Impartasim opinia potrivit cireia mai intii se
apreciaza prejudiciul moral, sub toate aspectele negative suferite de partea vatamata, si apoi — in raport
cu acesta — se stabileste indemnizatia. Despagubirea, ,,pentru a reprezenta o reparatie, trebuie raportata

45 ¢ < .
. Intr-adevar, aprecierea

la prejudiciul moral suferit, la gravitatea, importanta si consecintele acestuia
multilaterala a prejudiciului moral este o premisa a stabilirii despagubirii banesti. Cu deplin temei s-a
spus ca sint necesare anumite criterii orientative in vederea aprecierii prejudiciului moral si alte criterii
pentru stabilirea despagubirii destinate repararii daunelor morale. In ceea ce ne priveste, vom trata, de
asemenea, diferentiat cele doud categorii de criterii.

Tinind seama de preocupdrile doctrinare, de solutiile pronuntate de instantele judecatoresti
si de recomandarile Consiliului Europei facute cu ocazia Colocviului de la Londra din 1969, vom
analiza citeva criterii care, in opinia noastra, pot contribui la aprecierea prejudiciilor patrimoniale
si nepatrimoniale prin echivalent banesc.

Intrucit spectrul prejudiciilor patrimoniale este larg, considerim ci pot fi identificate
criterii generale si criterii particulare, pentru anumite categorii de prejudicii morale. In timp ce
criteriile generale sint aplicabile tuturor categoriilor de prejudicii patrimoniale si nepatrimoniale,
criteriile particulare raspund specificului anumitor tipuri de prejudicii morale.

Criterii orientative de stabilire §i apreciere a cuantumului despdgubirilor in compensare

Desi se spune ca prejudiciul material este usor de calculat, totusi in situatia economiei

de piata, cind preturile variaza independent de factorul uman, se schimba permanent chiar si
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valoarea banilor, nu este atit de simplu sa faci astfel de calcule matematice, deoarece asupra
lor influenteazd o multime de imprejurdri. De aceea problema repardrii pecuniare a
prejudiciilor este una dintre cele mai discutate si controversate, chiar si in statele cu o
economie de piatd dezvoltata.

Dupa cum s-a mentionat in cazul prejudiciului material, prin calcule matematice se poate
stabili valoarea pagubei si, pe cale de consecintd, valoarea despagubirilor. In situatia
prejudiciului moral asemenea calcule nu au utilitate. Natura nepatrimoniala a prejudiciului
reclama aplicarea unor criterii nepatrimoniale.

Spre deosebire de alte legislatii, care previd modalititi de determinare a indemnizatiei*,
nici dreptul din Romaénia, nici cel din Republica Moldova nu cuprind texte in acest sens.
Consideram, alituri de alti autori’’, ci un criteriu orientativ in determinarea prejudiciilor
materiale si a daunelor morale este gravitatea prejudiciului. Prejudiciul va fi cu atit mai grav, cu
cat valoarea lezatd are o importantd mai mare pentru partea vatamata, iar in cazul daunelor
morale — cu cit aceasta resimte mai acut suferintele fizice sau psihice. Dauna este mai grava in
cazul in care s@virsirea faptei are rezonanta in planul vietii profesionale sau familiale a victimei.

Gradul de culpa al partii vatamate influenteaza, in mod obligatoriu, cuantumul
despagubirilor atit in cazul prejudiciilor patrimoniale, mai ales contractuale, cit si in cazul
prejudiciilor morale. In mod frecvent, acest criteriu isi giseste aplicare la infractiunile contra
integritatii persoanei. Atitudinea instantelor fatd de cererea pentru despagubiri morale, in
conditiile retinerii circumstantei atenuante legale a provocarii, este diferita.

Un alt element esential la stabilirea cuantumului indemnizatiei este pozitia autorului faptei fata
de pretentiile partii civile. Se admite cd, In temeiul principiului disponibilitatii, care guverneaza
solutionarea actiunii civile in procesul penal, intelegerea partilor asupra existentei si cuantumului
daunelor morale scuteste instanta de ale stabili si motiva®™. In opinia noastrd, aceasti problema
trebuie abordatd nuantat. Exprimindu-si vointa de a dezdauna partea civila cu suma respectiva fara
vreo conditie, inculpatul se obliga sa satisfacd in intregime pretentiile acesteia. Pentru ca aceastd
recunoastere sd aibd eficientd juridica, este necesar ca ea sa fie facutd in cunostintd de cauza,
neafectata de eroare in ceea ce priveste efectele sale si independenta de elementele care ar putea vicia
consimtdmintul. Pentru acest motiv, in cazul in care partea civild formuleaza pretentii evident
exagerate, instanta, In baza rolului sau activ, trebuie sd explice inculpatului efectele recunoasterii
sale, in sensul ca pe baza acesteia se va pronunta o hotarire cu insemnate efecte patrimoniale.
Credem ca instanta trebuie s urmeze aceasta conduitd, pentru cel putin doua ratiuni.

Mai intli, inculpatul care isi exprima acordul de a dezdauna partea vatimata va cunoaste

dimensiunile reale ale obligatiei asumate. Apoi, achiesarea inculpatului la cererea de daune
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morale are caracter irevocabil, astfel cd el nu va mai putea reveni la acestea ulterior, inclusiv in
caile ordinare de atac.

Criteriul echitatii exprima cerinta ca indemnizatia sd reprezinte o justd si integrala
dezdaunare a partii vatamate.

In termenii Conventiei Europene a Drepturilor Omului, acest criteriu se traduce prin
necesitatea ca partea vatdmatd sd primeascd o satisfactie echitabild pentru prejudiciul moral
suferit. Acordarea unor sume de bani sau pronuntarea hotaririi ce constata incélcarea dreptului
subiectiv constituie modalitdti de transpunere practica a criteriului mentionat.

Cuantumul despagubirilor trebuie astfel stabilit Incit acestea sd aiba efecte compensatorii.
Sumele de bani acordate cu titlu de daune morale ,,nu trebuie sd constituie nici amenzi excesive
pentru autorii daunelor, si nici venituri nejustificate pentru victimele daunelor™.

in concluzie am putea spune ci repararea prejudiciilor prin echivalent binesc este o
solutie rezonabila pentru toate felurile de prejudicii, ceea ce presupune inlaturarea tuturor
consecintelor daunitoare ale actului sau faptului ilicit, fie ele patrimoniale sau
nepatrimoniale.

Repararea baneasca da expresie principiului repararii integrale a prejudiciului si este
un mijloc eficient de compensare a prejudiciilor materiale cauzate prin nerespectarea
legislatiei civile contractuale, precum si prin cauzarea daunelor materiale si morale
delictuale.

in cazul prejudiciului material, se poate stabili prin calcule matematice valoarea
pagubei si, pe cale de consecinta, valoarea despagubirilor. in situatia prejudiciului moral,
asemenea calcule nu au utilitate. Natura nepatrimoniala a prejudiciului reclama aplicarea
unor criterii nepatrimoniale.

in doctrini sint evidentiate un sir de criterii de care trebuie si se tini cont la
stabilirea si aprecierea cuantumului despagubirilor in compensare, cum ar fi: gravitatea
prejudiciului, importanta valorii lezate, gradul de culpa a partii vatamate, criteriul
echitatii etc.

Se considera ca stabilitatea monetara si nominalismul monetar pot contribui la
repararea prejudiciului prin echivalent banesc. Deoarece sintem intr-o perioada de
instabilitate monetara, aplicarea acestor principii poate avea consecinte pagubitoare
pentru unele dintre parti, in ceea ce priveste obligatiile pecuniare. Din aceste considerente
propunem ca pentru respectarea principiului echitaitii sociale, legiuitorul sa reglementeze
expres o modalitate de indexare automata a prestatiilor periodice stabilite la recuperarea

prejudiciului.
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2.5. Probleme ale evaludrii si calcularii prejudiciului pentru reparare in context
integrationist european

Desi pentru tdrile Uniunii Europene s-au stabilit anumite conditii privind repararea
prejudiciului, totusi, In opinia noastrd, acestea nu au rezolvat toate problemele privind repararea,
evaluarea si calcularea prejudiciului pentru practica judiciara a acordarii de despagubiri in
cazurile litigiilor atit civile si economice, cit si penale. Astfel, pentru tirile membre ale Uniunii
Europene, Comisia Europeand a stabilit la 15 iulie 2009 anumite conditii privind repararea
prejudiciului, aratind in comunicarea sa, intitulatd ,,Cdatre o Europa a rezultatelor — aplicarea
legislatiei comunitare™® [54, p. 502], ¢ va publica un document explicativ privind jurisprudenta
Curtii de Justitie referitoare la cererile de despagubiri pentru incdlcarea dreptului comunitar de
catre statele membre. Cu ocazia unei hotariri datind din 16 decembrie, nr. 19601, Curtea a
instituit principiul conform céruia ,,(...) in cazul in care Curtea constata intr-o hotarire ca un act
legislativ sau administrativ adoptat de autoritatile unui stat membru este contrar dreptului
comunitar, statul membru respectiv este obligat, in temeiul art. 86 din Tratatul CECO, sa
raporteze actul in cauza, precum si sa repare eventualele efecte ilicite pe care acesta le-a
produs, si altele™' [55, p. 503].

in ceea ce priveste autoritatea responsabili de acordarea reparatiilor prejudiciilor,
in hotararea Konle, Curtea a stabilit cd fiecarui stat membru 1i revine obligatia sa se asigure ca
persoanele de drept privat obtin repararea prejudiciului cauzat de nerespectarea dreptului
comunitar, oricare ar fi autoritatea publicd vinovatd de aceastd incalcare §i oricare ar fi
autoritatea careia 11 incumba, in principiu, in conformitate cu dreptul statului membru 1n cauza,
raspunderea acestei reparatii. Statele membre nu pot invoca organizarea lor interna pentru a fi
exonerate de raspundere. Cu toate acestea, in cazul statelor membre cu structurd federala, daca
modalitdtile procedurale existente in ordinea internd permit o protejare efectiva a drepturilor pe
care le au persoanele de drept privat in temeiul ordinii juridice comunitare, atunci repararea
prejudiciilor cauzate persoanelor de drept privat, prin masuri nationale adoptate cu incalcarea
dreptului comunitar, nu trebuie sa fie asiguratd, in mod necesar, de statul federal, pentru ca
obligatiile comunitare ale statului membru in cauza sa fie indeplinite.

in ceea ce priveste caracterul adecvat al reparatiei, in hotirirea Brasserie du Pécheur
si Factortame, Curtea a afirmat ca reparatia ar trebui sa fie proportionala cu prejudiciul suferit,
adicd de naturd sa asigure o protectie efectiva a drepturilor persoanelor prejudiciate. O reparatie
adecvata pentru prejudiciul suferit poate lua forma unei aplicari retroactive, regulate si
cuprinzatoare a masurilor de aplicare a directivei, cu conditia ca directiva sa fi fost transpusa in

mod corespunzdtor, cu exceptia cazului in care beneficiarii stabilesc existenta unor prejudicii
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suplimentare pe care le-au suferit din cauza ca nu au putut beneficia la timp de prestatiile
financiare garantate de directiva si care ar trebui, prin urmare, s fie reparate™ [56].

Dat fiind faptul ci, in opinia noastrd, prejudiciul contractual® [57] diferd de prejudiciul
delictual in functie de mai multe criterii, este necesar un studiu mai aprofundat al evaluarii si
calcularii acestora.

Prejudiciul poate fi impus pentru executare numai dupd stabilirea raportului de
cauzalitate.

Prejudiciul este o conditie obligatorie, in primul rind, la aplicarea raspunderii juridice
delictuale, deoarece raspunderea juridicd civila contractuald poate fi aplicata si fara existenta
unui prejudiciu, atunci c¢ind legea sau contractul prevad forme ale clauzei penale.

In functie de definitia legald, precum si de alte criterii, distingem prejudicii in forma de
cheltuieli, care pot fi foarte diverse: cheltuieli de judecata, cheltuieli de reparatie a sanatatii,
cheltuieli de transport etc.

Prejudiciul efectiv constituie distrugerea totald sau partiald a unui bun patrimonial ocrotit
de lege. Drept prejudiciu patrimonial se considera dauna care poate fi apreciatd in valoare
baneasca. Aprecierea in bani poate fi facutd reiesind din costul bunului distrus sau din venitul pe
care l-ar fi obtinut proprietarul dacd bunul nu ar fi fost distrus. Cind este prejudiciata sdnatatea,
valoarea acesteia este evaluatd in marimea salariului sau a venitului persoanei, functie de gradul
de pierdere a capacitatii de munca.

Prejudiciul poate fi si nepatrimonial (moral). Prejudiciul nepatrimonial se apreciazd dupa
gradul de suferinte pe care le-a suportat victime.

Prejudiciul ratat constituie venitul pe care l-ar fi obtinut persoana daca nu i-ar fi fost lezate
drepturile sau daci ar fi fost executate obligatiile®® [59, p. 25].

Odatd cu trecerea la economia de piatd, o importantd deosebitd capata problema
beneficiului ratat, problemi insuficient cercetatd in literatura de specialitate™ [60, p. 44]. Este
vorba despre posibilitatea incasarii si metodica calcularii prejudiciului sub forma beneficiului
ratat in cazul savirsirii faptei ilicite® [61, p. 20, 9]. Astfel, blocarea contului unui agent
economic de catre organele de anchetd si judecatd este un exemplu de prejudiciu sub forma
beneficiului ratat.

O trasatura esentiala a acestei forme de prejudiciu este aceea ca veniturile de care vorbim,
de fapt, nu au fost obtinute de creditor, dar ele puteau fi obtinute ca urmare a exploatarii normale
a patrimoniului in limita unui plafon maxim®’ [63, p. 94], daci nu ar fi fost savirsita fapta ilicita.
Unii autori afirma ca beneficiul ratat poate fi reparat numai in cazul prejudicierii persoanelor

care desfasoard activitate de antreprenoriat. Consideram ca pot exista si alte solutii in acest sens.
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Repararea venitului, pierdut in urma vatamarii sandtdtii, constituie exercitarea dreptului la
repararea beneficiului ratat. Acest drept poate fi exercitat inclusiv de persoane fizice, care nu
desfasoara activitate de antreprenoriat.

Pentru a obtine repararea beneficiului ratat, persoana vatimata trebuie sd probeze ca a
putut si trebuia sa primeasca anumite venituri si numai incalcarea dreptului sau de catre autorul
faptei ilicite a fost cauza neobtinerii acestui venit. Beneficiul ratat se bazeaza deci pe corelatia
categoriilor — posibilitate si realitate. Dispunind incasarea beneficiului ratat, judecatorul trebuie
sa tind cont, in primul rind, de faptul cd posibilitatea obtinerii acestui beneficiu a existat in
calitate de realitate obiectiva, si nu ca reprezentare subiectiva. Posibilitatea obiectiva de a obtine
beneficiul ratat se dovedeste prin existenta mijloacelor si resurselor care ar asigura desfasurarea
activitatii respective de productie si comert, prin existenta tuturor premiselor necesare obtinerii
productiei: prezenta materiei prime, resurselor de munca etc. Partea vatamata trebuie sd probeze,
de asemenea, marimea venitului neobtinut in urma savirsirii faptei ilicite. La determinarea
marimii beneficiului ratat trebuie sa reiesim din conditiile reale ale circuitului civil si sa nu
invocam presupuneri cu privire la venituri eventuale.

Unii autori considera ca beneficiul ratat se determina reiesind din rentabilitatea medie si
rentabilitatea individuald, care nu s-a realizat ca urmare a savirsirii faptei ilicite [65]. Aceasta
solutie este criticatd, deoarece ea poate fi acceptati numai in conditiile economiei planificate. In
conditiile economiei de piata, cind rezultatul activitatii de antreprenoriat si posibilitatea obtinerii
beneficiului se afla in functie de imprejurari intimplatoare si posibile (conjunctura cererii $i
ofertei, concurenta), o astfel de solutie trezeste indoieli §i necesita rectificare.

Clasificarea prejudiciului patrimonial in dauna reald si beneficiu ratat nu se contine in
Legea RM din 25.02.1998, desi este necesara §i ar asigura repararea integrald a prejudiciului
cauzat in special persoanelor care desfasoara activitate de antreprenoriat.

In functie de faptul dac, la momentul producerii faptei ilicite, marimea prejudiciului a fost
sau putea fi prevazuta ori nu a fost sau nici nu putea fi prevazutd de persoana responsabild si
persoana lezatd, prejudiciul poate fi previzibil si, respectiv, imprevizibil [66].

Pentru ca un prejudiciu patrimonial sd dea dreptul persoanei vitamate de a cere repararea
lui de catre persoana vinovata, este necesar ca acesta sa indeplineasca urmatoarele conditii: sa fie
cert si sd fie nereparat [67]. Un prejudiciu este cert atunci cind existenta lui este sigura,
neindoielnica si, totodata, acesta poate fi evaluat in prezent.

Cind efectele faptei ilicite s-au realizat in intregime, ne aflam in prezenta unui prejudiciu
actual, care este Intotdeauna cert. Dar si un prejudiciu viitor poate fi cert, daca exista suficiente

elemente pentru determinarea sa.

62



O alta deosebire de opinii privind notiunea de prejudiciu contractual in dreptul roméan si cel
al Republicii Moldova se refera la termenul de daune-interese, care sint definite in dreptul roman
(art.1082 CCR) ca despagubiri 1n bani, pe care debitorul este dator sa le plateasca creditorului in
scopul repararii prejudiciului suferit de acesta ca urmare a neexecutarii, executarii
necorespunzitoare sau cu intirziere a obligatiilor contractuale. In momentul in care sint intrunite
cele patru conditii ale raspunderii contractuale, creditorul are dreptul de a pretinde debitorului
plata de daune-interese. In acest mod, creanta sa initiala este inlocuiti cu o altd creanti, care are
ca obiect suma de bani ce reprezintd echivalentul prejudiciului suferit. Aceasta nu inseamna
transformarea obligatiei initiale intr-o altd obligatie. Dupa cum s-a spus, ,,despagubirile sint
datorate in virtutea Insdsi a obligatiei initiale; ele constituie obiectul subsidiar, cu titlu de

3% (68, p. 319]. In urma unui studiu comparat am

sanctiune, al neexecutarii obligatiei respective
stabilit cd aceste notiuni, desi au unele asemanari, se deosebesc totusi atit dupa denumire, cit si
dupa continut.

In sistemul de drept anglo-american cerinta de a repara prejudiciul este consideratd ca un
mijloc principal de aparare si o forma principald a raspunderii civile contractuale™ [69, p. 840].

in conformitate cu legislatia si doctrina romaani, prejudiciul are doua forme
principale:

1) daune-interese compensatorii, care sint despagubirile acordate pentru neexecutarea totala
sau partiald ori pentru executarea necorespunzitoare a obligatiei contractuale a debitorului. Aceste
despagubiri trebuie sa reprezinte echivalentul banesc al prejudiciului cauzat creditorului, asigurind
repunerea acestuia in situatia patrimoniald. Daunele-interese compensatorii includ numai daunele
directe, previzibile si inevitabile, creditorul fiind tinut de o obligatie legald de prevenire si limitare a
prejudiciului si neputind pretinde repararea daunelor pe care era in masura sa le evite.

Aceste daune inlocuiesc executarea in naturd, fiind modalitatea de executare prin
echivalent banesc si, de aceea, nu pot fi cumulate cu aceasta.

Daunele-interese compensatorii pot fi convenite de parti prin clauza penala.

Ele privesc numai asa-numitele obligatii in naturd, intrucit numai acestea sint susceptibile de o
executare prin echivalent banesc; ele nu privesc obligatiile pecuniare, ce trebuie executate ca atare.

In ceea priveste intinderea daunelor, conform art. 1085 CCR, debitorul raspunde numai
pentru daunele prevazute sau previzibile, afard de cazul neexecutarii dolosive, cind se raspunde
si pentru daunele imprevizibile;

2) daune-interese moratorii (provine de la cuvintul latinesc mora, ce inseamna intirziere),
care desemneaza despagubirile in bani pe care debitorul aflat in intirziere (mora débitons) trebuie

sa le plateasca creditorului pentru intirzierea in executarea obligatiei.
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Daunele-interese moratorii nu Inlocuiesc executarea in naturd a obligatiei si, ca urmare, se
pot cumula cu aceasta si cu daunele-interese compensatorii. Ele pot fi evaluate anticipat.

Pentru a putea fi acordate, se impune respectarea a doud cerinte, si anume: creditorul s
faca dovada prejudiciului suferit prin intirziere; debitorul sa fie pus in intirziere, deoarece altfel
se prezuma cd a consimtit tacit la aminarea executdrii obligatiei, in afard de cazurile in care
debitorul este socotit a fi de drept in intirziere.

Spre deosebire de raspunderea delictuala, In cadrul careia este reparabil, deopotriva, prejudiciul
previzibil si imprevizibil (damnum fatale), in cadrul raspunderii contractuale este, prin lege, reparabil
doar prejudiciul prevazut in contract, sau prejudiciul previzibil. Astfel, conform art. 1085 CCR
,»debitorul nu raspunde decit de daunele-interese care au fost prevazute sau care au putut fi prevazute
la facerea contractului, cind neindeplinirea obligatiei nu provine din dolul sau”®.

Notiunea de clauza penald este folosita in reglementdrile Codului civil al Republicii
Moldova in doua sensuri: ca mijloc de asigurare si ca sanctiune. Ca mijloc de garantare a
exercitarii obligatiilor civile, clauza penald este reglementata in art. 624 CCRM: ,, Clauza penala
este o suma de bani, determinata prin lege sau prin contract, pe care debitorul este obligat sa o
plateasca creditorului pentru neexecutarea unei prevederi contractuale”. Reiesind din definitia
articolului, constatam caracterul ei de asigurare.

In functie de modul de exprimare a valorii banesti, clauza penala are mai multe forme.
Daca este stabilita sub forma unei sume fixe de bani, ea poartd denumirea de amenda.
Notiunea de amenda este folositd mai ales la incdlcarile de o singurd datd si este
reglementatd de unele legi speciale, regulamente interne®’ [71, p. 38-39]. De exemplu,
pentru incalcarea termenului de Incheiere a contractului de furnizare este prevazuta o amenda
de 1000 lei. Amenda civila, dupd definitia ei, este asemanatoare cu amenda administrativa,
de aceea apare necesitatea de a stabili anumite criterii de delimitate. In opinia noastra,
acestea ar fi urmatoarele: amenda civild poate fi stabilitd atit de lege, cit si de partile
contractului, iar amenda administrativa este intotdeauna stabilita doar prin lege si se aplica
obligatoriu pentru toti cetatenii statului.

Dacd clauza penald este stabilitd in formd de cotd procentuald la valoarea obligatiei
garantate, atunci ea rimane sub denumirea de clauza penala. In legislatia altor state clauza penala
are mai multe modalitati: inclusiva si exclusiva etc. [72, p. 192].

Atunci clauza penald este stabilitd in formd de cotd procentuald, care creste direct
proportional cu perioada de timp intirziatd, atunci ea se numeste penalitate de intirziere.
Penalitétile de intirziere se stabilesc In contractele consecutive, a caror executare se limiteaza

prin termene, de exemplu achitarea periodica a chiriei, platii de arenda etc.
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In conformitate cu art. 624 CCRM, clauza penala, in toate formele sale, poate fi urmarita
de sine statitor sau impreund cu prejudiciul cauzat, sau creditorul poate alege sa fie urmarita
amenda ca prejudiciu cauzat.

In capitolul ,,Raspunderea juridicd civild prin intermediul articolelor 624-629” al Codului
civil al Republicii Moldova, notiunea de clauza penala este reglementata in calitate de sanctiune
aplicatd ca forma a raspunderii juridice contractuale. Reiesind din cele expuse mai sus, apare
intrebarea ce este clauza penala: o sanctiune sau un mijloc de garantare?

Analizind literatura si legislatia In vigoare a altor tiri, am stabilit, de exemplu, cd si Codul
civil al Federatiei Ruse reglementeaza clauza penald sub douad aspecte: cel de mijloc de garantare
si de sanctiune.

In dreptul civil si comercial roméan notiunea de clauza penala difera. Astfel, potrivit art.
1066 CCR: ,,Clauza penala este aceea prin care o persoand, spre a da asigurare pentru executarea
unei obligatii, se leagd a da un lucru in caz de neexecutare din partea-i”“. Pe baza acestei
dispozitii, in literatura juridicd romand clauza penala a fost definitd ca fiind acea conventie
accesorie prin care partile determind anticipat echivalentul prejudiciului suferit de creditor ca
urmare a neexecutdrii, executdrii cu Intirziere sau necorespunzdtoare a obligatiilor de cétre
debitorul sau. Sau ,,clauza penala este conventia accesorie prin care debitorul se obligd ca, in
cazul 1n care nu-si va executa obligatiile contractuale, sd plateasca creditorului o suma de bani
sau altd valoare patrimoniala drept despagubire™® [73, p. 538].

Asadar, din cele expuse reiese ca In Romania clauza penala este o conventie intervenita
intre parti, accesorie obligatiei contractuale principale, prin care debitorul se angajeaza ca, in
cazul neexecutdrii obligatiei principale sau executdrii necorespunzatoare ori prin intirziere, sa
remitd creditorului o suma de bani ori un alt bun drept despagubire, in vederea repararii
prejudiciului cauzat prin fapta sa culpabila. Deci in dreptul civil roman clauza penald are rolul de
a-1 asigura pe creditor cu privire la executarea obligatiilor de cétre debitor. Prin urmare, rolul de
garant al clauzei penale este identic cu cel prevazut de legislatia Republicii Moldova, dar se
deosebeste prin faptul ca ea poate lua atit forma unei sume de bani, cit si forma unui bun sau a
unui alt drept si nu se stipuleaza in continutul contractului principal, dar se Incheie separat in
calitate de conventie accesorie.

Potrivit art. 487 CCRM, ,in cazurile in care instanta judecatoreascd, Judecdtoria
Economica sau arbitrii alesi adopta o hotarire prin care dispun repararea daunei, ei vor obliga,
corespunzator cu imprejurdrile pricinii, persoana care raspunde pentru dauna s-o repare in natura
(sa puna la dispozitie un lucru de acelasi gen si de aceeasi calitate, sa repare lucrul pe care 1-a

deteriorat etc.) sau si compenseze in intregime daunele cauzate® [75]. Cu regret, NCCR nu
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contine aceasta dispozitie, care are o importantd deosebitd, deoarece consideram ca repararea
prejudiciului trebuie sa se facd in naturd. Prejudiciul trebuie sd fie reparat, de reguld si cu
prioritate, In naturd. Repararea constd in activitatea de inlaturare a prejudiciului suferit de o
persoand prin modalititi si procedee cum ar fi: restituirea bunurilor si valorilor sustrase,
inlocuirea bunurilor distruse cu altele de aceeasi natura, efectuarea unor reparatii tehnice. Aceste
procedee trebuie sa fie apte de a conduce la repunerea persoanei pagubite In situatia anterioara
(restitutio in integrum).

Se intdlnesc si alte modalitati de reparare in naturd, cum ar fi: distrugerea lucrarilor cu
incdlcarea unui drept al altei persoane; executarea unor lucrari care au fost ridicate sau distruse.

Repararea prin echivalent banesc a prejudiciului, in cazul in care repararea in natura a
prejudiciului nu este posibild, semnificd obligarea celui raspunzitor la plata unei sume de bani.
Cuantumul reparatiei prin echivalent banesc trebuie sa fie stabilit in raport cu valoarea pagubei la
data pronuntarii hotaririi judecatoresti, deoarece numai in asa mod se poate realiza principiul
repararii integrale a prejudiciului, asigurind victimei posibilitatea de a-si restabili, la pretul zilei,
situatia patrimoniald pe care o avea inainte de a fi fost pagubitd. Din momentul pronuntarii
hotaririi raimase definitiv, e persoana responsabild datoreaza si dobinzile aferente sumei stabilite
ca despagubire, pina la plata ei. Pentru perioada anterioara nu se acorda dobinzi, deoarece numai
din momentul pronuntdrii hotdririi instantei creanta devine lichida si exigibila. Se considerad ca
cel putin atunci cind prejudiciul are de la inceput un caracter pur pecuniar, dobinzile ar fi necesar
sa se acorde de la data cind prejudiciul a devenit cert.

Evaluarea prejudiciului. In literatura de specialitate, evaluarea sau aprecierea
prejudiciului se considerd o procedurd de calcule matematice a valorii acestuia®® [76, p. 69].
Evaluarea prejudiciului, precum si a tuturor formelor sale poate fi facutd direct de legiuitor,
poate fi stabilitd de parti ori poate fi determinata de instanta de judecatd. Astfel, evaluarea poate
fi: legala, conventionala ori judiciara.

Evaluarea legala a daunelor-interese priveste doar obligatiile ce au ca obiect prestatia de
a da o sumd de bani. Aceste obligatii se pot executa Intotdeauna in naturd si, ca urmare,
neexecutarea nu poate conduce la obligarea debitorului la plata de daune-interese compensatorii,
ci numai la plata de daune-interese moratorii.

Evaluarea legala a daunelor interese moratorii are citeva trasaturi specifice. Astfel:

a) creditorul poate pretinde ca echivalent al prejudiciului suferit prin intirziere doar dobinda,
deoarece aceste daune-interese se cuvin fara ca creditorul sa fie tinut a justifica vreo paguba;

b) daunele-interese moratorii sint datorate, in principiu, din ziua intentdrii cererii de

chemare in judecata a debitorului, simpla notificare nefiind suficienta;
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c)daunele-interese moratorii sint evaluate de lege, in sensul ca, potrivit art. 1088 alin. (1)
CCR, ele nu pot fi mai mari decit dobinda legald®’ [77]. Dobinda este numiti si pretul folosirii
capitalului sau taxa de remunerare procentuali a capitalului® [78, p. 51].

Dobinda legala este stabilita intr-un procent fix fatd de capital, care este totodatd si
procentul maxim al dobinzii aplicabil pe tot timpul cit legea care 1a prevazut se afla in vigoare;
acest procent se numeste si rata dobinzii legale si el nu poate fi depasit nici pe cale
conventionala.

In reglementarea contractului de imprumut Codul civil romén a stabilit o dobindi anuala de
cinci la suta pentru afacerile civile si de sase la suta pentru cele comerciale (art. 1589 alin. (1)).

Decretul nr. 311/1954 a prevazut o dobinda legald unica de sase la sutd pe an, intrucit la
acea datd nu se mai recunostea existenta unui drept comercial intern, distinct de dreptul civil.

Dobinda legala actuala este variabila in functie de rata de referintd a dobinzii Béncii
Nationale a Romaniei, care este de 70% anual si fatd de care se stabilesc dobanzile la
imprumuturile acordate de catre bancile comerciale, a caror ratd diferd insd in functie de
comisionul aplicat de catre o banca sau alta. Astfel, dobinda legala a fost adaptata conceptului de
instabilitate monetara, fiind practic o dobinda oficiald® [79];

d) dobanda se calculeazd numai asupra sumei datorate si nu poate fi perceputd anticipat.
Dobinda la dobinda, sau anatocismul, este interzisa prin dispozitiile art. 1089 alin. (2) CCR. Prin
exceptie, dobinda la dobindi este admisibila in doud cazuri’® [80, p. 399]:

¢ dacd dobinda se datoreaza pe cel putin un an implinit;

¢ dobinzile sa fi ajuns la scadenta. De aceea creditorul trebuie sa reinnoiasca conventia de
anatocism dupad fiecare scadenta.

Evaluarea conventionala. Partile pot conveni asupra evaludrii daunelor-interese fie dupa
producerea prejudiciului, fie la data incheierii contractului. Asupra evaluarii prejudiciului deja
produs partile pot conveni indiferent dacd acesta antreneazd o raspundere delictuald ori
contractuala.

Partile pot conveni, la incheierea contractului, fie printr-o clauzad expresa inseratd in acel
contract, fie printr-una separata, ulterioara contractului, cuantumul daunelor-interese datorate de
debitor ca urmare a neexecutarii, executarii necorespunzatoare sau cu intirziere. Asadar, partile
pot determina atit intinderea prejudiciului, cit si cuantumul daunelor-interese.

Aceastd modalitate de evaluare conventionald poartd denumirea de clauzi penald’ [81, p. 337].

Clauza penala este consideratd a avea o dubla natura juridica, fiind, pe de o parte, un mijloc de
evaluare anticipatd a despagubirilor la care ar putea da nastere neexecutarea unui contract, iar pe de

alta parte, poate fi si un mijloc de garantare a executarii obliga[:iilor72 [82, p. 85].
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Evaluarea judiciara. Desi art. 1416 CCRM nu prevede expres modul de evaluare a
prejudiciului, totusi prevederile alin. (2) al acestuia creeaza o opinie referitoare la problema.
Astfel, acesta prevede cd instanta de judecatd, adoptind hotarirea cu privire la reparatia
prejudiciului, obligd autorul prejudiciului sd puna la dispozitie un bun de acelasi gen si de
aceeasi calitate, sa repare bunul pe care l-a deteriorat ori sa compenseze integral prin echivalent
banesc prejudiciul cauzat.

Instanta de judecata stabileste cuantumul reparatiei prin echivalent banesc in functie de
intinderea prejudiciului de la data pronuntarii hotaririi. Persoana vatamata poate cere despagubiri
suplimentare pentru prejudiciul care a aparut dupa pronuntarea acestei hotariri.

Repararea prejudiciului prin echivalent banesc se face prin incasarea unei sume globale in
folosul persoanei vitimate sau prin stabilirea unei redevente. In cazul in care se stabileste o
redeventa, debitorul poate fi obligat la depunerea unei garantii’> [83].

Evaluarea judiciara a daunelor interese este reglementatd de dispozitiile art. 1084-1086
CCR si porneste de la principiul repararii integrale a prejudiciului, a carui finalitate este
repunerea creditorului in situatia in care s-ar fi aflat daca debitorul si-ar fi indeplinit obligatia’*
[84, p. 336],

O prima reguld, dedusa din dispozitiile legale enuntate, este aceea cd daunele-interese
trebuie sd cuprindd pierderea efectiv suferitd si cistigul nerealizat. Pierderea efectiv suferita
(damnum emergens) reprezintd micsorarea patrimoniului creditorului, cauzatd de neexecutarea
sau executarea defectuoasa ori cu intirziere de cétre debitor a obligatiei sale.

Cistigul nerealizat (lucrum cessons) reprezinta sporul patrimonial pe care l-ar fi putut
realiza creditorul daca debitorul si-ar fi executat obligatia.

O altd regula constd in aceea ca debitorul nu rdspunde decit pentru daunele-interese care au
fost prevazute sau care au putut fi prevazute la incheierea contractului, respectiv daunele-interese
previzibile. Se are in vedere ca partile si-au asumat obligatii numai Tn masura consecintelor pe
care puteau si le prevadi in momentul incheierii contractului'®’. Pe cale de exceptie, debitorul
raspunde si pentru daunele-interese imprevizibile, dacd neexecutarea obligatiei imbracd forma
intentiei (dolului).

O a treia regula statorniceste ca debitorul raspunde numai pentru daunele-interese directe,
care sint consecinta neexecutarii obligatiei sale. Pentru determinarea raportului cauzal, instantele
judecatoresti vor tine seama de imprejurarile concrete ale cauzei respective.

O a patra reguld impune ca determinarea intinderii daunelor-interese sa se raporteze la
momentul pronuntdrii hotaririi judecdtoresti, deoarece numai astfel creditorul poate obtine

echivalentul banesc necesar repunerii lui in situatia patrimoniala anterioara.

68



Calcularea prejudiciului

O problemd acuta care preocupd teoreticienii $i practicienii de astazi, cind s-a trecut la
economia de piati, este calcularea prejudiciilor. in prezent, in corespundere cu regulile
economiei de piatd, cind relatiile contractuale si valoarea prejudiciului se schimba de la caz la
caz, iar valuta diferitelor state variaza zilnic in functie de situatia economica, este greu de a face
o evaluare corectd in conformitate cu principiul repararii integrale (restitutio in integrum) a
prejudiciului.

Aici este binevenit sd amintim despre feoria impreviziunii. Conform acestei teorii, ori de
cite ori executarea unui contract sinalagmatic devine prea oneroasd pentru una dintre partile
contractante, revizuirea contractului se impune ratio legis, in vederea restabilirii echilibrului
valoric al prestatiilor’> [85, p. 68, 22].

Bineinteles, intensitatea aplicarii principiului rebus sic stantibus depinde de
stabilitatea ori instabilitatea economico-sociald. Astfel, s-a apreciat ca ,inflatia grava si
permanenta in care ne aflam a facut ca fosta dobinda legala sa nu mai constituie un criteriu
de evaluare a daunelor-interese si nici de delimitare intre clauzele pecuniare previzibile si
cele imprevizibile, ceea ce a condus, printre altele, si la largirea sferei clauzelor contractuale
pecuniare previzibile pina la limita prognozei posibile a ratei inflatiei; ca, deci, in masura in
care asemenea clauze, frecvente mai ales in contractele de imprumut de bani, de renta
viagera sau de vinzare-cumparare cu pretul esalonat in rate, se dovedesc a fi realiste, adica in
limita ratei inflatiei anuale, ce se stabileste pe plan national, ele trebuie considerate ca
previzibile si nicidecum ca imprevizibile”. Ca urmare, in dreptul roman actual, sfera de
aplicare a regulii pacta sint servanda s-a extins prin cuprinderea clauzelor contractuale pecu-
niare susceptibile de a fi prevazute, clauze care, tocmai fiindca sint previzibile, trebuie
considerate si admisibile. Simetric opus, s-a restrins sfera exceptiei rebus sic stantibus'® [86,
p. 24]. Se impune a se lua in calcul inflatia previzibila pe plan conventional, astfel cum este
luata in considerare pe plan legislativ prin legea bugetului de stat ori actele normative de
indexare legald si de modificare a preturilor bunurilor, salariilor, pensiilor etc.

Consideram ca, cel putin in anumite contracte, ar fi necesard adoptarea teoriei
impreviziunii, cu consecinta admiterii unor actiuni in justitie prin care se cere reevaluarea unor
creante si datorii contractuale. Se au in vedere contractele cu executare succesivda, cum sint:
contractul de vinzare-cumparare cu plata in rate, contractul de inchiriere pe duratd mai
indelungata si contractul de renta viagera’’ [87, p. 29, 74, etc.].

De asemenea, se au in vedere si contractele care dau nastere la obligatiile numite ,,datorii

de valoare” , cum ar fi contractul de intretinere. Obligatia de Intretinere, ce poate fi executata in
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naturd sau prin echivalent banesc, este modificabila in functie de evolutia preturilor bunurilor si
serviciilor necesare intretinerii creditorului’® [88, p. 30].

In sprijinul teoriei revizuirii judiciare a contractelor ce dau nastere la obligatii pecuniare
cu executare succesiva sau afectate de un termen suspensiv mai indelungat se arata ca principiul
nominalismului monetar este reglementat prin norme cu caracter supletiv, iar principiul pacta
sunt servanda nu trebuie socotit de neprimire, dupd cum nici admisibilitatea principiului rebus
sic stantibus nu trebuie exagerata’® [89, p. 74].

Jurisprudenta® [90, p. 78] a statuat posibilitatea revizuirii clauzelor unui contract cu
executare succesiva, chiar daca s-a incheiat pe termen limitat, facind trimitere la art. 970 CCR,
potrivit caruia conventiile ,,obligd nu numai la ceea ce este expres cuprins in ele, dar si la toate
urmarile, pe care echitatea, obiceiul sau legea da obligatiei dupa natura sa”.

O altd problemd controversatd in literatura de specialitate® [91, p. 115] este cea a
determinarii momentului in functie de care se apreciaza echivalentul prejudiciului patrimonial,
ce nu poate fi reparat in naturd. Aceste controverse sint rezultatul lipsei unor norme care ar
reglementa aceste relatii. Art. 10 alin. (4) din Legea RM din 25.02.98 prevede ,,cd echivalentul
banesc se determind la data la care hotarirea privind repararea prejudiciului a ramas definitiva”.
Dar aceastd normad nu da raspuns la toate intrebarile, referindu-se numai la valoarea averii
sechestrate, confiscate sau ridicate.

In legatura cu aceasta, unii autori propun a fi luate in considerare preturile de inlocuire a
prejudiciului, existente la data producerii acestuia. Considerdm cad o astfel de solutie nu este
favorabild persoanei vatamate, deoarece stabilirea despagubirii, in conformitate cu preturile
existente la momentul cauzarii prejudiciului, nu asigurd o reparare integrald a prejudiciului si
stimuleaza abuzul din partea autorului.

Potrivit unei alte opinii, repararea prejudiciului va fi integrald numai atunci cind pretuirea
se face chiar in momentul in care instanta de judecata este chemati sa acorde despagubiri®* [92,
p- 113] . Unii autori au obiectat Impotriva acestei solutii, sustinind ca in acest caz autorul faptei,
in afard de repararea prejudiciului aparut din vina sa, va fi nevoit sd repare si prejudiciile care au
aparut nu din vina sa, ci In virtutea fluctuatiilor de pret, ceea ce nu este echitabil.

Consideram ca despagubirea trebuie sa se determine in conformitate cu preturile existente la
momentul adoptarii hotaririi. Autorul prejudiciului trebuie sa raspunda si pentru fluctuatiile de pret,
deoarece nimeni nu-l Tmpiedica sa repare prejudiciul imediat. Aceastd solutionare a problemei a
capatat materializare in practica judiciard, desi nu In materia in care ne intereseaza. A.M. s-a adresat
in Judecatoria s. Rigcani, mun. Chiginau, cu cererea de a incasa de la .M. 1162 lei, indicind ca piritul

se eschiveaza de la executarea hotaririi din 26.05.1995, prin care este obligat sa plateasca 2472 lei, si
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deoarece a avut loc devalorizarea leului, cere compensatie In sumad de 1162 lei. Prin hotarirea
Judecatoriei s. Rigcani din 12.03.1999 cererea reclamantului a fost respinsa.

Tribunalul, prin decizia sa din 02.06.1999, mentinuta de Curtea de Apel prin decizia din
03.08.1999, a casat hotarirea instantei de fond cu adoptarea unei hotériri prin care s-a admis
cererea reclamantului.

La cererea lui I.M., procurorul general a depus recurs in anulare, in care solicitd casarea
deciziei instantei de apel, si recurs cu mentinerea in vigoare a hotaririi instantei de fond.
Analizind argumentele, Colegiul civil al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul
neintemeiat. .M. a fost obligat sa restituie 2472 lei. Hotarirea nu a putut fi executata timp de 3
ani. Conform certificatului eliberat de Departamentul de analize statistice, la 01.06.1998 nivelul
inflatiei era de 47% , ceea ce constituia 1162 lei.

Calcularea despagubirii in conformitate cu preturile existente la momentul adoptarii
hotaririi, defavorizeaza, intr-adevar, autorul prejudiciului, dar aceasta contribuie la realizarea
principiului repararii integrale a prejudiciului. Autorul prejudiciului trebuie sa suporte riscuri
inflationiste.

Au dreptate, deci, acei autori care afirmad ca trebuie sia existe concordantd intre
nivelurile preturilor si al prejudiciului, in virtutea principiului repararii integrale a
prejudiciului’®. Intr-adevar, nu s-ar putea sustine cd in timp ce preturile evolueaza,
adaptindu-se la influenta proceselor inflationiste, prejudiciul ramine stationar. Din moment
ce preturile se adapteaza continuu, acelasi lucru si In aceeasi masura este valabil si in ceea ce
priveste prejudiciul cauzat.

Este important la calcularea prejudiciilor sa se foloseasca si indexarea si reevaluarea
conventionala.

Indexarea reprezinta corelarea unei valori economice cu o alta valoare economica, astfel
incit prima valoare s o urmeze pe cea de a doua. Reevaluarea presupune aducerea prejudiciului
la valoarea zilei prin aplicarea indexarii.

Indexarea utilizeaza indici de referinta, care pot fi indici monetari (ex. stabilirea dobinzii
printr-un procent din suma imprumutatd) ori economici (ex. stabilirea salariilor in functie de
cresterea reala a preturilor).

Indexarea poate fi legald, cind se realizeazd prin diverse acte normative® [93], ori
conventionald, cind se realizeaza prin clauze contractuale de indexare sau prin conventii distincte
de indexare.

Clauzele de indexare contractuale sint numite si clauze ale scarii mobile — clause a

I"échelle mobile — si ele constituie regula in dreptul civil francez® [94, p. 209].
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Trebuie mentionat cd sint susceptibile de indexare conventionald numai obligatiile
pecuniare, intrucit numai acestea sint supuse fluctuatiilor monetare® [95, p. 111, 68]. in dreptul
francez s-a admis prin lege ca in unele contracte oneroase (ex. contractul de rentd viagerd) sa
poata fi inserate clauze de indexare. De asemenea, in jurisprudenta franceza sint frecvente
cazurile de reevaluare judiciara a creant,:elo86 [96, p. 209].

Aceastd indexare consta In raportarea obligatiilor pecuniare la anumiti indici economici,
prin clauze contractuale sau conventii distincte, in vederea mentinerii in timp a valorii reale a
obligatiilor®” [97, p. 49].

Indexarea este o masura tehnico-juridica susceptibild de a fi uzitatd fie pentru atenuarea,
fie pentru inlaturarea efectelor inflatiei. Inflatia evocd un fenomen complex de dezechilibrare a
mecanismului economico-financiar, monetar si de credit, care se reflectd in cresterea rapida,
generalizatd si neincetatd a preturilor si tarifelor la toate bunurile si serviciile, precum si la
cresterea excesiva a masei monetare, la deprecierea banilor, la scaderea puterii lor de cumparare,
adica la instabilitate monetara®® [98, p- 50].

Clauzele de indexare sint echitabile si utile mai ales in vremuri de instabilitate monetara si
previn deprecierea creantelor contractuale banesti ce urmeaza a fi executate fie dintr-o data, fie
periodic. Ca urmare, ele sint de natura a adapta contractul la starile de fapt viitoare, ceea ce
atesta rolul dreptului ca dimensiune in timp si al contractului — ca instrument de anticipare a
viitorului® [99, p. 216].

Consideram necesar ca si in Romania, si in Republica Moldova sa se stabileasca prin

lege clauze de indexare in unele contracte oneroase.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului nu impune un sistem uniform de
raspundere a statelor membre, ci stabileste, la nivel comunitar, cele trei conditii de baza ale
acesteia, lasind aplicarea lor la aprecierea instantelor nationale, ceea ce le permite sa ia in
considerare, cu conditia respectiarii normelor comunitare, particularitatile impuse de
dreptul national in materie de raspundere juridica civila.

Legiuitorii nu au un raspuns unic privind evaluarea si calcularea prejudiciului, de
aceea litigiile de reparare a prejudiciilor dureazia uneori ani de zile, partile nefiind
satisficute de deciziile judiciare. In aceasti situatie, ar fi binevenit ca legiuitorul si
stabileasca anumite reguli de calcul aplicabile.

Consideram necesar ca si in Romaénia, si in Republica Moldova sa se stabileasca prin

lege clauze de indexare in unele contracte oneroase. Clauzele de indexare sint echitabile si

utile mai ales in vremuri de instabilitate monetara si previn deprecierea creantelor
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contractuale banesti ce urmeaza a fi executate fie dintr-o data, fie periodic. Ca urmare, ele
sint de natura a adapta contractul la stirile de fapt viitoare, ceea ce atesta rolul dreptului

ca dimensiune in timp si al contractului — ca instrument de anticipare a viitorului.

2.6. Concluzii la capitolul 2

Atit in doctrina, cit si in legislatie existdi mai multe definitii ale prejudiciului. Noi
consideram ca prejudiciul reprezintd consecintele negative de naturd patrimoniald ori
nepatrimoniald, aduse persoanei ori bunurilor acesteia, prin incdalcarea unui drept subiectiv
ori a unui interes juridic protejat.

Se considera repararea prejudiciului procesul in care autorul faptei ilicite culpabile
poate fi obligat la despagubiri ori compensatii banesti pentru pierderile materiale ori
morale suferite de cel vatimat in sanatatea ori integritatea lui fizica, in dreptul la onoare,
demnitate, reputatie, propria imagine, in dreptul la viata privata, dreptul de autor etc. De
asemenea, autorul faptei ilicite poate fi obligat la despagubiri privind valoarea bunurilor
distruse ori sustrase apartinind partii vitamate.

in materia rispunderii contractuale, modalitatea de reparare diferi in functie si de
natura obligatiei neexecutate ori executate defectuos sau cu intirziere. Repararea in natura
constituie principiul care asigura indeplinirea exactd a obligatiei asumate de debitor in
favoarea creditorului ori impusa de legiuitor; repararea prin echivalent este modalitatea la
care se recurge fie din cauza imposibilitatii repararii totale ori numai in parte in natura, fie
atunci cind aceasta constituie modalitatea cea mai potrivita pentru acoperirea prejudiciului.

Consideram necesar ca CCRM sa contina prevederi exprese mai clare privind
principiul repararii in natura a prejudiciului, de aceea propunem ca art. 602 CCRM si fie
completat, dupa alin. (2), cu urmatorul alineat:

wPrejudiciul cauzat prin neexecutare sau executarea necorespunzditoare a obligatiei va fi
reparat de debitor prin executarea obligatiei in naturd in conformitate cu clauzele
contractuale”.

Totodata propunem, ca si Codul civil romdn sa fie completat cu prevederi similare
despre repararea prejudiciului in natura.

in practica judecitoreascii se recurge, de reguli, la cumulul celor dousi modalititi,
impunindu-se debitorului pirit obligatii alternative de a da, de a face sau de a nu face, iar
in caz de neindeplinire — obligindu-l la despagubiri reprezentind valoarea bunului,
valoarea prestatiei ce constituie obiectul obligatiei de a face ori de a nu face. De asemenea,
creditorul reclamant poate fi autorizat sa indeplineasca obligatia de a face ori de a nu face

pe cheltuiala debitorului pirit.
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3. Repararea prin echivalent banesc a prejudiciului survenit din
raporturi juridice contractuale si extracontractuale

3.1. Notiuni privind delimitarea prejudiciului delictual de cel contractual. Repararea
prejudiciului

Prejudiciul este definit ca fiind efectul negativ suferit de o anumitd persoana ca urmare a
faptei ilicite savirsite de o alta persoana. Prejudiciul este cel mai important element al raspunderii
civile delictuale, conditie necesara si esentiala a acesteia, deoarece atit timp cit o persoana nu a
fost prejudiciatd, ea nu are dreptul de a pretinde nici o reparatie, pentru cd nu poate face dovada
unui interes. Prejudiciul se clasifica in functie de mai multe criterii, respectiv: dupa natura sa:
prejudiciu patrimonial si prejudiciu nepatrimonial; dupa durata producerii: prejudiciul este
instantaneu sau succesiv; dupd cum putea sau nu sa fie prevazut in momentul producerii:
prejudiciu previzibil si prejudiciu imprevizibil (cel previzibil este specific pentru raporturile
contractuale, iar cel imprevizibil este specific pentru raporturile delictuale).

Prin functia sa reparatorie, raspunderea civild are drept scop repunerea patrimoniului persoanei
prejudiciate in situatia anterioard, prin inldturarea tuturor consecintelor daundtoare ale faptei ilicite.
Regulile pe care le pune la baza atit practica judiciard, cit si literatura de specialitate, dar mai cu
seama legea civild, ca fiind principii esentiale ale raspunderii civile, se referd la obligatia de reparare.
In literatura de specialitate notiunea de rdspundere juridicd civild ramine a fi discutabila. Unii autori
inainteazd notiunea de raspundere pozitiva, prin care urmeazd a se intelege executarea tuturor
obligatiilor in mod strict, de neabatut. In sfera obligatiilor, aceasta rispundere coincide, de fapt, cu
executarea In mod corespunzator a acestora. Dar, In acelasi context, executarea corespunzatoare a
obligatiilor si rdspunderea juridico-civild se supun unor reguli diferite. Pind cind obligatiile sint
executate 1n modul corespunzator, nu putem vorbi despre raspundere si, dimpotrivd, aplicarea
raspunderii exclude executarea corespunzatoare a obligatiilor.

In unele cazuri, incilcarea de drept serveste drept temei pentru nasterea si dezvoltarea unui
raport juridic civil. Este cazul cauzdrii de daune, care va constitui temei pentru aparitia raportului
juridic civil de despagubire. Astfel, raspunderea survine la aparitia unui raport al carui scop este
aplicarea masurilor corespunzatoare de influenta fatd de persoanele care au incalcat norma de
drept respectiva.

Situatia este diferitd in cazul executdrii necorespunzatoare a unei obligatii sau al
neexecutirii unei obligatii intr-un raport juridic existent. In acest caz, raportul este preexistent si
intre participantii acestui raport sint anumite legaturi. Masurile de raspundere sint indreptate (in

cazul in care este imposibild recuperarea in naturd) spre a modifica drepturile si obligatiile
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partilor astfel, ca, in final, scopul urmarit de la bun inceput sa fie realizat, iar pierderile si
prejudiciul cauzat prin incdlcarea obligatiei sa fie reparate de persoana vinovatd. Stabilirea
clauzei penale sau repararea prejudiciului, in cazul neexecutdrii obligatiei contractuale in
conditiile n care aceastd executare este reald, are drept scop obtinerea rezultatului concret
(executarea unei lucrdri, punerea in circulatie a unor marfuri, produse calitative, in baza unui
contract de vinzare-cumparare).

Prin urmare, raspunderea pentru incalcarea obligatiilor intr-un raport juridic existent are
drept scop conformarea comportamentului real la comportamentul model al unui raport juridic.

Astfel, delimitdam raspunderea in baza unui fapt juridic (ilicit) si raspunderea pentru
incalcarea obligatiei existente. Deosebirea dintre aceste relatii face sa distingem si forme diferite
de raspundere. In cadrul rispunderii pentru un fapt ilicit (delict), subiectul care are un
comportament ilegal nu se afla in nici un raport juridic anterior cu subiectul sau subiectele ale
caror drepturi le-a incilcat. In acest caz se incalca nemijlocit o normia de drept, stabilitd pentru a
ocroti drepturile si interesele subiective absolute ale celor care au de suferit.

In cadrul raspunderii pentru incalcarea drepturilor si obligatiilor intr-un raport juridic
existent, comportamentul ilegal se exprima prin incalcarea unui drept relativ, prin devierea
comportamentului real de la modelul stabilit intr-un raport juridic. Aceastd deosebire, in
literatura juridica civila, std la baza delimitarii raspunderi civile contractuale si delictuale.
Dreptul civil cunoaste doud forme ale raspunderii: delictuald si contractuald, ambele fiind
dominate de ideea fundamentala a repararii unui prejudiciu patrimonial produs prin fapta ilicita
si adeseori culpabild a unei persoane.

Raspunderea delictuala este obligatia unei persoane de a repara prejudiciul cauzat altuia
printr-o fapta ilicitd extracontractuala sau, dupa caz, prejudiciul pentru care este chemat prin lege
sa raspunda.

Raspunderea contractuala este Indatorirea ce revine debitorului unei obligatii nascute dintr-
un contract de a repara prejudiciul cauzat creditorului din cauza neexecutarii prestatiilor la care
s-a obligat.

Réaspunderea delictuald constituie dreptul comun al raspunderii civile, pe cind
raspunderea contractuald are un caracter special, derogator, astfel ca ori de cite ori in dreptul
civil ne confruntdm cu o raspundere contractuald, vom aplica regulile privitoare la
raspunderea delictuala.

Reglementarea raspunderii delictuale este continutd in art. 998-1003 CCR. Sint
reglementate astfel: raspunderea pentru fapta proprie (art. 998-999), raspunderea pentru fapta

altei persoane (art. 1000), raspunderea pentru lucruri, edificii si animale (art. 1000 alin. (1), art.
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1001, art. 1002). In afara dispozitiilor Codului civil, in sistemul de drept roméanesc existi si alte
norme juridice ce instituie ipoteze speciale de raspundere delictuald: art. 97 si urm. ale Codului
aerian din 30 decembrie 1953 si art. 1 alin. (1) si (2) din Legea nr. 554 / 2004. Reglementari
analogice sint cuprinse si in Codul civil al Republicii Moldova.

Desi principiul fundamental al raspunderii juridice, potrivit caruia fiecare raspunde pentru
propriile fapte, este deopotriva valabil si pentru rdspunderea civild delictuala, din cauza anumitor
cerinte ale vietii sociale (deduse, in primul rind, din necesitatea ocrotirii unor persoane Impotriva
prejudiciilor pe care le-ar putea suferi fara nici o vind), s-a impus o extindere a raspunderii civile
delictuale, chiar dincolo de limitele faptei proprii.

Dintre toate aceste forme ale raspunderii delictuale, doar unele se intemeiaza pe ideea de
culpa (raspunderea delictuald subiectivd): raspunderea pentru fapta proprie; raspunderea
parintilor pentru prejudiciile cauzate de copiii lor minori; rdspunderea institutorilor si
meseriasilor pentru prejudiciile cauzate de elevii si ucenicii aflati sub supravegherea lor.

Celelalte forme ale rdspunderii sint fard culpad, fundamentate pe ideea de garantie
(raspunderea delictuala obiectiva).

In doctrina juridica, rispunderea civild contractuald este definiti ca fiind obligatia
debitorului de a repara prejudiciul cauzat creditorului sdu prin executarea necorespunzatoare ori
cu intirziere a obligatiilor sale contractuale”. Asadar, pentru a fi in prezenta raspunderii civile
contractuale, trebuie ca intre debitor si creditor sa existe un contract valabil incheiat. Ori de cite
ori s-a cauzat un prejudiciu In lipsa ori in afara unei legdturi contractuale, se va angaja
raspunderea civila extracontractuala sau delictuala.

Unii autori considera ca raspunderea pentru prejudiciile cauzate consumatorilor ar fi una
contractuald, in special In cazul in care existd un contract incheiat in mod valabil. Temeiul
raspunderii pentru prejudiciile nepatrimoniale ar fi executarea necorespunzatoare a contractului.
Majoritatea autorilor aratd insa cd viata, sdnatatea, integritatea corporald nu sint susceptibile de a
face obiectul negocierii contractuale si, cind ele sint vatamate, putem apela doar la normele
juridice ce reglementeaza raspunderea delictuala.

In continuare vom analiza citeva aspecte privind delimitarea raspunderii civile
delictuale de cea si contractuald pentru produse. Ambele sint forme ale raspunderii civile,
avind la baza ideea repararii unui prejudiciu patrimonial, dar si nepatrimonial, produs prin
fapta ilicitd si cu vinovatie a unei anumite persoane (uneori chiar indiferent de vinovitie,
dupa cum vom vedea mai jos).

Intre aceste doud forme nu exista deosebiri esentiale. Pentru a putea fi antrenati una dintre

aceste doud forme, este necesara prezenta unor elemente specifice, si anume:
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1) existenta unei fapte ilicite, prin care se incalcd o anumitd obligatie, aducindu-se, prin
aceasta, o atingere unui drept subiectiv al consumatorului;

2) savirsirea cu vinovitie a acestei fapte, ca element subiectiv al raspunderii (este
caracteristica in special raspunderii contractuale, in NCCR se propune ca, in materie delictuala,
raspunderea pentru produse sa fie aplicatd indiferent de vina producatorului (vinzatorului));

3) existenta unui prejudiciu;

4) prezenta unui un raport de cauzalitate intre fapta ilicita si prejudiciu.

Necesitatea Intrunirii acestor conditii rezultd din analiza dispozitiilor art. 1073, 1082, 1083,
1084, 1086 CCR.

Raéspunderea civila contractuald este indatorirea debitorului unei obligatii nascute dintr-un
contract de a repara prejudiciul cauzat creditorului sdu prin neexecutarea, in sens larg, a
prestatiei datorate, adicd executarea ei cu Intirziere, executarea necorespunzitoare ori
neexecutarea propriu-zisa totald sau partialad. Astfel, avind in vedere materia propusd spre
analiza, raspunderea contractuald va surveni pentru:

* comercializarea unor produse (servicii, lucrari) de o calitate inadecvata (cu toate urmarile
prevazute de legislatie in aceste situatii);

* comercializarea unor produse (servicii, lucrari) cu neindicarea, in cazurile strict prevazute
de lege, a termenelor de valabilitate, utilizare, garantie;

* lipsa de informatii despre produs (lucrare, serviciu) sau prezenta informatiei
necorespunzatoare etc.

Raspunderea civila delictuald este obligatia unei persoane de a repara prejudiciul cauzat altuia
printr-o fapta ilicitd extracontractuald sau, dupa caz, prejudiciul pentru care este chemata prin lege sa
raspundi. In materia raspunderii pentru produse defectuoase se presupune cd, daci bunul
achizitionat a pus in pericol viata, sdndtatea, averea consumatorului (nu numai a celui care l-a
dobindit nemijlocit, dar si a celor care se foloseau de acest bun sau se aflau n preajma la momentul
cauzirii prejudiciului), se va aplica raspunderea delictuald. In cazul in care un bun este defect prin el
insusi sau, din anumite motive, nu poate fi folosit dupd destinatie, neprezentind un pericol, despre
care s-a amintit mai sus, va putea fi antrenata rdspunderea contractuala.

In literatura de specialitate s-au conturat mai multe teorii cu privire la natura juridica a
acestor doua forme ale raspunderii civile, avind in vedere ca acestea au elemente comune si, in
acelasi timp, intre ele existd deosebiri. Astfel, s-au purtat discutii controversate 1n incercarea de a
rezolva problema in cauza, dar, deoarece raspunsurile au fost diferite, s-au evidentiat doud teorii:
teoria dualitatii raspunderii civile $i teoria unitatii raspunderii civile. Avind in vedere ca aceste

teorii sint analizate pe larg in literatura de specialitate, nu vom insista prea mult la descrierea lor.
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Desi in doctrina juridica se sustine in mod unanim teoria unitatii raspunderii civile, ambele
forme alcatuind impreuna o singurd institutie juridica, totusi unii autori, In lucrarile publicate in
ultima perioadd, au ,,sesizat” existenta unor particularitati ale regimului juridic al raspunderii
contractuale in raport cu regimul juridic al raspunderii delictuale. Teoria unitatii raspunderii
civile s-a impus mai cu seamd in literatura de specialitate francezd, care sustine eliminarea
tuturor diferentelor dintre situatia victimei contractante si a persoanei terte.

Se stie ca unul dintre principiile caracteristice ale raporturilor contractuale este principiul
relativitatii, adicd, In aceastd ordine de idei, responsabilitatea contractuald pentru produse ar putea fi
invocatd numai de partile contractante. Tertele persoane nu pot invoca raspunderea contractuald
pentru prejudiciul suferit ca urmare a neexecutarii ori a executdrii necorespunzatoare a unui contract.
Pentru acoperirea prejudiciilor suferite, tertii pot apela la raspunderea civild delictuald, in masura in
care sint intrunite conditiile pentru aceasta raspundere.

Admitem cazul cind un consumator a procurat un frigider, care are termen de garantie
stabilit de producator (un an de zile). Peste o saptamina de zile consumatorul vinde, la rindul sau,
acest frigider unei terte persoane, din cauza cd nu mai are nevoie de el.

In intervalul termenului de garantie frigiderul se deterioreaza si nu mai poate fi folosit dupa
destinatie (fard a fi prezentd vinovatia noului proprietar). Apare intrebarea: va putea noul
proprietar sa-1 traga pe producator (sau unitatea comerciald) la raspundere contractuala, din
moment ce intre ei nu existd un raport contractual? Este rezonabil s inaintdm actiuni cétre
persoana care i-a vindut nemijlocit acest frigider, cu posibilitatea inaintarii ulterioare a actiunii in
regres de catre acesta fatd de producator (organizatia comerciald)?

Sirul de deosebiri Intre raspunderea contractuala si cea delictuala permite totusi sa afirmam
ca ele exista in cadrul unitatii raspunderii civile. Stabilind anumite limite ale aplicérii rdspunderii
delictuale sau contractuale, legiuitorul porneste de la faptul care dintre aceste forme poate sa
influenteze eficient asupra participantilor la relatiile civile, stimulindu-i pe acestia la luarea
deciziilor optime in situatii concrete.

Alegerea de catre legiuitor a formei raspunderii se realizeazd tinind cont de specificul
functional al raspunderii contractuale si delictuale, de aceea aceasta situatie urmeaza a fi luata in
considerare la Tmbunatatirea legislatiei privind protectia consumatorilor.

Examinind raspunderea juridico-civild ca modalitate de aparare a drepturilor
consumatorilor, trebuie precizate functiile acesteia, deoarece aceasta permite stabilirea limitelor
aplicarii efective in scopul atingerii obiectivelor propuse.

Acestea sint:

* functia preventiva;
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* functia compensatorie.

Una dintre functii poate prevala asupra celeilalte, in raport cu domeniile dreptului civil. De
exemplu, 1n cazul contractelor de prestdri servicii prevaleazd functia preventiva, fiindcd acest
contract are menirea de a asigura o deplind si multilaterala satisfacere a necesitatilor materiale si
culturale ale cetatenilor. Daca insd este vorba despre repararea prejudiciului cauzat vietii,
sdndtatii sau proprietatii consumatorului printr-un produs periculos sau defectuos, atunci pe
primul plan va fi functia compensatorie.

In literatura de specialitate este pe larg discutati problema cumulului dintre raspunderea
contractuald si cea delictuala. Aceastd problema poate fi insd invocatd doar cind intre autorul
prejudiciului i persoana pagubitd existd un contract valabil incheiat, a carui neexecutare s-a
concretizat in producerea prejudiciului.

In aceasti situatie apar citeva intrebari:

1) Poate creditorul sa aleagad intre actiunea pe temei contractual si actiunea pe temei
delictual, optind pentru cea pe care o considera mai avantajoasa?

2) Poate consumatorul, dupa ce a folosit actiunea in raspundere contractuald, sa recurga si la
actiunea in raspundere delictuald pentru a obtine intregirea reparatiei primite pe temei contractual?

Inainte de toate, precizam ca consumatorul nu are dreptul sa obtini doud reparatii in cadrul
aceleasi fapte ilicite, una pe temei contractual si alta pe temei delictual, deoarece, cumulate,
aceste despagubiri ar depasi valoarea integrald a prejudiciului cauzat.

Un principiu care se impune in practica judecatoreasca prevede cd nu este posibild nici o
combinare, in cadrul unei actiuni mixte, a regulilor ce se aplicd atit in cadrul raspunderii
delictuale, cit si celei contractuale, precum si apelarea, in completare, la actiunea contractuala, pe
baza careia au fost obtinute despagubiri. Admitem cazul cind un consumator a procurat un
oarecare produs (frigider, televizor s.a.) care, fiind conectat la reteaua electrica, a explodat,
provocind un incendiu. Drept consecinta, toatd averea acestuia a fost distrusa, a avut de patimit
copilul minor (de 5 ani), suferind arsuri de gradul II, acest fapt soldindu-se cu deosebite
consecinte de ordin moral. Desigur, nu se urmdreste nici o vind a consumatorului in aceasta
situatie, deoarece cazul s-a produs din cauza ca bunul a fost necalitativ.

Este foarte greu de imaginat ca in acest caz consumatorul va inainta mai intii o actiune pe
temei contractual (care ar Insemna, in situatia datd, inlocuirea cu un alt bun de calitate
corespunzatoare sau rezilierea contractului) si ulterior o actiune pe temei delictual, pentru a
dobindi repararea intregului prejudiciu, atit material, cit si moral.

Din situatia ilustrata reiese ca acest consumator va avea tot temeiul sa inainteze nemijlocit

actiune in ordine de raspundere delictuald, de aceea nu sintem intru totul de acord cu parerea ca,
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in cazul in care intre parti a existat un contract din a carui neexecutare au rezultat prejudicii, nu
este posibil sa se apeleze la raspunderea delictuala, calea de ales fiind cea a raspunderii
contractuale.

Din analiza comparata a celor doua forme ale raspunderii civile se poate concluziona
ca intre acestea exista o serie de asemainari si deosebiri, dar ambele au aceeasi finalitate —
repararea prejudiciului cauzat unei persoane fizice sau juridice printr-o fapta ilicita
extraordinara sau contractuali. Ca atare, pentru angajarea raspunderii civile in ambele
forme (delictuala sau contractualid), este necesar a fi intrunite cele patru conditii sau
elemente analizate anterior: fapta ilicita, prejudiciul, raportul de cauzalitate intre fapta
ilicita si prejudiciu, culpa sau vinovitia autorului faptei ilicite.

Insa, asa cum am mai aratat, raspunderea civild delictuala este raspunderea de drept comun
si se angajeaza in toate situatiile cind un prejudiciu este cauzat altei persoane prin incélcarea unei
obligatii legale, cu caracter general, care incumba tuturor, pe cind raspunderea civild contractuala
intervine numai atunci cind creditorul contractual suferd o paguba ca urmare a executarii lato
sensu a obligatiilor puse 1n sarcina debitorului printr-un contract valabil incheiat. Raspunderea
pentru prejudiciile cauzate in faza premergatoare incheierii contractului, prin revocarea ofertei,
precum si raspunderea pentru nerestituirea prestatiilor executate in baza unui contract lovit de
nulitate este Intotdeauna o raspundere delictuala. Deci, raspunderea contractuala intervine intre
persoane fizice sau juridice care au o anumita calitate — de parti contractante, prin incalcarea unei
obligatii concrete si determinate in contract. Pe cale de consecinta, ori de cite ori raspunderea
contractuald nu existd, cel care a suferit un prejudiciu prin fapta unei persoane, din cauza unui
lucru, animal sau ruina edificiului poate obtine repararea lui numai in conditiile §i potrivit
normelor raspunderii civile delictuale.

In cazul raspunderii delictuale, intinderea reparatiei se stabileste in functie de cuantumul
prejudiciilor directe, previzibile si imprevizibile. In materie contractuald, pentru stabilirea
intinderii daunelor-interese, se vor avea in vedere doar prejudiciile directe si previzibile, cu
exceptia cazului 1n care debitorul se face vinovat de dol.

In cazul raspunderii delictuale, daci prejudiciul este cauzat de doud sau mai multe
persoane, raspunderea lor este solidara (art. 1013 CCR); in materie contractuald, in principiu,
dacd sint doi sau mai multi debitori, rdspunderea lor este divizibila proportional cu obligatia.
Asadar, in ipoteza pluralitatii de debitori, raspunderea lor solidara existd numai daca solidaritatea
a fost stipulata expres in cuprinsul contractului incheiat cu creditorul.

Referitor la capacitatea de a raspunde, in materie delictuald raspund toate persoanele

care au savirsit fapte ilicite si prejudeciabile, actionind cu discerndmint, indiferent de virsta si de
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starea psihicd, minorii sub 16 ani raspunzind delictual dacd se face dovada ca, iIn momentul
savirsirii faptei, au avut discernamint.

In materie contractuald, capacitatea de a raspunde este identici cu capacitatea de exercitiu
si se dobindeste, de regula, la implinirea virstei de 18 ani. Minorul intre 14 si 18 ani poate
raspunde numai in cadrul contractelor pe care le incheie valabil fara a fi necesara incuviintarea
ocrotitorilor legali si a autoritatilor tutelare, cum sint actele de conservare si de administrare a
patrimoniului.

Deci, referindu-ne la capacitatea partilor, in functie de forma raspunderii, observam
o deosebire de virsta intre persoanele chemate la recuperarea prejudiciului. Astfel, la
raspunderea extracontractuald se recupereaza prejudiciul si in cazul persoanelor minore,
in functie de virsta acestora, al persoanelor iresponsabile, precum si cel cauzat de animale
si lucruri, produse defectuoase.

Autorul faptei prejudiciabile sau persoana responsabila este de drept pusia in
intirziere in cazul raspunderii delictuale. Dimpotriva, pentru antrenarea raspunderii
contractuale este necesara, de reguli, punerea debitorului in intirziere printr-o somatie de
plata, prin intermediul executorilor judecatoresti.

in ceea ce priveste prescriptia dreptului la actiune, in materia raspunderii delictuale
se aplica intotdeauna termenul general de prescriptie de 3 ani (face exceptie actiunea in
raspundere pentru prejudiciile cauzate de accidente nucleare, unde termenul de prescriptie
este de 10 ani), pe cind in materia raspunderii contractuale legea prevede, pe linga
termenul general, si termene speciale.

in cadrul rispunderii delictuale, conventiile de nerispundere intervenite inainte de
savirsirea faptei ilicite sint, in principiu, lovite de nulitate; in cazul raspunderii

contractuale, clauzele de neraspundere sint valabile in anumite limite.

3.2. Repararea prin echivalent banesc a prejudiciului contractual

In materia raspunderii contractuale, creditorul are dreptul de a pretinde daune-interese
in momentul in care sint intrunite conditiile raspunderii contractuale, despagubirile fiind
datorate in virtutea insdsi a obligatiei initiale, ele constituind ,,obiectul subsidiar, cu titlu de
sanctiune, al neexecutarii obligatiei respective” [2]. Din continutul art. 610 CCRM reiese ca
repararea prejudiciului trebuie sa fie totald, adicd se recupereazd nu numai prejuduciul
propriu-zis, ce reiese din pierderile reale, ci si veniturile neobtinute (beneficiu ratat) pe care
persoana le-ar fi obtinut dacad ar fi fost executate obligatiile. Desi articolul citat din Codul

civil al Republicii Moldova se refera la veniturile neobtinute, aceasta notiune nu este definita
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nici In legislatie, nici In literatura autohtond de specialitate si nu sint aduse exemple de
metode sau procedee pentru calcularea lor.

Aplicarea principiului recuperdrii depline a prejudiciului este dictat de necesitatea de a
restabili dreptul celui care a suferit ca urmare a neexecutdrii contractului. Acest principiu a fost
apreciat inalt de savantul rus O. S. Ioffe, care considera ca acesta permite restabilirea pozitiei
initiale a obligatiilor nerealizate. Datoritd acestui principiu se asigura apararea multilaterala a
intereselor celor care suferd din cauza neexecutarii obligatiilor de catre debitori’.

Pornind de la cele expuse mai sus, putem formula concluzia cd esenta recuperarii
prejudiciilor constd in repunerea creditorului in situatia in care s-ar fi aflat daca debitorul si-ar fi
exercitat corect obligatiile.

In sistemul de drept anglo-american, cerinta de reparare a prejudiciului este considerata ca
un mijloc principal de apirare si o forma principala a raspunderii civile contractuale’.

Este necesar sa remarcam faptul ca dreptul european si dreptul anglo-american se conduc
de principii generale comune la recuperarea prejudiciului.

In primul rind, creditorul nu trebuie si sufere din cauza ci debitorul nu si-a exercitat
obligatiile.

In al doilea rind, recuperarea prejudiciului trebuie si-1 puna pe creditor in pozitia in care s-
ar fi aflat daca obligatiile contractuale ar fi fost executate;

In al treilea rind, obligatia de a recupera prejudiciul este o obligatie noui pentru debitor.

In al patrulea rind, prejudiciul trebuie recuperat in natura si integral®,

Atunci cind vorbind despre prejudiciul cauzat, trebuie sd accentudm cad atit practica
judiciara, cit si literatura de specialitate considera stabilirea valorii acestuia ca fiind aspectul cel
mai complicat. Astfel, unii autori sint de parerea ca valoarea prejudiciului o constituie calculul
banesc al daunelor cauzate prin actiunile nelegitime ale unei persoane alteia®*.

N.S. Malein sustine cd prin prejudiciu se intelege paguba cauzatd prin neexecutarea
obligatiilor de catre debitor, exprimata in valoare baneasca’.

Consideram ca, pentru a defini corect prejudiciul, este necesar sa se analizeze, In primul
rind, prevederile legale referitor la acest subiect. Astfel, de exemplu, Codul civil al Republicii
Moldova (art. 602-623) nu se aduce o definitie prejudiciului contractual.

In literatura de specialitate pot fi identificate mai multe definitii ale prejudiciului. A. N. Guev
afirma ca trebuie sd fie recuperate prejudiciile care sint provocate nemijlocit prin neexecutarea
obligatiilor sau prin delicte”. Aceste prejudicii se mai numesc directe, spre deosebire de cele
indirecte, care nu intotdeauna se recupereaza. Deosebirea dintre prejudiciile directe si cele indirecte

constd in existenta raportului de cauzalitate dintre neexecutarea obligatiilor si prejudiciul cauzat, ceea
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ce este mai greu de stabilit in cazul prejudiciilor indirecte’’. Noi nu sintem de acord cu opinia ce
divizeaza prejudiciile 1n directe si indirecte avind drept temei raportul de cauzalitate.

Facind comparatie intre dreptul continental european si cel anglo-american, observam si
alte clasificari ale prejudiciilor, cum ar fi, de exemplu: prejudiciile concrete si abstracte. Se
considera concrete acele prejudicii reale suportate de creditor, care au aparut prin neexecutarea
obligatiilor de catre debitor. Abstract se considerd prejudiciul calculat in cazurile in care marfa,
care este obiectul contractului neexecutat de debitor, are un pret de piatd sau bursd. Aici
prejudiciul abstract se va constitui din diferenta dintre pretul contractual si cel de piatd (art. 75,
76 ale Conventiei din 1980). Pornind de la cele expuse mai sus, ajungem la concluzia cd, in
dreptul international privat, prejudiciul real se constituie nu numai din cheltuielile reale suportate
de creditor, dar si din cele care vor fi suportate de creditor, pentru restabilirea dreptului incélcat.
Se tine cont si de venitul pe care creditorul 1-ar fi realizat daca obligatiile ar fi fost executate de
creditor (art. 7.3.4. Principiile UNIDRUA), prevedere continuta si in Codul civil al RM.

Atit literatura de specialitate, cit si practica judiciard prevad notiunea de venit neobtinut,
cu toate acestea calcularea lui este o problemd foarte discutabild, pornind chiar de la principiile
prevazute de legislatie. Astfel, conform art. 74 al Conventiei din 1980, recuperarea prejudiciului
trebuie sa fie egala cu prejudiciul real plus venitul neobtinut.

Prin urmare, la Tnaintarea cerintelor pentru recuperarea prejudiciului, creditorul trebuie sa
dovedeascd nu numai existenta lui, ci si marimea acestuia. Noi considerdm ca aceastd cerinta
este Intemeiatd, deoarece lipsa dovezilor corespunzétoare serveste drept temei de refuz al cererii.

Pentru a clarifica situatia privitor la aceastd problema, este necesar un studiu al legislatiei
unor tari dezvoltate. Astfel, de exemplu, in dreptul anglo-american recuperarea prejudiciului
cauzat prin neexecutarea obligatiilor contractuale are unele caracteristica specifice, subliniate de
autorul P.O. Halfina’®. Una dintre particularitatile raspunderii contractuale engleze este institutia
prejudiciilor nominale, care se aplica in cazul persoanelor patimite care au intreprins incercari de
a aduce dovezi pentru valoarea prejudiciului real”.

in doctrina anglo-americani se intilnesc doui interese contractuale care se folosesc in
procesul de aparare la recuperarea prejudiciului: interesul pozitiv si interesul negativ. Prin
interes contractual pozitiv se intelege dreptul partii pagubase la recuperarea prejudiciului
in miasura in care l-ar fi obtinut daca obligatiile ar fi fost executate. Prin interes
contractual negativ se subintelege dreptul partii pagubase la recuperarea cheltuielilor
efectuate pini la momentul in care debitorul trebuia si-si exercite obligat,:iilemo.

Un alt criteriu specific dreptului anglo-american consta in strictetea metodei de

apreciere a valorii prejudiciului.
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A treia particularitate este aplicarea principiului previziunii prejudiciului, care se
caracterizeaza prin urmatoarele:

1) in caz de neexecutare a obligatiilor, creditorul are dreptul la recuperarea
prejudiciului prevazut la incheierea contractului;

2) la calculare se iau in considerare conditiile previazute si cele care trebuiau

prevazute, precum si circumstantele reale'”".

3.3. Repararea prin echivalent banesc a prejudiciului delictual

Noul Cod civil roman, spre deosebire de cel vechi, contine o serie de reglementari
referitoare la raspunderea delictuala si la repararea prejudiciului cauzat. In acest context putem
evidentia articolele 1349, 1353, 1357, 1359, 1368, 1372, 1381 si altele.

Astfel, art. 1349 alin. (2) NCC stipuleaza ca ,,cel care, avind discernamint, incalca
aceasta indatorire, raspunde de toate prejudiciile cauzate, fiind obligat sa le repare integral ”.

Iar art. 1359 NCC prevede ca autorul faptei ilicite este obligat sa repare prejudiciul cauzat
cind acesta este urmare a atingerii unui interes al altuia, daca interesul este legitim, serios §i,
prin felul in care se manifestd, creeaza aparenta unui drept subiectiv.

Prin art. 1381 NCC se stipuleaza ca orice prejudiciu, fiind o afectare a persoanei sau a
bunurilor sale, nu poate fi tolerat de drept, ceea ce face ca simpla existenta a acestuia sa impund
reparatia. Deci, din prevederile evidentiate reiese obligatia certa de reparare a prejudiciului, insa
modalitatile de reparare a acestuia nu sint reglementate. In literatura de specialitate se poarti in
special discutii referitoare la faptul ca in aceste articole se evitd notiunea de ilegal, vina, dar pe
noi ne preocupa modalitatea de reparare, fiindca, in opinia noastra, acesta este o problema acuta
in practica judiciara.

Si legislatia Republicii Moldova contine reglementari concrete la acest compartiment.
Astfel, art. 14 alin. (1) CCRM prevede ca persoana lezatd intr-un drept poate cere repararea
integrala a prejudiciului.

La fel, art. 1398 CCRM stipuleaza, in alin. (1), ca cel care actioneaza fata de altul in mod
ilicit, cu vinovatie este obligat sa repare prejudiciul patrimonial, iar in cazurile prevazute de
lege, si prejudiciul moral cauzat prin actiune sau omisiune.

Din continutul art. 1398 alin. (2) CCRM reiese ca prejudiciul poate fi reparat si daca este
cauzat prin fapte licite sau fara vinovatie, dar numai in cazurile expres prevazute de lege. Deci,
temeiurile de reparare a prejudiciului delictual sint deosebite de cele de reparare a prejudiciului
contractual atit in reglementirile CCRM, cit si in reglementirile NCCR. in baza analizei proprii si a

discutiilor aparute in literatura romana'”, consideram ca mai reusiti este formularea art. 1398 CCRM.
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Art. 1422 alin. (2) CCRM prevede ca prejudiciul moral se repara indiferent de existenta si
intinderea prejudiciului patrimonial. Pentru a formula anumite concluzii la acest subiect, este
necesar sa apelam la doctrina.

Doctrina afirma ca dreptul victimei la dezdaunare se naste daca sint indeplinite cumulativ
conditiile necesare: prejudiciul sa fie cert; sa nu fi fost inca reparat; sa fi fost direct, conditie
invocatd de regula, la analiza raportului de cauzalitate'®.

Prima conditie se referd la certitudinea prejudiciului, presupunind atit existenta sa, cit si
posibilitatea de evaluare. Aceasta certitudine da dreptul atit la repararea pagubei suferite, cit si la
beneficiul nerealizat.

Pe linga certitudinea prejudiciului, se impune si conditia ca prejudiciul nerealizat sa fie
actual In momentul reparatiei pagubei, putind fi cert nu numai prejudiciul actual, ci si cel viitor,
in masura in care acesta apare ca o prelungire directa si necesard a unei fapte actuale si daca
existd posibilitatea evaluarii sale judiciare, practica judiciara statuind ca prejudiciul viitor este
supus repararii daca existd siguranta producerii sale, precum si elemente suficiente pentru a-i
determina intinderea.

Prejudiciul actual si cel viitor se afld in opozitie cu prejudiciul eventual, care nu poate
beneficia de drept de reparatie atita timp, cit eventualitatea nu se transforma in certitudine,
distinctia dintre prejudiciul viitor reparabil si prejudiciul eventual nereparabil manifestindu-
se pregnant 1n cazul pierderii unei sanse de catre victima faptei prejudiciabile, pierderea fiind
actuald, dar reusita nefiind sigurd, ceea ce-i confera caracter de eventualitate.

In practica s-a convenit efectuarea unei analize a circumstantelor fiecarui caz in parte,
in cazul prejudiciului eventual existind posibilitatea victimei sd ceard despagubiri prin
actiune separatd, in momentul in care prejudiciul va deveni cert si actual'®,

O altd conditie, dupd cum s-a mentionat, este aceea ca prejudiciul sd nu fi fost inca
reparat.

Scopul raspunderii civile delictuale fiind unul exclusiv reparator, atunci cind prejudiciul
cauzat a fost deja reparat, rispunderea civila delictuala inceteazi. In caz contrar, prin obtinerea
unei noi reparatii, victima ar avea posibilitatea se imbogiteasca fara justa cauza'”.

De principiu, repararea pagubei se face de catre autorul faptei ilicite, existind situatii
cind pentru un prejudiciu raspund in solidar doud sau mai multe persoane. Daca victima a
obtinut reparatia integrala de la una dintre acestea, raspunderea civila delictuala nu mai poate
fi angajata fatd de celelalte persoane care rdspundeau in solidar, victima putind sa primeasca

o singurd reparare integrald a prejudiciului, iar persoanele care raspund solidar urmind sa

raspunda pe calea actiunii in regres fatd de cele ce au acoperit prejudiciul.
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Se poate intilni i situatia in care o terta persoand plateste o suma de bani victimei, ceea ce
ridicd problema dacd victima mai poate primi despagubiri prin antrenarea raspunderii civile
delictuale fatd de autorul prejudiciului.

Solutia capata conotatii diferite in functie de titlul cu care tertul ofera suma de bani,
precum si de raporturile preexistente Intre victima si terta persoand sau intre autorul prejudiciului
si terta persoana.

Deci, rezulta cd daca terta persoand a inteles sa plateascad in locul autorului prejudiciului,
victima nu mai are dreptul sd pretindd de la acesta despagubiri, decit In masura In care
prejudiciul nu a fost integral acoperit, iar daca terta persoana a Inteles sd vind cu suma de bani in
ajutorul victimei, aceasta are dreptul de a se despagubi integral de la autorul prejudiciului.

In materie de asigurdri intervin mai multe aspecte discutabile. Atunci cind victima primeste
bani de la o societate de asigurdri, trebuie facutd distinctia intre situatiile in care autorul
prejudiciului sau victima au calitate de persoana asigurata, solutia fiind diferitd in functie de felul
asigurarii.

Cind autorul prejudiciului este asigurat pentru raspundere civild, victima primeste
despagubirea direct de la societatea de asigurdri si nu mai poate angaja raspunderea civila
delictuala a autorului prejudiciului decit in masura in care prejudiciul nu a fost integral reparat.
Societatea de asigurari nu are drept de regres impotriva autorului prejudiciului, acesta platind
primele de asigurare, insd poate avea actiune in regres Impotriva altor persoane decit asiguratul,
daca fapta acestora a dat nastere obligatiei de platd a indemnizatiei de asigurare.

Stabilirea intinderii despagubirilor se poate face si pe baza intelegerii dintre parti, cu acordul
societdtii de asigurare, In conditiile prevazute de lege, caz in care persoana prejudiciatd nu mai poate
cere reevaluarea despagubirilor pe cale judiciard, putind nsa cere repararea prejudiciului ce i-a fost
adus, daca acesta nu a facut obiectul intelegerii initiale ori a apdrut ulterior, conditia fiind stabilirea
unui raport de cauzalitate intre faptul cauzator si agravarea acestuia'®.

In cazurile in care victima are calitate de persoana asigurati, suma asigurarii se cumuleaza
cu pensia de asigurari sociale si despagubirile datorate de autorul prejudiciului.

Indemnizatia de asigurare se plateste la realizarea riscului asigurat si este independenta de
producerea unui prejudiciu in patrimoniul asiguratului, neavind un caracter de despagubire si
neacordind asiguratorului drept de regres impotriva autorului prejudiciului.

Daca a avut loc asigurarea de bunuri, situatia se schimba, intrucit atunci cind se produce
riscul asigurat, plata indemnizatiei de cétre asigurator are caracter de despdgubire, victima
neavind dreptul sa cumuleze suma asiguratd cu reparatia datoratd de autorul prejudiciului, ceea

ce atrage dreptul de regres al societatii de asigurare impotriva autorului prejudiciului.
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In situatia in care victima primeste pensie de invaliditate sau de urmas, aceasta beneficiaza
de raspundere delictuald impotriva autorului faptei ilicite numai pentru diferenta de valoare
dintre pensie si marimea integrald a pagubei.

O altd conditie necesara sa fie stabilita la aplicarea raspunderii civile delictuale, Tnaintata
de legislatie, este legitura de cauzalitate dintre prejudiciu si fapta ilicita. In functie de acest
principiu, exista prejudiciu direct si indirect'”’.

Este direct prejudiciul care apare ca o consecintd nemijlocita a faptei ilicite. Dacd nu se
poate stabili o legdtura de cauzalitate cu fapta ilicita, prejudiciul este indirect si iese din sfera
raspunderii civile delictuale. Ar fi deci injust ca cineva sa suporte toate ecourile indepartate ale
unei fapte ilicite.

Caracterul indirect al prejudiciului este abordat de cétre doctrind in raport cu problema
cauzalitatii.

In urma cauzarii unui prejudiciu se naste un raport juridic obligational intre autorul faptei
ilicite sau persoana raspunzdtoare si victimd, odatd cu indeplinirea tuturor conditiilor raspunderii
civile delictuale producindu-se si consecintele juridice, care constau in urmatoarele:

— nasterea dreptului victimei la actiunea in justitie pentru repararea prejudiciului;

— plata facuta voluntar de debitorul care s-a achitat de obligatie este o plata valabila si, pe
cale de consecinta, nu se poate cere restituirea ei sub motivul efectudrii unei plati nedatorate;

— atit dreptul de creanta, cit si obligatia de reparare a pagubei pot fi transmise universal sau
cu titlu universal;

— creditorii victimei pot folosi toate mijloacele juridice de conservare a gajului lor general;

— 1n situatia unui conflict de legi in timp, se aplica legea in vigoare in momentul nasterii
obligatiei de reparatie.

Victima si autorul prejudiciului pot sda convind prin consens asupra intinderii si
modalitatilor de reparare a prejudiciului, caz in care instanta de judecatd nu mai poate fi sesizata
sub motivul ca despagubirea primitd nu ar reprezenta o acoperire integrald a prejudiciului, cu
exceptia prejudiciilor imprevizibile, necunoscute in momentul incheierii conventiei dintre parti si
care sint o urmare directa a faptei ilicite.

In cazul in care intelegerea partilor este contrara legilor, interesului tertilor, este rezultatul
unui viciu de consimtamint sau urmareste un scop imoral sau ilicit, instanta poate sd nu {inad cont
de acesta si sa stabileasca cuantumul si modalitatea de reparare a pagubei.

Cind intre pdrti nu a intervenit o intelegere, victima are dreptul la actiune in raspundere
civild delictuala, prin care sd ceara obligarea autorului faptei ilicite la repararea prejudiciului,

aceasta constituind, de fapt, repunerea sd in situatia anterioara. Acesta este scopul principal al
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raspunderii civile delictuale, prin Tnlaturarea sau compensarea efectelor negative ale faptei ilicite.

Restabilirea situatiei anterioare — restitutio in integrum — presupune repararea integrala a
prejudiciului, aplicarea acestui principiu fiind posibila numai In cazul prejudiciilor patrimoniale,
atunci cind repararea se face n naturd. Aceasta este o reguld de baza in materia raspunderii civile
delictuale, avind consacrare legislativa. Astfel se justifica restituirea bunurilor sustrase, chiar daca
acestea au fost instrainate de cétre autorul faptei unui dobinditor de buna-credintd, care are dreptul de
a se constitui parte civila in procesul penal pentru a obtine de la autorul faptei pretul platit.

In afard de restituirea bunurilor, exista si alte modalitati sau proceduri juridice de reparare
in naturd a prejudiciului, constind in inlocuirea bunurilor distruse cu altele similare, desfiintarea
totala sau partiald a unui inscris, desfiintarea lucrurilor executate cu incalcarea unui drept al altei
persoane, pentru care se restabileste situatia anterioara.

Atunci cind repararea in naturd a prejudiciului nu este posibild din diverse cauze, se
recurge la repararea prin echivalent banesc, ca un mijloc compensatoriu. Conform art. 1422
CCRM, reparatia prejudiciului moral se face prin echivalent banesc.

Victima are dreptul la o reparare integrald a prejudiciului, reprezentind paguba suferita si
beneficiul nerealizat, chiar daca evaluarea prejudiciului este dificild si indiferent dacd reparatia
acestuia se face n natura sau prin echivalent banesc.

Doctrina si jurispruden‘ga108

, in vederea unei corecte aplicari a principiului repararii
integrale a prejudiciului, au stabilit citeva reguli generale, care prevad ca:

* intinderea reparatiei trebuie sd coincidd cu iIntinderea prejudiciului, Tnsumind dauna
directa, dauna indirecta si beneficiul nerealizat (art. 14 CCRM);

* la stabilirea Intinderii despagubirilor nu se va lua in considerare situatia materialda a
victimei sau a autorului prejudiciului, de aceasta putindu-se tine cont, eventual, la determinarea
modalitdtii de platd a despagubirilor, stabilindu-se o suma globala sau plata in rate;

» gradul si forma de vinovdtie nu se iau in considerare la stabilirea cuantumului
despagubirilor, putind influenta acest cuantum numai cind la producerea prejudiciului a
contribuit si culpa victimei, in aceastd ipotezd contributia cauzald la producerea pagubei este
criteriul preponderent pentru repartizarea prejudiciului, autorul rdspunzind numai pentru partea
de prejudiciu cauzata de el. Numai atunci cind acest criteriu obiectiv este insuficient, neputindu-
se stabili proportia dintre contributia cauzala a victimei si a autorului la crearea prejudiciului, se
poate recurge la un criteriu subiectiv — gradul de vinovdtie, pentru a se stabili masura in care
paguba va fi suportatd de autorul faptei ilicite si de victima.

In cazul in care se deterioreaza bunuri ce pot fi reparate, determinarea sumei datorate se

face in raport cu cheltuielile de reparatie, si nu cu valoarea unor bunuri noi de acelasi fel.
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O altd modalitate subsidiara si compensatorie este repararea prin echivalent a prejudiciului,
care devine aplicabila ori de cite ori repararea in naturd nu este obiectiv posibila.

Jurisprudenta a concluzionat cé instanta nu se poate limita la dispunerea repararii in naturad
a pagubei, trebuind sa prevada si obligatia alternativa de reparare prin echivalent pentru situatia
in care repararea in naturd nu ar fi posibila'®.

Aceastd modalitate de reparare a prejudiciului se poate aplica si prin acordarea unei sume
globale sau prin obligarea autorului prejudiciului la efectuarea unor prestatii periodice succesive,
cu caracter temporar sau, dupa caz, viager.

La stabilirea despagubirilor prin echivalent se au in vedere momentul la care se apreciaza
prejudiciul, acesta putind fi momentul producerii prejudiciului, dar si momentul pronuntarii
hotéririi. La determinarea marimii ulterioara a despagubirilor se are ia In considerare pretul de la
data pronuntarii primei hotariri; in cazul unor dispozitii speciale, se aplica aceste dispozitii.

In functie momentul in care se apreciazi repararea prin echivalent a prejudiciului,
cuantumul acesteia se stabileste in raport cu valoarea pagubei la data pronuntarii hotéririi
judecatoresti, In acest fel respectindu-se principiul repararii integrale a prejudiciului, victima
putindu-si restabili, la pretul zilei, situatia patrimoniald avuta inainte de a fi pagubita.

In temeiul aceluiasi principiu, cind dupa pronuntarea unei hotariri judecitoresti au aparut
consecinte noi ale aceleiasi fapte prejudiciabile, care nu au putut fi avute in vedere la judecarea
anterioard, victima poate formula o noud actiune pentru daunele survenite ulterior, situatie in care
hotarirea anterioara nu poate fi invocata ca avind putere de lucru judecat, intrucit in primul proces nu
s-a avut in vedere decit prejudiciul existent la acea dati. In noua actiune, luindu-ce ca punct de
referintd, in aprecierea din nou a acestor prejudicii, data pronuntarii primei hotériri, autorul
prejudiciului datoreaza de la aceasta data si dobinzile aferente sumei stabilite ca despagubire.

Totusi, creanta devenind lichidda i posibila din momentul pronuntarii hotatririi
judecatoresti, pentru perioada anterioard nu se acorda despagubiri.

In literatura de specialitate s-a exprimat opinia c cel putin atunci cind prejudiciul are de la
inceput un caracter pur pecuniar, ar fi necesar sa se acorde dobinzi cu caracter de lucrum cessans
de la data cind prejudiciul a devenit cert''’. Noi sustinem aceasta opinie.

Referitor la daunele actuale, realizate la data pronuntdrii hotaririi, regula este cea a
despagubirilor printr-o suma globald, care se determind in functie de actualitatea la acea datd a
preturilor bunurilor, ceea ce Inseamnd, de fapt, abaterea de la nominalismul monetar, prin
reevaluarea valorilor prejudiciate, dindu-se eficientd puterii de cumpdrare a banilor, fapt ce
asigura echilibrul si echitatea intre parti.

Pornind de la cele expuse mai sus, concluzionam urmatoarele:
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Legislatia in vigoare nu reglementeaza in intregime procesul de despagubire.
Doctrina afirma ca dreptul victimei la dezdaunare se naste daca sint indeplinite cumulativ
conditiile necesare: prejudiciul sa fie cert; sa nu fi fost inca reparat; sa fi fost direct.

Prejudiciul trebuie sa fie reparat in natura. O modalitate subsidiara si compensatorie
este repararea prin echivalent a prejudiciului, care devine aplicabild ori de cite ori
repararea in natura nu este obiectiv posibila.

Dat fiind ca preturile bunurilor variaza si valoarea banilor este instabila, este necesar

sa se stabileasca anumite criterii pentru calcularea prejudiciilor cauzate prin delicte.

3.4. Repararea prin echivalent banesc a prejudiciului pentru dauna morala

Una dintre cele mai problematice si discutabile situatii este repararea prejudiciului pentru
dauna morald. Problema ,,reparabilitdtii” daunelor morale este controversatd in orice sistem de
drept, indiferent daca o consacra, o respinge sau, de cele mai multe ori, nu-i ofera solutii, 1asind
doctrinei jurisprudentei prilejul unor dispute nesfirsite. Controversa inregistreaza opinii
exprimate intr-un registru amplu, de la respingerea ideii in sine de ,,repararea a ireparabilului” si
reactii ostile, acolo unde sistemul de drept admite sanctiunea daunelor morale, la pledoarii dintre
cele mai patetice, acolo unde dreptul le tolereaza. Omeneasca fiind, ea va Insoti umanitatea pe tot
timpul existentei acesteia. Pe de alta parte, dreptul civil al unui nou mileniu, tot mai preocupat de
interesele patrimoniale ale persoanei, uneori meschine, nu poate ramine indiferent in fata
»leziunilor” morale la care aceasta este supusd, intr-o societate tot mai complicatd in
functionarea ei si pe care are misiunea de o disciplina. Daca ideea de a asimila prejudiciul moral
celui reparabil antreneaza o serie de impedimente, dintre care unele insurmontabile daca
pretuirea durerii si afectiunii este si nerezonabild, dacd apararea unor valori morale este
imposibild eo ipso, un alt remediu pentru situatia injusta In care este pusa victima va trebui totusi
gasit. Prin urmare, nu principiul sanctionarii prejudiciilor morale este in discutie, ci doar
cuantificarea acestora''.

Responsabilitatea civild constituie una dintre categoriile fundamentale ale dreptului. Ea
consta in obligatia oricarei persoane de a repara prejudiciile pe care le cauzeazd prin fapta sa
ilicitd. Raspunderea este delictuald atunci cind dauna este pricinuitd cu intentie si cvasidelictuala
atunci cind este rezultatul unei culpe. In mod curent insi, expresia raspundere civili delictuali
este folositd pentru ambele situatii, dar trebuie sd fie deosebitd cu grija de alte feluri de

raspundere, morald sau juridicd, contractuald, materiald sau penalém.

Pentru angajarea
raspunderii civile delictuale sint necesare: existenta faptei ilicite; producerea unei daune; raportul

de cauzalitate intre fapta si prejudiciu; culpa (vina).
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a) Fapta omului, ca element al raspunderii civile delictuale, este ilicitd atunci cind
cauzeaza vatamarea unei persoane, prin atingerea unui drept subiectiv sau a unui interes legitim,
si este savirsitd cu vinovatie. Ea poate consta dintr-o actiune sau dintr-o omisiune, atunci cind
rezultd din neindeplinirea unei indatoriri sau din neluarea unei masuri obligatorii de prevenire a
vatdmarii.

b) Vina. Fapta este savirsitd cu intentie atunci cind autorul ei a urmarit cauzarea daunei
sau a acceptat producerea ei, iar din culpd, atunci cind se datoreaza neglijentei sau imprudentei.
Este neglijenta cind cel care a savirsit fapta nu a prevazut rezultatul, desi trebuia sa-1 prevada, iar
imprudenta — cind l-a prevazut, dar nu l-a acceptat, presupunind cd nu se va produce. Culpa se
apreciaza dupa grija ce se cere oricui in raporturile sociale si atrage raspunderea indiferent de
gravitatea ei (in lege aquilia et levissima culpa venit).

Caracterul ilicit al faptei este inldturat in anumite situatii, intre care cea a legitimei aparari
si a starii de necesitate in care s-a putut gasi cel ce a savirsit-o. De asemenea, in principiu,
exercitarea unui drept nu poate constitui fapta ilicitd si nu da loc la despagubiri daca titularul
uzeazd de el conform finalitatii sale, fara a 1 se putea imputa o culpd. Daca insd, din cauza
modului 1n care a fost exercitat, se produce vatimarea unei persoane, raspunderea nu poate fi
inlaturatd, deoarece abuzul de drept constituie o varietate a faptei ilicite. Astfel, de exemplu,
dreptul persoanei de a chema in judecata pe cineva este unanim recunoscut, dar trebuie sa aiba o
limita, pe cea a bunei-credinte. De aceea, faptul de a initia §i continua o actiune temerara si
vexatorie constituie delict civil. Intr-o asemenea situatie, dauna poate fi atit materiald, cit si
morald, deoarece linistea si siguranta patrimoniului tin de esenta fiintei umane.

¢) Un alt element al raspunderii civile delictuale este prejudiciul, care reprezinta
consecintele negative, patrimoniale si morale suferite de o persoana'".

Prejudiciile aduse drepturilor se impart, la rindul lor, in doud categorii: prejudicii
patrimoniale (materiale) si prejudicii nepatrimoniale, denumite daune morale, care vizeaza in
mod direct persoana umana. Dar, pentru a da loc la reparare, prejudiciul trebuie sa fie cert, direct
si personal. Reparatia, care trebuie sd fie integrald, se face in naturd, prin restabilirea situatiei
anterioare sau, dacd aceasta nu mai este posibil, prin echivalent, constind in plata unei
despagubiri care sa cuprinda atit pierderea suferitd (damnum emergens), cit si cistigul pe care
persoana pagubita l-ar fi putut realiza si de care a fost lipsitd (lucrum cessans) [100]. Daca
prejudiciul cauzat persoanei are caracter de continuitate, despagubirea se poate acorda sub forma
unei prestatii banesti periodice.

In cazul cel mai frecvent intilnit, al atingerilor aduse integritatii corporale sau sanatatii, se

pot ivi insd complicatii, prin agravarea in timp a prejudiciului. In atare situatii, despagubirea
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acordata initial nu mai reprezintd o reparare integrald, asa ca victima este indreptatitd sa solicite
obligarea vinovatului la plata unor despagubiri corespunzatoare. Hotérirea anterioard nu poate
constitui o piedica la admiterea acestei cereri, deoarece in primul proces nu s-a putut avea in
vedere decit prejudiciul existent la acea data, iar agravarea ulterioard a infirmitatii are caracterul
unui alt prejudiciu, in cel de al doilea proces instanta urmind sa faca alte cercetari, desi agravarea
ulterioara a prejudiciului se datoreaza aceleiasi fapte ilicite.

Stabilirea corectd a raspunderii civile 151 va iIndeplini in acest mod atit functia sa
reparatorie, cit si, implicit, pe cea preventiv-educativda, condamnarea la despagubiri, adeseori
importante, constituind, pe linga un avertisment, o reprobare a faptei prejudiciabile.

De regula, prejudiciul are caracter patrimonial (material) si este susceptibil de evaluare
baneasca. Prejudiciul moral, cauzat prin lezarea unui drept sau interes nepatrimonial, poate avea
atit caracter patrimonial, cit $i moral.

Principiul repararii daunei morale a format obiect de controversa in literatura juridica, ceea
ce nu a Tmpiedicat, pind la urma, recunoasterea lui. S-a obiectat, in acest sens, cd dauna morala,
fiind prin ipoteza nepatrimoniald, nu este susceptibila de reparare pecuniara. Teza contrard insa a
triumfat, demostrindu-se ca prin indemnizatia pecuniara nu se urmareste repararea a ceea ce este
ireparabil si cd, oricum, este preferabil sd se obtina o reparatie neadecvata, decit nici o reparatie.
In realitate, obiectia semnalati priveste dificultatea pe care o comporti operatia de stabilire a
despdgubirii si nu poate fi consideratd de naturd a o Inldtura. Practica judiciara a subliniat Th mod
constant ca legiuitorul, voind sa apere toate drepturile §i bunurile unei persoane, a prevazut, in
termeni generali si fard a face nici o distinctie dupa natura prejudiciului, ¢ orice dauna trebuie sa
fie reparata, deci atit dauna materiala, cit si cea morald. Prejudiciul moral trebuie sa fie dovedit,
dar judecdtorii au obligatia sa-1 aprecieze in raport cu gravitatea si importanta lui. Aceasta
apreciere, de la caz la caz, pe baza probelor administrate, i revine instantei de fond. Faptul ca
persoana prejudiciatd are o situatie materiald bund nu indreptiteste instanta sd-i refuze
despagubirea [101].

In literatura juridica, atit striina, cit si romana, s-a considerat ca prejudiciul nepatrimonial,
denumit daund morald, consta in atingerea valorilor care definesc personalitatea umana. Aceste
valori se referd la existenta fizicd a omului, la sdndtatea si integritatea corporala, la sensibilitatea
fizica si psihica, la sentimentele de afectiune si dragoste, la cinstea, demnitatea si onoarea,
prestigiul profesional, la nume si domiciliu, la drepturile nepatrimoniale rezultate din creatia
intelectuald, precum si la alte valori similare [102].

Incercind si clasifice prejudiciile nepatrimoniale in raport cu felul dreptului incilcat,

autorii enumera prejudiciile care rezultd din vatamarea integritatii corporale sau sanatatii si care
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constau in durerile fizice cauzate prin lovituri sau raniri si durerile psihice provocate de
asemenea fapte; prejudiciile afective constind din suferintele psihice cauzate prin lezarea
sentimentelor de afectiune si dragoste provocate prin moartea unei fiinte apropiate, precum si
cele determinate de ranirea, mutilarea, desfigurarea sau imbolnavirea ei; prejudicii constind din
atingeri aduse cinstei, onoarei, prestigiului sau reputatiei prin insulte, calomnii §i alte asemenea
fapte reprobabile; prejudicii constind din atingeri aduse dreptului la nume, la pseudonim prin
folosirea lor abuziva, precum si prejudicii constind in atingeri aduse drepturilor nepatrimoniale
rezultate din creatia intelectuald, stiintifica, literara si artistica [103].

Problema daca suferintele omenesti pot fi evaluate in bani, prin acordarea unor despagubiri
care si reprezinte acel asa-numit pretium doloris, a fost un timp controversata. In realitate, critica
viza mai mult unele solutii de reparare a prejudiciului de ordin afectiv, determinat de pierderea
unor animale indragite, dar asemenea solutii au rdmas cu totul izolate. De altfel, in prezent,
practica judiciard admite Tn mod aproape unanim plata despagubirilor cu acest titlu. De
asemenea, este admisa §i despagubirea pentru ,,prejudiciul estetic” in cazul vatamarilor
provocate unei persoane prin mutildri sau desfigurare, care sint de naturd sa-i cauzeze suferinte
pecuniara si pentru prejudiciul ,,de agrement”, determinat de consecintele pe care le poate suferi,
de pilda, victima unui accident prin privarea ei de posibilitatea de a viziona spectacole, de a face
vizite sau excursii si de a participa la viata sociald ca orice om sdnatos, despagubirile fiind
menite sd-i aducd o alinare a suferintelor si sd-i procure mijloacele necesare de imbogatire
spirituald, deplasare si divertisment.

S

In dreptul national, rispunderea civilda pentru sivirsirea faptei ilicite isi gaseste
fundamentarea In art. 998 si 999 CCR, prin care a fost instituita obligatia generala de a repara
prejudiciul cauzat altuia. In acest sens, art. 998 CCR stabileste principiul rispunderii civile pentru
orice faptd a omului care cauzeaza altuia un prejudiciu, iar art. 999 CCR prevede, in completare, ca
omul este raspunzator nu numai de prejudiciul pe care I-a cauzat prin fapta sa, ci si de cel cauzat
prin neglijentd sau imprudentd. Pe de altad parte, in afara raspunderii pentru fapta proprie, legea
prevede aceeasi obligatie si pentru fapta altor persoane de care este raspunzator, pentru daunele
provocate de lucrurile aflate sub paza sa (art. 1000), pentru daunele cauzate de animalele aflate in
paza (art. 1001), precum si pentru cele cauzate prin ruina edificiului (art. 1002).

De aceea, fatd de prevederile art. 998 si 999 CCR, care se referd la repararea
prejudiciului fara a face vreo deosebire dupa natura lui, practica instantelor judecatoresti,

precum si literatura juridicd au admis fara rezerve repararea oricarui prejudiciu, deci si a

prejudiciului nepatrimonial, pe cale pecuniard (ubi lex non disting uit, nec nos distinguere
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debemuns). Aceasta interpretare a determinat, pina la urma, consacrarea ei pe cale
legislativd, in Codul penal roman din anul 1936, care a prevazut, printr-o dispozitie expresa,
ca despagubirile acordate partii vatdmate trebuie sa constituie intotdeauna o justa si integrala
reparatie a daunelor materiale §i morale suferite de pe urma infractiunii si pot sa fie stabilite
intr-o suma globala, dar ele pot consta si In sume platite periodic pe timp determinat, daca ar
satisface mai echitabil interesele partilor (art. 92 alin. (3)).

Noul Cod civil roman are in vedere distinctia pe care doctrina o face in ceea ce priveste
prejudiciile morale, intre prejudicii rezultind din atingerile aduse drepturilor personalitatii,
numite daune morale propriu-zise, $i prejudiciile extrapatrimoniale, rezultate din atingerile
aduse integritatii fizice, numite daune corporale, care se pot concretiza atit in prejudicii
economice, cit si In prejudicii morale.

O prima categorie de norme privitoare la repararea prejudiciilor morale le intilnim in art.
253 NCCR, in cadrul mijloacelor de aparare a drepturilor nepatrimoniale. Dintre ele, doua
vizeaza repararea prejudiciilor nepatrimoniale, cum le numeste noul Cod: ,,obligarea autorului pe
cheltuiala sa la publicarea hotaririi de condamnare” (art. 253 alin. (3) lit. a)) si ,,orice alte masuri
necesare pentru incetarea faptei ilicite sau pentru repararea prejudiciului cauzat” (art. 253 alin.
(4)). Autorul citat este de acord ca solutia prejudiciilor morale sa fie diferitd de cea a
prejudiciului reparabil, considerind ca exista o independentd conceptuald intre dauna morala si
drepturile nepatrimoniale''*.

In perioada antebelica si in cea care a urmat, pini in anul 1952, practica judiciara si
literatura juridica au fost constante, in sensul ca se acordau despagubiri banesti pentru daunele
morale. S-a considerat cd, desi In unele situatii evaluarea in bani a prejudiciului moral este
dificild, totusi reparatia pecuniara este obligatorie, cu atit mai mult ca ea constituie si o reprobare
morala a faptei ilicite.

Printre altele, au fost apreciate ca reprezentind prejudicii de natura sa atraga acordarea unor
drepturi banesti urmatoarele:

— cele rezultate din atingeri aduse onoarei prin calomnii, denuntare calomnioasd si
defaimare prin presa. Cu privire la aceste prejudicii s-a subliniat ca despagubirile nu constituie
un echivalent al onoarei ultragiate, ci o reparare a suferintei cauzate pe nedrept. S-a considerat ca
denuntarea calomnioasa si defaimarea facuta cu usurinta, fara ca autorul ei sa-si fi dat osteneala
de a se informa corect, 1l face raspunzator de prejudiciul cauzat fard a putea pretinde ca dreptul la
despagubire este conditionat de stabilirea relei-credinte;

— ruperea intempestivad si nejustificatd a logodnei. S-a motivat cd aceasta nu este o

conventie si deci desfacerea ei nu poate da loc la daune contractuale, asa ca atunci cind se
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constatd n fapt ca s-au folosit manopere dolosive care sa duca la desfacerea ei sau cind s-a
produs in conditii evidente de culpa a celui ce a provocat-o, acesta poate fi obligat sa raspunda
pentru daunele morale sau materiale pe care le-a pricinuit.

— seductia dolosiva. Este raspunzator de daune cel care, n mod asiduu si continuu, folosind
diferite manopere si promisiuni de casatorie, seduce o fata, facind-o sa-si piarda onoarea. Este
vorba de manopere la care nu a putut rezista din cauza lipsei de experienta si nivelului intelectual
scazut, in virtutea cdrora nu a fost In masurd sd aprecieze importanta propunerilor pe care le-a
acceptat, fara a se considera cad a consimtit In mod voluntar la asemenea consecinte. Pentru ca
seductia sa dea loc la daune, nu este necesar a se folosi opere frauduloase ca la excrocherie, ci
este suficient ca promisiunile de casatorie sa fi fost cauza determinanta a raporturilor intime;

— nerespectarea hotaririi de incredintare a copilului. Refuzul unui parinte de a se conforma
hotaririi judecatoresti prin care copilul i-a fost incredintat celuilalt parinte spre crestere este de
naturd sa-i creeze acestuia un prejudiciu moral, care urmeaza sa fie reparat prin condamnarea
pecuniard a parintelui recalcitrant;

— suprimarea vietii i atingeri aduse integritatii corporale sau sanatatii. La aceste prejudicii,
care constituie preocuparea de baza in practica judiciard cu privire la raspunderea civila pentru
fapta ilicita, ne-am referit in expunerea de pind acum si ne vom referi de asemenea in cele ce
urmeaza, in raport cu evenimentele care s-au succedat in tara noastrd si care au influentat, in
timp, modul de gindire referitor la aceste daune. Pentru moment, ne limitdm a face precizarea ca
in toatd perioada de opt decenii, cu incepere din anul 1865 si pind in anul 1952, suferintele
morale provocate de asemenea fapte au fost considerate in mod constant ca prejudicii morale
susceptibile de reparare pe cale pecuniard, deoarece produc leziuni de ordin moral care nu sint
mai putin reale decit cele de naturd materiala, asa ca numai prin acordarea despagubirilor pentru
intreg prejudiciul, deci inclusiv pentru daunele morale, se poate ajunge la realizarea echilibrului
de interese, conditie primordiala a vietii sociale.

d) Un alt element al raspunderii civile il constituie raportul de cauzalitate dintre fapta
ilicita si prejudiciu.

Existenta faptei ilicite si a prejudiciului nu pot da loc la raspundere, cit timp nu se face
dovada legaturii dintre ele ca de la cauza la efect. Obligatia de a stabili aceastd legatura rezulta
din toate dispozitiile legale care instituie raspunderea civild pentru fapta proprie, pentru fapta
altei persoane, pentru prejudiciile cauzate de lucruri si pentru cele cauzate de animale (art. 998-
1002 CCR).

Stabilirea raportului de cauzalitate prezintd importantd nu numai pentru angajarea

raspunderii civile, ci §i pentru determinarea intinderii reparatiei, care trebuie sd reprezinte, in

95



mod cert, numai daunele directe produse de fapta ilicitd, a cdror constatate este de competenta
instantei judecatoresti. Aceastad sarcina este usoara atunci cind prejudiciul rezulta cu evidenta din
insdsi savirsirea faptei ca, de exemplu, atunci cind decesul victimei s-a produs ca urmare
imediata a loviturii aplicate. Dimpotriva, ea comporta dificultati, uneori deosebit de mari, daca
victima a trebuit sa fie internatd in spital, i s-au acordat ingrijiri medicale care au fost
necorespunzatoare sau a fost supusa unor interventii chirurgicale gresite sau pe care nu le-a putut
suporta si in urma carora a incetat din viatd. Intr-o atare situatie, care constituie exemplul clasic
folosit pentru a demonstra dificultatile pe care le prezinta stabilirea raportului de cauzalitate, va
trebui sa se determine in ce masura decesul a fost consecinta faptei initiale, ingrijirilor medicale
necorespunzatoare, interventiilor chirurgicale ori sandtitii precare a victimei. Aceastd problema
de stabilire a raportului de cauzalitate va fi de naturd sa influenteze nu numai asupra raspunderii
civile, ci si asupra individualizarii pedepsei aplicabile.

In legatura cu atingerile aduse integritatii corporale, instanta suprema a precizat ci, in
caz de agravare ulterioara a infirmitdtilor cauzate de fapta ilicita, stabilirea prejudiciului va
trebui sa aiba loc in cadrul altui proces decit cel initial, solutionat inainte de a se fi produs
acele agravari. S-a motivat in acest sens ca prin hotarirea initiald s-au acordat despagubiri
pentru prejudiciul existent la acea datd si nu pentru ceea ce reprezintd un alt prejudiciu
produs ulterior, desi se datoreaza aceleiasi fapte. Aceasta inseamnd ca instanta sesizata cu
cea de a doua actiune va fi obligatd sa stabileasca un nou raport de cauzalitate dintre fapta
initiala si prejudiciul agravat din cauza complicatiilor ivite in starea sanatatii si care au putut
fi determinate eventual si de alte cauze.

In literatura juridicd s-au propus diferite sisteme de stabilire a raportului de cauzalitate,
intre care cel al echivalentei conditiilor, al cauzei proxime, al eficacitatii si altele, a caror luare n
discutie ar depdsi cadrul limitat al preocupdrilor noastre.

Dupa instaurarea regimului comunist si sub influenta noii ideologii impuse ca rezultat al
evenimentelor istorice intervenite dupa cel de al doilea razboi mondial, practica sus-mentionata a
fost abandonata, ca fiind necorespunzatoare.

Intre ultimele hotiriri prin care s-au acordat despagubiri pecuniare pentru daunele morale,
mentionam pe urmatoarele trei, care au fost publicate si criticate sub acest aspect.

Astfel, printr-o carte de judecata civild a Judecatoriei mixte Brasov i s-au acordat daune
materiale si morale reclamantei al cérei fiu a suferit un accident mortal de munca. S-a retinut, in
acest sens, cd reclamanta, in virsta de peste 55 ani si incapabild de munca, neprimind pensie sub
regimul legii cu privire la asigurdrile sociale, are deschisd calea actiunii in daune potrivit

dreptului comun (art. 998 si urm. Cod civil). Aceasta hotarire a fost criticata, intre altele, pe
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motiv cd sistemul daunelor morale pentru durerea suferitd nu mai poate continua, asa ca solutia
nu se mai poate baza decit pe existenta unui prejudiciu material, mama reclamanta sau alt urmas
al victimei avind dreptul de a cere despagubiri de la persoana fizica autoare a accidentului.

Printr-o altd carte de judecatd penald a Judecatoriei Valenii de Munte, inculpatii au fost
obligati sa raspunda pentru suferinta pricinuitd reclamantului prin pierderea fiintei iubite, careia
i-a dat viata si pentru care se presupune cd, potrivit legilor firesti, avea o deosebita afectiune. S-a
retinut in acest sens cd modul defectuos in care inculpatii si-au indeplinit obligatiile de serviciu,
in calitate de prepusi ai unitatii pirite, a constituit cauza accidentirii mortale a victimei. In critica
formulatd Tmpotriva solutiei s-a sustinut, de asemenea, ca notiunea juridicd de dauna morala nu
mai poate fi invocatd, deoarece prin Constitutia din 1948 s-au consacrat principii social-
economice noi, intre care si cel potrivit caruia munca este factorul de baza al vietii economice, ea
constituind o datorie de onoare a fiecarui cetatean. Or, din aplicarea acestor principii rezultd ca
madrirea posibilitatilor de realizarea a unei vieti mai bune nu poate sa decurga decit din munca
proprie, nefiind ingdaduita imbogétirea cuiva prin munca altuia, astfel cad normele privitoare la
daunele morale urmeaza a se considera ca au fost abrogate (sau au devenit caduce), iar doctrina
si practica judiciard in sens contrar au devenit anacronice. Suferinta nu se mai poate evalua in
bani, iar morala noud nu admite ca pierderea unei rude apropiate din vina altuia sa fie
compensata prin acordarea unei despagubiri.

In sfirsit, printr-o carte de judecati penald a Judecitoriei Agnita, inculpatul, condamnat
pentru ultraj, a fost obligat la plata unei sume de bani cu titlu de dauni morala. In motivarea
solutiei s-a retinut cd reclamantul se afla in exercitiul functiei si ca i s-au adresat cuvinte de
naturd a-1 atinge onoarea §i prestigiul. Aceasta hotarire a fost criticatd pe considerentul ca
practica judiciard, orientindu-se dupd conceptia sovietica in materie, a respins in mod constant si
categoric posibilitate a de a se evalua In bani prejudiciul cauzat prin ultragierea unui functionar.
Un atare bun moral, de ordin subiectiv, nu se poate pune in cumpana judecétii spre a stabili cota-
parte din onoare sau prestigiu pe care nu o mai are in urma infractiunii. Aceasta fictiune a vechii
teorii a daunelor morale a fost inlaturatd potrivit criteriului socialist al profitului prin munca, in
baza caruia ar fi nedrept ca cineva sa realizeze beneficii materiale fard nici un efort.

Inlaturarea posibilititii de a se acorda despagubiri pentru dauna morald s-a produs insi
efectiv, la scara intregii tari, prin adoptarea de cétre plenul Tribunalului Suprem a deciziei de
indrumare Of. VII din 29 decembrie 1952.

Intre considerentele acestei indrumiri, date in sensul ci nu se mai pot acorda despagubiri
(reparatii materiale) pentru prejudicii de ordin moral, s-a retinut, din practica instantelor

judecdtoresti, intre care si fosta Curte Suprema, sectia penald, ca inculpatii si raspunzatorii
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civilmente continud a fi obligati sa repare asemenea prejudicii morale prin plata unor sume de
bani. Astfel, printr-o sentintd a Tribunalului Ilfov, mentinuta prin decizia fostei Curti Bucuresti,
sectia penald, partea responsabild civilmente a fost obligatd sa plateasca despagubiri morale
rudelor persoanei accidentate. De asemenea, fosta Curte Supremd, sectia penald, mentinind
hotériri similare, a stabilit cd instantele de fond au procedat legal acordind asemenea daune
(deciziile Of. 1215/1948, Of. 2332/1950 si nr. 1961/1951). S-a statuat ca aceste hotariri, a caror
motivare se sprijind pe art. 92 CPR, sint contrare principiilor fundamentale ale legislatiei
socialiste, ele izvorind din ideea burgheza a transformarii intr-o suma de bani a suferintei morale
si a speculdrii unui prejudiciu moral ca mijloc de Tmbogatire. Din totalitatea principiilor
constitutionale si, Indeosebi, din acel inscris in art. 15 reiese ca izvorul principal de venit este
munca. Nu se poate deci concepe plata unei sume de bani ca echivalent pentru suferinta morala
provocatd omului. Repararea unor atare prejudicii se face in mod corespunzator prin sanctionarea
celor vinovati, prin publicarea hotaririlor de condamnare si prin alte mijloace adecvate modului
in care au fost provocate, astfel incit cel ce a fost vatamat in cinstea, demnitatea sau afectiunea sa
sd obtind o deplind satisfactie morald, care sa contribuie, totodata, la educarea cetdtenilor in
spiritul normelor de convietuire socialista.

In lumina acestor principii, instantele judecitoresti trebuiau si faca aplicarea art. 92
CPR, care stabileste regula repardrii integrale a prejudiciului adus printr-o infractiune, in
sensul de a se acorda o despagubire baneasca sub forma unei sume globale sau a unor sume
platite periodic, numai pentru repararea prejudiciului moral, care urmeaza sa se facd in mod
corespunzator naturii prejudiciului, fard a se putea acorda despagubiri (reparatii materiale)
pentru asemenea prejudicii.

In urma acestei decizii de indrumare, art. 92 CPR cu privire la repararea bineasci a
daunelor morale a cazut practic in desuetudine, iar mai tirziu a fost abrogat prin Decretul nr.
212/1960. In atare situatie, in care apdrarea drepturilor personale nepatrimoniale a rimas fara
acoperire legala, s-a considerat necesar a se veni cu o alta reglementare, care a format obiectul
Decretului nr. 31/1954 privitor la persoanele fizice si persoanele juridice. Ea s-a concretizat n
dispozitiile cuprinse in Capitolul III, intitulat ,,Ocrotirea drepturilor personale nepatrimoniale”,
care — departe de a fi satisfacator sub acest aspect — prevede ca persoana care a suferit o atingere
in ceea ce priveste numele sau pseudonimul, denumirea, onoarea sau reputatia, dreptul personal
nepatrimonial de autor al unei opere stiintifice, artistice ori literare, de inventator sau orice alt
drept al sdu personal nepatrimonial va putea cere instantei judecatoresti Incetarea savirsirii faptei
care aduce atingere acestor drepturi. Totodata, se prevede ca cel care a suferit o atingere a unor

asemenea drepturi va putea cere instantei sa oblige pe autorul faptei savirsite fard drept sa
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indeplineasca orice masuri socotite necesare de catre instantd, spre a ajunge la restabilirea
dreptului atins (art. 54 modificat ulterior prin Legea nr. 4/1956).

Potrivit aceleiasi reglementari, dacd autorul faptei savirsite fara drept nu indeplineste, n
termenul prevazut prin hotarire, faptele destinate sa restabileasca dreptul atins, instanta va putea
sa-1 oblige la plata, in folosul statului, a unei amenzi pentru fiecare zi de intirziere socotitd de la
data expirarii termenului stabilit. Aceastd amenda poate fi pronuntatd si prin hotarirea data
asupra cererii facute de cel al carui drept a fost atins (art. 55 din decret).

S-a mai prevazut ca drepturile personale nepatrimoniale sint ocrotite si dupa moarte in
masura stabilitd de lege sau de regulile de convietuire socialista (art. 56).

Prin aceasta noua reglementare privind ocrotirea drepturilor personale nepatrimoniale s-a
instituit o raspundere civila diferitd de cea care rezulta din prevederile art. 998 si 999 din Codul
civil, care urmau sa fie interpretate si aplicate mai restrictiv, in concordantd cu noua conceptie
promovata de dreptul socialist, ea referindu-se la repararea doar a prejudiciilor materiale, si nu a
oricaror prejudicii indiferent de natura lor, patrimoniala sau de ordin moral.

Ulterior mentionatei decizii de indrumare, instanta supremd s-a mai pronuntat in acelasi
sens prin decizia Of. 29/1953 a colegiului civil J26, considerind de principiu ca victima unei
fapte ilicite are dreptul la repararea integrald a prejudiciului suferit, adicd a daunelor materiale,
fie in natur, fie, atunci cind aceasta nu mai este cu putintd, prin echivalent banesc. In ceea ce
priveste prejudiciul moral, s-a reiterat indicatia potrivit careia repararea lui poate avea loc numai
in naturd, adica prin alte mijloace considerate mai potrivite, intre care condamnarea penala in
cazul unei infractiuni si publicarea hotaririi, deoarece acordarea unei despagubiri banesti ar fi
contrard principiului socialist, de ordin constitutional, care interzice imbogdtirea prin alte
mijloace decit munca proprie. De aceea, In speta supusd judecdtii, subliniidu-se cd suferinta
morald produsa prin moartea unei rude apropiate nu poate fi compensatd in bani, s-a stabilit ca
sotia si copiii minori au dreptul numai la daunele materiale corespunzatoare ajutorului pe care il
primeau de la victima Intretinator.

In practica judiciard care a urmat deciziei de indrumare nici nu s-a mai pus problema
repardrii daunelor morale pe calea unor despagubiri pecuniare, ea fiind consideratd a fi trangata
definitiv.

In realitate, argumentele pe care se bazeaza pretinsa incompatibilitate dintre practica
repardrii pe cale pecuniard a daunelor morale si principiile ideologiei socialiste §i, indeosebi,
principiile constitutionale sint false. Intr-adevir, nici in cadrul acelei ideologii si nici prin legea
fundamentald din acea vreme nu puteau fi vizate asemenea situatii, ci se urmdrea desfiintarea

posibilitatii de a se practica ,,exploatarea organizatd” a omului prin realizarea de venituri fara
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munca si a unei imbogatiri injuste. Dar daunele morale, de exemplu pentru suferinta morala
cauzatd prin pierderea unei fiinte iubite, nu constituie si nu pot reprezenta o despagubire pentru
ceea ce este ireparabil, ci doar o mdsura destinatd sa contribuie la alinarea suferintelor incercate.
De altfel, nu trebuie uitat ca daunele morale Tmplinesc si o functie preventiv-educativa, prin
teama pe care o poate provoca eventualitatea obligarii la despagubiri patrimoniale.

Pe de altad parte, pretinsa imposibilitate de a evalua In asemenea situatii dauna morala
constituie, de fapt, doar o dificultate care urmeaza sa fie rezolvata de judecatorii fondului, de la
caz la caz, cu discernamint si printr-o apreciere judicioasd bazatd pe probele administrate. De
altfel, se stie ca persoana indreptatita la daune morale se multumeste, adeseori, cu stabilirea unei
despagubiri simbolice, adeseori un leu, din care sa rezulte totusi recunoasterea dreptului sau.

Abia dupa trecerea unei lungi perioade de timp, in care decizia de indrumare nr. VII/1952
si-a produs din plin efectele, in literatura juridica din Roméania, precum si in practica instantelor
judecatoresti s-a conturat tendinta de atenuare a rigiditatii solutiilor adoptate cu privire la
repararea pe cale pecuniard a daunelor morale. De fapt, aceasta reorientare s-a produs aici cu
intirziere, dupd ce 1n unele tari vecine cu regim comunist au intervenit anumite modificari
legislative in acelasi sens. Aceste brese in sistemul privitor la daunele morale nu s-au produs in
mod direct, ci sub diferite justificari bazate, in ultimd analiza, pe consideratii de echitate,
indeosebi in legdturd cu atingerile aduse integritatii corporale si sdnatatii. Astfel, s-a remarcat ca
prohibirea prea rigida a despagubirii banesti pentru prejudiciile morale nu poate fi acceptata in
intregime in cazul in care conditiile morale si sociale de viata ale victimei au fost schimbate, ea
raminind, de exemplu, paralizatd si condamnata la o relativa izolare. S-a ridicat problema daca
intr-o atare ipoteza nu ar fi drept sd i se dea posibilitate a de a iesi din izolare prin procurarea
unui aparat de radio sau televiziune ori a unor mijloace mecanice de transport. In aceeasi situatie
s-ar putea gasi si victima unei fapte ilicite in urma careia a ramas schiloditad sau desfigurata, fiind
lipsita pe viitor de bucuriile si placerile firesti pe care le poate oferi viata, ori parintii care, prin
uciderea copilului, ramin singuri la batrinete. Este vorba de ipoteze cu privire la care, in alte tari
socialiste, se admisese repararea pe cale baneascd a prejudiciului moral, recomandindu-se, prin
lege ferenda, ca problema sa fie pusd 1n discutie si in Romania. Aceasta reorientare, realizata in
alte tari prin modificari legislative si doar propusa in Romania, face dovada, prin ea insasi, cit de
putin temeinice au fost argumentele care au determinat inlaturarea, fard nici o discriminare, a
posibilitatii de a despagubi pe cale pecuniard producerea daunelor morale.

S-a incercat a se considera cd asa-zisul prejudiciu de agrement, provocat prin lipsirea
victimei de satisfactiile si placerile vietii prin pierderea posibilitdtilor de Tmbogétire spirituala,

divertisment si destindere, trebuie sa fie reparat, largindu-se sensul notiunii de prejudiciu moral.
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Aceastd modalitate de rezolvare a problemei implica insa, de fapt, pardsirea distinctiei dintre
prejudiciul material si prejudiciul moral, ele urmind sa fie deosebite dupa cum au sau nu o
semnificatie economica, desi prezenta, in acel moment, avantajul de a evita pronuntarea unei
solutii profund inechitabile.

Cu referire la cazurile de reparare a pagubei personale nepatrimoniale, s-a propus ca in caz
de vatamare a integritatii corporale sau a sandtatii sa poata fi acordatd si o despagubire pentru
restringerea posibilitatilor de viata familiala si sociala (art. 367).

Asemenea tendinte teoretice favorabile repararii banesti a daunelor morale s-au manifestat
in literatura juridica, precum si in activitatea instantelor, prin numeroase ludri de pozitie si
solutii, cu incepere din anul 1965. Nu este insd mai putin adevarat ca opiniile exprimate in sensul
de a reveni la repararea baneascd, asa cum era practicatd in trecut, au fost rezervate,
considerindu-se In general ca dintre prejudiciile morale numai cele rezultate din atingeri aduse
integritdtii corporale sau sanatatii ar fi susceptibile de reparare pe cale pecuniard, si anume cele
de ordin estetic si de agrement, nu si alte prejudicii, ca cele constind in durerile fizice si psihice
cauzate de aceleasi fapte ilicite. Intr-o opinie, s-a sustinut ci repararea acestor prejudicii s-ar
putea obtine prin aprecierea mai larga a despagubirilor materiale. S-a propus a se tine seama ca
vatdmarile corporale suferite pot avea repercusiuni asupra starii generale a sanatatii sau chiar a
duratei vietii. Astfel, de pilda, o incapacitate fizica poate antrena intr-un termen mai lung sau mai
scurt urmari care sa actioneze, la rindul lor, transformind incapacitatea initiala si dindu-i o alta
greutate specifica. De asemenea, dacd victimei i se vor acorda despagubiri numai in raport cu
veniturile sale profesionale actuale si chiar viitoare, fard a se tine seama de conditiile diminuate
de viatd datorate vatamarii corporale, ele vor fi insuficiente §i nu vor satisface cerinta imperativa
a legii de acoperire integrald a prejudiciului. De aceea este necesar sa fie stabilite niste criterii si
limite care sa permitd judecatorilor a se orienta In analiza componentelor despagubirii care sa
acopere prejudiciul. Astfel, s-a considerat ca desi victima ar putea sa realizeze venituri la acelasi
nivel cu cele obtinute anterior, dar printr-un efort mai mare decit cel obignuit, ea este Indreptatita
sd primeasca echivalentul efortului suplimentar pe care trebuie si-1 depuna in acest scop, printr-o
cantitate mai mare de munca sau prin sporirea intensitatii sale, de naturd sa grabeasca procesul
de oboseald si epuizare fizica. S-a apreciat cd numai in acest mod se poate restabili situatia
existentd inainte de savirsirea faptei ilicite si se poate evita obligarea persoanei vatamate de a
suporta consecintele ei, deoarece diminuarea capacitatii de munca reprezintd, in ultima analiza,
un prejudiciu material, concret, actual si cert.

Sentinta a fost atacatd cu recurs de reclamantd si de procuraturd pentru ca instanta omisese sa

se pronunte asupra capatului de cerere privind obligarea piritei si la plata diferentei dintre retributia

101



incasatd de victima pina la producerea accidentului si pensia pe care a inceput sa o primeasca ulterior
acestei date. Solutia a fost atacatd si de unitatea piritd, intre altele, pe motiv ca despagubirea acordata
pentru daune nepatrimoniale nu este justificatd, Intrucit victima incaseazd o pensie de invaliditate.
Recursurile declarate de reclamanta si de procuratura au fost admise, pirita fiind obligata sa plateasca
lunar, in continuare, diferenta solicitata, iar recursul piritei a fost respins.

In motivarea acestei hotariri s-a retinut cd, urmare a accidentului suferit, reclamanta
prezintd o infirmitate grava si permanenta, situatie care s-a repercutat negativ asupra vietii sale,
de la eforturile pe care este nevoita sd le faca pentru ingrijirea sa personala si pind la tentativele
de sinucidere determinate de starea in care se gaseste, considerindu-se povara pentru familie. Or,
ca o consecinta a caracterului ireversibil al vatamarii sandtatii si integritdtii corporale, care este
de naturd sa o lipseascd de posibilitatea deplind de a participa la viata de familie, precum si la
viata sociala, reclamanta este indreptatita ca, in afara despdgubirilor banesti acordate pentru
prejudiciile materiale, care au fost corect stabilite, sd primeasca si o reparatie pecuniard pentru
prejudiciul nepatrimonail rezultat din fapta ilicita care i 1-a provocat.

Prin reproducerea motivarilor date hotaririlor mentionate am urmdrit sa evidentiem
eforturile pe care au fost nevoite sa le facd instantele pentru a pronunta solutii echitabile, pe linia
practicii traditionale, chiar si In conditiile nefavorabile caracteristice unei legislatii restrictive si
cu o vadita desconsiderare a deciziei de indrumare nr. VII/1952 care, desi nu constituia izvor de
drept, se impunea sd fie respectata si aplicatd 1n activitatea lor de judecatd. Aceastd preocupare
de a repara, pe cit posibil, integral consecintele negative cauzate prin fapta ilicita, care in trecut
formau obiectul daunelor morale, s-a manifestat indeosebi in cazul celor mai grave atingeri
aduse fiintei umane, legate de viata, integritatea corporala si sandtatea omului, ca cel mai de pret
bun al sau. Or, pentru a se justifica acordarea unor despagubiri, s-a considerat necesar a se atribui
acestor prejudicii o semnificatie economica, de natura sa faca posibilad evaluarea lor pecuniara.

Aceasta situatie dificila In care s-au gasit instantele judecatoresti cu incepere din anul 1952
a luat sfirsit dupa Revolutia din decembrie 1989. in prezent problema repararii daunelor morale
pe cale pecuniard nu mai poate forma obiect de controversd. Argumentele de ordin ideologic
invocate Tn motivarea mentionatei decizii de indrumare si-au pierdut actualitatea odatd cu
disparitia sistemului pe care se sprijineau. De altfel, in cadrul noii legislatii acordarea daunelor
morale a fost consacrata in mod expres, ea devenind chiar obligatorie in anumite situatii.

In acest sens, Legea nr. 29/1990 privind contenciosul administrativ prevede ci in caz de
admitere a cererii de anulare a actului atacat pe aceasta cale, instanta urmeaza sd hotdrasca si
asupra daunelor morale (art. 11 alin. (2)). De asemenea, Legea nr. 11/1991 privind combaterea

concurentei neloiale, dupd ce enuntd principiul potrivit caruia comerciantii sint obligati sa-si
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exercite activitatea cu buna-credintd conform uzantelor cinstite (art. 11), prevede ca incdlcarea
acestei Indatoriri atrage raspunderea civila, iar dacd vreuna dintre faptele considerate
contraventionale s-a produs, victima este Indreptatitd sa se adreseze instantei care, odatd cu
aplicarea sanctiunii ori obligarea de a inceta fapta ilicitd, va hotari repararea daunei, fard a face
deosebire dupa natura prejudiciului. Totodata, va putea sa oblige si la publicarea hotaririi in
presa pe cheltuiala faptuitorului (art. 9 alin. (1) si art. 11).

Drept urmare, instantele judecdtoresti se gasesc in prezent repuse In situatia de a se
conforma practicii traditionale grefate pe dispozitiile de principiu referitoare la raspunderea
delictuald, bazata pe art. 998 si urm. CCR, in cazul oricarei fapte ilicite.

Asemenea situatii au apdrut si in practica judiciard postrevolutionard. Astfel, intr-un caz,
inculpatul, de profesiune ziarist, a fost achitat pentru delictul de calomnie de care a fost acuzat ca
redactor responsabil al unei publicatii, in lipsa elementelor constitutive ale infractiunii, deoarece
nu s-a facut dovada ca ar fi intentionat sa aduca vreo atingere partii vatimate, activitatea sa fiind
indreptatd impotriva altei persoane. In consecinti, prima instanti a dispus achitarea inculpatului,
care insa a fost obligat la plata unor despagubiri morale cétre partea civila.

Recursurile declarate de partea civild pentru gresita achitare si pentru majorarea daunelor
morale acordate, iar de inculpat pentru gresita obligare a sa la plata unor daune morale au fost
respinse ca neintemeiate. In legiturd cu obligarea sa la plata unor despagubiri cu acest titlu,
inculpatul a sustinut ca in ultimii patruzeci de ani practica instantelor a fost constantd in sensul
ca nu existd un temei juridic pentru a se acorda asemenea daune.

In motivarea hotaririi de respingere a recursului, sub aspectul daunelor morale, s-a
considerat ca cererea de majorare a despagubirilor nu poate fi admisa, deoarece ele nu reprezinta
un echivalent al onoarei ultragiate, ci o modalitate de reparare a prejudiciului suferit. Or,
stabilirea lor este lasatd la aprecierea instantei de fond, care nu are indatorirea sd invedereze
criteriile avute in vedere la determinarea cuantumului lor. Este adevarat ca prin acordarea
daunelor morale se urmareste a se da si persoanei prejudiciate o satisfactie, dar ele constituie i o
pedeapsa pentru autorul faptei ilicite, in scopul de a contribui la prevenirea eficienta a unor fapte
similare in viitor. Pe de altd parte, evaluarea lor are caracterul unei operatiuni complexe si
delicate de apreciere multilaterala a aspectelor sub care se exteriorizeaza vatamarile si suferintele
cauzate prin fapta ilicita.

Cit priveste recursul inculpatului, acesta este neintemeiat, intrucit, potrivit art. 998 CCR,
orice fapta a omului care cauzeaza altuia un prejudiciu obliga pe cel din a cdrui greseald s-a
ocazionat sa-l repare, iar, potrivit art. 999 CCR, omul este raspunzator si de prejudiciul cauzat

din culpa sau imprudenta. Legea se referd la orice prejudiciu, ceea ce conduce la concluzia ca,
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indiferent de natura lui, patrimoniald sau morala, acesta poate si trebuie sa fie reparat pe cale
pecuniard, deoarece unde legea nu distinge, nici omul nu trebuie s distingd. Argumentul
inculpatului referitor la practica judiciard din ultimele decenii nu poate fi acceptat atita timp cit
dispozitiile art. 998 si 999 CCR sint imperative si deci aplicarea lor este obligatorie.

Intr-un alt caz, reclamantul a chemat in judecata Statul Roman, prin reprezentatul siu legal,
solicitind sa fie obligat a-i plati, cu titlu de daune materiale si morale, despagubiri pentru
maltratarile la care a fost supus si detinerea sa nelegala in legaturd cu o pretinsd distrugere de
bunuri, de ultraj contra bunelor moravuri si tulburarea linistii publice, infractiuni pentru care a
fost arestat si apoi scos de sub urmarire, constatindu-se inexistenta faptelor imputate. Referitor la
despagubirile solicitate, reclamantul a precizat ca, din cauza arestarii, nu si-au putut primi
salariul si indemnizatiile ce 1 se cuveneau, fiind privat totodata de cistigul realizat anterior prin
diverse colaborari la ziare si reviste, dar pe care nu le-a putut continua din cauza denigrarii si
defaimarii. Deosebit de stabilirea acestor despagubiri pentru daunele materiale specificate,
reclamantul a solicitat si acordarea unor daune morale pentru suferintele fizice si psihice prin
care a trecut, precum si pentru atingerea care i-a fost adusd onoarei si demnititii. In drept,
reclamantul si-a Intemeiat pretentiile pe dispozitiile art. 998-999 CCR si cele ale art. 504 CPPR.

Actiunea a fost admisa 1n parte de prima instantd, a careia hotarire a fost atacata de pirit
pentru nelegalitate si netemeinicie. In acest sens, piritul a sustinut, cu privire la daunele morale,
ca au fost acordate in mod arbitrar, fara a se invedera criteriile de apreciere care au determinat
acordarea lor si fard a motiva in ce a constatat prejudiciul suferit, si, totodata, ca invocarea legii
privind contenciosul administrativ este gresitd, deoarece ea reglementeaza alte raporturi juridice
de drept, specifice, asa cd dispozitiile sale nu-si pot gasi aplicarea in speta.

Recursul declarat de pirit a fost respins cu motivarea, referitor la daunele morale, ca,
potrivit art. 504 din CPPR, orice persoand care a fost condamnatd si apoi achitatd sau
arestatd, iar ulterior scoasd de sub urmarire pentru cd nu a savirsit fapta imputata ori pentru
inexistenta faptei are dreptul la repararea de catre stat a pagubei suferite, fard a se face
distinctie intre prejudiciul material si cel moral. Intr-adevir, potrivit art. 998 si urm. CCR,
orice faptd a omului care cauzeaza altuia un prejudiciu i da celui pagubit dreptul la
despagubiri corespunzatoare, piritul recurent urmeaza sd raspundd pentru consecintele
negative cauzate ca urmare a faptei ilicite prin lezarea onoarei §i a reputatiei sale sau prin
alte suferinte de ordin fizic §i psihic, asa cd acordarea daunelor morale solicitate de
reclamantul-intimat este pe deplin justificatd. Aceste compensatii se stabilesc prin apreciere,
dar nu pe calea unei aprecieri de ordin general sau arbitrare, ci pe baza unor anumite criterii

raportate la fiecare caz in parte, asa cum s-a procedat in speta.
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Este salutabil faptul ca in Republica Moldova, in scopul asigurarii aplicarii corecte si
uniforme a legislatiei cu privire la reparatia prejudiciului moral de cétre instantele de judecata,
Plenul Curtii Supreme de Justitie, in temeiul art. 2 lit. e) si art. 16 lit. ¢) din Legea cu privire la
Curtea Suprema de Justitie si art. 17 din Codul de procedura civila, a adoptat Hotarirea nr. 9 din
09.10.2006 ,,Cu privire la aplicarea de catre instantele de judecata a legislatiei ce reglementeaza
repararea prejudiciului moral”, prin care dd un sir de explicatii foarte importante si utile cu

.. NPT . 115
privire la repararea prejudiciului moral

. Astfel, In pct. 6, 7 si 8 ale hotaririi se explicd care
dintre prejudiciile morale se repara. Primul este prejudiciul moral, nascut din cauzarea de daune
(raspunderea civila delictuald), care se repara de cel care l-a cauzat altuia printr-o fapta ilicita
extracontractuald (art. 616 alin. (2) CCRM si art. 219 alin. (4) CPPRM), fiind o sanctiune
prevazutd de o regula generala, care presupune:

— sa se fi savirsit o fapta cu caracter ilicit;

— intre fapta ilicitd savirsita si prejudiciul cauzat altei persoane sa existe o legatura directa
de cauzalitate;

— autorul faptei cauzatoare de prejudiciu sa fi fost n culpa;

— autorul sa fi avut capacitatea delictuald Tn momentul savirsirii faptei.

Pct. 7 stipuleaza ca, in cadrul raspunderii delictuale, prejudiciul moral poate fi reparat si in
lipsa vinovatiei, faptei ilicite, In urmatoarele cazuri expres prevazute de lege:

— a fost cauzat de un izvor de pericol sporit pentru lumea inconjurdtoare (exploatarea
vehiculelor, a instalatiilor, mecanismelor, folosirea energiei electrice, a substantelor explozibile,
efectuarea lucrarilor de constructii etc.);

— a fost cauzat prin condamnare ilicita, atragere ilegala la raspundere penald, aplicare
ilegala a arestului preventiv sau a declaratiei scrise de a nu parasi localitatea, aplicarea ilegala in
calitate de sanctiune administrativa a arestului si in alte cazuri prevazute de lege;

— a fost cauzat 1n legatura cu lezarea onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale.

In pct. 8 se explica faptul ca raspunderea contractuald pentru prejudiciile nepatrimoniale
(morale) are o aplicare particularda, sub aspectul ca are incidentd numai in ceea ce priveste
anumite contracte i anumite obligatii pe care aceste contracte le cuprind.

Asemenea contracte sint, mai ales, cele de transport al persoanelor si de valorificare a
drepturilor de autor si inventator.

Potrivit contractului de transport al persoanelor, transportatorul isi asuma, pe linga
obligatia expresd de a efectua transportul, ca obligatie de rezultat, si obligatia implicitad de a
proteja viata §i integritatea corporald a célatorilor, denumita, in contractul de transport, obligatie

de securitate''®.
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Este important ca prin pct. 24, 25 din hotarire se explica modul de compensare prin
echivalent banesc a prejudiciului moral (art. 1422 alin. (1) CCRM).

Concomitent, legislatia in vigoare prevede ca, in lipsa conflictului si la decizia partilor,
prejudiciul moral poate fi reparat intr-o altd forma materiala (art. 329 alin. (2) Codul muncii).

Pct. 25 stabileste cd instantele judecdtoresti, la determinarea marimii compensatiei pentru
prejudiciul moral, trebuie neaparat sd ia in considerare atit aprecierea subiectivd privind
gravitatea cauzdrii suferintelor psihice sau fizice partii vatamate, cit si datele obiective care
certificd acest fapt, indeosebi:

— importanta vitala a drepturilor personale nepatrimoniale si a bunurilor (viata, sanatatea,
libertatea, inviolabilitatea locuintei, secretul personal si familial, onoarea, demnitatea si reputatia
profesionala etc.);

— nivelul (gradul) suportarii de catre persoana vatamata a suferintelor psihice sau fizice
(lipsirea de libertate, pricinuirea vatamarii corporale, decesul persoanelor apropiate (rudelor),
pierderea sau limitarea capacitatii de munca etc.);

— felul vinovitiei (intentia, imprudenta) persoanei care a cauzat prejudiciul, in cazul in care
pentru repararea prejudiciului moral este necesara prezenta ei.

Instantele judecatoresti, la determinarea marimii prejudiciului moral in echivalent banesc,
sint in drept sd ia in considerare si alte circumstante probatoare, in particular situatia familiala si
materiald a persoanei care poartd raspundere pentru cauzarea prejudiciului moral partii
vatamate''.

Am reprodus mai amplu motivirile care s-au dat acestor ultime hotiriri pronuntate
dupi Revolutia din decembrie 1989, pentru a invedera ca instantele judecitoresti au inteles
sd accepte fara rezerve sistemul de gindire al practicii traditionale, in sensul ca si daunele
morale, deci nepatrimoniale, sint susceptibile de evaluare si de reparare pe cale pecuniara,
fara a recurge la largirea artificiala a notiunii de dauna materiala si fara a considera ca
prejudiciul moral poate fi reparat numai daca prezinta o semnificatie economica. De altfel,
revenirea la practica traditionala a fost un proces firesc dupa inlaturarea ideologiei politice
striine care i-a fost impusd Roméaniei in urma evenimentelor istorice care au avut loc dupa

cel de-al doilea razboi mondial.

3.5. Prevederile legislatiei europene cu privire la repararea prin echivalent banesc a
prejudiciului si practica aplicarii ei
Pentru tarile membre ale Uniunii Europene, Comisia Europeana a stabilit, la 15 iulie 2009,

anumite conditii privind repararea prejudiciului. Astfel, Tn comunicarea sa, intitulata ,,Cdtre o
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Europa a rezultatelor — aplicarea legislatiei comunitare” [COM(2007)502], Comisia a indicat ca
va publica un document explicativ privind jurisprudenta Curtii de Justitie referitoare la cererile
de despagubiri pentru incélcarea dreptului comunitar de catre statele membre. Cu ocazia unei
hotariri datind din 16 decembrie, nr. 19601, Curtea a instituit principiul conform caruia ,,(...) in
cazul in care Curtea constata intr-o hotarire ca un act legislativ sau administrativ adoptat de
autoritdtile unui stat membru este contrar dreptului comunitar, statul membru respectiv este
obligat, in temeiul art. 86 din Tratatul CECO, sa raporteze actul in cauzd, precum §i sa repare
eventualele efecte ilicite pe care acesta le-a produs™'®.

Insa antrenarea raspunderii unui stat membru in urma incilcirii dreptului comunitar a fost
consacrata in mod definitiv in hotarirea Francovich nr. 3 din 28 mai 1991. Cu ocazia pronuntarii
acestei hotariri, Curtea de Justitie a precizat cd persoanele de drept privat au dreptul sa pretinda
din partea statelor membre repararea prejudiciilor pe care le-au suferit din cauza faptului ca
statul membru in cauza nu a transpus o directiva in termenul prevazut.

Directiva 80/987 prevedea garantii specifice pentru protejarea lucrdtorilor in cazul
insolvabilitatii angajatorului. Italia nu a transpus directiva, fapt stabilit de Curte in urma unei
actiuni in constatarea neindeplinirii obligatiilor introduse de Comisie. In prima parte a hotririi,
Curtea a constatat ca Directiva 80/987 nu are efect direct, dispozitiile sale nefiind suficient de
precise si neconditionale, din cauza faptului ca statele membre dispun de o marja importanta de
apreciere in ceea ce priveste organizarea si finantarea (integrald de cétre autoritdtile publice sau
prin contributiile angajatorilor) a unei institutii de garantare. Prin urmare, persoanele de drept
privat nu pot, in mod individual, sd solicite instantei aplicarea directd a directivei. Cu toate
acestea, amintind principiile de bazd ale ordinii juridice comunitare, precum si obligatia
instantelor de a asigura efectul deplin al dreptului comunitar si de a proteja drepturile conferite
de acesta persoanelor de drept privat, Curtea a constatat, in a doua parte a hotaririi, ca ,,deplina
eficacitate a normelor comunitare ar fi impiedicata, iar protectia drepturilor pe care acestea le
recunosc ar fi diminuata in cazul in care persoanele de drept privat nu ar avea posibilitatea de a
obtine reparatii atunci cind drepturile le-au fost lezate printr-o incdlcare a dreptului comunitar

. . . 119
imputabila unui stat membru”

. Potrivit Curtii, aceastd posibilitate de reparatie care revine
statului membru este indispensabild in cazul in care efectul deplin al dreptului comunitar este
conditionat de o actiune din partea acestui stat, cum ar fi, de exemplu, transpunerea unei
directive. Facind trimitere la articolul 5 din Tratatul CEE (devenit articolul 10 din Tratatul CE),
Curtea ajunge la concluzia ca ,dreptul comunitar impune principiul conform cdaruia statele
membre sint obligate sa repare prejudiciile cauzate persoanelor de drept privat prin incalcarile

. . P o 55120
dreptului comunitar care le sint imputabile” .
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In al doilea rind, Curtea a considerat ci natura incilcarii dreptului comunitar in cauza
genereazd conditiile care determind nasterea unui drept la repararea prejudiciului. Detaliind
aceste conditii pentru cauzele in spetd, Curtea s-a bazat pe doud principii, pe de o parte,
principiul efectivitatii dreptului comunitar, Tnsemnind garantarea atit a eficacitatii sale depline,
cit si a protectiei efective a drepturilor pe care le conferd persoanelor de drept privat, si, pe de
alta parte, principiul coerentei intre regimul rdspunderii extracontractuale a Comunitatii In
virtutea articolului 215 din Tratatul CE (devenit articolul 288 din Tratatul CE) si regimul
raspunderii nationale. Curtea a concluzionat cd, in absenta unei justificari speciale, conditiile
aplicarii celor doud regimuri nu trebuie sd difere daca circumstantele sint comparabile. Dupa ce a
reamintit si a confirmat pe deplin principiile acestei jurisprudente, Curtea a desprins urmatoarele
trei conditii pentru stabilirea raspunderii statului rezultind din acte normative de naturd
comparabild, si anume:

—norma juridica fincilcatia trebuie sa aiba ca obiect conferirea de drepturi
persoanelor de drept privat;

— iIncalcarea trebuie sa fie suficient de grava;

— trebuie sa existe o legitura directd de cauzalitate intre incidlcarea obligatiei care
incumba statului membru si prejudiciul suferit de partile lezate. Trebuie verificat daca
prejudiciul pretins rezulta in mod suficient de direct din incilcarea dreptului comunitar de
ciatre statul membru pentru a se putea antrena raspunderea acestuia'’'. Aprecierea acestor
conditii se face in functie de situatie. Curtea a notat faptul ca o Incdlcare gravd a dreptului
comunitar este incontestabild in caz de necunoastere evidentd si grava din partea unui stat
membru a limitelor care se impun puterii sale de apreciere. In acest domeniu, Curtea lasi in mod
expres la aprecierea instantelor nationale, ,,singurele competente sa stabileasca faptele (...) si sa
defineascad incalcdrile dreptului comunitar in cauzid”'**. Cu toate acestea, Curtea a estimat ca
este util sd identifice citeva elemente de care ar putea tine seama instantele nationale. Astfel,
Curtea a constatat ca ,,in orice caz, o incalcare a dreptului comunitar este in mod evident grava
atunci cind aceasta a continuat in pofida pronuntarii de catre Curte a unei hotariri in cadrul
unei actiuni in constatarea neindeplinirii obligatiilor, a unei hotariri ca raspuns la o intrebare
preliminard sau a unei jurisprudente consacrate a Curtii in materie”'>>.

Pentru a stabili daca o incalcare a dreptului comunitar constituie o Incédlcare suficient de
grava, instanta nationala trebuie sa ia in considerare toate elementele care caracterizeaza situatia
care i-a fost prezentata'>*. Printre aceste elemente se numira cele desprinse de Curte in cauza
Brasserie du Pécheur si Factortame, si anume: ,.gradul de claritate §i de precizie al normei

incalcate, marja de apreciere pe care norma incalcata o lasa autoritatilor nationale sau
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comunitare, caracterul intentionat sau neintentionat al incalcarii comise sau al prejudiciului
cauzat, caracterul scuzabil sau nescuzabil al unei eventuale erori de drept, imprejurarea ca
atitudinile adoptate de cdtre o institutie comunitara au putut contribui la omisiunea, la
adoptarea sau la mentinerea unor masuri sau a unor practici nationale contrare dreptului
comunitar”'®. Marja de apreciere este un criteriu important in determinarea existentei unei
incdlcdri grave a dreptului comunitar. Astfel, Curtea a dispus ca ,,in cazul in care statul membru
in cauzd, atunci cind a savirsit incdlcarea, nu a fost confruntat cu alegeri legislative i
dispunea de o marja de apreciere considerabil redusd sau inexistentd, simpla incalcare a
dreptului comunitar poate fi suficientd pentru a stabili existenta unei incalcari suficient de
grave”'?®. Curtea a precizat ci ,.existenta si mdrimea acestei marje de apreciere se determind in
functie de dreptul comunitar si nu in functie de dreptul national”'*’ .

Antrenarea prevederilor cu privire la raspundere in cadrul jurisdictiilor nationale

Cu ocazia hotaririi din cauza Francovich, Curtea a statuat 1n mod clar ca ,,revine ordinii
Jjuridice interne a fiecarui stat membru sa desemneze instantele competente si sa prevada cdile
procedurale de a actiona in justitie destinate sa asigure protejarea deplind a drepturilor de
care se bucurd justitiabilii in virtutea dreptului comunitar”. Astfel, raspunderea care ii revine
statului de a repara consecintele prejudiciului cauzat prin incalcarea dreptului comunitar se
antreneazd in cadrul dreptului national. Instantele nationale apreciazd in functie de fiecare caz
dacd reclamantii au dreptul la despagubiri pentru prejudiciul pe care pretind ca l-au suferit ca
urmare a unei Incdlcadri a dreptului comunitar de citre un stat membru si, dacd este cazul,
determina nivelul acestor despagubiri'*®.

in aceasti privinti, Curtea a amintit cele doui principii clasice pe care trebuie si
le respecte conditiile prevazute de legislatia interna, si anume faptul ca acestea nu pot fi
mai putin favorabile decit cele care privesc actiuni interne similare (principiul
echivalentei) si cd nu pot fi concepute astfel incit sa faca practic imposibila sau excesiv
de dificila obtinerea reparatiei (principiul efectivitﬁ;ii)lzg. Dreptul comunitar impune o
reparatie efectiva si nu permite nici o cerintd suplimentara, a legislatiei statului membru, care
ar face extrem de dificila obtinerea de daune-interese sau de alte despagubiri. Curtea a
respins aplicarea unei conditii care decurge din notiunea de culpa, care face parte din dreptul
intern 1Tn materie de raspundere §i care excede conditia mentionata anterior, respectiv
incélcarea suficient de grava, si a considerat, de exemplu, ca nu poate fi admisad excluderea
totald, cu titlul de prejudiciu reparabil, a cistigului nerealizat'*".

Cu ocazia diferitelor cauze solutionate, Curtea a clarificat conditiile de antrenare a

raspunderii prin intermediul sistemelor juridice nationale.
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in ceea ce priveste ciile juridice disponibile, Curtea a statuat ci instantele nationale pot
verifica daca persoana prejudiciata a manifestat o diligentd rezonabild pentru a evita prejudiciul
sau a limita amploarea acestuia si dacd, in special, a folosit in timp util toate caile judiciare aflate
la dispozitia sa"'. Intr-adevar, conform unui principiu general, comun sistemelor juridice ale
statelor membre, persoana prejudiciata, cu riscul de a suporta singura prejudiciul, trebuie sa faca
dovada unei diligente rezonabile pentru a limita amploarea prejudiciului. Curtea considera, cu
toate acestea, referindu-se la cauza Metallgesellschaft, ca ar fi contrar principiului efectivitatii de
a solicita persoanelor prejudiciate sd apeleze in mod sistematic la toate caile judiciare aflate la
dispozitia lor, deoarece acest lucru ar provoca dificultati excesive sau nu ar putea sa le fie cerut
in mod rezonabil. Astfel, dreptul comunitar nu se opune aplicarii unei reglementari nationale
care prevede ca o persoand de drept privat nu poate obtine repararea unui prejudiciu a carui
aparitie acesta a omis, intentionat sau din neglijentd, sd o prevind prin utilizarea unei cai
judiciare, cu conditia ca utilizarea acestei cai legale sd poatd fi impusd in mod rezonabil
persoanei prejudiciate, fapt care trebuie apreciat de instanta de trimitere avind in vedere
ansamblul imprejurarilor din actiunea principala'*.

In ceea ce priveste termenele, Curtea a considerat, in hotarirea Palmisani, ,,cd dreptul
comunitar [...] nu se opune ca un stat membru sa impund un termen de decadere de un an de
la transpunerea unei directive in dreptul intern pentru introducerea unei actiuni prin care se
solicita despagubiri pentru prejudiciul suferit ca urmare a transpunerii tardive a directivei, cu
conditia ca aceasta modalitate procedurald sa nu fie mai putin favorabila decit cea referitoare
la actiuni similare din dreptul intern”. Curtea considera cd astfel de termene nu sint de natura sa
faca imposibila sau excesiv de dificila exercitarea drepturilor conferite prin ordinea juridica
comunitard. Dar acest termen de decddere trebuie stabilit dinainte, pentru a-si Indeplini functia
de garantie a securitatii juridice. De altfel, dreptul comunitar nu impune ca, atunci cind
Comisia initiaza o procedura de constatare a neindeplinirii obligatiilor in temeiul art. 226
din Tratatul CE, termenul de prescriptie al dreptului de angajare a raspunderii statului
pentru incilcarea dreptului comunitar previzut de reglementarea nationald sa fie
intrerupt sau suspendat in cursul acestei proceduri'>’.

Curtea reaminteste cu aceastd ocazie cd, pentru a verifica indeplinirea cerintei in baza
careia incdlcarea dreptului comunitar este suficient de grava, constatarea neindeplinirii unei
obligatii este un element important, dar nu indispensabil. Intr-adevar, drepturile persoanelor de
drept privat nu pot depinde de evaluarea de catre Comisie a posibilitatii de a actiona 1n temeiul
art. 226 din Tratatul CE Tmpotriva unui stat membru sau de pronuntarea de catre Curte a unei

eventuale hotdriri intr-o actiune in constatarea neindeplinirii unor obligatii'>*. De altfel, in
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aceeasl hotdrire, Curtea a precizat ca dreptul comunitar nu se opune ca termenul de prescriptie a
unei actiuni de antrenare a raspunderii statului, ca urmare a transpunerii incorecte a unei
directive, sd Inceapa sd curgd de la data la care s-au produs primele consecintele daundtoare ale
acestei transpuneri incorecte si sint previzibile consecinte negative ulterioare, chiar daca aceasta
data este anterioara transpunerii corecte a directiveli.

in ceea ce priveste autoritatea responsabili de acordarea reparatiilor
prejudiciilor, in hotarirea Konle, Curtea a stabilit ca fiecarui stat membru ii revine obligatia
sd se asigure cd persoanele de drept privat obtin repararea prejudiciului cauzat de
nerespectarea dreptului comunitar, oricare ar fi autoritatea publicd vinovatd de aceasta
incalcare si oricare ar fi autoritatea careia ii incumba, in principiu, in conformitate cu dreptul
statului membru 1n cauzd, raspunderea acestei reparatii. Statele membre nu pot invoca
organizarea lor internd pentru a fi exonerate de raspundere. Cu toate acestea, In cazul statelor
membre cu structurd federald, dacd modalitatile procedurale existente in ordinea interna
permit o protejare efectiva a drepturilor pe care le au persoanele de drept privat in temeiul
ordinii juridice comunitare, atunci repararea prejudiciilor cauzate persoanelor de drept privat,
prin masuri nationale adoptate cu incalcarea dreptului comunitar, nu trebuie sd fie asigurata,
in mod necesar, de statul federal, pentru ca obligatiile comunitare ale statului membru in
cauza sa fie indeplinite. Acest principiu a fost extins in cauza Haim la statele membre care
nu au o structurd federald, dar in care anumite sarcini administrative sint realizate, prin
descentralizare, de catre autoritatile locale investite cu o anumitd autonomie sau de catre
organisme de drept public distincte din punct de vedere juridic de stat. In aceastd privinta,
Curtea a considerat ca ,,dreptul comunitar nu se opune ca rdaspunderea care revine unui
organism de drept public privind repararea prejudiciilor provocate persoanelor de drept
privat prin masurile adoptate cu incalcarea dreptului comunitar sa poata fi antrenata in plus
fatd de cea a statului membru”' .

in ceea ce priveste caracterul adecvat al reparatiei, in hotirirea Brasserie du Pécheur
si Factortame, Curtea a afirmat ca reparatia ar trebui sa fie proportionala cu prejudiciul suferit,
adicd de naturd sa asigure o protectie efectiva a drepturilor persoanelor prejudiciate. O reparatie
adecvata pentru prejudiciul suferit poate lua forma unei aplicari retroactive, regulate si
cuprinzatoare a masurilor de aplicare a directivei, cu conditia ca directiva sa fi fost transpusa in
mod corespunzdtor, cu exceptia cazului in care beneficiarii stabilesc existenta unor prejudicii
suplimentare pe care le-au suferit din cauza ca nu au putut beneficia la timp de prestatiile

. . « o e . . - 1
financiare garantate de directiva si care ar trebui, prin urmare, si fie reparate'*°.
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Curtea nu impune un sistem uniform de raspundere a statelor membre, ci stabileste,
la nivel comunitar, trei conditii de baza, lasind aplicarea lor la aprecierea instantelor
nationale, ceea ce le permite sa ia in considerare, cu conditia respectirii normelor

comunitare, particularititile impuse de dreptul national in materie.

3.6. Concluzii la capitolul 3

Practica anterioara anului 1952 cu privire la repararea prejudiciului moral isi gaseste
pe deplin continuarea in legislatia actuala, iar statul de drept este interesat si urmaireste sa
ocroteasca toate valorile care definesc personalitatea umana impotriva oricaror atingeri
aduse prin fapte ilicite, prejudiciul moral constituind si el un element al raspunderii civile
delictuale. Desigur, in viitor instantele judecitoresti se vor gasi frecvent in situatia de a se
pronunta si cu privire la alte prejudicii decit cele ce au format obiect de preocupare in
cadrul ultimelor doua hotariri recent aparute, urmind sa fie confruntate cu rezolvarea
altor litigii referitoare la diverse alte prejudicii, in care vor trebui si aplice, in concret si
nuantat, principiul repararii daunelor morale pe cale pecuniara.

Din analiza comparata a celor doua forme ale raspunderii civile se poate concluziona
ca intre acestea exista o serie de asemanari si deosebiri, dar ambele au aceeasi finalitate —
repararea prejudiciului cauzat unei persoane fizice sau juridice printr-o fapta ilicita
extracontractuala sau contractuali. Ca atare, pentru angajarea raspunderii civile in
ambele forme (delictuala sau contractuald), este necesar a fi intrunite cele patru conditii
sau elemente analizate anterior: fapta ilicita, prejudiciul, raportul de cauzalitate intre fapta
ilicita si prejudiciu, culpa sau vinovitia autorului faptei ilicite.

Legislatia in vigoare nu reglementeaza in intregime procesul de despagubire.
Doctrina afirma ca dreptul victimei la dezdaunare se naste daca sint indeplinite cumulativ
conditiile necesare: prejudiciul sa fie cert; sa nu fi fost inca reparat; sa fi fost direct.

Prejudiciul nepatrimonial, denumit daunda moraldi, consta in atingerea adusa valorilor
care definesc personalitatea umana. Aceste valori se refera la existenta fizicd a omului, la
sanatatea si integritatea corporald, la sensibilitatea fizica si psihica, la sentimentele de
afectiune si dragoste, la cinstea, demnitatea si onoarea, prestigiul profesional, la nume si
domiciliu, 1a drepturile nepatrimoniale rezultate din creatia intelectuala, precum si la alte
valori similare.

O modalitate subsidiara si compensatorie este repararea prin echivalent banesc a
prejudiciului, care devine aplicabila ori de cite ori repararea in natura nu este obiectiv

posibila.
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Dat fiind faptul ca preturile bunurilor deviaza, iar valoarea banilor este instabila,
este necesar sa se stabileasciA anumite criterii clare pentru calcularea prejudiciilor
cauzate prin delicte.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului nu impune un sistem uniform de
raspundere a statelor membre, ci stabileste, la nivel comunitar, cele trei conditii de baza ale
acesteia, lasind aplicarea lor la aprecierea instantelor nationale, ceea ce le permite sa ia in
considerare, cu conditia respectiarii normelor comunitare, particularitatile impuse de
dreptul national in materie de raspundere.

in hotirirea Brasserie du Pécheur si Factortame, Curtea a afirmat ci reparatia ar
trebui sa fie proportionala cu prejudiciul suferit, adicd de natura sa asigure o protectie
efectiva a drepturilor persoanelor prejudiciate. O reparatie adecvata pentru prejudiciul
suferit poate lua forma unei aplicari retroactive, regulate si cuprinzatoare a masurilor de
aplicare a directivei, cu conditia ca directiva sa fi fost transpusa in mod corespunzitor, cu
exceptia cazului in care beneficiarii stabilesc existenta unor prejudicii suplimentare pe care
le-au suferit din cauza ca nu au putut beneficia la timp de prestatiile financiare garantate

de directiva si care ar trebui, prin urmare, sa fie reparate.
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4. Procedura judiciara de reparare prin echivalent banesc a prejudiciului
contractual si delictual

4.1. Importanta actiunii in justitie, temeiul si particularitatile ei

Legislatia civild atit din Romania, cit si din Republica Moldova prevede posibilitatea ca
partile sa rezolve pe cale amiabild conflictele cu privire la prejudiciile cauzate. Cel responsabil
are posibilitatea de a evita calea unei actiuni in justitie, acordind benevol despagubirile cuvenite
celui prejudiciat. Prin aceastd modalitate se evitd cheltuielile suplimentare si se asigurd o
reparare promptid a prejudiciului. In cazul in care cel responsabil nu-si indeplineste benevol
obligatia de despdgubire, persoana fizicd sau juridicd prejudiciatd se poate adresa instantei
competente cu actiune, solicitind obligarea celui responsabil la plata despagubirilor ce reprezinta
echivalentul pagubei suferite. Intentarea procesului are drept efect aparitia raporturilor
procesuale civile.

Este stabilit deja ca in materia raspunderii delictuale obligatia de reparare a prejudiciului ia
nastere la data la care sint intrunite toate conditiile rdspunderii. Aceastd datd are importanta,
deoarece produce urmatoarele consecinte juridice [1]:

e debitorul care plateste despagubirea de bundvoie face o platd valabilad si nu poate cere

restituirea ei ca pe o platd nedatorata;

e atit dreptul de creanta, cit si obligatia de reparare a pagubei se transmit universal si cu
titlu universal; dreptul de creantd se poate transmite si cu titlu particular, prin acte intre
vii sau pentru cauza de moarte;

e creditorii celui prejudiciat pot exercita toate mijloacele juridice de conservare a gajului
lor general si pot recurge la actiunea pauliand Tmpotriva actelor incheiate in frauda
intereselor lor;

e debitorul obligatiei de reparare este de drept pus in intirziere, fiind tinut la plata
daunelor moratorii;

e legea aplicabila, in caz de conflict de legi in timp, este cea in vigoare la data nasterii
obligatiei de reparare.

In materia raspunderii contractuale, creditorul are dreptul de a pretinde daune-interese in
momentul in care sint intrunite conditiile raspunderii contractuale, despagubirile fiind datorate n
virtutea 1nsdsi a obligatiei initiale, ele constituind ,,obiectul subsidiar, cu titlu de sanctiune, al
neexecutarii obligatiei respective” [2].

Actiunea in justitie constituie calea legala de realizare a dreptului la reparare si apartine

celui prejudiciat atit printr-un delict civil, cit si prin neexecutarea ori executarea defectuoasa sau

114



tardiva a unui contract. Actiunea n justitie este ,,mijlocul juridic prin care cel care a suferit, in
persoana sau bunurile sale, un prejudiciu, ca urmare a savirsirii unei fapte ilicite de catre o alta
persoand, poate pretinde organului de jurisdictie competent obligarea la reparatie a celui sau a
celor chemati sa raspunda pentru consecintele negative ale faptei respective” [3]. Actiunea in
daune este o actiune patrimoniald ce are ca obiect repararea daunelor suferite de creditorul unei
obligatii contractuale ca urmare a neexecutarii, executdrii necorespunzatoare ori cu intirziere a
acelei obligatii. Fiind o actiune patrimoniala, actiunea in daune este prescriptibila, de principiu,
in termenul general de prescriptie de trei ani. Actiunea n daune poate fi exercitata si de catre
creditorii celui prejudiciat in conditiile art. 974 CCR.

In Republica Moldova, cererea de chemare in judecatd este un prim mijloc procesual la
care poate recurge persoana pentru a-si apara in justitie dreptul incdlcat sau contestat, libertatile
sau interesele legitime. Fiind actul procesual care materializeaza in scris manifestarea de vointa
facuta de reclamant sau petitionar in virtutea principiului disponibilitatii, cererea de chemare in
judecatd trebuie sd corespundd anumitor exigente de formd si de continut prevazute de legea
procesuala (art. 166 si 167 CPC RM)".

Fiind un element activ al patrimoniului celui prejudiciat, dreptul la actiunea in daune se
transmite prin mostenire legald sau prin acte juridice pentru cauza de moarte. Daca prejudiciul
este consecinta vatamadrii personalitdtii morale a celui pagubit, dreptul la actiunea in daune,
implicind o apreciere strict personala din partea acestuia, 1i apartine in exclusivitate.

Actiunea in daune pe temei contractual prezintd deosebiri fatd de actiunea in daune pe
temei delictual [4]. Actiunea In daune pe temei delictual se naste in toate situatiile in care se
cauzeaza un prejudiciu unei persoane prin Incdlcarea unei obligatii legale, cu caracter general, ce
revine tuturor. Actiunea in daune pe temei contractual apartine numai creditorului contractual,
care suferd un prejudiciu prin neexecutarea in sens larg a obligatiilor asumate de catre debitorul
sau prin incheierea unui contract. Actiunea in raspundere contractuald presupune ca partile sa
aiba calitatea de contractanti si sa fie incdlcatd o obligatie determinatd, nascutd dintr-un contract.
Aceasta Inseamna ca ori de cite ori cel care a suferit un prejudiciu nu are la indemina un temei
contractual, el va recurge la actiunea in raspundere delictuala, ce are caracter de drept comun, in
conditiile art. 998-999 CCR.

Pentru recuperarea prejudiciilor cauzate in faza premergatoare incheierii unui contract,
actiunea 1n raspundere are caracter delictual [5].

In cazul actiunii in daune pe temei contractual, intinderea daunelor-interese se determini in
functie de prejudiciile directe si previzibile, cu exceptia situatiei in care debitorul se face vinovat

de dol. In situatia actiunii in daune pe temei delictual, intinderea despagubirilor se determina in
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functie de totalul prejudiciilor directe, previzibile si imprevizibile suferite. In aceasti materie se
aplica principiul repardrii integrale a prejudiciului, astfel incit cel pagubit sa fie repus in situatia
anterioara comiterii faptei ilicite. In cazul actiunii in daune pe temei delictual, de principiu, culpa
autorului prejudiciului trebuie sa fie doveditd de catre cel pagubit, cu exceptia situatiilor in care
culpa este prezumata ori este angajata raspunderea obiectiva, independenta de culpa.

In ceea ce priveste actiunea in daune pe temei contractual, culpa debitorului pirit este
prezumatd, reclamantul creditor trebuind sa dovedeascd numai existenta contractului si faptul ca
obligatia nu a fost executatd. Cind debitorul pirit are de indeplinit o obligatie de prudentd si
diligentd, culpa sa nu se prezuma prin simplul fapt al neexecutdrii ori executarii
necorespunzatoare, fiind necesar ca reclamantul creditor sa faca dovada culpei. Daca debitorul
avea de indeplinit o obligatie de rezultat, neexecutarea acesteia prezuma culpa acestuia.

Dacé prejudiciul este urmarea faptei culpabile a mai multor persoane, pe tarim delictual
acestea raspund solidar, conform art. 1003 CCR. Pe tarim contractual, raspunderea debitorilor
este divizibila, proportional cu obligatia neexecutatd, cauzd a producerii prejudiciului. Partile
unui contract pot insd conveni asupra solidaritatii debitorilor.

Autorul faptei prejudiciabile sau cel care raspunde pe temei delictual este de drept in
intirziere, asa incit cel prejudiciat are deschisa calea actiunii in daune.

Atunci cind prejudiciul s-a produs 1n cadru contractual, este necesara punerea in intirziere a
debitorului pirit prin intermediul executorului judecdtoresc, exceptie facind situatiile in care
punerea in Intirziere opereaza de drept [6].

Pe tarim delictual, autorul prejudiciului raspunde dacd a actionat cu discernamint,
indiferent de virsta si starea sa psihica, art. 25 alin. (3) din Decretul nr. 31/1954 instituind o
prezumtie de discernamint pentru persoanele care au implinit virsta de 14 ani. Minorii sub 14 ani
raspund delictual dacd se face dovada cd au avut discerndmint in momentul savirsirii faptei
prejudiciabile.

Capacitatea contractuala se dobindeste la implinirea virstei de 18 ani, astfel incit minorul
intre 14 si 18 ani raspunde numai In privinta contractelor pe care le poate incheia valabil,
personal si singur in aceasta perioada, fara a fi necesard Incuviintarea ocrotitorului legal si a
autoritatii tutelare.

Dreptul la actiunea in daune, avind caracter patrimonial, se prescrie in termenul general
de 3 ani, prevazut de Decretul nr. 167/ 1958 476, cu modificarile ulterioare, privitor la
prescriptia extinctiva. Ceea ce se stinge prin prescriptie este dreptul la actiune in sens
material, adicad posibilitatea de a obtine cu ajutorul organului de jurisdictie obligarea piritului

la realizarea dreptului pretins, sub sanctiunea executdrii silite, iar nu dreptul la actiune in
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sens procedural, adicd dreptul de a sesiza organul de jurisdictie, care este un drept
imprescriptibil [7].

Dreptul subiectiv nu este afectat de prescriptie, ci este lipsit astfel de actiune, putind fi
satisfacut doar prin executarea voluntara de catre debitor a prestatiei. Conform art. 20 alin. (1) din
Decretul nr. 167/1958, debitorul poate efectua o platd voluntara valabila, pe care creditorul este
indreptatit sd o pastreze. Prescriptia incepe sd curgd de la data la care se naste dreptul la actiune,
conform art. 1 alin. (I) din Decretul nr. 167/1958. Dreptul la actiune se naste atunci cind se
incalca dreptul subiectiv.

Daca dreptul este sub conditie suspensiva ori cu termen suspensiv, prescriptia incepe sa
curga de la data cind s-a Indeplinit conditia de expirare a termenului, conform art. 7 alin. (3) din
Decretul nr. 167/1958). Aceastd reguld se justificd prin aceea ca pind la implinirea termenului
suspensiv creditorul nu are dreptul sa ceard executarea, iar in cazul conditiei suspensive, dreptul
creditorului nu se naste decit la implinirea conditiei. In cazul obligatiilor al ciror termen de
executare nu este stabilit, prescriptia incepe sa curgd de la data nasterii raportului obligational,
respectiv data incheierii actului juridic (art. 7 alin. (2) din Decretul nr. 1958).

In cazul contractelor intre absenti, potrivit principiilor de drept civil si practicii judiciare,
momentul incheierii este cel In care ofertantul a primit raspunsul acceptantului [8].

Dreptul la actiune cu privire la fiecare dintre prestatiile succesive la care este obligat
debitorul se stinge printr-o prescriptie (art. 12 din Decretul nr. 167/1958). Prescriptia
dreptului la actiune incepe sd curga de la data la care a devenit exigibilad fiecare dintre aceste
prestatii.

Prescriptia dreptului la actiune in restituirea unei prestatii executate in baza unui act lovit
de nulitate Tncepe sa curgd de la data raminerii definitive a hotaririi judecatoresti prin care s-a
constatat nulitatea absoluta ori s-a pronuntat nulitatea relativa, deoarece inainte de acest moment
nu ar fi posibila nici introducerea unei actiuni Intemeiate pe imbogatirea fara justa cauza (art. 8
alin. (2) din Decretul nr. 167/ 1958).

Potrivit dispozitiilor art. 11 din Decretul nr. 167/1958, termenul de prescriptie a dreptului
la actiune decurgind din viciile ascunse ale unui lucru transmis sau ale unei lucrdri executate
incepe sa curga de la data descoperirii viciilor, Insd cel mult un an de la predarea lucrului sau
lucrarii. Termenul de prescriptie a dreptului la actiune pentru viciile unei constructii incepe sa
curga la data descoperirii viciilor, insd cel mult pind la implinirea a 3 ani de la predare [9].

Data descoperirii viciilor reprezintd un moment subiectiv de la care incepe sd curgd
prescriptia, in timp ce momentele legate de Tmplinirea unui an de la predarea lucrului sau a

lucrarii si a trei ani de la predarea constructiei au un caracter obiectiv.
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Ultimul alineat al art. 11 din Decretul nr. 167/1958 stabileste ca nu se aduce nici o atingere
termenelor de garantie, legale sau conventionale. Primul moment este legat de descoperirea
viciilor, iar cel de al doilea — de data predarii lucrului sau lucrarii.

Daca s-a stabilit un termen de remediere a viciilor, prescriptia dreptului la actiune
incepe sd curgd doar dupa expirarea acestui termen, aplicindu-se dispozitiile _
din Decretul nr. 167/1958. Potrivit art. 8 din acelasi Decret, prescriptia dreptului la actiune in
repararea pagubei pricinuite prin fapta ilicitd Incepe sd curgd de la data cind pagubitul a
cunoscut sau trebuia sd cunoascd atit paguba, cit si pe cel care raspunde de ea. Legiuitorul
stabileste astfel doud momente: unul subiectiv — data la care pagubitul a cunoscut paguba si
pe cel care raspunde de ea si unul obiectiv — data la care pagubitul trebuia sd cunoasca
paguba si pe cel raspunzator. Aceasta reguld se aplica si In cazul imbogatirii fara justa cauza,
bazata pe gestiunea de afaceri, actiuni revocatorii [10].

In cazul prejudiciilor succesive, momentul inceperii prescriptiei difera. Astfel, pentru
cele actuale si viitoare, dar certe curge o singura prescriptie, in masura in care cel pagubit le-
a cunoscut cu anticipatie, ele fiind consecinta necesari a aceleiasi fapte. In ceea ce priveste
prejudiciile viitoare, fiecare pagubd da nastere unei pretentii de sine statitoare, care se
prescrie incepind cu data cind cel pagubit a cunoscut efectiv sau trebuia sd cunoasca si
realizarea fiecdrei eventualitati [11].

Termenul de prescriptie al actiunii in regres va curge din momentul platii
despagubirilor victimei.

Potrivit art. 12 din Legea nr. 11/1991, dreptul la actiune in raspundere civila pentru
recuperarea daunelor produse prin fapte de concurentd neloiala se prescrie in termen de 1 an
de la data la care pagubitul a cunoscut sau ar fi trebuit sd cunoasca dauna si pe cel care a
cauzat-o, dar nu mai tirziu de 3 ani de la data savirsirii faptei.

Legea contenciosului administrativ nr. 29/1990 prevede ca actiunea pentru anularea
actului ilegal, pentru obligarea autoritatii administrative la rezolvarea cererii privitoare la un
drept recunoscut de lege si pentru plata daunelor materiale si morale nu se poate face mai
tirziu de 1 an de la data comunicarii actului administrativ a carui anulare se cere. Art. 12 din
aceeasi lege prevede ca, in cazul in care cel vatamat a cerut anularea actului administrativ
fara a cere 1n acelasi timp si despagubiri, intinderea pagubei nefiindu-i1 cunoscuta la data
judecarii actiunii de anulare, termenul de prescriptie pentru cererea de despagubire curge de
la data la care a cunoscut sau ar fi trebuit sd cunoasca intinderea pagubei.

Actiunea pentru repararea pagubei pricinuite prin arestarea sau condamnarea pe nedrept

poate fi pornitd contra statului in termen de 1 an de la raminerea definitivd a hotaririi de
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achitare sau de la data ordonantei de scoatere de sub urmadrire. Prescriptia se intrerupe, se
suspenda si poate fi repusa In termen 1n conditiile prevazute de Decretul nr. 167/1958.

Art. 1416 CCRM stipuleazi modul de reparare a prejudiciului delictual. In
conformitate cu alin. (1) al articolului nominalizat, instanta de judecata stabileste felul
despagubirii in functie de circumstante. Ea va lua o hotarire diferita de cererea pagubitului
numai din motive intemeiate. Instanta de judecata, adoptind hotarirea cu privire la reparatia
prejudiciului, obligd autorul prejudiciului sd puna la dispozitie un bun de acelasi gen si de
aceeasi calitate, sa repare bunul pe care l-a deteriorat ori sa compenseze integral prin
echivalent banesc prejudiciul cauzat.

Doar instanta de judecatd stabileste cuantumul reparatiei prin echivalent bdnesc in
functie de intinderea prejudiciului de la data pronuntarii hotaririi. Persoana vatdmata poate
cere despdgubiri suplimentare pentru prejudiciul care a apdrut dupd pronuntarea acestei
hotariri. Repararea prejudiciului prin echivalent banesc se face prin incasarea unei sume
globale in folosul persoanei vatimate sau prin stabilirea unei redevente. In cazul in care se
stabileste o redeventd, debitorul poate fi obligat la depunerea unei garantii'*®.

Partile unui contract pot insa Incheia conventii de neraspundere, in anumite limite.

Practica judiciard demonstreaza ca, desi legislatia civila prevede solutionarea
litigiilor cu privire la repararea prejudiciilor pe cale amiabili, in cele mai frecvente
cazuri persoanele apeleaza totusi in instantele de judecata pentru a le solutiona.

Dreptul la actiunea in daune pe temei delictual se prescrie in termenul general de
prescriptie de trei ani. in materia raspunderii contractuale, pe lingi termenul general,
legiuitorul prevede si termene speciale [12]. in materia rispunderii delictuale, inainte
de savirsirea faptei ilicite orice conventie de nerispundere incheiatid este lovitd de
nulitate. in Republica Moldova termenul general de prescriptie pentru ambele forme de

raspundere este de trei ani.

4.2. Competenta materiala si teritorialad a instantei asupra actiunii in repararea
prejudiciului

Actiunea in repararea daunei este de competenta judecatoriei, deoarece aceasta judecad in
primad instantd, potrivit art. | CPCR, care prevede ca toate procesele si cererile Tn materie civila
sint de competenta judecdtoriei, cu exceptia celor date in competenta altor instante [13].
Procesele si cererile privind drepturile si obligatiile rezultind din raporturi juridice civile al caror
obiect are o valoare de peste 150 milioane lei sint de competenta tribunalului In prima instanta,

potrivit art. 2 pct. 1| CPCR [14]. Actiunea pentru repararea prejudiciilor cauzate prin erori
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judiciare sdvirsite in procesele penale este la fel de competenta tribunalului Tn primd instanta,
conform art. 2 pct. 1 lit. i) CPCR [15] Actiunea in daune intemeiatd pe Legea nr. 11/1991 este de
competenta tribunalului n prima instanta, potrivit art. 7 din respectiva lege.

Actiunea in daune intemeiata pe Legea nr. 29/1990 este de competenta tribunalului sau
a curtii de apel in prima instantd, dupa cum autoritatea administrativda chemata in judecata
are caracter local, judetean sau central [16]. Instanta competenta teritoriala [17] asupra
actiunii in daune este cea de la domiciliul piritului, potrivit regulii inscrise in art. 5 CPCR.

Dacéd actiunea se indreaptd Tmpotriva mai multor piriti, potrivit art. 9 CPCR, competenta
teritoriald apartine oricireia dintre instantele de domiciliu ale piritilor. In cazul in care printre
piriti sint si obligati accesorii, cererea se indreaptd la instanta competenta pentru oricare dintre
piritii principali.

Potrivit art. 10 pct. | CPCR, 1n afard de instanta domiciliului piritului, n cererile privitoare
la executarea, anularea, rezolutiunea sau rezilierea unui contract este competentd si instanta
locului prevazut in contract pentru executarea, chiar partiald, a obligatiei. Daca in contract nu s-a
prevazut un asemenea loc, se aplica art. 5 CPCR. De asemenea, potrivit art. 10 pct. 8 CPCR, pe
linga instanta domiciliului piritului, in cererile ce izvorasc dintr-un fapt ilicit, este competenta si
instanta in circumscriptia cireia s-a savirsit acel fapt. In materie de asigurare, potrivit art. 11
CPCR, actiunea privitoare la despagubiri se va putea indrepta si la instanta in circumscriptia
careia se afla domiciliul asiguratului sau bunurile asigurate ori locul unde s-a produs accidentul.

Codul de procedura civila al Republicii Moldova contine reglementari diferite cu privire la
competentd. Astfel, conform art. 28 CPCRM, instantele judecétoresti de drept comun judeca
pricinile civile, cu participarea persoanelor fizice si juridice, autoritdtilor publice, privind
apdrarea drepturilor Incélcate sau contestate, libertatilor si intereselor legitime, dacd apararea nu
se efectueaza pe o alta cale judiciard, In special:

a) pricinile in litigiile de drept ce apar din raporturi juridice civile, familiale, de munca,
locative, funciare, ecologice si din alte raporturi juridice, bazate pe egalitatea partilor, pe
libertatea contractului si pe alte temeiuri de aparitie a drepturilor si obligatiilor;

b) pricinile in litigiile ce decurg din raporturi de contencios administrativ;

¢) pricinile in procedura speciala, specificate la art. 279;

d) pricinile in pretentii ce se examineaza in procedura in ordonantd, specificate la art. 345;

e) pricinile ce apar in legaturd cu executarea actelor instantelor judecatoresti si actelor unor
alte autoritati.

In competenta instantelor judecatoresti de drept comun pot fi date prin lege si alte

categorii de pricini. Instantele judecatoresti de drept comun judeca pricinile cu participarea
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cetatenilor strdini, apatrizilor, organizatiilor strdine, organizatiilor cu investitii strdine,
organizatiilor internationale, cu exceptia pricinilor In litigii economice si altor pricini date in
competenta judecdtoriilor economice.

De competenta instantelor judecatoresti economice din Republica Moldova sint:

a) litigiile economice ce apar din raporturi juridice civile, financiare, funciare, din alte raporturi
dintre persoane juridice, persoane fizice care practicd activitate de intreprinzator fara a se constitui
persoana juridicd, avind statut de intreprinzator individual, dobindit in modul stabilit de lege;

b) pricinile dintre actionar si societatea pe actiuni, intre membrii altor societati si societate,
indiferent de subiect, ce rezulta din activitatea economica a societatii respective;

¢) pricinile privind declararea insolvabilitatii;

d) pricinile privind contestarea actelor administrative ce vizeazd dreptul de proprietate
asupra unor bunuri care au intrat in circuit civil;

e) pricinile privind contestarea, in conditiile legii, a hotaririlor arbitrale si eliberarea
titlurilor executorii;

f) pricinile privind sistarea temporard a valabilitdtii sau retragerea licentelor/autorizatiilor
ce vizeaza activitatea de intreprinzator.

In competenta instantelor judecitoresti economice pot fi date prin lege si alte categorii
de pricini.

Instantele judecétoresti economice judeca pricinile ce tin de competenta lor cu participarea
organizatiilor si cetatenilor Republicii Moldova, precum i a organizatiilor si cetatenilor straini,
apatrizilor, organizatiilor cu investitii strdine, organizatiilor internationale care practica activitati
de intreprinzator, daca prin lege, printr-un tratat international la care Republica Moldova este
parte sau prin Intelegere a partilor nu se stabileste o altd modalitate de solutionare a unor astfel
de litigii'* [158].

Alegerea competentei apartine reclamantului, iar odata ce acesta s-a adresat uneia dintre
instantele competente, el nu mai poate cere declinarea competentei. Astfel, cum prevede art. 19
CPCR, partile pot conveni prin inscris sau prin declaratie verbala in fata instantei ca pricinile
privitoare la bunuri sd fie judecate de alte instante decit cele care, potrivit legii, au competenta
teritoriala, cu exceptia cazurilor de competenta teritoriald exclusiva, prevazute de art. 13-16
CPCR si a celor privitoare la starea si capacitatea persoanelor.

Actiunile izvorite dintr-un act de concurentd neloiald sint de competenta tribunalului
locului savirsirii faptei sau 1n a cdrui raza teritoriald se gaseste sediul piritului.

Art. 6 alin. (I) din Legea nr. 29/1990 stabileste competenta teritoriala in favoarea instantei

(tribunal sau curte de apel) de la domiciliul reclamantului. Aceasta dispozitie este in favoarea
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reclamantului, asa incit acesta poate renunta la ea §i promova actiunea la instanta sediului

autoritatii administrative pirite [18].

4.3. Partile in actiunea in repararea prejudiciului pe temei delictual si pe temei
contractual

In conformitate cu art. 55 CPCRM, se considerd participanti la proces: partile,
intervenientii, reprezentantii, procurorul, persoanele care, in conformitate cu art. 7 CPCRM alin.
(2), art. 73 si 74 CPCRM, sint imputernicite sa adreseze in instanta cereri in apararea drepturilor,
libertatilor si intereselor legitime ale unor alte persoane sau care intervin in proces pentru a
depune concluzii in apararea drepturilor unor alte persoane, precum si persoanele interesate in
pricinile cu procedura speciala.

Problema concursului intre temeiul delictual si cel contractual al raspunderii civile se pune
numai atunci cind intre autorul prejudiciului si cel prejudiciat exista un contract civil, prejudiciul
fiind consecinta neexecutarii unei obligatii contractuale.

Persoana prejudiciatd nu poate promova o actiune In daune pe temei mixt, contractual si
delictual, dupd cum nu poate recurge la normele raspunderii delictuale pentru a obtine o reparatie
integrald dupa ce a uzat de normele raspunderii contractuale.

Tinind seama de caracterul de drept comun, general, al raspunderii delictuale si caracterul
special, derogatoriu, al rdspunderii contractuale, creditorul contractual prejudiciat nu poate
promova decit o actiune In daune pe temei contractual, Intrucit numai astfel se respectd vointa
partilor contractante §i nu se nesocoteste legea [19].

Partile contractante se obliga la incheierea contractului in anumite conditii si sint astfel
tinute de indeplinirea exactd a obligatiilor, asumindu-si o rdspundere circumscrisd in aceste
limite. A admite incidenta raspunderii delictuale mai severe ar insemna sd se nesocoteasca vointa
partilor si sa se substituie raspunderii speciale o raspundere generald. Atunci insd cind
neexecutarea obligatiilor contractuale constituie infractiune, cel prejudiciat are posibilitatea, n
temeiul art. 14 si 19 CPPR, sa opteze intre instanta penala si cea civila. Daca isi formuleaza
pretentiile la daune in cadrul procesului penal, el nu mai poate promova o altd actiune, decit
eventual pentru prejudiciul neacoperit ori viitor. In cadrul procesului penal temeiul actiunii in
daune este delictual [20].

Daca nu a optat pentru aceasta posibilitate, cel prejudiciat poate promova actiunea in daune
direct la instanta civild, invocind fie un temei contractual, fie unul delictual.

In literatura juridici s-a discutat si despre sensul dispozitiilor art. 17 si 18 CPPR, care

aparent ar ingradi dreptul de optiune, dispunind cd atunci cind persoana vatdmata este lipsitd de
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capacitate ori are capacitate de exercitiu restrinsa, actiunea civila se porneste si se exercita din
oficiu odatad cu actiunea penald, iar procurorul este obligat sd sustind interesele civile ale
acesteia, chiar dacd nu s-a constituit parte civild in procesul penal [21]. Astfel, cel vatamat are
dreptul la optiune intre temeiul delictual ori contractual al actiunii in daune, insa actiunea trebuie
exercitatd In cadrul procesului penal, art. 17 CPPR atribuind exclusiv instantei penale
competenta solutionarii din oficiu a actiunii in daune [22].

Atunci cind neexecutarea obligatiei contractuale de catre debitor este urmarea dolului sau,
raspunderea are, la fel, temei contractual, intrucit cuprinderea in cuantumul daunelor-interese
datorate si a celor imprevizibile, ca urmare a dolului, nu schimba temeiul raspunderii, care
ramine contractuala [23].

Persoana prejudiciatd are calitatea de a promova actiunea in daune. Ea poate actiona
personal sau prin reprezentant legal ori conventional.

Minorul sub 14 ani si interzisul judecatoresc 1isi exercitd dreptul la actiune prin
reprezentantii lor legali, parinti, tutori sau curatori. Minorul intre 14 si 18 ani exercitd singur
actiunea, 1nsa cu asistarea ocrotitorului legal.

Actiunea in daune intrd In sfera actelor de administrare a patrimoniului. Atunci cind in
cadrul unei astfel de actiuni se pune problema unei tranzactii ori renuntarii la dreptul de
reparatie, se impune §i Incuviintarea prealabila a autoritatii tutelare pentru valabilitatea unor
astfel de acte.

Actiunea 1n daune ndscuta dintr-un delict civil poate fi exercitata si de catre creditorii celui
prejudiciat, in conditiile art. 974 CCR. Daca insa prejudiciul este urmarea lezarii personalitatii
morale a celui pagubit, dreptul la actiune are caracter personal si nu poate fi transmis [24].

Imediat ce dreptul la actiune s-a nascut, el poate fi cesionat de titularul sdu, ca oricare element
activ al patrimoniului [25]. Drept urmare, actiunea poate fi exercitata de catre cesionar, iar piritul nu
va restitui numai pretul cesiunii, ci va datora, intocmai ca si cedentului, reparatia integrala. El poate
paraliza actiunea cesionarului prin retract litigios, in conditiile art. 1402-1404 CCR.

Dreptul la actiunea in daune se transmite prin mostenire legala si testamentara. Succesorul
universal sau cu titlu universal dobindeste dreptul la actiunea in daune printre celelalte elemente
active ale patrimoniului, care i se transmit in tot sau 1n parte. Testatorul poate dispune de dreptul
la reparatie si printr-un legat cu titlu particular.

Actiunea in daune contra statului, pentru pagubele pricinuite prin arestarea ori
condamnarea pe nedrept, apartine persoanei, victima a acestor masuri, iar dupa moartea acesteia,
actiunea poate fi continuatd sau pornita de catre persoanele care se aflau in Intretinerea acesteia

(art. 505 alin. (I) CPPR).
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Daca cel prejudiciat printr-o faptd ce constituie infractiune este o persoand lipsita de
capacitate de exercitiu sau cu capacitate de exercitiu restrinsa, actiunea in reparatie se exercita
din oficiu in cadrul procesului penal.

In cazul in care prejudiciul s-a produs prin degradarea unui bun, proprietate a mai multor
persoane, fiecare are posibilitatea sa solicite repararea prejudiciului suferit. In cazul proprietatii
comune a sotilor, oricare dintre acestia poate exercita dreptul la actiune in baza mandatului tacit
reciproc, reglementat de art. 35 din Codul roman al familiei.

Piritul, in actiunea in daune pe temei delictual, este persoana care se face vinovata ori
raspunzitoare de producerea prejudiciului. In cazul raspunderii civile delictuale directe, bazata
pe culpa, autorul faptei ilicite raspunde personal si va fi obligat la despagubire.

In cazul raspunderii obiective, persoana raspunzitoare va fi chemati si repare prejudiciul
produs prin fapta prepusului, a lucrului, prin ruina edificiului ori prin conduita animalului, in
conditiile art. 1000 alin. (1), art. 1000 alin. (3), art. 1001 si 1002 CCR.

Actiunea poate fi promovata si Impotriva persoanelor raspunzdtoare pentru altul, parinti,
institutori, meseriasi.

Daca prejudiciul este urmarea faptei mai multor persoane, acestea raspund solidar, in
conditiile art. 1003 CCR. Reclamantul poate promova actiunea Tmpotriva oricaruia dintre autori
pentru Intregul prejudiciu, iar cel care a platit poate initia actiune in regres contra celorlalti
pentru partea de prejudiciu care le este imputabila. Dacd obligatia este in solidum, actiunea in
regres are ca obiect restituirea Intregii reparatii acordate celui pagubit.

Dupa moartea celui raspunzdtor, actiunea poate fi promovatd sau continuatd contra
mostenitorilor sai legali sau legatarilor universali si cu titlu universal care au acceptat
succesiunea.

Dacd mostenirea este vacanta, statul va rdspunde pentru obligatiile defunctului numai in
masura valorii bunurilor ramase fara mostenitor. Astfel, actiunea se va indrepta impotriva
statului.

Succesorul in drepturi cu titlu particular — cumparator, legatar particular etc. — nu raspunde
de obligatiile autorului siu si nu poate fi actionat pentru despagubirea datoratd ex delicto de catre
acesta. Daca nsd a lasat sa dadinuiasca starea de lucruri cauzatoare de pagube si dupa dobindire,
el va raspunde pentru propria fapta.

Calitatea de reclamant in actiunea in daune ce deriva din contract o are creditorul care a
suferit un prejudiciu prin neexecutarea in sens larg a obligatiei asumate de debitorul sau. Potrivit
principiului relativitatii efectelor actului juridic, inscris in art. 973 CCR, conventiile produc

efecte doar intre partile contractante. Parti sint persoanele care au incheiat actul juridic si in
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patrimoniul ori persoana carora se produc efectele acestui act, intrucit ele au manifestat un
interes propriu prin incheierea actului. Cu toate acestea, efectele actului juridic se rasfring si
asupra avinzilor-cauza, datorita legaturii ori raportului In care acestia se afla cu partile, cu toate
ca nu au participat la incheierea actului juridic.

Succesorii universali si cu titlu universal preiau in principiu drepturile si obligatiile
autorului lor, cu exceptia celor strins legate de persoana autorului, care sint incesibile [26].
Succesorii cu titlu particular dobindesc numai un anumit drept, privit individual. Au calitatea de
succesori cu titlu particular cumparatorul, donatarul, legatarul cu titlu particular etc.

Dobinditorul unui anumit drept sau bun are calitatea de avind-cauzd numai daca sint
indeplinite urmatoarele conditii:

e sa fie vorba despre drepturi si obligatii strins legate de bunul dobindit;

e sa fie vorba despre acte anterioare ale autorului;

e sa fi fost indeplinita cerinta de publicitate prevazuta de lege pentru acel act (de exemplu,

art. 1441 CCR).

Creditorii chirografari au la indemind actiunea oblica pentru a actiona in locul si in numele
debitorului lor, care std in pasivitate si nu aduce in propriul patrimoniu valorile la care este
indreptatit. Impotriva actelor incheiate de debitor in frauda intereselor lor, creditorii chirografari
au la Indemind actiunea pauliand revocatorie. Actiunea in daune pe temei contractual se
indreaptd Tmpotriva debitorului care nu si-a executat obligatia asumata, a executat-o defectuos
ori cu intirziere.

Dacéd s-au obligat mai multi debitori, toti sint rdspunzatori, obligatia lor fiind divizibila de

principiu ori solidara, in masura in care solidaritatea deriva din lege ori din conventia partilor.

Prin urmare, persoana prejudiciati nu poate promova o actiune in daune pe temei
mixt, contractual si delictual, dupa cum nu poate recurge la normele raspunderii delictuale
pentru a obtine o reparatie integrala dupa ce a uzat de normele raspunderii contractuale.

in calitate de persoani prejudiciati poate fi orice parte a unui contract fati de care
nu au fost executate obligatiile asumate prin acesta, iar in caz de delict — numai cea

prejudiciata.

4.4. Dovada dreptului la despagubire si obiectul actiunii in repararea prejudiciului
prin echivalent banesc
In cadrul actiunii in repararea daunei, cel prejudiciat trebuie si facd dovada conditiilor

cerute de lege pentru antrenarea raspunderii piritului. Atit in ceea ce priveste sarcina dovezii,
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cit si in ceea ce priveste mijloacele de dovada admisibile, puterea lor probantd si modul de
administrare, se aplicd regulile dreptului comun. Ca urmare, regulile dreptului comun in
materie de probatiune se aplicd atit la determinarea faptelor care, reunite, dau nastere
raportului juridic ce are ca obiect repararea pagubei pricinuite, adica a prejudiciului, cit si a
raportului de cauzalitate dintre acesta si fapta savirsitd de cel chemat a raspunde, a
caracterului ilicit al faptei, precum si a vinovatiei.

Articolul 117 CPCRM prevede ca probe in pricini civile sint elementele de fapt, dobindite
in modul prevdzut de lege, care servesc la constatarea circumstantelor ce justifica pretentiile si
obiectiile partilor, precum si alte circumstante importante pentru justa solutionare a pricinii. In
calitate de probe 1n pricini civile se admit elementele de fapt constatate din explicatiile partilor si
ale altor persoane interesate in solutionarea pricinii, din depozitiile martorilor, din inscrisuri,
probe materiale, inregistrari audio-video, din concluziile expertilor.

Datele obtinute cu incalcarea legii nu au putere de probatiune si nu pot fi puse de instanta
in temeiul hotaririi.

Sarcina probei revine, potrivit principiului statornicit de dispozitiile art. 1169 CCR,
reclamantului (actori incumbit onus probandi) [27]. Reclamantul trebuie sd dovedeasca
existenta si iIntinderea prejudiciului suferit, legatura cauzald dintre prejudiciu si fapta
piritului, a persoanelor sau lucrurilor pentru care acesta raspunde, a caracterului ilicit al
faptei si a vinovatiei piritului.

Atunci cind legea, in scopul de a Inlesni situatia victimei, instituie In favoarea ei o
prezumtie legala, are loc fie o deplasare a obiectului probei, fie o descompunere a obiectului
probei [28].

Persoana prejudiciatd prin fapta unui copil minor, a unui elev sau ucenic nu trebuie sa
dovedeasca vinovitia acestora. In cazul raspunderii parintilor pentru prejudiciul cauzat de copilul
lor minor, persoana prejudiciata trebuie sa dovedeasca doar trei dintre conditiile generale ale
raspunderii civile, respectiv prejudiciul, fapta ilicitd a copilului minor si raportul de cauzalitate
dintre fapta minorului si prejudiciul suferit, precum si doud conditii speciale, respectiv copilul sa
fie minor si sd aiba locuinta la parintii sai [29].

In cazul raspunderii institutorilor si artizanilor, cel prejudiciat trebuie si dovedeasca
existenta prejudiciului, fapta ilicitd a elevului sau ucenicului si raportul de cauzalitate dintre acea
fapta si prejudiciul suferit, in calitate de conditii generale ale raspunderii, precum si trei conditii
speciale, si anume: elevul sau ucenicul sa fie minor, fapta ilicitd sa fi fost savirsita de elev sau
ucenic in timpul cit se afla sau trebuia sa se afle sub supravegherea institutorului sau artizanului,

elevul sau ucenicul sa fi cauzat prejudiciul unei terte persoane [30].
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Dovada culpei piritului nu se impune nici in cazul antrendrii raspunderii pentru lucruri sau
pentru animale, in conditiile art. 1000 alin. (I) si 1001 CCR [31]. De asemenea, in cazul
raspunderii comitentilor, legiuitorul a eliminat culpa din cercul faptelor ce dau nastere dreptului
la reparatie, aceasta raspundere fiind, alaturi de cea pentru lucruri si cea pentru animalele de sub
paza, raspundere obiectiva.

In ceea ce priveste mijloacele de proba, nu exista restrictii, cel prejudiciat putind recurge la orice
mijloc de proba admis de lege. Daca prejudiciul este urmarea lezarii unui drept de creanta, nascut din
contract, dovada contractului se va face cu respectarea regulilor privitoare la dovada actului juridic.

Cit priveste conventiile asupra probelor, acestea nu pot aduce atingere dreptului la proba al
partilor si rolului activ al judecatorului, care are libera apreciere, potrivit intimei sale convingeri,
pentru a se respecta principiul adevarului obiectiv. In general, ele sint valabile daca largesc
dreptul la dovada si supun intr-o mai mare masurd probele administrate, cit priveste aprecierea
lor, principiului intimei convingeri a judecatorului.

De aceea, in materie delictuald, domeniul de aplicare a unor asemenea conventii este destul
de restrins.

Potrivit dreptului comun, conventiile asupra probelor trebuie sd respecte normele
imperative, care guverneaza dreptul la dovada al partilor, dreptul de initiativa privitor la probe,
conferit de lege judecatorului, si regulile care guverneaza administrarea probelor.

Sint socotite valabile si utile, asadar, conventiile care rastoarnd, in tot sau in parte, sarcina
probei in favoarea victimei sau care largesc admisibilitatea probei testimoniale ori a celei prin
prezumtii simple 1n cazul actelor juridice (art. 1191 alin. (3) CCR).

Obiectul actiunii in daune [32] il constituie obligarea piritului la despagubiri. Valoarea
despagubirilor este echivalentd cu valoarea prejudiciului suferit de reclamant si se determina la
data pronuntarii hotaririi judecatoresti. Despagubirile au ca scop repunerea reclamantului, prin
plata unui echivalent banesc, in situatia patrimoniala anterioara nasterii dreptului la reparatie.

Dispozitiile art. 1086 CCR, care se referd la raspunderea contractuald, au incidenta si in
cazul raspunderii delictuale. Astfel, sint supuse reparatiei doar prejudiciile directe, care sint
consecinta nemijlocita directa si necesara a faptei ilicite.

Despagubirile acordate trebuie sa reprezinte pierderea suferitd (damnum emergens) si
beneficiul nerealizat (lucrum cessans), conform art. 1084 CCR, care, desi reglementeaza
raspunderea contractuald, se aplica si in cazul raspunderii delictuale. Determinarea acestor doud
elemente ale prejudiciului se face separat.

In cadrul raspunderii contractuale, conform art. 1085 CCR, debitorul este obligat a repara

numai prejudiciile previzibile la incheierea contractului, cu exceptia cazului in care se face
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vinovat de dol, cind va fi obligat si la repararea prejudiciilor imprevizibile. Limitarea raspunderii
contractuale la repararea prejudiciilor previzibile, cind nu sint urmarea dolului debitorului, se
justificd prin faptul cd numai in conditii de previzibilitate partile si-au manifestat vointa,
asumindu-si astfel de obligatii.

In cadrul raspunderii delictuale sint supuse reparirii toate prejudiciile, atit previzibile, cit si
imprevizibile. Articolul 1416 CCRM prevede cd instanta de judecata stabileste felul despagubirii
in functie de circumstante. Ea va lua hotarire diferitd de cererea pagubitului numai din motive
intemeiate.

Instanta de judecatd, adoptind hotérirea cu privire la reparatia prejudiciului, obliga autorul
prejudiciului sd puna la dispozitie un bun de acelasi gen si de aceeasi calitate, sa repare bunul pe
care l-a deteriorat ori sa compenseze integral prin echivalent banesc prejudiciul cauzat.

Numai daca respectarea prevederii art. 1416 alin. (2) CCRM este imposibild, instanta de
judecatd stabileste cuantumul reparatiei prin echivalent banesc in functie de intinderea
prejudiciului la data pronuntarii hotaririi. Persoana vatdmata poate cere despagubiri suplimentare
pentru prejudiciul care a aparut dupd pronuntarea acestei hotariri. Repararea prejudiciului prin
echivalent banesc se face prin incasarea unei sume globale in folosul persoanei vatdmate sau prin
stabilirea unei redevente. In cazul in care se stabileste o redeventd, debitorul poate fi obligat la
depunerea unei garantii [159].

Dedus din dispozitiile art. 998 CCR, principiul repardrii integrale a prejudiciului a fost
consacrat printr-o decizie a Plenului fostului Tribunal Suprem [33], prin care s-a decis ca,
,potrivit principiului general ce rezultd din art. 998 CCR, despagubirile acordate victimei
trebuie sd constituie o justd §i integrald reparatie a pagubei cauzate prin fapta ilicitd a
autorului”.

Repararea integrald a prejudiciului inseamna acoperirea de citre persoana responsabild a
tuturor elementelor componente ale prejudiciului direct, respectiv atit a pierderii efective si a
cistigului nerealizat, cit si a cheltuielilor ocazionate persoanei pagubite de activitatea desfagurata
in scopul evitarii, limitarii sau repararii pagubei.

Practica judiciard a avut nu numai rolul de a consacra principiul repararii integrale a
prejudiciului, cit priveste formularea sa (deoarece el nu este formulat astfel Tn nici un act
normativ), ci si de a determina continutul sdu si regulile si modalitatile concrete de realizare a
acestuia, criticind, totodata, practicile si procedeele gresite prin care acest principiu era aplicat
doar formal.

Din momentul raminerii definitive a hotaririi judecatoresti, persoana raspunzatoare

datoreaza si dobinzile aferente despagubirii acordate, pina la plata ei integrald [34]. Pentru o
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deplina reparare a pagubei, dobinda a fost fixata la nivelul dobinzilor acordate de CEC, care tine
seama de scdderea puterii de cumparare a leului [35]. Daca fapta ilicitd a constat In sustragerea
unor sume de bani, dobinzile se acorda de la data savirsirii faptei [36].

Principiul repararii integrale a prejudiciului constituie unul dintre criteriile de care
tine seama judecatorul la determinarea si aprecierea daunelor morale, precum si a
despagubirilor ori compensatiilor banesti acordate pentru acestea.

Instanta de judecati, adoptind hotirirea cu privire la repararea prejudiciului, obliga
autorul prejudiciului sa puna la dispozitia pagubitului un bun de acelasi gen si de aceeasi
calitate, sa repare bunul pe care l-a deteriorat ori sd compenseze integral prin echivalent

banesc prejudiciul cauzat.

4.5. Stabilirea intinderii prejudiciului si a despagubirilor, modalitati de plata a
acestora

Legislatiile in vigoare ale diferitelor state prevad diverse modalitdti de stabilire a intinderii
prejudiciului si a despagubirilor. Ca exemplu, art. 1417 CPCRM prevede ca prejudiciul cauzat
din intentia persoanei vatimate nu se repari. In cazul in care culpa gravi a persoanei vitimate a
contribuit la producerea prejudiciului sau la agravarea lui, despagubirea se reduce potrivit
gradului de vinovatie a persoanei vatamate.

Culpa grava a persoanei vatamate nu constituie temei de reducere a despdgubirii in
cazurile prevazute in art. 1405 CCRM si nici in cazurile in care prejudiciul a fost cauzat unui
minor care nu a implinit virsta de 14 ani sau unei persoane lipsite de capacitate de exercitiu.

In conformitate cu decizia tribunalului, valoarea prejudiciului se determini la data
pronuntarii hotaririi, deoarece numai astfel se poate realiza o reparare integrald, asigurindu-se
celui pagubit posibilitatea de a-si restabili, la pretul zilei, situatia patrimoniald avuta inainte de a
fi pagubit [37]. Ca urmare, instantele sint obligate sa reactualizeze valoarea prejudiciului pina in
ziua pronuntarii hotaririi.

Actiunea ulterioara pentru majorarea despagubirilor acordate, consecintd a aparitiei unor
pagube suplimentare, de care nu s-a tinut seama la pronuntarea hotaririi, au ca punct de referinta
data pronuntarii primei hotariri, asa incit sint considerate prejudicii noi numai cele aparute dupa
aceasta data.

In cazul in care fapta ilicitd a constat in sustragerea unei sume in dolari, instanta a obligat
pe autor la restituirea unei sume egale, in dolari, sau a contravalorii in lei a acesteia, calculata la
cursul de schimb de la data platii [38]. Intr-o asemenea ipoteza s-a apreciat ca despagubirile

trebuie calculate in lei, tinindu-se seama de cursul valutar la data pronuntarii hotaririi [39].
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Valoarea prejudiciului va include intotdeauna si beneficiul nerealizat. Astfel, intr-o speta,
victima a fost vatamata de un animal al piritului, scdpat de sub supravegherea acestuia. Tinindu-
se seama cd victima era mestesugar pe cont propriu, in cuantumul despagubirilor acordate a fost
inclusd si o suma ce reprezintd venitul nerealizat dintr-o lucrare pe care nu a mai putut sa o
termine, cu motivarea ca ,la calcularea prejudiciului, in cadrul raspunderii civile delictuale, se
tine seama si de beneficiul nerealizat, care se include in cuantumul despagubirilor” [40].

In cazul vatamarii sinatatii sau a integrittii corporale a persoanei pot aparea mai multe
situatii.

Dacé vatamarea sanattii nu a avut consecinte de duratd, la determinarea prejudiciilor se
iau in considerare cheltuielile suportate pentru restabilirea sanatatii, determinate de ingrijirea
medicald si alte asemenea cheltuieli, diferenta dintre salariul avut si sumele primite pe durata
concediului medical, pina la nsdnatosire, ori salariul de care a fost lipsitd persoana vatamata pe
aceasta perioada [41].

Daca vatamarea sandtatii ori a integritdtii corporale a avut drept urmare pierderea sau
diminuarea capacitatii de munca, solutiile difera in functie de situatie: persoana vatamata era
incadratd Tn muncd; persoana vatimatd, desi majord, nu era incadratd in munci; persoana
vatamata era minor.

in situatia in care persoana vitimati era incadrati in munci si a suferit o reducere a
veniturilor pe care le dobindea anterior, ca urmare a pierderii ori diminudrii capacitatii sale de
muncd, ea este Indreptatita sa primeascd, sub forma unor prestatii periodice, diferenta dintre
pensia sau ajutorul social primit de la asigurarile sociale si veniturile lunare de care a fost lipsita
ca urmare a vatamarii suferite [42].

S-a decis ca victima trebuie sd obtina mai intii pensia sau ajutorul social si apoi sa solicite
de la autorul faptei ilicite diferenta destinatd a acoperi integral prejudiciul suferit, deoarece
»despagubirile dupa dreptul comun au un caracter subsidiar fatd de cele acordate potrivit
legislatiei privitoare la asigurdrile sociale. De aceea victima nu poate sa obtind despagubiri dupa
dreptul comun decit in masura in care pensia sau ajutorul social primit, dupa caz, de la
asigurdrile sociale, nu acopera integral prejudiciul suferit” [43].

Termenul de prescriptie a actiunii va incepe sa curgd de la data stabilirii pensiei, iar nu de
la data producerii prejudiciului.

La calculul sumelor lunare de care a fost lipsitd victima se va tine seama de retributia ori
cistigurile pe care le primea anterior vatamarii. Astfel, s-a tinut seama si de sumele cuvenite
pentru orele suplimentare pe care victima le presta anterior in mod obisnuit si pe care nu mai este

in masura sa le presteze [44].
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De asemenea, trebuie luate in considerare si veniturile obtinute prin cumulul de functii,
potrivit Legii nr. 2/1991.

Trebuie sa se tind seama de toate majordrile de retributie de care partea vitamatd ar fi
beneficiat in mod cert, daca si-ar fi continuat activitatea obisnuita [45].

La stabilirea despagubirilor pe care le realiza partea vatamata inainte de accidentare trebuie
avute Tn vedere, pe lingd retributia pe care o primea de la unitatea la care era angajatd, chiar si
veniturile realizate in afara unui contract de munca, deoarece si acestea sint rezultatul muncii
depuse [46].

In situatia in care persoana vitimati era recent incadrati in munci, la determinarea
despagubirilor periodice se va tine seama de salariul de care ar fi beneficiat in functie de calificarea
pe care o avea. Dacd victima a lucrat numai citeva zile, asa Incit nu a existat o perioada 1n care sa fi
realizat venituri, se va tine seama de salariul de care ar fi beneficiat in raport cu pregitirea sa si cu
profilul unitatii [47]. Totodata, chiar daca unitatea la care partea vatamata a fost angajata refuza ilegal
plata indemnizatiei pentru incapacitate de munca, in cuantumul despagubirilor datorate de autor nu
poate fi inclus si echivalentul acestei indemnizatii [48].

Dacd vatdmarea integritatii corporale s-a soldat cu pierderea unor dinti, victima este
indreptatita sa solicite despagubiri reprezentind contravaloarea unei proteze dentare, executate
din aur, fiind nelegald apararea faptuitorului-debitor in sensul ca despagubirea urmeaza sa fie
echivalenta cu valoarea aceleiasi proteze, dar confectionatd dintr-un metal comun [49].

Persoana vatamata, careia i s-au acordat despagubiri civile pentru repararea daunelor provocate
prin vatamarea corporald in baza unei hotériri judecatoresti, este indreptatitd sd ceara majorarea
acestor despagubiri, fara a fi necesar sa dovedeasca agravarea in timp a infirmitatii, daca face dovada
ca au intervenit alte imprejurari de fapt, fatd de care despagubirile acordate initial nu mai corespund
prejudiciului real, cum ar fi aceea cd, in mod cert, ar fi beneficiat de un salariu majorat prin efectul
masurilor de majorare periodica a retributiilor personalului muncitor [50].

Apreciem, in acelasi sens, cd, pentru mentinerea echilibrului dintre prejudiciu si
despdgubire, si majordrile de preturi ale serviciilor si produselor, precum si indexarile
veniturilor justificd majorarea despdgubirilor acordate anterior, in asa fel incit sa se poata asigura
partii vatdmate aceleasi conditii de trai avute anterior.

Despagubirile civile, stabilite sub forma unor prestatii periodice pe timpul cit va dura
infirmitatea provocatd unei persoane, nu au caracterul unei pensii de intretinere [51].

Tinind cont de faptul cd repararea prejudiciului trebuie sa-i asigure celui vatamat
acoperirea integrald a daunelor suferite, restabilindu-se astfel situatia anterioara faptei

prejudiciabile, In cazul in care trebuie sa se depund un efort suplimentar in munca, acestea
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trebuie sd primeasca un echivalent al efortului suplimentar la care a fost obligat prin fapta
culpabila. Numai astfel se restabileste situatia existentd Tnainte de savirsirea faptei, fard a i se
impune sa suporte, indiferent sub ce forma, consecintele activitatii ilicite a carei victima a fost
[52]. In acelasi sens, partea vitimatd are dreptul la despagubiri corespunzitoare, chiar si in
situatia Tn care ulterior realizeaza la locul de munca aceeasi retributie sau chiar mai mare, daca se
face dovada ca, din cauza infirmitatii, este nevoita sa faca un efort in plus care, in final, conduce
la cheltuieli suplimentare, pentru o alimentatie mai bogatd si medicamentatie adecvata
infirmitatii suferite [53].

In misura in care persoana vatimati si-a recapitat, total sau partial, capacitatea de munca,
este posibila reexaminarea despagubirilor acordate, in sensul reducerii sau chiar al sistarii lor in
viitor, tinindu-se seama de posibilitatea acesteia de a se incadra ori reintegra in munca si de
faptul cd asemenea despagubiri se acorda pina la incetarea stérii de nevoie in care se afld partea
vatamata.

Daca persoana vatamata da dovada de pasivitate in cautarea unui loc de munca si acest fapt
ii este imputabil, poate avea loc reducerea ori sistarea platii despagubirilor stabilite initial. Daca
se face dovada ca reincadrarea In munca nu a fost posibila, desi persoana vatamata a dat dovada
de diligenta si a facut demersurile necesare in acest scop, despagubirile nu vor putea fi reduse
sau sistate [54].

In acelasi sens, persoana vatimata trebuie si beneficieze de diferenta dintre veniturile
obtinute anterior vatdmarii si ajutorul de somaj, daca diminuarea capacitatii de munca, ca urmare
a faptei ilicite, a determinat imposibilitatea incadrarii intr-o altd munca [55].

Persoana vatamatd nu este indreptatita la despagubiri pentru paguba ce i s-ar fi cauzat prin
impiedicarea sa de a se prezenta la lucru, atit timp cit la data agresiunii ea nu primise nca decizia
de angajare (angajarea ei fiind conditionata de efectuarea unor analize medicale si de obtinerea
vizei medicului unitatii, conditii pe care victima inca nu le indeplinise). Neexistind certitudinea
ca, dacad nu s-ar fi savirsit infractiunea, partea civild ar fi inceput efectiv lucrul — sau, cu alte
cuvinte, neficindu-se dovada ca aceasta a fost privata de plata salariului pe timpul cit s-a aflat in
incapacitate de munca — orice pretentie baneasca, derivind din aceasta Imprejurare, apare
nefondata [56]. In aceasti situatie prejudiciul are caracter ipotetic, producerea sa in viitor nefiind
sigurd, de aceea nu este posibila obligarea la repararea lui [57].

S-a decis cd ,,cererea partii civile — victima a unui accident de circulatie In urma caruia a
fost pensionatd medical cu gradul II de invaliditate — ca inculpatul sa fie obligat a-i plati, cu titlu
de despagubiri, pe lingd suma stabilitd, si contravaloarea unui mijloc de transport pentru

handicapati, nu poate fi admisa atita vreme cit nu s-a stabilit definitiv starea sa de invaliditate.
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Partea civild va putea insd ulterior sa formuleze noi pretentii banesti in baza art. 998 CCR, in
masura in care va dovedi ca si-a pierdut capacitatea de deplasare, iar starea de invaliditate este
definitiva” [58].

Despagubirile acordate se pot majora in cazul in care starea sanatatii persoanei vatdmate se
inrdutdteste ori pensia de invaliditate se micsoreaza ca urmare a incadrarii intr-un alt grad de
invaliditate sau in alte asemenea cazuri [59].

Desi situatia materiald a partilor nu influenteaza cuantumul despdgubirii, totusi pot
interveni situatii in care este posibild modificarea ulterioard a despagubirilor dacd suma acordata
initial nu mai reprezintd echivalentul prejudiciului, astfel incit dispare concordanta dintre
cuantumul prejudiciului si cel al despagubirii. Astfel, in cazul vatamarilor corporale pot aparea
complicatii in starea sdnatatii victimei, care va fi Indreptatitd sa ceara obligarea la plata unei
despagubiri corespunzatoare.

Daca la producerea prejudiciului a concurat si culpa victimei, autorul va fi obligat la
despdgubiri numai proportional cu culpa proprie, respectiv cu contributia sa cauzala la
producerea pagubei [60]. De exemplu, in caz de provocare, desi producerea prejudiciului este o
consecintd nemijlocita a faptei inculpatului, acesta nu va fi obligat sd repare integral paguba, ci
numai in raport cu partea corespunzatoare culpei sale, potrivit regulilor referitoare la stabilirea
raspunderii civile in caz de culpa comund. La determinarea partii din prejudiciu imputabilad
inculpatului trebuie sa se tind seama si de raportul dintre intensitatea actului provocator si cea a
ripostei inculpatului, deoarece dacd reactia acestuia a fost disproportionatd fatd de actul de
provocare, este gresit a se retine ca partile au avut o culpd egala la producerea pagubei [61].

Situatia in care persoana vatiamata in sanatatea ori integritatea sa corporald era, la data
vatamarii, neincadrata in munca ridicd dificultati in determinarea despadgubirilor, avind in
vedere lipsa unui criteriu obiectiv.

Initial s-a considerat ca, drept criteriu de determinare a prejudiciului i a despagubirilor, va
fi aplicat venitul minim pe economia nationald. Aceasta practica gresita, de altfel, nu realiza
acoperirea integrald a pagubelor suferite de persoanele neincadrate in muncd prin vatamarea
sanatatii lor, pentru ca tinea seama de un criteriu abstract, care nu masura suficient prejudiciul
cauzat. De aceea s-a recurs la un criteriu concret, care sa tind seama de daunele suferite efectiv
de persoana vatamatd, criteriu rezultat din imprejurarile de fapt si din situatia personald a
acesteia, cu luarea in considerare seamd a ,valorii reale a prestatiilor ei, fie in gospodaria
casnica, fie ca muncitor zilier, fie in orice alt loc de munca, asigurindu-se astfel, in asemenea
situatii, o acoperire justa si integrald a pagubei suferite, corespunzatoare cantitdtii de munca pe

care nu o mai poate presta” [62].
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Starea de invaliditate se stabileste prin expertiza medico-legala, simpla Tmplinire a virstei de
pensionare neputind conduce, iIn mod automat, la concluzia privind incapacitatea de munca [63].

In situatia in care persoana vitimati este un minor, cuantumul despagubirilor acordate
pentru vatamarea sanatatii ori integritatii corporale se determind dupa un criteriu concret, ce tine
seama de imprejurdrile de fapt, de situatia personala a acestuia, de Ingrijirile pe care trebuie sa le
primeasca, de cheltuielile si eforturile suplimentare pe care trebuie s le faca pentru dobindirea
unei calificari adecvate starii sale de sanatate [64].

S-a decis ca, in asemenea situatie, in cuantumul despagubirilor urmeaza a fi incluse si
cheltuielile facute de parintii minorului vatamat in timpul deplasarilor la spital si la externare,
cele efectuate pentru deplasarile familiei spre a-1 vizita pe bolnav la spital, in masura in care nu
sint exagerate, precum si contravaloarea retributiei neincasate de parinti pentru timpul afectat
deplasarilor la unitatile sanitare, procuratura si instanta [65].

Renuntarea de cétre parinte, iIn numele minorului, la despagubirile cuvenite acestuia nu se
poate face decit cu prealabila Incuviintare a autoritatii tutelare [66].

In toate cazurile de vitimare a sanatitii ori a integritatii corporale, despagubirile se
datoreaza de la data producerii vatdmarii, iar nu de la aceea a raminerii definitive a hotaririi
judecatoresti ori de la data cererii lor, si pina la incetarea starii de nevoie 1n care se afla.

Imprejurarea ci in actele medico-legale se mentioneazi ci partea vitimatd va fi
reexaminatd medical la o anumitd datd nu justifica acordarea despdgubirilor numai pind la acea
datd, intrucit incapacitatea de muncd, rezultatd din starea de invaliditate, constituie temeiul
obligdrii la despagubiri si acestea trebuie acordate pina la incetarea starii de nevoie [67].

De asemenea, in cazurile de vdtamare a sanatdtii si a integritdtii corporale sint supuse
reparatiei si daunele morale cauzate, constind in durerile fizice §i psihice cauzate de
vatamari, starea de infirmitate, prejudiciile estetice, iar in cazul unor persoane tinere si
prejudiciul juvenil. S-a decis astfel ca ,,fatd de imprejurarea ca inculpatul a lovit partea civila
recurentd, cauzindu-i leziuni corporale pentru care a avut nevoie de ingrijiri medicale de 14-
16 zile, iar ca urmare a agresiunii si-a pierdut un dinte, se impune ca sa i se acorde si daune
morale care sd-i ofere o satisfactie §i o usurare pentru suferintele indurate” [68] sau ca ,,fata
de consecintele grave ale accidentului de muncd, care marcheaza partea civila pe toata durata
vietil (infirmitate fizica) trebuie acordate daune morale care vor fi de naturd sd amelioreze
suferinta la care aceasta va fi supusa pe acest motiv, prin crearea unor conditii materiale mai
favorabile” [69].

In situatia in care prin fapta ilicitd s-a cauzat moartea unei persoane, despigubirile au

scopul de a repara prejudiciile constind in cheltuielile de spitalizare, cele de inmormintare a victimei,
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precum si prejudiciile constind 1n Intretinerea prestata de victima anterior decesului si daunele morale
pentru durerea Incercatd de sotul ori rudele apropiate ale victimei.

Prejudicii constind in cheltuielile de spitalizare si de inmormintare a victimei. In acest
caz autorul faptei ilicite are obligatia de a repara prejudiciile rezultate din plata cheltuielilor
medicale si a celor de inmormintare, indiferent daca acestea au fost suportate de persoanele aflate
in intretinerea victimei ori de alte persoane. Ajutorul dat de prietenii sau colegii victimei rudelor
acesteia pentru Tnmormintare nu afecteaza obligatia autorului [70]. Numai In mésura in care acestia
au inteles sd-1 gratifice pe autor, platind in locul lui, cei prejudiciati nu mai pot pretinde o alta
despagubire, decit eventual diferenta neacoperita din prejudiciu. S-a decis cd suma primitd de
succesorul victimei de la o societate de ajutor reciproc in caz de deces, achitatd potrivit statutului
acestei societati, se scade din contravaloarea cheltuielilor de inmormintare [71].

In ceea ce priveste cuantumul cheltuielilor de inmormintare supuse reparatiei, practica
judiciara anterioara anului 1989 considera ca acestea nu pot include costul monumentului funerar
ridicat la mormintul celui decedat [72] si nici pe cel al ceremoniilor crestinesti ulterioare
inmormintarii propriu-zise (parastase, pomeni etc.) [73], motivindu-se ca ,,dacd prejudiciul
consta, intre altele, in cheltuielile efectuate cu ocazia inmormintarii victimei decedate, ca urmare
a activitatii infractionale, inculpatul poate fi obligat la plata despagubirilor numai in masura in
care aceste cheltuieli apar ca justificate, in cazul in care, desi facute cu inmormintarea victimei,
despdgubirile depasesc cheltuielile normale necesitare pentru un atare eveniment, inculpatul nu
poate fi obligat la plata lor. Astfel, costul unui monument funerar depaseste cadrul cheltuielilor
legate direct de rezultatul activitatii sale infractionale”.

Totusi tinindu-se seama de principiile raspunderii civile delictuale si traditiile de
comemorare §i cinstire a mortilor, care nu pot fi ignorate in aplicarea legii, aceastd pozitie a fost
reconsideratd de practica judiciara. Astfel, se arata ca ,,este justificatd includerea in despagubirile
civile reprezentind cheltuielile de inmormintare si a cheltuielilor facute cu parastasele ulterioare
deoarece, pentru respectarea cultului mortilor, acestea se considera a fi necesare in cazul unui
astfel de eveniment”.

De asemenea, s-a retinut cd ,,in cauza supusd judecatii, victima, om tinar, necasatorit, a
decedat intr-un accident de circulatie, Tn Tmprejurdri tragice si intempestiv. lar dorinta parintilor
de a-i eterniza memoria prin ridicarea unui monument funerar nu poate fi apreciatd ca o tendinta
de orgoliu sau vanitate, ci ca o manifestare a unui sentiment firesc de pietate si de cinstire a
memoriei fiului, a céarei expresie materiald, doveditd cu acte, trebuie sd faca obiectul
despagubirilor civile solicitate” [74]. In acelasi sens, s-a retinut ci sint supuse reparatiei atit

cheltuielile de inmormintare a victimei, ,,cit si cele ocazionate de comemorarile ulterioare,
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potrivit traditiei religioase a locului”, acestea trebuind sd fie acordate partii civile ,,deoarece intre
aceste cheltuieli si infractiune exista o legatura cauzala” [75].

Instanta suprema a decis, ca o concluzie si cu argumente convingatoare, ca ,,intre
evenimentul mortii si efectuarea tuturor acestor cheltuieli se constatd cd existd un raport
cauzal, prejudiciul efectiv suferit cuprinzind si cheltuielile pentru parastasele traditionale si
pentru ridicarea unui monument funerar, acestea fiind direct legate de evenimentul mortii
victimei” [76].

La determinarea despagubirilor reprezentind cheltuielile de inmormintare si cele ulterioare,
ocazionate de parastase, conform traditiei religioase a locului, si de ridicarea unui monument
funerar, trebuie sd se tind seama de toate imprejurdrile cauzei, respectiv de starea si conditia
victimei, obiceiul locului, conform religiei victimei, deoarece moartea victimei nu poate
determina decit acordarea despagubirilor ce se dovedesc a fi necesare, iar nu si a celor ce exced,
in situatia in care rudele victimei au inteles sa depaseascad cadrul traditiei locului, in speranta ca
vor fi despagubite.

Prejudicii constind in intretinerea prestatii de victimii anterior incetirii din viati. In
situatia in care urmasii celui decedat sint indreptatiti la pensie de urmas, ei vor solicita obtinerea
acesteia. Daca pensia astfel obtinuta nu acopera prejudiciul suferit prin pierderea intretinatorului
lor, urmasii victimei se pot adresa instantei pentru a obtine despdgubiri in completare.
Determinarea despagubirilor tine seama de sumele de bani pe care victima le utiliza pentru
intretinerea i pregatirea profesionala a celui ce beneficiaza de pensia de urmas [77].

Toate persoanele aflate in intretinerea celui decedat au vocatie pentru a cere despagubiri.
Este cazul, in primul rind, al sotului si copiilor minori ori aflati in continuarea studiilor care, in
conditiile Codului familiei, beneficiaza de intretinere in baza unor obligatii legale de intretinere.

Acelasi drept il au si persoanele care, desi nu primeau efectiv intretinere, intruneau, la data
decesului victimei, conditiile cerute de Codul familiei pentru a obtine intretinere de la victima [78].

Spre deosebire, nu au dreptul la despagubiri, fatd de caracterul eventual al prejudiciului
incercat, persoanele care, desi fac parte din categoria celor cu vocatie la Intretinere potrivit
Codului familiei, nu intrunesc la data decesului conditia care determind Insdsi nasterea dreptului
la intretinere, respectiv aceea de a se afla in nevoie [79].

Cu toate ca dreptul la despagubiri se naste din obligatia legald de intretinere ce revenea
victimei, temeiul obligarii la despagubiri, intinderea si durata acordarii acestora nu sint
reglementate de legislatia familiei, ci de dispozitiile privitoare la raspunderea civila [80].

Persoanele care se aflau, in fapt, in intretinerea victimei, desi nu aveau drept la intretinere

din partea acesteia, potrivit Codului familiei (concubina, copiii minori ai sotului supravietuitor),
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au dreptul la despagubiri dacd intretinerea prezenta caracter de stabilitate, care justifica
presupunerea ca ar fi fost acordata si In viitor [81].

Astfel, au fost acordate despagubiri copiilor sotului victimei, care proveneau dintr-o alta
casatorie a acestui sot si care, prin urmare, nu aveau un drept subiectiv de a primi intretinere din
partea victimei [82]. S-a recunoscut dreptul unui copil minor aflat in intretinerea unei rude, fara a fi
adoptat de aceasta si fara a fi indreptatit la Intretinere, de a primi despagubiri 1n cazul in care aceasta
ruda este victima unui accident [83]. De asemenea, s-au acordat despagubiri concubinei si copilului
acesteia, daca au fost intretinuti in fapt de victima [84]. S-a recunoscut obligatia de despagubire n
favoarea unor minori care erau copiii victimei — fiind ntretinuti de aceasta — desi in actele de stare
civila figura ca tata un alt barbat, nefiind promovata actiunea de tdgada a paternitatii [85].

Acordarea despagubirilor, atit persoanelor cu drept la intretinere, cit si celor care primeau
in fapt intretinere de la victima, a fost admisa chiar daca cel ce primea intretinerea avea unele
venituri personale din munca, pensie sau orice alte venituri, in masura diferentei dintre acestea si
suma corespunzdtoare necesitatilor normale pe care le asigura prestarea Intretinerii [86],
urmarindu-se a se asigura aceeasi stare materiala pe care ar fi avut-o daca victima ar fi trait [87].

Pentru a se asigura o reparare justd si integrald a pagubei produse copiilor minori ai
victimei, este necesar ca instanta sd stabileascd evolutia veniturilor pe care le-ar fi realizat
victima si, in raport cu aceste venituri, sa fie determinate despagubirile periodice pe care
inculpatul le datoreaza acestora [88]. Tot pentru determinarea corectd a despagubirilor cuvenite
copiilor minori ai victimei, s-a decis cd trebuie avute in vedere, pe lingd salariul primit de
victima, si veniturile realizate dupa programul de lucru din munci ocazionale si din cultivarea
unui teren agricol, venituri cu care aceasta contribuia la intretinerea familiei [89].

S-a decis cd sotia victimei a suferit un prejudiciu constind in lipsa de Intretinere pe care i-o
asigura aceasta, avind deci dreptul la despagubiri corespunzatoare cheltuielilor de intretinere
prestate in favoarea sa. Sub acest aspect, Imprejurarea ca partea civila lucra la o cooperativa
agricola de productie si realiza unele venituri nu este de naturd sa inlature dreptul ei la asigurarea
aceleiasi situatii materiale pe care ar fi avut-o daca sotul ei nu ar fi decedat, ca urmare a
infractiunii savirsite de inculpat.

De asemenea, s-a decis cd, in raport cu evolutia salariilor, la stabilirea prejudiciului
suferit de copiii minori ai persoanei decedate ca urmare a infractiunii, in vederea obligarii
inculpatului la plata despagubirilor periodice, nu trebuie s se t{ind seama de media lunard a
salariului si celelalte venituri realizate de victima inainte de deces, ci de cuantumul salariului
pe care aceasta l-ar fi realizat la data pronuntarii hotaririi si valoarea, la aceeasi data, a

celorlalte eventuale venituri [90].
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Intinderea despagubirilor fiind determinatd de principiul reparirii integrale a
prejudiciului, cel care primea intretinere din partea victimei este indreptatit sd ceara
acoperirea daunei, chiar daca are cistiguri personale din munca, dacd din probele spetei
reiese cd 1n timpul vietii victima realiza venituri din practicarea unei meserii, cu care
contribuia la cheltuielile comune §i cumpdra medicamente partii civile, precum si faptul ca
aceasta din urma a fost nevoitd sa cheltuiascd importante sume de bani pentru tratament
medical, iar fard contributia sotului nu ar fi putut sd se Intretind numai din ceea ce i-ar fi
ramas din pensia sa, astfel cd prin decesul sotului a suferit o paguba [91].

Despagubirile civile se acordau copiilor minori ai victimei pind la Implinirea virstei de 25
de ani, daca se aflau in continuarea studiilor [92]. Practica judiciard a revenit asupra acestei
orientari, dispunind obligarea la plata unor despagubiri periodice in beneficiul copilului minor al
victimei pind la implinirea virstei de 18 ani, aratindu-se ca ,,este neindoielnic ca descendentul
minor al victimei are dreptul de a primi de la autorul faptului prejudiciabil o pensie cu titlu de
despagubiri periodice si dupa ce va deveni major, in cazul continudrii studiilor. Dar, 1n situatia in
discutie, copilul victimei nu a devenit major si reprezentantul sau legal nu are legitimare
procesuald de a formula o astfel de cerere, deoarece exercitiul unei asemenea actiuni, dupa
majoratul copilului, apartine exclusiv acestuia. Apoi, faptul ca el 1si va continua studiile este inca
incert. In fine, in cazul unei asemenea actiuni nu mai opereaza prezumtia referitoare la starea de
nevoie, copilul devenit major avind sd facd dovada staruintei in continuarea studiilor si obtinerii
unor rezultate corespunzatoare” [93].

Si literatura juridica a exprimat si a argumentat aceasta solutie [94].

Actualele reglementdri in materia promovarii actiunii civile in procesul penal sint
corespunzatoare 1n raport cu exigentele sociale. Totusi, plecind de la aspectul ca, fiind un
fenomen social, criminalitatea victimizeaza anumite persoane in special i societatea in general,
sustinem ca raspunderea civild cu caracter reparator trebuie s aiba un caracter profund social, si
nu unul individual privat. Potrivit art. 17 alin. (1) si (4) CPPR, actiunea civild in procesul penal se
porneste si se exercitd si din oficiu, in cazul in care cel vatdmat este o persoand lipsita de
capacitate de exercitiu sau cu capacitate de exercitiu restrinsa. In consecinta, chiar daci tutorele
minorilor a caror mama a fost ucisa de inculpat declara ca nu solicita pentru acestia despagubiri
civile periodice, instanta trebuie sa examineze, din oficiu, dacd minorii au suferit vreun
prejudiciu prin comiterea infractiunii i, In caz afirmativ, sa-1 oblige pe inculpat la repararea lui;
declaratia tutorelui nefiind 1n interesul minorilor si neputind inlatura incidenta art. 17 alin. (1) si
(4) CPPR, este lipsita de eficientd, chiar dacd victima — mama minorilor — era casnica §i nu

realiza venituri banesti, intrucit copiii sai au suferit un prejudiciu, evaluabil in bani, prin uciderea
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ei, fiind lipsiti de aportul cu care aceasta, prin munca prestatd In gospodarie, contribuia la
cresterea si ingrijirea lor [95].

In cazul in care, dupi acordarea despagubirilor copilului minor, acesta este adoptat,
adoptatorul preia obligatia de intretinere i inceteaza obligatia de platd a despagubirilor [96].
Despagubirile inlocuiau valoarea intretinerii prestate de parintele decedat, iar prin preluarea
obligatiei de intretinere de catre adoptator, obligatia de despagubire nu mai are suport si se
stinge. Eventual, se pune problema ca autorul faptului prejudiciabil sd plateasca despagubiri daca
adoptatorul nu poate asigura copilului adoptat aceeasi situatie materiald pe care i-o asigura
parintele sau decedat.

In situatia in care minorului ii era asigurata intretinerea, pe durata scolarizarii, pe aceasti
perioadd nu pot fi acordate despdgubiri, intrucit acestea vor fi datorate numai pentru perioadele
in care Insasi victima le datora legal [97].

Prejudicii constind in daunele morale suferite de parintii, sotul, copiii si fratii
victimei. Parintii, copiii, fratii si sotul victimei decedate au dreptul, in virtutea relatiilor de
rudenie apropiatd si de afectiune, sd solicite si repararea daunelor morale cauzate sub forma
prejudiciului afectiv.

Despagubirile astfel acordate au scopul de a alina suferinta pricinuitd prin moartea
victimei, de care partea vatamata era legata afectiv.

Intrucit acest prejudiciu este determinat de lezarea sentimentului de afectiune, trebuie ca
sfera persoanelor prejudiciate astfel si fie bine determinatd. De aceea, apreciem cd numai
parintii, copiii, fratii si sotul victimei au dreptul la despagubiri pentru prejudiciul afectiv suferit,
intre parinti, copii si frati existind o relatie de rudenie apropiata si implicit relatii puternice de
afectiune, iar Intre soti — o relatie de afectiune, prietenie si sprijin.

Este criticabila solutia instantei care a respins asemenea pretentii, motivind cd ,,daunele
morale pretinse de partea civild nu sint justificate de durerea sufleteasca incercata de ea in urma
decesului sotului, deoarece o asemenea suferinta, desi reald, se manifestd ori de cite ori dispare o
persoana apropiatd, rudd, membru de familie sau prieten” [98]. Instanta nu vrea sa observe insa
ca moartea victimei s-a produs prin fapta piritului, asa incit acesta este raspunzator de toate
consecintele faptei sale.

Dovada prejudiciului trebuie facutd de partea vatamata, astfel incit aceasta nu poate
pretinde despdgubiri prin simplul fapt al decesului sotului, parintelui, copilului ori fratelui, ci
trebuie sa dovedeasca legatura afectiva existenta intre ea si victimd, pentru ca sint situatii de fapt
in care intre aceste categorii de persoane nu exista o relatie afectiva, care sa justifice pretentiile la

repararea prejudiciului afectiv.
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In acest sens, intr-o hotarire judecatoreasca se aratd ca moartea fiului reclamantului,
provocatd din culpa Invinuitilor, ,,i-a produs acestuia o netdgaduitd dauna morald, dedusa din
suferinta pricinuitad lui prin pierderea unei fiinte careia i-a dat viata si pentru care se prezuma ca
avea o deosebita afectiune, potrivit legilor firesti” [99].

Modalitati de plata a despagubirilor. Plata despagubirilor este diferita. Despdgubirile
pot fi acordate, in functie de imprejurari, fie printr-o suma globala, fie sub forma unor sume
de bani platibile periodic, lunar, trimestrial, semestrial ori anual. Atunci cind prejudiciul are
caracter actual, despagubirea se acorda printr-o suma globald, care poate fi achitatd si in rate.
De foarte multe ori victimele ramin cu hotariri judecatoresti de obligare la despagubiri pe
care nu le pot pune in executare din cauza stirii de insolvabilitate a faptuitorului. In Franta a
fost infiintat Fondul de Garantie, ca organism social care despagubeste victima lezatd prin
actiune ilicitd si o fereste de eventuala insolvabilitate a autorului acesteia. Fondul de
Garantie, prin plata prejudiciului, se subrogd in drepturile victimei despagubite si are o
actiune In regres fatd de autorul faptei cauzatoare de prejudiciu sau fatd de persoana
ra?lspunzétoare141 [160, p.721]. Consideram, in calitate de lege ferenda, ca n-ar fi lipsit de
interes ca un astfel de organism sa fie instituit si in sistemul asigurarilor sociale de stat din
Romania si Republica Moldova. O suma procentuald din veniturile bugetare ar putea fi
destinata platii despagubirilor pentru victimele unor infractiuni, atunci cind autorul faptei
este insolvabil.

Cind este vorba despre prejudiciile viitoare, cauzate prin vatdmarea sandtitii ori a
integritdtii corporale, ce au ca efect diminuarea ori pierderea capacitatii de munca, ori prin
moartea Intretinatorului, despagubirile se acordd sub forma unor prestatii periodice.

In aceast situatie, intinderea prejudiciilor viitoare nu poate fi determinat, asa incit acestea
sint supuse repardrii cu conditia subinteleasd a mentinerii lor in limitele existente la data
pronuntarii hotaririi judecatoresti [100].

Ca urmare, despagubirile acordate esalonat, sub forma unor prestatii periodice, pot fi
modificate in cuantumul lor, pentru a se pastra echilibrul dintre paguba produsd prin fapta
prejudiciabild si despagubirea destinata a nlocui, cu fiecare rata, acea paguba. Daca echilibrul s-
a rupt, el nu poate fi restabilit decit printr-o hotarire ulterioard, care va determina ratele
corespunzatoare prejudiciului. De aceea, hotarirea prin care s-a stabilit o atare despagubire nu
poate fi opusa in procesul urmator cu putere de lucru judecat [101].

Ori de cite ori prejudiciul suferit de victimd se mareste, se micsoreaza ori nu se mai
produce, ulterior pronuntarii hotaririi, este posibild majorarea, micgorarea ori sistarea pe cale de

consecinta a despagubirilor stabilite initial sub forma de prestatii periodice [102].
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In practica judiciara s-a decis ca, daca autorul faptei ilicite urmeaza si pariseasci tara
definitiv, el trebuie Intotdeauna obligat la plata unei sume globale, care sd asigure repararea
integrald a prejudiciului, obligarea n asemenea cazuri la plata unei prestatii periodice fiind
lipsita de eficientd [103].

In prezent se pune problema fluctuatiilor valorii monedei nationale, in legitura cu
obligarea autorului prejudiciului la plata unor prestatii periodice [104].

Problema poate fi solutionata prin doua metode. Astfel, instanta de judecata, la pronuntarea
hotaririi, poate sd prevada si un mod de indexare a sumei ce se cuvine victimei cu titlu de
prestatie periodicd, in functie de diverse criterii, cum ar fi costul vietii sau salariul minim pe
economie.

Ca o a doua solutie, legiuitorul poate sa reglementeze expres o modalitate de indexare
automata a acestor prestatii periodice, asemdnatoare, de exemplu, cu indexarea pensiilor pentru
incapacitate de munca.

Primul mod de rezolvare poate genera o jurisprudentd contradictorie, asa incit ne
pronuntam in favoarea celui de-al doilea, legiuitorul trebuind sa intervina si sa aplice coeficienti
de indexare, cum s-a procedat in alte sisteme de drept [105].

Dreptul unititilor sanitare, care asigura asistenta medicald gratuiti, de a obtine
despagubiri reprezentind cheltuielile de spitalizare acordate victimei unei fapte ilicite [106].
Temeiul obligarii la plata cheltuielilor de spitalizare a autorului faptei ilicite 1l constituie
dispozitiile art. 188 din Legea nr. 3/1978 privind asigurarea sandttii populatiei [107], care
prevede: ,,Persoanele care prin faptele lor aduc prejudicii sau daune sanatatii altei persoane
raspund potrivit legii si sint obligate sd suporte cheltuielile necesitate de asistenta medicala
acordata acesteia”.

Cheltuielile medicale reprezintd costul medicamentelor administrate, al spitalizarii, al
interventiilor chirurgicale etc.

Unitatea sanitard este indreptdtita la despagubiri reprezentind cheltuielile de spitalizare
acordate victimei unei fapte ilicite numai atunci cind asistenta medicald acordatd acesteia este
gratuita [108].

Practica judiciara si literatura juridica au considerat initial ca obligatia de plata a
cheltuielilor de spitalizare revine exclusiv autorului faptei ilicite [109]. Ulterior, s-a
considerat ca obligatia de plata revine si persoanelor chemate sa raspunda pentru fapta
altuia [110]. Astfel, s-a apreciat ca, ,,la solutionarea actiunii civile, instantele vor aplica
prevederile din legea civila privind raspunderea pentru prejudiciul cauzat prin fapta

persoanelor in privinta cirora opereaza riaspunderea pentru altul, raspunderea pentru

141



daune in cazul culpei comune a fiptuitorului si persoanei vitamate, precum si celelalte
dispozitii legale ce constituie dreptul comun in aceasta materie” [111]. La despagubirile
reprezentind cheltuielile de spitalizare se acorda dobinzile aferente, calculate de la data
pronuntarii hotaririi judecatoresti definitive [112], in lumina Legii asigurarilor sociale
de sanatate nr. 145/1997, care prevede obligativitatea asigurarilor de sanatate si faptul
ca acestea reprezinta principalul sistem de ocrotire a sanatatii populatiei. Problema
recuperarii cheltuielilor de spitalizare se pune numai in cazul acelor categorii de
persoane, care beneficiaza de asigurarea de sinatate fara plata contributiei, conform art.
6 din lege, respectiv:

a) copiii $i tinerii pind la virsta de 26 de ani daca sint elevi, studenti sau ucenici si dacd nu
realizeaza venituri din munca;

b) persoanele cu handicap care nu realizeaza venituri din munca sau se afld in grija
familiei;

¢) sotul, sotia, parintii si bunicii, fara venituri proprii, aflati in Intretinerea unei persoane
asigurate;

d) persoanele ale caror drepturi sint stabilite prin Decretul-lege nr. 118/1990 privind
acordarea unor drepturi persoanelor persecutate din motive politice de dictatura instaurata
cu incepere de la 6 martie 1945, precum si celor deportate in strdinatate ori constituite
prizonieri, prin Legea nr. 44/ 1994 privind veteranii de razboi, precum si unele drepturi ale
invalizilor si vaduvelor de razboi; persoanelor prevazute de art. 2 din Legea nr. 42/1990
pentru cinstirea memoriei eroilor-martiri si acordarea unor drepturi urmasilor acestora,
precum si ranitilor din timpul Revolutiei din decembrie 1989, daca nu realizeaza alte
venituri decit cele provenite din drepturile banesti acordate de lege, precum si celor
provenite din pensii.

De asemenea, problema se pune si in ceea ce priveste persoanele scutite de plata
contributiei de asigurdri, care au insd calitatea de asigurat, aflate In urmatoarele situatii, pe durata
acestora, conform art. 9 din lege:

a) satisfac serviciul militar in termen;

b) se afld in concediu medical, in concediu pentru sarcina si lehuzie sau in concediu
medical pentru ingrijirea copilului bolnav, in virsta de pina la 6 ani;

c) executd o pedeapsa privativa de libertate sau arest preventiv;

d) fac parte dintr-o familie care beneficiaza de ajutor social, potrivit Legii nr. 67/1995

privind ajutorul social.
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4.6. Hotirirea judecatoreasca de obligare la despagubiri banesti si efectele acesteia

In conformitate cu CPCRM, cele mai frecvente hotariri judecitoresti de obligare la
despagubiri sint pronuntate in baza art. 243 si 246. Astfel, art. 243 CPCRM stipuleaza ca instanta
judecatoreasca, pronuntind hotérirea de incasare a unei sume de bani, consemneaza in dispozitiv,
cu cifre si litere, suma si moneda 1n care se percepe si dobinda de intirziere determinata conform
art. 619 CCRM, pe care urmeazd sda o achite debitorul, chiar §i in lipsa vinovitiei, daca nu
executd hotdrirea in termen de 90 de zile de la data cind aceasta a devenit definitiva'** [161].

Articolul 246 reglementeazd efectele hotaririi de adjudecare a bunului sau a contravalorii
lui. Atunci cind bunul se adjudecd in naturd, instanta judecdtoreascd indica in hotarire
contravaloarea lui si dobinda de intirziere determinata conform art. 619 CCRM, pe care urmeaza
sd o achite debitorul, chiar si in lipsa vinovatiei, daca nu executd hotérirea In termen de 90 de
zile de la data cind aceasta a devenit definitiva'® [162].

Inca marele savant M.Costin a evidentiat rolul si importanta hotaririi judecatoresti, afirmind ca
acesta este actul de dispozitie final si cel mai important al judecatii, prin care instanta pune capat
litigiului dintre parti, indeplinind sarcina de a restabili ordinea de drept incalcata, protejind in concret
un drept lezat si intarind n constiinta membrilor societatii spiritul de disciplina si respect fatd de
lege'** [163, p. 248]. Cercetitorul evidentiazi efectele pe care ea le produce, si anume:

a) dezinvesteste instanta de proces, judecdtorii nemaiputind reveni asupra solutiei date;

b) sub aspectul fortei probante, hotarirea este asimilatd unui act autentic;

c) drepturile pe care ea le constata si le recunoaste dobindesc putere executorie in limitele
de realizare determinate prin regulile procedurale ale executiei silite;

d) din momentul pronuntarii, orice prescriptie referitoare la dreptul la actiune este inlocuita
printr-o noua prescriptie — cea avind ca obiect dreptul de a cere executarea silitd, al cérei termen
este de trei ani;

e) in principiu, hotarirea are efect declarativ, in sensul ca dreptul pe care ea il recunoaste se
considera ca a preexistat, fiind doar constatat prin hotdrire judecétoreasca; in cazul actiunilor in
constituire sau in transformare de drepturi, drepturile create prin hotarire judecatoreasca 1isi
produc efectele abia dupd raminerea definitiva si irevocabila a acesteia (de exemplu: in actiunile
de divort, in cazul punerii sub interdictie, In actiunile de stare civila in general);

f) hotérirea judecdtoreascd dobindeste autoritate de lucru judecat, care, in privinta
hotaririlor supuse apelului sau recursului, are caracter provizoriu [113].

Specificul hotaririi judecatoresti prin care se acordd despagubiri civile, ca urmare a
antrendrii raspunderii civile a piritului, intereseaza pentru tematica noastra prin citeva dintre

efectele sale.
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Autoritatea de lucru judecat, sau ,puterea lucrului judecat” — res judicata pro veritate
habetur, este un principiu ce guverneaza activitatea de infaptuire a justitiei [114], In virtutea
caruia un litigiu solutionat printr-o hotarire judecatoreasca definitivd nu mai poate forma obiectul
unui nou proces avind acelasi obiect, aceeasi cauza si aceleasi parti.

Autoritatea de lucru judecat prezintd urmatoarele trasaturi:

a) exclusivitate, care inseamna cd un nou litigiu intre aceleasi parti, pentru acelasi obiect si
aceeasi cauza nu mai este posibil;

b) incontestabilitate, ce exprima ideea ca hotarirea irevocabild poate fi atacatd numai in
situatii exceptionale, folosindu-se cdile extraordinare de atac;

¢) executabilitate, care presupune posibilitatea punerii in executare a hotaririi definitive de
catre partea care a cistigat procesul.

In ceea ce priveste instanta, dupi pronuntarea hotaririi, aceasta nu mai poate reveni asupra
lucrului ce s-a judecat.

In ceea ce priveste partile, hotirirea are putere relativi numai intre partile litigante si
succesorii lor in drepturi; ea nu poate fi opusa tertilor care nu au luat parte la judecata (res inter
alios iudicata, aliis nec nocere, nec prodesse potest). Fac exceptie hotaririle in materie de stare
civila, divort, punere sub interdictie, declararea mortii prezumate etc. De asemenea, intre parti
limita puterii lucrului judecat este restrinsa la acele puncte litigioase care au format obiectul
litigiului si care au fost rezolvate prin dispozitivul hotaririi. Institutia lucrului judecat are caracter
de ordine publica, deoarece apara un interes superior §i general, acela al justitiei si ordinii de
drept, ceea ce face ca instanta sa poatd invoca si din oficiu existenta lucrului judecat intr-o cauza
care 1i revine spre judecatd, chiar daca partea angajata nu o invoca si nu vrea sa se prevaleze de
hotarirea anterioara [115].

Autoritatea de lucru judecat indeplineste doua functii: una de exceptie si alta de prezumtie.

Articolul 166 al CPCR reglementeaza exceptia autoritatii de lucru judecat si are la baza
regula potrivit careia o actiune nu poate fi judecatd decit o singurd data (non bis in idem). Ea
impune conditia identitatii de actiuni, care, potrivit legii, reclama acelasi obiect, aceeasi cauza si
aceleasi parti. Aceastd exceptie interzice judecata repetatd a aceleiasi pricini si, avind efect
peremptoriu, indeplineste functie extinctiva [116].

Prezumtia autoritdtii de lucru judecat, prevazutd in art. 1201 CCR, are la bazad regula
potrivit careia o constatare (nu neaparat in sens de solutie privind raporturile litigioase dintre
parti) facutd printr-o hotarire judecdtoreasca irevocabila nu trebuie sd fie contrazisa de o alta
hotarire (res judicata pro veritate habetur), indeplinind o functie normativa [117].

Ca prezumtie de adevar, autoritatea lucrului judecat se converteste in planul efectelor
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juridice ale hotaririi ce-1 incorporeaza in puterea lucrului judecat. Autoritatea lucrului judecat si
puterea lucrului judecat exprima aceeasi idee, dar pe planuri diferite: autoritatea lucrului judecat
exprima ideea de gasire §i consacrare a adevarului; puterea lucrului judecat exprima ideea de
impunere a acestui adevar in cimpul relatiilor juridice. Ambele sint prezumtii absolute; prima
priveste adevarul stabilit, iar a doua — implicatiile stabilirii adevarului de catre un organ
jurisdictional, in formele si in conditiile prescrise de lege.

Identitatea de persoane se refera la identitatea lor juridicd, si nu fizica, deoarece o
persoani fizici poate participa in proces fie in numele siu, fie in numele altei persoane. In
consecintd, uneori, desi acea persoana a fost fiziceste prezentd la proces, nu i se poate opune
exceptia autoritatii lucrului judecat, caci a lucrat in numele altuia, precum alteori, unei persoane 1
se va putea opune hotdrirea, fiind consideratd juridiceste ca participantd la proces, daca a fost
reprezentatd de altcineva, desi fizic nu a fost prezenta. Exceptia lucrului judecat poate fi invocata
impotriva unei persoane care incearca sa redeschida un proces pierdut de autorul siu. La fel, ea
va putea opune exceptia lucrului judecat acelora care ar redeschide un proces cu privire la un
drept pe care l-au pierdut cu autorul sau.

In cadrul raporturilor de succesiune, succesorii universali si cei cu titlu universal, legatarii
universali si cei cu titlu universal si donatarii reprezintd si sint reprezentati de autorul lor in
proces, lor fiindu-le opozabile hotaririle judecatoresti in care acesta a fost parte. Mostenitorii
care au acceptat Insa mostenirea sub beneficiu de inventar nu vor fi tinuti de hotaririle pronuntate
impotriva autorului lor decit proportional cu emolumentul lor. Succesorii cu titlu particular nu-1
reprezintd pe autorul lor, astfel ca hotaririle pronuntate impotriva acestuia nu le sint opozabile
decit daca au fost pronuntate inainte de actul de transmitere a bunului.

Debitorul reprezintd si creditorii chirografari, avind un drept de gaj general asupra bunurilor
acestuia. Ei sint nsa in drept sa atace hotarirea pronuntatd impotriva debitorului lor pe calea actiunii
pauliene. Tot astfel, ei pot ataca hotarirea obtinuta de un alt creditor, prin care i s-a atribuit acestuia
un drept de preferintd fatd de e, in cazul in care nu au figurat personal in instanta. Creditorii ipotecari
si privilegiati nu sint reprezentati de debitorul lor. Fiind dobinditori cu titlu particular, hotérirea
pronuntatd dupa Inscrierea sau conservarea legald a drepturilor lor nu le este opozabila.

Hotaririle pronuntate in favoarea sau in contra mandatarilor, oricare ar fi natura
mandatului, legal sau conventional, vor putea fi opuse mandantului, cu conditia ca mandatarul sa
nu fi depasit limitele puterii conferite prin mandat. Tot astfel, exceptia puterii lucrului judecat va
putea fi opusa minorilor si interzisilor care au fost reprezentati la proces de catre tutorele lor.

Daci instanta examineaza cazul obligatiilor solidare, creditorul nu va putea opune tuturor

debitorilor solidari hotarirea obtinuta impotriva unuia dintre ei, deoarece acestia nu au participat
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la proces si nu au avut putinta de a se apara [118]. Dar, in temeiul art. 48 CPCR, creditorii
neparticipanti la proces vor putea invoca exceptia puterii lucrului judecat Intr-un al doilea proces,
izvorita din hotarirea avantajoasa datd contra unuia dintre ei [119].

Reclamantului dintr-un proces i se va putea opune cu succes intr-un al doilea proces
exceptia puterii lucrului judecat de cétre piritul care nu a participat la primul proces, dar care are
o situatie juridicd identica cu acela. Astfel, actiunea unitatii careia i1 s-a respins prima actiune
impotriva beneficiarului, pentru inexistenta prejudiciului, va putea fi paralizatd prin exceptia
puterii lucrului judecat invocata de cétre persoana cdreia i s-a imputat suma pretinsd in primul
proces [120].

Textul art. 1201 CCR, in legatura cu identitatea de parti in aceeasi calitate, poate fi
interpretat extinctiv, din cauza necesitatii de a nu se pronunta numeroase hotariri judecatoresti
contradictorii, care ar putea prejudicia interesul social al stabilitatii raporturilor juridice,
extinzind astfel efectele hotaririlor civile si la anumite categorii de persoane, care, desi nu au
participat efectiv la proces, prin efectul reprezentdrii, nu pot fi considerate terti.

Hotaririle la care tertii nu au participat vor putea fi folosite impotriva lor numai ca mijloace
de proba, hotarirea judecdtoreasca fiind asimilatd actului autentic. Pe de altd parte, tertii vor
putea invoca pe calea exceptiei lucrului judecat ceea ce instanta a statuat printr-o hotarire
anterioard cu privire la partile participante la acest proces. Situatia lor juridica stabilitd in cadrul
unor dezbateri contradictorii, cu asigurarea tuturor garantiilor dreptului la aparare, va putea fi
invocata cu titlu de lucru judecat de toti care ar avea interes sd o facd [121].

Identitatea de obiect. Obiectul cererii nu se rezuma la obiectul material pretins, ci se
extinde si asupra dreptului subiectiv referitor la acel obiect material; astfel, intr-o actiune
personala prin care se cere plata unei sume de bani, obiectul este suma pretinsa, dar si dreptul de
creantd asupra acestei sume [123]. Pentru a considera cd obiectul raportului juridic dedus
judecatii este identic si pentru a se putea invoca cu succes exceptia puterii lucrului judecat, nu
este necesar ca obiectul material sa fie identic. In cazul in care dreptul in sine a fost confirmat
printr-o hotérire anterioard definitiva, chiar dacd judecata s-a referit la intregul obiect material
sau numai la o parte a lui, hotarirea datad anterior va fi opozabila pe calea exceptiei in noul proces
inceput, potrivit regulii pars est in toto et totum est in parte [124].

Doctrina si practica judiciara au formulat numeroase criterii cu privire la identitatea de
obiect ceruta de art. 1201 CCR, spre a se putea invoca exceptia puterii lucrului judecat. Astfel,
nu este necesar ca noul proces sd se refere la acelasi obiect material, daca la baza ambelor
prestatii pretinse std acelasi drept, caci esential este ca judecatorul celei de a doua actiuni sa nu

fie pus 1n situatia de a contrazice cele stabilite prin hotdrirea anterioara, afirmind un drept negat
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sau negind un drept afirmat [125]. Autoritatea lucrului judecat se va putea invoca chiar si atunci
cind faptul juridic ce constituie obiect al celui de al doilea proces a fost pus in discutie Tn primul
proces doar pe cale incidentald, cu conditia ca el sd fi facut obiectul dezbaterilor si sa fi fost
solutionat [126]. Pentru a exista autoritate de lucru judecat nu este nevoie ca obiectul sa fie
determinat Tn ambele actiuni 1n acelasi mod, fiind suficient ca din cuprinsul actiunilor sa rezulte
ca este acelasi [127]. La solutionarea corectd a exceptiei puterii lucrului judecat, verificindu-se
identitatea de obiect, este necesar sa se cerceteze dispozitivul primei hotariri, iar acesta trebuie
coroborat cu continutul considerentelor, intrucit numai astfel se va putea stabili daca este vorba
despre acelasi drept asupra caruia s-a dat o hotarire [128]. Totodatd, la stabilirea identitatii de
obiect nu se va tine seama de calificarea datd prin cererea de chemare in judecatd, ci de obiectul
real, cdci uneori se pot face calificari gresite [129].

In cazul in care printr-o cerere se solicitd numai accesoriul, iar prin a doua se pretinde
principalul, nu vom avea autoritate de lucru judecat; dar, dacd in primul proces a fost respinsa
cererea cu privire la o suma de bani, in cel de al doilea proces se va putea opune exceptia puterii
lucrului judecat, dacd se solicitd dobinzile. Asadar, a doua cerere va putea fi respinsa pe calea
admiterii exceptiei puterii lucrului judecat ori de cite ori ea tinde, prin obiectul sdu, de a pune
instanta in alternativa de a contrazice sau confirma ceea ce a stabilit o sentinta anterioara.

Identitatea de cauza. Potrivit art. 1201 CCR, pentru existenta lucrului judecat nu este
suficienta identitatea de obiect si persoane, este necesara si identitatea de cauza. Prin cauza, in
aceastd materie, se intelege faptul juridic sau material care constituie temeiul legal al dreptului
pretins [130]. Cauza unei cereri este, asadar, ratiunea, justificarea obiectului cerut si nu trebuie
confundatd cu obiectul si nici cu mijloacele ei de sustinere, ea fiind in acelasi timp deosebita si
de scopul urmarit in proces. Exista atitea actiuni, chiar cu privire la acelasi obiect, cite cauze de
obligatii sint, situatie in care nu se va putea opune autoritatea lucrului judecat.

Evidentierea autorititii de lucru judecat a hotaririi prin care se acorda
despigubiri rezultate din fapte ilicite. In materia hotaririi judecatoresti de obligare la
despagubiri trebuie sd distingem daca despagubirile au fost acordate sub forma unei sume
globale sau a unor prestatii periodice. Este foarte semnificativ exemplul propus in
continuare. Conform art. 1416 alin. (3) din CCRM, instanta de judecata stabileste
cuantumul reparatiei prin echivalent bianesc in functie de intinderea prejudiciului de la
data pronuntarii hotaririi. Persoana vitimata poate cere despagubiri suplimentare
pentru prejudiciul care a aparut dupa pronuntarea acestei hotariri. S.S. a depus cerere
de chemare in judecatd impotriva M.R. privind repararea prejudiciului material. In motivarea

actiunii reclamantul a indicat ca, la 08.04.2007, pirita, conducind automobilul de model ,,
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Toyota Yaris” cu n/i CMM 584, I-a lovit din imprudenta de S.S., care se afla 1ingd perete,
cauzindu-i leziuni corporale grave periculoase pentru viata.

Astfel, in urma accidentului sus-mentionat, reclamantul a ramas fara piciorul drept, fiindu-i
aplicata o proteza.

Prin sentinta Judecatoriei Causeni din 08.10.2007, M.R. a fost recunoscuta vinovata de
comiterea infractiunii prevazute in art. 264 alin. (3) lit. a) CPRM, cu aplicarea art. 79 alin. (1)
CPRM, fiind impusa la plata unei amenzi in marime de 150 u.c., ceea ce constituie 3000 lei, fara
privarea dreptului de a conduce mijloace de transport.

Dupa expirarea termenului de exploatare a protezei, reclamantul sustine ca a fost nevoit sa
comande o alta protezd in Federatia Rusd, pentru care a suportat numeroase cheltuieli, ce se
constituie din: costul protezei in suma de 71340 lei, sistemul de protectie la folosirea protezei — 795
lei, cheltuieli de judecatd — 2870 lei (cheltuieli de transport — 1520 lei si 800 lei, cheltuieli de
asistenta juridica — 500 lei, cheltuieli legate de eliberarea certificatului privind cursul valutar — 50 lei).

Reclamantul S.S. a cerut incasarea in beneficiul lui din contul M.R. a sumei de 75983 lei.

Ulterior reclamantul si-a modificat cuantumul pretentiilor actiunii, solicitind incasarea in
beneficiul lui din contul M.R. a urmaitoarei sume: costul protezei — 54681 lei, costul
medicamentelor pentru ingrijirea cultei — 690 lei, cheltuieli de asistentd juridica — 500 lei,
cheltuieli de transport — 592 lei, cheltuieli de transport legate de protezare — 1382 lei, cheltuieli
de transport pe teritoriul Republicii Moldova — 206 lei si cheltuieli legate de eliberarea
certificatului privind cursul valutar — 50 lei.

Prin hotarirea Judecatoriei Causeni din 26.10.2009, actiunea a fost respinsa integral.

Prin decizia Curtii de Apel Bender din 10.12.2009, a fost admis apelul declarat de S.S.,
casatd hotdrirea primei instante si adoptatd o hotarire noud privind admiterea actiunii, cu
incasarea in beneficiul lui S.S. din contul M.R. a sumei de 58101 lei, iar in beneficiul statului — a
taxei de stat in marime de 1743,03 lei.

M.R. a declarat recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel, solicitind admiterea recursului,
casarea deciziei instantei de apel si mentinerea hotaririi primei instante pe care o considera legala
si intemeiata.

In motivarea recursului, M.R. a indicat urmatoarele: concluziile instantei de apel contravin
circumstantelor pricinii si nu dispun de suport probant, iar instanta de apel a dat o apreciere
incorecta dovezilor administrate.

Examinind temeiurile recursului in raport cu materialele pricinii civile, completul
Colegiului civil si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie a considerat ca

recursul este inadmisibil din urmatoarele considerente.
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In conformitate cu art. 432 CPCRM, partile si alti participanti la proces sint in drept sa
declare recurs 1n cazul in care se invoca incdlcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de
drept material sau a normelor de drept procedural prevazute la art. 400 alin. (2) si (3).

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPCRM, cererea de recurs se considera inadmisibila in
cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 400 alin. (2) si (3) sau este
vadit neintemeiat.

S-a constatat ca S.S. a depus cerere de chemare in judecata impotriva M.R. privind
repararea prejudiciului material cauzat prin infractiune.

Conform art. 1398 alin. (1) CCRM, cel care actioneaza fatd de altul in mod ilicit, cu
vinovdtie, este obligat sa repare prejudiciul patrimonial, iar in cazurile prevazute de lege — si
prejudiciul moral cauzat prin actiune sau omisiune.

Astfel, 1a 08.04.2007, M.R. conducind automobilul de model ,,Toyota Yaris” cu n/i CMM
584, 1-a lovit din imprudenta de S.S., cauzindu-i leziuni corporale grave care s-au manifestat prin
pierderea piciorului drept, fiindu-i aplicata o proteza.

Prin sentinta Judecatoriei Causeni din 08.10.2007, M.R. a fost recunoscuta vinovata de
comiterea infractiunii prevazute de art. 264 alin. (3) lit. a) CPRM, cu aplicarea art. 79 alin. (1)
CPRM, fiind obligata la plata unei amenzi in marime de 150 u.c., ceea ce constituie 3000 lei,
fara privarea dreptului de a conduce mijloace de transport.

Dupa expirarea termenului de exploatare a protezei, intimatul a fost nevoit sa comande o
alta proteza in Federatia Rusa in suma de 54681 lei.

Suplimentar, intimatul a invocat si alte cheltuieli legate de procurarea protezei si intentarea
actiunii in instanta de judecatd: medicamente pentru ingrijirea cultei in sumd de 690 lei,
cheltuielile de asistenta juridica — 500 lei, cheltuieli de transport — 592 lei, cheltuieli de transport
legate de protezare — 1382 lei, cheltuieli de transport pe teritoriul Republicii Moldova — 206 lei
si cheltuieli legale de eliberarea certificatului privind cursul valutar — 50 lei.

Contrar argumentelor invocate in recurs, completul Colegiului civil si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca instanta de apel a dispus corect casarea
hotaririi primei instante si emiterea unei hotdriri In vederea Incasdrii cheltuielilor suportate la
procurarea protezei si a celor suplimentare legate nemijlocit de aceasta proteza.

Conform art. 1418 alin. (1) CCRM, 1n caz de vatamare a integritatii corporale sau de alta
vatdmare a sandtatii, autorul prejudiciului are obligatia sd compenseze persoanei vatdmate salariul
sau venitul ratat din cauza pierderii sau reducerii capacitatii de muncd, precum si cheltuielile
suportate 1n legdturd cu vatdmarea sandtatii — de tratament, de alimentatie suplimentara, de protezare,

de ingrijire, de cumpararea unui vehicul special, de reproflare profesionala etc.
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S-a stabilit ca, dupa accidentul rutier, in anul 2007 intimatul si-a instalat o proteza.

Conform art. 1416 alin. (3) CCRM, instanta de judecata stabileste cuantumul reparatiei
prin echivalent banesc in functie de intinderea prejudiciului de la data pronuntarii hotaririi.
Persoana vatamata poate cere despagubiri suplimentare pentru prejudiciul care a aparut dupa
pronuntarea acestei hotariri.

Din materialele dosarului rezultd incontestabil faptul ca proteza intimatului instalatd in
anul 2007, dupa exploatare pe parcursul a doi ani, s-a uzat, aparind necesitatea schimbarii ei.

Ca urmare, in baza normelor legale sus-enuntate, completul Colegiului civil si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie a considerat ca instanta de apel a dispus
legal incasarea in beneficiul lui S.S., din contul M.R., a sumei de 58101 lei, constituita din costul
protezei si cheltuielile aferente.

Totodata, contrar argumentelor invocate in recurs, completul a retinut ca aceste cheltuieli,
precum si necesitatea procurdrii unei noi proteze au fost probate de catre intimat prin dovezi
admisibile si suficiente.

Pentru toate aceste considerente, s-a retinut cd decizia instantei de apel este legald si
recursul declarat de M.R. impotriva ei este inadmisibil'**.

In cazul in care prejudiciul rimine acelasi, daunele odati stabilite prin hotirire
judecdtoreascd irevocabild nu pot fi modificate in functie de schimbarile intervenite in starea
materiald a victimei sau a autorului [131]. Despadgubirile viitoare pot fi ulterior modificate 1n
cazul in care au intervenit schimbari in intinderea prejudiciului, daca, de exemplu, incapacitatea
de muncid a victimei a sporit sau a scazut de pe urma agravarii ori ameliordrii bolii sau
invaliditatii, cdci in acest caz concordanta intre prejudiciu si reparatie nu mai este pastrata,
despdgubirea incetind fie sd acopere prejudiciul, fie sa aiba in Intregime caracter reparator,
devenind partial un beneficiu.

In cazul sporirii prejudiciului, partea pagubitd poate pretinde majorarea despagubirilor,
deoarece hotarirea ramasad irevocabila a inteles sa se pronunte numai asupra repardrii acelor
prejudicii actuale si viitoare pe care le-a constatat. Ea nu are autoritate de lucru judecat cu privire
la repararea unui prejudiciu nou, pe care aceeasi fapta ilicita l-a produs ulterior, in aceastd
situatie fiind vorba despre o noua cerere a victimei, deosebitd de cea asupra careia s-a pronuntat
justitia, cerere pentru care prescriptia curge de la data maririi incapacitatii de munca si, prin
urmare, a prejudiciului [132].

Se considera controversata problema daca persoana obligatd la despagubire poate sa ceara
micsorarea ori Inldturarea acesteia sub motivarea ca prejudiciul a scazut ori a incetat s mai

existe. Astfel, unii autori apreciaza ca o asemenea cerere de modificare a despagubirii stabilite
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printr-o hotarire ramasa irevocabild ar fi inadmisibild, ea aducind atingere autoritatii lucrului
judecat [133].

Intr-o altd opinie, consacrati prin decizia de indrumare nr. 16/1964 de citre Plenul
Tribunalului Suprem si sustinutd si de o parte a doctrinei [134], se distinge Intre despagubirea
care a fost stabilitd sub forma unei sume globale si cea sub forma unor prestatii periodice. In
prima ipotezd, cind s-a acordat o despagubire forfetard, aceasta nu mai poate fi micsoratd sau
suprimatd, cdci s-ar aduce atingere autoritdtii lucrului judecat; in cea de a doua ipoteza,
despagubirea urmeaza a fi micsoratd ori suprimatd in functie de modificarile suferite de
prejudiciu, caci prestatiile periodice au fost stabilite sub conditia subinteleasd a mentinerii
prejudiciului si intinderii acestuia. In aceasta situatie, autoritatea lucrului judecat nu poate si
intervind, caci stabilirea despagubirii sub forma unor prestatii periodice are tocmai semnificatia
de a nu acorda o despagubire definitiva, ci de a o rezerva viitorului, stingind despagubirea pe
masura stingerii prejudiciului, asigurindu-se astfel concordanta necesara dintre pagubd si
despagubire [135]. Calea procesuala este o noud actiune civila, in instanta civila, chiar daca
despdgubirile anterioare au fost acordate de instanta penald. Micsorarea despagubirilor ori
stingerea obligatiei de a despagubi va produce efecte de la data stabilitd prin noua hotarire,
vechea hotarire continuind sa-si produca efectele pina la aceasta din urma data [136].

In doctrind s-a pus problema daca nu ar fi justificatd revizuirea in unele cazuri si a
hotaririlor irevocabile prin care s-au acordat despagubiri globale, in masura in care acestea
acopera si daune viitoare [137]. In argumentarea acestor sustineri s-a aritat ca, intr-adevar,
intre daunele actuale, existente la data hotaririi, daune care se infatiseazd ca o certitudine
absoluta, si simpla posibilitate a unor daune ipotetice, care nu deschid calea despagubirilor,
teoria i practica au admis repararea actuala a unor daune viitoare, insa numai in masura in
care sint certe. S-a ardtat insd ca in aceasta situatie judecatorul prevede si evalueaza viitorul,
fiind in fata unei certitudini relative, a unei certitudini statice, care, in conditii normale,
corespunde realitatii, dar care este susceptibild, in unele cazuri de spetd, sd nu se verifice pe
deplin [138]. Cu alte cuvinte, daunele viitoare pot fi atit de probabile, incit o asemenea
puternicd probabilitate sa echivaleze de cele mai multe ori cu o certitudine. Nu mai putin,
aceasta echivalenta poate, cu timpul si indiferent de forma in care a fost acordata reparatia,
sd nu se mai verifice, Intinderea reparatiei nemaifiind in acord cu realitatea prejudiciului. S-
ar putea spune, asadar, ca si in cazul despagubirii globale, in mésura in care aceasta acopera
prejudicii viitoare, instanta nu a putut-o acorda decit sub conditia transformadrii in viitor a
unei certitudini relative Intr-o certitudine absolutd, adicd prin mentinerea efectiva a

concordantei dintre despagubire si prejudiciu. In acest sens si in aceastd ipoteza,

151



despagubirea globald ar putea fi privitd si ea ca fiind in mod necesar provizorie, urmind sa
poata fi modificata, pentru a fi mentinuta la nivelul intinderii efective a prejudiciului, farad a
se atinge prin aceasta autoritatea lucrului judecat [139].

Problema schimbéarilor in intinderea prejudiciului determinate de fluctuatiile
monetare. In doctrind s-a sustinut ca daunele nu pot fi modificate daci intervin schimbari in
puterea de cumparare a monedei in care ele au fost stabilite, caci nu prejudiciul sporeste sau
scade, ci numai valoarea monedei in care se plateste despagubirea [140]. Se consacra, asadar,
principiul nominalismului monetar, conform caruia in obligatiile pecuniare puterea de platd a
banilor ramine neschimbata, chiar daca puterea lor de cumparare s-a schimbat de la data nasterii
obligatiei pina la data scadentei, debitorul fiind dator numai cu suma nominalizatd in obligatie,
iar creditorul fiind indatorat a primi aceastda suma [141].

Desi Codul civil roman prevede nominalismul monetar la contractul de imprumut de sume
de bani [142], atit In practica judiciara [143], cit si In doctrina juridica [144] s-a considerat in
mod constant cd nominalismul monetar constituie o reguld ce se aplica la toate obligatiile
pecuniare.

Dupa cum bine s-a aratat in literatura de specialitate, acest principiu avea aplicare cind leul
era convertibil In aur, deoarece nominalismul monetar este complementul juridic si necesar al
stabilitatii monetare [145].

Stabilitatea monetara si nominalismul monetar sint de natura sa contribuie la
desfasurarea corespunzitoare a activitatilor economice, la siguranta circuitului economic si
juridic, la ocrotirea deopotrivd a creditorilor si a debitorilor. In perioadele de instabilitate
monetara, aplicarea acestui principiu poate avea consecinte pagubitoare pentru unele dintre
parti, in obligatiile lor pecuniare. Ca urmare, in dreptul civil european si in cel francez in
special s-a ridicat problema daca instantele judecatoresti sint sau nu in drept sd admita
actiunile prin care se cere reevaluarea creantelor a caror valoare nominala s-a diminuat [146].

La inceput aceste actiuni au fost considerate inadmisibile, cu motivarea cd regula
nominalismului monetar este imperativa, de ordine publicd si nu i se pot aduce derogari [147].
Ulterior, si indeosebi dupa cel de al doilea razboi mondial, in unele legislatii s-a admis chiar
reevaluarea legala a creantelor, nsd numai in cazuri limitate i numai cu titlu de exceptie fata de
nominalismul monetar. Astfel, in dreptul francez, incepind cu anul 1958, s-a admis prin lege ca
in unele contracte oneroase sd poata fi inserate clauze de indexare (clauses d’indexation, numite
si clauses d’echelle mobile), doctrina considerind ca regula o constituie posibilitatea partilor de a
insera clauze de indexare [148], iar jurisprudenta consacrind frecvente cazuri de reevaluare

judiciara a creantelor [149].
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In dreptul civil roman actual, fata de scaderea valorii reale, adica a puterii de cumpirare a
monedei, se pun probleme de indexare a creantelor, mai ales ca, In ceea ce priveste unele
obligatii pecuniare (plata salariilor, a pensiilor), indexarea are caracter legal. Problema aceasta se
ridica in cazul in care printr-o hotarire judecatoreasca s-au stabilit despagubiri periodice in raport
cu prejudiciul incercat de partea pagubita, care a fost lipsita de veniturile din munca, realizate
inainte de savirsirea faptei ilicite. Astfel, daca in raport cu indexarile repetate, veniturile pe care
le-ar fi obtinut partea vatdmata au crescut considerabil, iar despdgubirea modica actuald nu mai
acopera prejudiciul incercat, deoarece acesta se raporteaza la veniturile de care a fost lipsita
partea vatdmata, se impune $i ,,indexarea” de catre instantd a despagubirii, prin promovarea unei
actiuni in justitie pentru majorarea lor.

In favoarea acestor teze pledeaza faptul ci starea de fapt avutid in seama la stabilirea
despagubirilor initiale nu mai exista, iar prejudiciul incercat de partea vitdmatd nu se mai
acoperd, pe cind regula consacratd de legislatie este repararea integrald a pagubei, pentru ca
victima sd fie repusa 1n situatia existentd anterior savirsirii faptei ilicite.

De altfel, in practica judiciard teza reevaluarii creantelor ndscute din fapte ilicite
pagubitoare, care contrazice principiul nominalismului monetar, prin aprecierea prejudiciului la
data pronuntarii hotaririi, iar nu la data producerii lui, a fost consacratd cu mult timp 1n urma,
apreciindu-se cd numai astfel reparatia este adecvata si integrala [150].

De asemenea, se mai poate spune cd odata ce in vreme de stabilitate monetara s-a discutat
problema daca nominalismul monetar este de ordine publicd imperativa ori are numai o valoare
supletiva, acum, cind inflatia este galopanta, aceste dispozitii trebuie privite ca supletive [151].

Autoritatea in civil a hotaririi instantei penale in ceea ce priveste dispozitiile
referitoare la actiunea civila dintr-o asemenea hotarire. Dacd instanta penald se pronuntd
asupra actiunii civile, ea hotaraste intr-un litigiu dintre partea vatdmata, pe de o parte, si inculpat
si partea responsabild civilmente, pe de altd parte, adica intre particulari. Prin urmare, hotarirea
se bucura de o autoritate de lucru judecat relativa, in conditiile art 1201 CCR. Drept consecinta,
dacd instanta penalad s-a pronuntat asupra intinderii prejudiciului, aceastd constatare nu va fi
opozabild celor interesati, care nu au participat la judecatd, cum ar fi victima neconstituitd parte
civild sau responsabilul civilmente neintrodus in procesul penal, cdci pentru latura civild
hotarirea penala nu are decit efecte relative [152].

Cind 1nsd pentru infractiunile deduse judecatii pedeapsa s-a stabilit in functie de cuantumul
prejudiciului, hotarirea penala are putere de lucru judecat erga omnes si cu privire la cuantumul
prejudiciului, solutia opusa, prin contrarietatea posibila dintre hotarirea penala si cea civila, ar fi

de natura sa aduca atingere prestigiului justitiei si ordinii publice [153].
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Daca instanta penala — prin hotarirea rdmasa definitivd — a lasat nesolutionatd actiunea
civila, persoana vatdmata constituitd parte civild in procesul penal poate sd porneasca actiunea
civild pentru recuperarea intregului prejudiciu la instanta civila, conform art. 20 alin. (I) CPPR.

In situatia in care prejudiciul nu a fost integral acoperit prin hotirirea pronuntati de
instanta penald, partea pagubitd poate pretinde prin actiune civild separatd diferenta [154].
Potrivit art. 20 alin. (II) CPPR diferenta poate fi ceruta pe calea unei noi actiuni la instanta civila,
in special in cazurile in care la instanta penala actiunea civild s-a exercitat din oficiu, iar din
probe reiese ca paguba nu a fost integral reparata.

De asemenea, potrivit art. 20 alin. (III) CPPR, cel pagubit poate sesiza instanta civila,
indiferent daca actiunea civila a fost sau nu cercetata din oficiu, pentru repararea pagubelor care
s-au ndscut ori s-au descoperit dupa pronuntarea hotaririi penale de cétre prima instantd. Aceste
situatii pot fi Intilnite atunci cind cel pagubit printr-o infractiune se constituie parte civila in
procesul penal si actiunea civila se aldturd celei penale sau cind se adreseaza direct instantei
civile pentru intreaga pagubd sau numai pentru o parte din ea. Daca opteazd pentru instanta
civila, procesul civil se suspenda pina la solutionarea actiunii penale.

Celui care nu a fost parte in procesul penal nu i se poate opune cu titlu de autoritate de
lucru judecat cuantumul prejudiciului stabilit in acel proces [155].

In practica judiciara s-a mai decis ca, in misura in care cele stabilite de instanta civild nu
vin 1n contradictie cu constatarile instantei penale, nu va exista autoritate de lucru judecat,
instanta civild putind lua 1n discutie anumite probleme necercetate de instanta penala, ca
intinderea prejudiciului sau impartirea acestuia 1n caz de culpa comuna [156].

Daca instanta civild s-a pronuntat Tnaintea punerii Tn migcare a actiunii penale ori a reluarii
procesului penal dupa suspendare, hotarirea civild are autoritate de lucru judecat in procesul
penal privitor la latura civila.

Problema autorititii hotiririi penale in ceea ce priveste dispozitiile referitoare la
actiunea penala pe care o asemenea hotarire o cuprinde reiese din art. 22 alin. (I) CPPR, care
prevede cd ,hotarirea definitiva a instantei penale are autoritate de lucru judecat in fata instantei
civile care judecd actiunea civila cu privire la existenta faptei, a persoanei care a savirsit-o si a
vinovatiei acesteia”. Aceastd autoritate este mai energica decit a hotaririi civile, s-a spus in
literatura de specialitate, deoarece opereaza erga omnes, fiind opozabild si tertilor, inclusiv
victimei, chiar daca ea nu a fost parte civild. Acesta nu este doar cazul in care se invoca de cétre
terti o hotarire de condamnare, situatie in care cel condamnat a putut sa se apere, dar si cazul in
care invinuitul opune o hotérire de achitare unor terti care, nefigurind in instanta penald, nu si-au

putut apara interesele [157].
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Textul se referd la hotarirea data asupra actiunii penale, ceea ce inseamna ca ordonanta
de incetare a procesului penal nu poate fi invocatd cu putere de lucru judecat in civil, cdci
cauza penald nu a fost judecatd in fond. Pe de altd parte, judecatorul civil are obligatia sa
respecte hotdrirea penald numai in masura in care cererea asupra careia este chemat sa
hotarascad se intemeiaza pe faptul care a fost constatat prin hotarirea penald. Ca urmare,
legitima aparare nu poate fi invocata in civil, dupd ce netemeinicia acestui mijloc de aparare
a fost definitiv stabilitd de instanta penald, dupd cum achitarea inculpatului pe motivul ca
fapta nu a fost savirsita de el opreste pe judecatorul civil sda-1 oblige la despagubiri pentru
prejudiciul provocat de aceasta fapta.

In literatura de specialitate s-a remarcat faptul ci pentru intelegerea dispozitiilor art. 22
alin. (I) CPPR, trebuie sa se distingd intre rdspunderea directa, pentru fapta proprie, adica
raspunderea Intemeiatd pe dispozitiile art. 998-999 CCR, si raspunderea indirectd, pentru fapta
altei persoane, a unui lucru sau a unui animal, dupa cum trebuie deosebit intre hotarirea directa
de condamnare si cea de achitare [158].

Raspunderea civila delictuala directd. Hotarirea penald definitivda de condamnare are
autoritate de lucru judecat erga omnes si interzice condamnatului, victimei sau oricdrei alte
persoane sa repund in discutie faptul constatat prin acea hotarire ori vinovatia celui condamnat.

Raspunderea civila a condamnatului va putea fi Insa atenuata daca se dovedeste, in civil
spre exemplu, ca si cel pagubit a fost in culpa sau ca o tertd persoand trebuie de asemenea sa fie
declarata civilmente raspunzitoare, insd, bineinteles, numai dacd, in ambele cazuri, hotarirea
penala, prin considerentele pe care se sprijina dispozitivul ei, nu exclude, chiar si numai implicit,
raspunderea victimei sau a celui de al treilea.

In cazul achitarii, obligarea la despagubiri civile este imposibild dacd hotarirea penald
neagd existenta faptei, savirsirea ei de catre Invinuit si relatia cauzala dintre fapta si paguba.

Dimpotriva, obligarea la despagubiri civile este posibild daca achitarea este intemeiata pe
imprejurarea ca fapta nu constituie infractiune, deoarece lipseste unul dintre elementele ei
constitutive. De asemenea, este posibila obligarea la despagubiri cind achitarea este Intemeiata
pe stingerea actiunii penale sau pe aceea cad legea penald prevede o greseald intentionald, iar
judecatorul civil se sprijind pe o greseald neintentionald, ori dacad se sprijina pe o alta greseala
decit cea judecata in penal, cu conditia ca ceea ce se constatd de catre instanta civild sd nu
contrazicad prin nimic acele considerente ale hotaririi penale, care sint esentiale si absolut
necesare pentru mentinerea si intregirea dispozitivului de achitare [159].

In conditiile art. 1000 si 1001 CCR, cel pagubit poate cere despagubiri persoanelor

raspunzatoare pentru fapta animalelor sau a lucrurilor pe care le au In paza sau in calitate de
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comitenti pentru fapta culpabild a prepusului. Discutia apare cind hotérirea penala neaga culpa si
achitd pe cel care avea 1n pazd animalul ori lucrul ori beneficia de serviciile prepusului.

De principiu, raspunderea penald este personald i se angajeazd cind fapta comisa este
prevazuta de legea penala si este savirsita cu vinovatie.

Pe de alta parte, potrivit art. 47 CPR, ,,nu constituie infractiune fapta prevazuta de legea
penald al carei rezultat este consecinta unei Tmprejurdri care nu putea fi prevazutd” . Astfel,
exista caz fortuit ori de cite ori actiunea sau inactiunea unei persoane a produs un rezultat pe care
acea persoand nu l-a conceput §i nu l-a urmarit, producerea lui fiind datoratd unei imprejurari
neasteptate, adica interventiei unei forte (energii) ce nu putea fi prevazuta.

In dreptul penal nu se face deosebire intre cazul fortuit si forta majora, ambele situatii
avind aceleasi consecinte. Majoritatea autorilor exemplificd urmatoarele situatii ca fiind fortuite:
fenomenele naturii (cutremure, furtuni, trasnet, alunecari de teren, avalanse etc.), fenomene
generate de aparatajul mecanizat al activitatilor tehnicizate ale omului (explozia unui cazan,
blocarea unui motor, un scurtcircuit, ruperea unei elice, ruperea unei benzi de transmisie etc.),
fenomene datorate unei stari morbide (soc nervos, criza de epilepsie, sincopa, lesin), imprudenta
victimei, fapta animalelor etc. Aceste situatii, care prilejuiesc imprejurdri fortuite, sint cunoscute,
insd ceea ce nu se poate cunoaste este momentul precis in care se vor ivi, adicd momentul in care
devin active. De aceea, in stabilirea cazului fortuit, cu eficientd de cauza care inlatura caracterul
penal al faptei, trebuie analizate circumstantele complete ale cauzei. De asemenea, cind se
invoca existenta cazului fortuit, trebuie sa se examineze caracterul obiectiv al imposibilitatii de a
fi prevazuta imprejurarea care a dat loc rezultatului neasteptat, adica sa se stabileasca faptul ca in
situatii similare nimeni nu ar fi putut sa prevada ivirea acelei imprejurari.

Cazul fortuit atrage intotdeauna inlaturarea caracterului penal al faptei si exclude
vinovatia, interventia imprejurdrii neprevazute ivindu-se in afara posibilitatilor faptuitorului
de a cunoaste si de a-si determina vointa, lipsind deci realizarea aspectului psihic al legaturii
de cauzalitate [160].

In ipotezele la care insa ne-am referit, cel achitat in penal, pentru lipsd de culpa proprie,
raspunde in civil pentru pagubele cauzate prin fapta animalului sau a lucrului din paza sa ori a
prepusului de ale carui servicii a beneficiat. Aceastd concluzie porneste, in primul rind, de la
fundamentele acestor forme de raspundere indirecta, care nu poate fi inlaturatd prin simpla
dovada a lipsei de culpd, ci numai stabilindu-se ca prejudiciile se datoreaza unui caz de forta
majord, culpei exclusive a victimei sau faptei unui tert pentru care piritul nu raspunde.

Pe de alta parte, intre sfera vinovatiei penale si cea a vinovatiei civile nu exista identitate,

in ambele categorii de raspundere vinovatia poate imbraca forma intentiei, a imprudentei ori a
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neglijentei. Insa daca in cazul vinovitiei penale locul principal il ocupi intentia, atunci in cazul
raspunderii civile, de cele mai multe ori, vinovatia imbraca forma neglijentei.

Sub aspectul gravitatii vinovatiei, chiar si in acele cazuri in care raspunderea penald este
angajatd pentru culpd, rigoarea legii penale retine acea forma a vinovatiei numai atunci cind ea
prezinta un anumit grad mai nalt de gravitate. Spre deosebire, raspunderea civila delictuala este
angajatd chiar si pentru culpa cea mai usoard, in plus, In aceastd materie intilnim cazuri de
raspundere pentru fapta altei persoane, raspundere Intemeiata pe o prezumtie legala de vinovatie,
situatie ce nu se intllneste in materia raspunderii penale, care are caracter personal si unde
opereaza prezumtia de nevinovatie.

Asadar, putem spune cd sfera vinovatiei civile este mai larga decit cea a vinovatiei penale,
in sensul ca cea dintii Inglobeaza toate cazurile de vinovatie penald — cind fapta ilicita a cauzat
prejudicii, putind retine vinovatia autorului chiar dacd aceasta este ,,pur civila”, fard a se
suprapune cu cea penala [161].

In acest sens, art. 346 alin. (II) CPPR dispune ci instanta abilitati cu judecarea unei
infractiuni poate obliga la despadgubiri civile atunci cind pronuntd achitarea, intrucit fapta nu
prezinta gradul de pericol social al unei infractiuni (art. 10 lit. b/1 CPPR) ori pentru ca lipseste
unul dintre elementele constitutive ale infractiunii (art. 10 lit. d) CPPR). Or, lipsa gradului de
pericol social al unei infractiuni poate insemna, intre altele, si un grad mai mic de vinovatie (art.
18/ 1 CPR); de asemenea, lipsa unuia dintre elementele constitutive ale infractiunii poate sa
insemne lipsa vinovétiei penale, care insa sd nu excluda existenta vinovatiei civile, aceasta din
urma mergind pina la limita celei mai usoare culpe.

Toate acestea conduc la concluzia ca autoritatea de lucru judecat a hotaririi penale se
intinde numai pina la limita sferei vinovatiei penale, iar dacd dincolo de aceasta sferd se poate
retine o vinovatie civild, nu se va putea invoca autoritatea de lucru judecat a hotaririi penale,
deoarece obiectul procesului penal 1-a constituit stabilirea vinovatiei penale, iar nu a vinovatiei in
general [162].

Hotarirea judecatoreasca si efectul declarativ ori constitutiv de drepturi. Codurile de
procedura civila atit al Romaniei, cit si al Republicii Moldova nu contin reglementari exprese
privind efectele hotaririi judecatoresti, din aceastd cauza in literatura de specialitate au fost
exprimate opinii diferite cu privire la efectul acesteia. Astfel, in lucrarea autorilor moldoveni de
drept procesual civil se mentioneaza ca efectele juridice pe care le produce o hotarire
judecdtoreascd ca act final de aplicare si realizare a dreptului trebuie si asigure stabilitatea si
eficienta realizarii acestuia. De aceea reglementarea cit mai precisa si justd a efectelor hotaririlor

judecatoresti va facilita si va garanta apararea efectiva a drepturilor, libertatilor si intereselor
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legitime in justi;ie146

[165, p. 82]. Difera opiniile privind efectul declarativ ori constitutiv de
drept al hotaririi judecatoresti pronuntate asupra actiunii in raspundere civila delictuala. In una
dintre opinii se sustine cd dreptul de creantd al victimei nu poate exista inainte ca obiectul
creantei in reparatie sa fi fost determinat si ca, prin urmare, am fi in prezenta unei hotariri
judecatoresti constitutive de drepturi [163]. Practica judecatoreasca din Romania a consacrat
aceastd opinie, motivind ca hotarirea judecatoreasca pronuntatd in materie de delicte civile, dat
fiind ca stabileste prejudiciul, culpa si despagubirea cuvenitd celui lezat, este constitutiva de
drepturi, ea creind titlul creantei partii [164]. Conform acestei opinii, momentul cind prejudiciul
trebuie sa existe si la care valoarea lui se pretuieste in bani este cel al pronuntérii hotaririi de
catre instanta de fond, chiar dacad pentru stabilirea pedepsei se iau in considerare preturile de la
data savirsirii infractiunii. Aceasta solutie izbuteste sa acorde o despagubire integrala in cazul in
care, in perioada dintre data savirsirii faptei pagubitoare si data pronuntarii hotaririi, preturile au
crescut sau, dimpotriva, au scazut, impiedicindu-se astfel prefacerea partiald a reparatiei, fie intr-
un beneficiu, fie intr-o pierdere.

Intr-o altid opinie se sustine caracterul declarativ al hotiririi, deoarece, imediat ce sint
intrunite cerintele legale pentru nasterea rdspunderii — prejudiciul fapta ilicita, savirsita in
principiu cu greseala si raportul de cauzalitate intre cele doua — se naste un drept la reparatie inca
nedesavirsit [165]. In sustinerea acestei opinii s-au adus mai multe argumente. S-a spus, astfel,
ca acest drept poate face obiectul unor masuri conservatorii. Mai mult, ca orice drept
patrimonial, el poate fi cedat prin acte intre vii. De asemenea, el se transmite pentru cauza de
moarte, prin mostenire legala, legat sau donatie de bunuri viitoare, chiar daca ar fi vorba despre
vatamarea sandtdtii ori a integritdtii corporale sau de cauzarea mortii. Bineinteles, nu se transmite
asupra succesorilor pretul insusi al vietii, care, fireste, este fara pret, nici pierderea pentru viitor a
capacitatii de munca, caci moartea rapeste acestei pierderi orice eficacitate, dar succesorii
dobindesc prin mostenire dreptul de a cere echivalentul cheltuielilor bolii din urma si al celor de
inmormintare, al incapacitatii de munca pentru rastimpul dintre data savirsirii faptei ilicite si data
mortii, precum si al daunelor pricinuite bunurilor cu prilejul uciderii [166].

Este important sd ne situdm la momentul faptei pagubitoare pentru a aprecia intrunirea
cerintelor legale necesare dreptului la reparatie. Astfel, cel care la acea datd avea capacitate
delictuald nu Inceteaza de a fi raspunzdtor daca, inainte de pronuntarea hotaririi, pierde aceasta
capacitate. Invers, cel incapabil la acea data nu inceteaza de a fi aparat de raspundere, chiar daca
intre timp devine capabil. De caracterul declarativ al hotaririi date asupra pretentiei in repararea
prejudiciului cauzat se poate lega si practica judecatoreasca potrivit careia la suma de bani fixata

prin hotarire drept despagubire nu sint datorate dobinzi de intirziere decit de la data cind
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hotérirea a fost pronuntata, caci echivalentul banesc al lipsei de folosinta a unui bun pierdut sau
stricat, In general, si al sumei de bani care constituie despagubirea, in special, intrucit este vorba
de o lipsd de folosinta anterioara hotaririi, se cuprinde in suma fixata drept despagubire, solutie
consacrata legislativ prin art. 14 alin. final CPPR.

Orice schimbare intervenita In situatia patrimoniala a faptuitorului sau a pagubitului dupa
savirsirea faptei pagubitoare este fara influentd asupra dreptului la reparatie. Astfel, daca dupa
savirsirea faptei ilicite pagubitoare bunurile autorului ar fi facut obiectul pedepsei confiscarii,
nici o atingere nu este adusd drepturilor ndscute din fapta ilicitd anterior rdminerii definitive a
hotaririi penale de condamnare (art. 69 CPR).

De asemenea, dacd cel pagubit se casdtoreste inainte de pronuntarea hotdririi asupra
pretentiei la reparatie, dreptul sdu ramine dobindit Tnainte de cdsatorie si, prin urmare, nu intra in
comunitatea matrimoniala.

In sfirsit, in cazul in care intre data savirsirii faptei licite si data pronuntarii hotaririi intra in
vigoare o lege noud, aceasta nu va fi aplicabila dreptului la reparatie al victimei, decit daca
legiuitorul i-a conferit putere retroactiva, caci dreptul victimei s-a nascut inainte.

O a treia opinie sustine ca hotarirea nu este pe deplin nici declarativa, nici constitutiva de
drepturi. Ea se situeaza intre aceste doud extreme, avind atit caracter declarativ, cit si constitutiv
[167]. Dreptul la reparatie se naste in patrimoniul victimei de la data faptei ilicite pagubitoare,
insd creanta 1n reparatie nu-si vede obiectul specificat — reparatie in naturd sau prin echivalent,
suma globala sau prestatii periodice — decit prin pronuntarea hotaririi asupra cererii de reparatie,
cu efect de la data raminerii definitive a hotaririi. Aceasta opinie a fost explicata diferit. Unii
autori arata cd s-ar naste la inceput un drept abstract la reparatia unei pagube, dauna pe care
autorii italieni o calificd drept generica. Acest drept abstract corespunde unei obligatii de a face
ceea ce trebuie pentru a repune victima in situatia pe care o avea inainte de savirsirea faptei
pagubitoare. Se spune ca ar fi vorba despre o indatorire la o valoare fara expresie baneasca. Prin
pronuntarea hotaririi acest drept abstract la reparatie se preface, din ziua cind hotérirea a ramas
irevocabild, Intr-o creantd concretizatd, avind drept obiect fie o prestatie in naturd, fie obligarea
la 0 suma de bani, globala ori platibila in rate periodice [168].

Cele expuse demonstreaza cd nu ar fi vorba despre inlocuirea unui drept abstract la
reparatie cu o creantd concretizatd intr-o anume reparatie in naturd sau intr-o despagubire
baneasca, ci de unul si acelasi drept, care se formeaza pe etape: el se naste de la data savirsirii
faptei pagubitoare — sub anumite aspecte — si se desavirseste, prin concretizarea obiectului
obligatiei corelative, fie prin invoiala partilor, fie prin rdminerea definitiva si irevocabild a

hotaririi [169].

159



Aceste argumente sustin, de fapt, caracterul declarativ al hotaririi, care nu da nastere la un
nou drept. Dreptul la reparatie se naste la data Intrunirii conditiilor raspunderii civile, iar ca efect
al hotaririi, acest drept se transforma intr-un drept la despagubiri banesti. Hotarirea marcheaza
doar momentul in care dreptul victimei la despagubiri banesti devine o creantd certd, lichida si
exigibila. Pronuntarea hotaririi produce urmatoarele consecinte juridice mai importante: din acest
moment dreptul de creantd este producator de dobinzi [170]; intinderea despagubirii se
determind tinind seama de situatia din momentul pronuntarii hotaririi; acceptarea victimei de a

primi reparatia in natura dupa pronuntarea hotaririi constituie o dare in plata [171].

4.7. Concluzii la capitolul 4

Actiunea in justitie constituie calea legald de realizare a dreptului la reparatie si
apartine atit celui prejudiciat printr-un delict civil, cit si celui prejudiciat prin
neexecutarea ori executarea defectuoasa ori tardiva a unui contract.

Actiunea in justitie este ,,mijlocul juridic prin care cel ce a suferit, in persoana sau
bunurile sale, un prejudiciu, ca urmare a savirsirii unei fapte ilicite de catre o alta
persoani, poate pretinde organului de jurisdictie competent obligarea la reparatie a celui
sau a celor chemati sa raspunda pentru consecintele negative ale faptei respective” [3].

Dreptul la reparatie se naste la data intrunirii conditiilor raspunderii civile, iar ca
efect al hotaririi, acest drept se transforma intr-un drept la despagubiri banesti. Hotarirea
judiciara marcheaza doar momentul in care dreptul victimei la despagubiri in natura sau
banesti devine o creantd certd, lichida si exigibili. Pronuntarea hotiririi, se arata in
literatura de specialitate, produce urmaitoarele consecinte juridice mai importante: din
acest moment dreptul de creanta este producitor de dobinzi [170]; intinderea despagubirii
se determina tinind seama de situatia din momentul pronuntirii hotaririi; acceptarea
victimei de a primi reparatia in natura dupa pronuntarea hotaririi constituie o dare in

plati [171].
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CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

Finalitatea demersurilor teoretice pe care le-am Intreprins a vizat formarea unei conceptii
unitare asupra sistemului de drept romanesc cu privire la repararea prejudiciului prin echivalent
banesc raportat la sistemul de drept comunitar si la cel din Republica Moldova. In cercetarea si
analiza tridimensionald a subiectului: dreptul romdnesc — dreptul comunitar — dreptul din
Republica Moldova, la capitolul repararea prejudiciului prin echivalent banesc, autorul a incercat
sd faca o delimitare clara intre aceste trei aspecte, care nu se contrazic, ci se completeaza, fiind
intr-un raport de dependenta.

Pornind de la faptul ca repararea prejudiciului este o problema foarte importantd si
novatoare, mai ales dupa modificdrile care au avut loc in Romania prin intrarea in Uniunea
Europeana si datorita specificului din Republica Moldova, putem constata urmatoarele.

In primul rind, conform prevederilor legale, prin repararea prejudiciilor prin echivalent
banesc in dreptul civil se realizeaza atit interesele cetdtenilor ale caror sandtate, integritate
corporald sau bunuri sint prejudiciate, cit si interesele participantilor la raporturile contractuale
care urmaresc executarea obligatiilor si evitarea cauzarii prejudiciilor prin neexecutare, executare
necorespunzatoare sau tardiva.

Din altd perspectiva, sintetizind continutul pevederilor din Codul civil, constatim ca
prejudiciul constituie chintesenta aplicarii raspunderii juridice civile in ambele ei forme, fiind
cauzat prin nerespectarea prevederilor legislatiei civile, precum si prin nerespectarea si
neexecutarea clauzelor contractuale. Dar cel mai complicat este procesul de reparare a
prejudiciului, care cere, in primul rind, calcularea si aplicarea lui corecta.

Prejudiciul reprezinti elementul central al raspunderii. In cazul in care nu a fost cauzat un
prejudiciu nu se poate vorbi despre raspundere, prejudiciul considerindu-se ca fiind o conditie
sine qua non a acesteia. Astfel, chiar daca exista o fapta ilicita, dar ea nu a produs un prejudiciu,
raspunderea nu poate fi antrenatd. Punerea in circulatie a unui produs defectuos este o fapta
ilicita, insa daca produsul a fost depistat si inlaturat sau schimbat neproducind nimanui nici un
prejudiciu, nu se poate vorbi despre existenta raspunderii civile.

Se considera reparare a prejudiciului procesul in care autorul faptei ilicite culpabile
poate fi obligat la despagubiri in natura ori prin compensatie baneasca pentru pierderile
materiale ori morale suferite de cel vatimat in sanatatea ori integritatea fizica, in dreptul
la onoare, demnitate, reputatie, propria imagine, in dreptul la viata privati, dreptul de

autor etc. De asemenea, autorul faptei ilicite poate fi obligat 1a despagubiri prin restituirea
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in naturd a bunurilor distruse ori sustrase apartinind pdirtii viatimate, iar in caz de
imposibilitate a restituirii acestora — in forma de despagubiri banesti.

in materia riaspunderii contractuale, modalitatea de reparare diferi si in functie de
natura obligatiei neexecutate ori executate defectuos sau cu intirziere. Repararea in natura
constituie principiul care asigurd indeplinirea exactia a obligatiei asumate de debitor in
favoarea creditorului ori impusa de legiuitor; repararea prin echivalent binesc este
modalitatea la care se recurge fie din cauza imposibilititii repararii totale ori numai in
parte in natura, fie atunci cind aceasta constituie modalitatea cea mai potrivita pentru
acoperirea prejudiciului.

Dreptul la reparatie se naste la data intrunirii conditiilor raspunderii civile, iar ca efect al
hotéririi acest drept se transforma intr-un drept la despagubiri banesti. Hotarirea judiciara
marcheaza doar momentul in care dreptul victimei la despagubiri in natura sau banesti devine
o creanta certa, lichida si exigibila. Pronuntarea hotaririi, se arata in literatura de specialitate,
produce urmatoarele consecinte juridice mai importante: din acest moment dreptul de creanta
este producitor de dobinzi [170]; intinderea despagubirii se determina tinind seama de situatia
din momentul pronuntarii hotaririi; acceptarea victimei de a primi reparatia in natura dupa
pronuntarea hotaririi constituie o dare in plata [171].

in practica judecitoreascii se recurge, de reguli, la cumulul celor dousi modalititi,
impunindu-se debitorului pirit obligatii alternative de a da, de a face sau de a nu face, iar
in caz de neindeplinire — obligindu-l la despagubiri ce reprezinti valoarea bunului,
valoarea prestatiei ce constituie obiectul obligatiei de a face ori de a nu face. De asemenea,
creditorul reclamant poate fi autorizat sa indeplineasci obligatia de a face ori de a nu face,
insa pe cheltuiala debitorului pirit.

Propuneri de lege ferenda

Regula principald stipulatad in continutul legislatiei in vigoare a ambelor state este repararea
prejudiciului Tn naturd. Astfel, aceasta reiese din prevederile art. 602 alin. (3) CCRM, care
stabileste ca repararea prejudiciului cauzat prin intirziere sau printr-o altd executare
necorespunzatoare a obligatiei nu-1 elibereaza pe debitor de executarea obligatiei in naturd, cu
exceptia cazurilor in care, din cauza unor circumstante obiective, creditorul pierde interesul
pentru executare.

Acest principiu decurge si din continutul art. 608 CCRM, numit ,,Imposibilitatea executarii
in natura”, care prevede cd, daca restabilirea situatiei In conformitate cu prevederile art. 607 alin.
(1) nu este posibilda sau este posibild doar cu cheltuieli disproportionate, creditorul este

despagubit in bani.
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Consideram necesar ca CCRM sa contind prevederi exprese mai clare la acest
capitol, de aceea propunem ca art. 602 CCRM sa fie completat, dupa alineatul (2), cu un
nou alineat cu urmatorul continut:

., Prejudiciul cauzat prin neexecutarea sau executarea necorespunzdtoare a obligatiei il
impune pe debitor la executarea obligatiei in natura in conformitate cu clauzele contractuale”.

Art. 1430 alin. (2), comparativ cu art. 10 din Directiva europeana nominalizatd, omite
cuvintul ,,defect”, In sensul curgerii termenului de prescriptie de 3 ani, din momentul in care cel
prejudiciat a luat cunostintd sau trebuia sd ia cunostintd de prejudiciu, defect si de identitatea
producatorului. Astfel, in scopul clarificarii situatiei pentru consumator de a formula pretentii in
repararea integrala a prejudiciului si de a intenta in judecatd o actiune in acest sens, ne
exprimam opinia de transpunere in totalitate a acestei prevederi a Directivei europene, prin
preluarea cuvintului ,, defect” in contextul expus mai sus.

Normele cuprinse in art. 1425-1431 CCRM reglementeaza repararea prejudiciului cauzat
vietii, sdnatatii si integritatii corporale a consumatorului, precum si bunurilor acestuia. Aceste
obligatii 1si pastreaza caracterul extracontractual, chiar daca, adesea, partea vatamata si cel
chemat sa raspunda sint in raporturi contractuale de consum. latd de ce este necesar a delimita
clar drepturile si obligatiile care apar in baza contractului incheiat de cele ce se vor executa in
afara contractului.

De foarte multe ori victimele ramin cu hotariri judecatoresti de obligare la despagubiri pe
care nu le pot pune in executare din cauza stirii de insolvabilitate a faptuitorului. In Franta a fost
infiintat Fondul de Garantie, ca organism social care despagubeste victima lezatd prin actiuni
ilicite si o fereste de eventuala insolvabilitate a autorului acesteia. Fondul de Garantie, prin plata
prejudiciului, se subroga in drepturile victimei despagubite si poate intenta actiune in regres fata
de autorul faptei cauzatoare de prejudiciu sau fatid de persoana raspunzitoare'’ [166, p. 721].
Consideram, in calitate de lege ferenda, ca nu ar fi lipsit de interes ca un astfel de organism
sa fie instituit si in sistemul asigurarilor sociale de stat din Roménia si Republica Moldova.
O suma procentuala din veniturile bugetare ar putea fi orientatd spre despagubirea
victimelor unor infractiuni, atunci cind autorul faptei este insolvabil.

In materia raspunderii pentru prejudiciul cauzat de produse defectuoase, prin optica
Directivei europene, precum si potrivit art. 1428 CCRM, victima trebuie sd dovedeasca
prejudiciul, defectul produsului (ca fapt care a cauzat prejudiciul) si legitura de cauzalitate dintre
defect si prejudiciu. Sarcina probei revine consumatorului. Pentru o mai bund protectie a
consumatorului, propunem ca sarcina probei sa ii revind producatorului, deoarece, de obicei,

expertizele sint costisitoare, iar producatorul este acea persoand care activeaza in scopul obtinerii
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unui profit, mai mult ca atit, el are obligatia de a pune pe piatdi numai produse sigure. In plus,
tocmai datoritd pozitiei pe care o ocupa in relatia privind desfacerea produselor sale, avind in
vedere si puterea sa economicd, producdtorul este persoana cea mai Indreptdtitd sd evalueze
riscurile legate de produsele pe care le comercializeaza si sa ia masurile necesare pentru a le
reduce sau pentru a se asigura Tmpotriva lor.

In temeiul dreptului comun, persoana prejudiciati nu poate promova o actiune in daune pe
temei mixt, contractual si delictual, dupa cum nu poate recurge la normele raspunderii delictuale
pentru a obtine o reparatie integrala dupa ce a uzat de normele raspunderii contractuale. Tinind
cont de clasificarea prejudiciilor, in functie de cauza lor, contractuale sau extracontractuale,
aceasta intereseaza din punctul de vedere al intinderii reparatiei.

Plata despdgubirilor este diferitd. Despéagubirile pot fi acordate, in functie de Imprejurari,
fie printr-o suma globala, fie sub forma unor sume de bani platibile periodic, lunar, trimestrial,
semestrial ori anual. Atunci cind prejudiciul are caracter actual, despagubirea se acorda printr-o
suma globala, care poate fi achitata si in rate.

Se considera ca stabilitatea monetara si nominalismul monetar pot contribui la
repararea prejudiciului prin echivalent bianesc. Deoarece sintem intr-o perioada de
instabilitate monetara, aplicarea acestor principii poate avea consecinte pagubitoare
pentru unele dintre parti. Propunem ca, pentru respectarea principiului echitatii sociale,
legiuitorul sa reglementeze expres o modalitate de indexare automata a diferitelor activitati
economice, precum si prestatii periodice stabilite la repararea prejudiciului.

Clauzele de indexare previn deprecierea creantelor contractuale banesti ce urmeaza a
fi executate fie dintr-o data, fie periodic. Ca urmare, ele sint de natura a adapta contractul
la stirile de fapt viitoare, ceea ce atestd rolul dreptului — ca dimensiune in timp si al

contractului — ca instrument de anticipare a viitorului.
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organelor de urmadrire penald, ale procuraturii sau ale instantelor de judecatd. Prejudiciul
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CSJ aRM 9/19, 2008.
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sint Intrunite urmatoarele elemente: prejudiciul, fapta ilicita, raportul cauzal dintre fapta ilicita
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urmarire penald, ale procuraturii si ale instantelor judecatoresti.

Decizia CC si de CA al CSJ a RM din 20.06.2007 nr.2ra-643/2007. Instanta de recurs a
constatat cd nu a fost confirmat faptul privarii ilegale a recurentului de posibilitatea de a
munci si el nu are dreptul la repararea prejudiciului material In conformitate cu art.330 din
Codul muncii. In Buletinul CSJ a RM 2/16, 2008.

Decizia CC si de CA al CSJ a RM din 20.06.2007 nr.2ra-630/2007. Instanta de apel corect a
ajuns la concluzia privind respingerea cerintei cu privire la repararea prejudiciului moral,
deoarece acest prejudiciu se restituie numai in cazurile expres previzute de lege. In Buletinul
CSJaRM 1/17, 2008.

Decizia CC si de CA al CSJ a RM din 13.06.2007 nr.2ra-802/2007. Conform legislatiei cu
privire la repararea prejudiciului material si moral, in beneficiul recurentei urmeaza sa fie
incasate cheltuiclile In cuantum real, necesar si rezonabil.

Decizia CC si de CA al CSJ a RM din 30.05.2007 nr.2ra-666/2007. Marimea prejudiciului
cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penala, ale procuraturii si ale instantelor
judecatoresti urmeaza a fi stabilitd de catre instanta de judecatd in functie de gravitatea si
caracterul suferintelor fizice si psihice.

Decizia CC si de CA al CSJ a RM din 23.05.2007 nr.2ra-667/2007. Cauzarea prejudiciului
vietii si sdnatatii cetateanului este o Incdlcare de lege, care poartd un caracter continuu si in
cazul unui astfel de prejudiciu nu pot fi aplicate prevederile prescriptiei.

Decizia CC si de CA al CSJ a RM din 14.03.2007 nr.2ra-150/2007. Prima instantd a dispus
corect Incasarea de la Institutia medico-sanitard publica in beneficiul pacientei a prejudiciului
moral, fiindca, conform art.616 alin.(2) Cod civil, in cazul vatamarii integritatii corporale sau
al altei vatamari a sanatatii, cel vatamat poate cere si pentru prejudiciul nepatrimonial o
despdgubire in bani, stabilita in baza unei aprecieri conforme principiilor echitatii.

Decizia CC si de CA al CSJ a RM din 14.02.2007 nr.2ra-50/2007. Persoanele fizice si juridice
carora le-a fost cauzat prejudiciu nemijlocit prin actiunile interzise de legea penala pot Tnainta
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o actiune civila privitor la despdgubire prin restituirea in naturd a obiectelor sau a
contravalorii bunurilor pierdute ori nimicite in urma savirsirii faptei interzise de legea penala,
repararea prejudiciului cauzat. Daca marimea prejudiciului material a fost stabilita printr-o
sentintd penald irevocabila, acest fapt nu mai necesitd a fi constatat in instanta civild,
constituind autoritate de lucru judecat (art.219 alin.(2) pct.1) si 4) CPP, art.123 CPC). In
Buletinul CSJ a RM 5/14, 2007.

Nota informativa suplimentara cu privire la practica judiciarda despre examinarea cauzelor
civile referitoare la repararea prejudiciului moral. Decizia CC si de CA al CSJ a RM din
25.10.2006 nr.2ra-1332/2006 Valoarea averii distruse, pierdute sau deteriorate se
compenseaza din contul organului care a distrus-o, a pierdut-o sau a deteriorat-o, iar din
contul bugetului de stat se repard numai in cazul in care bunurile au fost vindute si mijloacele
obtinute au fost trecute la buget (art.10 alin.(4) Legea nr.1545-XIII din 25 februarie 1998
privind modul de reparare a prejudiciului cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire
penala, ale procuraturii si ale instantelor judecatoresti). //Buletinul CSJ a RM 1/31, 2007.
Decizia CC si de CA al CSJ a RM din 21.06.2006 nr.2ra-1092/2006. Pe parcursul judecarii
pricinii, reclamanta si-a modificat pretentiile sale in privinta marimii prejudiciului material,
insa instanta de judecatd aceste pretentii nu le-a concretizat, ceea ce constituie un temei
suplimentar pentru reexaminarea cauzei.

Decizia CC si de CA al CSJ a RM din 24.05.2006 nr.2ra-851/2006. in conformitate cu
art.1413 Cod civil, dacd prejudiciul s-a produs prin faptul ca din constructie a cazut ori a curs
ceva, raspunde persoana care are constructia in posesiune.

Decizia CC si de CA al CSJ a RM din 19.04.2006 nr.3r-380/2006. Hotarirea primei instante a
fost casata in partea reparari prejudiciului moral, deoarece intimatul nu a demonstrat ca i s-au
cauzat suferinte psihice sau fizice.

Decizia CC si de CA al CSJ a RM din 05.04.2006 nr.3r-402/2006. Indeplinirea neadecvati a
prevederilor legislatiei fiscale a dus la diminuarea impozitelor si cauzarea unui prejudiciu real
statului.

Decizia CC si de CA al CSJ a RM din 26.10.2005 nr.2ra-1158/2005. Instanta de apel corect a
luat in consideratie caracterul si gravitatea suferintelor psihice si fizice cauzate recurentului in
urma actiunilor ilegale ale organelor de politie si a micsorat suma prejudiciului moral de la
15000 lei pina la 1000 lei.

Decizia CC si de CA al CSJ a RM din 26.10.2005 nr.2ra-1339/2005. Conform art.1398
alin.(1) CC cel care actioneaza fata de altul in mod ilicit, cu vinovdtie, este obligat sd repare
prejudiciul patrimonial.

Decizia CE al CSJ a RM din 20.10.2005 nr.2rae-218/2005. Reclamantul, solicitind
recuperarea prejudiciului, nu a pus in fata instantei motivele de fapt si de drept material care
ar proba faptul suportarii prejudiciului si ar justifica recuperarea lui.

Decizia CC si de CA al CSJ a RM din 12.10.2005 nr.2ra-1213/2005. Prin hotarirea instantei
de apel actiunea recurentei cu privire la incasarea prejudiciului (sustragerea prin furt a
monumentelor de pe mormintele rudelor) a fost respinsa integral. In atributiile Combinatului
Servicii Funerare, stabilite prin Regulament nu intrd paza cimitirului.

Decizia CE al CSJ a RM din 30.06.2005 nr.2re-197/2005. Doar in cazul neexecutarii
obligatiilor pecuniare: creditorul este scutit de sarcina probdrii existentei si intinderii
prejudiciului suportat.

Decizia CC si de CA al CSJ a RM din 22.12.2004 nr.2ra-1754/2004. Repararea prejudiciului
cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penala, ale procuraturii si ale instantelor
judecatoresti se efectueaza din contul bugetului de stat, iar dacd prejudiciul a fost cauzat de
organul de urmirire penal intretinut din bugetul local — din contul acestui buget. in Buletinul
CSJ a RM 4/19, 2005

Decizia CE al CSJ a RM din 02.12.2004 nr.2rae-237/2004. In cazul in care furnizarea energiei
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electrice se va intrerupe neprogramat, consumatorul va inainta furnizorului o petitie in
termenul previzut de lege si 1i va pune la dispozitie toate datele cu privire la prejudiciu. In
Buletinul CSJ a RM 5/24, 2005.

99. Decizia CE al CSJ a RM din 03.06.2004 nr.2re-137/2004. in sensul art.25(3) din Legea
contenciosului administrativ instanta se va pronunta asupra repardrii prejudiciului material
doar in cazul cind se va dovedi ca a fost cauzat prin actul administrativ ilegal.

100. Decizia CE al CSJ a RM din 25.03.2004 nr.2rae-55/2004. Conform art.910 CC, daca, dupa
incetarea raporturilor contractuale, locatarul nu restituie bunul inchiriat, locatorul are dreptul
sd ceara plata chiriei pentru toata durata intirzierii, precum si repararea prejudiciului in partea
neacoperita de chirie. In Buletinul CSJ a RM 9/13, 2004.

101. Decizia CC si de CA al CSJ a RM din 17.03.2004 nr.2ra-363/2004. Instanta de apel incorect
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Limbi straine
- engleza — bine;

- franceza — bine.

Semnatura,
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