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REPERE CONCEPTUALE ALE CERCETARII

Actualitatea temei. Necesitatea realizarii acestei cercetari este conditionata de faptul ca:
nivelul de dezvoltare la studentii din invatamantul universitar al Republicii Moldova n ceea ce
priveste gandirea stiintificd nu este pe deplin cunoscut. Tendintele insa arata cd pregatirea la
nivel stiintific a acestora lasd de dorit si necesitd a fi studiata, in cazul dat prin prisma gandirii
stiintifice. Tot odatd transformarile profunde ce au loc in societatea contemporand impun
institutiei universitare noi exigente de pregatire a tinerii generatii.

Gandirea stiintifica este necesard datoritd exigentelor timpului de astazi, si nu numai
pentru faptul cd ea permite solutionarea problemelor de ordin stiintific, care la momentul actual
se cer a fi studiate si nicidecum nu pot fi amanate, dar si pentru o mai buna adaptare la conditiile
actuale de viata si promovarea unei viziuni integrale in cunoasterea realitdtii. Deci gandirea
stiintifica are o functie cognitivd avand rolul esential in cunoasterea abstractd, formald a
realitatii. Ea 1i permite subiectului sd-si facd o conceptie despre viata stiintificd, un tablou
corespunzator al realitatii. Rolul gandirii stiintifice consta in faptul cd ea solutioneaza probleme
nu numai de ordin stiintific, dar si oferd raspunsuri adecvate la viata de zi cu zi. Acest lucru a
fost demonstrat in numeroase cercetari Intreprinse peste hotare. Astfel din perspectiva istorica
putem mentiona cercetdtorii ce au iIntreprins studii in aceeasi directie in ultimele decenii: R. S.
Siegler si R. M. Liebert (1975), J. E. Tschirgi (1980), H. Shaklee (1988), B. Sodian, D. Zaitchik,
S. Carey (1991), T. Ruffman (1993), B. Koslowsky (1996), S. Amsel (1996), A. Gopnik (2001),
C. Cook, N. D. Goodman, L. E Schulz (2011) etc [27, 35, 36, 37]. Rezultatele cercetarilor
destinate gandirii stiintifice prezintd o valoare imensd. Totodatd aceste cercetdri nu sunt
suficiente, daca tinem cont de contextul realitatii sociale atat din Republica Moldova cét si din
alte state. Investigatiile realizate sunt mai mult axate pe studiul gandirii stiintifice incepand cu
perioada de varstd prescolara pand la adolescentd. Perioada adultd si mai ales invatdmantul
universitar sunt neglijate.

Descrierea situatiei in domeniul de cercetare si identificarea problemei de cercetare.

Dintre cele mai recente investigatii putem semnala investigatiile realizate de D. Kuhn si
D. Dean, psihologi americani de la Universitatea Columbia, care in anul 2004 au efectuat o
cercetare, avand ca scop sd dezvolte capacitatea de argumentare stiintificd la elevii din ciclul
gimnazial, de varste cuprinse intre 11-12 ani, pentru a facilita in final dezvoltarea gandirii
stiintifice la subiecti [30]. D. Klahr a efectuat mai multe cercetari, avand ca scop sa identifice
principiile fundamentale ce stau la baza gandirii stiintifice la copii si a elaborat un model propriu
de a explica formarea gandirii stiintifice la copii (SDDS - Scientific Discovery as Dual Search)
[29]. C. Zimmermann a efectuat o investigatie pe elevii din ciclul primar si gimnazial, pentru a

determina care sunt cele mai bune metode de instruire in educatia stiintifica, pornind de la
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conceptia ca: ,,In viitor copiii ar avea o mai mare posibilitate de a deveni studenti buni 1n stiinta
si adulti alfabetizati stiintific” [32].

Putem specifica si unele lucrari nationale. Astfel L. Frantuzan a studiat formarea
competentelor de cunoastere stiintifica la liceeni in context inter/transdisciplinar, avand ca scop
eficientizarea procesului educational in Invatdmantul liceal [6].

L. Sclifos in lucrarea sa ,Repere psihopedagogice ale formarii competentei
investigationale la liceeni”, a elaborat un model educational de formare a competentei
investigationale la liceeni conform noilor prioritati pe plan national si mondial [14, p.7].

Cert este ca problemele de orice naturd cer o anumitd gandire stiintifici care nu
reprezinta altceva decat o gandire divergenta, or gandirea divergentd este necesara nu numai
cercetatorilor. Fiecare om trebuie sa fie cercetator pentru a se orienta in situatii tipice si pentru a
privi adecvat realitatea prezenta, cu atat mai mult studentii, sarcinile carora sunt de a descoperi
lucruri intr-un orizont mai larg. Si aceasta posibilitate existd In invatamantul universitar, unde s-
au realizat putine investigatii pentru a o valorifica, iar cercetarile deja realizate trebuie
reactualizate, revazute si completate [1, 2, 12, 19, 32].

Descrierea situatiei In domeniul de cercetare ne permite sa identificdm problema de
investigatie care este conditionata de faptul cd stiinta nu are un raspuns la cum trebuie sa formam
gandirea stiintifica la studenti. Necesitatea cunoasterii si rezolvarii acestei probleme este
conditionata de performanta scazuta in randul studentilor din Republica Moldova, care afecteaza
grav procesul instructiv - educativ. Deci dificultatea cu care se confruntd stiinta la momentul
actual este ca nu se cunosc modalitdtile de formare a gandirii stiintifice la studenti a caror
gandire este dezvoltata sub nivelul mediu.

Reperele teoretice ale cercetdrii o constituie: teoriile privitor la gandire (R.L. Atkinson,
A. Bandura, J. Baron, P.I. Galperin, H. Gardner, J.P. Guilford, A.N. Leontiev, V.E. Milman, J.
Piaget, S.L. Rubenstein, R.J. Sternberg, L.S. Vagotski); conceptiile psihologice privind gandirea
stiintifica (S. Amsel, C. Cook, D. Dean, M. Demirel, J. Dewey, K. Dunbar, A. Gopnik, Th.
Khun, D. Klahr, B. Koslowsky, D. Kuhn, R. Paul, K. Popper, S. Schafersman, R.S. Siegler, V.
Tapoc, C. Zemmermann, etc.); investigatiile cu privire la gandirea critica (L.V. Astahova, T.
Brian, R. Ennis, D. Halpern, D. Keating, D. Klooster, M. Lipman, I. Sheffler, H. Siegel, D.
Sakirova); teorii si conceptii psihologice privitor la personalitate (G. Allport, B. Ananiev, R.
Cattell, H. Eysenk, G. J. Feist, J. P. Guilford, C. Jackson, G. Kelly, H. Selye, E. E. Wernet, R.
White).

Scopul si obiectivele lucrarii. Scopul lucrarii constd in studierea complexd a gandirii
stiingifice la studenti cu evidentierea componentelor gandirii stiintifice, legatura ei cu diferite

aspecte individuale ale personalitatii si a conditillor de formare a acesteia in cadrul
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invataimantului universitar. Indeplinirea scopului propus al cercetirii se va realiza prin

intermediul urmatoarelor obiective:

1. Studierea si analiza literaturii de specialitate privitor la problema abordata;

2. Studierea nivelului gandirii stiintifice, gandirii critice la studentii din ciclul I si II universitar
si cu diferite profiluri;

3. Evidentierea componentelor ce contribuie la dezvoltarea gandirii stiintifice la studenti;

4. Stabilirea interrelatiei gandire stiintificd — gandire logica — potentialul de cercetare si stilul
gandirii si evidentierea profilului psihologic al studentilor cu nivel inalt al gandirii stiintifice;

5. Elaborarea, implementarea programului de formare si evaluarea eficientei acestuia.

In cadrul cercetirii am inaintat urmitoarea ipotezi generala:

Nivelul gandirii stiintifice la studentii din invatdmantul universitar este influentat de trei
componente: componenta intelectuald, operationala si de personalitate; aplicarea programului
formativ special conceput contribuie pozitiv la dezvoltarea gandirii stiintifice la studenti.

Ipoteza generald a permis avansarea unor ipoteze operationale:

1. Nivelul gandirii stiintifice la studentii din diferite cicluri, ani de studii si cu diferite profiluri
este scazut.

2. Nivelul gandirii stiintifice la studenti depinde de urmatoarele componente: nivelul gandirii
critice, capacitdtile organizatorice si comunicative, capacitatea de a stabili legitati logice,
potentialul de cercetare, nivelul inteligentei.

3. Studentul cu nivel inalt al gandirii stiintifice se distinge prin urmatoarele particularitdti de
personalitate ca: sociabilitate, activitate, agerime, incredere in sine, optimism, simt autocritic.

Metodologia cercetirii. In lucrare au fost folosite urmitoarele metode: teoretice:
(analiza, sinteza si generalizarea literaturii de specialitate privind problema de cercetare; metoda
ipotetico-deductiva pentru interpretarea si explicarea rezultatelor obtinute in cercetare); empirice
(experiment de constatare, experimentul formativ si de control); statistico — matematice: de
masurare a corelatiei intre variabile (Corelatia Spearman, Pearson), testul U Mann-Whitney si
testul Wilcoxon, de stabilire a semnificatiei diferentelor intre esantioane, a cotelor procentuale,
de comparare a mediilor in cazul esantioanelor independente; (metode statistice neparametrice
din cauza distributiei asimetrice a datelor la unele variabile si metode parametrice: analiza
dispersionald, unifactoriala ANOV A pentru compararea a trei grupuri).

Metodele empirice utilizate sunt: Chestionarul (COS-2), Diagnoza potentialului de
cercetare Milman, Chestionar de personalitate FPI Forma B, Testul Eseu International la
Gandirea Critica ICAT, Metodica evidentierii notiunilor generale, Chestionarul Sternberg
(SDGQG), Test de inteligentd generald Bontila, Test de inteligentd generald (M. Puzzle, Ph. Carter

si K. Russel), Test de inteligenta 1-2, Test la gandire stiintifica, Test Lipman ,,Legitati logice”,
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Test ,,Stabilirea legitatilor”, Test la gandire critica elaborat de L. Starkey, Test eseu argumentativ

de autoapreciere a cunostintelor stiintifice, Testul Pictor-ganditor.

Cercetarea experimentala a fost realizatda 1n perioada anilor 2008-2013 in cadrul
Universitatii Pedagogice de Stat ,Jon Creangd”, Universitatea Libera Internationald din
Moldova, Universitatea de Stat din Moldova. La experiment au participat studenti din anul I, III
si masteranzi. In total esantionul de cercetare a constituit 415 subiecti.

Noutatea si originalitatea stiinfifica a lucrarii. Intr-o noud abordare a fost supus
cercetdrii experimentale conceptul de gandire stiintifici. In rezultatul investigatiei au fost
evidentiate componentele de bazd ale gandirii stiintifice si stabilite conditiile ce contribuie la
dezvoltarea gandirii stiintifice la studenti. A fost elaborat Programul de formare si a fost verificat
impactul lui benefic asupra nivelului gandirii stiintifice al studentilor.

Problema stiintificdA importanta solutionata rezida In determinarea nivelului gandirii
stiintifice la studenti, evidentierea componentelor si conditiilor ce contribuie la dezvoltarea
gandirii stiintifice, analiza portretului psihologic al acestora in baza carora a fost elaborat
programul formativ, care permite sa fie ridicat nivelul gandirii stiintifice la studenti.

Semnificatia teoreticiA a lucrarii rezida in informatiile referitoare la infrastructura
gandirii stiintifice prin stabilirea componentelor, conditiilor si principiilor ce contribuie la
formarea gandirii stiintifice.

Rezultatele investigatiilor contribuie la aprofundarea bazelor teoretice ale stiintei
psihologice cu noi cunostinte referitoare la problematica gandirii stiintifice, la specificul si
conditiile ce contribuie la dezvoltarea acesteia la studenti, precum si la particularitatile de
personalitate ale studentilor cu nivel inalt al gandirii stiintifice.

Valoarea aplicativa a lucrarii consta in:

e claborarea, aprobarea, implementarea in practicdA a programului de formare a gandirii
stiintifice la studenti;

e crearea posibilitatilor pentru includerea activitdtilor prescrise in programul formativ in
cursuri pentru instruirea studentilor;

e includerea instrumentariului psihodiagnostic propus in cadrul cursurilor universitare la
specialitatea ,,Psihologie”, la cursurile: Cercetologie, Psihoprofilaxie si psihocorectie,
Psihodiagnoza si statistica psihologicé;

e folosirea rezultatelor cercetarii in procesul de formare initiald a studentilor si in procesul de
formare continud a specialistilor.

Rezultatele stiintifice principale inaintate spre sustinere.

1. Dezvoltarea gandirii stiintifice la studenti este in relatie de interdependenta atat cu gandirea

critica, gandirea logicd, cat si cu aptitudinile organizatorice si comunicative.
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2. Studentii cu un nivel inalt al gandirii stiintifice se disting prin urmatoarele particularitati de
personalitate: capacitate si nevoie de comunicare, disponibilitate de munca, activitate si
variatie, capacitate de a impune propriul punct de vedere, acceptarea fireascd a faptului ca
exista loc pentru necunoastere si e nevoie de dezvoltare continud, dorinta de a explora lucruri
necunoscute, dorinta de a cunoaste cat mai mult si aspiratia de a afla lucruri noi neexplorate,
devotament si fermitate, indrazneala si capacitate de sacrificare in favoarea scopului propus.

3. Formarea gandirii stiintifice la studenti poate fi realizata tinand cont de principiile, conditiile
si componentele gandirii stiintifice.

4. Nivelul gandirii stiintifice la studenti, poate fi ridicat cu cel putin o treaptd de la nivelul
initial existent (de la ganditor stiintific incepator la ganditor stiintific practician), prin
intermediul unui program de formare, conform taxonomiei lui R. Paul.

Implementarea rezultatelor stiintifice. Programul de formare a gandirii stiintifice
elaborat a fost implementat in activitatea didacticd la Facultatea Psihologie si Psihopedagogie
Speciald din cadrul Universitatii Pedagogice de Stat ,,Jon Creanga”.

Aprobarea rezultatelor cercetirii. Rezultatele cercetdrii au fost discutate si aprobate in
cadrul sedintelor Catedrei de Psihologie a UPS ,,Jon Creanga”. Aspecte importante ale problemei
abordate au fost discutate si prezentate la 10 conferinte: Conferinta Stiintificd Internationala.
Preocupari contemporane ale stiintelor socioumane. 1-2 octombrie 2009, UPS ,lon Creanga”,
Chisinau, Moldova; Conferinta Stiintificd Internationald. Teaching English: between research
and practice. 13 martie 2010, USM, Chisindu, Moldova; Conferinta Stiintificd Internationala.
Probleme ale stiintelor socioumane s§i modernizarii invatamantului. 28 octombrie 2010, UPS
olon Creangd” la 70 de ani, Chisindu, Moldova; Conferinta Stiintifici Internationala:
Invatamantul universitar din Republica Moldova la 80 de ani. 28-29 septembrie 2010. UST,
Chisinau, Moldova; Conferinta Stiintifica Internationala Jubiliard: Asistenta Psihologica,
Psihopedagogica si Sociala ca factor al dezvoltarii societatii. 05 noiembrie 2010. UPS ,Ion
Creanga”, Chigindu, Moldova; Conferinta Stiintifica Internationald. Up-to-date Techniques and
strategies in teaching English. 09 aprilie 2011, USM, Chisindau, Moldova; Conferinta Stiintifica
Internationala.  Cospemennvie  npobremvl  nO020MOSKU — CHeyualucmosd 8  obaacmu
ncuxonedazoeuku u meampanviozo uckycemea. 20-21  octombrie 2011. CnaBsHCKHN
yauBepcurer Pecnyonukn Mongoa, Chigindu, Moldova; Conferinta Stiintificd Internationala.
Novelty and Excelence in Teaching English. 20 aprilie 2013, USM, Chisindu, Moldova;
Conferinta practico-stiintifica cu participare internationald. Practica psihologica moderna 27-29
septembrie 2013, UPS ,lon Creangd”, Chisindu, Moldova; Conferinta practico-stiintificd cu
participare internationald. Cogpemennuiii mup: npobremol 2nobarusayuu. 25-30 noiembrie 2013,

I'KOY BIIO «Poccuiickas mamodcennas akaoemus» Sankt Peterburg.
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Publicatii la tema tezei. Continutul de bazd al tezei a fost reflectat in 14 lucrari
stiingifice, dintre care 10 in culegeri la diverse conferinte, 4 articole in revista de specialitate
Psihologie, Pedagogie speciala, Asistenta sociala, 2 in revista Psihologie de categoria C.

Validarea rezultatelor obtinute a fost asiguratd de diversitatea metodelor si tehnicilor
aplicate, de obiectivitatea inregistrarilor, volumul investigatiilor si prin prelucrarea statistica a
rezultatelor cu ajutorul programelor SPSS, (Statistical Package for Social Sciences), Excel,
Gpower.

Volumul si structura tezei. Teza cuprinde introducere, trei capitole, concluzii generale
si recomandari, bibliografie din 229 titluri, 25 anexe, cuvinte-cheie, glosar si este perfectata pe
144 pagini, inclusiv 56 de figuri si 15 tabele.

Cuvinte cheie: gandire, gandire stiintifica, gandire criticd, gandire logica, componentele

gandirii stiintifice, formarea gandirii stiintifice, stil al gandirii, inteligenta.

CONTINUTUL TEZEI

In INTRODUCERE se argumenteazi actualitatea si importanta temei de cercetare, sunt
prezentate problema stiintificd importanta solutionata, scopul, obiectivele si ipotezele inaintate.
De asemeni este expusa noutatea stiintificd, importanta teoretica, si valoarea aplicativa a lucrarii.

In capitolul 1, ABORDARI TEORETICE ALE CONCEPTULUI DE GANDIRE
STIINTIFICA IN PSIHOLOGIA CONTEMPORANA, sunt abordate conceptiile, teoriile
explicative ale gandirii stiintifice si gandirii critice in calitate de componenta operationalda de
bazd a gandirii stiintifice. Sunt evidentiate calitatile de bazd ce tin de personalitatea
cercetatorului insotite de anumite modele de interpretare a personalitatii, pentru a putea intelege
cu exactitate care model este mai potrivit In interpretarea personalitdtii cercetatorului cu un nivel
inalt al gandirii stiintifice. De asemenea au fost evidentiate conditiile de formare a gandirii
stiintifice la studenti, componentele de baza ce trebuie luate 1n calcul si principiile care necesitd a
fi respectate in procesul de formare [13].

Analiza si sinteza literaturii stiintifice de ultima ord reflectd cd gandirea stiintifica
reprezinta un proces ce opereaza cu notiuni stiintifice, are drept scop rezolvarea unor probleme
de ordin stiintific si are la baza principii ce se referd la gindirea criticad. Acest proces este
caracteristic in mare parte cercetatorilor. Prezenta gandirii critice la cercetatori este inevitabila,
aceasta reprezentand prima treaptd In competenta de a gandi stiintific [24, 25, 29, 34].

Gandirea stiintifica are la baza trei componente esentiale: componenta intelectuala,
operationald si de personalitate. Componenta operationald ce include analiza, sinteza,
generalizarea, rezolvarea de probleme. Operatiile gandirii aplicabile In context stiintific,

componenta intelectualda ce raspunde de stdpanirea cunostintelor, notiunilor stiintifice si
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componenta de personalitate ce reflecta latura individuald a subiectului gandirii si trasaturile ce
favorizeaza o dezvoltare armonioasa a gandirii stiintifice sau invers. O influentd mai mare o are
gandirea criticd asupra gandirii stiintifice, din cadrul componentei operationale, dar nsusi
componentele intre ele sunt egale in raport cu pozitia fatd de gandirea stiintificd si se
completeaza reciproc [12].

Prezenta gandirii stiintifice la cercetatori este incontestabila indiferent care ar fi
ontogeneza acestei structuri cognitive. Personalitatea cercetatorului presupune si o serie intreaga
de calitati, determinate de specificul si complexitatea activitatii pe care o desfasoara. Nu au fost
remarcate in literatura de specialitate trasdturile de personalitate ce pot contribui la dezvoltarea
gandirii stiintifice si din contra ce pot impiedica acest proces.

Competenta de a gandi stiintific poate fi formata prin exercitii si practicd, implicand
abilitati de testare sau revizuire a teoriilor, iar in caz ca aceste aptitudini sunt pe deplin dezvoltate
investigatorul poate reflecta asupra procesului de cunoastere [36, 38].

In procesul de formare a gandirii stiintifice, specialistii ce se ocupa de acest domeniu
trebuie sd tind cont de urmatoarele conditii ce intrunesc principiile de formare a gandirii
stiintifice: Gandirea stiintifica este in relatie de interdependentd cu alte procese psihice, cu alte
tipuri de gandire ca gandirea logica, cotidiana etc., precum si cu alte discipline. Ea mijloceste
competenta investigationald, si se realizeazd prin cunoasterea stiintificd, deoarece produsul
acesteia reprezinta atat cunostinte profunde intr-un domeniu stiintific si abilitati de analiza a altor
lucrari stiintifice cat si de elaborare a propriilor cercetari [21, 33].

Gandirea stiintifica este mijlocitd de procesul de invatare. Pentru a forma in mod
corespunzator gandirea stiintificd este nevoie ca oamenii s fie cointeresati in a receptiona
informatia necesard. E nevoie de a studia grupul care urmeaza a fi supus formarii iIn domeniul
respectiv.

Formarea gandirii stiintifice este posibild numai in cazul utilizarii activitatilor ce ar
permite ridicarea increderii in sine, dezvoltarea abilitatilor de comunicare, ridicarea nivelului de
creativitate), deoarece presupune in primul rand un proces de transformare a personalitatii
cercetatorului, dupd care urmeaza dezvoltarea gandirii stiintifice.

In conformitate cu abordarile gandirii stiintifice, s-a ajuns la concluzia ci gandirea
stiintifica in cadrul invatamantului superior trebuie formatd in mod deliberat, incepand cu

instruirea initiald a studentului.

in capitolul 2, CERCETAREA EXPERIMENTALA A GANDIRII STIINTIFICE
LA STUDENTI sunt evidentiate rezultatele experimentului de constatare, care sunt: nivelul

gandirii stiintifice si gandirii critice la studenti, pe parcursul perioadei de instruire initiala;
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studiul aptitudinilor comunicative si organizatorice la studenti, interrelatia dintre stilul gandirii,
potentialul de cercetare, gandirea logica si nivelul gandirii stiintifice la studenti si evidentierea
diferentelor la variabilele mentionate, in functie de anul si ciclul de studiu. S-a efectuat un studiu
al nivelului de inteligentd la studenti, evidentiindu-se trasaturile de personalitate caracteristice
studentilor cu diferite niveluri ale gandirii stiintifice si s-a conturat profilul psihologic al
studentului cu nivel inalt al gandirii stiintifice.

In total esantionul de cercetare a constituit 415 subiecti. Din care, la prima etapa a fost
supus cercetarii un esantion de 104, persoane, dintre care 40 de studenti de la stiinte reale, 64
studenti de la stiinte socio-umane din institutiile de Invatamant USM si UPS ,Jon Creangd”. La
etapa data a fost evaluat nivelul gandirii critice la studenti. Demonstrand experimental cd nu
existd diferente semnificative intre studentii de la stiintele reale si socio-umane in ceea ce
priveste gandirea criticd, ne-am axat pe cercetarea temei interesate la studentii stiintelor socio-
umane, ce a constituit cea de a doua etapa. La aceasta etapa au fost testate 311 persoane, studenti
din institutiile universitare de invatdmant ULIM si UPS ,Jlon Creangd” dintre care 151 de
studenti de la anul I, 81 de studenti de la anul III, 79 de masteranzi in ultimul an de studiu.

Pentru a evalua variabilele cercetate am ales o baterie de teste si o serie de metode care sa
evidentieze in mod autentic variabilele supuse cercetarii: Test la gandirea stiintifica, Test Eseu
International la Gandirea Criticd (ICAT - International Critical Thinking Essay Test), Test la
gandire criticd - L. Starkey, Chestionarul COS-2, Metodica evidentierii notiunilor generale, Test
,Stabilirea legitatilor”, Testul Lipman ,,Legitati logice”, Testul ,,Pictor - Ganditor”, Tehnica de
studiere a potentialului de cercetare Milman, Chestionarul Sternberg, Testul de inteligenta
generala Bontila, Testul de inteligenta I-2, Testul de inteligentd generala-M. Puzzle, Ph. Carter si
K. Russel, Inventarul de Personalitate Freiburg / Forma B.

Rezultatele obtinute privind nivelul gandirii stiintifice la studenti sunt prezentate in figura

9.6%

4.8%

6%

63% 12.9%

B superioard ™ deasupra nivelului mediu ™ nivel mediu ™ sub nivelul mediu ™ minimala

Fig. 1. Distributia rezultatelor privind nivelul gandirii stiintifice la studenti (%)
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Analiza cantitativd a rezultatelor prezentate in figura 1 privind gandirea stiintifica la
studenti ne permite sd remarcdm prezenta unui nivel minim de gandire stiintifica (63%) la mai
mult de jumatate din subiecti, sub nivelul mediu (12,9%), nivel mediu (9,6%), deasupra nivelului
mediu doar (4,8) si nivel superior (9,6%). Predominarea nivelului scazut al gandirii stiintifice la
studenti si un procentaj mic la celelalte nivele ale gandirii stiintifice ne vorbesc despre faptul ca
gandirea stiintifica la studenti este dezvoltata fragmentar, cu predominarea nivelului scazut, la
marea majoritate a subiectilor.

Examinarea rezultatelor obtinute de studenti in functie de anul si ciclul de studii

ilustreaza urmatoarele tendinte.

50 59,607 69.6%
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3 15.2% 12.7%
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: 4.99 9%
20 0.9% 00, o % 11.195°% 6%
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Bstudentanl ™ student an II1 masterand

Fig. 2. Repartizarea datelor privind nivelul gandirii stiintifice la studenti pe subgrupe (%)

Din figura 2 constatdim ca un nivel scazut al gandirii stiintifice este caracteristic
majoritatii subiectilor indiferent de anul sau ciclul de studii. Astfel masteranzii se plaseaza pe
primul loc, reprezentand tocmai 69,6% la nivel scazut, fiind urmati de studentii din anul IIT de
studiu cu 63% si 59,6% din studentii anului I, la fel, au nivel scazut al gandirii stiintifice. La
categoria ,,sub nivelul mediu”, pe primul loc se afld studentii anului I, cu 15,2%, fiind urmati de
masteranzi, cu 12,7% si doar 8,6% revenind studentilor din anul III. La ,nivelul mediu”, pe
primul loc se afla studentii din anul III cu 11,1%, fiind urmati de studenti din anul I, cu 9,3 %,
urmand masteranzii cu doar 8,9%. ,,Deasupra nivelului mediu” avem 6% studenti din anul I,
4,9% studenti din anul III si 2,5% masteranzi. Un nivel superior al gandirii stiintifice 12,3% au
acumulat studentii din anul III de studii, fiind urmati de studentii anului I cu 9,9% si pe ultimul
loc fiind masteranzii cu 6,3%. Caracterul repartizarii datelor (distributiei) reflectd faptul ca,
indiferent de anul sau ciclul de studii, nivelul gandirii stiintifice rdmane neschimbat. Pentru
prelucrarea statisticd a datelor, in vederea stabilirii existentei sau inexistentei diferentelor intre
subgrupurile studiate, s-a folosit analiza de variantd (dispersionald), metoda parametrica
(ANOVA Simpla), pentru esantioane independente, spre a stabili diferentele intre grupuri si in
interiorul grupurilor. S-a recurs la utilizarea acestei metode ulterior, pe parcursul cercetarii,

deoarece aceastd metoda ne permite sa analizdm mai mult de doud grupuri de subiecti si satisface
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conditiile necesare pentru aplicarea acestei tehnici, adica, exista variabild independentd ordinala
cu cel putin trei nivele/trepte, variantele sunt egale, si fiecare subiect este evaluat o singurd data.
In cazul in care conditia de baza privitor la omogenitatea variantelor nu a fost satisficuta, au fost
utilizate alte metode de cercetare. Deci, statistic nu au fost consemnate diferente semnificative
pentru nivelul gandirii stiintifice. Initial a fost aplicat testul de analizd a variantelor Anova
(F2.308=1,46, p=0,234), similaritatea variantelor nefiind nsa constatd, variantele fiind neomogene
p=0,034. Acest lucru nu ne-a permis sa utilizim aceastd metodda (Anova), deoarece una din
conditiille de bazd in utilizarea acestei metode este asigurarea omogenitdtii variantelor.
Reamintim cd omogenitatea variantelor este asiguratd statistic la un prag de semnificatie
(p>0,05). Pentru a stabili existenta sau inexistenta diferentelor si semnificatia acestora, in locul
tehnicii Anova a fosta utilizatd o metoda neparametricd, testul Kruskal-Wallis, acesta fiind o
extensie a testului U Mann-Whitney si este utilizat atunci cand avem de comparat rangurile mai
mult de doud esantioane independente, considerat echivalentul testului Anova. Conform
rezultatelor statistice obtinute, In urma aplicdrii testului Kruskal-Wallis, nivelul gandirii
stiintifice nu diferd semnificativ in functie de anul si ciclul de studii (H)=2,577, p=0,276) [10].
O explicatie in acest sens ar fi lipsa unui program de formare special organizat al gandirii
stiintifice.

Generalizand rezultatele obtinute dupa aplicarea testului la gandire stiintifica, putem
constata ca aceasta este slab dezvoltata la studenti (63%). Pe parcursul avansarii si trecerii de la
un an de studii la altul, apoi la un alt ciclu de studii nu se atesta o dezvoltare suficienta a gandirii
stiintifice la studenti. Acest lucru ne demonstreaza o capacitate minima a studentilor de a percepe
si analiza, cel putin materialul stiintific, nemaivorbind despre capacitatea de a selecta conceptele
esentiale si de a rezolva probleme de ordin stiintific, de examinare si divizare a informatiei cu
caracter stiintific pe compartimente, recombinarea elementelor stiintifice sau argumentarea unei
opinii prin emiterea de judecati asupra informatiilor, validitatii ideilor, calitatii activitatii pe baza unui
set de criterii stiintifice, etc.

Examinarea nivelului gandirii critice la studenti ilustreazd cd nu existd diferente
semnificative intre studentii cu diferite profiluri si studentii din diferiti ani de studii si cicluri
(F3,100=0,273, p=0,84). Nivelul gandirii critice la studentii din primul an de studiu si anul III,
inclusiv si cei care 1si fac studiile in domeniul stiintelor socio-umane comparativ cu cei de la
stiintele reale, nu difera semnificativ [13, 18].

Analizand rezultatele din figura 3, evidentiem urmatoarele tendinte in ceea ce priveste

nivelul gandirii critice la studenti.
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Fig. 3. Distributia rezultatelor privind nivelul gandirii critice la studenti (%)

Datele prezentate in figura 3 ne arata cd 7,7% din subiectii testati posedd o gandire critica
superioard, 8,7% se plaseaza deasupra nivelului mediu, 10,6% poseda un nivel mediu de gandire
critica, 21,9% au gandire criticd dezvoltatd sub nivelul mediu si 51,1% din numarul total de
subiecti posedd o gandire criticd la nivel minimal. Acest lucru ne convinge cd la marea
majoritate a studentilor nivelul gandirii critice este slab dezvoltat.

Investigatia nivelului de dezvoltare a gandirii critice la studenti in functie de anul si ciclul

de studii ne releva urmatoarele tendinte.
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Fig. 4. Repartizarea datelor privind nivelul gandirii critice la studenti pe subgrupe (%)

Analiza cantitativa a datelor prezentate in figura 4 ne permite sd remarcam cad un nivel
scazut al gandirii critice predomind 1n toate subgrupele, precum a fost enuntat anterior. Astfel un
nivel scazut de gandire criticd au 35,4% din masteranzi, 51,9% sunt studentii din anul III si
58,9% - studenti in anul I. Sub nivelul mediu s-au plasat 35,4% masteranzi, 16% studenti la anul
IIT si 17,9% studenti din anul I. Un nivel mediu au acumulat 11,4% din masteranzi, 11,1%
studenti la anul III si doar 9,9% studenti de la anul I. Deasupra nivelului mediu s-au plasat 12,7%
masteranzi, 12,3% studenti la anul III si 4,6% studenti din anul I. Un nivel superior al gandirii
critice a fost atins doar la 5,1% masteranzi, 8,6% studenti la anul III si tot atatia, 8,6% studenti la
anul I. Stabilirea semnificatiei diferentelor fiind atestatd prin metoda Anova (F2308=1,76,
p=0,173) [7].
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Deci, nivelul gandirii critice la studentii din primul an de studii, anul III de studii -
ultimul an (absolventi), din ciclul doi de studiu (masteranzi), nu diferd semnificativ.

Examinarea existentei relatiei dintre gandirea critica si gindirea stiintificd ne releva
urmdtoarele rezultate. Constatim un nivel de corelatie (coeficientul de corelatie Spearman)
foarte puternic intre aceste douad variabile, direct proportional la un prag de semnificatie p=0,001
(r=0,595, p=0,001).

Rezultatele expuse ne permit sd concluziondm ca existd o legaturd foarte stransa,
pozitiva, intre nivelul gandirii stiintifice si nivelul gandirii critice la studenti. Totodata constatam
cd nu existd diferente in ceea ce priveste dezvoltarea gandirii critice la studentii de la
specialitatile socio-umane si cei de la profilul real, ceea ce ne permite sd afirmdm cd nu exista
premise nici pentru un nivel bun de dezvoltare a gandirii stiintifice la studenti, indiferent de
profil.

Examinarea aptitudinilor comunicative si organizatorice la studenti a aratat predominanta
nivelului mediu al acestor aptitudini. La variabila aptitudini organizatorice nu au fost stabilite
diferente semnificative. A fost utilizatd metoda Anova (F2308=0,517, p=0,59). La variabila
aptitudini comunicative au fost stabilite diferente semnificative (F2308=4,514, p=0,01).

Am constatat cd studentii anului III au o medie semnificativ mai mare la variabila
aptitudini comunicative decat studentii anului I si masteranzii. Acest lucru ne confirma faptul ca
aptitudinile comunicative la studentii anului III sunt mai bine dezvoltate si in comparatie cu cei
de la anul I acest lucru remarcd despre o dinamica a aptitudinilor comunicative la studenti.
Studentii de la ciclul I de studii (masteranzii) poseda valori mai mici decat studentii anului III.

In conformitate cu rezultatele expuse am evaluat relatia intre gandirea stiintifici si
variabilele aptitudini comunicative, organizatorice si gandire critica utilizdnd coeficientul de
corelatie Pearson.

Tabelul 1. Stabilirea corelatiei Intre variabilele gandire stiintifica, gandire critica, aptitudini

comunicative, organizatorice (Pearson Correlation)

Variabilele Coeﬁmenﬂzi;l ¢ corelatie Pragul de semnificatii
aptitudini organizatorice/ gdndire stiintifica 0,228 p=0,001
aptitudini comunicative/ gandire stiintifica 0,292 p=0,001
aptitudini organizatorice/ gandire critica 0,219 p=0,001
aptitudini comunicative/ gandire critica 0,273 p=0,002

Pentru intreg lotul de subiecti am evidentiat corelatii medii si slabe, direct proportionale,
dar semnificative, intre variabilele prezentate in tabelul 1.
Astfel intre aptitudinile comunicative si gandire stiintifici am obtinut un coeficient de

corelatie pozitiva (r=0,292, p=0,001), fapt care ne permite sd constatdm o relatie bidirectionala
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intre aptitudinile comunicative si gandire stiintificd, ceea ce ne confirma cd dezvoltarea
aptitudinilor comunicative are importantd in formarea gandirii stiintifice la studenti. Coeficientul
corelatiei este slab si de aceea nu putem remarca cu certitudine ca ar fi unul esential, dar cu
sigurantd are o pondere destul de semnificativa. Totodatd acest lucru este confirmat si de relatia
medie, pozitiva evidentiatd intre variabilele aptitudini comunicative si gandire criticd (r=0,273,
p=0,002). Anterior a fost demonstrata relatia dintre gandire stiintifica si gandire criticd, acest
lucru vine sa ne confirme faptul ca aptitudinile comunicative au rol important in formarea
gandirii stiintifice. Pentru a putea exprima ideile si gandurile In mod stiintific, cu implicarea
gandirii stiintifice, utilizand notiuni stiintifice. Cum ar fi elaborarea unui articol stiintific ce
urmdreste comunicarea, transmiterea unor noi informatii catre potentialii beneficiari, numit
public tinta. Acest public tinta este reprezentat in general de catre grupuri restranse de cercetdtori
cu preocupadri stiintifice similare.

Un caz separat al comunicdrii 1l constituie echipele de cercetare care practica metoda
brain-storming. In cadrul practicarii acestei metode in context stiintific, validarea continutului
unei noutdti se face nu numai prin raportare la domeniul stiintific in care s-ar include informatia,
dar si prin raportare la pragmatica utilizarii acelei noutdti in contextul cercetarii angajate de grup.
Interactiunea - atat cu ceilalti specialisti din acelasi domeniu, cét si cu cei din celelalte domenii
reprezentate in grup - face ca acceptarea noului sa se produca rapid si sigur.

Relatia dintre aptitudinile comunicative si gandire stiintifica la fel s-a dovedit a fi
semnificativd, direct proportionalda (r=0,228, p=0,001), ca si relatia dintre aptitudinile
organizatorice si gandirea critica (r=0,219, p=0,001). Acest lucru ne confirma ca abilitatea de
autoorganizare, organizare personald si organizare a celorlalti are o influentda asupra dezvoltarii
gandirii stiintifice la studenti, si invers.

In concluzie putem remarca ci existd o legiturd direct proportionald intre gandire
stiintifica, gandire criticd si aptitudini comunicative si organizatorice. Comunicarea in context
stiintific permite subiectului nu doar s transmita informatia de ordin stiintific, dar si sa formeze
competente. In cazul dat este vorba de competentele ce tin de produsele gandirii stiintifice ca
articole stiintifice, sau cercetdri mai ample. Comunicarea in activitatea cercetatorului constituie,
in primul rand, un mijloc de solutionare a problemelor de studiu propriu-zise si include:
transmiterea informatiei, dezvoltarea operatiilor mintale si a motivatiei invatarii sau cercetarii,
crearea conditiilor pentru formarea aptitudinilor de autoreglare a comportamentului si
monitorizare a activitatii de cercetare.

Studierea relatiei dintre gandirea stiintifica, gandirea logicd, potentialul de cercetare si
stilul gandirii a scos in evidentd urméatoarele rezultate. Relatia dintre variabilele notiuni generale,

gandire stiintificd si stabilirea legitatilor este ilustratd de coeficientul de corelatie 1=0,954,
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p=0,001 pentru variabilele notiuni generale si stabilirea legitatilor, coeficientul de corelatie intre
variabilele gandire stiintificd si notiuni generale fiind r=0,430, p=0,001. Deci intre variabilele
studiate au fost stabilite corelatii puternice direct proportionale, care ne demonstreaza faptul ca
testele ce vizau masurarea gandirii logice la subiecti au fost administrate corect si masoara exact
ce si-au propus.

Tabelul 2. Stabilirea corelatiei Intre variabilele gandire stiintifica, stabilirea legitatilor, notiuni

generale (Pearson Correlation)

Variabilele Coeficientul de corelatie | Pragul de semnificatii
(r)

stabilirea legitatilor/ gandire stiintifica 0,242 p=0,001

notiuni generale/ gandire stiintifica 0,430 p=0,001

stabilirea legitatilor/ notiuni generale 0,954 p=0,001

De asemeni relatiile pozitive elucidate intre variabilele gandire stiintifica, stabilirea
legitatilor si variabila notiuni generale ne aratd cd odatd ce cresc valorile gandirii logice la
subiecti, sporeste si nivelul gindirii stiintifice. Deci gandirea stiintifica este conditionatd direct
de capacitatea de a gandi logic, de operatiile gandirii: de a face analiza, comparatii, clasificari,
generalizari, asociatii, diferente, etc. In final concluzionim ci o persoani cu un nivel inalt al
gandirii stiintifice ar fi trebuit, In primul rand, sd poatd face comparatii, asocieri, generalizari,
clasificari si diferente, nefiind capabil de a face aceste lucruri la un nivel inalt, calitativ, nu are
cum sd-si dezvolte gandirea stiintifica.

Totodata am ajuns la concluzia ca studentii cu un nivel superior al gandirii stiintifice pot
avea un nivel inalt al potentialului de cercetare si invers. Acest fapt este confirmat de
coeficientul de corelatie medie, direct proportionala r=0,309, la un prag de semnificatie p=0,001.
Am presupus totodatd ca aceastd corelatie ar putea sd fie falsd pozitiv datorita altor variabile
intervenite in cercetare precum ar fi: vérsta, anul si ciclul de studii. In acest caz, pentru a ne
asigura de veridicitatea rezultatelor obtinute, am efectuat corelatia partiald care ne-a permis sa
controldm variabilele mentionate, coeficientul de corelatie fiind r=0,315, la un prag de
semnificatie p=0,001.

Conform analizei datelor prezentate, putem constata cd exista o relatie nemijlocita, direct
proportionala intre nivelul gandirii stiintifice si potentialul de cercetare. Un student ce are un
potential de cercetare bine dezvoltat are si un nivel corespunzator al gandirii stiintifice nu ne
putem expune referitor la efectul invers, precum ca studentii ce nu poseda abilitdti adecvate de
cercetare au un nivel al gandirii stiintifice scazut.

Deci, potentialul de cercetare reprezintd o variabild destul de importanta pentru formarea
si dezvoltarea gandirii stiintifice, deoarece un student ce posedd un nivel bun de gandire

stiintificd nu poate sa nu posede capacitatea de solutionare a problemelor, aceasta abilitate fiind
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privitd din perspectiva eficacitatii. Un student trebuie sa aibd capacitatea de a rezolva eficient
probleme de ordin stiintific, aceasta fiind aprecierea cantitativd a procesului de gandire in
rezolvarea problemelor.

Asadar conchidem ca formarea gandirii stiintifice la studenti este posibild tinand cont de
o bund dezvoltare a gandirii logice si dezvoltarea potentialului de cercetare. Prin dezvoltarea
operatiilor logice si a potentialului de cercetare ce se prezintd drept componente operationale ale
gandirii stiintifice, putem forma gandirea stiintificd la studenti.

Pentru a evidentia dacd existd influentd din partea variabilei stilul gandirii asupra
variabilei gandire stiintifica am efectuat corelatia Pearson, coeficientul de corelatie fiind r=-
0,070, p=0,331. Pragul de semnificatie este unul nesemnificativ. Chiar dacd nu am obtinut o
corelatie statistic semnificativa intre stilul gandirii si gandire stiintificd, experimentul ne permite
sd elucidam aspecte ce din punct de vedere psihologic, datoritd specificului cercetarii noastre au
importantd. Important este sa dezvaluim specificul gandirii studentilor in raport cu rezolvarea
unei sarcini de ordin stiintific. Raportand stilul si modalitatea de abordare a problemei stiintifice
la studenti cu diferite niveluri de dezvoltare a gandirii stiintifice, am ajuns la concluzia ca
indirect exista situatii cognitive ce pun in avantaj studentul cu nivel inalt al gandirii stiintifice. In
primul rand acest avantaj consta in strategiile de rezolvare a problemelor.

Precum aratd studiile in domeniu, contextul mintal este strans legat de performantele
cognitive, din aceastd cauza am studiat nivelul de inteligentd pentru a vedea dacd aceastd
variabild nu constituie un factor de interdependenta cu gandirea stiintifica.

Astfel, intre inteligentd, testata prin testul I-2 si gandirea stiintifica se atesta o corelatie ce
s-a dovedit a fi direct proportionald, semnificativa, dar slaba r=0,167 la un prag de semnificatie
p=0,003. Acest lucru ne atentioneaza asupra faptului cd un bun ganditor stiintific sau un
cercetdtor cu o gandire stiintificd bine dezvoltata, trebuie sd posede neapdrat un nivel de
inteligenta, fapt demonstrat de prezenta relatiei date. Deci inteligenta conform rezultatelor este o
componentd, ce ca si toate componentele enuntate contribuie esential la dezvoltarea gandirii
stiintifice.

In scopul cercetirii trasaturilor de personalitate, am administrat Chestionarul multifazic
de personalitate FPI (Inventarul de Personalitate Freiburg (Freiburger Personlichkeits-Inventar -
FPI) forma B. Precizdm ca in experiment, In conformitate cu obiectivele 4 si 5 din lucrare, au

fost selectate doar variabilele care pot avea efect pozitiv asupra gandirii stiintifice.
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Fig. 5. Rezultatele privind trasaturile de personalitate la studenti cu diferite niveluri de gandire
stiintifica

In concluzie vom mentiona ci studentii din invatimantul universitar cu un nivel al
gandirii stiintifice Tnalt, se caracterizeaza prin urmatoarele trasaturi de personalitate: gandire
divergenta, sociabilitate, inhibitie redusd, calm deosebit, sunt stdpaniti emotional, activi,
intreprinzatori, elocventi, predispusi spre discutie, optimisti si cred in fortele proprii, au multa
ribdare, au un spirit critic accentuat. In mare parte sunt intelegatori, isi acceptd si recunosc
neajunsurile, defectele, fiind gata sd lucreze asupra neajunsurilor pentru a se perfectiona, uneori
sunt impulsivi, poseda o capacitate mare de concentrare [17].

In capitolul 3, FORMAREA GANDIRII STIINTIFICE LA STUDENTI iN
CONDITII EXPERIMENTALE, sunt prezentate principiile de formare a gandirii stiintifice,
este ardtatd caracteristica generald a programului formativ, etapele activitatilor si un model de
sedintd. Totodata sunt prezentate rezultatele experimentului de control, eficienta implementarii
programului formativ fiind evidentiata prin comparatii intre rezultatele obtinute de studenti prin
raportare la douad criterii: momentul testarii (situatie de test sau retest) si apartenenta la un anumit
grup (grup experimental sau de control).

In conformitate cu scopul cercetarii am elaborat si am implementat un program formativ,
care, prin Tmbinare de procedee, metode si tehnici psihologice, urméreste formarea gandirii
stiintifice la studenti. Pentru experimentul formativ am determinat urmatoarele obiective de
baza: 1) la finele programului participantii vor Insusi notiuni stiintifice; 2) vor depasi barierele
psihologice (neincrederea in fortele proprii); 3) vor fi capabili sd se autoorganizeze, si sd
comunice in context stiintific si despre subiecte stiintifice; 4) vor fi capabili sd se autoinstruiasca:
sd pund scopuri, sd elaboreze un plan si sa aleagd metode de cercetare etc; 5) vor fi capabili sa
rezolve probleme de ordin logic, sd analizeze probleme sociale prin prisma gandirii critice si
gandirii logice; 6) vor fi capabili sd analizeze lucrari stiintifice, diverse probleme de ordin

stiintific si sa elaboreze lucrari stiintifice proprii.
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Principiile ce au fost luate In calcul la formarea gandirii stiintifice la studenti sunt:

(Principiul ierarhizarii) Modalitatea de lucru cu subiectii se propune in ordine ierarhica.
Sa fie organizate probe de formare a imaginii de sine, comunicare, creativitate, apoi exercitii de
logicd ce presupun activarea operatiilor gandirii urmate de exercitii de formare a gandirii critice
si, In sfarsit, exercitii, aplicatii de formare a gandirii stiintifice.

(Principiul valorificarii potentialului personalitatii) Au fost utilizate exercitii de Incredere
in sine, comunicare, motivatie, creativitate, care sunt organizate in etapa incipientd a
programului de formare sub forma de trening.

(Principiul unitatii dintre teoretic si empiric) Un alt principiu care a fost luat in calcul este
atat studierea notiunilor teoretice si insusirea materialului teoretic, cat si aplicarea exercitiilor
practice ce contribuie la formarea gandirii stiintifice.

(Principiul invatarii active si constiente) Gandirea stiintifica nu poate fi perceputa in afara
actului Invatarii. Fard de care dezvoltarea atat a gandirii stiintifice cat si a gandirii in general nu
ar fi fost posibila. Confirmarea acestui fapt este demonstrata in numeroase cercetari stiintifice.

(Principiul complexitatii) In cadrul programului de formare a gandirii stiintifice au fost
incluse exercitii ce presupun formarea gandirii critice si gandirii logice. S-a lucrat la dezvoltarea
operatiilor gandirii (analiza-sinteza, abstractizarea-generalizarea, comparatia, concretizarea
logicd, inductia si deductia).

(Principiul problematizarii) Programul de formare contine situatii problematizate din
domeniul stiintei la care subiectii vor cauta solutii. Astfel subiectii obtin cunostinte, abilitati de
analiza stiintifica a altor lucrdri, cdpata abilitati practice de elaborare a propriei lucrari stiintifice,
ce reflectd un anumit nivel de dezvoltare a gandirii stiintifice.

(Principiul empirismului) In psihologia gandirii sunt utilizate pe scari largi toate
metodele principale de colectare a materialului empiric. Ca produs, gandirea stiintifica trebuie sa
aducd solutii practice, utilizate In viata de zi cu zi in vederea cunoasterii, optimizarii si
ameliorarii existentei umane. Cunostintele obtinute insd, in calitate de produs, trebuie sd fie
validate, de aceea acest principiu se manifestd in contextul justificarii adevarului stiintific [3, 4,
5, 11, 20, 22, 23, 25, 26, 31, 38].

In activitatea de formare a gandirii stiintifice la studentii din invatimantul universitar au
fost utilizate deci: Exercitii de formare a increderii in sine; Exercifii pentru dezvoltarea
abilitatilor de comunicare si organizatorice; Exercitii de stimulare a creativitatii, de dezvoltare a
gandirii critice, gandirii logice si tehnici pentru dezvoltarea gandirii stiintifice [14, 15, 16].

Pentru experimentul formativ au fost selectati 26 de studenti, grup omogen, dintre care 13
au fost supusi interventiei experimentale, iar ceilalti 13 au constituit grupul de control. in

stabilirea componentei grupurilor a fost utilizat un singur criteriu - nivelul gandirii stiintifice.
19



Experimentul formativ a fost realizat incepand cu luna ianuarie 2011 si s-a finalizat in
luna iunie 2011. Au fost organizate in total 30 de sedinte, cu doua intdlniri pe sdptdmana, durata
unei sedinte varia Intre o ora si 3 ore academice. Experimentul a fost efectuat cu un total de
aproximativ 90 de ore.

Pentru a evalua efectul produs in urma interventiei experimentale asupra GE prin
intermediul programului de formare a gandirii stiintifice, ce a fost elaborat si implementat in
ultima etapd a cercetarii, am administrat urmatoarele teste, probe si chestionare: Testul ICAT cu
un alt continut, decat cel pe care 1l prevede standardul testului [28], Test de inteligentd generala
cu trei subscale (autori M. Puzzle, Ph. Carter si K. Russel) fiind utilizatd proba verbala, Testul lui
Lipman, la gandire logica (stabilirea legitatilor logice), Testul la gandire criticd elaborat de L.
Starkey, Test la gandire stiintificd cu alt articol stiintific, Eseu argumentativ de autoanalizd a
propriilor capacitati de a gandi stiintific, Testul ,,Pictor sau Géanditor” - de cercetare a
predominarii gandirii logice sau creative.

Pentru compararea nivelului gandirii stiintifice din GC si celor din GE/Retest, studentilor

din GE/Test si celor din GE/Retest, vom urmari scorurile la testul de gandire stiintifica.

GE/Retest _ 3,92
GE/Test _ 2,08
GC _ 2,53
0 0:5 Il 1:5 é 2:5 3I» 3:5 éll 4:5
GS

Fig. 6. Valori medii pentru studentii din GE/Retest, GE/Test, GC la testul de gandire stiintifica

Prezentarea grafica a rezultatelor experimentale indica diferente semnificative in
dezvoltarea gandirii stiintifice la studentii din GC — 2,53 (un. medii) si studentii din GE/Retest
3,92 (un. medii). Testul Mann-Whitney indicd diferente semnificative intre rezultatele GC si
GE/retest, la pragul p=0,017, (U=39,0, N;=13, N,=13, p bidirectional=0,017). Conform acestor
rezultate, se constata diferente intre mediile obtinute la variabila gandire stiintifica intre, GC si
GE/Retest. La prelucrarea statistica a datelor, obtinute prin aplicarea testului Wilcoxon au fost
depistate diferente statistic semnificative la pragul p=0,005, cu rezultate mai mari pentru
subiectii din GE 1n retestare (GE/Retest), (Wilcoxon: N=13, z=-2.827, p bidirectional=0,005).
Schimbarile semnificative obtinute la subiecti se datoreaza programului formativ, acest lucru

fiind confirmat de indicele de marime al efectului (d=1,14).
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Datele prezentate ne duc spre concluzia cd in urma interventiei experimentale studentii au
devenit mai capabili de a gandii stiintific si de a analiza calitativ alte lucrari stiintifice,

comparativ cu cei care nu au participat la programul de formare.

GE/Retest _ 3,38
GE/Test _ 2
GC | 2,07
0 0:5 I1 1:5 é 2:5 é 3:5 ;1
GK

Fig. 7. Valori medii pentru studentii din GE/Retest, GE/Test, GC la testul de gandire critica

In rezultatul aplicarii testului ICAT la gandire critici putem observa schimbiri evidente
la GE/Retest (3,38 un. medii) comparativ cu GC (2,07 un. medii). Analiza statistica a rezultatelor
a confirmat diferente semnificative intre GC si GE/Retest; GE/Retest si GE/Test (U=29,0,
Ni=13, N,=13, p bidirectional=0,003); (Wilcoxon: N=13, z=-3,166, p bidirectional=0,002).
Remarcam ca exercitiile de formare a gandirii critice in cadrul programului de formare au un
impact pozitiv asupra dezvoltarii gandirii stiintifice, acest lucru fiind confirmat de indicele de
marime a efectului (d=1,48) ce indicd faptul ca interventia experimentald a avut un impact
pozitiv mare asupra subiectilor. In final putem constata ci experimentul formativ a avut efect,
rezultatele prezentate la GC in ambele faze nu au semnalat diferente semnificative la variabilele
cercetate comparativ cu GE, evidentiindu-se diferente statistic semnificative intre GE/Retest si
GC. Deci, studentii ce indeplinesc un program formativ au sanse reale de a-si imbunatati si
dezvolta potentialul gandirii stiintifice, asigurdndu-si performante in activitatea stiintifica
prestata.

CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

Investigatia de fata a fost realizata cu intentia de a evidentia aspectele ce tin de formarea
gandirii stiintifice la studentii din Invatdmantul universitar. Pand In prezent acest aspect al
gandirii stiintifice nu a fost studiat in profunzime atat in Republica Moldova cat si 1n strdindtate
avand insa o importantd foarte mare, o prioritate deosebita fiind acordatd dezvoltarii gandirii
stiintifice la prescolari si scolarii mici.

Tot odata necesitatea formarii gandirii stiintifice, distinct, este impusa de modernizarea
sistemului educational si de evolutia continud care solicitd schimbari de acest gen.

In lucrarea respectiva sunt cercetate nivelul gandirii stiintifice, gandirii critice si gandirii

logice la studenti, elementele aferente, componente ce ar putea contribui la o buna dezvoltare a
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gandirii stiintifice cum ar fi: gindirea criticd, gandirea logicd, potentialul de cercetare,
aptitudinile comunicative si organizatorice, stilul de gandire, inteligenta. De asemeni sunt scoase
in evidenta particularitatile de personalitate ale studentilor cu un nivel inalt al gandirii stiintifice
si invers, sunt evidentiate trasaturile de personalitate ale studentilor cu un nivel scazut al gandirii
stiintifice. Unele din ele sunt identificate ca elemente al caror polarititi ar putea contribui
favorabil sau nefavorabil la dezvoltarea gandirii stiintifice, si in cadrul formarii acesteia. Studiul
teoretico-experimental al problemei formdrii gandirii stiintifice la studenti, ne permite sa
formulam urmatoarele concluzii:

1. Gandirea stiintifica este un tip de gandire ce reprezintd procese si activitati intelectuale
implicate In manipularea informatiilor de ordin stiintific in situatii imediate despre subiecte
stiingifice, continut sau problema stiintifici. Unde ganditorul sau cercetdtorul imbunatateste
calitatea gandirii sale prin schimbdri iscusite, competente de structuri inseparabile, impunand
anumite standarde intelectuale, fiind mijlocitd de urmatoarele componente de baza: gandirea
critica, gandire logica, aptitudinile organizatorice, aptitudinile comunicative, inteligentd, anumite
trasaturi de personalitate.

2. Este elaborat un model teoretic de infrastructura a gandirii stiintifice. Modelul presupune
evidentierea componentelor gandirii stiintifice cum ar fi: componenta operationala, ce include
gandirea criticd, gandirea logica; componenta intelectuald, ce este alcatuitd din inteligenta;
componenta personalitdtii, ce constituie trasaturile de personalitate, aptitudinile comunicative si
organizatorice. Toate componentele se prezintd conform modelului ca fiind egale intre ele ce
mediazad gandirea stiintifica si viceversa.

3. Nivelul scazut al gandirii critice, in calitate de componentd a gandirii stiintifice,
constituie un factor defavorizant pentru dezvoltarea gandirii stiintifice la studenti, indiferent de
ciclul sau profilul de studiu, fiind stabilitd relatia dintre gandirea critica si gandirea stiintifica.
Acest fapt ne confirma prezenta problemei respective in intreg mediul universitar, indiferent de
directiile de formare profesionald. Necesitatea formarii gandirii stiintifice la studenti in cazul dat
este extinsd pentru intreg invatdmantul universitar indiferent de profil sau specialitate.
Diferentele constau doar in specificul domeniului abordat, de unde si apare complexitatea si
mobilitatea programului propus, raportat la necesitatile grupului tinta.

4. Potrivit rezultatelor cercetdrii, inteligenta se prezintd ca o componenta intelectuald a
gandirii stiintifice si reprezintd o baza solida ce se referd la cunoasterea stiintifica, fara de care
aspectul operational al gandirii stiintifice nu ar avea rezultate semnificative. Dar totodata nici
nivelul inteligentei nu ar putea suferi schimbari semnificative fard componenta operationala a
gandirii stiintifice. Aceasta interconditionare reciprocd asigurd posibilitatea de a recurge la

strategii special organizate pentru a forma gandirea stiintificd. Mentiondm ca componenta
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intelectuala merita sa fie abordata separat intr-un studiu mai complex in legiturd cu gandirea
stiintifica, datorita faptului ca existd mai multe acceptiuni privitor la acest concept.

5. Dezvoltarea gandirii stiintifice la studenti este in relatie de interdependentd cu
aptitudinile organizatorice si aptitudinile comunicative, dezvoltarea acestor aptitudini servind
drept componente externe ce contribuie la cresterea nivelului gandirii stiintifice. Totodata,
ridicarea nivelului géandirii stiintifice determina dezvoltarea aptitudinilor comunicative, si
organizatorice la studenti. Abordarea abilitdtilor de comunicare in cadrul formarii gandirii
stiintifice a permis elucidarea aspectului social al gandirii stiintifice. Precum aratd rezultatele
cercetarii, gandirea stiintifica este mediata prin procesul de comunicare, ca parte componentd din
activitatea stiintifica, ce are continut si obiect. Datoritd functiilor sale comunicarea nemijlocit
este legatd de gandirea stiintifica, deoarece genereaza un proces de dezvoltare si creatie atat in
context stiintific cat si in afara acestuia.

6. Capacitatea scazuta de a efectua legitati logice si un potential de cercetare redus conduc
spre un nivel scdzut al gandirii stiintifice si viceversa. Aceasta situatie demonstreaza necesitatea
cunoasterii metodologiei cercetdrii, capacitatea de rezolvare a problemelor, abilitatea de a stabili
subiectul si obiectul cercetdrii, de a evidentia cauzele producerii unui fenomen, de capacitatea de
al explica intr-un tempou rapid.

7. Sunt stabilite particularitdtile de personalitate ale studentilor cu nivel inalt al gandirii
stiintifice, precum: capacitatea si nevoia de comunicare, disponibilitatea de munca, activitatea si
variatia, capacitatea de a impune propriul punct de vedere, acceptarea fireasca a faptului ca exista
loc pentru necunoastere si e nevoie de o dezvoltare continud, dorinta de a explora lucruri
necunoscute, setea de cunoastere si aspiratia de a afla lucruri noi, neexplorate, devotament si
fermitate, Indrazneala si capacitatea de sacrificare in favoarea scopului propus.

8. Sunt determinate particularitatile de personalitate ale studentilor cu nivel scazut al
gandirii stiintifice, manifestate prin: dominare, inhibitie, labilitate emotionala, tendinte spre o
gandire conformistd si autoritard si o atitudine suspicioasa fata de cei din jur, ceea ce nu le
permite sa creeze conditii pentru o bund dezvoltare a gandirii stiintifice. Deci subiectii din
aceastd categorie sunt inclinati de a fi mai timizi, mai neincrezuti in fortele proprii. Cu toate ca
poseda capacitate rapida de a actiona, studentii cu nivel scazut al gandirii stiintifice, nu manifesta
aceastd calitate, datorita nesigurantei in fortele proprii, fapt care le reduce din puterea de actiune.
Aceste trasaturi de personalitate 1i fac, deseori, sd ia decizii incorecte sau sd nu ia decizii in
general, 1asand lucrurile sa evolueze de la sine si multumindu-se cu ceea ce cunosc, reiesind din
descrierile testelor aplicate. Aceste rezultate nu reprezintd insd o extrema, ci, precum a fost
enuntat anterior, sunt niste tendinte, fie ele pozitive sau negative, ce ii deosebesc de subiectii cu

nivel inalt al gandirii stiintifice, care, la randul lor, au anumite inclinatii ale personalitétii, ce
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difera de ale celor cu nivel scazut al gandirii stiintifice. Toate aceste caracteristici denota faptul
ca dezvoltarea personalitdtii studentului cu nivel nalt al gandirii stiintifice difera de cea a
studentului cu nivel scdzut al gandirii stiintifice.

9. Este elaborat programul formativ orientat spre ridicarea nivelului gandirii stiintifice la
studenti. Programul este complex si implica diverse activitati, realizate in ordine ierarhica:
exercitii de formare a increderii in sine; exercitii pentru dezvoltarea abilitatilor de comunicare si
a abilitatilor organizatorice; exercitii de stimulare a creativitatii; exercitii de dezvoltare a gandirii
critice; exercitii pentru dezvoltarea gandirii logice; tehnici pentru dezvoltarea gandirii stiintifice.
Programul are la baza taxonomia lui R. Paul ce include sase nivele de performanta in dezvoltarea
gandirii stiintifice, pentru fiecare nivel va fi nevoie cate un program de interventie,
complexitatea, dificultatea si durata caruia va creste, odata cu trecerea la un alt nivel. Programul
presupune un suport clasic care poate suferi modificari, tindndu-se cont de recomandarile
autorului si principiile formarii gandirii stiintifice la studenti. Trebuie sa precizam, cd programul
de formare prevede un anumit nivel de dezvoltare a gandirii stiintifice conform taxonomiei lui R.
Paul si presupune anumite pre-recuzite (preconditii).

Recomandari:

1. Profesorii, viitorii formatori ai gandirii stiintifice vor fi familiarizati cu procedura de
formare a gandirii stiintifice in invatamantul universitar. Ei pot practica si utiliza tehnicile si
principiile de formare a gandirii stiintifice la orele de curs. Programul este binevenit atat pentru
cei care sunt instruiti la formarea initiald, cat si pentru cei de la formare continua (perfectionare).
2. Programul de formare a gandirii stiintifice poate fi inclus in curriculum universitar,
indeplinind rolul de suport pentru directia invatarii centrate pe cel ce Invata si pe competente,
vizdnd In mod indirect abilitatea de a face stiintd, care este mijlocitd de gandirea stiintifica.
Totodata, posibilitatea de variatie a programului propus ar putea fi utilizata ca instrumentar in
perfectionarea curriculumului preuniversitar.

3. Totodata acest program poate fi utilizat si ca mijloc in pregitirea formatorilor si
psihologilor in domeniul gandirii stiintifice si ca forma de specializare in directia data.

4. Programul poate fi recomandat pentru toti profesorii din diferite domenii de activitate,
pentru a facilita cunoasterea 1n diferite domenii stiintifice.

Sugestii privind cercetarile de perspectiva. Cercetarea realizatd creeaza premise noi
precum ar fi: necesitatea extinderii cadrului de cercetare prin includerea etapei post universitare,
perfectionarea programului propus, elaborarea unui program de formare a gandirii stiintifice
adaptat la treapta preuniversitard si cercetarea gradului de mediere a componentelor gandirii
stiintifice si posibilitdtii evidentierii unor variabile moderator in dezvoltarea gandirii stiintifice la

studenti, Imbogatind modelul propus cu noi rezultate.
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ADNOTARE

Sanduleac Sergiu. Formarea gindirii stiintifice la studentii din invatimantul universitar.
Teza de doctor in psihologie. Chisinau, 2014.

Structura tezei: Teza constd din introducere, 3 capitole, concluzii generale si
recomandari, bibliografie din 229 de titluri, 25 anexe, glosar si este perfectatd pe 144 pagini,
inclusiv 56 figuri si 15 tabele. Rezultatele obtinute sunt publicate in 14 lucrari stiintifice.

Cuvinte-cheie: gandire, gandire stiintifica, gandire critica, gandire logica, dezvoltarea
gandirii stiintifice, formarea gandirii stiintifice, inteligentd, aptitudinile comunicative, aptitudini
organizatorice, stilul gandirii.

Domeniul de studiu: Psihologia invatamantului superior.

Scopul lucrarii. Reprezentarea complexa despre gandirea stiintificd la studentii din
invatamantul universitar cu evidentierea componentelor si conditiilor de dezvoltare a gandirii
stiintifice, legdtura acesteia cu diferite aspecte individuale ale personalitatii si a conditiilor de
formare a acesteia in cadrul invatamantului universitar. Scopul lucrdrii a fost realizat printr-un gir
de obiective: studierea nivelului gandirii stiintifice, gandirii critice si a conditiilor de formare a
acesteia la studentii din ciclul I si II universitar si cu diferite profiluri; evidentierea
componentelor ce contribuie la dezvoltarea gandirii stiintifice la studenti; stabilirea interrelatiei
dintre gandire stiintificd — gandire logicd — potentialul de cercetare si stilul gandirii; evidentierea
profilului psihologic al studentilor cu nivel inalt al gandirii stiintifice; selectarea si elaborarea
metodelor de formare a gandirii stiingifice; elaborarea, implementarea si evaluarea eficientei
programului de formare a gandirii stiintifice la studenti.

Problema stiintifica importanta solutionata. Cercetarea reprezinta un studiu aprofundat
ce a presupus formarea gandirii stiintifice la studenti si a constat In determinarea nivelului
acesteia, identificarea componentelor si conditiilor ce contribuie la dezvoltarea gandirii
stiintifice, analiza portretului psihologic al acestora in baza cérora a fost elaborat programul
formativ, care permite sa fie ridicat nivelul gandirii stiintifice la studenti.

Noutatea si originalitatea stiinfifica a lucrarii. Intr-o noud abordare a fost supus
cercetarii experimentale conceptul de gandire stiintifici. In rezultatul investigatiei au fost
evidentiate componentele de bazd ale gandirii stiintifice si stabilite conditiile ce contribuie la
dezvoltarea gandirii stiintifice la studenti. A fost elaborat Programul de formare si a fost verificat
impactul lui benefic asupra nivelului gandirii stiintifice al studentilor.

Semnificatia teoretica si valoarea aplicativa lucrarii. Semnificatia teoretica a lucrarii
rezidd 1n cercetarea conceptului de gandire stiintifici si a conditiilor, componentelor ce
contribuie pozitiv la dezvoltarea acesteia la studenti. Semnificatia practica a lucrdrii consta in a
oferi posibilitatea utilizdrii programului formativ ca suport metodologic pentru psihologi,
formatori, profesori si toti cei preocupati de activitatea stiintifica in cadrul institutiei superioare
de invatdmant.

Implementarea rezultatelor stiintifice. Programul de formare a géandirii stiintifice
elaborat a fost implementat in activitatea didacticd la Facultatea Psihologie si Psihopedagogie
Speciald din cadrul Universitatii Pedagogice de Stat ,,Jon Creanga”.
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AHHOTAIUA

Cannyasik Cepaxuy. @opMupoBaHHe HAYYHOI'0 MBILJICHHUS Y CTYICHTOB BBICIIHX
y4eOHbIX 3aBeleHni. /luccepTanus Ha COMCKAHUE CTeNleHH JOKTOPA IMCHUX0JI0THYeCKUX
Hayk. Knmmnoy, 2014.

Crpykrypa auccepramuu: /lycceprauusi COCTOMT W3 BBEICHMSA, TPEX IJaB, OOIIMX
BBIBOJIOB M peKoMeHAauui, Oubnuorpapum w3 229 HazBaHui, 25 NPHIOKEHUH,
KaTeropuaibHOro ammnaparta, 144 crpaHul] OCHOBHOIO TEKCTa, BKJIOYaeT 56 pUCYHKOB U 15
Tabmui. Pe3ynpTarhl ccaenoBaHus ONMyONIUKOBaHbI B 14 HaydHBIX paboTax.

KiueBble c10Ba: MBIIUICHHE, HAyYHOE MBIIIJICHHE, KPUTHYECKOE MBIIIJICHHUE,
JIOTMYECKOE MBIIIIJICHNE, Pa3BUTHE HAYYHOTO MBIILICHUS, ((OPMUPOBAHHE HAYYHOTO MBIIIJICHUS,
MHTEJUIEKT, KOMMYHUKAaTUBHBIE HABBIKH, OPraHU3aI[IOHHbIEC HABBIKU, CTUJIb MBIIICHUSL.

Obaactp uccaenopanms: Ilcuxonorus Beiciiero 06pa3oBaHusl.

Heas padoTsl. KoMIuiekcHOE U3ydeHHE HAYYHOTO MBILUICHUS y CTYJCHTOB. Bbinenenue
KOMIIOHEHTOB, YCJIOBUH M MEXaHH3MOB Pa3BUTUS HAYYHOTO MBIIUIEHUS B CHUCTEME BBICIIETO
o0Opa3oBaHus, a TaKKE YCTAaHOBJICHHE B3aMMOCBS3M HAYYHOTO MBILIUICHUS C Pa3JIMYHBIMU
acreKTaMH JIMYHOCTU. JTa IeNb Oblla peaJin30BaHa C MOMOUIBIO PsJia 3a4a4: ONpejeeHue
YPOBHSI HAay4HOTO MBIIUICHHS, KPUTHYECKOTO MBIIUICHUS W O0COOEHHOCTEeH (HopMUpOBaHUA
HayyHoro MeinuteHust B I u Il muxie oOyueHHs y CTYIEHTOB C Pa3IMYHBIMU aKaJeMUYECKHUMHU
npo¢uwisiMu 00y4eHusi, BBISBICHHE (AKTOPOB, KOTOPBIE CIIOCOOCTBYIOT Pa3BUTHIO HAYYHOTO
MBILIUICHUS, YCTAHOBJICHHE B3aWMOCBS3€H MEXIy HAyYHBIM MBIIIJICHHEM - JIOTHYECKUM
MBILIUICHUEM - HAay4HO-HMCCIIEOBATEIIbCKAM IMOTEHIMAIOM M CTHUJIEM MBIILICHHUS; BBIJCICHHE
MICUXOJIOTUYECKOT0 MPOGMIS CTYJCHTOB C BBICOKMM YPOBHEM HAYYHOTO MBILUICHUS; BBIOOp H
pa3paboTka MeTofoB (OPMHPOBAHMS HAYYHOTO MBIIUICHUS; pealu3alus U OICHKa
3G PEeKTUBHOCTH MPOrpaMMbl (POPMHUPOBAHNUS HAYYHOTO MBIIIUIEHUS Y CTYIEHTOB.

Baxunasi pemeHHasi Hay4yHasi mnpobuaema. lVccienoBanue npeAcTaBiIsieT co0Ooit
KOMIUIEKCHOE M3Y4YE€HHE HAYYHOTO MBILIUICHHUS y CTYACHTOB U ONpEENCHHE KOMIIOHEHTOB H
YCJIOBUM, KOTOpPbIE Y4acTBYIOT B Pa3BHUTHM HAYYHOTO MBIIUICHHS, aHAIU3 MCHXOJOTHYECKOTO
MOPTpPETa CTYJICHTOB C BEICOKMM YPOBHEM HAYYHOT'O MBIIUICHHUS, B pE3yIbTaTe KOTOPHIX CO3/aHa
porpamma, HampaBJieHHasi HA pa3BUTHE HAYYHOTO MBIIICHHS CTYICHTOB.

HoBu3Ha u HayyHasi OPUIHHAJIBHOCTB. B HOBOM HOIXOZE 3KCIEPHUMEHTAIBHOTO
MCCIIEIOBAaHUS KOHLICTIIINN HAYYHOTO MBIIIICHUS. B pe3ynbTare uccnenoBanust ObUTH BBISBICHBI
OCHOBHBIE€ KOMIIOHEHTHI HAYYHOTO MBIIIJICHUSI U OTPEAEICHbI YCIOBUS, KOTOPBIE CIIOCOOCTBYIOT
Pa3BUTHIO HAYYHOTO MBIIJICHUS y CTYACHTOB. bbta pa3paboTana mporpamma, HalpaBJIeHHas Ha
pa3BUTHE HAYYHOTO MBIIUICHHUS. Y CTaHOBJICHO, YTO NMpPUMEHEHUE (HOopMHUPYIOIIEH MPOTrpaMMBI
MO3UTHUBHO BIIUSET HA YPOBEHb HAYYHOT'O MBIIJICHUS CTYJCHTOB.

TeopeTnyeckasi 3HAYMMOCTh M MPAKTHYECKAsA HEHHOCTh PadoThl. 3HaueHue paboThI
3aKJII0YAETCsl B U3YUYECHUH YCIOBHIl, KOMIIOHEHTOB, OTPEACISIOMUX (OPMUPOBAHUE U Pa3BUTHE
HAy4YHOTO MBIIJICHUS Y CTYJeHTOB. [IpakTndeckas 3HaUMMOCTh JTAHHOM pabOThI 3aKII0YaeTCs B
NIPEJOCTaBICHUN BO3MOXKHOCTH HCIOJIB30BAHUS IMPOTPaMMBbl KaK METOJAWYECKOTO IMOCOOHS
NICUXOJIOTAaMH, TPEHEPAMH, YUHUTEISIMH W BCEMH TEMH, KTO 3aHUMAeTCsi Hay4YHBIMU
UCCIIEZIOBAaHUSIMH B PaMKax BBICIIETO y4eOHOTO 3aBEICHHUS.

BHeapenue Hay4yHbIX pe3yabTaToB. Pa3paboTanHas ¢opmupymomas nporpamMmma Oblia
peain3oBaHa B mpolecce yaeOHo# nesTenbHOCTH Ha (hakynbrere [Icuxonorun u CrenuansHOMI
Ilcuxonenaroruku B Kumunesckom ['ocynapcrseHHoM Ilegarornyeckom YHUBEpCUTETE UMEHU
Nona Kpsnrs.
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ANNOTATION

Sanduleac Sergiu. Scientific thinking formation in students from higher education. PhD
Thesis in psychology. Chisinau, 2014.

The structure of the thesis: The thesis includes the introduction, three chapters, general
conclusions and recommendations, references from 229 titles, 25 annexes, and glossary, it is
perfected on 144 pages, including 56 figures and 15 tables. The results are published in 14
scientifically works.

Key words: thinking, scientific thinking, critical thinking, logical thinking, the
development of scientific thinking and the formation of scientific thought, way of thinking,
intelligence, communication skills, organizational skills, thinking style.

Domain of study: Psychology of higher education.

The aim of the study consists in complex representation of scientific thinking in
university students, indicating factors, conditions and mechanisms for the development of
scientific thinking and the relationship with the various individual aspects of personality and the
conditions of its formation in university education. The aim of the work was done by several
objectives: to analyze of the level of scientific thinking, critical thinking, and the conditions of
its formation in the I and II cycle of study with different academic learning profiles; to identify
the factors that contribute to the development of scientific thinking in students; to establish the
correlation between scientific thinking - logical thinking - research potential and style of
thinking; to make profile of students with a high level of scientific thinking; to choose teaching
methods for development of scientific thinking; to elaborate, implement and evaluate the
formative program to develop students’ scientific thinking.

The major scientific problem. This research represents a comprehensive study of
scientific thinking that suppose the determination of scientific thinking level, highlighting
components and conditions that contribute to the development of students' scientific thinking,
analyzing their psychological portrait, on which were developed strategies combined in a
program that allows students’ scientific thinking increasing.

Scientific novelty and originality. In a new approach has been subjected to experimental
research the concept of scientific thinking. The outcome of the investigation were identified
basic components of scientific thought and were defined the conditions that contribute to the
development of scientific thinking in students. A training program was developed and tested its
beneficial impact on the level of scientific thinking of students.

Theoretical significance and the applicative value of the work. The significance of
the paper lies in the concept of scientific thinking and the research conditions, factors that
influence the formation and development of the scientific thinking at university students.
Practical significance of this paper consists in possibility to use the formative methodological
support program by psychologists, trainers, teachers and all those concerned with scientific
research.

Implementation of scientific results. The training program has been implemented in
teaching courses at the Faculty of Psychology and Special Education at the State Pedagogical
University ,,Jon Creanga”.
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