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REPERE CONCEPTUALE ALE CERCETARII

Actualitatea si importanta problemei abordate. Lucrarea de fatd prezintd o analiza
stiintifico-juridica a unui institut recent aparut in legislatia Republicii Moldova (in continuare
— RM), dar care isi are inceputul inca din cele mai vechi timpuri, si anume — regimul
matrimonial contractual (in continuare — RMC).

Actualitatea temei reiese din incheierea, in practica recent formatd, a contractelor
matrimoniale, desi putine, dar prezente. In contractul matrimonial (in continuare — CM) se
determind regimul matrimonial care va guverna raporturile patrimoniale dintre soti, adica
dreptul de proprietate asupra averii totale sau partiale a sotului si sotiei, uneori regimul
matrimonial ales poate sa se refere si la sanctiunile patrimoniale ce vor fi aplicate In caz de
divort. Astfel, la solutionarea conflictelor patrimoniale dintre soti judecata se va conduce nu de
,,buchia legii”, dar de RMC ales, adica de continutul CM, daca acesta exista [35, p.147].

Descrierea situatiei in domeniul de cercetare si identificarea problemelor de
cercetare. Realizand o trecere in revistd a gradului de cercetare a problematicii RMC in
literatura de specialitate din RM si de catre cercetatorii din alte state, constatam ca institutia
analizatd a cunoscut o abordare perpetud, cu particularitati specifice dezvoltarii sale in diferite
etape istorice. Lucrarea se bazeaza pe cadrul legislativ si normativ ce reglementeaza institutia
data, precum si pe rezultatele cercetarilor si opiniile specialistilor in domeniu, atat din RM,
Romania, Federatia Rusa, Ucraina, cat si din Belarus, Franta, Germania, Italia, Elvetia, Marea
Britanie, Statele Unite ale Americii, Canada, Argentina s.a.

Investigand materialele stiintifice in domeniu constatdm ca pdna la momentul de fata
problematica RMC nu a fost tratata in ansamblu de catre doctrinarii din RM, care s-au expus
in domeniu, imediat dupa adoptarea in anul 2000 a Codului familiei (in continuare — CF), insa
abordarile respective au ramas a fi laconice. Printre cei mai de vaza doctrinari care au studiat
CM 1i putem evidentia, la momentul actual, pe Valentina Cebotari, Veaceslav Pinzari, Sergiu
Cebotari, Lilia Chirtoaca, L. Margineanu si G. Margineanu.

Diferita este situatia in alte state, unde fenomenul reglementarii RMC prezinta subiect al
unor discurii contradictorii. in Federatia Rusi, institutul RMC a fost legiferat prin Codul civil
(in continuare — CC) din 1994 [34], confirmat si dezvoltat prin CF din 1995 [36]. Fiind
cunoscuta drept 0 tara cu traditii in domeniul dezvoltarii stiintei, confirmam acest fapt si in

domeniul contractelor matrimoniale. Un aport esential in domeniu 1-au adus doctrinarii rusi



S.N.Bondov, L.Maximovici, A.V.Miskin, A.l.Zagorovschii, A.S.Gasparean, E.S.Atrohova,
A.A.Abasin s.a.

In Romania, desi a fost oferita libertatea incheierii contractelor matrimoniale abia prin
CC din 2009 [9], totusi doctrina in acest domeniu cunoaste dezvoltare timpurie, fiind
cunoscute surse ce dateaza cu perioada burgheza, intrucat in sistemul CC din 1864 [8] sotii
erau liberi sd-si aleaga regimul matrimonial care le convenea. Printre doctrinarii romani care
au dedicat studii valoroase institutului RMC mentionam in prim plan pe Cristiana-Mihaela
Craciunescu, Nadia Cerasela Anitei, Paul Vasilescu, Alexandru Bacaci s.a.

in literatura de specialitate a statelor care au legiferat acest institut de zeci de ani, cum
sunt: Franta, Germania, Italia, SUA etc., se cunosc abordari stiintifice profunde, dedicate
cercetarii aspectelor RMC.

Printre principalele probleme de cercetare mentionam: e lipsa analizelor stiintifice
nationale dedicate in exclusivitate aspectelor RMC; e dificultati teoretice si practice de
interpretare a normelor legale existente; e lipsa unei definitii distincte pentru termenul
»RMC”, asa cum exista pentru cel de ,regim matrimonial”; e diversitatea de opinii la
formularea denumirii termenului ,,regim matrimonial primar imperativ”’; e utilizarea notiunilor
,persoane care doresc sa se casatoreasca” si ,,viitori soti”’; @ utilizarea termenilor ,,contract
matrimonial” si ,,conventie matrimoniala” alaturi de termenii ,,contract de casatorie” si ,,act de
casatorie”; e lipsa datelor statistice nationale in domeniu si a Registrului Public Notarial al
Contractelor Matrimoniale incheiate in RM; e lipsa criteriilor doctrinare de clasificare a RMC;
e diversitatea regimurilor matrimoniale legale si contractuale existente in legislatiile diferitor
state; e studii modeste referitoare la cele trei momente vitale ale RMC — stabilirea, modificarea
si incetarea; ® diversitatea de termeni intlniti in doctrind la capitolul incetarii RMC: incetare,
dizolvare, lichidare si desfiintare; e lipsa unor texte doctrinare la capitolul clasificarii
drepturilor si obligatiilor patrimoniale contractuale ale sotilor; e diversitatea conceptiilor si
argumentelor specialistilor in domeniu referitor la problema naturii juridice a bunurilor sotilor;
e probleme de interpretare a cadrului legal la capitolul analizei categoriilor de bunuri
prevazute la art.20 si art.22 din CF, precum si diversitatea conceptiilor doctrinare la acest
capitol; e existenta parerilor contradictorii in legatura cu atribuirea fructelor bunurilor proprii
la categoria celor comune sau personale; e diversitatea categoriilor de bunuri comune si
proprii, respectiv complexitatea probarii apartenentei bunurilor sotilor la una din aceste doua
categorii; e lipsa reglementarilor legale in privinta relatiilor de concubinaj; e opinii

contradictorii referitor la statutul regimului matrimonial primar imperativ; e identificarea si



interpretarea normelor regimului matrimonial primar imperativ; e reglementarea drepturilor si
obligatiilor personale nepatrimoniale nu are acoperire legala etc.

Scopul si obiectivele lucrarii. Scopul general al studiului este analiza RMC intr-0
maniera multiaspectuala si multidimensionala, astfel incat sa fie identificate si elucidate
elementele definitorii si aspectele caracteristice acestuia.

Realizarea scopului general va avea la baza atingerea urmatoarelor obiective: analiza 1n
detaliu a terminologiei specifice, a aspectelor evolutive, a diversitatii de regimuri
matrimoniale, a momentului stabilirii, modificarii si incetarii RMC, precum si a aspectelor ce
tin de continutul RMC, in special, drepturile si obligatiile patrimoniale contractuale ale sotilor,
categoriile de bunuri ale sotilor si dovada apartenentei acestora, precum si ingerintele
regimului primar imperativ asupra continutului RMC.

Intru realizarea scopului preconizat ne propunem, de asemenea, si formulim anumite
concluzii de ordin teoretic si practic, sa inaintam propuneri de lege ferenda care ar rezulta
logic din investigatiile efectuate in lucrare, contribuind la imbogatirea doctrinei in problemele
vizate, la perfectionarea legislatiei in vigoare, facdnd-o mai compatibila si logic inchegata cu
reglementarile nationale si strdine deja existente.

Metodologia cercetarii stiintifice. Studiul RMC este realizat in concordanta cu
tendintele actuale ale cercetarii stiintifice si are in vedere inclusiv analiza cantitativ-calitativa a
tezelor de doctor confirmate in anii 2013-2014 de catre Consiliul National pentru Acreditare si
Atestare din RM (in continuare — CNAA). La elaborarea studiului s-a tinut cont si de Ghidul
privind perfectarea tezelor de doctorat si a autoreferatelor, aprobat prin Hotararea Comisiei de
Atestare a CNAA, nr.AT03/11 din 23.04.2009.

Noutatea si originalitatea stiintifica. Prezenta lucrare constituie un material inovator in
domeniul dreptului familiei, aducand si tratdnd noi concepte, idei si opinii referitoare la
problemele care apar in reglementarea juridica a RMC dupa adoptarea CF al RM din 2000
[10]. Originalitatea stiintifica este marcata de analiza multiaspectuala si profunda a diferitor
aspecte legate de reglementarea RMC.

Problema stiintificA importantd solutionati in domeniul respectiv rezidd 1in
identificarea particularitatilor ce vizeaza esenta regimurilor matrimoniale contractuale, fapt
care a condus la evidentierea problemelor cu care se confrunta sotii si persoanele care doresc
sa se casatoreasca in domeniul reglementarii relatiilor patrimoniale dintre ei, precum si la
formularea propunerilor de lege ferenda in vederea imbunatatirii reglementarilor nationale in
domeniul drepturilor si obligatiilor patrimoniale ale sotilor, inclusiv prin implementarea

standardelor internationale in domeniu.



Semnificatia teoretica a lucrarii se manifesta prin: abordareca complexa a institutului
RMC, in special a domeniului de aplicabilitate; analiza celor mai relevante prevederi
normative ale diverselor state in domeniu, cat si a legislatiei RM; analiza si evaluarea
diverselor opinii, concepte, ipoteze, idei si afirmatii, ce au drept scop constituirea unei abordari
unificate; identificarea aspectelor practice in contextul formularii continutului RMC.

Valoarea aplicativa a lucrarii se manifesta prin analiza stiintifica complexa, teoretica si
practica a raporturilor patrimoniale ale sotilor; utilizarea cunostintelor din domeniul stiintei
dreptului, legislatiei nationale si internationale in domeniu. Concluziile si propunerile
formulate de autor pot fi utile in procesul de perfectionare a legislatiei care reglementeaza
institutia RMC, pot fi utilizate in practica contractuald a sotilor sau viitorilor soti, precum si in
activitatea stiintifica si didactica in cadrul Facultatilor de Drept din RM.

Rezultatele stiintifice principale inaintate spre sustinere: 1. Existenta, alaturi de cele
doua categorii de bunuri evidentiate in literatura de specialitate: comune si proprii, si categoria
bunurilor de uz personal. 2. Atribuirea fructelor bunurilor proprii la categoria bunurilor
comune ale ambilor soti. 3. Extinderea categoriei bunurilor de uz personal. 4. Veniturile,
inclusiv si premiile primite, periodic sau ocazional, ca rezultat al muncii sau eforturilor unuia
dintre soti sunt bunuri comune ale ambilor soti. 5. Extinderea obiectului CM si la aspectele
personale nepatrimoniale. 6. Mentinerea dreptului de folosire a locuintei familiei pentru fostii
membri ai familiei, daca ei nu dispun de spatiu locativ. 7. Includerea in textul legii a
conceptului de lichidare a regimului matrimonial. 8. Limitarea cazurilor in care creditorii
sotului debitor pot cere modificarea sau rezilierea CM. 9. Instituirea Registrului Public
Notarial al Contractelor Matrimoniale Autentificate in RM. 10. Legiferarea denumirii de regim
matrimonial primar imperativ.

Implementarea rezultatelor stiintifice prezinta interes practicienilor care acorda
asistenta juridica cetatenilor la stabilirea regimului matrimonial si incheierea CM. De
asemenea, lucrarea prezintd un reper analitic pentru jurisprudenta nationald in domeniul
solutionarii litigiilor care deriva din CM si poate fi utilizata drept sursa de informare pentru
teoreticieni si practicieni.

Aprobarea rezultatelor stiintifice. Teza a fost elaboratd la Catedra Drept Civil din
cadrul Facultatii de Drept a Universitatii de Stat din Moldova. Aici a fost discutata si aprobate
rezultatele cercetarilor efectuate pe marginea temei tezei de doctorat. Aspectele teoretico-
practice expuse in tezd au fost examinate si recunoscute la diverse conferinte nationale si

internationale, unele compartimente prezentand publicatii Separate, ce apartin autorului.



Publicatiile la tema tezei. Rezultatele obtinute sunt publicate in 11 lucrari stiintifice si
prezentate in cadrul a 10 comunicari stiintifice.

Volumul si structura tezei. Teza numara 198 pagini, inclusiv 180 pagini text de baza.
Structura tezei se conformeaza prevederilor metodologice, incluzand: adnotare in trei limbi,
lista de abrevieri, introducere, trei capitole si zece subcapitole, concluzii si recomandari,
bibliografie 185 titluri, anexa, expresii latine, declaratie privind asumarea raspunderii si CV.

Cuvinte-cheie: regim matrimonial, regim matrimonial primar imperativ, regim
matrimonial legal, regim matrimonial contractual, regimul comunitatii de bunuri, regimul

separatiei de bunuri, regim matrimonial mixt, contract matrimonial.

CONTINUTUL TEZEI

In Introducere este argumentati actualitatea si importanta problemei abordate, sunt
formulate scopul si obiectivele tezei, noutatea stiintifica a rezultatelor obtinute, este evidentiata
importanta teoreticd si valoarea aplicativd a lucrarii, aprobarea rezultatelor, fiind punctat
sumarul compartimentelor tezei.

Capitolul 1 intitulat ,,Analiza situatiei in domeniul regimului matrimonial
contractual” reprezintd un capitol introductiv, in cadrul caruia se analizeaza materialele
stiintifice Tn domeniul RMC: tratate, monografii, lucrari stiintifice etc. publicate iIn RM si in
strainatate. Tot in acest compartiment sunt elucidate aspectele evolutive.

1.1. Investigarea materialelor stiintifice privind institutia RMC.

Inca doctrina ce dateazi cu un secol in urma a echivalat notiunea de ,,relatii patrimoniale
dintre soti” cu notiunea de ,,regim matrimonial”. Doctrina contemporana asupra notiunilor de
»~regim matrimonial” si ,,relatii patrimoniale dintre soti” este cu mult mai nuantata decat in
trecut, sustinind ca intre cele doud notiuni existd legaturi destul de stranse, dar nu identice [1,
p.18].

Codul casatoriei si familiei din 26.12.1969 definea regimul juridic matrimonial ca fiind
nu numai legal, unic si obligatoriu, dar, mai ales, rigid si constrangator. Sotii puteau incheia
intre ei toate conventiile patrimoniale admise de lege, insd conventiile indreptate spre stirbirea
drepturilor patrimoniale ale unuia dintre soti nu erau valabile.

Noul CF din 26.10.2000 [10] a instituit, pe langa regimul legal al proprietatii in
devalmasie a sotilor, RMC al bunurilor sotilor, la baza caruia se afla principiul autonomiei de

vointd in crearea propriului regim matrimonial. Aceasta reforma legislativa a oferit sotilor si



viitorilor soti optiunea de a crea propriul RMC, raspunzand astfel nevoilor social-economice si
tendintei manifestate in acest domeniu pe plan european si international.

Totodata, CF s-a supus tendintei legislatiilor moderne de a crea un triplu echilibru in
materia raporturilor patrimoniale dintre soti, prin regimurile matrimoniale pe care le-a instituit:
intre soti, in interiorul familiei si intre soti si terti [1, p.21].

Este de mentionat ca legislatia RM ce tine de libertatea crearii RMC se fundamenteaza
atat pe prevederile CF, cat si pe cele ale CC. Totusi, sursele legislative dedicate in acest
domeniu sunt aplicate de un numar restrans de persoane. Acesta este, probabil, unul dintre
motivele studierii superficiale a problematicii abordate.

In acest context, studiile la subiectul tezei de doctorat se prezintd drept o premiera in
RM, deoarece pana in prezent nu au fost realizate cercetari speciale in domeniul RMC la un
nivel atit de complex. Desigur, unele cercetari ale teoreticienilor in domeniu au fost efectuate,
insa acestea au un caracter preponderent tangential problematicii analizate in prezenta lucrare.
In majoritatea cazurilor, specialistii au analizat aspectele reglementirii regimului matrimonial
in general si @ CM 1in special, lasand neatinse aspectele specifice RMC care ne intereseaza.

Constatam ca, cercetarile si studiile realizate de doctrinarii autohtoni nu au avut drept
obiect de studiu distinct specificul RMC si nici macar in contextul analizei legislatiei si
doctrinei altor state, astfel incat putem afirma cu certitudine ca RMC nu a constituit inca
niciodata obiect distinct de cercetare pentru specialistii din RM.

1.2. Evolutia istorico-juridica a institutiei regimului matrimonial contractual

Savantii din secolul trecut se intrebau de unde vine familia, cei de astazi se intreaba, mai
degraba, incotro se Indreaptd ea. RMC era cunoscut inca in dreptul roman, dar sub alte forme
si denumiri. In anumite perioade istorice, el a cunoscut momente de decadere, in altele — de
restabilire. Dupa al Doilea Razboi Mondial, dreptul familiei in diferite state se caracterizeaza
prin stabilitate si reglementare conservativa. Astazi, acest institut se intdlneste in legislatia
diferitor state, cunoscand diverse forme de reglementare, in cele mai multe cazuri sotii avand
libertatea de a forma propriul regim matrimonial. Putem afirma ca, una din premisele aparitiei
si dezvoltarii CM, 1n starea 1n care este actualmente in Europa, a fost stabilirea si
reglementarea de catre cei mai de vaza compilatori ai relatiilor patrimoniale intre sofi in statul
Roman [4, p.44].

In RM institutia RMC a cunoscut o evolutie similard cu cea din Romania si Federatia
Rusa, la diferite etape istorice de dezvoltare sociald cunoscand diferite trasdturi caracteristice.

In aspect evolutiv, continutul raporturilor patrimoniale dintre soti nu s-a schimbat, insa



normele imperative ale legii au fost inlocuite cu norme dispozitive, fiind introduse notiunile de
»regim legal” si ,regim contractual” al bunurilor sotilor [6, p.101]. Din punct de vedere
istorico-juridic aparitia institutului RMC este legata de egalitatea sotilor si libertatea divortului,
precum si de relatiile sociale existente in diferite perioade ale evolutiei sale. Aparitia si
dezvoltarea proprietatii private fiind unul din factorii principali care a dus in toate timpurile la
instaurarea libertatii regimurilor matrimoniale [24, p.46]. Sub aspect traditional-istoric,
»Zestrei” 11 revine un rol important la crearea noilor familii in Basarabia.

Merita atentie faptul cd, CM a fost utilizat dintotdeauna ca un instrument Tn ména
oamenilor bogati, desi putea fi utilizat de oricine. Datele istorice nu vorbesc despre existenta
restrictiilor de ordin social, politic etc. la incheierea conventiilor matrimoniale. In toate
timpurile cand CM era recunoscut putea fi utilizat de cétre oricine, in baza principiului
egalitatii si libertatii contractuale.

in Capitolul 2 intitulat ,,Fundamentul conceptual al RMC” se definesc si se contureazi
notiunile de baza in stransa legatura cu subiectul tratat, tipurile de RMC, precum si aspectele
conceptuale privind momentul stabilirii, modificarii si Incetarii RMC.

2.1. Explicatii terminologice ale conceptului de RMC

Pentru a patrunde in esenta juridica a RMC este necesar de a scoate in relief aspectele
definitorii, care pun in evidentd principalele elemente ale acestui institut. in cazul nostru,
explicarea si definirea RMC se impune cu prioritate, intrucat acesta este un institut nou, atat
pentru legislatia RM, cat si pentru literatura de specialitate. Analizand situatia stiintifica sub
aspectul mentionat am constatat, cu regret, ca nu exista o definitie distincta pentru termenul
LRMC?”, asa cum exista pentru cel de ,,regim matrimonial”’, motiv pentru care am scos in
evidenta aspectele definitorii ale primului, tinand cont de reglementarile existente in sistemul
de drept al RM.

Avand la bazd analiza termenilor si notiunilor tangentiale, inclusiv trasaturile
caracteristice identificate, propunem definirea RMC ca fiind un ansamblu de reguli stabilite de
cdatre soti sau persoanele care doresc sa se casatoreasca §i care poartd un caracter
obligatoriu, indica drepturile si obligatiile sotilor asupra patrimoniului conjugal, modul in
care va fi gestionat patrimoniul conjugal acumulat in timpul cdsdtoriei i determind soarta
Juridica a proprietatii sotilor pentru perioada cdsdtoriei si, in unele cazuri, pentru perioada
de dupa desfacerea casatoriei, in temeiul unui acord de vointa autentificat notarial, realizat

intre persoanele care doresc sa se casatoreasca sau intre sofi.



La fel, intr-un sens mai general, prin RMC intelegem totalitatea drepturilor si obligatiilor
sotilor asupra patrimoniului conjugal acumulat in timpul casatoriei, atinse printr-un acord de
vointa realizat intre persoanele care doresc sa se casdtoreasca sau intre soti [25, p.83]. Sau,
prin RMC intelegem un sistem de organizare si de conducere a vietii familiale conform unor
reguli stabilite de catre soti sau de catre persoanele care doresc sa se casatoreasca [26, p.107].

In lucrare este analizatd si argumentatd corectitudinea formuldrii si rafionamentul

utilizarii denumirii de ,,regim matrimonial primar imperativ”. Spre exemplu, in doctrina

franceza, acesta este numit ,,constitutia regimurilor matrimoniale” [40, p.2], ,,statut imperativ
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de baza” [39, p.38], ,,statut conjugal de baza” [41], ,,regim primar imperativ”’ [42 p.7], ,,regim
matrimonial de baza” [37, p.125] sau ,,regim matrimonial primar” [38, p.20].

Termenul ,,statut” desemneaza ansamblul dispozitiilor cu caracter oficial, prin care se
reglementeaza scopul, structura si modul de functionare a unei organizatii, societati pe actiuni,
asociatii etc., in timp ce termenul ,,regim” reprezintd un sistem de norme sau de reguli proprii
activitatii sau vietii dintr-o institutie, dintr-o intreprindere etc.; conventie prin care se stabilesc
anumite drepturi si obligatii, un sistem de reguli dupa care se contracteaza o casatorie in ceea
ce priveste proprietatea, folosinta si administrarea averii. Termenul ,,statut” pare a fi potrivit
pentru a desemna obligatiile sotilor reglementate prin norme imperative aplicabile oricarui
regim matrimonial, Tn timp ce termenul ,regim”, considerdm cd este mai potrivit. Fiind
asemanator cu notiunea de ,,regim matrimonial”, poate inlatura confuziile. Or, corpul normelor
imperative care reglementeaza regulile matrimoniale primare creeazd un regim matrimonial
aplicabil tuturor regimurilor matrimoniale.

Termenul ,,primar” inseamna initial, primordial, originar, de prim grad, de prima
importanta, de baza. In ceea ce priveste utilizarea termenului ,,de bazd” nu ne opunem, intrucét
acesti termeni sunt sinonime.

Regimului primar i se mai spune imperativ, deoarece normelor lui generale sunt obligati
sa li se supuna ambii soti, ca simplu efect al casatoriei si de la el nu se poate deroga pe calea
conventiilor matrimoniale.

La fel, in tezd este analizata profunzimea notiunii , persoane care doresc sd se

casatoreasca”, utilizata de legiuitorul RM, prin care se desemneaza cercul persoanelor fizice
de sex opus, care au atins varsta de 18 ani, dupa caz — 16 ani, au capacitate de exercitiu deplina
sau limitatd si doresc si formeze impreund o familie. In acelasi sens, este utilizata de citre
legiuitorul national si expresia ,,viitorii sofi”, expresie utilizata si de catre legiuitorul roman.

Totusi, in ceea ce priveste sensul acesteia din urma, consideram ca are o semnificatie mai
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ingustd, desemnand mai degraba situatia persoanelor care aproape ca au obtinut statutul de
soti, fiind considerate viitori soti, ca rezultat al faptului ca au depus declaratia de casatorie.
Aceasta concluzie se Intemeiaza pe prevederea art.10 alin.(2) din CF, singura norma juridica in
care legiuitorul national utilizeaza expresia ,,viitorii soti”. Expresia ,,persoane care doresc sa se
casatoreasca” consideram ca are un inteles mai larg si ofera dreptul de a semna CM atat pana
la depunerea declaratiei de casatorie, cat si dupa depunerea acesteia [27, p.36-37].

De asemenea, este cercetat sensul termenilor ,, contract matrimonial” si , conventie

matrimoniala” alaturi de termenii ,, contract de casatorie” si ,,act de casatorie”. Daca primii

termeni desemneaza acordul de vointd al sotilor referitor la patrimoniul acumulat de ei in
timpul casatoriei, atunci cei din urma termeni desemneaza acordul de vointa al sotilor referitor
la incheierea casatoriei. Mai mult decat atdt, consideram ca termenul ,,act de casatorie”
desemneaza actul semnat de catre soti la oficiul de stare civild, prin care se incheie casatoria,
iar termenul ,,contract de casatorie” desemneaza consimtdmantul reciproc, neviciat, exprimat
personal si neconditionat de catre persoanele care doresc sa se casitoreasca, si care imbraca
forma actului juridic al casatoriei [20, p.28].

2.2. Tipurile de regimuri matrimoniale contractuale in legislatia diferitor state

Intrucat legislatiile statelor reglementeaza mai multe tipuri de regimuri matrimoniale, de
la inceput ne-am propus sa studiem care sunt criteriile doctrinare de clasificare a RMC, insa
am constatat o lipsa totald de reglementare sub acest aspect. In doctrind este pe larg studiati
clasificarea regimurilor matrimoniale in general, ca fiind legale si contractuale, iar cele legale
putand fi ordinare, extraordinare sau imperative.

In lucrarea de fatdi am ficut un salt pe acest segment, prezentand variante practice de
regimuri matrimoniale, ceea ce va facilita exprimarea optiunii sotilor sau a viitorilor soti la
stabilirea propriului RMC. Astfel, analizand legislatiile diferitor state am dedus existenta a
doua categorii de RMC: redactat, care este creat de catre parti dupa propria lor vointa, fara ca
legea sa le puna la dispozitie anumite RMC tip, si tip, care este expres prevazut de lege, partile
avand dreptul de a-1 alege pe cel care se potriveste cel mai bine situatiei lor, putand, in unele
legislatii, sa prevada anumite derogari. Aceasta categorie, la randul sau se clasifica in regimuri
rigide si flexibile.

In functie de posibilitatea sotilor de a schimba RMC, am constatat aceeasi divizare ca si
in cazul regimului legal, in: mutabile, care pot fi modificate oricand (mutabilitate nelimitata)
sau doar dupa o anumita perioadd de timp (mutabilitate limitata) si imutabile, care odata

semnate nu mai pot fi modificate.
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Dupa criteriul structurii interne, atdt regimurile matrimoniale legale, cat si cele
contractuale pot fi clasificate in: regimuri matrimoniale de comunitate (universala, partiala sau
restransa; cea partiala divizandu-se in proprietate in devalmasie sau pe cote-parti), de separatie
de bunuri si mixte (cu caracter eterogen intrinsec sau extrinsec) [28, p.54].

Cu referire la regimurile matrimoniale de comunitate, unii doctrinari le numesc regimuri
matrimoniale comunitare, ceea ce consideram ca nu este corect, intrucat termenul ,,comunitar”
desemneaza, de regula, caracterul european, adicd s-ar sugera ideea de regim matrimonial
european, aplicabil in statele europene. Motiv pentru care optam pentru utilizarea termenului
,,comunitate”, care semnifica ,, posesiunea in comun’ sau a expresiei ,,comunitate de bunuri”,
care desemneaza regimul bunurilor sotilor, in temeiul caruia bunurile dobandite cu titlu
oneros in timpul casatoriei apartin, cu exceptiile prevazute de lege, ambilor soti, care au
deopotriva, dreptul de a le administra si de a dispune de ele” [13, p.215].

Facand un studiu analitic amplu al diversitatii de regimuri matrimoniale legale si
contractuale existente in legislatiile diferitor state constataim cu certitudine ca aceasta institutie

se dezvolta in continuu, tendinta fiind de a oferi sotilor atat dreptul, cat si posibilitatea de a-si

propunem, pe ldnga regimul legal al proprietatii in devalmdsie, cinci variante practice de
regimuri matrimoniale posibile: separatia de bunuri, comunitatea universald, comunitatea
restrdansd, regimul proprietatii comune pe cote-pdrti si regimul matrimonial combinat.

Constatam ca, nici o legislatie nu obliga persoanele care doresc sa se cdsdtoreasca sd
incheie vreo conventie matrimoniala, ci doar ofera si aceasta posibilitate. Totodata, fiecarei
casatorii 1 se aplicd un anumit regim matrimonial, fie legal, fie contractual, nefiind permisa o
intelegere prin care sotii ar refuza orice modalitate de reglare a intereselor lor patrimoniale [14,
p.82]. lar pe masura evolutiei societatii contemporane spre o tot mai mare deschidere
internationald si in perspectiva creatd de integrarea mai multor tari in Uniunea Europeana,
consideram ca subiectul diversitatii RMC in legislatia diferitor state va cunoaste noi abordari.

2.3. Aspecte conceptuale privind momentul stabilirii, modificarii si incetarii
regimului matrimonial contractual

Un aspect important al institutului RMC il reprezinta perioadele de timp de care legea
leaga aparitia, modificarea si incetarea relatiilor patrimoniale contractuale dintre soti. Viata
oricarui RMC 1si are inceputul In momentul stabilirii sale si sfarseste odatd cu incetarea

producerii actiunilor pe viitor. Pe parcursul existentei sale, regimurile matrimoniale pot fi
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supuse modificarilor operate fie in baza acordului ambilor soti, fie in temeiul unei hotarari
judecatoresti.

Dupa cum am mentionat anterior, RMC nu cunoaste analize stiintifice dedicate in
exclusivitate aspectelor acestuia, din care motiv, problemele legate de cele trei momente vitale
ale RMC — stabilirea, modificarea si incetarea — le vom analiza in comparatie cu cele specifice
regimului matrimonial legal, referitor la care doctrinarii autohtoni si cei straini nu au intarziat
sd se expuna.

Cu referire la primul aspect, in rezultatul diverselor analize conceptuale, aplicand
metodele de cercetare logica si deductiva, propunem definirea momentului stabilirii RMC ca
fiind realizat in legatura cu incheierea cdsatoriei sau in timpul cdsdtoriei, farda a coincide
neapdrat cu data inregistrarii cdsdtoriei si inexistent in afara cdsdtoriei. In consecinta,
efectele RMC se vor aplica numai asupra persoanelor casatorite, desi ar putea fi stabilit si de
persoane inca necasatorite. Cu referire la alegerea regimului matrimonial aplicabil viitorilor
soti exista regula potrivit careia 1n lipsa unei manifestari de vointa contrare, sotilor li se aplica
regimul legal [11, p.105].
ne-am propus sa distingem diverse criterii de clasificare. Dupa perioada sau data stabilirii vom
evidentia si analiza doua situatii: a) stabilirea RMC pana la inregistrarea casatoriei; si b)
stabilirra RMC dupa inregistrarea casatoriei. Dupa modalitatile de stabilire, vom studia si
scoate in relief doua aspecte: a) alegerea regimului matrimonial; si b) crearea regimului
matrimonial propriu [18, p.52].

Cu referire la cel de al doilea aspect vital — modificarea RMC, evidentiem caracterul
mutabil sau imutabil al acestuia. In acest context, consideram ca prevederea art.30 alin.(1) din
CF, potrivit careia ,,CM poate fi modificat in orice moment, in baza acordului dintre sofi”
[10] urmeaza a fi interpretata extensiv, in sensul ca modificarea RMC poate fi realizata atat in
timpul casatoriei, cat si oricand pand la inregistrarea cdsatoriei. Totodatda, nu optam pentru
interpretarea extensiva a art.30 alin.(3) din CF [10/ potrivit caruia ,,1a cererea unuia dintre
sofi, instanfa judecatoreasca poate modifica CM in modul si temeiurile prevazute de CC”,
deoarece pentru a se adresa n instanta de judecatd, reclamantul trebuie in mod obligatoriu sa
detina statutul de sot (persoana casatorita).

In RM modificarea RMC poate fi realizati pe doui cai: a) prin autentificarea notariali a
acordului de modificare sau b) prin intermediul instantei de judecata, atunci cand unul dintre

soti refuzi si-si dea acordul, ori cand creditorii sotului debitor o cer [18, p.56]. In aceastd
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continuitate de idei, am identificat si analizat temeiurile care permit operarea modificarilor
prin intermediul ciilor prezentate. In context, propunem urmdtoarea redactie pentru conginutul
art.32 alin.(2) din CF: , Creditorii sogului debitor pot cere modificarea sau rezilierea
contractului matrimonial, daca sotii au schimbat esential clauzele regimului matrimonial —
situatie care schimba substantial circumstansele din care au reiegit creditorul si sorul debitor
atunci cand au semnat convengia si care impiedica exercitarea de catre sotul debitor a
obligariilor sale fata de creditor” [10].

Modificarea RMC cunoaste aspectele sale specifice. Dacad stabilirea regimului
matrimonial are loc doar prin acordul de vointa al ambilor soti, atunci modificarea RMC poate
fi realizata atat in rezultatul vointei ambilor soti, cat si la initiativa doar a unuia dintre ei. Mai
mult ca atat, modificarea poate fi solicitatd si de catre persoane terte, care considerd ca sunt
lezate in drepturile lor legale.

Cu referire la problemele de cercetare ale celui de al treilea aspect legat de perioada de
viatd a oricarui RMC — momentul incetarii — am analizat si argumentat corectitudinea utilizarii
diversitatii de termeni intdlniti in doctrina la acest capitol: incetare, dizolvare, lichidare si
desfiintare. Totodata, am analizat temeiurile si momentul in care se considera ca RMC a
incetat sa mai produca efecte juridice asupra sotilor [18, p.58-59].

Problema analizei acestor din urma aspecte este solutionata prin aplicarea metodei logice
si deductive, precum si prin metoda de interpretare a continutului art.31 alin.(1) din CF in
legatura cu art.30 din CF, aceasta deoarece atdat modificarea, cdt si rezilierea reprezintd o
incetare a regulilor RMC, care sunt sau pot fi inlocuite cu alte reguli ale unui nou regim
matrimonial, ceea ce nu are loc in cazul decesului sau divortului sofilor. Totodata, daca in
cazul decesului sau divortului sotilor efectele RMC inceteaza definitiv, atunci in cazul
modificarii sau rezilierii efectele acestuia inceteaza partial sau total, putand fi inlocuite cu alte
reguli.

Mai mult ca atat, daca analizam CF al Federatiei Ruse [36], constatam ca in art.43
intitulat ,,Modificarea si rezilierea contractului matrimonial” se vorbeste inclusiv despre
incetarea actiunii CM, lasand a fi reglementate intr-un articol separat aspectele ce tin de
declararea nulitatii CM. Pe cand legiuitorul national a reglementat aspectele ce tin de incetare
alaturi de cele privitoare la declararea nulitatii, desi consideram ci nu este corect. In acest
context, concluzionam ca declararea nulitatii CM nu se include in categoria temeiurilor de

incetare a RMC pe motiv ca nu produce nici un efect patrimonial, intrucat partile se readuc la
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situatia initiala si efectele regimului matrimonial nu se aplica, respectiv nu putem pune
problema incetarii lor.

In lumina celor analizate, generalizam ca incetarea RMC in RM cunoaste urmdtoarele
temeiuri: modificarea, rezilierea contractului matrimonial, divorzul sorilor, decesul sau
declararea decesului unuia dintre sofi, expirarea termenului pentru care au fost stipulate
anumite reguli ori survenirea sau nesurvenirea anumitor condigii. Printre formele pe care le
imbraca fiecare din aceste temeiuri identificaim doua categorii: acordul autentificat notarial sau
hotardarea judecdtoreasca irevocabild. Respectiv, momentul incetarii RMC va fi data
autentificarii notariale, data ramanerii irevocabile a hotararii judecatoresti, data prevazuta in
CM sau data inregistrarii divortului.

In concluzie, mentionez ci incetarea RMC reprezintd un aspect distinct al relatiilor
matrimoniale, care pune in aplicare institutia lichidarii patrimoniului conjugal, care incepe prin
evaluarea activului si a pasivului comun, plata recompenselor (in sistemele de drept in care
acestea exista) si apoi se trece la formarea si atribuirea loturilor fiecaruia dintre soti [12, p.20].
Totodata, lichidarea regimului matrimonial reprezinta efectul incetarii regimului matrimonial
doar in temeiul divortului sau al modificarii ori rezilierii CM, nu si in cazul decesului fizic sau
juridic constatat, situatie in care se aplica prevederile legislatiei despre succesiune.

Capitolul 3 este rezervat pentru a studia ,,Continutul regimului matrimonial
contractual”, in special, drepturile si obligatiile patrimoniale contractuale ale sotilor,
categoriile de bunuri ale sotilor, dovada apartenentei bunurilor sotilor si restrictiile legale
asupra continutului RMC.

3.1. Drepturile si obligatiile patrimoniale contractuale ale sotilor

In lipsa unor texte doctrinare la capitolul clasificarii drepturilor si obligatiilor
patrimoniale contractuale ale sotilor, inaintam propriile criterii de clasificare a drepturilor si
obligariilor patrimoniale ale sotilor, si anume: in functie de momentul realizarii: a) ce pot
exista in timpul casatoriei si b) ce pot exista in caz de divort; in dependenta de continutul lor:
a) indreptate spre satisfacerea necesitatilor cu caracter material si b) indreptate spre
satisfacerea necesitatilor cu caracter nematerial; si in raport cu conditionalitatea realizarii: a)
drepturi si obligatii conditionate de un anumit termen, b) drepturi si obligatii conditionate de
survenirea sau nesurvenirea anumitor evenimente si c) drepturi si obligatii legate atat de un
anumit termen, cat si de survenirea sau nesurvenirea anumitor evenimente. Totodata, in lucrare
sunt prezentate exemple de conditii pozitive si negative, suspensive si rezolutorii [23, p.29-30].

Doctrinarii autohtoni au realizat studii si cercetari modeste in vederea elucidarii

aspectelor referitoare la drepturile si obligatiile patrimoniale contractuale ale sotilor, din acest
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motiv lucrarea de fata se indreapta spre analiza mai detaliatd a acestora, tinand cont atat de
conceptiile doctrinare existente, cat si conducandu-ne de propriile concepte, aducand exemple
sl argumentari corespunzatoare.

In rezultatul analizelor efectuate, referindu-ne la oportunitatile oferite de legislatiile altor
state, propunem operarea unor modificari si completari in CF, in ceea ce priveste
recunoasterea relagiilor personale nepatrimoniale ale sorilor ca obiect distinct al RMC.

3.2. Categoriile de bunuri ale sotilor

Problema naturii juridice a bunurilor sotilor este un subiect tratat de majoritatea
doctrinarilor, motiv pentru care conceptiile si argumentele specialistilor in domeniu diferd. Cu
referire la multitudinea si diversitatea opiniilor exprimate de doctrinarii autohtoni si cei straini,
ne-am exprimat opinia asupra acestora, in unele cazuri prezentand propriile solutii si conceptii.

Cu referire la subiectul clasificarii bunurilor matrimoniale ale sotilor, doctrina identifica
doua categorii de bunuri: comune si proprii. Noi, insd, am ScoS in evidenta si categoria
bunurilor de uz personal, care sunt protejate prin efectul imperativ al legii, indiferent de
continutul RMC, intrucat nu pot constitui obiect al acestuia.

Analizand continutul art.20 alin.(2) coroborat la continutul art.19 alin.(1) si art.22 din CF
al RM, concluzionam ca veniturile sunt bunuri. Astfel, art.19 alin.(1) instituie regula potrivit
careia ,,bunurile dobandite de catre soti in timpul casatoriei sunt supuse regimului proprietatii
in devalmasie”, iar art.22 instituie exceptia, enumerand categoriile de bunuri proprii ale sotilor,
altele decat veniturile. Reiese ca, prin art.20 alin.(2) legiuitorul vine sd concretizeze faptul ca
sunt comune bunurile procurate din contul veniturilor si altor plati, nu si cele procurate din
contul bunurilor detinute anterior incheierii casatoriei sau din contul celor obtinute in dar, prin
mostenire sau in baza altor conventii gratuite [19, p.29]. Respectiv, nu poate fi atribuit la
categoria bunurilor comune ale sotilor un bun sau valoarea acestuia, daca a intrat in
patrimoniul unuia dintre sofi in locul unui bun propriu, decdt daca altfel nu este prevazut de
RMC al soilor [29, p.40]. In acest sens, propunem modificarea si completarea art.22 alin.(1)
din CF la final cu fraza ,,Sunt bunuri proprii si bunurile dobandite din conventii efectuate cu
bunurile proprii sau din sumele obyinute din donatii”.

In literatura de specialitate s-a acceptat unanim ci fructele provenite de la bunurile
comune sunt si ele bunuri comune [31, p.72], pareri contradictorii existand in legatura cu
fructele bunurilor proprii, pareri pe care le-am redat in paragraful respectiv al lucrarii. Cu
referire la aceasta situatie, consideram alaturi de alti autori [30, p.203], [15, p.119-120], ca

fructele bunurilor proprii sunt comune, deoarece acestea nu sunt cuprinse in enumerarea
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limitativa a bunurilor proprii (art.22 din CF), precum si din considerentul ca legea (art.19 din
CF) nu leaga calitatea de bun comun de modul de dobandire a acestuia. Mai mult ca atat,
fructele au o individualitate proprie, nu sunt obtinute in mod gratuit si NnU Micsoreaza substanta
bunului care le-a produs, spre exemplu, dobanda calculata la un cont de depozit, chiria incasata
in timpul casatoriei de la un imobil, proprietate exclusiva a unuia dintre soti. Acest din urma
argument explica de ce nu se poate recurge la principiul subrogatiei reale pentru a considera
fructele bunurilor proprii ale sotului ca revenind in exclusivitate acestuia [21, p.37]. Fiind
culese in timpul casatoriei, fructele bunurilor proprii sunt comune, daca prin RMC nu se
dispune altfel.

Aceasta opinie se intemeiazd pe scopul regimului matrimonial legal de a include in
proprietatea devalmasa a sotilor toate bunurile obtinute in timpul casatoriei, cu exceptia celor
obtinute cu titlu gratuit. Or, fructul este obtinut datorita muncii unuia sau a ambilor soti.
Totodata, proprietate in devadlmasie a sotilor sunt bunurile procurate din contul veniturilor
obtinute de fiecare dintre soti (art.20 alin.(2) din CF), si nu in comun de catre ambii
proprietari, cum este regula din dreptul comun. Mai mult ca atat, atunci cand legiuitorul a dorit
sd excepteze careva bunuri de la categoria celor comune a facut-o in mod expres (art.22 din
CF). In context, considerim oportun a reglementa aceasta stare de lucruri prin introducerea
unui alineat nou in art.20 din CF — alin.(6) cu urmatorul cuprins: ,, Fructele bunurilor proprii
sunt comune, daca contractul matrimonial nu prevede altfel”.

Pentru a facilita analiza diversitatii categoriilor de bunuri comune si proprii s-a recurs la
definirea si explicarea termenilor utilizati de legiuitor, prin care se denumesc bunurile, sunt
sistematizate categoriile de bunuri, inclusiv este analizatd natura juridica a acestora, fiind
prezentate si unele situatii practice. /n categoria de bunuri legiuitorul include atdt lucrurile,
cat si drepturile patrimoniale.

3.3. Dovada apartenentei bunurilor sotilor

Regimul juridic specific aplicabil fiecarei categorii de bunuri aflate in patrimoniul sotilor
face necesara evocarea mijloacelor prin care este posibild dovada apartenentei unui anumit bun
fie la comunitate, fie la masa bunurilor proprii unuia dintre soti [16, p.119], fie ca se atribuie la
categoria bunurilor de uz personal. Avand in vedere ca in majoritatea cazurilor bunurile sunt
dobandite in timpul casatoriei prin contributia ambilor soti, se instituie prezumtia relativa de
comunitate, iar calitatea de bun comun nu trebuie dovedita. Orice bun, dobandit in timpul
casatoriei, se considerd comun atita timp cat nu se face dovada ca este un bun propriu al unuia

dintre soti [5, p.101].
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Un prim accent este dedicat analizei continutului art.19 alin.(1) din CF, din care se
desprind cel putin patru aspecte ce trebuie lamurite: notiunea de dobandire, calitatea de sot a
dobanditorului, data sau momentul dobéandirii si modul in care bunurile devin comune. In
context, exista tratari doctrinare destul de vaste, datoritd faptului ca regulile respective se
aplica in cazurile de partajare a bunurilor sotilor guvernate de regimul matrimonial legal.
Aceasta faciliteaza analiza problemei abordate, care, in principiu, cunoaste aceeasi abordare
stiintifica. Problema de cercetare este solutionata prin analiza situatiilor practice intalnite in
jurisprudenta, precum si prin analiza cadrului national cu tangente asupra situatiilor abordate.

In literatura de specialitate s-a expus opinia precum ci, dacd anumite bunuri au fost
dobandite in intervalul de timp de la pronuntarea hotararii si pana la ramanerea ei definitiva,
atunci rezultd ca prezumtia de comunitate exista si in privinta acestora [3, p.43-44]. Desi este 0
concluzie rezultativa, considerdm ca aceastd normd juridicd nu este direct aplicabila si in
privinta partajarii bunurilor comune ale sotilor pe motiv ca instanta de judecata, prin hotararea
pronuntata, a dispus deja asupra impartirii bunurilor comune ale sotilor, iar in situatia instituirii
unei asemenea reguli, ar rezulta ca sotii, dupa desfasurarea unui proces judiciar de partajare a
bunurilor comune, pot inainta noi pretentii de partajare a bunurilor dobandite de oricare dintre
soti in acest interval de timp, ceea ce nu este logic si nici posibil din considerentele procesuale,
expuse in paragraful respectiv al tezei.

Cu privire la aceasta, propunem modificarea si completarea art.25 alin.(7) din CF cu
fraza ,,Bunurile dobandite de fiecare dintre soti pe durata procedurii de divors sunt bunuri
proprii ale sogului care le-a obtinut, daca sotii duc trai separat”, ceea ce consideram ca va
proteja interesele patrimoniale ale fiecaruia dintre sotii aflati in litigiu judiciar. O asemenea
prevedere ar proteja interesele patrimoniale ale sotilor asupra bunurilor obtinute nu doar in
perioada de la pronuntarea hotararii si pana la ramanerea definitiva a acesteia, dar si in
perioada de divort, perioadd in care casatoria este desfacuta de facto, insa urmeazad a fi
confirmata de jure. Considerdm ca, in lipsa unei asemenea prevederi legale, sotii sau viitorii
soti pot reglementa aceasta situatie prin contractul lor matrimonial.

Analizand situatia concubinilor in contextul 1Incheierii contractului matrimonial
concluzionam ca, odata ce concubinajul nu este recunoscut de legislatia familiala ca o forma
de existenta a familiei, rezultad ca prevederile CF nu se aplica relatiilor de concubinaj, deci nici
contractul matrimonial incheiat intre concubini nu va avea putere juridica, atata timp cat nu
va fi autentificat notarial si nu va intra in vigoare, ca rezultat al incheierii casatoriei.

Cu referire la categoria bunurilor proprii observam ca nu exista un criteriu comun pentru

determinarea tuturor categoriilor de bunuri proprii, ci el variaza in functie de categoria
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bunurilor respective [32, p.104]. Respectiv, pentru a face dovada apartenentei bunurilor la
categoria celor proprii, important este ca sotul interesat sa detina dovada ca aceste bunuri: a)
au fost dobandite pana la casatorie; b) au intrat in proprietatea sa cu titlu gratuit; c) destinatia
lor este pentru uz personal sau d) au fost procurate din mijloacele obtinute in urma realizarii
bunurilor proprii. Astfel, drept sursa de proba a calitatii de bun propriu ar putea fi: data
dobandirii bunurilor, actul sau faptul ce atestd gratuitatea bunului, destinatia bunului, efectul
subrogarii reale etc. Dovada calitatii de bun propriu poate fi facuta prin orice mijloc de probd,
cu exceptia cazurilor cand legea impune conditii de forma ad validitatem pentru dovada
dreptului de proprietate asupra acestui tip de bun [22, p.52].

Unii doctrinari considerd ca principiul subrogatiei reale se aplicd numai domeniului
bunurilor proprii, deoarece in privinta bunurilor comune opereaza prezumtia de comunitate,
ceea ce face inutila aplicarea subrogatiei [17, p.86-87], in timp ce altii sunt de parerea ca in
cazul bunurilor comune ale sotilor subrogatia reala apare tocmai ca o consecinta a prezumtiei
de comunitate [2, p.128]. In acest context, considerim ci ambele conceptii au dreptul la
existenta, intrucat, in primul caz suntem in prezenta unei subrogatii reale active, iar, in cel de-
al doilea caz, suntem in prezenta subrogatiei reale pasive, deoarece aceasta nu trebuie
dovedita.

3.4. Restrictii legale asupra continutului regimului matrimonial contractual

Pe langa regimul matrimonial legal si cel contractual, CF din 26.10.2000 [10] instituie,
fara a-1 denumi astfel, regimul matrimonial primar imperativ, care reprezintd totalitatea
normelor juridice ce reglementeaza raporturile dintre soti si care se aplica tuturor casatoriilor,
indiferent de regimul matrimonial care guverneaza aceste casatorii — legal sau conventional [7,
p.132].

Regimul primar imperativ este considerat de multi autori un regim, intrucat este format
dintr-un corp coerent de reguli, altii insa, sustin ca acesta nu poate fi considerat un regim
matrimonial suficient pentru a organiza raporturile patrimoniale dintre soti sau dintre acestia si
terti, intrucat este vorba doar despre principiile fundamentale care guverneaza aceste raporturi,
principii ce se aplica in mod obligatoriu tuturor celor casatoriti. Ne exprimam preferinta fata
de grupa doctrinarilor care considera ca regimul primar imperativ este un regim de
sinestatator, intrucat locul regimului primar imperativ este inaintea celui legal, fiind distinct de
acesta din urma, care In multe state poate fi modificat prin contract matrimonial.

In rezultatul studiului, constatim ca in art.29 alin.(6) din CF /10] se congin norme ale

regimului matrimonial primar imperativ, desi nu sunt denumite astfel. Problemele legate de
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interpretarea acestor norme sunt solutionate prin analiza si a altor norme din legislatie, inclusiv
din Legea suprema. In context, considerdm necesard expunerea art.29 alin.(6) din CF cu un
nou continut: ,,CM nu poate conyine clauze derogatorii de la regulile regimului matrimonial
primar imperativ, sub sanctiunea nulitatii, care ar afecta capacitatea juridica si procesuala a
sorilor, drepturile si interesele legitime ale sorilor sau ale unuia dintre ei, drepturile si
obligayiile dintre ei si copii lor, care ar anula obligatia de fidelitate, ajutor si intretinere
reciprocad, precum si clauze care contravin principiilor si naturii relayiilor familiale™.

Problema reglementarii relatiilor personale nepatrimoniale prin RMC a fost solutionata
de legislatiile altor state. In RM, reglementarea drepturilor si obligatiilor nepatrimoniale nu are
acoperire legald, motiv pentru care propunem introducerea acestei optiuni contractuale. in
acest context, prezentam propuneri de lege ferenda indreptate spre reglementarea regimului
matrimonial primar imperativ, astfel incat clauzele privind relatiile personale nepatrimoniale
sd nu aducad atingere garantiilor fundamentale de inviolabilitate ale oricarei persoane.

In vederea asigurdrii unor reglementiri uniforme, propunem spre finalul lucririi un
proiect de Lege pentru modificarea si completarea CF. Inaintim aceasti propunere din
considerentul ca exista dificultati teoretice si practice de interpretare a normelor existente,
pentru rezolvarea carora se apeleaza la normele ce reglementeaza casatoria, insd acestea din

urma nu 1n toate cazurile merita si pot fi aplicate.

CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

Viata patrimoniald a sotilor se poate organiza nu numai de catre legiuitor, in masura in
care acesta pretuieste libertatea individuald si e animat de adevarul ca fiecare dintre noi ne
cunoastem mai bine interesul decat el. Conventiile matrimoniale sunt posibile juridic doar in
sistemele flexibile de drept, care organizeaza regimuri matrimoniale alternative, alaturi de
regimurile legale [116, p.182], situatie caracteristica si pentru tara noastra. Astfel, cei care
urmeaza sa se casatoreasca, precum si cei aflati deja in relatie de casatorie pot sa-si amenajeze
relatiile lor patrimoniale prin stabilirea propriului regim matrimonial contractual.

In cadrul sistemelor de drept care cunosc regimuri matrimoniale pluraliste, existi un set
de reguli aplicabile raporturilor patrimoniale dintre soti dincolo de vointa lor si indiferent de
regimul matrimonial pe care si l-ar fi ales. Aceste reguli generale si imperative formeaza
constitutia regimurilor matrimoniale, adicd regimul primar imperativ. Chiar dacd nu este
denumit astfel, in legislatia RM existd un set de reguli de la care nu se poate deroga prin

continutul regimului matrimonial contractual, sub consecinta nulitatii unor asemenea clauze.
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In vederea imbunatatirii cadrului legal in materie de regim matrimonial contractual, am
considerat necesar sa ne oprim detaliat asupra modului in care legiuitorul national a
reglementat institutia regimului matrimonial contractual, formuland la acest capitol mai multe
propuneri de interpretare si aplicare a normelor juridice deja existente, dar si de lege ferenda.

1. Propunem instituirea Registrului Public Notarial al Contractelor Matrimoniale
Autentificate in RM, care este o tendinta europeana ce si-a dovedit dubla utilitate.

2. Propunem definirea regimului matrimonial ca fiind un ansamblu de norme juridice
cu caracter obligatoriu care stabilesc soarta juridica a proprietatii sotilor pentru perioada
casatoriei §i in caz de divort, precum §i alte relatii patrimoniale ale sotilor.

3. Propunem definirea regimului matrimonial contractual ca fiind un ansamblu de
reguli stabilite de catre soti sau persoanele care doresc sa se casatoreasca §i care poarta un
caracter obligatoriu, indica drepturile si obligatiile sotilor asupra patrimoniului conjugal,
modul in care va fi gestionat patrimoniul conjugal acumulat in timpul casatoriei s\ determind
soarta juridica a proprietatii sotilor pentru perioada casatoriei si, in unele cazuri, pentru
perioada de dupa desfacerea cdsatoriei, in temeiul unui acord de vointa autentificat notarial,
realizat intre persoanele care doresc sa se casatoreasca sau intre soti.

4. La nivel doctrinar, alaturi de regimul legal al proprietatii in devalmasie, am dezvoltat
alte cinci modele practice de regimuri matrimoniale contractuale tip, ceea ce poate fi util
in practica, si anume: separatia de bunuri, comunitatea universald de bunuri, comunitatea
restransa de bunuri, regimul proprietatii comune pe cote-parti si regimul matrimonial
combinat.

5. Propunem definirea momentului stabilirii regimului matrimonial contractual ca
fiind realizat in legatura cu incheierea casatoriei sau in timpul casdtoriei, fara a coincide
Neaparat cu data inregistrarii casatoriei si inexistent in afara casatoriei.

6. In urma analizelor efectuate, am ajuns la o concluzie argumentati ci nu este oportun:
implementarea in RM a conceptului de semnare a contractului matrimonial prin
mandatar.

7. La fel, in urma argumentelor prezentate am ajuns la concluzia interpretarii extensive
a prevederii art.30 alin.(1) din CF. Astfel, atat sotii cat si persoanele care doresc sa se
casatoreascd pot modifica contractul matrimonial in orice moment — atat in timpul casatoriei,
cat si oricand péana la inregistrarea casatoriei.

8. Nu optam pentru interpretarea extensiva a art.30 alin.(3) din CF, deoarece pentru
a se adresa 1n instanta de judecatd, reclamantul trebuie in mod obligatoriu sd detind statutul de

sot.

H
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9. Propunem urmatoarea redactie pentru continutul art.32 alin.(2) din CF:
,»Creditorii sofului debitor pot cere modificarea sau rezilierea contractului matrimonial, daca
sorii au schimbat esenrial clauzele regimului matrimonial — situatie care schimba substantial
circumstanzele din care au reiesit creditorul si soful debitor atunci cand au semnat conventia
si care impiedica exercitarea de catre sotul debitor a obligariilor sale faza de creditor”.

10. Propunem includerea in textul legii a conceptului de ,lichidare a patrimoniului
matrimonial”. Or, odata incetat, regimul matrimonial nu mai produce efecte noi, dar isi
realizeaza efectele produse pe durata lichidarii patrimoniului conjugal.

11. Prin art.31 din CF se limiteazi neintentionat situatiile in care regimul
matrimonial contractual inceteaza a produce efecte.

12. Declararea nulitatii contractului matrimonial nu se include in categoria
temeiurilor de incetare a regimului matrimonial contractual.

13. Tinand cont de lipsa abordarilor doctrinare, am argumentat necesitatea clasificarii
drepturilor si obligatiilor patrimoniale ale sotilor in functie de diferite criterii. Astfel, in
functie de momentul realizarii, propunem clasificarea drepturilor si obligagiilor patrimoniale
ale sotilor in doua categorii: @) ce pot exista in timpul casatoriei si b) ce pot exista in caz de
divort. In dependenti de continutul lor identificdim doud tipuri de drepturi si obligaii
patrimoniale ale sorilor: a) indreptate spre satisfacerea necesitatilor cu caracter material si b)
indreptate spre satisfacerea necesititilor cu caracter nematerial. /n raport cu conditionalitatea
realizarii, propunem divizarea drepturilor si obligatiilor patrimoniale contractuale in trei
categorii: a) drepturi si obligatii conditionate de un anumit termen, b) drepturi si obligatii
conditionate de survenirea sau nesurvenirea anumitor evenimente, si c) drepturi si obligatii
legate atat de un anumit termen cat si de survenirea sau nesurvenirea anumitor evenimente.

14. Libertatea contractuala oferita prin art.29 alin.(4) din CF, potrivit careia sotii
sunt in drept sa determine in regimul matrimonial contractual creat de ei drepturile si
obligatiile privind intretinerea reciproca, trebuie privita in sens extensiv si nu restrictiv.

15. Propunem modificarea si completarea art.130 din Codul cu privire la locuinte,
astfel incat, in cazul incetarii raporturilor familiale cu proprietarul casei de locuit, dreptul de
folosire a locuinfei familiei sa fie menginut pentru fostii membri ai familiei, daca ei nu dispun
de spariu locativ.

16. Reiesind din prevederile art.424 alin.(2) din CC, titularul dreptului de abitatie are
dreptul sa locuiasca in locuinta unei alte persoane impreuna cu sotul si copiii si, chiar daca nu
a fost casatorit sau nu avea copii la data la care s-a constituit abitatia. Insa, reiesind din

prevederea art.425 alin.(1) din CC, consideram ca copiii si sotul titularului dreptului de
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abitatie nu au un drept comun de abitatie cu titularul acestui drept, ei pur si simplu
locuiesc acolo.

17. Alaturi de clasificarea bunurilor in: comune si personale, am argumentat si scos in
evidenta si categoria bunurilor de uz personal, care sunt protejate prin efectul imperativ al
legii, indiferent de continutul regimului matrimonial contractual.

18. In contextul interpretirii normelor legale am ajuns la concluzia argumentati ci
veniturile sunt bunuri. Respectiv, aplicand regulile subrogatiei reale, am constatat cad nu
poate fi atribuit la categoria bunurilor comune ale sotilor un bun sau valoarea acestuia, daca a
intrat in patrimoniul unuia dintre soti In locul unui bun propriu, decat daca altfel nu este
previazut de regimul matrimonial contractual al sotilor. In context, propunem modificarea si
completarea la final a art.22 alin.(1) din CF cu fraza ,,Sunt bunuri proprii si bunurile
dobandite din conventii efectuate cu bunurile proprii sau din sumele obtinute din
donatii”.

19. CF nu contine prevederi in domeniu si propunem completarea art.20 din CF cu un
alineat nou, cu urmatorul cuprins: ,,(6) Fructele bunurilor proprii sunt comune, daca
contractul matrimonial nu prevede altfel”.

20. Premiile primite, periodic sau ocazional, ca rezultat al muncii sau eforturilor
unuia dintre soti nu sunt bunuri proprii ale sotului beneficiar.

21. Obiectele care tin de exercitarea profesiei, bunurile confectionate de unul dintre
soti, personal, si bunurile din colectie ar putea fi recunoscute ca fiind proprietate
personali a sotilor prin intermediul contractului matrimonial.

22. Sotul de buna-credinta are un drept de creanta fata de sotul debitor, in situatiile
cand creantele sotului debitor sunt acoperite din contul bunurilor proprii ale celuilalt sot.

23. Contractul matrimonial incheiat intre concubini nu va produce efecte juridice,
atata timp cit nu va fi autentificat notarial si nu va intra in vigoare, ca rezultat al
incheierii casatoriei.

24. in toate cazurile in care un concubin justifici existenta unui interes, el poate si
solicite pe cale judecatoreasca sa se constate concubinajul.

25. Momentul din care veniturile obtinute de soti devin comune difera in functie de
forma acestora. Astfel, veniturile obtinute sub formd de mijloace financiare vor deveni
comune din momentul in care din contul lor au fost procurate bunuri, au fost depusi bani pe
conturi bancare sau transferati in cote de participatie etc. Iar in ceea ce priveste veniturile
obtinute sub forma de bunuri, drepturi reale sau de creantd, consideram cd vor deveni

proprietate comuna a sotilor din momentul in care au fost primite de sotul indreptatit.
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26. Propunem extinderea obiectului contractului matrimonial si la aspectele
personale nepatrimoniale. In context, propunem definirea contractului matrimonial ca
fiind conventia incheiata benevol intre persoanele care doresc sa se casdatoreasca sau intre
soti, in care se determina drepturile si obligatiile patrimoniale §i personale nepatrimoniale ale
acestora in timpul casatoriei si/sau in cazul desfacerii casatoriei.

27. In CF al RM se contin norme ale regimului matrimonial primar imperativ, desi
nu sunt denumite astfel. in rezultatul studiului, propunem expunerea art.29 alin.(6) din CF
intr-o noua redactie: ,,Contractul matrimonial nu poate congine clauze derogatorii de la
regulile regimului primar imperativ sub sanctiunea nulitatii, care ar afecta capacitatea
Juridica si procesuala a sotilor, drepturile si interesele legitime ale sorilor sau ale unuia dintre
ei, drepturile si obligaiile dintre ei si copii lor, care ar anula obligatia de fidelitate, ajutor si
intretinere reciprocd, precum si clauze care contravin principiilor si naturii relariilor
familiale”.

Propunerile formulate vor contribui la optimizarea cadrului normativ national in materia
regimurilor matrimoniale: imperativ, legal si contractual. In acest scop este elaborat un proiect

de Lege pentru modificarea si completarea Codului familiei, anexa la prezenta teza.
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ADNOTARE
Pisarenco Olga, Regimul matrimonial contractual,

teza de doctor in drept, Chisiniu, 2014

Structura tezei: introducere, trei capitole, concluzii generale si recomandari, bibliografie din 185
titluri, anexa, 180 pagini text de baza. Rezultatele obtinute sunt publicate in 11 lucrari stiintifice si
prezentate in cadrul a 9 comunicari stiintifice.

Cuvinte cheie: regim matrimonial, regim matrimonial primar imperativ, regim matrimonial
legal, regim matrimonial contractual, regimul comunitatii de bunuri, regimul separatiei de bunuri,
regimul matrimonial mixt, contract matrimonial, prezumtia de comunitate.

Domeniul de studiu: specialitatea 553.04 — Dreptul familiei.

Scopul si obiectivele lucrarii. Scopul lucrarii rezida in determinarea continutului si a limitelor
regimurilor matrimoniale contractuale. Principalele obiective ale lucrarii vizeaza: cercetarea aspectelor
terminologice si istorico-juridice de evolutie a conceptului studiat; realizarea de studii stiintifico-
juridice si analize comparative prin prisma diferitor teorii doctrinare si reglementari legale ale altor
state Tn domeniul supus cercetarii; cercetarea aspectelor conceptuale referitoare la momentul stabilirii,
modificarii si incetdrii regimului matrimonial contractual; exemplificarea continutului regimului
matrimonial si identificarea solutiilor asupra diferitor probleme practice legate de exercitarea
drepturilor si obligatiilor matrimoniale, precum si de dovada apartenentei bunurilor sotilor; analiza
categoriilor de bunuri ale sotilor care pot constitui obiect al regimului matrimonial contractual, precum
si evidentierea particularitatilor, avantajelor si dezavantajelor regimurilor matrimoniale cel mai des
contractate; analiza impactului regimului matrimonial primar imperativ asupra continutului regimului
matrimonial contractual; formularea concluziilor generale si prezentarea propunerilor de lege ferenda
in vederea Tmbundtatirii cadrului legislativ national.

Noutatea si originalitatea stiinfifica a tezei rezida in faptul ca prezintd o prima incercare, la
nivel national, de analiza stiintifica ampla si complexa a conceptului de regim matrimonial contractual,
in care se prezinta 0 serie de concluzii si recomandari stiintifico-teoretice care vin sa completeze
problematica identificarii continutului regimului matrimonial contractual.

Problema stiintifica solutionatid rezidd 1n identificarea particularititilor ce vizeaza esenta
regimurilor matrimoniale contractuale, fapt care a condus la evidentierea problemelor cu care se
confrunta sotii si persoancle care doresc sda se casatoreasca in domeniul reglementarii relatiilor
patrimoniale dintre ei, precum si la formularea propunerilor de lege ferenda in vederea imbunatatirii
reglementarilor nationale in domeniul drepturilor si obligatiilor patrimoniale ale sotilor, inclusiv prin
implementarea standardelor internationale in domeniu.

Semnificatia teoretica si valoarea aplicativd a tezei o prezinta investigarea materialelor
stiintifice si studierea legislatiei in domeniu, analiza aspectelor terminologice, de evolutie si
conceptuale referitoare la institutia regimului matrimonial contractual, evidentierea si suplinirea
deficientelor din doctrina si legislatia nationala, prezentarea solutiilor si propunerilor de lege ferenda
necesare imbunatatirii cadrului legislativ national in domeniu. Rezultatele investigatiei sunt benefice
dezvoltarii continue a stiintei dreptului privat si a dreptului familiei, in special.

Implementarea rezultatelor stiingifice. Rezultatele demersului stiintific au fost prezentate in
cadrul mai multor conferinte si publicate in diverse reviste de specialitate, fapt ce a contribuit la
imbogatirea cadrului teoretic national privind particularitatile aplicarii diferitor regimuri matrimoniale
contractuale. De asemenea, concluziile generale si propunerile de lege ferenda pot fi utilizate in
vederea perfectionarii cadrului normativ national, elaborarii de hotarari explicative privind modul de
interpretare a normelor ce reglementeaza regimurile matrimoniale, precum si in calitate de material
didactic pentru institutiile de invatamant.
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AHHOTAIUA
IMucapenko Oabra, bpauHblii 10roBOpHON peskuM,

JMccepPTAlMA HA COUCKaHNe YUeHOH cTeneHH JOKTopa npaBa, Kumunes, 2014

Cmpykmypa pabomsl: BBeCHUE, TPH TJIaBbl, OOLIME BBHIBOABI U PEKOMEHAAIMHU, OMOIHorpadus u3
185 HamMeHoBaHMii, onHO mpuiokeHue, 180 cTpaHWII OCHOBHOTO TeKcTa. [lodydeHHBIE pPe3yJbTAThI
orryOnrkoBankl B 11 HaydHBIX paboTax M MPeICTaBICHB B 9 HAYYHBIX TOKJIAIOB.

Knroueeswvie cnosa: Gpaunblii pexxuM, 0a30BbI 00S3aTEIIbHBIA OpAvYHbIA PEKUM, 3aKOHHBIA OpayHBIN
PEXHUM, JOTOBOPHOM OpayHBIN PEKUM, PEKUM OO0IIEH COOCTBEHHOCTH, PEXKUM pa3ieibHONH COOCTBEHHOCTH,
CMEIIaHHBIA OpavHbIA PEKUM, OpadHBI IOTOBOP, IPE3YMIIIHS 00IIeH COOCTBEHHOCTH.

Oébnacmb uccnedosanua: cnenuansHoCcTh 553.04 — Cemelinoe npaso.

Llenv u o6vekmuewvt pabomsr. 1lens pabOTBHI COCTOWT B ONpENENICHUH COJEpP)KaHUS M IpeeioB
JIOTOBOPHBIX OpavHBIX PeXUMOB. OCHOBHBIE OOBEKTHBBI palbOTHI: MCCIEJOBAaHWE TEPMHHOJIOTHYECKUX U
HCTOPUYCCKU-TIPABOBEIX ACIEKTOB OJBOJIIOIUHM H3y4aeMOro KOHIICNTA; IPOBEACHHE HayJYHO-TPAaBOBEBIX
W3BICKaHUH U CPAaBHHUTEIHHBIX aHAJIM30B CKBO3b IOKTPHHANBHBIE TEOPHUH W 3aKOHHBIC TIOJOKEHUS JPYTUX
rOCyIapcTB B 00IaCTH, TIOABEPTacMOM N3yUCHHUIO; UCCICOBAHIE KOHIIENTYaIbHBIX aCIIEKTOB OTHOCSIINXCS
K MOMEHTY yCTaHOBJICHHs, U3MEHEHHS M IPEKpalleHHs JJOTOBOPHOIO OpavyHOTo peXnuMa; MpeoCTaBlIeHNE
NPUMEPOB COJEp)KaHUs OpavyHOro pexuMa M OIpe/eNieHHe PpelIeHHH [0 pPa3IM4YHBIM Hpodiemam,
CBSI3aHHBIM C OCYLIECTBJIICHMEM OpadHbIX @paB W O0s3aHHOCTEH, a TaKKe C JIOKa3bIBaHHEM
NPUHAIICKHOCTH HMMYIIECTBAa CYIPYIOB; aHAlW3 KaTeropuil HMYILEecTBa CYHPYroB KOTOpPBIE MOTYT
SIBIIAITHCS TIPEIMETOM JOTOBOPHOTO OPavHOTO PEXKHMA, a TAK)KE BBISBICHHE 0COOCHHOCTEH, MPEUMYIIECTB U
MHHYCOB, Hau0oJIee YacTo 3aKIFOYAEMBIX OpayHBIX PEKUMOB; aHAU3 BJIMSHUSA 0a30BOr0 00A3aTEIBHOTO
OpayHOTo peXMMa Ha COJCp)KaHUE JOTOBOPHOTO OpayHOro pexuma; (opMyaupoBaHHE OOIIMX BBIBOJIOB H
npencraBieHue npeanokenuid de lege ferenda ¢ uenpro ynyumieHHs HalMOHATILHOTO 3aKOHOAATENBHOTO
peryJIUpOBaHHUS.

Hayunoe nosuwecmeo u opucunansnocms paboThl COCTOMT B TOM YTO OHA NpeJCTaBisieT coOoi
HEPBYIO IOIBITKY, Ha HAIMOHAJIBHOM YPOBHE, MPOBECTH LIMPOKHH M KOMIUIEKCHBIH Hay4HBIH aHaju3
KOHIIENITa JOTOBOPHOTO OpadHOTo pEeXUMa, B KOTOPOH TPENCTaBICHA CEpHsl HAYIHO-TCOPETHUECKUX
BEIBOJIOB M PEKOMEHJIALM, HAMPAaBICHHBIX Ha IOTOJHEHHE MpPOOIEMATHKU OIPEACTICHUS COMCPKAHUS
JIOTOBOPHOTO OpPavyHOI0 PEeXKHMA.

Pemennass HayuHasi mpo0JiemMa 3akiroyaeTcs B BBUIBICHMM TeX OCOOCHHOCTEH JOTOBOPHBIX
CYIPYXXECKHX pEXKHMOB, KOTOpbIE YKa3blBalOT HAa TPYAHOCTH, C KOTOPBIMH  CTaJKHBAIOTCS
Cynpyru/Oyyiue Cypyru B periiaMeHTHPOBAHUE SKOHOMUYECKUX OTHOIICHHSIX MEXy HUMH, a TaKxkKe Ha
HEOOXOJMMOCTh YIIYUIICHUS HAIMOHAJIHHOTO 3aKOHOAATENBCTBA B OONACTH WMYIIECTBEHHBIX MpPaB M
0053aHOCTEHN CYNPYTOB, BKITIOYAsT MEXITyHAPOIHBIX CTAHAAPTOB B 3TOH 001aCcTH.

Teopemuueckan 3HAYUMOCHb U QRIJIUKAMUGHAA UWEHHOCHb ITUCCEPTAIlNH IIPEICTABILICTCS
HCCIICIOBAaHUEM HAYYHBIX MATEPHANOB M H3YYCHHEM 3aKOHOIATENLCTBA B JTOH 0ONACTH, aHAIN30M
ACIICKTOB TCPMHUHOJIOTUU, PA3BUTUU U KOHHCHL[I/II‘/’I OTHOCAIINUXCS K HMHCTUTYTY AOTOBOPHOTO 6pa‘IHOFO
peKrMa, BBISBIICHUEM U YCTPAHCHUEM HEIOCTATKOB HaHHOHaJIbHOﬁ JOKTPUHBI U 3aKOHOJATCIILCTBA, a
TaK)XKe MpeACTaBiIeHHeM penreHuid u npemioxkenuit de lege ferenda weoGXomuMBIX AJIsL yIydIIEHUS
HAIIMOHAIBHOTO 3aKOHOAATENFHOTO PErYIIMPOBAHUS B 00JacTH. Pe3ymbTaThl HCCIeOBaHHS TOMOKHUTEIEHBI
JUTSL TaTbHEHINero pa3BUTHsI HAYKH YaCTHOTO TIpaBa U CEMEHHOTO TIpaBa, B OCOOCHHOCTH.

Bueapenne Hay4HBIX pe3yJbTaTOB. HaydHble pe3ynbTaThl OBLTH IPEICTABICHBI HA HECKOJIBKUX
KOH(QEpeHIMSIX U OMyONHMKOBaHBEI B pa3IMYHBIX JKypHaJaX, 4YTO CIIOCOOCTBOBAIO OOOTANICHUIO
HAIlMOHANBHOW TEOpEeTHYecKOW 0a3pl 10 OCOOCHHOCTSIM NPUMEHEHHSI PAa3IWYHBIX JOTOBOPHBIX
CYIPYKECKHX PEKUMOB. KpoMe TOro, BBIBOJBI M IPEITIOKEHUS 0 M3MEHEHHIO 3aKOHOAATEIbCTBA MOTYT
OBITh  WCIIOJIB30BaHBI JUIA  COBEPIICHCTBOBAaHMS HAIMOHAIBHOW MpaBoBOM  0asbl, pa3paboraTh
MOSICHUTENBHBIE pEHICHHST O TOM, KaK HMHTEPIPETHPOBATh IMPaBWIA, PETYIHPYIONIHE JOTOBOPHBIX
CYIPY)KECKHX PEKUMOB, a TAKXKE B KA4eCTBE yIeOHOT0 MaTepHaia sl Pa3InIHBIX YICOHBIX 3aBEICHUM.
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ANNOTATION

Pisarenco Olga, The matrimonial contractual regime,
Doctoral thesis in law, Chisinau, 2014

Thesis structure: introduction, three chapters, basic conclusions and recommendations,
bibliography of 185 titles, an annex, 180 pages of main text. Obtained results are published in 11
scientific publications and are presented in 9 scientific communications.

Key words: matrimonial regime, basic mandatory matrimonial regime, legal matrimonial regime,
contractual matrimonial regime, common goods regime, separated goods regime, combined
matrimonial regime, matrimonial agreement, commonness presumption.

Domain of study: specialty 553.04 — Family law.

Thesis aim and objectives. This study’s aim is to determine the content and limits of contractual
matrimonial regimes. The study’s main objectives are: examination of terminological and historical-
legal aspects of the studied concept’s evolution; performance of scientific-legal studies and
comparative analysis through different doctrinal theories and legal regulations of other states in the
examined domain; examination of conceptual aspects pertaining to the moment of establishment,
change and termination of contractual matrimonial regime; examples of content of matrimonial regime
and identification of solutions for different practical issues pertaining to performance of matrimonial
rights and obligations, and to evidence of title in spouses’ goods; analysis of spouses’ categories of
goods that may form the object of contractual matrimonial regime, and emphasis of peculiarities,
advantages and disadvantages of most often concluded matrimonial regimes; analysis of the impact of
basic mandatory matrimonial regime upon the content contractual matrimonial regime; formulation of
main conclusions and presentation of de lege ferenda suggestions in order to improve the national legal
framework.

The thesis scientific novelty and originality is in the fact that it presents the first attempt, at the
national level, to perform a broad and complex scientific analysis of the contractual matrimonial regime
concept, which presents a series of scientific-theoretical conclusions and recommendations aiming to
complete the issue of identification of the content of contractual matrimonial regime.

The scientific problem solved is to identify the specific particularities of contractual matrimonial
regimes, which led to the identification of the problems faced by spouses and people who want to get
married in reglementation the economic relations between them, and making proposals for law ferenda
in order to improve national regulations in property rights and obligations of spouses, including the
implementation of international standards.

Theoretical significance and applicative value of the thesis resides in investigation of scientific
materials and study of the legislation regulating the domain, analysis of aspects of terminology,
evolution and concepts pertaining to the institute of contractual matrimonial regime, emphasis and
coverage of the national doctrine and legislation deficiencies, and presentation of solutions and law
ferenda suggestions necessary to improve the national legal framework in the domain. The
investigation’s results are benefic for further development of the science of private law and family law,
in particular.

Implementation of the scientific results. The results of the scientific intervention have been
presented at several conferences and published in various specialty reviews, which fact has contributed
to the enrichment of the national theoretical framework on application the matrimonial regimes
contract. Also, the general conclusions and law ferenda proposals can be used to improve the national
legal framework, to develop explanatory decisions on how to interpret the legal rules governing
matrimonial regimes, and as teaching material for the educational institutions.
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