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ADNOTARE
Macovei Cristian. Liberarea conditionatd de pedeapsd inainte de termen. Teza de doctor in drept la
specialitatea 554.01 — Drept penal si execufional penal. Chisinau, 2015

Structura tezei: introducere, 4 capitole, concluzii generale si recomandari, bibliografia compusa
din 380 de titluri, 178 de pagini text de baza. Rezultatele sunt publicate in 8 lucrari stiintifice.

Cuvinte-cheie: raspundere penald, pedeapsd penala, alternative ale detentiei, liberare de
raspundere si de pedeapsd penald, liberare conditionatd de pedeapsd inainte de termen, liberare
conditionatd si condamnare cu suspendare conditionata inainte de termen, probatiune.

Domeniul de studiu. Prezenta lucrare apartine domeniului Drept Penal, in special Partii generale,
institutia liberarii de raspundere si de pedeapsa, precum si a liberarii conditionate de pedeapsa penald
inainte de termen ocupand locul central in aceastd abordare stiintifica.

Scopul lucririi este cunoasterea aprofundata a semnificatiei juridico-penale a insititutiei liberaririi
de pedeapsa in general si a liberarii conditionate Tnainte de termen in special, precum si a conditiilor care
le sunt proprii si a problemelor pe care le ridica aplicarea acestora in practica judiciara din Republica
Moldova.

Obiectivele lucririi constau 1n identificarea, propunerea si sustinerea unor solutiondri argumentate
stiintific pentru problemele de drept controversate din doctrina juridicd si care au avut rezolvari
neconvingdtoare sau neunitare in jurisprudentd; modificarea si perfectionarea reglementarilor legale in
materie.

Noutatea si originalitatea stiintificd. Studiul intreprins a permis observarea criticad a limitelor
unor noi reglementari date institutiei liberarii conditionate de pedeapsa Tnainte de termen, formularea unor
propuneri de lege ferenda judicioase, temeinic argumentate stiintific, aducandu-ne, astfel, aportul la
perfectionarea prevederilor legale in discutie.

Problema stiintifici importanta solutionata a constat Tn fundamentarea stiintificd a unei noi
directii 1n cadrul politicii penale care sa vizeze eficientizarea aplicarii institutiei pedepsei penale, fapt care
a contribuit la perfectionarea mecanismului de aplicare a institutiei liberarii conditionate de pedeapsa
penala Tnainte de termen, stabilindu-se locul acestei institutii in cadrul ansamblului de forme de realizare
a procesului de executare a pedepsei penale.

Semnificatia teoretici si valoarea aplicativii a lucririi. Intreaga cercetare este orientati spre
generalitatea si principialitatea reglementarii juridice in materia investigata, realizdnd o imbinare a teoriei
si practicii dreptului, pentru ca, in final, si contribuie atat la clarificarea unor optiuni, puncte de vedere
doctrinare discutabile, la inldturarea rezolvarii jurisprundentiale eronate a unor probleme de drept, la
realizarea unor practici judiciare unitare in materie, cat si la perfectionarea reglementarilor legale
considerate necorespunzatoare.

Implementarea rezultatelor stiintifice. Lucrarea constituie un punct de reper atit in
activitatea didactica, cét si In cea practica a juristilor preocupati de institutia liberarii conditionate de
pedeapsd penald Tnainte de termen. Totodatd, ea va servi si pentru formarea continua a

reprezentantilor dreptului penal.



SUMMARY
Macovei Cristian, PhD Thesis, Specialty 554.01 — Criminal Law and Criminal Execution. Release
on probation before term. Thesis of Doctor of Low, Chisinau, 2015

Thesis structure: Introduction, 4 chapters, conclusions and recommendations, bibliography
consisting of 380 titles, 178 pages of main text. The results are published in 8 scientific papers.

Keywords: criminal punishment liberation, ways of criminal punishment liberation, convicted
person, substitution of unexecuted part of punishment by a more tolerant punishment, change of the
situation, juvenile released from punishment, seriously ill person, postponement of sentence execution,
term of prescription of sentence execution, probation.

Field of study This study falls within the criminal law, particularly the general part. Research
focuses on eliminating the causes of the criminal nature of the crime, self defense and state of necessity
occupying a central place in this approach.

Purpose. Development of a theoretical conception of solving the problem of applying the
institution of culprits' liberation from criminal punishment, by formulating recommendations for
improving the criminal legislation of the Republic of Moldova.

Objectives. The scientific study is based on the penal low domain with a profound and complex
analysis being given to the institution of liberation from penal punishment. They consist, on the one hand
of identifying, proposing and supporting scientifically proven solutions to controversial issues of law and
legal doctrine that had primarily inconclusive or non-unitary solutions in case law and on the other hand
of modifying and improving the statutory regulations. In dissertation are investigated in integrity the
theoretical, methodological and legal bases of probation. Is defined notion of probation; analyzed and
came true the systems’ elements of probation; examined the place and interaction between probation and
other criminal sanctions and the ability to prevent relapse; classified and analyzed the basic models of this
sanction; analyzed the basic international acts concerned to this problem.

Novelty and scientific originality. A complex research of all the ways of criminal punishment
liberation as a whole; explanation of the notion and concept of criminal punishment liberation, explication
of some terms of certain ways of criminal punishment liberation, explanation of necessity for applying
certain ways of criminal punishment liberation for a larger spectrum of convicts; argumentation of
applying more lenient punishment in case of postponement of sentence execution for pregnant women
and those with up-to-8-aged children.

Theoretical significance and applied value. All research is oriented generality and principled
legal regulation in the matter investigated, providing a combination of theory and practice law, that
ultimately contributes to the clarification of options, doctrinally questionable to solve removal of
erroneous jurisprundentiale legal issues, to achieve uniform judicial practice in the field and to improve
legal regulations considered inappropriate.

Implementation of scientific results. The author's interpretation of notions and terms, which are
met in legal provisions on the criminal punishment liberation institution, denotes a considerable
importance for successful applying these norms, while the collected data, fact materials, and
generalizations made may be used in the teaching-learning process of criminal law material within the
institutions of middle and high education of law profile, as well as for continuous training of criminal law
recipients.



PE3IOME
Macovei Cristian. Ycroeno-oocpounoe oceoborcoenue om omovisanusn nakazanua. Kanannarckas
JAUCCEepTANMA MPaBa Mo cneuragabHocTH 554.01 — YrosioBHOe paBo (YT010BHOI0 KoaeKca),
Kumunsy, 2015 r.

CtpykTypa 1uccepTalyu: BBeJeHHE, 4 TJIaBbl, BRIBOIBI U peKOMeHaauu, oubnuorpadus uz 380
Ha3BaHMH, 162 cTpaHHUI OCHOBHOTO TEKCTa. Pe3ynbTaThl omyOauKoBaHbI B 8 paboTax.

KnwoueBblie ci10oBa: yroloBHOE Haka3zaHHE, ajJbTEPHATHBA JHUIIEHUIO CBOOOBI, OCBOOOKICHHE OT
OTBETCTBEHHOCTH, YCJIOBHO-JIOCPOYHOE OCBOOOXKICHHE OT OTOBIBAaHMS HaKa3zaHHs, OCBOOOKAECHUE OT
HaKa3aHMs HECOBEPIIEHHONETHUX, OTCPOUKa OTOBIBAHMS HAKa3aHUs, YCIOBHOE OCYKICHUE, TPOOAITHSL.

O0nacte wuccaenoBanus. Jluccepramus TIOCBALIEHA MPaBOBOM M KPUMMHOJIOTHYECKOH
XapaKTepUCTUKE Ha3HAUCHUS U pealn3anuu rnpodanuu. JluccepraiimoHHOe UCCIe0BAaHUE OCHOBBIBACTCS
Ha BEChbMa IIMPOKOM KpYre IUTEPaTYPHBIX HMCTOYHHKOB W JAaHHBIX CyIeOHOW MpPaKTHKE, COBMEIIas,
TakuM 00pa3oM, TEOpHI0 C TPABONPHUMEHUTEIHHOW [esATeNlbHOCThI0. Hapsimy ¢ HanuoHATBHBIM
3aKOHO/IaTEIHCTBOM, aBTOP OXBATHII CBOMM HCCIIEIOBAHHUEM M YTOIOBHO-TIPABOBBIC MHCTUTYTHI IPYTHX
CTpaH, 4YTO CBUETEIHCTBYET O KOMILIEKCHOM ITOJIXO/Ie K Mpo0IeMaTuke mpoodanuu.

Henn 3T0# paboThl — TOCKOHAJIBHOE M3YYCHHE HOPMATHBHO-IIPABOBON 3HAYUMOCTH YTOJIOBHOTO
HaKa3aHWsS B IEJIOM H YCIOBHO-JAOCPOYHOTO OCBOOOXKIEHWSI B YACTHOCTH, a TaKkkKe Mpooiem,
BO3HUKAIONINX P UX IPUMEHEHUH B cyAeOHoi npakTike B P. Monmosa. B pabore Takxke nmpeanaraercs
YperyJaupoBaHWE HAyYHO CIIOPHBIX BOMPOCOB TMpaBa M TPaBOBOW JOKTPUHBL, MOAW(UKANUA U
COBEpPIICHCTBOBAHHE TIPABOBBIX HOPM.

Hayuynasi HOBH3HA M OPUTHMHAJIBHOCTB. B nrccepTanonHoi paboTe KOMIUIEKCHO MCCIIEIOBaHBI
TEOpEeTHUECKHEe, METOIOJIOTHYECKHe W IPaBOBBIE OCHOBHI mpolarwu. [laeTcs ompeneneHne MOHATHS
po0anyy; aHATM3UPYIOTCA W YTOYHSAIOTCS COCTABHBIE AJIEMEHTHI MPOOAINN; pacCMaTPUBAETCS MECTO U
B3aMMOCBSI3b MPOOAMK C APYTUMH YTOJIOBHBIMH CAaHKIUSMH M CIIOCOOHOCTBIO K MPEXyNPEXISHUIO
penmInBrU3Ma; KIIaCCH(PUIIMPOBAHbBI ¥ aHATM3UPOBAHBI OCHOBHBIE MOJIEIIH STOW CAHKITUH; aHAJH3UPOBAHBI
OCHOBHBIE MEXXyHapOJHBIE aKTHI, IIOCBAIICHHbBIE JaHHOH po0iIeMe.

TeopeTuyeckasi 3HAYMMOCTh U TNPHUKJAJHOe 3HayeHHe. Bce mcciemoBaHus HampaBleHBl Ha
OOITHOCTH W TPHHIMIIHAIBHOCTH MPAaBOBOTO DPETYIUPOBAHHS, OOECIeYMBasi COYETaHHE MPAKTHKH MU
TEOpUHU TpaBa, YTO CIIOCOOCTBYET MPOSICHEHWIO HEKOTOPHIX COMHHUTENBHBIX JTOKTPHHAIBHBIX TOYEK
3pEHUS, YAAJICHUIO OMMMOOYHBIX PEIICHU MPAaBOBBIX BOIIPOCOB, YTOOBI JOOUTHCS Pa3pabOTKH €IUHOM
CyleOHOHM MpaKTHKH, a TaKXKe COBEPIICHCTBOBAHMS MPAaBOBBIX HOPM. B mpoliecce pemieHuss Hay4yHO-
NPaKTHYECKUX 3a7ad I[IMPOKO KCIIONb30BAaHBl JaHHBIE OQUIMATBHOW YroJOBHOW CTATUCTUKU |
00o0mieHHas 00paboTKa 3THX NAaHHBIX. DTO IMO3BOJWIO BBIBUTH PSAJ HEJOCTATKOB U OCOOEHHOCTEH
npoiiecca MpuMeHeHus npodanuu B Pecyonikn Monnosa.

BHenpenne HayuHBIX pe3yJbTaToB. HayuHble pa3paOOTKu JaHHON IMCCEPTALMOHHON pPabOTHI
MOTYT OBITh IPUMEHEHBI B 3aKOHOTBOPUYECKOM IIPOIIECCE, a TAK)KE MOT'YT OBITh HCIIOJIb30BAaHbI B KAUeCTBE
y4e0HOTr0 MOCOOUs B yUeOHOM MPOIIECCEe FOPUIUUSCKUX BY30B IO BOIPOCAM MPOOAIIHH.



Alin.
Apud
Art.
B. Of.
Cap.

CE
CPP
CA
CD
CEDO
CPJ
CSJ
Dec.
DIP
Dreptul
Ed.
etc.
FR
IRP
Jud.
loc. cit.
MJ
MO
oG
OIM
ONU
ouG

Op. cit.
p-

alin.
PG

PS
RDP
RM
RRD
RSSM
Sec.

Sect. pen.
Sent. pen.

s.n.
Trib.

Trib. Supr.
Trib. jud.

UNBR
URSS
Vol.

LISTA ABREVIERILOR

— alineat

—citat dupa ...

— articol

— Buletin Oficial

— capitol

— Cod penal

— Cod de executare

— Cod de procedura penala

— Curtea de Apel

— culegere de decizii

— Curtea Europeana a Drepturilor Omului
— culegere de practica judiciara

— Curtea Suprema de Justitie

— decizie

— Departamentul Institutiilor Penitenciare
— Revista ”Dreptul”

— editura

— g1 altii, si altele, si asa mai departe

— Federatia Rusa

— Institutul de Reforme Penale

— judecatorie

— locul citat

— Ministerul Justitiei

— Monitorul Oficial

— Ordonanta Guvernului

— Organizatia Internationala a Muncii

— Organizatia Natiunilor Unite

— Ordonanta de Urgenta a Guvernului

— numar

— opera citata

— pagina

— punct

— Partea generala

— Partea speciala

— Revista de drept penal

— Republica Moldova

— Revista romana de drept

— Republica Sovieticd Socialistd Moldoveneasca
—secol

— sectie penala

— sentintd penala

— sublinierea noastra

— tribunal

— Tribunalul Suprem

— Tribunalul judetean

— Uniunea Nationald a Barourilor din Romania
— Uniunea Republicilor Sovietice Socialiste
— volum



INTRODUCERE

Actualitatea si importanta problemei abordate. Criminalitatea intotdeauna a erodat
valorile sociale, bunastarea, amenintand viata sau sanatatea cetatenilor, fapt care, In consecinta,
determind o degenerare a calitatii vietii tuturor membrilor societatii. Relatiile sociale
contemporane sunt destul de variate si solicita atitudine din partea indivizilor. Normele de drept,
in special cele penale, au menirea sd contribuie la mentinerea ordinii publice, prin amenintarea
cu sanctiunea corespunzatoare pentru fapta ilegald comisd. Desi aceste norme isi au aplicabilitate
la moment si la modul cel mai serios, aceasta nicidecum nu inldturd prezenta unor abateri prin
faptele penale. Aceastd situatie necesitd, indiscutabil, implicarea statului, prin organele sale
competente, in solutionarea diferendelor, curmarea manifestarilor antisociale, in vederea
restabilirii echitdtii sociale. Reactia negativd a intregii societati la flagelul infractiunii a fost
intotdeauna prezenta si, desigur, a atras un raspuns de represiune penala a faptelor condamnabile.

Desi pedeapsa penala sub forma inchisorii a dominat decenii la rand, aceasta nu a convins
societatea ca este unicul mijloc desavarsit in corectarea si reeducarea persoanelor care au savarsit
fapte penale, pedepsite cu o astfel de sanctiune. Astfel, institutia liberarii de pedeapsa penald a
devenit salvatorul legiuitorului in reglementarea unor situatii ce nu necesita o recluziune a unei
persoane vinovate de o faptd penald. Datoritd rasturnarii postulatului desdvarsirii aplicarii
pedepsei cu inchisoare ca unicul mijloc rational al salvarii societatii de flagelul infractional,
sistemul justitiei a beneficiat din partea legiuitorului de aparitia unor norme penale ce
reglementeaza astfel de situatii cu alternative pentru pedeapsa Inchisorii.

Institutia liberarii de pedeapsa penald, in general, a aparut in Republica Moldova dupa ce-a
de-a doua conflagratie mondiald, si anume odata cu adoptarea Codului Penal al RSSM 1n 1961.
Codul prevede, pentru prima datd cu claritate, modalitdti concrete de liberare de pedeapsa
penald, care ulterior au fost completate cu altele noi.

Aparitia institutiei liberarii de pedeapsa penald, in general, si a liberarii de pedeapsa Tnainte
de termen, 1n special, la jumatatea sec. XX a avut un efect pozitiv in reglementarea relatiilor
juridico-penale, deoarece a dat posibilitatea ca pentru unele infractiuni usoare sd se aplice o
masurd represiva mai blanda sau chiar sd exonereze de pedeapsa penald prin stabilirea unui
termen de proba. Desigur, institutia liberdrii de pedeapsa penala a fost completatd pe parcursul
deceniilor cu modalitati noi, care reflectau mai bine atitudinea statului fatd de cei care au savarsit
infractiuni cu un pericol mai redus pentru societate. Din cele mentionate se poate deduce
concluzia ca institutia liberarii de pedeapsa penald a fost perfectionata in ultimele decenii ale sec.

XX si in primii ani ai sec. XXI. O importantd deosebita in acest sens a avut-o adoptarea CP al



RM, in vigoare din 12 iunie 2003, care a sistematizat normele ce prevad modalitatile liberarii de
pedeapsa penala intr-un capitol separat, ceea ce in legea penald a RM anterioard nu a fost, si,
respectiv, a invocat si modalitati noi de liberare de pedeapsa penala.

Tema abordatd in studiul de fatd prezinta interes deosebit atdt pentru stiinta dreptului
penal, cat si pentru societatea civild, deoarece liberarea de pedeapsa penala reprezintd atitudinea
manifestatd a legiuitorului sau reactia asupra fenomenului infractional prin prisma educarii si
corectarii persoanei condamnate n regim de libertate sau excluderii aplicarii unei pedepse in
mod tardiv ori fard necesitate, ori liberarea de la executarea pedepsei de mai departe. Motivatia
autorului 1n privinta problemei abordate este cd institutia liberdrii de pedeapsa penald Tnainte de
termen prezinta interes atat teoretic, cat si practic si ar putea fi imbunatatita prin sugestiile aduse
in continutul tezei.

Este bine cunoscut faptul cd un numar mare din dosarele examinate in instantele de
judecatd din Republica Moldova vizeaza persoane care au savarsit infractiuni usoare sau mai
putin grave. Pornind de la acest fapt, instantelor de judecatd le este mai usor, In prezenta
anumitor circumstante In favoarea condamnatului, sa aplice una dintre modalitatile de liberare de
pedeapsa penala. Acest concept este argumentat prin faptul ca statul nu este interesat sa trimita
persoanele pentru astfel de infractiuni in locuri de recluziune, suportand ulterior cheltuieli pentru
intretinerea detinutilor. Insd aplicarea institutiei liberrii de pedeapsa penald, in cazul savarsirii
unei fapte penale, rimane pentru doctrina si practica penald un subiect care urmeaza a fi cercetat
si In privinta caruia pot fi oferite unele solutii de Tmbunatatire. Cele consemnate reies, de
exemplu, din premisa cd unele institutii ale liberdrii de pedeapsd penald inainte de termen au
prevederi discutabile, confuze si duc la complicarea aplicarii lor de catre instantele de judecata,
determinand o abordare practica diferita. Cu toate acestea, consideram ca o reusitd a prevederilor
legale se intalneste in situatia liberarii conditionate de pedeapsd inainte de termen in conditiile
art. 91 din Codul penal al R. Moldova.

Toate cele constatate suscitd interesul fatd de tematica liberarii conditionate 1nainte de
termen de pedeapsd penala in reglementarea legislatiei penale a RM si indeamna la o abordare de
pe pozitii noi a problemelor ce tin de aceasta institutie. Or adoptarea normelor penale referitoare
la liberarea de pedeapsa penald a pus in fata organelor judiciare, dar si in fata stiintei dreptului
penal, un sir de probleme referitoare la intelegerea, interpretarea, aplicarea corectd si
perfectionarea continud a modalitatilor institutiei liberdrii de pedeapsa penald, in general, si a
liberarii conditionate de pedeapsa 1nainte de termen, in special. Cu certitudine, studiul detaliat
asupra problemelor in cauza, potrivit legii penale a RM, va contribui la rezolvarea problemelor

existente, va facilita cautarea solutiilor de depasire a deficientelor atestate.



Monitorizarea gradului de studiere a temei investigate ne permite sa afirmam ca problema
aplicarii institutiei liberarii de pedeapsa penald, in general, si a liberarii conditionate de pedeapsa
inainte de termen, In special, este insuficient cercetatd in stiinta dreptului penal. Nivelul de
elaborare a prevederilor normative care ar cuprinde toate laturile cu referire la liberarea de
pedeapsa penald nu poate fi recunoscut pe deplin satisfacator, deoarece: au fost ignorate acele
posibilitati reale de executare a unei pedepse penale in regim de libertate care au un efect mai
mare asupra reintegrarii sociale a condamnatului decat inchisoarea, posibilitatea corectarii sau
reeducarii unei persoane condamnte pentru o infractiune grava in regim de libertate prin
schimbul pedepsei, care ar avea o reusitd optimd in integrarea in societate, cu referire la
survenirea unor situatii ce ar putea face aceste norme sa fie aplicabile limitat In privinta
condamnatilor, reiesind din restrictiile pe care le prevad sau din posibilitatea survenirii unor
situatii de schimb, ce pot fi Intilnite foarte rar in practica. La fel, e vorba de lipsa reglementarii
legale a situatiilor de suspendare a executdrii unei sentinte de condamnare sau neclaritatea cu
referire la cazurile 1n care sentinta de condamnare nu poate fi executata.

Pornind de la aceste premise, prezentul studiu constituie o investigatie stiintificd complexa,
avand ca determinanta necesitatea elimindrii din prevederile normative a incoerentelor care fac
dificild aplicarea institutiei liberarii de pedeapsa penald in RM. Sintetizand evolutia gandirii
juridico-penale referitoare la institutia in cauza, se considerd ca solutia adecvatd ar consta in
tratarea interdisciplinara (juridico-penla, executionala, procesual-penald, axiologica) a problemei
investigate.

Scopul si obiectivele tezei. Scopul tezei constd In elaborarea unei conceptii teoretice care
ar putea duce la eficientizarea aplicarii institutiei liberarii de pedeapsa penala inainte de termen,
in special a persoanelor care sunt vinovate de unele fapte penale; in stabilirea naturii juridice a
institutiei liberarii de pedeapsa penald si a modalitatilor de perfectionare a normelor penale
privind aplicarea institutiei liberarii de pedeapsa penala potrivit CP RM.

Scopul propus a conditionat realizarea urmatoarelor obiective:

eanaliza conditiilor legale ale aplicarii modalittilor liberdrii conditionate de pedeapsa
Inainte de termen;

estabilirea imperfectiunilor prevederilor legale cu privire la institutia de liberare de
pedeapsa penald, precum si formularea unor propuneri menite sa contribuie la Tmbunatatirea
acestor prevederi;

e orientarea destinatarilor si beneficiarilor legii penale spre aplicarea si respectarea Tnaltelor

standarde ale justitiei,



e clucidarea naturii juridice a institutiei liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen
si a modalitatilor ei prin prisma exigentelor legislatiei RM;

e argumentarea complexa a aplicarii liberdrii conditionate de pedeapsa inainte de termen In
privinta celor condamnati, a interpretarii legii penale in cauze concrete, a motivarii §i corectarii
erorilor comise in practica judiciara privind aplicarea modalitatilor liberarii de pedeapsa penala;

e descoperirea punctelor vulnerabile ale modalitatilor institutiei liberdrii conditionate de
pedeapsa inainte de termen, potrivit CP RM, in vederea prevenirii aplicdrii incorecte a institutiei
liberdrii de pedeapsa penala fata de persoanele ce pot beneficia de aceasta institutie penald;

eanaliza premiselor sociojuridice ale aplicarii si dezvoltdrii normelor penale cu privire la
institutia liberdrii conditionate de pedeapsa inainte de termen in RM;

ecxegeza juridico-istoricd si juridico-comparativd a cadrului normativ privind institutia
liberarii conditionate de pedeapsa 1nainte de termen;

eanaliza conditiilor legale ale aplicarii modalitdtilor liberdrii conditionate de pedeapsa
inainte de termen si constatarea necesitatii punctarii noilor conditii imperios necesare;

edeterminarea imperfectiunilor prevederilor legale cu privire la institutia liberdrii de
pedeapsa penala si formularea unor propuneri menite sa contribuie la imbunatatirea calitativa a
acestor prevederi.

In vedrea realizirii scopului si obiectivelor trasate, au fost utilizate urmitoarele metode:
dialectica, istorica, logico-juridica, de drept comparat, sistematica si statisticd. Totodata,
cercetarile intreprinse se bazeaza pe studierea doctrinei, legislatiei si practicii judiciare existente
in domeniul dat.

La realizarea studiului, drept punct de reper a servit legea penald, procesual-penala,
executionala a RM si a altor state (Roménia, Rusia, Ucraina, Germania, Franta, Spania,
Danemarca, Suedia etc.).

Baza teoreticd a investigatiei o constituie lucrarile celor mai consacrati savanti in domeniu:
Kozauenko U. 4., Heznamona 3. A., Papor A. 1., Kapnieny 1. U., Kynpssues B. H., Haymos A.
B., UnoramoBa-Xerait JI., Kazapsu 3., UcmaitnoB b.U., TkaueBckuit FO.M (Federatia Rusd);
Lupascu R., Mitrache C., Pop O., Danes S., Papodopol V., Dobrinoiu V., Florean 1., Giurgiu N.,
Nicolae N. A., Basarab M., Hotca M. A., Barac L., Oancea 1., Pitulescu I., Bulai C., Crisu A.,
Iordache M., Nistoreanu Gh., Boroi A., Pascu 1., Lazar V., Molnar 1., Lupascu D. (Romania);
Cusnir V., Gladchi Gh., Zosim A., Borodac A., Macari I., Dolea 1., Costache Gh., Lozan T.,
Moraru V., Ciobanu I., Ulianovschi Gh., Ulianovschi X., Botnaru S., Grama M., Savga A.,
Grosu V., Martin D., Lascu M. (Republica Moldova).
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Noutatea stiintificd a rezultatelor obtinute. Caracterul inovator al rezultatelor obtinute
este determinat de faptul c@ pentru prima datd in stiinta dreptului penal al RM a fost efectuata o
cercetare complexa a liberarii de pedeapsa penald Tnainte de termen, in ansamblu, in baza careia
au fost formulate concluzii si recomandari teoretice In vederea perfectiondrii continue a
legislatiei. Aportul autorului la sporirea gradului de investigare a celor mai importante probleme
ale stiintei si practicii dreptului penal raportat la institutia liberdrii conditionate de pedeapsa
inainte de termen rezida in urmatoarele:

1) a fost generalizatd evolutia conceptelor cu privire la institutia liberarii conditionate de
pedeapsa Tnainte de termen in RM.

2) a fost explicata notiunea de liberare conditionatd de pedeapsd inainte de termen sub
aspectele juridic si doctrinar.

3) au fost stabilite modalitatile liberdrii conditionate de pedeapsd inainte de termen si
conditiile de aplicare a lor in RM sub aspect comparat.

4) a fost explicat mecanismul de aplicare a liberarii conditionate de pedeapsad inainte de
termen.

5) a fost stabilit locul recuperarii daunei materiale pricinuite in urma savarsirii infractiunii
in cazul liberdrii conditionate de pedeapsa inainte de termen.

6) a fost expusa evolutia institutiei liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen atat
pe plan national, cét si pe plan international.

7) a fost configurata instiutia liberarii conditionate de pedeapsa Inainte de termen in raport
cu alte institutii de drept penal.

8) au fost abordate detaliat conditiile si procedurile de acordare a liberarii conditionate de
pedeapsa inainte de termen.

9) a fost analizat statutul juridic al condamnatilor care au beneficiat de institutia liberarii
conditionate de pedeapsa inainte de termen.

10) a fost studiata revocarea liberarii conditionate.

11) au fost explicate incoerentele normative cu privire la continutul institutiei liberarii
conditionate de pedeapsa inainte de termen.

Printre cele mai importante propuneri de perfectionare a legii penale trebuie de specificat
urmatoarele:

1) a include la art. 62 alin. (3) CP RM prevederea ,, ... Munca neremunerata in folosul
comunitatii poate fi aplicatd ca pedeapsa principala sau in cazul condamndrii cu suspendarea
conditionatd a executarii pedepsei si a liberarii conditionate de pedeapsa penala inainte de

termen — in calitate de obligatie pentru perioada termenului de proba”.
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2) a concretiza prevederile art. 91 alin. (1) CP RM privind aprecierea in mod adecvat a
comportamentului persoanei care urmeaza a fi liberatd conditionat de pedeapsd inainte de
termen.

Problema stiintifica importanta solutionata a constat in fundamentarea stiintifica a unei
noi directii in cadrul politicii penale care sd vizeze eficientizarea aplicarii institutiei pedepsei
penale, fapt care a contribuit la perfectionarea mecanismului de aplicare a institutiei liberarii
conditionate de pedeapsa penala inainte de termen, stabilindu-se locul acestei institutii in cadrul
ansamblului de forme de realizare a procesului de executare a pedepsei penale.

Semnificatia teoreticd si valoarea aplicativa a lucrarii. Sub aspect teoretic, teza de
doctor constituie o analizd a opiniilor si propunerilor controversate, expuse in literatura de
specialitate a RM si a altor state, cu referire la institutia liberdrii de pedeapsa penala. Astfel,
importanta teoretica constad in oferirea unor solutii originale pentru stiinta si practica dreptului
penal privind institutia liberdrii de pedeapsa penald, iar propunerile elaborate permit
imbunatitirea semnificativd a prevederilor legale privind aplicarea institutiei liberdrii de
pedeapsa penala fatd de persoanele ce au savarsit o infractiune.

Valoarea aplicativa a lucrarii se confirma prin multitudinea de abordari si solutii, si anume:
interpretarea notiunilor si termenilor ce apar in prevederile legale privind institutia liberarii de
pedeapsa penald, ce denotd o importantd considerabild pentru aplicarea reusitd In practica
judiciara a normelor care vizeaza aceastd institutie, iar datele culese, materialul faptic si
generalizarile efectuate pot fi utilizate in procesul instructiv-metodic cu referire la predarea
materiei dreptului penal in cadrul institutiilor de invatdmant mediu si superior cu profil juridic,
precum si in procesul de perfectionare continud a reprezentantilor legii penale.

Aprobarea rezultatelor obtinute. Concluziile si recomandarile in baza tezei de doctorat
si-au gasit reflectare in 10 articole publicate in reviste stiintifice, inclusiv in prezentarile la
conferinte stiintifico-practice internationale, in special: Simpozionul international al tinerilor
cercetdtori (Editia a X-a. Chisindu, ASEM, 2012); Conferinta stiintifica internationala anuald a
doctoranzilor si tinerilor cercetatori Tendinfe contemporane in evolutia patrimoniului istoric si
juridic al Republicii Moldova (Chisinau, UASMD, IISD al ASM, Universitatea Petre Andrei din
lasi, Romania, 2012); Conferinta stiintifica internationald Contribufii stiinfifice la edificarea si
consolidarea statului de drept (Chisinau, ASM, 2011); Conferinta stiintifica internationalad
Contributii stiinfifice la edificarea si consolidarea statului de drept (Chisinau, ASM, 2011);
Conferinta stiintifica internationalda Republica Moldova: 20 de ani de reforme economice

(Volumul I. Chisindu, ASEM, 2011); Conferinta stiintifica internationald Promovarea
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drepturilor omului si securitdfii umanitare prin prisma integrarii europene (Parteneriatul Estic)
(Chisinau, ASEM, 2013) etc.

Structura tezei. Lucrarea este compusa din: introducere, 4 capitole, concluzii generale si
recomandari, bibliografia compusa din 380 titluri, 178 pagini text de baza.

Sumarul compartimentelor tezei

In Capitolul 1 al tezei — Analiza generali a liberdrii conditionate de pedeapsa penali
inainte de termen — au fost incluse trei paragrafe: 1.1. Analiza materialelor stiinfifice publicate
in materia liberarii conditionate de pedeapsa penala inainte de termen; 1.2. Analiza conceptului
si a categoriei liberarii conditionate de pedeapsd inainte de termen ca forma a liberarii de
pedeapsa penala; 1.3. Concluzii la Capitolul 1. Acest compartiment al lucrarii este consacrat
analizei viziunilor doctrinare asupra institutiei liberarii conditionate de pedeapsa penald inainte
de termen. O atentie aparte este acordata opiniilor autorilor romani si celor din Republica
Moldova. In context, sunt identificate cele mai controversate problematici ale ciror solutii se
regdsesc n continutul propriu-zis al lucrarii. Aceste solutii constituie Tnsasi noutatea stiintifica a
lucrarii si aportul autorului la cercetarea acestei tematici complexe.

Capitolul 2 al tezei, intitulat Aborddri conceptuale privind institutia liberdrii de
pedeapsa penald, cuprinde 4 paragrafe: 2.1. Liberarea de pedeapsa penala — forma de
manifestare a alternativelor detentiei; 2.2. Nofiunea, conceptul si formele de liberare de
pedeapsa penala; 2.3. Forme de liberare de pedeapsa penala prevazute de legislatia unor
state europene in plan comparat; 2.4. Concluzii la Capitolul 2. Pentru a purcede la o analiza
de esentd a institufiei liberarii conditionate de pedeapsd penalda inainte de termen, s-a
considerat rationala abordarea elementelor conceptuale privind institutia liberdrii de
pedeapsa penald, in ansamblu. In acest sens, au fost supuse analizei: problematica
individualizarii raspunderii si pedepsei penale, formele de manifestare a alternativelor
detentiei, reglementdrile privind institutia liberarii de pedeapsa penala in legislatia
Republicii Moldova, a Romaniei si a unor state europene. Diversitatea reglementarilor
analizate a conturat premisa dupa care s-a constatat, in fapt, o abordare conceptuala diferita a
institutiei respective de la stat la stat si de la o perioada istorica la alta.

Capitolul 3 — Reglementari de drept privind institufia liberarii condifionate de pedeapsd
inainte de termen — contine 5 paragrafe: 3.1. Evolufia liberarii conditionate de pedeapsa penala
inainte de termen pe plan intern si pe plan international; 3.2. Liberarea conditionata de
pedeapsa penala inainte de termen: criterii si aprecieri de dispunere; 3.3. Conditii de acordare a
liberarii conditionate de pedeapsa penala inainte de termen; 3.4. Modalitati de acordare a
liberarii conditionate de pedeapsa penala inainte de termen potrivit reglementarilor din
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legislatia penald a altor state; 3.5. Concluzii la Capitolul 3. In acest compartiment al tezei de
doctorat au fost examinate esenfa si continutul elementelor definitorii ale institutiei liberarii
conditionate de pedeapsd penald Tnainte de termen. Evident, aceastd analizd a urmat si o
interpretare istorica, stabilindu-se astfel locul si rolul institutiei in cadrul materiei de drept penal.
Ulterior, in baza interpretarilor comparative, sistematice si logice, a fost formulatd opinia
stiintifica referitoare la notiunea, semnele definitorii si continutul institutiei analizate.

Capitolul 4 — Statutul juridic al condamnatului si procedura de acordare a liberarii
condifionate de pedeapsd penald inainte de termen — contine 4 paragrafe: 4.1. Modificarea
condifiilor de definere pe parcursul executarii pedepsei ca rezultat al corectarii condamnatului;
4.2. Procedura de acordare a liberarii condifionate de pedeapsa penala inainte de termen; 4.3.
Statutul juridic al condamnafilor care au beneficiat de liberarea conditionata de pedeapsa
penald inainte de termen si revocarea liberdrii condifionate; 4.4. Concluzii la Capitolul 4. In
acest compartiment s-a trecut de la o analiza de ordin material, expusa in textul anterior al tezei
de doctorat, la o analizd de ordin formal. Astfel, au fost analizate in mod complex conditiile si
procedura acordarii liberdrii conditionate de pedeapsa penald 1nainte de termen. Totodatd, am
acordat atentie statutului condamnatului in cazul in care este vizat de institutie.

Concluziile generale si recomandarile tezei contin cele mai importante rezultate stiintifice

obtinute ca urmare a studiului desfasurat, inclusiv propuneri cu caracter de lege ferenda.
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1. ANALIZA GENERALA A LIBERARII CONDITIONATE DE PEDEAPSA
PENALA INAINTE DE TERMEN

1.1. Analiza materialelor stiintifice publicate in materia liberarii conditionate de pedeapsa
penali inainte de termen

In RM au fost sustinute doud teze de doctor pe temanici corelative, si anume: I. Tipa.
Liberarea de pedeapsa penala in reglementarea legislatiei penale a RM si B.Glavan. Liberarea
de raspundere penala in contextul legislatiei RM.

Pentru societate, un obiectiv fundamental, inca din cele mai vechi timpuri, 1-a constituit
lupta Tmpotriva fenomenului infractiunii. Acest obiectiv s-a rezumat, insd, nu doar la aplicarea
inevitabild a pedepsei, ci si la aplicarea masurilor de prevenire a savarsirii faptelor ilegale. Desi
societatea a acordat substantiald atentie represiunii penale prin aplicarea pedepselor penale
drastice, aceasta nu Intotdeauna a conditionat diminuarea fenomenului infractional. Politica
penald represivd a dominat societatea europeand pand la inceputul sec. al XX-lea. Aceastd
politicd a fost influentatd de doctrina dreptului penal clasica, in special se pot mentiona scolile
clasice franceza, engleza, italiand, germana, care puneau accentul pe sanctiunile penale severe.

Motivatia aplicarii sanctiunilor penale severe se rezuma la aceea ca omul are libertatea de
ganditre si de actiune, iar cine a ales liber calea crimei trebuie sa raspunda penal. Cine a comis o
infractiune §i a cauzat rdu altui om trebuie pedepsit. Se sustinea cd, cu cat pedeapsa este mai
asprd, cu atat infractorul va Invata mai sigur sd respecte legea. Politica penald represiva a fost
combatuta, ulterior, de penalisti si doctrinari ai dreptului penal precum C. Beccaria, care la
vremea sa, intr-o lucrare celebrd, sustinea ca pedeapsa nu se poate justifica prin asprime, prin
intimidare $i expiatiune, ci prin utilitatea ei. Pedeapsa se aplica nu pentru a ispasi un rau facut —
crima, ci pentru a impiedica alte rele, alte crime in viitor [167, p. 206]. In acelasi timp, orice
pedeapsa care nu e dictatd de o necesitate stringenta este, conform spuselor lui Montesquieu in
lucrarea Spiritul legilor, un "act de violenta” [85, p. 31-32].

Desi ideile umaniste ale iluministilor au avut o raspandire larga, pe parcursul sec. XVIII-
XIX, si in Principatele Romanesti, o imblanzire a represiunii penale prin intermediul institutiei
liberarii de pedeapsa penald nu s-a facut vazuta, ba chiar observandu-se o discriminare socialda
vaditd in aplicarea pedepselor, deoarece pentru boieri se prevedeau pedepse pecuniare sau, in cel
mai rau caz, surghiun la manastire sau la domiciliu, iar pentru paturile de jos — pedepse cu ocna
si temnite [46, p. 165]. Asadar, se poate spune cd pedeapsa penald a avut un rol esential in
societatea medievala, inclusiv in cea postmedievala, deoarece aceasta din urma a suferit o
transfomare de la forma sa de razbunare la cea prevazuta in pravile aplicate de domnitor si de
alte persoane imputernicite. Insd aceste elemente de schimbare nu au condus la o eventuala
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aparitie a institutiei liberarii de pedeapsa penalda, avand, dupa cum mentioneaza autorul X.
Ulianovschi in lucrarea Probatiunea, un rol doar de schimbare a modului de executare a
pedepselor si de imblanzire a lor [234].

Ca alternativa la detentie, aparitia liberarii de pedeapsa penald in lume se face vazutd in
sistemul anglo-saxon prin Legea justitiei de pace din anul 1936, ce reglementa institutia suspendarii
pronuntarii hotararii de condamnare [234, p. 2-3]. Primele studii efectuate pe continentul european in
privinta institutiei liberarii de pedeapsa penald dateaza de la sfarsitul sec. XIX. Astfel, primele
atestari ale ideii institutionalizarii liberdrii conditionate, care a fost teoretizatd, sistematizatd si
propusa, dateaza din 1847 si se datoreaza magistratului francez Bonneville de Mersangy, care a
publicat lucrarea Institutii complementare ale regimului penitenciar, unde pentru prima datd a si
propus institutionalizarea liberarii conditionate [189, p. 28].

Aceasta modalitate a gratierii conditionate, preconizatd de Bonneville de Mersangy, avea
cateva conditii la aplicare, si anume: prima conditie avea un caracter rezolutor, fiind impusa
pentru un anumit termen de incercare si, in cazul 1n care conduita condamnatului era
necorespunzatoare, beneficiul gratierii era sanctionat si cel condamnat trebuia sa execute
pedeapsa. Cea de-a doua conditie avea un caracter suspensiv, in cazul in care inlaturarea
executarii pedepsei trebuia precedatd de repararea prejudiciului, sau efect rezolutor, in cazul in
care Inldturarea executdrii pedepsei avea loc imediat, cu obligatia de reparare ulterioara a
prejudiciului [158, p. 4]. Ideile lui Bonneville de Mersangy privind liberarea conditionata inainte
de termen nu au gasit audienta necesara in Franta si, din aceste considerente, ea a fost introdusa
abia prin legea din 4 august 1885.

Astfel de idei novatoare de umanizare a justitiei s-au manifestat si In cadrul societatii
belgiene, unde prin Legea Le Jeune din anul 1888 a fost introdusa in dreptul penal institutia
suspendarii conditionate a executdrii pedepsei. Ea avea aplicabilitate asupra delincventilor
primari, condamnati la pedepse de scurtd duratd, cu scopul de a evita contactul cu mediul
carceral, precum si pentru stimularea acestora de a-si modifica comportamentul [235, p. 13].

Preocuparea tarilor vest-europene de problema institutiei suspenddrii conditionate a
executarii pedepsei, ca modalitate de liberare de pedeapsa penala, a fost anticipata de acestea
in timp fatd de tarile romane, care abia isi reflecta o astfel de institutie in legislatiile lor la
inceputul sec. XX. Desigur cd aceastd abordare vest-europeand a institutiei respective a
determinat doctrina si conceptiile juridico-penale ale tarilor est-europene, inclusiv ale RM, sa
abordeze posibilitatea aplicarii §i executarii pedepsei penale de pe pozitii noi, generand o
aparitie inovatoare in legislatia penala proprie a institutiilor penale similare, precum cele din

Europa de Vest.
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Totodata, trebuie sa mentionam faptul ca cea de-a doua conflagratie mondiala din sec. XX
a condus la mari schimbari de ordin social, politic, economic, ceea ce a determinat aparitia unor
state noi, elaborarea propriilor coduri penale si alte schimbari care au guvernat conceptiile
stiintifice. In acest sens, al Doilea Rizboi Mondial a determinat specialistii din domeniul
dreptului penal sa elaboreze un sir de cercetari fundamentale asupra diferitor institutii de drept
penal, precum si asupra institutiei liberarii de pedeapsa penald, care nu si-au pierdut actualitatea
pana in zilele noastre. Astfel, cercetarile stiintifice asupra institutiei respective s-au soldat cu
studii monografice, articole sau alte publicatii de specialitate in limba rusa in a doua jumatate a
sec. XX, care determind cd indeplinirea sarcinilor de preventie generald au o importanta
considerabila in situatia in care cei vinovati sunt liberati de raspunderea penald sau de pedeapsa
penald dupad scurgerea unui timp indelungat de la savarsirea infractiunii, si anume in cazul
liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen. Este vorba de autodenuntare, cdinta sincera,
contribuirea la descoperirea coparticipantilor si a infractiunii.

Aspectele privind abordarea problemelor de raspundere penald, de liberare de aceastd
raspundere si liberare de pedeapsa penald i-au preocupat pe autorii rusi 1. 5. Kozauenxko, A. B.
Haywmos, 3. A. Hesnamosa, A. U. Papor, 1. . Kapnen, B. H. Kyapssues, JI. Unoramoa-Xerai,
b. N. Ucwmaiinos, FO. M. TkaueBckuii, care considerd ca esenta liberdrii de raspundere penala
reprezintd liberarea celui care a savarsit o infractiune de admonestarea si aprecierea
comportamentului sdu, de catre stat, prin emiterea unei sentinte de condamnare. Desi problemei
liberarii de pedeapsa penald i s-a acordat studii impundtoare, totusi meritd sa mentiondm ca
aceasta de multe ori era examinatd in cadrul liberarii de raspundere penald. Si alti savanti au
abordat institutia liberarii de pedeapsa penala, insd cercetdrile lor s-au axat pe unele modalitati
ale liberdrii de pedeapsa penald, mentionand ca condamnarea cu suspendarea conditionatd a
executarii pedepsei reprezintd o ordine speciald de executare a sentintei de condamnare, in care
condamnatul nu executd masura de pedeapsa ce a fost stabilitd conditionat. Autorul 3. Ka3zapsau
considera insd cad condamnarea conditionatd reprezintd o modalitate speciala de liberare de
pedeapsa penala.

O mare atentie a fost acordatd in literatura de specialitate si studiului institutiei liberarii
conditionate de pedeapsa inainte de termen. Astfel, cercetdtoarea A. B. HaymoBa mentioneaza in
studiul sau cd, dupa natura sa, liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen reprezintd o
faza de executare finala a pedepsei. Cu astfel de afirmatii insa nu este de acord b.1. Ncmaiinos,
care mentioneaza ca real, de fapt, nu se executd nicio pedeapsa in termenul de incercare, mai
mult, Tnsemnatatea liberarii conditionate de pedeapsad inainte de termen, 1n calitate de fazd de

executare a partii finale din pedeapsa, anihileaza importanta juridica a termenelor de incercare.
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O mare atentie au acordat studiului institutiei liberarii conditionate de pedeapsa inainte de
termen si cercetdtorii 1. 5. Kozauenko, 3. A. HeznamoBa, care au stabilit, in urma investigatiilor
intreprinse 1n orasul Tartu asupra comportamentului celor liberati conditionat de pedeapsd
inainte de termen, cd@ majoritatea celor liberati, in termenul de incercare au avut un
comportament adecvat §i nu au savarsit infractini: din 35 de liberati doar trei au savarsit o
infractiune noua.

Totodata, autorii A. 1. Kapnen si H. 1. KyapsiBueB mentioneaza cd in practica judiciara nu
este admis ca liberarea conditionatd de pedeapsa penala sa fie aplicatd incorect si neintemeiat,
nici refuzul neintemeiat al unei astfel de liberari in cazul in care condamnatul a demonstrat ca s-a
corectat. Liberarea trebuie sa fie aplicatd ludnd in consideratie caracterul infractiunii savarsite,
datele personale ale condamnatului si datele ce se refera la comportamentul sau in timpul
executdrii pedepsei. In acelasi timp, autorul rus Bopucos 3. considerd ci hotdrirea asupra
momentului liberdrii conditionate de pedeapsd inainte de termen se ia in baza unui demers
comun al organului ce urmareste executarea pedepsei penale si al comitetului consilierilor din
zona unde 1si executa pedeapsa condamnatul.

Studiul lui A. U. Kapnen reuseste sd stabileasca particularititile tuturor modalitatilor
liberdrii de pedeapsa penala de la mijlocul sec. XX, mentionind pareri diferite ale savantilor
asupra subiectului dat si modalitatilor aplicarii sale. Cu toate ca studiile din anii '50-70 ai
secolului trecut prezintd un material valoros pentru stiinta dreptului penal, institutia liberarii de
pedeapsa penald in acea perioada incd nu avea un loc separat desavarsit in legislatia penald a
URSS. Astfel, de multe ori unele modalitati ale liberdrii de pedeapsa penald erau unite cu
institutia liberarii de raspundere penald, consituind, in fine, o singura institutie ce se referea la
liberarea de raspundere penald si pedeapsa penala. Totodata, este cert faptul ca institutia liberarii
de pedeapsa penalad avea amprenta regimului sovietic de atunci, dar totusi varietatea institutiilor
era destul de numeroasa.

In acest context, meritd a fi mentionatd opinia autorului Mcwmaitnos b. U., care a staruit,
prin studii efectuate pe parcursul anilor '90 ai sec. XX, asupra multor institutii de drept penal, dar
mai cu seama asupra institutiei liberarii de pedeapsa penald, inclusiv a liberdrii conditionate
inainte de termen. Astfel, autorul acorda atentie, alaturi de alte institutii ale liberarii de pedeapsa
penala, si institutiei prescriptiei prevazute de art. 47 CP RSSM, sustinand ca, in urma scurgerii
unui anumit termen de la momentul savarsirii infractiunii, in comportamentul celui culpabil pot
avea loc schimbari pozitive precum: munca constiincioasd, participarea activa la viata sociala,
revenirea la tipul de cetatean disciplinat. Cu atat mai mult discrepanta in timp dintre momentul

savarsirii infractiunii si aplicarea pedepsei se rasfringe negativ asupra scopului pedepsei penale.
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De aceea, din considerentele nominalizate, legea penald prevede o astfel de posibilitate de
eliberare de pedeapsa penala in urma scurgerii termenului de prescriptie al executarii sentintei de
condamnare.

Studiile reflectate in publicatiile mentionate denota abordarea mai multor institutii de drept
penal, 1nsa interesul autorilor multor din aceste lucrari este orientat asupra institutiei liberarii de
pedeapsa penald, fapt ce a generat abordari conceptuale noi si de perspectiva pentru modalitétile
liberdrii de pedeapsa penald, avand atdt o rezonantd teoreticd, cét si aplicatava, fiind un bun
sprijin §i pentru practicieni.

Studii stiintifice care vizeaza institutia liberarii de pedeapsa penald, inclusiv a liberarii
conditionate Tnainte de termen, au fost efectuate de savanti notorii si In limba romana, fiind
reflectate in cercetdri monografice si alte publicatii de specialitate, aducand un aport considerabil
stiintei dreptului penal pe parcursul sec. XX. Printre acestia se regaseste A. Borodac cu lucrarea
Eliberarea de raspundere penala si pedeapsa penala (Chisindu, 1979), in care autorul analizeaza
modalitétile institutiei liberdrii de pedeapsa penald prezente in CP din 1961 si care nu erau
separate de institutia liberarii de raspunderea penald. Astfel, i se acordd o pondere importanta
institutiei prevazute de art. 43 CP RSSM, care se intitula Condamnarea cu suspendarea
pedepsei, stabilind particularitatile, temeiurile de aplicare, efectele in cazul Incélcarii conditiilor
acordarii etc. Totodatd, studiul in cauza ridicd problema conditiilor de acordare a institutiei
penale prevazute de art. 51, ce se axa pe eliberarea conditionata nainte de termen de pedeapsa si
inlocuirea pedepsei prin alta mai blanda.

Un rol considerabil in studiul realizat de autor 1 s-a acordat si institutiei prevazute de art.
52 CP RSSM - eliberarea conditionata inainte de termen de pedeapsa si inlocuirea pedepsei prin
alta mai blanda, stabilind continutul legal al acesteia, temeiurile de aplicare, importanta etc. Cu
referire la institutia liberarii de pedeapsa penald, autorul A. Borodac s-a expus si in alte materiale
stiintifice care au fost publicate in coautorat cu alti savanti precum V. Bujor, S. Branza, prin care
a specificat cd liberarea conditionatd inainte de executarea pedepsei serveste drept stimulator
important pentru reeducarea si corijarea condamnatilor pana la expirarea termenului de pedeapsa
[21, p. 316-319].

Cercetdrile ce vizeaza institutia liberarii de pedeapsa penald au servit ca reper de studii $i
altor savanti, precum C. Bulai [36; 37], materializdndu-se intr-un sir de publicatii in care se
pronuntd asupra condamnadrii cu suspendarea executarii pedepsei, considerand-o ca masura ce
duce la atingerea scopului pedepsei penale fara executarea ei. Autorii V. Dobrinoiu, I. Pascu, V.
Lazar etc. [97, p. 484] atrag atentia asupra masurilor de internare a minorilor in centre de

reeducare ca urmare a liberarii de pedeapsa penala. Problema delincventei juvenile a fost studiata
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minutios si de cercetatorul M. Basarab [15, p. 480], care sutine cd plasarea minorilor in institutii
specializate rezulta din scolarizarea pe care o au minorii. Autorul A. Boroi [27, p. 350] considera
ca pentru unii minori ce au avut repercusiuni psihologice ca urmare a savarsirii infractiunii,
necesitatea internarii este vazutd ca una obiectiva intr-un centru medical-educativ.

Savantii V. Dobrinoiu, 1. Pascu, 1. Molnar etc. [98, p. 576] invoca aspectele de delimitare a
starii psihice a minorului la momentul interndrii intr-o astfel de institutie si a starii de
iresponsabilitate. Asupra determinarii aplicarii pedepsei penale sau a masurilor educative de
internare se pronunta si C. Mitrache [155, p. 357]. Autorul C. Butiuc [39, p. 207] se pronunta in
lucrarea sa asupra naturii juridice a condamndrii cu suspendarea conditionatd a executarii
pedepsei, astfel dandu-i o definire de “masurd de individualizare a executarii pedepsei”.
Institutiei liberarii de pedeapsa penala 1i acorda un rol important in studiile efectuate si autorii M.
Zolyneak, I. Michinici [72, p. 31], care se pronuntd asupra prescriptiei executarii unei pedepse
penale, considerand cd politica penald in prevenirea faptelor infractionale trebuie sda prevada
imediata aplicare a pedepsei, iar nu aplicarea ei tardiva.

Un aport deosebit in privinta institutiei liberarii de pedeapsa penald I-a adus autorul Gh.
Costache, care a examinat aspectele ce tin de liberarea conditionata [72, p. 31]. In coautorat cu
V. Dobrinoiu [95, p. 11], a efectuat un studiu aprofundat al institutiei in cauzd, generand o
viziune proprie asupra acesteia. S-a lasat preocupat de aceasta institutie si cercetitorul N.
Giurgiu [108, p. 678], expunand in lucrarea sa pozitia asupra liberdrii conditionate si asupra
scopului pe care il are aceasta, repercursiunilor si beneficiilor pe care le poate avea societatea si
cel condamnat.

In stiinta dreptului penal, institutia liberarii de pedeapsa penala si-a gasit reflectare si in
publicatiile din ultimii ani, prin abordari noi, de perspectivd. Aceste studii au dat un imbold
dezvoltarii caracteristicilor calitative ale modalitatilor liberarii de pedeapsa penald. Astfel,
printre publicatiile din ultimii ani asupra instititiei vizate si modalitatilor aplicarii sale s-au expus
un sir de savanti autohtoni si straini, inclusiv rusi si romani.

Institutia liberarii de pedeapsa penald prin liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de
termen este abordata si de cercetatorul H. H. Vetrov, care in cursul de drept penal acordd atentie
s institutiei respective, prin prisma temeiurilor ce stau la baza aplicarii ei, considerand, totodata,
ca un rol important in stabilira atitudinii comportamentale a condamnatului ii revine factorului
reparirii integrale a daunei cauzate prin sivarsirea infractiunii. In viziunea autorului A. H. Papor,
institutia liberdrii de pedeapsa penala si-a gasit reflectare printre alte institutii de drept penal,

caracterizand institutia liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen din CP al Federatiei
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Ruse si mentionand tipurile pedepselor pe care legiuitorul le are in vedere si de care sunt liberati
cei condamnati.

Un rol aparte 1i revine institutiei liberdrii conditionate inainte de termen aplicate fatd de
condamnatii la detentie pe viata. In acest sens, printre investigatiile stiintifice efectuate recent se
regasesc lucrdrile savantilor A. B. Haymos, 3. A. He3namoB, care mentioneaza caracteristicile pe
care condamnatul la detentie pe viata trebuie sa le intruneasca la momentul liberarii conditionate
inainte de termen. Asupra importantei institutiei liberarii de pedeapsa penald se expune si autorul
A. H. Papor, care atribuie acestei institutii o caracteristicad sociald ce constd n reeducarea si
corectarea persoanei condamnate prin inldturarea aplicdrii altor masuri represive, precum
pedeapsa cu iInchisoarea. Savantul rus 3. A. He3namoB se expune asupra particularitatilor si
argumentelor aplicarii liberarii de pedeapsa penald prin inlocuirea partii neexecutate din
pedeapsa cu o pedeapsd mai blanda, considerand ca pot fi aplicate anumite pedepse, dar nu toate
din categoria celor mai blande decat inchisoarea.

O relevare importanta a modalitatilor institutiei liberarii de pedeapsa penald a avut loc,
pe parcursul ultimilor ani, §i in literatura de specialitate In limba romana. Studiile recente se
referd la intreaga gama a modalitatilor liberdrii de pedeapsa penald, a caracteristicilor si
temeiurilor aplicarii lor. Astfel, cercetarile efectuate asupra institutiei liberarii de pedeapsa
penald prin condamnare cu suspendarea conditionatd a executarii pedepsei s-au soldat cu un
sir de publicatii in care sunt abordate particularitatile liberdrii in conditiile art. 90 CP RM.
Cat priveste natura juridica a condamnarii cu suspendarea conditionatd a executarii pedepsei
si particularitatile ei ca alternativa, in literatura de specialitate din ultimii ani s-au expus
astfel de autori precum M. Grama si D. Martin [112, p. 11], care analizeaza institutia in
cauza ca fiind una acceptabild la nivel international, regasindu-se in recomandarile ONU si
ale Consiliului de Ministri, recunoscandu-se, totodata, calitatea de alternativitate la pedeapsa
cu inchisoarea. In acelasi timp, autorul D. Martin [151, p. 183] relateazi despre condamnarea
cu suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei ca masurd ce acordd incredere celor
condamnati, fara a-i supune efectelor unei pedepse penale, remarcind in analiza acestei
institutii i temeiurile aplicarii condamnarii cu suspendarea conditionata a exeutdrii pedepsei.
O atentie deosebita institutiei liberdrii de pedeapsa penala este acordata de catre autorul R.
Lupascu [145, p. 179], care mentioneaza cad natura ei este una de suspendare a executarii
pedepsei, desi 1n literatura de specialitate este tratata ca institutie de sine statdtoare sau ca un
mijloc de individualizare a executarii pedepsei penale.

Cercetatorul A. Spoiala [211, p. 250] considera ca institutia prevazutda de art. 90 CP RM

contine elemente ale probatiunii, Intr-un alt studiu aceasta fiind consideratd o sanctiune
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intermediatd. Un studiu minutios in contextul alternativelor detentiunii penitenciare apartine
autorilor V. Cusnir si A. Zosim [77, p. 187], care in cap. III al lucrarii lor specifica faptul ca
institutia Tn cauza reprezintd o alternativd a detentiunii penitenciare, idee cu care suntem de
acord, abordand paralel in contextul dezvaluirii particularitatilor institutiei vizate ca o
condamnare a infractorului si a infractiunii nu poate fi una conditionata, astfel fiind de acord pe
deplin cu denumirea data acestei institutii in legea penald. Totodatd, considerdm ca aceasta forma
a liberdrii de pedeapsa penala ar trebui sa treaca in categoria pedepselor penale, locul ei fiind mai
adecvat acolo, decat in cadrul modalitatilor institutiei liberdrii de pedeapsa penald. Autorii
nominalizati sustin anume faptul ca condamnarea cu suspendarea conditionatd a executdrii
pedepsei ar trebui sa fie Tmbinata cu masuri restrictive, inclusiv cu detentiunea penitenciara.

O atentie deosebitad institutiei condamndrii cu suspendarea conditionatd a executarii
pedepsei in ultimii ani este acordatd si de cercetatorul A. Zosim [245, p. 65], care Incearca sa
explice cd aceasta institutie poartd anume un caracter corectiv, $i nu coercitiv. Autorul Gh.
Diaconu, cercetdnd particularititile pedepsei penale, ajunge la concluzia ca, In urma
individualizarii pedepsei penale, cel mai indicat mod de executare a sanctiunii este axat pe doud
variante: pe executarea pedepsei penale ori pe suspendarea executarii pedepsei [85]. Un alt
exemplu de studiu al institutiei condamnarii prin suspendarea conditionatd a executarii pedepsei
este cel al lui N. Anghel [3, p. 256-257], care considera ca autoritatea hotararii judecatoresti nu
este afectatd in cazul in care in termenul de proba se savarseste o noua infractiune.

Condamnarea cu suspendarea conditionata a executdrii pedepsei este abordatd pe deplin in
studiul efectuat de Gh. Gladchi, A. Marit si V. Berliba [110, p. 32-33]. Bundoard, autorul Gh.
Gladchi stabileste ca restrictiile in privinta prevederilor art. 90 CP RM, reiesind din analizele
efectuate asupra parerilor respondentilor practicieni, trebuie extinse. De asemenea, autorul arata
in ce masura restrictiile pot fi schimbate, facand referinta la aceleasi opinii ale practicienilor. Un
studiu important asupra institutiei prevazute de art. 90 CP RM a fost realizat de A. Barbaneagra,
V. Berliba, C. Gurschi etc. [12, p. 32], care determina particularititile modalitatilor liberarii de
pedeapsa penald, precum si ale condamnarii cu suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei.
Astfel, in expunerea particularitatilor institutiei nominalizate in art. 90 CP RM, se atrage atentia
asupra momentelor ce vizeaza anularea condamnarii cu suspendarea conditionatd a executarii
pedepsei, mentionand care este viziunea in privinta notiunii de incalcari sistematice.

Drept urmare a celor mentionate, putem conchide ca studiile asupra condamnarii cu
suspendarea conditionata a executarii pedepsei aratd ca un numar mare de savanti s-au preocupat
de problema aplicarii institutiei in cauza, totusi trebuie mentionat faptul ca cercetarile ce vizeaza

institutia In cauza nu se pot rezuma la aceasta. Asadar, institutia liberarii de pedeapsa penald in
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conditiile art. 90 CP RM urmeaza a fi supusa studiului si din perspectiva coroborarii acesteia cu
alte norme penale, precum art. 34 CP RM; un sir de probleme pot aparea in cazul in care se
savarseste o infractiune noud si instanta urmeaza a se pronunta pentru mentinerea acestei masuri.
Astfel, cercul opiniilor asupra acestei institutii ramane deschis in continuare, ceea ce face ca
institutia vizata sa fie abordata de autor si din perspectiva aceasta, in cadrul tezei.

In ceea ce priveste modalitatile liberarii de pedeapsa penald, in ultimii ani, in literatura de
specialitate se regasesc studii efectuate de savanti in domeniu care au elucidat aspectele
teoretico-practice ale institutiei liberarii conditionate de pedeapsd 1nainte de termen. Astfel, in
lucrarile lor, autorii C. Osadcii [170, p. 123], L. Barac [11, p. 239] se pronuntd asupra
semnificatiei si scopului pe care il urmareste institutia liberarii conditionate de pedeapsa inainte
de termen. In acest context, C. Rotaru [205, p. 341] enuntd care este fundamentul reducerii
pedepsei in timpul executarii pedepsei penale.

De rand cu ideiile expuse In literatura de specialitate, autorii Gh. Costache, V. Moraru
[160, p. 26], T. Lozan [142, p. 30], analizadnd paritucularitatile liberarii conditionate de pedeapsa
inainte de termen, explica care ar fi rolul acestei institutii in liberarea ulterioara a unei persoane
condamnate la detentie pe viatd, elucideaza motivele schimbarilor de comportament in timpul
executarii pedepsei, necesitatea sau irationalitatea liberarii coditionate de pedeapsa a unor astfel
de executarea mai departe a celei mai drastice pedepse penale. In acelasi context, autorul I. Tipa
[222, p. 64] mentioneaza unele oportunitdti care pot fi luate in consideratie de catre institutiile
peniteciare 1n cazul liberdrii conditionate de pedeaspa inainte de termen a persoanelor
condamnate la detentie pe viata.

Cercetatoarea O. Brezeanu [33, p. 18-19] analizeaza importanta pregatirii (scolarizare,
muncd fizicd) condamnatilor-minori inainte de liberarea conditionatd de pedepsd inainte de
termen, fapt care determina facilitarea reintegrarii in societate. Totodata, studiile efectuate de
catre V Pritcan, M. lanacoglo, L. Dovicenco et. al. [190], V. Pritcan, T. Gribincea, R. Moraru-
Chilimar etc.[189, p. 36] arata importanta etapelor de reintegrare sociald a persoanelor care
urmeaza a fi reintegrate in societate in urma liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen,
determind problemele ce apar in timpul supravegherii de cdtre consilierii de probatie a
comportamentului condamnatului liberat si al indeplinirii conditiilor impuse de instanta de
judecatd la momentul liberarii. Institutia liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen a
nimerit in vizorul mai multor specialisti din domeniu, insa totalitatea problemelor ce pot fi
abordate 1n acest context nu se epuizeaza si face ca aceastd institutie penala sa fie in continuare

obiectul cercetarilor.
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In baza materialului analizat, conchidem ca evolutia conceptiilor asupra institutiei liberarii
de pedeapsa penald in Republica Moldova a avut de parcurs un drum anevoios, reiesind din
atitudinea vehementd de neacceptare si dezaprobare a ideilor privind prezenta acesteia in
legislatia internd. Primele idei in acest sens le observam in Europa de Vest, apoi in cea de Est.
Cu atat mai mult, nu putem omite situatia juridico-politica in care se afla actualul teritoriu al RM
in perioada interbelica, ce a conditionat aplicarea legislatiei de atunci a Romaniei, iar apoi a
URSS. Evenimentele ce s-au succedat in timp au facut posibild aparitia institutiei liberarii de
pedeapsa penald prin institutia suspendarii conditionate a executarii pedepsei, evocatd in anumite
legi speciale, precum Legea conflictelor de muncd din anul 1920, apoi Legea sindicatelor
profesionale din 1921 [18]. Or, pana la adoptarea acestor legi speciale, CP roman din 1864 nu
accepta vreo alternativd a privatiunii de libertate, infractorii care erau dominati de porniri
antisociale urmand sa fie pedepsiti si exclusi din societate [113, p. 95].

Ulterior, sub influenta Asociatiei Internationale de Drept Penal, reflectarea institutiei
liberarii de pedeapsa penala s-a facut vazutd si in CP roman din 1936, in care suspendarea
pedepsei si eliberarea conditionatd au fost prevazute in calitate de masuri de sigurantd in vederea
inlaturarii recidivei infractionale. Totodatd, conceptiile cu privire la institutia liberarii de
pedeapsa penala au dominat in perioada postbelicd, aceasta o dovedeste reflectarea institutiei
liberdrii de pedeapsd in CP al RSSM din 1961, in capitolul Aplicarea pedepsei si absolvirea de
pedeapsa. Desi abordarile stiintifice asupra institutiei liberdrii de pedeapsa penald pe parcursul
acestei perioade sunt de o anvergura considerabila, observam ca unele din modalitatile acesteia
nu se reflectd adecvat in studiile de specialitate. Astfel, scopul pe care si-1 pronune autorul in
studierea stiintifico-practicd a temei vizate in aceastd lucrare se va axa pe obiectele ce vor
elucida natura juridicd a institutiei liberarii de pedeapsa penald prin prisma analizei si
descoperirii lacunelor legale in acest sens, precum si prin formularea unor propuneri menite sa

contribuie la Tmbunatatirea prevederilor legale.

1.2. Analiza conceptului si a categoriei liberarii condifionate de pedeapsa inainte de termen
ca forma a liberarii de pedeapsa penala

Inca de la sfarsitul sec. XVIII — inceputul sec. XIX, in gandirea filosofica europeana prind

contur tot mai mult conceptiile cu un pronuntat caracter umanist privind scopul pedepsei. Aceste

opinii incercau sa se concentreze nu atat asupra faptei comise, cat asupra celora care ar urma, pe

aceastd cale preconizdndu-se un sistem de preintdmpinare a fenomenului infractional. De

asemenea, in aceeasi perioada s-au facut primele teoretizari ale estimarii raportului dintre
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eficacitatea pedepsei vizavi de gravitatea faptei ilicite. Din stabilirea raportului mentionat a luat
nastere ideea conceptualizarii pedepselor-alternative.

Conform DEX-ului, notiunea de alfernativa inseamna ,,posibilitatea de a alege intre doud
solutii, intre doua situatii etc. care se exclud” [102, p. 282]. Este o realitate faptul cad formele
traditionale de protejare a societdtii impotriva criminalitdtii nu mai fac fatd situatiei actuale;
inchisorile sunt suprapopulate, pedeapsa cu inchisoarea nu mai are suficientd putere de
intimidare a infractorilor si nici nu duce la reintegrarea acestora in societate, iar daunele suferite
de victimd nu sunt reparate prin hotararea pronuntatd de instantd n procesul penal. Numarul
mare al detinutilor a generat o serie de probleme, in special de natura economica, avandu-se in
vedere faptul cad a fost nevoie de construirea noilor inchisori si marirea numarului personalului
din penitenciare. Practica demonstreaza ca pedepsele privative de libertate au o serie de efecte
nedorite, cum ar fi influenta devastatoare a mediului de detentie asupra personalitatii individului,
intreruperea legaturilor si relatiilor sale sociale pozitive, pozitia de inferioritate pe care se
plaseazd acesta la eliberarea din inchisoare. Se stie ca timpul petrecut dupa gratii reprezinta mai
degraba o ,,scolarizare in domeniul infractionalitatii” decat o ocazie de reeducare a infractorului.

In anii '70 ai sec. XX s-au materializat unele incerciri de reforma in aplicarea pedepsei.
Acestea deseori pledau pentru instituirea unor alternative la pedeapsa cu inchisoarea [19, p. 63-
64]. De altfel, si Congresul al VII-lea de la Milano din 1985 (26 august — 6 septembrie) cu tema
Prevenirea criminalitatii pentru libertate, justitie, pace si dezvoltare a avut un imbold
considerabil pentru politica penala. Astfel, Planul de actiuni de la Milano prevedea dezvoltarea
si incurajarea diverselor forme de participare a comunitdtii la prevenirea §i contracararea
fenomenului criminal, prin crearea alternativelor la detentie. Printre acestea erau mentionate atat
diversificarea sistemului de sanctiuni de alternativa inchisorii si adoptarea sanctiunilor, precum
avertismentul penal, amanarea nelimitatd a pronuntdrii sentintei, masurile de compensare a
victimei, ziua-amendd, munca neremuneratd in serviciul comunitatii, cat si pastrarea masurilor
recomandate de modelul curativ ce tin de suspendarea executdrii pedepsei, probatiune si alte
alternative ale pedepsei cu inchisoarea [48, p. 14].

Asadar, noua viziune asupra prevenirii $i contracararii fenomenului infractional prin
prisma aplicarii pedepselor si a masurilor de alternativa fata de persoanele vinovate de savarsirea
unei infractiuni de o gravitate redusa se axeaza pe pedepsele nonprivative de libertate si pe alte
mdsuri juridico-penale. In literatura de specialitate, cea de-a doua categorie se mai intalneste sub
denumirea de ,,alternativele pedepsei” sau ,alternative ale detentiei” [99, p. 295-302], ce ar
reprezenta masuri juridico-penale altele decat pedeapsa, in care se reflectd si liberarea de

pedeapsa penala ca o institutie disctincta si o alternativa a detentiei. Asadar, conceptul in cauza
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denota una dintre cele mai contemporane solutii optime sau reactii juridico-penale pentru
solutionarea conflictului legat de savarsirea infractiunii.

In acelasi timp, nimeni nu pune la indoiald faptul ci persoana este trasi la rispundere
penald pentru o infractiune si supusd condamnarii prin aplicarea unei pedepse penale, prevazute
de legea penala, principiu universal care reiese din prevederile art. 29 din Declaratia Universala
a Drepturilor Omului. Astfel, in realizarea drepturilor si libertatilor sale, fiecare om trebuie sa fie
supus doar acelor limitari care sunt determinate strict prin lege si exclusiv in scopul asigurarii
recunoasterii si respectarii drepturilor si libertatilor altor persoane, satisfacerii cerintelor morale,
a normelor de comportare si a bunastarii generale intr-o societate democraticad. Din punct de
vedere logic, insusi faptul savarsirii infractiunii si tragerii la rdspundere penald ar insemna
inevitabilitatea aplicarii pedepsei penale si executdrii acesteia, insd aceasta in realitate poate sa
nu aibd loc, dacd instantele de judecatd gasesc de cuviintd sa aplice institutia liberdrii de
pedeapsa penald. Prezenta mai multor forme de realizare a rdspunderii penale i-a permis
legislatorului sa prevada un sir de mprejurari in care poate fi aplicatd liberarea de pedeapsa
penala. Dupa importanta juridico-penala, aceste Imprejurari se echivaleaza cu ispasirea pedepsei.
In prezent, legislatia penald fixeazi un sir de circumstante care conditioneaza liberarea de
pedeapsa penala.

Dupa cum rezulta din actele normative internationale, institutia liberarii de pedeapsa
penald in calitate de alternativa a Inchisorii se aplicd ca urmare a supraaglomerarii insitutiilor
penitenciare [195], in scopul stimuldrii implementarii Regulamentului european privind
sanctiunile §i masurile comunitare [198], al supravegherii condamnatilor conditionali sau a
infractorilor liberati conditionat [62], pentru solutionarea problemelor maladiilor contagioase in
penitenciar si posibilitatea acordarii tratamentului cuvenit in mediul social prin intermediul
liberarii de pedeapsa inainte de termen [196], precum si pentru respectarea aspectelor etice si
organizatorice ce tin de ocrotirea sanatatii in penitenciare [197], in care se invoca posibilitatea
liberarii inainte de termen sau amnistierea din motive medicale.

Caracteristicile specifice institutiei liberarii de pedeapsa penald enuntate determina
aprecierea importantei si locului acesteia in cadrul raspunderii penale, prin care face ca
abordarile, in acest sens, sa fie realiste si bine argumentate. Rezulta deci ca institufia liberarii de
pedeapsa penald are o sustinere internationald ca alternativd a pedepselor penale, urmareste
atingerea scopului prevenirii savarsirii infractiunilor prin acordarea condamnatului a posibilitatii
de a se corecta 1n regim de libertate si exclude irationalitatea executarii pedepsei mai departe de

catre condamnat in cazul in care acesta a pasit ferm pe calea corectarii [225, p. 37].
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Definitiile expuse mai sus elucideaza institutia liberdrii de pedeapsa penald, insd nu
determinad totalitatea particilaritatilor ei. Considerdm ca liberarea de pedeapsa penald reprezinta o
institutie pluriramurald, care determina conditiile 1n care persoana condamnata pentru infractiune

este liberata de pedeapsa penala partial, real sau total (s.n.). Pentru argumentarea ideii expuse

sustinem urmatoarele: liberarea de pedeapsa penala reprezintd o institutie de drept penal, reisind
din faptul ca norma materiala ce prevede aceasta institutie, cu modalitatile sale, este prevazuta in
CP RM intr-un capitol separat de alte institutii de drept penal si care stabileste esenta acestei
institutii prin specificarea prevederilor legale ce trebuie sa fie intrunite pentru a putea fi aplicata.
Numai in urma stabilirii exacte a intrunirii conditiilor ce se referd la una sau alta dintre
modalitatile liberarii de pedeapsa penald, instanta de judecatd poate aplica aceastd institutie si
numai in masura in care ea poate contribui la corectarea si reeducarea in regim de libertate a
persoanei vinovate de o infractiune.

Cat priveste reprezentarea sa ca institutie executional penald, in argumentarea acestei
idei subliniem faptul ca reflectarea ei este evidenta in Codul de executare (CE) RM prin
prevederile cap. XXVI, care serveste drept reper de stabilire a actiunilor ce urmeaza a fi
intreprinse de catre institutiile penitenciare si oficiile de executare privind punerea in
executare a acestora. Astfel, prevederile in cauza stabilesc conditiile cu privire la inaintarea
unui demers in vederea liberdrii conditionate de pedeapsa Inainte de termen sau inlocuirii
partii neexecutate din pedeapsd cu o pedeapsd mai blandd, amanarii executarii pedepsei
potrivit prevederilor art. 96 CP, prelungirii termenului de aflare a persoanei in institutia
speciala de invatamant si de reeducare sau in institutia curativa si de reeducare, liberarii de la
executarea pedepsei a persoanelor grav bolnave si, nu in ultimul rand, a modalitatii
supravegherii condamnatilor dupa liberarea de pedeapsa penala.

Institutia liberarii de pedeapsa penala se reflectd si in legea procesual-penalda a RM, care
stabileste procedura de solutionare a problemelor ce apar in timpul executarii unei hotarari
judecatoresti. Astfel, este evident ca, in cazul liberarii de pedeapsa penald, este vorba despre
executarea unei hotarari judecatoresti, generand de drept aplicarea normelor procesual-penale in
acest sens. Prin intermediul normelor procesuale, legiuitorul prevede indirect si o conotatie
procesuald a institutiei liberarii de pedeapsa penald, generand prevederi care stabilesc
competenta instanei de judecatd, drepturile si obligatiile procesuale ale participantilor,
problemele legate de limba in care se desfasoard sedinta respectiva, obligativitatea participarii
reprezentantilor etc. la examinarea chestiunilor legate de aplicarea liberarii de pedeapsa penala.

In viziunea autorului I. Ciobanu, in liberarea de pedeapsa penald se reflecti modelul

curativ al reactiei sociale antiinfractionale, ca urmare a careia fiecarui infractor trebuie sa-i
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fie aplicat un tratament individual de resocializare pe etape (de la individualizarea judiciara a
pedepsei si pana la individualizarea acesteia in timpul executiei) [47, p. 26-28]. Are o
semnificatie mare si latura juridicd, care rezida in faptul cd persoana liberatd de pedeapsa
penald este consideratd, conform legii, ca persoand care nu are antecedente penale (alin. 1,
lit. a), art. 111 CP RM). Reiesind din aceastd stipulare legala, se poate spune ca persoana,
neavand antecedente penale, nu are restrictii In vederea angajarii in unele functii publice sau
practicarii unei activitati specifice pentru care se prevad restrictii in privinta celor care au
antecedente penale.

Desi alin. 1 al art. 111 din CP RM se referd la situatia unei categorii de liberare de
pedeapsa penala, alin. 2 al aceluiasi articol se refera la condamnatii liberati Tnainte de termen si
la cei carora li s-a Inlocuit partea din pedeapsa neexecutata cu o pedeapsa mai blanda. Astfel, in
privinta acestor condamnati termenele de stingere a antecedentelor penale se vor calcula
pornindu-se de la termenul real al pedepsei executate sau din momentul liberdrii de executarea
pedepsei principale si celei complementare. Cat priveste stingerea antecedentelor penale, in
privinta celor condamnati carora li s-a aplicat suspendarea conditionatd a executdii pedepsei
aceasta are loc doar in cazul in care In termenul de proba aceastd suspendare condifionata a
executarii pedepsei nu a fost anulata.

In conformitate cu art. 89 alin. (2) CP RM intrat in vigoare la 12 junie 2003, liberarea de
pedeapsd penald se efectueaza prin urmatoarele modalitati: 1) condamnarea cu suspendarea
conditionatd a executarii pedepsei; 2) liberarea conditionatd inainte de termen; 3) inlocuirea
partii neexecutate din pedeapsa cu o pedeapsa mai blanda; 4) liberarea de pedeapsa a minorilor;
5) liberarea de pedeapsd datorita schimbadrii situatiei: 6) liberarea de la executarea pedepsei a
persoanelor grav bolnave; 7) amanarea executarii pedepsei penale pentru femei gravide si femei
care au copii in varsta de pana la § ani.

Multitudinea masurilor juridico-penale luate in privinta celor care savarsesc o fapta penala
reprezintd, intdi de toate, parghiile prin care statul asigura ordinea de drept, insa totodata
urmireste un sir de obiective mai mici, care ar asigura ordinea respectiva. In acest sens, legea
penald opereaza cu un sir de institutii aplicate in functie de comportamentul condamnatului in
timpul executdrii pedepsei cu inchisoarea. Este de mentionat ca termenul inchisorii stabilit de
instanta de judecata nu intotdeauna reflecta cu exactitate aprecierea necesara in care este posibila
corectarea sau reeducarea unei persoane condamnate. Aici suntem In prezenta a doud situatii:
aprecierea termenului detentiei cu inchisoarea este tratat fie prea exagerat, fie insuficient pentru
corectarea si reeducarea persoanei condamnate. Dacd admitem ca termenul de detentie la care a

fost condamnata persoana nu este suficient, atunci suntem in prezenta competentei inadecvate a
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personalului institutiilor penitenciare. Cat priveste Insd exagerearea termenului detentiei unei
persoane condamnate, putem mentiona urmatoarele: legea penala solutioneaza aceastd problema
prin intermediul institutiei liberdrii conditionate de pedeapsa inainte de termen. Aceasta situatie
este conditionatd insd de atitudinea persoanei condamnate fatd de ulterioara resocializare, de
atitudinea fatd de munca si respectarea normelor de convietuire In penitenciar, potrivit legislatiei
in vigoare.

Asadar, se poate intdmpla ca scopul pedepsei penale sa poata fi atins si in timpul executarii
pedepsei cu inchisoarea, generand astfel o posibila reintegrare sociala a condamnatului Tnainte de
termen. Importanta acestui institut penal, dupa cum se mentioneaza in literatura de specialitate,
rezultd din faptul cad liberarea conditionatd a persoanei condamnate la inchisoare o separd de
mediul penitenciar care, oricat de bine ar fi organizat, oricum exercitd o influentd negativa
asupra tuturor condamnatilor, indeosebi asupra celor primari. Liberarea conditionatd de pedeapsa
inainte de termen (ca, de altfel, si alte tipuri ale liberarii de pedeapsd) are drept scop stimularea
condamnatilor de a manifesta pe durata detentiunii o comportare ireprosabila. Cu atat mai mult
ca prevederea de la art. 62 alin. (3) CP al RM mentioneaza ca: ,,Munca neremunerata in folosul
comunitatii poate fi aplicatd ca pedeapsa principala sau in cazul condamndrii cu suspendarea

conditionatd a executarii pedepsei”, iar noi considerdm ca si a liberarii conditionate de pedeapsa

penald Tnainte de termen (s.n.). — ,,in calitate de obligatie pentru perioada termenului de proba”.

Or aceasta reglementare de la art. 62 nu-si gaseste locul aici, ci, in viziunea noastra, ea ar fi mai
bine-venita la art. 90 alin. 6 CP al RM.

Astfel, liberarea conditionata de pedeapsa inainte de termen poate fi definita ca fiind o
categorie a liberarii de pedeapsa penala ce consta in punerea in libertate a condamnatului din
locul de detinere inainte de executarea deplina a pedepsei, cu conditia ca pana la implinirea
duratei acesteia sa nu mai savdrseascad infractiuni sau delicte contravenfionale, sa nu se
eschiveze intentionat de la indeplinirea obligatiilor stabilite de instanta de judecata.

De institutia liberdrii conditionate poate beneficia orice condamnat la pedeapsa cu inchisoarea,
indiferent de durata acesteia, condamnatii cu trimitere intr-o unitate militard disciplinard, precum si
condamnatii la detentiunea pe viata. Instanta de judecatd este aceea care hotaraste in fiecare caz in
parte dacd este sau nu oportund acordarea liberdrii conditionate. Asadar, institutia liberararii
conditionate de pedeapsd Inainte de termen reprezintd o reflectare a principiului umanismului in
dreptul penal. Specificul acesteia constd in liberarea persoanei care executd un anumit tip de
pedeapsa de la executarea de mai departe a acesteia, in prezenta anumitor conditii §i prin respectarea
unor obligatii de catre cel liberat conditionat de pedeapsa inainte de termen. Astfel, aceasta forma de

liberare poate fi una atat conditionata, cat si una neconditionata. Daca in timpul partii neexecutate din
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pedeapsa condamnatului i se pune 1n sarcind sd indeplineasca anumite obligatii stabilite de instanta
de judecata, atunci acestea devin unul dintre motivele pentru care condamnatul, la incalcarea
acestora, poate fi trimis sd execute partea din pedeapsa neexecutatd, stabilitd prin sentinta de
condamnare. Daca in privinta sa nu sunt stabilite anumite obligatii, condamnatul urmeaza sa se
reintegreze in societate, fara a fi limitat prin acestea.

Institutia liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen este reflectatda in CP RM in
art. 91. Respectiv, aceastd modalitate de liberare este posibild doar in urma respectarii anumitor
conditii stabilite expres in articolul nominalizat. Modalitatea in cauzd a liberdrii de pedeapsa
penald este o inlesnire acordatd celui condamnat, ce reiese din comportamentul acestuia in
timpul executirii pedepsei, pasind pe calea corectarii si reeducirii sale. In acest context, in alin.
(1) art. 91 CP RM este specificat ca: ,,Persoanele care executa pedeapsa cu inchisoarea, care au
reparat integral daunele cauzate de infractiunea pentru care sunt condamnate, care au participat la
executare si care nu au refuzat executarea, in conformitate cu prevederile art. 253 CE, a muncilor
remunearate sau neremunerate de ingrijire sau amenajare a penitenciarului si a teritoriului, de
imbunatatire a conditiilor de trai si medico-sanitare de detentie li se poate aplica liberarea
conditionatd de pedeapsd inainte de termen, daca instanta de judecatd va considera posibild
corectarea condamnatului fara executarea deplind a pedepsei. Totodatd, persoana poate fi
liberatd, 1n intregime sau partial, si de la pedeapsa complementara”.

In acelasi timp, in alin. (2) art. 91 CP RM sunt previzute o anumite obligatii in cazul
acordarii liberarii conditionate de pedeapsd inainte de termen. Astfel, aplicand liberarea
respectiva, instanta de judecatd il poate obliga pe condamnat, potrivit prevederilor alin. (2) art.
91 CP RM, sa indeplineascd intocmai obligatiile prevazute la alin. (6) art. 90 CP RM, si anume:
,»sd nu-si schimbe domiciliul fard consimtamantul organului competent; sa nu frecventeze
anumite locuri; sd urmeze un tratament in caz de alcoolism, narcomanie, toximanie sau o boala
venerica; sa acorde o sustinere materiald familiei; sd repare daunele cauzate in termenul stabilit
de instantd”. Spre exemplu, daca privim in aspect comparat spectrul obligatiilor ce pot fi stabilite
in sarcina condamnatului liberat conditionat de pedeapsa inainte de termen, vedem ca, potrivit
prevederilor legii penale din Danemarca, in cazul liberarii de pedeapsa sub cuvant de onoare,
tinem sa mentiondm o institutie similard dupd continut cu cea prevazutd de art. 91 CP RM.
Potrivit prevederilor §38; §57 CP danez, se stabilesc, in afara obligatiilor ce sunt stipulate si in
legea penald a RM, si obligatii ce tin de invatatura, de petrecerea timpului liber si intretinerea
unor relatii cu anumite categorii de persoane etc.

Daca ne referim la prima conditie ce urmeaza a fi intrunita in cazul liberarii conditionate,

condamnatul trebuie sd execute o pedeapsd sub forma inchisorii. Tipul penitenciarului nu are
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importantd, deoarece conditia respectiva reflecta tipul pedepsei penale. Cea de-a doua conditie se
referd la repararea integrald a daunei cauzate prin infractiune. Astfel, urmeaza ca condamnatii, la
reparat integral dauna cauzata prin savarsirea infractiunii. Aceasta conditie, de fapt, exprima
asigurarea din partea statului pentru victima infractiunii ca prejudicial cauzat prin infractiune va
fi reparat cu siguranta de catre condamnat, situatie garantatd, de altfel, si de Protocolul 2 CEDO
cu privire la dreptul de proprietate, in cazul de fatd a victimei sau a partii vatamate, constituite ca
parte civila.

In cazul liberarii conditionate de pedeapsi inainte de termen prezinti interes deosebit
conditia cu referire la ,,executarea muncilor remunerate sau neremunerate de ingrijire sau
amenajare a penitenciarului si a teritoriului, de Imbunatétire a conditiilor de trai si medico-
sanitare de detentie”, conditie reflectata in art. 253 CE RM. O astfel de conditie a aparut dupa
modificarile recente operate la alin. (1) art. 91 CP RM, ca urmare aceasta conditie face ca
liberarea conditionatd de pedeapsd inainte de termen sa fie aplicatd doar persoanelor care
indeplinesc si conditiile art. 253 CE RM. Deci, potrivit acestei conditii, condamnatul urmeaza sa
beneficieze de o astfel de institutie a liberdrii de pedeapa penald doar in cazul in care, alaturi de
celelate conditii prevdzute de legea penald, executd in timpul ispasirii pedepsei inchisorii munci
neremunerate sau remunerate de natura celor specificate in art. 253 CE RM. Legea executionald
prevede in articolul mentionat cd astfel de munci pot fi atdt remunerate, cat si neremunerate,
specificand ca cele remunerate se referd la cele de productie, tinandu-se cont de aptitudinile
amenajarea penitenciarului si a teritoriului, imbunatatirea conditiilor de trai si medico-sanitare de
detinere. Cu atit mai mult, condamnatul care este antrenat la munci neremunerate le presteaza in
afara orelor de munca, care nu pot depasi mai mult de 2 ore pe zi si nu mai mult de 10 ore pe
saptamana. Desi legea penala prevede acesta conditie ca una obligatorie de a fi indeplinita pentru
a putea beneficia de institutia liberarii conditionate de pedeapsa inainte de teremen, trebuie sa
specificam ca art. 253 CE RM stabileste si momentul cu referire la faptul ca astfel de munci nu
intotdeauna pot fi indeplinite sau prestate.

In ce priveste conditia legald cu referire la posibila corectare a condamnatului fara
executarea deplina a pedepsei, este de constatat cd aceasta tine strict de aprecierea instantei
de judecatd, dupa propria sa convingere, ci o astfel de posibilitate urmeaza a fi acordata. In
reducerii pedepsei in faza de executare este acela cd, dupa multi ani de la aplicarea pedepseli,

detinutul este o persoand distinctd de cea din momentul condamnarii. Consideram ca o astfel
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de idee poate fi acceptatd, deoarece trecerea unui interval de timp in executarea pedepsei cu
inchisoare face ca persoana sa se schimbe din punct de vedere comportamental si, ca urmare,
se poate stabili care este oportunitatea sau ineficienta duratei pedepsei penale stabilite prin
sentinta de condamnare. Desigur cd comportamentul condamnatului in timpul executarii
pedepsei penale cu inchisoare se schimba in timp, reiesind din mediul penitenciar in care
traieste, Tnsd acesta poate fi atdt unul acceptabil si adecvat reintegrarii, cat si unul
inacceptabil. Concluzia ca persoana condamnatd, pentru corectarea sa, nu mai are nevoie de
executarea de mai departe a pedepsei trebuie sd se Intemeieze pe o apreciere multilaterald a
faptei savarsite, a personalitdtii vinovatului si, nu in ultimul rand, pe comportamenul acestuia
in timpul executarii pedepsei. Totodatd, subliniem cd datele ce atestd faptul comportarii
exemplare a condamnatului se elucideaza prin lipsa incdlcarilor regimului de executare a
pedepsei si prin atitudinea cinstitd fatd de munca.

In viziunea autorului Tipa I., care la rdndul siu constatd cd anume categoria infractiunii
savarsite de condamnat joacd un rol principal la aplicarea liberarii de pedeapsa penala, ea se
dovedeste a fi un instrument prin care persoanei condamnate i se acorda o sansd de schimbare
ulterior a unui comportament ilegal in unul legal [227, p. 18].

Liberarea de pedeapsa penald poate fi conditionatd sau neconditionatd. Liberarea
neconditionatd nu presupune anumite cerinte privitor la conduita ulterioard a persoanei. lar
liberarea conditionata solicitd anumite cerinte persoanei, dupd liberarea ei de pedeapsa penala,
privitor la conduita ei in termenul de incercare. Daca aceste cerinte (conditii) nu sunt respectate
de ea, institutia de drept penal in cauza isi pierde importanta juridica si persoana vinovata este
silitd, prin hotarare judecatoreasca, sa continue executarea pedepsei penale stabilite de judecata
[147, p. 398]. Sustinem pe deplin ideea autorului I. Macari cu referire la conditionalitatea sau
neconditionalitatea liberdrii de pedeapsa penald, Insa aceasta afirmatie trebuie privitd sub aspect
mai larg, adica sa nu fie vazuta doar pentru acele modalitati care au un termen de incercare, dar
si pentru celelalte, care nu sunt legate de un termen anumit de incercare, fiind considerate ca
liberdri partiale sau totale de liberarea de pedeapsa penald. Astfel, sustinem acceptiunea ca
conditionalitatea liberarii de pedeapsa penald se referd la situatia in care cel liberat de pedeapsa
penald este dator sd respecte anumite cerinte (obligatii) cu referire la o astfel de liberare,
indeplinirea cérora tine de momentul de dupa aplicarea liberdrii de pedeapsa penala, iar daca
acestea vor fi incalcate, va urma revocarea (anularea) liberarii respective.

Cat priveste neconditionalitatea liberdrii de pedeapsa penala, aceasta este legatd de
faptul ca, odata liberata persoana condamnatului de pedeapsa penald prevazuta de lege pentru

infractiunea savarsita, nu se va mai putea reveni la executarea pedepsei stabilite de instanta
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de judecatd prin sentinta de condamnare sau la pedeapsa pentru care condamnatul a fost
liberat. In acelasi timp, considerim cid la modalititile liberdrii de pedeapsa penald
conditionata se referd institutiile prevazute de art. 90, 91, 95, 96 CP RM, iar la cele
neconditionate — cele stipulate in art. 92, 93, 94, 97 CP RM, stabilite dupa criteriile legale in
mod expres prevazute de lege. Pentru institutia dreptului penal pe care o examinam e
caracteristic i faptul ca aceasta este reglementatd de o baza normativa complexa. Temeiurile
si conditiile liberarii de pedeapsa penala, dupa cum s-a ardtat anterior, sunt reglementate de
normele dreptului penal (art. 90-97 CP RM), ordinea si procedura executdrii acesteia sunt
prevazute in legislatia procesual-penald a RM (art. 389, 394, 469-471, 486, 487, 491 CPP
RM), precum si in CE RM (art. 169, 170, 278-291, 295) [31, p. 502-503].

In opinia autorului rus H. Berpos, liberarea de pedeapsa penald poate fi obligatorie sau
facultativa. La prima grupa se refera acele modalitati de liberare de pedeapsa penald care se aplica
intr-o ordine obligatorie de catre instanta de judecata (liberarea de pedeapsa penald a persoanelor
grav bolnave, liberarea de la executarea pedepsei in legitura cu scurgerea termenului de prescriptie a
executdrii sentintei de condamnare). Celelalte modalitati de liberare de pedeapsa penald se considera
facultative, astfel ele prezintd un drept, dar nu o obligatiune de a fi aplicate de cétre instanta de
judecatd (liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen, inlocuirea partii neexecutate din
pedeapsa cu o pedeapsa mai blanda, liberarea de pedeapsa a minorilor, liberarea conditionatd de
pedeapsa Tnainte de termen a minorilor). Este o abordare discutabila, dar meritorie, cel putin din
punct de vedere al discutiilor pe marginea conditiilor pe care trebuie sd le Indeplineasca fiecare

dintre aceste forme de liberare si mai cu seama liberarea de pedeapsa penald 1nainte de termen.

1.3. Concluzii la Capitolul 1

1. Un rol important in reeducarea, corijarea §i preintampinarea recidivei de infractiune
apartine implementarii efective a procedurii de liberare conditionatd de pedeapsa inainte de
termen a condamnatilor.

2. Liberarea conditionata de pedeapsa inainte de termen constituie o alternativa la pedeapsa
cu Inchisoarea, prin care se manifestd o atitudine umana fata de persoanele care au constientizat
si au demonstrat un comportament adecvat pe parcursul executdrii pedepsei penale.

3. Un aspect pozitiv al aplicarii liberarii conditionate de pedeapsd 1nainte de termen este
reducerea numarului de condamnati aflati in penitenciare si, respectiv, reducerea cheltuielilor de
intretinere 1n detentie.

4. Are o importantd mare procesul de convingere proprie a colaboratorilor penitenciarului ca

corijarea detinutului intr-adevar poate avea loc fard executarea deplind a pedepsei. Si invers —
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liberarea conditionatd de pedeapsa Tnainte de termen neintemeiatd poate sa creeze la condamnati
o viziune ca termenul de pedeapsa stabilit de judecata este aproximativ conditionat si liberarea
poate fi s1 mai degraba, indiferent de comportamentullor in penitenciar.

6. Liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen a persoanelor social periculoase
duce la recidiva si totodatd influenteaza negativ atat asupra intereselor statului, cat si asupra
societatii. Aplicarea liberdrii conditionate de pedeapsa inainte de termen In privinta persoanelor
social periculoase este inadmisibila si din cauza diminudrii stimulului foarte important, cu
ajutorul cdruia se efectueaza corijarea si reeducarea detinutilor.

7. Actualitatea examindrii institutiei in cauza este determinatd de faptul ca legislatia penala
in vigoare prevede posibilitatea liberdrii conditionate de pedeapsd inainte de termen a
condamnatilor la Intrunirea anumitor conditii. Aceasta inseamna cd condamnatul care a executat
efectiv un anumit termen, stipulat de CP RM, din pedeapsa stabilita prin sentinta de condamnare,
a fost silitor in munca, a fost disciplinat si a dat dovezi temeinice de indreptare, a reparat
prejudiciul cauzat prin infractiune i nu mai prezintad pericol pentru societate sau in cazul in care
periculozitatea ei se reduce in asa masurd, incat executarea in continuare a pedepsei devine
irationald din punctul de vedere al atingerii scopului pedepsei — el poate fi liberat conditionat de
pedeapsa inainte de termen.

8. Scopul propus in tezd constd deci in solutionarea problemelor privind aplicarea institutiei
liberdrii de pedeapsa penala in RM, in determinarea naturii juridice a institutiei liberarii de
pedeapsa penala Tnainte de termen prin prisma analizei si descoperirii lacunelor legale Tn acest
sens, precum si in formularea unor propuneri menite sa contribuie la imbunatatirea prevederilor
legale respective.

9. Obiectivele formulate reies din analiza prevederilor legale privind institutia liberdrii de
pedeapsa penala, din determinarea punctelor vulnerabile ale modalitatilor institutiei liberarii de
pedeapsa penald, pentru a contracara aplicarea incorectd a institutiei vizate fatd de persoanele
care pot beneficia de o astfel de liberare.

10. In viziunea noastrd, la modalititile liberarii de pedeapsa penald conditionati se refera
institutiile prevazute de art. 90, 91, 95, 96 CP RM, iar la cele neconditionate — art. 92, 93, 94, 97
CP RM, stabilite dupd criteriile legale In mod expres prevazute de lege, care din pacate nu
intotdeauna ofera claritate. Aceasta, in viziunea noastra, lasa practicienilor discrectie in apreciere
si, respectiv, lasa loc de subiectivism si chiar abuz uneori. lar pentru liberarea de pedepsa penala
conditionatd inaite de termen s-ar cere de a fi stabilit din puct de vedere legal aportul

psihologului si al asistentului social la probatiunea postsententiala.
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2. ABORDARI CONCEPTUALE PRIVIND INSTITUTIA LIBERARII DE
PEDEAPSA PENALA

2.1. Liberarea de pedeapsa penala — forma de manifestare a alternativelor detentiei

A. Aparitia si evolutia conceptului alternativelor detentiunii. Intr-un foarte mare numar
de tari, dar mai ales in tarile dezvoltate economic, legislatiile au trecut printr-un sir de stadii,
fiecare dintre ele posedand pedeapsa sau pedepsele sale privilegiate ce le excludeau pe celelalte
sau cel putin le eclipsau in careva masura [370, p. 569]. Consideram cd cea mai reusita etapizare
este efectuatd de catre savantul francez J. Pradel, care la elaborarea ei a acordat atentie deosebita
evolutiei alternativelor detentiunii, ceea ce are o importantd deosebita pentru cercetarea noastra
[370, p. 569].

Prima faza se finalizeaza in sec. XVIII si este cea a ,,pedepselor corporale” [370, p. 569].
Legislatia penald a acestei epoci este caracterizata prin: lipsa de drepturi a individului, cruzimea
pedepselor, incrimindri bazate pe ignorantd si superstitie, inegalitatea represiunii in functie de
clasa din care facea parte infractorul, caracterul colectiv al raspunderii penale, arbitrariul
judecatorilor, salbaticia procedurilor [172].

Evident, in situatia 1n care ,,sistemul general al pedepselor, rdmas aproape nemodificat de-a
lungul Evului Mediu, cuprindea in zorii epocii moderne pedepsele capitale (moartea, galera pe
viata si exilarea pe viatd), aflictive si infamante (galera pe timp limitat, recluziunea, mutilarile,
legarea de stalpul infamiei, biciuirea in public, exilarea pe timp nelimitat), exclusiv infamante
(blamul, amenda, privarea de serviciul religios) si neinfamante (admonestarea si camera de
consiliu)” [210, p. 5], principala tendintd de umanizare s-a exprimat in abolirea acestora in
favoarea unor substitute mai blande.

In aceste conditii, ganditorii-iluministi au facut front comun impotriva dreptului penal
feudal. Aparute intr-un interval de timp de doud decenii, lucrarile lui Montesquieu L'esprit des
lois (1778), J. J. Rousseau Du contrat social (1762) si C. Beccaria Deli deliti e delle pene (1764)
au naruit fundamentele dreptului penal medieval, constituindu-se in pilonii doctrinei dreptului
penal clasic [210, p. 5].

Astfel, in sistemul legiuirilor moderne au devenit predominante pedepsele ,,privative de
libertate” (munca zilnica, recluziunea, detentiunea si inchisoarea) [218, p. 250], care 1n acea
perioada si 1n acele forme existente in sec. XIX constituiau un pas important in umanizarea
sistemelor de pedepse penale. Odata cu inceputul sec. XIX, inchisoarea este privitd ca un
standard al pedepsei [337, p. 73]. Deci, a doua faza care deschide destul de exact sec. XIX este
cea a privatiunii de libertate [370, p. 569].
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Sfarsitul sec. XVIII si prima jumatate a sec. XIX sunt considerate perioada clasica a
dreptului penal. Inchisoarea — ,,pedeapsa prin excelentd a societatilor civilizate” (Rossi P.
Traite de droit penal. Vol. 111, 1829, p. 169, citat dupa [356, p. 334]) — va constitui, prin
diferitele ei modalitati de executare, institutia in jurul careia se centreaza intreg sistemul
punitiv penal in acea epoca.

Toate codurile penale compuse in sec. XIX si chiar la Inceputul sec. XX recurg masiv la
privatiunea de libertate, chiar i pentru mici delicte [370, p. 569].

O adevarata ,,febra” experimentald Tn materie de organizare penitenciard caracterizeaza
sfarsitul sec. XVIII si inceputul sec. XIX [176, p. 16]. Sfarsitul sec. XIX marcheaza o violenta
reactie contestatard Tmpotriva ideilor scolii clasice de drept, care fundamentase raspunderea
penald pe conceptia liberului arbitru ca model comportamental uman [174, p. 32]. Dupa un secol
de experimente penitenciare, se constati esecul sistemului penitenciar [176, p. 17]. Incepand cu
sfarsitul sec. XIX, pedeapsa privativa de libertate este privitd ca purtatoarea tuturor nereusitelor,
mai ales ale pedepselor scurte [370, p. 569]. Consecintele unui atare sistem s-au vazut si se vad
pretutindeni, dovada fiind cresterea 1n proportii alarmante a numadarului §i a gravitatii
infractiunilor (in Franta, de exemplu, statisticile evidentiaza o triplare a numarului de infractiuni
in perioada 1815-1880 — perioada de triumf a privatiunii de libertate, in timp ce populatia a
crescut cu numai o zecime). Pedeapsa privativa de libertate lovind tot mai multe persoane, s-a
ajuns ca Inchisoarea sa nu mai repugne oamenilor, manifestandu-se o tendintd vizibila de slabire
a congtiintei morale a societdtii [ 85, p. 142]. Este momentul aparitiei ,,criminologiei pozitiviste”,
ai caror reprezentanti au fost italienii Cesare Lombroso, Enrico Ferri si Raffaele Garofalo,
precum si belgianul Lambert Adolphe Jaeques Quetelet, francezul Andre-Michel Guerry si
englezul Henry Mayhew [135, p. 38].

Perioada care cuprinde aproape un secol si care s-a interpus intre Beccaria si Lombroso a
marcat o asemenea schimbare a gandirii, Tncat — fard teama de a gresi — o putem compara cu o
revolutie intelectuala [1, p. 115].

Esecul scolii clasice a dreptului penal in a propune solutii pentru limitarea fenomenului
criminal a favorizat dezvoltarea gandirii pozitiviste [127, p. 50]. In aceste conditii, reprezentantii
pozitivismului vor ataca si bazele sistemului punitiv, clamind aruncarea in cosul istoriei a
pedepselor — ,,jalnice caricaturi”, cum le numeste Enrico Ferri — si inlocuirea lor cu ,,substitutive
penale”, masuri fara coloratura morala, nelegate de ideea de vinovatie a faptuitorului [176, p.
18]. Aceste idei vor face brese in conceptele clasice privitor la pedeapsa cu inchisoarea si vor

reusi sa impuna noi tipuri de sanctionare.
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Primele trei decenii din sec. XX se remarcd printr-o emulatie legislativd, majoritatea
statelor europene adoptand coduri penale moderne ori revizuindu-le pe cele aflate in vigoare. Se
cautd febril substitute ale regimului penitenciar [174, p. 32]. Aceste lovituri vor face sd apard o a
treia fazd in care, fard ca privatiunea de libertate sa dispara, sunt create doua tehnici noi de
tratare: probatiunea in lumea anglo-saxona (suspendarea pronuntarii pedepsei) si suspendarea
franco-belgiana a executarii pedepsei [370, p. 569].

In Europa continentald, legislatorul belgian a fost primul care a inventat suspendarea
conditionatd a executdrii pedepsei prin Legea Le Jeune din 31 mai 1888 [370, p. 589]. Legea
Béranger din 26 martie 1891 creeaza suspendarea conditionatad a executdrii pedepsei si in Franta,
de unde ulterior ea este rapid preluatd de catre legislatiile majoritatii statelor lumii, aplicandu-se
anume ca o alternativid a incarcerarii. In cantonul din Geneva, institutia suspendarii a fost
adoptata prin Legea din 29 octombrie 1892, in Portugalia — prin Legea din 6 iulie 1893, in Italia
— prin Legea denumita si Rochetti din 26 iulie 1904, in Spania — prin Legea din 19 martie 1908,
in Ungaria — prin Legea XXXVI din 1908, denumitd si Novela Penala, iar in Austria — prin
Legea din 23 iulie 1920 [54, p. 161-163].

Institutia probatiunii, in opinia mai multor savanti, isi are originea insa in sistemul anglo-
saxon (Probation system) [18, p. 36]. Ea apare din sec. XIII in Anglia prin recognizance sau
binding over (acest institut existd in Anglia pana in prezent), care tindea sd evite sentinta de
condamnare, inlocuind-o printr-un contract intre judecdtor si delincvent: ultimul era lasat fara
supraveghere si se angaja doar sa respecte ordinea (to keep the peace) si sa se supund anumitor
conditii impuse de judecator [364, p. 113].

In SUA, probatiunea are ca origine actiunea unui cizmar filantrop din Boston, John
Augustus, care, incepand cu 1841, si-a asumat obiceiul de a fi garantul bunei conduite a
anumitor delincventi, mai ales vagabonzi si betivi [370, p. 588]. El a solicitat unei instante
judecatoresti sa-i incredinteze un infractor care urma sa fie condamnat, pentru a-i
supraveghea conduita. Ca atare, judecdtorul a suspendat pronuntarea sentintei si i-a impus lui
Augustus sa se prezinte din nou in instantd dupd o perioada de timp, impreuna cu infractorul,
si sd-1 comunice informatii referitoare la conduita delincventului, care, dacd isi revizuia
comportamentul in acel interval de timp, judecatorul nu-i mai pronunta condamnarea, iar in
caz contrar, dispunea condamnarea acestuia [158, p. 8]. In decursul urmatorilor ani, pani la
moartea sa in 1859, Augustus a salvat in Curtea din Boston in jur de 1800 de persoane [369,
p. 566]. La inceput functiondnd empiric, sistemul anglo-saxon al probatiunii a fost
intitutionalizat prin lege, intdi In SUA (Massachusetts Probation Act, 1878) si mai apoi in

Anglia (First Offenders Act, 1887) [18, p. 36].
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Astfel, la sfarsitul sec. XIX, 1n legislatiile penale ale mai multor state europene si nord-
americane apar primele masuri de substitutie a detentiunii, iar in teoria dreptului penal se naste
conceptul de alternativi a detentiunii. Incepand cu mijlocul sec. XX, se dezvolta alternativele
privatiunii de libertate. Aceasta este faza a patra [370, p. 570].

Sub influenta noilor curente criminologice si juridico-penale, in special teoria ,apararii
sociale” (F. Gramatica, Marc Ancel), aceasta realitate juridica si sociala a impus o reconsiderare
a cadrului de sanctiuni penale, precum si identificarea unor cai noi, mai flexibile de adaptare a
pedepselor la situatia personald a infractorilor. Alaturi de unele institutii de individualizare
judiciard a executarii pedepsei, care stau la indemana judecdtorului, cum sunt: suspendarea
conditionatd a executarii pedepsei (simpld sau sub supraveghere), suspendarea pronuntdrii
condamnarii, dispensa de pedeapsd, executarea pedepsei la locul de muncd etc., au fost
reglementate si anumite ,,substitute ale pedepsei”, denumite uneori si ,alternative la pedeapsa
inchisorii” (Franta, Tarile de Jos, Canada, SUA etc.) — adevarate mecanisme de naturd sa
conduca la perfectionarea procesului de individualizare [85, p. 145].

In sfarsit, faza a cincea incepe prin 1980-1990, venind din SUA prin pedepsele
intermediare intre privatiunea de libertate si probatiune (intermediate punishments) [370, p. 570],
reiesind din ideea suprapopularii penitenciarelor — este vorba de intensificarea supravegherii unei
persoane 1n asa mod Incat punerea sub supraveghere sa fie traitd de ea ca o pedeapsa privativa de
libertate. In scopul solutiondrii problemei de supraincircare enormi a tuturor serviciilor de
corectare, erau elaborate numeroase programe, care cuprind trei directii: supravegherea
intensiva, arestul la domiciliu cu utilizarea mijloacelor electronice de urmarire si
semidetentiunea [292, p. 592]. Aceasta a dus la aparitia unei noi penologii intre supraveghere si
pedeapsa, ale carei instrumente de baza sunt probatiunea cu supraveghere intensiva, aresturile la
domiciliu, serviciul in folosul comunitatii, detentia pe timp de noapte sau de zi, interventiile-soc
constand in perioade foarte scurte de Incarcerare, etc.

Asadar, nu trezeste indoieli faptul c@ una dintre tendintele de baza ale dezvoltarii stiintelor
juridico-penale si procesual-penale si a legislatiilor respective din perioada contemporand a
devenit cautarea unor modalitdti optime de solutionare a conflictelor ce apar in legdturd cu
sivarsirea infractiunilor de o gravitate redusa [262, p. 14]. Incepand cu a doua jumitate a sec.
XX, tendinta data a devenit atat de raspandita pe scard mondiald si europeand, Incat si-a gasit
reflectare in documentele internationale. In cadrul ONU, incd in 1980, Congresul al VI-lea cu
privire la prevenirea criminalitatii si la comportamentul cu delincventii a adoptat Rezolutia nr. 8,
in care recomanda tdrilor-membre ale ONU sd largeascd aplicarea sanctiunilor alternative

detentiunii si sd intensifice cautarea noilor tipuri de pedepse de substitutie. Consiliul Europei si
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ONU au inceput sa elaboreze si sa adopte documente indreptate spre implementarea acestei
practici in intreaga lume. Astfel, in 1981, Adunarea Parlamentard a Consiliului Europei a
recomandat statelor ,,de a inlocui (...) pedepsele in forma detentiunii pe termene scurte cu alte
misuri, care ar fi mai efective si n-ar contrazice principiilor pedepsei” [377, p. 9]. In 1986,
Comitetul de Ministri al Consiliului Europei a adoptat Rezolutia Unele mdsuri privind
alternativele detentiunii penitenciare (Rezolutia CE 76, martie 1986). In aceasti Rezolutie,
Comitetul le-a recomandat statelor-membre sa elaboreze diferite pedepse alternative si sa
cerceteze posibilitatea introducerii lor 1n legislatiile penale nationale.

La al saptelea Congres al ONU, consacrat prevenirii criminalitatii $i comportamentului cu
delincventii, care a avut loc la Milan 1n 1985, statele-membre au adoptat Rezolutia nr. 16, care
accentua problemele diminudrii numarului detinutilor, acordarii prioritatii masurilor alternative
de pedepsire si reintegrarii sociale a delincventilor.

Act international de baza, care reglementa executarea pedepselor alternative detentiunii, au
devenit asa-numitele Reguli de la Tokio, adoptate de Adunarea Generald a ONU in decembrie
1990. Ele descriu cerintele minimale necesare pentru asigurarea aplicdrii alternativelor
detentiunii in limitele legii §i fard incdlcarea drepturilor persoanelor condamnate la astfel de
madsuri. Scopul de baza al acestor reguli este asigurarea unei participari mai largi a comunitatii in
realizarea justitiei penale, mai ales in sfera comportamentului cu delincventii [333, p. 384].
Importanta acestui act international constd in faptul ca in el, in baza studierii evolutiei
legislatiilor nationale si practicii penitenciare, sunt declarate principiile de baza ale utilizarii
masurilor neprivative de libertate, sunt fixate scopurile si sfera aplicarii pedepselor de
alternativa, sunt evidentiate etapele procedurii penale si enumerate sanctiunile care pot fi
pronuntate in sentinta judiciara, ordinea realizarii lor, precum si supravegherea si comportarea cu
delincventii.

Un loc important in acest document 1l ocupa problemele asigurdrii cu cadre a organelor i
institutiilor care executd pedepsele de alternativd. Sunt evidentiate aparte participarea
organizatiilor obstesti, a voluntarilor, care sunt privite ca ,aport in apararea intereselor
societdtii”. O importantd aparte se acordd cercetdrilor in domeniul comportamentului cu
delincventii. Se sustine necesitatea elaborarii programelor speciale privind perfectionarea
institutelor juridico-penale indicate §i aprecierea eficacitdtii lor. Adunarea Generala a ONU, in
rezolutia sa, a chemat tarile-membre sa dezvolte ,,cooperarea stiintifica intre tiri in domeniul
aplicarii regimului penitenciar, (...) sd activizeze investigatiile, pregatirea cadrelor, ajutorul

tehnic i schimbul de informatie, (...) sa continue aplicarea metodelor comparative de cercetare si
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sa acordeze dispozitiile legislative in scopul largirii diapazonului posibilelor masuri penitenciare
s asistenta aplicarii lor (...)".

Pentru statele europene, un analog al acestor reguli a devenit Recomandarea nr. R (92) 16 a
Comitetului Ministrilor facutd statelor-membre relativ la Regulile europene cu privire la
masurile i sanctiunile aplicate in comunitate [204]. Aceastd Recomandare a fost adoptata de
catre Consiliul Europei Tn 1992 si contine 90 de reguli, care completeaza Regulile penitenciare
europene. Documentul recomanda insistent statelor-membre sa stabileascd un echilibru intre
apdrarea societdtii si interesele victimei, resocializarea infractorului si respectarea standardelor
internationale.

Activitatea ONU si a Consiliului Europei, care recomanda si propagd aplicarea larga a
alternativelor detentiunii, a dus la diminuarea treptatd a cotei detinutilor in multe tari ale lumii.
De exemplu, in Belgia, spre mijlocul anilor ‘90, doar 26% dintre sentinte prevad inchisoarea, iar
in Finlanda, 90% de sentinte contineau o sanctiune de alternativa. In acelasi timp, in Portugalia,
detentiunea penitenciard era pronuntatd in 45% de cazuri, ceea ce vorbeste despre faptul ca
procesul dat nu decurge omogen.

Recurgerea la sanctiunile substitutive este unul dintre punctele forte ale politicii penale in
majoritatea tarilor europene, precum si in cele din America de Nord. Promovarea sanctiunilor
substitutive coincide, totodatd, cu vointa larg exprimatd de a implica societatea civild in
executarea de cdtre detinuti a sanctiunilor penale [85, p. 145].

Criza conceptiei traditionale privind pedeapsa a dat nastere — 1n stiinta si in dreptul pozitiv
— unor noi idei legate de reactia societatii si a statului la infractiuni, in general, si la cele de o
gravitate redusa, in special [262, p. 13]. Stiinta penald moderna nu putea sd ramana indiferenta la
aceastd situatie, aparand necesitatea de a raspunde unui fenomen atit de complex cum este
infractiunea, nu numai cu un singur mijloc represiv — inchisoarea, ci cu noi si variate forme care
sd completeze pedeapsa privativa de libertate sau sa o substituie [85, p. 142].

Problema alternativelor la pedeapsa cu inchisoarea a devenit deosebit de importantd in
politicile penale europene incepand cu a doua jumatate a sec. XX [85, p. 145]. J. Pradel
sustine ca ,,anul 1975 marcheaza inceputul pasiunii pentru aceste pedepse noi” [370, p. 585].
Aici trebuie sd concretizam ca stiinta contemporand, atat in Europa, cat si in Republica
Moldova, nu a elaborat inca o notiune unica care ar cuprinde fenomenele studiate si care ar fi
putut fi cercetatd in calitate de institutie juridicd cu un continut determinat si clar oricarui
specialist. Altfel spus, daca nu exista notiunea, nu existd nici institutia, ca urmare, aplicarea
practica si chiar acceptarea legislativa a unor mecanisme ale justitiei penale este in afara unei

organizadri institutionale [262, p. 17].
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Aceasta, bineinteles, nu Inseamna ca la nivel de sisteme juridice nationale nu a avut loc o
oarecare institutionalizare. De exemplu, liberarea de pedeapsa penald existentd in Republica
Moldova reprezinti un institut bine conturat, desi nu e lipsit de anumite neajunsuri. Insa acest
institut este intr-o oarecare masurd mai larg, caci prevede liberarea nu numai de pedeapsa cu
inchisoarea, dar si de alte pedepse; totodata este mai ingust, deoarece nu include alternativele
detentiunii care au statut de pedepse (ca, de exemplu, munca neremuneratd in folosul
comunitatii).

Problemele teoretice ale aplicarii alternativelor detentiunii au o multitudine de aspecte.
Este imposibil de a le prezenta in intregime, iar rezultatele cunoasterii lor depline nu pot fi
utilizate practic, daca nu vor fi cercetate aspectele juridico-penale, criminologice, sociologice,
statistice, psihologice, pedagogice, teoretico-metodologice si, In sfarsit, logico-formale. Unele
aspecte mentionate au fost cercetate deja intr-o masura sau alta. Totusi, trebuie sd mentiondm ca
cea mai mare atentie o necesitd aspectele penal si executional-penal ale aplicarii alternativelor.
Faptul dat este lesne de inteles, cdci fard aceasta practica largirii aplicarii alternativelor
detentiunii — in lumina politicii penale si executional-penale autohtone si a actelor juridice
internationale — va fi problematica.

Cu toate acestea, evidentiind importanta practica primordiald anume a aspectelor penale si
executional-penale, nu diminuim valoarea celorlalte. In acest context este inevitabila adresarea
la aspectele teoretico-metodologice si logico-formale ale problemei. Consideram ca aceasta va
favoriza abordarea si intelegerea unica a cercetdrilor in domeniu.

Definirea teoretica si concretizarea notiunii ,,alternativa detentiunii” vor favoriza realizarea
tuturor posibilitatilor de solutionare a sarcinilor practice. Determinarea acestei notiuni va
clarifica si va facilita realizarea cat mai deplina a principiilor nonambiguitatii si obiectivitatii in
limbajul juridic, ceea ce minimum va simplifica aplicarea legii, iar in general — si aceasta este cel
mai important — va diminua numarul greselilor in aplicarea legii si va apropia continutul sentintei
judiciare de adevar.

Fiecare notiune este strans legatd de cuvinte, adicd nu existd notiuni care nu ar fi exprimate
prin cuvinte [301, p. 30]. Unicele cuvinte care leagd mecanismele nationale atat de diferite ale
,»hoii politici penale” si permit de a efectua studierea lor corecta sunt substantivele ,,alternativa”
si ,substitut”. Cuvantul ,,alternativd” provine de la cuvantul latin ,alter” — altul. DEX-ul
defineste alternativa ca o posibilitate de a alege intre doud solutii, intre doud situatii etc. care se
exclud [88, p. 30; 89, p. 22]. Notiunea ,substitut” semnifica un produs, obiect etc. care

inlocuieste alt produs, alt obiect etc., avand (aproximativ) acelasi rol..
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Notiunile date se apropie dupa sens, iar daca facem abstractie de gramaticd, coincid total
din punct de vedere juridic, cand sunt utilizate ca ,,substitute ale detentiunii” sau ,,alternative ale
detentiunii”. Vom utiliza in cadrul lucrarii ambii termeni, Tnsd vom da preferinta ,,alternativei”,
ca fiind mai des utilizatd in literatura de specialitate editata in diferite limbi, deci fiind mult mai
raspandita.

In stiintele de orientare juridico-penale, tot mai des, in ultimul timp, anumite institute si
fenomene se caracterizeaza ca alternativele altora [370, p. 584; 360; 262]. S-a creat chiar ceva ce
unii savanti cu o anumita doza de ironie numesc ,,politicd penala alternativd” [262, p. 18]. La o
cercetare atentd, putem insa concluziona ca este vorba despre ,,alternative” cu totul diferite: chiar
daca se intersecteaza undeva, in general totusi nu coincid.

Astfel, in literatura contemporand de specialitate putem evidentia: ,alternativa
urmdririi penale”; ,,alternativa pedepsei penale”; ,,alternativa detentiunii”. Primul termen
este utilizat privitor la anumite modalitdti traditionale de eliberare de raspundere penala
[262, p. 8, 231], dar mai des asa sunt numite noile tipuri de solutionare a conflictelor
penale, precum mediatia [360, p. 14; 353, p. 362]. Al doilea termen se utilizeazd pentru
determinarea alternativelor anumitor pedepse penale [275, p. 123]. Evident, acest termen
este mai larg decat expresia ,alternativa detentiunii”, cdci vizeazd modalititile de
substituire a tuturor tipurilor de pedeapsa, nu numai a pedepsei cu inchisoarea. Deci, avem
de a face cu niste notiuni subordonate, caracterizate prin aceea ca volumul unei notiuni este
parte componenta a altei notiuni, insd nu o epuizeaza [301, p. 37].

Astfel, obtinem un fenomen interesant: orisice alternativd a urmaririi penale este si o
alternativa a pedepsei si foarte eventual — alternativa a detentiunii, dar alternativele pedepsei si
detentiunii nu pot fi, la rdndul lor, recunoscute ca alternative ale urmaririi penale [262, p. 19].
Anume prin inexistenta coincidentei inverse putem delimita aceste mecanisme juridice.

Situatia devine mai clara daca analizam urmatoarele idei ale savantului rus L. V. Golovko.
[262, p. 19-20]. Inainte de a pronunta sentinta cu privire la pedeapsa, este necesar de a supune
persoana urmaririi penale, iar inainte de a pronunta pedeapsa cu inchisoarea, este la fel de
necesar de a stabili c@ persoana este vinovatd de comiterea infractiunii si meritd pedeapsa. Ne
putem imagina trei etape. La prima dintre ele putem vorbi doar despre alternative ale urmaririi
penale, deoarece aceste masuri se aplica incd atunci cand juridic nu s-a stabilit cd persoana
meritd pedeapsa, fiind vinovata de comiterea infractiunii. Dat fiind faptul ca pedeapsa inca nu se
discutd, respectiv nu se discuta nici alternativele ei, corespunzator nici alternativele detentiunii.
Alternativele pedepsei apar la a doua etapa. Cercetarea penala este desfasuratd si finalizatd pe

cale obisnuita, fara recurgerea la alternative, persoana este recunoscutd vinovata de savarsirea
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infractiunii, Tnsd judecatoria, in conditiile existentei anumitor circumstante juridice, nu aplica o
masura reald de pedeapsa si nici nu incearca sa o determine, considerand ca este oportun de a
aplica o careva alternativa a pedepsei penale. In ceea ce priveste alternativele detentiunii, acestea
apar la etapa a treia. Aici deja nu numai cd este precis finalizata cercetarea si persoana este
recunoscutd vinovata, dar si aplicarea si executarea reald a pedepsei sunt recunoscute de catre
judecatd ad-hoc necesare si bine-venite. Dar reiesind din situatia concretd, aplicarea
alternativelor detentiunii pare a fi mai preferabild decat pedeapsa cu inchisoarea.

Despre alternativa in contextul dat putem vorbi doar atunci cand aplicarea acelui institut la
care se refera alternativa este legald si posibild din punct de vedere juridic. Astfel, sentinta de
achitare nu poate fi considerata alternativa pedepsei. Invers, daca pedeapsa in cazul concret este
legald, atunci aplicarea institutului ce o inlocuieste va deveni alternativa pedepsei. Deci,
masurile-alternative ale politicii penale reprezintd substitutele legale ale elementelor traditionale
de baza ale reactiei statului la infractiune, aplicabile legal in cazurile corespunzatoare de refuz de
a utiliza alternativele sau in lipsa lor in sistemul juridic [262, p. 21]. Astfel, alternativa
detentiunii reprezintd un institut penal nou, dezvoltat in sec. XX, destinat sa substituie pedeapsa
cu inchisoarea — element traditional al reactiei statului la infractiune.

Ca urmare, aplicarea practica a diferitor alternative conform unei reguli generale este
dreptul organelor competente de stat, pe care ele il realizeaza la latitudinea lor, reiesind din
circumstantele cazului. Legislatorul doar descrie conditiile si temeiurile aplicarii ,,mdsurilor-
alternativa”, dar nu le impune organelor de aplicare a dreptului ca obligatorii. Cel putin, aceasta
este varianta ,,clasica” a alternativelor urmadririi penale, pedepsei si, bineinteles, detentiunii.

Clarificand notiunea de ,alternativd” privitor la un sir de fenomene juridico-penale,
accentuam ca in lucrarea data se va pune accentul exclusiv pe alternativele detentiunii. Tindem
sd evidentiem, inca o datd, cd orisice masura de substituire poate fi considerata o alternativa a
detentiuni doar daca persoana a fost recunoscuta vinovata de cétre judecata, meritand sa i se
aplice o pedeapsa severa, inclusiv pedeapsa cu inchisoarea. Aceastd afirmatie ne va permite sa
delimitdm alternativele detentiunii de asa institute $i mecanisme juridico-penale precum:
liberarea de raspunderea penald, unele modalitdti de liberare de pedeapsd, ca, de exemplu,
prescriptia executdrii sentintei judiciare, amnistia, gratierea, impacarea.

Consideram ca este necesar de a aborda problema delimitarii alternativelor detentiunii de
insdsi detentiunea. Nu putem ignora faptul ca Insdsi pedeapsa cu Inchisoarea este extrem de
diferentiata si in interiorul ei existd astfel de modalitdti care, In esenta lor, nu sunt legate cu
izolarea condamnatului de societate [283, p. 14]. Este vorba despre sistemul ,,arestului la sfarsit

de saptamana” [351, p. 230] sau ,,week-ends penal” [270, p. 586], existent in Belgia si
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Portugalia; ,,semidetentiunea” italiand, care il obligd pe condamnat sa se afle cel putin 10 ore pe
z1 in penitenciar §i sd se supuna unui sir de restrictii [270, p. 585-586], ,,semilibertatea” franceza
cu un continut analogic. Deci avem de a face cu un sir de pedepse care Tmbind penitenciarul cu
libertatea. In acest context ne punem intrebarea: Sunt oare aceste pedepse in esenta lor niste
modalitati de executare a detentiunii sau sunt diferite de ea, constituind o alternativa a ei?

Intr-un domeniu atat de important al stiintei dreptului penal precum este teoria pedepsei, nu
este pe deplin elaboratd o terminologie unanim acceptatd, ceea ce complicd mult discutarea
acestor probleme [283, p. 13]. Diferiti savanti, analizdnd categoria evidentiatd de pedepse,
utilizeaza notiuni diverse, ba mai mult decat atat — legislatiile penale ale diferitor tari, folosind
aceleasi notiuni, le atribuie un continut diferit. Savantul roman Gh. Diaconu atribuie, de
exemplu, semidetentiunea italiana (art. 55 din Legea nr. 689/1981 din 24 noiembrie 1981) la
substitutele derivate din pedepsele complementare si o numeste ,sanctiune cu libertate

X%

controlatd” [85, p. 146-147]; savantul rus A.A. Malinovski clasifica astfel de pedepse la grupa
,reduceri de libertate” [303, p. 181-186], iar francezul J. Pradel prefera sa le plaseze in grupa
»pedepse vecine cu privatiunea de libertate”, subgrupul ,,pedepse legate de o institutie
penitenciard” [370, p. 385-386]. Referitor la legislatiile penale de peste hotare, putem aduce
urmatoarele exemple: legislatia rusd, prin reducere de libertate 1intelege Intretinerea
condamnatului intr-un centru de corectie cu scopul de a-l atrage la muncd si a-1 supune unei
supravegheri stricte pe toatd durata executarii pedepsei [336, p. 103-104; 331, p. 357-362], iar
legislatia penala a Lituaniei — obligatia de a nu parasi localitatea si de a executa alte interdictii
impuse de catre judecata [335, p. 163-166].

Data fiind aceastd diversitate de pareri si conceptii, considerdm cd cea mai efectiva
modalitate de a solutiona problemele aparute este de a porni de la careva constante stiintifice —
avem in vedere notiunea privatiunii de libertate si trasaturile ei de bazd, continutul carora este
elucidat aproximativ la fel de catre majoritatea savantilor-penalisti. Un suport esential in
determinarea continutului notiunii ,,alternativa detentiunii” 1l vom obtine prin aprecierea acelor
neajunsuri ale detentiunii pe care tindem sa le evitam utilizand substitutele.

In continuare vom lamuri de ce tema investigatiei este ,,Alternativele detentiunii in
dreptul penal contemporan”, desi in cadrul lucrdrii au fost deja citati multi savanti care
utilizeazd termenul ,,alternativele privatiunii de libertate”. Impartisim parerea savantului
rus I. I. Foinitki, care considerd cd libertatea umana consta din libertatea interioara sau
spiritualda si din libertatea activitdtii exterioare. Statul deci, prin intermediul pedepsei,

poate influenta nemijlocit doar libertatea exterioard. Ea cuprinde libertatea deplasarii,

muncii, cuvantului, raporturilor si, in general, a intregii activitati musculare a omului in
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manifestarile ei exterioare pozitive si negative, in provocarea a careva schimbari in lumea
exterioara sau in abtinerea de la ele. Sub influenta ideii securitatii, pedepsele privative de
libertate erau in general indreptate impotriva libertatii deplasarii: vinovatii erau inchisi,
exilati, deportati [341, p. 177-178]. Astfel, inca la sfarsitul sec. XIX, acest savant
considera ca pedepse privative de libertate atat detentiunea, cat si deportarea si exilul.

Mai multi cercetatori contemporani impartasesc aceastd parere, insd intr-o noud viziune.
Autorii manualului Droit pénal général — G. Stefani, G. Levasseur si B. Bouloc — deosebesc in
categoria pedepselor ,,ce ating libertatea de deplasare” (liberté d'aller et venir) doua grupuri:
grupul pedepselor privative de libertate, care include analogii ale inchisorii din RM, si grupul
pedepselor ce restrang libertatea, la care se refera interdictia de a parasi teritoriul si interdictia de
a se afla pe un anumit teritoriu [374, p. 448-453].

Din cele expuse mai sus sesizam ca n diferite epoci, in diferite tari si diferiti savanti au
determinat diferit continutul privatiunii de libertate. Cert este faptul cd in grupul pedepselor
privative de libertate Intotdeauna era inclusa o modalitate de sanctionare ce consta ,,in plasarea
celui pedepsit intr-o institutie de stat artificial construita” [341, p. 178]. In prezent, astfel de
institutii sunt numite penitenciare si anume detentia condamnatilor in ele a trezit atat de multe
controverse in stiintele dreptului penal si executional-penal. In RM si in Romania, principala
pedeapsd ce nimereste in categoria datd poartd denumirea de inchisoare. Savantii romani
definesc pedeapsa cu inchisoarea ca ,,masurd de constrangere ce constd in izolarea de societate a
celui condamnat prin incarcerarea acestuia sub regimul prevazut de Legea nr. 23/1969 privind
executarea pedepselor” [26, p. 150].

in R. Moldova, legislatorul defineste inchisoarea in art. 70 CP RM: ,Inchisoarea consti in
privarea de libertate a persoanei vinovate de savarsirea unei infractiuni prin izolarea impusa a
acesteia de mediul normal de viata si plasarea ei, in baza hotararii instantei de judecata, pe un
anumit termen, intr-un penitenciar”.

In opinia francezilor G. Stefani, G. Levasseur si B. Bouloc, privatiunea de libertate consti
in ,,detentiunea individului Incarcerat fara posibilitatea de a-si organiza viata separat de ai sai, de
mediul sdu profesional etc.” [374, p. 448].

Asadar, printre trasaturile principale ale pedepsei date sunt:

1. Izolarea de societate a condamnatului. Pe durata executarii pedepsei, condamnatul nu
poate intretine liber relatii cu ,,ai sdi”, cu mediul sau profesional etc.

2. Plasarea condamnatului intr-o institutie penitenciara. Detinutul este obligat sa se afle
intr-un loc bine stabilit pe durata executarii pedepsei. Acest loc difera de domiciliul sau

permanent sau provizoriu.
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3. Condamnatului ii este impus un anumit regim, care 1l impiedicad sa-si organizeze viata
dupa bunul sau plac.

La o cercetare atenta, observam ca aceste trasaturi sunt proprii si altor pedepse existente
atat in Republica Moldova, cat si peste hotarele ei, chiar si reducerea de libertate in varianta rusa
(conform legislatiei penale ruse, condamnatul, pe toata durata executarii pedepsei, este obligat sa
se afle Intr-o institutie specializata ,,fard izolare de societate” — art. 53 CP al Federatiei Ruse), pe
care unii savanti o considerd analogia detentiunii in colonii-agezdri. Din aceste considerente,
toate pedepsele si masurile juridico-penale care posedd aceste trdsaturi nu vor putea fi
considerate alternative ale detentiunii si, respectiv, nu vor fi cercetate in limitele lucrarii date.

Prin alternative ale detentiunii vom intelege, asadar, pedepsele si masurile juridico-penale
aplicate de catre judecatorie persoanelor vinovate de comiterea infractiunilor, pentru care se
prevad pedepse privative de libertate, menite sa evite izolarea persoanelor de societate intr-o
institutie penitenciara si efectele negative legate de aceasta, pastrand totodata efectele coercitiv si
educativ. In acest sens, nu suntem de acord cu opinia exprimati de O. Pop, precum ,.ci
institutiile de drept care izoleaza delincventii de lumea inconjurdtoare, chiar si daca aceastd
izolare ar fi doar de o zi, nu pot fi interpretate drept alternative in sensul strict al cuvantului”
[184, p. 77].

Examinand legislatiile diferitor tari, J. Pradel enumera printre trasaturile lor de baza si
urmatoarele: ele deseori au un caracter contractual, necesitand acordul delincventului; ele au in
general ca scop asigurarea asistentei delincventului si permiterea controlului comportamentului
sdu; ele erau aplicate minorilor, inainte ca sd fie prevazute si pentru maturi (in unele tari,
pedepsele de tipul probatiunii existd doar pentru minori) [370, p. 585].

Odata ce am stabilit continutul si trasaturile alternativelor detentiunii, se impune $i o
sistematizare a acestora. Datd fiind aparitia recentd a interesului fatd de substitutele
detentiunii, putini autori s-au preocupat serios de clasificarea lor, savantii-penalisti fiind
interesati mai mult de sistematizarea tuturor pedepselor in general. Totusi, tinem sa
subliniem ca cea mai corecta si mai reusita sistematizare este efectuata de savantul francez J.
Pradel. El a divizat alternativele detentiuni in doud grupe mari, pe care apoi le-a Impartit in
subgrupe. Vom accepta ca baza ideile sale:

a) Pedepse vecine cu privatiunea de libertate:

1. Pedepsele legate de o institutie penitenciara. Aici autorul plaseaza acele pedepse si
masuri care acordd condamnatului posibilitatea de a munci, de a Intretine legaturi normale cu
familia, petrecind doar un anumit timp in penitenciar. Este vorba despre pedepse ca

semidetentiunea italiand, semilibertatea franceza si arestul la sfarsitul saptadmanii.
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2. Pedepse nelegate de o institutie penitenciara. Se au in vedere acele masuri de
constrangere care poarti elementele privatiunii de libertate. In categoria dati nimeresc arestul la
domiciliu, supravegherea electronica, exilul, deportarea etc.

b) Pedepse diferite de privatiunea de libertate:

1. Suspendarea detentiunii. In aceastd grupa intrd atit pedepsele care prevad suspendarea
aplicarii detentiunii (de exemplu, probatiunea pronuntatd in tarile anglo-saxone cu titlu de
pedeapsd), precum si alte masuri cu caracter juridico-penal (de exemplu, condamnarea
conditionatd, liberarea conditionatd de pedeapsa penala etc.).

2. Munca neremunerata in folosul comunitatii.

3. Pedepsele pecuniare. Aici se includ, in primul rand, amenda si confiscarea averii.

4. Interdictii si obligatii diverse.

a) Vom evidentia doua subgrupe de interdictii:

-interdictii legate de o activitate profesionald sau cvasiprofesionald. Aici se includ:
privarea de dreptul de a exercita o profesie, de a conduce autovehicolul etc.;

-interdictii nelegate de o activitate profesionald sau cvasiprofesionald. Din aceastd
subgrupa face parte, de exemplu, interdictia de a tulbura ordinea publicd, existentd in dreptul
penal anglo-american.

b) Printre obligatii evidentiem repararea prejudiciului, existentd in unele tari ca pedeapsa
de sine statatoare (de exemplu, in Anglia incepand cu 1972).

5.Sanctiunile morale. In grupul dat se includ mustrarea publicd (actualmente exclusd din
legislatia penald a Republicii Moldova) sau scuza personald fatd de victima, existentd in
legislatia penald germana.

Clasificarea data cuprinde practic toate pedepsele neprivative de libertate existente in
legislatiile penale ale diferitor tari. Acest fapt se lamureste prin aceea ca fiecare dintre ele
poate substitui detentiunea de diferit termen. Deci, putem diviza alternativele detentiunii
dupa capacitatea lor de a substitui anumite termene de detentiune. Aceastd problema este
rezolvatd diferit In diferite tari, in functie de traditiile sistemelor nationale de drept si
viziunile privind gradul de represiune al unor sau altor masuri, de aceea vor fi cercetate mai
detaliat in urmatorul capitol.

B. Dezavantajele pedepsei cu inchisoarea in fata alternativelor detentiunii penitenciare.
Majoritatea legislatiilor penale folosesc pentru combaterea fenomenului infractional un singur
mijloc — pedeapsa, iar pe aceasta au redus-o la cateva modalitati, dintre care doar una —

inchisoarea — a fost Intrebuintata de legiuitor pana la abuz [370, p. 412]. Pentru anumiti vinovati,
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inchisoarea este indispensabila — aceastd necesitate este recunoscutd de catre toti cei care se
ocupa de detinuti [363, p. 154].

Impartasim opiniile savantului A. A. Mamedov, care considerd ci scopul general si final al
pedepselor penale, inclusiv al celor privative de libertate, trebuie considerat ,,neutralizarea
tuturor consecintelor negative ale infractiunilor comise” [304, p. 23]. Ramane sa adaugam ca ele
nu ar trebui si creeze alte urmiri negative pentru societate. Insa la inceputul mileniului trei,
pedepsele privative de libertate se prezintd a fi nepldcute, ddundtoare pentru societate din mai
multe puncte de vedere. In opinia noastra, laturile negative ale acestei pedepse pot fi divizate in
doua grupe:

1. Factorii negativi generali ce caracterizeaza detentiunea penitenciard din toate tarile si
din toate timpurile. Acestea sunt trasaturile legate de esenta acestei pedepse si nu pot fi reparate
altfel decat prin aplicarea alternativelor inchisorii.

2. Factorii regionali, care sunt conditionati de dezvoltarea unei comunitdti umane,
precum: nivelul economic, care determind capacitatea statului de a asigura un regim de detentie
corespunzator; nivelul legislativ, ce conditioneazd consacrarea si realizarea drepturilor si
obligatiilor tuturor participantilor la executarea pedepselor penale; nivelul pregatirii profesionale
al colaboratorilor serviciilor penitenciare etc. Acesti factori diferd de la tara la tara: de exemplu,
in Franta detentiunea penitenciard practic nu cunoaste asemenea aspecte negative, pe cand In
Republica Moldova ele sunt extrem de pronuntate. Specificul acestor factori constad in faptul ca
el sunt reparabili in limitele sistemului penitenciar, fard a recurge obligatoriu la o largire
esentiala a aplicarii alternativelor detentiunii, bineinteles n conditiile promovarii unei politici
penitenciare eficiente de catre stat.

Cu toate acestea, aplicarea substitutelor inchisorii exclude insdsi posibilitatea aparitiei
multora dintre ele si simplificd neutralizarea celorlalte, mai ales in plan economic. De aceea,
consideram ca, in conditiile n care aceste aspecte negative ale privatiunii de libertate existd in
Republica Moldova, ele pot fi cercetate in calitate de argumente in favoarea aplicarii
alternativelor detentiunii penitenciare.

Din primul grup de factori negativi evidentiem urmatorii:

1. In fata detentiunii penitenciare este pusi sarcina de a deprinde condamnatul, in perioada
executdrii pedepsei, sd ducd un mod de viata socialmente util, dar ca mijloc de atingere a ei se
alege izolarea de societate, adica de acel mediu in care ei trebuie sa se Invete sa trdiasca [332, p.
512]. Ramane neclar faptul cum poate fi deprinsa persoana sa locuiasca intr-un mediu de care ea
a fost preliminar izolatd. Nu se poate de separat infractiunea de mediul social care o genereaza,

nici de a separa de el persoana care o comite.
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2. Din punctul de vedere al corectarii infractorului, sarcina principald a inchisorii este de
a-1 Invata sd aiba un comportament licit. Ar fi logic ca el sa fie plasat intr-un mediu de persoane
care prin comportamentul lor ar crea un model demn de urmat si o ambiantd necesard pentru
corectia condamnatului. In realitate are loc cu totul altceva: condamnatul este plasat printre alti
infractori, uneori cu un comportament periculos. Din cauza unui contingent specific detinut in
ele, penitenciarele se transforma intr-o “’scoald a comportamentului criminal”, in ele avand loc o
transmitere intensiva a experientei si a deprinderilor infractionale, a atitudinii negative fata de
societate. Cum Intr-un mediu In care s-a concentrat la maximum ilegalitatea, mediu cu traditii
antisociale poate fi educat un cetitean cu comportament legal — la fel este o enigma.

Istoria dezvoltarii sistemelor penitenciare cunoaste cazuri in care influenta criminogena a
mediului dat era exclusa in limitele penitenciarului, condamnatii fiind permanent detinuti separat
— in celule complet izolate. Insi pe langd costul inalt al acestei metode, s-au accentuat
problemele legate de starea de izolare a individului de societate. Un astfel de tratament are ca
rezultat dezechilibrarea psihica, demoralizarea, ducand de multe ori la sinucideri. Aceste
probleme exista si in cazul detentiunii in comun, dar 1n situatia izoldrii in celuld ele au caracter
deosebit de pronuntat.

3. Penitenciarul contribuie atat la criminalizarea celor aflati in el, cat si in general la
criminalizarea intregii societati. In acest context, criminologii rusi mentioneazi ci 15% din populatia
Rusiei deja ,au vizitat” penitenciarul [347, p. 174]. ,Infectati” de subcultura criminala, ei
influenteaza negativ asupra mediului social, in primul rand asupra familiei, rudelor, prietenilor lor.

4. Munca detinutilor a fost si rdmane o problema complicatd a realitdtii penitenciare.
Diferitele inovatii in domeniul dat nu si-au atins scopul — in general, detinutii sunt lipsiti de
posibilitatea de-a munci in corespundere cu profesia. Persoanele ce se afla in penitenciare sunt
rupte de activitatea normala de producere. Aceasta influenteaza negativ economia tarii [347].

5. Realizarea pedepsei in forma privatiunii de libertate in conformitate cu criteriile si
standardele contemporane prescrise si de actele internationale in domeniu constituie o activitate
extrem de costisitoare in comparatie cu alternativele detentiunii.

6. Subcultura criminald, care organizeazd viata In penitenciar, imparte anumite roluri
fiecarui detinut. Persoanele incarcerate se organizeaza, formeaza o ierarhie sociald proprie, care
in general nu este deloc orientatd spre realizarea sarcinilor justitiei penale, ci invers — opune
rezistentd inversunati activititii de corijare efectuate de serviciile penitenciare. In unele
penitenciare din spatiul postsovietic, liderii neformali au o mai mare influenta asupra comunitatii
penitenciare decat chiar administratia institutiei respective. Multi specialisti apreciaza fenomenul

dat ca pe un rezultat al adaptarii individului la noile conditii de viata: detinutul trebuie sa se
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inscrie in tabloul general al penitenciarului, sd-si ocupe unul dintre locurile propuse de sistemul
dat. Savantii americani sunt de parere cd, jucand anumite roluri, detinutii capata posibilitatea de
»a-si reduce suferintele” [292, p. 556]. Insusi penitenciarul determind modalititile de
comportament, deci comportamentul detinutilor reprezintd un raspuns la conditiile inchisorii.

7. Existenta asa-numitei ,criminalitdti penitenciare”, cauzele careia majoritatea
criminologilor le vad in insdsi esenta pedepsei date: detinutii ,,imbiba” normele si valorile
penitenciarului, care direct prescriu un comportament ilicit in calitate de norma de existenta in
inchisoare. Majoritatea crimelor comise de condamnati (cu exceptia evadarilor) o constituie
aplicarea sanctiunilor neformale pentru incalcarea legilor penitenciare (73%). Indivizii care
poseda un nivel de profesionalism criminal inalt se bucurd de o stima mai mare in mediul
penitenciar. Astfel, viata Tn inchisoare ii prescrie direct condamnatului sa-si ridice nivelul de
»~maiestrie” criminald, pentru a ocupa o pozitie mai favorabila in cercul detinutilor.

8. Cadrele serviciilor penitenciare reprezintd o problema complicatd nu doar in tara
noastrd. Si dacd iIn RM se simte mai acut lipsa profesionistilor, atunci pe plan mondial problema
poate fi caracterizati prin cuvintele lui F.M. Dostoevski: ,,Insisi inchisoarea sterge diferentele
corectati”. Colaboratorii serviciilor penitenciare sunt ei insisi expusi diferitelor influente
negative ale penitenciarului.

In SUA a fost efctuat un experiment, esenta ciruia a constat in faptul ca un grup de studenti
la colegiu au fost separati in ,,detinuti” si ,,paznici” si amplasati intr-o ,,inchisoare” experimentala.
Preventiv ei au fost instruiti corespunzdtor rolurilor, imbracati si echipati respectiv. Rezultatul a
fost dramatic: experimental planuit sa se desfasoare in decurs de doud saptdmani a fost intrerupt
peste sase zile, deoarece comportamentul ,,detinutilor” si al ,,paznicilor” a devenit ,,patologic”.
Cativa dintre ,,detinuti” se plangeau de istovire fizicd, depresie emotionald puternica, ura fara
motiv. La ,,paznici” s-a constatat un Tnalt nivel de agresiune si negativism. Comportamentul unei
treimi dintre ei a fost caracterizat ca ,.tiranic”. Cativa dintre ,,paznici” au comunicat cd aplicarea
fortei fizice le crea senzatii deosebite. ,,Paznicii” cu un comportament bun cu timpul au inceput ,,sa
nu observe” comportamentul inuman si crud al colegilor sai. Astfel s-a demonstrat ca
comportamentul participantilor la experiment este rezultatul influentei negative a atmosferei
penitenciarului, iar aceasta influenteaza distructiv nu doar asupra detinutilor, dar si asupra
colaboratorilor serviciilor respective.

9. Penitenciarelor din toate tarile si din toate timpurile le-au fost proprii un sir de
fenomene negative, dintre care evidentiem nivelul inalt de suiciduri, autordnirile, mortalitatea

inalta, revoltele sangeroase. In pofida masurilor aplicate, creste numarul de sinucideri printre
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condamnati [345, p. 319]. Daca sinuciderile si revoltele se intdlnesc si in conditii de libertate,
atunci autoranirile constituie un fenomen preponderent penitenciar. Cercetatoarea Cristiana Prip
de la Directia Generala a Penitenciarelor din Romania a realizat, in decursul primului semestru al
anului 2001, un studiu in acest domeniu: si-au provocat rani 348 de barbati, 65 de minori si 19
femei. In momentele de disperare si cand sunt abandonati, detinutii isi provoaca rini pe corp,
inghit corpuri strdine — cuie, ace, sarma, cozi de linguri, termometre, lame — sau ingereaza
diverse substante toxice [106, p. 109].

Cu privire la detentiunea penitenciard de scurtd duratd, autorii mai multor lucrari au
remarcat ca aceste pedepse scurte costa scump statului, nu resocializeaza condamnatii, nu exclud
recidiva [370, p. 584; 363].

In grupul al doilea de factori negativi am inclus acei factori care exista preponderent in
Republica Moldova:

1. Astazi, penitenciarele RM se afla intr-o stare deplorabila (din punct de vedere al
conditiilor sanitare si de trai), ceea ce atrage dupd sine cauzarea unor suferinte deosebite
condamnatilor. Finantarea sistemului penitenciar nu satisface nevoile cotidiene de
intretinere a edificiilor, asigurarea materiald si medicald a detinutilor. Conform
prevederilor legislatiei in vigoare, alimentarea zilnicd a unui detinut in anul 2001 urma sa
fie efectuata in suma de 5 lei 60 bani, insa, reiesind din Planul de finantare al DIP, ratia
alimentard zilnica reala a unui condamnat a constituit 2 lei 05 bani sau 41% din necesitati.
In consecinti, in ratia alimentard a condamnatilor si detinutilor au lipsit pastele fainoase,
grasimile de origine animala, carnea, pestele, produsele lactate. Deficitul de paturi
constituie 70%, de saltele — 50%, de plapume — 40% si de cearsafuri — 30% (conform
buletinului informativ Cunoaste-ti drepturile, nr. 1/2002, p. 20).

2. Majoritatea penitenciarelor din Moldova sunt supraaglomerate, desi statisticile
oficiale nu reflectd aceasta situatie ca fiind criticd. Aceasta se lamureste prin faptul ca
normele spatiului locativ pentru condamnati in tara noastra (de la 2 la 4 m?), din care se
reiese la determinarea supraaglomerarii, sunt mai mici decit in medie in Europa (6 m?).
Specialistii deosebesc mai multe grupe de tari dupa acest criteriu: prima grupd o constituie
tarile in care proportia detinutilor in conditii de supraaglomerare este mai mica de 30% —
Austria, Croatia, Danemarca, Finlanda, Macedonia, Norvegia, Olanda, Slovenia, Suedia; a
doua grupa cuprinde statele in care cel putin 2/3 din detinuti se afla In conditii de
supraaglomerare: Estonia — 100%, Bulgaria — 95%, Romania — 93%, Portugalia — 90%,

Ungaria — 89%, Italia — 85%, Elvetia — 57 % [106, p. 97].
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Din punct de vedere psihologic, supraaglomerarea este traitd ca un sentiment indbusitor de
ingramadire, cu efecte devastatoare: pierderea libertdtii de miscare, cresterea stimuldrii prin
mirosuri, voci, priviri care incomodeaza, imposibilitatea de a controla propriul spatiu de viata si
de a prevedea desfasurarea evenimentelor, sentimentul de incomodare reciprocd, anularea
relatiilor ierarhice in grupul de detinuti (nimeni nu respecta pe nimeni), abunda sentimentele
negative (manie, teama, depresie), se diminueaza toleranta in relatiile interpersonale, conduitele
celorlalti sunt etichetate cu severitate. Din cauza cresterii numarului condamnatilor in colonii, a
scazut brusc eficacitatea lucrului educativ. Coloniile nu mai reeduca si corecteaza condamnatii —
ele pur si simplu executa sentintele judiciare. Din cate vedem, fenomenul dat este unul de
proportii, iar in conditiile cresterii permanente a criminalititii se va accentua si mai tare,
realizarea justitiei prin intermediul penitenciarului devenind inumana si extrem de costisitoare.

3. URSS reusea sd utilizeze munca condamnatilor, fie chiar si nu in conformitate cu
profesia detinutilor. R. Moldova cu greu face fatd somajului in randurile populatiei de buna
credinta si, bineinteles, nu este In stare sd includd in procesul de muncd contingentul dat de
persoane. In anul 2002, ca urmare a masurilor intreprinse in vederea sporirii volumului
productiei industriale si agricole, indicele condamnatilor antrenati in campul muncii a atins
numadrul de 1929 persoane, ceea ce constituie 26,3% din numarul total al detinutilor — un procent
extrem de mic pentru a asigura mersul normal al procesului de reeducare prin muncad. Situatia nu
s-a schimbat considerabil nici mai tarziu: in 2004, acest numar atinge doar 2444 de detinuti.

4. Problema cadrelor calificate din serviciile penitenciare este extrem de acutd in RM.
Munca datd nu se bucurd de o mare popularitate atat din cauza nocivitatii sale, cat si din motivul
remunerarii nesemnificative in comparatie cu riscurile profesiei. In sistemul penitenciar, la
01.01.2003 completul constituia 780 de unitati, din ele: 515 functii atestate (ofiteri — 76,
subofiteri — 439) si 265 angajati civili. Profesia data nu este prestigioasa, iar guvernul nu este in
stare sd le acorde colaboratorilor sistemului penitenciar garantii sociale. Anterior ele erau
compensate printr-un salariu mare (in Rusia prerevolutionara, colaboratorii penitenciarelor
primeau un salariu triplu fatd de un ofiter de armatd). Coruptia a pétruns si In sistemul
penitenciar. Ludri de mitd, operatii ilegale cu substante narcotice, trafic de cartuse — iata doar o
parte din crimele faptuite de ei.

Acestea nu sunt toate problemele cu care se confruntd sistemul penitenciar al RM si, in
general, penitenciarele din Intreaga lume, insd argumentele enumerate vorbesc clar in favoarea
unor masuri neprivative de libertate de realizare a raspunderii penale. Alternativele detentiuni

penitenciare, bineinteles, nu sunt lipsite si ele de anumite neajunsuri, pe care le vom analiza mai
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jos, insd in ansamblu acestea nu sunt asa de multe si nu au un caracter atat de amplu si daunator
pentru realizarea scopurilor justitiei penale.

C. Alternativele detentiunii penitenciare in politica penald a Republicii Moldova. Orice
societate democratica trebuie sa reconsidere in mod constant principiile sale de aplicare a
justitiei, a managementului resurselor penale si eficacitatea metodelor in ceea ce priveste
corectarea, reeducarea si resocializarea adecvata si corespunzatoare a infractorilor, precum si
protejarea publicului. Astfel cd, in cadrul investigatiilor consacrate politicii penale, atentia de
obicei se centreazd nu asupra elaborarii unor masuri neprivative de libertate de influentd asupra
condamnatilor, ci asupra problemelor criminalizarii i decriminalizarii anumitor fapte. Ca
urmare, chiar dacd si exista o anumitd diversitate de opinii ale autorilor care au cercetat aceasta
problema, in general, in stiintd s-a format, daca nu un sistem, atunci o totalitate de principii si
criterii ale criminalizarii (decriminalizarii) [288, p. 66; 338, p. 101-103; 266, p. 67-74; 257, p.
46-76; 294, p. 76-83; 291, p. 113; 270, p. 48; 272, p. 70-76].

Insa continutul politicii penale nu se reduce doar la sfera criminalizarii si decriminalizarii.
Expresia ,,politica penala” a fost folositd pentru prima oara la inceputul sec. XIX, in manualul
sau de drept penal, de catre penalistul german A. Feuerbach [365, p. 7]. Prima lucrare despre
politica penald a fost scrisa de juristul german Henke si s-a numit Handbuch des Kriminalsrechts
and des Kriminal politik (Manual de drept penal si politica penala). Cartea a fost editatd in 1923
la Berlin [186, p. 118]. in stiinta dreptului penal, politica penali este de obicei determinati ca
una dintre directiile de baza ale politicii de stat, in cadrul careia se elaboreaza sarcinile de baza,
principiile, directiile si scopul influentei juridico-penale asupra criminalitdtii, precum si
mijloacele de realizare a lor [323, p. 4-5; 250, p. 27; 265, p. 3; 311, p. 15; 288, p. 48; 270, p. 7,
10]. Definitia data se refera la asa-numita ,,intelegere in sens Ingust” a politicii penale, care
limiteaza continutul ei cu aplicarea masurilor juridice speciale de influentd asupra criminalitatii
in temeiul dreptului penal, procesual-penal si executional-penal, ludnd in consideratie si
elabordrile criminologiei si criminalisticii.

Exista, insd, si determinarea politicii penale 1n sens larg. De exemplu, M. 1. Kovaliov si 1.
A. Voronin inteleg prin politicd penala directia activitatii de stat privind realizarea masurilor
social-politice, economice §i elaborarea mijloacelor juridico-penale optime in scopul lichidarii
criminalitatii in tard [279, p. 8, 15]. In corespundere cu o astfel de intelegere a politicii penale, in
continutul ei se include aplicarea masurilor cu caracter economic, ideologic si cultural, precum si
masurile de constrangere statald, in scopul influentarii asupra criminalitatii. Definirea politicii

penale in sens larg, ca o activitate a organelor puterii de stat ce include masuri juridice si sociale,
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este expusa in lucrarile Iui I. M. Galperin, A. A. Gzertenzon, V. I. Kurleandski, P. N. Pancenko
[258, p. 12,27; 261, p. 179; 310].

Dupa cum corect mentioneazd unii savanti, politica juridico-penald determind continutul
legislatiei penale, deoarece anume principiile si tendintele politicii juridico-penale determina
cercul faptelor considerate infractiuni, cercul mijloacelor de constrangere statala admisibile in
lupta cu criminalitatea si principiile de aplicare a lor [343, p. 3-4]. Acest tip al politicii determina
directiile, scopurile si mijloacele luptei cu criminalitatea si se exprima in legislatia penald si in
practica aplicarii ei [264, p. 53]. Reiesind din cele expuse, putem face concluzia ca orice proces
de dezvoltare a legislatiei penale reprezintd totodatd si un proces de realizare si transpunere in
viata a politicii juridico-penale [305, p. 7].

Continutul politicii juridico-penale include urmatoarele directii de bazd: determinarea
principiilor influentei juridico-penale asupra criminalitdtii, stabilirea cercului faptelor social-
periculoase recunoscute drept infractiuni (criminalizarea) si excluderea unor sau altor fapte din
numarul infractiunilor (decriminalizarea), stabilirea caracterului de pedepsire a faptelor
socialmente periculoase (penalizarea) si a conditiilor de liberare de raspundere penald si de
pedeapsa (depenalizarea) si altele legate de reglementarea practicii legislatiei cu privire la lupta
cu criminalitatea i activitatea statului de prevenire a infractiunilor [288, p. 50].

Este evident ca politica juridico-penala se realizeaza atat in activitatea organelor de stat de
creare a normelor de drept, cat si in activitatea lor de aplicare a acestor norme. Elaborata, pe
plan normativ, de Parlamentul tarii, politica penald este infaptuitd, in practica, de numeroase
organisme — organe de stat, organizatii politice i neguvernamentale, precum instantele
judecatoresti, organele de urmarire penald (procurorul si organele de cercetare ale politiei),
organe ale administratiei locale, organizatii de tineret si de femei, unitdtile in care cei
condamnati la inchisoare, fard privare de libertate, executd pedeapsa aplicatd [79, p. 8].
Consideram ca rolul principal revine aici activitatii de elaborare a normelor de drept, fiindca
legislatorul creeaza baza juridica de luptad cu criminalitatea. Anume in sfera credrii normelor de
drept este determinata criminalitatea si posibilitatea de pedeapsa, se stabileste si se diferentiaza
raspunderea penald. Elaborarea si largirea aplicarii alternativelor detentiunii penitenciare are loc
preponderent in procesul realizarii politicii juridico-penale de catre legislator. Anume aceasta
sfera a politicii penale reprezinta pentru noi un interes deosebit.

Politica penald a legiuitorului ar putea fi caracterizatd ca arta de a crea si a perfectiona
legile penale. Insi in acest caz dispare granita dintre activitatea de creare a normelor in sfera

dreptului penal si politica juridico-penald. Probabil cda anume politica juridico-penald
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accentueaza atentia asupra dinamicii legislatiei, orientdrii ei spre anumite scopuri si evidentiaza
prioritatile in procesul legislativ.

La diferite etape ale dezvoltarii societatii, politica penala a legislatorului era caracterizata
de anumite tendinte si prioritati. Astfel, legislatiei penale autohtone din perioada sovietica ii erau
proprii urmatoarele orientdri de baza: prioritatea intereselor statului in fata intereselor
personalitatii (de exemplu, conform CP al RSSM din 1961, omorul premeditat era pedepsit mai
bland decat sustragerea averii de stat in proportii mari), exces de represiune (aplicarea largd a
pedepsei capitale, privatiunii de libertate etc.), precum si tendinta de a solutiona problemele
sociale prin metodele dreptului penal. A. L. Tvetinovici caracteriza politica juridico-penala a
acelei perioade ca fiind o politica bazata strict pe ideologie, avand ca izvor anume ideologia
violentei, caracterizata prin ideea inaspririi represiunii penale [342, p. 11-12; 343, p. 4-5, 7-8]. In
ea se manifestd inumanitatea sistemului comunist, care era predispus spre infricosarea persoanei
si, in esentd, spre transformarea delincventului in dusmanul societétii [347, p. 146].

Abuzul utilizarii pedepsei cu inchisoarea, desi nu in aceeasi masurd ca In timpurile
staliniste, era totusi conditionat si de ratiuni cu caracter economic: detinutii reprezentau o forta
ieftind de munca, aplicabila in domeniile principale ale ,,constructiei socialiste”.

In anii 90 ai secolului trecut a inceput si se formeze noua politica juridico-penala a
R. Moldova. Ea era in general conditionatd de schimbarea cursului politic al statului in alte
domenii. Catalizator al credrii unui sistem mai mult sau mai putin clar al prioritdtilor noii
politici penale a devenit cresterea bruscd a criminalitatii §i necesitatea unei reforme
cardinale a legislatiei penale.

In politica juridico-penald contemporani nu se mai pune problema lichidarii totale sau
eradicarea absolutd a fenomenului criminalitatii — idee care astdzi este deja una clar de natura
utopica. Respectiv, politica penala deja nu tinde spre o lupta fard compromisuri cu criminalitatea
intr-un mod absolutist si rigid, prioritara fiind deja, in viziunile unor savanti, influenta prin
diverse masuri asupra criminalitatii, in scopul micsorarii ei [306, p. 25-26]. Trebuie de mentionat
ca fundamentarea stiintificd adecvatd a scopurilor politicii de reactionare la criminalitate este
deosebit de importantd [347, p. 147]. Prevenirea si controlul criminalitdtii pot fi privite ca
scopuri ale politicii penale contemporane a Moldovei. O perspectiva reald in acest sens este
construirea unui stat de drept in conditiile coexistentei cu criminalitatea ca si cu un rau inevitabil,
ce presupune construirea unui proces de reactionare la criminalitate bazat pe principii civilizate.

In epoca reformelor, de la politica penala se cer recomandari practice pentru crearea noii
legislatii penale. In special, constatim ci in prezent dreptul penal trebuie bazat pe noi principii

ideologice, in primul rand, pe recunoasterea prioritdtii valorilor umane cu caracter general in fata
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valorilor de grup, in fata celor de clasd; legislatia penala trebuie sa fie adusa in corespundere cu
realitatea criminologica din tara. Subliniem necesitatea reducerii represiunii penale, atat pe calea
revizuirii cuantumului sanctiunilor penale, cat si pe calea asigurarii unui spectru larg de masuri
neprivative de libertate de realizare a raspunderii penale.

Astfel, largirea aplicarii alternativelor detentiunii penitenciare este recunoscutd drept
principiu si directie prioritarda a reformei legislatiei penale autohtone. Elaborarea unei noi
legislatii penale trebuie conceputd si realizatd, In mod integral, in acord cu noile principii si
exigente ale statului de drept, In general, si ale administrarii actului de justitie penald, in special
[181, p. 37].

Sa cercetam locul, sfera largirii aplicarii alternativelor detentiunii penitenciare in politica
juridico-penald. Dupd cum am mentionat deja, continutul politicii penale legislative nu se reduce
doar la criminalizare si decriminalizare. O sferd importantd a acestei politici este penalizarea
(adica stabilirea in lege a pedepsei) si depenalizarea (stabilirea in lege a temeiurilor in prezenta
carora este posibil refuzul de la aplicarea pedepsei si chiar liberarea de raspundere penald pentru
savarsirea faptelor care continud si fie prevazute ca infractiuni). Dintre institutiile penale,
pedeapsa de drept penal ocupd locul cel mai important in cadrul politicii penale, deoarece
aplicarea corectd a acesteia de instantele de judecatd contribuie la realizarea unei eficiente
politici penale a statului intr-un interval de timp [79, p. 9]. Insd penalizarea /depenalizarea nu
sunt prerogative exclusiv ale legislatorului si In aceasta constd deosebirea ei de procesul
criminalizarii /decriminalizdrii, care se realizeaza exclusiv de catre legislator. Penalizarea
cuprinde sfera aplicarii dreptului: ea reprezintd procesul determindrii masurii concrete de
raspundere pentru sdvarsirea infractiunii concrete, iar depenalizarea constituie procesul liberarii
persoanei concrete de pedeapsa sau raspundere penald pentru comiterea infractiunii concrete.

Este evident ca principiul largirii aplicarii alternativelor detentiunii penitenciare actioneaza
atat 1n sfera penalizarii §i depenalizarii efectuate de catre legislator, cat si in sfera aplicarii
dreptului de citre organele respective de stat. Insd este absolut incontestabil faptul ci, asa
precum legea este puterea suprema intr-un stat de drept, asa si politica penala a legislatorului este
net superioara practicii aplicarii dreptului, ba mai mult decat att, o conditioneaza si o dirijeaza
pe ultima. Astfel, existd necesitatea unei studieri minutioase a largirii aplicarii alternativelor
detentiunii penitenciare anume ca element component al politicii juridico-penale a legislatorului.
Expresia de baza a activitdtii legiuitorului in sfera datd este legislatia penala.

Baza legislativa a luptei cu criminalitatea, formatd in Republica Moldova in ultimul
deceniu, cu greu poate fi caracterizatd ca stabila si adecvata cerintelor timpului. Pana la intrarea

in vigoare a CP RM din 2002, organele de aplicare a dreptului erau ,,legate” in activitatea lor de
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CP din 1961, in care, 1n plus, permanent se introduceau modificari si completari menite macar
temporar sd adapteze legea veche la noile relatii si realitati sociale. O astfel de instabilitate,
necesitatea unor schimbari dese ale legislatiei penale bineinteles ca nu contribuiau unei practici
consecutive de aplicare a dreptului. Reformele dese ale CP RM incepand cu anii ‘90 ai secolului
trecut si pana in 2002, desi corespundeau necesitatilor sociale (astfel, de exemplu, a fost esential
modificat sistemul infractiunilor contra proprietatii, complet prelucrate infractiunile economice),
obiectiv contribuiau la dezacordarea continud a normelor legii penale. Noile norme introduse nu
rareori contraziceau alte dispozitii ale codului, atat dupa continut, cat si dupa forma.

Se parea ca odatd cu adoptarea unui nou cod va fi asiguratd stabilirea reglementarii
juridice, insa soarta CP RM a fost imprevizibila. Deja in 2002, chiar dupd adoptarea lui, s-a creat
o situatie fara precedent. Inca pana la intrarea CP in vigoare, se pregitea un proiect de lege cu
privire la modificari si completari, care au schimbat esential atat forma, cat si continutul lui. Una
dintre cauzele unei astfel de situatii poate fi necorespunderea principiald initiald a Codului
realitatii din tard, starii social-politice si economice. Consideram insd ca aceastd afirmatie nu
poate fi acceptata ca absolut corecta.

Noua legislatie penala, in mare masura, destul de reusit a lichidat lacunele penale care s-au
creat datoritd schimbarii obiectului reglarii juridice si din cauza aparitiei noilor tipuri si forme ale
criminalititii. La fel, din lege au fost excluse multe norme neintemeiate criminologic. In noua
lege au fost facuti pasi hotdrati in directia deideologizarii legislatiei, recunoasterii prioritatii
valorilor general umane. S-au rezolvat si multiplele contradictii din interiorul CP, precum si
dintre legea penald si Constitutia RM, dintre legea nationald si obligatiile internationale ale
Moldovei.

Bineinteles, nu toate dispozitiile conceptuale au fost realizate in CP RM intr-o forma
optima. Aici mentionam ca, in conditiile unei intemeieri criminologice mai ferme a legislatiei, se
observa un surplus al represiunii penale. Aceasta se refera si la Partea generald, in care sunt
extrem de marite limitele pedepsei cu inchisoarea. Acest fapt a fost observat si de catre unii
savanti din Rusia, care considerd ca in asa circumstante pedeapsa dintr-o masurd de corectie se
poate usor transforma in ceva diametral opus.

In CP se evidentiaza clar tendinta de a rezolva prin mijloacele dreptului penal anumite
probleme sociale sau economice, cu care se confrunti RM. In acest context, legislatorul nu
rareori urmeaza constiinta social-juridica cotidiana, fara a o aprecia critic, de pe pozitii teoretico-
stiintifice si practice.

In unele pituri ale societitii contemporane a RM se evidentiaza clar nostalgia dupi ,,0

mana puternicd”, dupa sporirea represiunii penale. In mare parte, aceasta este manifestarea unei
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»inaspriri” generale a societdtii, iar legislatorul deseori se lasa influentat de ea. Astfel, noile
norme penale prevad sanctiuni mult mai aspre pentru trafic de arme, infractiuni economice.

Sigur, cu unele propuneri de inasprire a sanctiunilor putem fi de acord (de exemplu, pentru
trafic de arme). Insa totusi este necesar de a evita dezacordarea sistemului de sanctiuni si
neintemeierea criminologica si practicd a lor. In acest context, indsprirea majorititii sanctiunilor
nu poate fi consideratd motivatd. Ea nu corespunde nici orientdrilor stiintei penale mondiale
detinutilor. Sanctiunile de drept penal nu pot actiona eficient decat daca corespund principiilor
fundamentale ale politicii penale si ale dreptului penal si dacd sunt guvernate de aceste principii.

Dreptul penal nu este o panacee a bolilor sociale si economice ale societatii. El poate fi
utilizat doar ca mijloc facultativ [300, p. 6]. Practica judiciara reald, in care predomina o astfel de
modalitate aspra a pedepsei precum privatiunea de libertate, nu se acorda nici cu scopurile
pedepsei declarate 1n lege: corectarea, reeducarea, prevenirea.

D. A. Sestakov mentioneaza ca severitatea excesiva a sistemului represiv se pdstreaza si in
perioada postsovieticd nu numai fatad de maturi, dar si fatd de minori [347, p. 146]. Concluziile
savantului se bazeaza pe situatia din Rusia, legislatia penala a careia este mai blanda in privinta
pedepsei cu inchisoarea: maximumul acestei pedepse alcatuieste in Rusia si in RM 20 de ani (art.
70 CP al RM). Paradoxal, dar legislatia penalda a RM cu privire la aceasta pedeapsd este mai
aspra si decat legislatia penald a URSS, in care se prevedea maximum 15 ani de privatiune de
libertate. In plus la aceasta, fard a lua in consideratie experienta negativd acumulati deja pe
parcurs de doud secole cu privire la detentiunea penitenciard de scurtd duratd, legislatorul a
mai largi a pedepselor privative de libertate chiar si pentru infractiunile ce nu prezintd un pericol
social sporit — sfera traditionala de aplicare a modalitatilor neprivative de libertate ale pedepsei.
In consecinti, Moldova se afld pe locul 12 dupa numirul de detinuti la 100000 de locuitori.
Aparent, acest indice a inceput sa scadd incepand cu anul 2004, pe parcursul cdruia a actionat
doar CP. Insd daca analizim dinamica aplicarii amnistiilor, vom observa ci aceasti descrestere
se datoreaza eliberarii in conformitate cu actul de amnistie din anul 2004 a 1160 de detinuti —
aproximativ 11% din cei care se aflau la moment in penitenciare.

Nu putem aprecia ca fiind corectd aceasta pozitie in conditiile in care ,,in prezent exista o
intensd preocupare pentru ca pedepsele de bazd — inchisoarea si amenda — sa fie dublate de
sanctiuni alternative, iar mijloacele de individualizare si de executare a pedepselor sa fie

diversificate, deoarece toate acestea, insotite de efectuarea unei juste individualizdri a
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sanctiunilor penale, constituie singurul mijloc eficient pentru combaterea criminalitatii — obiectiv
important al politicii penale” [79, p. 9].

Sporirea calitatii oricdrei legislatii, inclusiv a celei penale, presupune o prelucrare
normativa optima si intarirea in ea a dispozitiilor care ar asigura o ,,autodirijare”, ,,autodeservire”
reusitd a ei [251, p. 7]. Referitor la legislatia penald, una dintre problemele de genul acesta este
realizarea corectd a pedepsei stabilite prin sentinta judecatii — conditie importanta a asigurarii
actiunii mecanismului de apdrare a dreptului. Noi consideram incorecta politica executional-
penald in cadrul careia incalcarile regimului de executare a pedepsei in penitenciar au ca rezultat
aplicarea unor anumite masuri de sanctionare in cadrul acestei pedepse, iar incalcarile regimului
de executare a altor pedepse au ca urmare inlocuirea lor cu o altd pedeapsd. Avem in vedere
prevederile alin. 7 art. 64 si alin. 3 art. 67 CP RM, conform carora amenda poate fi transformata
in munca neremunerata in folosul comunitatii. Apreciind pozitiv faptul ca legislatorul a prevazut
posibilitatea unei inaspriri treptate a pedepsei, totusi evidentiem necesitatea elaborarii unor
masuri de sanctionare si, respectiv, de stimulare in cadrul regimului de executare a fiecarui tip de
pedeapsa, nu doar a pedepsei cu inchisoarea.

Un al doilea moment este faptul ca eschivarea cu rea-vointd de la executarea detentiunii
penitenciare (evadarea) legislatorul a considerat-o o infractiune aparte, care este cercetatd dupa
toate normele respective procesual-penale si penale, iar in cazurile eschivarii de la executarea
pedepselor neprivative de libertate, acestea se inlocuiesc automat cu o pedeapsd mai aspra,
conform proportiilor stabilite in articolele legii penale mentionate mai sus. Consideram ca
eschivarea cu rea-vointa de la executarea acestor pedepse constituie §i ea o fapta infractionala
de sine stdtitoare si este pasibild de o pedeapsd penald aparte. In acest context, propunem
formularea in Partea speciala a CP RM a unui nou articol, care sa reglementeze acest gen de
fapte. O astfel de reglementare ar exclude cu sigurantd si cazurile in care instantele de judecata
substituie gresit pedeapsa amenzii sau muncii neremunerate in folosul comunitatii cu detentiune
penitenciara.

Astfel, prin incheierea Judecatoriei mun. Balti din 5 august 2002, lui T. V. masura de
pedeapsa stabilitd prin sentinta aceleiasi judecatorii din 04. 03. 2002, in baza alin. 1 art. 225.5
CP, in marime de 25 salarii minime (450 de lei), conform redactiei CP al RSSM din 1961, pe
marginea demersului executorului judecatoresc al Directiei Balti al Departamentului de
executare a deciziilor judiciare din 31 mai 2002 i-a fost substituitd cu privatiune de libertate pe
un termen de 8 luni si 10 zile. Prin decizia Colegiului penal al Tribunalului Balti din 25.09.2002
a fost respins ca nefondat recursul declarat de condamnatul T. V., cu mentinerea incheierii

instantei de fond din 05.08.2002, insa prin decizia Colegiului penal al CSJ a RM acesta a fost
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admis, deoarece executorul judiciar nu a prezentat probe care ar confirma ca T. V. s-a eschivat
cu rea-vointd de la achitarea amenzii [81]. Analogica a fost decizia Colegiului penal al CSJ a RM
si in cazul lui L. A., care nu dispunea de surse banesti si nu era angajat in campul muncii,
deoarece executorul judiciar nu a prezentat probe despre faptul cad condamnatul nu are avere
pentru a fi sechestrata [82].

Studierea problemelor legate de infractiune si pedeapsa, iar mai precis — stabilirea cercului
actelor infractionale si determinarea caracterului pedepselor, pana nu demult se realiza in general
pe cdi paralele, practic fard a se intersecta [287, p. 51]. La etapa actuald de dezvoltare a politicii
in sfera luptei cu criminalitatea, a aparut necesitatea stringentd de a uni aceste doud directii de
investigare, de a gasi puncte comune intre ele, de a crea o conceptie unica a criminalizarii si
penalizarii faptelor ca componentd a politicii penale a Republicii Moldova. Temelia acestui
proces o constituie legatura dialectica dintre infactiune si pedeapsd. Precum este imposibil sa ne
inchipuim existenta notiunii de infractiune lipsitd de trasdtura sa esentiald — pasibilitatea de
pedeapsa, asa si pedeapsa este de neconceput farad infractiune, caci deriva din ea [287, p. 51].
determinarea pedepselor pentru ele (penalizarea) sunt legate intre ele, precum doud componente
ale unuia §i aceluiasi proces. Volumul, caracterul, metodele si criteriile criminalizarii
influenteaza asupra proceselor de penalizare n aceeasi masura in care particularitatile penalizarii
au o influentd inversd asupra proceselor stabilirii interdictiei juridico-penale [287, p. 52].
Interdictiile si sanctiunile trebuie sa nu fie doar echilibrate intre ele, dar si sd fie acordate cu
principiile politicii juridico-penale, cu intreg sistemul dreptului pozitiv.

In lumina celor expuse, consideram ca fiind adecvata clasificarea infractiunilor in art. 16
CP RM. Astfel, legiuitorul, punandu-si in alin. (1) al art. 16 CP RM ca scop sa efectueze o
clasificare a infractiunilor in functie de caracterul si gradul lor prejudiciabil, in urmatoarele
alineate ale aceluiasi articol le subimparte reiesind din cuantumul maxim al pedepsei, pe care tot
el a stabilit-o deja in PS a legii penale. In baza la ce criterii au fost determinate marimile si
tipurile sanctiunilor pentru infractiuni? Reiese oare din dispozitiile analizate ca legislatorul s-a
condus 1n acest proces complicat — al penalizérii faptelor infractionale — doar de criteriul
gradului prejudiciabil, fara a lua in consideratie si alte criterii, precum, de exemplu, pericolul
social al crimei si al infractorului? Prin efectuarea clasificarii date, scarii gradelor de prejudiciu
al infractiunii i s-a potrivit respectiv si scara gravitatii pedepselor.

Scopurile legii penale sunt enumerate in art. 2 CP RM: ,Legea penald apara,
impotriva infractiunilor, persoana, drepturile si libertatile acesteia, proprietatea, mediul

inconjurdtor, oranduirea constitutionala, suveranitatea, independenta si integritatea
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teritoriala a RM, pacea si securitatea omenirii, precum si intreaga ordine de drept. Legea
penald are, de asemenea, drept scop prevenirea savarsirii de noi infractiuni”. Astfel,
apararea societdtii de noi infractiuni este si un scop al legii penale, si un scop al pedepsei
penale (alin. (2) art. 61 CP RM). Mentiondm cd acesta este scopul esential, principal,
asigurarea caruia justificd existenta a insusi sistemului penal.

Stabilirea pedepsei in conformitate cu caracterul prejudiciabil al infractiunii este absolut
corectd, insa in limitele cAt aceasta nu contravine umanismului legii penale. Impartiasim ideile
savantului Ismailov I. A., care considera ca umanismul 1n sfera luptei cu criminalitatea, precum
si in cadrul aplicarii si executdrii pedepselor, deloc nu presupune tendinta nelimitatd spre
micsorarea represiunii, ci inlaturarea surplusului ei, asigurarea utilitdtii ei sociale, diferentierea
[276, p. 284-285]. Principiul umanismului se exprima prin acel minimum al represiunii care este
compatibil cu sarcina apararii societatii si membrilor ei de criminalitate si infractori si, daca se
stabileste ca minimumul fixat nu corespunde situatiei, ca sarcina apardrii societatii cere o
anumita largire sau intensificare a influentei juridico-penale sau executional-penale, o astfel de
activitate trebuie realizata neintarziat.

Gradul prejudiciabil al infractiunii, reiesind din prevederile art. 15 CP RM, se determina
conform semnelor ce caracterizeazd elementele infractiunii: obiectul, latura obiectiva, subiectul
si latura subiectiva. Adica legislatorul, la stabilirea asprimii pedepsei pentru o fapta infractionala
sau alta, nu ia in consideratie trasaturile criminologice specifice categoriei date de crime si
infractori, si in primul rand potentialul lor de recidiva in urma aplicdrii unei sau altei masuri de
influenta juridico-penald. Mai mult decat atat, o astfel de pozitie nu tine cont nici de datele
stiintei executional-penale cu privire la eficacitatea aplicarii anumitor tipuri de pedepse
categoriilor concrete de infractori. Deci, Intr-o astfel de sferd a politicii juridico-penale a RM
precum penalizarea faptelor infractionale se constatd o insuficientd argumentare criminologica si
practica a sistemului de pedepse, ceea ce are ca efect preponderent sporirea represiunii penale
prin intermediul aplicarii abuzive a detentiunii penitenciare.

Nu putem sa nu invocam aici exemplul altor state, care stabilesc ca criteriu de justificare a
aplicarii pedepsei cu inchisoarea anume aspectele criminologice ale infractiunii si capacitatea
practica a masurii date de a preveni recidiva. Astfel, art. 1 — Limitarea aplicarii pedepselor
privative de libertate — din Legea Justitiei Penale a Angliei din a. 1991 permite de a aplica
detentiunea penitenciara doar dacé: a) infractiunea sau cumulul de infractiuni au fost intr-atit de
serioase, Incat doar aceastd pedeapsa va fi echitabild; b) infractiunea este violentd sau poartd un
caracter sexual si numai o astfel de pedeapsa va fi adecvatd pentru apararea societatii de dauna

serioasd pe care ea o pricinuieste [328, p. 42].
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O astfel de pozitie, fiind coordonata obligatoriu cu temeiurile de acordare a alternativelor
detentiunii penitenciare, ar exclude si greselile judiciare din domeniul pronuntarii sentintelor de
condamnare, care cu pdarere de rau se mai intalnesc. Astfel, Judecatoria Botanica, prin sentinta
din 19 martie 2004, a condamnat cetatenii A. C. si P. C., in baza lit. a), b) alin. (2) art. 290 al CP
pentru procurarea, purtarea i pastrarea repetatd a armelor de foc de catre un grup de persoane, la
cate 5 ani de inchisoare si, in baza art. 90 CP, executarea pedepsei a fost suspendatd conditionat
pe termen de proba de 3 ani. Era vorba despre doua pistoale, un pistol-mitralierd, un aruncator de
grenade, o grenada, cartuse. Evident, decizia Colegiului penal al CSJ a RM a prescris executarea
reala a pedepsei privative de libertate, luand in consideratie pericolul social al faptei date [80].

Privitor la victime, sistemul vechi avea doar grija de satisfacerea sentimentelor lor josnice
de razbunare [347, p. 146]. Nici in prezent rolul victimei in procesul penal nu a fost semnificativ
marit In ce priveste influenta consecintelor ce survin pentru infractor ca rezultat al comiterii
infractiunii. A aparut doar posibilitatea de a se impaca cu delincventul in cazul in care el a
savarsit o crimd prevazutd in capitolele II-VI ale PS, pe care legiuitorul a considerat-o drept
infractiune ugoard sau mai putin grava. Aceastd inovatie este revolutionard pentru dreptul penal
autohton si permite infractorilor ce au comis delicte din categoria datd de a evita nu numai
pedeapsa penald, dar si procesul penal. Victimei aici ii apartine rolul hotarator. Cu totul alta este
situatia in cazul in care crima nu nimereste in grupul dat sau victima nu doreste sd se Tmpace: ea
nu mai are nicio posibilitate sd influenteze decizia judiciard. Cele expuse nu Inseamnd ca
consideram corect ca victima sd determine masura de pedeapsd — aceasta este sarcina
profesionistilor, insd in cazul in care judecatoria de ultima instantd considera ca adecvatd
aplicarea unei masuri neprivative de libertate infractorului, legea nu-i acorda victimei nicio
posibilitate de a-si asigura securitatea prin intermediul mijloacelor juridico-penale.

In conformitate cu Regulile Minime Standard ale ONU cu privire la masurile nelegate de
detentie penitenciard, organul judiciar, avand posibilitatea de a alege dintr-un anumit numar de
masuri neprivative de libertate, trebuie sd ia in consideratie, la emiterea deciziei, necesitatile
delincventului, din punctul de vedere al reintoarcerii acestuia la o viatd normald in societate,
interesele apardrii societatii si interesele victimei, cu care la necesitate trebuie sa se consulte
[202]. Cu totul alta este situatia in Franta si Finlanda, tari in care statul achita serviciile
avocatului pentru victima, dacd aceasta nu dispune de mijloace financiare. Astfel, in proces

participa atat avocatii invinuitilor, cat si cei ai victimelor.
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2.2. Notiunea, conceptul si formele de liberare de pedeapsa penala

Luand 1n consideratie faptul ca scopurile pedepsei penale, prevazute in alin. (2) art. 61 CP
RM, uneori pot fi atinse si fara executarea pedepsei n regim de detentiune, legiuitorul a prevazut
in CP o serie de institutii juridice ce ofera judecatorului posibilitatea de a libera persoana de
pedeapsa penali. In legislatiile penale moderne, individualizarea juridiciara a pedepselor a fost
completatd 1nsd si cu posibilitatea realizarii unei individualizdri a executarii pedepselor, prin
intermediul unor institutii care sd permita instantelor de judecatd sa aplice modalitati de
executare diferite, adaptabile gradului prejudiciabil al infractiunii sdvarsite si periculozitatii
concrete a faptuitorului. Asadar, fostul detinut, dar condamnat inca, care se afla in conditii de
resocializare, poate fi propus, in modul stabilit de lege, pentru liberare conditionatd inainte de
termen sau pentru comutarea partii neexecutate din pedeapsa. Condamnatul care se afld in
conditii de resocializare si care a incdlcat regimul de detinere poate fi transferat, printr-o decizie
a sefului centrului de reeducare, din aceste conditii la conditii initiale de detinere. Este interzisa
transferarea lui repetatd la conditii de resocializare. Desi, dupa liberare, persoanele se considera
inferioare — sau se autoapreciaza, cel putin, ei In asa mod — celor care nu au fost pedepsite cu
detentiune, deoarece in societate domind o opinie majoritard precum cad detentiunea sau
inchisoarea este mai curdnd o universitate a infractionalitétii decat o scoald a reeducarii.

Asadar, inchisoarea ca pedeapsa constd in privarea de libertate a condamnatului prin
izolarea acestuia de societate §i internarea 1n locurile de detentie penitenciara pe o durata stabilita
de instanta de judecati in sentinta [39, p. 92]. Insa termenele excesiv de lungi n-au contribuit nici
la preventia speciali, nici la cea generala. Inca A. A. Jijilenci scria ci ,,atat pedeapsa privativa de
libertate de lunga durata, cat si cea pe viatd omoara la condamnat stimulentul de a se corija”.
Insa pe acele timpuri nu exista eliberarea condamnatului inainte de termen, iar condamnatul la
privatiune de libertate pe un termen de lungd duratd intr-adevar nu avea stimulentul de a se
corija. Dar 1n anii '50 ai secolului XX aceasta posibilitate exista, de aceea nu putem fi de acord
cu parerea ca termenul de lunga duratd a fost exclus deoarece ,,omora stimulentul de corijare”.
Astfel, academicianul V. N. Kudriavtev scrie: ,,Sociologul si juristul care prognozeaza
comportarea persoanei concrete trebuie sa inteleaga clar ca aceasta prognozare poartd totdeauna
un caracter relativ. Din aceasta cauza, ei trebuie sa fie mereu gata sa-si reexamineze propunerile
care nu s-au confirmat in realitate”.

Asadar, a devenit necesar de a ,,imbogati” legislatia penala nationald cu pedepse noi,
neprivative de libertate, care sa asigure atingerea scopurilor generale ale pedepsei: corijarea si
resocializarea condamnatului, profilaxia crimei prin mijloace cat mai putin costisitoare,

respectandu-se onoarea i demnitatea celor condamnati.
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Fiind impusi de numarul in crestere al celor Incarcerati, incepand cu anii '50 ai sec. XX,
juristii occidentali au fost preocupati de elaborarea unei alternative privatiunii de libertate de
durata scurtd si de duratd mijlocie [371]. W. G. Van de Meersche, Procuror General la Curtea de
Casare (Belgia), sustinea: ,,(...) pedepsele cu inchisoarea de scurtd duratd, chiar si de duratd
mijlocie, in loc sa previna condamnatul, au foarte frecvent un efect coruptiv (...)” (W. G. Van de
Meersche. Reflection sur l'art de juger et l'exercice de la tribuneau judiciare. Le journal de
tribunau, 1973). In acelasi context, Rezolutia (76) 10 din 9 martie 1976 a Comitetului de Ministri
al Consiliului Europei a recomandat introducerea alternativelor in sistemele pedepselor penale
ale tarilor-membre, ,,pentru a contribui activ la reabilitarea delincventului prin acceptarea
acestuia de a coopera la 0 munca in mod voluntar”.

In cazul legii penale din RM, prin liberare de pedeapsd penald se intelege ,eliberarea
persoanei care a savarsit o infractiune de la executarea reald, partial sau totald, a pedepsei
pronuntate prin hotararea instantei de judecatd”. CP in vigoare determina 8 categorii de liberare
de pedeapsa penald, aplicarea carora presupune diferite temeiuri; pentru unele aceasta poate fi
comporatarea condamnatului in timpul executdrii pedepsei, in cazul altora — starea sanatatii
persoanei in timpul executdrii pedepsei sau executarea efectivd a unui anumit termen din
pedeapsa de catre condamnat.

Majoritatea tipurilor de liberare de pedeapsd penala sunt aplicabile doar atunci cdnd persoana
a executat deja un termen oarecare sau o parte din el, stabilit in sentinta de condamnare. Unele
categorii 1nsa presupun posibilitatea liberarii de pedeapsd a unei persoane care a comis O
infractiune chiar in momentul judecdrii cauzei. Cu toate acestea, toate categoriile liberarii de
pedeapsa penala prevazute le legea penald sunt caracterizate prin trasaturi specifice comune.

In primul rdnd, institutia pe care o examinim presupune liberarea anume de pedeapsi ca o
masura de constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului. Faptul dat
meritd o deosebitd atentie, deoarece recunoasterea persoanei drept vinovate de comiterea unei
infractiuni poate avea ca rezultat nu numai aplicarea pedepseli, ci si alte efecte juridice (aplicarea
masurilor de constrangere cu caracter medical). Aplicarea liberdrii de pedeapsd penald nu
elibereaza persoana de alte consecinte juridice ale faptei savarsite de ea, cum este, de pilda,
obligatia de a repara dauna materiala cauzata.

In al doilea rand, realizarea liberirii de pedepsi penali depinde in general de anumite etape
de desfasurare a procesului penal: ea este posibild incepand cu momentul pronuntarii sentintei de
condamnare §i pana in momentul executarii totale a unei anumite etape de pedeapsa.

In al treilea rand, liberarea de pedeapsd penald a persoanei care a savarsit o infractiune

constituie competenta exclusivd a instantei de judecatd (spre deosebire de liberarea de
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raspundere penald, care poate fi realizatd, spre exemplu, de catre procuror in cazul suspendarii
conditionate a urmadririi penale).

In al patrulea rand, chiar si prezenta de facto a temeiurilor previzute de lege nu are drept
consecintd obligativitatea liberarii condamnantului de pedeapsa penald. O exeptie in acest sens
existd doar in cazurile prevazute de alin. (1) al art. 95 CP RM (persoana care, in timpul
executarii pedepsei, s-a imbolnavit de boala psihica, ce o lipseste de posibilitatea de a-si da
seama de actiunile sale sau de a le dirija, este liberata de executarea pedepsei) si alin. (1) al art.
97 CP RM (sentita de condamnare nu se pune in executare daca acest lucru nu a fost facut in
urmatoarele termene, calculate din ziua in care aceasta a ramas definitivd). Dacd examindm toate
celelalte tipuri de liberare de pedeapsa penald prevazute in cap. 9 al PG din CP, observam ca
legiuitorul, in procesul descrierii categoriei liberarii de pedeapsa, foloseste absolut in toate
cazurile expresiile: ,,poate dispune” (alin. 1 art. 90); ,,li se poate aplica” (alin. 1 art. 91); ,,poate
pronunta o incheiere” (alin. 1 art. 92); ,,pot fi liberati de pedeapsa” (alin. 1 art. 93; alin. 1 art. 94
CP RM); ,le poate améina executarea pedepsei” (alin. 1 art. 96). In procesul examinarii
problemei privind utilitatea sau eficacitatea liberarii, instanta urmeaza sa se conduca, in afard de
dispozitiile normei ce determind temeiul, ordinea si conditiile aplicarii categoriei respective a
liberarii de pedeapsa, si de scopurile generale ale legii penale (art. 2 CP RM) si ale pedepsei
penale (art. 61 CP RM).

In al cincilea rdnd, in procesul liberarii de pedeasd penala suferd modificari atat sentinta de
condamnare, cét si raporturile juridice reglementate de aceasta. In aceste situatii, ca urmare a
aplicarii institutiei date a dreptului penal, persoana poate fi liberatd de executarea totald a
pedepsei (art. 97 CP RM), poate fi liberatd cu o anumita conditie (art. 90 CP RM) sau cu
inlocuirea partii neexecutate din pedeasa sau cu o pedeapsa mai blanda (art. 92 CP RM).

Institutia liberarii de pedeapsa penald include si posibilitatea liberdrii persoanei — In
intregime sau partial — si de pedeapsa complementara. In functie de tipul liberarii de pedeapsa
penald, putem distinge si cercul persoanelor asupra carora acestea pot fi aplicate. Unele categorii
pot fi aplicate fara deosebire de subiect, adica asupra tuturor persoanelor care au savarsit o
infractiune §i care intrunesc conditiile prevazute de lege (art. 90, 92, 94 CP RM), altele sunt
aplicabile numai fata de anumite categorii de persoane (de ex., femeile gravide si cele care au
copii in varstd de pana la 8 ani — art. 96 CP RM; miilitarii — alin. (3) art. 95 CP RM; minorii — art.
93 CP RM).

In afard de temeiurile de liberare de pedeapsa penali prevazute de art. 90-97 CP RM,
legislatia si practica penald reglementeaza si alte situatii ce caracterizeazd de fapt aceeasi

institutie. Mentionam aici liberarea de pedeapsa penala ca rezultat al aplicarii amnistiei (art. 107
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CP RM), al gratierii (art. 108 CP RM), al modificarii legii penale (alin. 1 art. 10 CP RM). Aceste
categorii de liberare de pedeapsa penala reprezintd, de fapt, elemente ale altor institutii ale
dreptului penal, fapt care a si determinat examinarea lor in cadrul capitolelor corespunzatoare
(cap. I, XI din PG a CP). Pentru institutia dreptului penal pe care o examindm este caracteristic si
faptul ca aceasta este reglementatd de o bazd normativd complexa. Temeiurile si conditiile
liberarii de pedeapsa penala, dupa cum s-a aratat anterior, sunt reglementate de normele dreptului
penal (art. 90-97 CP RM), ordinea si procedura executdrii acesteia sunt prevazute in legislatia
procesual-penala a RM (art. 188, 389, 394, 469471, 486, 487, 491 CP RM), precum si in Codul
de executare al RM (art. 169, 170, 278-291, 295).

Legislatia penald in vigoare prevede si posibilitatea liberarii condamnatilor de pedeapsa
penald numita. Aceasta Tnseamna cd dacd, la momentul examindrii cauzei in judecatd, persoana
care a sdvarsit o infractiune si-a recunoscut vinovatia, a reparat prejudiciul cauzat si nu mai
prezintd pericol pentru societate, ea poate fi liberatd de executarea reald, partiala sau totala a
pedepsei pronuntate prin hotararea instantei de judecatd. Liberarea de pedeapsa penala se aplica
numai de cétre instanta de judecata si numai fatd de acele persoane care dau dovada de corectare
si reeducare. Deci persoanei 1 se determina o anumitd pedeapsa reala si totodata ea este liberata
de executarea ei. Legea penald (alin. 2 art. 89 CP) a stabilit cateva categorii de liberare de
pedeapsa penala (a se vedea comentariul la art. 90-98 CP).

Prin liberare de pedeapsa penala se intelege eliberarea persoanei care a savarsit o infractiune
de la executarea reala, partiala sau totald a pedepsei penale pronuntate prin hotararea instantei de
judecatd (alin. 1 art. 89 CP). Potrivit alin. 2 art. 89 CP, liberarea de pedeapsa se efectueaza prin:
a) condamnarea cu suspendare conditionatd a executarii pedepsei; b) liberarea conditionatd de
pedeapsd inainte de termen; c) inlocuirea partii neexecutate din pedeapsd cu o pedeapsa mai
blandd; d) liberarea de pedeapsda a minorilor; e) liberarea de pedeapsa datoritd schimbarii

situatiei; f) liberarea de executarea pedepsei a persoanelor grav bolnave.

2.3. Forme de liberare de pedeapsa penala prevazute de legislatia penala a unor state
europene in plan comparat

Metodele juridico-penale contemporane aplicabile ca urmare a sdvarsirii unei infractiuni
sunt necesare si chiar au un temei logic. Aceasta pentru ca, pe parcursul mai multor secole,
inchisorile nu s-au dovedit a fi cel mai adecvat mijloc al corectarii si reeducarii persoanei ce se
face vinovata de savarsirea unei infractiuni, mai cu seamd a unei infractiuni de o categorie
usoard. O astfel de abordare o gasim si In prevederile legislatiilor penale europene

contemporane. Asadar, dacd in cazul examindrii unui caz penal sunt intrunite careva
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circumstante care fac posibild aplicarea institutiei liberarii de pedeapsa penala, aceasta se aplica.
Prin aceasta se urmareste atingerea scopului pus in fata legii penale si fara punerea in executare a
pedepsei cu inchisoarea sau, dacd aceasta a fost pusd In executare, scopul pedepsei penale poate
fi atins si fard executarea de mai departe a pedepsei respective, condamnatul urmand a fi liberat
conditionat.

Spre exemplu, daca ne referim la legea penald daneza, este lesne de observat ca institutia
liberdrii de pedeapsa penald este prezenta si aplicabila in situatiile in care se savarseste o fapta
penala. In acest context, legea penald danezi evoci 2 modalititi de bazi ale liberdrii, si anume:
liberarea condamnatului sub cuvant de onoare §i suspendarea executdrii sentintei. Prima
modalitate a liberarii de pedeapsa penala poate fi aplicata in cazul in care condamnatul a executat
2/3 din pedeapsa cu Inchisoarea. Astfel, Ministerul Justitiei sau persoana Imputernicita trebuie sa
examineze posibilitatea liberarii condamnatului sub cuvant de onoare. Termenul executat al
pedepsei respective nu trebuie sa fie mai mic de 2 luni. Totodata, legiuitorul danez stabileste ca
liberarea de pedeapsa sub cuvant de onoare poate fi aplicatd si in cazul executarii a 1/2 parte din
termenul de inchisoare, insd pentru unele cazuri exceptionale. In acelasi timp, legiuitorul a
prevazut, in alin. 3 §38 CP danez, ca o astfel de liberare nu poate fi aplicatd, daca termenul de
pedeapsa neexecutat este mai mic de 30 de zile.

Legea penala din Danemarca invoca si unele prevederi cu privire la specificul acestei
modalitdti a liberdrii de pedeapsd sub cuvant de onoare. Astfel, potrivit prevederilor §39,
liberarea in cauza este una conditionatd, urmatd de un termen in care ea se desfasoara.
Acest termen este de 3 ani, insd In cazul in care termenul de Inchisoare neexecutat
depdseste 3 ani, intinderea 1n timp a liberdrii conditionate sub cuvant de onoare nu poate
depasi termenul de 5 ani.

Din cele mentionate observam ca liberarea sub cuvant de onoare, care nu este altceva decat
o liberare conditionata inainte de termen, reprezintd o institutie penald distincta, din punctul de
vedere al conditiei de liberare, fata de o astfel de institutie similara prevazuta de legi penale (spre
exemplu, a RM — art. 91 CP RM, a Fereratiei Ruse — art. 79 CP al FR sau a Ucrainei — art. 81 CP
al Ucrainei). Aceastd deosebire consta In aceea ca in prevederile legii penale a tarilor mentionate
nu se specifica un termen de probd de 3 sau 5 ani, cum este in cazul prevederilor penale ale CP
danez, dar se stabileste cd, In perioada termenului rdmas neexecutat din pedeapsa, condamnatul
trebuie sa respecte anumite cerinte, ceea ce poate duce la anularea acestei masuri §i la trimiterea
spre executare a pedepsei neexecutate conform sentintei de condamnare.

In acelasi timp, condamnatilor liberati potrivit prevederilor §38 din CP danez li se pot

stabili careva obligatii in conformitate cu §57, ce se refera la: domiciliu, munca, invéatatura,
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petrecerea timpului liber sau intretinerea relatiilor cu anumite categorii de persoane,
retinerea de la consumul bauturilor alcoolice, substantelor narcotice, urmarea unui curs de
tratament de alcoolism sau narcomanie, unui curs de tratament psihiatric sau a deciziilor
luate de Serviciul Probatiune etc. Totodatd, liberarea condamnatului sub cuvant de onoare
poate fi revocatd in cazul in care sunt incalcate obligatiile stabilite fatd de persoana
condamnatului sau in cazul savarsirii unor fapte penale sau de o altd categorie, potrivit
prevederilor al. (2), (4) §40 din CP danez.

O altd modalitate a liberarii de pedeapsa penald, potrivit legii penale daneze, este
suspendarea executarii sentintei. Astfel, conform prevederilor §56, aceasta are loc atunci cand
instanta de judecatd considera cd nu este rational sd se aplice o pedeapsd penala fatd de cel
vinovat. Reiesind din prevederile acestui paragraf, legiuitorul a instituit 2 situatii juridice:
suspendarea executdrii sentintei prin amanarea determinarii pedepsei penale si suspendarea
executdrii sentintei de condamnare prin amanarea executdrii pedepsei stabilite [110, p. 49].
Termenul de proba in ambele cazuri este de 3 ani, Insa n unele cazuri speciale proba nu poate
depasi termenul de 5 ani. O prevedere speciald, in acest sens, este stabilita de legiuitor In §58 din
CP danez, care enuntd cd, in cazul in care va fi recunoscut ca necesar, sa se aplice imediat
pedeapsa penala legata de privarea de libertate, insa informatiile cu privire la personalitatea
condamnatului necesita o suspendare a executdrii sentintei; in acest caz, se vor aplica prevederile
§56 CP danez. Astfel, legiuitorul din Danemarca stabileste ca instanta va putea hotari ca o parte
din pedeapsa meritatd, ce nu va depdsi 6 luni, sa fie executatd nemijlocit, iar partea neexecutata
si fie suspendatd. In aceleasi prevederi ale §58 se invocd posibilitatea aplicarii in termenul
suspendat a pedepsei amenzii, chiar daca aceste pedepse nu sunt prevazute ca sanctiuni la fapta
penala savarsita.

Modalitéati similare ale liberdrii de pedeapsa penald sunt stipulate si in legea penald din
Elvetia. In acest sens poate fi invocati institutia liberrii conditionate, prevazuta de §38 din CP
elvetian, sau institutia condamnarii conditionate, prevazuta de §41 CP elvetian, care, de fapt,
reflecta principiul umanismului conditionat de liberarea de pedeapsa penala sau de executarea
pedepsei penale stabilite de instanta de judecatd. Ambele modalitati ale liberarii de pedeapsa
penala se referd la liberarea de pedeapsa cu Inchisoarea silnica sau inchisoarea simpla. Astfel,
potrivit prevederilor §35 CP elvetian, inchisoarea silnicd variaza intre 1 an si 20 de ani, iar
inchisoarea simpla, potrivit prevederilor §36 CP elvetian — intre 3 zile si 3 ani.

Revenind la posibilitatea liberarii conditionate potrivit prevederilor §38 CP elvetian, putem
mentiona ca aceasta se poate acorda condamnatului de catre organul competent dupd executarea

a 2/3 din termenul de pedeapsa, daca comportamentul acestuia este unul ireprosabil. Astfel, in
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privinta condamnatilor la detentie pe viata aceastd sansa este acordatd dupa executarea a 15 ani
de inchisoare. Specificul acestei institutii constd In aceea ca, atat in cazul liberdrii conditionate a
condamnatului care executd o pedeapsd cu inchisoarea, cat si in cazul liberarii conditionate a
condamnatului la detentie pe viata, legiuitorul stabileste un termen de probd la liberare. Acest
termen de probd, in cazul celor condamnati la inchisoare, variaza de la 1 la 5 ani. lar in cazul
celor condamnati la detentie pe viatd proba este de 5 ani. In ambele cazuri, organul competent
poate pune in sarcina condamnatului liberat conditionat careva obligatii ce trebuie sd fie
respectate; in caz contrar, incdlcarea acestora poate duce la revocarea masurii in cauza. In acelasi
timp, legiuitorul elvetian stabileste, in §38, ca, in cazul in care organul competent ia decizia de
refuz in vederea intoarcerii condamnatului in institutia penitenciard, organul in cauza il
preintdmpina, punind in sarcina acestuia noi obligatii, precum si continuandu-i termenul de
proba cu cel mult jumatate din cel stabilit initial.

In ce priveste condamnarea conditionati potrivit §41 CP elvetian, sunt de mentionat
urmatoarele: aceastd modalitate a liberarii de pedeapsa penala este acordatd persoanei in cazul in
care condamnarea la privatiune de libertate nu va depasi 18 luni si caracteristica condamnatului
in acest sens, adicd comportamentul lui anterior aplicarii acestei institutii penale, Insd pe o
perioadd ce nu depaseste 5 ani. Astfel, dacd condamnatul, anterior savarsirii infractiunii, a
executat o pedeapsd cu inchisoarea silnica sau cu Inchisoarea simpla, condamnarea coditionata
nu-i poate fi aplicati. Termenul de proba variazi in aceasti situatie de la 2 la 5 ani. In acelasi
timp, legiuitorul elvetian stabileste, Tn §41, si prevederi cu referire la revocarea acestei institutii
in urma savarsirii de catre cel condamnat conditionat a unei infractiuni sau contraventii, sau daca
nu a respectat obligatiile puse 1n sarcina lui. Dacd aceasta are loc, atunci instanta de judecata
poate prelungi termenul de probad cu jumatate din cel stabilit initial, iar dacd condamnatul, in
perioada de proba, are un comportament ireprosabil, respectd obligatiile puse In sarcina sa,
executd pedepsele complementare, organul competent al cantonului sterge din registrul de
evidenta a antecedentelor penale Inscrierea cu privire la hotdrarea de condamnare.

in Spania, in cazul emiterii hotdrarii de liberare conditionata, instanta poate stabili, alaturi de
supraveghere in calitate de conditie obligatorie, tratamentul in centre medicale speciale,
interzicerea aflirii intr-un loc anume sau obligatia aflirii intr-un loc determinat. In marea
majoritate a cazurilor, nerespectarea conditiilor stabilite au drept consecintd revocarea liberarii
conditionate Tnainte de termen de executarea pedepsei.

In Anglia, inainte de termen pot fi liberate de executarea pedepsei persoanele care au fost
condamnate la Intemnitare pe termen sau cu detentiune pe viatd. Liberarea inainte de termen este

posibila cu respectarea urmatoarelor conditii: condamnatul a avut un comportament decent si a
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executat cel putin 2/3 din termenul pedepsei. Liberarea conditionatd inainte de termen, 1nsd, este
posibila daca condamnatul a executat nu mai putin de 1/3 sau un an de inchisoare.

Temei pentru liberarea conditionatd inainte de termen, in afard de comportamentul decent in
timpul executdrii pedepsei, sunt suficientele considerari privind acelagi comportament dupa
liberare. Supravegherea persoanei este incredintati agentului de probatiune. In cazul incilcarii
prescriptiilor, liberarea conditionatd este revocatd de catre organele interne, iar persoana este
reintoarsa 1n institutia penitenciard, pentru a executa pedeapsa 1n continuare.

Spre deosebire de prevederile engleze, legislatia americana cunoaste doar liberarea
conditionata inainte de termen, cu unele mici deosebiri. Astfel, potrivit legislatiei federale, liberarea
conditionata este posibila daca sunt prezente trei conditii:

- daca legea nu interzice liberarea conditionatd a persoanelor care au savarsit anumite
infractiuni (se interzice liberarea persoanelor condamnate la detentiune pe viatd, pentru omor
agravat, viol sau tentativa de evadare; in unele state se stabileste plafonul maxim pasibil de liberare
inainte de termen, de exemplu, Inchisoare pana la 35 de ani);

- dacd condamnatul a ispasit un termen anume din pedeapsd (termenul care constituie
temeiul liberarii conditionate este minimul stabilit de sentintd; in caz de nestabilire, termenul se
determina reiesind din proportiile indeterminate in sentinta).

- daca organul care este Inzestrat cu dreptul de a solutiona cazul recunoaste cd un condamnat
anume s-a comportat decent si va fi apt, dupa liberare, sa respecte prescrierile (pana la ascultarea
cazului de liberare conditionatd, condamnatul trebuie sd Intocmeascd un plan de actiuni realizat
dupa liberare, In care urmeaza a se indica locul aflarii lui, persoanele cu care va contacta si, in
general, ce mod de viata va duce) [328].

Liberarea conditionatd nu este revocatd, daca se respectd: 1 — nesdvarsirea unor noi
infractiuni; 2 — indeplinirea altor obligatii, prevazute pentru persoanele fatd de care s-a aplicat
probatiunea.

Liberarea conditionata inainte de termen este decisa de catre birourile de liberare conditionata.
Fiecare persoand liberata astfel este pusd In supravegherea biroului local, care detine toate
informatiile despre persoana in cauza. De asemenea, problema reintoarcerii persoanelor liberate in
institutiile penitenciare se solutioneaza de catre acelasi organ.

Practic, aceleasi conditii de liberare conditionatd inainte de termen sunt stipulate si in
legislatiile altor state, cu unele trasaturi specifice. In Germania, de exemplu, pe langd doui
conditii obligatorii de liberare conditionatd inainte de termen (condamnatul trebuie sd ispaseasca
2/3 din termenul privatiunii de libertate si sd existe consideratii precum ca nu va mai comite o alta

infractiune), este necesara si a treia — acordul condamnatului la liberare. Se stabileste liberarea si in
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caz de privatiune de libertate pe viatd. La liberare, legea prevede ca trebuie sa se ia In vedere si alte
circumstante: personalitatea condamnatului, modul anterior de viatd al acestuia, comportamentul in
timpul executdrii pedepsei, conditiile de viatd pe care le va urma etc. Ca exceptie, in unele cazuri
se admite liberarea conditionata cand condamnatul nu a executat 2/3 din pedeapsa, dar nici mai
putin de sase luni. Aceasta forma de liberare necesita respectarea acelorasi conditii, fiind stabilit
acelasi termen de incercare, cu numirea unui agent de supraveghere.

Legislatia franceza, insa, fixeaza cd liberarea conditionata Tnainte de termen de executarea
pedepsei poate avea loc numai in rezultatul unui act de amnistie sau gratiere.

Temeiul de baza al liberarii este prezenta unor informatii suficiente §i clare despre
readaptarea sociald a condamnatului. Mai existd si alte conditii prevazute in legislatiile altor state.
Dreptul de a libera ii apartine instantei responsabile de aplicarea pedepsei (daca termenul
privatiunii de libertate este de pana la cinci ani) sau la propunerea aceleiasi instante, tindnd cont si
de parerea comisiei de executare a pedepsei si a ministrului justitiei (in restul cazurilor).

Aplicarea liberdrii conditionate Tnainte de termen este insotitd de conditii deosebite, de
masuri de influentd si control, menite sa asigure resocializarea condamnatului. Termenul de
aplicare a acestora este stabilit In hotararea despre liberare. Revocarea liberarii este posibila in
baza acelorasi temeiuri indicate In contextul altor prevederi.

Prevederi specifice referitoare la tipul dat de liberare contine Codul penal al Japoniei. In
primul rand, liberarea conditionatd inainte de termen este posibila: din inchisoare pentru
condamnarea la privatiune de libertate nsotitd de munci obligatorii sau fard acestea; din arestul la
domiciliu sau din casele de munca (se instaureaza persoanele care nu sunt apte sa achite sumele de
amenda). In al doilea rand, liberarea o dispun organele administrative in prezenta unor conditii:
comportamentul adecvat al condamnatului; executarea a 2/3 din termenul pedepsei. Este posibila
revocarea liberdrii conditionate si reintoarcerea persoanei, pentru a-si ispasi pedeapsa definitiv.

Conform Codului penal al Roméaniei, acordarea liberarii conditionate este atributul exclusiv
al instantei de judecatd (la initierea si propunerea comisiei de la locul executarii pedepsei de cétre
condamnat), care verifici indeplinirea conditiilor cerute de lege pentru aceasta. Indeplinirea
conditiilor legale de catre condamnat pentru liberarea conditionatd nu creeazd pentru acesta un
drept, ci doar o vocatie, fiind 1dsatd la aprecierea instantei, care trebuie sa-si formeze convingerea
ca reeducarea condamnatului se realizeaza si fara executarea restului de pedeapsa in penitenciar
[38, p. 174].

In cazul unor circumstante anume, liberarea conditionati poate fi revocata sau mentinuti. Se
constatd insa cu certitudine cd, daca liberarea conditionata este rezultatul unui act de gratiere sau

amnistie, nu poate fi initiat un proces de revocare a acesteia.
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Aceleasi ratiuni si contexte care au condus la instituirea liberarii conditionate din
executarea pedepsei cu inchisoarea se regdsesc si in cazul liberdrii conditionate din

executarea detentiunii pe viata.

2.4. Concluzii la Capitolul 2

1. In dreptul penal, diferentierea raspunderii penale este apreciati ca elaborare la nivel de
lege a unei astfel de varietdti de masuri juridico-penale, care ar corespunde in mare masura
multitudinii de tipuri de infractiuni si persoane care le-au comis.

2. Aplicarea practicd a diferitor alternative conform unei reguli generale este dreptul
organelor competente de stat, pe care ele il realizeazd la latitudinea lor, reiesind din
circumstantele cazului. Legiuitorul doar descrie conditiile si temeiurile aplicarii ,,masurilor de
alternativa”, dar nu le impune organelor de aplicare a dreptului in calitate de obligatorii. Aceasta
este varianta ,,clasica” a alternativelor urmaririi penale, pedepsei si, bineinteles, detentiunii.

3. Este necesar de a cerceta problema delimitérii alternativelor detentiunii de insasi
detentiunea.

4. In diferite epoci, in diferite tari si diferiti savanti au tratat diferit continutul privatiunii de
libertate.

5. Printre trasaturile principale ale pedepsei privative de libertate sunt: izolarea de societate
a condamnatului (pe durata executdrii pedepsei, condamnatul nu poate intretine liber relatii cu
»al sdi”, cu mediul sdu profesional etc; plasarea condamnatului Intr-o institutie penitenciarad
(detinutul este obligat sa se afle Intr-un loc bine stabilit pe durata executarii pedepsei; acest loc
diferd de domiciliul sdu permanent sau provizoriu; condamnatului 1i este impus un anumit regim,
care il impiedica sa-si organizeze viata dupa bunul sau plac.

6. Largirea aplicarii alternativelor detentiunii penitenciare este recunoscuta drept principiu
si directie prioritard a reformei legislatiei penale autohtone.

7. Considerdam neadecvata clasificarea infractiunilor in art. 16 din CP al Republicii
Moldova.

8. Prin liberare de pedeapsa penala se intelege eliberarea persoanei care a savarsit o
infractiune de la executarea reald, partiald sau totald a pedepsei penale pronuntate prin hotararea

instantei de judecata.
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3. REGLEMENTARI DE DREPT PRIVIND INSTITUTIA LIBERARII
CONDITIONATE DE PEDEAPSA INAINTE DE TERMEN

3.1. Evolutia liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen pe plan intern si pe plan
international

Institutia liberdrii conditionate de pedeapsa inainte de termen, dupa afirmatiile lui Garraud
si Listz, a luat nastere, In mod obscur, In coloniile australiene. Cand deportarea inca era in
vigoare in Anglia, avandu-se in vedere cheltuielile necesare pentru intretinerea infractorilor
deportati in coloniile australiene, s-a admis ca criminalilor mai putin periculosi sa li se acorde
»lertare conditionatd”, care 1i obliga a se stabili definitiv in colonie §i a nu o parasi, iar
criminalilor care meritau aceasta favoare pentru buna lor purtare — sa li se acorde un bilet de
concediu revocabil, permitandu-li-se a se angaja in colonii [186].

Din combinarea celor doua procedee practice in colonii — iertare conditionatd si punere in
libertate provizorie prin bilet de concediu — a luat nastere institutia liberdrii conditionate de
pedeapsa inainte de termen. Dupad executarea a 3/4 din pedeapsd, condamnatul era liberat
conditionat, iar durata libertatii supravegheate era egald cu restul neefectuat din durata pedepsei.
Daca in acest interval de timp condamnatul nu savarsea o alta fapta, liberarea devenea definitiva;
in caz contrar, se revoca.

Institutia liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen a fost propusa in Franta de
Bonneville de Marsangy in Institution Complementaires du Regime Penitenciare (Paris, 1847),
ca o masurd de natura a imbunatati regimul pedepselor privative de libertate.

Institutia liberdrii conditionate de pedeapsd inainte de termen a fost preluatd si de
legislatiile altor atate europene, dintre care se pot mentiona Anglia, care a adoptat-o sub
denumirea de ,tickets of leave”, Portugalia, Germania si altele.

Pentru prima oara, o reglementare mai ampla liberarii conditionate de pedeapsd inainte de
termen 1 s-a dat in Franta, printr-o lege din 1885, numitd Legea mijloacelor de prevenire a
recidivei, care a fost insd deficitard sub aspectul regimului disciplinar si al modului de
supraveghere a celor liberati conditionat. Mai tarziu, un decret dat in aceasta materie, in 1952, a
pus bazele comitetelor de asistentd a celor liberati, pentru ca liberarea conditionatd de pedeapsa
inainte de termen sa nu constituie numai o recompensa pentru buna conduita a condamnatului, ci
sd apara ca o veritabila masura de reclasare sociald a acestuia.

In dreptul roman, liberarea conditionati a fost introdusi prin Legea de organizare a
inchisorilor din 1874, insa numai pentru minori, cu caracter de generalitate fiind introdusa abia
prin Legea penitenciarelor din 1929. CP din 1936 (articolele 41-44) prevedea liberarea

conditionatd ca ultimd etapa a regimului progresiv al executdrii pedepsei cu inchisoarea.
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Institutia a fost in vigoare pana in 1950, cand a fost inlocuita cu liberarea inainte de termen, care
consta Tn punerea in libertate neconditionatd Tnainte de termen a condamnatului, pe baza muncii
prestate si cu conditia bunei conduite in timpul executarii pedepsei.

Ea a fost mai amplu reglementatd prin Decretul nr. 7207 din 1956 si a ramas in vigoare
pana la | ianuarie 1969, cand acesta a fost abrogat, si a fost reintrodusa prin punerea in vigoare a
noului Cod penal, institutia liberarii conditionate. S-a considerat ca liberarea conditionata este
preferabild liberarii inainte de termen. Prin Legea nr. 140/1996, institutia liberdrii conditionate a
fost modificatd in sensul maririi fractiunilor de pedeapsa pe care condamnatul trebuie sa le
execute, pentru a obtine liberarea conditionata.

Pentru Moldova, un moment deosebit in evolutia dezvoltarii istorice a liberarii conditionate
de pedeapsa Tnainte de termen, pe plan intern, 1-a prezentat adoptarea, la 24.03.1961, a Codului
penal al RSS Moldovenesti, cu modificarile si completarile ulterioare.

In conformitate cu alin. 1 al art. 51 din Codul penal al RM in redactia din 1961, persoanelor
condamnate la privatiune de libertate, celor condamnate la privatiunea de libertate cu
suspendarea executarii pedepsei si cu atragerea obligatorie la munca, celor condamnate la munca
corectionald sau repartizate Intr-un batalion disciplinar ori intr-un preventoriu de educatie prin
muncd, precum si persoanelor eliberate conditionat din locurile de detinere cu atragerea
obligatorie la muncd in conformitate cu art. 52° din acest cod, cu exceptia persoanelor,
enumerate in art. 51' din cod, li se poate aplica eliberarea conditionata de pedeapsa Inainte de
termen sau inlocuirea partii neexecutate din pedeapsa prin alta pedeapsd mai blanda. Alin. 2 al
aceluiasi articol prevedea ca: eliberarea conditionatd de pedeapsa 1nainte de termen poate fi
aplicata condamnatului, numai daca, printr-o purtare exemplara si printr-o atitudine cinstitd fata
de munca, el a dovedit ca s-a corectat.

Pentru realizarea mai efectiva a scopurilor pedepsei penale, prin Ucazul din 31 iulie 1970,
Codul penal al RM din 1961 a fost completat cu art. 51", conform ciruia se interzice in genere
aplicarea liberarii conditionate de pedeapsd inainte de termen fatd de unele categorii de
condamnati. Mai mult ca atat, prin Legea din 07.12.2000, art. 51 din Codul penal al RM in
redactia din 1961 a fost modificat complet, avand in continuare un nou cuprins: ,,Persoana care
executd pedeapsa privativa de libertate sau persoana care este repartizatd Intr-un batalion
disciplinar poate fi eliberatd conditionat de pedeapsd inainte de termen In cazul in care instanta
de judecata va considera ca pentru corijarea acesteia nu este nevoie de executarea integrald a
pedepsei stabilite”. Tar art. 51' CP vechi a fost exclus tot prin legea nominalizatd, cercul
persoanelor cdrora nu li se aplica aceasta categorie de liberare de pedeapsd penald fiind

reglementat in acelasi articol 51. Art. 51 in prima redactie prevedea si inlocuirea pedepsei prin
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alta mai blanda, insa dupa modificare observam ca aceasta lipseste, stipuland numai eliberarea
conditionata de pedeapsa inainte de termen, prima fiind introdusa printr-un alt articol — 42", sub
denumirea de ,,inlocuirea pedepsei”. Aceasta deoarece eliberarea conditionatd de pedeapsa
inainte de termen constituie o categorie a liberdrii de pedeapsda penald, pe cand, Inlocuirea
pedepsei prin alta mai blanda nu constituie.

In conditiile art. 343 CPP RM din 1961, eliberarea conditionati de pedeapsi inainte de
termen, in cazurile prevazute la art. 51 CP din 1961, se aplica de cétre instanta de judecata de la
locul de executare a pedepsei de catre condamnat, la propunerea organului responsabil de
executarea pedepsei. Daca instanta de judecata respingea cererea de eliberare conditionata de
pedeapsa inainte de termen, examinarea cererii repetate putea avea loc dupa expirarea a sase luni
din ziua pronuntarii incheierii de respingere.

Dezvoltarea istoricd a reglementdril cu privire la institutia liberdrii conditionate de
pedeapsa inainte de termen pe teritoriul RM a continuat pana in zilele noastre, ajungandu-se la
adoptarea CP din 18.04.2002, intrat in vigoare la 12.06.2003 (la art. 91).

Liberarea conditionata de pedeapsa inainte de termen are un caracter deosebit de complex,
lucru ce conduce implicit la existenta unor trasaturi de asemanare cu alte institutii de drept penal,
care contribuie, de asemenea, la individualizarea pedepsei in faza de executare. Un act de
clementd al puterii de stat, ce are ca urmare inlaturarea partiald sau totald a executarii pedepsei
sau comutarea acesteia in alta mai usoard, este gratierea, care se aseamand intr-o oarecare
misuri cu liberarea conditionati de pedeapsi inainte de termen. In acest context, cel gratiat se
considera cd a executat pedeapsa la data cand apare actul de gratiere, fiind considerat in cazul
gratierii totale liberat definitiv. In ceea ce priveste persoana gratiatd, nu orice conduiti ilicita
ulterioard va atrage implicit readucerea acesteia In penitenciar pentru a-si executa restul de
pedeapsa.

Liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen are Insd o asemdnare mai mare cu
gratierea conditionata, atunci cand aceasta ,,intervine dupa inceperea executarii si priveste restul
de pedeapsa”. Si in cazul liberdrii conditionate de pedeapsa inainte de termen, si in cazul gratierii
conditionate, condamnatul este conditionat de indeplinirea unor obligatii in viitor. Astfel,
gratiatul nu are voie sd mai sdvarseascad o noud infractiune in perioada restului de pedeapsa
ramas neexecutat din pedeapsa din care a fost eliberat inainte de termen.

Unele acte de clementd insd impun si anumite conditii, cum ar fi privitoare la faptul ca
gratierea nu se acorda recidivistilor, celor care au savarsit un anumit gen de infractiuni ori celor
care au un anumit cuantum de pedeapsa de executat, in acest caz ambele institutii se aseamana in

cea mai mare masurd in ceea ce priveste mentinerea lor in viitor, dar pe durate de timp diferite.
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Amble institutii sunt revocabile, savarsirea unei noi infractiuni dupa acordarea uneia sau alteia
ducand implicit si la executarea restului de pedeapsa ce raimasese neexecutat.

O altd asemanare a celor doud institutii este aceea ca atit liberarea conditionatd de
pedeapsd inainte de termen, cat si gratierea conditionatd au ca efect inldturarea executarii
pedepsei principale. Exista totusi o deosebire intre ele: gratierea conditionatd produce efecte si
asupra pedepselor accesorii, in sensul ca acestea nu se mai executd, pe cand liberarea
conditionatd de pedeapsd inainte de termen nu anuleaza actiunea acestora pe durata pedepsei
ramasa de executat pand la implinirea ei. Ambele institutii pot avea efecte i asupra pedepselor
complementare, daca in hotararea judecatoreasca sau in actul de gratiere se prevede expres acest
fapt. Liberarea conditionatd de pedeapsd Tnainte de termen si gratierea nu sunt incompatibile,
ambele fiind institute in favoarea condamnatului si nu poate fi aplicatd decat ceea care este mai
favorabila pentru condamnat.

Tribunalul Suprem al Romaniei, in compunerea prevazuta de art. 39 alin. 2 si 3 din Legea
nr. 58/1968, aratd ca ,,situatia juridicd a celui liberat conditionat de pedeapsa inainte de termen
intratd in puterea lucrului judecat este mai favorabild pentru condamnat decat gratierea
conditionatd, care, in cazul neimplinirii conditiei ii agraveaza in mod vadit situatia”.

A accepta punctul de vedere contrar adoptat anterior de practica judiciard si literatura
juridica de specialitate inseamna cad, in situatia in care vreunul din decretele de gratiere ar contine
prevederi referitoare la Inldturarea de la beneficiul clementei a celor care au mai beneficiat de
aceastd institutie, deci tocmai a celor ce au avut comportdri care nu justificd liberarea
conditionatd de pedeapsa inainte de termen, ar Tnsemna ca acestia sd nu poatd beneficia de o
asemenea gratiere posterioard. Ambele institutii sunt de drept penal material $i nu au un
pronuntat caracter stimulativ si preventiv [71, p. 21]. Liberarea conditionatd de pedeapsa inainte
de termen se aseamand cu o alta institutie de drept penal, si anume suspendarea conditionata a
executarii pedepsei (art. 90 CP al RM). Aceasta reprezintd unul din mijloacele de individualizare
a sanctiunii penale, pus la dispozitia judecatorului alaturi de cele prevazute de legislatia penala,
care 11 permite acestuia sa se pronunte si asupra modului de executare a pedepsei stabilite, iar
liberarea conditionatd de pedeapsd inainte de termen constituie o modalitate a executarii
pedepsei cu inchisoarea, insd in stare de libertate.

Asemanarea constd in aceea ca atat pedeapsa suspendata, cat si restul de pedeapsa ramas
neexecutat In cazul liberdrii conditionate de pedeapsa inainte de termen se executa in stare de
libertate. Trebuie de specificat, Tnsd, ca daca liberarea conditionatd de pedeapsd inainte de
termen se aplica numai celor condamnati definitiv, acordarea suspenddrii conditionate se refera

la inculpatul dedus judecitii. In ceea ce priveste conditiile in care se aplica cele doud institutii cu
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referire la faptd, liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen poate fi aplicatd pentru
orice infractiune, pe cdnd condamnarea cu suspensarea conditionata a executarii pedepsei (alin.
(4) art. 90 CP RM) nu poate fi aplicatd persoanelor ,,care au savarsit infractiuni grave, deosebit
de grave si exceptional de grave, precum si in cazul recidivei”. Liberarea conditionatd de
pedeapsa Tnainte de termen, precum si suspendarea conditionata a executarii pedepsei constituie
o vocatie, si nu un drept. In acest context se poate mentiona ca orice persoana trimisa in judecata
ori care se afld in executarea unei pedepse cu inchisoarea, atunci cand intruneste conditiile
necesare prevazute de lege, are dreptul sd ceard instantei sd examineze posibilitatea suspendarii
executdrii pedepsei sau a liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen.

Un alt aspect important il constituie faptul cd, In cazul suspendarii conditionate a executarii
pedepsei, instanta de judecata stabileste un termen de proba, care este direct stipulat de
prevederile alin. (2) art. 90 CP si constituie de la I an la 5 ani. In cazul liberirii conditionate de
pedeapsa Tnainte de termen, instanta de judecatd nu stabileste un termen de probd, acesta
considerandu-se termenul ramas neexecutat din pedeapsa stabilitd Tn sentinta de condamnare.

In ceeea ce priveste persoana infractorului, liberarea conditionatd de pedeapsi inainte de
termen poate fi acordatd si in conditiile in care acesta a mai beneficiat anterior de aceastd
institutie, deci se poate concluziona ca are un caracter de repetabilitate, pe cand suspendarea

executarii pedepsei se poate aplica numai daca infractorul nu a mai fost anterior condamnat la

pedepse privative de libertate sau cel putin la acel moment sa nu aiba condamnari nestinse (s.n.).

Ambele institutii au un caracter dublu conditionat — de acordare si de mentinere, cu
deosebirea cd cea din urmad institutie este mult mai restrictiva, atdt in privinta conditiilor
anterioare, cat si a celor posterioare, aceea de a nu savarsi din nou o infractiune in perioada
termenului de incercare si de a-si indeplini obligatiile civile.

In ceea ce priveste efectele celor doud institutii, trebuie de specificat ci aplicarea
suspendarii conditionate a executarii pedepsei presupune cd, pe langa pedeapsa, se suspenda si
efectul pedepselor accesorii, al celor complementare, precum si al oricarei alte capacitati,
decaderi sau interdictii ce rezultd din pedeapsd, pe cand in cazul liberarii conditionate de
pedeapsa 1nainte de termen se suspendd numai restul neexecutat din pedeapsa principala [71, p.
22]. Alin. (5) art. 90 CP prevede ca, in caz de condamnare cu suspendare conditionatd a
executarii pedepsei, pot fi stabilite pedepse complementare.

Ca si In cazul suspendarii conditionate a executarii pedepsei, la aplicarea liberarii
conditionate de pedeapsd Inainte de termen, instanta de judecatd poate stabili un sir de
obligatiuni pentru condamnat in baza art. 90 alin. (6) si art. 91 alin. (2) CP, ca cele de a nu-si

schimba domiciliul fard consimtamantul organului competent; sd nu frecventeze anumite locuri;
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sa urmeze un tratament in caz de alcoolism, narcomanie, toxicomanie sau de boala venerica; sa
acorde o sustinere materiald familiei victimei; sd repare daunele cauzate in termenul stabilit de
instantd sau sd indeplineasca alte obligatii care pot contribui la corectarea sa.

In ceea ce tine de revocare, ambele institutii au un caracter facultativ sau obligatoriu, in
functie de natura infractiunii savarsite in perioada liberdrii conditionate de pedeapsa inainte de
termen sau a termenului de incercare. Efectele revocarii insa sunt diferite, si anume in ceea ce
priveste suspendarea conditionatd a executarii pedepsei; in cazul revocdrii, atdt pedeapsa
revocatd, cat si cea aplicatd pentru infractiunea comisa in termenul de incercare se executa dupa
sistemul calculului aritmetic, pe cand la liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen
acestea se contopesc 1n raport de cuantumul pedepsei, subzistdnd recidiva postcondamnatorie.
Suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei produce efecte definitive, in sensul ca,
nerevocatd ori anulatd fiind pedeapsa, condamnatul este reabilitat de drept, pe cand in cazul

liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen acest efect nu se produce.

3.2. Liberarea conditionata de pedeapsa penala inaite de termen:
criterii si aprecieri de dispunere

In ceea ce priveste eliberarea conditionatd a persoanei deja detinute in detentie, instnta de
judecata se conduce dupa urmatoarele criterii:

1) Exectuarea efectiva a unei parti din pedeapsa cu inchisoarea in legaturd cu executarea
unei parti din pedeapsa respectiva, legiuitorul distinge mai multe situatii. Desigur, pentru a-si
atinge scopul, liberarea conditionatd trebuie sd intervind dupd executarea unei fractiuni de
pedeapsa semnificative In regim penitenciar, iar aceastd fractiune trebuie diferentiatd in functie
de caracterul si de gradul prejudiciabil al faptei retinute in sarcina condamnatului. Astfel,
legiuitorul prevede anumite fractiuni in cazul in care infractorul este condamnat la pedeapsa
inchisorii pentru savarsirea unei infractiuni usoare sau mai putin grave, alte fractiuni cand este
vorba de savarsirea unei infractiuni grave, altele pentru sdvarsirea unei infractiuni deosebit de
grave sau exceptional de grave si, in fine, alte fractiuni in unele cazuri speciale. Potrivit alin. (4)
al art. 91 CP RM, liberarea conditionatd de pedeapsa 1nainte de termen poate fi aplicata daca
condamnatul, care la momentul savarsirii infractiunii a atins varsta de 18 ani, a executat efectiv:
a) cel putin jumatate din termenul de pedeapsa stabilit pentru savarsirea unei infractiuni usoare
sau mai putin grave; b) cel putin doua treimi din termenul de pedeapsa stabilit pentru savarsirea
unei infractiuni grave; c) cel putin trei patrimi din termenul de pedeapsd stabilit pentru
savargsirea unei infractiuni deosebit de grave sau exceptional de grave, precum §i din pedeapsa

aplicata persoanei anterior liberate conditionat de pedeapsa inainte de termen, daca liberarea
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conditionatd de pedeapsa inainte de termen a fost anulata in conditiile alin. (8) al art. 91 CP RM.
Necesitatea executdrii efective a unei anumite parti din pedeapsa se justifica prin aceea ca trebuie
s fie verificata corectarea condamnatului, verificare posibild numai intr-un anumit interval de
timp, initial stabilit de legiuitori, In care condamnatul se afla in penitenciar.

Un regim mai favorabil a fost creat pentru condamnatii minori (potrivit legii, persoanelor
cu varsta cuprinsd intre 14 si 18 ani), in privinta carora, conform alin. (6) al art. 91 CP RM,
liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen poate fi aplicatd daca acestia au executat
efectiv: cel putin 1/3 din termenul de pedeapsa stabilit pentru savarsirea unei infractiuni usoare
sau mai putin grave; cel putin jumatate din termenul de pedeapsa stabilit pentru savarsirea unei
infractiuni grave; cel putin 2/3 din termenul de pedeapsa stabilit pentru savarsirea unei
infractiuni deosebit de grave sau exceptional de grave.

2) Comportarea condamnatului in timpul executarii pedepsei, executarea efectiva a unei
parti din pedeapsa stabilitd condamnatului este doar una dintre conditiile liberarii conditionate.
Pentru a avea posibilitatea aplicarii institutiei date, condamnatul trebuie sa demonstreze ca s-a
schimbat radical, ca s-a corectat, cd a operat o schimbare fundamentald in atitudinea sa fata de
valorile sociale. Aceastd conditie, desi nu este mentionatd expres in art. 91 CP RM, ea se deduce
din intreaga reglementare a institutiei liberdrii conditionate, deoarece liberarea conditionatd nu
este un drept al condamnatului, ci o facultate recunoscutad instantei de a dispune o asemenea
masura atunci cand, din datele dosarului, isi formeaza convingerea ca nu mai este necesarda
executarea ulterioara, deplind a pedepsei. Instanta trebuie sa facd o analiza proprie, generala
asupra situatiei condamnatului si a profilului sau moral (social), in functie de care apreciaza ca
detentiunea poate sd inceteze, ca este posibild, din acest moment, reintegrarea in societate.

In literatura de specialitate s-a mentionat, in acest context, ca liberarea conditionatd nu
trebuie acordata, intotdeauna, in mod automat dupd executarea efectivd a unei parti din
pedeapsa, ci numai dacd, Tn urma unei cercetdri amanuntite a modului de comportare al
condamnatului 1n timpul executdrii pedepsei, instanta isi face convingerea ca corectarea
condamnatului este posibild si fird executarea efectivi a intregii pedepse. In cazul anularii
liberdrii conditionate, persoana va urma sa execute, pe langa pedeapsa pronuntata pentru noua
infractiune, si partea pedepsei ramase neexecutatd din momentul cand i s-a acordat liberarea
conditionatd. Asadar, institutia liberarii conditionate de pedeapsa Tnainte de termen este stipulata
direct in CP RM, 1n special in prevederile art. 91. Conform articolului mentionat: ,,Persoanelor
care executd pedeapsa cu inchisoarea, care au reparat integral daunele cauzate de infractiunea
pentru care sunt condamnate, care au participat la executare si care nu au refuzat executarea, in

conformitate cu prevederile art. 253 CE, a muncilor remunerate sau neremunerate de Ingrijire sau
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amenajare a penitenciarului si a teritoriului, de imbunatatire a conditiilor de trai si medico-
sanitare de detentie i se poate aplica liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen daca
instanta de judecata va considera posibild corectarea condamnatului fard executarea deplina a
pedepsei. Totodatd, persoana poate fi liberatd, in Intregime sau partial, si de pedeapsa
complementara”. Prin Legea RM nr. 53-XVI din 13.03.2008, prevederile art. 91 alin. 1 au suferit
o modificare — s-au completat cu o conditie suplementara, si anume: persoanele condamnate pot
fi liberate conditionat de pedeapsa inainte de termen doar daca in perioada executdrii pedepsei au
participat la munci remunerate sau neremunerate.

Liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen este o institutie complementara
regimului de executare a pedepsei cu inchisoarea si consta in liberarea celui condamnat Tnainte
de expirarea duratei inchisorii pronuntate de instantd, dupa executarea unei parti din durata
pedepsei, dacd a dat dovada de straduinta In munca, a fost disciplinat si a dat dovezi temeinice de
indreptare, cu conditia sd nu savarseasca din nou o infractiune pana la indeplinirea duratei
pedepsei de a carei executare a fost eliberat.

Daca s-a respectat conditia de a nu savarsi o noua infractiune 1n intervalul de timp ce a mai
ramas pana la Indeplinirea duratei pedepsei pronuntate de instanta, liberarea devine definitiva.
Daca, dimpotriva, savarseste in acest interval de timp o altd infractiune, va trebui sa execute si
restul de pedeapsa din prima condamnare, care se va contopi cu pedeapsa aplicata pentru cea de
a doua infractiune.

In aceasta materie, cu referintd la divergentele aparute in practica aplicirii de citre
instantele de judecatd a unor prevederi ce reglementeazd executarea efectiva a termenului de
pedeapsa, prin prisma aplicarii art. 91 Cod penal si art. 238, 265 Cod de executare, se cer unele
explicatii. Aceste ambiguitati si confuzii erau conditionate anume de lipsa unei recomandari in
acest sens, a unei note explicative referitoare la notiunea de ,,executare efectiva”. Pe perioada
inchisorii, condamnatul este antrenat in diverse munci remunerate, pentru care, conform codului
de executare, beneficiaza de facilitati, si anume de compensarea privilegiata a zilelor de munca
(o zi de munca se considera ca doud executate). Atunci cand instantele aplicau art. 91 Cod penal,
nu se tinea cont de aceste compensari privilegiate ale zilelor de munca si evident ca hotararile
instantelor erau diferit adoptate. Unii le luau in consideratie, altii nu, preponderent la cei mai
multi li se refiza.

Pe atunci erau trei puncte de vedere 1n acest sens: parerea DIP-ului, care sustinea luarea
in consideratie a zilelor privilegiate de munca, parerea instantelor si procurorilor (care era
impartitd — unii sustineau, altii nu) si a treaia parere — aplicarea intocmai a legii. Pentru a

solutiona aceste distorsiuni, la 14.11.2008, Plenul CSJ a emis o hotarare care, in alin. 2, spune:
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,Potrivit art. 257 si 285 Cod de executare (in redactia noua — art. 238 si 265), in termenul de
pedeapsa a inchisorii executat efectiv se include si termenul calculat in rezultatul compensarii
privilegiate a zilelor de munca, calcul efectuat si aprobat prin ordinul sefului penitenciarului”.

Prin urmare, art. 91 alin. 4 Cod penal, ,liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de
termen poate fi aplicatd dacd condamnatul, care la momentul savarsirii infractiunii a atins varsta
de 18 ani, a executat efectiv (...)”, se aplica cu compensarea privilegiata a zilelor de munca.
Modalitatea de compensare privilegiatd a zilelor de muncd se aplicd conform Instructiunii cu
privire la procedura compensarii privilegiate a zilelor de muncd din contul duratei pedepsei,
aprobate prin Oridinul Ministerului Justitiei nr. 298 din 08.08.2007.

Réamanea insa un subiect deschis forta juridica a HP al CSJ in calitate de izvor de drept,
majoritatea cercetatorilor fiind de parerea ca ele nu sunt izvoare de drept si poartd doar un
caracter de recomandare, informare; ramane deci la discretia judecatorului, tindndu-se cont de
anumite principii: independenta judecatorului etc.

Trebuie sd mentiondm ca unii autori au combatut institutia liberarii conditionate de
pedeapsa inainte de termen. Astfel, Carrara (in citarea lui lon Tanoviceanu [186, p. 305]) afirma:
,»Nu trebuie sa se obtina indreptarea osanditului fagdduindu-i bunuri momentane sau scutire de
pedeapsa meritatd, si mai putin incd trebuie sa se prefere indreptarea aparentd, pericolul real al
societatii. Pedeapsa nu trebuie sa fie decat pedeapsd. Blanda — da, dreapta, dar adecvata
trecutului §i inamovibila, pentru ca sd nu se schimbe faptele posterioare. Un infractor indreptat
cu pretul usurarii pedepsei meritate este o indemnare la comiterea unor infractiuni, este un
scandal public”. Acestei afirmatii emise de Carrara i-au fost aduse critici, Tn sensul ca pedeapsa
nu constituie o rasplatd pentru fapta comisd, asa incat, daca cel condamnat a dat dovada de
indreptare, el trebuie eliberat. ,,Greutatea e insa de a fi siguri ca osanditul s-a indreptat, cici dupa
cum s-a observat, cei mai buni detinuti nu sunt uneori cei mai buni liberati, ci cei mai abili
prefacuti”. De aceea, Civoli e de parerea ca nu trebuie sa ne uitam atat de mult la comportarea in
inchisoare, céci ,,cei mai buni Incarcerati sunt cei mai buni indarjiti recidivisti”.

Alti autori pledeaza in favoarea liberarii conditionate de pedeapsa Inainte de termen. De
exemplu, Berner [186, p. 308] laudad institutia respectiva si raspunde celor care o critica,
afirmand ca ea ,,stabileste pedeapsa”, cd prin liberare conditionatd de pedeapsa inainte de termen
pedeapsa nu este stirbita, deoarece pedeapsa nu este ceva fix si bine masurat.

Gratie liberarii conditionate de pedeapsa 1nainte de termen, individul liberat, avand sabia
lui Damocles deasupra lui, are interes ca si se poarte bine, pentru a nu i se revoca liberarea. in

acelasi timp, el se deprinde cu viata libera si scuteste societatea de acea tranzactie dificila de la
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inchisoare la libertate, pe care penalistii au numit-o ,,le lendemain de la peine”, adica ,,a doua zi
dupa iesirea din inchisoare”.

Institutia liberarii conditionate de pedeapsd inainte de termen este complementara
regimului de executare a pedepsei cu inchisoarea, functioneaza ca o modalitate de executare a
unei parti din pedeapsa privativa de libertate si de reclasare sociald, inlesnind celui condamnat
trecerea de la regimul de executare efectiva a pedepsei respective in locul de detentie la regimul
de libertate, dacd prin munca constiincioasa si conduita sa exemplara dovedeste ca s-a Indreptat.
Legitimitatea existentei acestei institutii juridice o constituie faptul ca in acele cazuri, in care
exista indicii suficiente ca pedeapsa privativa de libertate aplicatd condamnatului si aflatd in curs
de executare si-a atins scopul Tnainte de expirarea ei, dispare necesitatea executarii integrale, n
regim de Inchisoare, a acestei pedepse. Condamnatul liberat conditionat este considerat ca fiind
in executarea pedepsei, deoarece timpul petrecut in stare de libertate, pana la expirarea duratei
pedepsei stabilite prin hotararea de condamnare, intrd in calculul acestei durate. Liberarea
conditionata de pedeapsa inainte de termen se efectueaza pe baza unor date obiective privindu-l
pe condamnat (capacitatea de munca, varsta etc.).

Este o individualizare conditionatd in special de dezideratul de a nu comite alte infractiuni.
Ea se face conform unor dispozitii legale, in care se prevad conditii exprese de acordare (partea
din pedeapsa ce trebuie executata, organele care o propun, organele care o acorda — organele
judiciare, efectele juridice etc.). Scopul executarii pedepsei, potrivit legislatiei penale, este
formarea unei atitudini corecte fatd de munca, fatd de ordinea de drept si fatd de regulile de
convietuire sociala.

In anumite cazuri, functia reeducativi a pedepsei se poate realiza inainte de executarea ei
integrala, prin privare de libertate si, ca atare, condamnatii respectivi pot fi liberati conditionat,
dacd sunt intrunite anumite conditii legale. Aceastd posibilitate constituie un stimulent important
pentru reeducarea lor (art. 59-61 CP al Romaniei si art. 25-28 Legea nr. 23/1969). Actualmente,
liberarea conditinatd este reglementata la art. 99-106 din Codul penal din 17 iulie 2009 (Legea
nr. 286 din 2009).

Liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen este o institutie de drept penal
material (substantial) complementara regimului executarii pedepsei cu Inchisoarea la un loc de
detinere, pe care o pot dispune instantele de judecata cu privire la orice condamnat. Ea este deci
o forma de inlaturare conditionata a continuarii executdrii pedepsei, deoarece conditiile trebuie
indeplinite atat inainte de a fi acordata, cat si pentru a deveni definitiva. Ea este un mijloc de

individualizare administrativa a executdrii pedepsei Inchisorii la locul de detinere.
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Liberarea conditionata de pedeapsa Tnainte de termen are avantajul ca se efectueaza in faza
de executare a pedepsei cu inchisoarea, cidnd condamnatul este sub observatia administratiei
penitenciarului, care il poate cunoaste mai bine si mai profund dupa conduita lui, dupa munca si
dupa unele semne reale de indreptare. Pentru acordarea liberarii conditionate de pedeapsa inainte
de termen, nu se tine seama de gravitatea infractiunii pentru care persoana a fost condamnata, de
durata pedepsei cu inchisoarea si nici daca aceasta a fost pronuntatd cu ocazia condamnarii sau in
urma comutdrii detentiunii pe viatd, nefiind conditii cerute de lege.

Dupa parerea cercetatorului I. Fondor [101], institutia liberarii conditionate de pedeapsa
inainte de termen se refera la o anumita categorie de condamnati, si anume la condamnati care,
dupa executarea unei parti din pedeapsd, dau dovada de buna conduita, fiind discutabil dacd mai
apare utild executarea in continuare, in penitenciar, a pedepsei cu inchisoarea pana la expirarea
duratei acesteia. Pentru acesti condamnati, s-a gasit solutia liberarii inainte de expirarea
termenului pedepsei, nemaifiind necesard executarea integrald a pedepsei in penitenciar. Pentru
aceasta este necesar ca ei sa Indeplineasca conditiile privind executarea unei parti din pedeapsa si
sd dea dovezi de Indreptare; daca sunt realizate aceste conditii, condamnatii sunt liberati sub
conditia unei bune purtdri (adicd necomiterea de infractiuni pana la expirarea termenului de
executare) si dupa obtinerea liberdrii, urmand ca, in caz contrar, sd fie readusi In penitenciar
pentru executarea restului de pedeapsi. In acest mod este reglementati institutia liberarii
conditionate de pedeapsa inainte de termen.

Liberarea se acordd in mod facultativ, daca sunt indeplinite si constatate de catre
instanta conditiile legale, fara ca ea sd constituie un drept al condamnatului. Conform
verificarilor ce tin de aplicarea fatd de condamnati a institutiei liberdrii conditionate de
pedeapsa inainte de termen, reglementata de art. 91 din Codul penal al RM, s-a constatat
cd, pe parcursul anului 2005, comisiile penitenciarelor au examinat 1334 de materiale
despre persoanele in privinta cdrora putea fi examinatd intrebarea privind liberarea
conditionata de pedeapsa inainte de termen [165, p. 505].

Din numarul total de materiale examinate au fost caracterizati pozitiv 1088 (81,6%)
condamnati, iar 246 (18,4%) — negativ. Din cei caracterizati pozitiv, comisia administrativa a
penitenciarului la 41 de condamnati le-a refuzat prezentarea materialelor in instanta de judecata.
Astfel, in penitenciarul nr. 17, Rezina, din 49 de condamnati caracterizati pozitiv la 23 le-a
refuzat prezentarea materialelor in instanta de judecata.

In total, in instantele de judecatd au fost prezentate materialele a 1051 condamnati cu
caracteristica pozitiva. Instantele au liberat 1026 detinuti (in anul 2004 — 1031), iar la 25 le-a fost

refuzat acest lucru din diverse motive. De asemenea, administratia penitenciarelor a examinat
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posibilitatea prezentarii materialelor in instantele de judecatd referitor la liberarea conditionata
de pedeapsd inainte de termen in privinta a 246 de condamnati care se caracterizeazd negativ.
Din numarul respectiv de condamnati, oficial li s-a refuzat la 239, iar 12 condamnati au insistat
sa fie prezentati in instanta, materialele fiind expediate in judecata si 9 din acestia au fost liberati.

Conform CPP, CE si Constitutiei RM, fiecare cetitean are dreptul la aparare. De acest
drept au profitat si 44 condamnati care se caracterizau pozitiv, adresandu-se in instantele de
judecatd. Instantele, examinand materialele dosarelor personale ale condamnatilor, au eliberat de
la executarea pedepsei 34 detinuti.

In pofida cifrelor imbucuritoare privind cei liberati conditionat de pedeapsa inainte de
termen, analizand pracica aplicdrii sanctiunii alterative mentionate, s-a depistat totusi si unele
neajunsuri in aceasd activitate, ce influenteaza negativ asupra intregului proces educativ. Exista
cazuri de examinare nedetaliatd a hotararilor judecatoresti. Pe parcursul anului 2005, in unele
penitenciare din RM au fost prezentate incorect materialele in instanta de judecata. Astfel, au
fost prezentate la liberarea conditionata de pedeapsa Inainte de termen si liberate persoane ce nu
corespundeau cerintelor stabilite de legislatie pentru acordarea liberarii respective. Motivul a fost
acela ca in dosarele personale ale condamnatilor mentionati au fost anexate copiile deciziilor
Curtii de Apel care nu corespundeau deciziilor in partea ce tine de indicarea termenului de
pedeapsa, iar administratia penitenciarului nu a Intreprins masuri de interpelare a copiilor
deciziilor in baza carora materialele au fost prezentateincorect .

In majoritatea institutiilor penitenciare ale RM, odati cu pregitirea condamnatilor pentru
liberarea conditionatd de pedeapsa Inainte de termen, se depisteaza cazuri in care acestia nu sunt
inclusi in activitdti de reintegrare sociald. Nu se explica esenta liberarii conditionate de pedeapsa
inainte de termen, care prezintd un act de incredere din partea statului. Condamnatii nu sunt
preintdmpinati despre consecintele comiterii — pe parcursul termenului de pedeapsa neexecutata
— a unei noi infractiuni.

Se depisteazd cazuri cand in caietele de lucru individual-educativ cu condamnatii nu se
completeaza rubrica Masuri de pregatire pentru eliberarea din detentie si nu este posibil de
verificat ce s-a Intreprins la acest capitol. De asemenea, in caietele respective lipsesc mentiuni
care ar confirma ca seful de sector, asistentul social si psihologul, au Intreprins actiuni orientate
spre pregitirea condamnatului citre liberarea conditionata de pedeapsi inainte de termen. In
discutiile individuale cu condamnatii care se libereaza conditionat de pedeapsa inainte de termen
nu li se explica obligatiunile lor de a fi luati in evidentd la subdiviziunile teritoriale ale
Departamentului de Executare al MJ, nu se stabileste unde vor locui aceste persoane dupa

liberare, posibilitatile lor de incadrare Tn cdmpul muncii, legdturile sociale cu rudele apropiate
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etc. Se inregistreaza cazuri cand in caietele de lucru individual-educativ cu condamnatii nu sunt
indicate toate sanctiunile $i mentiunile aplicate acestora, lipsesc certificatele de mentiuni si
sanctiuni.

Nu se efectueaza calitativ pregétirea materialelor pentru comisia administrativa. Deseori, in
dosarele personale ale condamnatilor liberati conditionat de pedeapsd inainte de termen lipsesc
caietele de lucru individual-educativ, fapt ce defavorizeaza obiectivitatea si calitatea activitatii de
pregatire a condamnatului pentru liberarea conditionatd de pedeapsd inainte de termen. De
asemenea, lipsesc informatii despre mentiunile si sanctiunile aplicate condamnatului n perioada
executdrii pedepsei. In caracteristicile si in certificatele despre sanctionare (mentionare) nu se
tine cont de sanctiunile suspendate sau stinse. Multe caracteristici intocmite pentru condamnatii
ce urmeazad a fi liberati conditionat de pedeapsa inainte de termen sunt formale, tipice si nu
reflecta imaginea social-psihologica a personalitatii concrete.

In fine, este necesar de mentionat ci responsabilitatea pentru eficacitatea activitatii
educative ce tine de pregdtirea condamnatilor pentru liberarea conditionatd de pedeapsa inainte
de termen se atribuie tuturor colaboratorilor institutiilor penitenciare, in special conducerii
subdiviziunii.

Multitudinea masurilor juridico-penale, luate in privinta celor care savarsesc o faptad
penald, reprezintd, intai de toate, parghiile prin care statul asigura ordinea de drept, in acelasi
timp insd,, urmareste un sir de obiective care ar asigura ordinea respectiva. In acest sens, legea
penald opereaza cu un sir de institutii aplicate in functie de comportamentul condamnatului in
timpul executarii pedepsei cu inchisoarea. Totodatd, este de mentionat ca termenul inchisorii
stabilit de instanta de judecata nu reflectd intotdeauna cu exactitate aprecierea perioadei necesare
in care este posibild o corectare sau reeducare a unei persoane condamnate. Aici suntem In
prezenta a doud situatii: aprecierea termenului detentiei cu inchisoarea este tratat fie prea
exagerat, fie insuficient pentru corectarea si reeducarea condamnatului. Or, dacd admitem ca
termenul de detentie la care a fost condamnatd persoana nu este suficient, suntem in prezenta
competentei inadecvate a personalului institutiilor penitenciare. Cat priveste, insd, exagerarea
termenului detentiei unei persoane condamnate, putem mentiona urmdatoarele: legea penald
solutioneazd aceastd problemd prin intermediul institutiei liberdrii conditionate de pedeapsa
inainte de termen. Aceasta situatie este conditionata insa de atitudinea persoanei condamnate fata
de ulterioara reintegrare sociala, atitudinea fatd de munca si respectarea normelor de convietuire
in penitenciar, potrivit legislatiei In vigoare. Asadar, se poate Intdmpla ca scopul pedepsei penale
sa poata fi atins si in timpul executdrii pedepsei cu inchisoarea, generand astfel o posibild

resocializare a condamnatului Tnainte de termen.
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Importanta a acestei institutii penale, dupa cum se mentioneaza in literatura de specialitate,
rezultd din faptul ca liberarea conditionatd a persoanei condamnate la inchisoare o separd de
mediul penitenciar, care, oricdt de bine ar fi organizat, tot mai exercitd o influentd negativa
asupra tuturor condamnatilor, indeosebi asupra celor primari. V. Dobrinoiu si Gh. Costache
sustin ideea ca tinerea unei persoane timp indelungat intr-un penitenciar nu este de naturd a o
determina si urmeze calea cea dreapti la punerea sa in libertate [95, p. 11]. In acelasi timp,
institutia in cauza reprezinta un factor stimulator pentru starea de spirit a detinutilor i constituie
practic un act de clementd acordat de legiuitor tuturor persoanelor condamnate la pedepse
privative de libertate [72, p. 31].

Problema liberarii conditionate de pedeapsa Tnainte de termen a fost abordata cu decenii in
urma, fiind generata de cresterea nivelului criminalitdtii si revoltelor in penitenciare, care a si
impus majoritatea statelor sa reconsidere, in fond, problema inchisorilor, care intdmpina multe
greutati privind realizarea drepturilor condamnatilor. Astfel, statele-membre ale Consilului
Europei au fost nevoite sd facad unele schimbari majore in sistemul de detentie, axand
principalele schimbari pe ideea cd detinutii trebuie tratati, in orice imprejurare, ca oameni care se
impun a fi recuperati. In urma acestor evenimente produse in anii '70, a avut loc o schimbare de
pozitie fatd de problemele invocate, astfel generand o liberalizare a regimului penitenciar, care
ulterior a influentat masurile juridico-penale ca alternative la detentia penitenciara.

Totodatd, dupd cum sustin unii autori autohtoni in literatura de specialitate, gratie
implementdrii prevederilor si recomandarilor internationale privind tratamentul detinutilor,
sistemul penitenciar national a cunoscut o liberalizare esentiald, care eficientizeaza procesul
educativ cu condamnatii in conditii de izolare de societate si care contribuie la o mai buna
resocializare a acestora [159, p. 4]. Spre exemplu, printre prevederile Anexei I la Recomandarea
nr. 22 (2002) a Comitetului de Ministri cétre statele-membre privind Tmbundtétirea aplicarii
normelor europene cu privire la sanctiunile $i masurile comunitare se regaseste eliberarea
conditionatd din inchisoare urmata de supraveghere [100]. Astfel, din prevederile Recomandarii
in cauzd rezultd intentia statelor comunitdtii europene de a insera in legislatiile nationale
masurile si sanctiunile neprivative de libertate. Insertia acestor masuri se datoreaza, de fapt,
scopului urmarit de comunitatea europeand in acest sens.

Asadar, potrivit prevederilor cap. II, p. 3 din Anexa la Recomanadarea Comitetului de
Ministri catre statele-membre cu privire la liberarea conditionata, se declarda cd liberarea
conditionata are ca scop asistenta detinutilor de a trece de la viata penitenciard la viata supusa
legilor in comunitate prin conditiile post-eliberare si supraveghere, care promoveaza si

contribuie la siguranta publica si reducerea infractiunilor in comunitate. Totodata, in cap. Il p. 4
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al Recomandarii este invocat argumentul ce se refera la existenta unei astfel de masuri. Astfel,
prevederile in cauza denota ca, pentru a reduce efectele daunatoare ale inchisorii si a promova
reintegrarea detinutilor, conform conditiilor care urmaresc garantarea sigurantei comunitatii din
afara, legea trebuie sd faca accesibild liberarea conditionatd pentru toti detinutii condamnati,
inclusiv detinutii pe viata.

Prin prisma retrospectiva a aplicdrii acestei institutii penale de catre instantele de judecata
din RM se observa urmatoarele date statistice: in anul 2005, Oficiile de executare din RM au luat
in evidenta in total 935 de condamnati in privinta cérora s-au aplicat prevederile art. 91 CP RM,
in anul 2006 — 908 condamnati, printre care 2 minori, in 2007 — 1352 condamnati si 25 minori, in
perioada ianuarie—iulie 2008 — 1311 condamnati, printre care 10 minori (date statistice ale
Departamentului de executare a Ministerului Justitiei al RM privind evidenta condamnatilor cu
aplicraea pedepselor penale, nonprivative de libertate, pe anii 2005-2007, ianuarie—iulie 2008).
Astfel, dupa cum se vede, aplicarea art. 91 CP RM se face destul de des, cu atdt mai mult ca
condamnatii care sunt liberati conditionat de pedeapsd inainte de termen sunt tot mai multi pe
parcursul ultimilor ani. Indicii respectivi demonstreazi ci acesti condamnati au avut un
comportament acceptabil in mediul penitenciar si au dat dovada ca pot fi reintegrati in societate
inainte de termen. In asemenea conditii, ar fi necesar de determinat ce reprezinti totusi institutia
liberarii conditionate de pedeapsa 1nainte de termen.

Institutia liberdrii conditionate de pedeapsd inainte de termen reprezintd o realizare a
principiului umanismului in dreptul penal. Specificul acesteia consta in liberarea persoanei care
executd un anumit tip de pedeapsd de la executarea de mai departe a acesteia, In prezenta
anumitor conditii §i prin respectarea unor obligatii de catre cel liberat conditionat de pedeapsa
inainte de termen. Astfel, aceastd forma de liberare poate fi atdt conditionatd, cat si una
neconditionatd. Daca in timpul partii neexecutate din pedeapsda condamnatului i se pune in
sarcind sd indeplineascd anumite obligatii stabilite de instanta de judecata, atunci acestea devin
unul din motivele pentru care condamnatul la incélcarea acestora poate fi trimis sa execute partea
din pedeapsa neexecutata stabilitd prin sentinta de condamnare. Or, daca 1n privinta sa nu sunt
stabilite anumite obligatii, condamnatul urmeaza sa se reintegreze in societate, fard a fi limitat
prin acestea.

Totodata, in viziunea autorilor I. Suceava si Gh. Constantin, institutia liberarii conditionate
de pedeapsa nainte de termen are o insemnatate social-juridica independentd, determinata de un
sir de circumstante: ea este chematd sd contribuie la atingerea scopului pus in fata pedepsei
penale ca mijloc de schimbare a moravurilor condamnatului [216, p. 307] sau, dupa cum sustine

autorul P. Zidaru, ea este perceputd ca o executare atenuantd a ultimei parti a pedepei, deci
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numai ca o schimbare a regimului executional [240, p. 216]; or, dupa cercetatorul C. Osadcii,
institutia vizatd este vazuta ca o individualizare administrativa, ce se referd la durata executarii
efective a pedepsei [170, p. 123], Cea din urma tezad asupra liberdrii conditionate de pedeapsd o
putem sustine partial, deoarece aceasta priveste atat durata executarii efective a pedepsei penale
cu inchisoarea, cét si regimul de executare a pedepsei in cauzi. Insi dacd pornim pe ideea ci o
astfel de liberare de pedeapsa penald priveste o schimbare evidentd a regimului de detentie intr-
un regim liber, Tn afara penitenciarului, insd cu careva restrictii, obligatii, atunci o putem
considera ca atare.

Opinia lui P. Ponta, R. Nemes, M. Mitroi cu referire la institutia liberarii conditionate are
un inteles mai clar, deoarece ei sustin ca aceasa institutie reprezinta un mijloc de individualizare
administrativa a pedepsei, ce constd in punerea in libertate a condamnatului din locul de detinere
mai inainte de executarea In intregime a pedepsei, cu indeplinirea anumitor conditii [166, p.
123]. In viziunea lui L. Barac, institutia liberarii conditionate functioneazi ca o modalitate de
executare a unei parti din pedeapsa privativa de libertate si de reintegrare sociald, inlesnind celui
condamnat trecerea de la regimul de executare efectivd a pedepsei cu inchisoarea la locul de
detentiune, la regim de libertate [11, p. 239]. Autorul N. Giurgiu sustine cd liberarea
conditionata are drept efect reducerea sederii condamnatului in regim de detentie, daca acesta
demonstreaza ca s-a indreptat mai inainte de executarea integrald a pedepsei, constituie un mijloc
de stimulare a condamnatilor la silintd in munca, disciplina si grabnica indreptare [108, p. 636].
In opinia autorului, pentru majoritatea condamnatilor liberati de pedeapsd din locurile de
detentie, In primul rand pentru cei care urmaresc a nu savarsi pe viitor infractiuni, liberarea este
o dorinta, un scop, dar si o problema. Liberarea nu numai ca restabileste statutul de persoana
libera, ci si atrage dupa sine largirea considerabild a rolurilor sociale si a functiilor ei, de la
indeplinirea carora a fost inlaturata prin izolare de societate; de exemplu, rolul de membru al
familiei cu toate obligatiile si grijile sale, membru al colectivului de munca etc. Pe buna dreptate
enunta cercetatorul I. Oancea ca liberarea conditionatd are avantajul sau, pentru ca liberarea
inainte de executarea intregii pedepse se efectueaza in faza de executare, cand condamnatul este
sub observatia administratiei penitenciarului, care-l1 poate cunoaste mai bine dupa conduita lui,
dupa munca si dupa unele semne reale de corijare [161, p. 169]. Totodata, se considera ca de o
astfel de liberare condamnatul poate beneficia doar daca instanta de judecatdva ajunge la
concluzia ca corectarea este posibila fard executarea de mai departe a pedepsei.

Legea penala leaga liberarea de pedeapsa penald inainte de termen cu gradul de pericol pe
care il reprezinta condamnatul pentru societate. Dacd gradul de pericol este redus, atunci

executarea reald sau in continuare a pedepsei este irationala. Caracteristicile specifice institutiei
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liberarii de pedeapsa penala inainte de termen sunt: aplicarea acesteia pentru un numar nelimitat
de infractiuni, indiferent de gravitatea lor; liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen
poate fi aplicatd doar dupa emiterea hotararii judecatoresti cu executarea ulterioara a unei
portiuni din pedeapsa; dacd persoana condamnata se libereazd de executarea de mai departe a
pedepsei, ea se considera ca avand antecedente penale.

Institutia liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen este reflectata in art. 91 din
CP RM. Respectiv, aceasta modalitate de liberare de pedeapsa penala inainte de termen este
posibila doar in urma respectirii anumitor conditii stabilite expres in articolul nominalizat. In
alin. (1) art. 91 CP RM este specificat ca: persoanele care executda pedeapsa cu inchisoarea, care
au reparat integral daunele cauzate de infractiunea pentru care sunt condamnate, care au
participat la executare si care nu au refuzat executarea, In conformitate cu prevederile art. 253
CE, a muncilor remunearate sau neremunerate de ingrijire sau amenajare a penitenciarului si a
teritoriului, de Tmbunatétire a conditiilor de trai si medico-sanitare de detentie li se poate aplica
liberarea conditionatd de pedeapsd inainte de termen, dacd instanta de judecatd va considera
posibild corectarea condamnatului fara executarea deplind a pedepsei.

In acelasi timp, in alin. (2) art. 91 CP RM sunt previzute anumite obligatii in cazul
acordarii liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen. Instanta de judecata il poate obliga
pe condamnat sa indeplineasca intocmai obligatiile prevazute la alin. (6) art. 90 CP RM: sa nu-si
schimbe domiciliul fard consimtamantul organului competent; sa nu frecventeze anumite locuri;
sd urmeze un tratament in caz de alcoolism, narcomanie, toximanie sau o boald venerica; sa
acorde o sustinere materiald familiei; sd repare daunele cauzate in termenul stabilit de instanta.
Spre exemplu, daca privim in aspect comparat spectrul obligatiilor ce pot fi stabilite in sarcina
condamnatului liberat conditionat de pedeapsa inainte de termen, vedem ca, in cazul liberarii de
pedeapsd sub cuvant de onoare, institutie similard dupa continut cu cea prevazuta de art. 91 CP
RM, potrivit prevederilor §38; §57 CP danez, se stabilesc, in afara obligatiilor stipulate in legea
penald a Republicii Moldova, si obligatii ce tin de invatatura, de petrecerea timpului liber si
intretinerea unor relatii cu anumite categorii de persoane etc. [224, p. 81-82].

Daca ne referim la prima conditie ce urmeaza a fi intrunita in cazul liberarii conditionate,
este de remarcat cd condamnatul trebuie sa execute o pedeapsa sub forma inchisorii. Tipul
penitenciarului nu are importantd, deoarece conditia respectiva reflecta tipul pedepsei penale.
Cea de-a doua conditie constd in repararea integrald a daunei cauzate prin infractiune. Aceasta
conditie exprima asigurarea din partea statului ca condamnatul va repara cu siguranta prejudiciul
cauzat victimei infractiunii. Spre exemplu, cererea lui V.D. Tcaci, care a fost condamnat prin

sentinta Judecatoriei Anenii Noi din 04.10.2004 in baza art. 186 alin. (2) lit. a), d) 200/1(1961),
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84, 85 CP RM Ia 5 ani 6 luni inchisoare in penitenciar de tip semiinchis, i-a fost respinsa de
instanta de judecatd, deoarece nu a reparat prejudiciul cauzat in urma savarsirii infractiunii
[14]. Intr-o alta situatie, lui Musteata I. P, condamnat la 12 ani privatiune de libertate prin decizia
Curtii de Apel a RM din 15.03.2001, pentru savarsirea infractiunii prevazute de art. 123/1, 15-
123/1, 209 alin. (2), art. 39 CP RM (1961), i s-a acceptat demersul reprezentantului penitenciar
nr. 9 DIP MJ RM de catre instanta de judecatd, deoarece s-a constatat ca se caracterizeaza
pozitiv, are stimulari, este antrenat in cAmpul muncii si prejudiciul cauzat prin infractiune este
reparat. Un alt exemplu: in ordine de recurs s-a admis cererea lui Ipatii A. V., in baza art. 120
alin. 4 CP (in redactia Legii din 24.03.1961) condamnat la 10 ani privatiune de libertate in
colonie cu regim inasprit, deoarece a fost recuperata paguba materiala cauzata prin infractiune.

Asadar, conditia cu referire la repararea prejudiciului cauzat prin sdvarsirea infractiunii 1si
are consecinta sa In cazul examindrii posibilitatii liberarii conditionate a persoanei condamnate.
Daca repararea prejudiciului a avut loc, in concordantd cu respectarea celorlalte conditii ale
liberarii, potrivit prevederilor art. 91 CP RM, persoana condamnata va putea beneficia de o
liberare conditionatd de pedeapsd 1nainte de termen, iar dacd nu, persoana condamnatd nu va
putea beneficia de o astfel de liberare. Insa aceasta conditie, din pacate, este perceputa diferit in
literatura de specialitate. Astfel, unii autori sustin ca repararea integrald a daunei cauzate prin
savarsirea infractiunii reflectd comportamentul exemplar al condamnatului.

Nu suntem de acord pe deplin cu aceasta, deoarece repararea integrala a daunei cauzate
prin sdvarsirea infractiunii poate reflecta nu atat comportamentul condamnatului, cét posibilitatea
acestuia de a repara prejudiciul cauzat victimei infractiunii. Intr-un caz, persoana condamnatului
poate sa aiba posibilitate sa repare integral dauna cauzata prin savarsirea infractiunii, insa sa nu o
faca, iar in alt caz poate sa doreasca, dar sa nu aiba posibilitatea sa o faca. Spre exemplu, daca
persoana in mediul penitenciar, din anumite considerente (varstd 1naintatd, sdndtate subreda,
venitul mic de la contul de peculiu etc.), nu poate acoperi acestd dauna, insd comportarea
acesteia este irepsosabild, ea nu va putea beneficia de o astfel de liberare conditionata din cauza
imposibilitatii recuperarii acestui prejudiciu. Astfel, consideram ca acordarea liberarii
conditionate de pedeapsa inainte de termen nu trebuie sa fie conditionata de faptul imposibilitatii
persoanei de a acoperi prejudiciul cauzat prin savarsirea infractiunii, din cauza mediului in care
se afld, care nu acorda o posibilitate reald de a repara Intregul prejudiciu. Conditia cu referire la
repararea prejudiciului ar trebui sd fie perceputd ca o obligatie impusa condamnatului in
termenul ramas neexecutat, in conformitate cu alin. (2) al art. 91 CP al RM, prin care repararea
daunelor cauzate prin savarsirea infractiunii poate fi pusa in sarcina condamnatului in termenul

stabilit de instanta. Astfel, repararea daunei va putea fi invocatd de instanta de judecata in
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perioada ramasa neexecutata, iar nerespectarea acesteia putand fi sanctionata cu anularea liberarii
conditionate.

Asadar, consideram cd prevederile legale, in acest sens, urmeazd a fi modificate: in
continutul alin. (1) art. 91 CP al RM este bine-venita sintagma: ,,... care au reparat integral
daunele cauzate de infractiunea pentru care sunt condamnate”. Este, In viziunea noastrd, si o
satisfacere particulard a Protocolului 2 CEDO. Or conditia datd ramane a fi respectatd si in
perioada de dupa liberare, in partea de pedeapsa ce a rimas neexecutata, Insa sub supravegherea
serviciului de probatie pana la implinirea deplina a termenului inchisorii.

In cazul liberarii conditionate de pedeapsi inainte de termen prezinti interes deosebit
conditia cu referire la executarea muncilor remunerate si celor neremunerate de Ingrijire sau
amenajare a penitenciarului si a teritoriului, de Imbunatétire a conditiilor de trai §i medico-
sanitare de detentie, conditie reflectata in art. 253 CE RM. In acelasi timp, meriti a fi mentionat
st faptul ca o astfel de conditie a aparut dupa modificarile recente operate in CP al RM, la alin.
(1) art. 91 CP RM, ca urmare aceasta conditie face ca liberarea conditionatd de pedeapsa inainte
de termen sa fie aplicatd doar persoanelor care indeplinesc si conditiile art. 253 CE RM. Astfel,
condamnatul urmeaza a beneficia de o astfel de institutie a liberarii de pedeapsd penald doar in
cazul in care, alaturi de celelate conditii prevazute de legea penald, executd in timpul ispasirii
pedepsei inchisorii anumite munci neremunerate sau remunerate. Asadar, legea executionald
prevede in articolul mentionat cd astfel de munci pot fi atdt remunerate, cat si neremunerate,
specificand ca cele remunerate se referd la cele de productie, tinandu-se cont de aptitudinile
condamnatului si posibilitatile privind specialitatea, iar cele neremunerate se refera la ingrijirea
si amenajarea penitenciarului §i a teritoriului, cele de imbunatéatire a conditiilor de trai si medico-
sanitare de detinere. Condamnatul presteaza munci neremunerate in afara orelor de munca, care
nu pot depasi mai mult de 2 ore pe zi si mai mult de 10 ore pe sdptamand. Desi legea penala
prevede aceastd conditie ca una obligatorie de a fi indeplinitd pentru a putea beneficia de
institutia liberarii conditionate de pedeapsa inainte de teremen, vom specifica ca art. 253 CE RM
stabileste si conditiile in care astfel de munci pot fi indeplinite sau prestate, acestea fiind
categoria muncilor, starea sanatatii condamnatilor, varsta lor, daca sunt minori sau femei etc.

Reiesind din faptul cd muncile neremunerate sau remunerate, de categoria celor
mentionate, nu pot fi prestate de fiecare condamnat, ajungem la conctuzia ca prevederile alin. (1)
art. 91 CP RM nu reflectd o realitate obiectiva. Unii autori [222, p. 66] sustin ca este absurd ca
toate persoanele condamnate, care doresc sa fie liberate conditionat inainte de temren,
concomitent sd fie antrenate in cdmpul muncii In timpul executdrii pedepsei, deoarece

penitenciarele sunt supraaglomerate. Asadar, aceastd conditie prevazutd de legea penald si
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executional-penald este una bine-venita, dar nu atat de aplicabila in practicd. Condamntul nu
poate sta in rand dupa locul ce se va elibera intr-un detasament de deservire sau sa astepte cand
va fi necesard interventia sa la munca neremuneratd sau remunerata in penitenciarul in care 1si
ispaseste pedeapsa, fie la cererea sa, fie prin antrenarea acestuia de catre administratia
penitenciarului, desi termenul de excutare a cuantumului necesar din pedeapsa este indeplinit,
are o comportare exemplard, a pasit pe calea corectarii si poate fi reintegrat in societate inainte
de termenul de executare completd a pedepsei cu inchisoarea. In ce ne priveste, consideram ca
munciile desfasurate in cadrul penitenciarului nu constituie munci forfate, ci mijloace de
corectare si reeducare, chiar si potrivit conceptiei CEDO (s.n.).

Apare intrebarea: Aceastd prevedere urmareste, de fapt, limitarea aplicarii acestei institutii
fatd de condamnatii care pot fi integrati In societate inainte de termen sau scopul de a complica
cat mai mult executarea pedepsei inchisorii? Evident ca nu este acceptabila o astfel de idee.
Consideram ca aceasta conditie, desi pare a fi una reusita, nu de fiecare data poate fi conceputa
ca una care ar determina faptul sau temeiul corectarii unei persoane condamnate. Executarea
unor munci neremunerate sau remunerate ar fi un indicator al pasirii pe calea corectarii, dar
nicidecum un temei pentru a fi liberatd persoana inainte de termen. In acelasi timp, o persoani
condamnatd poate avea una sau mai multe incalcari de regim, ca urmare a carora a fost
sanctionat si participa activ la acele munci, iar altd persoana, desi nu participd la anumite munci
in penitenciar, nu are sanctiuni pentru incdlcarea regimului de executare, astfel ne vom pomeni
intr-o situatie cand o astfel de conditie nu ar acoperi totalitatea cazurilor intalnite in practica.

De fapt, aceastd prevedere cu referire la indeplinirea muncilor neremunerate sau
remunerate Tn penitenciar In timpul executarii pedepsei cu inchisoarea, in calitate de conditie
obligatorie pentru a putea beneficia de o liberare conditionata inainte de termen, nu se
intdlneste in alte legi penale ale statelor din vecinatatea RM. Astfel, ne permitem s sustinem ca
modificarile operate la alin. (1) art. 91 CP RM nu sunt reusite si urmeaza sa fie reformulate,
pentru a da posibilitate instantei de judecatd sa aprecieze faptul pasirii pe calea corectarii si
oportunitatea resocializarii condamnatului inainte de termen. Propunem deci urmatoarea
modificare a alin. (1) art. 91 CP RM: ,,Persoanelor care executd pedeapsa cu Inchisoarea li se
poate aplica liberarea conditionatd de pedeapsd inainte de termen, dacd instanta de judecatd va
considera posibild corectarea condamnatului fard executarea deplind a pedepsei. Totodata,
persoana poate fi liberatd, in intregime sau partial, de pedeapsa complementara”.

In ce priveste conditia legald cu referire la posibila corectare a condamnatului fara
executarea deplind a pedepsei, este de constatat ca aceasta tine strict de aprecierea instantei de

judecatd, dupa propria sa convingere ci o astfel de posibilitate urmeaza a fi acordati. In literatura
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pedepsei in faza de executare este acela cd, dupa multi ani de la aplicarea pedepsei, detinutul este
o persoana distinctd de cea din momentul condamnarii [205, p. 341]. Consideram ca o astfel de
idee poate fi acceptatd, deoarece trecerea unui interval de timp in executarea pedepsei cu
inchisoare face ca persoana sa se schimbe din punct de vedere comportamental si, ca urmare, se
poate stabili care este oportunitatea sau ineficienta duratei pedepsei penale stabilite prin sentinta
de condamnare. Desigur, comportamentul condamnatului In timpul executarii pedepsei penale cu
inchisoare se schimba in timp, reiesind din mediul penitenciar in care trdieste, Insd acesta poate fi
atat unul acceptabil si adecvat reintegrarii, cat si unul inacceptabil. Concluzia cd persoana
condamnatd pentru corectarea sa nu mai are nevoie de executarea de mai departe a pedepsei
trebuie s se intemeieze pe o apreciere multilaterala a faptei savarsite, a personalititii vinovatului
si, nu In ultimul rdnd, pe comportamenul acestuia in timpul executdrii pedepsei. Totodata,
subliniem ca datele ce atestd faptul comportarii exemplare a condamnatului se elucideaza prin
lipsa Incélcarilor regimului de executare a pedepsei si prin atitudinea cinstitd fata de munca

In opinia autorilor Gh. Nistoreanu si A. Boroi, indreptarea consti in formarea la condamnat
a calitatilor morale care sd excluda posibilitatea comiterii unor noi infractiuni. Sunt considerate
dovezi temeinice de indreptare participarea efectiva la activitatea de educatie civicd si moral-
crestind, modul de executare a unor sarcini care nu se remunereaza, interesul manifestat pentru
calificarea sau recalificarea profesionald, buna comportare la locul de detinere etc. [164, p. 310].
Unele din dovezile temeinice enuntate urmeaza sa fie luate in consideratie la aplicarea liberarii
conditionate de pedeapsd inainte de termen. Spre exemplu, V. A. Cotund, condamnat la
03.05.2006 prin sentinta Judecatoriei Orhei in baza art. 217 alin.1 CP RM la 1 an inchisoare in
penitenciar de tip inchis, la demersul administratiei penitenciarului nr. 9 DIP MJ RM, la data de
11 aprilie 2007, instanta de judecatd a admis liberarea conditionatd de pedeapsd Inainte de
termen, motivand prin faptul cd condamnatul a executat % din termenul de pedeapsa, este
caracterizat satisfacator, are stimuldri si este antrenat in campul muncii. Un alt exemplu: A. A.
Pahom, fiind condamnat prin sentinta Judecatoriei Soroca din 13.12.2001 in baza art. 95 alin. 2
CP RM (1961) la 8 ani privatiune de libertate cu ispasirea pedepsei in colonie cu regim Inasprit
si in privinta caruia s-a aplicat amnistia prin incheierea Judecétoriei Buiucani din 29.06.2006 cu
reducerea pedepsei cu 1/3, ce constituie 1 an 9 luni 14 zile, a fost liberat conditionat de pedeapsa
inainte de termen in baza incheierii Judecétoriei Buiucani din 01 februarie 2007 la demersul
administratiei penitenciarului nr. 9. Argumentul instantei de judecatd a fost urmatorul:

condamnatul a executat mai mult % din termenul de pedeapsa stabilit prin sentinta de judecata,
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caracteristica satisfacatoare, incdlcarile de regim stinse, prezenta stimularilor, lucreaza la sectorul
asezare, are calculul privilegiat al zilelor de munca.

Reiesind din exemplele aduse, sustinem pe deplin ideea cd dovezi temeinice la
aplicarea liberdrii conditioante de pedeapsa inainte de termen pot fi buna comportare a
condamnatului 1n timpul executarii pedepsei i participarea sa in cadrul penitenciarului la
executarea muncilor neremunerate sau remunerate. Desigur, comportamentul in cauza
denotd o vaditd dorinta a persoanei condamnate de a pasi pe calea corectarii. Cu regret,
procesul de corijare a condamnatilor in institutiile penitenciare din R. Moldova lasa de
dorit, din cauza metodelor invechite cu care opereaza colaboratorii penitenciarelor, precum
si a mediului penitenciar nefavorabil, suprapopulat de condamnati care au propriile
convingeri, tendinte, atitudini morale, ce au determinat savarsirea infractiunii pentru care
au fost condamnati. Dupa cum sustin L. Caciamac, V. Zaharia, N. Canter, D. Postu, mediul
penitenciar face dificil procesul de cultivare a calitdtilor morale, deoarece micromediul
institutiei penitenciare se manifesta ca un factor social-psihologic negativ, care diminueaza
eficacitatea influentei educative asupra condamnatilor [40, p. 17].

Determinand aceste neajunsuri ale sistemului penitenciar, putem concluziona ca
necesitatea de Tmbunatatire a conditiilor de executare a pedepsei cu inchisoarea, precum i a
dotarii tehnico-materiale devine una stringentd, in vederea corectdrii §i resocializarii
condamnatilor. Totodata, pentru indeplinirea acestor sarcini este necesard implementarea unor
programe de asistentd psihosociald in penitenciare. Fara astfel de programe nu se mai poate vorbi
de o reeducare sau corectare a comportamentului infractional sau de o reintegrare sociald
adecvata a persoanei care 1si ispaseste o pedeapsd cu inchisoarea. De aceea, este nevoie ca in
cadrul penitenciarelor activititile educative sd se bazeze preponderent pe anumite programe
educativ-culturale si de asistentd a detinutilor care urmeaza sa se libereze. Astfel, dupa cum
mentioneazd V. Toncoglaz, eficienta programelor educative va fi masuratd prin numadrul
detinutilor reveniti In inchisori, numarul de crime savarsite in locurile de detentie, numarul
persoanelor, care incalca regimul stabilit si numarul incélcarilor de regim [231, p. 86]. Or, dupa
cum sustin autorii A. Vulpescu, N. Canter, D. Postu, [. Adam, executarea pedepsei nu-si atinge
scopul reeducativ 1n cazul in care detinutii nu participa la diverse activitdti menite sd modifice
comportamentul infractional [239, p. 110].

Legea penald nu specificd ce factori anume urmeaza a fi luati in consideratie de instanta de
judecatd la aprecierea posibilei corectdri a condamnatului fara executarea deplina a pedepsei. De
asemenea, aceastd libertate a aprecierii de multe ori poate crea situatii confuze in aplicare sau o

aplicare neuniforma de cétre instantele de judecata a liberarii conditionate de pedeapsa 1nainte de
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termen, reiesind din pozitia subiectiva a instantei. Drept exemplu in acest sens poate servi
respingerea recursului declarat de catre condamnatul A. A. Focsan cu privire la liberararea
conditioantd, prin care Colegiul penal al Curtii de Apel a luat in consideratie la respingere: crima
pentru care executd pedeapsa condamnatul care este deosebit de grava, faptul cd a fost
recunoscut violator fraudulos al regimului, desi condamnatul a executat % mai mare din
termenul de pedeapsa stabilit prin sentinta de condamnare, este angajat la munca, sanctiunea este
stinsd cu privire la declararea condamantului ca violator fraudulos al regimului. Asadar,
respingerea recursului condamnatului A. A. Focsan nu pare a fi argumentata, cu atat mai mult la
examinarea in recurs a posibilitatii liberarii conditionate de pedeapsa Tnainte de termen, Colegiul
penal al Curtii de Apel a luat in calcul sanctiunea care a fost stinsd in privinta condamnatului,
precum si considerentul ca infractiunea este deosebit de grava, desi legea penald nu interzice
aplicarea liberarii conditionate fatd de condamnatii care au savarsit astfel de infractiuni.

Intr-un alt exemplu, diferit de cel enuntat mai sus, instanta de judecati considera posibila
corectarea condamnatului fara executarea pedepsei pe deplin si in care sanctiunile pentru
incélcarile de regum sunt stinse, este dat prin incheierea instantei de judecatd a sectorului
Buiucani din 01 februarie 2007 privind admiterea demersului penitenciarului nr. 9 al DIP MJ
RM cu privire la liberarea conditionata de pedeapsa inainte de termen a condamntului A. V.
Litcan, care a fost condamnat prin sentinta Judecatoriei Ciocana in baza art. 186 alin. 2 lit. b), c)
85 CP RM la 5 ani 1 luna de inchisoare. In acest caz, instanta a argumentat ci condamnatul a
executat fractiunea din pedeapsa stabilitd prin lege, sanctiunile de regim sunt stinse, a lucrat in
atelierul de cusut Incéltdminte si cd are o stimulare.

O apreciere subiectiva a instantei de judecatd, reiesind din continutul evaziv al alin. 1 art.
executarea deplind a pedepsei penale stabilite prin sentinta de condamnare, se poate vedea si intr-
un alt caz. Astfel, D.F. Bunescu a fost condamnat la 24.07.2001 prin sentinta Judecatoriei
Ciocana, in baza art. 121 alin. 2, p. 1, 2, 7 CP RM, art. 121, art. 119 alin. 2 si conform art. 39 CP
RM (1961) i s-a stabilit pedeapsa definitiva de 11 ani inchisoare cu ispasirea pedepsei in colonie
de tip inasprit. La data de 03.12.2004, Judecatoria Bender, pe baza art.10 p.e) a legii RM din
16.07.2004 i-a redus termenul, stabilindu-i pedeapsa de 9 ani 1 luna 16 zile. Ulterior,
administratia penitenciarului nr. 9 a Tnaintat un demers de liberare conditionatd de pedeapsa
inainte de termen a condamnatului D.F. Bunescu pe motivul cad a executat 2/3 din termenul de
pedeapsa, se caracterizeaza pozitiv, incalcari de regim nu are, stimuldri nu are si ca lucreaza in
atelierul de cusut Incéltdminte. Instanta de fond a respins demersul fara niciun temei, mentionand

ca condamnatul a executat fractiunea corespunzatoare, ca nu are incalcari, paguba materiala, dar,
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in final, este prematur si fie liberat conditionat. In ordine de recurs, condamnatul a atacat
incheierea in cauzd a instantei de fond in care Curtea de Apel Chisindu a admis recursul
condamnatului din urmatoarele considerente: condamnatul se caracterizeaza pozitiv, nu are
paguba materiald, n-are mentiuni, nu are incalcari de regim, lucreaza in atelierul de incéltaminte,
a ispasit mai mult de 3/4 din pedeapsa stabilitd pentru comiterea infractiunii, de aceea Colegiul
sd fie liberat conditionat nainte de termen de la pedeapsa neispasitd, fiindca el cade sub
incidenta art. 91 CP RM.

Putem conchide din cele relatate ca, in practica judiciara, prevederile art. 91 CP RM se
aplica neuniform din cauza interpretarilor confuze ale prevederilor legale in acest sens sau din
caracterul ambiguu al unor conditii. In special, aceasta se referd la pozitia instantei de judecati
fata de conditia posibilei corectari a condamnatului fara executarea pedepsei penale. Claritate,
din pdcate, nu existd, iar aceasta ne duce la gandul cd aplicarea liberdirii conditionate de
pedeapsa Tnainte de termen tine mai mult de aspectul subiectiv al instantei, dar nu de cel obiectiv
si legal. Pentru a Inlatura caracterul confuz al prevedrilor alin. (1) art. 91 CP RM cu privire la
aprecierea de catre instanta de judecatd a posibilei corectdri a condamnatului fard executarea
deplind a pedepsei penale, propunem in calitate de lege ferenda urmatoarea completare a alin. (1)
art. 91 CP RM: ,posibila corectare a condamnatului fard executarea deplina a pedepsei urmeaza
a fi stabilitd reiesind din comportamentul condamnatului in timpul executdrii pedepsei. La
momentul examinarii posibilitatii liberarii conditionate de pedeapsd inainte de termen
condamnatul trebuie sa nu aibd incalcari de regim sau sanctiunile aplicate pentru aceste incalcari
sa fie stinse”.

Tinem sd mentiondm cd o particularitate esentiald a liberdrii conditionate de pedeapsa
inainte de termen rezida si in insemnatatea mare a conditiei care se refera la partea din pedeapsa
ce urmeazd a fi executatd. Aceastd conditie se realizeazd: a) In functie de categoria
condamnatului si b) in functie de categoria infractiunii pe care condamnatul a savarsit-o. Astfel,
partea din pedeapsd ce urmeaza a fi executatd tine, mai intdi de toate, de faptul dacd
condamnatul este matur sau minor, sau este condamnat la detentie pe viata.

Condamnatii maturi, pentru a beneficia de o liberare conditionatd de pedeapsa penald
inainte de termen, trebuie sd respecte si cerinta privind termenul de pedeapsa executat. Astfel,
potrivit prevederilor alin. (4) art. 91 CP RM, liberarea conditionata de pedeapsa inainte de
termen poate fi aplicatd numai dupa ce condamnatul, care la momentul savarsirii infractiunii a
implinit varsta de 18 ani, a executat efectiv: cel putin jumatate din termenul de pedeapsa stabilit

pentru savarsirea unei infractiuni usoare sau mai putin grave, adica acestaa savarsit o infractiune
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care poate fi pedepsitd cu inchisoare pe un termen de pana la 5 ani; cel putin doud treimi din
termenul de pedeapsa stabilit pentru savarsirea unei infractiuni grave (pentru care, conform
sanctiunii articolului respectiv, vinovatul poate fi pedepsit cu inchisoare pe un termen de pana la
15 ani); cel putin trei patrimi din termenul de pedeapsa stabilit pentru savarsirea unei infractiuni
deosebit de grave sau exceptional de grave (pentru care se aplica pedeapsa cu inchisoare pana la
30 de ani ori detentiunea pe viatd), precum si din pedeapsa aplicatd persoanei anterior, liberate
conditionat Tnainte de termen de pedeapsd, daca liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de
termen a fost anulatad in baza conditiilor prevazute la alin. (8) art. 91 CP RM.

Pentru persoanele care executd pedeapsa detentiunei pe viatd, liberarea conditionata de
pedeapsa poate fi acordata potrivit prevederilor alin. (5) art. 91 CP RM, daca instanta de judecatd
va considera cd nu mai existd necesitatea executdrii de mai departe a pedepsei si dacd aceastad
persoana a executat efectiv cel putin 30 de ani de Inchisoare.

Termenele ce urmeaza a fi executate de condamnati pentru a putea beneficia de o liberare
conditionatd de pedeapsa inainte de termen difera de la stat la stat. De exemplu, termenele ce
urmeaza a fi executate de condamnati, potrivit prevederilor art. 79 CP FR, se rezuma la: nu mai
putin de o treime din termenul de pedeapsa fixat pentru o infractiune usoara sau mai putin grava,
nu mai putin de jumatate din termenul de pedeapsa fixat pentru o infractiune grava; nu mai putin
de doud treimi din termenul de pedeapsa stabilit pentru o infractiune deosebit de grava, trei
patrimi din termenul de pedeapsa stabilit persoanei care anterior a fost liberatd conditionat de
pedeapsa inainte de termen, daca a fost revocatd in temeiul prevazut de alin. 7 art. 79 CP FR, iar
pentru cei condamnati la detentie pe viatd — dupa executarea a 25 de ani privatiune de libertate.
De asemenea, persoana condamnatd la detentie pe viatd trebuie sd dovedeasca prin
comportamentul sdu, In timpul executarii pedepsei, cd nu mai este nevoie sa execute mai departe
pedeapsa detentiei pe viata.

Conform vechiului CP romén, art. 59, liberarea conditionatd se poate aplica dupd ce
condamnatul a executat cel putin 2/3 din durata pedepsei cu inchisoarea (ce nu depaseste 10 ani)
ori 3/4 (in cazul inchisorii care depiteste 10 ani). In cazul in care fractiunea din pedeapsa se
considera executatd pe baza muncii, liberarea conditionatd poate fi acordatd dupa executarea
efectiva a cel putin jumatate din durata pedepsei, cand aceasta nu depaseste 10 ani, si cel putin
2/3, cand pedeapsa este mai mare de 10 ani. In cazul infractiunilor din culpa, potrivit
prevederilor art. 59' CPR, condamnatul poate fi liberat conditionat inainte de executarea in
intregime a pedepsei, dupa ce a executat jumatate din durata pedepsei in cazul inchisorii care nu
depaseste 10 ani sau cel putin 2/3 in cazul inchisorii mai mari de 10 ani, iar in cazul executarii

fractiunii din pedeapsd pe baza muncii, liberarea conditionatd poate fi aplicatd numai dupa
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executarea 1/3 din durata pedepsei, cand aceasta nu depaseste 10 ani, si cel putin jumatate, cand
pedeapsa este mai mare de 10 ani.

Persoanele condamnate la detentiune pe viatd pot fi liberate conditionat, in mod
exceptional, dupa executarea efectiva a 20 de ani de detentiune, daca sunt silitoare Tn munca,
disciplinate si dau dovezi temeinice de indreptare, tinandu-se seama de antecedentele lor penale.
Condamnatul trecut de varsta de 60 de ani pentru barbati si 55 de ani pentru femei poate fi liberat
conditionat dupa executarea efectiva a 15 ani de detentiune, daca sunt indeplinite si celelalte
conditii mentionate. Pedeapsa se va considera executata dacad in termen de 10 ani de la liberare
cel condamnat nu a savarsit din nou o infractiune. Dacd in acest interval a comis din nou o
infractiune, instanta, tindnd seama de gravitatea acesteia, poate dispune fie mentinerea liberarii
conditionate, fie revocarea. In caz de revocare, cel liberat conditionat va executa pedeapsa
detentiunii pe viatd sau restul pana la 25 de ani (in functie de varstd), contopit cu pedeapsa
stabilitd pentru noua infractiune [126, p. 640-642].

Actualmente, Tn noul CP roman din 17 iulie 2009 (Legea nr. 286 din 2009), conform
prevederilor art. 99, liberarea conditionata in cazul detentiunii pe viatd va putea fi dispusd daca:
cel condamnat a executat efectiv 20 de ani de detentiune si a avut o buna conduita pe toatd durata
executarii pedepsei, a Indeplinit integral obligatiile civile stabilite prin hotararea de condamnare,
afard de cazul cand dovedeste cd nu a avut nici o posibilitate sa le indeplineasca si, respectiv,
instanta are convingerea cd persoana condamnata s-a indreptat i se poate reintegra in societate.
Iar de la data liberarii conditionate, condamnatul este supus unui termen de supraveghere de 10
ani. Este obligatorie prezentarea motivelor de fapt ce au determinat acordarea liberarii
conditionate si atentionarea condamnatului asupra conduitei sale viitoare si a consecintelor la
care se expune, dacd va mai comite infractiuni sau nu va respecta masurile de supraveghere, ori
daca nu va executa obligatiile ce 1i revin pe durata termenului de supraveghere.

In ceea ce priveste liberarea conditionata in cazul inchisorii, aceasta va putea fi dispusa in
corespundere cu prvederile art. 100 (intitulat Conditiile liberarii conditionate in cazul pedepsei
inchisorii) daca: cel condamnat a executat cel putin doua treimi din durata pedepsei, in cazul
inchisorii care nu depdseste 10 ani, sau cel putin trei patrimi din durata pedepsei, dar nu mai mult
de 20 de ani, in cazul inchisorii mai mari de 10 ani. Totodata, daca cel condamnat se afla in
executarea pedepsei in regim semideschis sau deschis, a indeplinit integral obligatiile civile
stabilite prin hotararea de condamnare, afard de cazul cand dovedeste ca nu a avut nici o
posibilitate sa le indeplineasca si, respectiv, instanta are convingerea ca persoana condamnata s-a

indreptat si se poate reintegra in societate.
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Totodata, la alin. 2 al art. mentionat se remarca faptul cd in cazul condamnatului care a
implinit varsta de 60 de ani, se poate dispune liberarea conditionata, dupa executarea efectiva a
jumatate din durata pedepsei, in cazul inchisorii ce nu depaseste 10 ani, sau a cel putin doud
treimi din durata pedepsei, in cazul Inchisorii mai mari de 10 ani, daca sunt Indeplinite conditiile
prevazute in alin. (1) lit.b) — d). Iar 1n calculul fractiunilor de pedeapsa prevazute in alin. (1) se
tine seama de partea din durata pedepsei ce poate fi considerata, potrivit legii, ca executatd pe
baza muncii prestate. In acest caz, liberarea conditionatdi nu poate fi dispusi inainte de
executarea efectivd a cel putin jumdtate din durata pedepsei cu inchisoarea, cand aceasta nu
depaseste 10 ani, si a cel putin doua treimi, cand pedeapsa este mai mare de 10 ani.

in calculul fractiunilor de pedeapsi previazute in alin. (2) se tine seama de partea din
durata pedepsei ce poate fi considerati, potrivit legii, ca executatd pe baza muncii prestate. in
acest caz, liberarea conditionata nu poate fi dispusd inainte de executarea efectiva a cel putin 1/3
din durata pedepsei inchisorii, cdnd aceasta nu depdseste 10 ani, si a cel putin jumatate, cand
pedeapsa este mai mare de 10 ani. lar intervalul cuprins intre data liberarii conditionate si data
implinirii duratei pedepsei constituie termen de supraveghere pentru condamnat.

In conformitate cu prevederile art. 81 CP al Ucrainei, liberarea conditionati de pedeapsi
inainte de termen se aplica fata de cel condamnat reiesind din categoria infractiunii savarsite si
comportamentul Tn timpul executarii pedepsei. Astfel, condamnatul poate beneficia de o astfel de
liberare dupd executarea nu mai putin de 1/3 din termenul de pedeapsa, stabilit de instanta de
jduecatd pentru o infractiune usoara, mai putin grava sau in cazul savarsirii unei infractiuni din
imprudentd; 2/3 in cazul savarsirii unei infractiuni intentionate grave, unei infractiuni din
imprudentd deosebit de grave sau in cazul in care condamnatul a mai executat anterior o
pedeapsa cu inchisoarea pentru o infractiune intentionata si care pana la momentul stingerii sau
anularii antecedentelor penale a savarsit o noud infractiune; nu mai putin de 3/4 din pedeapsa
penald aplicatd de instanta de judecata pentru o infractiune intentionatd deosebit de grava sau
pentru condamnatii care au beneficiat de o astfel de liberare, anterior, si In termenul ramas
neexecutat au savarsit o noud infractiune.

Potrivit CP al Republicii Kazahstan, liberarea conditionatd de pedeapsd inainte de termen
se poate aplica pentru infractiunile usoare sau mai putin grave, dupa executarea nu mai putin de
jumatate din termenul de pedeapsa, prevazut de instanta de judecata. Pentru infractiunile grave se
poate aplica institutia indicatd dupa executarea a 2/3 dn termenul de pedeapsa stabilit de instanta
de judecatd, insa pentru infractinile deosebit de grave — numai dupd executarea nu mai putin de
3/4 din termenul de pedeapsa, fixat de instanta de judecatd. Persoanele condamnate la detentie pe

viata pot fi liberate conditionat de pedeapsa Tnainte de termen numai daca instanta de judecata va
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considera ca nu mai este necesar de a executa in continuare pedeapsa, dacd condamnatul a
executat mai mult de 25 de ani de inchisoare si nu are incalcari in ultimii 3 ani de executare a
pedepsei. Totodata, prin Hotararea Judecatoriei Supreme a Kazahstanului nr. 20 din 13.12.2001,
se indica faptul ca posibilitatea liberarii conditionate inainte de termen a persoanelor condamnate
este intemeiatd pe totalitatea datelor ce atestd comportamentul sau exemplar. Astfel, prin acest
comportament se are in vedere respectarea tuturor normelor legale, regulilor de convietuire,
normelor morale, respectarea tuturor normelor regimului de executare a pedepsei penale,
indeplinirea cu desavarsire a obligatiunilor de munca, respectarea regulilor de securitate,
atitudinea corespunzatoare fata de utilaje, materiale si instrumente etc.

In Germania, liberarea inainte de termen poate fi aplicati de judecatd daca: condamnatul a
ispasit doud treimi din pedeapsa privativa de libertate; existd suficiente dovezi cd persoana
condamnata nu va mai comite pe viitor noi infractiuni; condamnatul este de acord sa fie liberat
inainte de termen [34, p. 96-97]. In cazul condamnirii faptuitorului pentru prima oard la
pedeapsa privativa de libertate, care nu depaseste 2 ani, condamnatul poate beneficia de aceasta
liberare dupa executarea a jumdtate sau nu mai putin de 6 luni din pedeapsa stabilita. Cat priveste
liberarea de pedeapsa penald inainte de termen a persoanelor condamnate la detentie pe viata,
este de mentionat ca in §57 din CP german se prevede aceasta posibilitate doar dupa executarea a
15 ani si numai daca nu mai este necesar sa se execute aceasta pedeapsa, reiesind din aprecierea
generalda a faptei comise, a personalitdtii persoanei condamnate, a evolutiei sale In timpul
executarii pedepsei.

In Codul penal spaniol, liberarea conditionati de pedeapsi inainte de termen este posibil,
dacd condamnatul, potrivit prevederilor art. 90, este stabilit in regimul penitenciarului de
categoria a 3-a; a executat 3/4 din termenul de pedeapsa stabilit; manifestda un comportament
exemplar si in privinta lui existd un pronostic individual de resocializare, efectuat de expertii
judiciari de supraveghere. In acelasi timp, in ordine de exceptie se poate aplica o astfel de
liberare si dupa executarea a 2/3 din termenul de pedeapsd, in cazul in care sunt intrunite
conditiile nominalizate si daca au contribuit la dezvoltarea nivelului de munca, cultura si a altor
activitati. La eliberare se pot pune in sarcina condamnautlui anumite reguli de comportare
ulterioara liberarii. O prevedere importanta in Codul penal spaniol este cea stipulatd la art. 92,
care declard: condamnatii care au Tmplinit varsta de 70 de ani sau urmeaza sa o implineascd In
termenul de executare a pedepsei, daca sunt temeiuri, pot fi liberati conditionat de pedeapsa
inainte de termen, cu exceptia executdrii de catre ei a 3/4 sau a 2/3 din pedeapsa. Este o abordare
legald, 1n viziunea noastrd, demnd de urmat si cu o conotatie corespunzatoare principiului

umanismului (s.n).
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Asadar, fractiunea din pedeapsa ce urmeaza a fi executatd de condamnat reprezinta un
temei juridic destul de important aldturi de celelalte.Acest lucru poate fi confirmat prin exemplul
urmator: Gh. Méarza a fost condamant, prin sentinta Judecatoriei Basarabeasca din 31.10.2005, in
baza art. 317 alin. 1, 85 CP RM (condamnat anterior in baza art. 273 CP RM), la 4 ani 6 luni
inchisoare 1n penitenciar de tip inchis, cu calcularea termenului ispasirii pedepsei de la
31.10.2005 si computarea termenului arestarii preventive de la 27.09.2005 pana la 31.10.2005.
La cererea condamnatului, a fost solicitata liberarea conditionata pe motiv ca a ispasit termenul
de pedeapsa ce permite aplicarea art. 91 CP RM. Instanta de judecatd a considerat cererea
neintemeiata din urmatoarele motive: pedeapsa pentru infractiune in ultima sentinta se atribuie la
categoria infractiunilor grave, condamnatul Gh. Marza nu a executat 2/3 din termenul de
pedeapsa stabilit prin sentintd, a comis o infractiune in timpul ispasirii pedepsei si nu a respectat
procedura inaintarii cererii 1n instanta de judecatd. Astfel, instanta de judecata a respins cererea
despre liberarea conditionatd a condamnatului.

Alt exemplu este cazul condamnatului . P. Ciurea in baza art. 186 alin. (2), art. 85 CP
RM, Ia 9 ani privatiune de libertate. Prin incheierea Judecatoriei Buiucani din 8.05.2007 a fost
respinsd prezentarea administratiei penitenciarului nr. 16 privind liberarea conditionatd de
pedeapsa inainte de termen a condamnatului. Ulterior, Incheierea nominalizatd a fost atacatd in
recurs de catre condamnat. Colegiul penal al Curtii de Apel, nsa, a respins recursul declarat de
condamnat din urmatoarele motive: in baza art. 85 CP RM, condamnatului i s-a adaugat partial
la pedeapsa numita partea neexecutata a pedepsei aplicate prin sentinta Judecatoriei Ciocana din
2.02.1996, prin care S. P. Ciurea a fost condamnat pentru infractiunea prevazuta de art. 123/1 CP
RM (din 1961), deci, pentru a fi liberat conditionat de pedeapsd inainte de termen 1in
conformitate cu art. 91 CP RM, condamnatul trebuie sa ispaseasca 6 ani 9 luni, insa el, de fapt, a
ispasit mai putin decat acest termen. Astfel, Colegiul penal al Curtii de Apel a respins ca
nefondat recursul condamnatului Tmpotriva incheierii Judecétoriei Buiucani din 8.05.2007.

Desi prin prevederile alin. (4) art. 91 CP RM se stabileste cd posibilitatea liberarii
conditionate de pedeapsd inainte de termen poate avea loc numai In urma executarii efective a
unei parti din termenul de pedeapsa penald stabilit de instanta de judecatd, aceasta insa poate
avea loc si Tnainte de executarea unor astfel de termene din pedeapsa, reiesind din prevederile
art. 257 CE RM, care stabileste ordinea de compensare privilegiati a zilelor de munca. In acest
sens, poate servi ca exemplu Incheierea judecatoreasca a Judecatoriei Buiucani din 21 martie
2007, ce se refera la condamnatul V. N. Caraman, care a fost liberat conditionat Tnainte de
termen cu calcularea privilegiatd a zilelor de munca in suma de 75 zile. Astfel, in sedinta de

judecatd de la data de 21 martie 2007 s-a constatat cd condamnatul a executat mai mult din
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termenul pedepsei penale, stabilit prin sentinta de condamnare din 23.03.05 in baza art. 188 alin.
(2) lit. ,,e” CP RM la 7 ani inchisoare, 1 s-a redus termenul pedepsei cu 1/2 prin incheierea
Judecatoriei Buicani din 27.07.05 pe baza art. 10 lit.’c” din Legea RM privind amnistia din
30.07.2004, are calculul privelegiat al zilelor de munca in contul duratei pedepsei In suma de 75
zile, a fost caracterizat pozitiv, incilcari de regim nu are, are o stimulare, este angajat in campul
muncii. Prezentarea inaintatd de reprezentantul penitenciarului a fost sustinutd de condamnat si
apdratorul sdu, iar procurorul a concluzionat cd condamnatul poate fi liberat conditionat de
pedeapsa inainte de termen, deoarece intruneste conditiile prevederilor art. 91 CP RM.

Este de remarcat cad liberarea conditionatd de pedeapsd inainte de termen nu exlude
aplicarea ei si In privinta altor categorii de persoane care au fost condamnate la o alta pedeapsa
penald, mai asprd decat inchisoarea. Astfel, potrivit prevederilor alin. (5) art. 91 CP RM,
liberarea conditionata de pedeapsd inainte de termen poate fi aplicata si in privinta persoanelor
condamnate la detentiune pe viata. Aplicarea liberarii conditionate fata de astfel de condamnati
va avea loc numai in cazul in care instanta de judecatd va constata cd nu mai exista necesitatea
executarii de mai departe a pedepsei si daca cel condamnat a executat efectiv cel putin 30 de ani
de inchisoare.

Multitudinea opiniilor existente in literatura de specialitate cu privire la posibilitatea

acordarii liberdrii conditionate de pedeapsd inainte de termen persoanelor condamnate la
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Moraru, aplicarea unei astfel de liberari, chiar si dupa executarea unui astfel de termen de
inchisoare, nu ar contribui la atingerea scopului pedepsei penale, introducerea in CP a acestei
oportunitati fiind absolut nejustificatd [160, p. 26]. Or detentiunea pe viatd nu releva scopul
pedepsei, deoarece efectul educativ al acestei detentii se diminueaza chiar dupd primii ani de
executare, ca urmare acesti detinuti 1si pierd deprinderile specifice oamenilor liberi, se inrdiesc,
devin introvertiti, nu-si mai controleaza sentimentele, isi pierd simtul reponsabilitatii, au crize de
identitate, devin dependenti de institutia penitenciara sau savarsesc tentative de fugd ori de
sinucideri, pentru a scdpa de oribila si denigranta inchisoare [142, p. 30].

Intr-o alti ordine de idei, aparitia acestei institutii si pentru detinutii condamnati la
detentiune pe viatd reprezintd mai intdi o sperantd sd ajungd din nou in libertate, apoi un
determinant al comportamentului n timpul executarii pedepsei [70, p. 210]. Desigur, la prima
vedere ar parea absurdd o astfel de acordare a liberarii de pedeapsd pentru persoanele

condamnate la detentiune pe viata, noi insd consideram nejustificata aceasta pozitie, deoarece nu
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credem ca scopul pedepsei penale nu poate fi atins din considerentul ca legea penald prevede
detentiunea pe viata. Daca o astfel de pozitie ar fi acceptatd, atunci care este insemnatatea
supravegherii acestor persoane condamnate la detentie? Drept argument aducem prevederile alin.
2 din Anexa la Recomandarea Consiliului de Ministri catre statele-membre cu privire la
managementul de citre administratia penitenciard a condamnatilor pe viatd si a celor pe termen
lung, care stipuleazd cd unul dintre scopurile supravegherii detinutilor pe viata este sporirea si
imbunatatirea posibilitatilor pentru detinuti de a fi reintegrati cu succes in societate si sd
beneficieze de o viatd conform legii dupa eliberare. Asadar, din prevederile invocate rezulta ca
ideea acceptdrii atingerii scopului pedepsei detentiei pe viata nu este exclusa.

Chiar dacd detentia pe viata ca pedeapsd, la prima vedere, nu urmareste o finalitate ca
reeducarea si corectarea condamnatului, aceasta este combatuta prin prevederile legale prevazute
in alin. (5) art. 91 CP RM, care determini ci o astfel de corectare este posibila. In acelasi timp,
consideram ca aceastd posibilitate duce la evitarea inoculdrii in creierul condamnatului la
detentie pe viatd a scopului evadarii, care, de altfel, il poate determina la savarsirea unor
infractiuni deosebit de grave sau exceptional de grave [222, p. 64]. In concluzie, sustinem ideea
ca o astfel de posibilitate a liberdrii de pedeapsa penald pentru persoanele condamnate la detentie
pe viatd poate fi acceptatd, in vederea inlaturdrii producerii unor urmadri grave precum
infractiunile sau suicidele. Totodata, ar fi o masurd de stimulare a corectarii condamnatului la
detentie pe viata, dandu-i o speranta la o reintegrare sociala, chiar daca este atat de tarzie (s.n).

Cat priveste condamnatii minori, acestia urmeaza sa se bucure de o tratare mai delicatd din
partea statului, reiesind din politica penald dusa in privinta lor, cu atdt mai mult cd aceasta
categorie de detinuti este reflectatd Tn mai multe acte internationale care determina regulile de
tratament respective. Condamnatii minori in RM 1isi ispasesc pedeapsa cu inchisoarea in
penitenciarele pentru minori, exceptie facand si persoanele in varstd de pand la 21 ani, in privinta
carora instanta de judecatd a hotarat, la demersul institutiei penitenciare, sa execute mai departe
pedeapsa 1n penitenciarul pentru minori. Prevederile art. 91 CP RM se aplica si fatd de minori,
insd, potrivit alin. (6) al aceluiasi articol, institutia respectiva poate fi aplicata doar in cazul in
care a fost executatd efectiv o anumitd parte din pedeapsa, diferitd de cea specificatd pentru
maturi. Astfel, liberarea conditionatd de pedeapsa Inainte de termen poate fi aplicatd minorilor
numai dacd au executat efectiv: cel putin o treime din termenul de pedeapsa stabilit pentru
savarsirea unei infractiuni usoare sau mai putin grave; cel putin jumatate din termenul de
pedeapsa stabilit pentru savarsirea unei infractiuni grave; cel putin doud treimi din termenul de

pedeapsa stabilit pentru sdvarsirea unei infractiuni deosebit de grave sau exceptional de grave.
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In acest sens, amintim si Ansamblul de reguli minime ale Natiunilor Unite cu privire la
administrarea justitiei pentru minori (Regulile de la Beijing). In partea a V-a a acestor reguli (art.
28; 28.1; 28.2) se comenteaza ca in cazul in care sunt prezente circumstante care permit
eliberarea conditionata a delincventului minor, autoritatea corespunzdtoare va face un recurs in
acest sens. Aceasta poate avea loc doar demonstrandu-se cd au perspective serioase de
reintegrare chiar i delincventii care par a fi periculosi In momentul plasarii lor in institutia
penitenciara.

Aceasta institutie se va acorda sub rezerva indeplinirii satisfacdtoare a conditiilor specifice
de autoritatile interesate, intr-o perioada de proba prevazuta de hotarare. Totodata, pregatirea de
eliberare a minorilor privati de libertate trebuie sa inceapd din prima zi de ispasire a termenului
de pedeapsa. O evaluare deplind a riscurilor si a necesitdtilor trebuie sd constituie un prim pas
spre planul de reintegrare, care 1i pregateste pe infractori intr-o manierd coordonatad cu
necesitdtile lor, care tin de educatie, angajare in campul muncii, venituri, sandtate, loc de trai,
supraveghere, familie si mediu social.

Reiesind din faptul cad pregatirea de liberare a minorilor privati de libertate trebuie sa
inceapd din prima zi de aflare a acestora in locurile de recluziune, este necesar, in acest
sens, ca sa se initieze chiar de la bun inceput un plan de resocializare, care urmeaza a fi
realizat prin intermediul unei instruiri adecvate. Pregatirea minorilor trebuie sa se bazeze
atat pe educatia (cultura) generald a acestora, cat si pe instruirea profesionald care, de fapt,
va ajuta minorul condamnat dupa liberare sa se reintegreze mai usor in societate. Instruirea
generala a minorului, precum si pregatirea profesionald, urmeaza a fi facuta fie simultan,
fie succesiv, reiesind din vArsta acestuia, cultura lui generald si termenul de detentie. In
acelasi timp, reusita integrarii condamnatilor minori in societate depinde pana la urma de
posibilitatea acestora de angajare sau de continuarea studiilor, dacd aceasta este posibil
reiesind din posibilitatile financiare ale familiei sale.

In opinia cercetitorului O. Brezeanu, minorii delincventi trebuie realmente si invete si
munceasca, sa fie obisnuiti cu constrangerile, pe care trebuie sd le admitem atunci cand in joc
sunt interese majore. Sa-i facem sd inteleaga cd in momentul in care primesti ceva, trebuie sa
incepi sa platesti. Minorii delincventi si tinerii trebuie sd poatd sa invete carte §i s munceasca,
astfel prin reeducare si reintegrarea sociala ar gasi sensul vietii si, in acelasi timp, s-ar realiza o
destructurare a experientei persoanelor supuse reeducarii, formate prin repetarea acelorasi
greseli, si s-ar iesi din zona banalului, in care se trdieste comod [33, p. 18-19]. Dupa cum sustine

N. Cuznetova, aplicarea acestei institutii ramane la latitudinea instantei de judecata, reiesind din
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doua criterii: scopurile pedepsei penale si asigurarea increderii populatiei in respectarea
legalitatii.

Totodata, este mentionat faptul ca persoana fiind liberatd de pedeapsa inainte de termen,
instanta de judecata, prin incheierea sa, produce anumite efecte juridice, precum si genereaza o
activitate a institutiilor penitenciare, a organelor de executare (oficiile de executare) privind
liberarea conditionatd de pedeapsa penald inainte de termen a persoanelor condamnate.
Institutiile penitenciare transmit, prin interpeldri directe, informatii referitoare la persoanele care
urmeaza a fi liberate din locurile de detentie, iar oficiul de executare il ia in evidentd pe
condamnat dupa ce primeste incheierea privind liberarea conditionata de pedeapsad nainte de
termen de la instanta de judecata [190, p. 11]. Astfel, cu realizarea activitatilor de supraveghere,
asistentd si consiliere a persoanelor liberate din locurile de detentie este abilitat la nivel local
oficiul de executare, prin intermediul sectiilor de probatiune [189, p. 36]. Cat priveste controlul
asupra militarilor liberati conditionat de pedeapsa inainte de termen, acest rol il exercita, potrivit
prevederilor alin. (7) art. 91 CP RM, comandamentul militar.

Propunerea de liberare conditionatd de pedeapsd inainte de termen se face de catre
administratia locului de detinere, formatd printr-o comisie, dupd adoptarea unei hotdrari in acest
sens. Comisia infiintata in penitenciar este constituita potrivit prevederilor alin. (4) al art. 238 CE
RM si este prezidati de seful penitenciarului. In comisie sunt inclusi reprezentanti ai serviciilor:
de securitate, regim si supraveghere, juridic, de educatie, psihologic, reprezentantii administratiei
publice locale, ai asociatiilor obstesti, precum si reprezentanti ai autoritdtii tutelare, in cazul
minorilor. Potrivit alin. 449 din Statutul executarii pedepsei de catre condamnati [213], una din
competentele comisiei penitenciare vizate consta Tn propunerea prezentarii condamnatilor pentru
eliberarea coditionatd inainte de termen in instanta de judecata. Propunerea respectiva se depune,
in termen de 5 zile de la data adoptarii hotararii, la instanta de judecatd in a cdrei raza teritoriala
se afld locul de detinere.

In cazul in care administratia locului de detinere sau comandamentului militar, dupa caz,
refuza sa propuna liberarea conditionata Tnainte de termen, condamnatul poate Tnainta un demers
pentru liberare nemijlocit in instanta de judecatd. Daca instanta de judecatd va respinge cererea
condamnatului sau demersul penitenciarului privind liberarea conditionata de pedeapsd inainte
de termen in privinta condamnatului, ea va fi obligata sa argumenteze prin hotarare a sa refuzul
de aplicare a institutiei indicate mai sus. Cu alte cuvinte, se poate spune ca persoana condamnata
va avea posibilitatea sa inainteze un demers, in vederea liberarii, in mod repetat dupa Inldturarea

motivelor de fapt si/sau de drept invocate de instantd la respingerea demersului (art. 287 CE
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RM), ceea ce denotd faptul ca Tnaintarea demersului repetat nu este legat de un termen expres
stabilit de lege.

In Legea executional-penald a FR, in art. 175 este stipulat ci atunci cind instanta de
judecatd refuza aplicarea liberdrii conditionate de pedeapsd inainte de termen, prezentarea
repetatd in instantd a propunerii liberarii se va putea face doar dupa expirarea unui termen de 6
luni. Insd in privinta persoaneclor liberate conditionat de pedeapsi inainte de termen si a
persoanelor limitate de libertate, dacad au fost trimisi de a executa pedeapsa 1n continuare, ulterior
pot fi propusi de a fi liberati conditionat de pedeapsa inainte de termen numai dupa expirarea a
cel putin unui an de zile de la emiterea hotararii de revocare a liberarii conditionate de pedeapsa
inainte de termen. In ce priveste persoanele condamnate la detentiune pe viatd, acestea pot fi
propuse repetat de a fi liberate conditionat de pedeapsa Tnainte de termen numai dupa expirarea a
cel putin 3 ani de la emiterea hotararii instantei de judecata privind refuzul de liberare. Astfel de
prevederi, cu referire la anumite termene expres stabilite de lege, privind prezentarea repetatd a
cererii sau demersului de liberare conditionatd de pedeapsa inainte de termen nu sunt prevazute
de CE RM. Prevederile art. 287 CE RM se refera la o astfel de situatie, insa cu o conditie:
inlaturarea motivelor de fapt si/sau de drept invocate de instanta la respingerea demersului.

CP RM prevede unele cazuri in care instanta de judecatd, prin hotararea sa, poate sa
anuleze liberarea conditionata de pedeapsd inainte de termen a condamnatului si sa-1 trimita in
institutia penitenciard pentru a executa termenul de pedeapsi neexecutat. In acest sens autorul
A.H. Papor sustine ca existd temeiuri facultative de anulare (incalcarea conditiilor stabilite de
instanta de judecatd, sdvarsirea unei infractiuni din imprudentd in termenul neexecutat) si
temeiuri obligatorii de anulare (sdvarsirea unei infractiuni intentionate in termenul neexecutat
din pedeapsd). Sustinem pe deplin afirmatiile autorului in cauza, care reies chiar din prevederile
legale. Astfel, la lit. a) alin. (8) art. 91 CP al RM se prevede cd dacad in termenul de pedeapsa
ramas neexecutat condamnatul incalca ordinea publica, pentru care i-a fost aplicatd o sanctiune
administrativd, sau se eschiveazd intentionat de la indeplinirea indatoririlor cu care a fost
insdrcinat de instanta de judecatd la aplicarea liberdrii conditionate de pedeapsd inainte de
termen, instanta de judecata, la propunerea organului care exercitd controlul asupra comportarii
celor liberati conditionat de pedeapsa inainte de termen, poate pronunta o incheiere cu privire la
anularea liberdrii conditionate de pedeapsa inainte de termen si la trimiterea condamnatului
pentru a executa termenul de pedeapsd neexecutat. Prin incalcarea ordinii publice, pentru care
condamnatului i-a fost aplicata o sanctiune administrativa si care permite instantei de judecata sa
anuleze liberarea conditionatd de pedeapsa 1nainte de termen, trebuie de inteles Incélcarile care

marturisesc cd condamnatul, prin comportarea sa, a Ingelat increderea instantei de judecata, spre

106



exemplu: a savarsit un act de huliganism neinsemnat, a manifestat nesupunere cu rea-vointa
cerintelor colaboratorilor de politie, a intrebuintat bauturi alcoolice in locuri publice, a aparut in
locuri publice in stare de ebrietate etc.

Drept eschivare cu premeditare de la indeplinirea obligatiilor stabilite de instanta de
judecatd, la aplicarea liberarii conditionate de pedeapsd inainte de termen, se considera
eschivarea cu rea-vointd, fara niciun temei, de la executarea obligatiilor puse in sarcina celui
liberat conditionat de catre instanta de judecata. Exemple de neexecutare a obligatiilor impuse de
instanta de judecatd sunt: schimbarea domiciliului fara consimtdmantul organului competent,
frecventarea anumitor locuri interzise, ignorarea cursului de tratament, nerepararea daunelor
cauzate 1n termenul stabilit de instantd etc. De asemenea, la discretia instantei de judecata
ramane anularea sau mentinerea liberarii conditionate de pedeapsa 1nainte de termen in cazul 1n
care condamnatul sdvarseste din imprudenta o noud infractiune. Atunci cadnd condamnatul liberat
conditionat de pedeapsa inainte de termen savarseste cu intentie o noud infractiune, instanta de
judecatd aplica prevederile art. 85 CP RM, regula cumulului de sentinte, prin care se adaugd, in
intregime sau partial, la pedeapsa aplicatd prin noua sentintd partea neexecutatd a pedepsei
stabilite prin sentinta anterioara.

Unul din motivele anuldrii liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen poate fi
savarsirea unei infractiuni noi. Din prevederile lit. b), ¢) alin. 8 art. 91 CP RM rezultd ca instanta
de judecata hotaraste anularea sau mentinerea liberarii conditionate a pedepsei inainte de termen
in cazul savarsirii unei infractiuni din imprudentd, in acel termen al pedepsei ramas neexecutat,
in acelasi timp, se stipuleazd ca in cazul anularii condamnarii cu suspendarea conditionatd a
executdrii pedepsei pentru o infractiune din imprudentd se aplica regula cumulului de sentinte,
prevazuta de art. 85 CP RM. Totodata, vocatia instantei de judecata in privinta mentinerii sau
anularii liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen pentru situatiile in care 1n termenul
ramas neexecutat savarseste condamnatul o infractiune intentionatd, nu este admisd in
prevederile alin. (8) art. 91 CP RM, ceea ce motiveaza faptul ca, de fiecare data, pentru astfel de
situatii se aplica regula cumulului de sentinte, generand o anulare in ordine obligatorie cu
cumularea pedepselor.

Este clar ca in cazul savarsirii unei infractiuni din imprudenta, dacd instanta hotardste
aceasta, sau in cazul savarsirii unei infractiuni intentionate pe parcursul termenului neexecutat al
pedepsei de persoanele liberate conditionat de pedeapsa inainte de termen, instanta de judecata,
potrivit prevederilor alin. (8) art. 91 CP RM, aplicd regula cumulului de sentinte.

Este important de mentionat prevederile de la lit. ¢) art. 91 CP RM, in care se stabileste ca

instanta de judecata, daca va hotari anularea liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen
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in cazul savarsirii unei infractiuni din imprudenta, atunci va aplica regulile cumulului de sentinte,
potrivit art. 85 CP RM. Asadar, daca pentru cazurile de sdvarsire a unei infractiuni intentionate
in termenul ramas neexecutat condamnatului liberat conditionat de pedeapsa Inainte de termen
urmeaza sa i1 se stabileasca o pedeapsd cumulatd in conditiile cumulului de sentinte, potrivit
prevederilor art. 85 CP RM, atunci pentru situatiile cdnd este vorba despre o infractiune din
imprudenta acest lucru este la discretia instantei de judecatd. Or, dacd o astfel de abordare ar fi
acceptatd pentru situatiile savarsirii unei infractiuni din imprudentd in termenul rdmas
neexecutat, oare care ar fi Insemnatatea si importanta prevederilor art. 85 CP RM, care stabileste
clar cd, in cazul in care inainte de executarea completd a pedepsei condamnatul, daca savaseste o
noud infractiune, instanta de judecata adauga, in intregime sau partial, la pedeapsa aplicatd prin
noua sentinti partea neexecutati a pedepsei stabilite de sentinta anterioari? In acelasi timp,
mentiondm cd persoana liberatd conditionat de pedeapsd Inainte de termen nu a executat
pedeapsa pana la urma si a fost liberatd conditionat, efectul definitiv al acesteia producandu-se in
momentul expirdrii duratei pedepsei, daca in termenul neexecutat a avut o comportare
corespunzdtoare si nu a incalcat ordinea publica, indeplinind obligatiile impuse de instanta de
judecatd si nu a sdvarsit noi infractiuni. Astfel, daca conditiile liberarii conditionate mentionate
vor fi respectate, liberarea conditionata se transforma 1n una definitiva, nefiind posibila revenirea
la executarea pedepsei penale stabilite in sentinta de condamnare, in pofida faptului cd se va
considera ca termenul de pedeapsa a fost executat.

Asadar, vedem ca discretia instantei de judecata la aplicarea prevederilor art. 85 CP RM in
cazul savarsirii unei infractiuni din imprudenta in termenul ramas neexecutat de catre cel liberat
conditionat de pedeapsa inainte de termen nu este pe deplin argumentata, venind in contradictie
cu regulile cumulului de sentinte. Totodata, consideram ca mentinerea liberarii conditionate de
pedeapsa pentru persoanele care au sdvarsit o infractiune din imprudenta in termenul de proba ar
determina existenta a doud sentinte de condamnare cu doud scopuri, ce ar Ingreuna executarea
acestora, sau este greu de inchipuit dacd si dupa mentinerea acestora, fiind in prezenta a doud
sentinte de condamnare ce trebuie executate, de cel condamnat se mai savarseste o alta
infractiune din imprudenti si asa mai departe. In acest caz, ar trebui sa fie doud si mai multe
sentinte de condamnare in executare de sine stitdtoare? Consideram cd nu este suficient de
acceptabila o astfel de abordare, de aceea recurgem la prevederile art. 85 CP al RM.

Reiesind din cele mentionate, venim cu urmatoarele propuneri de lege ferenda: prevederile
lit. b) alin. (8) art. 91 CP RM sa fie excluse, iar prevederile lit. ¢) alin. (8) art. 91 CP RM sa aiba

urmatoarea formulare legala: ,,condamnatul savarseste cu intentie o noud infractiune, instanta de

108



judecata ii stabileste pedeapsa in conditiile art. 85 CP RM”. Desi am putea fi criticati pentru cele
sustinite mai sus, consideram ca anume aceasta abordare ar fi una mai umanista.

Din cele expuse anterior conchidem ca institutia liberdrii conditionate de pedeapsa Inainte
de termen este modalitatea liberarii de pedeapsa penald, ce se aplicd in situatia in care
condamnatul a reparat integral dauna cauzatd de infractiune, a participat la munci neremunerate
sau remunerate, potrivit prevederilor art. 253 CE RM, precum si daca printr-o comportare
exemplard pe care a avut-o in timpul executdrii pedepsei nu mai are nevoie de a executa mai
departe pedeapsa stabilitd de instanta de judecatd. Desi la prima vedere ar parea ca legea este mai
mult decat perfectd, se poate observa ca 1n practica ea se aplica neuniform, deoarece dispozitiile
art. 91 CP RM, privite dintr-un alt punct de vedere, intrunesc prevederi evazive la
compartimentul ce tine de aprecierea subiectiva a instantei de judecatd a posibilei corectari a
condamnatului fara executarea pedepsei penale sau contrazicerile legale in ce priveste repararea
daunei cauzate prin savarsirea infractiunii, ceea ce satisface cerintele Protocolului 2 CEDO.
Totodata, aprecierea posibilitatii liberdrii conditionate de pedeapsa Inainte de termen o face
instanta de judecatd, reiesind din analiza necesitatii liberarii sau mentinerii condamnatului in
institutia penitenciard. Dreptul instantei de judecatd de a aplica institutia liberdrii conditionate
inainte de termen se va materializa prin faptul ca instanta va aprecia datele reale despre
personalitatea condamnatului si conditiile pe care trebuie sa le intruneascad acesta la momentul
liberarii conditionate, printr-o incheiere motivata ce urmeaza a fi argumentata. Astfel, lacunele in
acest sens vor putea fi inlaturate, operand modificarile legale necesare, asupra carora ne-am
expus si care au fost urmate de propuneri de lege ferenda.

Ne vom opri si asupra probatiunii sententiale, pe care o consideram relevantd pentru
problema discutata si care este abordata pe larg in teza de doctor in drept a cercetatorului O.
Rusu, intitulatd Resocializarea penitenciara §i postpenitenciara a persoanelor supuse
executional penal, cum este pregdtirea pentru eliberare a persoanelor condamnate la
inchisoare §i resocializarea lor, dar si in cea a lui Gheorghe Suit, intitulatd Pregatire pentru
eliberarea §i resocializarea persoanelor condamnate la privarea de libertate. Liberarea
conditionata de pedeapsa penald Tnainte de termen presupune in sine si o pregatire anterioara
pentru eliberarea si resocializarea persoanelor condamnate la inchisoare, constituie propriu-
zis probatiunea penitenciard relevanta. Insi, dupa noi, in acest sens va fi si una

postpenitenciatrd (s.n), care ar include activitati de asistenta si conciliere a condamnatilor la

pedeapsa inchisorii, or, conform prevederilor Legii cu privire la probatiune nr. 8-XVI din 14
februarie 2008 (publicatda in Monitorul Oficial nr. 103-105/389 din 13.06.2008), aceste

institutii sunt reglementate de 2 articole:
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- Articolul 11. Probatiunea penitenciard. In cadrul probatiunii penitenciare, si anume in
perioada de pregatire catre liberare, se elaboreaza si se aplica persoanelor aflate in locurile de
detentie programe de educatie civicd, eticd si morald, de instruire profesionald, de munca
educativa.

- Articolul 12. Probatiunea postpenitenciara. Probatiunea postpenitenciara are drept scop
acordarea de asistenta si de sustinere persoanelor liberate din locurile de detentie, reintegrarea lor
sociala, in conformitate cu legislatia in vigoare.

Astfel, reiese ca pregatirea condamnatilor la Inchisoare pentru eliberare tine de sarcina
institutiilor penitenciare, iar de resocializarea lor dupa eliberare din detentie se ocupa Oficiul
Central de Probatiune, precum si subdiviziunile sale teritoriale, conform art. 15 din Legea
mentionatd mai sus.

Respectiv, Codul de executare la art. 204 — Dispozitii generale privind executarea pedepsei
inchisorii — stipuleazd: (1) Executarea pedepsei si supravegherea comportamentului
condamnatilor nu trebuie sa intrerupa legaturile lor cu sotul, rudele si alte persoane apropiate,
precum si cu societatea civila. (2) In penitenciar se creeaza serviciul de probatiune, care isi desfasoara
activitatea in conformitate cu prezentul cod, cu Statutul executarii pedepsei de catre condamnati
si cu alte acte normative”. Art. 218 — Contactele cu serviciul de probafiune penitenciara §i cu
reprezentantii asociatiilor obgstesti — prevede: ,,Administratia penitenciarului favorizeaza
contactele condamnatilor cu serviciul de probatiune penitenciard §i reprezentantii asociatiilor
obstesti, care pot acorda asistentd medicald, juridicd sau psihologicd condamnatilor, precum si
pot contribui la adaptarea si reintegrarea lor sociala”.

Serviciul de probatiune este instituit in temeiul alin. (2) art. 223 din Codul de executare si
are drept scop crearea, mentinerea si dezvoltarea relatiilor condamnatilor cu familia sau rudele
acestora, identificarea factorilor relevanti care ar conduce la: reabilitarea detinutului, prevenirea
comiterii in viitor a unor infractiuni, pregatirea detinutului pentru eliberare (la termen sau
liberare conditionatad inainte de termen), dezvoltarea si consolidarea abilitatilor sociale, cognitive
sau de autocontrol ale detinutului, utilizarea in mod constructiv a timpului petrecut in
penitenciar, informarea factorilor care decid liberarea conditionatd inainte de termen despre
probatiune va depune toate diligentele in scopul credrii relatiilor de colaborare cu asociatiile
obstesti care pot acorda consiliere si asistentd detinutilor, contribuind la adaptarea si reintegrarea
lor in societate. Numarul de personal al serviciului de probatiune penitenciara este stabilit de
catre Ministrul Justitiei pentru fiecare penitenciar in parte, in functie de numarul-limitd de

condamnati prevazut pentru institutia respectivd. Drepturile, obligatiile si competentele

110



serviciului de probatiune sunt reglementate de Regulamentul privind activitatea serviciului de
probatiune, aprobat prin ordinul directorului general al Departamentului Institutiilor
Penitenciare.

Totusi, nici Legea cu privire la probatiune din 2008, nici Legea cu privire la adaptarea
sociald a persoanelor eliberate din locurile de detentie nr. 297-XIV din 24.02.99, nici Hotararea
nr. 827 din 10.09.2010 privind organizarea si functionarea organelor de probatiune, nici
Regulamentul privind organizarea si functionarea organelor de probatiune nu identifica un astfel
de serviciu de probatiune. Tinadnd cont de prevederile Codului de executare, considerdm ca ar fi
trebui sd se propunda modificarea acestor Legi in vederea instituirii serviciului penitenciar de

probatiune, care ar fi creat si ar actiona in cadrul penitenciarelor.

3.3. Conditii de acordare a liberarii conditionate de pedeapsa penala inainte de termen

Dupd cum am mentionat deja, la art. 91 CP RM este prevazuta posibilitatea liberarii
conditionate de pedeapsa inainte de termen cu anumite conditii. Aceastd modalitate de
liberare de pedeapsa penald este in esenta un act de stimulare a condamnatilor care au pasit
pe calea corectdrii si reeducarii, au dovedit cd s-au corectat si meritd a fi liberati. Este, de
asemenea, o metoda de incurajare si a altor persoane condamnate care isi executa pedeapsa
in aceeasi institutie.

Reiteram, deci, cd in art. 91 alin. (1) CP este specificat cd persoanelor ce executd pedeapsa
cu inchisoare, care au reparat integral daunele cauzate de infractiunea pentru care sunt
condamnate, care nu au refuzat si au participat la executarea muncilor remunerate sau
neremunerate de Ingrijire sau amenajare a penitenciarului si a teritoriului, de imbunatatire a
conditiilor de trai si medico-sanitare de detentie li se poate aplica liberarea conditionatd de
pedeapsa inainte de termen, dacd instanta de judecatd va considera posibild corectarea
condamnatului fard executarea deplind a pedepsei. Totodatd, persoana poate fi liberatd, in
intregime sau partial, si de lapedeapsa complementara [147, p. 336-337]. Liberarea conditionata
de pedeapsa inainte de termen se acordd daca sunt intrunite §i constatate de catre instanta de
judecata conditiile cerute de lege, din care sa rezulte ca cel condamnat s-a corectat i ca poate sa
se reintegreze in viata sociala. Aceste conditii sunt: executarea unei anumite parti din pedeapsa,
condamnatul trebuie sa execute munci remunerate sau neremunerate;, condamnatul sa fie
disciplinat; sa dea dovezi temeinice de indreptare.

1. Executarea unei anumite parti din pedeapsd. Potrivit legii, de liberare conditionata de

pedeapsa inainte de termen poate beneficia doar condamnatul care a executat o parte din
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pedeapsa sa. Se are 1n vedere faptul ca liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen isi
poate atinge scopul numai daca se verifica o anumitd perioada activitatea si comportamentul
condamnatilor, ori o asemenea verificare este posibild numai daca pedeapsa este pusa in aplicare
si mai ales daca se executa cel putin o parte din pedeapsa. Executarea unei parti din pedeapsa cu
inchisoarea este de bazad si dacd aceasta nu este indeplinitd, nu se poate trece la examinarea
celorlalte conditii pe care le prevede legea in vederea acordarii liberarii conditionate de pedeapsa
inainte de termen.

Conditia executarii unei parti din pedeapsa este prevazutd in CP RM, alineatele 4 si 5 ale
art. 91. Conform acestora, liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen poate fi aplicata
dacd condamnatul, care la momentul savarsirii infractiunii a atins varsta de 18 ani, a executat
efectiv: a) cel putin jumatate din termenul de pedeapsa stabilit pentru savarsirea unei infractiuni
usoare sau mai putin grave; b) cel putin doud treimi din termenul de pedeapsa stabilit pentru
savarsirea unei infractiuni grave; c¢) cel putin trei patrimi din termenul de pedeapsa stabilit pentru
savarsirea unei infractiuni deosebit de grave sau exceptional de grave, precum si din pedeapsa
aplicatd persoanei anterior liberate conditionat de pedeapsd inainte de termen, dacd liberarea
conditionata de pedeapsa inainte de termen a fost anulata in conditiile alin. (8) art. 91 CP.

Totodata, persoanele care executd pedeapsa detentiunii pe viatd pot fi liberate conditionat
de pedeapsa Tnainte de termen daca instanta de judecata va considera cd nu mai existd necesitatea
executarii de mai departe a pedepsei si daca aceste persoane au executat efectiv cel putin 35 de
ani de Inchisoare.

Comparativ cu CP RM din 1961, art. 51, care prevedea in cazul persoanelor condamnate la
detentiune pe viatd executarea efectiva a cel putin 25 de ani privatiune de libertate, observam ca
legiuitorul a marit termenul necesar de executare efectiva a pedepsei in cazul detentiunii pe viata,
acest fapt, posibil, fiind datorat necesitatii de a pedepsi cat mai aspru persoanele condamnate
pentru savarsirea unor infractiuni exceptional de grave sau pentru prevenirea si disparitia dorintei
unor indivizi de a mai savarsi asemenea infractiuni.

La alin. (6) art. 91 CP RM se prevede cd liberarea conditionatd de pedeapsd inainte de
termen poate fi aplicatd minorilor, dacd acestia au executat efectiv: a) cel putin o treime din
termenul de pedeapsa stabilit pentru savarsirea unei infractiuni usoare sau mai putin grave; b) cel
putin jumatate din termenul de pedeapsa stabilit pentru savarsirea unei infractiuni grave; c) cel
putin doud treimi din termenul de pedeapsa stabilit pentru savarsirea unei infractiuni deosebit de
grave sau exceptional de grave.

Prin urmare, legea penald stabileste, In mod categoric, cd liberarea conditionatd de

pedeapsa inainte de termen poate fi aplicatd numai dupa ce condamnatul a executat efectiv o
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parte concretd din termenul de pedeapsa stabilit de instanta de judecata, fard nicio exceptie.
Astfel, inainte de termenul indicat la alin. (4) si (6) art. 91 CP, condamnatul nu poate fi liberat
conditionat de pedeapsa Tnainte de termen. Dupa cum rezultd din textele de lege prezentate mai
sus, cel condamnat poate beneficia de institutia liberdrii conditionate de pedeapsd inainte de
termenul pedepsei stabilite dacd in timpul aflarii in locurile privative de libertate este
caracterizeaza pozitiv.

Conform art. 91 alin. (4) lit. b) CP RM, , liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de
termen poate fi aplicatd dacad condamnatul a executat cel putin 2/3 din termenul de pedeapsa
stabilit pentru savarsirea unei infractiuni grave”. Dupa cum s-a stabilit in sedinta de judecata,
condamnatul Oleg Briculischi a executat mai mult de 2/3 din termenul stabilit prin sentintd. Din
dosarul personal al condamnatului reiese ca dansul este caracterizat pozitiv, incdlcdri nu are.
Conform art. 91 CP RM, art. 469-471 CPP RM, instanta de judecatd a dispus admiterea
demersului administratiei SRPL DIP MJ cu privire la liberarea conditionatd de pedeapsa inainte
de termen in conformitate cu art. 91 CP RM a condamnatului O. Briculinschi.

In afara de cele expuse, legea penala prevede ci termenul pedepsei executate sub forma de
inchisoare sau de trimitere intr-o unitate militara disciplinara nu poate fi mai mic de 6 luni, iar
sub forma de arest nu poate fi mai mic de 3 luni.

Mentionam cd CP nu limiteazd aplicarea liberdrii conditionate de pedeapsa inainte de
termen. Tinand cont de acest fapt, refuzul de a aplica liberarea conditionata de pedeapsa inainte
de termen din motive ce nu tin de corectarea condamnatului in cursul executdrii pedepsei este
legal. Insa aplicarea acestei liberiri este dreptul, si nu obligatia instantei de judecati. Aceasta
inseamnd cd persoana condamnatd nu poate sd ceara instantei de judeactd liberarea conditionata
de pedeapsa nainte de termen numai din motivul ca el considera ca s-a corectat si a executat
efectiv termenul prevazut de lege [147, p. 339].

Legislatia romana stipuleaza faptul ca partea executatd depinde de durata pedepsei cu
inchisoarea care se executa, fie cd este cea pronuntatd de instanta, fie ca ea a fost redusa in urma
gratierii sau a unei legi mai blande (art. 14 si 15 CP al Romaniei), sau ca din ea s-a scizut
retinerea ori arestarea preventiva (art. 88-89 CP al Romaniei). Aceasta nu insemnd ca liberarea
conditionatd de pedeapsa inainte de termen s-ar putea obtine chiar in cursul arestdrii preventive,
inainte ca hotararea de condamnare sa fi ramas definitiva. Se va lua in considerare si timpul cat
condamnatul a executat o perioada din pedeapsa la locul de munca, daca ea a fost revocata si se
continud executarea la un loc de detinere. Durata celor doud forme de executare se cumuleaza,
deoarece reprezinta o executare efectiva (art. 86 CP al Romaniei). Potrivit art. 59, alin. (1), partea

din pedeapsa ce trebuie executatd variazd in functie de cuantumul pedepselor aplicate si de
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natura infractiunii savarsite. Ca reguld generald, in conformitate cu dispozitia din articolul citat,
partea de pedeapsa ce trebuie executatd este mai mica in cazul pedepsei pana la zece ani si este
mai mare in cazul pedepsei peste zece ani. Mai exact, in cazul unei pedepse pana la zece ani,
condamnatul trebuie sd execute cel putin doua treimi, iar in cazul unei pedepse peste zece ani,
condamnatul trebuie si execute cel putin trei patrimi. In cazul comiterii unei infractiuni in timpul
executarii pedepsei, se aplica dispozitiile art. 39 alin. (2) CP al Romaniei, daca sunt indeplinite
conditiile recidivei, sau cele ale art. 40 CP al Romaniei (pluralitatea intermediard).

Astfel, fiind intrunite aceste conditii, instanta a dat o hotdrare nelegald cand a respins
propunerea de liberare conditionatd de pedeapsd inainte de termen, motivand ca fractiunea de
pedeapsa executatd — conform articolului 59 alin. (1) CP al Romaniei — este insuficienta pentru
reeducarea celui condamnat, in raport cu ,,natura infractiunii”, deoarece un asemenea criteriu nu
este cerut de lege. S-a sustinut si punctul de vedere contrar.

O situatie interesantd existentd in CP RM este problema aplicarii institutiei liberarii
conditionate de pedeapsa inainte de termen pentru detinutii condamnati la detentiune pe viati. in
cazul acestei categorii de detinuti, zilele castigate ca urmare a muncii prestate nu pot fi luate in
calcul la scurtarea perioadei din fractia minima de executat, silinta acestora in muncd — in cazul
in care sunt folositi la munca, fiind luat in calcul doar ca un element aleatoriu la comportamentul
avut de detinut pe durata executdrii pedepsei. Refuzul detinutului condamnat la detentiune pe
viatd de a munci poate conduce insa la eliminarea conditiei privitoare la ,,straduintd In munca” si
poate conduce implicit la améanarea liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen.

Din cele prezentate mai sus rezultd cu claritate ca, indiferent de modul in care a fost
savarsita infractiunea (cu intentie, premeditatd sau din culpd) si indiferent de cuantumul pedepsei
pe care legiuitorul o aplica pentru sdvarsirea infractiunii respective, pentru a beneficia de
institutia liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen, cel condamnat trebuie sa execute
efectiv o anumita perioada din pedeapsa stabilitd de actele normative.

Stabilirea perioadei efective din pedeapsa ce trebuie executatd are drept scop in principal
preintampinarea posibilitatii ca un condamnat sa se elibereze dupa un interval de timp prea scurt
de la inceperea executdrii pedepsei, chiar dacd a obtinut rezultate bune In munca, interval care ar
fi Insa insuficient pentru a se putea considera ca realizata activitatea de resocializare si indreptare
a condamnatului.

Trebuie specificat ca durata din pedeapsa care poate fi luatd in calcul ca fiind executata pe
baza zilelor realizate castig ca urmare a muncii prestate este diferentiatd, aceasta depinzand de
silinta si harnicia condamnatilor in prestarea muncii la care sunt pusi. In sustinerea ideii de mai

sus se poate ardta faptul cd exista situatii in care condamnatii la aceeasi pedeapsa pot fi liberati
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conditionat de pedeapsd 1nainte de termen la date diferite, desi ambii au inceput pedeapsa la
aceeasi data, au aceeasi pedeapsa, au prestat munci §i au fost straduitori In munca, insa zilele
realizate castig prin munca prestata au fost diferite la numar. Aceasta este posibil ca urmare a
faptului c@ pentru prestarea anumitor munci se acorda procente de indeplinire a normelor de
munca prestata de catre acesta in perioada arestului preventiv [71, p. 51].

Astfel, legislatia R. Moldova prevede faptul cé: ,,Condamnatului care nu incalcd regimul de
detinere si indeplineste constiincios sarcinile de productie i se pot compensa privilegiat 3 zile din
durata pedepsei cu 2 zile de munca, iar condamnatului antrenat la lucrari subterane sau la lucrari
in conditii grele si nocive de munca, potrivit listei de munci si profesiuni aprobate de Guvern — 3
zile din durata pedepsei cu o zi de munca. Calculul zilelor conform compensarii privilegiate a
zilelor de munca se efectueaza lunar si se aproba de catre seful penitenciarului” [51].

2. Condamnatul trebuie si execute munci remunerate sau neremunerate. Conform
prevederilor art. 253 CE RM: ,,(1) Condamnatul poate fi antrenat la munca tinandu-se seama de
starea lui fizica si psihica, constatatd de catre medic. (2) Condamnatul poate fi antrenat la munca
de specialitate. (3) Condamnatul poate fi antrenat la munci neremunerate. Muncile neremunerate
sunt lucrdrile de ingrijire si amenajare a penitenciarului si a teritoriului, de Tmbunatatire a
conditiilor de trai i medico-sanitare de Intretinere. La munca neremunerata condamnatul este, de
reguld, antrenat in afara orelor de lucru, cel mult 2 ore pe zi, insd nu mai mult de 10 ore pe
saptdmana. (4) Condamnatii care au implinit varsta de pensionare si condamnatii invalizi de
gradele I si II sunt antrenati la munci la dorinta”. Indeplinirea acestei conditii se deduce: a) din
felul in care condamnatul isi indeplineste obligatia de a munci; b) din rezultatele obtinute in
munca; c) din atitudinea sa fata de regulile de disciplind a muncii; d) din dorinta de a-si completa
cunostintele generale si profesionale. Conditia de a munci, conform prevederilor legale, nu
prezintd o obligatie.

Atentionam asupra faptului cé art. 257 CE RM mentioneaza direct ca persoana condamnata
,poate” fi antrenatd la munca. De aici reiese ca ea nu este obligata sa munceasca, munca fiind
ceva complementar. Totusi, e de mentionat faptul cd o atitudine sarguincioasa, silinta in munca,
o calitate inaltd a muncilor prestate reprezintd mari avantaje pentru condamnat in vederea
acordarii liberdrii coditionate de pedeapsa inainte de termen. Stradduinta in munca se va aprecia
dupa felul in care condamnatul respectd obligatia de muncd, dupa muncd zi de zi, munca
sustinutd si munca de calitate [236, p. 94]. Aceastd conditie este Indeplinitd si atunci cand, in
unele perioade ale executdrii pedepsei, nu a realizat norma de munca din motive ce nu-i sunt

imputabile condamnatului (de ex., motiv de boald) [16, p. 287].
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Cand condamnatul este bolnav si nu a putut fi folosit la muncd, aceastd conditie se rezuma
doar la dovezi temeinice de disciplina. Daca a fost folosit la munca o anumita perioada, va trebui
ca in acea perioada sa fi manifestat disciplind si silintd in munca. Cei care din motive obiective
nu sunt folositi decat la unele activitati gospodaresti necesare la locul de detinere, buna lor
comportare va putea fi dedusa din felul in care au adus la indeplinire aceste insarcinari.

In practica judiciard romana s-a sustinut [35, p. 50] ci nerealizarea noremlor de munci in
unele perioade ale executarii pedepsei din motive care nu sunt imputabile condamnatului, atata
vreme cét sunt indeplinice celelalte conditii prevazute de art. 59 CP al Romaniei, nu poate duce
la respingerea cererii de liberare coditionata de pedeapsd inainte de termen. Faptul antrenarii
condamnatilor la munca nu poate fi considerat ca sclavie sau alta forma de torturd. Documentele
internationale cu privire la munca fortata prevad in mod expres conditiile in care aceasta nu
poate fi consideratd sclavie, munca fortata sau obligatorie.

Astfel, Conventia nr. 29/1930 a OIM [69], cu referire la cele mentionate mai sus, constata
ca nu poate fi consideratd munca fortatd sau obligatorie ,,munca sau serviciile prestate de un
individ ca urmare a unei condamnari pronuntate printr-o hotarare judiciard, cu conditia ca
aceastd munca sau serviciu sd fie executatd sub controlul si sub supravegherea autoritatilor
publice si ca respectivul individ sd nu fie cedat sau pus la dispozitia particularilor, companiilor
sau persoanelor juridice”.

La 12.02.1987 a fost adoptatd Recomandarea nr. R(87)3 a Comitetului de Ministri a
Consiliului Europei privind Regulile Europene pentru Penitenciare, in care se recomanda locurile
si conditiile in care detinutii pot fi folositi la munca, stipulandu-se ca: ,,Munca va fi asigurata de
administratia Inchisorii in propriile ateliere si/sau ferme, precum si in cooperare cu persoane
(intreprinzatori) particulari dinduntrul sau din afara institutiei”. Cu toate cd munca persoanei
condamnate se afla in baza filosofiei penitenciare si este una dintre principalele activitati, se stie
ca nu poate fi asigurat un loc de munca permanent tuturor detinutilor. De altfel, Regulile Minime
ale ONU incearca sa gaseasca un echilibru intre folosirea constructivd a tipului detinutilor si
ocrotirea lor impotriva exploatarii ca o sursa ieftind si abundenta de forta de munca.

Pentru a putea fi liberat coditionat de pedeapsd inainte de termen, condamnatul trebuie sa
presteze o munca utild, prin care se intelege activitatea desfasurata de acesta potrivit aptitudinilor
sale fizice si capacitatilor profesionale, dupd un program de lucru bine determinat si cu
respectarea tuturor celorlalte norme.

Conform Recomandarii metodice pentru perfectarea darii de seama conform formei nr.
LS-IFLP a Serviciului pentru lucrul educativ al DIP MJ RM, refuzul condamnatului de la munca

socialmente utila reprezinta o incélcare frauduloasa a ordinii stabilite Tn executarea pedepsei. In
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acest context, este necesar de luat in cosideratie motivul si scopul refuzului. Refuzul de la munca
in folosul societatii se exprimd prin faptul cd condamnatul, fiind asigurat cu lucru luand in
consideratie capacitatea sa de munca, nu doreste sa munceasca. Refuzul de la munca socialmente
utila se exprima in mod deschis, adicd condamnatul refuzd nemotivat sa iasa la lucru. Nu se
considera refuz de la lucru daca motivul va fi boala, ce exclude posibilitatea de a executa munca
necesara, lipsa materiri prime, a instrumentelor, echipamentului etc. In ceea ce priveste silinta in
muncd, ca una dintre cerintele ce sunt luate in calcul la aplicarea liberdrii coditionate de
pedeapsa inainte de termen, trebuie avute In vedere si raporturile juridice care se nasc 1n procesul
de reeducare prin munci. In acest context, munca utild trebuie privitd sub doud aspecte, si
anume: munca utila pentru societate i munca utila ce are efecte educationale pentru condamnat.

In ceea ce priveste conceptul prind utilitatea muncii pentru societate, aceasta este priviti ca
acea activitate productiva realizata intr-o intreprindere, institutie, societate sau agent economic
de catre condamnat, pe baza unor contracte incheiate intre administratia penitenciarului si
beneficiarul respectiv, si care este salariatd in functie de norme si tarife de incadrare stabilite
pentru ramura de activitate din care face parte unitatea beneficiard. Munca utila pentru societate
a condamnatilor nu trebuie privitd numai din perspectiva unei munci intelectuale sau fizice
efectiv desfasutare, ci sub aspectul activitatii de organizare si asigurare a conditiilor necesare
desfasurarii acestor munci in conditii de deplind siguranta.

Precizam ca, la calculul fractiilor de pedeapsd ce trebuiesc executate, sunt anumite
activitati cu caracter permanent gospodaresc ce trebuie desfasurate in unitate pentru bunul mers
al institutiei si care ar putea fi considerate ca nefiind o munca utila pentru societate, de exemplu:
muncile desfasurate de bucdtari, frizeri, electricieni, fochisti si alte activitati. Aceste activitati, nu
pot fi considerate ca fiind executate in afara societatii, intrucat acestea asigurd conditiile de
functionare in bune conditiuni a unitatilor, nefiind remunerate.

Un alt aspect sub care trebuie privitd munca desfasuratd de condamnat este cel al utilitatii
acesteia pentru viata si reeducarea celui care a incilcat legea. In acest context, munca pe care o
presteaza un condamnat ii formeaza unele deprinderi §i trasaturi de comportament ce conduc la
disciplinizarea lui, 1i creeaza o ordine fireascd a lucrurilor si trebuie sa il determine sa realizeze
ca in libertate singura modalitate de a-si asigura existenta este aceea de a presta o munca utila,
determinindu-1 astfel sa nu mai savarseasca o alta infractiune. Atitudinea condamnatului fata de
munca trebuie sd se manifeste pe Intreaga perioada a folosirii sale la munca si nu doar sporadic,
deoarece daca un condamnat reuseste in permanentd sd isi depaseasca normele de munca, sa
realizeze produse de foarte buna calitate, sd facd economii sau sa rationalizeze procese de

productie, toate acestea conduc inevitabil la crearea convingerilor Comisiei de propuneri pentru

117



liberarea coditionatd de pedeapsa inainte de termen cd persoana respectiva s-a reeducat prin
munca pe care a prestat-o si cd, daca indeplineste si celelalte conditii prevazute de lege, poate fi
luatd in discutie In vederea liberarii coditionate de pedeapsa inainte de termen.

Asadar, faptul ca In perioada executdrii pedepsei un detinut este silitor in munca
demonstreaza manifestarea de vointd a acestuia de a se indrepta si creeaza convingerile necesare
care — daca nu a facut-o numai pentru a facilita obtinerea liberarii coditionate de pedeapsa inainte
de termen — vor duce la liberare si reintegrare 1n societate.

3. Condamnatul trebuie sa fie disciplinat. Alaturi de fractia pe care o are de executat §i
silinta In munca, un alt element ce este luat in calcul la aplicarea institutiei liberarii coditionate
de pedeapsa Tnainte de termen este acela al disciplinizarii condamnatului.

Disciplina unui condamnat pe timpul executdrii pedepsei este circumscrisd pe fondul
conduitei pe care orice cetdtean, indiferent de statutul pe care il are, trebuie sd o aiba fata de
normele de convietiure sociald, dar mai ales pe conduita obligatoriu de urmat pe care un
condamat trebuie sa o aiba fata de normele speciale instituite de lege si regulamentele interioare.

Disciplina la care este supus un condamnat in timpul executarii pedepsei poate fi privita
sub dublu aspect, si anume comportamentul pe care trebuie sd-1 aibd orice cetitean fata de
normele morale §i sociale sau fatd de o altd persoand, indiferent de statutul pe care-1 are;
comportamentul pe care trebuie sd-1 aiba un condamnat ce deriva din obligatiile pe care le are pe
timpul executarii unei pedepse si care reies din regulamentele specifice, cum ar fi, de exemplu,
obligatia de a executa dispozitiile date de personalul penitenciarului, obligatia de a purta tinuta
penald, obligatia de a se supune perchezitiilor ori de céte ori este nevoie etc. Aceastd conditie
presupune ca cel care executd pedeapsa privativda de libertate in penitenciar sd respecte
regulamentul de ordine interioard, de la care sd nu aiba abateri pe toata durata de timp cat s-a
aflat in penitenciar. Astfel, disciplina condamnatului inseamnd comportare respectuoasda cu
superiorii, cu Indrumatorii si supraveghetorii, comportare colegiald si atitudine toleranta fata de
alti detinuti si respectarea programului si al orarului zilnic.

In modul stabilit de CE si de Statutul executirii pedepsei de citre condamnati,
condamnatului i1 pot fi aplicate urmaitoarele sanctiuni disciplinare: a) mustrare; b)
antrenarea, pe rand, la ingrijirea §$i amenajarea incaperilor si/sau a teritoriului
penitenciarului; c) incarcerarea: condamnatului detinut in penitenciarul de tip deschis sau
semiinchis — pe un termen de pana la 15 zile; a condamnatului detinut in penitenciarul de
tip inchis — pe un termen de pana la 20 zile; a femeii condamnate sau minorului condamnat

— pe un termen de pand la 7 zile (aceste sanctiuni disciplinare nu poat fi aplicate femeilor
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gravide si femeilor cu copii sugari, conform alin. 5 art. 265 CE RM)); d) transferarea
condamnatului din regimul de detinere de resocializare in regimul comun.

Condamnatului care beneficiaza de dreptul de a se deplasa fara escortd sau insotire i se
poate aplica, in calitate de sanctiune disciplinard, interdictia de a locui In afara teritoriului
penitenciarului. Condamnatul care, in timpul executdrii pedepsei, a admis repetat abateri
disciplinare grave sau a fost recunoscut vinovat de savarsirea unei infractiuni intentionate este
declarat violator al regimului de detinere. Condamnatul violator al regimului de detinere executa
pedeapsa 1n regimul initial de detinere si nu poate fi transferat in regimul comun sau 1n regimul
de resocializare.

Aplicarea uneia sau alteia din sanctiunile enumerate mai sus nu tine intotdeauna numai de
gravitatea faptei savarsite si de fiecare datd se are in vedere persoana si conduita acesteia ori
starea in care se afld la data savarsirii abaterii. In acest context, dupd cum este specificat si in
textul de lege, abaterea disciplinard savarsitd de o femeie gravida in timpul executdrii pedepsei
cu inchisoarea, desi poate fi de aceeasi gravitate cu cea savarsitd de un condamnat-barbat, nu
poate fi pedepsita cu aceeasi severitate ca cel de al doilea.

La aplicarea unei masuri sanctionatoare, tot ca aspect de individualizare, pot fi luate in
calcul varsta condamnatului, gravitatea abaterii savarsite, locul unde s-a produs, gravitatea
abaterilor savarsite anterior, frecventa acestora etc.

In practica romana s-a decis ca in cazul in care condamnatul sivérseste abateri de la
disciplind repetate 1n timpul executdrii pedepsei, nedemonstrand astfel dovezi temeinice de
indreptare, cererea sa de liberare coditionata de pedeapsa inainte de termen nu este intemeiata,
deoarece nu sunt indeplinite toate conditiile prevazute de lege pentru luarea acestei masuri. De
asemenea, in ceea ce priveste comportarea condamnatului, ea trebuie sd se mentind pe tot timpul
cand acesta se afla 1n penitenciar, adica pana la punerea sa efectiva in libertate [16, p. 247]. Daca
in perioada scursa de la data Intocmirii procesului-verbal de catre comisie §i pand la solutionarea
cererii condamnatul savarseste acte din care rezultd ca procesul de reeducare nu a fost realizat,
instanta de judecatd, pe baza noilor dovezi, in recurs, este in masurd sa dispund respingerea
propunerii §i sa fixeze un nou termen pentru innoirea cererii.

4. Condamnatul trebuie sa dea dovezi temeinice de indreptare. Aceasta constituie o altd
conditie necesara pentru acordarea liberarii coditionate de pedeapsa inainte de termen si priveste,
de asemenea, comportarea condamnatului in timpul executarii pedepsei, dar anume sub aspectul
redresirii sale morale. In amplul proces de reeducare a condamnatului, acesta nu poate fi privit
doar sub aspectul prestarii unei munci utile pentru societate si al comportarii disciplinare, ci si

sub aspectul schimbarii comportamentului acestuia si a redresarii sale morale.
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Dovezi temeinice de indreptare sunt avute in vedere din momentul arestarii i pana la data
cand este pus in discutia Comisiei de propuneri pentru liberarea coditionatd de pedeapsa inainte
de termen, deci inclusiv 1n perioada arestului preventiv, care intotdeauna se deduce din perioada
de executare.

Indreptarea condamnatului urmareste atingerea scopului prevenirii speciale, formarea la
condamnat a calitatilor morale care sa excluda posibilitatea comiterii de cétre acesta a unor noi
infractiuni.

Reeducarea condamnatilor reprezintd o actiune de formare a unor trasdturi morale pozitive
de inlaturare din constiintd a conceptiilor vechi, gresite: lipsa unor sanctiuni, preocuparea si
rezultatele obtinute in activitatea de completare a studiilor obligatorii si pentru calificarea
profesionald [101, p. 46-47]; buna conduita fatd de ceilalti detinuti, renuntarea la unele
deprinderi rele (bauturd, certuri, indisciplind), bune rezultate In munca, plata despagubirilor
civile, buna purtare la locul de munca, participare la actiuni organizate in penitenciar, regretul
pentru actiunea savarsita, atitudine corectd fatd de victima, promisiuni sincere ca dupa eliberare
va ajuta sa repare unele urmari rele ale faptei sale.

Cat priveste aprecierea dacad condamnatul a dat dovezi temeinice de Indreptare, se ia in
vedere §i comportarea bund avutd de acesta cat timp a fost arestat preventiv. Existd 1nsa si o
anumita categorie de detinuti care, cunoscand foarte bine conditiile de baza pe care trebuie sa le
indeplineasca pentru a putea fi luati In discutia Comisiei de propuneri pentru liberarea
coditionatd de pedeapsa inainte de termen, pozeaza 1n a avea o conduitd buna numai atunci cand
se apropie de momentul discutarii in cadrul comisiei.

Practica judiciard a demonstrat aspectul mentionat mai sus in activitatea zilnica in cadrul
penitenciarelor cu detinuti recidivisti, fara a fi nevoie de prea multe argumente. Problema
stabilirii dovezilor temeinice de Indreptare revine deopotrivd Comisiei de propuneri pentru
liberarea coditionatd de pedeapsa inainte de termen, cat si instantei de judecata. Astfel, daca o
persoand a avut multe condamndri pentru aceeasi infractiune, comisia, dar §i instanta poate
considera cd durata de timp petrecutd in detentie nu a fost suficientd pentru a crea convingerea
temeinicilor dovezi de indreptare. Concluzionand, putem mentiona ca dovezile temeinice de
indreptare sunt acele elemente de fapt, date, stari ce privesc trasaturile morale ale celui aflat in
detentie si care exprima o conduitd statornicd bund, iar cel condamnat a dobandit un minim de
reguli de comportare.

Se tine seama si de antecedentele penale ale condamnatului, in sensul ca vor obtine mai
usor liberarea cei care nu au antecedente. CP RM din 24 martie 1961, art. 51, alin. 11 prevedea

expres cd liberarea coditionatd de pedeapsd inainte de termen de pedeapsd nu se aplicad
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recidivistilor deosebit de periculosi, precum si persoanelor anterior eliberate inainte de termen
prin amnistie sau gratiere ori eliberate coditionat de pedeapsa inainte de termen care au comis
din nou infractiuni intentionate In decursul partii neexecutate a pedepsei. Actualul CP RM nu
prevede direct anumite restrictii in vederea liberarii conditionate Inainte de termen a unor
categorii de condamnati.

In art. 59 CP al Romaniei se prevede ca, in prezenta conditiilor mentionate si ,,tinAndu-se
seama si de antecedentele penale”, condamnatul poate fi eliberat conditionat. In lege nu se
prevede ca cel condamnat are antecedente penale si ca ar fi exclus de la eliberare conditionata, ci
numai ca trebuie sa se fina seama de ele. Se are in vedere cd realizarea conditiilor In ansamblu
atesta ca cel condamnat s-a indreptat, astfel ca prin acordarea ei se va contribui la intarirea
eficientei pedepsei si a efectului ei preventiv general. Fara a constitui o conditie a liberarii
coditionate de pedeapsa inainte de termen, antecedentele penale ale condamnatului este o situatie
de care, potrivit art. 59 alin. (I) CP al Romaniei, trebuie sd se tind seama la acordarea liberarii
conditionate.

Aceastd situatie va trebui luatd in consideratie si in sensul ca: a) cei condamnati fard
antecedente penale vor obtine mai ugor liberare coditionata de pedeapsa inainte de termen decéat
cei cu antecedente penale, b) recidivistii sau cei cu antecedente penale vor obtine liberare
coditionatd de pedeapsd inainte de termen numai dupd o examinare mult mai riguroasd a
comportarii lor la locul de detinere, acestia vor trebui sa dea dovada de o disciplind si strdduinta
deosebite in munca, de vaditd si temeinica indreptare, relevate de numeroasele recompense
obtinute. Se va avea in vedere si natura infractiunii savarsite anterior, respectiv daca este sau nu
infractiune de acelasi fel, ceea ce reflectd sau nu o anumita perseverenta infractionala; daca a mai
beneficiat sau nu de liberare coditionata de pedeapsa inainte de termen etc. [35, p. 51]. Potrivit
legislatiei penale romane, la calcularea fractiunilor de pedeapsa, de cel putin 2/3 sau 3/4, se tine
cont de partea din durata pedepsei ce poate fi considerata, potrivit legii, ca fiind executata pe
baza muncii prestate, deoarece timpul in care a lucrat se socoteste mai avantajos in functie de
natura si randamentul activitatii efectuate.

Pentru a nu fi avantajati cei cu fortad fizicd mai mare ori cei obignuiti cu asemenea munci $i
pentru a preintdmpina posibilitatea liberarii la un interval prea scurt de la Tnceperea executarii
pedepsei, care ar fi insuficient pentru o reeducare temeinica, se prevede o conditie speciald —
executarea efectiva a unei parti din durata pedepsei (alin. 2 art. 59 CP al Romaniei). Faptul cé in
trecutul unei persoane existd multiple condamndri pentru acelasi gen de infractiuni sau pentru
infractiuni diferite, conduce la concluzia ca aceasta trebuie tinutd mai mult timp in detentie

pentru indreptare si reeducare si e necesara folosirea de metode si procedee diversificate in
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vederea realizdrii scopului prevazut de lege. Instanta de judecatd, in momentul in care judeca
cererea de liberare coditionatd de pedeapsd inainte de termen, tinand cont de existenta
antecedentelor penale, in cazul in care respinge cererea, trebuie neapdrat sd stabileascd un nou
termen cand detinutul poate reveni cu o noua cerere.

In cazul in care instanta de judecati va lua in calcul antecedentele penale, aceasta ttrebuie
sd tina cont de urmatoarele criterii: cand au fost condamnarile anterioare; daca detinutul este sau
nu recidivist; cuantumul pedepselor ce i-au fost aplicate in functie de graviatatea faptelor; natura
infractiunilor savarsite; in ce perioada au fost executate pedepsele; dacd au aparut acte de
amnistie sau gratiere; daca a internvenit prescriptia sau reabilitarea.

Desi detinutul are antecedente penale, Comisia de propuneri pentru liberarea coditionata de
pedeapsd inainte de termen are obligatia sa analizeze si sa nscrie in procesele-verbale toate
datele necesare in vederea realizarii unei imagini de ansamblu asupra trecutului infractional al
persoanei, dar mai ales asupra comportdrii si atitudinii acesteia la locul de detinere si in special
daca, prin exemplul sdu si modul de comportare, a contribuit la reeducarea celorlalti condamnati

[71, p. 67].

3.4. Modalitati de acordare a liberarii conditionate de pedeapsia penala inainte de termen
potrivit reglementarilor din legislatia penala a altor state

3.4.1. Modul de acordare a liberarii condifionate de pedeapsa penald inainte de termen
prevazut de legislafia altor state
Anglia si Tara Galilor. Populatia penitenciara se ridicd in Anglia si Tara Galilor la 66000

detinuti. Potrivit ultimei cercetari a Home Office asupra listei populatiei penitenciare in lume,
doar Portugalia, din toate tirile UE, are o ratd a incarceririi mai mare decat cea din Marea
Britanie.

Toti detinutii, cu exceptia celor condamnati pentru infractiuni foarte grave, pot fi liberati
dupa executarea a jumatate din pedeapsa. Un detinut condamnat la Inchisoare de pana la 12 luni
poate fi liberat din penitenciar fard supraveghere dupd ce a executat jumatate din pedeapsa.
Detinutii cu pedepse cuprinse intre 1 §i 4 ani sunt liberati dupa executarea unei jumatati din
pedeapsa si sunt supravegheati pana la implinirea a 3/4 din totalul pedepsei.

Acest program de liberare se numeste liberare conditionata automata. Astfel, dacd un
infractor este condamnat la 3 ani de inchisoare, el va executa efectiv 18 luni in penitenciar, dupa
care va fi supravegheat timp de 9 luni (pana la implinirea % din pedeapsd). Chiar si dupa

expirarea termenului de % din pedeapsa totala, detinutul este totusi Intr-o perioada de ,,risc".
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Daca recidiveaza in acest interval de 9 luni (diferenta dintre % din pedeapsa totala si
pedeapsa totald, deci 1/4), instanta poate impune infractorului sa execute diferenta neexecutata,
la care se adaogd pedeapsa pentru noua infractiune.

Detinutul condamnat la inchisoare mai mare de 4 ani poate solicita sa fie eliberat
conditionat pana la implinirea a 2/3 din totalul pedepsei, dupd ce a executat jumatate din
pedeapsa. Dupd implinirea termenului de 2/3 din totalul pedepsei, detinutul poate fi liberat
conditionat in cadrul unui program numat liberare conditionata discretionara (Discretionar/
Conditional Release). Astfel, daca un infractor a fost condamnata la 6 ani de inchisoare, el poate
fi liberat conditionat dupa trei ani, pentru o perioadd de maximum un an. Ulterior, el poate fi
subiectul programului de liberare conditionata discretionara pentru 6 luni, dupd care poate fi
considerat Tn perioada de proba pana la implinirea sentintei de 6 ani impuse de catre instanta.
Daca nu va fi selectat In programul de liberare conditionata, detinutul va executa 4 ani de
inchisoare, dupa care va fi liberat in programul de liberare conditionata discretionard pentru 6
luni. Toti cei liberati prin aceste programe sunt supravegheati de catre serviciile de probatiune.

Daca fostul detinut nu respectd conditiile stabilite la momentul liberarii conditionate, nu
este sesizatd instanta, ci Serviciul de liberare conditionata din Home Office, care are autoritatea
necesard sa dispuna trimiterea persoanei Inapoi in Inchisoare.

In aceastd faza procesuala, ofiterii de probatiune lucreaza atat cu detinutii si familiile
acestora, cat si cu victimele infractiunilor foarte grave si familiile lor. Serviciul de probatiune
trebuie sd informeze victima si familia acesteia ori de cate ori se pune in discutie liberarea
conditionata a unui detinut, in acest sens, ofiterul de probatiune poate sa viziteze victima si s-0
informeze asupra consecintelor acestei liberari. Semtimentele §i perspectiva victimei sunt
cuprinse Intr-un raport de liberare conditionata care va fi intocmit de catre ofiterul de probatiune
si transmis la Serviciul de liberare conditionatda din Home Office.

In mod traditional, serviciile de probatiune ofereau si asistentd postpenald. Acest serviciu
era obligatoriu pentru serviciul de probatiune si voluntar pentru detinuti, in prezent, chiar daca
asistenta postpenala a ramas obligatorie, sunt doar cateva servicii de probatiune care Incd mai
oferd astfel de servicii. Serviciile de asistentd acordatd persoanelor liberate din penitenciar si
familiilor acestora sunt mai degraba create de catre organizatiile neguvernamentale, cum ar fi
NARCO (National care and Resettlement of Offenders — Asociatia pentru asistenta infractorilor).

Danemarca. Utilizarea conditiilor pe durata supravegherii a devenit, in Danemarca, din ce
in ce mai frecventa in ultimii ani. Existd doud grupuri speciale care se disting de restul celor
supravegheati. Majoritatea supravegherilor provin, totusi, din suspenddrile executarii pedepselor

si din liberarile conditionate.
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In cazul incilcarii conditiilor de la liberarea conditionati cind nu a fost comisi o noua
infractiune, instanta poate (art. 40 (2) CP): a)- sd avertizeze; b)- sa impund noi conditii sau sa
extindd perioada de proba pand la maximul acesteia prevazut de art. 39 CP; c)- in conditii
speciale, condamnatul poate fi rechemat in inchisoare pentru a-si executa in intregime pedeapsa.

Autoritatea 1n cazul liberatilor conditionat apartine Ministerului Justitiei (Departamentului
de Penitenciare si Probatiune), si nu ca in cazul incalcarii conditiilor stabilite la suspendarea
executarii pedepsei, cand autoritatea de revocare este instanta. Departamentul de Penitenciare si
Probatiune nu va lua nici o decizie (art. 40 (2) CP danez) fard a-i acorda liberatului conditionat
oportunitatea de a se apara si fara ca ofiterul de probatiune sa fie consultat.

Decizia Departamentului cu privire la sanctiune se va baza pe o evaluare atentad care va
avea in vedere, printre altele, gravitatea incdlcérii conditiilor cum ar fi, de exemplu, daca
incdlcarea conditiilor predispune liberatul conditionat la recidiva [6, p. 78]. Departamentul va lua
in consideratie, de asemenea, daca este suficientd aplicarea prevederilor art. 40 (2) CP sau daca
riscul de recidiva este atit de mare incat liberatul conditionat trebuie incarcerat.

Olanda. Orice persoana-subiect al unei sentinte cu pedeapsa cu Inchisoarea mai mare de
sase luni este 1n drept sa fie eliberat dupa ce efectueaza sase luni plus o treime din ceea ce
ramane. Eliberarea inainte de termen este un privilegiu, de la introducerea sa (ca si liberarea
conditionatd) in anul 1886, fiind singura posibild pentru cei care aveau un comportament bun in
perioada detentiei, pand la momentul in care a fost transformatd intr-un drept al tuturor
detinutilor, in anul 1987. Motivele sunt acelea ca devenise din ce in ce mai neclar care sunt
criteriile pentru eliberarea inainte de termen si lipsa spatiului in celule.

Eliberarea Tnainte de termen este neconditionatd, nu presupune o perioadd de proba si nu
poate fi revocati. In cazuri exceptionale, eliberarea inainte de termen poate fi refuzati, de
exemplu 1n cazurile unui comportament foarte rau sau a unei tentative de evadare. Puterea de a
refuza eliberarea inainte de termen apartine diviziei penitenciare a Curtii de Apel din Arnhem.
Numai instanta poate lua aceastd decizie la cererea procurorului, intr-un proces public.

Durata totald a sentintei cu inchisoarea poate fi redusd din mecanismul de eliberare Tnainte
de termen descrisd mai sus sau printr-o liberare conditionata generald. Puterea acestei liberari
conditionate apartine Coroanei, adica Regelui si ministerelor sale. Modalitdtile pentru acordarea
acestei liberari conditionate sunt formulate de lege [6, p. 144].

Israel. Institutia liberdrii conditionate Tnainte de termen este reglementata prin Legea cu
privire la liberarea conditionatd Tnainte de termen din institutiile de detentie. Legea stabileste

diferite proceduri de liberarein functie de termenul de detentie prevazut in sentinta, si anume:
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- condamnatul sentinta caruia prevede pedeapsa cu inchisoarea nu mai mica de 3 luni si nu
mai mare de 6 luni este In drept sa depund o cerere speciala de liberare conditionatd Tnainte de
termen sefului institutiei penitenciare, dupa executarea efectiva a 2/3 din pedeapsa;

- condamnatul sentinta caruia prevede pedeapsa cu Inchisoarea ce depaseste termenul de 6
luni, cu exceptia celor care executd pedeapsa detentiunii pe viata, este in drept sd depuna o cerere
de liberare conditionatd inainte de termen, dupd executarea efectiva a cel putin 2/3 din pedeapsa,
unei comisii speciale de liberare conditionata Tnainte de termen. Drept temei pentru liberare
conditionata serveste dovada ca cel condamnat nu este periculos pentru societate;

- condamnatul sentinta caruia prevede pedeapsa cu inchisoarea ce depaseste termenul de 25
de ani, cu exceptia celor care executd pedeapsa detentiunii pe viata, este, la fel, in drept sa
depund o cerere de liberare conditionatd inainte de termen, chiar dacd incd nu a fost executat
efectiv termenul de 2/3 din pedeapsa, unei comisii speciale de liberare conditionatd inainte de
termen.

Detinutul condamnat la detentiune pe viata este n drept sa se adreseze cu cerere de liberare
conditionatd comisiei speciale de liberare conditionatd Tnainte de termen. Temei pentru liberare
conditionata serveste dovada ca cel condamnat nu este periculos pentru societate. Comisia poate
libera conditionat detinutul Tnainte de termen daca existd incheierea medicilor privind starea
foarte rea a sdnatatii condamnatului, adica este pe patul de moarte, sau din incheierea medicala
reiese cd mentinerea condamnatului n continuare in detentie ar duce, in mod inevitabil, la
decesul acestuia.

Comisia, luand hotdrarea de liberare conditionatd nainte de termen, ia in consideratie
urmatorii factori: 1. Gravitatea infractiunii §i circumstantele savarsirii ei. 2. Continutul
ordonantelor de Invinuire, adresate condamnatului. 3. Antecedentele penale. 4. Sedintele
comisiilor de eliberare. 5. Comportamentul condamnatului in locurile de detentie. 6. Daca este
vorba de o persoana dependenta de droguri, atunci dovada tratdrii acesteia. 7. Atitudine pozitiva
fata de munca in locurile de detentie. 8. Incheierile serviciilor institutiilor penitenciare, politiei si
ale procuraturii privind persoana condamnatului etc.

Legea prevede expres un sir de categorii de infractiuni, pentru care liberarea conditionata
inainte de termen este posibild doar in baza incheierilor serviciilor institutiilor penitenciare si a
celor sociale. In asemenea categorie intrd, spre exemplu, infractiunile legate de violenta in
familie.

Una dintre conditiile liberarii conditionate inainte de termen consta in faptul ca, in perioada
de liberare conditionatd, condamnatul nu va mai sdvarsi o infractiune pentru care se prevede

pedeapsa cu Inchisoarea pe un termen ce depaseste 3 luni. Aceastd conditie este valabila din
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momentul liberarii condamnatului pand la expirarea termenului prevazut in sentinta de
condamnare. Daca, In aceastd perioada de timp, persoana a mai savarsit o infractiune, la
termenul ramas neexecutat i se va adauga si termenul pentru noua infractiune.

Decizia sefului institutiilor penitenciare sau cea a comisiei pentru liberarea conditionata
inainte de termen poate fi atacatd in instanta de judecatd — in raza céreia se afld penitenciarul —
de catre condamnat sau de catre consultantul juridic guvernamental; incheierea instantei de
judecata teritoriale poate fi atacata In instanta ierarhic superioara, daca este acordul judecatorului
instantei teritoriale sau a celei ierarhic superioare. Comisia este alcatuitd din patru persoane, si
anume: judecator; doi membri numiti de cétre ministrul justitiei, care au experientd de munca nu
mai mica de 5 ani in domeniul criminologiei, asistentei sociale, psihologiei, psihiatriei sau in
domeniul Tnvatamantului; un ofiter al serviciului institutiilor penitenciare.

Termenul pentru care este formata asemenea comisie este de 4 ani. Comisia speciald de
liberare conditionata inainte de termen, formatd pentru persoanele condamnate la detentiune pe
viata, este alcatuitd din trei persoane: judecatorul instantei de judecata teritoriale; judecatorul
instantei ierarhic superioare; o persoand numita de catre ministrul justitiei, care are experienta de
muncd nu mai micd de 10 ani in domeniul criminologiei, asistentei sociale, psihologiei,
psihiatriei sau in domeniul invatamantului.

Republica Cehi. In aceasti tari, odati ce o jumitate din pedeapsa cu inchisoarea a fost
executatd, instanta poate libera conditionat un infractor, daca acesta a dat dovada de indreptare, a
respectat toate regulile, se poate considera ca nu mai comite alte infractiuni sau a fost depusa o
garantie ca el va continua sa 1si schimbe comportamentul infractional (art. 61-64 CP ceh).

Odata ce a liberat conditionat un detinut, instanta poate stabili o perioadd de probd pentru
acesta de la 1 an la 7 ani sau poate pune fostul detinut sub supravegherea SPM (Serviciul de
Probatiune si Mediere). Infractorul este obligat sa coopereze cu ofiterii de probatiune, iar regulile
privind supravegherea si informarea periodicd a instantei sunt identice cu cele in cazul
suspendarii conditionate a executdrii pedepsei sub supraveghere sau cu scutirea conditionata de
pedeapsa sub supraveghere. Actualmente, SPM alcatuieste un ghid de practica pentru centrele de
probatiune si mediere sau pentru penitenciare, pentru a pregati detinutii In vederea liberarii
conditionate sub supraveghere.

Un alt grup profesional implicat in aplicarea liberdrii conditionate este reprezentat de
organizatiile care ofera serviciile incluse in pachetul de conditii la liberare. SPM este responsabil
cu supravegherea modului in care fostii detinuti i respectd conditiile s1 cu coordonarea
activitatii organizatiilor implicate in oferirea serviciilor. Detinutii liberati conditionat pot

recurge, dacd doresc, la serviciile curatorilor sociali si ale curatorilor pentru tineri.
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Estonia. Art. 44 CP al Estoniei permite liberarea conditionatd (pe cuvant) cu supraveghere
a unui detinut care a demonstrat un comportament excelent si o atitudine responsabila fatd de
muncd. Ca alternativa, perioada de detentie neexecutata poate fi inlocuitd cu o pedeapsa mai
usoara [6, p. 223].

Liberarea conditionatd (pe cuvant) 1nainte de termen sau inlocuirea cu o pedeapsd mai
usoard a pedepsei rdimase neexecutate poate fi aplicata dupa ce condamnatul a excutat cel putin o
jumatate din pedeapsa impusa sau, daca pedeapsa este mai mare de trei ani, atunci cel putin doud
treimi din sentintd trebuie sa fie executatd. Termenul de executare pentru liberarea conditionata
(pe cuvant) reprezinta partea de pedeapsd neexecutatd pana la trei ani cu indeplinirea conditiilor
descrise mai sus.

Art. 76 CP al Estoniei prevede ca daca o persoana a comis o infractiune de categorie
secundard (mai putin gravd) sau o infractiune de prima categorie (mai gravd) prin neglijenta,
instanta poate elibera detinutul conditionat (pe cuvant) daca a executat pana la acea data cel putin
o0 jumatate, dar nu mai putin de sase luni din pedeapsa. O persoand condamnata pentru comiterea
cu intentie a unei infractiuni de prima categorie (mai grava) poate fi liberatd pe cuvant dupa
executarea a cel putin doua treimi din pedeapsa. Perioada de supraveghere va dura pand la
implinirea termenului de executare a pedepsei, dar nu mai putin de un an. Cel liberat conditionat
(pe cuvant) va constitui subiectul supravegherii conduitei potrivit art. 75 din CP eston.

Potrivit actului normativ mentionat, daca o persoand a fost condamnatd la detentiune pe
viata, instanta o poate libera conditionat daca a executat cel putin treizeci de ani; perioada acestei
conditiondri va fi de cinci pana la zece ani.

Rusia. Conform legislatiei penale ruse, eliberarea inainte de termen din locurile de detentie
poate avea loc In mai multe modalitati: 1) gratiere; 2) amnistie; 3) liberare conditionatd inainte
de termen; 4) 5) eliberare 1n legatura cu starea sanatatii.

Dreptul de a depune o cerere privind liberarea conditionata inainte de termen, in Federatia
Rusa, il are: 1) administratia penitenciarului, 2) condamnatul, 3) avocatul condamnatului sau
reprezentantul sau legal (pentru persoanele minore, in calitate de reprezentant legal pot prezenta
parintii acestora sau tutorele).

Rudele condamnatului major nu au dreptul de a interveni cu o cerere de liberare
conditionata Tnainte de termen.

Cererea de liberare conditionatd inainte de termen este transmisa instantei de judecatd in
raza teritoriald in care se afla penitenciarul. Hotdrarea instantei de judecatd se ia nemijlocit de
catre judecatorul care examineazd cauza unei infractiuni de prima categorie (mai grava). La

pregatirea procedurii de liberare conditionatd inainte de termen trebuie luate in consideratie
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particularitatile concrete ale institutiei penitenciare in care 1si ispaseste pedeapsa condamnatul.
Decizia de liberare conditionata inainte de termen este emisd de catre instanta de judecatd si
principalul document in baza céruia se ia hotdrea este caracteristica condamnatului in locurile de
detentie.

Liberarea conditionatd inainte de termen poate fi acordatd detinutului in privinta caruia
exista temeiuri de a considera cd corectarea lui poate avea loc si in afara institutiei penitenciare.
Cu toate acestea, persoana liberatd conditionat de pedeapsa penald poate fi liberata si de
pedeapsa complementara. Aplicand liberarea conditionata inainte de termen, instanta de judecatd
este in drept, in conformitate cu art. 73 alin. 5 CP al Federatiei Ruse, sa ceard de la liberat
respectarea anumitor obligatiuni pe parcursul termenului rdmas neexecutat. Aceste obligatiuni au
drept scop corectarea persoanei liberate conditionat.

Controlul asupra persoanelor liberate conditionat inainte de termen se efectueaza de catre
inspectoratul de execuare penald al organelor de interne, iar in privinta militarilor — de catre
comandamentul unitatilor militare.

Motiv pentru liberare conditionatd inainte de termen poate servi convingerea instantei de
judecatd cd corectarea condamnatului de mai departe este posibila in afara institutiilor
penitenciare. Despre corectarea persoanei detinute se judecd in baza comportamentului acesteia
in timpul executarii pedepsei in institutiile penitenciare: a) prin respectarea regulilor de ordine
interioara a penitenciarului; b) atitudinea acesteia fatd de munca si studii; c) atitudinea fata de
organele administatiei penitenciarului si fata de alti condamnati etc.

Conditie obligatorie pentru liberarea conditionatd inainte de termen de pedeapsd penald
este executarea efectiva a unei anumite parti din pedeapsa stabilitd de catre instanta de judecata.
Durata necesard a fi executatd este stipulatd in art. 79 CP al Federatiei Ruse in functie de
gravitatea infractiunii savarsite. Astfel, este necesard: executarea efectiva a cel putin 1/3 din
pedeapsa stabilitd de catre instanta de judecata pentru savarsirea infractiunilor usoare sau medii;
nu mai putin de jumdtate din pedeapsa stabilitd pentru o infractiune grava; nu mai putin de 2/3
din pedeapsa stabilitd pentru o infractiune deosebit de grava si pentru persoana care anterior a
mai fost liberata conditionat Tnainte de termen, daca conditiile liberdrii au fost anulate in baza
alin. 7 art. 79 din CP al FR.

Persoanele care ispasesc pedeapsa cu detentiune pe viatd pot fi liberate conditionat inainte
de termen dupa executarea efectiva a cel putin 25 ani de inchisoare, daca instanta de judecata
considera ca pentru corectarea condamnatului nu mai este nevoie de executarea Intregii pedepse
stabilite in sentinta de condamnare. Liberarea conditionatd inainte de termen poate fi acordata

persoanei condamnate la detentiune pe viatd doar dacd se constatd ca aceasta, pe parcursul
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ultimilor trei ani de detentie, nu a avut careva Incdlcari grave. Persoana care in timpul ispasirii
pedepsei detentiunii pe viatd a mai savarsit o infractiune grava sau deosebit de grava, nu poate fi
inaintatd pentru liberare conditionata Tnainte de termen.

Legislatia penala rusad stabileste faptul ca, indiferent de gravitatea infractiunii savarsite,
termenul de executare efectiva a pedepsei stabilite de cétre instanta de judecata nu poate fi mai
mic de 6 luni.

Noile modificari in legislatia Rusiei obligd administratia institutiilor penitenciare sa initieze
singure procedura liberdrii conditionate Tnainte de termen in cazul in care exista toate conditiile
necesare pentru initierea acesteia. In asemenea cazuri, se intemeiazi o comisie speciald, formata
doar din colaboratorii institutiei penitenciare, hotdrarea acesteia avand caracter consultativ
(pentru instanta de judecatd). Concluziile comisiei respective sunt transmise instantei de judecata
impreund cu dosarul persoanal si caracteristica detinutului. Instanta de judecatd, examinand
materialele dispuse, poate, dupd caz, refuza sau libera conditionat persoana de pedeapsa penala,
cu sau fara stabilirea unor obligatiuni, nerespectarea carora duce, In mod inevitabil, la revocarea
liberdrii conditionate inainte de termen.

Art. 175 CE al Federatiei Ruse prevede faptul ca condamnatul in privinta caruia poate fi
initiatd procedura de liberare conditionatd inainte de termen, precum s§i avocatul acestuia
(reprezentantul sau legal), este in drept sa se adreseze cu o cerere de liberare conditionata inainte
de termen nemijlocit in instanta de judecata. Cererea trebuie sa contind date care ar demonstra
faptul cd nu mai este nevoie de executarea intregii pedepse stabilite in sentinta de condamnare,
deoarece condamnatul a reparat integral sau partial prejudiciul cauzat prin infractiune sau Intr-un
alt mod si-a corectat fapta sa, regretda mult cele savarsite, precum si alte date care ar confirma
corectarea condamnatului. Cererea de liberare conditionatd inainte de termen este inaintata de
catre condamnat 1n instanta de judecata prin intermediul administratiei institutiei penitenciare.

Organele administratiei penitenciarului sunt obligate, in termen de 10 zile de la primirea
cererii de liberare conditionatd inainte de termen, sa o inainteze In instanta de judecatd impreuna
cu caracteristica celui care solicitd liberarea respectiva. In caracteristici trebuie s fie indicate
datele despre comportamentul persoanei in penitenciar, atitudinea acesteia fatd de muncd si
invatatura in timpul executdrii pedepsei, atitudinea fatd de fapta savarsitd, precum si Incheierea
administratiei penitenciarului despre necesitatea aplicarii liberarii conditionate Tnainte de termen.

In momentul in care condamnatul a executat efectiv termenul necesar pentru initierea
procedurii liberdrii conditionate inainte de termen, administratia institutiei penitenciare este
obligata, in termen de o luna, sd examineze aceastd chestiune si sd emitd o hotarare privind

acordarea sau refuzul acordarii condamnatului liberarii conditionate Tnainte de termen.
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In cazul refuzului de citre instanta de judecati de a acorda liberarea conditionata inainte de
termen, depunerea unei noi cereri de liberare conditionatd poate avea loc nu mai devreme de
scurgerea a 6 luni de zile din momentul emiterii de catre instanta de judecatd a hotararii privind
refuzul acordarii liberarii.

In cazul refuzului de citre instanta de judecati de a acorda liberarea conditionata inainte de
termen persoanei care isi ispaseste pedeapsa detentiunii pe viatd, depunerea unei noi cereri de
liberare conditionata poate avea loc nu mai devreme de scurgerea a trei ani de zile din momentul
emiterii de catre instanta de judecata a hotararii privind refuzul acordarii liberarii conditionate
inainte de termen.

Revocarea liberarii conditionate inainte de termen poate avea loc In urmatoarele cazuri:

1) daca persoana liberatd conditionat inainte de termen, In perioada de timp ramasa
neexecutatd, a incdlcat In mod grosolan ordinea publica, pentru care fapt a fost sanctinatd
administrativ; nu respecta sau se eschiveaza, in mod intentionat, de la obligatiunile stabilite de
catre instanta de judecata;

2) daca persoana liberatd conditionat Tnainte de termen a mai sdvarsit o infractiune
intentionat;

3) dacd persoana liberatd conditionat inainte de termen a savarsit o infractiune din
imprudentd, problema privitor la pdstrarea sau revocarea liberarii conditionate va fi solutioanta

de catre instanta de judecata.

3.4.2. Evolufia reglementarilor cu privire la modurile si modalitifile de liberare conditionata
de pedeapsai penald inainte de termen in legislafia penali din Romdnia
In cele ce urmeaza vom face o expunere a evolutiei in timp a legislatiei sau a dreptului

roman cu privire la liberarea conditionata, institutie care a fost introdusd prin Legea de
organizare a inchisorilor din 1874, insd numai pentru minori, cu caracter de generalitate fiind
introdusa abia prin Legea penitenciarelor din 1929.

CP de la 1936 prevedea liberarea conditionata ca ultima etapd a regimului progresiv al
executdrii pedepsei cu Inchisoarea. Institutia a fost in vigoare pana in 1950, cand a fost inlocuita
cu liberarea Tnainte de termen, care consta in punerea in libertate neconditionatd inainte de
termen a condamnatului pe baza muncii prestate si cu conditia bunei conduite in timpul
executarii pedepsei. Ea a fost mai amplu reglementatd prin Decretul nr. 720 din 1956 si a ramas
in vigoare pana la 1 ianuarie 1969, cand a fost abrogat, si a fost reintrodusa, prin punerea in
vigoare a noului Cod penal, institutia liberdrii conditionate. S-a considerat ca liberarea

conditionata este preferabila liberarii inainte de termen. Prin Legea nr. 140 din 1996, institutia
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liberdrii conditionate a fost modificatd in sensul maririi fractiunilor de pedeapsda pe care
condamnatul trebuie sa le execute pentru a obtine liberarea conditionata.

Scopul executdrii pedepsei, potrivit legii penale romine vechi (la art. 52 alin. 2 CP),
se mentiona ca este formarea unei atitudini corecte fatd de munca, fata de ordinea de drept
si fatd de regulile de convietuire sociald. In anumite cazuri, functia reeducativi a pedepsei
se poate realiza inainte de executarea ei integrald, prin privare de libertate si, ca atare,
condamnatii respectivi pot fi liberati conditionat, dacd sunt intrunite anumite conditii
legale. Aceasta posibilitate constituie un stimulent important pentru reeducarea lor (art. 59-
61 CP si art. 25-28 din Legea nr. 23/1969).

Liberarea conditionatd este o institutie de drept penal material (substantial)
complementara regimului executarii pedepsei cu inchisoarea la un loc de detinere, pe care
o pot dispune instantele de judecatd cu privire la orice condamnat. Ea este deci o forma de
inlaturare conditionatd a continudrii executdrii pedepsei, deoarece conditiile trebuie
indeplinite atat nainte de a fi acordata, cat si pentru a deveni definitiva. Ea este un mijloc
de individualizare administrativa a executarii pedepsei cu inchisoarea la locul de detinere.
Liberarea conditionatd are avantajul cd se efectueaza in faza de executare a pedepsei
respective, cand condamnatul este sub observatia administratiei penitenciarului, care il
poate cunoaste mai bine si mai profund dupa conduita lui, dupa munca si dupa unele semne
reale de indreptare.

Pentru acordarea liberarii conditionate, nu se tine seama de gravitatea infractiunii
pentru care persoana a fost condamnata, de durata pedepsei cu inchisoarea si nici daca
aceasta a fost pronuntata cu ocazia condamnadrii sau in urma comutarii detentiunii pe viata,
nefiind conditii cerute de lege. Dupd parerea cercetdtorului I. Fondor [101, p. 210],
institutia liberarii conditionate se refera la o anumita categorie de condamnati, si anume la
condamnatii care, dupd executarea unei parti din pedeapsa, dau dovada de buna conduita,
fiind discutabil daca mai apare utila executarea in continuare, in penitenciar, a pedepsei cu
inchisoarea pand la expirarea duratei acesteia. Pentru acesti condamnati s-a gasit solutia
liberdrii Tnainte de expirarea termenului pedepsei, nemaifiind necesard executarea integrala
a pedepsei in penitenciar. Pentru aceasta este necesar ca ei sa indeplineasca conditiile
privind executarea unei parti din pedeapsd si sd dea dovezi de indreptare. Daca sunt
realizate aceste conditii, condamnatii sunt liberati sub conditia unei bune purtari (adica
necomiterea de infractiuni pand la expirarea termenului de executare) si dupd obtinerea
liberarii, urmand ca, in caz contrar, sa fie readusi in penitenciar pentru executarea restului

de pedeapsi. In acest mod este reglementata institutia liberarii conditionate. Liberarea se
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acordd in mod facultativ, dacd sunt indeplinite si constatate de cdtre instanta conditiile
legale, fara ca ea sa constituie un drept al condamnatului.

A. Conditiile cerute de lege pentru a se putea acorda liberarea conditionata in cazul
infractiunilor savarsite cu intentie:

1. Condamnatul sa execute o parte din pedeapsa, consideratd ca necesard pentru a se putea
aprecia ca s-a indreptat. Partea executatd depinde de durata pedepsei cu inchisoarea care se
executa, fie ca este cea pronuntata de instanta, fie ca ea a fost redusa in urma gratierii sau a unei
legi mai blande (art. 14 si 15 din vechiul Cod penal roman), sau ca din ea s-a scazut retinerea ori
arestarea preventiva (art. 88-89 din vechiul Cod penal roman). Aceasta nu insemna ca liberarea
conditionatd s-ar putea obtine chiar 1n cursul arestarii preventive, Tnainte ca hotdrarea de
condamnare sa fi rimas definitiva. Se va lua in considerare si timpul cat condamnatul a executat
o perioada din pedeapsa la locul de munca, daca ea a fost revocata si se continud executarea la
un loc de detinere. Durata celor doud forme de executare se cumuleaza, deoarece reprezintd o
executare efectiva (art 86 din vechiul Cod penal roman). Potrivit art. 59, alin. 1 din vechiul Cod
penal roman, partea din pedeapsa ce trebuia executatd variazd in functie de cuantumul
pedepselor aplicate si de natura infractiunii savarsite. Ca regula generala, partea de pedeapsa ce
trebuie executatd este mai mica in cazul pedepsei pana la zece ani si mai mare in cazul pedepsei
peste zece ani. Mai exact, in cazul unei pedepse pana la zece ani, condamnatul trebuia sa execute
cel putin doua treimi, iar in cazul unei pedepse peste zece ani — cel putin trei patrimi. In cazul
comiterii unei infractiuni in timpul executarii pedepsei se aplica dispozitiile art. 39 alin. 2 din
vechiul Cod penal roman, dacd sunt indeplinite conditiile recidivei, sau cele ale art. 40 din
vechiul Cod penal roman (puritatea intermediara).

2. Condamnatul sa fie silitor in munca, fapt ce se va aprecia dupa felul cum respecta
obligatia de munca, dupa munca zi de zi, munca sustinuta si munca de calitate. Aceasta conditie
este Indeplinitd si atunci cand, in unele perioade ale executarii pedepsei, nu a realizat norma de
munca din motive ce nu-i sunt imputabile condamnatului.

3. Condamnatul sa fie disciplinat, adica sa respecte regulamentul de ordine interioard, de la
care nu a avut abateri pe toatd durata de timp cat s-a aflat in penitenciar. Astfel, disciplina
condamnatului Tnseamnd comportare respectuoasa cu indrumatorii si supraveghetorii si
respectarea programului si a orarului zilnic. Este disciplinat si acela care sustine si ajutd alti
condamnati in munca si in toatd activitatea. Dacad a avut abateri repetate, nu este Intemeiata
cererea de liberare.

4. Condamnatul sa dea dovezi temeinice de indreptare. Despre un condamnat se poate

sustine ca da dovezi temeinice de Indreptare atunci cand are o comportare care, in comparatie cu
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trecutul lui, reprezintd o imbunatatire evidenta, cum ar fi: respect si ascultare fatd de conducerea
penitenciarului, bund conduitd fatd de ceilalti detinuti, renuntarea la unele deprinderi rele
(bautura, certuri, indisciplina), bune rezultate in muncd, plata despagubirilor civile, buna
comportare la locul de munca, participare la actiuni organizate in penitenciar, regretul pentru
actiunea savarsitd, purtare corectd fatd de victima, promisiuni sincere ca dupa eliberare va ajuta
sa repare unele urmari rele ale faptei sale. Iar in art. 59 din vechiul Cod penal roman se prevedea
ca, in prezenta conditiilor mentionate si tindndu-se seama si de antecedentele penale,
condamnatul poate fi eliberat conditionat. In lege nu se prevede ci cel condamnat are
antecedente penale si cd ar fi exclus de la eliberare conditionata, ci numai ca trebuie sa se tina
seama de ele. Se are in vedere ca realizarea conditiilor in ansamblu atestd cd cel condamnat s-a
indreptat, astfel ca prin acordarea ei se va contribui la intarirea eficientei pedepsei si a efectului
ei preventiv general. La calcularea infractiunilor de pedeapsa, de cel putin 2/3 sau 3/4, se tine
seama de partea din durata pedepsei ce putea fi considerata, potrivit legii, ca fiind executata pe
baza muncii prestate, deoarece timpul in care a lucrat se socoteste mai avantajos in functie de
natura si randamentul activitatii efectuate. Pentru a nu fi avantajati cei cu forta fizica mai mare
ori cei obignuiti cu asemenea munci si pentru a preintdmpina posibilitatea liberarii la un interval
prea scurt de la inceperea executarii pedepsei, care ar fi insuficient pentru o reeducare temeinica,
se prevede o conditie speciald, si anume executarea efectivd a unei parti din durata pedepsei
(alin. 2 art. 59 din vechiul Cod penal roman).

Propunerea de liberare conditionatd se face de catre comisia ce functioneaza in cadrul
fiecarui penitenciar (art. 27 din Legea nr. 23/1969), care incheie un proces-verbal. Condamnatul
se poate adresa si direct instantei. Atita vreme cat cel condamnat a indeplinit conditiile din art.
59 din vechiul Cod penal roméan, instanta nu poate respinge propunerea sau cererea de liberare
conditionata pe motivul cd cel condamnat a fost sanctionat pentru savarsirea unei infractiuni
grave si cd infractiunea executatd este insuficienta pentru reeducare; gravitatea faptei se reflecta
atat in incadrarea juridica a acesteia — implicit, deci, asupra pedepsei legale si a celei concrete
aplicate de instanta. Criteriul mentionat mai sus nu face parte din conditiile legale. De asemenea,
nici mentiunea ca nu a fost recompensat niciodata, ceea ce ar dovedi cd nu a dat dovezi
temeinice de indreptare, deoarece aceastd conditie se refera la comportarea in general a
condamnatului in perioada executdrii pedepsei. Cand se constatd ca nu sunt Intrunite conditiile
pentru a fi liberat, se fixeaza un termen pentru reexaminarea situatiei acestuia, care nu poate fi
mai mare de un an (art. 28 din Legea 23/1969).

Liberarea conditionatd se poate acorda si atunci cand condamnatul nu se afld incarcerat

pentru executarea pedepsei independent de vointa sa Tn momentul formuldrii si solutionarii
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cererii de liberare conditionatd. Aceasta deoarece in art. 59 CP nu se prevede ca cel condamnat
sa se afle efectiv in executarea pedepsei In momentul formuldrii cererii de liberare conditionata.
Astfel ca, desi starea de detinere este de natura liberarii conditionate, nu este totusi de esenta ei.
In speta s-a retinut ca durata arestirii preventive si timpul cat cel condamnat a fost efectiv detinut
in executarea pedepsei, la care se adauga si timpul considerat executat ca urmare a muncii
prestate, depaseste cu mult infractiunea de pedeapsa ce urma sa fie executatd efectiv, fiind
aproape egald cu pedeapsa aplicati. In cazul pedepselor ce nu se contopesc, fiindcd opereazi
cumulul aritmetic, se executd ambele pedepse. De exemplu, cand a avut loc revocarea
suspendarii conditionate a executarii pedepsei (alin. 1 art. 83 din vechiul Cod penal roméan) sau a
suspendarii executarii pedepsei sub supraveghere (art. 86 alin. 2 din vechiul Cod penal roman),
ori in caz de evadare (art. 39 alin. 3 din vechiul Cod penal roman). in asemenea situatii calculul
infractiunilor de pedeapsa executate se face in raport de totalul pedepselor (art. 59 alin. 3 si 4 din
vechiul Cod penal roman).

B. Liberarea conditionata in cazuri speciale in reglementarea liberirii conditionate.
S-a tinut seama de anumite cazuri speciale, fie de cazul unor infractiuni mai grave, cum sunt
infractiunile Tmpotriva statului, fie In cazul unor condamnati speciali (minori, batrani etc.).
Pentru obtinerea liberarii conditionate in primul caz se pun conditii mai severe, in cazul al doilea
se pun conditii mai usoare. Condamnati pentru unele infractiuni grave: este cazul cu infractiunile
contra statului, infractiuni contra avutului public, infractiunea de omor, infractiunile contra pacii
si omenirii si infractiunile prin care s-a produs o paguba importanta economiei nationale (art. 60
alin. 1 din vechiul Cod penal roman).

Pentru cei condamnati la asemenea infractiuni, in primul rand se cere mai multd severitate
si, in al doilea rand, 1nsasi perioada de indreptare si reeducare trebuie sa fie mai lunga, deci si
ramanerea lor la locul de detinere trebuie sa fie mai lungd. Condamnatul care din cauza starii
sanatatii sau din alte cauze nu a fost niciodatd folosit la munca ori nu mai este folosit, fiindca nu
se poate utiliza toatd forta de munca existenta la un moment dat in penitenciar, poate fi liberat
conditionat daca indeplineste si celelalte conditii aratate in art. 59 din vechiul Cod penal roman
si conditia prevazuta la art. 60 alin. 1.

Cand cei condamnati in timpul minoritdtii ajung la varsta de 18 ani, precum si condamnatii
trecuti de 60 de ani, barbati, si peste 55 de ani, femei, se are in vedere conditia lor fizica,
usurandu-le regimul. Astfel, fiind scutiti de a munci, li se acorda inlesniri la obtinerea liberarii,
care este legata de cuantumul pedepsei ce trebuie executatd. Acestei categorii de condamnati nu i
se mai cere executarea efectiva a unei cote-parti din pedeapsa (alin. 2 art. 59 din vechiul Cod

penal roman) atunci cand la calculul infractiunilor (de 1/3 daca pedeapsa este pand la zece ani

134



sau 1/2 cand depaseste zece ani) s-a tinut seama de partea din durata pedepsei consideratd ca
executata Tn urma muncii prestate. Trebuie insa sa Indeplineasca celelalte conditii, adica sa fi fost
silitori Tn munca si disciplinati atata timp cat au muncit si sa dea dovezi temeinice de indreptare.
De asemenea, se aplica dispozitiile art. 59 alin. 3 si 4 din vechiul Cod penal roman (pedepse care
nu se contopesc si durata pedepsei pe care o executd).

Liberarea conditionata in cazul infractiunilor savarsite din culpa (art. 59 din vechiul Cod
penal roman): avandu-se in vedere cd faptele din culpa sunt mai putin periculoase decat cele
intentionate, legiuitorul prevede termene mai scurte pentru a putea dispune liberarea. In acest
caz, liberarea va avea loc dacd s-a executat cel putin jumatate din durata pedepsei in cazul
inchisorii care nu depaseste 10 ani, sau cel putin 2/3 in cazul inchisorii mai mari de 10 ani, daca
indeplineste si celelalte conditii prevazute in art. 59 alin. 1 din vechiul Cod penal roman. Se va
tine seama si in cazul in care condamnatul a muncit. Cand pedeapsa ce se executd a rezultat din
concursul intre infractiuni comise din culpa si infractiuni intentionate, se aplica dispozitiile din
art. 59 din vechiul Cod penal roman.

Aplicarea dispozitiilor referitoare la ansamblul conditiilor liberdrii. In practica judiciara
au fost cazuri cand liberarea conditionatd a fost acordatd dupa indeplinirea cu precddere a
conditiei executdrii infractiunii de pedeapsa prevazute de lege, fard a se tine seama in suficienta
masurd si de indeplinirea celorlalte conditii de lege. Mai mult, liberarea conditionatd s-a
pronuntat imediat dupa executarea minimului infractiunii cerut de lege. Astfel de hotarari au fost
criticate de instantele superioare. In alte situatii, instantele de judecatid au examinat indeplinirea
conditiilor liberarii, tindnd seama numai de conditiile existente in momentul cand s-a formulat
propunerea (cererea) liberdrii. De multe ori insa condamnatul, dupa ce s-a facut propunerea, isi
schimba atitudinea (nu mai munceste, comite abateri de la disciplind, aplicandu-i-se sanctiuni
disciplinare), ca urmare, conditiile liberdrii nu mai sunt intrunite in raport cu momentul
solutionarii cererii (propunerii).

Calculul fractiunii de pedeapsd ce trebuie executatd. In lege sunt previzute fractiunile din
pedeapsa care trebuie executate dupa felul infractiunilor savarsite. In cazul unor infractiuni mai
usoare (calomnie, furt, vatamari corporale etc.), aceste fractiuni sunt mai mici (jumatate sau doud
treimi). In cazul unor infractiuni mai grave (tridare, omor, furt in paguba avutului obstesc etc.),
fractiunile prevazute in art. 60 din vechiul Cod penal roman sunt mai mari (doud treimi sau trei
patrimi). In cazul in care se savarseste o singurd infractiune, fie una mai usoari, fie una mai
grava, calculul fractiunii se va face dupa prevederile art. 59 si 60 din vechiul Cod penal roman,

dupa felul infractiunii.
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C. Efectele liberarii conditionate pot fi imediate sau definitive: cele imediate constau in
liberarea de indatd a condamnatului, cele definitive — numai dupa ce expira intervalul de timp
echivalent cu restul pedepsei ce urma sa fie executat si daca nu s-a savarsit in acest interval o
noud infractiune. Cand se Indeplinesc aceste conditii, care au efect extinctiv, pedeapsa se
considera executata (art. 61 alin. 1 din vechiul Cod penal roman).

D. Efectele in cazul savarsirii unei noi infractiuni. Dacd de la liberare si pand la
implinirea duratei pedepsei, condamnatul comite o noua infractiune, intentionata sau din culpa,
liberarea fie se va mentine, fie se va revoca. Revocarea este deci facultativa sau obligatorie.

Revocarea este facultativa, putdndu-se mentine liberarea, cand infractiunea noua comisa nu
prezintd un grad de pericol ridicat datoritd continutului ei legal sau concret, incat ar atrage fie
pedeapsa amenzii, fie executarea pedepsei cu inchisoarea la locul de munca. Instanta poate insa
revoca liberarea cand, reiesind din situatia concreta, considera ci ea nu se mai poate mentine. in
acest caz se poate aplica un spor de pana la 5 ani la pedeapsa rezultata in urma contopirii.

Revocarea este obligatorie In cazul comiterii unei infractiuni contra sigurantei statului,
infractiuni de omor, contra pacii si omenirii, unei infractiuni savarsite cu intentie, care a avut ca
urmare moartea unei persoane, sau a unei infractiuni prin care s-au produs consecinte deosebit de
grave (art. 61 alin. 2 din vechiul Cod penal romén).

Aplicarea institutiei liberarii conditionate a condamnatilor pana la Legea nr. 140/1996.
Aceasta institutie se va aplica in continuare fatd de condamnatii la pedeapsa cu inchisoarea
pentru faptele penale comise Tnainte de data de 14.11.1996, data publicarii Legii nr.140/1996 in
MO al Romaniei.

Astfel, dispozitiile CP, existente anterior modificarilor, prevad, pe langa anumite criterii, §i
executarea in mod obligatoriu a unor fractiuni.

Pentru infractiuni comune se prevede ca:

- in cazul inchisorii a cdrei duratd nu depdseste 10 ani, fractiunea obligatorie de executat
este o treime din durata pedepsei, iar fractiunea totald (in care se includ si zilele castigate prin
muncd) — jumatate din durata condamnarii;

- In cazul inchisorii a carei duratd este mai mare de 10 ani, fractiunea obligatorie de
executat este jumatate din durata pedepsei, iar fractiunea totald — doud treimi din durata
condamnarii;

In cazul infractiunilor grave, previazute de art. 60 CP, fractiunile de executat sunt:

- atunci cand pedeapsa cu inchisoarea nu depaseste 10 ani, fractiunea obligatorie este de

1/2 din durata pedepsei, iar fractiunea totala este de 2/3;
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- atunci cand pedeapsa cu Inchisoarea este mai mare de 10 ani, fractiunea obligatorie este
de 2/3, iar fractiunea totald este de 3/4 din condamnare.

Cei condamnati in timpul minoritatii, cdnd ajung la varsta de 18 ani, precum si condamnatii
trecuti de varsta de 60 ani pentru barbati si de 55 ani pentru femei, pot fi liberati conditionat,
dupa executarea unei patrimi din durata pedepsei, in cazul inchisorii care nu depaseste 10 ani,
sau a unei treimi 1n cazul inchisorii mai mari de 10 ani, daca indeplinesc celelalte conditii
prevazute de art. 59 alin. 1 CP.

Ca urmare a modificarilor si completarilor aduse CP prin Legea nr. 140 din 05.11.1996,
institutia liberarii conditionate a condamnatilor a suferit schimbari esentiale in ceea ce priveste
conditiile de aplicare. Astfel, dacd prin vechea reglementare se avea in vedere, in principal,
natura infractiunilor comise (contra avutului public, contra sigurantei statului, omucideri, alte
infractiuni), prin noua reglementare se urmareste factorul intentional al comiterii faptei penale.

Fractiunile de pedeapsa ce trebuie executate de cétre cei condamnati se socotesc si in noile
conditii in raport de durata pedepselor aplicate de catre instantele de judecata (sub 10 ani, peste
10 ani, detentiune pe viata) si varsta detinutilor (majori, minori, batrani).

De retinut ca, datoritd modificarilor aduse institutiei liberarii conditionate prin Legea nr.
140/1996, cea mai mare parte a condamnatilor trebuie sd execute cuantumuri mai mari ale
fractiunilor din durata pedepselor pentru a fi supusi discutiei comisiilor de propuneri pentru
liberare conditionatd, In comparatie cu cei care beneficiaza de vechea reglementare. Existd insa
si un cuantum restrans de condamnati care au comis infractiuni din culpd si care trebuie sa
execute fractiuni mai mici In raport cu celelalte categorii de detinuti.

Cu exceptia art. 55 alin. 1 si a art. 60 alin. 2 CP, toti condamnatii trebuie sa realizeze doua
fractiuni pentru a putea beneficia de liberare conditionati. Intre cele doua fractiuni, respectiv cea
obligatorie si cea totala, existd o legdturd implicitd. Astfel, pentru a fi analizat in comisie, un
condamnat trebuie sa execute efectiv fractiunea obligatorie, diferenta dintre cele doud fractiuni
putand fi castigatd ca urmare a unei activititi prestate si normate intr-un cadru legal.

Partea din pedeapsa ce trebuie executata pentru a fi analizat in comisia de propuneri pentru
liberare conditionata trebuie inteleasa in sensul ca fractiunea totald trebuie sa fie indeplinita prin
executare efectiva (cand condamnatul nu a castigat o perioada ca urmare a muncii prestate) ori
prin executare efectiva si castigatd prin munca (atunci cand condamnatul a castigat o perioada ca
urmare a muncii prestate), indiferent la care articol din lege si la care variantd de calcul se
incadreaza pedeapsa aplicata persoanei private de libertate.

In ceea ce priveste condamnatii minori, care cad sub incidenta art. 60 alin. 2, sensul

textului de lege este acela ca analiza lor in comisie are loc la implinirea varstei de 18 ani. Daca la

137



implinirea virstei de 18 ani detinutul minor a realizat fractiunea prevazuta de lege pentru
categoria sa, acesta va fi analizat in vederea acordarii liberrii conditionate. In cazul in care la
implinirea varstei detinutul minor nu a realizat fractiunea prevazuta de lege pentru condamnatii
minori, el va fi analizat in comisie la realizarea fractiunii corespunzatoare detinutilor majori.
Atunci cand condamnatul minor, tindnd cont de pedeapsa pe care o are de executat, a realizat
fractiunea de pedeapsa prevazuta de lege pentru condamnatii majori inainte de Implinirea varstei
de 18 ani, el va fi analizat in comisie la implinirea acelei fractiuni.

In ceea ce priveste condamnatii majori care cad sub incidenta art. 60 alin. 2 CP, fractiunile
de pedeapsa ale acestora sunt verificate la implinirea virstelor de 60 de ani pentru barbati si 55 de
ani pentru femei, In sensul implinirii lor potrivit prevederilor legale. Daca aceste fractiuni au fost
implinite, condamnatii sunt analizati in comisie, iar dacd nu au fost Implinite, acestia vor fi
analizati In comisie la implinirea acelor fractiuni.

In conformitate cu dispozitiile CP, condamnatii care sunt striduitori in munci, disciplinati
si dau dovezi temeinice de Indreptare, tindndu-se seama de antecedentele lor penale, pot fi
liberati conditionat nainte de executarea in intregime a pedepselor cu inchisoarea. In acelasi
timp, una din conditiile esentiale prevazute de CP este executarea in totalitate a unei anumite
parti din durata pedepsei (fractiunii), marimea acestor fractiuni de pedeapsa fiind insa
diferentiata de natura infractiunilor sdvarsite, durata pedepselor cu inchisoarea aplicate de catre
instantele de judecata si varsta celui condamnat.

In conformitate cu Legea 275/2006, liberarea conditionati se acorda potrivit procedurii
prevazute in CPP, la cererea persoanei condamnate sau la propunerea comisiei pentru
individualizarea regimului de executare a pedepselor privative de libertate.

Comisia pentru individualizarea regimului de executare a pedepselor privative de libertate,
cu participarea judecatorului delegat pentru executarea pedepselor privative de libertate in
calitate de presedinte, propune liberarea conditionata, tinand seama de fractiunea din pedeapsa
efectiv executatd si de partea din durata pedepsei care este consideratd ca executatd pe baza
muncii prestate, de conduita persoanei condamnate si de eforturile acesteia pentru reintegrarea
sociala, in special in cadrul activitatilor educative, culturale, terapeutice, de consiliere
psihologica si asistentd sociald, al instruirii scolare si al formarii profesionale, de
responsabilitatile Incredintate, de recompensele acordate, de sanctiunile disciplinare aplicate si
de antecedentele sale penale.

Propunerea comisiei de admitere a liberarii conditionate, cuprinsa intr-un proces-verbal

motivat, Tmpreund cu documentele care atestd mentiunile cuprinse In procesul-verbal, se
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inainteaza judecatoriei 1n a carei circumscriptie se afld locul de detinere si se comunica persoanei
condamnate.

In cazul in care comisia constati cd persoana condamnati nu intruneste conditiile pentru a
fi liberata conditionat, in procesul-verbal fixeaza un termen pentru reexaminarea acestei situatii,
care nu poate fi mai mare de un an. Totodatd, comisia comunicd procesul-verbal persoanei
condamnate si ii aduce la cunostinta acesteia, sub semnaturd, ca se poate adresa direct instantei
cu cerere de liberare conditionata.

Cand persoana condamnata se adreseazd direct instantei, cerand liberarea conditionata,
odatd cu cererea se trimite §i procesul-verbal intocmit de comisia pentru individualizarea
regimului de executare a pedepselor privative de libertate, impreund cu documentele care atesta
mentiunile cuprinse in acesta. In vederea solutionarii cererii de liberare conditionati a persoanei
condamnate sau a propunerii formulate de comisie, instanta poate consulta dosarul individual al
persoanei condamnate.

De retinut cd procesul-verbal intocmit de comisie este un act administrativ care nu
constituie decat un aviz consultativ, propunerile comisiei nefiind obligatorii pentru instanta de
judecata.

Ca urmare a modificarilor si completarilor aduse in vechiul Cod penal roman prin Legea
nr. 140 din 05.11.11996, se aplicd doud variante ale institutiei liberarii conditionate a
condamnatilor. Astfel, calcularea fractiunilor ce trebuie executate de catre cei condamnati se
face, dupa caz, potrivit prevederilor anterioare ale Codului penal cu privire la liberarea
conditionata sau ale reglementarilor instituite prin Legea nr. 140/1996.

Stabilirea variantei corecte a dispozitiilor legale de care urmeazd si beneficieze
condamnatii se realizeaza in raport de data sdvarsirii infractiunii: cei care au comis infractiunea
inainte de 14.11.1996, data intrarii in vigoare a Legii nr. 140/1996, vor beneficia de varianta
anterioard, iar celor care au savarsit infractiunea incepand cu aceasta data, li se aplicd varianta
institutiei liberarii conditionate modificatd si completata de legea sus-mentionata.

In cazurile in care un detinut are de executat mai multe pedepse cu inchisoarea care nu sunt
contopite, iar acestea se incadreaza la articole diferite din vechiul Cod penal roman privitoare la
liberarea conditionata, fractiunile de pedeapsa se calculeaza pentru fiecare mandat de executare a
pedepsei cu inchisoarea, apoi se insumeaza.

In cazul in care instanta de judecati revocid beneficiul gratierii conditionate ori
condamnarea cu suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei ca urmare a savarsirii unei noi
infractiuni, detinutul va executa — pe langa pedeapsa ce i se aplica pentru infractiunea savarsita —

si restul ramas neexecutat din pedeapsa gratiata ori cea suspendata conditionat.
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Daca infractiunile au fost savarsite inainte si dupa 14.11.1996 si se incadreaza la articole
diferite ale CP referitoare la liberarea conditionatd, fractiunile de pedeapsa se calculeaza separat
pentru fiecare condamnare, in raport de natura infractiunilor comise si durata pedepselor cu
inchisoarea ce trebuie executate, apoi se insumeaza [169, p. 112-126].

Pedeapsa se considera executatd daca, in intervalul de timp de la liberare si panad la
implinirea duratei pedepsei, cel condamnat nu a sdvarsit din nou o infractiune. Daca in acelasi
interval cel liberat a comis din nou o infractiune, instanta, tinand seama de gravitatea acesteia,
poate dispune fie mentinerea liberarii conditionate, fie revocarea. In acest din urmi caz,
pedeapsa stabilitd pentru infractiunea savarsita ulterior si restul de pedeapsa ce a mai ramas de
executat din pedeapsa anterioara se contopesc, putandu-se aplica un spor pana la 5 ani.

Revocarea este obligatorie Tn cazul 1n care fapta sdvarsitd este o infractiune contra
sigurantei statului, o infractiune contra pacii i omenirii, o infractiune de omor, o infractiune
savarsitd cu intentie care a avut ca urmare moartea unei persoane sau o infractiune prin care s-au
produs consecinte deosebit de grave.

in noul CP roman din 17 iulie 2009 (Legea 286 din 2009), conditiile liberirii conditionate
sunt expuse la art. 99 referitor la cazul detentiunii pe viatd, iar In ceea ce priveste liberarea
conditionatd in cazul inchisorii, va putea fi dispusd in corespundere cu prvederile art. 100,
intitulat Conditiile liberarii conditionate in cazul pedepsei inchisorii, unde la alin.(2) exista
remarca cd se va tine seama de partea din durata pedepsei ce poate fi considerata, potrivit legii,
ca executatd pe baza muncii prestate. Respectiv, intervalul cuprins intre data liberarii
conditionate si data implinirii duratei pedepsei constituie termen de supraveghere pentru

condamnat.

3.5. Concluzii la Capitolul 3

1. Institutia liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen a fost propusa in Franta de
catre Bonneville de Marsangy, in lucrarea sa Institution Complementaires du Regime
Penitenciare, Paris, in 1847, ca o masura de naturd a imbunatati regimul pedepselor privative de
libertate.

2. Liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen are un caracter deosebit de
complex, lucru ce duce implicit la existenta unor trasaturi de aseméanare cu alte institutii de drept
penal, care contribuie, de asemenea, la individualizarea pedepsei in faza de executare.

3. Liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen poate fi definitd ca o categorie a
liberarii de pedeapsa penald ce constd in punerea in libertate a condamnatului din locul de
detinere inainte de executarea deplind a pedepsei, cu conditia ca pana la implinirea duratei
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acesteia sd nu mai savarseasca infractiuni sau delicte administrative, sa nu se eschiveze cu
premeditare de la indeplinirea obligatiilor stabilite de instanta de judecata.

4. Liberarea conditionata de pedeapsa inainte de termen este o institutie complementara
regimului de executare a pedepsei cu inchisoarea si consta in liberarea celui condamnat inainte
de expirarea duratei inchisorii pronuntate de instantd, dupd executarea unei parti din durata
pedepsei, daca a dat dovada de straduintd in munca, a fost disciplinat i a dat dovezi temeinice de
indreptare, cu conditia sd nu savarseasca din nou o infractiune pand la indeplinirea duratei
pedepsei de a carei executare a fost eliberat.

5. Liberarea se acorda in mod facultativ, daca sunt indeplinite si constatate de catre instanta
conditiile legale, fara ca ea sa constituie un drept al condamnatului. Astfel, liberarea conditionata
de pedeapsa nainte de termen este modalitatea de liberare de pedeapsa penald, care are efectul
reducerii executarii pedepsei penale si reintegrarii sociale, daca corectarea condamnatului este
posibild, in viziunea instantei de judecata, fara executarea deplina a pedepsei.

6. Institutia liberarii conditionate de pedeapsa 1nainte de termen este modalitatea liberarii
de pedeapsa penala ce se aplicd 1n situatia in care condamnatul a reparat integral dauna cauzata
de infractiune, a participat la munci neremunerate sau remunerate, potrivit prevederilor art. 253
CE RM, precum si daca printr-o purtare exemplara pe care a avut-o in timpul executarii pedepsei

nu mai are nevoie de a executa mai departe pedeapsa stabilitd de instanta de judecata.
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4. STATUTUL JURIDIC AL CONDAMNATULUI SI PROCEDURA DE ACORDARE A
LIBERARII CONDITIONATE DE PEDEAPSA PENALA INAINTE DE TERMEN

4.1. Modificarea conditiilor de detinere pe parcursul executarii pedepsei ca rezultat al
corectarii condamnatului

Obiect de studiu al criminologiei penitenciare este personalitatea detinutului care
savarseste infractiuni in perioada de detentiune, precum si a legitdtilor care determina
comportamentul infractional. Criminologia penitenciara este preocupatd deci nu de
personalitatea detinutului in genere, ci doar a celora dintre ei care savarsesc infractiuni in
perioada de detentiune.

Impactul detentiei asupra individului se resimte Tn mod dramatic prin limitarea drastica a
spatiului de miscare si a organizarii timpului oricdrui detinut. Aceasta inseamnd necesitatea
impusd de regulamentul institutiei penitenciare a elaborarii unor noi conduite legate de spatiu si
de timp, radical diferite de cele ale unui individ uman in libertate. Reducerea perimetrului de
migcare duce la aparitia unor fenomene ancestrale teritoriale, unui comportament al individului
de aparare a teritoriului propriu, care se manifestd printr-o exageratd protectie sau aparare a
spatiului personal. Desi fenomenele legate de teritoriu se manifestd si In conditiile vietii
obisnuite, dupd definitia lui Anthony Storr, si omul este o fiinta teritoriald, mai ales in spatiile
supraaglomerate (oragse aglomerate, blocuri etc.), unele fenomene de agresivitate se observa
relativ rar, cdci individul invatd sa-si stdpaneasca impulsurile agresive generate de prezenta
uneori supiratoare a altor indivizi sau grupuri de indivizi. Insa in conditiile detentiei, fenomenele
de teritorialitate devin exacerbate si suscita o agresivitate marita.

Frustrarea este resimtitd mai ales pe planul timpului. Organizarea impusa §i, in general,
foarte monotona a timpului, programul zilnic sever reglementat, timpul liber, atat cat este, fiind
si el impus mai cu seama in primele perioade ale detentiei, provoacd sentimentul de frustrare
continud si, in consecintd, mareste agresivitatea detinutului. La sporirea sentimentului de
frustrare duce si renuntarea fortatd la o seama de obiecte de uz personal, a caror lipsa este mereu
resimtita.

Socul incarcerarii, contactul cu subcultura carcerald in scurtd vreme il fac pe detinut sa-si
formeze (nu neapdrat in mod explicit) o noud viziune asupra propriei persoane si sd elaboreze o
,strategie de supravietuire”.

Inca in urma cu decenii, criminologul canadian D. Clemmer a semnalat fenomenul de
prizonizare, definit ca ,,socializarea” la cultura devenitd a detinutilor, proces prin care detinutul
ajunge sa adopte si sa Impartaseasca punctul de vedere al Incarceratilor, si mai grav chiar — sa se
supuni influentii liderilor negativi din penitenciar. In aceasti ,lume” a infractorilor se afirma
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lideri negativi, acestia 1si recruteaza locotenenti, se inconjoara de simpatizanti, ii subjugé pe cei
mai slabi fizic ori psihic, realizand o ordine interioara a penitenciarelor care scapa
supravegherilor ori care uneori este folositd de acestia pentru a tine sub control efectivele foarte
mari, 1n conditiile in care personalul este putin, slab pregatit si dotat tehnic, cdnd conducerea este
slaba si carierista, dorind mai mult linistea penitenciarelor decat rezolvarea reald a problemelor.
Astfel apar si in penitenciare clanuri care domina viata din inchisoare, rivale intre ele si care se
lupta pentru suprematie, care profitd de situatia grea a inchisorilor si de permanenta crizd a
sistemului penitenciar, pentru a aduce de afara regulile crimei organizate. De asemenea, apar
retele de distributie a drogurilor, cdi de corupere a cadrelor, a medicilor, a judecatorilor, in
scopul punerii in libertate conditionata, Intreruperea pedepsei pe caz de boala, internarea in
spitale, actiuni care se fac cu scopul savarsirii infractiunii de evadare. Toate aceste sfidari ale
legii nu se pot face fard foarte multi bani, avantaje ori santaj — mijloace clasice ale crimei
organizate.

Referitor la detinutii din penitenciar, autorul Tiberiu Prund, in lucrarea Psihologie
judiciara (1994), ne spune cd acesti tipi sunt niste personalitdti care se disting printr-o structurd
psihologicd marcati de o anumiti specificitate. Intre altele, cercetirile au evidentiat prezenta
cvasiuniversald a urmatoarelor Insusiri: impulsivitate maritd, agresivitate sporitd, egocentrism
exacerbat, tendintd de opozabilitate accentuatd, indiferentd afectivd generalizata si imagine
negativa a lumii din afara.

Dupa cum ne aratd savantii Bujor V. si Bejan O., orice crimd exista numai ca un act cu un
caracter volitiv si indreptat spre realizarea unui interes sau spre satisfacerea unei necesitati.
Astfel, comportamentul ilicit al detinutilor se explica prin faptul cd si in acest mediu social mic
predomina anumite interese, care urmaresc realizarea unor scopuri bine determinate.

Plasat la origine intr-o ambiantd naturald, plind de amenintari si dificultéti, fiinta umana a
cautat sa li se opund, intru crearea unor conditii adecvate de viatd, ajungand astfel la formarea
societdtii. Prin urmare, ambiantei naturale i se suprapune acum un nou mediu — cel social, care se
caracterizeaza prin legi si conditii de existentd specifice.

Cercetatorii V. Bujor si O. Bejan subliniaza ca criminalitatea, ca una dintre patologiile
sociale, pune 1n pericol insasi existenta sistemului social penitenciar, introduce in el elemente ce-
| dezorganizeaza si-l1 dezechilibreaza, subminind cele mai importante conditii de existentd a
mediului penitenciar. In acelasi timp, criminalitatea are ca functie indicarea contradictiilor si
disfunctiilor in viata organismului social, fiind un fel de indicator al starii societatii la etapa

dezvoltarii istorice.
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Pentru a vorbi despre tipurile de criminalitate penitenciard, ne vom referi mai intai la
trasaturile si dimensiunile fenomenului de criminalitate. In ansamblul formelor particulare de
devianta, delincventa, criminalitatea are gradul cel mai ridicat de periculozitate sociala, deoarece
afecteaza cele mai importante relatii si valori sociale si incalcad regulile si normele morale sau
juridice care orienteaza comportamentele indivizilor din penitenciar.

In consecintd, studiul juridico-penal al criminalititii penitenciare solicitd si o analizi
criminologica si psihologica complementara, cu ajutorul careia sd se poatd identifica si explica
motivele generale si individuale care genereaza aceastd formd de deviantd speciala. lar
cunoasterea criminalitatii penitenciare ca un fenomen social trebuie sd cuprindd cunoasterea
structurii ei, a partilor componente, a categoriilor de crime.

Analizand infractionalitatea, autorii V. Bujor, M. Lascu mentioneaza cd specificul
criminalitdtii penitenciare se manifestd atdt prin tendinte si legitati, cat si prin infractiunile
incadrate in acest tip de criminalitate. Astfel, o parte dintre detinuti, incd de la intrarea in
penitenciar, iar altii chiar din momentul arestarii, sunt preocupati de gasirea unor modalitéti prin
care sa-si usureze regimul executarii pedepsei. Ei cautd ca, prin toate mijloacele posibile, sa-si
asigure conditii de viatd cat mai usoare, sd se sustragd — uneori cu orice risc — de la regimul
executdrii pedepsei, inclusiv prin savarsirea unor fapte care, prin gravitatea lor, intrunesc
elementul constitutiv al unor infractiuni.

Asadar, pentru penitenciar hotaritoare in prezent este activitatea organizatoricd si
educationald, munca practica pentru asigurarea sporirii eficientei educationale a intregii activitati
desfasurate in mediul penitenciar si pentru prevenirea recidivei sau multirecidivei. Obligatorie
este solutionarea tuturor problemelor economice §i sociale cu care se confruntd viata
detentionald, obligatie ce a format §i trebuie sa formeze in continuare continutul rolului activ
subordonat finalitdtii unice a intregului proces de executare a sanctiunilor in regim de detentie —
educarea celor condamnati in vederea reintegrarii lor sociale.

Cu toate acestea, de-a lungul anilor, practica din acest domeniu a demonstrat cd buna
desfasurare a raporturilor executional-penale a fost periclitata de o serie de evenimente negative
ce-si au originea Intr-un intreg complex cauzal.

Dupad cum mentioneazd, in unul din articolele sale, profesorul Gh. Gladchi, cauzele si
conditiile comportamentului infractional individual sunt urmatoarele: 1) orientarea antisociald a
unor anumite persoane; 2) conditiile mediului in care s-au format aceste orientari; 3) diferite
situatii concrete de viatd care, interactionand cu trasaturile personalititii, genereaza actiuni
criminale. Dupa continutul lor, cauzele poartd un caracter predominant social-psihologic, iar

conditiile lor pot fi diferite, spre exemplu, In penitenciar detinutii duc o viatd conform subculturii
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care existd in aceste institutii. Subcultura la care apartine individul poate sa-i formeze acestuia
astfel de calitati cum ar fi egoismul de grup, agresivitatea, nesocotinta si lipsa spiritului de
raspundere de dragul unor satisfactii de scurtd durata etc., care pot, de asemenea, deveni cauze
ale comiterii infractiunilor.

Fenomenele mentionate trebuie sd-si gdseascd locurile corespunzitoare si in structura
relatiilor din mediul de viata al penitenciarului in ansamblu. Astfel, primul grup de fenomene —
orientarile antisociale — apartin sferei constiintei mediului ambian din penitenciar, iar al doilea si
al treilea grup de fenomene — conditiile mediului ambiant din penitenciar, care a format
orientdrile antisociale, si situatiile de viata — se includ predominant in cadrul sferei existentei in
mediul ambiant al penitenciarului.

Viata cotidiand in penitenciare presupune desfasurarea, uneori monotona, a unui sir intreg
de activitati care se deruleaza pe ore, minute si care sunt conduse permanent, ingradind libera
migcare a condamnatilor. Din considerente de securitate §i paza, actiunile condamnatilor aproape
in totalitate sunt supravegheate ori pazite, dar oricum sunt sdvarsite crime prin diferite moduri
chibzuite de detinuti.

Condamnatii sunt in situatia de a-si pierde intimitatea, de a fi controlati direct, de a fi
perchezitionati corporal in totalitate, de a nu putea sa se exprime liber, de a se comporta dupa
standarde pe care, de cele mai multe ori, le detesta ori nu le accepta. Lipsa unor atribute ale
libertatii, traiul In colectivitati de infractori, restrictiile permanente, lipsa celor dragi si apropiati,
indelungata izolare in camere suprapopulate creeazd pentru cei mai multi dorinta — mai mult ori
mai putin manifestatd — de a scdpa de acest fel de viata, de a face tot ce este posibil pentru
reintoarcerea in societate, unii recurgand la sdvarsirea infractiunii de evadare pentru realizarea
acestui scop, motivul fiind dorinta de a fi in libertate si cat mai departe de viata din penitenciar.

Cei mai multi dintre condamnati aleg calea executdrii pedepsei asa cum sunt stabilite
regulile penitenciare. Pentru a iesi din inchisoare, respectiv, se conformeaza de bundvoie ori de
nevoie la regimul impus, Incearcd sd obtind maximum de facilitati pe care le oferd legea si
regulamentul inchisorii, participd la toate programele organizate In penitenciar, participa la
munca oricat de grea li se pare aceasta, pentru a-si ispasi cat mai repede pedeapsa si a parasi
penitenciarul [29].

Alti condamnati considera ca este normal sa faca tot ce este posibil sd scape de
inchisoare, de regimul aplicat si de restrictiile inerente pedepsei prin eludarea prevederilor
legale, prin ingelarea vigilentei organelor de paza, prin coruperea acestora, prin atragerea altor
condamnati spre diverse activitati negative, aceasta facdnd-o ca pe o distractie ori ca o razbunare

impotriva societdtii, considerand ca aceasta le aduce prestigiu in fata celorlalti condamnati, ba
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chiar si in societatea din ,,afard”, care admite ingeniozitatea infractorilor, chiar daca nu accepta
faptele infractionale. Exista “glorie” si in comiterea unor fapte negative de tipul: cine a evadat
din cea mai grea temnita, cine a comis cele mai multe crime, cine a evadat de cele mai multe ori,
cine a produs cele mai mari razvratiri sau cele mai mari incendii etc.

Existd in penitenciare si condamnati care nu mai au nimic de pierdut, printre acestia
numarandu-se cei care sunt la Tnceputul unei pedepse foarte mari, de 20-25 de ani, ori
condamnatii la detentiune pe viata. Alte categorii sunt recidivistii ale caror condamndri executate
trec de multe ori de doud, trei decenii, infractorii care de obicei nu pot rezista in libertate mai
mult de o luna-doud, viata lor fiind numai in penitenciare, condamnatii care in viata liberd nu
mai au pe nimeni, nici o rudd, sau pe care rudele i-au renegat pentru faptele lor, condamnatii
bolnavi de diferite boli incurabile, ori de mai multe boli psihice grave, care, atunci cand se iveste
ocazia, incearcd sa se coalizeze, ca sa obtina tot felul de facilitati ori sa se razbune Impotriva
personalului, ori sistemului penal, social, cultural etc. [184, p. 39-45].

In cele mai multe penitenciare care detin categorii de detinuti cu pedepse mici si de o
periculozitate redusd, dar care vin in contact cu condamnati cu mare experientd infractionald, cu
o malefica posibilitate de influentare a celorlalti, trebuie sa existe reguli de protectie a unor
condamnati care devin victime sigure ale colectivitatilor. Astfel, detinutii cu comportamente
sexuale deviante, homosexuali ori lesbiene, devin victime ale condamnatilor din camerele unde
sunt cazati; detinutii cu diverse infirmitati sunt adesea transformati in victime ale agresiunilor
sexuale, 1n tinta bataii de joc a colectivelor de condamnati. Detinutii tineri ori minori pot fi atrasi
cu usurintd spre actiuni in banda, pot deveni victime ale razbunarilor colective, ale violurilor
colective etc. Astfel, victimele respective se transforma in persoane cu o conduitd antisociald, cu
tendinte criminale de razbunare Impotriva membrilor si liderilor acestor grupuri. Dintre acestia
nu se aleg lideri negativi, dar de cele mai multe ori ei sunt cei manipulati de clanuri pentru a iesi
in fatd, respectiv pentru a deveni initiatori formali ai unor acte de tulburare a ordinii, ai
razvratirii, incendiilor, exploziilor, deoarece ei sunt obisnuitii inchisorilor, stiu cd nu se pot
libera, dar in schimb pot obtine unele avantaje de la liderii negativi. In astfel de conditii apar si
ideile de sadvarsire a infractiunilor, iar detinutii care au pedepse foarte mari isi motiveaza
comportamentul lor delincvent sau criminal anume prin acest fapt, lor nu le vor mai fi pasa daca
au sa fie condamnati.

Daca administratia penitenciard poate sa aleagd o conduita legala si regulamentara in
raport cu categoriile bine definite de condamnati, indiferent de gradul lor de periculozitate,
existand modalitati practice de lucru, paza si supraveghere a lor, mai dificil sunt de abordat

categoriile sau persoanele care de obicei nu se manifestd negativ, isi reprimd conduitele
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neconforme cu cerintele oficiale, dar in anumite momente produc situatii de crizd deosebit de
grave, cum ar fi imbolnavirile voluntare, suicidul, greva foamei, dezechilibre ca urmare a
consumului de droguri, folosirea unor otravuri, substante halucinogene si bauturi alcoolice,
precum si desele agresiuni care pot duce la Tmbolndvire ori moarte. Acesti condamnati sunt
impingi spre astfel de manifestari din cauze de o diversitate inimaginabild, dar pe care le-am
categorisi in: specificul vietii din penitenciar, nedreptatea din mediul penitenciar, lipsa unor
conditii normale de detentie, asuprirea din partea altor condamnati, comportamente deviante
determinate de izolare etc.

Stabilirea raspunderii pentru faptele penale savarsite reprezintd un moment important, cu
semnificatie majora In cadrul procesului de readaptare la viata sociald a condamnatilor.
Convingerea asupra Inevitabilitatii pedepsei, Intdrita de aplicarea in concret a legii penale, are o
neindoielnici importanta inhibitorie si preventivi. In vederea realizarii integrarii sociale
ulterioare a condamnatului, acesta este supus, prin constrangere, unui proces de reclamare
sociald intemeiat pe obligatia de a presta o activitate productiva, corelatd cu alte activitati
educative. Privarea persoanei de libertate si izolarea ei sociald este un factor puternic ce
contribuie la modificarea comportamentului acesteia. Psihicul fiecarei persoane reactioneazad in
mod diferit la schimbarile in cauza. Pot fi evidentiate simptomele psihologice de baza ale
comportamentului persoanei 1n aceste situatii extrem de incordate si stresante. Aflarea in
penitenciar, in mod inevitabil, este insotitd de ruperea bruscd a mersului obisnuit al vietii,
despartirea individului de rude, de persoanele apropiate, ani sortiti unei vieti grele. De asemenea,
adaptarea la conditiile penitenciarului se complicd din cauza unor astfel de fenomene cum ar fi:
conflictele interpersonale frecvente, atitudinea rauvoitoare a anturajului, brutalitatea
tratamentului, conditiile precare de trai, subcultura criminald, presiunile permanente din partea
personalului si a liderilor de grup. Totodata, la detinut se acutizeaza si defectele sale personale.

Primele 2-3 luni este perioada adaptarii initiale, care se deosebeste printr-o stare psihica
deosebit de incordati a condamnatului. In aceasti perioadd are loc ruinarea dureroasi a
stereotipurilor de viatd, se reduce brusc satisfacerea necesitatilor obisnuite, individul este foarte
sensibil la ostilitatea noului micromediu, deseori apar stari emotionale de conflict. Simtul
disperarii devine un fundal negativ permanent al constiintei persoanei. Urmatoarea perioada tine
de modificarea sistemului de valori al condamnatului, de acceptarea unor valori ale
micromediului, elaborarea strategiei si tacticii de comportare in noile conditii. Se cautd
posibilitati de supravietuire. Mai degraba sau mai tarziu, condamnatul se supune ,legilor

inchisorii”.
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Aceste ,,legi” sunt simple si crunte, sanctiunile lor sunt primitive si uniforme — mutilari,
batai, iar uneori chiar si lipsirea de viata. Severitatea lor reiese din conditiile cumplite ale vietii
din penitenciar. Sistemul interdictiilor si limitarilor din penitenciar determind organizarea social-
psihologica a micromediului de aici pe o anumitd albie. $i cu cat mai severe sunt conditiile
regimului penitenciar, cu atat mai severe sunt legile vietii salasluitorilor sai.

S-a stabilit ca aflarea mai mult de cinci ani in conditiile severe ale penitenciarului provoacd
schimbari ireversibile in psihicul persoanei. La cei care au executat pedepse cu termene mari,
mecanismele adaptdrii sociale se dovedesc a fi Intr-atat de dereglate, incat fiecare al treilea are
nevoie de ajutorul psihoterapeutului sau chiar al psihiatrului. Izolarea din mediul penitenciar,
posibilitatile extrem de limitate de satisfacere a necesitatilor vitale, reglementarea istovitoare a
comportamentului, monotonia umilitoare a ambiantei, violenta si batjocurile colegilor de celula,
iar In unele cazuri si ale personalului penitenciar, inevitabil formeaza trasaturi negative de
caracter. Deformarile de personalitate, in multe cazuri, devin ireversibile. Aflarea in locurile de
detentie, conditiile precare de viatd naruie ultima nddejde de conciliere a condamnatului cu
societatea. Perceperea mediului extern ca fiind unul strdin si detestabil trece la nivel
subconstient. Se fixeazd definitiv directiva antisociald. Notiunile de rusine, morala, care ar fi
trebuit reanimate, dispar definitiv din constiinta condamnatului. Chinul aflarii fortate in conditii
de gloatd duce la primitivizarea persoanei, la vulgarizarea sa excesiva, la scaderea brusca a
autoaprecierii critice, la pierderea respectului de sine si a ramasitilor de identificare sociala.

Nivelul scazut al bunastarii din societatea noastrda se resimte mult mai acut in locurile de
detentie. Multi detinuti sunt sortiti sd se imbolnaveasca de tuberculoza si de alte boli cronice.
Asistenta medicald este mizera. Dar sardcia materiald este incomparabil agravata prin sdracia
spirituald, mizeria relatiilor interumane, injosirea zilnica a demnititii persoanei. In penitenciar se
salveaza doar acel care poate sa-si pastreze lumea sa launtrica, evitand conflictele acute cu lumea
externd. In randrandul condamnatilor (detinutilor) sunt persoane care au pierdut sistemul de
valori, multi din ei suferd de autism, de diverse anomalii psihice — psihopati, nevrotici, persoane
cu o autoreglare psihica extrem de scazutd. Aceste persoane necesitd Th mod categoric un regim
medico-reabilitational si psihoterapeutic. In fata detentiunii penitenciare este pusa sarcina de a
deprinde condamnatul sa duca un mod de viatd social util, dar ca mijloc de atingere a acestui
scop se alege izolarea de societate, adicd de acel mediu in care el trebuie sa se Invete sa traiasca.
Réamane neclar — cum poate fi deprinsd persoana sa locuiasca intr-un mediu de care ea a fost
preliminar izolata.

Lista cea mai scurtd si, deocamdatd, preliminara a problemelor inchisorii reclama

necesitatea intensificarii procesului de reorganizare a activitdtii sistemului penitenciar pe
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principiile moderne ale unanismului si drepturilor omului. Potrivit legii penale, pedeapsa este o
masura de constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului, ce se
aplica de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor care au savarsit infractiuni, cauzand
anumite lipsuri si restrictii ale drepturilor lor [110, p. 88].

In plan psihologic, prin corijarea condamnatului intelegem corectia psihologici a
persoanei, corectarea unor defecte psihoregulatoare a personalitdtii condamnatului, schimbarea
radicald a sistemului de valori al persoanei criminalizate. A reeduca infractorul inseamna a
realiza o restructurare launtricd profunda a sa, a-i schimba personalitatea, a-i forma un stil nou de
viata socialmente adaptat. Dar este oare posibila realizarea acestor sarcini numai prin pedeapsa?
Persoana nu poate fi formata si, cu atdt mai mult, nu poate fi corijatd prin intimidare, osanda,
constrangere brutald directd. Aceeasi pedeapsd actioneazd 1n mod diferit asupra diferitor
persoane. Va avea un efect pozitiv doar acea pedeapsa care va fi perceputa de catre individ ca
fiind una echitabila.

In acest context, un rol important il poate avea cunoasterea de sine. Anume in procesul
cunoasterii de sine condamnatul poate ajunge la concluzia cd nimeni nu este vinovat de
condamnarea si privarea sa de libertate. Fiindu-i dificil sa recunoasca astfel de stari grele si
dureroase, el cauta cauza nenorocirilor sale in afara, incercand sa invinuiasca socictatea si statul.
Bariera de baza in calea resocializarii infractorului este cea a autoanalizei sale morale. Infractorul
inrdit este un individ cu crizd de autoanalizd morald, cu o constiintd morala atrofiata. Criza
autoanalizei morale nu este doar un viciu individual. Aceastd deformare psihica a personalitatii
are o bazd sociala vastd. Deceniile trecute ale istoriei noastre au fost practic insensibile la
problemele sufletesti ale personalitatii, categoriile morale au fost trecute in randul celor
secundare, pe primul plan fiind ,,pregatirea politica”.

In aceste conditii de ,,lupta”, putini intentioneaz sa se ocupe de corijarea infractorilor. Din
contra, persoana tinde sa fie brutald, dura, gata de lupta. lar cele ce tin de dramele sufletesti si
tragediile din viata anterioara, dupa ei, este mai bine de a fi eliminate, autojustificate, date uitarii
[25, p. 236]. Astfel, se fixeazd si se conserveaza toate structurile psihologice, caracteristice
pentru personalitatea infractorului. Are loc ispasirea pedepsei §i a initierii cu subcultura
criminald, nu insa si resocializarea infractorului. Mai mult decat atat, persoana se criminalizeaza
in continuare. In aceasta si constd paradoxul inchisorii.

Pentru ca actualele institutii penitenciare sa devind institutii de resocializare a
condamnatilor, este necesara reorganizarea lor principiald si indestularea cu cadre calificate din
punct de vedere psihopedagogic. In prezent, sistemul penitenciar al RM se afld in continuu

proces de reformare, avand drept scop apropierea de standardele internationale. In solutionarea
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acestor sarcini, un rol primordial 1i revine psihologiei penitenciare moderne, care este stiinta
despre mecanismele psihice interne de autoreorganizare a persoanei.

Menirea psihologiei penitenciare constd, in primul rand, in minimizarea influentei negative
a mediului penitenciar asupra condamnatilor, in formarea unei atitudini adecvate fatd de
pedeapsa si infractiune si, de asemenea, In pregatirea condamnatilor pentru adaptarea sociala
dupa liberare. Cunostintele in domeniul psihologiei au o imporantd deosebitd pentru diferite
categorii de functionari ai institutiilor penitenciare, carora in activitatea lor le revine sa aprecieze
actiunile si faptele condamnatilor. Cea mai mare parte din timpul sdu de munca personalul
acestor institutii comunicad nemijlocit cu condamnatii. La baza multor conflicte dintre
colaboratori §i condamnati, precum si a exceselor de grup, std pregatirea profesionala
insuficienta a unor colaboratori ai institutiilor penitenciare. Din cauza nepriceperii de a stabili un
contact psihologic sufera deseori atdt condamnatii, cat si colaboratorii. Perioada indelungata de
activitate a lor in penitenciar, de regula, contribuie la deformarea personalitatii. Acest fapt invoca
necesitatea efectudrii unei munci psihocorectionale si a unei pregatiri psihologice speciale a
personalului institutiilor penitenciare pentru comunicarea cu condamnatii. Astfel, cunoasterea
psihologiei permite personalului, pe de o parte, a-i intelege pe condamnati si a-i influenta, iar pe
de alta parte, a-si controla propriile actiuni.

Interactiondnd cu persoana, este necesar de a o examina in contextul sistemului relatiilor de
grup. Persoana intotdeauna reprezintd un anumit grup mic. Grupul, comunitatea detinutilor
determind comportamentul membrilor sai. Realizand functia de pedeapsa, institutiile penitenciare
trebuie sd formeze condamnatilor capacitatea de a trdi in conditii de autoorganizare. Aflarea
indelungata a individului in conditiile unei reglementari si supravegheri totale a modului de viata
inhiba mecanismul de autoreglare psihicd si, in fond, face persoana inaptd pentru o viata
ulterioara la libertate, in aceste conditii apare procesul, aproape ireversibil, de regres al
personalitdtii. Condamnatul este limitat in posibilitatile de comunicare, din cauza mediului
inchis, el este nevoit si-si edifice relatiile cu alte persoane decét cele cu care si-ar dori. In mediul
care il inconjoara pot fi intdlnite persoane cu orientare morald diferitd, atat pozitiva, cat si
negativa.

La schimbarea mediului social, persoana tinde sd se adapteze anume la acel micromediu,
pozitiile sociale ale caruia corespund cu ale lui. Persoana si anturajul sau social trebuie
examinate ca un sistem adaptiv: sistemul de valori ale persoanei in mare parte determind
caracterul anturajului sau social. Dupd cum remarca I.S. Kon, ,,individul prefera sd comunice cu
acei oameni, atitudinea cdrora fatd de el este apropiata de constiinta sa”. Persoana este nevoita

sa-si coordoneze comportamentul sdu cu cerintele si interesele grupurilor referente, care au o
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influenta determinanta asupra comportamentului sdu. Nedorinta de a se supune cerintelor acestor
grupuri conduce inevitabil la conflicte interpersonale si la izolare psihologica a condamnatului.

Corijarea infractorului, in conditiile izolarii de societate, poate fi realizatd cu succes doar In
cazul In care aceasta este organizatd ca un proces orientat spre corectia psihologiei persoanei
private de libertate, tinand cont de recomandarile si legitatile psihopedagogice. Din cele relatate
reiese cerinta de optimizare a procesului de corijare printr-o fundamentare psihopedagogica
maxima. Aceeasi cerintd trebuie avutd in vedere si in cazul aplicarii fatd de condamnati a
masurilor restrictive, care, de asemenea, creeaza anumite premise pentru corijarea lor.

In fata personalului institutiilor penitenciare stau sarcinile dificile de diagnosticare a
defectelor de personalitate, de elaborare a unor programe fundamentale pentru corectarea acestor
defecte, de prevenire a multiplelor influente negative ale inchisorii, care traditional contribuie la
criminalizarea personalitatii. Solutionarea problemelor dificile de diagnosticare si psihocorectie a
unor categorii aparte de condamnati este In putere doar specialistilor respectivi iIn domeniul
psihologiei resocializante, care poseda cunostinte speciale in domeniile psihologiei, sociologiei
si pedagogiei penitenciare.

Consideram ca, in cadrul executdrii pedepsei privative de libertate, este rational de a utiliza
tot arsenalul de mijloace psohologice de influentare. Ne raliem autorilor care considera ca fata de
toti infractorii, inclusiv fatd de cei mai periculosi, trebuie sa se aplice o influentd
psihopedagogica complexd care, in esentd, trebuie sa devind una psihoterapeutica. Aceastd
munca trebuie sd fie efectuatd individual, tinand cont de particularitatile de personalitate.
Totodata, este necesar, intr-o imbinare rezonabild, de a utiliza si activitati Tn grup.

Munca psiholigicd cu diferite categorii de condamnati are specificul sau. Cautarea
»elementului slab” din calea vietii persoanei are o importantd principald pentru intreprinderea
misurilor adecvate in scopul prevenirii faptelor antisociale. In viziunea noastra, este necesar a
acorda o atentie deosebitd conditiilor de formare psihospirituald a personalitatii. De cele mai
multe ori, cauzele activitatii infractionale zac In psihicul condamnatului, iar o influentd corecta
asupra sa poate avea un efect resocializant considerabil.

Caracterizand personalitatea condamnatului, in primul rand trebuie atrasa atentia asupra
unor astfel de calitdti individuale, cum ar fi: caracterul, aptitudinile, predispozitiile, trasaturile
volitive. Aceste trasaturi psihofiziologice formeaza temelia prin care se reflecta factorii externi,
determinand comportamentul persoanei.

O analiza complexa a trasdturilor psihosociale ale personalitdtii nu poate fi efectuata fara
caracterizarea emotiilor i senzatiilor condamnatilor. Emotiile reprezintd una dintre functiile

esentiale ale activitatii neuropsihice ale omului. Ele reprezintd in sine retrdirea subiectiva a
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influentirii externe si tin de functia cognitiva a creierului. in sfera emotionald sunt evidentiate
emotiile elementare (foamea, setea etc), senzatiile, afectele, pasiunile, starile de spirit. Pasiunile
reprezintd o stare emotionald durabild si stabild, care se formeaza pe parcursul unui termen
indelungat, orientand toate gandurile persoanei asupra unei singure tinte. Cu toate acestea,
pasiunile nu suprimd complet vointa persoanei, insd, iIntr-o oarecare masurd, orienteaza
activitatea sa. Pasiunile pot fi imprtite conventional in pozitive si negative. In comunicarea cu
condamnatii trebuie sa se tina cont de astfel de pasiuni pozitive cum sunt muzica, lectura, teatrul,
filmul, creatia etc. In acelasi timp, este necesar o abordare atenti a manifestarilor negative cum
sunt alcoolul, narcomania, jocurile de carti si alte vicii.

Este indiscutabil faptul ca alcoolismul are o influentd negativa asupra sferei psihosociale a
persoanei. Actionand asupra sistemului nervos central, alcoolul dezlantuie in om cele mai josnice
sentimente si nazuinte, acutizeaza astfel de calitdti cum ar fi rautatea, spiritul razbunator,
cruzimea. Pe masura evoludrii alcoolismului se produc si schimbari in sfera emotionald care se
exteriorizeaza prin variatia dispozitiei, slabiciune emotionala.

O dauna si mai mare o cauzeaza psihicului uman narcomania. Consecintele acestei ,,ciume
a sec. XX”, dar si a sec. XXI, sunt monstruoase. Pe langa faptul ca insisi condamnatii sunt
exponentii unei personalitati degradate, narcomanii mai genereaza si urmasi, care, fiind generatia
viitorului, din start suferd de devieri psihice.

O problema nu mai putin importanta a resocializarii condamnatilor este faptul ca in randul
lor sunt si multe persoane cu trasaturi psihopatice de caracter. La ei se referd indivizii care sufera
de psihopatii, nevroze, urmari secundare ale traumei craniului etc.

Deoarece in penitenciarele RM se Inregistreaza un nivel Tnalt al agresivitatii si violentei in
mediul condamnatilor, in prezent se implementeaza Programul de reducere a violentei in mediul
condamnatilor. Scopul Programului este dezvoltarea abilitatilor de solutionare a situatiilor de
conflict, in vederea alcatuirii unui plan personalizat de prevenire a violentei.

Asadar, fiecare din trasaturile si calitatile persoanei influenteaza asupra personalitdtii sale.
Adunandu-se pe parcursul vietii, impreund ele formeazd caracterul persoanei. Caracterul nu
poate fi considerat, intr-o masura deplina, ca fiind innascut, cu toate cd are legaturd cu
particularitatile genetice ale individului; el se formeaza, in special, in procesul vietii si activitatii
omului, adicd in anumite conditii sociale. Cunoscutul psiholog Rubinstein S. spunea: ,,Omul
singur participa la formarea caracterului sau. Nu existd nimic mai absurd si fals ca indreptatirea
faptelor rele ale persoanei, facand trimitere la caracterul sau dificil, ca si cum caracterul ar fi
ceva Inndascut si predeterminat in mod fatal. Persoana participa la formarea caracterului sau si

singura poarta raspundere pentru sine”.

152



O influentd anumitd asupra individului o are indiscutabil §i societatea in care traieste si
activeaza acesta. Aflarea persoanei un timp indelungat in afara mediului obisnuit genereaza
unele schimbari psihologice, iar procesul de revenire la viata cotidiand evolueaza cu atit mai
usor, cu cat se tine cont de aceste schimbari. Astfel, atat colaboratorii sistemului penitenciar, cat
si ceilalti membri ai societatii trebuie sa trateze cu atentie particularitatile personalitatii acestora
si acest fapt va permite ca procesul de resocializare a condamnatilor sa evolueze mai usor.

O alta manifestare a umanismului poate fi organizarea intregului sistem penal pe
coordonatele unei cat mai largi individualizari a raspunderii penale si a sanctiunilor de drept
penal, chiar daca limitele acestora pot fi temporar Indsprite, pentru combaterea unor fapte penale
extrem de grave [108, p. 46]. Condamnatul care se afla in conditii obisnuite de detinere poate fi
propus, in modul stabilit de lege, pentru a fi eliberat conditionat inainte de termen sau pentru a i
se comuta partea neexecutatd din pedeapsd. Conditiile de resocializare prevad pregatirea
condamnatilor pentru a fi eliberati si a trai in conditii de libertate. In aceste conditii sunt
transferati, cu 6 luni inainte de eliberare, condamnatii care se corijeaza. Modificarea conditiilor
de detinere a condamnatilor in procesul executarii pedepsei este una din directiile de organizare a
unui sistem corectional eficient. Societatea este cointeresatd in aceea ca persoanele care au
savarsit infractiuni si au fost supuse unor pedepse echitabile sd se corecteze in locurile de
detentie in termene cat mai scurte.

Se constatd ca unii condamnati, pe parcursul executdrii pedepsei, se schimba, dand dovada
de buna purtare si disciplind, de straduintd in munca. Altii, dimpotrivd, nu muncesc, nu dau
dovada de indreptare. Individualizarea pedepsei reflecta esenta politicii penale de concepere a
pedepselor, de aplicare si de executare a acestora, avand ca finalitate o pedeapsa corespunzatoare
pericopului social concret, precum si circumstantelor privind persoana infractorului.
Individualizarea pedepsei, ca institutie, se regdseste in evaluarea generica principala a tuturor
modalitdtilor obiective de producere a unei infractiuni, a criteriilor dupd care actul uman e
considerat a fi un act criminogen, in treptele de evaluare si gradare a pericolului social al tuturor
actelor infractionale, 1n posibilitatea prevenirii acestor acte prin aplicarea unor pedepse penale
coresponzatoare, in forma de executare a pedepselor, in consecintele ulterioare executarii
pedepsei si evaluarea acestora pe plan socioindividual (formd de individualizare legald), in
aplicarea concretd a pedepsei, pentru fiecare caz in parte, dupa aprecierea circumstantelor reale si
personale (forma de individualizare judiciara a pedepsei).

Din sfera principiilor si pana la cele mai concrete cazuri, individualizarea raspunderii
penale strabate urmatoarele etape in realizarea sa: individualizarea legala, etapa individualizarii

judiciare si cea a individualizarii administrative. E necesar ca regimul de detinere in penitenciar
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sa se diferentieze si sd se desfasoare pe faze, si anume de la faze mai severe spre faze mai putin
severe, in functie de comportarea si munca condamnatilor; cei cu comportare bund sa aiba
posibilitatea de a trece de la o fazd mai grea spre o fazd mai usoara si, in final, sd ajunga la
liberarea conditionatd. Drept urmare, in istoria executdrii pedepsei cu inchisoarea s-a inscris un
nou regim de detinere — regimul de detinere progresiv, care constd in detinerea, la inceput, in
regim celular si, Tn masura indreptérii §i a comportarii bune a condamnatului, trecerea la
detinerea in comun, apoi la o faza intermediara, un fel de semilibertate, iar la urma — trecerea la
liberarea conditionata.

Bazandu-se pe principiile regimului de detinere progresiv, legislatia executional-penala a
RM prevede ca executarea pedepsei de catre condamnati se bazeaza pe doud cerinte importante
ale regimului: diversificarea conditiilor de detinere in functie de tipul penitenciarului stabilit de
instanta de judecata si pe schimbarea conditiilor de executare a pedepsei.

Totodata, principiul individualizdrii executarii pedepsei si a masurilor corectionale cere
schimbarea conditiilor de detinere a condamnatilor in functie de comportarea lor si de atitudinea
manifestatd fatd de munca, de gradul de corijare.

CE RM prevede conditii diferite de detinere a condamnatilor in unul si acelasi penitenciar,
transferarea in care poate schimba esential statutul juridic al condamnatului. Totodata,
modificarea conditiilor de detinere prin transferarea condamnatului intr-o institutie penitenciara
de alt tip, care era prevazutd de legislatia executonal-penala anterioara (art. 69 alin. 3 CE al
sanctiunilor de drept penal al RM din 22.06.1993), nu mai este prevazuta de legislatia actuala.

Odata cu intrarea in vigoare a noului Cod de executare al Republicii Moldova, in cadrul
fiecarei categorii de penitenciare enumerate in art. 72 CP RM este prevazuta crearea unor
sectoare izolate cu diferite regimuri de detinere. Conform art. 219 alin. (2) CE RM, indiferent de
categoria penitenciarului, condamnatii executd pedeapsa in mod succesiv in trei regimuri de
detinere: initial, comun si de resocializare. Totodatd, aplicarea fata de condamnat a conditiilor
unui regim de detinere mai sever, particular sau select nu se admite. Fiecare regim de detinere
este diferit nu doar unul fatd de altul, dar este diferit si in functie de categoria penitenciarului.

In functie de comportamentul condamnatilor, de predispunerea lor de a se supune
cerintelor regimului, sunt prevazute de lege diferite modalitdti de atenuare a regimului:
dreptul la deplasare fara escortd sau 1insotire; deplasdrile de scurtd duratd in afara
penitenciarului. Legislatia penala prevede posibilitatea liberdrii condamnatului de pedeapsa
inainte de termen (art. 91 CP al RM), inlocuirea partii neexecutate din pedeapsa cu o

pedeapsad mai blanda (art. 92 CP al RM) etc.
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Conform art. 219 alin. (4) CE RM, transferarea condamnatului dintr-un regim de detinere
intr-un alt regim de detinere in cadrul aceluiasi penitenciar se efectueaza in temeiul hotararii
comisiei Infiintate in penitenciar. Comisia penitenciarului este un organ colegial prezidat de seful
penitenciarului. In componenta comisiei se includ reprezentanti ai serviciilor: de securitate,
regim si supraveghere, juridic, evidentd speciala, educatie, psihologic, asistentd sociala,
probatiune penitenciard, medical si de producere ale penitenciarului, precum si reprezentanti ai
autoritatilor administratiei publice locale, autoritétii de tuteld si curateld din localitatea dislocarii
penitenciarului si ai asociatiilor obstesti.

Comisia penitenciarului este creatd in scopurile: eficientizarii procesului de educare,
reeducare si resocializare a condamnatilor, racordarii practicii punerii in executare a pedepselor
penale privative de libertate la cadrul legislativ, precum si maririi flexibilitdtii de schimbare a
regimului de detentie al condamnatilor [213, p. 449]. La transferarea condamnatului se iau 1n
considerare caracterizdrile personalitatii lui cuprinse in dosarul personal, inclusiv privind
participarea lui la programe de studii si socioeducative. Comisia nu este in drept sd-i stabileasca
condamnatului un regim de detentie mai favorizat, daca acesta are sanctiuni disciplinare nestinse.
Hotérarile comisiei penitenciarului sunt aplicate prin ordinul sefului penitenciarului.

Transferarea condamnatului de la un regim de detinere in altul, in calitate de sanctiune
disciplinara sau ca efect al recunoasterii acestuia drept violator al regimului de detentie, se
efectueaza 1n baza ordinului sefului penitenciarului de aplicare a sanctiunii respective.
Condamnatii declarati violatori ai regimului sunt transferati din regimul comun si de
resocializare de detentie la regim initial. Transferul repetat al condamnatilor in regim comun de
detentie se efectueazd la expirarea termenului de actiune a ultimei sanctiuni disciplinare.
Transferul repetat al condamnatilor la regim de resocializare nu se efectueaza.

Decizia privind transferarea sa de la un regim de detinere la altul, precum si dintr-un
penitenciar intr-un alt penitenciar de acelasi tip poate fi contestatd de catre condamnat in modul
stabilit de¢ CE RM. In corespundere, insi, cu art. 469 CPP, liberarea conditionati de pedeapsa
inainte de termen (art. 91 CP) la faza de punere in executare si de executare a hotararilor
judecatoresti este de competenta judecatorului de instructie. Izolarea celulara individuala, care
constituie prima fazd de executare a pedepselor de izolare si care nu depaseste maximum de 2
ani 1n general si de 3 ani pentru recidivisti, nu este absolutd. Izolatul primeste zilnic vizita
factorilor administrativi, mai ales a celor cu rol educativ-moralizator, ba mai mult, el paraseste
celula sa pentru a lua parte la lectiile ce se predau in comun in scoald, pentru a lua parte la
serviciul religios, pentru a primi vizitele la care are dreptul. Aceasta izolare nu poate avea in

niciun caz inconvenientele de care a fost, pe drept cuvant, invinovatita atunci cand, din cauza
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formei absolute in care a fost aplicata, a putut provoca grave turburari mintale, cunoscute sub
numele de ”psihoza de inchisoare”.

Asa cum se aplica, acest regim avea mai mult un caracter de izolare morala sub ticere, el
neintrerupand contactul cu viata, dar evitdind in schimb influentele care ar putea Tmpiedeca
reculegerea morala si linistea necesard acestei reculegeri. Minorii din institutiile de corectie pot
obtine liberarea conditionatd in aceleasi conditii ca si majorii, ei fiind Incredintati in acest caz
persoanelor apropiate, tutorilor, societdti de patronaj etc., care au indatorirea sa informeze in
permanenta comisia de supraveghere despre modul comportarii minorului liberat conditionat.
Minorul poate beneficia de o sentintd in care sd se prevada liberarea sa conditionatd dupa
executarea a 2/3 din pedeapsa. Dar se poate ca, in schimb, sentinta de condamnare sd prevada ca,
dupa executarea pedepsei, minorul sa fie internat intr-un institut de e corectie.

In Ansamblul de reguli minime pentru tratamentul detinutilor, termenului ,regim” i
corespunde termenul ,tratament”, care ,trebuie sd aibd ca scop, atat cat permite durata
condamnarii, de a crea in ei vointa si aptitudinile care sa le dea posibilitatea ca, dupa liberarea
lor, sa traiasca respectand legea si satisfacandu-si nevoile. Acest tratament trebuie sa fie de
naturd a le menaja respectul fata de ei insisi si a le dezvolta simtul de raspundere” [4].

Detentia pe viata se poate aplica numai in calitate de pedeapsa principald. Ea se deosebeste
de pedeapsa cu inchisoarea prin faptul cd condamnatul nu poate fi liberat. Totusi, legislatia
admite liberarea conditionata de pedeapsa inainte de termen in cadrul detentiunii pe viata, in
cazul 1n care instanta de judecatd va considera ca nu mai existd necesitatea executarii de mai
departe a pedepsei si daca aceastd persoand a executat efectiv cel putin 35 de ani de inchisoare
(art. 91 alin. (5) CP al RM). [20, p. 393]. ESTE LA P. 165

In docrina penald s-a recunoscut, pe buni dreptate, ci masurile de alternativia pentru
privatiunea de libertate pot fi eficiente in cazul infractionalitatii reduse. O conditie sine qua non
trebuie respectatd — aceste masuri urmeaza sa fie aplicate ori de cate ori se comite o astfel de
infractiune, in plus, in asemenea situatii ele sunt mult mai eficiente decat pedepsele privative de
libertate [151]. In a doua jumitate a sec. XX, politica penald a luat pozitia de sustinere a
pedepselor-alternative privatiunii de libertate. In afara de ideile umaniste care au fost inaintate pe
parcursul multor ani, au aparut si idei pragmatice referitoare la cheltuielile pe care le suportad
statul detindnd sistemul penitenciar. Au fost elaborate acte internationale ale ONU si ale
Consiliului Europei care se refera la alternativele detentiei, cum ar fi, spre exemplu: Pactul
international cu Privire la Drepturile Civile si Politice, Regulile Standard de Tratament al
Detinutilor, aprobate de Primul congres al ONU cu privire la preintdmpinarea criminalitatii si

tratamentul detinutilor, Rezolutia a VIII-a a Congresului VI al ONU cu privire la
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preintampinarea criminalitdtii si tratamentul infractorilor, care se refera la diferite alternative. De
asemenea, trebuie mentionat si Congresul al VII-lea al ONU privind prevenirea infractionalitatii
si tratamentului infractorilor, care a aprobat Rezolutia nr. 16 privind reducerea numarului de
detinuti, alternativa pedepsei cu inchisoarea si integrarea sociald a infractorilor, precum si
Rezolutia 45/110 a ONU care a adoptat Regulile Minimale Standardizate asupra unor masuri
care nu sunt legate de detinere (regulile de la Tokyo), aprobate la 14 decembrie 1990 [202].

Potrivit art. 8 al Regulilor de la Tokyo, instantelor li se recomanda sa aplice urmatoarele
pedepse alternative: mustrare publicd, pedeapsa conditionatd sau suspendare conditionatd a
pedepsei cu inchisoarea, sanctiuni morale, impacarea intre infractor si victima, arestul la
domiciliu, tratament obligatoriu ambulatoriu sau institutionalizat al infractorilor dependenti de
substante psihotrope, liberarea conditionatd din locurile de detentie si supravegherea
judecatoreascd, munca in folosul comunitatii i alte masuri care nu sunt legate de detentie.

In 1986, la intrunirea Comitetului de Ministri al Consiliului Europei a fost aprobati
Rezolutia privind cateva masuri de alternativd la pedeapsa cu inchisoarea. Aceasta Rezolutie
recomanda guvernelor statelor-membre sa aplice alternativele la pedepsele privative de libertate,
in perspectiva unei eventuale incorporiri a acestora in Codul penal. In tarile din Occident au fost
intreprinse diferite incercéri de a introduce alternativele in legislatiile nationale si de a convinge
instantele si le aplice. In prezent, alternativele se aplica atat in faza de pani la pronuntare, cit si
dupa pronuntarea sentintei. De exemplu, In Anglia sau Irlanda, la pronuntarea sentintei pot fi
aplicate un sir de alternative, cum ar fi: amenzile, compensarile in favoarea partii vatamate,
transmiterea pentru probatiune si altele; in Franta, prin Legea din 10 iunie 1983, a fost introdusa
o alternativa destul de efectiva, si anume munca in folosul comunitatii. Introducerea acestei
alternative a adus anumite rezultate: au fost pronuntate 3600 de ordine, iar in 1994 — 21.127 mii
de ordine privind aplicarea muncii in folosul comunitatii, ceea ce constituie 5% din toate
sentintele pronuntate.

Mentiondm cé cresterea represiunii penale nici pe de parte nu da acele rezultate care au
fost preconizate sau care sunt necesare societitii. In acest context, in literatura de specialitate se
mentioneazd ca suprapopularea inchisorilor creeazad nu numai probleme de ordin social, adica
imposibilitatea reeducdrii, dar si unele probleme esentiale de natura economicd, deoarece
numarul mare de detinuti impune necesitatea construirii unor noi inchisori, angajarea noului
personal etc., fapt ce conditioneaza cheltuieli enorme.

In cazul pedepselor privative de libertate, o problemi majori care apare tine de
diferentierea actiunii corectionale si detinerea separatd a condamnatilor de un grad divers de

periculozitate. Acestea trebuie sa se infaptuiasca In institutii si comisii de clasificare, create pe
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langa penitenciare, membrii carora vor aprecia personalitatea fiecarui condamnat si vor elabora
recomandari pentru programele educative individuale. In componenta acestor comisii, care ar
determina regimul de detentiune al condamnatilor §i se vor preocupa de problemele vizand
studiile de culturd generald si tehnico-profesionald, plasarea in campul muncii a acestora, trebuie
sda fie inclusi specialisti de diferite profesii: juristi, medici, sociologi, educatori, profesori,
lucratori ai unor servicii speciale. Faptul acesta va permite o analiza detaliatd a capacitatilor si
aptitudinilor fiecarui condamnat, gratie carora va deveni posibila prognozarea particularitatilor

de comportare a condamnatului respectiv.

4.2. Procedura de acordare a liberirii conditionate inainte de termen

Liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen poate fi aplicatd condamnatilor care
au executat efectiv o parte de pedeapsa, stabilitad de art. 91 CP, care au reparat integral daunele
cauzate de infractiunea pentru care este condamnat, tindnd cont de comportarea acestuia in
timpul executdrii pedepsei, daca instanta de judecatd va considera posibild corectarea
condamnatului fard executarea deplina a pedepsei [58].

Procedura de pregatire si prezentare in instanta de judecatd a documentatiei persoanelor
condamnate la pedeapsa privativd de libertate, care executd pedeapsa in penitenciarele RM,
privind aplicarea liberarii conditionate de pedeapsa penald Tnainte de termen este reglementatd de
legislatia in viguare si de Instructiunile speciale ale Departamentului Institutiilor Penitenciare a
Ministerului Justitiei.

In cazul executirii de citre condamnat a partii termenului de pedeapsi stabilit de legislatie,
administratia locului de detentie adoptd, In conformitate cu prevederile alin. (1) art. 286 CE, 1n
termen de o lund, o hotarare privind propunerea pentru liberarea conditionatd de pedeapsa Inainte
de termen sau privind refuzul in acest sens.

Administratia institutiilor penitenciare este obligata sa explice condamnatilor la momentul
oportun prevederile alin. (3) art. 286 CE, care prevede dreptul acestora de a inainta un demers
pentru liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen nemijlocit in instanta de judecata.
Pentru fiecare condamnat care intruneste conditiile mentionate (a executat efectiv o parte din
pedeapsa, a reparat integral daunele cauzate de infractiunea pentru care este condamnat si a avut
un comportamant decent in timpul executarii pedepsei), seful de sector intocmeste o
caracteristica, in care trebuie sd expuna informatie detaliatd despre condamnat, precum si
recomandari referitor la stabilirea pentru acesta a unor obligatiuni, conform alineatului (6) art. 90
CP, pentru executarea termenului de pedeapsa ramas neexecutat. Printre obligatiunile posibile de

stabilit condamnatului, instanta de judecata il poate obliga: sa nu-si schimbe domiciliul fara
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consimtdmantul organului competent; sd nu frecventeze anumite locuri; sa urmeze un tratament
in caz de alcoolism, narcomanie, toxicomanie sau de boald venericd; sa acorde sustinere
materiala familiei victimei; sd repare daunele cauzate in termenul stabilit de instantd; sa
indeplineasca alte obligatii care pot contribui ca corectarea sa. Caracteristica este semnata de
seful de sector pentru lucrul educativ, este coordonatd cu seful adjunct al penitenciarului si
aprobata de seful penitenciarului.

Examinarea cazului despre posibilitatea propunerii condamnatului detinut in penitenciar
pentru liberarea conditionatd de pedeapsd inainte de termen se efectueaza de cétre comisie.
Comisia penitenciarului se constituie §i functioneaza in conformitate cu prevederile alin. (4) art.
238 CE si cu Statutul executarii pedepsei de catre condamnati.

Din componenta comisiei fac parte reprezentanti ai administratiei penitenciarului, ai
administratiei publice locale, ai asociatiilor obstesti, specialisti In domeniul psihologiei si, dupa
caz, alte persoane. In cazul minorilor in, comisie vor fi inclusi si reprezentanti ai autoritatii
tutelare [51]. Sedinta comisiei penitenciarului se desfdsoara cu participarea condamnatului cazul
caruia se cerceteazd. Ea este convocatd pe mdasura parvenirii documentatiei condamnatilor,
perfectate corespunzator, insa nu mai rar de o datd pe lund. Sedinta se considera in vigoare, daca
la aceasta a participat nu mai putin de jumditate din numarul de persoane din componenta
comisiei. Documentatia condamnatilor, necesard instantei de judecatd pentru solutionarea
liberdrii conditionate de pedeapsa Inainte de termen, este perfectatd de catre sectia evidenta
speciala a penitenciarului.

La comisie se prezintd dosarul personal al condamnatului cu anexarea urmatoarei
documentatii: caracteristica condamnatului pentru intreaga perioadd de executare a pedepsei;
copia ultimului certificat de atestare a condamnatului; caietul de lucru individual-educativ cu
condamnatul; decizia instantei de judecatd despre intreruperea tratamentului, daca
condamnatului i s-a aplicat masuri de tratament medical fortat, sau certificat medical despre
starea sandtatii.

Totodata, dupd necesitate, poate fi prezentat si calculul zilelor conform compensarii
priveligiate a zilelor de munca. Controlul efectuat de catre organele Departamentului Institutiilor
Penitenciare al MJ a aratat cd uneori gradul de corijare a condamnatului, mentionat in
caracteristica, este dubios. Astfel, daca condamnatul, pe parcursul unor ani de zile, sistematic
comitea Incalcari grave de disciplind, refuza de a se angaja in cdmpul muncii, iar cu un an Tnainte
de termenul liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen s-a linistit si a incetat sd comita
incdlcdri, aceasta nu este temei pentru a concluziona despre faptul ca condamnatul merita

liberarea conditionatd de pedeapsd inainte de termen. Deseori, comisia administrativa refuza
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prezentarea condamnatului 1n instanta de judectd pentru liberarea conditionatd de pedeapsa
inainte de termen, fara ca sa explice motivul acestei decizii. Acest fapt, la randul sau, se reflecta
negativ asupra situatiei operative In institutie si sporeste numarul mare de petitii adresate 1n
diferite instante.

Opinia privind posibilitatea propunerii pentru liberarea conditionata de pedeapsa inainte de
termen sau refuzul propunerii se expune personal de catre membrii comisiei in lipsa
condamnatului. Hotararea definitivd asupra acestei chestiuni se adopta de catre seful
penitenciarului (presedintele comisiei) in baza votului deschis al membrilor comisiei. Hotararea
comisiei se aduce la cunostinta condamnatului sub semnatura. La sedinta comisiei se intocmeste
un proces-verbal, care este semnat de presedintele si secretarul comisiei. In baza deciziei
comisiei, secretarul perfecteaza hotararea pentru liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de
termen sau despre refuzul prezentarii.

Documentatia prezentatd comisiei pentru examinarea posibilitatii aplicarii liberarii
conditionate de pedeapsa inainte de termen sau despre refuzul prezentdrii, de asemenea extrasul
procesului-verbal al comisiei penitenciarului, in partea ce tine de condamnatul respectiv, se
anexeazi la dosarul personal al acestuia. In cazul emiterii hotararii pozitive privind propunerea
pentru liberarea conditionata de pedeapsd inainte de termen, conform alin. (2) art. 286 CE,
propunerea se depune, in termen de 5 zile de la data adoptarii hotararii respective, la instanta de
judecatd in a carei raza teritoriald se afla locul de detinere.

In cazul in care liberarea conditionati de pedeapsi inainte de termen i se refuza,
condamnatului i se comunica motivul refuzului. Examinarea repetata in cadrul comisiei a cazului
ce tine de liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen se efectueaza cu conditia
inlaturdrii motivelor ce au servit refuz anterior al comisiei, tindnd cont de atitudinea
condamnatului fatd de munca sau studii pe parcursul executarii pedepsei si de atitudinea acestuia
fata de infractiunea comisa. Procedura de examinare trebuie sa fie efectuata de la inceput.

In cazul in care instanta de judecati respinge propunerea pentru liberarea conditionati de
pedeapsd inainte de termen, depunerea repetatd a propunerii respectiv in instanta de judecata
poate avea loc numai in cazul inldturdrii motivelor de fapt si/sau de drept invocate de instanta la
respingerea propunerii [51]. In situatia in care comisia a emis o hotirare privind refuzarea
propunerii in instanta de judecatd pentru liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen,
insd condamnatul s-a folosit de dreptul sau de a se adresa nemijlocit cu un demers in instanta de
judecatd pentru liberare, in sedinta instantei de judecatd penitenciarul este reprezentat de catre

juristul institutiei sau de o altd persoana delegatd de seful penitenciarului.
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In propunerea condamnatului pentru liberarea conditionati de pedeapsa inainte de termen
se indicd datele persoanle despre condamnat, suplimentar fiind mentionatd urmatoarea
informatie: antecedentele penale; termenul de executare a pedepsei penale; date ce caracterizeaza
comportamentul acestuia; participarea la programe educative sau programe de instruire generala
si/sau profesionald; atitudinea fatd de munca socialmente utild; atitudinea fata de infractiunea
comisa. In baza acestei informatii se face o concluzie despre posibila corectare a condamnatului
fara executarea deplind a pedepsei. In cazul stabilirii pentru condamnat si a unor pedepse
complementare, se expune pdrerea referitor la anularea acestora. Prezentarea condamnatului
pentru liberarea conditionatd de pedeapsd inainte de termen se efectueaza de catre secretarul
comisiei penitenciarului si este semnati de seful penitenciarului. In instanta de judecati se
inainteazd propunerea respectiva, la care se anexeaza dosarul personal al condamnatului, alte
documente ce confirmd temeiul propunerii si, dupa caz — calculul zilelor conform compensarii
privilegiate a zilelor de munca.

Prezentarea este examinatd de catre instanta de judecatd de la locul de executare a
pedepsei, conform procedurii stabilite de CPP. S-a aratat in practica judiciara, in mod just,
faptul ca, chiar in situatia In care se constatd ca fiind indeplinite toate conditiile de
acordare a liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen, instanta nu este obligata sa
acorde aceasta liberare, deoarece institutia in cauza nu este un drept al condamnatului, ci
doar o vocatie, nu constituie o obligatie pentru instanta, ci doar o facultate. Daca instanta
isi formeaza convingerea cad reeducarea condamnatului se poate obtine fard a mai exersa
restul de pedeapsd in penitenciar, adica este convinsd ca in viitor condamnatul nu va
savarsi alte infractiuni, in prezenta conditiilor de admisibilitate instanta de judecatd va
acorda liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen.

Decizia instantei de judecata despre liberarea conditionatd de pedeapsa 1nainte de termen
prevenita in institutia penitenciara se anuntd condamnatului sub semnaturd. Executarea deciziei
date se efectueaza dupi intrarea acesteia in vigoare. In certificatul de eliberare din detentiea
persoanei respective se indicd data si decizia instantei de judecatd, precum si partea termenului
de pedeapsi penald neexecutata. in situatia in care condamnatul se adreseazi direct instantei, este
necesar ca la dosar sa existe un proces-verbal incheiat de comisia de propuneri ori de conducerea
penitenciarului, in care sa se arate datele privind condamnarea, durata executatd, conduita
condamnatului, antecedentele penale si orice alte date de naturd a ajuta la formarea convingerii
instantei, intr-un sens sau altul. In situatia in care condamnatul s-a adresat direct instantei, dupa
ce comisia din penitenciar a hotarat sd nu-1 propund pentru liberare conditionatd de pedeapsa

inainte de termen, instanta nu poate stabili pentru reinnoirea cererii un termen mai lung decat cel
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fixat de comisie, fiindcd in felul acesta i s-ar crea o situatie mai grea condamnatului care o
formulat cererea [35, p. 56].

Procedurile de punere in libertate anticipatd implicd investigarea dovezilor juridice si
practice ale acestei actiuni, chiar si in cazul condamnatilor la pedeapsa cu detentiunea pe viata.
Ele sunt practici obisnuite aproape in toate tarile europene. Desi in aceastd practica intervin
autoritatile juridice, decizia finala revine adesea sefului statului. Conditiile liberarii conditionate
de pedeapsa inainte de termen variaza considerabil de la o tara la alta. Procedurile de punere in
libertate conditionatd sunt, in consecintd, Incepute de autoritatile insarcinate cu aplicarea
pedepselor, cu avizul executivului, sau la cererea celui interesat.

Examindrile regulate, impartiale, detaliate ale posibilitatilor unui condamnat la inchisoare
pe viatd de a beneficia de punerea in libertate conditionata trebuie sa indeplineascad directivele
fundamentale si sa tind seama de urmatorii factori: a) data pentru liberare va fi fixata din timp; b)
procedurile de punere in libertate trebuie sd permita interventia personald a condamnatului; c)
procedurile de punere in libertate trebuie sa fie supuse dreptului la apel, in cazul in care aceasta
punere in libertate a fost refuzata in mod repetat.

Procedurile care preced liberarea conditionatd de pedeapsd inainte de termen, precum si
procedurile ce urmeaza sa fie luate pot fi duse la bun sfarsit in institutiile cu regim semideschis.
Aceste institutii pot avea un rol important in ultimele faze ale reintegrarii sociale a detinutului
condamnat cu pedeapsa la inchisoare.

Ramanem constienti de faptul ca nicio procedura de evaluare nu poate sd garanteze ca
detinutul liberat nu va recidiva. De aceea, un rol important il au agentii supraveghetori si de
probatiune. In special, la aplicarea liberarii conditionate de pedeapsi inainte de termen este
necesar de acordat atentie urmatoarelor aspecte: explicarea pentru detinuti a rolului si procedurii
de aplicare a alternativei pedepsei privarii de libertate; manifestarea obiectivitatii de apreciere a
nivelului de corijare §i meritul aplicdrii fatd de aceste persoane a liberdrii conditionate de
pedeapsa inainte de termen; respectarea strictd a procedurii de prezentare pentru liberarea
conditionata de pedeapsd inainte de termen; exercitarea masurilor socioeducative de pregatire a
detinutilor pentru liberarea conditionata de pedeapsa inainte de termen, orientate spre majorarea
eficacitatii reintegrarii sociale, etc.

Perioada care urmeaza dupa liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen nu
trebuie sd fie consideratd ca unica pentru a permite urmarirea delincventilor condamnati cu
pedeapsa inchisorii. Ea trebuie sa prevada posibilitatea de a oferi tuturor interesatilor o asistenta

adaptatd unei sustineri sociale adecvate. Pentru ca detinutii liberi sd-si reia viata normald,
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relatiile lor sociale si ajutorul postpenitenciar de care vor beneficia sunt de o importanta

deosebita [35, p. 58].

4.3. Statutul juridic al condamnatilor care au beneficiat de liberarea conditionata de
pedeapsa inainte de termen si revocarea liberarii conditionate

A. Statutul juridic al condamnatilor care au beneficiat de liberarea conditionati de
pedeapsi inainte de termen. In literatura de specialitate existdi mai multe tipologii ale
personalitatii infractorilor supusi privarii de libertate, si anume in conformitate cu clasificarea
realizata de secretariatul celui de-al VI-lea Congres al Natiunilor Unite, la care s-a pus in discutie
problema prevenirii crimelor §i a tratamentului delincventilor, au fost diferentiate mai multe
categorii [206].

Daca vorbim de criminalii socializati intr-un mediu criminal, acestia poseda orientari
antisociale ferme, impartasesc valorile subculturii criminale, de reguld au un comportament
echilibrat, nu prezinta dificultati de adaptare la noile conditii. In raport cu aceasta categorie este
nevoie de manifestarea profesionalismului, convingerilor si directivelor sociale pozitive,
corectitudinii, tactului. Imaginea educatorului trebuie sa se impuna prin calitati pozitive. Efectul
resocializarii constd 1n afirmarea unor valori sociale pozitive, care le-ar oferi adolescentilor din
categoria data posibilitatea de manifestare intr-un mod nou, in conformitate cu normativitatea
sociala si juridica.

Personalitatea detinutului prezintd un univers uman specific, marcat de contradictii si
frustrare. Soarta 1i aduce pe acesti oameni in penitenciar dupd comiterea unei incélcari grave a
normelor colectivitatii, multi din ei prezentdndu-se ca persoane neadaptate social, incapabile sa
se integreze in comunitatea umand, sa-i asimileze valorile, sa-si subordoneze instinctele si
trebuintele normativitatii general acceptate. Trecutul lor este marcat de o moralitate defectuoasa,
prezentul — de pierderea alternativelor, a libertdtii deciziilor, perspectiva este indepartatd si
neclara. De fapt, fiecare detinut o asteapta, calculand zilele, asteptdnd momentul eliberarii.

Referitor la o pedeapsd concretd si regimul capdtd un continut concret, care este
determinat de particularitatile pedepsei. Regulile regimului se realizeaza mai deplin in locurile de
detentie, ele reglementeaza tot modul de viata al condamnatilor, atat in timpul lor liber, cat si in
procesul de munca. Ele cuprind toate sferele de viatd si activitate ale condamnatilor aflati sub
controlul administratiei.

Intrucat regimul fixeazi ordinea interioard in penitenciare, care cuprinde si anumite
revendicdri de asigurare a ordinii de drept la intreprinderile si obiectele de productie ale altor
departamente, normele lui se refera si la cetatenii care viziteaza penitenciarele (reprezentantii
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clerului, rudele condamnatilor, reprezentantii organizatiilor obstesti, angajatii civili). Aceste
persoane trebuie sa respecte ordinea stabilitd In penitenciare, la obiectele lor de productie si
regulile privind relatiile cu condamnatii.

Regulile regimului se realizeaza nu numai pe teritoriul penitenciarului si la obiectele lui de
productie. Asadar, la ispasirea privatiunii de libertate regimul reglementeazd intreg modul de
viatd al condamnatilor, toate directiile activititii administratiei institutiilor de corectie. In cazul
ispasirii pedepselor neprivative de libertate, totalitatea elementelor de bazd care constituie
continutul regimului minimalizeaza esential numarul, volumul limitarilor in drepturi ale
condamnatilor. Reflectand restrictiile, regimul executarii pedepsei contine totodatd si un sir de
elemente care, dupa caracterul lor, nu constituie masuri de constrangere. Ele pot fi apreciate ca
norme de comportare in societate, obligatorii pentru orice om in fiecare colectiv.

Influenta pedepsei are un caracter complex si se realizeaza prin aplicarea fatd de
condamnati a intregii totalitati de limitari, stabilite de regimul executarii pedepsei. Aplicarea
acestor limitari de drepturi nu e un scop in sine, destinatia lor constd n a asigura executarea
corespunzatoare a pedepsei, conform sarcinilor acestei ramuri a legislatiei. Aceste restrictii in
drepturi se aplicd In calitate de influentd psihopedagogicd asupra condamnatilor cu scopul
corectarii lor si prevenirii comiterii de catre ei a unor noi infractiuni. Realizarea restrictiilor este
caracteristica pentru executarea tuturor pedepselor, dar volumul lor depinde de pedeapsa
concretd. Privatiunea cetiteanului de un drept pe o bazad subiectiva atrage dupa sine limitarea
totalitatii celor mai insemnate pentru el valori sociale — libertatea de deplasare, de comunicare,
legaturile sociale, posibilitatea de a se folosi de numeroase drepturi civile. Toate acestea sunt in
esenta pedepsei, pentru ca detinuti sd simtd o remuscare 1n constiinta sa pentru faptele sale, care
sunt negative societatii.

Vom aborda drepturile si indatoririle ex-condamnatului care a beneficiat de institutia
liberarii conditionate de pedeapsa Tnainte de termen. Dupd cum am vazut, din prevederile legale
rezultd ca, pentru a beneficia de liberare conditionatd de pedeapsd inainte de termen, un
condamnat pedepsit cu inchisoarea trebuie sa execute o anumita fractiune din pedeapsa, precum
si sa indeplineasca conditii prevazute de lege. lar cand instanta de judecata i-a acordat liberarea
conditionatd de pedeapsa Inainte de termen, aceasta devenind o certitudine, persoana respectiva
capatd statutul de condamnat in stare de liberare conditionatd. Desi sunt liberi, In aceastd
perioadd cei liberati conditionat au un statut aparte fatd de cei care sunt liberati definitiv,
deosebindu-i in mod evident de aceastd din urma categorie. CP nu prevede in mod expres
drepturile si indatoririle pe care le are un liberat conditionat, ele deducandu-se din principiile

generale care rezultd din aplicarea institutiei liberdrii conditionate de pedeapsd inainte de termen.
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Drepturile persoanei liberate conditionat se Tmpart in doud categorii: drepturi generale si
drepturi specifice. Din categoria drepturilor generale ce i se recunosc unui liberat conditionat
sunt toate drepturile pe care le are un cetitean liber, cu exceptia: dreptului de a-si stabili
domiciliul unde doreste; dreptului de a nu fi sub controlul vreunei autorititi in perioada de
liberare conditionatd de pedeapsd inainte de termen; dreptului de a beneficia in continuare de
liberare conditionata de pedeapsa 1nainte de termen, chiar daca in timpul ei a avut o comportare
necorespunzatoare, pand la limita savarsirii unei infractiuni.

Drepturile specifice sunt cele care decurg indirect din reglementarea si conditiile de aplicare a
liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen, care se referd in principal la: dreptul ca munca
prestatd In timpul detentiei sa i fie considerata ca perioadd executatd din durata pedepsei; dreptul
minorilor, al persoanelor in varsta, al celor nefolositi la muncad si al celor condamnati pentru
infractiuni savarsite din culpa de a se putea libera conditionat Tnainte de termen dupa executarea unor
fractii din pedeapsa mai mici decét cele normale; dreptul de a se adresa instantei de judecata direct cu
cerere pentru a solicita liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen; dreptul de a practica
meseria avutd anterior sau de a ocupa functia pe care a avut-o inainte de executarea pedepsei daca,
prin hotdrare judecatoreascd, nu s-a dispus altfel; perioada de timp cat este liberat conditionat de
pedeapsa inainte de termen sa 1i fie consideratd ca parte din durata pedepsei; dreptul celui liberat
conditionat inainte de termen de pedeapsa penald sa i se considere pedeapsa executatd in Intregime,
daca in perioada cat a fost in libertate nu a mai comis o noua infractiune.

Obligatiile. In perioada de libertate conditionati, condamnatul are, pe lingi celelalte
obligatii specifice unei persoane in stare de libertate, o obligatie speciald, si anume aceea de a nu
savarsi o noud infractiune, pentru ca la expirarea duratei respective sd i se poatd considera
pedeapsa executatd. Nerespectarea acestei indatoriri poate duce, in mod inevitabil, la revocarea
liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen §i atrage dupa sine rearestarea.

Efectele liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen sunt de doua feluri: imediate
si definitive. Efectul imediat al masurii este punerea in libertate a celui condamnat, care este
provizorie s§i conditionatd, in sensul cad este datd pe un anumit termen, pana la indeplinirea
duratei pronuntate de instanta, iar mentinerea ei este conditionatd de obligatia celui liberat de a
nu savarsi o noud infractiune in tot acest interval de timp. Pedeapsa nu se considera stinsa la data
liberarii, ci asi continui cursul pana la expirarea intervalului ce a mai ramas din durata ei. in
cazul savarsirii unei noi infractiuni §i a revocarii liberarii, condamnatul va fi obligat la
executarea restului de pedeapsd, farda a se deduce partea petrecutd in stare de libertate.
Continuandu-se pedeapsa principald, isi continua cursul si pedepsele complementare ce decurg

din pedeapsa principala.
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Efectele definitive se produc la expirarea intervalului de timp ce a mai ramas de executat,
dacd se indeplineste conditia de a nu se sdvarsi o noud infractiune, starea de libertate
conditionata se transforma in liberare definitiva. Din acest moment incepe executarea pedepsei
complementare in cazul pronuntarii sale. Tot din acest moment incepe sa curga termenul de
reabilitare. De asemenea, incepe executarea unor masuri de siguranta (daca s-au pronuntat) care
succed executarii pedepsei cu inchisoarea, cum sunt interzicerea de a se afla in anumite localitati,
interzicerea unei functii sau profesii etc.

B. Revocarea liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen. Ramanerea definitiva
a hotdrarii de punere in liberare conditionatd de pedeapsa inainte de termen a unei persoane
condamnate coincide cu punerea efectiva in libertate a acesteia. Perioada de timp pe care
persoana o mai are de parcurs pand la expirarea efectiva a duratei pedepsei la care a fost
condamnata se considrad ca fiind o libertate provizorie sau, asa cum stipuleaza textul de lege,
conditionata. Pentru ca liberarea conditionata de pedeapsa inainte de termen sa devind efectiva,
persoana care beneficiaza de institutia aceasta are obligatia ca in perioada respectivd sd dea
dovada de o comportare corespunzitoare si si nu mai comiti o noua infractiune. In cazul in care
pand la trecerea efectivd a perioadei respective nu a mai comis nici o infractiune, el este
considerat cd si-a executat 1n Intregime pedeapsa, libertatea devine deplind, nemaifiind
provizorie, si el se poate bucura de capacitate deplina de exercitiu si de toate drepturile, ncetdnd
actiunea asupra sa a efectelor pedepselor accesorii. Pana la Tmplinirea insd a duratei pedepsei,
asupra persoanei respective mai poate actiona un alt efect juridic, si anume acela al revocarii

liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen.

Astfel, legea penald prevede unele cazuri cand instanta de judecata, prin hotdrarea sa, poate sa
anuleze liberarea conditionatd de pedeapsd inainte de termen a condamnatului §i sd-1 trimitd in
institutia penitenciard pentru a executa termenul de pedeapsa ramas neexecutat. La alin. (8) art. 91
CP RM se prevede ca daca, in termenul de pedeapsa ramas neexecutat: condamnatul incalca ordinea
publicd, pentru care fapt i-a fost aplicatd o sanctiune administrativa, sau se eschiveaza cu premeditare
de la indeplinirea obligatiilor stabilite de instanta de judecata la aplicarea liberarii conditionate de
pedeapsa inainte de termen, instanta de judecatd, la propunerea organului care exercitd controlul
asupra comportdrii celor liberati conditionat de pedeapsd nainte de termen, poate pronunta o
incheiere cu privire la anularea liberdrii conditionate de pedeapsd Inainte de termen si la trimiterea
condamnatului pentru a executa termenul de pedeapsa neexecutat [147, p. 339].

In continuare, la alin. (8) art. 91 CP RM e stipulat ca daca in termenul de pedeapsi rimas
neexecutat condamnatul savarseste din imprudenta o noud infractiune, anularea sau mentinerea

liberarii conditionate de pedeapsa nainte de termen se decide de cétre instanta de judecata. lar
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dacd condamnatul savarseste cu intentie o noud infractiune, instanta de judecata 1i stabileste
pedeapsa conform regulilor unui cumul de sentinte (in conditiile art. 85 CP RM). Dupa aceleasi
reguli se aplica pedeapsa si in cazul sdvarsirii unei noi infractiuni din imprudenta, daca instanta
de judecatd anuleaza liberarea conditionata de pedeapsa inainte de termen.[147, p. 340].

Prin incélcarea ordinii publice, pentru care condamnatului i-a fost aplicatd o sanctiune
administrativa si care permite instantei de judecata sa anuleze liberarea conditionata de pedeapsa
inainte de termen, trebuie de inteles asa Incdlcari care marturisesc cd condamnatul, prin
comportarea sa, a inselat increderea instantei de judecatd, spre exemplu: a savarsit un act de
huliganism neinsemnat, urmat de sanctionarea lui, a manifestat nesupunere cu rea-vointa
cerintelor colaboratorilor de politie, a intrebuintat bauturi alcoolice in locuri publice, a aparut in
locuri publice in stare de ebrietate etc.

Totodata, se considerd, pe bund dreptate, cd asa abateri administrative ca incdlcarea
regulilor de vanatoare, de pescuit, de circulatie a mijloacelor de transport etc. nu pot servi ca
motiv pentru anularea liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen.

Drept eschivare intentionatd de la indeplinirea indatoririlor cu care cel condamnat a fost
insarcinat de catre instanta de judecatd se considera eschivarea cu rea-vointa, fara niciun temei,
de la exercitarea indatoririlor stabilite de judecatd, de exemplu: si-a schimbat, fara
consimtamantul organului competent, domiciliul, frecventeaza locurile interzise, nu trece cu rea-
vointa cursul de tratament, nu acorda sustinere materiald familiei etc. [147, p. 340; 71, p. 97].

Daca instanta de judecata anuleaza liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen,
atunci, potrivit regulii generale, condamnatul trebuie sd execute toatd partea neexecutatd din
pedeapsa.

Deci, daca in perioada liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen, persoana care a
beneficiat de aceastd institutie sdvarseste o noud infractiune, instanta de judecata, in functie de
gravitatea faptei comise si tindnd cont de considerentele de individualizare a faptei, avand in
vedere pericolul social pe care aceasta il prezintd, poate dispune mentinerea liberarii conditionate
de pedeapsa Tnainte de termen sau revocarea acesteia. Cu alte cuvinte, facultatea ce se acorda
instantei in cele prezentate mai sus constd fie in revocarea liberdrii conditionate de pedeapsa
inainte de termen, fie in mentinerea acesteia.

Pentru a se putea revoca liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen, se cer a fi
intrunite urmdtoarele conditii: a) infractiunea savarsita sa prezinte un pericol spocial ridicat; b)
momentul savarsirii infractiunii sa fie cuprins in perioada de la data punerii in libertate si pana la
implinirea duratei pedepsei. Daca 1n perioada respectiva cel care a beneficiat de institutia liberarii

conditionate de pedeapsa inainte de termen a savarsit o contraventie, indiferent de ce naturd ar fi
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aceasta si cum este ea sanctionatd (amenda sau Inchisoare), nu se poate dispune revocarea liberarii
conditionate de pedeapsd 1nainte de termen. De asemenea, nu au relevanta juridica aspectele legate
de comportarea necorespunzatoare, daca aceasta nu imbraca haina unei infractiuni.

In acelasi context, revocarea liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen nu poate fi
influentata de natura infractiunii ce a fost savarsita, daca aceasta a fost savarsitd din culpa sau cu
intentie, fie ea directd sau indirectd, cu atdt mai mult de natura infractiunii din a cérei pedeapsa
condamnatul se afla in liberare conditionatd de pedeapsa Inainte de termen. Pentru a putea sd opereze
revocarea liberdrii conditionate de pedeapsa inainte de termen, este necesar ca infractiunea ce a fost
savarsita in perioada de liberare conditionatd de pedeapsa inainte de termen sa fie pedepsita de legea
penald cu Inchisoarea, iar cel liberat conditionat sd poata fi tras la rdspundere penala.

Mentinerea liberdrii conditionate de pedeapsa 1nainte de termen se poate hotari in cazurile
in care noua infractiune nu prezintd o gravitate deosebitd (nu are urmari grave, s-a savarsit in
imprejurari cu totul accidentale etc.) si cand pedeapsa aplicatd de instantd este inchisoarea pe
termen redus sau amenda [71, p. 98].

In concluzie, daca noua infractiune nu este grava, liberarea conditionati de pedeapsa inainte de
termen acordatd pentru infractiunile sdvarsite mai inainte se poate mentine, ceea ce Inseamna ca cel
condamnat ramane in continuare in liberare conditionatd de pedeapsa inainte de termen pana la
implinirea termenului de executare integrald a pedepsei, executand in paralel, daca este posibil (de
exemplu, amenda), sau in continuare pedeapsa pentru noua infractiune comisa.

Asadar, revocarea liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen este de doua feluri:
facultativa si obligatorie.

Revocarea facultativa este in cazul infractiunilor de gravitate, in general, redusa, situatie in
care instanta poate mentine in continuare liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen,
fara a o revoca. Mentinerea liberdrii conditionate de pedeapsa Inainte de termen nu ridicd nicio
problema atunci cand pentru a doua infractiune s-a pronuntat pedeapsa amenzii sau pedeapsa cu
inchisoarea pentru care s-a aplicat gratierea ori asupra pedepsei cu inchisoarea s-a dispus
suspendarea conditionatd a executdrii ei, in una din cele doud forme, ori s-a aplicat institutia
executarii pedepsei la locul de munca. De asemenea, mentinerea liberdrii conditionate de
pedeapsa inainte de termen este compatibild cu aplicarea inchisorii pentru a doua infractiune,
executabila in regim de detentie, dar infractiunea este judecatd cu putin timp inainte de
indeplinirea duratei primei pedepse.

Revocarea este obligatorie atunci cand fapta savarsitd este o infractiune contra sigurantei
nationale, o infractiune intentionatd care a avut ca urmare moartea unei persoane sau O

infractiune contra pacii i omenirii, ori o infractiune prin care s-a produs consecinte deosebit de
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grave. Prin revocare, se va contopi pedeapsa stabilitd pentru infractiunea savarsita ulterior cu
restul ce a mai ramas de executat din pedeapsa anterioara, putandu-se aplica un spor de pana la
cinci ani la pedeapsa cea mai mare. Prin aplicarea sporului nu se poate depasi totalul pedepselor
supuse contopirii. Restul pedepsei ce a mai ramas de executat se calculeaza scazandu-se din
pedeapsa pronuntatd de instanta ceea ce efectiv s-a executat, fara a se tine seama de marimea de
pedeapsa considerata ca executatd pe baza muncii prestate, care se adauga la perioada executata
numai 1n vederea acordarii liberdrii conditionate de pedeapsa inainte de termen.

In cazul liberarii conditionate de pedeapsi inainte de termen dispuse pentru pedeapsa
detentiunii pe viata, obligatia de a nu sdvarsi o noua infractiune este legata de un interval de zece
ani dupa data liberarii. Daca in acest interval de timp cel liberat nu sdvarseste o noua infractiune,

la expirarea lui pedeapsa se considera a fi executata.

4.4. Concluzii la Capitolul 4

1. Aflarea mai mult de cinci ani in conditiile severe ale penitenciarului provoaca schimbari
ireversibile 1n psihicul persoanei.

2. In propunerea condamnatului pentru liberarea conditionati de pedeapsi inainte de
termen se indicd datele personale despre condamnat, suplimentar fiind mentionatd urmatoarea
informatie: antecedentele penale; termenul de executare a pedepsei penale; date ce caracterizeaza
comportamentul acestuia; participarea la programe educative sau programe de instruire generala
si/sau profesionala; atitudinea fata de munca social utila; atitudinea fata de infractiunea comisa.

3. Pentru a se putea revoca liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen, se cer a fi
intrunite urmatoarele conditii: a) infractiunea savarsita sa prezinte un pericol spocial ridicat; b)
momentul sdvarsirii infractiunii sa fie cuprins in perioada de la data punerii in libertate si pand la
implinirea duratei pedepsei.

4. Daca noua infractiune nu este grava, liberarea conditionata de pedeapsa inainte de
termen acordata pentru infractiunile savarsite mai Tnainte se poate mentine, ceea ce inseamna ca
cel condamnat rdmane in continuare in liberare conditionatd de pedeapsa inainte de termen pana
la implinirea termenului de executare integrala a pedepsei, executand in paralel, daca este posibil
(de exemplu, amenda), sau in continuare pedeapsa pentru noua infractiune comisa.

5. In cazul liberrii conditionate de pedeapsa inainte de termen dispuse pentru pedeapsa
detentiunii pe viata, obligatia de a nu sdvarsi o noua infractiune este legata de un interval de zece
ani dupd data liberarii. Daca in acest interval de timp cel liberat nu savarseste o noud infractiune,

la expirarea lui pedeapsa se considera a fi executata.
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CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

Concluzii generale:

1. Liberare de pedeapsa penald constituie eliberarea persoanei care a savarsit o infractiune
de la executarea reala, partiala sau totald a pedepsei penale pronuntate prin hotararea instantei de
judecata.

2. Liberarea de pedeapsa penald presupune liberarea anume de pedeapsa penald pronuntata
prin sentinta instantei de judecata persoanei recunoscute vinovate de comiterea infractiunii, $i nu
de alte masuri de constrangere prevazute de lege.

3. Legea penald leagd realizarea liberdrii de pedeapsa penald de anumite etape ale
procedurii judiciare: ea este posibild din momentul pronuntarii sentintei de condamnare si pana
la etapa executdrii pedepsei, care inca nu este executatd definitiv.

4. In cazul liberarii de pedeapsd penald se schimbi atat sentinta de condamnare insasi, cat
si relatiile juridico-penale reglementate de ea: se modificd volumul restrictiilor juridice,
consecintele juridice.

5. In functie de categoriile liberarii de pedeapsa penala, diferd si cercul de persoane fati de
care ele pot fi aplicate, precum si categoriile de pedeapsa de la care poate fi liberatd persoana
vinovata.

6. In cazul liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen, conditia repararii integrale
a daunelor cauzate de infractiunea savarsita de cel condamnat este oportun sa se mentind doar in
calitate de obligatie impusa 1n termenul ramas neexecutat, iar intentia indreptatd in privinta
aceasta prin repararea partiald sa fie consideratd ca un element caracteristic important in
aprecierea comportamentului si atitudinii condamnatului fatd de dorinta de integrare 1nainte de
termen 1n societate si a constientizarii celor savarsite anterior.

7. Conditia participdrii la executarea muncilor neremunerate sau remunerate de ingrijire sau
amenajare a penitenciarului si a teritoriului, de imbunatatire a conditiilor de trai si medico-
sanitare de detentie potrivit prevederilor art.253 CE RM, in calitate de temei al liberarii
conditionate de pedeapsa Tnainte de termen, limiteaza aplicarea acesteia unui larg contingent de
condamnati care, de fapt, nu pot presta astfel de munci, cu atdt mai mult cd implicarea tuturor
condamnatilor care urmeaza a beneficia de o astfel de liberare este aproape imposibila.
conditionate de pedeapsa Inainte de termen pentru persoanele condamnate la detentie pe viatd
trezeste discutii si nu acopera totalitatea problemelor aparute la momentul cidnd aceasta persoana

a executat termenul corespunzator din pedeapsa detentiei si care il face pe condamnat sa poata
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ulterior beneficia de o liberare conditionatd. Termenul care trebuie sa fie executat de catre acesti
condamnati este unul exagerat in comparatie cu prevederile legislatiei penale ale altor state.

9. Prevederile legale privind situatiile in care se poate anula liberarea de pedeapsa penald in
cazul condamnarii cu suspendarea conditionatd a executarii pedepsei sau liberarii conditionate de
pedeapsa inainte de termen nu sunt atit de adecvate, reiesind din neclaritatea coroborativa cu
institutia recidivei si/sau cu prevederile legale ce prevad cumulul de sentinte. Or, dacd o astfel de
coroborare nu s-ar face, atunci dispozitiile cu referire la institutia recidivei si cele ce prevad
aplicarea pedepsei in cazul unui cumul de sentinte ar avea o tratare diferita de la caz la caz.

10. Tratarea juridico-penald a minorilor ce au savarsit o infractiune cu institutia liberarii de
pedeapsa penald este bine-venitd, Insd necesita a fi perfectionate prevederile legale 1n acest sens,
deoarece, ca si orice masura juridico-penald aplicata in privinta celui ce a savarsit o infractiune,
se porneste mai intai de la prezumtia aplicarii masurilor juridico-penale cele mai usoare, iar apoi,
dacd cu acestea nu se poate atinge scopul legii penale si a pedepsei penale, se apeleaza la cele
mai drastice.

Recomandari

In legiturd cu investigatiile intreprinse in cadrul tezei de fati, venim cu un sir de
recomandari, care pot fi luate in calcul la perfectionarea legii penale (cu referire la institutia
liberarii de pedeapsa penald), si anume:

1. A include la art. 62 alin. (3) CP RM prevederea ,, ... Munca neremuneratd in folosul
comunitatii poate fi aplicatd ca pedeapsa principala sau in cazul condamnarii cu suspendarea
contionata a executdrii pedepsei si a liberarii conditionate de pedeapsa penald Tnainte de termen
—1n calitate de obligatie pentru perioada termenului de proba”.

2. Modificarea prevederilor alin. (1) art. 90 CP RM, cu referire la restrictiile ce prevad
teremnul de Inchisoare, din cuvintele ,, ...de cel mult 5 ani pentru infractiuni sdvarsite din intentie
si de cel mult 7 ani pentru infractiuni savarsite din imprudenta...” in ,, ...de cel mult 7 ani...”.

3. Reformularea alin. (11) art. 90 CP RM prin urmatoarele: ,In cazul in care cel condamnat
cu suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei savarseste in termenul de proba o infractiune
din imprudenta sau o infractiune intentionata usoara sau mai putin grava, problema aplicarii din
nou a condamndrii cu suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei, ca urmare a respectarii
prevederilor art. 85 CP RM, se va solutiona de catre instanta de judecata”.

4. Modificarea prevederilor alin. (3) art. 62 CP RM, prin excluderea urmatoarelor cuvinte:
»--. Sau 1n cazul condamnarii cu suspendarea conditionatd a executarii pedepsei — in calitate de

obligatie pentru perioada termenului de proba”.
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5. Reformularea alin. (1) art. 91 CP RM prin urmatoarele: ,,Persoanelor care executa
pedeapsa cu inchisoarea li se poate aplica liberarea conditionatd de pedeapsa inainte de termen
dacd instanta de judecatd va considera posibila corectarea condamnatului fara executarea deplina
a pedepsei. Totodatd, persoana poate fi liberatd, in Intrgime sau partial, si de pedeapsa
complementara. Posibila corectare a condamnatului fara executarea deplind a pedepsei urmeaza
a fi stabilitd reiesind din comportamentul condamnatului in timpul executarii pedepsei. La
condamnatul trebuie sa nu aiba Incalcari de regim sau sanctiunile aplicate pentru aceste incalcari
sa fie stinse”.

6. Excluderea prevederilor lit. ,,b” alin. (8) art. 91 CP RM, iar lit. ,,c” alin. (8) art. 91 CP
RM avand urmatorul continut legal: ,,condamnatul savarseste o noud infractiune, instanta de
judecata ii stabileste pedeapsa in conditiile art. 85 CP RM”.

7. Completarea CP cu art. 91' CP RM, acesta avand urmitorul continut: ,,Articolul 91'.
Liberarea conditionatd de pedeapsa a persoanelor condamnate la detentiune pe viata:

(1) Persoanelor care executd o pedeapsd cu detentie pe viatd si care au reparat integral
daunele cauzate de infractiunea pentru care sunt condamnate li se poate aplica liberarea
conditionatd de pedeapsa inainte de termen de catre instanta de jdecata, daca se va stabili ca este
straduitor in munca, disciplinat si da dovezi temeinice de indreptare.

(2) Liberarea conditionata de pedeapsa penala a persoanelor condamnate la detentie pe
viata va putea fi aplicatd numai dupa executarea a 25 de ani inchisoare.

(3) Persoanele care executa pedeapsa detentiunii pe viatd si care au implinit in termenul de
executare varsta de 60 de ani urmeaza a fi liberate conditionat daca au executat efectiv 20 de ani
inchisoare.

(4) Pedeapsa detentiunii pe viata se va considera executatd dacad in termen de 10 ani de la
liberare cel condamnat nu a savarsit din nou o infractiune.

(5) Daca dupa liberare condamnatul savarseste mai mult de doud incalcéri contraventionale
sau o infractiune din imprudenta, revocarea sau mentinerea liberarii conditionate ramane a fi una
facultativa. Instanta de judecatd va aprecia necesitatea revocarii sau mentinerii unei astfel de
liberari.

(6) In cazul in care condamnatul sivarseste dupa liberare o infractiune intentionata,
revocarea va fi obligatorie, ca urmare a cireia se vor aplica prevederile art. 85 CP RM. In acelasi
mod se va proceda si in cazul savarsirii unei infractiuni din imprudenta, daca instanta de judecata

va revoca liberarea conditionatd de pedeapsa.
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(7) Daca a avut loc revocarea liberarii pe motivul cd condamnatul a savarsit incalcari
contraventionale, condamnatul va putea beneficia de o liberare ulterioarda numai dupa expirarea a
2 ani de detentie. In cazul savarsirii unei infractiuni din imprudenti — a 5 ani de detentie.

(8) In cazul in care a avut loc revocarea liberrii pe motiv ci persoana condamnati a
savarsit o infractiune intentionatd, aceasta urmeaza a executa pedeapsa detentiunii pe viata fara
drept de liberare conditionata”.

Planul de cercetare de perspectivd. Consideram oportun, reiesind din studiul realizat asupra
institutiei liberdrii de pedeapsa penald, trasarea unui plan de cercetdri de perspectiva, In
particular:

- Cercetarea in continuare a institutiei liberdrii de pedeapsa penald inainte de termen in
contextul schimbarilor realitétilor juridice existente.

- Analiza stiintifico-practica si urmadrirea eficacitatii si ineficacitatii propunerilor de lege
ferenda, ce au fost invocate in continutul tezei, in practica judiciara.

- Cercetarea din perspectiva avantajelor si dezavantajelor prezentei actualului spectru de
modalitati ale institutiei liberarii de pedeapsd penala inainte de termen in legislatia penald

nationala.
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