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ADNOTARE
Constantin Rusnac , Investigarea criminalistica a faptelor savarsite in legitima

aparare’, teza de doctor in drept la specialitatea 554.04 — Criminalistica, expertiza judiciara,
investigatii operative, Chisinau, 2015.

Teza cuprinde: introducere, patru capitole, concluzii generale si recomandari, bibliografia
din 261 de titluri, 155 de pagini text de baza. Rezultatele obtinute sunt publicate in 8 lucrari
stiintifice.

Cuvinte-cheie: investigare criminalistica, legitima aparare, situatii tipice, versiune, proba,
actiuni initiale si ulterioare de urmarire penala.

Domeniul de studiu: studiul stiintific a fost axat pe domeniul criminalisticii, atentia fiind
acordata particularitatilor de investigare criminalistica a faptelor savarsite in legitima aparare.

Scopul si obiectivele lucrarii. Studierea esentei si continutului cauzel de legitima aparare
in vederea evidentierii particularitatilor de investigare judiciara, prin punerea in evidenta a
algoritmului tactic ce urmeaza a fi aplicat de catre organele de urmarire penala la cercetarea
faptel savarsite in legitima aparare. Obiectivul principal consta in evidentierea particularitatilor
tactice de efectuare a unor actiuni de urmarire penala in vederea probarii existentei cauzei de
legitima aparare. Printre alte obiective enumeram si particularitatile de probare a existentel
semnelor legitimei aparari in actiunile angajatilor de politie, condamnatului si impotriva atacului
savarsit de o persoana iresponsabila.

Noutatea si originalitatea stiintifica. Teza prezinta una dintre primele cercetari complexe
in Republica Moldova consacrata metodicii de investigare a faptei savarsite in legitima aparare.
Rezultatele inovationale, obtinute in ipoteza studiului stiintific efectuat, constituie finalitatea
unei cercetari interdisciplinare, care reprezinta prin sine o noutate pentru Republica Moldova

Semnificatia teoretica. Sub aspect teoretic, lucrarea constituie o abordare a opiniilor si
propunerilor controversate expuse in literatura de specialitate din Republica Moldova si din
strainatate, cu referire speciala la cauza de legitima aparare. Prin prisma laturii teoretice se
dozeaza posibilitatea elaborarii strategiel adecvate de investigare a faptei savarsite in legitima
aparare.

Valoarea aplicativa a lucrarii. Importanta aplicativa rezida in redarea unor conceptii,
solutii, propuneri vizavi de aspectul penal, procesual-penal si criminalistic a problematicii
supuse studiului.

Implementar ea rezultatelor stiintifice. Rezultatele obtinute pot fi utilizate de profesori in
procesul instructiv-didactic in cadrul institutiilor de invatamant cu profil juridic, precum si de

specialistii practicieni implicati in combaterea si descoperirea infractiunilor.



AHHOTAIUA

Koncrantun PycHak «KpumuHajiucTuyeckoe paccieqoBaHue JessHHH, COBepPLIIEHHbIX
B COCTOSIHUM HE00X0AMMOii 000POHBI», IUCCEpTAllMd Ha COMCKAHME HAYYHOUN CTENEHU JOKTOP
npaBa 1o cnenuadbHocTH 554.04 — KpumuHamicTuka, cyneOHas IKCIIepPTH3a, OIepPaTHBHO-
PO3BICKHAS JIeATEIBHOCTE, Kummués, 2015.

Juccepranusi COAEPKUT: BBEACHHE, UYETHIPE TJIaBbl, OOIIME BHIBOJBI U PEKOMEHJIAIWH,

oubnmmorpaduro u3 261 nyakros, 155 cTpaHUIl OCHOBHOTO TEKCTa.. Pe3ynbTaThl MCCIICIOBAHUS
OITyOJIMKOBaHBI B 8 HAyYHBIX paboTax.

KiloueBble ci10Ba: KpUMHHAJIMCTUYECKOE paccieqoBaHUE, HeoOxoaumass 0O0O0poHa,
TUMMYHBIC CUTYallUH, BEPCHsI, YIIMKA, HAYaJIbHBIE ¥ TIOCIIEYIOIIHNE MPOLECCYaIbHBIC JCHCTBHUS.

OO0sacTh,  HMcciael0BaHMI:  HaydHOE  HcCCeOBaHHME ObLUIO  COCPEIOTOYEHO  Ha
KpUMHUHQIUCTHKE, yAeHss OOJbIIOE BHUMAaHUE KPUMHHAIMCTHUYECKHM  OCOOCHHOCTSIM
paccienoBaHue ACSTHUI, COBEPIIIEHHBIX B COCTOSTHUM HEOOX0IUMOU 0OOPOHHL.

Heans u 3apaum padoTsl. V3ydeHne cymHoOCTH UM coAep aHUs HEOOXOAMMOM 0OOPOHHI,
9YTOOBI BBLAETUTH OCOOEHHOCTH MPABOBOIO PAacCiIEAOBAHUS U TAKTUYECKUI alrOPUTM, KOTOPBIH
OyIeT NpUMEHSThCS OpPraHaMy YroJIOBHOTO TMPECN€OBaHMs IPU paccieloBaHUE JESHUH,
COBEpUICHHBIX B COCTOSHUM HEoOXOoAuMoW o00opoHbl. OCHOBHAs 1Lefb 3aKI4aeTcs B
OCBEILIEHUU TAaKTUYECKUX 0COOEHHOCTEN BBIIOJHEHHS YIOJOBHOTO - MPOIECCyalIbHbIX JEHCTBUI
IpU  JIOKa3bIBaHUSl CYIIECTBOBaHMM HeoOXonumMoil o0oponbl. Cpenu Apyrux Iele,
MepeyucIIsieM U 0COOEHHOCTH JJOKa3bIBaHUM CYIIECTBOBAHUS IPU3HAKOB HEOOXOAUMON 000OPOHBI
B JICUCTBUSX COTPYIHUKA OPraHOB BHYTPEHHHX JIEJI, OCYKJICHHOTO U TIPH 3al[UTe OT HAMaJICHHS,
COBEPIIICHHBIM 0€30TBETCTBEHHBIM JIUIIOM.

HoBu3Ha M HayuyHasi OpMIrHHAJbHOCTB. [luccepranus npeacraBisger coOOH OJHO U3
TEPBBIX KOMIIJIEKCHBIX HUCCIIEI0OBaHUI B PecmyGnuke Monnose, IIOCBSIIIEHA
KPUMHHAIMUCTHYECKOM METOJIUKH PACCIICIOBAHUS JIESHUM, COBEPIICHHBIX B COCTOSHHH
HE00X0IMMOM 0OOPOHBI.

TeopeTnyeckoe 3Ha4YeHUE COCTOUT B IPOBEJICHUH aHAJIM3a MPOTUBOPEUYUBBIX MHEHUH U
pEKOMEHAALNM, BBICKa3aHHBIX B HAYYHOM JIUTEpaType OTHOCUTEIBHO HEOOXOAUMONH 0OOPOHBI.

IIpuknaanoe 3HayeHue padorTbl. BaxxHocTs paboThl 0003HAYEHO HOBBIMHU PEIICHHUSIMH,
KOHLEMIUSAMH, NPEVIOKEHUSIMU B chepe KPUMHHAIUCTUKE U YTOJOBHO - IPOLECCYalIbHOM
IIpaBe NpU PaCCMOTPEHUE AAHHOM 3a1a4H.

BHeapenue HayuyHbIX pe3yJbTaToB. [loydeHHbIE BBIBOABI MOTYT OBITh UCIIOJIB30BAaHBI B
yueOHO-BOCIIUTATENILHOM MpoIlecce 00pa30BaTENbHbBIX YUPEKICHUAX B IOPUINYECKUX YUEOHBIX

3aBE/ICHUSX, a TAKXKe CIEeMATUCTaM1, yJaCTBYIOIIUX B 00phO€ U paCKPBITUU MTPECTYILIICHUH.



ANNOTATION

Constantin Rusnac ,Forensic investigation of acts committed in self-defense”,
doctoral dissertation in law for the specialty 554.04- Forensics, judicial expertise, operative
investigations, Chisinau, 2015.

The dissertation includes. introduction, four chapters, general conclusions and
recommendations, bibliography of 261 appointments, 155 pages of basic text,. The results are
published in 8 scientific papers.

Keywords. Forensic investigation, legitimate defense, typical situations, version, proof,
initial and final actions of criminal prosecution.

Field of study: Scientific study has been focused on the forensic, the attention has been
paid to the particularities of forensic investigation of crimes committed in self-defense.

Goals and objectives: Studying the essence and the content of legitimate defense case in
order to emphasize specific features of judicial investigation, by highlighting the tactical
algorithm to be applied by the prosecution authorities to research the crime committed in self-
defense. The main objective is to highlight the particularities of making tactical actions in order
to prove the existence of the criminal investigation of the case of legitimate defense. Among
other objectives we may also list the particularities of existence of self-defense signs of police
employees’ actions, convict and against the committed attack by an irresponsible person.

Scientific novelty and originality. The dissertation represents one of the first complex
researches in Moldova dedicated to methodology of investigation of committed crime in self-
defense. Innovational results obtained in hypothesis of scientific study made, are the purpose of
an interdisciplinary research that, by itself, isanovelty for Moldova.

Theoretical value. The theoretical work is an approach to controversial opinions and
proposals presented in the Moldavian and foreign literature, with special reference to the case of
legitimate defense. Through the theoretical side, it is dosed the possibility of elaboration of
appropriate srategy for the investigation of crime committed in self-defense.

Applied value of the paper. Applicative importance is signified by rendering some
concepts, solutions, proposals opposite the criminal aspect, and the crime of criminal procedural
issues under the study.

Theimplementation of scientific results. The achieved results can be used in educational
process, in educational institutions specialized in Law, as well as specialists and practitioners

involved in combating and detecting crime.
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INTRODUCERE

Actualitatea si importanta probleme abordate.

Perioada contemporana de formare si dezvoltare a statalitatii Republicii Moldova, din
pacate, nu este scutita de factori criminogeni ce se manifesta printr-o crestere a nivelului
criminalitatii violente precum jafuri, talharii, omoruri, vatamari corporale etc.

Majoritatea cetatenilor se conformeaza legilor statutului, iar drepturile acestora sunt
respectate in masura dezvoltarii sistemului organelor de ocrotire a normelor de drept. In acelasi
timp sistemul de norme juridice risca sa fie afectat de fenomenul coruptiei si imperfectiunii.

In vederea combaterii criminalitatii statul intreprinde pasi concreti, elaborand un cadru
normativ aspru impotriva persoanelor ce savarsesc astfel de infractiuni, dar randamentul acestora
deocamdata lasa de dorit. De regula, infractiunile violente se declanseaza spontan pentru victima
si in majoritatea cazurilor aceasta nu reuseste sa apeleze politia, uneori viteza de reactie a
organelor competente nu este cea asteptata.

Actualitatea acestel teme este determinata, in primul rand, de functiile pe care le are cauza
de legitima aparare in conditiile formarii unei societati sanatoase si a unui stat democrat.
Legitima aparare reprezinta un important element a sistemului juridic care contribuie la
curmarea infractiunilor, la respectarea legii si la asigurarea stabilitatii si ordinii de drept in
societate.

Institutia legitimel aparari este necesara pentru ca persoanele sa se foloseasca pe deplin de
dreptul la viata, integritate fizica si psihica, de dreptul la proprietate, precum si de alte garantii si
drepturi prevazute distinct in Constitutia Republicii Moldova.

Persoanele ale caror drepturi si interese sunt puse in pericol, de regula, incearca sa evite
orice conflict, astfel nu opun rezistenta atacatorului. Situatia, deseori, este conditionata, in primul
rand, de faptul ca multe persoane nu cunosc dreptul lor la aparare, iar, in a doilea rand, din
cauza atitudinii formale pe care o are organul de urmarire penala la investigarea unei fapte care
are semnele legitimei aparari. Deseori persoana care s-a aparat legal este trasa la raspundere
penala pentru infractiunea savarsita intentionat sau din imprudenta. Din acest considerent, uneori
persoanele prefera statutul de victima pagubita, evitand riscul sa fie trasa la raspundere pentru
cauzarea de daune atacatorului.

Cele mai multe erori se comit la investigarea faptelor savarsite in legitima aparare din
cauza faptului ca organul de urmarire penala se pozitioneaza in postura de acuzator. Astfel, de
fiecare data cand o cauza penala este solutionata eronat, se cauzeaza un prejudiciu enorm
societatii si se submineaza autoritatea organelor de drept. Existenta unei astfel de practici



genereaza pasivitate sociala in randul cetatenilor, manifestata prin lipsa de dorinta de a participa
la mentinerea ordinii de drept pentru a nu-si pune in pericol propriile interese.

Aceasta problema sociala este generata de mai multi factori, intre care si factorul uman,
aspectele social-morale, sterectipurile de justitie etc. Cel din urma consta in faptul ca, din cauza
lipsei de timp, organele de urmarire penala la etapa preliminara de investigare nu acorda
intotdeauna o atentie suficienta procesului de stabilire a circumstantelor ce dovedesc existenta
unei cauze care inlatura caracterul penal al faptei, in special al legitimei aparari. In marea
majoritatea de cazuri, urmarirea penala este pornita pentru savarsirea unei infractiuni cu intentie,
ca rezultat, atacatorul caruiai s-au cauzat daune devine victima, iar persoana ce a cauzat aceste
daune — banuit si mal tarziu invinuit. Aceasta situatie ii ofera atacatorului posibilitatea de a fi in
libertate, de a-si continua activitatea infractionala, de a distruge urmele infractiunii, iar in unele
cazuri sa impiedice desfasurarea unei investigatii rapide, obiective si complete.

In conformitate cu pct.1 alin.(1) art.96 CPP a RM, circumstanta care necesiti a fi dovedita
in procesul penal este existenta unei cauze care inlatura caracterul penal al faptei, care include si
starea de legitima aparare. Demonstrarea faptului existentei sau lipsei acesteia sau a unei
inscenari reprezinta 0 sarcina importanta pentru persoanele care efectueaza urmarirea penala,
deoarece acest element influenteaza crucial calificareafaptei.

Problema probarii existentei cauzei de legitima aparare nu-si pierde din actualitate la
investigarea cauzelor penale privind vatamarea integritatii corporale sau a sanatatii, provocata de
angajatul organelor de drept, persoane iresponsabile sau condamnati. Uneori, pentru angajatul
politiei singura modalitate de a preveni violenta si de a-si apara drepturile si interesele personale
este cauzarea de daune atacatorului, astfel provocand mari discutii in societate in privinta
limitelor si legalitatii actiunilor sale.

Nu mai putin relevanta este si situatia condamnatului atacat, deoarece, pe de o parte, daca
va denunta atacatorul, risca si-si piarda statutul si increderea printre semenii sii, iar pe de alta
parte, daca va decide si opuna rezistenta, trebuie sa fie pregatit sa cauzeze vatamari grave
sanatatii si integritatii corporale atacatorului, pana la lipsirea de viata. Daca este aleasi ceade a
doua optiune, condamnatul, pe de o parte, risca si fie urmarit penal pentru fapta sa, iar pe de alta
parte, poate fi obiectul unei razbunari.

Fapta savarsita in legitima aparare de o persoana iresponsabila, la fel, nu este lipsita de
actualitate, deoarece in astfel de cazuri organul de urmarire penala, la constatarea starii de
iresponsabilitate, nu depune efort in vederea constatarii celor intamplate recunoscand vinovata,
iar adevaratul infractor se bucura de libertate.



Adtfel, actualitatea temei cercetate este determinata nu numai de factorul practic, dar si de
cel de ordin teoretic. Semnele cauzei de legitima aparare, stabilite de teoria dreptului penal,
reprezinta circumstante ce urmeaza a fi dovedite in procesul penal. O atare abordare contribuie la
0 analiza mai aprofundata a problemelor ce tin de calificare a legitimel aparari, stabilirea
limitelor acestela, constatarea esentei procesului penal de probare a cauzei care inlatura
caracterul penal al faptei.

Scopul si obiectivele tezei.

Scopul principal a lucrarii consta in realizarea unor cercetari stiintifice complexe si
multilaterale ale legislatiei, elaborarilor teoretice si practice si ale practicii judiciare in domeniul
legitimel aparari ca 0 cauza care inlatura caracterul penal al faptei, atat in republica, cat si in
tarile de peste hotare, in studierea esentel si continutului acestel cauze, in vederea evidentierii
particularitatilor de incadrare juridica si nuantarii procedeelor de investigare judiciara a cauzei
analizate, prin punerea in evidenta a algoritmului tactic ce urmeaza a fi aplicat de catre organele
de urmirire penale la investigarea faptel savarsite in legitima aparare.

Obiectivele acestui studiu sunt determinate de relatiile sociale ce apar in legatura cu
efectuarea de catre organele de urmarire penala a investigatiilor, in vederea demonstrarii
existentel legitimei aparari ca 0 cauza care inlatura caracterul penal al faptei. Astfel, obiectul
cercetarii il constituie particularitatile penale, procesual-penale si criminalistice de probatiune a
existenteli semnelor legitimei aparari.

Pentru atingerea scopurilor propuse au fost trasate si realizate urmatoarele sarcini:
analiza procesului de geneza si evolutie a cauzei de legitima aparare ca 0 cauza care
inlatura caracterul penal al faptel in legislatia autohtona si a altor state;
elucidarea si descrierea semnelor constitutive ale cauzei de legitima aparare din
perspective doctrinei dreptului penal;
analiza continutului caracteristicii criminalistice a cauzel de legitima aparare si a
elementelor care o compun;
evidentierea particularitatilor tactice de efectuare a unor actiuni de urmarire penala in
vederea demonstrarii existentel cauzei de legitima aparare;
studierea particularitatilor de verificare a versiunilor si metodicii de demascarea a
participantilor de rea-credinta;
stabilirea indicilor de probare a existentei semnelor legitimel aparari in actiunile

angajatilor din structurile politienesti;
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stabilirea indicilor de probare a existentei semnelor legitimel aparari in actiunile
persoanelor detinute in penitenciar;

stabilirea indicilor de probare a existentei semnelor legitimel aparari impotriva atacului
savarsit de o persoane iresponsabila.

Tinand cont de specificul si caracterul complex al temei investigate, pentru realizarea
scopurilor si obiectivelor trasate, in calitate de metode de cercetare au fost folosite metoda logica
(analiza si sinteza), istorica, sistematica, dialectica etc. Cercetarile intreprinse se bazeaza pe
studierea doctrinei, legislatiel si practicii judiciare existente in domeniul dat.

La realizarea studiului, drept punct de reper a servit legislatia penala, procesual-penala si
alte acte relevante ale Republicii Moldova si ale altor state (Romania, Ucraina, Federatia Rusa,
Belarus, Germania, Franta, SUA etc.).

Baza teoretica a investigatiel o constituie lucrarile celor mai recunoscuti autori consacrati
in domeniu: Dongoroz V., Dobrinoiu V., Boroi A., Hotca M.A., Bulai C., Feligsteni G.,
Pobegailo E., Revin V., Tiskevici |., Pase-Ozerskii N., lablokov N., Taganantev N., Kiricenko
F., Eleonovskii V., Sokolov N., Ciupalenkov I., Piontkovschii A., Maximov S., Orehov V.,
Kozak V., Blinikov V., Tkacenko V., Vetrov N., Baulin I., lakubovici M., Reingardt N., Berlin
A., Sargarodskii M., Savgulidze T., Miliukov S., Koni A., Pertev D., Oba-Apunu Jislen Patrusia,
Popov K., Nevrev A., Mercuriev V., Tarakanov |., Sinelinikova E., Sramko S. etc. Dintre autorii
autohtoni, lucrarile carora au stat la baza elaborarii tezel pot fi mentionati: Carp S., Lari lu.,
Odagiu lu., Borodac A., Gladchi Gh., Branza S., Florea V., Grati V., Golubenco Gh.,
Ulianovschi X., Ulianovschi Gh. etc.

Baza empirica de investigatie a fost formata de:

rezultatele sondajului efectuat in randurile angajatilor de politie in vederea constatarii

impactului cauzei de legitima aparare asupra activitatii profesionale (92,3 % — ofiteri de

investigatie, 7,7% — ofiteri de urmarire penald);

rezultatele studierii a 78 de dosare ce au tangenta cu cauza de legitima aparare examinate

de Curtea Suprema de Justitie a RM, in perioada anilor 10.01.2008 - 27.06.2012.
Noutatea stiintifica a rezultatelor obtinute

Problema stiintifica solutionata rezida in elaborarea tacticii de investigare a legitimei
aparari, fapt care a condus la clarificarea pentru teoreticienii si practicienii din domeniul
criminalisticel a tacticii respective, in vederea aplicarii ultimel la demonstrarea existentei
semnelor legitimei aparari in actiunile persoanei.
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Anterior nu se acorda o atentie sporita metodicii de investigare a faptei savarsite in legitima

aparare, fiind cercetat mai mult aspectul penal al acestei cauze.

Ca parte componenta a lucrarii au fot cercetate particularitatile efectuarii diferitor actiuni

de urmarire penala in vederea probarii existentel semnelor legitimel aparari in actiunile

politistilor, condamnatilor si impotriva unui atac savarsit de o persoana iresponsabila.

Daca pana in prezent problema probatiunii existentei legitimei aparari in activitatea

politistilor a mai fost cercetata, atunci raportul dintre cauza de legitima aparare si condamnat,

persoana iresponsabila sub aspect procesual-penal si criminalistic nu au fost cercetate in nici o

monografie.

Rezultatele inovationale obtinute in ipoteza studiului stiintific realizat constau 1in

urmatoarele:

1

principala trasitura ce deosebeste cauza de legitima aparare de alte cauze care inlatura
caracterul penal al faptei este reprezentata de faptul ca ea inlatura caracterul ilegal al
faptei;

cauza de legitima aparare nu reprezinta permanent un drept subiectiv, de care se bucura
orice persoand, ci in unele cazuri, la intrunirea anumitor circumstante, reprezinta o
obligatie a carel neexecutare atrage raspunderea penala, conform regulilor generale;

in timpul investigarii criminalistice a faptei savarsite in legitima aparare organul de
urmarire penala trebuie si probeze atat existenta faptei prejudiciabile, cat si
posibilitatea, obligatia celui ce s-a aparat de a percepe existenta unui atac direct,
imediat, material si real indreptat impotriva sa, a altei persoane sau impotriva unui
interes public si care pune in pericol grav persoana sau drepturile acelui atacat ori
interesul public;

pornind de la situatiile tipice de sesizare, opinam ca e plauzibil de inaintat versiunea ca
fapta s-a savarsit in legitima aparare in cazul in care cel atacat sesizeaza despre aceasta
organele de politie, ramanand la fata locului pentru paza locului faptei, a faptuitorului
etc,;

principalele procedee probatorii ce stau la baza probatiunii existentei cauzei de legitima
aparare sunt: cercetarea la fata locului, audierea persoanelor implicate in conflict si a
martorilor, expertiza judiciara, confruntarea, verificarea declaratiilor la fata locului si
experimentul in procedura de urmarire penala.

Probarea nesinceritatii presupusului banuit sau victima se va efectua in baza

mecanismului de comparare a declaratiilor acestora cu rezultatele altor procedee
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probatorii. Sustinem ca este necesar de solutionat problema legalitatii apararii pana la
momentul pornirii urmarii penale;

6. La probarea existentel semnelor legitimel aparari in actiunile politistilor trebuie sa se
atraga atentie la: existenta circumstantelor care favorizeaza si care sunt nefavorabile
procesului de investigatie; actiunile intreprinse de politist la locul faptei (caracterul,
timpul, localizarea, legalitatea acestora); existenta legaturii cauzale intre intreprinse de
politist si daunele cauzate; modalitatea de aplicare a armei de foc; raportul depus de
politist cu referire la cele intamplate.

7. La probarea existentei semnelor legitimei aparari in actiunile persoanelor detinute in
penitenciar trebuie sa se atraga atentie la: existenta circumstantelor care favorizeaza si
care sunt nefavorabile procesului de investigatie; statutul pe care il are detinutul in
ierarhia criminala; religia; locul savirsirii faptel; caracteristica detinutului; folosirea
surselor confidentiale; atitudinea detinutului fata de procesul de investigatie.

8. La probarea existentei semnelor legitimei aparari impotriva atacului savarsit de o
persoana iresponsabila trebuie si se atraga atentie la: chestiunile prevazute la alin.(2)
art. 489 CPP a RM; existenta instigatorilor; procesul de audiere a victimei, martorilor
oculari, rudelor, altor cunoscuti; existenta in domiciliu, la locul si in alte incaperi a
picturilor executate intr-o maniera neobisnuita sau versuri stranii; datele despre starea
psihica a persoanel in perioadele: pina la savarsirea, in momentul savarsirii si dupa
savarsirea faptei; simularea ssmptomalogiel unei afectiuni psihice.

Problema stiintifica de importanta majora solutionata rezida in elaborarea tacticii de
investigare a faptel savarsite in legitima aparare si determinarea semnelor apararii, fapt care a
condus la clarificarea pentru practicieni si teoreticieni din domeniul urmarii penale si
criminalisticei a circumstantelor ce necesita a fi stabilite si dovedite, in vederea direcfionarii
organului judiciar spre perfectionarea metodicii criminalistice, pentru a asigura eficienta urmarii
penalesi realizareareala a scopurilor acesteia.

Importanta teoretica si valoarea aplicativa a lucrarii

Sub aspect teoretic, prezenta teza congtituie o abordare a opiniilor si propunerilor
controversate expuse in literatura de specialitate din Republica Moldova si din strainatate, cu
referire, in general, la cauzele care inlatura caracterul penal al faptei si in special la cauza de
legitima aparare.

Prin prisma laturii teoretice se dozeaza posibilitatea elaborarii strategiei adecvate de
investigare a unei fapte sivarsite in legitima apirare. In acest context, importanta teoretica consta
in faptul ca lucrarea reprezinta prin sine un studiu bine sistematizat si documentat prin solutii

13



practice. Teza poate fi luata in vedere in cadrul studiilor universitare si postuniversitare, la
predarea disciplinelor Activitatea de urmarire penald si Criminalistica

Valoarea teoretico-aplicativa se confirma si prin multitutidinea de abordari si solutii pe care
le propune autorul, pentru stabilirea unui standard corect si unic de investigare criminalistica a
faptel savarsite in legitima aparare.

Anumite teze, idei novatorii pot fi preluate in vederea unor eventuale modificari de
legislatie, asigurandu-se, astfel, eficientizarea investigarii faptelor de legitima aparare.

I mportanta aplicativa este constatata in redarea unor conceptii, solutii, propuneri vizavi de
aspectul procesual-penal si criminalistic al problematicii supuse studiului. Toate acestea, insotite
de o gama ampla de spete din practica judiciara a Republicii Moldova, pot fi luate in calcul de
catre ofiterii de urmarire penala, procurori in cadrul activitatii zilnice de combatere a
criminalitatii.

Aprobarea rezultatelor

Ideile de baza ale lucrarii de fata au fost comunicate si discutate in cadrul seminarelor
metodico-stiintifice din cadrul Catedrel stiinte penale a Academiei ,, Stefan cel Mare” a MAI al
Republicii Moldova

Principalele idei si concluzii teoretice ale investigatiei de fata sunt reflectate in mai multe
publicatii, inclusiv in cadrul Conferintel stiintifico-practice internationale ,Problemele actuale
privind protectia si securitatea persoanelor implicate in procesul penal” (Chisinau, 21-22 martie
2013).

Veridicitatea concluziilor stiintifice elaborate in teza este asigurata prin compararea lor cu
rezultatele cercetarilor altor autori, fiind colaborata cu trimiteri la prevederile legislatiei in
vigoare si la savantii cu renume din tara si de peste hotare.

Sumarul compartimentelor tezel

Lucrarea este structurata in patru capitole formate din saptesprezece paragrafe, introducere,
concluzii si recomandari, bibliografie, anexe, adnotare si lista abrevierilor.

In capitolul 1 este efectuati o trecere in revisti a lucrarilor publicate in literatura de
specialitate referitoare la problemele de cercetare propuse si metodele de solutionare, in scopul
conturarii nivelului de studiere a tematicii tezei, pe plan stiintific atat national, cat si
international. Este operata o analiza comparativa a Situatiei existente in domeniul investigarii
criminalistice a faptei savarsite in legitima aparare cu formularea problemei de cercetare. De
asemenea, sunt descrise scopul si obiectivele tezei.

Sistemul cauzelor care inlatura caracterul penal al faptei, notiunea de legitima aparare,
conditiile cu privire la atac si aparare sunt analizate in cadrul capitolului 2 al lucrarii. Suportul
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empiric amplu, bazat pe materialele cauzelor penale, a oferit posibilitatea stabilirii celor mai
nuantate probleme de ordin practico-aplicativ si de interpretare a cauzei de legitima aparare.

Capitolul 3 are un caracter de baza in cadrul tezei de doctorat unde au fost stabilite
caracteristica criminalistica a faptei savarsite in legitima aparare, precum si specificul descoperii
semnelor acesteia la etapa de verificare a materialelor cauzel. O atentie sporita s-a acordat
particularitatilor tactice de efectuare a procedeelor probatorii, de care trebuie sa se tina cont la
etapainitiala si ulterioara de investigare a faptel savarsite in legitima aparare.

In capitolul 4 al lucrarii s-a analizat problematica stabilirii semnelor legitimei aparari in
actiunilor diferitor categorii de persoane, in scopul conturarii tacticii de investigare a faptei
savarsite in legitima aparare de catre angajatii politiel, condamnat sau impotriva unui atac
savarsit de o persoana iresponsabila.

Drept urmare a cercetarii stiintifice realizate au fost inaintate un sir de concluzii si
recomandari, care ar putea fi luate in consideratie in demersul dedicat perfectionarii metodicii de

investigare a faptel savarsite in legitima aparare.
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1. ANALIZA SITEJA:[IEI iN I?OM ENIUL Il\lVE?TIGARII FAPTELOR
SAVARSITE IN LEGITIMA APARARE

1.1. Reflectariledoctrinei asupra metodicii deinvestigatie a faptelor savarsitein

legitima aparare

Analizand problematica investigarii faptelor savarsite in legitima aparare, nu putem trece
cu vederea studiile stiintifice efectuate de unii autori din Republica Moldova, precum si din alte
state vizavi de subiectul supus analizei. In acest sens, din perspectiva asimilarii adecvate a
materialului expus, consideram necesar a prezenta in ordine cronologica lucrérile stiintifice care
in mod direct ori tangential au avut ca obiect de studiu cauza de legitima aparare, ca 0 cauza care
inlatura caracterul penal al faptei.

Legitima aparare reprezinta o problema care a fost cercetata in permanenta. Printre autorii
ce si-au dedicat unele monografii acestei institutii a fost si G.S. Feldstein ,O Heoxomumoit
06OpOHE 1 ee OTHOLIGHHE K TaK HA3bIBAGMOMY IpaBOMepHOMY camoympasctBy” [251]. In acest
studiu autorul cerceteaza problematica istoriel ingtitutiel legitimei aparari, contrazicand opinia
autorului Gheib din lucrarea ,Lehrb. Des deutschen strafrechts’. Astfel, el sustine ca cauza de
legitima aparare are istorie, numai ca volumul de functionare a acesteia era determinat de
conditiile pe care le impunea statul. In vederea sustinerii opiniei sale aduce numeroase exemple
de legi: legger Henrici, Carolina etc. [251, p. 5].

Analizand institutia legitimei aparari si opinia mai multor savanti, autorul formuleaza
propria notiune: legitima aparare reprezinta respingerea unui atac prin cauzarea de daune
atacatorului. La fel, el formuleaza primele conditii de atac si aparare ce necesita sa fie intrunite
cafapta sa fie recunoscuta ca savarsita in legitima aparare.

G. Feldstein a cercetat fapta savarsita in legitima aparare impotriva atacului declansat nu
numai de cetatenii simpli, dar si de persoanele cu functie de raspundere, evidentiind si cercetand
trei teorii. Conform primei teorii, persoana nu are dreptul si se apere impotriva faptelor savarsite
de persoane cu functie de raspundere; teoria a doua presupune un COmpromis si permite apararea
numai in situatii evidente si foarte importante; in final, teoria a treia permite de a riposta in
legitima aparare fata de atacurile savarsite de o persoana cu functie de raspundere din cadrul
organelor de drept, pe care autorul o si sustine [251, p. 21].

Lafinele lucrarii, el formuleaza trasaturile cauzei de legitima aparare:

reprezinta o violenta legala savarsita la momentul potrivit;

Se savarseste numai asupra atacatorului, indiferent de starea acestuia (responsabil sau
iresponsabil);

inlatura caracterul ilegal al faptei;
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se poate recurge la cauza de legitima aparare pentru a-si apara atat drepturile si
interesele proprii, cat si ale persoanelor terte;

atacul nu poate fi respins pe alta cale si nu se tine cont de posibilitatea de a fugi de la
locul faptei.

Autorul mentioneaza ca odata cu stabilirea conditiilor cu privire la atac si aparare, necesare
existentel cauzel de legitima aparare, trebuie sa stabilim si limitele legale ale unei aparari, de
asemenea, sa facem deosebire intre depasirea limitelor legitimei aparari si apararea fictiva [251,
p.44].

In perioada postbelica, unii autori sovietici au acordat o atentie deosebita problemelor de
teorie si practica ce au tangenta cu cauza de legitima aparare. Explicatia unei asemenea atentii
reiese din directivele si principiile Comitetului Executiv Central de Partid, de care era dirijat
mediul cultural, inclusiv cel stiintific. Editii sau publicatii aparute nemijlocit in RSSM nu s-au
constatat, desi nu regretam lipsa acestora, ele putand fi obtinute din alte foste republici unionale.

Cu toate ca statul sovietic punea accent pe ideea construirii socialismului, mizand, pe de o
parte, pe o subordonare si disciplind a maselor populare, iar pe de alta parte, pe autoritatea
incontestabila a partidului comunist si a organelor de stat, ceea ce oferea cetateanului
posibilitatea de a participa la stabilirea si ocrotirea ordinii de drept din societate, prin intermediul
institutiei legitimei aparari, intelegand ca statul nu poate si asigure permanent respectarea
drepturilor si intereselor propriilor cetateni.

Autorii manualelor, monogréfiilor, articolelor stiintifice abordau problematica cauzelor
care inlatura caracterul penal a faptei, in special a cauzei de legitima aparare, prin prisma
analizei atat alegislatiel URSS, cat si a legislatiilor statelor care faceau parte din acel sissem. O
astfel de abordare se explica prin impunerea bazelor legislative sovietice tuturor subiectilor
uniunii.

Dintre cercetarile autorilor perioadel sovietice postbelice se evidentiaza in special:
Axy6oBuy M.U., «Bonpocvl meopuu u npakmuku Heobxooumoti oboponwvr», HOpummdeckas
nureparypa, Mocksa, 1961 [259]; IMame-Ozepckuii H.H. «Heobxooumas obopona u kpatinas
HeobXo0uMocms no cosemcKomy yeonoenoy npasy», Opunudeckas nmureparypa, Mocksa, 1962
[213]; TumkeBunuun W.C. «Vcnosus u npedenvt neobxooumoti oboponvr», MNOpuandeckas
nuteparypa, Mocksa, 1969 [235]; CoxosoB H., UynanenkoB W. «Heobxooumas obopona»,
MockoBckuii pabounii, 1972 [228]; Enconckuii B.A. «lloowpumenvhvie HOpMbl Y20N08HOO
npasa u Ux 3HAYeHue 6 O0esAMelbHOCMU OpPeaH08 GHYMpeHHUX Oen», ydeOHoe Mmocooue,

Xabaposck, 1984 [182]; ITo6eraiino 2.D., Pesun B.I1. «Heobxooumas obopona u 3adepoicanue
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npecmynHuxka 6 oesmeibHocmu opeanos enympennux oen», Axanemuss MBJl CCCP, Mockaa,
1987 [220] etc.

Autorul lakubovici M.1. a acordat o atentie sporita cauzei de legitima aparare, considerand
ca organele politiel, procuraturii si instanta de judecata trebuie si cunoasca la perfectie esenta
acestel cauze, datorita faptului ca ea reprezinta un mijloc eficient de combatere a criminalitatii.
Lafel, casi autorul G. Feldstein a analizat evolutia institutiel legitimei aparari, punand accentul
pe situatia acesteia in perioada statelor sclavagiste, feudale, in Rusia tarista pana larevolutie. Nu
a trecut cu vederea si legislatia penalda in domeniul dat a statelor burgheze, criticand institutia,
tinandu-se cont de starea morala in societatea bolsevica la acea vreme, fara a aduce argumente
plauzibile.

Autorul vorbeste despre rolul activ pe care il au garzile populare in combaterea
criminalitatii, mentionandu-se ca angajatii politiei trebuie, indeosebi, , sa apere interesele, viata si
sanatatea membrului garzii populare”.

De asemenea, autorul mentioneaza si criteriile dupa care trebuie sa se faca diferenta intre
legitima aparare si extrema necesitate:

extrema necesitate exista atunci cand savarsirea faptel prevazute de legea penala a fost
unicul mijloc, unica situatie de inlaturare a pericolului.

in cadrul extremel necesitati persoana nu trebuie sa cauzeze urmari vadit mai grave
decat cele care s-ar fi putut produce daca pericolul nu ar fi fost inlaturat;

dauna in cazul starii de extrema necesitate se cauzeaza nu persoanel care a creat
pericolul, ci unei terte persoane;

sursele pericolului, in cadrul extremei necesitati, care pericliteaza valorile aparate de
legea penala pot fi fenomenele naturii, izvoarele de pericol sporit, agresiunea
animalelor, anumite stari ale organismului uman, activitatea omului etc. [259, p. 58].

Analizand criteriile date, suntem de acord cu ele, deoarece ele fac parte pana in prezent din
criteriile ce deosebesc cauza de legitima aparare de extrema necesitate.

lakubovici M.l., analizand conditiile cu privire la atac, ce necesita a fi intrunite pentru
existenta legitimei aparari, mentioneaza ca nu exista nici un temei de a diferentia atacul savarsit
de o persoana responsabila si una iresponsabila, deoarece atacul care vine de la 0 persoana
iresponsabila este unul social periculos si reprezinta un pericol pentru intreaga societate. Un
studiu aprofundat este realizat in privinta problemel cauzel de legitima aparare in activitatea
organelor de drept, in special, a legalitatii aplicarii de catre acestea a armelor de foc. Sunt

mentionate circumstantele in care un angajat al politiei nu are dreptul sa aplice arma de foc.
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Ca particularitati de probare a existentei semnelor legitimei aparari in actiunile angajatilor
structurilor de interne, stabileste unele masuri obligatorii pe care acestia trebuie sa le
indeplineasca:

sa acorde asistenta medicala urgenta celui ranit;

sa asigure paza locului faptei si integritatea urmelor;

in cazul in care ca a aplicat arma de foc sa raporteze imediat despre aceasta persoanei
responsabile pe inspectorat. [251, p. 183].

La finele lucrarii se mentioneaza ca intelegerea esentei institutiei legitimei aparari si
aplicarea corecta a acesteia in practica are o mare importanta in lupta cu criminalitatea violenta
(jafuri talharii, atacuri banditesti etc.).

Autorul Pase-Ozerskii N.N. subliniaza ca institutia legitimei aparari este utila, deoarece are
un rol important de prevenire si stapanire a membrilor societatii care atenteaza la drepturile,
interesele si libertatile persoanel. Nu este de acord cu cuvintele , atac”, ,atacator” considerandu-
le gresite. El mentioneaza ca folosirea cuvantului ,,atac” presupune violenta (de exemplu, ca la
infractiunea de talharie), insa nu este obligatoriu ca actiunea declansata impotriva unui interes
strain sa fie insotita de violenta, astfel, este mai corecta utilizarea cuvantului , atentat”, deoarece
acesta cuprinde nu numai activitatile violente, in toate formele sale, ci si cele nonviolente care
atenteaza la drepturile si interesele persoanel sau ale societatii [213, p. 32-35].

Autorul insista asupra faptului ca legitima aparare reprezinta o stare existenta in momentul
efectuarii actiunilor de aparare si care nu cuprinde nici un semn al infractiunii, astfel lipsind
caracterul social periculos al faptei sivarsite. In opinia noastra, consideram eronati aceasti
afirmatie, fiindca fapta savarsita in legitima aparare cuprinde toate semnele unei infractiuni, plus
cauza de legitima aparare. Daca lipsesc semnele infractiunii, atunci fapta de aparare nu este
recunoscuta ca penala si nu necesita de apelat la actiuni de aparare pentru arecunoaste legalitatea
actiunii intreprinse.

Pase-Ozerskii N.N. atinge si problema mecanismelor si utilgjului destinat, in primul rand,
prevenirii faptelor social periculoase, dar nu de respingere a atacului. El considera ca aceste
mecanisme si utilaje indeplinesc anume functia legitimei aparari, deoarece intervin atunci cand
se savarseste atentatul (de exemplu, pe timp de noapte hotul incearca si sara gardul de piatra, pe
suprafata caruia sunt puse cioburi de sticla, ranindu-se si sfasiindu-si hainele) [213, p. 84-87].

El analizeaza si Situatiile in care survine raspunderea juridica pentru depasirea limitelor
legitimei aparari, acordand o atentie sporita laturii subiective a faptei savarsite. La fel, studiaza
fenomenul participatiel la depasirea limitelor legitimel aparari, mentionand ca este posbila o
instigatie catre o depasire a limitelor legitimei aparari numai atunci cand se intreprind actiuni de
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aparare impotriva atacului declansat. lar instigatia va cuprinde determinarea celui ce se apara de
asavarsi actiuni ce depasesc limitele unei aparai legale. lese in evidenta faptul ca autorul a lasat
fara atentie problema legitimei aparari impotriva unui atac savarsit de o persoana iresponsabila si
Nnu a propus recomandari tactice care necesita a fi respectate la investigarea faptelor savarsite in
legitima aparare [213, p. 87-119].

Autorul Tiskevici 1.S. subliniaza ca fapta nu poate fi savarsita in legitima aparare daca
atacul se manifesta prin inactiune, interpretand exemplul acarului care nu a schimbat macazul cu
scopul de a produce deraierea unei garnituri de tren. Cercetand problematica apararii fictive si
aplicarii cauzei de legitima aparare care s-a soldat cu vatamarea integritatii si sanatatii sau cu
decesul atacatorului, autorul mentioneaza situatiile tipice care pot exista, de asemenea,
evidentiaza unele circumstante care necesita a fi stabilite si dovedite in procesul penal in vederea
aflarii adevarului. Studiind conditiile si limitele legitimei aparari, diferentiazd o depasire a
legitimei aparari de o fapta de razbunare, punand accent pe momentul aparitiei intentiei de
cauzare a vatamarilor corporale sau de a omori persoana. Daca intentia nu apare spontan, in
momentul atacului, dar a existat pana la atac, atunci persoana necesita a fi trasa la raspundere
penala pentru infractiuni savarsite cu premeditare [235, p. 20-37].

Spre finele lucrarii autorul Tiskevici 1.S. supune analizei fapta de depasire a legitimel
aparari, atragand o mare atentie asupra genurilor de depasire a legitimei aparari, apararii
inoportune si excesive [235, p. 78-86].

Autorii Sokolov N. si Ciupalenkov 1., care au studiat cauza de legitima aparare, afirma ca
asupra prejudiciabilitatii faptei poate influenta si personalitatea infractorului. Analizand
conditiile necesare existentei cauzei de legitima aparare, autorii mentioneaza ca dreptul la
legitima aparare apare atunci cand fapta social periculoasi poate fi respinsa prin cauzarea de
daune atacatorului [228, p. 13-20].

Referitor la problema legitimel aparari impotriva unei fapte savarsite de o persoana
iresponsabila sau minora, autorii citatii doar mentioneaza despre o posibila existenta a acestel
cauze care inlatura caracterul penal al faptei, insa nu fac nici o concretizare asupra faptului daca
cel ce s-aaparat stia sau nu despre iresponsabilitatea sau varsta persoanei.

Au acordat o atentie sporita constatarii intervalului de timp in care exista cauza de legitima
aparare, precizand ca ea exista din momentul tentativei de infractiune pana la consumarea
infractiunii. Specificand ca odata cu incetarea atacului nu mai exista temei de a actiona in
limitele legitimei aparari, cu toate ca ea poate si aiba loc, atunci cand apararea a urmat
nemijlocit dupa atac, care este incheiat, iar victima reiesind din circumstantele existente nu a
inteles ca atacul s-afinalizat.
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O alta problema pe care au discutat-o autorii citati este posibilitatea de aplicare a armei de
foc impotriva atacatorului neinarmat. Acestia sunt de parerea ca nu ar fi corect sa limitam
actiunile celui ce se apara, impunandu-| astfel si se apere cu aceleasi mijloace cu care se
savarseste atacul. Ei mentioneaza ca este posibila si apararea prin intermediul armei de foc
impotriva atacatorului inarmat cu o arma alba, bat etc. sau chiar neinarmat. Argumentand situatia
prin faptul ca pentru existenta cauzel de legitima aparare nu este necesara 0 proportionalitate
mecanica intre mijloacele de aparare si atac, ci trebuie luate in consideratie valorile ce se apara si
intensitatea atacului.

La fel, autorii au pus in discutie mijloacele si instrumentele folosite la apararea bunurilor,
considerand ca ele nu respecta conditiile cu privire la aparare si atac necesare existentei cauzei
de legitima aparare. Ei mentioneaza ca aceste mijloace si instrumente sunt destinate cauzarii de
daune in viitor, indiferent de vointa celui ce le-a instalat, pot s, faca si sufere orice persoana
care intra in contact cu ele. [228, p. 40-60].

Este apreciabil faptul ca autorii au incercat si evidentieze subiectii care au obligatia de a
apara de un pericol grav persoana sau drepturile celui atacat ori interesul public, totodata
mentionand cum trebuie si reactioneze politistul in cazul in care anumite persoane incearca sa
impiedice efectuarea actiunilor de aparare.

In acest context este interesant studiul autorului Eleonski V.A. care specifica ca toti cei
care datorita functiei ce o detin au drept sarcina apararea vietii, sanatatii, onoarei, demnitatii,
drepturilor, libertatilor, intereselor si averii cetatenilor de atentate criminale si de alte atacuri
nelegitime sunt clasificati in felul urmator:

persoane cu functie de raspundere ce au obligatia si apere ordinea de drept (angajatii
structurilor Ministerului Afacerilor Interne, pazei de stat, unele categorii de militari
etc.);

persoane ce au obligatii speciale (persoana careia i s-a incredintat paza proprietatii
statului, persoane ce sunt obligate sa aiba grija de alte persoane a caror viata si sanatate
sunt puse in pericol si care nu au posibilitatea si se apere €tc.).

Autorul citat mentioneaza ferm ca angajatii politiel se bucura de dreptul la legitima aparare
casi toti cetatenii, numai in cazul in care actiunile infractorului atenteaza la viata si sanatatea
proprie [182, p. 33-34]

Autorii Pobegailo E.F. si Revin V.P. au studiat problema faptel savarsite in legitima
aparare de catre angajatii structurilor politienesti, acordand o atentie sporita comportamentului
pe care trebuie si-l aiba politistul in timpul exercitarii sarcinii de aparare a drepturilor,

libertatilor unei persoane si aintereselor statului [220].
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Analizand situatiile de aplicare a armei de foc de catre angajatii structurilor politienesti
asupra persoanelor minore, el fac o propunere revolutionara, pentru acele timpuri, de a introduce
in cadrul normativ cuvantul ,,evident” sau ,,cunoscut.” Deoarece tanarul de 15 ani, se aseamana
dupa semnalmentele fizice, cu tanarul de 20 de ani, mentionand ca e foarte greu de sabilit care
tanar are 15 ani si care are 18 - 20 de ani. Astfel, cerand revizuirea interdictiel de aplicare a
armei de foc fata de minori, prevazuta in legea cu privire la politie, trebuie luate in consideratie
accelerarea, n prezent, a dezvoltarii fizice a generatiilor noii [220, p. 9-25].

Este apreciabil faptul ca autorii citati in studiul lor au folosit multiple exemple din practica
judiciara pentru a explica procesul de probare a vinovitiei sau nevinovatiei persoanelor implicate
in conflict, incercand si mentioneze primele actiuni de urmarire penala care trebuie sa fie
intreprinse de catre organul de urmarire penala.

La finele lucrarii autorii mentioneaza unele masuri care trebuie luate de angajatii
structurilor politienesti pentru a asigura 0 mai buna investigatie a faptei savarsite in legitima
aparare:

organizarea unor traininguri si seminare metodice pe domeniul dat;
asigurarea ca toti subalternii sa cunoasca conditiile legitimel aparari si si faca diferenta
intre depasirea limitelor legitimei aparari si aparare fictiva, elaborand materiale
didactice in acest domeniu;
studierea practicii judiciare.

Lafel, ei stabilesc si cele mai tipice greseli care sunt comise la investigarea acestor fapte:
investigarea prealabila se efectueaza superficial si cel mai des intr-o singura directie;
nu se studiaza comportamentul persoanei ce s-a aparat in momentul si dupa cauzarea de
daune atacatorului;
nu este apreciat si analizat motivul actiunilor de aparare etc [220, p. 51-54].

Ridicarea nivelului de cunoastere a societatii a existentei cauzel de legitima aparare
demonstreaza rolul major pe care il au angajatii structurilor de forta statatale.

Dupa desfiintarea URSS si declararea independentei statelor membre, gratie unui cumul de
probleme de ordin economic, social si politic, are loc o crestere considerabila a infractiunilor
contra persoanei. In acest sens, apare necesitatea studierii materialelor stiintifice din acest spatiu
geografic din cauza aplicarii in continuare a legislatiel unionale cu eventualele asa-numite

»traditii” de aplicare a legii penale autohtone.
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Pastrand in mare parte acelasi continut normativ al cauzei care inlatura caracterul penal al
faptel in marea majoritate a tarilor din spatiul CSl, interpretarile puteau avea un caracter
aplicativ.

In spatiul CSI, dupa adoptarea noii legislatii penale pani in momentul de fata au fost
publicate mai multe monografii dedicate aspectului penal al cauzei de legitima aparare, in
special: bayaun 10.B. «O6cmosmenscmea ucknouaowue npecmynnocmu 0esnus», XapbKoB,
Wznarenncteo «OCHOBA» npu XapskoBckoMm ['ocymapcrBennom Yuusepcutere, 1991 [165];
3yeB B.JI., «Heobxooumas obopona u xpatinsas neobxooumocms. Bonpocwvl keanugpuxayuu u
cyoebno-cnedcmeennoi npaxmuku», KPOCHA-JIEKC, Mocksa, 1996 [185]; Opexos B.B.
«Heobxooumasn 0b60poHa u umvle 0OCMOAMENLCMEA, UCKIIOUAIOWUE NPEeCmYNHOCIb OesTHUSY,
UznarensctBo FOpumuueckwuii nentp [pecc, Cankr-Iletepoypr, 2003 [210].

Autorul Baulin 1.V. a specificat cateva cerinte ce necesita a fi inaintate notiunii cauzelor
care inlatura caracterul penal al faptel, si anume:

1. sa aiba trasaturi specifice, ce caracterizeaza fapta la exterior, permitand evidentierea
acestoradin toata pluralitatea de fapte social-legale;

2. sa evidentieze toate trasaturile ce determina esenta social politica a cauzelor ce inlatura
caracterul penal al faptei;

3. luand in consideratie ca aceste trasaturi fac parte din sfera dreptului, atunci este
obligatoriu ca aceste trasaturi si aiba o forma juridica;

4. sitina de sferadreptului penal.

A studiat problema: temeiului legitimei aparari, indicand existenta a doua temeiuri:

se savarseste o fapta social periculoasi (temei dejure);

necesitatea cauzarii imediate de daune atacatorului in vederea preintampinarii si curmarii

faptei social periculoase (temei de facto), ori preintampinarii consecintelor grave.

De asemenea, mentioneaza ca ,depasirea limitelor legitimei aparari din imprudenta nu
atrage raspundere penala” [165, p. 269].

Referitor la aspectul criminalistic de investigare a faptei savarsite in legitima aparare,
autorul a evidentiat, in special, importanta semnelor laturii subiective a faptei savarsite.

Lafinele lucrarii stabileste si arata caracteristicile cauzei de legitima aparare, si anume:

subiectul — persoana fizica;
scopul — preintampinarea si curmarea unei faptel social periculoase in vederea apararii
drepturilor si intereselor persoanei si societitii;

obiectul — drepturile si interesele atacate;
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controlul subiectiv — intelegerea de catre subiect a semnelor obiective ale apararii si
dorinta de a cauza daune atacatorului.

Zuev V.L., casi multi alti autori, a studiat problema legitimei aparari sub aspect penal, insa
in continutul lucrarii intalnim si unele propuneri ce tin de metodica de investigare criminalistica
a faptei savarsite in legitima aparare. Astfel, el a evidentiat cinci situatii tipice specifice
investigarii acestor fapte:

s-asavarsit o fapta in legitima aparare (sunt intrunite toate conditiile cu privire la atac si
aparare);

sa savarsit o fapta ce intruneste conditiile unei aparari fictive (dar este lipsa
vinovatiei);

s-asavarsit o fapta in legitima aparare cu depasirea limitelor legitimei aparari;
s-asavarsit o fapta ce intruneste conditiile unei aparari fictive (fapta fiind savarsita din
imprudenta);

s-a savarsit o infractiune intentionata si nu exista semne ale legitimei aparari (aparare
vadit neproportionald atacului, apararea inainte de atac sau dupa atac, apararea
impotriva unui pericol inexistent, cauzarea unui prejudiciu intentionat persoanei terte)
[185, p. 19].

Autorul citat mentioneaza ca este foarte important in timpul investigarii faptel savarsite in
legitima aparare sa se examineze: locul savarsirii faptei, timpul, modalitatea de respingere a
atacului, precum si multe alte circumstante. Pentru a intelege cele intamplate la locul faptei si a
aprecia corect actiunile atacatorului si victimei, organul de urmarire penala trebuie si cerceteze
imprejurarile in care s-a savarsit fapta, actiunile intreprinse de persoanele implicate in conflict,
momentul cand a fost declansat si consumat atacul, toate circumstantele ce au putut influenta
perceptiasi actiunile de aparare ale victimei. O atentie sporita trebuie acordat pozitiel cadavrului,
mijloacelor folosite pentru aparare, ator urme. Toate acestea trebuie pozitionate in spatiu,
masurate si descrise amanuntit in procesul-verbal de cercetare la fata locului, la care in mod
obligatoriu sa se anexeze desenul-schita, planul-schita, plansa fotografica sau inregistrarile video
[185, p. 18-19)].

Autorul subliniaza ca toate intrebarile ce vor fi adresate in timpul investigatiei persoanelor
implicate in conflict trebuie clasificate in doua grupe: intrebari ce se refera la acuzare si la
aparare (cu exemplificare concreta) [185, p. 19].

Orehov V.V. efectueaza un studiu amplu al cauzelor care inlatura caracterul penal al faptel,

concluzionand ca ele au urmatoarele trasituri generale:
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1. reprezinta un comportament congtient si volitiv, care cade sub incidenta trasaturilor
exterioare ae infractiunii;

conform esentei lor social-politice, sunt social utile si acceptate de societate;

sunt prevazute de normele diferitor ramuri ale dreptului;

inlatura caracterul ilegal al faptei;

o b W DN

trebuie si existe in momentul savarsirii infractiunii si au efecte numai asupra persoanel
care se afla intr-o astfel de stare, Situatie sau imprejurare 210, p. 44-51].

Este interesant paragraful intitulat: ,Problematica perfectionarii institutiei legitimei
aparari”, unde se pun in discutie urmatoarele probleme:

a excluderea institutiei depasirii limitelor legitimei aparari, iar daunele cauzate in timpul

apararii sa fie considerate legale, indiferent de gradul si caracterul acestora;

b. concurenta dintre cauzele care inlatura caracterul penal al faptei;

c. influenta circumstantelor de la locul faptei asupra problemei de legalitate a actiunilor

intreprinse pentru apararea drepturilor si intereselor;

d. oportunitatea tragerii la raspundere penala a persoanei care s-a aparat legal cu o arma

defoc, fabricata, pastrata sau procurata ilegal [210, p. 102-112].

Din cadrul publicatiilor autohtone evidentiem lucrarile autorilor Manole N. /nlaturarea
caracterului penal al faptei si cauzele justificative [140] si Morega D-E Legitima aparare si
starea de necesitate [144].

Autorul Manole N. studiaza natura juridica a legitimei aparari, conditiile cu privire la atac
si aparare, precum si temeiurile pentru care o fapta savarsita in stare de legitima aparare nu
constituie infractiune.

Referitor la esenta legitimei aparari, autorul mentioneaza ca: imprejurarea ca societatea nu
poate interveni in timp util pentru a| apara pe cel atacat nu poate conferi acestuia un drept
propriu de a savarsi fapte pe care altfel le considera infractiuni. Pe de alta parte, nu se poate
spune ca cel atacat inlocuieste societatea in reprimarea agresiunii si in prevenirea comiterii altor
infractiuni, ca el este mandatarul societatii, fiindca atunci ar insemnaca in orice agresiune, oricat
de neinsemnata, din moment ce autoritatea de stat nu a intervenit de urgenta, cel atacat sa poata
face dreptate singur si cu mijloace de care nu ar uzanici chiar organele de stat [140, p. 54].

Autorul considera ca cauza de legitima aparare, constituie o cauza ce inlatura vinovatia,
deoarece faptuitorul a fost in imposibilitatea de a-si dirija in mod liber vointa, fiind constrans sa
apere valorile sociale grav periclitate. De asemenea, el caracterizeaza situatiile cand atacul este
realizat de o persoana iresponsabila, concluzionand ca cel ce se apara poate fi recunoscut in
legitima aparare [140, p. 60].
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Studiul efectuat de Morgea D.-E. Pune in lumina faptul ca referitor la cauza de legitima
aparare pot exista situatii cand apararea si se manifeste prin inactiune. Spre exemplu, persoana
nu ii spune unui faptiotor care a patruns in domiciliul sau ca sticla destinata apei potabile contine
0 substanta toxica, pusa acolo in scopuri casnice, din care faptuitorul gusta. Este inovationala
propunerea de a modifica dispozitia art.36 CP al RM prin inlocuirea termenului actual ,atac” cu
cel de ,atentat”, intrucat atentatul se poate exprima si prin atac, dar si prin alte categorii de
actiuni, nelegate de atac, cum ar fi: evadarea din detentie, distrugerea bunurilor, trecereailegala a
frontierei de stat etc. [140, p. 84].

In cadrul studiului autorul, in opinia noastri, face o precizare importanta — aceea ci nu
trebuie si confundam notiunile de , atac consumat” si de , infractiune consumata”. Or, in cadrul
unei infractiuni inca neconsumate, se poate constata existenta unui atac consumat. Astfel, daca
persoana va invoca ca a recurs la aparare atunci cand infractiunea inca nu era consumata, desi
atacul propriu-zis se consumase deja, nu se va putea retine starea de legitima aparare. In acest
caz actiunile de ,aparare” ar putea fi examinate doar in raport cu o ata cauza care inlatura
caracterul penal al faptei, si anume, retinerea infractorului [144, p. 97].

La fel, nu putem omite studiul efectuat de Gladchi Gh. Victimologia criminologica:
Probleme teoretice, metodologice si  aplicative unde se mentioneaza ca circumstantele si
conditiile in care se savarsesc infractiunile apar frecvent intr-o anumita legatura cu personalitatea
si comportamentul victimel, precizand criteriile de baza ale clasificarii si tipologia situatiilor
victimogene.

Autorul precizeaza ca relatiile dintre faptuitor si victima trebuie studiate atat in etapele
preinfractionale si de savarsire a infractiunii, cat si in etapa poginfractionala. Este examinata
problema inversarii rolurilor, caracteristica pentru depasirea limitelor legitimei aparari [11, p.19].

Luand in consideratie ca lucrarea este intitulata ,Investigarea criminalistica a faptei
savarsite in legitima aparare”, in continuare o sa facem apel la analiza publicatiilor ce serefera la
aspectul criminalistic de investigare a faptei sivarsite in legitima apirare. In acest context,
evidentiem doua teze de doctor care au fost sustinute in Federatia Rusi: TapakanoB U.A.
«OcoberHocmu 00KAa3bl8aHUSL COCMOSAHUSL HEOOX0OUMOU 0O0POHbL 8 CIMAOUU NPEOBAPUMETILHO2O
paccnedosanus», Brnagumup, 2006 [233] si Cunensuukosa E.B., «Ocobennocmu doxazviéanust
no oenam o npesviulenul npeoenos Heobxooumou obopounsr» , Cypryr, 2005 [226].

Autorul Tarakanov [.A. mentioneaza ca inainte de a se efectua cercetarea locului
infractiunii, e recomandabila o cercetare generala a locului faptei. Organul de urmarire penala
impreuna cu specialistul criminalist vor patrunde in campul infractional pentru a descoperi

obiecte si urme ce au legatura cu fapta savarsita in legitima aparare, pentru a intelege caracterul

26



actiunilor savarsite. Aceasta cercetare nu are atat scopul primordial de a descoperi obiectele si
urmele, cat are scopul de a intelege care este legatura dintre infractiune si locul unde s-a savarsit
ea

In timpul efectuarii cercetarii la fata locului conducatorul grupei operative va numi citiva
membri care vor inspecta teritoriul adiacent. Telul acestei inspectii este de a identifica noi
martorii, de a acumula informatiei de interes operativ, dea descoperi noi urme ale faptei savarsite
in legitima aparare. Daca vor fi identificati martori, e vor fi audiati, daca se vor descoperi urme
noi in anumite sectoare, ce probeaza existenta sau inexistenta faptei savarsite in legitima aparare.
In acest caz, esterational de efectuat o cercetare separata alocului faptei.

In opinia lui Tarakanov |.A., microobiectele nu au o importantd majora in cazul investigarii
unei fapte savarsite in legitima aparare, cu exceptia cazului de savarsire a unei fapte in legitima
aparare, impotriva unei patrunderi in spatiu de locuit prin fereastra sau usa, insotita de violenta
periculoasa pentru viata sau sinatatea persoanei, unde raman microparticule pe suprafata acestor
obiecte [233, p. 103].

Consideram eronata opinia savantului rus Taraknov |.A. care afirma ca organul de urmarire
penala, in baza materialelor acumulate, poate sa excluda urmarirea penala, fiindca fapta savarsita
in legitima aparare nu intruneste elementele infractiunii. Sustinem ca o fapta va fi considerata ca
s-asavarsit in legitima aparare daca vor coincide toate elementele el cu cele ale unei infractiuni.
Numai in cazul coincidentei totale a acestor semne, insotita de starea de legitima aparare, putem
constata ca o persoana a savarsit o fapta in legitima aparare.

In opinia autorului Tarakanov I.T., ceamai ampla informatie despre o persoana e posibil de
obtinut de la patru categorii de martori [233, p. 69]:

1. membrii familiei si rudele;

N

fostii si prezentii vecini;

3. colegii de lucru sau de studii;

4. prietenii cu care isi petrece timpul liber.

Autorul citat sustine ca in cazul investigarii unei fapte savarsite in legitima aparare exista
minimum 3 variante de ainduce intentionat in eroare reprezentantii organului de urmarire penala
de catre audiat [233, p. 73]:

1. folosindu-se de faptul ca i s-au cauzat leziuni corporale, atacatorul insista in vinovitia
celui ce s-a aparat, negand existenta atacului din partea sa;

2. cel ce sa aparat constient a depasit limitele legitimel aparari, dar fiindu-i frica de
raspunderea penald, sustine ca atacul a avut un caracter social mult mai periculos decat cel
constatat de catre organul de urmarire penala;
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3. aavut loc cauzarea unui prejudiciu intentionat sau, din imprudenta, sanatatii Sau vieti,
iar persoana vinovata pretinde ca a fost in legitima aparare.

Lafel, autorul citat mentioneaza ca persoana care se ocupa de investigarea faptel urmeaza
sa faca un lucru analitic. Acesta va consta in sistematizarea informatiei obtinute, cautarea
informatiel lipsd, alegerea informatiel necesare si inlaturarea celei care este in plus. Acest proces
analitic are drept scop descoperirea circumstantelor negative care va pune la indoiala sinceritatea
persoanei. Autorul mentioneaza ca se va efectua o verificare obiectiva a versiunilor atunci cand
se vor compara declaratiile participantilor ce descriu in mod amanuntit consecutivitatea
actiunilor intreprinse cu rezultatele expertizelor judiciare (in primul rand, expertiza medico-
legala si traseologica) [233, p. 92-94].

Toate probele acumulate urmeaza a fi apreciate si verificate la fel, prioritate avand
elementele de fapt constatate prin intermediul corpurilor delicte. Rezultatele procedeelor
probatorii pot sa intre in contrazicere nu numai cu declaratiile presupusului atacator sau victima,
dar si cu ele insesi. Aceasta poate s se intample din cauza aprecierii gresite efectuate de ofiterul
de urmarire penala sau daca participantii la conflict modifica intentionat circumstantele ce au
existat in timpul conflictului.

Autorul Sinelnikova E.V. in teza sa de doctor , Particularitatile probarii depasirii limitelor
legitimel aparari” se axeaza mai mult pe problemele cu care se confrunta organul de urmarire
penala la investigarea cazurilor de depasire a limitelor legitimel aparari. Ea accentueaza ca o
mare valoare la investigarea faptelor savarsite in legitima aparare o au expertizele judiciare, in
primul rand medico-legale si traseologice, deoarece acestea solutioneaza problemele de tipul:
cine a atacat, din care parte s-a efectuat atacul, cine s-a aparat, cu ce fel de arma si in care mana
0 tinea, puterea cu care s-a lovit. Expertiza traseologica va ajuta organul de urmarire penala si
instanta de judecata sa aprecieze corect urmele create pe obiectul purtator de urme de catre
obiecte dure contodente, taietoare, intepatoare si zdrobitoare [226].

Autorul citat subliniaza ca exista doua tipuri de expertize specifice cazurilor de investigare
afaptelor savarsite in legitima aparare, si anume expertiza psihologica si ,,expertiza actiunilor de
aparare”.

Este revolutionara propunerea autorilor Berlin E.M. [169], Zaripova C.I. [183] si
Sinelnikova E.V. de a introduce oficial in randul expertizelor judiciare ,, expertiza actiunilor de
aparare” care va fi dispusi numai in cazurile de investigare a faptelor savarsite in legitima
aparare. Autorii citati considera ca anume in cadrul acestei expertize se va solutiona problema
lipsel sau existentel legitimel aparari.
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In opinia lui SinelkovaE., in cadrul , expertizei actiunilor de aparare” expertul va solutiona
urmatoarele intrebari [226, p. 177]:

1. aexistat un pericol real pentru viata celui ce s-a aparat, daca nu, care au fost temeiurile

cei-au dat deinteles ca un astfel de pericol a existat?

2. aexistat un pericol real pentru sanatatea si patrimoniul celui ce s-a aparat, daca nu, care

au fost temeiurile ce i-au dat de inteles ca un astfel de pericol a existat?

3. aavut posibilitate cel ce s-a aparat, reiesind din pregatirea sa fizica, starea sanatatii etc.

sa foloseasca alte mijloace care ar fi stopat atacul?

4. astiut cel ce sa aparat ca a avut posbilitatea si foloseasca mijloace pasive (mai

blande) de aparare si ca folosirea lor ar fi stopat imediat atacul?

Autorul subliniaza ca concluziile rapoartelor de expertiza au drept scop compararea
veridicitatii datelor obtinute in timpul audierilor cu datele faptice reale descoperite la locul
faptei. De aceea in cazul investigarii unor fapte savarsite in legitima aparare prioritate trebuie sa
se acorde expertizelor si nu declaratiilor. Declaratiile pot fi partial sau total eronate, iar
concluziile expertului, cu toate ca reprezinti o opinie subiectiva a unei persoane, sunt
argumentate stiintific si permit confirmarea sau infirmarea declaratiilor.

Referitor la subiectul, Particularitdsile probarii existenrei semnelor legitimel aparari in
acriunile persoanelor definute in penitenciar, autorul mentioneaza ca la investigarea unor astfel
de cazuri este necesar de acordat atentie locului si timpului savarsirii infractiunii. Deoarece un
angajat al Ministerului Justitiei de rea-credinta nu va atenta la viata si sanatatea condamnatului in
zonele unde pot exista martori. El va alege un loc unde aparitia altor persoane este minimala. in
astfel de situatii necesita a se stabili cum au gjuns el in acelagi loc si timp.

Existenta divergentelor in declaratiile depuse sau lipsa unui raspuns cert ilustreaza faptul ca
una dintre persoanele implicate in conflict este nesincera si necesita a fi verificate versiunile ce
tin de existenta semnelor legitimei aparari in actiunile condamnatului.

Tezele de doctor enuntate mai sus sunt singurele lucrari care analizeaza problematica
investigarii criminalistice a faptei savarsite in legitima aparare. Bineinteles, o importanta majora
pentru studiul juridico-penal si de investigare criminalistica o prezinta si alte teze de doctor, care,
desi au ca obiect de analiza alte probleme ce privesc aplicarea normelor de drept penal, contin
unele referinte si la aplicarea celei ce prevede cauza de legitima aparare: Illpamko C.,
«Yeonosuas omeemcmeennocms 3a npuduHeHue 6peda 3()0p06b}0 npu npeesvluiteHuu npeéeﬂoe
He0OX00uMotl 000pOHbL TUOO NpU NPEeBbllUeHUU Mep, HeoDXOOUMBIX O 3A0epHCAHUs Iuyd,
cosepuusuieco npecmynienue» [257]; Kocapes A., «Axmyanvuvie npobiemvt uncmumyma

Heobxooumou oboponvr» [193]; Mayoxuna . «Yeonosno-npasosas xapakmepucmuxa
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uncmumyma Heobdxooumou oboponwvr» [200]; ITonos K., «Omeemcmeennocms 3a npesviuietie
npeoenos HeobxX00UMOL 0O0POHbL U HEKOMOPbLE UHCIMUMYMbL 00uell Yyacmu Y20a108H020 NPAsa»
[219]; Ilepyes J[]., «Yeonosno-npasosvie u KpumuHoiocuueckue npoobiemvl HeoOX00UMOl
000ponbI», TUCCEPTAIUS KaHAUAaTa IOpUInIecKuX Hayk [217] etc.

Pentru a evita repetarile inutile in cazul analizei manualelor de drept pena (partea
generala) si criminalistica, ne-am propus realizarea unei caracteristici generale a acestora, cu
evidentierea diferentelor in cazul in care se trateaza unele probleme referitoare la cauza de
legitima aparare. Studiului nostru au fost supuse manualele urmatorilor autori: Borodac A. [10],
Bontaru S. [14], Dobrinoiu V. [41], Boroi A. [13], Tanasescu I. [157] Dongoroz V. [42], Hotca
M. [121], Bulai C. [18], Zolyneak M. [161], Ungureanu Aug. [159], Stanoiu Rodica-Mihaela
[152], Feldsteni G. [251], Vetrov N.I. [174], Gabdrahmanov R.L. [175], Macari 1. [141],
Solopanov 1.0. [229], Golubenco Gh. [112], Doros S. [43], |ablokov N. [258] etc.

Prin continutul lucrarilor elaborate este acordat un spatiu comparativ redus cauzelor care
inlatura caracterul penal al faptei, inclusiv al legitimei aparari.

Autorii citati, la analiza faptei savarsite in legitima aparare, fac o prezentare a elementelor
componentei cauzei de legitima aparare. Astfel, fiecare autor prezinta in mod preponderent
propria opinie, argumentand corectitudinea acesteia, fara a acorda un spatiu mai larg opiniei altor
autori. |deile diametral opuse sunt nominalizate, fara a se face o analiza detaliata a acestora (spre
exemplu, problematica existentel cauzei de legitima aparare impotriva unui atac savarsit prin
inactiune, daca angajatii structurilor politienesti au dreptul la legitima aparare, existenta cauzei
de legitima apirare impotriva unei persoane iresponsabile etc.). in comparatie cu publicatiile
periodice ce au un obiect de studiu mai ingust (analizandu-se doar unele trasaturi ale cauzei de
legitima aparare), atragandu-se o0 mai mare atentie controverselor, contradictiilor ori
inconsecventelor la aplicarea normelor de drept penal, in manuale este alocat un spatiu mai vast.
Pornind de la scopurile acestor lucrari, primele analizeaza unele probleme controversate din
practica si doctrina dreptului penal, iar ultimele constituie un material didactic la instruirea
studentilor.

Oricum, nu putem neglija importanta manualelor la efectuarea unui studiu amplu al
aspectului juridico-penal si criminalistic al cauzei de legitima aparare, ele reprezentand o
importanta sursa de informatie, in vederea realizarii unei lucrari stiintifice detaliate in materie
teoretico-stiintifica si aplicativa.

Totusi urmeaza de mentionat ca unii autori, in manualele lor, ofera recomandari de care
trebuie sa se tina cont la investigarea faptelor savarsite in legitima aparare. Astfel, Lari lu.
mentioneaza ca in sistemul ,, personalitatea situatiei” victima urmeaza afi cercetata ca un element
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obligatoriu al situatiei, altfel spus ca un obiect a atentatului criminal. Atat actiunile intentionate
ale victimel, cat si cele din imprudenta se refera la aspectul imprejurarilor care favorizeaza
atingerea rezultatelor infractionale. Alaturi de alte elemente ale situatiei victima, interactionand
cu infractorul, favorizeaza actul volitiv infractional [123, p. 76].

Autorul Gh. Golubenco sustine ca examinarea preliminara a locului faptei, unde a avut loc
actiunile de legitima aparare, este rational de efectuat concomitent cu realizarea cercetarii la fata
locului. Aceasta permite a se evita, pe de o parte, diminuarea calitatii actiunii de urmarire penala,
iar pe de alta parte, de areduce la minim pierderile detimp [112, p. 23].

Cu referire la o riposta impotriva actiunilor angajatilor structurilor de forta ale Ministerului
Afacerilor Interne Branza S. mentioneaza ca aplicarea mijloacelor speciale de catre angajatii
politiei vafi ilegala, iar victima va putearecurge la legitima aparare daca actiunile ei nu cad sub
incidenta art.354, 355, 357 sau 363 din Codul contraventional ori art. 287 sau 288 CP al RM sau
conditiile stabilite laart.22 a legii privind intrunirile [16, p. 477].

La fel, urmeaza de mentionat opinia autorului Carp S. ca orice condamnat se bucura de
dreptul la legitima aparare care contribuie la dezvoltarea personalitatii condamnatului si ca
rezultat la corectarea lui [19, p. 62-63].

In urma analizei efectuate asupra lucrarilor stiintifice si didactice publicate pe tema tezei,
concluzionam ca acestea formeaza, in fapt, baza metodologica a tezei de doctor elaborate, prin
continutul careia se propune o analiza sistematizata a aspectului criminalistic de investigare a
faptel savarsite in legitima aparare.

In cadrul paragrafului respectiv urmeaza si supunem anaizei publicatiile recente
referitoare la aspectul criminalistic de investigare a faptei savarsite in legitima aparare, in
special: Bontea O. ,,Evolusia modelului represiv de reacrie sociala impotriva criminalitasii” [9];
lonus R.-G. ,, Aspecte tranztorii privind cauzele care inlatura caracterul penal al faptel” [122];
[Mapxomenko C. «lTouemy neobxooumas obopona sensiemcs neobxooumorui?» [214]; Alecu Gh.
»Legitima aparare: notiune, condizii si efecte juridice” [1]; Bernicova M. ,Definizia, temeiurile
si condiziile legalitarii actiunilor de refinere a infractorului” [6]; Florea V. , Principiile dreptul ui
penal. Legitima aparare in legidaria penala a diferitor fari (Studiu comparativ)” [5]; Mitrache
C. ,Reflecrii privind prezunvia de legitima aparare” [143]; Botnaru S. ,Cauzele care exclud
caracterul penal al faptei in reglementarile statutului Cursii Criminale Internasionale” [15];
lancu Tanasescu ,, Circumstansele atenuante” [158]; Grati V. ,Aplicarea de catre funcrionarii de
polizie a armei de foc in condiriile apararii cetarenilor contra unor agresiuni violente” [115];

3apunoBa Y.U. «Hexomopwvie npobremHvie 60NpOCbl UHCMUMYMA HEOOXOOUMOU 0OOPOHBI»
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[183]; Jloces B. «Heobxooumas obopona u npuuunenue 6peda NpecmynHuKy npu e2o
3a0epacanuu 8 YCaosusx OUHCKol cayxcovr» [197] ec.

Autorul Bontea O. abordeaza in studiul sau dedicat reactiei sociale impotriva criminalitatii,
problema cauzelor care inlatura caracterul penal al faptei, in special cauza de legitima aparare,
mentionand ca ea a aparut odata cu originea societatii, deoarece societatea nu este nici un produs
mecanic, nici o0 entitate mistica, ¢i o forma de colaborare a indivizilor [9]. In acest context,
autorul lonus R.-G. mentioneaza ca in evolutia istorica a dreptului penal nu se cunoaste vreo
legislatie penala care si nu contina anumite dispozitii cu privire la cazurile in care aplicarea
sanctiunilor penale aparea ca inadmisibila din punct de vedere juridic si moral. De-a lungul
timpului, desi aceste cazuri au purtat denumiri diferite, fiind supuse unor cadre legislative aflate
in permanenta schimbare, in esenta ele au vizat aceleasi realitati umane (nebunie, minoritate,
forta majora, caz fortuit, constrangere morala, eroare invincibila etc.) [122, p. 74].

Autorul Pahromenko S. din Fedaratia Rusi in studiul siu incearca si gaseasca solutii la
intrebarea: de ce legitima aparare este legala? Cercetand problema data, ajunge la concluzia ca
cauza data este formulata incorect in legislatia penala rusa si propune doua solutii: 1) si se ia
exemplu de latarile europene in privinta denumirii acestei cauze; 2) laformularea existenta sa se
adauge fraza ,aplicarea fortei fata de un atac social periculos este justificata in cazul in care
persoana atacata considera ci aceasta este necesara pentru aparare...”. Autorul considera ca o
formulare corectd a acestei cauze care inlatura caracterul penal a faptel are importanta la
garantarea drepturilor si intereselor persoanei ce se apara inlaturand actiunile de samavolnicie. in
studiu se mentioneaza ca dreptul la legitima aparare se poate garanta prin urmatoarele modalitati:
imbunatatirea cadrului normativ ce reglementeaza aceasta ingtitutie si ajustarea practicii de
aplicare a acesteia [214].

Autorul Alecu Gh. subliniaza ca toate teoriile existente nu pun in lumina reala esenta
legitimei apararii si contin idei care nu pot fi acceptate. El afirma ca odata ce societatea nu poate
interveni in timp util pentru a| apara pe cel atacat nu poate, pe de o parte, conferi acestuia un
drept propriu de a savarsi fapte pe care in alte circumstante le considera infractiuni. Pe de alta
parte, nu se poate spune ca cel atacat inlocuieste societatea in reprimarea agresiunii si in
prevenirea comiterii altor infractiuni, ca el este mandatarul societatii, fiindca atunci ar insemna
ca in orice agresiune, oricat de neinsemnata, din moment ce autoritatea de stat nu a intervenit de
urgenta, cel atacat si poata face dreptate singur si cu mijloace de care nu ar uza nici chiar
organele de stat [1].

Fundamentul real al inlaturarii caracterului penal al faptei, in caz de legitima aparare, este
constrangerea psihica. Fapta savarsita in legitima aparare este lipsita de vinovatie, deoarece
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faptuitorul a fost in imposibilitatea de asi dirija in mod liber vointa, fiind constrans sa apere
valorile sociale grav periclitate.

Autorul s-a pronuntat in studiul siu si asupra efectelor juridice ale legitimei aparari,
concluzionand ca legitima aparare, fiind o cauza legala de impiedicare a constituirii infractiunii
care se intemeiaza pe lipsa vinovitiei, va produce efecte personale (in personam), iar nu generale
(erga omnes). Din acest punct de vedere, atunci cand la inlaturarea atacului, alaturi de cel atacat
au participat si alte persoane, vor beneficia de legitima aparare numai aceia care au actionat sub
imperiul constrangerii create de nevoia de aparare. Importanta unei asemenea analize rezida in
faptul ca s-ar putea intampla ca o persoana, profitand de prilgjul ivit, si intervina in conflict
pentru a se razbuna pe agresori.

Berinicova M. analizeaza in lucrarea sa raportul dintre doua cauze care inlatura caracterul
penal al faptei: retinerea infractorului si legitima aparare si ajunge la concluzia ca nu poate fi
acceptata parerea acelor autori care limiteaza masurile retinerii cu conditiile referitoare la
legitima aparare si care cer ca dauna cauzata infractorului si fie mai mica in comparatie cu
caracterul si pericolul infractiunii comise. Cerinta aceasta lezeaza dreptul la retinerea
infractorului si de aceea dauna cauzata criminalului poate fi mai mare decat prejudiciul cauzat de
catre delincvent [6].

Autorul Florea V. considera neclara si cu multe neajunsuri formularea circumstantelor care
inlatura caracterul penal al faptel prevazute in legislatia penala autohtona [5].

Autorul critica fraza ,,insotita de violenta periculoasa pentru viata sau sinatatea persoanei
ori de amenintarea cu aplicarea unei asemenea violente” din continutul alin.(3) art.36 CP a RM.
Mentionand ca victima, spre exemplu, nu este capabila si determine ce violenta va fi aplicata
fata de ea, periculoasa sau nepericuloasa, atunci cand faptuitorii incearca sa patrunda in locuinta.
In atare situatie victima trebuie si astepte pana cand infractorii vor sparge usa ca si se convinga
ca el intr-adevar intentioneaza si-I omoare ori sa-i cauzeze leziuni corporale grave? Dar atunci ar
fi tarziu cavictima sa intreprinda oarecare masuri de aparare.

In acest context, e consideri ca victima este in drept si respinga orice atac, indiferent de
faptul, daca el este ori nu insotit de violenta periculoasa pentru viata sau sanatatea persoanel, ca
victimanu este obligata sa determine ce fel de violenta infractorul are de gand s aplice.

Tot acestel probleme este dedicat studiul efectuat de Mitrache C., unde autorul afirma ca
daca patrunderea fara drept nu a reprezentat un atac contra vietii detinatorului imobilului,
considera ca respingerea legitima a atacului nu se poate face disproportionat printr-o fapta contra
vietii agresorului. La finele lucrarii el subliniaza ca este deosebit de important ca instanta de
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judecata si stabileasca cu exactitate Situatia de fapt a indeplinirii conditiilor atacului si ale
apararii, pentru a decide corect [143].

Autorul Botnaru S., analizand categoria cauzelor care exclud caracterul penal al faptelor
potrivit statutului Curtii Criminale Internationale, mentioneaza ca legitima aparare exista atunci
cand persoana actioneaza firesc, pentru a se apara pe sine, 0 alta persoana sau o proprietate in
cazul crimelor de razboi, cand este esential pentru supravietuirea sa, a altei persoane ori a unei
si iminente a fortei, in mod proportional cu gradul de pericol pentru sine, altd persoana sau
proprietate aparata. Faptul ca persoana a fost implicata intr-o operatiune de aparare, realizata prin
forta, nu constituie prin el insusi temei de excludere a raspunderii penale [15].

Apararea trebuie si se realizeze, inainte de toate, prin sivarsirea unel actiuni in vederea
inlaturarii atacului. Actiunile de aparare pot fi savarsite nu numai de persoana impotriva careia s-
a indreptat atacul, dar si de alte persoane care i-au venit e in gutor, de cei implicati in
indeplinirea unei misiuni militare sau in apararea unei proprietati.

O conditie absolut necesara pentru ca Sarea de legitima aparare si congtituie o
circumstanta ce exclude caracterul penal al faptel este ca apararea si fie proportionala cu
gravitatea pericolului si cu imprejurarile in care s-a produs atacul, in caz contrar, persoana nu
este absolvita de raspundere penala.

Autorul Tanasescu |. in studiul siu subliniaza ca legitima aparare reprezinta toleranta
acordata de lege oricarel victime si explica raportul dintre atac si aparare ca pe 0 lege a
compensatiel individuala, in sensul ca victima (persoana nevinovata) si poata reactiona pentru a
inlatura, reduce sau anihila efectele atacului agresional, indiferent de consecintele apararii,
beneficiind de o cauza de inlaturare a caracterului penal al faptei [158].

El pune in discutie limitele depasirii legitimei apararii constatand ca motivul acestuia se
intemeiaza pe tensiunea psihica sau efortul fizic efectuat de infractor in momentul realizarii
apararii si inlaturarii (prin respingere sau infrangere) a atacului agresional, insa datorita tulburarii
si temerii apararea avea carezultat producerea unei infractiuni (in dauna fostului agresor).

Problematica conditiilor ce necesita a fi respectate de angajatul politiei pentru a fi in
legitima aparare atunci cand aplica arma in scopul apararii drepturilor si intereselor persoanei
este studiata de catre V. Grati. Autorul mentioneaza, in studiul siu, ca apararea efectuata de catre
angajatii politiel trebuie sa aiba un caracter preventiv, insi o conditie trebuie si fie certa, aceea
ca tentativa agresorului sau a grupului de agresori sa se manifeste printr-o anumita forma: prin
actiuni active sau verbale. Deci functionarii de politie sint in drept si nu astepte, cand agresorul

va provoca victimei lovitura cu cutitul sau va deschide foc. In asemenea situatii, tinand cont de
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aprecierea reala a imprejurarilor, functionarii de politie sunt in drept sa deschida primii foc (in
cazuri extreme) sau la ,focul depasit” [115].

La fel, autorul mentioneaza ca aprecierea realitatii unui pericol pentru viata si sanatatea
persoanei care invoca actiunile de aparare poate fi stabilita numai de la caz la caz, luand in
consideratie conditiile (obiective si subiective) in care se va afla partea care se va apara, precum
si noile imprejurari aparute.

Autorul Zaripov C. cerceteaza in lucrarea sa problema aplicarii mijloacelor si
instrumentelor pentru apararea drepturilor si intereselor persoanel, mentionand ca folosirea
acestora este legala. Specificand ca chiar si atunci cand se aduce un prejudiciu persoanelor terte,
persoana ce le-a instalat pe acestea nu poate fi trasa la raspundere, deoarece depasirea legitimei
aparari nu puteafi din imprudenta. In acest context, el propune ca art.37 CP a Federatiei Ruse si
fie completat cu un nou alineat care si reglementeze aplicarea mijloacelor si instrumentelor
pentru apararea drepturilor si intereselor. [183]

Autorul subliniaza ca in prezent nu sunt clare criteriile dupa care se poate de stabilit ca a
fost nevoie de cauzarea unui prejudiciu atacatorului in Situatia creata sau nu, specificand ca la
momentul actual aceasta problema este solutionatd de catre organul de urmarire penala si
instanta de judecata, care este reprezentatda in mare parte de femei care au numai inchipuiri
teoretice despre lupta corp la corp, cu toate ca de mult timp exista diverse elaborari in domeniul
tacticii si tehnicii de lupta corp la corp ce sunt cultivate de catre organele de forta, organizatiile
de paza si cluburile sportive. Astfel, solutionarea problemel de existenta sau lipsa a legitimel
aparari in numeroase cazuri nu poate fi rezolvata fara cunostinte speciale ce trec peste limitele
dreptului si eruditiei.

Datorita acestui fapt autorul propune sa fie dispusa un nou tip de expertiza la investigarea
faptelor savarsite in legitima aparare — ,, expertiza actiunilor de aparare” — care sa se efectueze de
expertii din domeniul autoaparii.

Problema legitimei aparari si cauzarii de daune infractorului in timpul retinerii in conditiile
exercitarii serviciului militar este cercetata de Losev V. Autorul subliniaza ca aplicarea corecta a
normelor cauzel de legitima aparare si de retinere a infractorului fata de militar este posibila
numai dupa ce se stabilesc drepturile si obligatiile acestuia, ce sunt prevazute de cadrul normativ
militar [197].

Din prezentarea succinta a materialelor in care a fost cercetat subiectul investigarii faptei
savarsite in legitima aparare reiese cu certitudine ca exista ,camp liber” de interpretare juridica si
investigare stiintifica posibil de valorificat, mai cu seama ca rezultatele cercetarilor pot influenta
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atat calitatea aplicarii normelor juridico-penale respective, cat si procesul de investigare
criminalistica.

Cu referire la aspectul criminalistic de investigare a faptel savarsite in legitima aparare,
concluzia pe care o putem inainta este: lipsa unor indicatii metodice pentru persoanele care
efectueaza urmarirea penala, ce ar stabili clar actiunile de urmarire penala ce urmeaza a fi
efectuate in functie de situatiile tipice la inceperea urmaririi penale, precum si regulile de
desfasurare a acestora care determina multitudinea si complexitatea erorilor admise in acest
cadru aplicativ.

In concluzie, consideram ca publicatiile recente pe tema lucrarii reprezinta niste cercetari
valoroase, cu idei novatorii, a caror argumentare pro si contra va fi enuntata sistematizat in

continutul prezentel teze de doctorat.

1.2. Scopul si obiectiveletezel prin prisma cercetarilor stiintifice

Scopul principal a lucrarii constd in realizarea unor cercetari stiintifice complexe si
multilaterale ale legislatiei, elaborarilor teoretice si practice si ale practicii judiciare in domeniul
legitimei aparari ca o cauza care inlatura caracterul penal al faptei, precum si in studierea esentei
si continutului acestei cauze in vederea evidentierii particularitatilor de incadrare juridica si
nuantarea procedeelor de investigare judiciara a cauzei analizate, prin punerea in evidenta a
algoritmului tactic ce urmeaza a fi aplicat de catre organele de urmarire penale la investigarea
faptel savarsite in legitima aparare.

Pentru atingerea scopurilor propuse au fost trasate si realizate urmatoarele sarcini:

Analiza procesului de genezi si evolutie a cauzei de legitimd aparare ca 0 cauzi care

inlaturd caracterul penal al faptei in legislatia autohtond si a altor state. inci din cele mai

indepartate timpuri si pana in epoca moderna, apararea vietii in conditiile unei agresiuni injuste,
chiar prin mijloace care duc la suprimarea vietii agresorului, nu a fost pedepsita, impunitate ce
apare ca o0 constanta in dreptul sanctionator. La diferite faze ale dezvoltarii societatii, cauzei de
legitima aparare i s-au dat diferite conotatii uzuale, tocmai din acest motiv una dintre sarcinile
propuse a devenit stabilirea esentei cauzel de legitima aparare, tinandu-se cont de etapa de
dezvoltare la care se afld societatea contemporana. In vederea realizarii sarcinii in cauzi a fost
efectuat un studiu referitor la evolutia cauzelor care inlatura caracterul penal la faptel, precum si
o0 analiza comparativa a continutelor normative vizand aceasta cauza in legislatia altor state. De
asemenea, drept efect al cercetarilor realizate s-a incercat stabilirea etapelor de evolutie a cauzei

de legitima aparare.
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Elucidarea si descrierea semnelor constitutive ale cauzei de legitimd apiarare din

perspectiva doctrinel dreptului penal. Pentru atingerea scopului inaintat o importanta deosebita o

reprezinta analiza tuturor conditiilor pe care trebuie sa le intruneasca o fapta ca sa fie considerata
savarsita in legitima aparare (conditiile cu privire la aparare si atac).

Problema conditiilor actului existente in timpul legitimei aparari este foarte importanta, atat
din punct de vedere teoretic, cat si din punct de vedere practic. Pentru a desemna legitima
aparare ca un act legitim, care exclude caracterul ilegal a faptei, trebuie determinat existenta
conditiilor atat a atacului, cat si a apararii. Omiterea acestor conditii va genera aprecieri pripite,
erori si solutii gresite. Existenta uneia sau a mai multor conditii nu totdeauna creeaza insasi
situatia de legitima aparare. Pentru a determina starea de legitima aparare, este necesar de
analizat fiecare din conditiile expuse in parte.

O analiza necorespunzatoare a conditiilor de legitima aparare, de regula, genereaza situatia
in care angajatii politiei si procuraturii nu i-au intotdeauna in vedere toate circumstantele care
justifica actul de legitima aparare.

Bineinteles, studiul dat ar fi incomplet daca am neglija trasaturile care caracterizeaza cauza
de legitima aparare si o diferentiazd de alte cauze care inlatura caracterul penal al faptei
(reprezinta un comportament constient si volitiv, care cade sub incidenta trasaturilor exterioare
ale infractiunii; conform esentei sale social-politice, este social utila si acceptata de societate;
este prevazuta de normele dreptului penal; inlatura caracterul ilegal al faptei; trebuie sa existe in
momentul savarsirii infractiunii si are efecte numai asupra persoanei, care se afla intr-o astfel de
stare, situatie sau imprejurare).

In principiu, aceasta cauza produce efecte din momentul in care au aparut, dar, pentru ca
efectele sa opereze, practic este necesar ca existenta in fapt a starilor, a situatiilor care congtituie
0 astfel de cauza si fie oficial constatata de catre organele competente.

Evidentierea problemelor ce apar in procesul investigari criminalisticel faptei savarsite in
legitima aparare, caile de solutionare a acestora, precum si formularea unor propuneri de lege
ferenda nu poate fi admisa fara efectuarea unui studiu amplu cu referire la conditiile si trasaturile
cauzei de legitima aparare.

Analiza continutului caracteristicii criminalistice a cauzei de legitima aparare si a

elementelor care 0 compun. Pentru o aparare eficienta a valorilor fundamentale ale omului este

necesar ca statul sa intervina si sa includa in sfera represiunii penale acele situatii ce devin
periculoase pentru ordinea de drept. Respectarea ordinii de drept este asigurata atat de activitatea
organului de urmarire penala care are drept scop constatarea la timp si in mod complet a faptelor
care constituie infractiuni, astfel incat orice persoana care a savarsit o infractiune sa fie pedepsita
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potrivit vinovatiel sale si nici 0 persoana nevinovata sa nu fie trasa la raspundere penala, cat si
prin vasta activitate desfasurata de alte organe specializate care folosesc in acest scop un
complex de procedee, metode si mijloace de natura sa infaptuiasca justitia penala.

Succesul investigarii unei fapte infractionale depinde in mare parte de aptitudinile
profesionale ale ofiterului de urmarire penala de a intelege nu numai esenta juridico-penala a
faptel, dar si cea criminalistica, deoarece eareprezinta o sistematizare a experientei organelor de
drept in ceea ce priveste descoperirea infractiunilor. Anume ea stabileste particularitatile de
investigatie a faptel savarsite in legitima aparare, restrange cercul persoanelor implicate sau care
au fost martori la conflict, determina conditiile de care trebuie si se tina cont la inaintarea si
verificarea versiunilor, identifica metodele si mijloacele care s-au folosi in aparare si atac etc.

Pentru realizarea acestei sarcini si evitarea unor concluzii ce ar fi lipsite de o fundamentare
empirica s-a propus studierea unui numar mare de dosare penale in care a fost pronuntata o
sentinta de achitare pe motiv ca exista o cauza de inlaturare a caracterului penal al faptei —
legitima aparare, dar si analiza dosarelor in care se invoca existenta semnelor legitimei aparari.

Cunoasterea caracteristicii criminalistice a faptei savarsite in legitima aparare prezinta o
importantd deosebita la faza inceperii procesului penal, conditionand solutionarea rapida si
oportuna afaptelor care intrunesc semnele cauzei de legitima aparare.

Evidentierea particularitatilor tactice de efectuare a unor actiuni de urmarire penald in

vederea probarii existentei cauzei de legitima aparare. Organul de urmarire penala efectueaza

actiuni de urmarire penala in stricta conformitate cu prevederile CPP al RM si numa dupa
inregistrarea sesizarii cu privire la infractiune. Actiunile de urmarire penala pentru efectuarea
carora este necesara autorizarea judecatorului de instructie, precum si masurile procesuale de
constrangere sunt pasibile de realizare doar dupa pornirea urmaririi penale, daci legea nu
prevede altfel.

Ofiterul de urmarire penala care are in gestiune o fapta savarsita in legitima aparare trebuie
sa determine actiunile initiale si ulterioare de urmarire penala, ce se vor efectua pe cauza data,
reiesind din situatiile tipice existente si elementul probatoriu ce urmeaza afi determinat in cadrul
cercetarii. Astfel, urmeaza de subliniat ca una si aceeasi actiune de urmarire penala poate face
parte atat din grupa actiunilor initiale, cat si ulterioare de investigare a faptei savarsite in legitima
aparare.

La realizarea sarcinii enuntate trebuie si se tina cont de regulile generale ale tacticii
criminalistice in ceea ce priveste redlizarea actiunilor de urmarire penala si in dtricta
conformitate cu acestea sa evidentiem anumite reguli tactico-criminalistice ce necesita a fi
realizate doar in cazul investigarii faptei savarsite in legitima aparare.
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Studierea particularitatilor de verificare a versiunilor si metodicii de demascarea a

participantilor de rea-credinta. Daca se constatda ca o persoana a actionat in limitele legitimei
aparari, ce reprezinta o cauza care inlatura caracterul penal al faptei, organul de urmarire penala
este obligat si porneasca urmarirea penala, conform art.274 CPP a RM, in vederea stabilirii si
probarii circumstantelor care urmeaza a fi dovedite in procesul penal, conform pct.1 alin.(1)
art.96 CPP aRM.

Activitatea de stabilire, intr-o fapta, a semnelor legitimei aparari este una foarte dificila si
complexa, ceea ce genereaza in practica multe probleme. Chiar de la inceputul investigarii faptei
savarsite in legitima aparare se creeaza o disproportionalitate intre aprecierea prejudiciului
existent si a celui inlaturat. Organul de urmarire penala atrage o atentie sporita prejudiciului real
cauzat, iar prejudiciul preintampinat trece pe planul doi, ca unul ce face parte dintr-o categorie
abstracta.

Din punct de vedere procesual, este inacceptabil ca ofiterul de urmarire penala si accepte
numai o singura versiune de lucru, ca rezultat, adunand numai probe in favoarea sau defavoarea
banuitului, invinuitului si inculpatului, deoarece aceasta contravine prevederilor art.100 CPP al
RM.

E necesar de subliniat ca in cadrul investigarii infractiunilor contra vietii si sanatatii
versiunea ca fapta s-a savarsit in legitima aparare este o versiune tipica a aparari, iar pentru a
demasca participantii de rea-credinta ofiterul de urmarire penala trebuie sa efectueze mai multe
actiuni de urmarire penald, a caror rezultate si fie comparate nu numa cu declaratiile
presupusului atacator sau victima, dar si cu sine insusi.

Cunoasterea regulilor la elaborarea si verificarea versiunilor si metodicii de demascare a
participantilor de rea-credinta il va gjuta pe ofiterul de urmarire penala sa nu faca aprecieri
pripite si s demaste participantii care modifica intentionat circumstantele ce au existat in timpul
conflictului.

Stabilirea indicilor de probare a existentei semnelor legitimei aparari in actiunile

angajatilor politiei. Prima linie de aparare a ordinii publice si de lupta impotriva criminalitatii o

congtituie angajatii structurilor 1IGP, CNA, Procuratura, ce-si exercita serviciul in teren, in
contact direct cu strada, cu populatia, avand misiunea de a aplica si a veghea respectarea legii.
Anume el sunt supusi unui pericol de depasire a limitelor legii, atunci cand au de aplicat forta
fizica, mijloacele speciale sau arma de foc ca sa apere de un atac ce pune in pericol grav
persaana sau un interes public, ori insdsi viata proprie.

Daca angajatii politiei nu inteleg sau nu aplica corect normele legitimei aparari, atunci
dreptul la legitima aparare poate fi limitat. lar cele mai nesimnificative restrictii in privinta
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legitimei aparari incatuseaza activitatea cetateanului de curmare a faptei nelegitime ce reprezinta
un lucru benefic pentru infractori.

Bineinteles, problema data este de nesolutionat fara abordarea comportamentului pe care
trebuie sa-l aiba un politist, implicat intr-o fapta de legitima aparare, indiferent de faptul ca a
aparat de un atac care pune in pericol grav, drepturile si interesele celui atacat ori interesul
public, sau propria viata si sinatate.

La realizarea sarcinii in cauze trebuie sa se tind cont de statutul politistului in ceea ce
priveste efectuarea actiunilor de urmarire penala si in stricta conformitate cu acestea sa
evidentiem anumite reguli tactice ce pot fi aplicate, doar in cazul investigarii faptei savarsite in
legitima aparare, de catre un angajat al Misterului Afacerilor Intenre.

Stabilirea indicilor de probare a existentei semnelor legitimei aparari in actiunile

persoanelor detinute in _penitenciar. Apararea valorilor sociale impotriva infractiunilor se
efectueaza, in primul rand, prin mijloace economice, sociale, prin ridicarea bunastarii populatiei,
prin mijloace educative, culturale, prin ridicarea constiintei juridice si etice a cetatenilor. In al
doilearand, aceasta aparare se realizeaza prin mijloace juridice penale, prin incriminarea faptelor
care prezinta pericol social si prin pedepsirea persoanelor care comit asemenea fapte.

Folosirea acestor mijloace penale se face nu intr-un scop de represiune sau razbunare, ci
intr-un scop social si util, acela de aparare a valorilor sociale impotriva infractiunilor. Prin
executarea pedepsei de catre condamnati se realizeaza atat o prevenire speciala asupra persoanei
care executa pedeapsa, cat si 0 prevenire generala asupra altor persoane care ar intentiona sa
comita infractiuni.

La investigarea faptelor savarsite in legitima aparare de catre condamnati organul de
urmarire penald se confrunta cu numeroase probleme, ce nu sunt specifice infractiunilor savarsite
in libertate, pentru a caror rezolvare sunt necesare cunostinte despre viata si regulile din
penitenciar.

Cunoasterea atat a circumstantele nefavorabile, cat si a celor care faciliteaza procesul de
investigatie a faptel savarsite in legitima aparare si a procedeelor tactice de efectuare a anumitor
actiuni de urmarire penala contribuie la solutionarea rapida si oportuna a faptelor savarsite in
locurile de detentiune si care intrunesc semnele cauzei de legitima aparare.

Stabilirea indicilor de probare a existentei semnelor legitimel aparari impotriva atacului

savarsit de o persoane iresponsabila. Conform legislatiei penale, nu este pasibila de raspundere
penala persoana care, in timpul savarsirii unei fapte prejudiciabile, se afla in stare de
iresponsabilitate, adica nu putea si-si dea seama de actiunile ori inactiunile sale sau nu putea sa

le dirijeze din cauza unei boli psihice cronice, a unei tulburari psihice temporare sau a atei stari
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patologice. In cazul in care se constata ci inculpatul se afla in timpul savarsirii faptei in stare de
iresponsabilitate sau dupa savarsirea infractiunii s-a imbolnavit de o boala mintala care a devenit
temei pentru a| recunoaste iresponsabil, instanta adopta o sentinta in conformitate cu prevederile
capitolului 11 din titlul 111 din Partea speciala a CPP a RM.

Investigarea faptelor de legitima aparare impotriva unui atac sivarsit de o persoana
iresponsabila pune o multitudine de bariere in fata organului de urmarire penala. Problemele
constau in aceea ca e necesar de a diferentia persoana iresponsabila de persoana ce se afla in
stare de afect sau care, din cauza starii psihice, nu isi dadea seama pe deplin de consecintele
actiunilor sau inactiunilor sale si nu le putea dirija; imbolnavirea atat a atacatorului, cat si a celui
ce s-aaparat legal dupa savarsirea infractiunii de o boala psihica, din care motive ele nu-si pot da
seama de actiunile lor sau nu le pot dirija; multe persoane banuite de savarsire de infractiuni
simuleaza simptomatologia unei afectiuni psihice etc.

Accentuarea problemelor ce apar in procesul investigari criminalistice a faptei de legitima
aparare savarsite impotriva unei persoane iresponsabile, caile de solutionare a acestora, precum
si formularea unor reguli tactice de efectuare a unor actiuni de urmarire penala nu pot fi admise
fara efectuarea unui studiu amplu cu referire la statutul persoanei iresponsabile si formele de
simulare a simptomatologiei unei afectiuni psihice.

1.3. Concluzii la capitolul 1

In urma celor relatate in capitolul 1 consideram necesari evidentierea urmatoarelor:

1. Problematica cauzelor care inlatura caracterul penal al faptei constituie o preocupare
continua pentru teoreticienii si practicienii din domeniul dreptului penal si criminalisticei.
Dezvoltarea continua a relatiilor sociale necesita o atentie sporita in ceea ce priveste stabilirea
unei metodici eficiente de probare a existentel cauzei care inlatura caracterul penal al faptei, in
vedere apararii drepturilor si intereselor persoanei sau ale societatii.

2. Inci din cele mai indepartate timpuri si pana in epoca moderni, apararea vietii in
conditiile unei agresiuni injuste, chiar prin mijloace care duc la suprimarea vietii agresorului, nu
a fost pedepsita, impunitate ce apare ca 0 constanta in dreptul sanctionator. Cauza de legitima
aparare a existat permanent, numai ca la diferite faze ale dezvoltarii societatii i s-au dat diferite
conotatii uzuale,

3. Studierea problematicii cauzelor care inlatura caracterul penal al faptei, in special al
cauzei de legitima aparare i-a preocupat special sau tangential pe unii autori, precum: Dongoroz
V., Dobrinoiu V., Boroi A., HotcaM.A., Feldsteni G., Pobegailo E., Revin V., Tiskevici I., Pase-
Ozerskii N., Kiricenko F., Eleonovski V., Sokolov N., Ciupalenkov I., Orehov V., Kozak V.,
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Tkacenko V., Baulin |., lakubovici M., Berlin A., Savgulidze T., Koni A., Pertev D., Tarakanov
I., Sinelnikova E., Sramko S. etc. Dintre autorii autohtoni, lucrarile carora au stat la baza
elaborarii tezei pot fi mentionati: Borodac A., Odagiu lu., Carp S, Lari L., Gladchi Gh., Branza
S., Golubenco Gh., Florea V., Gréti V., Ulianovschi X. etc.

4. Problematica investigarii faptei savarsite in legitima aparare sub aspect penal a fost
cercetata de un numar restrans de autori autohtoni: Manole N. si Morega D.-E., iar sub aspect
criminalistic, fapta savarsita in legitima aparare nu afost cercetata de nici un savant autohton.

5. Scopul lucrarii consta in realizarea unor cercetari stiintifice complexe si multilaterale
ale legislatiei, elaborarilor teoretico-practice si a practicii judiciare in domeniul legitimei aparari
ca o cauza care inlatura caracterul penal al faptei atat in republica, cat si in tarile de peste hotare,
studierea esentei si continutului acestei cauze in vederea evidentierii particularitatilor de
incadrare juridica si nuantarea metodicii de investigare judiciara a cauzel analizate, prin punerea
in evidenta a algoritmului tactic ce urmeaza a fi aplicat de catre organele de urmarire penale la
cercetarea faptel savarsite in legitima aparare.

Pentru atingerea scopurilor propuse au fost trasate si realizate urmatoarele sarcini:

analiza procesului de geneza si evolutie a cauzei de legitima aparare ca 0 cauza care
inlatura caracterul penal al faptel in legislatia autohtona si a altor state;

elucidarea si descrierea semnelor congtitutive ale cauzei de legitima aparari din
perspectiva doctrinei dreptului penal;

analiza continutului caracteristicii criminalistice a cauzel de legitima aparare si a
elementelor care o compun;

evidentierea particularitatilor tactice de efectuare a unor actiuni de urmarire penala in
vederea probarii existentei cauzei de legitima aparare;

studierea particularitatilor de verificare a versiunilor si metodicii de demascare a
participantilor de rea-credinta;

stabilirea indicilor de probare a existentel semnelor legitimel aparari in actiunile
angajatilor politiei;

stabilirea indicilor de probare a existentel semnelor legitimel aparari in actiunile
persoanelor detinute in penitenciar;

stabilirea indicilor de probare a existentei semnelor legitimel aparari impotriva atacului

savarsit de o persoane iresponsabila.
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2. CONCEPTUL DE LEGITIMA APARARE, ISTORICUL DEZVOLTARII

2.1. Istoricul evolutiei institutiei legitimei aparari.

Inci din cele mai indepartate timpuri si pani in epoca moderni, apirarea vietii in
conditiile unei agresiuni injuste, chiar prin mijloace care duc la suprimarea vietii agresorului, nu
afost pedepsita, impunitate ce apare ca o constanta in dreptul sanctionator.

Referindu-ne laistoricul dezvoltarii legitimel aparari, in literatura de specialitate exista mai
multe opinii si anume:

autorul Gheib si profesorul criminalist german List sustin ca legitima aparare nu are o

istorie a sa de dezvoltare [223, p. 38];

autorii Feldstein G. si Reyngard N.V. mentioneaza ca: , legitima aparare are propria sa

istorie, chiar foarte veche, plina de tragedie si interese, reflectand pe paginile sale istoria

culturii popoarelor”[223, p. 38; 241];

in opinia autorului Talaba A., istoria legitimel aparari pe parcursul dezvoltarii sale este

influentata de doctrine si nu poate fi vorba despre anumite etape in dezvoltarea sa [156, p.

47].

In opinia noastra, legitima apirare are propria sa istorie, deoarece isi face aparitia la
primele trasaturi ale societatii, ea nu reprezinta un produs mecanic sau entitate mistica, ci o
forma de colaborare aindivizilor.

Referindu-ne la istoricul legitimel aparari, este necesar de mentionat ideile lui Hegel, care,
reiesind din teoria pedepsel ca drept de infractiune, vorbeste despre dreptul la legitima aparare ca
un ,adevar absolut mizer”[117].

Analizand literatura de specialitate in materie de drept penal si tinand cont de opiniile
exprimate de Reygard N.V., Feldstein G. si Talaba A., vom incerca sa identificam etapele de
evolutie a legitimel aparari.

Prima etapa. Pentru prima data despre legitima aparare se poate de vorbit odata cu aparitia
tribului, numai ca aici nu este vorba despre o legitima aparare penala in sensul juridic.

Cu toate acestea, chiar de la aparitia tribului, atat in colectiv, cat si in afara lui se
comiteau acte periculoase pentru societate, cu care societatea a luptat prin constrangere.

Orice litigii si neintelegeri sunt rezolvate de acel colectiv a carui membru eraimplicat in
litigiu, doar ca ultim mijloc de rezolvare a conflictului erafolosita razbunarea pe singe.

Printre primele actiuni care erau periculoase pentru triburi din punct de vedere istoric,
profesorul Sargorodski M.D. nominalizeaza: omorul, cauzarea vatamarilor corporale [255, p. 9]
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lata de ce in societatea primitiva relatiile s-au format astfel incat fiecare persoana se folosea
nelimitat de dreptul la aparare, derestabilirea drepturilor si obligatiilor sale. Nu este deci o
coincidenta faptul ca litigiul se rezolva cu ajutorul fortei, cel care era mai puternic acela avea
dreptate. Prin urmare, nu se poate discuta despre dreptul la legitima aparare in sens juridic in
societatea primitiva, cu siguranta ca nu, pentru ca atunci, in genere, nu exista nici o lege. Si ar fi
fara rost sa cautam in aceasta perioada urme ale institutiei de legitima aparare [168, p. 3].

Cu titlu de concluzie, putem nota ca ,legitima aparare” functiona numai in cazul
respingerii unui atac ce atentala viata si integritatea corporala a persoanel.

A doua etapa. Aceasta etapa este caracteristica pentru statele sclavagiste si se manifesta
prin trecerea de la 0 apreciere obiectiva a faptelor criminale la o apreciere subiectiva. Datele
istorice stau marturie ca o lunga perioada forma cauzalitatii mecanice a corelatiel dintre autor si
fapta a fost dominanta in gandirea juridica penala si in practica judiciara a antichitatii .Vinovatia
nu era cercetata in aceasta perioada si nu avea nici o0 conotatie penala. in vederea tragerii la
raspundere, celor investiti cu dreptul de a aplica legea le era suficient si constate ca persoana a
cauzat un prejudiciu [156, p. 47]. Aceasta este etgpa in care apar primele raspunderi subiective,
bazate pe vinovitie.

Conform legii egiptene (secolul 111 i.e.n.) de aparari, aceasta nu a fost numai un drept, ci si
o obligatie fata de terti. Conform acestor legi, se pedepsea cu moartea cel care a vazut crima si
nu a aparat victima, avand aceasta posibilitate. Daca nu a putut gjuta victima, el a trebuit sa
aduca acest fapt la cunostinta puterii judecatoresti, daca nu facea aceasta era expus pedepsei
corporale si privarii de hrana pe durata atrei zile.

In unadin cele mai vechi legislatii —dreptul vechi al indusilor —in legile lui Manu se atesta
de acum conceptul de legitima aparare. Aceasta lege prevede ca nu constituie crima fapta comisa
in legitima aparare si faptuitorul nu poate fi pedepsit. Astfel, in ea se indica: ,,Oricine poate ucide
fara nici o ezitare pe cel ce il ataca (care are intentii criminale) fie el copil, batran sau invatatorul
lui. Ucigand un om care s-a hotarat si omoare, el niciodata nu se face vinovat de crima. Aceasta
este o furie impotriva la alta furie” [261, p. 350-351].

Legile lui Manu (colectia de reguli care determina comportamentul oamenilor in viata de zi
cu zi), redactate in perioada secolului 2 i.e.n. - secolul 2 e.n.) nu il recunosteau vinovat pe cel
care omora un om in lupta pentru drepturile sfinte, pentru propria sa siguranta, pentru a proteja o
femele sau un brahman. Conform legii lui Manu, lipsirea de viata a unei persoane ca o
consecinta a legitimei aparari se permitea atat in cazul de autoaparare, cat si in cazul in care se
aparau alte categorii de persoane, si anume: femel si brahmani. Si acest tip de ucidere era
recunoscut nu numai ca un drept, ci si cao obligatie a celui ce apara, pe care trebuia si 0 execute
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fara ezitare. Legile lui Manu permiteau apararea numa pentru protejarea vietii, despre
proprietate nu se spune nimic.

Interpretarea legitimei aparari ca o circumstanta ce exclude actiunile contrar legii se afla si
in Biblie. in Exodul 22:1 intitulat , Pedepse pentru furturi si alte pacate’ din cartea Vechiului
Testament se spune: ,,Nu se va scurge nici o picatura de sange din pricina hotului intrat in casa”.
Proprietarului casei ii era permis si-l omoare pe hotul intrat in casa si pentru aceasta nu vafi tras
laraspundere. Acest asasinat era justificat si legal, pentru ca chiar si in cazul in care hotul a vrut
doar si obtina ceva, proprietarul casel va opune rezistenta pierderii proprietatii sale, iar acest
lucru il va determina pe hot sa ameninte viata proprietarului. Aceasta regula se refera la uciderea
pe timp de noapte. Dupa rasaritul soarelui, era interzis sa omori hotul, deoarece puteau veni in
ajutor vecinii. In cazul in care proprietarul casei il omoara pe hot dupa rasirit, aceasta nu este
considerata ca o aparare, ci caomor din motiv de razbunare [7].

Legislatia Romei antice - in cele XII Table, intocmite in mijlocul secolului 5 i.e.n.
mentioneaza ca se permite de aomori nu numai pe hotul de noapte, ci si pe cel care a savarsit un
furt si a opus rezistenta inarmata in timpul capturarii lui. Anume cu regulile inscrise in cele X1
Table apar primele elemenete din care reiesea ca se are in vedere si elementul psihic (Gaius face
aluzie la o regula inscrisa in cele XII Table dupa care, in materie de incendiu, s-ar fi facut
deosebire intre ,scius’ (cu stiinta) si ,casu” (fortuit) [156, p. 47]. Legitima apirare este
recunoscuta ca un drept natural, specific omului. Ideea legitimei aparari este foarte bine redata de
un proverb aparut in acele timpuri: ,Este mai bine de prevenit un pericol, decat dupa aceasta
jignitul sa recurga la gjutorul instantel de judecata”. Romanii spuneau ca este ingaduit a respinge
fortaprin forta, si acest drept il are omul de la natura.

O caracteristica foarte vie a conceptului de legitima aparare a dat-o Cicero, remarcabilul
orator si ideolog al Romei antice, in cazul de aparare a lui Milo. Exista cazuri, spunea Cicero, iar
aceste cazuri nu sunt rare, cand o persoana are dreptul la viata asupra semenilor si acest drept
este echitabil cand apare necesitatea de arespinge o forta cu o alta forta.

Exista o lege sacra, legea nescrisi, dar care s-a nascut impreuna cu omul; lege aparuta
inaintea tuturor legilor, traditie aparuta inaintea tuturor cartilor, dar inscrisa de natura in codul ei
nemuritor, pe ea noi am sesizat-o si am invatat-o de la natura; aceasta lege nu atat am invatat-o,
cat am simtit-o, nu atat am studiat-o, cat am intuit-o. Daca este necesar si echitabil pentru aparare
de a scoate sabia din teaca, atunci nu i se poate de incriminat omorul facut din aparare.

Astfel si-a incheiat discursul sau Cicero. Judecitori, si nu pierdem din vedere acest
principiu, care ar trebui sa garanteze in ochii dumneavoastra triumful cauzei noastre, numai daca

nu uitati axioma care nu trebuie uitata, si anume: oricine incearca sa ne ia viata poate fi ucis fara
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ezitare [168, p. 40]. Cicero mai spunea: ,Atunci cand viata noastra e primejduita de silnicia
hotilor sau de armele vrajmasilor orice chip ce ne ingaduie scaparea este bun si cinstit”.

Avocatii romani se ghidau in discursurile lor de principiile enuntate de Cicero si considerau
Cca persoana este in legitima aparare daca sunt suplinite conditiile:

1. Atac nedrept (inechitabil);

2. Pericol iminent.

Pravila lui Caragea prevedea: ,Cine va omori aparandu-si viata de primejdie nevinovat
este...”

Legitima aparare a fost cunoscuti si de statul-oras Atena. In dreptul atenian legitima
aparare era admisi, Demostene, justificaind folosirea violentel pentru apararea avutului in
termeni care au ramas celebri: ,,Pe toti zeii, nu e oare ceva cumplit si nedrept si potrivnic nu
numai legilor scrise, dar si acelor legi indeobste respectate de toti oamenii, si nu mi se ingaduie
sa ma folosesc de violenta impotriva celui care, cu vrajmasie, imi rapeste avutul?’ [148, p. 151]

Datorita caracterului de clasa al dreptului sclavagist, beneficiul legitimel aparari nu era
admis decat cetatenilor liberi, intrucat ,daca un sclav omoara o persoana libera aparandu-se
contraei, vafi pedepsit caun ucigas”.

Caracterul de clasa al dreptului penal al statului sclavagist se determina, in primul rand, de
faptul ale carui relatii sociale erau ocrotite, ce se manifesta printr-o inegalitate formala si de facto
aoamenilor in fata legii.

Pentru aceasta etapa este caracteristica apararea vietii, intereselor proprii si altor persoane
apararea proprietatii, totodata apar primele conditii privitoare la atac.

A treia etapa. Egte caracteristica statelor feudale, ce au creat propriul drept penal, al carui
scop este de a protgja sistemul feudal, interesele bisericii [228, p. 23], drepturile de proprietate si
privilegiile pe care le aveau feudalii, precum si de a suprima rezistenta taranilor iobagi si a celor
dependenti de feudali. Trasaturi caracteristice ale feudalismului sunt samavolnicia si anarhia.

Notiunea de , legitima aparare” in dreptul medieval este substantial diferita de viziunea pe
care 0 aveau avocatii romani cu referire la notiunea respectiva. Inspirat de dreptul roman, dreptul
feudal a operat o conciliere cu morala crestina sub influenta careia legitima aparare pierde
caracterul de ,drept” pentru a deveni o0 ,necesitate” care este 0 scuza supusi penitentelor
canonice si in care apararea altuia este mai mult o datorie.

Dupa cum indica Berlin A.A., ,in evul mediu — epoca suprimarii totale a personalitatii,
stabilirii unui sir nesfarsit de limitari, care restrangea si neutraliza toate activitatile individuale -

in zadar am fi cautat continuarea dezvoltarii institutiei legitimel aparari” [168, p. 5].
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In dreptul medieval poate fi intalnita o varietate de pozitii referitoare la dreptul la legitima
aparare. Unele legislatii permiteau omorul in apararea onoarel si proprietatii, altele pedepseau
pentru omorul in apararea vietii sale.

Inegalitatea in fata legii adiferitor clase, caracteristica dreptului penal feudal, s-areflectat, de
asemenes, si in legislatia cu privire la legitima aparare din acea epoca.

I maginea cea mai completa referitoare la legitima aparare in dreptul penal a statelor feudale
poate fi obtinuta prin monumentele legislative ale Germaniei.

Pana in zilele noastre au ajuns (incepand cu secolul VI e.n.) numeroase colectii de legi ale
triburilor germanice, asa — numitele ,,adevaruri barbare’. Cel mai mare interes trezeste unul
dintre cele mai vechi adevaruri barbare - ,adevarul salic’ o colectie de legi ale regatului
francilor (Germania, Belgia, o parte a Frantel actuale) care dateaza de la inceputul secolului VI
e.n.

in epoca ,adevarului salic”, printre triburile barbare era larg raspandita vendeta, iar
interventia puterii intre faptuitor si victima era limitata. Adanca inradacinare a vendetel in viata
de zi cu zi atriburilor i-a determinat pe autorii ,adevarului salic’ si permita in unele cazuri
aplicare vendetei ca 0 modalitate de pedeapsa.

Legislatia germana nu identifica conceptul legitimei aparari cu conceptul de autoaparare cum
o faceau avocatii romani. Legitima aparare era definita ca o cauzare de leziuni corporale de catre
0 persoana iresponsabila (nebuna). Acest punct de vedere este pastrat in toate monumentele
legislative ale Germanel, in care se spunea despre infractiuni si pedeapsi, incepand de la
adevarurile barbare si terminand cu adoptarea de Carolina

Problemele referitoare la legitima aparare erau prevazute in capitolele referitoare la omor si
cauzare a leziunilor corporale. Conceptia medievala a dreptului la legitima aparare a fost
exprimata intr-un mod foarte clar in adevarul barbar. Astfel, in unele dintre adevarurile barbare
la capitolul omor se spunea ca cel ce a omorat un om liber va fi pedepsit cu moartea prin
decapitare.

Dar in urmatorul articol se face o restrictie, constatand in faptul ca daca cineva va fi expus
unui act de violenta si il va omori pe atacator, €l nu va fi pedepsit cu moartea, dar vatrebui sa
achite jumatate din penalitati dupa uciderea atacatorului. In continuare se stipuleazi ca atacatorul
poate fi ranit atunci cand iti aperi proprietatea.

Este imposibil si nu observam ca in drepturile barbare legitima aparare este inchisa intr-un
cadru legislativ si expusa unor restrictii. O astfel de atitudine fata de legitima aparare la inceputul
aparitiel statelor germane se datoreaza suprematiel anarhiei si vendetei, care a si condus la
necesitatea de a identifica complet si cu exactitate notiunea de legitima aparare.
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Dezvoltarea legitimel aparari in statele germane a capatat o legiferare puternica pe timpul
Imparatului Carol a 1V-lea, prin Carolina. Spre deosebire de adevirurile barbare, Carolina
permitea nelimitat aplicarea legitimel aparari pentru apararea vietii, onoarei si proprietatii, dar ca
si in adevarurile barbare, era prevazuta in capitolul cu omorul.

In art.139 Carolina se declara: , Cine pentru apararea corpului siu si a vietii sale omoara
atacatorul, acela nu raspunde in fata nimanui” [241, p. 43].

Carolina nu recunostea ca vinovati pe femeia care omora pentru asi apara cinstea, pe
barbatul care isi apara sotia si fiica si pe cei care ucideau pentru a apara corpul, viata sau
proprietatea atei persoane. Astfel, Carolinaalargit cadrul legal de aplicare a legitimei aparari.

Vorbind despre domeniul larg de aplicare a legitimei aparari, permis de Carolina, trebuie
avut in vedere interesele cui erau protejate prin lege.

Legitima aparare apare ca 0 actiune nepedepsibila si nu ca una neculpabila. Aceasta
conceptie a fost dominanta si in vechiul drept francez, cu atat mai mult cu cat sistemul oferea
unele beneficii fiscale. Autorul unui omor in stare de legitima aparare era supus aceleiasi
represiuni casi in cazul in care actiunea lui ar fi fost libera, intrucat nu-i este permis sa-si faca
dreptate singur.

Avand in vedere insi circumstantele in care s-a savarsit fapta, dupa pronuntarea
condamnarii, culpabilul putea in genunchi cere gratierea prin asa — numitele ,lettres de
rémissions’, asteptand in inchisoare verdictul regelui. Autorul faptei nu se bucura de o absolvire
,ope legis’, ci trebuia si obtina gratierea regelui (nu a judecatorului), dupa ce satisficea
pretentiile banesti ale partii civile,

Este cert ca legitima aparare a fost cunoscuta si de randuielile existente in dreptul
obignuielnic pe meleagurile tarii noastre.

Printre primele inscrisuri despre impunitatea actiunii de aparare se citeaza un fragment din
tratatul incheiat de Sigismund | in anul 1519 cu Stefan cel Tanar, in care, printre dispozitiile
referitoare la pedepsirea violului, se gaseste si mentiunea ca ,,daca un astfel de violator va fi ucis
in indeplinirea faptei, pentru moartea sanu vaurmanici o para”.

in legiuirile lui Matei Basarab si Vasile Lupu legitima apirare cunoaste o reglementare
precisa.

Astfel, Cartea Romaneasca de invatatura (1646) are un capitol intitulat ,, Cauze care apara
de pedeapsa”, in care legitima aparare figureaza in urmatorii termeni: ,,cel care ucide pe omul ce
vine spre el sa-l ucida nu se va certa nicicum; iara de va merge nestine sa-1 ucida pre cineva si
cel il vatampina si-1 va ucide pre dans, atunce sa nu se cheme ca |-au ucis nestine, ci sa se zica

ca s-au ucissingur” (glava 11).
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Doctrinarii scolii ,,dreptului natural” considerau ca impunitatea faptei comise din necesitate
este 0 exceptie subintelesd a legii sau daca ar rezulta din ,,contractul social”.

Plecandu-se de la ideea ca legea pozitiva se suprapune peste dreptul natural fara al
distruge, s-a aratat ca legea naturala il autorizeaza pe individ si se protejeze in caz de pericol,
chiar sacrificand dreptul altuia, astfel incat actiunea comisa de el se plaseaza in afara ordinii
juridice.

Mai tarziu, sub influenta lui Hugo Grotius si Puffendorf, limitele legitimei aparari au fost
restranse. Ei considerau ca legitima aparare este un drept preistoric natural al omului si care
puteafi aplicat numai in cazul unui pericol eminent ce pune in pericol propria persoana.

Ulterior acest punct de vedere a fost reflectat in legislatia statelor din Europa de Vest, care
acristalizat-o cu asa formalitati incat, dupa cum opineaza Koni A.F., ea devine nevalabila [191,
p. 256].

In legitima aparare au inceput si vada resturi ale samavolniciei si uzurparea legislatiei
supreme din stat.

A patra etapa. Egte caracteristica epocii moderne, institutia legitimei aparari fiind prezenta
in toate codurile penale intr-o reglementare precisi, cu mici varietati de amanunte de la tara la
tar.

Daca asupra nepedepsirii actelor comise in legitima aparare si, in general, asupra
conditiilor referitoare la atac si aparare, reglementarile actuale sunt asemanatoare, fundamentarea
teoretica, justificarea acestei cauze de excludere a caracterului penal al faptei, au dat nastere la
controverse, la elaborarea de teorii de pe pozitii deosebite.

Intre anii 1812-1918, pe teritoriul statului nostru se aplica legislatia Imperiului Rus. Din
anul 1845 pe teritoriul Basarabiei drept lege penala se foloseste al XV-lea volum , Codicele
Imperiului Rus’ (din anul 1832) [198, p. 90]. Acest act normativ recunostea dreptul la legitima
aparare pentru respingerea unui atac indreptat impotriva propriei persoanei, de asemenea, pentru
apararea Vietii si sanatatii altei persoane si onoarea femeii. La fel se actiona in limitele legitimei
aparari daca se apara proprietatea impotriva faptelor criminale. Apararea fiind recunoscuta ca
legala daca era proportionala si concomitenta cu atacul. Folosirea armelor de foc era acceptata
pentru a respinge un atac armat sau atacatorul era mai puternic decat victima si cand atacul se
savarseste in locuri singuratice, existand pericol pentru viata victimel [234]. Un alt act ce
reglementeaza institutia legitimei aparari a aparut in anul 1845 , Pravila despre pedepsele penale
si de corectie’. In el era prevazuta raspunderea pentru depasirea limitelor legitimei aparari,

»cauzarea unui prejudiciu inutil atacatorului, dupa incetarea atacului” si in care era prevazut ca
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ea se va considera ca legala daca nu a existat posbilitatea de a se folosi de apararea conducerii
locale sau celei mai apropiate.

Intre anii 1918-1940, pe teritoriul Republicii Moldova se aplici legislatia Romaniei. O

noua treapta in dezvoltarea institutiei legitimei aparari este atinsa odata cu adoptarea la 18 martie
1936 a Codului penal intrat in vigoare la aceiasi data M. O. nr.65 din 18.05.1936 [33]. in art. 132
al acestui cod se specifica: ,Nu se socoteste infractiune fapta aceluia care comite un act necesar
pentru a apara viata, integritatea corporala, sinatatea, libertatea, onoarea sau averes, fie ale sale,
fie ale altora, in contra unui atac material, direct, imediat si injust” [39, p. 51].
Se remarca, asadar, faptul ca in Codul penal din1936, legitima apararea era admisi atat pentru
salvarea Vietii persoanei, cat si pentru apararea libertatii acestela, a onoarel sau a averii sale.
Acest cod a adus noi reglementari in privinta cauzelor care inlatura raspunderea, circumstantelor
agravante si atenuante, concursului de infractiuni, recidivel [8, p. 312]. etc.

Dupa incheierea celui de Al Doilea Razboi Mondial, pe teritoriul actual a Republicii
Moldova intra in vigoare o noua legislatia penala impusa de puterea sovietica si, anume Codul
penal al Republicii Sovietice Socialiste Ucrainene (CP a RSSU) din anul 1927. Textul initial
inlatura raspunderea penala, fiind recunoscute drept legitima aparare faptele ce atenteaza la
puterea sovietica, la regulile revolutionare, la drepturile si leinteresele persoanei. Ulterior, din
continutul legii a fost exclusi existenta legitimei aparari impotriva faptelor ce atenteaza la
regulile revolutionare.

Referitor la acest cod Sargarodscki M.D. mentiona ,Legislatia sovietica existenta nu
precizeaza, nici nu defineste conceptul de legitima aparare si nici nu ne ofera trasiturile de care
trebuie si ne conducem pentru a stabili limitele legale ale aplicarii legitimei aparari. Legea
prevede ca aceste intrebari urmeaza sa fie solutionate de practica judiciara” [256, p. 86].

Incepand cu data de 24.03.1961, pe teritoriul actual al Republicii Moldova intra in vigoare
un nou cod penal, care in art.13 reglementa esenta legitimei aparari si limitele sale [29].
Consideram aceasta reglementare ca pe una reusita, pentru acele timpuri, cu unele lacune.

Se observa destul de bine ca ingtitutia legitimel aparari atarii noastre are o istorie destul de
bogata si bazele care au stat la aparitia el nu s-au schimbat, dar au evoluat si s-au transformat in
ceva mult mai complex, si anume:

(1) Nu constituie infractiune fapta, prevazuta de legea penala, savarsita in stare de legitima
aparare.

(2) Ege in stare de legitima aparare persoana care savarseste fapta pentru a respinge un
atac direct, imediat, material si real, indreptat impotriva sa, a altel persoane sau impotriva unui

interes public si care pune in pericol grav persoana sau drepturile celui atacat ori interesul public.
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(3) Egein legitima aparare si persoana care savarseste fapta, prevazuta la alin.(2), pentru a
impiedica patrunderea, insotita de violenta periculoasi pentru viata sau sinatatea persoanei ori de
amenintarea cu aplicarea unei asemenea violente, intr-un spatiu de locuit sau intr-o alta incapere.

Cu toate ca, am avut cu unele tari o istorie asemanatoare de dezvoltare a legislatii penale,
iar cu alte am avut o istorie diferita, ne propunem si trecem in revista nivelul actual de evolutie a
acestorain domeniul legitimei aparari.

De la inceput vom analiza institutia legitimei aparari in legislatia penala a tarilor care au
facut parte din URSS

Analizand continutul art.37 CP al Federatiei Ruse [246], ajungem la concluzia ca dupa
esenta se aseamana cu prevederile art.36 CP al RM. Numai ca CP al Federatiel Ruse prevede si
limitele legitimel aparari laalin.3 art.37, fapt ce lipseste in Codul penal autohton.

Cel mai mare interes trezeste, dupa parerea noastra, legislatia penala a Ucrainel. Si suntem
de acord cu Naumov A.V. care a specificat: ,la 0 examinare minutioasa a Codului penal al
Ucrainei iese in evidenta faptul ca el reflecta trasaturile social-economice si politice actuale de
dezvoltare a statalitatii” [217, p. 41].

Analizand art.36 (legitima aparare) CP al Ucrainei [34], concluzionam ca este definita
destul de bine notiunes, trasaturile si limitele legitimei aparari, care sunt aproape dupa esenta cu
cele ale Republicii Moldova, cu unele exceptii:

1. Conform legislatiei ucrainene, ce specifica expres cd, in caz de depasire a limitelor legitimei
aparari, raspunderea penala survine numai in cazurile special prevazute de partea speciala a
Codului penal (art. 118, 124 CP a Ucrainei). Aceasta circumstanta pune pe pozitii mai bune
pe cel ce se apara fatd de cel ce ataca, care va fi pe principii generale tras la raspundere
penala.

2. Perspana ce se apara impotriva unei fapte social periculoase nu va fi trasi la raspundere
penala, care din cauza starii de afect provocata de atacul social periculos nu a putut aprecia
corespunderea prejudiciului cauzat de ea pericolului atacului sau imprejurarilor apararii.

O astfel de norma permite de a restrange sfera de aplicare a legislatiel privitoare la legitima

aparare, deoarece organului de urmarire penala ii vafi greu de demonstrat ca persoana care s-a

aparat de fapta periculoasa a apreciat corect caracterul si gradul de periculozitate.

3. Este interesant faptul ca se considera legitima aparare aplicarea armei de foc sau a
mijloacelor ori obiectelor pentru apararea impotriva unui atac din partea unei persoane
inarmate sau a unui grup de persoane.

Sustinem pe autorul autohtoni Florea V. care mentioneaza ca in Codul penal a Ucrainei

art.36, in reglementarea legitimei aparari, nu se face deosebire dintre pericolul grav pentru
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persoana si alta modalitate de pericol. Conform aceluiasi cod, orice patrundere ori incercare de
patrundere ilegala in incapere poate sa fie respinsd, dar nu numai patrunderea care este insotita
de violenta periculoasi pentru viata sau sanatatea persoanei. Numal la o simpla comparare a
textului art.36 al Codului penal a Ucrainei si al Codului penal al RM ne este clar cat de profund
si minutios este reglementata legitima aparare in Codul penal al Ucrainei si cit de superficial in
Codul penal al RM [5, p. 24].

Pe langa toate acele expuse mai sus, in Codul penal al Ucrainei mai este specificata si
institutia apararii fictive [34]. Analizand limitele depasirii legitimei aparari, este interesanta
opinia lui Pertev D.V. care mentiona ca raspunderea penala pentru depasirea limitelor legitimei
aparari survine numai in doua cazuri, prevazute de legislatia penala a Ucrainei [217, p. 44]:

omorul intentionat in conditiile depasirii limitelor legitimel aparari (art.118 CP al Ucrainei)

[34];

cauzarea intentionata a leziunilor corporale grave in conditiile depasirii limitelor legitimei

aparari art.124 CP a Ucrainei) [34].

Autorul Baulin 1.V. este de acord cu aceasta reglementare si precizeaza ca ,depasirea
limitelor legitimei aparari din imprudenta nu atrage raspundere penala” [165, p. 269].

Din aceste considerente nu trebuie de confundat tragerea la raspunderea penala in cazul
depasirii limitelor legitimei aparari si apararii fictive, pentru ultima legislatia penala in alin.(4)
art. 37 CP a Ucrainei stabileste ca este posibila tragerea la raspundere penala pentru o fapta
savarsita din imprudenta.

O astfel de reglementare amanuntita a institutiei legitimei aparari in legislatia penala este
indreptatita pentru ca numai autoritatea legii poate ridica la un nivel superior apararea drepturilor
si intereselor legitime ale persoanel, chiar si prin prisma institutiei legitimei aparari.

Reglementarea legitimel aparari in legislatia penala belarusa se aseamina cu a Republicii
Moldova, dar exista si unele diferente, in special este definita mai complet esenta depasirii
limitelor legitimei aparari. In alin.(3) art.34 C.P. al Belarusului este mentionat ci se considera
depasire a limitelor legitimei aparari nu simpla si evidenta necorespundere intre aparare si atac,
dar in urma unel astfel de aparari atacatorului fara necesitate si din intentie si i se cauzeze
moartea sau leziuni corporale grave [245]. O astfel de redactie, dupa parerea noastra, restrange
notiunea de depasire a limitelor legitimel aparari si evident ca largeste limitele de aplicare a
legitimei aparari.

Trezeste interes sporit si 0 alta norma din CP al Belarusului prevazuta la art.37 eroarea
existenta in cauzele care inlatura caracterul penal al faptei [245]. Aceasta norma reglementeaza

nu numai ,apararea fictiva”, ci si alte aspecte de cauzare de daune de catre persoane nevinovate.
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O astfel de abordare complexa prezinta interes nu numai pentru legislatia autohtona, dar si pentru
specialistii din domeniul penal, deoarece aceste probleme sunt actuale si discutabile pentru CP al
RM si trezesc multe discutii aprige.

Codul penal al Letoniei in art. 29 defineste, de asemenea, institutia legitimei aparari [244],
la analiza careia putem concluziona ca are tangente cu art.36 CP al RM, cu specificul intalnit si
in CP a Ucrainei — daca au fost cauzate daune din imprudenta in timpul respingerii atacului
persoana ce s-a aparat nu va fi trasa la raspundere penala. lar analizand apararea fictiva, art.30
Codul penal al Letoniei [244], este interesant de subliniat faptul ca ea se aseamana cu institutia
apararii fictive explicata de Plenul Superior al Judecitoriei URSS, in chestiunile consacrate
legitimei aparari [217, p. 48].

Concluzionand pe marginea institutiei legitimei aparari din statele CSl si Tarile Baltice,
trebuie subliniat ca legislatia ce reglementeaza dreptul persoanei la legitima aparare are mai
multe asemanari decat deosebiri. Acest fapt, dupa parerea noastra, se explica prin faptul ca tarile
din CSI tind sa intre in Uniunea Europeana si sa se integreze in sistemul de drept european. De
aceea pentru a accelera procesul de aderare la Uniunea Europeana, multe tari isi schimba si isi
armonizeaza legislatia penala internd cu standardele internationale, care sunt recunoscute si
implementate de majoritateatarilor europene dezvoltate.

Codul penal a Romaniel la art.19 reglementeaza institutia legitimei aparari al carui
continut este asemanator cu cel prevazut de legislatia penala autohtona [32].

Codul penal german reglementeaza atat institutia legitimei aparari, cat si depasirea limitelor
legitimei aparari, articolele 32, 33 [248]. In doctrina penala germani institutia legitimei aparari
reprezinta un temei pentru inlaturarea raspunderii penale, ce se bazeaza pe principiul , interesului
predominant” [217, p. 51]. Ca interes predominant poate fi atat persoana, cat si interesele terte
persoane. Criteriile legalitatii legitimei aparari in mare parte sunt asemanatoare cu cele prevazute
de legislatia autohtona, numai ca in doctrina penala germana intalnim astfel de trasituri ale
apararii precum util si necesar.

Se considera aparare utila apararea care reprezinta un mijloc de stopare a atacului, iar
apararea se va considera necesara cand va fi folosita drept cel mai crutator mijloc de aparare
impotriva atacului [217, p. 52].

Practica judiciara a Frantei recunoaste dreptul la aparare impotriva faptelor ce atenteaza la
proprietatea, viata, sinatatea propriei peroane sau a unei terte persoane. [217, p.53].

Criteriile legalitatii legitimei aparari din legislatia penala franceza prevazute la articolele
122-5 si 122-6 [247], cu unele nuante ce serefera la apararea proprietatii sunt:
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apararea trebuie sa fie ,strict necesara”, cu alte cuvinte, daca cel ce s-a aparat a avut ca o
alternativa reala adresarea la organele politiel, el trebuia si foloseasca aceasta posibilitate;
atentarea la proprietate trebuie si fie prevazuta ca infractiune sau fapta, numa nu ca
incalcare;

apararea este posibila numai daca a inceput sa se savarseasca infractiunea, dar nu si cand

exista pericolul de savarsire aunei infractiuni;

in timpul apararii proprietatii se exclude omorarea atacatorului [217, p.53].

Cum specifica unii autori, problemele ce tin de ,apararea fictiva” se solutioneaza in
legislatia penala franceza luandu-se in consideratie circumstantele concrete ale cauzei penale:
,Daca cel ce se apara, cu buna-credinta, nu a inteles corect intentiile altei persoane, iar toate
circumstantele marturisesc despre faptul ca se savarseste o infractiune sau exista pericolul de
savarsire aunei infractiuni, atunci conform doctrinel si practicii judiciare penale franceze cel ce
S-aaparat urmeaza sa fie achitat. lar daca din circumstantele cauzel reiese ca atacul nu aavut loc,
el existand numai in inchipuirea celui ce se apara, atunci el nu poate fi achitat” [209, p. 532-533].

Legitima aparare conform articolului 52 al legislatiei penale italiene este o cauza ce
inlatura raspunderea penala [30]. lar prin ain.(3) art.59 CP al Italiel este introdusa o garantie
esentiala pentru persoana ce se apara, deoarece aceastdi norma contine esenta principiului
prezumtiel nevinovatiei si in caz de depasire a limitelor legitimei aparari persoana poate fi trasa
laraspundere penala numai pentru infractiunile savarsite din imprudenta.

D.V. Pertev, analizand legislatia tarilor europene in materia legitimei aparari, a conchis ca
legislatia penala a Spaniei [243] este una dintre cele mai complete, deoarece ea prevede expres
conditiile privitoare la atac, aparare si provocare [217, p. 55].

lar cel mai scurt si clar reglementeaza legitima aparare CP al Olandei, in stabilirea limitelor
legitimei aparari care au fost depasite din cauza starii de afect, emotiilor si confuziei [241, p.
510].

Doctrina penala japoneza studiaza cauzele care inlatura caracterul penal al faptel intr-o
stransa corelatie cu notiunea de caracter ilegal. Caracterul ilegal ca o trasitura a infractiunii are
un alt inteles decat in doctrina autohtona si semnifica lipsa cauzelor ce exclud raspunderea
penala.

In doctrina penala japoneza cauzele ce inlatura raspunderea penala sunt vizute ca niste
cauze la existenta carora are loc formarea caracterului ilegal al faptel, cu toate ca fapta intruneste
toate trasaturile infractiunii [249].



Clasicii japonezi Sugieama si Vati, in dreptul penal, identifica trei semne ale legitimei
aparari: 1) este o fapta necesara; 2) este o fapta pentru apararea drepturilor personale sau a
tertelor persoane; 3) este o fapta impotriva unui pericolul direct ce poate si cauzeze daune [217,
p. 58].

Daca e sa facem o concluzie pe baza codurilor sus — mentionate, se observa ca ele ofera o
definitie ambigue a limitelor legitimei aparari, care cel mai des este caracterizata prin diferenta
dintre fortele de atac si aparare. La fel, este necesar de evidentiat ca in majoritatea codurilor
analizate lipseste forma de vinovitie cand a avut loc depasirea limitelor legitimei aparari. Destul
de laconic sunt stabilite obiectele ce pot fi aparate prin legitima aparare, majoritatea dintre ele
prevad drept obiecte persoana, interesele ei si ale persoanelor terte. Aceasta fiind legata, dupa
parerea noastra, de faptul ca aceste coduri au fost adoptate in perioada clasicismului, cand
prioritare erau drepturile si libertatile persoanei in fata statului.

In continuare ne propunem si analizam ingtitutia legitimei aparari in statele din sistemul de
drept ,,commun law”.

La etapa actuala, izvoarele principale de dezvoltare a dreptului penal al Marii Britanii sunt
asa — numitele statute (legi adoptate de parlament) si precedentul judiciar, ceea ce nu este
caracteristic pentru dreptul penal autohton.

Legislatia penala a Marii Britanii nu contine enumerarea cauzelor care inlatura caracterul
penal al faptei, dar ,,commun law” recunoaste in anumite situatii, in lipsa mens rea (a vinovitiei),
existenta cauzelor care fac posibila apararea impotriva raspunderii penale.

Pana la adoptarea legii penale din 1967 relatiile sociale ce tin de legitima aparare se
reglementau de normele dreptului comun. Aceasta lege prevedea folosirea de catre persoana a
unei forte rationale in scopul aparirii intereselor societatii. In prezent, practica judiciara a Marii
Britanii prevede cateva intrebari pentru a stabili daca a fost aplicata rational forta de aparare: 1) a
fost necesitatea de afolosi 0 oarecare forta? 2) nu afost folosita forta in exces? [217, p. 64].

Analizand articolele din Codul penal a SUA, referitoare la legitima aparare, putem
conchide ca doctrina anglo-americana in materie de drept penal atribuie un loc aparte apararii
proprietatii prin intermediul legitimei aparari [208, p. 64-72].

Rezumand cele expuse mai sus, gjungem la concluzia ca Codul penal al R. Moldova se afla
intr-o perioada de trecere si este necesar, tinandu-se cont de experienta internationala, de a fi
completat si modificat.

Legitima aparare este un fenomen social legal ce este strans legat de drepturile persoanei.
Aceasta dependenta consta in faptul ca legitima aparare reprezinta mecanismul fundamental care

garanteaza si apara drepturile si libertatile persoanei si ale cetateanului, iata de ce acele semne
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comune ce au fost relevate la analiza institutiel legitimei aparari a diferitor tari nu sunt o

intamplare, ci o legalitate, ce permite raportarea legitimei aparari la valorile intregii omeniri.

2.2. Notiunea legitimel aparari si trasiaturile el esentiale

Literatura de specialitate sustine ca legitima aparare este un drept subiectiv al persoanei
care trebuie sa hotarasca — daca se va folosi, se va eschiva de la folosirea acestui drept sau va
cere gjutor de laterte persoane, iar daca persoana varefuza si se foloseasca de acest drept nu va
fi trasa la nici la un fel de raspundere juridica [228, p. 60; 220, p. 6; 14, p. 299; 10, p. 269].
Afirmatia data vine in contradictie cu continutul art.163 CP a RM unde se stipuleaza ca cel
vinovat vafi tras la raspundere penala pentru lasarea, cu buna-stiinta, fara gjutor a unei persoane
care se afla intr-o stare periculoasa pentru viata si este lipsita de posibilitatea de a se salva din
cauza varstei fragede sau inaintate, a bolii sau a neputintei, daca cel vinovat stia despre primejdie
si a avut posibilitatea de a acorda ajutor partii vatamate. Analizand art. 36 si art.163 CP a RM,
consideram ca legitima aparare este un drept in cazul in care persoana hotaraste sa se apere pe ea
si interesele sale sau un interes public si ca o obligatie daca exista o Stare periculoasa pentru viata
unei persoane terte ce este lipsita de posibilitatea de a se salva din cauza varstel fragede sau
inaintate, a bolii sau a neputintei, daca cel vinovat stia despre primejdie si a avut posibilitatea de
aacorda ajutor partii vatamete.

In aceeasi ordine de idei am dori si mentionam ci lasarea in primejdie in redactia Codului
penal din 1961 a fost mai reusita. Fiindca persoana putea sa acorde ajutorul necesar persoanei
care se afla intr-o stare periculoasa pentru viata numai in cazul in care nu exista un pericol pentru
sine sau pentru alte persoane, iar conform art.163 CP a RM daca a avut posibilitatea de a acorda
gjutor partii vatamate. E complicat de stabilit situatiile in care se considera ca exista o astfel de
posibilitate, deoarece legitima aparare de la sine e o confruntare (o lupta), astfel in asemenea
cazuri persoana isi pune in pericol cel putin sinatatea sa. Apare intrebarea daca exista
posibilitatea ca persoana si actioneze in cazurile prevazute de art.163 sau daca pericolul
vatamarii propriel sanatati exclude posibilitatea de a acorda gjutor.

In opiniaautorilor Slutki 1.1. si Vetrov N.1., angajatii structurilor politienesti sunt obligati s
ia masuri de preintampinare a infractiunii si de retinere a infractorului, dar nu sunt obligati
juridic sa apere impotriva unui atac [175, p. 368]. Cu aceasta afirmatie nu suntem de acord
datorita faptului ca politia este un organ armat de drept chemat sa apere, pe baza respectarii
stricte a legilor, viata, sinatatea si libertatile cetatenilor, interesele societitii si ale statului de
atentate criminale si de alte atacuri nelegitime [137]. Dar o alta situatie este atunci cand politistul
trebuie si se apere pe el insusi de atac, in acest caz, dupa parerea noastra, el nu este obligat, ci in
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drept de a se folosi, de a se eschiva de la folosirea legitimei aparari sau de a chema in gjutor ate
persoane.

Inart. 36 CP a RM este reglementata ingtitutia legitimei aparari, la randul siu literatura de
specialitate ofera definitii:

Hotca M.A. sustin ca legitima aparare este o cauza de inexistenta a infractiunii, care consta

in savarsirea unei fapte prevazute de legea penala pentru inlaturarea unui atac material,

direct, imediat si injust ce pune in pericol grav faptuitorul, o alta persoana sau drepturile

acestora, ori un interes general [121, p. 277-278];

Autorii Macari lv., Sokolov N., Ciupalekov |., Vetrov N. afirma ca legitima aparare

inseamna apararea legala a valorilor sociale ocrotite de lege impotriva atentatelor

socialmente periculoase prin cauzarea daunei atacantului [141, p. 231; 174, p. 249; 228, p.

10];

Stoian R.M. subliniaza ca legitima aparare este starea in care se gaseste 0 persoana care

este nevoita si savarseasca o fapta prevazuta de legea penala pentru a inlatura un atac

material, direct, imediat, injust, indreptat impotriva sa, a altuia sau impotriva unui interes
obstesc si care pune in pericol grav persoana si drepturile acelui atacat ori interesul public

[152, p. 139; 18, p. 241];

Pentru recunoasterea starii de legitima aparare este necesar existenta anumitor conditii ce
se refera la atac si la aparare. Vetrov N. subliniaza ca daca cel ce se apara nu va tine cont de
aceste conditii poate si se transforme din victima in faptuitor[ 210, p. 50].

Alin. (2) al art.36 stabileste conditiile cu privire la atac, care trebuie s fie: direct, imediat,
material si real.

Boroi A. defineste atacul drept o actiune sau inactiune, socialmente periculoasi, dezlantuita
de agresor [13, p. 197], Borodac A. — drept 0 agresiune, o comportare violenta a persoanei
indreptate impotriva unei valori sociale ocrotite de legea penala, ce congtituie o infractiune
intentionata, comise prin actiuni active [10, p. 274], iar Botanru St., Savga A. — drept o
comportare violenta a persoanei, o atitudine ofensiva, ce se materializeaza, de regula, intr-o
actiune indreptata impotriva valorilor sociale ocrotite de legea penala [14, p. 295]. Analizand
aceste definitii, ajungem la concluzia ca atacul, ce genereaza legitima aparare, se manifesta, de
regula, prin actiune, dar si prin inactiune.

in aceastid ordine de idei, este interesanti parerea autorului rus Zdravomaslov B.V. care
afirma ca drept temel de aparare poate fi numai atacul manifestat prin actiune [177, p. 288]. El
sustine ca inactiunea, ce consta in neexecutarea unei obligatii prevazute de lege, nu cauzeaza

prejudiciu, ci doar nu previne acest prejudiciu.
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Sustinem opinia acelor autori care neaga existenta legitimei aparari in cazul in care atacul
este produs prin inactiune. Poti sa te aperi numai impotriva unor actiuni active intreprinse de
faptuitor. Insisi legea stipuleaza ci atacul trebuie si fie material, aceasta conditie realizandu-se
daca se folosesc forta fizica, arme, instrumente etc., care sunt in masura sa produca o modificare
in substanta fizica a valorilor sociale protejate de lege. Ne este greu si ne inchipuim ca o
persoana a atacat prin inactiune folosind forta fizica, arme etc. cauzand un prejudiciu valorilor
sociale ocrotite de lege.

In sustinerea acestei idei, Tkacenko |. afirma ca, daci persoana va cunoaste intentiile
atacatorului, care fiind persoana responsabila, de schimbare a liniilor caii ferate, intentionat nu le
schimba pentru a produce un accident, atunci el, de regula, cunoaste cum e posibil de prevenit
infractiunea si va actiona pentru prevenirea accidentului, iar daca persoana responsabila opune
rezistenta, atunci apare situatia de legitima aparare impotriva acestor actiuni. lar daca persoana
nu cunoaste cum se schimba liniile si foloseste violenta asupra persoanei responsabile de
schimbarea liniel caii ferate, consideram ca ea se afla in situatia de extrema necesitate.

Sargarovski M.D. subliniaza ca daca vom considera ca legitima aparare poate sa existe in
timpul atacului manifestat prin inactiune, aceasta ar insemna recunoasterea multor cazuri de
samavolnicie drept legale [210, p. 57].

In legatura cu acesstd idee, este interesantd propunerea autorului Tkacenko V.I., care
considera ca cauzarea de daune persoanei obligate conform legii si apere viata, interesele
persoanei si interesul public, dar nu a actionat, trebuie sa fie ca o circumstanta aparte ce exclude
caracterul penal al faptei [237].

Dupa parerea noastra, apararea, in cadrul legitimei aparari, este generata cel mai des de un
atac manifestat prin actiune, iar referitor la inactiune credem ca existenta el e posibila numai la
nivel teoretic, practica nu cunoaste cazuri de legitima aparare impotriva unui atac savarsit prin
inactiune.

Suntem de acord cu autorii care sustin faptul ca legitima aparare poate si existe numai in
cazul unui atac intentionat si nu din imprudenta. Argumentul autorilor ce sustin ca atacul ce
genereaza legitima aparare poate fi savarsit si din imprudenta se bazeaza pe faptul ca atat atacul
intentionat, cat si cel din imprudenta, cauzeaza prejudiciu, de care persoana poate sa Sse apere si
nu exista diferente intre aceste prejudicii. Dar @ nu iau in consideratie faptul ca atacul este
definit drept o agresiune, o comportare violenta a omului indreptata impotriva unei valori sociale
ocrotite de lege, cu alte cuvinte, isi dd seama de consecintele prejudiciabile, le doreste sau le
admite. De aceea consideram gresita decizia Curtii Supreme de Justitie pe marginea dosarului
nr.1 ra-598/08, in privinta cet. Porubin Dumitru lacob. Instanta de fond a constatat ca la 07
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noiembrie 1998, aproximativ pe la ora 06, deplasindu-se cu automobilul siu de model
»Moskvici 2140” cu n/i CAC 371 pe traseul Bobruisk - Jitomir, Ucraina, neajungand la oraselul
Cermahov, incalcand normele regulamentului circulatiei rutiere, aiesit pe banda opusi, unde s-a
tamponat cu automobilul ,,VAZ-21011", condus de catre cetateanul Ucrainei |vanuha Nicolae si
in care se afla si pasagerul E. Maslenko. In urma tamponarii, ultimii au decedat. Pe marginea
acestui dosar colegiul penal largit a constatat ca cet. Porubin D. avirat spre stanga cu scopul de a
evita tamponarea, astfel aflandu-se in starea de legitima aparare pentru a evita urmarile, iar acest
lucru nu constituie infractiune (art.36 CP).

In opinia noastra, actiunile cet. Porubin D. nu constituie o infractiune si nu e necesar de a
apelat la o cauza care inlatura caracterul penal al faptei, pentru ca instanta sa pronunte o sentinta
de achitare. Deoarece, in primul rand, fapta savarsita de cet. Porubin D. nu intruneste elementele
unei infractiunii si carezultat urmarirea penald nu poate fi pornita conform pct.3 art. 275 CPP d
RM, iar in al doilearand, pentru existenta cauzel de legitima aparare trebuie sa se sivargeasca un
atac cu intentie si nu din imprudenta.

De asemenea, dupa parerea noasta, nu poate si existe legitima aparare impotriva unei
infractiuni savarsite cu intentie care nu produce acum, nemijlocit un prejudiciu.

Codul penal prevede cerintele in care fapta prevazuta de norma incriminatoare este
caracterizata ca fiind savarsita in stare de legitima aparare. Conditiile legitimel aparari au
menirea de a impiedica subiectivismul, arbitrarul sau abuzul organelor judiciare ori al
destinatarilor legii penale [121, p. 279].

Structura legitimei aparari se compune din doua actiuni distincte: prima actiune, de atac, iar
actiunea a doua, de aparare.

Conditiile cu privire la atac, potrivit legii penale alin.(2) art.36 CP a RM, atacul trebuie sa
indeplineasca urmatoarele conditii:

1. safiedirect, imediat, material si real;

2. sifieindreptat impotriva propriei persoane, a altei persoane sau impotriva unui interes
public;

3. si punain pericol grav persoana sau drepturile acelui atac ori interesul public.

1% Atacul direct — atacul este direct cand prin el se creeaza un pericol ce ameninta direct
valorile ce pot fi aparate prin intermediul legitimei aparari, deci in acest caz trebuie si existe o
legatura cauzala intre atac si pericolul grav creat. Atacul este direct, in primul rand, cand intre
actiunea agresorului si victima exista un contact fizic nemijlocit, de exemplu, cand agresorul se
indreapta impotriva victimei cu un corp taios pe care il poate aplica direct asupra corpului
acestuia [161, p. 263]. Toata literatura de specialitate recunoaste si drept atac direct cazurile in
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care, sub aspect fizic, nu a existat un contact nemijlocit cu valoarea pusa in pericol, dar actiunea
agresiva vizeaza anume aceasta valoare (de exemplu, atacantul a inceput sa taie cablul care
sustine schela pe care lucreaza un zidar, punand in pericol viata acestuia, ori un vanator se afla
pe un pod suspendat, moment in care alte persoane incearca si taie odgoanele ce mentin podul
suspendat, existand pericolul caderii vanatorului in prapastie, distrugerea unei barci in care se
afla o persoana ce nu stie a inota).

Sustinem opinia lui Tanasescu la., care afirma ca exista atac direct si in cazul in care atacul
isi va produce efectele dupa o perioada anumita de timp, ca de exemplu, otravirea bauturii sau
mancarii care va fi consumata mai tarziu de victima [157, p. 552]. Nu apar intrebari la situatia
cand persoana urmeaza Sa intrebuinteze aceasta mancare sau bautura acum, imediat, o alta
Situatie este cand aceasta mancare sau bautura urmeaza s fie livrata la domiciliu sau la locul de
muncd, deci persoana care a fost martor la otravirea acestora trebuie si indeplineasca niste
actiuni de neutralizare sau de inlaturare a urmarilor periculoase, dar si nu atace faptuitorul
provocandu-i leziuni corporale.

Atacul nu vafi considerat direct, daca intre victima si faptuitor se afla un obstacol material,
care impiedica victima sa actioneze si sa pericliteze viata inculpatului, drept obstacole materiale
in literatura de specialitate sfiind mentionate: gard, zid, usa incuiata, poarta, o distanta mare
[121, p. 281-282]. Sustinem parerea autorilor care mentioneaza ca chiar daca intre victima si
faptuitor se afla o distanta mare, o apa, atacul poate fi direct daca sunt utilizate instrumente
specifice, ca de exemplu arma de foc. Insi in aceasta situatie persoana care exerciti actiunea de
aparare va trebui sa respecte echivalenta de metoda si mijloace adoptate de agresor, astfel incat
la atacul imposibil de produs un rezultat prejudiciabil sa nu se raspunda cu o aparare posibila a
determina un rezultat prejudiciabil (agresorul care ameninta de la mare distanta cu un ciomag
este intampinat de victima cu un foc de arma) [157, p. 552].

1°) Atacul imediat — caracterul imediat al atacului fixeaza desfasurarea in timp a acestuia,
incadrandu-se intr-un anumit interval de timp, in care poate interveni o aparare legitima [14, p.
301]. Prin atac imediat se intelege atat atacul iminent, cat si atacul actual, fapt recunoscut de
literatura de specialitate.

Atacul este iminent atunci cand actiunea lui a inceput sau este gata si se inceapa, tinand
cont de imprejurarile concrete ale cauzei, de pilda, in cazul in care indreapta mana spre buzunar
pentru a scoate arma. In intervalul acesta de timp apirarea poate interveni pentru a respinge
atacul. Un indiciu a caracterului imediat a atacului este intervalul mic dintre momentul
inceperii atacului si momentul aparitiei pericolului. Daca acest interval este mai mare, in asa fel
incat sa existe posibilitatea inlaturarii lui prin alte mijloace decat savarsirea faptel prevazute de

60



legea penala, atacul nu poate fi considerat imediat si nu legitimeaza actiunea de aparare [18, p.
236].

Atacul este actual, cand se afla in curs de desfasurare, in evolutia sa, pana in momentul
consumarii. Deci atacul actual se incadreaza din momentul inceperii sale, inaintea caruia poate fi
iminent si pana in momentul consumarii. In tot acest interval apararea poate interveni pentru a
respinge atacul. Daca atacul s-a consumat, nu se mai poate invoca legitima aparare, intrucat nu
sunt intrunite conditiile legii in ceea ce priveste desfasurarea in timp a atacului, cand valoarea
este supusa pericolului de afi lezata [161, p. 264]. Cauzarea de daune atacantului, dupa ce atacul
a fost consumat, cand nu mai era nevoie de a aplica mijloace de apirare, este calificata drept o
fapta ilegala, raspunderea in asemenea caz survine conform regulilor generale [141, p. 233].

Atat in literatura juridica penala romaneasca, cat si in cea ruseasca, se face o precizare
importanta cu privire la momentul consumarii infractiunii contra patrimoniului: dreptul la
legitima aparare se pastreaza pana in momentul in care victima are posibilitatea si-si recupereze
lucrurile sustrase, sau cu alte cuvinte, pana cand se pastreaza caracterul flagrant al infractiunii.
Deci acest fapt poate fi raportat la pct. 16 al Hotararii Plenului Curtii Supreme de Justitie a RM
nr.5 din 06.07.1992 ,,Cu privire la practica judiciara in procesele penale despre sustragerea averii
proprietarului”, prin care se stabileste ca furtul, jaful si escrocheria se considera consumate daca
averea a fost sustrasa si faptuitorul are posibilitatea reala de a utiliza sau a dispune de ea la
discretiasa

Referitor la tangenta dintre legitima aparare si fapta de recuperare de catre victima a
lucrurilor sustrase, in opinia noastra, exista doua situatii.

Prima situatie este caracteristica flagrantului delict, cand victima urmareste faptuitorul care
fuge cu lucrurile sustrase. Actiunile ei cad concomitent sub incidenta a doua cauze care inlatura
caracterul penal al faptei, si anume, legitima aparare, conform literaturii de specialitate, iar
victima nu face altceva decat retinerea infractorului. Consideram ca persoana va putea actiona in
limitele legitimeil aparari cand faptuitorul ia luat bunurile si a existat posibilitatea de reintoarcere
imediata a acestora, ulterior activitatea de urmarire si retinere este reglementata de norma cu
privire laretinerea infractorului.

Daca prima situatie are tangente cu momentul consumarii infractiunii, atunci cea de a doua
are tangente numai cu atacul ilegal savarsit de faptuitor. Legiuitorul a stabilit momentul
consumarii unel fapte pentru a o incadra drept infractiune, dar atacul poate sa continue chiar si
dupa ce infractiunea este consumata. (Exemplu — proprietarul venind acasa, se intalneste in scara
blocului cu o persoana care are asupra sa un bun pe care proprietarul il recunoaste cafiind a lui,
iar cand se adreseaza la persoana data, aceasta incearca sa fuga. Suntem pusi in fata unel
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infractiuni consumate de furt, dar atacul asupra proprietatii continua). Referitor la aceasta
situatie, autorul Pase-Ozerskii N.N. sustine ca proprietarul se va afla in legitima aparare,
deoarece, in primul rand, legitima aparare are ca scop apararea intereselor legitime, dar nu
restabilirea intereselor incalcate. lar in al doilea rand, el are posibilitatea reala sa-si recupereze
bunul sustras. Consideram gresita aceasta opinie, deoarece persoana nu poate Sa-si recupereze
bunurile sustrase de una singura. Singura cale legala este sesizarea organelor de resort despre
faptul sustragerii bunului. Fiindca, conform alin.(1) art.305 CC al RM, posesorul este prezumat
caproprietar a bunului. Toate actiunile intreprinse de persoana care a fost deposedata de bun, in
afara legii nu vor congtitui altceva decat fapte de samavolnicie.

De asemenes, atacul va fi imediat si in urmatoarele situatii:

cand dupa orice intrerupere a atacului, din cauze dependente sau independente de
vointa faptuitorului, acesta reia atacul pentru realizarea unei constrangeri [157, p. 552];

in cazul tentativei de infractiune;

in cazul infractiunii continue [121, p. 286].

Caracterul imediat al atacului trebuie si existe in mod obiectiv, in sensul ca trebuie si
existe in mod obiectiv un atac in curs de executare, ori pe punctul de a se declansa. Pentru a
califica un atac ca imediat va trebui sa se tind seama de toate datele concrete ale cazului si in
paralizarea atacului. Simpla presupunere ca atacul ar putea avea loc nu este suficienta pentru a
considera apararea ca legitima.

1°) Atacul material — atacul este material cand se realizeaza prin fapte de natura si
provoace modificari materiale si fizice asupra valorilor impotriva carora se indreapta (de
exemplu, ridicarea armei pentru a ucide). De reguld, atacul se produce prin folosirea fortei fizice
sau a acesteia asociata cu alte obiecte contondente, taioase, substante inflamabile ori alte
mijloace apte de a produce consecintele dorite de faptuitor. Atacul trebuie sa constea intr-o
manifestare concreta din partea agresorului [161, p. 263].

Practica si doctrina penala recunosc unanim ca violentele verbale sau scrise (insultele,
amenintarile, calomniile) nu constituie temel pentru aparare, daca nu provoaca un pericol fizic.
Daca persoana reactioneaza la atacurile nemateriale, savarsind o fapta prevazuta de legea penala,
in functie de datele si imprejurarile ripostei, ea va putea beneficia totusi de efectele
circumstantelor atenuante (de exemplu, pct.j a art.76 CP a RM).

De asemenea, imprejurarea ca 0 persoana este inarmata nu poate fi considerata ca ar
constitui un act material care sa justifice legitima aparare, atatatimp cat nu se incearca sa se faca
uz de aceasta arma [14, p. 303].

62



in opinia autorului Hotca M.A, in cazurile de atacuri reciproce, de reguli, nu exista premisa
legitimei aparari, decat daca unul dintre cel aflati in conflict renunta la agresarea celuilalt
combatant [121, p. 281].

Este de subliniat ca atacul trebuie sa provina intotdeauna de la persoana fizica. Daca atacul
provine de la un animal periculos, in special caine, conform opiniei autorului rus Domahin S.A.,
exista trei situatii pentru acest caz: 1) animalul este folosit de proprietar ca mijloc de cauzare a
prejudiciului; 2) animalul este folosit ca mijloc de cauzare a prejudiciului de persoane straine; 3)
animalul, care apartine unei persoane, ataca fara influenta persoanei. Suntem de acord cu
Domahin S.A. care mentioneaza ca in prima situatie apararea impotriva atacului animalului,
insotita de ucidere sau de cauzare a unui alt prejudiciu animalului, este legata de cauzarea de
prejudiciu material proprietarului animalului. Aceasta Situatie trebuie privita ca o aparare
impotriva atacului efectuat de insasi proprietarul si apreciata conform regulilor legitimei aparari.
In situatia a doua si a treia apararea trebuie privita prin prisma extremei necesititi, deoarece
insusi proprietarul la atac nu participa [180, p. 22-23], aceasta idee este sustinuta si de Pase-
Ozerskii N.N. [213, p. 45], dar negata de Popov A.N. [228, p. 223], care sustine ca animalul
respectiv este mijlocul de savarsire a infractiunii si uciderea lui nu constituie o legitima aparare,
deoarece cauza de legitima aparare este generata numai de fapta omului, ceea ce in opinia
noastra este gresit.

1% Atacul real — atacul este real atunci cand existi obiectiv si nu este presupus de
persoana. El consta in actul de agresiune care este pe punctul de a se produce, care ameninta cu
realizarea lui, existand certitudinea infaptuirii sale (de exemplu, atacantul dupa ce a amenintat
victima cu moartea, isi ia armade pe umar si o incarca) [14, p. 303].

Daca persoana cauzeaza dauna, aparandu-se impotriva unui atac presupus, care nu exista in
realitate, in asemenea caz are loc apararea fictiva. Raspunderea pentru apararea fictiva este
determinata de prezenta sau de lipsa vinovitiei. Astfel, daca, reiesind din imprejurarile concrete
ale cazului, persoana considera gresit ca se produce un atac rea si, aplicaind mijloacele de
aparare, nu isi da seama si nu putea sa-si dea seama de caracterul eronat a presupunerii sale,
actiunile el trebuie calificate ca savarsite in legitima aparare [144, p. 223]. De exemplu, A., fiind
in stare de ebrietate, noaptea tarziu a nimerit in curtea lui B., inchipuindu-si gresit ca se afla in
curtea sa. A. aincercat sa descuie usa, apoi a inceput si bata in usa, cand s-a convins ca nu va
putea descuia usa, a inceput sa sparga geamul. B., trezindu-se din somn, a crezut ca in casa vrea
s intre un talhar, a luat arma de vanatoare si a tras un foc in directia geamului. Caurmare, A. a
fost omorat. In cazul de fata, luand in consideratie circumstantele reale de la locul faptei, B. se

aflain limitele legitimei aparari si nu poate fi tras la raspundere penala pentru omor.
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O dlta situatie, cand organele politiel urmeaza sa faca o perchezitie la domiciliu, iar
proprietarul opune rezistenta nestiind ca infractorul, care este urmarit de politie si banuit de
savarsirea unui omor, se ascunde in casa sa. Conform atributiilor sale, politia are obligatia de a
retine infractorul si dreptul de a patrunde in domiciliu conform alin.(4) art.125 CPP a RM, iar
proprietarul are dreptul la legitima aparare impotriva patrunderii in locuinta conform alin.(3)
art.36 CP ad RM. In aceasti situatie politia va avea castig de cauza, persoana nefiind in limitele
legitimei aparari si daca a cauzat daune fara a constientiza caracterul fictiv a atacului, insa,
reiesind din circumstantele cauzei, trebuia si putea sa-si dea seama de el, raspunderea survine
pentru cauzarea de daune din imprudenta. Dar aceasta nu inseamna ca persoana nu este in drept
sa se apere impotriva actiunilor ilegale ale politiei.

in cazul atacului real, declansarea (izbucnirea) acestuia trebuie si fie atat de aproape de
realizare incat daca persoana constransa si se apere nu ar fi actionat in acel moment, ea ar fi
expusa cu certitudine pericolului [14, p. 303].

2) Sa fie indreptat impotriva propriei persoane, a altel persoane sau impotriva unui
interes public — atacul trebuie sa fie indreptat impotriva valorilor prevazute si aparate de legea
penala. Apararea o poate realiza atat persoana care este atacata, cat si 0 alta persoana prezenta la
locul savarsirii atacului, care efectueaza acte de aparare in favoarea celui atacat. Obiect al
atacului il pot congtitui si drepturile persoanei, altele decat cele referitoare la existenta safizica si
morala, adica acele drepturi recunoscute si aparate de lege (la dreptul de proprietate, dreptul la
inviolabilitatea domiciliului etc.; este in legitima aparare persoana care cauzeaza o suferinta celui
ce aincercat sa sustraga un bun de valoare) [161, p. 265].

Dispozitia art.36 CP a RM prevede ca se afla in legitima aparare persoana care apara un
interes public. Codul penal al RM nu interpreteaza termenul ,interes public”, spre deosebire de
Codul penal roman, care in art. 145 CP al Romaniei defineste acest termen drept tot ce priveste
autoritatile publice, institutiile publice sau alte persoane juridice de interes public, administrarea,
folosirea sau exploatarea bunurilor proprietate publica, serviciile de interes public, precum si
bunurile de orice fel care, potrivit legii, sunt de interes public. Remarcam caracterul foarte larg si
vag al definitiel legale a acestui termen.

in opinia autorului Hotca M.A., daci atacul agresorului vizeazi bunuri neimportante, nu se
poate riposta in legitima aparare prin comiterea unei fapte indreptate impotriva agresorului.
Aceasta opinie e sustinuta si de St. Botnaru, care subliniaza ca nu poate fi vorba de interes public
daca fapta agresorului se realizeaza prin furtul unor bunuri publice obisnuite [121, p. 286].
Referitor la aceasta opinie, apar astfel de intrebari: cum o persoana simpla poate sa faca diferenta

dintre bunuri publice obisnuite si neobisnuite? Daca in locul persoanel simple se va afla un
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politist, care conform atributiilor sale legale este obligat si intervina pentru a preveni un atac ce
pune in pericol interesul public, cum trebuie sa actioneze el?

De aceea consideram ca apararea interesului public o poate face orice persoana, indiferent
daca are sau nu obligatii de serviciu in legatura cu interesul pus in pericol.

3) Sa punai in pericol grav persoana sau drepturile celui atacat ori interesul public.
Potrivit conceptiel autohtone, orice drept subiectiv sau interes general poate fi agresat, dar nu
orice atac pune intr-un pericol grav, care sa legitimeze riposta pe cai de fapt. Pentru motivarea
actiunii de aparare, legea impune conditia ca atacul si poata cauza un rau iremediabil sau greu de
remediat unor valori sociale importante (persoanel umane, drepturilor sale sau unui interes
obstesc) [13, p. 199]. De exemplu, se va considera ca se pune in pericol grav viata unei persoane,
daca agresorul actioneaza asupra acesteia cu un cutit, in scopul de a-i suprima viata.

Determinarea gravitatii pericolului trebuie sa se faca in raport cu circumstantele reale din
momentul atacului, luandu-se in consideratie, mai ales, natura si intensitatea atacului, importanta
reala a valorilor puse in pericol, persoana atacantului si, in general, toate datele concrete
caracteristice fiecarel cauze in parte si nu circumstantele ,,ex post”, dupa criterii abstracte, caci
nu orice atac creeaza o0 stare de pericol grav [14, p. 304].

Nu este in legitima aparare sotul sau sotia care surprinde partenerul de viata cu alta
persoana in pat (cu concubina sau cu concubinul), deoarece nici unul dintre soti nu are
proprietatea asupra celuilalt. Putem spune ca sunt intrunite conditiile unel provocarii si in cazul
in care unul dintre soti va fi atacat de celalalt, victima poate realiza continutul unei aparari
legitime.

Folosirea unor sisteme de aparare (sisteme video, de semnalizare, capcane chimice etc.)
impotriva unor atentate criminale, de regula, nu sunt interzise pana in acel moment cand ele nu
sunt situate in afara legii.

Sistemele de aparare nu pot fi apreciate, ca fiind in limite legitimei aparari, deocarece ele
produc consecinte pentru viitor si actioneaza independent de vointa celui ce le-a instalat. Cu atat
mai mult nu este permis instalarea unor astfel de sisteme, cand este vorba despre apararea unor
bunuri de valoare mica, ca de exemplu, proprietarul unei livezi ingradite cu un gard de sarma
conecteazi gardul la reteaua de energie electrica. in acest caz, proprietarul va raspunde penal
pentru vatamarea corporala sau omorul cu intentie, deoarece bransarea la sistemul de energie
electrica se face in anumite conditii, care nu au fost respectate.

Nu este admisa utilizarea unor mijloace mortale pentru apararea bunurilor, indiferent de
valoarea acestora [121, p. 294].
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Totusi, in opinia noastra, exista situatii cand astfel de sisteme pot fi acceptate, si anume la
paza obiectivelor de importanta nationald, cu conditia ca aceste sisteme de protectie sa nu poata
produce prejudiciu unei persoane ocazionale.

Apiararea este intotdeauna reprezentata de actiuni active, indreptate impotriva faptelor
prejudiciabile. Cetatenii au dreptul la actiuni active de aparare impotriva faptelor prejudiciabile
cauzandu-i prejudiciu atacantului, indiferent de faptul daca a avut posibilitatea de a fugi de la
locul faptel sau a putut sa se foloseasca de alte metode in vederea evitarii atacului.

Apararea in cazul legitimei aparari este o fapta prevazuta de legea penala prin care
persoana inlatura un atac direct, imediat, material si real orientat impotriva drepturilor unei
persoane sau interesului general.

In esenta sa, legitima aparare este o activitate in urma cireia se aduce un prejudiciu fizic
sau patrimonial. Prejudiciul fizic se poate manifesta prin lipsirea de viata, vatamarea intentionata
a integritatii corporale sau a sanatatii etc., insi la aceasta este necesar de subliniat ca lipsirea de
viata pe atacator este posibila numai in cazul in care atacul este insotit de violenta periculoasa ori
de amenintarea cu aplicarea unei astfel de violente.

Prejudiciul material consta in distrugerea sau deteriorarea proprietatii. Prejudiciul cauzat in
limitele legitimei aparari nu se recupereaza, dar in reglementarea alin. (2) art.1401 CC a RM —
prejudiciul urmeaza si fie reparat de atacator.

Pentru afi legitima, reactia la atac trebuie sa respecte conditiile pe care le vom examina in
continuare, in lipsa carora aparareaisi pierde caracterul legal.

Conditiile cu privire la aparare:

1. apararea este admisa pentru a respinge un atac indreptat impotriva unei persoane sau a
unui interes public;
apararea se realizeaza printr-o fapta prevazuta de legea penala;
apararea sa fie indreptata impotriva atacatorului;
apararea sa fie concomitenta cu atacul;

apararea sa fie proportionala cu gravitatea atacului.

o~ WD

apararea este admisa pentru a respinge un atac indreptat impotriva unel persoane
sau a unui interes public — apararea va fi legitima numai in cazul in care este indreptata
impotriva unui atac ce pune in pericol grav persoana sau drepturile celui atacat ori interesul
public. Persoanafizica este aparata cu privire latoate atributele sale (viata, integritatea corporala,
sanatatea etc.), indiferent daca are capacitatea psihofizica sau nu, precum si proprietatea sa. De
asemenea este, legitima apararea interesului public, care sa se desfasoara din momentul in care
atacul devine actual, inevitabil [14, p. 305].
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2. apirarea se realizeaza printr-o fapta previazuta de legea penala — legitima aparare
produce efecte juridice numai in situatia cand fapta savarsita de victima pentru evitarea sau
inlaturarea atacului sa fie prezentata de o infractiune. Verificarea conditiilor de aplicare a
institutiei legitimei aparari este utila numai daca organul competent constata ca fapta cu care este
investit poate incadra una din normele de incriminare. Dupa ce practicianul a cercetat si a
constatat ca fapta este descrisa de legea penala, va verifica daca ea realizeaza sau nu conditiile
legitimei aparari [121, p. 303-304]. in consecinta, legitima aparare nu poate fi invocati in cazul
altor fapte, care nu sunt prevazute de legea penala, cum ar fi faptele cu caracter administrativ,
disciplinar, civil etc [13, p. 200].

3. apararea sa fieindreptata impotriva atacatorului — aceasta conditie reiese din textul
insusi al art.36 CP a RM. Statul este interesat ca persoana care exercita dreptul la legitima
aparare sa se afle in conditii de maxima profitabilitate pentru ea. Si aceasta se manifesta prin
faptul ca statul accepta ca cel ce se apara sa cauzeze un prejudiciu mai mare decat ar putut fi
cauzat atacatorul.

Cauzarea de prejudiciu nu atacatorului, ci unei terte persoane, in timpul apararii, exclude in
actiunile victimei legitima aparare. In privinta calificarii acestor fapte exista diferite opinii, unii
autori, precum Santalov A.l., Tkacevski |.M. sustin ca, in cazul in care se aduce prejudiciu
tertelor persoane, fapta trebuie privita conform regulilor extremei necesitati, iar autorul Kozak
V.N. considera ca fapta necesitd a fi calificata ca savarsita din intentie sau imprudenta. Noi
sustinem o alta aparere, in care raspunderea pentru cauzarea prejudiciului tertel persoane depinde
de unele trasaturi obiective si subiective, existand trei variante:

in cazul in care victima cauzeaza un prejudiciu persoanei, considerand eronat ca este
atacatorul, aceste actiuni urmeaza a fi calificate dupa regulile unei aparari fictive, raspunderea
penala survenind ca pentru o fapta savarsita in legitima aparare. Aceasta va fi corect in acele
cazuri in care victima nu-si dadea seama si nici nu putea si-si dea seama ca actiunile sale sunt
gresite, in caz contrar, raspunderea survine in functie de vinovatia victimei.

in cazul in care in timpul apararii s-au produs unele devieri, in urma carora au suferit
persoane terte, tragerea la raspundere penala se face in baza conditiilor generale (de exemplu,
victima, fugind de un grup de huligani, a aruncat cu o piatra in ei, dar a nimerit intr-o persoana
care nu are nimic cu atacul, pricinuindu-i vatamari corporale grave. In acest caz persoana
urmeaza afi trasa laraspundere penala conform art.157 CP).

in cazul in care victima cauzeaza cu buna stiintd prejudiciu unei terte persoane cu
scopul de a respinge atacul, urmeaza a fi calificata conform regulilor extremel necesitati (de
exemplu, persoana care este urmarita de un talhar a distrus intentionat vitrina unui magazin,
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astfel aducand un prejudiciu material proprietarului. in schimb a reactionat sistemul de alarma si
infractorul afugit.) [236, p. 31].

4. apararea si fie concomitenta cu atacul — din aceasta reiese ca legitima aparare este
posibila numai in acea perioada de timp in care se savarseste si atacul. inceputul apararii, in cele
mai multe cazuri cand este vorba despre infractiuni intentionate, il prezinta tentativa de
infractiune, iar momentul final il prezinta consumarea infractiunii. Continuarea actiunilor de
aparare dupa incheierea atacului este considerata drept aparare intarziata, ce exclude legalitatea
acestor actiuni. Odata cu incetarea atacului nu mai exista temei de a actiona in limitele legitimei
aparari, cu toate ca ea poate si aiba loc atunci cand apararea a urmat nemijlocit dupa atac, care
este incheiat, iar victima reiesind din circumstantele existente nu a inteles ca atacul s-a terminat.
Insa actiunile victimei nu pot fi considerate ca s-au sivarsit in limitele legitimei aparari, daca
dupa incheierea atacului, in mod evident, nu amai fost nevoie de folosirea mijloacelor de aparare
si nu a existat pericolul ca atacul si fie reluat (daca arma in momentul atacului trece de la
atacator la victima, aceasta nu inseamna ca atacul s-a terminat). In astfel de conditii persoana va
fi trasa laraspundere penala conform regulilor generale.

Este necesar de a face distinctie intre incetarea atacului si intreruperea (suspendarea)
atacului, ultima semnificand ca atacatorul nu a incetat atacul, ci doar |-a suspendat pe o perioada
de timp. In aceste conditii, pericolul nu a disparut si deci exista posibilitatea de a actiona in
limitele legitimei aparari.

5. apararea sa fie proportionala cu gravitatea atacului — este recunoscuta ca
proportionala apararea care nu este in mod evident superioarda atacului. Proportionalitatea in
aceasta situatie nefiind de ordin matematic si nepresupunand o echivalenta absoluta a faptelor si
mijloacelor, ci doar o proportionalitate relativa, aproximativa. Legea nu stabileste si nici nu este
posibil a se stabili anumite criterii de apreciere a proportionalitatii, luand in consideratie numai
valorile impotriva carora s-au indreptat atacul si actele de aparare, ci si toate imprejurarile in care
atacantului si aparatorului — varsta, sex, starea sanatatii etc.) [14, p. 306]. Totusi legea accepta
orice prejudiciu cauzat atacatorului, daca atacul pune in pericol grav persoana sau drepturile
celui atacat ori un interes public, sau daca patrunderea in locuinta, ori alta incapere este insotita
de o violenta periculoasi, ori de amenintarea cu aplicarea unei asemenea violente.

Apararea este legitima atunci cand dauna cauzata in actiunile de legitima aparare este mai
mica, egala sau mal mare in raport cu prejudiciul evitat.

Apararea efectuata de victima inainte de declansarea atacului sau dupa inlaturarea acestuia

nu este legitima, activitatea victimei fiind considerata drept o razbunare, intrucat nu mai
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corespunde nevoii concrete de aparare fata de agresivitatea grava a atacului, fata de urmarile pe
care le-ar fi produs atacul. Stabilirea proportionalitatii dintre gravitatea pericolului derivat din
atacul injust si gravitatea urmarilor pentru agresor derivate din apararea concreta a victimel
reprezinta o stare de fapt care se solutioneaza de instanta de judecata, pentru cazul concret [157,
p. 562].

Semnul care sta la baza depasirii limitelor legitimel aparari — este necorespunderea
evidenta dintre fortele de atac si aparare. Depasirea acestel proportionalitati trebuie sa fie
evidenta, in primul rand, pentru persoana care se apara.

Solutionarea problemelor referitoare la conditiile de atac si aparare, necesare pentru
existenta legitimei aparari, prezinta anumite dificultati despre care ne vorbesc diferitele opinii ale
savantilor in legatura cu acest subiect, precum si numeroasele greseli ce sunt intalnite in practica

judiciara.

2.3. Depasirealimitelor legitimel aparari

Institutia depasirii limitelor legitimei aparari a fost cunoscuta de legislatia penala a
Republicii Moldova, odata cu adoptarea Codului penal din anul 1961, unde in alin.(2) art.13 era
specificat: ,, Se considera depasire a limitelor legitimei aparari necorespunderea vadita a apararii
cu caracterul si pericolul atacului”. Aceasta reglementare dadea posibilitate lucratorilor practici
sa califice mai usor o fapta drept legitima aparare sau o depasire a acesteia, fiind stabilit in insasi
legea criteriul de legalitate a apararii [29].

Alineatul dat afost exclus laintrarea in vigoare a noului Cod penal a Republicii Moldova,
in 2002. Dupa parerea noastra, aceasta excludere a fost o eroare, care nu este tarziu de reparat,
deoarece in prezent cei care lucreaza cu fapte ce au tangente cu legitima aparare nu au nici o
reglementare juridica in privinta criteriilor de stabilire a limitelor legitimei aparari si trebuie sa se
ghideze de cunostintele proprii pe care le au in aceasta materie.

In continuare, ne propunem si stabilim care sunt criteriile ce califici o fapta drept o
depasire a legitimei aparari.

Pentru existenta legitimel aparari este necesar ca victima si reactioneze la un atac care
intruneste toate conditiile legale, deoarece depasirea inseamna trecerea peste barierele legitimei
aparari. Mai mult, depasirea limitelor legitimel aparari presupune, pe langa conditiile atacului si
realizarea cerintelor apararii, mai putin cea referitoare la proportionalitatea fortelor de atac si
aparare. Depasirea limitelor legitimei aparari, conform literaturii de specialitate romaneasca,

poate sa fie de doua tipuri:
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exces extensiv de aparare — in cazul in care depasirea priveste momentul in care are loc
apararea (atac neinceput sau consumat);

exces intensiv de aparare — in cazul in care faptuitorul se apara prin mijloacele
disproportionat de mari fata de gravitatea atacului, de forta atacantului, de mijloacele de atac
ale acestuia, de valorile sociale in conflict.

Autorul Hotca M. mentioneaza ca daca nu sunt intrunite oricare dintre celelalte conditii, cu
exceptia conditiei proportionalitatii, nu este vorba despre depasirea limitelor legitimei aparari. in
asemenea cazuri, poate fi incidenta alta cauza de inexistenta a infractiunii, poate fi incidenta
provocarea sau pur si sSimplu riposta ramane fara nici un efect pe planul existentei infractiunii sau
individualizarii raspunderii penale [121, p. 301]. Cu alte cuvinte, problema depasirii limitelor
legitimei aparari este creata de intensitatea si de timpul reactiei. Daca apararea este superioara
atacului, atunci actiunile el devin, la randul siu, un atac impotriva caruia este posibil de actionat
in limitele legitimel aparari.

in literatura de specialitate existda mai multe opinii cu privire la faptul care sunt trasaturile
ce diferentiaza o fapta savarsita in legitima aparare de o depasire a acesteia. Asadar, Popov N.A.
sustine ca diferenta se face in baza categoriilor de infractiuni, Santalov A.l. sustin ca in baza
intensitatii atacului, noi insa suntem de acord cu autorul Kiricenko V.F., care afirma ca:
»intrebarea ce tine de depasirea limitelor legitimei aparari este intrebarea ce tine de eveniment.
Numai in baza analizei concrete a circumstantelor cauzei se poate de stabilit limitele apararii, in
teorie continandu-se numai principii generale” [189, p. 47].

Fiecare atentat infractional, care nu este insotit de violentd, periculos pentru viata, se
caracterizeaza prin trasaturile sale particulare, in special semnalmentele fizice ale atacatorului,
are in posesie sau nu arma de foc, alte mijloace si instrumente ce pot fi folosite la atac etc.
Aceste particularitati ale atacului in fiecare caz aparte determina pentru fiecare caz aparte
particularitatile apararii. De aceea proportionalitatea dintre atac si aparare este posibil de stabilit
numai dupa analiza si aprecierea circumstantelor cauzei. Este necesar de atentionat ca nici o
circumstanta, in mod individual nu este principala dar fiecare dinte ele poate si influenteze
decizia cu privire la concursul el cu celelalte circumstante ale cauzei.

De exemplu, A. a fost condamnat pentru cauzarea intentionata de vatamari grave sinatatii
[ui B., in timpul depasirii limitelor legitimei aparari.

Din circumstantele cauzei s-a stabilit ca A., refuzand s execute cerinte ilegale, B. L-a lovit
cu pumnul in faa, I-a apucat de cimasa si a continuat si-l loveasci. In scop de aparare A., a scos
cutitul ce-l detinea si I-a lovit pe B., chiar si dupa lovitura cu cutitul, B. a continuat sa-i aplice
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lovituri. Dorind si stopeze fapta infractionala savarsita de B., A. a inceput sa agite cu cutitul
cauzand trei plagi, care au fost ulterior calificate drept vatamare grava a sanatatii.

Instanta de judecata a stabilit ca a avut loc o depasire a legitimel aparari, care s-a
manifestat prin faptul ca A. a ales mijloace de aparare disproportional atacului. Totodata,
judecata a tinut cont de faptul ca fapta infractionala a avut loc in cazarma si A. a putut si cheme
in gjutor alte persoane.

Cu toate acestea, din circumstantele cauzel a mai fost stabilit ca A., a mai fost anterior
batut de B. Inainte de a se folosi de cutit, A. L-a preintampinat pe B. ci va folosi cutitul, dar
aceasta nu |-a stopat. Judecata nu a luat in consideratie si faptul ca A. s-a aflat intr-o Stare
emotionala tensionata, cauzata de umilintele lui B.

Sentinta a fost atacata de A. in instanta ierarhic superioara, unde cauza penala a fost
incetata, stabilindu-se ca a actionat in limitele legitimel aparari. Deoarece se cunoaste ca fiecare
persoana are dreptul la actiuni active de aparare impotriva atacului, indiferent de faptul daca a
avut posibilitatea sa evite atacul sau si se adreseze dupa gjutor la alte persoane sau organe ale
puterii. Fapt care nu e luat in consideratie de instanta de fond.

Daca si vorbim despre forma de vinovitie care insoteste fapta ce depaseste limitele
legitimel aparari, atunci literatura de specialitate cunoaste doua opinii:

1. primaopinie sustinuta si de lakubovici M.l. se bazeaza pe faptul ca depasirea limitelor

legitimei aparari este posibila numai prin imprudenta [259, p. 147];

2. adoua opinie stabileste ca depasirea limitelor legitimei aparari este posibila atat din

intentie, cat si din imprudenta.

Analizand cazurile din practica judiciara, putem gjunge la concluzia ca fapta va fi calificata
drept depasire a legitimei aparari din intentie, in primul rand, cand va exista o vadita
disproportionalitate intre mijloacele folosite de victima si atacant, iar in a doilea rand, cand
victima a constientizat ca atacul s-a terminat, dar ea a continuat actiunile de aparare care s-au
transformat in atac.

Depasirea limitelor legitimel aparari din imprudenta se va considera atunci cand victima ar
fi trebuit sa-si dea seama, si putea si-si dea seama, ca atacul s-a terminat, dar ea a continuat
actiunile de aparare considerand gresit ca se afla inca in limitele legii.

In opinia noastra, pentru a exclude problema cu privire la forma de vinovitie existenta in
timpul depasirii limitelor legitimei aparari legiuitorul trebuie sa introduca in dispozitia art.36 CP
a RM urmatoarea prevedere: ,actiuni intentionate care depasesc vadit caracterul si pericolul
atacului”.

Este interesanta teoria romaneasca, teoria care diferentiaza excesul justificat si scuzabil.

71



Excesul justificat de aparare — cel care se apara incalca regula proportionalitatii dintre
gravitatea atacului si consecintele apararii datorita unei aterari a facultatilor sale mintale,
survenita pe fondul unei pierderi partiale a controlului energiei fizice [121, p. 302]. Exagerarea
comportamentala este justificata de aprecierea subiectiva a victimei care urmareste doar
inlaturarea atacului concret, insa fiind surprinsd sau ingrozita de intensitatea si agresivitatea
acestuia isi pierde controlul comportamental si isi depaseste conditia de victima agresata, trecand
din cauza excesului, in sfera depasirii limitelor ingaduite de lege, devenind un agresor ce
victimizeaza [42, p. 357]. Legiuitorul roman a raportat Situatia excesului justificat la starea de
legitima aparare, conducandu-se de faptul ca in situatia in care se actioneaza sub stapanirea unei
tulburari sau temeri generate de pericolul atacului, se poate vorbi de exces din punct de vedere
obiectiv, nu si subiectiv, apararea fiind recunoscuta legitima, chiar daca exista o disproportie
intre atac si aparare [14, p. 308]

Savantul Hotca M.A. mentioneaza in legatura cu excesul justificat ca in acest caz limitele
depasirii legitimei aparari intra in conjunctiune cu eroarea de fapt. Dupa parerea noastra, aceasta
afirmatie este gresita, deoarece doctrina penala cunoaste mai multe modalitati ale erorii de fapt:

eroarea in obiectul infractiunii;

eroarea in caracterul actiunii sau inactiunii;

eroarea in urmarile infractionale;

eroarea in legatura de cauzalitate;

eroarea in circumstantele agravante si ale infractiunii. Unele dintre aceste forme ale erorii
de fapt atrag raspunderea penala (de exemplu, eroare in persoana victimei — dimineata cand afara
inca nu se vede bine, persoana A. aiesit in parc si faca gimnastica, de dupa copaci s-au apropiat
trei persoane in treninguri, unul dinte el fiind inarmat cu un cutit, i-au cerut sa le dea banii si
ceasul. Persoana A. areactionat rapid lovindu-l pe unul dintre atacatori si apoi a inceput sa fuga,
fiind urmarit de atacatori, dar nu era pregatit bine fizic, de aceea s-a ascuns dupa un copac luand
in mina o piatra. In acest moment tot din aceasti directie fugeau tei persoane terte. Considerand
gresit ca sunt atacatorii persoana A. aruncat in unul din el cu piatra cauzandu-i vatamari
corporale medii. In acest caz persoana A. urmesazi a fi trasi la raspundere penala pentru
vatamarea medie a integritatii corporale din imprudenta.

Excesul scuzabil — consta in depasirea limitelor legitimei aparari determinate de
sentimentul de indignare, de revolta, de manie fata de agresiunea nejustificata produsa de atacul
injust al agresorului, in acest caz persoana nu se mai incadreaza in limitele legitimel aparari si va

fi trasa laraspundere penala [157, p. 564)].
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Cand vorbim despre limitele legitimel aparari este necesar de acordat 0 atentie sporita
provocarii, deoarece exista cazuri cand atacul este generat de victima cu scop de rafuiala,
mascand aceastd actiune sub legitima aparare. De aceea nu poate fi recunoscuta in legitima
aparare persoana care a generat intentionat atacul, pentru a folosi acest atac ca motiv de savarsire
a faptei infractionale. Cel ce a savarsit o astfel de fapta urmeaza a fi tras la raspundere penala
conform regulilor generale.

Rezumand, cele expuse anterior, putem afirma ca ne vom confrunta in permanenta cu
problema stabilirii limitelor legitimei aparari, din cauza faptului ca in legislatia penala nu exista
un criteriu unic, care ar da posibilitate si constatam ca este o legitima aparare sau o depasire a
acesteia. Depasirea acestel situatii este posibila daca in lege vor fi prevazut expres criteriile
depasirii limitelor legitimei aparari, cum, de exemplu, este prevazut in Codul penal al Ucrainei,
al Federatiei Ruse.

2.4. Concluzi la capitolul 2

In urma celor relatate in capitolul 2, consideram necesara evidentierea urmaitoarelor:

1. Cauza de legitima aparare ca 0 cauza care inlatura caracterul penal al faptei are
urmatoarele trasaturi generale:

reprezinta un comportament constient si volitiv, care cade sub incidenta trasiturilor

exterioare ae infractiunii;

conform esentei sale social-politice, este social utila si acceptata de societate;

este prevazuta de normele dreptului penal;

inlatura caracterul ilegal al faptei;

trebuie sa existe in momentul savarsirii infractiunii si are efecte numai asupra persoanel
care se afla intr-o astfel de stare, Situatie sau imprejurare.

2. Cauzade legitima aparare cunoaste patru etape de evolutie:

Prima etapa este caracteristica momentului aparitiel tribului, numai ca aici nu este vorba
despre o legitima aparare in sensul juridic, legitima aparare functionand numai in cazul
respingerii unui atac ce atentala viata si integritatea corporala a persoanel.

A doua etapa este caracteristica statelor sclavagiste si se manifesta prin trecerea de la o
apreciere obiectiva a faptelor criminale la o apreciere subiectiva, bazata pe vinovitie.

A treia etapa este caracteristica statelor feudale cand legitima aparare isi pierde caracterul

de , drept” pentru a deveni o0 ,,necesitate” reprezentand o scuza, supusa penitentelor canonice si
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in care apararea altuia este mai mult o datorie. Inegalitatea in fata legii a diferite lor clase
reflectandu-se si in legislatia cu privire la legitima aparare din acea epoca.

A patra etapa este caracteristica epocii moderne, institutia legitimei aparari fiind prezenta
in toate codurile penale intr-o reglementare precisi, cu mici varietati de amanunte de la tara la
tara.

3. Conducandu-ne de dispozitia art.163 CP a RM, constatam ca nu doar pentru angajatii
structurilor politienesti legitima aparare reprezinta o obligatie, dar si pentru alte persoane. Dupa
cum a specificat Vincent Coussirat-Cougtere profesor de drept public, Universitatea din Lille 11,
Franta, care a efectuat o expertiza a Codului penal a Republicii Moldova, lasarea in primejdie
poate fi incriminata nu doar persoanelor ce practica o activitate medicala si persoanelor ce sunt
obligate si poarte de grija cuiva, dar si altor persoane. Lasarea in primejdie are o definitie
extensiva, astfel incat cuprinde orice situatie in care nu s-a acordat ajutor unei persoane aflate in
primejdie, daca vinovatul stia despre primejdie si a avut posibilitatea de a salva persoana aflata
in primejdie.”

Legatura dintre legitima aparare ca 0 cauza care inlatura caracterul penal al faptei si
infractiunea de lasare in primejdie iese in evidenta numai la intrunirea anumitor circumstante
intr-o cauza penala:

actiunile faptuitorului intrunesc conditiile atacului, specificate in art.36 CP al RM (atac
direct, imediat, material si real), care sunt indreptate impotriva unei persoane fizice;

exista o persoana tertd care lasa cu buna-stiinta victima intr-o stare periculoasa pentru
viata e, avand posibilitatea reala de a acorda ajutor, ultima fiind lipsita de posibilitatea de a se
salva din cauza varstei fragede sau inaintate, a bolii sau a neputintei.

La intrunirea acestor conditii persoana terta este pusa sub presiune, datorita faptului ca, pe
de 0 parte, ea poate si actioneze conducandu-se de art.36 CP al RM, care nu-| obliga sa intervina
pentru a salva viata si sanatatea persoanei atacate, dar i ofera dreptul de a alege. Pe de alta parte,
exista prevederile art.163 CP a RM care o obliga si intervina, deoarece inactiunea sa va fi
calificata drept lasare in primedie. Si nu importa ca victima se afla intr-o stare periculoasa
pentru viata si este lipsita de posibilitatea de a se salva din cauza varstei fragede sau inaintate, a
bolii sau a neputintei din cauza unei alte persoane sau cand ea insasi a pus victima intr-o situatie
periculoasa pentru viata, primordial este ca persoana terta sa lase, cu buna-stiinta, fara ajutor

persoana.
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3. ESENTA S| ALGORITMUL INVESTIGARII FAPTEI SAVARSITE IN LEGITIMA
APARARE

3.1. Caracteristica criminalistica a faptelor savarsitein legitima aparare,

stuatiile tipice

Succesul investigarii unei fapte infractionale depinde in mare parte de aptitudinile
profesionale ale ofiterului de urmarire penala de a intelege nu numai esenta juridico-penala a
faptei, ci si pe ceacriminalistica.

Caracteristica criminalistica a infractiunii, spre deosebire de cea juridico-penala, joaca un
rol suplimentar, avand un caracter special de serviciu [258, p. 20].

O problema intalnita la elaborarea caracteristicii criminalistice a faptei savarsite in legitima
aparare este lipsa datelor statistice cu privire la numarul de dosare penale ce au tangenta cu
legitima aparare sau pe care afost pronuntata o sentinta de achitare pe motiv ca exista o cauza ce
inlatura caracterul penal al faptei — legitima aparare.

Pentru realizarea acestei sarcini ne propunem si analizam practica judiciara a Curtii
Supreme de Justitie a RM, cercetand dosarele in care se invoca existenta faptel savarsite in
legitima aparare.

Datele statistice de pe site-ul web oficial a CSJ a RM, din perioada anilor 10.01.2008 -
27.06.2012, ne dovedesc ca doar 78 dosare din 4420 examinate de CSJ a RM au tangenta cu
fapta de legitima aparare, iar din numarul total de 78 de dosare, doar pe 7 dosare a fost
pronuntata o sentinta de achitare pe motiv ca exista o cauza de inlaturare a caracterului penal al
faptei — legitima aparare.

In opinia noastra, pentru a elaborarea unei metodici complete de investigare a faptelor
savarsite in legitima aparare, nu este de gjuns doar analiza dosarelor in care a fost pronuntata o
sentinta de achitare pe motiv ca exista o cauza de inlaturare a caracterului penal al faptei —
legitima aparare, dar si analiza dosarelor in care se invoca existenta semnelor legitimei aparari.

Din numarul total de fapte savarsite in care se invoca existenta legitimel aparari predomina
cele savarsite in localitati rurale.

Cel mai des aceste fapte sunt savarsite de:

a Barbati — 84,6% , dintre caretrgji 63,6% , iar in stare de ebrietate — 36,4% ;

b. Femel —15,4%, fiind treaze 58,3%, iar in stare de ebrietate — 41,7%.

lese in evidenta faptul ca doar in 8,9% de cazuri persoana ce pretinde ca sa aflat in legitima
aparare are studii superioare, studii medii — 56,4% de cazuri si studii medii incomplete — 34,7%

de cazuri. Observam ca persoanele cu studii superioare si care cunosc esenta legitimei aparari
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invoca cel ma putin ca sau aflat in legitima aparare. lar cel care au studii medii si medii
incomplete, care nu cunosc esenta legitimel aparari invoca aceasta cauza doar ca si ascunda
unele circumstante existente in timpul savarsirii infractiunii, cauza de legitima aparare fiind
invocata de aparatorul persoanei.

In functie de angajarea in campul muncii a persoanei ce invoci ci s-a aflat in legitima
aparare constatam ca:

- 1n70,5% de cazuri aceasta este somera;

- 1n 27 de cazuri aceasta este angajata in campul muncii;

- in 2,5 cazuri este studenta.

In 92,3% de cazuri sunt atacati barbatii, in 5,1% de cazuri sunt atacate femeile si, din
pacate, in 2,6% cazuri sunt atacati copii.

Cel mai des persoana invoca ca afost in legitima aparare cand se afla in domiciliu — 51,3%
de cazuri, sau in apropiere de domiciliu (stradd, drum) — 38,5%. In opinia noasta, aceasta se
datoreaza faptului ca in domiciliu se afla un numar restrans de persoane, cel mai des numai
atacatorul si victima sa. Ceea ce permite atacatorului ulterior, la etapa initiala de investigare a
cauzei, s tnainteze propria versiune organului de urmarire penala, referitoare la ce s-a intamplat.
Deoarece ca adversar 0 are humai pe victima si nu exista nici un martor ocular care sa infirme
cele spuse de atacator. Cel mai rar persoana invoca ca s-a aflat in legitima aparare atunci cand
fapta s-a savarsit in locurile de agrement — 5,1% de cazuri si in locuri deschise — 5,1% de cazuri.
Aceasta se datoreaza faptului ca multe persoane pot vedea altercatia si pot depune marturii la
politie, restrangand astfel activitatea celui ce invoca ca s-a aflat in legitima aparare.

Analizand perioada de timp cand se invoca cauza de legitima aparare, constatam ca:

intre orele 24% i 06°° — 26,9% de cazuri;
intre orele 06% si 12°° — 3,8% de cazuri;

intre orele 12%°i 18°° — 19,2% de cazuri;
intre orele18% si 24%° — 50,1% de cazuri.

Observam ca dupa orele de lucru persoanele sunt mult mai conflictuale decat in alta
perioada azilei.

Persoanele intra in conflict din mai multe motive, si anume:

cearta spontana— 58,9% de cazuri;
relatii ostile — 29, 6% de cazuri;
interes material — 6,5% de cazuri;

atac prin surprindere — 3,8% de cazuri;
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satisfactie sexuala — 1,2% de cazuri.

Analizand aceste date, putem conchide ca conflictul este generat de neintelegerile ce apar
intre parti. La etapa initiala aceste neintelegeri se manifesta prin atacuri verbale, iar ulterior trec
in violenta fizica, fiecare dintre participantii la conflict incercand sa-si demonstreze
superioritatea prin intermediul fortei fizice. Totodata, putem mentiona ca aceste certi nu sunt
planificate, ci apar in mod spontan.

Persoanele care pretind ca s-au aflat in legitima aparare pentru a se apara folosesc:

obiecte taietoare — intepatoare (cutit, topor, coasa etc.) — 60,2% de cazuri;

obiecte contodente (ciocan) — 2,6% de cazuri;

forta fizica (lovituri cu pumni, lovituri cu picioarele, lovituri cu capul) — 14,1% de
cazuri;

arma de foc (pistol) — 6,4% de cazuri;

alte mijloace (bara de metal, stacheta, picior de scaun, picior de masa etc. ) — 16,7% de
cazuri.

Deci observam ca impotriva atacului aparut spontan persoana foloseste mijloace de aparare
pe care le are la indemana la moment, si anume cutit, o bucata de lemn, un picior de scaun etc. in
opinianoastra, nu se recurge la aplicarea forte fizice din anumite motive:

1. Cel ceseaparae mai slab dezvoltat fizic decat atacatorul;

2. Persoananu s-aasteptat la un atac si areactionat instinctiv;

3. Atacanti sunt mai multi;

4. Cel care se apara foloseste astfel de mijloace de aparare care sa stopeze imediat atacul,

dar nu sa-| intrerupa.

Persoanele care au antecedente penale invoca pretextul ca s-au aflat in legitima aparare in
21,7% de cazuri, iar cele fara antecedente penale — in 78,3% de cazuri. Aceasta se explica prin
faptul ca persoanele care au antecedente cunosc esenta institutiei legitimei aparari si nu pretind
ca au fost in legitima aparare. Cel mai des, pentru ei aceasta o fac avocatii, pentru a obtine o
sentinta mai blanda pentru clientul sau. Cei care se intalnesc pentru prima data cu organele de
drept in cadrul unei cauze penale, avand calitatea de banuit sau invinuit, sunt speriati si recurg la
toate instrumentele legale pentru a scapa de raspunderea penala, astfel invocand ei personal sau
prin intermediul avocatilor lor ca s-au aflat in legitima aparare.

Cauzele in care se invoca existenta legitimei aparari sunt calificate conform:

1. Art. 145 dlin.(1) CP a RM — 30,8% cazuri;
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2. Art. 145 din.(2) CP a RM — 11,5% cazuri, dintre care in 22,2% de cazuri persoanele
sunt achitate ulterior;

3. Art.151 CP a RM — 21,8% de cazuri, dintre care in 7,14% de cazuri persoanele sunt
achitate ulterior;

4. Art.152 CP a RM — 11,5% cazuri, dintre care in 44,4% de cazuri persoanele sunt
achitate ulterior;

5. Art.146 CP a RM - 6,4% cazuri;

6. Art.27,145 CP al RM —5,1% de cazuri;

7. Art.287 CP a RM — 3,8% cazuri;

8. Art.157 CP a RM — 2,6% cazuri;

9. Art.156 CP a RM — 1,3% cazuri;

10. Art.187 CPa RM —1,3% cazuri;

11. Alin.(3)art.328 CP a RM — 1, 3% cazuri;

12. Art.149 CP a RM — 1,3% cazuri;

13. Art.27,151 CP a RM — 1,3% cazuri;

14. Art.47/* CCA a RM (abrogat) — 1,3% cazuri.

Analizand practica judiciara ce are tangenta cu ingtitutia legitimei aparari, constatam ca in
multe cazuri calificarea acestor fapte se realizeaza cu mari rezerve. O aparare legitima este
apreciata de catre organele de urmarire penala ca pe una ce a depasit limitele legitimei aparari,
iar ofiterii de urmarire penald, pentru a se asigura califica, fapta drept infractiune si transmite
cauza penala procurorului cu propunerea transmiterii acesteia in judecati. In opinia noastra,
aceasta nu este altceva decat efectul goanel dupa indici. Deoarece se ia in calcul persoana care a
savarsit fapta infractionala, deci infractiunea este descoperita, astfel se mareste procentajul de
descoperire si se arata societatii ca organele de drept activeaza.

Aceasta ne-0 dovedesc si datele statistice referitoare la cauzele ce au tangenta cu legitima
aparare, recalificate in procesul de judecata, astfel:

1. In 27% cazuri dosarul afost recalificat:

in 33% cazuri a fost pronuntatd o sentinta de achitare pe motiv ca exista o
cauza de inlaturare a caracterului penal al faptei — legitima aparare.;

in 52,3% cazuri s-a pronuntat 0 sentinta judecatoreasca cu o0 pedeapsi mai
blanda;

iar in 14,7% cazuri s-a pronuntat 0 sentinta judecatoreasca ce agraveaza
situatia condamnatului.

2. In67,9% cazuri dosarul nu a fost recalificat;
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3. lar in5,1% cazuri dosarul afost transmis larejudecare instantei de fond.

Datele statistice ale Curtii Supreme de Justitie ne demonstreaza ca societatea noastra nu
cunoaste esenta institutiei legitimei aparari si foarte rar recurge la acest drept. Din numarul total
de dosare penale (4420 de dosare) examinate de catre CSJ a RM, in perioada de timp 10.01.2008
—27.06.2012, doar pe 7 dosare afost pronuntata o sentinta de achitare pe motiv ca exista o cauza
de inlaturare a caracterului penal al faptei — legitima aparare, ceea ce congtituie 0,15%. lar din
numarul total de dosare penale (78 de dosare) in care s-a invocat existenta cauzei de legitima
aparare, examinate de catre CSJ in aceeasi perioada de timp, doar in 8,97% de cazuri a fost
pronuntata o sentinta de achitare pe motiv ca exista o cauza de inlaturare a caracterului penal al
faptei — legitima aparare

Acest procentaj mic ne arata, inca o data, ca cetatenii Republicii Moldova nu-si cunosc
drepturile in materia cauzelor care inlatura caracterul penal al faptei si prefera si evite conflictul
cedand in fata atacatorului. Cel ce putea sa-si apere legal viata, sanatatea sa si a altel persoane,
proprietatea sa sau un interes public renunta la acest drept in fata agresorului.

Din numarul total de fapte sivarsite in legitima aparare cel mai des se afla in legitima
aparare barbatii treji.

Daca e sa facem o analiza a locului unde persoana este impusa s recurga la legitima
aparare pentru arespinge atacul, atunci datele statistice ne demonstreaza ca avem mai mari sanse
sa ne demonstram nevinovatia cand atacul aavut loc in strada, fata de atacul savarsit in domiciliu
— 71,4% in comparatie cu 28,4%.

Persoana poate sa se apere numai daca exista un atac real, direct, imediat, material, fapt
reglementat in art.36 CP ad RM. Atacurile se sivarsesc cel mai des in timpul zile intre orele 06%
- 22%° aproximativ 71,4% de cazuri, iar apogeul este intre orele 17%° - 20%, aproximativ 60% de
cazuri. Pe parcursul noptii intre orele 22%° - 06 se sivérsesc atacuri aproximativ 28,6% de
cazuri. In opinia noastra, aceasta se explica prin faptul ci pe parcursul zilei persoana este in
conditii fizice bune, isi da seama de actiunile sale si le poate controla, ceea ce ii permite sa
actioneze in limitele legitimei aparari, iar actiunile sale legale pot fi dovedite de catre martori.
Cele mai multe atacuri se savarsesc intre orele 17%° - 20%°, deoarece in aceasti perioadi de timp
se inregistreaza cel mai mare flux de oameni pe strazile orasului sau pe drumurile satului, ceea ce
mareste marja de nastere a unui conflict. Pe parcursul noptii persoana are mai putine sanse sa i se
recunoasca ca a actionat in legitima aparare, din cauza lipsel martorilor care poate si ajute
ofiterul de urmarire penala in aflarea adevarului. lar daca exista, de cele mai multe ori au

receptionat auditiv si vizual gresit lucrurile de lalocul faptei.
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Practica judiciara ne demonstreaza ca atacurile, care sunt stopate prin intermediul legitimei
aparari, sunt savarsite din urmatoarele motive:

1. persoanele se afla in relatii ostile — in 14,2% de cazuri;

2. cearta aparuta spontan —in 57,2% de cazuri;

3. nesubordonarea cu rea-vointa dispozitiel sau cererii legitime a angajatului Ministerului

Afacerilor Interne —in 28,6% de cazuri (art.336 C Con. a RM).

in 28,5% de cazuri persoanele care s-au aparat legal, prin intermediul legitimei aparari,
aveau studii superioare, iar in 71,5% de cazuri studii medii incomplete sau speciale. Antecedente
penale nu aveanici 0 persoana.

Pentru arespinge atacul, cel ce se afla in legitima aparare se foloseste de:

1. fortafizica (lovituri cu pumnii, picioarele, capul) —in 43% de cazuri;

2. armade foc (pistol) — in 28,5% de cazuri;

3. alte mijloace (bara de metal, leat, caldare) — in 28,5% de cazuri.

Persoanele ce se apara nu au mult timp la dispozitie pentru a-si alege mijlocul de aparare si
folosesc in primul rand forta fizica si alte lucruri care sunt in apropiere. Se recurge la aplicarea
armel de foc atunci cand sunt ma multi atacatori sau este atacat angajatul structurilor
politienesti, care aplica arma din dotare.

Atacatorul in cele mai multe cazuri este barbat in stare de ebrietate — 57,3%.

Laetapainitiala de investigare, fapta savarsita in legitima aparare este calificata conform:

1. Alin.(2) art145. CP a RM —in 28,5% de cazuri;

2. Art.151 CPa RM —1in 14,2% de cazuri;

3. Art.152 CPa RM —in 57,3% de cazuri.

In toate aceste cazuri persoana isi apara viata si sinatatea proprie si nicidecum proprietatea
S, viata si sinatatea altei persoane sau un interes public.

Pe dosarele penale in care au fost pronuntate sentinte judecatoresti de achitare in legatura
cu existenta cauzei care inlatura caracterul penal al faptei (legitima aparare) ca mijloace
probatorii ce au probat legalitatea apararii au servit:

procesul-verbal de cercetare la fata locului — in 85,7% de cazuri;

raportul de expertiza medico-legala de apreciere a leziunilor corporale — in 100% de
cazuri;

procesul-verbal de audiere a celui ce s-a aflat in legitima aparare — in 100% de cazuri;
procesul-verbal de audiere a martorilor —in 85,7% de cazuri;

procesul-verbal de audiere a banuitului —in 71,4% de cazuri
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procesul-verbal de confruntare — 14,2% de cazuri;
raportul de expertiza medico-legala a cadavrului cu leziuni corporale provocate de
actiunea armelor de foc — in 28,6% de cazuri;

raportul de expertiza balistica — in 28,5% de cazuri €tc..

In timpul investigirii faptei ce contine semne ale legitimei apiriri, vom examina

urmatoarele circumstante ce necesita a fi stabilite si dovedite:

1

@ N o g b~ 0D

Cine sunt persoanele implicate in conflict;

Cine dintre persoane a atacat si cine s-a aparat legal;

Cine aatacat primul;

Care afost motivul atacului, scopul urmarit;

Unde si cand aavut loc atacul;

Care au fost mijloacele folosite de atacator si de cel ce s-a aparat;

Cui i-au fost provocate leziuni corporale caracterul si gradul acestora;
Existenta martorilor etc.

Cand se va investiga o fapta care contine semne ale depasirii limitelor legale ale legitimei

aparari, este necesar de acordat atentie nu numai persoanelor implicate direct in conflict, dar si

altor persoane care au participat la savarsirea acestel fapte in calitate de complice, investigator,

autor (in cazul depasirii limitelor legitimel aparari savarsite cu participatie organizator nu exista,

deoarece fapta data se savarseste spontan fara pregatire). Investigand astfel de situatii, e necesar
de acordat atentie urmatoarelor [219, p. 89-103]:

ca toti participantii intelegeau ca prin actiunile intreprinse depasesc limitele legitimei
aparari;

ca toti participantii au avut o intentie unica (de exemplu, intentia de a omori, de a
provoca leziuni corporale etc.). Referitor la participatia sa la infractiune, persoana
trebuie sa aiba o intentie directa, iar fata de infractiune poate fi atat intentie directa, cat
si indirecta;

ca exista o legatura cauzala intre actiunile participantilor etc.

In unele situatii la investigarea faptei sivarsite in legitimi aparare organul de urmarire

penala se va confrunta cu inscenari si vatrebui sa stabileasca urmatoarele circumstante:

imprejurarile evenimentului in legatura cu care s-a infaptuit inscenarea (caracterul,
timpul, locul, participantii etc.);
caracteristica inscenarii evenimentului (tipul, semnele etc.);

participantii la inscenare si rolul fiecarui, scopul si motivele de care s-au condus;
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imprejurarile in care s-a desfasurat pregatirea inscenarii (locul, timpul, consecutivitatea
infaptuirii actiunilor de inscenare, obiectele materiale folosite la inscenare);

consecintele inscenarii (intentarea procesului penal intarziate, tragerea la raspundere a
persoanelor nevinovate, savarsirea altor infractiunii de catre persoanele care s-au eschivat
de laraspundere penala de prima data etc.);

imprejurarile legate de darea unor marturii false.

Alta data organul se va confrunta cu situatia cand unul dintre participanti va declara ca are

alibi, atunci el vatrebui sa stabileasca urmatoarele circumstante:
locul unde se afla la momentul savarsirii infractiunii persoana care a inaintat alibiul si de
ce era preocupata acolo;
de unde, cu cine, cu ce scop a venit acolo, cand, la ce ora a parasit acel loc, ce perioada
de timp s-a aflat in acel loc;
cine l-a vazut, in ce conditii, pe cine a intalnit, cu cine aintrat in contact, ce faceau acei
care se aflau in locul indicat;
pe fondul caror fenomene naturale, climaterice (starea timpului, prezenta precipitatiilor),
s-ascurs prezenta lui in acel loc, ce evenimente cu caracter social au avut loc in acel loc;
cine, in afara de martorii oculari, cunostea faptul aflarii lui acolo, si in ce mod au &flat ei;
cauzele ca eanu aanuntat despre alibiul ei mai devreme, daca a avut posibilitateareala sa
anunte despre alibiul ei;
in ce imbracaminte, incaltaminte a venit eain acel loc in timpul savarsirii infractiunii, ce
lucruri avea cu ea in imbracaminte, lucruri care la plecare le-a luat cu sine.

Verificarea versiunilor de lucru si aprecierea probelor acumulate in cazul investigarii
faptei, care contine semne ale legitimei aparari, se efectueaza tinand cont de unele particularitati.
Aceasta se datoreaza, in primul rand, faptului ca este necesar de probat nu numai faptul ca unul
dintre participanti (presupusul atacator sau victima) a savarsit o infractiune, dar si legalitatea
actiunilor celuilalt.

O alta particularitate este ca la etapa initiala de investigare nu se cunoaste cine in realitate a
savarsit infractiunea. Astfel nu poate fi identificat si adversarul in aceasta lupta.

Investigarea faptel savarsite in legitima aparare nu este altceva decat o lupta pentru
informatie ce se da intre ofiterul de urmarire penala si faptuitor.

Tinand cont de particularitatea , atac-aparare” la investigarea faptei savarsite in legitima
aparare, autorul Nevrev A.N. specifica urmatoarele situatii tipice [207, p. 90]:
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s-asavarsit o fapta in legitima aparare (sunt intrunite toate conditiile cu privire la atac
si aparare);

sa savarsit o fapta ce intruneste conditiile unei aparari fictive (dar este lipsa
vinovatiei);

s-asavarsit o fapta in legitima aparare cu depasirea limitelor legitimei aparari;

s-a savarsit o fapta ce intruneste conditiile unei aparari fictive (fapta fiind savarsita
din imprudenta);

s-asavarsit o infractiune intentionata si nu exista semne ale legitimei aparari (aparare
vadit neproportionala atacului, apararea inainte de atac sau dupa atac, apararea
impotriva unui pericol inexistent, cauzarea unui prejudiciu intentionat persoanei
terte).

In cazul investigarii faptei care se presupune ca s-a Sivarsit in legitima apirare, se
inainteaza mai multe versiuni de lucru, in functie de cum e calificata fapta. Toate versiunile au
dreptul la viata si urmeaza a fi verificate. Anume pentru astfel de situatii autorul Kopalov 1.A.
[192, p. 8] propune folosirea sintagmei ,, Situatie de urmarire penala intermediara” — cand exista
banuieli in privinta datelor acumulate. Suntem de acord cu folosirea acestei sintagme, deoarece
utilizarea ei de catre ofiterul de urmarire penala, i-ar pune in garda si i-ar determina s fie mai
concentrati pe toti ce participa la acumularea probelor, in vederea probarii vinovatie si
descoperirii infractiunii. Cu atat mai mult cu cat la investigarea unor astfel de cazuri orice detaliu
descoperit poate schimba mersul urmaririi penale in favoarea partii apararii sau acuzarii. Aceasta
sintagma e binevenita si fie folosita la intocmirea planurilor calindaristic, pe dosar, pe actiuni de
urmarire penala etc.

Drept temel pentru inaintarea versiunilor ca fapta a fost savarsita in legitima aparare sau au
fost depasite limitele legale ale apararii servesc datele:

atac sub orice forma aunei persoane asupra alteia;

exista divergente intre declaratiile persoanelor participante la conflict si datele faptice
de lalocul faptei;

inscenarea atacului de catre presupusul faptuitor;

existenta datelor ce confirma ca aceste persoane se afla in relatii ostile de mult timp;
disproportionalitatea vadita intre corpolenta persoanelor participante la conflict;

unul dintre participanti se afla in stare de ebrietate alcoolica sau in stare de Stres,

nu sunt proportionale mijloacele folosite la atac si aparare;

locul faptei este departe de 0 zona locuibila sau de trasee si drumuri;
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declaratiile martorului sau ale banuitului ca primul a atacat victima etc.
Pe parcursul verificarii versiunilor inaintate ofiterul de urmarire penala va desfasura o
activitate analitica ce trebuie sa corespunda principiilor verificarii sub toate aspectele, complete
sl impartiale a circumstantelor cauzei.

3.2. Particularitatile stabilirii semnelor legitime apariri la etapa de incepere a

urmaririi penale

Activitatea de stabilire, intr-o fapta, a semnelor legitimei aparari este una foarte greoaie si
complexa, generand in practica multe probleme. Chiar de la inceputul investigarii faptel savarsite
in legitima aparare se creeaza o disproportionalitate intre aprecierea prejudiciului existent si a
celui inlaturat. Organul de urmarire penala va atrage o atentie sporita prejudiciului real cauzat,
iar prejudiciul preintampinat trece pe planul doi, ca unul ce face parte dintr-o categorie abstracta.

In vederea solutiondrii problemei referitoare la prejudiciul creat, autorul Merkuriev V.V.
propune ca aprecierea acestuia si se faca prin prisma diferentierii agresiunii. El subliniaza ca
exista agresiune negativa si agresiune pozitiva [201, p. 60]. Prin agresiune negativa se intelege
acea agresiune care este prezenta in timpul unui atac infractional. Comportamentul victimei, care
are legatura cu apararea sau care reprezinta o reactie la un pericol, reprezinta o agresiune
pozitiva. Nu suntem de acord cu aceasta opinie, fiindca ofiterului de urmarire penala ii vafi greu
sa constate ca agresiunea este una pozitiva sau negativa la faza initiala de investigare a faptei
infractionale.

Din punct de vedere procesual este inacceptabil ca ofiterul de urmarire penala sa accepte
numai o singura versiune de lucru, ca rezultat, adunand numai probe in favoarea sau defavoarea
banuitului, invinuitului si inculpatului, deoarece aceasta contravine prevederilor art.100 CPP al
RM.

De regula, informatia primara despre savarsirea unei infractiuni se transmite in unitatea de
garda a inspectoratului de politie. Sursa acestor informatii pot fi atat atacatorul, cat si victima,
precum si alte persoane. In opinia noastra exista cateva situatii de sesizare a organelor de politie
despre savarsirea unei fapte in legitima aparare:

1. Dupa savargirea unei fapte in legitima aparare cel atacat sesizeaza despre aceasta
organele de politie, ramanand la fata locului pentru paza locului faptei, a faptuitorului etc.

2. Dupa sivarsirea unei fapte in legitima aparare cel ce s-a aparat se deplaseaza la
domiciliu siu sau la locul de munca, de unde sesizeaza organele de politie despre cele
intamplate. In aceasta situatie cel ce s-a apirat tariganeaza sesizarea organelor de politie pentru



asi planifica actiunile ulterior, ceea ce poate duce la imposibilitatea stabilirii unor mijloace de
proba ce au existat la locul faptei.

3. Atacatorului i s-au cauzat leziuni corporale carezultat al unei fapte savarsite in legitima
aparare, ulterior el se adreseaza la organele de politie pentru a trimis la constatarea medico-
legali, in vederea stabilirii caracterului si gradului de leziuni corporale. In aceasta situatie, prin
actiunile sus — enuntate, atacatorul incearca sa-si creeze un alibi, iar cel ce s-a aflat in legitima
aparare nu se adreseaza organelor de politie din diferite motive (de exemplu, teama de rafuiala
atacatorului, nu are dorinta si comunice cu politia sau nu doreste sa piarda timpul participand la
diferite actiuni de urmarire penali). In opinia noastra, cel ce s-a aflat in legitima aparare, in
Situatia data, prin actiunile sale doar intareste alibiul atacatorului.

4. Atacatorul, dupa ce i s-a cauzat leziuni corporale, s-a adresat sau este transportat la
spitalul de urgenta, de unde informatia parvine in unitatea de garda a inspectoratului de politie.
In astfel de situatii atacatorul cel mai des comunici organelor de politie ci a fost atacat de
persoane necunoscute care i-au cauzat leziunile corporale. Cel ce s-a aflat in legitima aparare nu
se adreseaza la politie, astfel transformandu-se intr-un infractor, care este dat in cautare.

5. Politistii sau alte persoane au descoperit cadavrul atacatorului, in astfel de situatie
primaversiune este ca s-a savarsit un omor in conditii necunoscute, iar cel ce s-a aflat in legitima
aparare se afla intr-o situatie neconvenabila. Deoarece, dupa savarsirea faptei in legitima aparare,
el a fugit de la locul infractiunii, nu a anuntat organele de politie despre cele intamplate. Astfel,
prin actiunile sale el se egaleaza cu un infractor. Probarea nevinovatiei sale va fi un lucru foarte
greu deredlizat.

Din toate aceste situatii cea mai favorabila atat pentru cel ce s-a aflat in legitima aparare,
cat si pentru organul de urmarire penala care vainvestiga cazul este prima situatie — cand ofiterul
de urmiarire penala are posibilitatea si adune probe pentru a stabili existenta legitimei aparari. in
adouasituatie exista o rezistenta din partea atacatorului in vederea stabilirii adevarului. Ultimele
3 situatii il dezavantajeaza pe cel s-a aflat in legitima aparare, fiindca el balanseaza intre limitele:
infractiune - fapta savarsita in legitima aparare.

Conform unui sondaj efectuat de savantul rus Tarakanov I.A. in randul populatiei, s-a
stabilit ca doar 24,1% din cei intervievati dupa ce ar savarsi un omor in legitima aparare vor
ramane la locul faptei, sesizand organele de politie. 8,3 % din cei intervievati le-afost greu sa se
expuna pe marginea acestui subiect, iar 67,7% din cei intervievati prefera sa fuga de la locul
faptei si sa nu sesizeze organele de politie [233, p. 50].

Rezumand rezultatele sondajului, observam ca se creeaza un cerc vicios. cel ce s-a aflat in

legitima aparare se teme de raspunderea penala, ceea ce este rezultatul unei calificari gresite, si
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fuge de la locul faptei. Daca ulterior, prin masurile speciale de investigatii, se va stabili
identitatea celui aflat in legitima aparare, la declaratiile lui ca a actionat in limitele legii organele
de urmarire penala se vor uita foarte sceptic.

In opinia noastra, principala actiune de urmarire penali care sta la baza identificarii
semnelor legitimel aparari este cercetarea la fata locului. Aceasta actiune de urmarire penala are
drept scop stabilirea, fixareasi cercetarea locului faptel, a urmelor infractiunii si a altor date care
in cumul cu celelalte probe vor oferi posibilitatea de a intelege mecanismul infractional,
personalitatea faptuitorului si nu in ultimul rand de a constata existenta sau lipsa unei cauze care
inlatura caracterul penal al faptei.

Daca angajatii politiei ce efectueaza cercetarea la fata locului cunosc sau banuiesc ca fapta
s-asavarsit in legitima aparare, atunci el trebuie sa fie atenti la faptul ca in fata lor se afla nu un
loc al faptei ordinar, dar un loc unde s-au ciocnit fapta infractionala cu apararea legala impotriva
acestei fapte.

Fapta savarsita in legitima aparare, casi orice tip de infractiune, isi are particularitatile sale
de efectuare a cercetarii la fata locului. La etapa de pregatire in vederea efectuarii cercetarii la
fata locului este necesar de acordat o atentie sporita pazei sectorului unde s-a savarsit fapta in
legitima aparare, pana la sosirea grupei operative. Aceasta paza sporita este determinata de faptul
ca, in procesul de dovedire a existentel in actiunile persoanel a semnelor legitimei aparari, este
important sa pastram intacta ambianta locului faptei, pana la fixarea acestuia in procesul-verbal
de cercetare la fata locului. Orice migcare sau inlaturare a obiectelor sau a urmelor la locul faptei
aduce un prejudiciu enorm procesului de investigare afaptei. Modificarile lor va induce in eroare
pe reprezentantii grupel operative.

Dupa sosirea grupel operative la fata locului, conducatorul grupei este obligat si fixeze
timpul sosirii si sa ea masuri pentru acordarea de agjutor victimei. Nu mai putin important este
stabilirea si asigurarea prezentei la fata locului a martorilor si a persoanelor ce au depistat urme
sau cadavrul atacatorului. Participarea acestora ne va permite si stabilim, cu exactitate,
perimetrul ce urmeaza a fi supus cercetarii. Totodata, trebuie si fim atenti la faptul ca el sa nu
patrunda in campul infractional si sa distruga urmele, deoarece & il pot cunoaste pe atacator sau
pe cel ce s-a aflat in legitima aparare. In cazul in care nu avem martori, perimetrul ce urmeaza a
fi cercetat va puteafi stabilit prin intermediul interogarilor. Se vor purta discutii neprotocolare cu
cei care s-au aflat sau locuiesc in apropiere. Este important de stabilit daca au avut loc schimbari
la locul faptei, pana la sosirea grupei operative. Daca astfel de schimbari au avut loc, e necesar
de identificat persoana care a facut schimbarile si prin intermediul masurilor speciale de
investigatii de stabilit scopul urmarit de ea.
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Inainte de a se efectua cercetarea locului infractiunii, in opinia noastra, e binevenita o
cercetare generala a locului faptei. Ofiterul de urmarire penala si cu specialistul criminalist vor
patrunde in campul infractional pentru a descoperi obiecte si urme ce au legatura cu fapta
savarsita in legitima aparare, pentru a intelege caracterul actiunilor ce s-au savarsit. Aceasta
cercetare nu urmareste atat scopul de a descoperi obiecte si urme, cat acela de a intelege care este
legatura intre infractiune si locul unde s-a savarsit aceasta [233, p. 55]. insisi asezarea locului
infractiunii poate sa livreze grupei operative o informatie importanta. De exemplu, locul
cercetarii este un maidan, atunci apare intrebarea cum au ajuns participantii la conflict acolo.
Daca este un apartament sau scara unui bloc, atunci trebuie analizat care a fost cauza ca el s-au
aflat impreuna in acelasi moment si loc. Daca e un bar, discoteca, magazin, aceasta ne va permite
sa stabilim cercul de martori, care posibil detin informatie cu privire la cele intamplate.

Este greu de a estima importanta perceperii locului infractiunii de catre persoana care va
conduce urmarirea penala. Dat fiind faptul ca dovedirea existentel legitimel aparari in fapta
savarsita este una anevoioasi, e rational ca persoana care a efectuat cercetarea la fata locului sa
Se ocupe si de investigarea ulterioara a cauzei. De aceasta parere este si autorul roman Suciu C.
care mentioneaza ca cercetarea locului savarsirii faptel face parte din activitatile de urmarire
penala si consta in cunoasterea nemijlocita a locului unde s-a savarsit infractiunea, sau a locului
in care au fost descoperite urmele acesteia, in vederea descoperirii, fixarii si ridicarii urmelor si
nu in ultimul rand in stabilirea imprejurarilor in care infractiunea a avut loc [155, p. 503].

Dupa terminarea actiunilor prevazute de faza statica a etapei de lucru a cercetarii la fata
locului, ofiterul de urmarire penala va proceda la cercetarea detailata. Luand in consideratie
faptul ca cauza de legitima aparare se intercaleaza cu actiuni active, este important de mentionat
in procesul-verbal de cercetare la fata locului circumstantele ce denota lipsa sau prezenta luptei
lalocul faptei. In locurile deschise aceste urme se pot manifesta prin iarba patulita, arbusti rupti
si crengi rupte etc., iar in incaperi prin mutarea sau rasturnarea obiectelor, inclusiv a mobilei,
geamuri stricate, tapete rupte, deteriorarea sau deformarea covoarelor etc. Descoperirea acestor
urme permite grupel operative de a presupune ca a avut loc o lupta, dar nu va fi corect si se
constate existenta unei fapte in legitima aparare numai in baza acestor urme.

Nu mai putin important este fixarea urmelor homeoscopice de la locul faptei — urmele
lasate de atacator si de cel ce s-a aflat in legitima aparare. O atentie sporita trebuie acordata
raportului dintre aceste urme, in primul rand daca se refera la urmele create de incaltaminte sau
la cele plantare. Anume in baza interpretarii acestor urme e posibil de stabilit care afost calea de
acces la locul faptei a atacatorului si a celui ce s-a aflat in legitima aparare, cine s-a apropiat de
cine, cine aavut primul un caracter agresiv, in ce directie s-au indreptat dupa lupta.
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Dar posibilitatea de stabilire si fixare a cararusii de urme exista numai pe suprafete afanate
sau puhave. In inciperi unde podeaua este confectionata din parchet, laminat sau este asternut
linoleum, descoperirea si fixarea acestor urme prezinta o activitate laborioasi din partea
gpecialistului criminalist. Pe asfalt, covor, tol sau scanduri negeluite toate eforturile de a
descoperi si fixa urme de adancime sunt nule, datorita suprafetei obiectului primitor de urme.
Insa nu trebuie uitat de faptul ca exista posibilitatea de a descoperi si fixa urme de suprafata, atat
de stratificare, cat si de destraficare, daca in timpul luptei au fost imprastiate prafuri si substante
lichide (de exemplu, ciment, faina, prafuri de spalat, vopsea, pamantul din vaza cu flori etc.).

O mare valoare o au urmele digitale, ridicate de pe mijloace, care se presupun ca au fost
folosite atat pentru atac, cat si pentru aparare, in timpul luptei. Anume aceste urme dau
posibilitatea de ,a lega” arma de o persoana concreta. insi aceastd nu reprezinta o reguld, dat
fiind faptul ca in timpul luptei mijloacele folosite pentru atac si aparare pot trece din posesia
atacatorului la cel ce se afla in legitima aparare si invers. Deci ca rezultat pe unul si acelasi
obiect, arma pot sa existe urmele digitale a mai multor persoane. De asemenea, aceste obiecte,
arme pot fi ridicate, dupa savarsirea unei fapte in legitima aparare, de persoane terte care isi vor
lasa urmele digitale proprii, stergand sau deteriorand urmele precedente.

In opinia lui Tarakanov |.A., microobiectele nu au o importantd majora in cazul investigarii
unei fapte savarsite in legitima aparare [233, p. 58]. Cu exceptia cazului de savarsire a unei fapte
de legitima aparare impotriva unei patrunderi in spatiu de locuit prin fereastra sau usa, insotita de
violenta periculoasi pentru viata sau Sinitatea persoanel, unde raman microparticule pe
suprafata acestor obiecte.

Prin microobiecte se intelege acele obiecte materiale ce posedd masa si dimensiuni mici,
sunt legate cu infractiunea, a caror cautare, depistare, ridicare si cercetare necesita mijloace
speciale [153, p. 213].

Suntem de acord cu opinia lui Tarakanov I.A., fiindca microparticulele pot aparea pe
obiectul purtator de urme chiar si in cazul inexistentei unei lupte dintre atacator si cel ce s-a aflat
in legitima aparare. Totusi 0 bogata sursi de informatie o reprezinta anume microparticulele
ridicate de pe hainele persoanelor ce au fost implicate in lupta.

Luand in consideratie faptul ca cauza de legitima aparare reprezinta o activitate agresiva si
este legata de cauzarea unui prejudiciu atacatorului, nu de putine ori la fata locului trebuie sa
existe singe, care poate sa-i apartina atat atacatorului, cat si celui ce s-a aflat in legitima aparare.

Urmele de singe descoperite la fata locului, de regula, trebuie sa fie interpretate de catre
gpecialistul criminalist. Forma urmelor de singe depinde de conditiile ce au existat in momentul
crearii lor. Studierea traseologica a formelor urmelor de singe si descoperirea lor la locul faptei,
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pe haine etc. ne va permite sa stabilim mecanismul de creare a acestor urme de singe. Deci
cunoscand mecanismul de creare a urmelor de sange (picatura, balta de sange etc.) si luand in
consideratie ambianta in care a fost creata, e posibil de presupus ce s-a intamplat la locul faptei.
Urmele de sange se vor fotografia pe toate obiectele purtatoare. Indiferent in ce stare se vor afla
la locul faptei urmele de singe (stare solida sau lichida) este binevenit sa fie ridicate cu tot cu
obiectele purtatoare de urme. Daca ele se afla intr-o stare solida, atunci ele urmeaza a fi
impachetate intr-un pachet de hartie, pentru a nu le distruge. lar daca sunt intr-o stare lichida,
atunci singele trebuie sa fie uscat. In nici un caz nu trebuie si se efectueze o uscare fortati la
temperaturi inalte, ci la temperatura camerei (de exemplu, hainele imbibate cu singe nu se vor
usca la soare, ci la umbra). Cercetarea la fata locului va fi terminata atunci cand sangele va fi
uscat si impachetat si nu atunci cand se vor incheia actiunile de cautare a urmelor lalocul faptei.

O mare importanta o au mijloacele folosite pentru atac si aparare ramase la locul faptei,
dupa savarsirea unei fapte in legitima aparare. La astfel de mijloace se refera armele albe (cutit,
topor etc.), armele de foc si alte mijloace folosite in calitate de arma (bata, scaun, coasi, pietre
etc.). Insi in unele cazuri aceste mijloace pot si nu fie depistate la locul faptei, deoarece cel ce
le-a folosit le ascunde sau le ia cu el. Totodata, nu trebuie sa uitam si de situatia cand locul
acestor mijloace poate fi schimbat de persoane terte ce nu au legatura cu fapta savarsita.

E de mentionat faptul ca in baza studierii raportului dintre urmele de picioare, maini si
mijloacele folosite de faptuitor e posibil de inaintat versiunea cu privire la continuitatea celor
intamplate si putem determina, dupa caz, existenta cauzei de legitima aparare.

Daca exista banuieli ca fapta s-a savarsit in legitima aparare, in opinia noastra, este necesar
de intocmit o schita, care nu va fi anexata la materialele cauzei. In ea se vor fixa obiectele,
cladirile de la locul faptei si pozitionarea urmelor descoperite. Pe langa acestea, in schita trebuie
introduse deplasarile atacatorului si ale celui ce s-a aflat in legitima aparare, locul unde a avut loc
altercatia, caile de retragere etc. In caz de depistare a acestor cii e necesar de efectuat o cercetare
lalocul faptei conform metodei subiective, in vederea descoperirii noilor urme.

Aplicarea fotografiei judiciar-operative la fata locului este obligatorie, fiindca ceea ce nu
va vedea ochiul uman, neapirat nu va scipa de obiectivul fotoaparatului. inca Confucius a spus:
,O imagine valoreazi mai mult decat 10000 de cuvinte’. lar in cazul investigarii unei fapte de
legitima aparare aplicarea fotografie are un rol aparte datorita faptului ca ea ofera posibilitatea:

1. de a fixa rapid urmele si obiectele de la locul faptei, care pot si dispara sau si se
modifice;

2. deafixaobiectiv si cu exactitate detdliile;
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3. deaoglindi toate obiectele de la locul faptei indiferent de gradul de importanta care li
s-ar acorda pentru moment;

4. deainregistra unele aspecte, care datorita unor imprejurari subiective, dimensiunilor si
asezarii lor aparent neinsemnate, nu au fost percepute si evaluate corespunzator de persoanele
care au desfasurat activitatea de urmarire penala.

Daca exista posibilitate, organul de urmarire penala, pe langa efectuarea fotografiilor
judiciare la fata locului, trebuie si foloseasca si video filmul judiciar, deoarece el are anumite
avantaje fata de fotografia judiciara:

1. posibilitatea surprinderii in miscare a unor subiecti, din unghiuri multiple, ceea ce permite
prezentarea ceamai veridica a plasamentului in spatiu si a raportului dintre subiecti;

2. areun caracter ilustrativ pronuntat in prezentarea procesului de cercetare la fata locului;

3. capacitatea de surprindere a unor activitati in evolutia lor fireasca, de la faza incipienta
pana la ceafinala;

4. exactitatea cu care sunt inregistrate imaginea si sunetul duce la cresterea gradului de
obiectivitate si la excluderea oricarel interpretari subiective;

5. capacitatea de a cuprinde toate situatiile, persoanele si obiectele ce se gasesc in
campul filmat, indiferent de gradul de importanta care li s-a acordat la un moment
dat;

6. rapiditatea cu care se pot fixa scenele, persoanele si obiectele ce au legatura cu
savarsireaunor infractiuni, in special atunci cand se gasesc in miscare;

7. sunetul captat completeaza cantitatea si calitatea datelor oferite de imagine;

8. filmul judiciar congtituie un material dupa care se pot executa fotografii marite.

In timpul efectuarii cercetarii la fata locului, conducatorul grupei operative va insircina
cativa politisti sa inspecteze teritoriul adiacent. Telul acestei inspectii este de a identifica noi
martorii, de a acumula informatii de interes operativ, de a descoperi noi urme ale faptei savarsite
in legitima aparare. Daca vor fi identificati martori, e vor fi audiati, daca se vor descoperi urme
noi in anumite sectoare ce dovedesc existenta sau inexistenta faptel savarsite in legitima aparare,
este rational de efectuat o cercetare separata a locului faptei [233, p. 60].

Informatia operativda acumulata poate si ofere date cu privire la persoanele ce au fost
implicate in fapta data si alte date necunoscute pana la acel moment.

Toata munca grupel operative vafi apreciata de catre ofiterul de urmarire penala in functie
de cat de complet si calitativ a fost realizata aceasta munca. Probele ridicate in timpul cercetarii
la fata locului nu vor avea valoare probanta, daca nu vor fi confirmate prin alte probe
administrate legal.
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In timpul cercetarii la fata locului, printre versiunile primare inaintate de catre ofiterul de
urmarire penala, in cazul investigarii unei fapte savarsite in legitima aparare, nu trebuie exclusa
versiunea ca fapta a fost inscenatd. De aceea trebuie acordat o atentie sporita descoperirii
circumstantelor negative. In literatura de specialitate prin circumstante negative se intelege
urmele faptice depistate in timpul cercetarii la fata locului ce vin in contradictie cu mecanismul
obisnuit de creare a urmelor pentru o astfel de fapta sivarsita, cu versiunile inaintate si cu
explicatiile date de persoane concrete [171, p. 14].

Circumstantele enumerate pot fi stabilite, de exemplu, in timpul cercetarii la fata locului pe
caz de omor (nu corespunde directia de scurgere, prelingere a sangelui de pe haine si cadavru,
talpa incaltamintei cadavrului este curata, pe cand cadavrul se afla pe o suprafata murdara etc.),
cauzarea leziunilor corporae (lipsa urmelor de lupta pe corpul persoanei, plagi si echimoze
necaractaeristice actiunilor de aparare si atac, lipsa urmele de lupta, cu toate ca victima afirma ca
aopusrezistenta) etc.

Daca este identificatd o adtfel de circumstanta negativa, este posibil de tras urmatoarele
concluzii:

1. versiunile inaintate de ofiterul de urmarire penala sunt incorecte;
2. aavut loc o inscenare;
3. mecanismul de savarsire ainfractiunii este interpretat gresit de persoanele interesate;

Pentru a exclude cazurile de nedepistare a circumstantelor negative ofiterul de urmarire
penala trebuie:

sa nu se limiteze la fixarea obiectelor si a urmelor, dar, luand in consideratie versiunile
inaintate, i incerce si elucideze localizarea si pozitionarea acestora;

inaintand o anumita versiune, si nu sa se limiteze la acumularea probelor ce o confirma,
dar si acumuleze si alte tipuri de informatii ce confirma si alte versiuni;

sa suprapuna, confrunte informatia primita de la persoane concrete cu datele reale de la
locul faptei;

sa foloseasca cat mai mult aptitudinile speciale ale specialistilor, obtinand cat mai multe
consultatii de la el pe marginea faptei comise.

Circumstantele negative trebuie examinate in timpul cercetarii la fata locului, lipsa sau
prezenta lor este necesar de fixat in procesul-verbal de cercetare la fata locului.

Luand in consideratie ca raportarea unei circumstante la cele negative este rezultatul
aprecierii lor si nu trebuie sa fie calificate ca negative in procesul-verbal.

Circumstantele negative explicate anterior nu trebuie confundate cu circumstantele
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nefavorabile, care reprezinta circumstantele ce impiedica sau ingreuneaza procesul de
descoperire, relevare, ridicare a urmelor de la locul faptei (ploaie, ninsoare, vant puternic etc.).

Pentru efectuarea cercetarii la fata locului ofiterul de urmarire penala poate si implice atat
atacatorul, cat si pe cel ce s-aaflat in legitima aparare. In cazul in care il implicam totusi pe unul
dintre el necesita sa fim atenti la actiunile pe care le va intreprinde la locul faptei, deoarece ea
poate fi 0 persoana de rea-credinta si inca din faza initiala de investigare si induca in eroare pe
reprezentantii grupei operative. Verificarea sinceritatii acestel persoane de catre grupa operativa,
lalocul faptei, reprezinta o sarcina dificila.

Cercetarea la fata locului se incheie cu etapa de documentare, cand se fixeaza toate
actiunile intreprinse si urmele ridicate. Ea poate fi doua tipuri: fixarea procesuala — presupune
intocmirea procesului-verbal de cercetare la fata locului cu respectarea tuturor regulilor
procesului penal; fixarea tehnica — reprezinta desenul-schita sau planul-schita, plansa fotografica
si inregistrarile video.

Este recomandabil ca conducatorul grupei de cercetare si stabileasca un raportor care in
timpul si lafinele etapel de lucru a cercetarii la fata locului si comunice cu presa. Aceasta se va
face, pe de o parte, pentru a nu da posibilitate de inventare a versiunilor de catre mass-media, iar
pe de alta parte, pentru a implica societatea in acordarea unui ajutor pentru solutionarea unor
probleme ce tin de descoperirea cauzei.

La etapa initiala de acumulare a informatiei este necesar de audiat pe cel ce s-a aflat in
legitima aparare, pe atacator si pe martori in vederea stabilirii actiunilor intreprinse de ei si a
posibilelor urme. Informatia prezentata de el va fi fixata prin intermediul explicatiilor. Anume de
la aceasta etapa incepe procesul de studiere a personalitatii acestora, acordand o atentie sporita
existentei unui loc de trai permanent, a unui post de munca si a antecedentelor penale. In timpul
interogarii necesita a fi stabilite urmatoarele circumstante: cum au ajuns ei la locul faptei, daca se
cunosc intre ei si in cerelatii se afla, ce stiu despre fapta ce s-a savarsit. Privitor la atacator si cel
ce s-a aflat in legitima aparare ma e necesar de stabilit: care a fost motivul altercatiei, cine e
initiatorul, cine aaplicat primul violenta sau a amenintat cu aplicarea unei astfel de violente.

Specificul explicatiei, ca document, consta in faptul ca in baza informatiei continute in ea
se vor |lua decizia de incepere a urmaririi penale sau de neincepere a urmaririi penale. De aceea
angajatii politiel care intocmesc explicatii trebuie sa fie atenti la faptul ca acest proces sa nu
capete un caracter formal.

In randurile angajatilor structurilor politienesti exista opinia precum ci in timpul unei lupte
dreptul la legitima aparare nu il are nici unul dintre participanti. Aceasta opinie este gresita,
deoarece 1n astfel de cazuri necesita de stabilit cine a fost initiatorul, cine a lovit primul etc. La
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fel, trebuie luat in calcul ca indiferent cine a fost initiatorul luptei, participantii la aceasta lupta
pot si beneficieze de dreptul la legitima aparare, daca: 1) unul dintre participanti foloseste pentru
aparare o forta neproportionala atacului; 2) unul dintre ei arefuzat si se mai lupte (a inceput sa
fugd, s-aaruncat jos etc.), iar celalalt continua sa-i aplice lovituri. Cu totul este alta situatia cand
persoana are un caracter agresiv fata de cel din jur si provoaca pe alte persoane la actiuni cu
caracter violent; in situatia data nu vom putea vorbi despre existenta legitimel aparari.

Pentru a constata existenta legitimei aparari, este rational de folosit mijloacele si masurile
speciale de investigatii, deoarece prin intermediul lor e posibil de a obtinut informatii
concludente cu privire la cele intamplate si a demasca persoana ce a dat declaratii false.

De asemenea, prin intermediul acestor mijloace si masuri ar fi binevenit sa se efectueze o
verificare a informatiei acumulate la etapa initiala de investigare a faptei savarsite in legitima
aparare.

Organul de urmarire sesizat in modul prevazut la art.262 si 273 CPP a RM dispune in
termen de 30 de zile, prin ordonanta, inceperea urmaririi penale in cazul in care din cuprinsul
actului de sesizare sau al actelor de constatare, rezulta o banuiala rezonabila ca a fost savarsita o
infractiune si nu exista vreuna din circumstantele care exclud urmarirea penala, informand
despre aceasta persoana care a inaintat sesizarea sau organul respectiv, conform alin.(1) art.274
CPPa RM

De aceea in cazul investigarii unei fapte savarsite in legitima aparare, urmarirea penala se
va incepe impotriva persoanei ce a cauzat un prejudiciu real. Desigur, aceasta nu determina
soarta celui ce s-a aflat in legitima aparare, ca a unui banuit.

in aceasta ordine de idei, autorul Stragovici M.S. a specificat ca in momentul inceperii
urmaririi penale de cele mai dese ori informatia detinuta de catre organele de urmarire penala nu
este completa, precisa si verificata, iar tactica verificarii acestor informatii reprezenta o stadie
alprocesului penal [231, p. 16].

Toate cele mentionate anterior ne arata, inca o data necesitatea elaborarii unei metodici de

investigare a cauzelor care inlatura caracterul penal al faptei, si anume legitima aparare.

3.3. Particularitatile efectuarii actiunilor de urmarire penala initiale la investigarea
fapte savarsitein legitima aparare
Ofiterul de urmarire penala care are in gestiune o fapta savarsita in legitima aparare trebuie
s stabileasca actiunile initiale si ulterioare de urmarire penala, ce se vor efectua pe cauza data,
in functie de situatiile tipice existente. Astfel, urmeaza de subliniat ca una si aceeasi actiune de
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urmarire penala poate face parte atat din grupa actiunile initiale, cat si ulterioare de investigare a
faptel savarsite in legitima aparare.

Procesul de audiere a persoanelor implicate in savarsirea unei fapte ce contine semne ale
legitimei aparari impune noi rigori fata de ofiterul de urmarire penala. Pe langa faptul ca e
necesar de obtinut date ce au importanta pentru justa solutionare a cauzel, mai e necesar de
stabilit cine este atacator si cine victima.

Dupa inceperea urmaririi penale este rational de audiat imediat persoanele ce au legatura cu
fapta savarsita. in opinia noastra, il vom audia primul pe acela pe care il banuim ca a sivarsit
atacul. Aceasta tactica va gjuta la stabilirea datelor contradictorii. Deoarece, daca el intr-adevar a
savarsit fapta, atunci in majoritatea cazurilor va avea la dispozitie un timp limitat pentru a-si
planifica actiunile ulterioare. Totodata, ofiterul de urmarire penala in timpul desfasurarii audierii
isi va face inscrisuri cu privire la momentele-cheie, care urmeaza a fi verificate prin intermediul
altor mijloace de proba.

Practicienii sunt de acord cu faptul ca in timpul audierii, mai ales in situatii de conflict, e
util si se faca anumite note. Insi necesita si fie respectata o conditie: audiatul nu trebuie si vada
ce fel de date se fixeaza si cu privire la ce. De multe ori ofiterii de urmarire penala apeleaza la
conspectari false. Asta presupune ca el fixeaza date ce nu au nimic comun cu cele declarate de
audiat, prin aceasta punandu-l in garda pe aceasta din urma. Fiindca el nu stie la care cuvinte,
fraze areactionat ofiterul de urmarire penala.

In cazul in care persoanei i s-au cauzat leziuni corporale si necesiti sau este internata intr-o
institutie medicala, audierea urmeaza sa se faca imediat dupa acordarea gjutorului medical. Cu
conditia ca audiatul este constient de ceea ce se intampla in jurul lui. Durata timpului de audiere
este stabilita de medicul internist, in baza rezultatelor investigatiilor medicale obtinute.

In timpul unei astfel de audieri, se obtine un nivel ridicat de sinceritate din partea
audiatului. Deoarece ii este limitat timpul pentru a gandi o schema de dare a declaratiilor sau de
acreaun alibi ideal.

Daca ofiterul de urmarire penala nu a avut posibilitatea si audieze, fiindca persoana este in
coma, atunci el trebuie sa comunice medicului care il trateaza ce trebuie si-1 intrebe acesta cand
persoana va iesi din coma. Deoarece exista cazuri cand persoana iese din coma pe o perioada
scurta timp.

Un aspect nu mai putin important, care asigura o buna desfasurare a audierii, este studierea
persoanel pentru a afla caracterul persoanei, daca a avut antecedente penale, care a fost pericolul
social al faptelor pentru care a fost condamnat. E necesar de cunoscut ci la etapa initiala de
investigare a faptel persoana poate si ascunda de membrii grupei operative ca are antecedente
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penale. De aceea in timpul audierii este rational de acordat atentie comportamentului audiatului
in biroul de serviciu, lexiconului si jargoanelor folosite in timpul comunicarii, daca are pe corp
tatugje (unde sunt plasate) care arata despre legatura sa cu lumea criminala.

In cazurile de invedtigare a faptelor sivarsite in legitima apirare inainte de audiere e
necesar de identificat persoana. Identificarea necesita sa fie efectuata in baza documentelor ce
demonstreaza identitatea persoanei si nu in baza declaratiilor audiatului sau arudelor acestora

Cea mai ampla informatie despre o persoana e posibil de obtinut de la patru categorii de
martori [233, p. 69]:

1. membrii de familie si rudele;

2. fostii si prezentii vecini;

3. colegii de lucru sau de studii;

4. prietenii cu careisi petrece timpul liber.

Statistica ne demonstreaza ca in cadrul audierilor, efectuate in cazul investigarii faptelor
savarsite in legitima aparare, persoanele audiate uita anumite detalii de care se intereseaza
urmarirea penala, chiar daca faptaaavut loc cu cateva ore in urma. Acest fapt este determinat de
gpaima care inhiba activitatea de memorare si de frica ce reduce randamentul procesului de
perceptie, memorare si reproducere.

E necesar de luat in consideratie ca persoana care s-a aflat in legitima aparare mai bine
memoreaza cele intamplate. Deoarece procesul de memorare este influentat de starea emotionala
prin care trece persoana in momentul atacului, dar si ea poate avea probleme cu memorarea unor
detalii.

Specificul acestor cauze consta in faptul ca si cel ce a atacat, si cel ce s-a aparat prin
mijloace legitime, sunt victime, ambii trec printr-o stare de stres. Conducandu-ne de aceasta
regula, trebuie sa fim atenti la procesul de identificare a adevaratei victime si a atacatorlui.

Pana a incepe audierea e necesar de asigurat toate conditiile prevazute de lege pentru ca
ulterior aceasta persoana sa nu poatd si renunte la declaratiile sale date anterior. Deoarece in
aceste declaratii pot fi stabilite acele date contradictorii care vor ajuta la stabilirea adevarului in
procesul penal. In timpul audierii un spatiu aparte de manevra ureaza a fi acordat avocatului, care
apara persoana ce s-a aflat in legitima aparare. Fiindca el, folosind parghiile legale, trebuie sa
influenteze pozitiv activitatea ofiterului de urmarire penala, astfel legalitatea faptei savarsite.

In timpul audierii atat a atacatorului, cat si a celui ce s-a aflat in legitima aparare e necesar
de stabilit urmatoarele circumstante ce prezinta interes pentru urmarire penala:

1. numarul atacantilor si al celor ce s-au aflat in legitima aparare, pozitionarea acestorala

momentul atacului, varsta, satura, descrierea semnalmentelor auxiliare;
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2. au fost folosite arme de foc sau alte instrumente in calitate de arma, daca da,
caracteristicile acestora;

3. comportamentul atacatorului, daca si-a exteriorizat amenintarile (vorbire, mimica, prin
demonstrarea armelor sau altor instrumente), cum au fost percepute acestea de audiat (ca pe 0
amenintare reala ce pune in pericol viata si sanatatea, iar daca nu a fost luata in seama, de ce
anume);

4. s-areusit dezbaterea sau luarea armei din mana atacatorului, daca da, atunci cu ce scop
s-a continuat aplicarea loviturilor;

5. considerati ca exista, in continuare, pericol pentru viata dvs, (de ce?) sau ati dorit si va
razbunati pentru atacul efectuat asupra dumneavoastra;

6. au existat alte cii de respingere a atacului, cu cauzarea unui prejudiciu mai mic; daca

7. care au fost directiile de miscare a armei, a loviturilor, consecutivitatea, puterea si
pozitionarea urmarilor acestora pe corpurile tuturor participantilor;

8. ce urme au ramas la locul faptei, pe haine, pe armele folosite pentru atac si aparare,
destinul acestor obiecte purtatoare de urme;

9. unde adobandit arma sau instrumentele folosite in calitate de arma cel ce a atacat si cel
ce s-a aflat in legitima aparare, au fost pregatite din timp sau nu, in posesia cui s-au aflat pana a
aunge laei;

10. date despre martorii care cunosc anumite circumstante despre fapta savarsita;

11. circumstantele ce au precedat atacul (datorita caror circumstante participantii s-au aflat
in acelasi loc si timp, caracterul relatiilor etc.);

12. care a fost motivul altercatiei, ce scopuri au urmarit prin comportamentul lor, cum au
apreciat situatia creata, atitudinea fata de posibilele consecinte;

13. ce evenimente s-au intamplat pana, in momentul si dupa savarsirea faptei infractionale
si au legatura cu eain opinia audiatului.

In opinia noastra acest set de intrebiri poate fi folosit ca element a unui program
criminalistic de verificare aversiunilor cu privire lalegitima aparare.

Daca in timpul audierii persoana este foarte emotionata este recomandabil sa se foloseasca
videofilmul. Lafel vafi util sa i se ofere posibilitatea de a desena arma, schema de amplasare a
participantilor la locul faptei etc., toate acestea urmand a fi anexate la procesul-verbal de audiere.

Dupa incheierea audierii ofiterul de urmarire penala trebuie si insiste ca audiatul sa
citeasca personal procesul-verbal de audiere, pentru a exclude pretentiile din partea audiatului.
Deci ofiterul de urmarire penala nu trebuie sa citeasca procesul-verbal de audiere, deoarece in
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cazul constatarii unor date false, audiatul poate si declare ca a fost indus in eroare intentionat de
catre angajatii politiei, iar procesul-verbal de audiere I-a semnat fara a-| citi.

Toate declaratiile obtinute trebuie si fie apreciate obiectiv conform alin.(1) art.95 CPP al
RM. Declaratiile false ingreuneaza investigarea faptel, impiedica aflarea adevarului, taraganeaza
urmarirea penala, fac astfel in cat cel vinovat sa nu fie tras la raspundere penala, astfel ducand la
condamnarea unei persoane nevinovate.

Tarkanov |.A. precizeaza ca in cazul investigarii unei fapte savarsite in legitima aparare
exista minimum 3 variante de inducere intentionat in eroarea pe ofiterul de de urmarire penala de
catre audiat [233, p. 73]:

1. folosindu-se de faptul ca i s-au cauzat leziuni corporale, atacatorul insista in vinovitia
celui ce s-a aparat, negand existenta atacului din partea lui;

2. cel ce sa aparat a depasit constient limitele legitimel aparari, dar fiindu-i frica de
raspunderea penala, sustine ca atacul a avut un caracter social mult mai periculos decat cel
constatat de catre organul de urmarire penala;

3. aavut loc cauzarea unui prejudiciu intentionat sau din imprudenta sanatatii sau vietii,
iar persoana vinovata pretinde ca a fost in legitima aparare.

Audierea presupune nu numai cunoasterea problemelor ridicate de materialele cauzel, ci si
regulile tactice dupa care se va desfasura audierea

In timpul audierii ofiterul de urmarire penala poate folosi mai multe procedee tactice in
limitele prevazute de lege.

Unul din procedeele tactice folosit constd in punerea a cat mai numeroase intrebari de
detaliu, prin care se pot controla raspunsurile anterioare.

Un alt procedeu tactic este audierea persoanei imediat dupa punerea in vedere a faptelor
pentru care este facut raspunzator, pentru a nu-i acorda un timp prea lung in care sa-si studieze
raspunsurile.

Un at procedeu tactic este audierea cu folosirea probelor de vinovatie. Prezentarea
probelor se poate face progresiv sau frontal [113, p. 341].

Cand se dispune de material suficient si bine verificat, se poate adopta tactica povestirii
intregului proces al faptei savarsite, folosind datele reale ale acesteia si probele de la dosar.

Cand persoana audiata este nesincera, dar vorbareata, va fi lasata sa vorbeasca, admitand
chiar unele digresiuni de la problema pe care trebuia s-0 lamureasci. In aceasti situatie se
urmareste sa se castige increderea persoanei, evitandu-se notarea in timpul declaratiilor libere,
pentru a nu-1 face pe audiat mai circumspect si a nu-i da ragazul sa-si regrupeze ideile pentru o
anumita forma de aparare. Daca in declaratiile acesteia sunt contraziceri, asupra acestora nu li se
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va acorda atentie decat dupa semnarea procesului-verbal. lar daca in declaratiile acesteia sunt
parti vadit mincinoase, organul de urmarire nu-si va exterioriza nemultumirea, va trece in
procesul-verbal cele declarate, iar in cadrul unei alte audieri va relua din nou aceleasi probleme,
cautand sa lamureasca aspectele de detaliu prin intrebari de control.

La investigarea faptei savarsite in legitima aparare cu mai muti banuiti, invinuiti, dupa ce
persoana care si-a dat declaratiile in legatura cu Situatia sa personala, ca un procedeu tactic, este
bine s fie intrebata si in legatura cu problemele celorlalti.

In cazul in care audiatul nu doreste si faci nici o declaratie in legatura cu fapta, se adopta
metoda tactica a verificarii felului in care si-a petrecut timpul, inainte, in timp si dupa savarsirea
faptei. Verificarea celor afirmate se face in mod riguros, pe zile si ore, insistandu-se asupra
»golurilor de timp” pe care faptuitorul nu le poate justifica.

O alta metoda este aceea a ,intalnirilor neasteptate’, organizate de organul de urmarire
penald, prin care adesea se zdruncina pozitia recalcitranta a persoanei audiate.

in cazuri mai dificile se poate aplica metoda ascultarii incrucisate, cand doua sau trei
persoane pun intrebarile in mod succesiv, iar audiatul trebuie si raspunda pe rand fiecaruia
Metoda audierii incrucisate, cand intrebarile sunt bine organizate, poate duce la destramarea
sistemului de aparare a audiatului.

O varianta a audierii incrucisate consta in ascultarea succesiva a audiatului de catre doua
persoane. In aceste cazuri este posibil ca audiatul si aibi 0 mai mare incredere fata de una din
persoanele care il asculta si si devina mai comunicativa. Dupa fiecare ascultare cele doua
persoane trebuie sa se puna de acord asupra progreselor obtinute in declaratiile audiatului si sa
redacteze impreuna intrebarile principale pe care le vor pune impreuna audiatului in continuarea
audierii.

Suntem de acord cu opinia autorului Selinov M.A. ca nu trebuie si supraapreciem
importanta audierii in procesul investigarii faptei savarsite in legitima aparare [225, p. 45]. Nu
trebuie de acordat o atentie sporita audierilor suplimentare cu scopul de confirmare a probelor,
cand aceste probe pot fi verificate si apreciate prin intermediul altor actiuni de urmarire penala si
masuri speciale de investigatie.

Luand in consideratie faptul ca legitima aparare se finiseaza cu cauzarea de prejudiciu
persoanelor implicate in conflict, esterational s se efectueze examinarea corporala a acestora.

Examinarea corporala se efectueaza pentru a constata daca pe corpul acestora exista urme
ale infractiunii sau semne particulare, in cazul in care pentru aceasta nu este necesara expertiza
medico-legala.
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Prin urme ale infractiunii ce pot exista pe corpul persoanei se inteleg echimoze,
excoriatiile, plagile, de asemenea, urmele de singe, particulele de vopsea si pamant etc. La
semne particulare se refera semnele de la nastere, cicatricele, urmele interventiilor chirurgicale,
lipsa sau lezarea unor parti ale corpului uman, existenta tatuajelor.

In situatia data valoarea probanta cea mai mare o au leziunile corporale descoperite pe
corpul atacatorului si a celui ce s-aaflat in legitima aparare. Specialistul criminalist impreuna cu
medicul legist, interpretand forma, aspectul exterior si pozitia leziunilor corporae, pot sa
inainteze versiuni cu privire la aceea ce s-a intamplat la locul faptei si la caracterul luptei.
Totodata, trebuie de evidentiat ca cel ce s-aaparat prin mijloace legitime poate sa nu aiba leziuni
corporale (de exemplu, s-a ferit de lovitura atacatorului, dar ca raspuns i-a aplicat o lovitura in
scop de aparare). De aceea in unele cazuri e necesar sa fim atenti la aprecierile pe care le facem
in legatura cu existenta sau lipsa leziunilor corporale.

Este de mentionat ca in cazul atacului prin surprindere prima lovitura e indreptata in zona
cea mai sensibila a corpului si care, de regula, isi atinge tinta. Atacul prin surprindere se
realizeaza din spate sau din lateral. De aceea, daca persoana are leziuni corporale pe spate, dupa
cap, in zona genitala etc., aceste urme pot sa confirme ca persoana s-a aflat in legitima aparare.
lar urmele create de dinti, unghii pe corpul persoanei denota faptul ca aavut loc o lupta.

In timpul examinarii corporale, casi in timpul cercetarii la fata locului, e rational de folosit
fotografia si video filmul judiciar. Totusi e de preferat folosirea video filmului, deoarece
persoana implicata in conflict poate fi intrebata despre mecanismul de creare a leziunilor
corporale pe corpul sau. Video filmul va permite sa se fixeze obiectiv starea persoanei la
momentul examinarii corporale (agresivitatea, socul, teama, frica, starea alcoolica etc.).

Daca se va constata ca pe hainele atacatorului sau ale celui care s-a aflat in legitima aparare
exista diferite rupturi sau deteriorari, atunci hainele respective urmeaza a fi ridicate cu scopul de
dispunere a expertizei traseologice. Daca aceste haine se afla in posesia altor persoane, acestea
urmeaza afi audiate pentru a stabili cine este proprietarul hainelor si daca cunosc mecanismul de
crearea, a acestor deteriorari.

Dupa cum a fost mentionat anterior, obiectul purtator de urma trebuie transmise cat mai
urgent spre expertiza, intocmind o dispozitie in acest sens.

Dispunerea expertizei isi are specificul sau in cazul investigarii faptelor savarsite in
legitima aparare. Deoarece din fabula descrisa de ofiterul de urmarire penalda in ordonanta de
dispunere a efectuarii expertizei trebuie sa reiasa faptul ca nu s-a comis o infractiuni ordinara, ci
probabil este vorba despre o fapta savarsita in legitima aparare. De exemplu, pe 3 august 2010,
aproximativ pe la orele 22 cetiteanul B, aflandu-se in barul ,Marakes” din strada Gh.Tudor
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nr.1 Comrat, i-a aplicat o lovitura cu sticla de sampanie, in regiunea capului, cetateanului A.
Analizand aceasta fabula, constatam ca persoana B. care s-a aflat in legitima aparare a savarsit 0
infractiune, deoarece fabula nu contine nici un semn al legitimei aparari.

Mult mai corecta si obiectiva ar fi o astfel de formulare a fabulei: ,Pe 3 august 2010
aproximativ pe la orele 22", in barul ,Marakes” de pe strada Gh. Tudor nr.1 Comrat, intre
cetateanul A. si B. aavut loc un conflict. In timpul conflictului cetateanul A. i-aaplicat o lovitura
cu pumnul in fata cetateanului B., dupa aceea la doborat la podea si a continuat sa-i aplice
lovituri cu picioarele. Ca raspuns, cetateanul B., din spusele sale, aflandu-se in legitima aparare,
aridicat de jos o gicla goala de sampanie si |-a lovit 0 singura data pe cetateanul A. in regiunea
capului”.

In opinia noastra, a doua formulare este mult mai reusitd decat prima, deoarece este clar ce
s-aintamplat lalocul faptei, iar expertul isi va da seama ca nu s-a savarsit o infractiune ordinara,
ci o fapta care cuprinde semne ale legitimei aparari.

Expertiza va avea rolul nu numai de a constata circumstantele ce dovedesc vinovitia
faptuitorului, dar si de a descoperi existenta sau lipsa semnelor legitimei aparari, ca o cauza care
inlatura caracterul penal al faptei.

Intrebarile puse expertilor trebuie si corespundi particularitatilor investigarii faptelor
savarsite in legitima aparare si sa stabileasca atat informatia care era lipsa, cat si s-0 confirme pe
cea existenta. Este evident ca pe langa intrebarile traditionale puse expertilor, pe marginea
expertizelor dispuse, mai e necesar de formulat si intrebari care vor oferi posibilitatea stabilirii
semnelor legitimei aparari in fapta savarsita de persoana.

Anterior, analizand particularitatile cercetarii la fata locului in cazul investigarii faptelor
savarsite in legitima aparare, noi am specificat unele urme ce pot fi descoperite si ridicate de la
locul faptei. Pentru examinarea acestor urme vor fi dispuse diferite tipuri de expertize.

Expertiza dactiloscopica. Specialistul criminalist, interpretand urma digitala descoperita pe
arma, poate sa determine particularitatile constructiel mainii, formei si constructiel palmei, a
degetelor si cicatricele, ceea ce va permite de a identifica ultimul posesor al armei.

In cadrul investigarii faptei sivarsite in legitima aparare expertiza dactiloscopica va ajuta la
solutionarea urmatoarelor probleme:

relevarea urmelor latente;
identificarea persoanei care a lasat urmele incriminate;
identificarea cadavrului necunoscut dupa desenele papilare;

stabilirea mecanismului de formare a urmelor digitale.
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ntrebari orientative [146, p. 26]:

Sunt oare urme papilare valabile pe obiectele prezentate?
Apartin urmele papilare prezentate la expertiza cet. N?
Cu care mana au fost create urmele papilare?

Cu ce deget si de la care mana afost lasata urma?

Urma prezenta afost creata de un copil, de un matur, de o femeie, de un barbat?

o g~ w DB

Apartin urmele ridicate de la diverse locuri ale incidentelor uneia si aceleiasi persoane
sau nu?

Activitatea infractionala presupune prezenta faptuitorului la locul faptel si savarsirea unei
fapte infractionale care produce anumite modificari in ambianta existenta. Aceste modificari sunt
cunoscute sub denumirea de ,,urme in sens criminalistic”. Fiind in legatura nemijlocita cu fapta
comisa, urmele constituie obiectul cercetarii traseologice pentru stabilirea adevarului in cauza
[146, p. 28].

Expertiza traseologica cuprinde examinarea diferitor tipuri de urme create de diferite
obiecte. In cadrul investigarii faptei sivarsite in legitima apirare expertiza traseologica va
solutiona intrebari legate de urmele de picioare si incaltaminte, de dinti, ale instrumentelor de
spargere, de manusi, de animale, ale defectelor mecanice ale imbracamintei, ale intregului dupa
partile componente.

Expertiza traseologica va ajuta ofiterul de urmarire penala si judecatorul si aprecieze
urmele create pe obiectul purtitor de urme de catre obiecte dure contodente, taietoare,
intepatoare si zdrobitoare. Ceea ce va permite solutionarea intrebarilor cu privire la cine a atacat,
din care parte s-a efectuat aacul, cine s-a aparat, cu ce fel de arma si in care mana o tinea,
puterea cu care s-alovit [226, p. 248].

In situatia in care persoana ce pretinde ca s-a aflat in legitima aparare s-a apirat cu armade
foc, este necesari dispunerea expertizei balistice. In cadrul examinarilor de laborator vor fi
supuse examinarilor:

arma de foc;
munitiile si partile componente ale cartuselor;
urmele de impuscatura.

Intrebari orientative:

1. Serefera obiectul prezentat la categoria armelor de foc?

2. Lacetip, model serefera?

3. Dincearma afost impuscat si trastubul de cartus si glontul prezentat la expertiza?

4. Tubul si glontul au constituit anterior un tot intreg?
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5. Cate gloante au produs o asifel de deteriorare?

6. Delacedistanta afost efectuata impuscatura?

Daca in timpul efectuarii cercetarii la fata locului au fost ridicate microbiecte, este necesar
de dispus expertiza chimica. Dupa cum am specificat anterior, concluziile acestei expertize vor
stabili ca persoana s-a aflat intr-un anumit loc si moment, dar nu va demonstra legatura persoanei
cu fapta infractionala ce s-a savarsit in acel loc. Totusi exista situatii cand concluziile acestei
expertize ne dovedesc ca persoana s-a aflat la un anumit moment intr-un anumit loc, in care in
conditii obignuite nu trebuia si nu putea sa se afle (in casa sau in apartamentul unel persoane
necunoscute, in magazin sau depozit pe timp de noapte, care este dat sub paza etc.). in astfel de
situatii, organul de urmarire penala poate si inainteze versiunea precum ca s-a savarsit o fapta
infractionala care afost sopata prin intermediul legitimei aparari.

In cadrul examinarii tehnico-criminalistice a substantelor chimice pot fi solutionate
urmatoarele probleme:

stabilirea faptului daca se afla substante chimice ce sunt folosite in scopuri speciale pe
suprafata obiectelor prezentate spre cercetare (instrumente de spargere, haine, etc.);
stabilirea faptului daca pe tampoanele de vata cu care au fost prelucrate mainile
banuitului se afla o substanta chimica speciala;

stabilirea faptului daca substanta depistata pe mainile banuitului are aceessi
componenta chimica cu substanta prezentata in calitate de mostra.

In cadrul examinarii tehnico-criminalistice a vopselelor si peliculelor de vopsea, pot fi
solutionate urmatoarele probleme:

stabilirea faptului daca pe obiectele prezentate spre cercetare sunt urme de lac, vopsea
sau pelicule de vopseg;

stabilirea faptului daca particulele de vopsea descoperite la locul infractiunii sau pe
obiectele de spargere coincid cu particulele de vopsea de pe hainele banuitului sau de
pe obiectele de spargere;

stabilirea faptului daca pe obiectele prezentate sunt urme de vopsea, care este originea
si daca a nimerit eain stare lichida sau in urma impactului.

O dlta situatie este atunci cand microparticulele se afla pe hainele persoanelor ce s-au
luptat. Pozitionarea acestora pe suprafata hainei ne arata caracterul si intensitatea luptel,
comportamentul persoanei in timpul luptei, consecutivitatea actiunilor intreprinse. De aceea in

timpul dispunerii expertizei chimice urmeaza a adresa suplimentar urmatoarele intrebari:
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1

au putut microparticulele sa apara pe obiectul prezentat spre expertiza ca rezultat al
luptei?

daca da, ce caracter aavut lupta?

care este intensitatea stratificarii obiectului cu microparticule, de ce este conditionata
aceasta?

O importanta majora o are dispunerea expertizei medico-legale. Scopul acestei expertize nu

va fi atat aprecierea gradului si caracterului leziunilor corporale, cat stabilirea mecanismului de

formare a leziunilor corporale.

Intrebari orientative la dispunerea expertizei medico-legale de apreciere a leziunilor
corporale [146, p. 20]:

1

o g~ WD

7.

ce leziuni are victima?

care este caracterul, numarul, vechimea i localizarea lor?

care sunt proprietatile obiectului care a cauzat leziunile?

care este mecanismul de creare a leziunilor?

care este directia de actiune a puterii de lovire?

care era pozitia victimei si afaptuitorului in momentul cauzarii leziunilor?

putea fi cauzata leziunea cu maina proprie avictimei?

O valoare informativa majora vor avea si concluziile rapoartelor de expertize biologice. In

cazul investigarii unei fapte savarsite in legitima aparare, cel mai des vor fi supuse examinarii de

laborator singele, saliva, firele de par, sperma, particulele de piele.

Pentru solutionarea intrebarilor referitoare la existenta legitimei aparari apare necesitatea

de dispunere a expertizei psihiatrice atat a celui ce a atacat, cat si a celui ce s-a aparat. In unele

cazuri ea poate fi efectuata post-mortem.

Intrebari orientative:

1.

a suferit anterior sau sufera in timpul de fata cet. N. de o anumita boala psihica, daca
da, care anume si de cand?

poate oare cet. N. in starea psihica in care s-a aflat si perceapa circumstantele ce au
importanta pentru caz si sa ofere depozitii juste?

putea oare victima in situatia in care se afla sa opuna rezistenta scenei criminale?

putea oare victima si perceapa caracterul si importanta actiunilor periculoase asupra
sa?

este periculos pentru societate comportamentul persoanei date?

este persoana data responsabila sau iresponsabila?
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Autorul Sinelnikova E. in teza s-a de doctor ,Particularitatile demonstrarii depasirii
limitelor legitimei aparari” a subliniat ca exista doua tipuri de expertize specifice cazurilor de
investigare a faptelor savarsite in legitima aparare, si anume expertiza psihologica si ,expertiza
actiunilor de aparare” [226, p. 170]. Sustinem partial aceasta opinie, fiindca, dupa cum a
specificat autorul Podolnaia N. ,pentru a solutiona corect problema vinovatiei persoanei ce a
savarsit o faptd social periculoasi, in vederea apararii sale, e necesar de folosit cunostinte
speciale din domeniul psihologiei sau de dispus expertiza psihologica” [221, p. 10-11].

Concluziile raportului de expertiza psihologica pot contine probe ce demonstreaza existenta
legitimei aparari sau depasirea acesteia. In unele cazuri de investigare a faptei sivarsite in
legitima aparare nu exista nici martori, nici probe directe ce dovedesc cele spuse de cel ce sa
aparat sau el ainscenat situatia de legitima aparare pentru a se razbuna pe persoana care pretinde
el ca |-ar fi atacat.

Reiesind din competenta psihologului-expert si tinand cont de obiectivele si obiectele
cercetarii psihologic-judiciare in cadrul procesului penal, putem desemna urmatoarele probleme
care se impun activitatii date:

1. Cdlificarea starii psihice a banuitului, invinuitului, inculpatului, victimel sau martorului,
determinarea particularitatilor specifice, tipului si gravitatii anumitor stari psihice nepatologice
Cu caracter perturbatoriu, a manifestarilor lor in structura comportamentului individului cercetat,
in momentele critice.

2. Determinarea calitatilor psihice constante: a proceselor, insusirilor dinamice, tipului si
particularitatilor reactiilor afective pe parcursul evenimentului infractiunii, a caracterului
anomaliilor si accentuarilor, a naturii si gradului dezvoltarii psihice si aretinerilor in dezvoltarea
psihica.

3. Definirea influentelor trasaturilor de personalitate si starilor psihice individuale asupra
reflectarii ambiantei, a reactiilor in raport cu aceasta si capacitatii de dirijare a conduitelor in
Situatii specifice.

4. Diagnosticarea capacitatii/incapacitatii minorilor infractori cu anumite retineri in
dezvoltarea psihica (mintala) de reflectare si apreciere a actiunilor proprii si de dirijare a
comportamentului;

5. Determinarea capacitatilor senzorial-perceptive si cognitiv-logice ale victimei si

martorului in scopul aprecierii corectitudinii marturiei si caracterului erorilor.
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6. Aprecierea capacitatii minorilor sau a altor victime ale violului sexual de evaluare
corecta a caracterului si semnificatiel actiunilor violatorului, de reactie adecvata de aparare,
opunere de rezistenta.

7. Cercetarea cazurilor de suicid: a perioadei care a precedat decizia, a starilor psihice care
au conditionat-o, a cauzelor psihologice ale comportamentului suicidal.

Intrebari orientative:

1. seaflabanuitul in momentul savarsirii actiunilor in stare de stres?

2. putea banuitul, tinand cont de starea emotionala, sa constientizeze proportionalitatea

intre actiunile de aparare si cerintele obiective ale situatie existente?

3. in momentul comiterii faptel social periculoase banuitul s-a aflat in stare de stres?

Aplicarea cunostintelor psihologice este necesara pentru solutionarea problemelor legate de
faptul daca intr-adevar cel ce s-a aparat a perceput Situatia ca pe una periculoasa pentru viata sa
[252, p. 37].

Un nou tip de expertiza propusa de autorii Berlin E.M. [169], Zaripova C.I. [183],
Sinelnikova E.V. [226, p. 176], discutata in literatura de specialitate, este ,expertiza actiunilor de
aparare” a carel efectuare este pusa in sarcina specialistilor din domeniul autoaparii. Autorii
citati mentioneaza ca anume acest tip de expertiza va solutiona problema lipsei sau existentel
legitimei aparari.

In vederea sugtinerii pozitiei sale, Berlin E.M. mentioneazi ca exista problema criteriilor
dupa care se poate de stabilit ca a fost nevoie de cauzare unui prejudiciu atacatorului in situatia
creata sau nu. In prezent aceasta problemi este solutionati de citre organul de urmarire penali si
instanta de judecata, cu toate ca de mult timp exista diverse elaborari in domeniul tacticii si
tehnicii de lupta corp la corp ce sunt cultivate de catre organele de forta, organizatiile de paza si
cluburile sportive [169].

Astfel, solutionarea problemei de existenta sau lipsa a legitimei aparari in numeroase cazuri
nu poate fi rezolvata fara cunostinte speciale ce trec peste limitele dreptului si eruditiei.

Autorul Zaripova C.I. in lucrarea sa ,Unele probleme ale ingtitutiei legitimei aparari”
presupune ca odata cu dispunerea , expertizei actiunilor de aparare” vareduce drastic numarul de
sentinte, care provoaca doar confuzie si revolta societatea [183].

In opinia lui Sinelinikova E. [226, p. 177] si Zaripova C.l. [183] in cadrul ,expertizei
actiunilor de aparare” expertul va solutiona urmatoarele intrebari:

1. aexistat un pericol real pentru viata celui ce s-a aparat, daca nu, care au fost temeiurile

cei-au dat deinteles ca un astfel de pericol a existat?
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2. aexistat un pericol real pentru sanatatea si patrimoniul celui ce s-a aparat, daca nu, care

au fost temeiurile ce i-au dat de inteles ca un astfel de pericol a existat?

3. aavut poshilitate a cel ce s-a aparat, reiesind din pregatirea sa fizica, starea sanatatii

etc. sa foloseasca alte mijloace care ar fi stopat atacul ?

4. astiut cel ce sa aparat despre faptul ca a avut posbilitatea si foloseasca mijloace

pasive (mai blande) de aparare si ca folosirea lor ar fi stopat imediat atacul?

In opinia noastra, ,expertiza actiunilor de apirare’ nu poate Si se regiseasci printre
expertizele judiciare, deoarece nu e clar cine 0 va putea efectua, conform carei metodici etc., iar
unele circumstante pot fi stabilite de organul de urmarire penala si instanta de judecata dupa
consultarea specialistilor din domeniul autoapararii.

Totusi nu putem nega eficienta intrebarilor formulate de Sinelnikova E. si Zaripov C. care,
in opinia noastra, pot fi solutionate in cadrul unui raport de constatare tehnico-stiitific. In vederea
sustinerii opiniei respective aduc drept exemplu cererea nr.534ndin 25.04.2014 a avocatului
Ursachi A. ce solicita opinia specialistilor de la Catedra Tactici politienesti speciale si pregatire
fizica a Academiei ,Stefan cel Mare” la intrebarea: a fost sau nu proportionala necesitatea
aplicarii fortel fizice si mijloacelor speciale de catre colaboratorii Penitenciarului nr.13 Chisinau
cu comportamentul detinutului din imaginele video in care s-a inregistrat incidentul din data de
12.08.2013?

Concluziile rapoartelor de expertiza au drept scop verificarea veridicitatii datelor obtinute
in timpul audierilor cu datele faptice reale descoperite la locul faptei. De aceea in cazul
investigarii unor fapte sivarsite in legitima aparare prioritate trebuie sa se acorde expertizelor si
nu declaratiilor. Declaratiile pot fi partial sau total eronate, iar concluziile expertului, cu toate ca
reprezinta o opinie subiectiva a unei persoane, sunt argumentate stiintific si permit confirmarea
sau infirmarea declaratiilor.

Perchezitia nu are practic nici o valoare in timpul investigarii faptei savarsite in legitima
aparare. Aceasta se explica prin faptul ca atacatorul se va grabi si scape de arma folosita,
existand putine sanse ca aceasta arma i fie pastrata asupra sa sau in domiciliul sau. De regula
armele folosite la atac si aparare sunt descoperite la fata locului.

Totusi, daca atacatorul si cel ce s-a aflat in legitima aparare au fost retinuti la locul faptei
sau imediat dupa aceasta ofiterul de urmarire penala, daca are temei de efectuare a perchezitiei,
poate extrage obiecte si documente ce au importanta pentru cauza care se afla in hainele, in
lucrurile sau pe corpul persoanei.

Angajatii politiei trebuie si fie atenti la faptul cine preda benevol arma ce a folosit-o pentru
atac sau aparare. Gestul dat, cel mai des, il face persoana care s-a aflat in legitima aparare,
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deoarece ea este interesata in justa solutionare a cauzei. lar daca in timpul apararii a folosit
mijloace de aparare neproportionale atacului, ea va incerca sa le ascunda. Pentru a descoperi
armatrebuie sa luam in calcul urmele lasate de aceasta pe corpul persoanei.

3.4. Particularitatile efectuarii actiunilor de urmarire penala ulterioare la

investigarea faptei savarsitein legitima aparare

Daca in declaratiile persoanelor audiate se intalnesc anumite divergente ce impiedica
stabilirea adevarului, ofiterul de urmarire penala poate sa recurga la confruntare.

Din motive obiective ori subiective, uneori, intre declaratiile persoanelor audiate, cu privire
la una si aceeasi fapta sau imprejurare de fapt, apar contraziceri. De regula, contrazicerile apar
mai ales intre declaratiile martorilor si invinuitilor sau inculpatilor, insd practica judiciara
demonstreaza ca asemenea contraziceri exista si intre declaratiile martorilor, intre declaratiile
invinuitilor sau inculpatilor implicati in aceeasi cauza etc.

Cauzele contrazicerilor dintre declaratiile invinuitilor ori inculpatilor si ale celorlalte
persoane audiate in cauza sunt mult mai complexe si variate, printre acestea inscriindu-se
nesavarsirea de catre cel cercetat in calitate de invinuit a infractiunii cei se imputa, savarsirea de
catre invinuit a mai multor infractiuni si neputinta de a-si aminti imprejurarile in care le-a comis;
incercarea invinuitului sau a inculpatului de a scapa de raspundere penala ori de a o atenua, de a
scuti alti participanti de raspunderea penala, crearea artificiala a unor contraziceri de catre banuit,
invinuit pentru aimpiedica aflarea adevarului etc.

Confruntarea constituie un proces incontinuu de confruntare a declaratiilor a doua persoane
ascultate concomitent cu folosirea imediata a rezultatelor acestel comparatii, pentru inlaturarea
contradictiilor aparute,

Rezulta ca aceasta activitate este tot o ascultare, insa de o maniera deosebita. Astfel, prin
derogare de la normele privind ascultarea, potrivit carora fiecare persoana este intrebata
individual, separat, despre imprejurarile ce urmeaza a fi lamurite, in cadrul confruntarii,
persoanele una in prezenta celeilalte sunt ascultate despre aspectele, problemele in legatura cu
care au aparut contrazicerile.

Partial nu suntem de acord cu opinia autorului Dangina L.l., care subliniaza ca in cazul
confruntarii are loc numai verificarea informatiel [178, p. 155]. Ci sustinem opinia colectivului
de autori Odagiu lu., Andronache A., Popusoi N., Burbulea C. etc. care mentioneaza ca
confruntarea constituie un mijloc de verificare a probelor, iar uneori si administrare de probe noi
[145, p. 105]. Desi scopul principal a confruntarii il constituie inlaturarea contrazicerilor dintre
declaratiile persoanelor ascultate anterior cu privire la una si aceeasi problema, totusi nu trebuie
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insistat asupra faptului ca efectuarea acestui act nu poate duce si la realizarea altor obiective.
Astfel, in urma efectuarii confruntarii se poate ajunge la obtinerea unor date, indici, probe noi
atunci cand in cursul desfasurarii el persoanele respective isi amintesc aspectele omise cu ocazia
ascultarii lor in mod individual. De exemplu, una dintre persoanele confruntate precizeaza, cu
ocazia confruntarii, ca, in momentul discutarii problemelor pe marginea carora au aparut
contrazicerile, de fata se afla 0 a trela persoana. Declaratia persoanei identificate cu ocazia
confruntarii, prin care se confirma discutiile ce au avut loc, constituie un nou mijloc de proba
administrat in cauza.

In practica organelor de urmarire penala, confruntarea mai este efectuata si in scopul
verificarii si precizarii unor declaratii ale invinuitilor sau inculpatilor participanti la aceeasi
infractiune, prin care acestia si-au recunoscut faptele savarsite.

Referitor la confruntarea efectuata in scopul inlaturarii contrazicerilor, trebuie retinut faptul
Ca nu pentru orice contrazicere si oricand este necesar si se recurga la confruntare. Aceasta
activitate se efectueaza numai in cazul cand exista contraziceri care se refera la probleme
esentiale si numai cand ele nu pot fi inlaturate in alt mod.

Confruntarea isi are particularitatile sale in cazul investigarii faptei savarsite in legitima
aparare:

1. intre presupusii atacatori si victima poate si se iste 0 ceartd, de aceea pentru a
preintampina situatiile iesit din comun este rational sa participe doi ofiteri de urmarire
penala sau un alt politist;

2. in timpul confruntarii unul dintre audiati poate face presiuni asupra celuilalt. Poate
pune presiune si cel ce s-a aflat in legitima aparare, indignat de declaratiile false facute
de celalalt participant la confruntare.

In situatia creata ofiterul de urmarire penala trebuie si curme orice presiune, indiferent de

lacine vine, pastrandu-si neutralitatea

Ne aliniem la opinia autorilor care sustine ca puterea confruntarii sta in aptitudinile unui
participant de a| impresiona pe celalalt, folosindu-se numai de voce si vorbire.

In opinia noastra, folosirea unui astfel de mijloc de proba ca prezentarea spre recunoastere,
in cazul investigarii unei fapte savarsite in legitima aparare, va avea un efect minim. Atacul, de
regula, se savarseste pe neasteptate, de aceea cel ce s-a aflat in legitima aparare are un timp redus
pentru a percepe si memoriza semnalmentele atacatorului (specific infractiunilor stradale).

lar atacatorul, dimpotriva, are un car de timp pentru a studia comportamentul viitoarei

T
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Scopul prezentarii spre recunoastere este identificarea unei persoane, unui obiect, unui
animal etc., insa in cazul investigarii faptei savarsite in legitima aparare persoanele implicate in
conflict nu neaga faptul prezentei lor la locul faptel si cauzarii de leziuni corporale, dar explica
diferit circumstantele prezente in momentul savarsirii faptei. Deci prezentarea spre recunoastere
nu gjuta la demascarea persoanelor de rea-credinta. Totusi prezentarea spre recunoastere poate fi
folosita cu succes la identificarea armelor folosite la atac si aparare.

in cazul in care exista un cadavru, prezentarea spre recunoastere se va inscrie printre
activitatile initiale si imediate deoarece, dupa cum se stie, cunoasterea identitatii sale
conditioneaza adesea directia in care se vor indrepta investigatiile si totodata poate furniza
indicatii asupra cercului de persoane din randul carora se poate recruta faptuitorul, de aceasta
depinzand, nu o data, identificarea acestuia din urma [20, p. 370].

O importanta majora o are actiunea de urmarire penala — verificarea declaratiilor la fata
locului. Esenta acestui mijloc de proba consta in faptul verificarii sau al precizarii declaratiillor
martorului, partii vatamate, banuitului, invinuitului despre evenimentele infractiunii savarsite
intr-un loc concret, reprezentantul organului de urmarire penala fiind in drept sa se prezinte la
locul infractiunii impreuna cu persoana audiatd si, dupa caz, sa propuna persoanei audiate sa
descrie circumstantele si obiectele despre care a facut sau poate face si acum declaratii.

E necesar de subliniat ca in timpul verificarii declaratiilor la fata locului e posibil de
obtinut o informatie mai completa decat in timpul audierii, fiindca ofiterul de urmarire penala in
cadrul acestei actiuni de urmarire penala nu numai ca aude ce spune persoana, dar si vede si
poate face comparatii.

In scopul verificarii si precizarii datelor ce au importanti pentru cauza penali si care pot fi
reproduse in conditiile efectuarii unor experimente si a altor activitati de investigatii, organul de
urmarire penala este in drept sa efectueze un experiment in procedura de urmarire penala.

in caz de necesitate, organul de urmirire penala este in drept si antreneze in efectuarea
experimentului banuitul, invinuitul, martorul, cu consimtamantul acestora, speciaistul si alte
persoane si sa utilizeze diferite mijloace tehnice.

Natura cauzelor si a imprejurarilor care pot reclama efectuarea experimentului sunt extrem
de variate. Criteriul dupa care organele de urmarire penala se pot calauzi in alegerea
imprejurarilor ce ar putea forma obiectul unui experiment il constituie natura circumstantei,
raportul in care se afla cu fapta savarsita, necesitatea si importanta reproducerii pe cale
experimentala a unei anumite imprejurari.

Asadar, rezulta ca sfera imprejurarilor ce pot fi refacute experimental, natura acestora sunt

extrem de variate, urmand ca organul de urmarire penala, in raport cu criteriul mai sus enuntat,
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sa decida daca imprejurarile cauzei impun necesitatea unui experiment. Nu e ingaduita
reproducerea acelor imprejurari care ar pune in pericol viata, sanatatea participantilor la
reconstituire sau ale altor persoane, avutul public ori privat sau care ar leza onoarea ori
demnitatea persoanelor ori a actiunilor a caror reproducere ar fi de natura a dezvalui fapte cu
caracter intim.

Desi faptele si imprejurarile ce pot fi reproduse pe cale experimentala sunt de o mare
diversitate, din punctul de vedere al continutului lor, acestea ar putea fi asezate in una din
urmatoarele grupe:

1. verificareasi precizarea posibilitatilor de perceptie a unui fapt sau fenomen ce a existat

T

.....

circumstante;

4. determinarea mecanismului infractional in intregime sau doar a unor etape.

In opinia noastra, in vederea probirii existentei semnelor legitimei apariri, e rational de
efectuat tipurile de experimente prevazute la punctul 2 si 4 de mai sus. In timpul efectuarii
experimentului, participantilor (presupusii atacatori si victima) li se propune sa repete in detaliu
toate actiunile savarsite anterior. Rezultatele obtinute, dupa fixarea lor procesuald, necesita a fi
comparate cu rezultatele examinarii corporale si expertizelor judiciare, de asemenea, cu datele
obtinute in timpul audierilor tuturor participantilor din cauza penala.

Dupa cum o demonstreaza practica judiciara, organul de urmarire penala in unele cazuri
trebuie s efectueze examinarea cadavrul ui.

Prin examinarea cadavrului se urmareste stabilirea si obtinerea datelor referitoare la:

- cauzasi naturamortii, precumsi la prezenta leziunilor, a eventualelor urme tipice luptel

dintre victima si agresor;

- corespondenta dintre locul in care a fost gasita victima si locul real al comiterii

infractiunit;

- data si modul in care s-a savarsit omorul, mijloacele, armele sau instrumentele

intrebuintate.

Examinarea cadavrului, fiind o activitate mai ampla, debuteaza odata cu cercetarea la fata
locului si continua la unitatea medicala la care se efectueaza necropsia.

Dupa constatarea mortii, medicul legist si ofiterul de urmarire penala vor trece la
examinarea cadavrului care, evident, nu poate fi executata in conditiile oferite de o sala de

autopsie. In cazul investigarii unei fapte ce contine semne ale legitimei apariri, ea trebuie
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efectuata cu maxima atentie si minutiozitate, pentru a se evita concluzii pripite, in primul rand cu
privire la cauza si natura mortii, caci in eventualitatea punerii unui diagnostic inexact de moarte
neviolenta (patologica), cercetarea locului faptel se va face intr-un mod sumar, uneori cu
superficialitate, ceea ce va prejudicia desfasurarea cercetarii viitoare, dupa constatarea cauzei
reale a mortii.

Dupa stabilirea si consemnarea elementelor generale, se va trece la examinarea amanuntita
a intregului corp, incepand cu capul victimei, apoi gatul, regiunea toracelui, a abdomenului,
regiunea dorsald, a membrelor superioare si inferioare.

Leziunile vizibile vor fi descrise ca pozitie, forma si marime, lafel si fiecare pata biologica
ori de alta natura, intr-un cuvant, orice urma ce ar putea avea o anumita legatura cu omorul.

Se vor examina mainile si unghiile cadavrului, in care pot fi gasite fire de par, resturi de
imbracaminte, fire de textile sau nasturi smulsi in timpul luptei cu agresorul. in depozitul
subunghial se pot descoperi celule epiteliale, urme de singe, fragmente de fire de par, provenind
de laautorul infractiunii.

Orificiile naturale ale cadavrului, indeosebi gura, orificiul anal, orificiul vaginal sunt
examinate cu atentie, desi finalizarea investigatiei se face in conditii de laborator. in gura pot fi
gasite obiectele care au servit la sufocarea victimei, sau pentru a o impiedica s strige (batiste,
carpe, hartie), iar in celelalte orificii, urme de natura biologica sau diverse obiecte.

Totodata, vor fi facute mentiuni exacte cu privire la cercetarea obiectelor sau materialelor
ce au servit la imobilizarea ori la strangularea victimei, cum sunt: buciti de franghie, sfoara,
sarma [147].

Foarte rar la investigarea faptelor savarsite in legitima aparare se recurge la masurile
speciale de investigatie. Eficacitatea redusa a acestor masuri se datoreaza faptului ca:

in majoritatea cazurilor la etapa initiala de investigare a faptei savarsite in legitima
aparare sunt identificate persoanele participante;
presupusul banuit conlucreaza cu organele politiei.

La dorinta persoanel angajatii politiel pot sa initieze testarea la detectorul
comportamentului simulat (poligraf), conform alin.(4) art.3 a legii privind aplicarea testarii la
detectorul comportamentului simulat (poligraf). Acest tip de testare reprezinta o testare benevola
si se efectueaza numai in cazul in care persoana doreste acest lucru. Suntem de parerea ca la
investigarea faptei savarsite in legitima aparare organul de urmarire penala poate si propuna
persoanelor participante la conflict sa fie testati la poligraf. Cel ce s-a aflat in legitima aparare va
dori sa fie testat pentru asi demonstra nevinovitia, iar oponentul siu va refuza acest tip de

testare. In nici un caz refuzul de a fi testat la poligraf trebuie si fie considerat ca o probi ce
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dovedeste vinovatia persoanei. Conform legislatiei Republicii Moldova, rezultatele testarii
(formulate in raportul de cercetare a comportamentului simulat, intocmit de catre specialistul
poligrafolog) care demonstreaza caracterul neautentic al informatiel comunicate de persoanele
testate au valoare orientativa si pot fi utilizate:

la pregatirea si efectuarea actiunilor de urmarire penala;

la infaptuirea masurilor speciale de investigatie in scopul prevenirii curmarii si

descoperirii infractiunilor;

pot congtitui temei pentru efectuarea unor masuri suplimentare de verificare a persoanei

[142].

Cel mai rar mijloc de proba folosit la investigarea faptei savarsite in legitima aparare sunt
declaratiile specialistului. lar un specialist din domeniul autoapararii, in general, nu este antrenat
in investigarea acestor fapte, ceea ce reprezinta o circumstanta nefavorabila.

E rational de efectuat si audierea specialistului criminalist in vederea solutionarii
urmatoarel intrebari: e posibil sa existe un astfel de mecanism de creare a urmei in conditiile si
consecutivitatea actiunilor indicate de cel ce s-a aparat, atacator sau martor. La fel, nu trebuie
uitat ca expertilor criminalisti urmeaza ali se pune intrebari ale caror concluzii si permita
stabilirea legaturii cauzale intre actiunile atacatorului, ale acelui ce s-a aparat si prejudiciul
cauzat.

In timpul investigarii faptei savarsite in legitima aparare actiunile ofiterului de urmarire
penala au drept scop demascarea participantului de rea-credinta, ce induce in eroare pe
reprezentantii organului de urmarirea penala. Aceasta demascare este posibila prin intermediul
stabilirii unor divergente obiective intre declaratiile lui si alte probe. Dupa cum am enuntat
anterior, specificul investigarii unor astfel de fapte este ca ofiterul de urmarire penala la etapa
initiala nu cunoaste cine este persoana de rea-credinta. Anume din aceste considerente rezultatele
confruntarii necesita a fi comparate cu corpurile delicte ridicate de la locul faptei, de la atacator
sau de la cel ce s-a aparat. Numai dupa o astfel de comparare va putea fi stabilit adevarul pe
marginea cauzel penale.

Bineinteles, probele obtinute in timpul investigarii care vor ga la baza unor concluzii
initiale si finale urmeaza a fi verificate ori de cate ori apare necesitatea. Literatura de specialitate
rusi defineste verificarea versiunii ca o activitate desfasurata de ofiterul de urmarire penala si
instanta de judecata ce consta in analiza si sinteza probelor, compararea lor intre ele insele si
acumularea de probe noi [231, p. 163-164].

Deci persoana care se ocupa de investigarea faptei urmeaza sa indeplineasca un lucru

analitic. Acesta va consta in sistematizarea informatiei obtinute, cautarea informatiei lipsa,
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alegerea informatiel necesara si inlaturarea celei care este in plus. Acest proces analitic are drept
scop descoperirea circumstantelor negative, care va pune la indoiala sinceritatea persoanei.
Autorul Tarakanov |.A. sustine ca se va efectua o verificare obiectiva a versiunilor atunci cand se
vor compara declaratiile participantilor care descriu in mod amanuntit consecutivitatea actiunilor
intreprinse cu rezultatele expertizelor judiciare (in primul rand, expertizele medico-legala si
traseologica). Nu sustinem in totalitate aceasta opinie, deoarece aflarea adevarului intr-o cauza
penala nu depinde numai de compararea declaratiilor participantilor la conflict cu rezultatele
expertizelor dispuse. Adevarul va iesi la iveala numai dupa ce se vor analiza si compara toate
rezultatele procedeelor probatorii.

Particularitatea acestei comparari consta in faptul ca unele probe, pe de o parte, demasca
nesinceritatea unei persoane, iar pe de alta parte confirma declaratiile celeilalte. Insi poate si
existe si Situatia cand atat cel ce s-a aparat, cat si cel ce a atacat (cu conditia ca este in viata) dau
declaratii nesincere. In aceasta situatie in timpul verificarii versiunilor poate si se constate, de
exemplu, ca concluziile raportului de expertiza medico-legala vin in contradictie cu declaratiile
ambilor participanti. Cu toate ca concluziile expertului reprezinta o apreciere subiectiva, ele vor
avea prioritate fata de probele cu care se contrazic.

Pentru a compara probele acumulate in timpul investigarii faptei savarsite in legitima

aparare, autorul Tarakanov |.A. propune urmatoarele tabele [233, p. 92-94]:

Tabelul 3.1. Compararea declaratiilor atacatorului si victimei
cu rezultatele procedeelor probatorii *

Participantii

— B . ()
la procesul % = | 2 N s é
S £ T 7 Q| % 3 5
5 - sl B S |18, |8 |= ®
o S5 |g gc5s o|3|18% |5 |ga5
Rezultatele| § | =& | B 3 83 $215/38 |8, Egi
S T a S| & g o SE&|E|l 75 £N| BES
procedeelor | = 2l g 8w s2|l%| 88 g | 825
probatorii | § | 8% |5 558 |8g| 388 |g% EP:
o o8 |Ood>8 |£2|d|E d&| EES
Atacatorul
Victima

Principiile de completare atabelelor:
»+" —rezultatele procedeelor probatorii confirma declaratiile participantilor;
.- — rezultatele procedeelor probatorii contrazic declaratiile participantilor;

,0" —rezultatele procedeelor probatorii sunt neutre.

!Nota: Proceded e probatorii pot variain dependenta de circumstantel e cauzei
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Insa pentru unele situatii acest tabel poate fi insuficient, sustine I.A. Tarakanov, deoarece
procedee probatorii au diferite nivele de obiectivitate (de exemplu, cercetarea la fata locului si
declaratiele martorilor).

Toate probele acumulate urmeaza a fi apreciate si verificate la fel, prioritate avand
corpurile delicte.

Rezultatele procedeelor probatorii pot sa intre in contradictie nu numai cu declaratiile
presupusului atacator sau victima, ci si cu ele insasi. Aceasta poate si se intample din cauza
aprecierii gresite efectuata de ofiterul de urmarire penala sau daca participantii la conflict
modifica intentionat circumstantele ce au existat in timpul conflictului. Anume din acest
considerent probele urmeaza a fi comparate nu numai cu declaratiile presupusului atacator sau
victima, dar si cu sine insusi.

Tabelul 3.2. Comparare rezultatelor procedeelor probatori 2

(]

fu

&

723

de

Rezultatele
procedeel or
probatorii

Rapoartele altor tipuri
convorbirilor telefonice

Rapoartele de expertiza
expertize

Verificarea declaratiilor
medico-legala

participantilor, martorilor
lafatalocului

Cercetarealafatalocului
Declaratiile
Confruntarea
Examinarea corporaa
Prezentarea
recunoastere
Experimentul in UP
Interceptarea
inregistrarea

Cercetarea la fatalocului
Declaratiile participantilor,
martorilor

Confruntarea

Examinarea corporala
Verificarea declaratiilor la

fatalocului

Prezentarea spre
recunoastere

Experimentul in UP
Rapoartdle de expertiza
medico-legala

Rapoartele altor tipuri de
expertize

Interceptarea si
inregistrarea convorbirilor
telefonice

Principiile de completare atabelelor:
,1" —rezultatele procedeelor probatorii se confirma,
.- —rezultatele procedeelor probatorii se contrazic;

,0" —rezultatele procedeelor probatorii sunt neutre.

2 Nota: Procedeele probatorii pot variain functie de circumstantele cauzei.
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Daca in urma folosirii acestor tabele ofiterul de urmarire penala nu va putea stabili care
dintre persoane a facut declaratii mincinoase, atunci va putea stabili, pentru sine, care dintre
probe urmeaza afi verificate suplimentar.

Cand este vorba despre o verificare suplimentara nu se are in vederea efectuarea unor
anumite procedee probatorii, ci a unui complex de procedee probatorii pentru descoperirea noilor
corpuri delicte si probe. Consideram ca din cadrul acestui complex de procedee probatorii vor
face parte:

dispunerea unor expertize adaugatoare (atele decat cele dispuse anterior sau
suplimentar);

efectuarea unor noi confruntari;

audierea suplimentara a atacatorului si a celui ce s-a aparat.

Algoritmul de verificare suplimentara a probelor va consta in aducerea la cunostinta
presupusilor atacator si victima a concluziilor expertului, dupa care se vor audia repetat
persoanele. Rezultatul unei astfel de verificari poate fi diferit.

1. audiatul isi va schimba depozitiile astfel incat sa coincida cu celelalte mijloace de
proba. O astfel de schimbare de depozitii trezeste dubii in privinta sinceritatii
depozitiilor initiale date de catre persoana. lar in unele cazuri aceste depozitii pot duce
la aceea ca persoana audiata isi va recunoaste vinovatia

2. audiatul nu-si schimba declaratiile si continua si sustina ci este nevinovat. In aceasta
Situatie persoanei | se va cere si explice, in mod detailat, mecanismul de creare a unor
urme pe obiectul purtitor de urme, ce reprezinta obiect al expertizei. Rezultatele
obtinute se compara din nou cu concluziile rapoartelor de expertiza.

In cazul comparirii si aprecierii probelor se poate constata faptul ca declaratiile martorului,
dupa continut, se deosebesc esential de masa totala de informatii probante. Acesta poate fi
rezultatul atat al unei eroare intentionate, cat si al unei greseli involuntare.

Daca martorul sustine ca a facut aceasta involuntar, este necesar de analizat daca au existat
in acel moment circumstante ce ar putea genera o astfel de greseals.

O atentie sporita in timpul solutionarii problemei existentei legitimei aparari in actiunile
presupusel victimel trebuie acordat aspectului legat de darea declaratiilor ce tin de cauzarea
prejudiciului presupusului atacator. Versiunea falsa despre omor in conditiile legitimei aparari nu
este cea mai ,favorabila” pentru vinovat, fiindca el nu neaga ca a lipsit persoana de viata.
Aceasta versiune este inaintata de banuit nu la etapa initiala din investigare, ci ulterior, cand se
convinge ca urmarirea penala detine probe ca anume el a lipsit persoana de viata. Nu de putine
ori versiunea ca a actionat in legitima aparare este inaintata nu din proprie initiativa, ci de avocat.
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In cadrul investigarii infractiunilor contra vietii si sanatatii versiunea ca fapta s-a sivarsit in
legitima aparare este 0 versiune tipica a aparari. Termenul ,versiunea apararii” este tratat in
literatura de specialitate ca , orice presupunere, banuiala in favoarea banuitului, de asemenesa, si
aceea pe care el nu poate si 0 cunoasca sau despre care tace din diferite motive” [172, p. 3-4, 38-
40].

E necesar de subliniat ca convingerea launtrica a ofiterului de urmarire penala nu joaca
ultimul rol in investigarea faptei ce contine semne ale legitimei aparari. Pana in prezent
specialistii procesuali nu au auns la un numitor comun in privinta rolului functional al
convingerii launtrice. Autorul Trusov A.l. este de parerea ca eareprezinta o metoda de evaluare
aprobelor [240, p. 104], Arseniev V.D. si Fatkulin F.N., Orlov lu.K. sustin ca este o metoda, dar
si rezultatul unei aprecieri [164, p. 153; 250, p. 180; 211, p. 95], iar Stragovici M.S. estimeaza ca
este un principiu, 0 metoda si un criteriu de apreciere a probelor. Insi toti sunt de acord ci toate
probele acumulate pe dosar trebuie sa fie apreciate de catre ofiterul de urmarirea penala de pe
pozitia convingerii launtrice [230, p. 339]. Unei astfel de aprecieri la etapa initiala de investigare
pot fi supuse numa probele acumulate si ulterior, in caz de necesitate, personalitatea
presupusilor atacator si victima. Toate acestea vor gjuta la evitarea subiectivismului in procesul
de investigare a cauzei.

Analiza situatiilor tipice pentru ofiterul de urmarire penala joaca un rol major in
investigarea faptei sivarsite in legitima aparare. Aprecierea gresita a acestora va genera erori de
tactica atat in cadrul desfasurarii unor actiuni de urmarire penala, cat si pentru toata faza de
urmarire penala.

Numai o analiza impartiala si completa va oferi posibilitatea de a intelege corect cele
intamplate. Elucidarea obiectiva a cauzelor penale reprezinta una dintre garantiile ce apara
persoana de acuzari neintemeiate, condamnari, limitari de drepturi si libertati.

3.5. Concluzii la capitolul 3

In urma celor relatate in capitolul 3, consideram necesara evidentierea urmatoarelor:

1. In vederea elaboririi unei metodici complete de investigare a faptei sivarsite in
legitima aparare nu este suficient doar analiza dosarelor in care a fost pronuntata o sentinta de
achitare pe motiv ca exista o cauza de inlaturare a caracterului penal al faptei — legitima aparare,
dar mai este necesara si analiza dosarelor in care se invoca existenta semnelor legitimei aparari.

2. Exidta cateva situatii de sesizare a organelor de politie privind savarsirea unei fapte in
legitima aparare;
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dupa savarsirea unel faptei in legitima aparare, cel atacat sesizeaza organele de politie,
ramanand la fata locului pentru paza locului faptei, a faptuitorului etc.;

dupa savarsirea unei fapte in legitima aparare, cel ce s-a aparat se deplaseaza la domiciliul
sau sau lalocul de munca, de unde sesizeaza organele de politie despre cele intamplate;
atacatorului i s-au cauzat leziuni corporale ca rezultat al unei fapte savarsite in legitima
aparare, ulterior el se adreseaza organelor de politie pentru a primi indreptare la constatare
medico-legala, in vederea stabilirii caracterului si gradului de leziuni corporale;

atacatorul, dupa ce i s-au cauzat leziuni corporale, s-a adresat sau este transportat la spitalul
de urgenta, de unde informatia parvine in unitatea de garda a inspectoratului de politie;
angajatii politiei sau alte persoane au descoperit cadavrul atacatorului, in astfel de situatie
prima versiune este ca s-a savarsit un omor in conditii necunoscute, iar cel ce s-a aflat in
legitima aparare s-a pomenit intr-o situatie neconvenabila.

3. In timpul investigarii faptei ce contine semne ale legitimei aparari, subliniem
urmatoarele circumstante ce necesita a fi stabilite si dovedite: cine sunt persoanele implicate in
conflict; cine dintre persoane a atacat si cine s-a aparat legal; cine a atacat primul; care a fost
motivul atacului, scopul urmarit; unde si cand a avut loc atacul; care au fost mijloacele folosite
de atacator si de cel ce s-a aparat; cui i-au fost provocate leziuni corporale; caracterul si gradul
acestora; existenta martorilor etc.

4. Principala actiune de urmarire penala care sta la baza identificarii semnelor legitimel
aparari este cercetarea la fata locului. Aceasta actiune de urmarire penala are drept scop
stabilirea, fixarea si cercetarea locului faptei, a urmelor infractiunii si a altor date care in cumul
cu celelalte probe vor oferi posibilitatea de a intelege mecanismul infractional, personalitatea
faptuitorului si nu in ultimul rand de a constata existenta sau lipsa unei cauze care inlatura
caracterul penal al faptei.

5. Dintre persoanele implicate in conflict prima va fi audiata aceea pe care ofiterul de
urmarire penala o banuieste ca a savarsit un atac direct, imediat, material si real, care pune in
pericol grav persoana sau drepturile celui atacat ori interesul public. Totodata, ofiterul de
urmarire penala in timpul audierii isi va face inscrisuri cu privire la aspectele-cheie, care
urmeaza afi verificate prin intermediul altor mijloace de proba.

6. Daca din probele acumulate sau din materialele activitatii speciale de investigatii
rezulta o presupunere rezonabila ca fapta a fost savarsita in limitele legitimei aparari, atunci la
dispunerea expertizei organul de urmarire penald trebuie sa indice in ordonantda mai multe date
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astfel incat expertul sa-si dea seama ca nu s-a savarsit o infractiune ordinard, ci o fapta care
cuprinde semnele unei cauze care inlatura caracterul penal al faptei — legitima aparare.

7. Lainvestigarea faptel savarsite in legitima aparare urmeaza si se dispuna efectuarea
unei constatari tehnico-stiintifice specialistilor din domeniul autoapararii, care i ofere raspuns la
intrebarile: a existat un pericol real pentru viata celui ce s-a aparat, daca nu, care au fost
temeiurile ce i-au dat de inteles ca un astfel de pericol a existat?; a existat un pericol real pentru
sanatatea si patrimoniul celui ce s-a aparat, daca nu, care au fost temeiurile ce i-au dat de inteles
ca un astfel de pericol a existat?;, a avut posibilitate cel ce s-a aparat, reiesind din pregatirea sa
fizica, starea sanatatii etc. sa foloseasca alte mijloace care ar fi stopat atacul?; a cunoscut cel ce
s-a gparat faptul ca a avut posibilitatea sa foloseasca mijloace pasive (mai blande) de aparare si
ca folosirealor ar fi stopat imediat atacul? etc.

8. Intimpul investigarii faptei care contine semne ale legitimei aparari ofiterul de urmarire
penala trebuie sa se ghideze de anumite reguli:

inainte a de a constata ca fapta reprezinta o depasire a limitelor legitimei aparari e
rational de probat existenta semnelor legitimei aparari, fiindca nu e posibil si depasesti limitele
legitimei aparari daca se constata ca eanu aexistat in general;

in cazul in care exista sesizarea despre comiterea unei infractiuni, dar din momentul
inregistrarii faptel si pana la pornirea urmaririi penale se constata ca persoana in privinta careia a
fost depusi sesizarea a actionat in limitele legitimel aparari, organul de urmarire penala
inainteaza procurorului actele intocmite cu propunerea de a nu porni urmarirea penala. Daca
sesizarea a fost depusa procurorului, in asemenea caz, acesta, din oficiu, va clasa procesul penal;

atunci cand urmarirea penald a fost deja inceputa si pe parcursul investigatiel se constata
ca banuitul a actionat in limitele legitimei aparari, organul de urmarire penala va intocmi un
raport cu propunerea de scoatere a persoanei de sub urmarire penala ori de incetare a urmaririi
penale in privinta persoanel banuite si clasare a procesului penal;

referindu-ne la actionarea persoanei in limitele legitimei aparari, putem mentiona ca
exista situatii cand din momentul inregistrarii faptei si pana la pornirea urmaririi penale nu sunt
administrate toate probele in aceasta privinta. Cu alte cuvinte, organul de urmarire penala este
pus in fata unei dileme, pe de o parte, din cuprinsul sesizarii rezulta banuiala rezonabila cu
privire la comiterea infractiunii, iar de alta parte, exista date cu privire la comiterea faptei in
limitele legitimei aparari. In atare situatie practica arata ca organul de urmirire penala sau
procurorul porneste urmarirea penala cu scopul de a se constata cu exactitate aceasta cauza care

inlatura caracterul penal al faptei ori depasirea legitimei aparari.
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4. PROBLEMATICA STABILIRII SEMNELOR LEGITIMEI APARARI iN
ACTIUNILE DIFERITOR CATEGORII DE PERSOANE

4.1. Particularitatile dovedirii existentei semnelor legitimei aparari in actiunile

angaj atilor de politie

Legitima aparare intr-un stat de drept reprezinta un mijloc eficient in lupta cu criminalitatea
si un mijlocde aparare a drepturilor celui atacat ori a unui interes public ce este pus in pericol
grav. De asemenea, legitima aparare constituie un mijloc eficient de curmare a faptelor
infractionale si de prevenire ainfractiunilor. Faptuitorul se abtine de la savarsirea infractiunii din
cauza faptului ca consecintele legitimei aparari, pentru el, pot fi mai mari (cauzarea leziunilor
corporale sau chiar a decesului) decat sanctiunea prevazuta de legislatie.

Legitima aparare reprezinta un drept de sine statator determinat de un atac, de aceea ar fi
gresit sa concepem ca legitima aparare reprezinta o institutie ce este pusa in serviciul statului cu
scopul de curmare si pedepsire a infractorului.

Literatura de specialitate subliniaza ca legitima aparare reprezinta un drept subiectiv
Borodac Al. [4, p. 269], Sokolv N.si Ciupalenkov 1. [228, p. 60], Pobegailo E.si Revin V. [220,
p. 6], Botnaru St., Savga A., Grosu VI., Grama M. [14, p. 299], garantat de constitutie [36,
art.24], pe care in mod egal il au toate persoanele indiferent de pregatirea lor profesionala sau
special, precum si de serviciu. In acest caz fac exceptie de la regula generala persoanele in ale
caror aributii de serviciu intra apararea drepturilor persoanel, a intereselor publice (de exemplu,
politistii, militarii, angajatii structurilor de paza etc.). In opinia autorilor Kasepov V. si Gravin A.
aceasta se explica prin faptul ca realizarea dreptului la legitima aparare este legat de riscul
provocarii unui prejudiciu celui ce se apara, anume din acest considerent legiuitorul considera ca
realizarea lui nu este obligatorie [188, p. 169].

Autorul Eleonski V. mentioneaza ca pe toti cel care datorita functiei ce o detin au drept
sarcina apararea vietii, sanatatii, onoarei, demnitatii, drepturilor, libertatilor, intereselor si averii
cetatenilor de atentate criminale si de alte atacuri nelegitime e posibil de clasificat in felul
urmator:

Persoane cu functie de raspundere ce au obligatia sa apere ordinea de drept (angajatii
politiei, structurilor de paza, unele categorii de militari etc.);

Persoane ce au obligatii speciale (persoana careia i s-a incredintat paza proprietatii
statului, persoane ce sunt obligate sa aiba grija de alte persoane a caror viata si sanatate

este pusa in pericol si care nu au posibilitatea si se apere etc.) [182, p. 33-34].
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Din cadrul sistemului organelor cu atributii politienesti din Republica Moldova (Serviciul
Informatii si Securitate, Serviciul Protectie Paza de Stat etc.) si a sistemului judiciar din tara
noastra (organele judecatoresti si procuratura) prima linie de aparare a ordinii publice si de lupta
impotriva criminalitatii o constituie angajatii politiei, care isi exercita serviciul in teren, in
contact direct cu strada, cu populatia, avand misiunea de a aplica si a veghea respectarea legii.
Anume el sunt supusi unui pericol de depasire a limitelor legii, atunci cand au de aplicat forta
fizica, mijloacele speciale sau arma de foc ca sa apere de un atac ce pune in pericol grav
persoana sau un interes public, ori insasi viata proprie.

Datele unui sondaj cu privire la cauza de legitima aparare in sfera activitatii profesionale a
angajatilor structurilor politienesti ne demonstreaza ca doar 4,16% din angajatii politiei o
considera eficienta, iar 79,16% ca are o eficacitate mica, 16,7% din angajatii politiel le-a fost
greu sa aprecieze eficacitatea cauzei de legitima aparare.

Printre problemele pe care le intampina angajatii politiel la aplicarea cauzei de legitima
aparare au fost mentionate:

dificultati in aprecierea corecta a Situatiei — 54% ;
cunoasterea insuficienta a legislatiei — 25%;
altceva (legislatie imperfecta, nu sunt aparat de stat) — 41%.

Date fiind dificultatile pe care le intampina, 83,3% de angajati ai politiei recurg la cauza de
legitima apararerar, iar 16,7% in genere evita folosirea acestel cauze.

Doar 58,3% de angajati ai politiel stiu cand pot aplica mijloacele speciale din dotare pentru o
aparare legitima.

Este ingrijorator faptul ca tocmai 75% din angajatii politiei considera ca colegii lor nu
cunosc cand pot folosi si aplica mijloacele speciale si armele de foc.

Daca angajatii politiei nu inteleg sau nu aplica corect normele legitimei aparari, atunci
dreptul la legitima aparare poate fi limitat, iar faptuitorul se va bucura de faptul ca nu este
pedepsit.

Chiar si cele mai nesemnificative restrictii in privinta legitimei aparari incatuseaza
activitatea cetateanului de curmare a faptei nelegitime, ceea ce reprezinta un lucru benefic pentru
persoanele care savarsesc fapte ilegale.

Normele legislatiei penale referitoare la legitima aparare contribuie la apararea angajatilor
politiei si permit indeplinirea obligatiilor legale fara teama ca vor urma consecinte negative

atunci cand i se vor aduce prejudiciu faptuitorului.
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Analizand actelor normative ce reglementeaza activitatea politistului, putem concluziona ca
dreptul de aplicare a fortei fizice, a mijloacelor speciale si a armei de foc este acordat politiel
pentru realizarea cu succes a sarcinilor functionale si pentru autoaparare.

Este clara situatia cand politistul trebuie sa respinga un atac care pune in pericol grav
drepturile sau interesele celui atacat ori interesul public. Dar pana in prezent nu exista o opinie
unica: legitima aparare reprezinta un drept sau o obligatie cand este pusa in pericol viata si
sanatatea politistului.

in opinia profesorului Milikova S.F., Pobegailo E.F. si Revin V.P. [203, p. 6,9,10; 220, p.
6], politistul este obligat sa se apere, deoarece nu exista nici o diferenta intre obligatia politistului
de a stopa fapta infractionala si obligatia de a realiza legitima aparare. Solopanov lu. V. sustine
ca este o obligatie ce deriva din atributiile de serviciu, deoarece el a depus juramantul de credinta
patriei si poporului [229, p. 79]. Sokolov N. si Ciupalenkov |. sustin ca este o obligatie, deoarece
el cunosc procedeele de lupta, sunt dotati cu mijloace speciale si arme de foc, si anume el sunt
cel care stau la straja ordinii de drept [228, p.61-62]. Kadnikov N.G. sustine ca actiunile
efectuate in limitele legitimel aparari constituie un drept si nu o obligatie, dar politistul cand
apara persoane terte trebuie sa actioneaze in limitele legii cu privire la politie [186, p. 6]. Sramko
S.N. sustine ca este vorba despre o obligatie speciala ce reiese din alte legi, care nu contravin
normelor Codului penal si au menirea de a concretiza comportamentul angajatilor de politie. Cu
atat mai mult cu cat aplicarea fortel fizice, a mijloacelor speciale si a armelor de foc reprezinta
un drept a politistului si nu o obligatie. Aplicarea acestor mijloace pentru solutionarea sarcinilor
puse in fata politistului trebuie si fie minime, necesare si suficiente [257, p. 77-79].

Nu suntem de acord cu opinia autorilor ce considera ca politistul este obligat si se apere
atunci cand e pusa in pericol viata si sinatatea lui, ca nu are dreptul la legitima aparare casi orice
cetatean. Conform art.26 din Congtitutia RM, dreptul la aparare il are fiecare om si el singur
hotaraste si reactioneze la incalcarea drepturilor si libertatilor sale sau sa se abtina de la folosirea
acestui drept, indiferent de atributiile de serviciu. lar faptul ca angajatii politiei cunosc
procedeele de lupta si sunt dotati cu mijloace speciale si arme de foc, deci au o pregatire fizica si
speciala mai buna decat atacatorul, nu este criteriul ce-i obliga la actiuni de aparare. Cand exista
o confruntare intre atacator si politist, se presupune ca ultimul este mai dotat, concepem ca
aceasta depinde de situatie. Nu este rational ca politistull sa-si puna in pericol propria viata si
sanatatea, deoarece aceste cunostinte si mijloace pot sa nu-i asigura securitatea, avand obligatia
de a retine infractorul care este permanenta in comparatie cu actiunile de aparare, care sunt de

moment.
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Sustinem opinia autorului V. Eleonski care a specificat ca pentru angajatii politiel legitima
aparare va fi 0 obligatie numai in cazul in care se savarseste un atac care pune in pericol grav
persoana sau drepturile celui atacat ori interesul public. lar daca actiunile atacatorului atenteaza
la propria viata si sanatate a politistului, atunci acest politist se va bucura pe deplin de dreptul la
legitima aparare [182, p. 35].

O adtfel de abordare nu exclude activitatea angajatului de politie in limitele legitimel
aparari, atunci cand se afla la datorie. El poate fi obiect al atacului cand este la odihna, pe strada,
in domiciliu etc. si in aceste situatii apararea nu reprezinta o obligatie.

Activitatea politistului interactioneaza cu cauza de legitima aparare in urmatoarele doua
Situatii:

politistul, datorita atributiilor sale de serviciu, este obligat si apere de un atac ce pune
in pericol grav persoana, drepturile sau interesele acesteia sau un interes public;
politistul trebuie sa se apere de un atac ce ii pune in pericol viata proprie.

Aceste doua Situatii, in ceea ce priveste particularitatile de investigare, se deosebesc
radical, datorita faptului ca in prima situatie politistul va avea calitatea de martor, iar in a doua
Situatie calitatea de victima, parte vatamata.

Procesul penal in prima situatie poate fi pornit atat in baza plangerii victimei, al carei drept
sau interes a fost aparat de politist, cat si printr-un proces-verbal intocmit de ofiterul de urmarire
penald, angajatul organelor de constatare mentionate la art. 273 alin. (1) lit. a)—c) sau procuror in
care consemneaza cele constatate si concomitent dispune inregistrarea imediata a autosesizarii
pentru a incepe urmarirea penala. Cu exceptia infractiunilor prevazute la alin.(1) art.276 CPP a
RM.

In situatia a doua procesul penal va fi pornit in baza plangerii indiferent ca se afla politistul
in exercitiul functiei sau nu. Deoarece daca atacul s-a produs cand nu se afla in exercitiul
functiei, el are dreptul, ca si oricare cetatean, si se adreseze la organele deresort, iar daca se afla
in exercitiul functiei, va depune o plangere, deoarece s-a savarsit o infractiune prevazuta de
art.349 CP a RM (Amenintarea sau violenta sivarsita asupra unel persoane cu functie de
raspundere sau a unei persoane care isi indeplineste datoria obsteasca). Concepem ca
urmarirea penala in aceasta situatie nu poate fi pornita prin autosesizarea sau autodenuntul
politistului.

Cauza de legitima aparare in care este implicat un politist isi are particularitatile sale, care
influenteaza vadit metodica de investigare.

Exista circumstante care faciliteaza procesul de investigare:
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aflandu-se la locul faptei, politistul va intreprinde toate masurile pentru pastrarea si
protejarea probelor;
nici un participant la conflict nu va parasi locul faptei, faptuitorul fiind retinut;
nu necesita si se intreprinda actiuni in vederea identificarii martorilor, deoarece
politistul 1i vaidentifica pana la sosirea grupei operative;
persoanele implicate in conflict nu vor nega si nu vor induce in eroare reprezentantii
organelor abilitate de a desfasura activitatea de urmarire penalal, deoarece la locul
faptei a fost prezent si s-a implicat in conflict un reprezentant al organelor de drept si
care a perceput nemijlocit situatia existenta;
fapta va fi investigata conform regulilor de investigare a ,infractiunilor pe urme
prospete”, ceea ce mareste procentajul de descoperire a faptei;
lipsasituatiel de conflict |a efectuarea audierii etc.

Circumstante nefavorabile procesului de investigare:
daca politistul a depasit limitele legitimel aparari, atunci va incerca sa modifice locul
faptei;
daca politistul a depasit limitele legitimel aparari, atunci va incerca si faca presiuni
asupra participantilor ca acestia si dea declaratii favorabile lui in dauna propriilor
interese;
apriori, reprezinta 0 persoana care trebuie s spuna adevarul si la etapa initiala de
investigare se va considera ca declaratiile el sunt veridice;
fenomenul colegialitatii etc.

Pe langa circumstantele ce necesita a fi stabilite si demonstrate la investigarea faptei
savarsite in legitima aparare, enumerate in capitolul anterior, ma e necesar de dstabilit
urmatoarele [190, p. 14-17]:

actiunile concrete intreprinse de politist la locul faptei (caracterul, timpul, localizarea,
legalitatea acestora etc.);

se afla politistul in exercitiuul functiei sau nu;

cum se caracterizeaza politistul lalocul de munca;

daunele interesului publice sau drepturilor si intereselor ocrotite de lege a persoanelor
fizicesi juridice au fost cauzate prin actiuni ce depasesc in mod vadit limitele drepturilor
si atributiilor acordate prin lege politistului ori au fost cauzate legal;

stabilirea legaturii cauzale intre actiunile intreprinse de politist si daunele cauzate etc.
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E necesar de specificat ca angajatul politiei care a intreprins actiuni de aparare a drepturilor
sl intereselor persoanei sau a unui interes public trebuie si se abtina de la efectuarea actiunilor de
urmarire penala cu exceptia retinerii presupusului faptuitor. Toate actiunile se vor limita la paza,
protejarea si acordarea de asistenta medicala urgenta, dat fiind faptul ca el ulterior va avea
calitatea de martor. Legiuitorul, conform alin.(2) art.273 CPP a RM, acorda dreptul organului de
constatare si nu-1 obliga sa efectueze actiuni de urmarire penala sau orice alte actiuni care nu
sufera amanare. Anume din acest considerent sustinem ca politistul care a respins un atac ce
pune in pericol grav viata si sinatatea persoanei sau interesele acesteia trebuie sa se abtina de la
efectuarea actiunilor de urmarire penala. Pti aceasta pentru a nu pune la indoiala veridicitatea
probelor acumulate, fiindca el puteasi trebuia si prevada ca ii vafi atribuita in viitor calitatea de
martor in procesul penal.

Nu de fiecare data interventia politistului in vederea curmarii unei fapte infractionale se
incheie cu retinerea infractorului, exista si cazuri cand din cauza unor circumstante subiective si
obiective faptuitorul reuseste sa fuga de la locul faptei. Crecedem ca, indiferent daca a fost
retinut faptuitorul sau nu, fapta de legitima aparare in care este implicat un politist necesita sa fie
investigata conform regulilor de investigare a infractiunilor dupa urme proaspete. Deoarece
aceasta investigare decurge in conditii specifice: situatia apare in mod spontan si cere actiuni
care nu pot fi amanate, timp redus pentru luarea unei decizii, procesul de investigare are un grad
inalt de dinamism, exista pericolul de disparitie, de modificare sau de ascundere a urmelor [162,
p. 830].

Cele mai tipice actiuni de urmarire penala care urmeaza si fie efectuate la etapa initiala de
investigare a unei fapte savarsite in legitima aparare de catre un politist sunt: cercetarea la fata
locului, examinarea corporala, retinerea faptuitorului, audierea banuitului, partii vatamate si a
martorului, confruntarea, prezentarea spre recunoastere, perchezitia si dispunerea expertizelor.

Cercetarea la fata locului, conform datelor statistice, se efectueaza in 85,7% de cazuri si
reprezinta actiunea de urmarire penala primordiala, fiind numita de catre Lavrov V.P. baza
informativa pentru descoperireasi investigarea infractiunii pe urme proaspete [196, p. 17].

Perimetrul ce urmeaza a fi cercetat se va stabili tinand cont de urmele existente si de
declaratiile participantilor la conflict, indeosebi ale politistului care a curmat fapta infractionala.
Daca faptuitorul nu a fost retinut si nu se cunoaste identitatea lui, cercetarea la fata locului va
avea ca sarcina primara dobandirea informatiel cu privire la locul, modalitatea de sivarsire a
infractiunii si persoana faptuitorului. In acest caz, in primul rand, e necesar de acordat atentie
informatilor ce pot fi utilizate imediat pentru identificarea, localizarea si retinerea faptuitorului.
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Concepem ca cercetarea locului faptei cand exista semne ale cauzel de legitima aparare
trebuie si se efectueze conform regulilor metodei mixte de cercetare. Se vor cerceta in primul
rand, acele sectoare in care pot sa existe urme si obiecte care vor ajuta la descoperirea rapida a
faptei infractionale. Nu importa procedeul tactic aplicat la cercetarea locului faptei, deoarece de
lao situatie laalta, tinand cont de circumstantele existente, se poate aplica orice procedeu.

Daca faptuitorul nu a fost retinut, de regula, se va folosi ciinele de serviciu pentru
stabilirea directiei refugiului in vederea urmaririi si retinerii lui. Atat chinologul, cat si
gpecialistul-criminalist sunt obligati sa ajute ofiterul de urmarire penala la ridicarea si
conservarea urmelor de miros.

Acestea trebuie sa fie fixate inainte de a fi descoperite si fixate alte urme, deoarece ele se
pierd foarte usor. Mirosul faptuitorului se poate amesteca cu usurinta cu mirosul celor ce
efectueaza cercetarea la fata locului. Anume din acest considerent e rational ca in timpul
efectuarii actiunilor de paza a locului faptel, pana a incepe cercetarea la fata locului, politistul
care arespins atacul sa acopere urmele create de faptuitor cu o panza. Acest lucru se efectueaza
atent pentru a pastra urmele (de exemplu, urmele de incaltaminte) care sunt valabile pentru
dispunerea expertizei traseologice. Ideal ar fi daca s-ar conserva obiectul purtitor de urme de
miros (de exemplu, batista, manusi, caciula, cutitul aruncat ec.).

Existenta sau lipsa mirosului pe corpul banuitului poate fi stabilita ulterior prin intermediul
metodel de ,,Sampling” folosind cainele de serviciu special antrenat. Veridicitatea metodei de
»Sampling” se probeaza cu gjutorul mai multor caini [196, p. 17].

Paralel cu cercetarea la fata locului sau imediat dupa incheierea angajatii politiei, la
indicatia ofiterului de urmarire penala sau din proprie initiativa, folosindu-se de urmele
descoperite la fata locului trebuie si se ocupe de cautarea faptuitorului folosind masurile de
investigatie speciala (ca de exemplu, documentarea cu gjutorul metodelor si mijloacelor tehnice,
precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globala (GPS) ori prin alte
mijloace tehnice, colectarea mostrelor pentru cercetarea comparata), daci el a fugit. In cazul in
care faptuitorul este retinut masurile speciale de investigatie au o eficacitate redusa.

Circumstantele negative descoperite necesita a fi fixate in procesul-verbal de cercetare la
fata locului. Consemnarea acestor circumstante denota faptul ca posibil un participant la conflict,
inclusiv politistul, a depus declaratii mincinoase. Conducatorul grupei operative, nemijlocit la
locul faptei, poate si ceara fiecarui participant sa explice mecanismul de creare a acestor
circumstante. Datele obtinute vor sta la baza inaintarii versiunilor de lucru.

In situatia in care politistul a stopat un atac ce pune in pericol grav drepturile si interesele
persoanei, iar faptuitorul areusit s fuga de lalocul faptei, consideram ca politistul nu trebuie sa-
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| urmareasca pe faptuitor, dar trebuie si-i acorde asistenta medicala victimei si sa asigure paza si
protectia urmelor, din urmatoarele considerente:
la baza probarii vinovatiei vor sta anume aceste urme; urmarind faptuitorul, exista
riscul pierderii lor sau cavictimasa decedeze.;
obligativitatea de retinere a infractorului nu dispare, ea putand fi executata ulterior, in
conditii mai prielnice;
politistul nu este obligat si-si puna propria viata in pericol, cu atat mai mult cu cat el a
incercat sa-l retina, dar faptuitorul i-a opus rezistenta si a fugit. Fapt ce denota ca
infractorul este pregatit bine, atat fizic, cat si psihologic. Conform regulilor tactice,
raportul intre infractori si angajatii politiel participanti la retinere trebuie si fiede 1 la
cel putin 2. Raport ce lipseste in situatia enuntata anterior.

Particularitatile tactice ale audierii partii vatamate in mare parte depinde de situatiile tipice
si de faptul cat de bine s-au retinut semnalmentele faptuitorului. Tinand cont de aceste criterii,
putem evidentia urmatoarele situatii tipice:

1. victima cunoaste faptuitorul si poate comunica unde el se afla, informatie necesara

pentru retinerea sau Citarea acestuia;

2. victima nu cunoaste faptuitorul, dar il poate descrie, comunica alte date care vor

permite limitarea cercului de persoane printre care urmeaza sa fie cautat faptuitorul;

3. victimanu cunoaste faptuitorul si nu-I poate descrie complet;

4. victimanu poate sa comunice nimic despre faptuitor.

Pentru prima situatie audierea trebuie sa fie concisa atragandu-se atentie asupra actiunilor
intreprinse de faptuitor, care au fost intentiile lui, daca era inarmat. Semnal mentele exterioare se
descriu atat incat sa fie suficient pentru retinerea faptuitorului.

In situatia a doua si a treia, pe langa circumstantele existente in timpul Savarsirii
infractiunii, e necesar de obtinut maximum de informatie in vederea intocmirii portretului vorbit.
Ar fi oportun ca procesul de audiere si se incheie cu intocmirea porterului faptuitorului. Este
important de stabilit imediat daca victima a perceput numele, porecla sau unele particularitati de
vorbire ale faptuitorului.

De asemenes, e rational de intrebat victima daca cineva |-a mai vazut pe faptuitor si daca
va putea si-| descrie. In aceasta situatie trebuie si fie audiat politistul care a respins atacul, iar
informatia obtinuta si fie comparatda cu declaratiile victimei. Daca exista divergente intre
declaratiile victimel si ale politistului necesita afi identificati alti martori. Cand nu avem o astfel
de posibilitate, trebuie si constatam care sunt circumstantele ce stau la baza acestor declaratii.

Totodata, nu trebuie uitat ca fenomenele precum vederea crepusculara, perspectiva liniara,
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iradierea luminii etc. influenteaza procesul de perceptie [20, p. 170-175]. in cazul divergentelor
conducatorul grupei operative trebuie si puna pe picior de egalitate ambele declaratii, cautand
totodata ate probe in sustinerea sau negarea acestora. Concepem ca in aceasta sSituatie
contradictiile aparute nu influenteaza procesul de urmarire penala, deoarece el se referda la
semnalmentele exterioare ale faptuitorului, circumstantele infractiunii.

Ulterior pot aparea contradictii intre politist si faptuitorul, care este retinut. Acest fapt ne
vorbeste despre o posibila depasire a limitelor legitimei aparari din partea politistului.

Situatia a patra este cea mai complicata pentru descoperireasi investigarea faptei, in timpul
audierii toata atentia trebuie de fixat asupra politistului care arespins atacul.

Audierea in situatia a 2-a si a 4-a necesita a mai fi efectuata pentru stabilirea unor relatii si
contacte trainice ce vor fi de folos ulterior la investigarea faptei. Declaratiile obtinute pot fi
folosite la cercetarea la fata locului, la intocmirea portretului vorbit, la prezentarea spre
recunoastere etc. La finele audierii este necesar de convenit cu victima asupra modalitatilor de
legatura pentru urmatoarele ore sau zile.

Pentru fixarea declaratiilor victimel, in lipsa de timp, e rational de folosit dictafonul. Este
deosebit de important de a face acest lucru in timpul audierii persoanelor ranite, bolnave, a
minorilor, persoanelor ce calatoresc (de exemplu, angajati ai intreprinderii de stat ,, Calea ferata
din Moldova’, insotitoare de bord, turisti etc.). Dictafonul este rational de folosit si atunci cand
poolitistul a apirat un cetitean strain care depune declaratii prin intermediul interpretului. insi
nu trebuie de uitat ca toate inregistrarile facute nu vor reprezenta probe in instanta de judecata si
pot fi folosite numai ca date informative.

Celelalte actiuni de urmarire penala precum examinarea corporald, audierea banuitului si a
martorului, confruntarea, prezentarea spre recunoastere, perchezitia si dispunerea expertizelor nu
vor fi descrise, dat fiind faptul ca nu prezinta o particularitate si au fost caracterizate in capitolul
anterior.

E important de specificat ca in cazul in care politistul intervine pentru a curma un atac ce
pune in pericol grav drepturile si interesele persoanei sau un interes public el trebuie sa se
conduca de prevederile legii cu privire la activitatea politiei si statutul politistului, ale legii cu
privire la modul de aplicare a fortel fizice, a mijloacelor speciale si a armelor de foc, ae legii cu
privire la trupele de carabinieri (trupele interne) ale Ministerului Afacerilor Interne, ale hotararii
cu privire la aprobarea mijloacelor speciale si ale regulilor de aplicare a acestora de catre
colaboratorii organelor de interne si militarii trupelor de carabinieri ale Ministerului Afacerilor

Interne etc.
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Luand decizia de aplicare a armeli, politistul, daca situatia permite, desigur, trebuie si o
aplice pentru a respinge un atac sau pentru a retine persoana care opune o rezistenta armata. in
toate cazurile de aplicare si de folosire a armei de foc politistul este dator sa ia toate masurile
posibile ca dauna cauzata sanatatii, onoarei, demnitatii si bunurilor lor si fie cat mai mica,
precum si si evite pricinuirea de daune persoanelor din preajma.

Politistul trebuie sa cunoasca foarte bine in care situatii este inadmisibila aplicarea sau
folosireaarmei. El nu poate aplica sau folosi arma de foc:

1. in cladirile, incaperile si pe teritoriul reprezentantelor diplomatice si consulare ale
statelor straine, ale reprezentantelor diplomatice si consulare ale statelor straine, ale
reprezentantelor care se bucura de inviolabilitate in temeiul acordurilor internationale,
contra vehiculelor care se bucura de inviolabilitate diplomatica, cu exceptia cazurilor in
care sefii competenti ai reprezentantelor dispun aprobarea sau a cazurilor reglementate
de alte acorduri internationale;

2. in cladirile si incaperile in care se produc sau se pastreaza substante usor inflamabile,
toxice sau explozive ori substante, care genereaza un pericol direct pentru viata si
sanatatea oamenilor;

3. daca in urma acestel actiuni vor avea de suferit persoane straine.

4. lafel, seinterzice aplicarea armelor de foc:

impotriva minorilor, daca varsta acestora este evidenta sau este cunoscuta, impotriva
femellor, persoanelor in etate si a persoanelor cu semne vizibile de invaliditate, cu exceptia
cazurilor cind acestea ataca subiectul legii ori alta persoana in grup sau cu utilizarea armelor,
cand opun rezistenta periculoasa pentru viata si sanatatea oamenilor, daca actiunile de acest
gen nu pot fi curmate pe alte cai si cu alte mijloace;

in situatiile cand ar puteafi pusa in pericol viata altor persoane;

in timpul actiunilor de restabilire a ordinii publice in cazul dezordinilor in masa;

asupra aeronavelor, navelor fluviale si asupra altor mijloace de transport cu pasageri, cu
exceptia cazurilor cand ar putea fi cauzate pagube sau urmari vadit mai grave decat cele ce s-
ar produce daca pericolul nu ar fi inlaturat;

asupra persoanelor care au trecut sau incearca sa treaca ilegal frontiera de stat daca faptul se
produce fie vadit intamplator, fie in legatura cu un accident sau cu o calamitate natural;
pentru reginerea contravenientilor sau pentru curmarea tentativel acestora de a evada de la
locul retinerii daca actiunile lor nu pun in pericol viata si sanatatea oamenilor sau daca ei nu

opun rezistenta armata;
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in situatiile in care ar putea fi violat teritoriul, spatiul aerian sau apele teritoriale ale unui stat
Vecin, cu exceptia cazurilor de autoaparare ori de aparare a oamenilor impotriva unor atacuri
ce prezinta un pericol real pentru viata si Sinatatea acestora[134].

Suntem de acord cu noile reglementari in privinta minorului prevazute in legeacu privire la
modul de aplicare a fortei fizice, a mijloacelor speciale si a armelor de foc, unde la lit.a art.12
este reglementat ca arma de foc se interzice a fi aplicata fata de minori daca varsta lor este
evidenta sau cunoscuta. Consideram reusita aceasta reglementare de aplicare a armei de foc fata
de minori, luand in consideratie accelerarea, in prezent, a dezvoltarii fizice a noilor generatii. Un
tanar de azi, care are 15 ani, dupa semnalmentele fizice seamana cu un tanar de 20 de ani. Este
foarte greu de sabilit, la o simpla apreciere vizuala, care tanar are 15 ani si care are 18 - 20 de
ani.

5. Functionarul de politie nu poate recurge la aplicarea armei de foc si in cazul in care
atacul neinarmat asupra lui, fie unul la unul, este savarsit de catre o persoana, actiunile
ale carei in virtutea superioritatii fizice evidente ale functionarului de politie nu prezinta
pericol real pentru viata si sinatatea lui (agresorul are o varsta inaintata, este bolnav sau
se afla intr-o dare de ebrietate puternica, facand ireala realizarea pericolului
mentionat).

Situatia se schimba radical cand atacul, pentru respingerea caruia functionarul de politie nu
poate si se bazeze pe ajutorul eficient din afara, este savarsit de catre o persoana care nu cedeaza
dupa calitatile fizice functionarului de politie, nemaivorbind de cazurile cand agresorul este mai
dezvoltat fizic sau actioneaza in grup [114, p. 67].

Incilcarea acestor conditii de catre politist atrage dupi sine raspunderea prevazuti de lege.

Autorul Minghes A. subliniaza ca daca atacul asupra functionarului de politie este savarsit
de un singur atacant neinarmat, atunci superioritatea fizica a agresorului poate fi clarificata
numai in timpul luptei, cand politistul incepe evident si piarda, si aceasta pierdere poate sa-|
coste viata[204, p. 23]. Nu suntem de acord cu aceasta si sustinem opinia autorului Grati V. care
mentioneaza ca opiniadata nu se afla in concordanta cu continutul normelor juridico-penale care
inlatura caracterul penal al faptei si pozitioneaza politistul intr-o situatie dezavantajoasa,
supunandu-i viata si sanatatea unui risc nejustificat. Politistul poate si-si apere pe deplin viata si
sanatatea cu ajutorul aplicarii armei de foc in cazul in care superioritateafizica a agresorului este
evidenta sau cunoscuta fara lupta [114, p. 67].

Nu trebuie uitat si de faptul ca in scopul asigurarii securitatii personale politistul,
respingand un atac, are dreptul si stabileasca in caz de necesitate ,,zona de asigurare”, sa tina
agresorul la o distanta in limitele a 3 metri.
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Aplicarea armei de foc de catre politist se finalizeaza cel mai des cu cauzare de vatamari
corporale sau cu decesul. Este firesc ca orice caz de aplicare sau de folosire a armelor de foc
necesita sa fie investigat minutios.

Reiesind din aceste considerente, politistul este obligat:

sa acorde asistenta medicala urgenta persoanei ranite;

sa asigure paza cadavrului si s3 nu permita survenirea modificarilor in aspectul initial al
locului faptei;

sa comunice despre cele intamplate sefului sau direct prin intocmirea unui raport,
pentru ca acesta sa instiinteze organele procuraturii.

Un rol foarte important il are raportul depus de politist, deoarece constituie primul
document in care se fixeaza circumstantele existente la locul faptei. Acest document obtine o
importantd deosebita in cazul in care locul faptei poate si se modifice (de exemplu, ploaie,
ninsoare puternica etc.).

Raportul trebuie si contina date cu privire la. cand, unde, fata de cine a fost aplicata arma
de foc, circumstantele si consecintele aplicarii armei de foc, cantitatea de cartuse folosite, daca
aplicarea armei a fost precedata de un avertisment etc. Aplicarea armei de foc se face numai
dupi somatia: ,Stai! ... si denumirea autorititilor pe care le reprezinti persoana’. in caz de
nesupunere, se someaza din nou prin cuvintele: ,Stai ca trag!”. Daca persoana somata nu se
supune nici de data asta, se someaza prin tragerea focului de arma in sus, in plan vertical, cu
exceptia cazurilor in care subiectul legii se afla in incapere. In cazul prevazut la lit. h alin.(1)
art.10 a legii cu privire lamodul de aplicare afortei fizice, a mijloacelor speciale si aarmelor de
foc, arma se aplica numai dupa ce s-a repetat de trel ori, la intervale de timp suficiente pentru
dispersarea participantilor, somatia: ,Parasiti ... vom aplica arma de foc!”. Conform acestei legi,
aplicarea armei de foc impotriva mijlocului de transport folosit de persoana care prezinta pericol
pentru viata si sanatatea politistului sau a altor persoane arma trebuie si fie precedata de o
somatie, care prevede efectuarea unei trageri de arma in sus, in plan vertical, iar apoi se vatrage
in componentele ce asigura deplasarea mijlocului de transport, in scopul imobilizarii acestuia

Acordand asistenta medicala persoanei ranite, politistul trebuie sa fie vigilent si precaut. Nu
este exclusa situatia in care persoana, fiind ranita usor, Smuleaza o ranire mai grava si ataca
politistul ce i acorda asistentda medicala.

In cazul in care politistul apird o persoani terta sau pe el insusi aplicind arma de foc,
investigarea va avea drept scop stabilirea legalitatii aplicarii armei de foc. Din acest considerent,
in cazul aplicarii armei de foc cu consecinte letale trebuie pastrat locul faptei intact, inclusiv

130



pozitia cadavrului pana la cercetarea locului faptel de catre organul de urmarire penala [259, p.
184].

Legitima aparare este posibila si impotriva actiunilor ilegale ale angajatilor politiei care
depasesc in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege (art.328 CP a RM
Excesul de putere sau depasirea atributiilor de serviciu) si care pun in pericol grav drepturile sau
interesele persoanel. Deci pentru existenta cauzei de legitime aparari urmeaza ca aceste actiuni
nu numai sa fie prevazute de atributiile de serviciu a politistului, dar si fie depasite.

Sustinem opinia autorilor Pobegailo E., Revin V., Sokolov N., Cepalenkov |., Barbaneagra
Al., Gurschi C., Holban VI., Popovici T., Ulianovschi Gh., Ulianovschi X., Ursu N. care
subliniaza ca persoana poate folosi cauza de legitima aparare impotriva politistului numai pentru
a apara persoana, deoarece drept obiect material al infractiunii este corpul uman [220, p. 10; 228,
p. 72-73; 3, p. 264].

Daca politistul savarseste o fapta periculoasa care nu este prevazuta de atributiile sale,
atunci el actioneaza ca 0 persoana particulara si autorul Savgulidze T. a mentionat corect: ,in
astfel de cazuri de aplicare a legitimei aparari nu importa daca el este persoana cu functie de
raspundere’ [254, p. 60].

Desigur, legitima aparare este posibila fata de politist numai atunci cand persoana este
sigura de faptul ca actiunile acestuia sunt ilegale. Concluzia in privinta ilegalitatii actiunileor
trebuie bazata pe circumstantele concrete de lalocul faptei (ca de exemplu, excesul de putere sau
depasirea atributiilor de serviciu este insotit de aplicarea armeli, violentei, torturii etc.). Daca
actiunile politistului coincid dupa forma cu cele legale, de regula, impotriva lor nu poate fi
aplicata legitima aparare.

Nu se considera atac periculos pentru viata si sanatatea politistului: nesubordonarea cu rea-
vointa dispozitiel sau cererii legitime a functionarului de politie, ultragierea anagajatului
organelor de ocrotire a normelor de drept, opunerea de rezistenta, precum si comiterea altor
contraventii asemanatoare [114, p. 67].

Autorul Trainin A.N., inca in anul 1929, sublinia ca: ,legea nu poate acorda cetatenilor
dreptul de apreciere in fond a deciziilor luate de persoanele cu functie de raspundere: este o
hotarare rationala sau nu, este determinata de circumstantele cauzei sau nu etc. Actiunile
reprezentantului puterii statale nu trebuie sa depaseasca limitele competentei sale, orice actiune
intreprinsa in afara acestor limite nu este legala” [239, p. 472].
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4.2. Particularitatile dovedirii existentei semnelor legitimei aparari in actiunile

persoanelor detinute in penitenciar

Odata ajunsa in locurile de detentiune, persoana isi da seama ca a nimerit intr-o lume
necunoscuta pentru ea, cu regulile si traditiile sale.

Persoanele ce isi ispasesc pedeapsa in penitenciar reprezinta un pericol pentru societate,
deoarece au fost condamnate la una dintre cele mai aspre pedepse — privarea de libertate
(inchisoare, detentiunea pe viata) [181, p. 22].

Din cauza faptului ca toata societatea traieste sub nivelul mediu necesar, conditiile in care
sunt detinuti condamnatii la inchisoare sunt si mai deplorabile, astfel generandu-se o instabilitate
intre interrelatiile condamnatilor, agresivitate, iritatie etc. Care, neputand fi indreptatd asupra
statului, se revarsa asupra obiectelor din apropiere — condamnatii mai slab dezvoltat fizic si
psihic.

Autorul Merkuriev V.V. subliniaza ca persoana condamnata la inchisoare nu se poate
bucura pe deplin de dreptul la legitima aparare [202, p. 14]. El considera ca condamnatul trebuie
sa se foloseasca de dreptul la legitima aparare numai in acele limite care-i permit si se apere de
un atac savarsit asupra sa de catre un alt condamnat. Nu sustinem aceasta opinie, deoarece Codul
de executare a RM la alin.(1) art.168 prevede: condamnatul are drepturile, libertatile si
obligatiile cetatenilor Republicii Moldova, cu exceptiile si restrictiile stabilite de prezentul cod si
de actele normative adoptate in conformitate cu acesta. Restrictia drepturilor proclamate in
art.20-24 din Constitutia Republicii Moldova nu se admite.

In urma unui sondaj efectuat de ciatre E. Selnikova [226, p. 105] in randurile
condamnatilor, s-a stabilit ca 28,8% nu vor fi in stare sa cauzeze un prejudiciu atacatorului, iar
40,9% din condamnati sunt in stare si apere viata si sanatatea altui condamnat. Printre factorii
care ii stopeaza sunt mentionati: frica de a nu fi trasi la raspundere penala (54,4%), teama ca
atacatorul si nu sa se razbuna ulterior pentru actiunile de aparare intreprinse de el (6,5%),
statutul pe care il are in ierarhia criminala (12%), religia (6,5%), ati factori (de exemplu,
educatia, simtul stapanirii etc.) — 14,1%.

Din aceste considerente, condamnatul atacat, in cele mai multe cazuri, va trebui si se
bazeze numai pe propriile puteri, riscand si fie tras la raspundere penald pentru actiunile de
aparare intreprinse de el.

Specificul locului de detentiune influenteaza organizarea si tactica investigarii faptelor de
legitima aparare savarsite in penitencia, existand circumstante care faciliteaza si care nu sunt
favorabile procesului de investigare.

Circumstante care faciliteaza procesul de investigare:
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condamnatul ce a savarsit fapta infractionala nu poate si paraseasca locul de detentiune
(sectorul locativ, sectorul de producere etc.);

cautarea faptuitorului se face intr-un cerc restrans de condamnati, printre cei care au
fost acolo la momentul savarsirii infractiunii;

datorita faptului ca pe un teritoriu mic exista o concentratie mare de condamnati care
sunt supraveghesati incontinuu de catre administratia penitenciarului, fapta se savarseste
in conditii evidente;

codul executional la art.6 la prevede efectuarea unor actiuni de urmarire penala fara
autorizatia judecatorului de instructie (de exemplu, perchezitia) [22];

existenta in ingtitutiile penitenciare a ofiterilor de investigatie care isi desfasoara
activitatea in conformitate cu art.222 CE a RM. In cazul in care s-a sivarsit o
infractiune, de ei depinde asigurarea pazei locului, identificarea martorilor, retinerea
infractorului etc. pana vine grupa operativa.

conducerea penitenciarului poate si antreneze in descoperirea infractiunii intreaga
administratie a penitenciarului.

Totodata, exista si circumstante nefavorabile procesului penal la care se atribuie
dificultatile in activitatea cu martorii oculari. Practica ne demonstreaza ca, in pofida faptului ca
infractiunea s-a savarsit intr-un loc aglomerat, identificarea martorilor, cu atat mai mult obtinerea
declaratiilor de la ei, este un obiectiv greu de realizat. Deoarece unii dintre ei il compatimesc pe
faptuitor si refuza sa dea declaratii, altii refuza si dea declaratii veridice, fiindu-le frica de
faptuitor, altii refuza si dea declaratii pana nu vor fi transferati in alta camera sau in alt
penitenciar, altii sunt indiferenti fata de infractiunea savarsita si nu doresc si participe la
procesul de investigare a infractiunii, refuzand sa dea declaratii sub pretextul: ,ca el nu au vazut
nimic”, ,dormeau, nu au atras atentie la cele ce s-a intamplat”, ,au fost ocupati cu alte lucruri”
etc.

Particularitatile sus-numite, fara indoiala, trebuie luate in consideratie la inaintarea
versiunilor de lucru, alegerea strategiei de investigare si tacticii de efectuare a actiunilor de
urmarire penala.

De indata ce a fost inregistrata informatia despre savarsirea infractiunii, administratia
penitenciarului, in primul rand, trebuie sa intreprinda toate masurile de paza si protectie a locului
faptel, a persoanel ce s-a aparat si a martorilor, de curmare a influentei negative din partea altor
condamnati asupra acestora
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Fara indoiala, cercetarea locului faptei in astfel de situatii este o sursi bogata de informatii.
Consideram este foarte important stabilirea corecta a perimetrului ce va fi supus cercetarii in
scopul descoperirii si fixarii tuturor urmelor si identificarii posibililor martori.

Locurile de savarsire a infractiunilor impotriva vietii si sanatatii condamnatului, in
institutiile penitenciare, nu sunt alese intamplator, dar sub influenta anumitor factori, atat
subiectivi, cat si obiectivi.

Cunoscand care sunt legitatile ce se formeaza intre locul faptei si alte elemente ale
infractiunii, este posibil de inaintat versiuni cu privire la persoana ce a savarsit infractiunea, cat
de bine afost organizata si care au fost circumstantele in care s-a savarsit infractiunea

Rezultatele studiului efectuat de Kostiuk M.F. ne demonstreazd ca cele mai multe
infractiuni se savarsesc pe teritoriile ce se afla sub supraveghere 86,6% si doar 13,2% pe
teritoriile ce nu se afla sub supraveghere [194, p. 129].

Teritoriile ce se afla sub paza si supraveghere se impart in sectoare de producere si sectoare
locative. In sectoarele de producere se sivarsesc aproximativ 46,5% de infractiuni dintre care
16,7% la locul de munca, iar 18,7% pe sector.

In sectoarele locative se sivarsesc aproximativ 40,3% de infractiuni (cladirea administratiei
penitenciarului, punctul medical, baia etc.).

Pe teritoriile ce fac parte din sectoarele de productie care nu se afla sub supraveghere de
catre condamnatii ce se bucura de dreptul de deplasare libera, se savarsesc aproximativ 13,2% de
infractiuni.

Analizand aceste date, putem conchide ca, in primul rand, maoritatea infractiunilor se
sivarsesc pe sectoarele ce se afla sub pazi si supraveghere continua. In a doilea rand, locurile
cele mai favorabile sunt sectoarele de producere. in al treilearand, cea mai criminogena zona din
sectorul locativ este incaperea detasamentului, acolo unde condamnatii isi petrec cea mai mare
parte din timpul liber.

Cercetarea imprejurarilor infractiunilor permite inaintarea unor propuneri despre o posibila
existenta a cauzei de legitima aparare in actiunile condamnatului ce s-a aparat.

In timpul efectuarii cercetarii la fata locului, in locurile de detentiune, trebuie tinut cont de
faptul ca o parte din corpurile delicte, in primul rand, cele cu care s-a savarsit infractiunea au
putut fi aruncate, transmise in afara teritoriului cercetat sau chiar a penitenciarului. in scopul
descoperirii acestora este rational de intreprins actiuni de cautare in alte incaperi si sectoare ale
penitenciarului, acordand o atentie sporita fasiilor de protectie a sistemului de paza a
perimetrului penitenciarului. De asemenea, poate si dea rezultate si cercetarea teritoriului
adiacent penitenciarului.

134



Cand cercetarea la fata locului se efectueaza in locurile de detentiune, trebuie tinut cont de
faptul ca unele urme pot fi deteriorate sau distruse de catre condamnati, atat involuntar, cat si
intentionat.

Audierea condamnatului, la fel, isi are particularitatile sale. De aceea, pe langa studierea
materialelor cauzel, pregatirea locului si mijloacelor, asigurarea prezentei persoanelor ce
urmeaza a fi audiate, ofiterul de urmarire penala trebuie s afle care este pozitia atacatorului si a
celui ce s-a aparat in ierarhia neformala a penitenciarului, statutul lor. Daca atacatorul se afla pe
o treapta ierarhic superioara fata de cel ce s-a aparat, atunci e posibila auto incriminarea. Motivul
auto incriminarii este evident — persoana se teme de o razbunare din partea apropiatilor
atacatorului, care in penitenciar se bucura de o autoritate mai mare.

Este important de analizat pentru ce infractiune isi ispaseste atacatorul pedespsa in
momentul de fata si ce tipuri de infractiuni a savarsit acesta in trecut.

Autorul Kiselikov A.V. subliniaza ca in mare parte infractiunile savarsite in penitenciar
sunt savarsite de catre condamnatii care sunt in conflict cu administratia penitenciarului [195, p.
288].

Informatia data poate fi de folos ofiterului de urmarire penala pentru a intelege mai bine
nivelul de pregatire criminala a condamnatului in vederea savarsirii unei infractiuni. Bazandu-se
pe aceasta el poate si presupuna cine dintre participantii la conflict a atacat si cine s-a aparat.

Ofiterul de urmarire penala va studia mai bine persoana audiata luand cunostinta de dosarul
personal al condamnatului. O atentie deosebita e necesar de acordat documentelor referitoare la
sanctiunile disciplinare aplicate in timpul executarii pedepsei. Daca in dosarul personal sunt
prezente astfel de insemnari, atunci e rational de aflat in legatura cu ce au fost aplicate
sanctiunile disciplinare si cum areactionat condamnatul la acestea

La probarea caracterului actiunilor de aparare, o importanta mare o are stabilirea atitudinii
condamnatului fata de disciplina si subcultura criminala din penitenciar. Astfel, conform datelor
statistice prezentate de Sinelnikova E., marea majoritatea din infractiunile savarsite in
penitenciar au tangenta cu respectarea traditiilor, obiceiurilor antisociale din penitenciar [226, p.
111]. Victimele acestor infractiuni sunt condamnatii care nu si-au platit la timp datoriile (de
exemplu, datorii aparute in urma jocurilor de carti), care au acordat gutor administratiei
penitenciarului si au conlucrat cu organele de urmarire penald in privinta descoperii si prevenirii
infractiunilor, care au refuzat si indeplineasca cerintele ,autoritatilor criminale” (asmopumemog)
Sau care au cauzat daune ,, societatii criminale”.

In mod corespunzitor, caracteristica pozitiva a condamnatului ce se presupune ca s-a aparat
poate fi 0 proba indirecta a legalitatii actiunilor intreprinse de el (de exemplu, anterior a curmat
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alte incalcari, are o conduita buna si a depus eforturi simtitoare pentru reintegrarea sa sociala in
special in cadrul activitatilor: socio-educativa, ainvatamantului, ainstruirii profesionale etc.)

Pe langa acestea, este necesar de discutat cu seful de sector, cu ati angajati ai
penitenciarului care detin informatii despre condamnatii ce au fost implicati in conflict si ce tip
de relatii exista intre ei. In cazul in care a fost descoperiti informatie cu valoare probanta este
necesar de efectuat audierea acestor angajati.

Ar fi rational ca ofiterul de urmarire penala sa ceara i i se prezinte ample materiale ce
caracterizeaza condamnatii - participanti la procesul penal.

Permanent, pe fiecare condamnat se intocmesc caracteristici in care se indica dinamica de
reeducare si corijare, recomandarile propuse pentru lucrul individual cu condamnatul, concluzii
etc. O astfel de caracteristica se anexeaza obligatoriu la dosarul personal cand condamnatul
savarseste o infractiune pe durata in care isi ispaseste pedeapsa in penitenciar. Tinand cont de
particularitatile investigarii faptei savarsite in legitima aparare, ca la etapa initiala nu se cunoaste
care dintre condamnati a savarsit infractiunea sau tentativa de infractiune, este rational sa se
intocmeasca caracteristici atat presupusului atacator, cat si avictimei.

Seful de sector trebuie sa indice in caracteristica urmatoarele date:

1. datele ce identifica persoana condamnatului (nume, prenume, patronimicul, anul
nasterii, locul nagterii, cand si de catre ce instanta a fost condamnat, inceputul si
sfarsitul termenului de detentiune, lafel se indica antecedentele penale);
data sosirii in penitenciar, in ce detasament a fost repartizat;
unde si in ce functie lucreaza, atitudinea lui fata de munca in penitenciar;

caracterul, studiile, dezvoltarea generala a condamnatului;

o~ w DN

starea sanatatii si particularitatile fiziologice. Daca este bolnav, ce atitudine are fata de

tratament. Datele necesare pentru completarea acestel parti a caracteristicii sunt

selectate de seful sectorului in unitatea medicala ainstitutiei;

6. particularitatile aspectului psihologic al personalitatii, necesitatile si interesele sale;

7. @itudineafata de administratia penitenciarului (atitudinea negativa nu poate servi temei
de recunoastere a condamnatului drept o persoana inraita fata de regimy;

8. statutul condamnatului in colectivul de detinuti si atitudinea lor fata de acesta (pozitia
in ierarhia criminala);

9. atitudinea fata de infractiunea savarsita si pedeapsa stabilita pentru aceasta;

10. atitudinea fata de activul penitenciarului;

11. atitudinea fata de traditiile si legile criminale (pe minorii care au o atitudine pozitiva

~

fata de acestea nu trebuie si se considere ca au o aitudine negativa fata de
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administratia penitenciarului, deoarece, din cauza varstei fragede, el idealizeaza aceste
legi, recunoscandu-le drept valori morale pe unele dintre ele: ,, 1i respecta pe cei mai
mari”, , 0 respecta pe mama si pe tata’ etc.);

12. caracterul relatiei cu familia, rudele apropiate, daca le acorda suport material;

13. hotarari privind incasirile periodice (pensia de intretinere, repararea prejudiciului
cauzat prin schilodire sau printr-o alta vatamare a sanatatii, in legatura cu pierderea
intretinatorului etc.);

14. atitudinea fata de instruire;

15. atitudinea fata de masurile cu caracter educativ;

16. comportamentul condamnatului pe perioada de executare a pedepsel (daca au fost
aplicate in privinta lui masuri de stimulare si sanctiuni disciplinare, temeiul aplicarii
acestora);

17. apreciereasi recomandarile comisiel de atestare si executarea lor.

18. concluzia in caracteristica.

Caracteristica negativa nu constituie un temei pentru a presupune ca condamnatul nu a

intreprins actiuni legale de aparare.

in timpul audierii condamnatului, ce se presupune ci s-a apirat, este necesar de atras
atentie asupra comportamentul lui. Agitatia excesiva a acestuia ne va demonstra faptul ca exista
teama de o razbunare din partea atacatorului sau din cercul de apropiati al acestuia. De aceea,
inca de la etapa initiala de investigare, trebuie si fie intreprinse masuri pentru a asigura
securitatea participantilor la proces.

Daca ofiterul de urmarire penala are banuieli intemeiate ca audiatul se auto-incrimineaza,
atunci primul trebuie sa ia o atitudine critica fata de declaratiile acestuia. Dupa relatarea libera ar
fi rational sa-i comunicam ca atacatorul si-a recunoscut vina si si-i propunem sa relateze totul
din nou, explicandu-i ca nu are sens sa Se auto incrimineze, deoarece nu exista alte probe care sa
confirme vinovitia sa

In timpul audierii participantilor la conflict este necesar de stabilit in ce relatii se afla
acestia si care afost motivul conflictului.

Desigur, nu trebuie contat mult pe faptul ca vor fi identificati martorii care vor dori sa
depuna declaratii, deoarece ,principiile morale ale condamnatului” exclud orice forma de
conlucrare cu administratia penitenciarului. Consideram ca respectarea acestor principii de catre
condamnat reprezinta un garant al securitatii personale.

Suntem de acord cu opinia autorului Andreev N.A. care mentioneaza ca ,, intreg sistemul de
reguli din ingtitutiile penitenciare se reduce la faptul ca nu trebuie si parasti, sa fii devotat
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«societatii criminale», sa te desolidarizezi de administratia penitenciarului” [163, p. 105]. Anume
din aceste considerente, in timpul audierii condamnatului, care posibil a fost martor ocular la
savarsirea infractiunii, ofiterul de urmarire penala inregistreaza astfel de declaratii: in acel
moment dormeam si nu am vazut nimic, ma aflam prea departe de locul altercatiei, m-am
apropiat de e preatarziu si nu am vazut ce s-aintamplat.

Nu va avea efect preintampinarea martorului despre raspunderea penala ce o poarta pentru
darea declaratiilor mincinoase (art. 312 CP al RM) si refuzul sau eschivarea dea face declaratii
(art. 313 CP d RM), deoarece e nu refuzi si dea declaratii. insi informatia oferita nu va ajuta cu
nimic urmarirea penala.

Organul de urmarire penala trebuie sa-I convinga pe potentialul martor sa depuna declaratii
veridice folosind metodele de convingere si chiar de stimulare. Pentru stabilirea contactului
psihologic, ofiterul de urmarire penald va inlatura urmatoarele bariere:

frica condamnatului pentru securitatea personala. Daca va depune declaratii ce
demonstreaza nesinceritatea atacatorului, conform legilor criminale, acesta va fi
considerat turnator si ca pedeapsa pentru aceasta va fi retrogradat in ierarhia criminala
si aplicata fata de el violenta fizica (de exemplu, lipsirea de viata, cauzarea vatamarilor
corporale grave etc.);

condamnatul nu constientizeaza cum poate fi stimulat de catre administratia
penitenciarului pentru conlucrarea cu ea.

Impedimentele din prima grupa pot fi depasite prin intermediul promisiunilor de asigurare
a securitatii condamnatului (bineinteles, acestea necesita a fi confirmate prin actiuni concrete
intreprinse de administratia penitenciarului). Impedimentele din a doua grupa pot fi depasite
tinand cont de particularitatile persoanei condamnatului. Pentru o categorie de condamnati va fi
indeajuns si-1 convingem ca nu este un turnator, ci este persoana care ajuta organul de urmarire
penala si dovedeasca nevinovatia celui ce s-a aparat. lar pentru o alta categorie de condamnati
vor trebui luate masuri radicale: folosirea materialului compromitator adunat de serviciile
speciale de investigatie sau anuntarea condamnatului ca fata de el pe viitor nu va fi posibil
aplicarea masurilor de stimulare in legatura cu nesinceritatea sa etc.

Este necesar de subliniat faptul ca condamnatii cunosc metodele de lucru ale organelor de
drept, de aceea vor insista ca pe fapta data nu pot si explice nimic. O astfel de pozitie reprezinta
0 problema pentru organul de urmarire penala, deoarece, pentru a stabili adevarul pe cauza
penala, ofiterul de urmarire penala va trebui si emonstreaza ca audiatul nu a putut sa nu vada ce
s-a intamplat. Complexitatea acestei probleme se manifesta prin faptul ca, in primul rand, este

anevoios de stabilit unde s-au aflat potentialii martori in timpul conflictului, iar in al doilearand,
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chiar daca se va stabili locul aflarii acestora nu se va putea spune cu certitudine ca condamnatul a
perceput corect cele intamplate.

Tinand cont de cele enuntate anterior putem conchide ca va fi foarte greu sa se probeze ca
martorul este nesincer cu organul de urmarire penala.

Este rational de efectuat examinarea corporala a condamnatilor implicati in conflict. Scopul
examinarii constand nu numai in descoperirea urmelor de violenta de pe corpul persoanei, dar si
a semnalmentelor individuale, in special atatuajelor.

Tatuagjele joaca rol special in randurile condamnatilor. Ele exprima apartenenta sau
inregistreaza istoria personala a condamnatului — abilitati, specializari, realizari si condamnari
[40].

In timpul efectuarii examinarii corporae trebuie luat in calcul ca anumite vatamari
corporale (plagi, echimoze, excoriatii etc.) au putut aparea pe corpul condamnatului in alte
circumstante, straine infractiunii investigate. De aceea, in cadrul examinarii corporale,
condamnatul trebuie sa fie intrebat despre mecanismul de formare si vechimea unor leziuni
corporale. Aceasta va permite, in primul rand, excluderea concluziilor pripite despre existenta
atacului. In al doilea rand, compararea acestora cu concluziile raportului de expertiza medico-
legald poate scoate la suprafata faptul ca condamnatul a depus declaratii mincinoase si incearca
sa ascunda adevarul.

Lafel, erational de efectuat examinarea medicala in vederea constatarii starii de ebrietate a
condamnatului. Consumul alcoolului sau al surogatului influenteaza sistemul nervos si genereaza
un comportament agresiv, reprezentand una din cauze ce determina condamnatul la savarsirea
infractiunilor contra persoanel (omor, vatamarea grava cu premeditare etc.) si judtitiei
(nesupunerea administratiel penitenciarului etc.).

Efectuarea confruntarii la investigarea faptelor de legitima aparare savarsite in locurile de
detentiune este limitata si depinde, in mare masura, de faptul daca cel ce s-a aparut va avea
capacitatea de a rezista presiunii atacatorului. Daca totusi s-a decis si se efectueze confruntarea,
trebuie sa fim atenti si s3 intreprindem toate masurile pentru a nu permite ca un condamnat sa il
influenteze pe celalalt in timpul confruntarii. O astfel de influentd se poate termina cu aceea ca
cel ce s-a aparat legal ,,1si reaminteste” ca asupra sanu a fost savarsit nici un atac periculos si va
depune declaratii ce dovedesc nesinceritatea sa, la etapa initiala de investigare. Confruntarea in
aceasta situatie nu atrage scopul de inlaturare a divergentelor pentru aflarea adevarului.

Inainte de a efectua confruntarea este necesar de purtat o discutie cu cel ce probabil s-a
aflat in legitima aparare pentru a stabili daca va fi in stare si dovedeasca vinovitia atacatorului.
In cazul unui raspuns negativ este necesar a fi stabilite cauzele.
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Consideram ca la investigarea unei fapte de legitima aparare savarsita in penitenciar se va
recurge la efectuarea confruntarii numai atunci cand divergentele, intre declaratiile
participantilor la urmarirea penala, nu pot fi inlaturate prin intermediul altor actiuni de urmarire
penala.

Efectuarea prezentarii spre recunoastere in cazul savarsirii infractiunii in penitenciar, de
reguld, nu-si atinge scopul, deoarece ambii participanti la conflict nu neaga existenta altercatiel,
dar fiecare explica in felul siu cele intamplate. Ca exceptie, prezentarea spre recunoastere va
avea succes la prezentarea obiectului cu care s-a savarsit infractiunea. Daca condamnatul
recunoaste cu fermitate obiectul, aceasta poate reprezenta o dovada indirecta a sinceritatii
persoanei ce s-a aflat in legitima aparare.

Efectuarea perchezitiei in locurile de detentie decurge conform unei proceduri mai simple
si poate avea un succes mai mare; in comparatie cu perchezitia la domiciliul persoanei. In primul
rand, datorita faptului ca penitenciarul este permanent supravegheat, iar in al doilea rand, pentru
transmiterea sau aruncarea obiectelor cu care s-a savarsit infractiunea in afara locului faptei sau a
penitenciarului este necesara asteptarea unel anumite ore si intrunirea anumitor circumstante.

Daca o astfel de posibilitate nu a aparut, atunci este sigur ca condamnatul va incerca sa
ascunda acest obiect pe teritoriul penitenciarului: sectorul locativ, sectorul de productie etc. in
unele cazuri, cand ofiterul de urmarire penala are banuieli intemeiate ca obiectul cu care s-a
savarsit infractiunea a fost luat de la locul faptei si este in posesia altui condamnat, care nu a
participat la conflict, este necesar de efectuat perchezitia corporalda a acestuia si perchezitia
spatiului locativ. In cadrul unei astfel de perchezitii nu este exclus faptul si fie descoperit
obiectul cautat. Daca acest obiect a fost descoperit, posesorul reprezinta un potential martor care
este in stare sa raspunda la unele intrebari si, in primul rand, sa explice cum a ajuns acest obiect
lael. Posesorul poate fi un complice care detine informatii despre circumstantele infractiunii.

Referitor la verificarea declaratiilor la locul infractiunii si la experimentul in urmarirea
penald, consideram ca rezultate obtinute nu vor avea un impact major asupra procesului de
investigarea a faptei savarsite in legitima aparare. Deoarece condamnatii, de regula, se orienteaza
foarte bine pe teritoriul penitenciarului si sunt in stare sa descrie locul faptel adaugand de la sine
detalii care nu au existat in momentul savarsirii infractiunii.

Rezultatele obtinute in urma efectuarii acestor actiuni de urmarire penala pot fi comparate
cu rezultatele altor actiuni de urmarire penala in scopul verificarii versiunilor de lucru si
constatarii declaratiilor mincinoase.

Procedura de dispunere si de efectuare a constatarilor tehnico-stiintifice si medico-legale si

aexpertizelor judiciare este aceessi si pentru infractiunile savarsite in penitenciar.
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Ofiterul de urmarire penala trebuie sa intreprinda toate masurile necesare pentru aridica cat
mai rapid de la locul faptei urmele infractiunii in vederea dispunerii expertizelor. Rezultatele
obtinute urmeaza a fi studiate atent de catre organul de urmarire penala si comparate cu
rezultatele altor actiuni de urmarire penala, in vederea obtinerii unor informatii care vor confirma
sau vor contrazice versiunile de urmarire penala, evidentiind existenta circumstantelor negative.

In timpul efectuarii masurilor speciale de investigatie exista posibilitatea de a urmiari
fenomenele criminale din interior, de a monitoriza incontinuu schimbarile ce se produc in mediul
criminal si de a obtine informatii cu privire la activitatile tainice ce au loc in penitenciar, focarul
infractionalitatii si persoanele criminal active etc.

Chiar daca in unele cazuri masurile speciale de investigatie nu vor avea succesul dorit,
exista probabilitatea obtinerii unel informatii utile ce va prezenta interes pentru ofiterul care
efectueaza activitatea speciala de investigatie, in vederea solutionarii altor cauze.

La etapa initiala de investigare a faptel savarsite in legitima aparare in penitenciar cand nu
Se cunoaste cu certitudine cine este faptuitorul si cine s-a aparat legal, acest tip de informatii
poate fi important la planificarea activitatii de urmarire penala si lainaintarea versiunilor.

Analizand cele enuntate anterior, putem conchide ca particularitatile investigarii faptei
savarsite de condamnat ce contine semne ale cauzei de legitima aparare sunt:

1. posbilitatea de studiere mai aprofundatd a personalitatii condamnatilor implicati in
conflict, relatia dintre ei prin intermediul caracteristicilor, atestarilor si, de asemenea,
prin convorbirile purtate cu administratia penitenciarului;

2. aplicarea procedeelor tactice de audiere depinde de statutul condamnatului in ierarhia
criminala;

3. in vederea efectuarii confruntarii este necesar de intreprins toate masurile ca faptuitorul
sa nu influenteze pe cel ce s-a aparat, pentru aevita auto incriminares;

informatiel din surse confidentiale.

Un conflict pe teritoriul penitenciarului poate aparea nu numai intre condamnati, dar si
intre condamnati si angajatii penitenciarului. Cel mai des aceste conflicte apar din cauza faptului
ca toate cerintele inaintate de administratia penitenciarului sunt percepute negativ de catre
condamnati. Orice recomandare, observatie, ordin emis de administratie urmarind intarirea
disciplinel trezeste nemultumiri in randurile condamnatilor. Dar nu trebuie de uitat ca conflictele
pot aparea si din cauza actiunilor incorecte si ilegale ale angajatilor penitenciarului. Actiunile

incorecte sunt generate de: lipsa experientel in lucru cu condamnatii, deformarea profesionala,
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incalcarea legislatiei ce se manifesta prin injosirea demnitatii condamnatului, aplicarea de
lovituri etc.

Regulile drastice si amorale din penitenciar; influenteaza intr-o masura mai mare sau mai
mica pe cei care participa la reeducarea condamnatilor. Unii dintre angajati, observand ca
efectele cruzimii aplicate de catre condamnati fatd de alti condamnati este linistea si
subordonarea, se inarmeaza cu astfel de metode stergand limitele intre masurile de constrangere
legalesi ilegale, savarsind infractiuni.

Situatiile cand condamnatul este victima, iar angajatul penitenciarului atacator sunt foarte
greu de investigat. Aceasta se explica prin existenta urmatoarelor circumstante:

ofiterul de urmarire penala apriori il trateaza pe condamnat ca pe o0 persoana ce a
savarsit atacul, iar pe angajat ca pe 0 persoana ce a curmat actiunea data;

stabilirea martorilor printre condamnati reprezinta o problema, deoarece pe langa
motivele enuntate anterior condamnatilor le este frica de presiunile ce pot veni din
partea colegilor;

martorii identificati din randul administratiei penitenciarului vor depune declaratii
precum ca condamnatul avea un comportament social periculossi aplicareafortei fizice
fata de el afost 0 necesitate.

La investigarea unor astfel de cazuri este necesar de atras atentie asupra locului si timpului
savarsirii infractiunii. Consideram ca un angajat de rea-credinta nu va atenta la viata si sinatatea
condamnatului in zonele unde pot exista martori. El va alege un loc unde aparitia altor persoane
este minimala. In astfel de situatii urmeazi a se stabili cum au ajuns ei in acelasi loc si timp.

Existenta divergentelor in declaratiile depuse sau lipsa unui raspuns cert ne demonstreaza
faptul ca una dintre persoanele implicate in conflict este nesincera si necesita a fi verificate
versiunile ce tin de existenta semnelor legitimei aparari in actiunile condamnatului [226, p. 128].

Inainte de a efectua audierea persoanelor implicate in conflict, este rational de studiat
persoana condamnatului, dar si de acumulat informatie ce caracterizeaza angajatul. O importanta
deosehita se va acorda existentei sau lipsei sanctiunilor disciplinare, caracterului,
comportamentului, atitudinii fata de atributiile de serviciu si de condamnati. Analiza acestor date
ofera posibilitatea de a inainta anumite versiuni de lucru.

Audierea condamnatului va decurge mai simplu, deoarece el nu depune declaratii impotriva
unui alt condamnat, dar impotriva unui angajat al penitenciarului. In acest caz el nu va fi
retrogradat in ierarhia criminala si fata de el nu se va aplica violenta fizica, deoarece conform
regulilor criminale angajatul nu este unul dintre ei si declaratiile depuse nu prejudiciaza

interesele lumii criminale.
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Trebuie asigurata securitatea condamnatului fiindca, exista pericolul unei influente psihice
in urma careia condamnatul si-si schimbe declaratiile. Este putin probabil ca angajatul sau
colegii acestuia sa intreprinda actiuni in vederea lezarii sanatatii. Consideram ca transferarea
condamnatului in alta institutie penitenciara nu exclude posibilitatea influentei asupra lui.

|dentificarea martorilor este o problema pentru organele de urmarire penala, cauzele fiind
enuntate anterior.

Efectuarea confruntarii este obligatorie, deoarece condamnatul care a actionat in limitele
legitimei aparari nu are nici un interes sa-si schimbe declaratiile.

O alta situatie se creeaza in cazul in care condamnatul face o denuntare calomnioasi
impotriva angajatului penitenciarului. In asemenea situatii, in cadrul confruntarii condamnatul
trebuie si depuna declaratii mincinoase in prezenta angajatului, fapt din punct de vedere
psihologic mai greu de realizat. Daca in timpul confruntarii condamnatul renunta la declaratiile
depuse anterior sau le modifica, aceasta reprezinta un indiciu al nesinceritatii sale.

O atentie deosebita trebuie acordata obiectelor folosite la siavarsirea infractiunilor si
procedurii de efectuare aridicarii de obiecte si inscrisuri, examinarii corporale si de dispunere a
expertizelor judiciare.

De asemenea, in penitenciar nu este exclusa situatia cand mai multi condamnati insceneaza
fapta de legitima aparare cu scopul de a se riazbuna pe unul dintre angajatii penitenciarului. in
asemenea Situatii trebuie sa atragem atentie asupra urmatoarelor circumstante:

condamnatii implicati in conflict se caracterizeaza negativ;

au existat anterior conflicte intre angajat si condamnati pe motivul nerespectarii de
catre ultimii acerintelor legale;

condamnatii sunt prea sinceri si doresc si depuna declaratii, inclusiv martorii. Trebuie
s ne puna in garda raspunsul-sablon al condamnatilor si cat de greu raspund la
intrebarile detaliu;

existenta unui martor ce nu este complice lainfractiune. In aceasti situatie asupra lui se
vor face presiuni din partea altor condamnati ca si nu depuna declaratii veridice. lar
daca a fost influentat nu va avea suficient timp ca si-si planifice toate raspunsurile
asemenea celorlalti condamnati implicati in conflict si nu va putea raspunde la
intrebarile-detaliu.

Ramane de adaugat ca in cazul constatarii in actiunile condamnatului a cauzei de legitima

aparare nu trebuie s ne cream impresia ca toti condamnatii sunt la fel.
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4.3. Particularitatile dovedirii existentei semnelor legitimel aparari impotriva

atacului savarsit de o persoana iresponsabila

Practica judiciara ne demonstreaza ca unele infractiuni sunt savarsite de persoane
iresponsabile, precum si de persoane care simuleaza o boala psihica pentru a nu fi trase la
raspundere penala. Despre existenta unui faptuitor iresponsabil pot sta marturie infractiunile
savarsite in serie (de exemplu, omor, viol etc.) sau fara motiv.

Conform legislatiel penale, nu este pasibila de raspundere penald persoana care, in timpul
savarsirii unei fapte prejudiciabile, se afla in stare de iresponsabilitate, adica nu putea si-si dea
seama de actiunile ori inactiunile sale sau nu putea sa le dirijeze din cauza unei boli psihice
cronice, a unei tulburari psihice temporare sau a atei stari patologice.

Starea de responsabilitate este construita pe baza a doua criterii: juridic si medical. Primul
criteriu se refera la factorul volitiv si intelectiv si consta in incapacitatea persoanei, in momentul
savarsirii infractiunii, de a constientiza (a-si da seama, a realiza) caracterul de fapt si pericolul
social al comportamentului sau si de a| dirija

Criteriul medical reprezinta enumerarea celor trei tipuri de dereglari psihice: 1) boala
psihica; 2) tulburare psihica temporara; 3) alta stare patologica [14, p. 181].

Numai stabilirea prezentei ambelor criterii in timpul savarsirii infractiunii ofera
posibilitatea de a recunoaste persoana iresponsabila.

E necesar de a diferentia persoana iresponsabila de persoana ce se afla in stare de afect sau
care din cauza starii psihice nu isi dadea seama pe deplin de consecintele actiunilor sau
inactiunilor sale si nu le putea dirija. Din aceasta categorie fac parte: epilepsia, nevroza, psihoza,
debilitatea, alcoolismul cronic, psihopatia, infantilismul etc.

Referitor la existenta cauzei de legitima aparare impotriva unui atac savarsit de o persoana
iresponsabila, in literatura de specialitate exista diverse opinii.

Prima categorie de autori precum Grisaeva P.l. si Zdravomaslova B.V. [177, p.179],
Solopanova 1.V, Sokolov N. si Ciupalenkov |. numai mentioneaza o posibila existenta a cauzei
de legitima aparare impotriva unui atac savarsit de o persoana iresponsabila [229, p. 82; 228, p.
27-29).

A doua categorie de autori precum Vetrov N.I., Gabdrahmanov R.L. etc, Botnaru S., Savga
A., Grosu V., Grama M. subliniaza ca apararea impotriva atacului survenit din partea unei
persoane iresponsabile reprezinta o situatie exceptionala [175, p. 367; 174, p. 244; 14, p.300].
Daca celui ce s-aaparat 1i sunt cunoscute aceste ,, calitati” ale atacantului, aparatorul este obligat
sa intreprinda toate masurile pentru a opri declansarea atacului, iar daca acest lucru este
imposibil, ca exceptie se admite cauzarea de daune atacantului. Deci el considera ca poate exista
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cauza de legitima aparare impotriva unui atac savarsit de o persoana iresponsabila numai atunci

cand cel atacat stie despre iresponsabilitatea acesteia.

A treia categorie de autori precum Borodac Al., Boroi Al., Hotca M.A., Jescchek H.H.,
Merle R., Vitu A., Betiol G. Subliniaza, ca luand in consideratie ca faptele prejudiciabile
savarsite de persoane iresponsabile nu se considera infractiuni, de regula, legitima aparare
impotriva acestor fapte nu se admite, cu exceptia cazurilor in care cel atacat nu stia despre
iresponsabilitatea atacantului [10, p. 273; 13, p.199; 126, p. 287]. El va riposta in legitima
aparare inlaturand pericolul prin mijloacele pe care le considera eficiente, nefiind obligat sa
caute o solutie mai putin periculoasi. In acest context autorul C. Bulai mentioneazi ca impotriva
unui atac dezlantuit de un iresponsabil se va riposta in stare de extrema necesitate, daca cel ce
riposteaza cunostea starea de iresponsabilitate a agresorului si deci va trebui sa comita fapta
prevazuta de legea penala numai daca nu putea inlatura atfel pericolul [18, p. 244].

Sustinem opinia autorilor ce fac parte din atreia categorie, din simplul motiv ca nu poate fi
impusi in sarcina victimei obligatia cercetarii sanatatii celui ce ataca.

In cazul in care o persoani iresponsabili este atacati de citre o persoana responsabili,
reactia iresponsabilului concretizata intr-o fapta prevazuta de legea penala nu va constitui
infractiune pe temeiul incapacitatii sale (a iresponsabilitatii) si nu pe temeiul legitimei aparari
(iresponsabilul neavand semnificatia atacului injust a agresorului) [38].

In cadrul investigarii unei fapte sivarsite in legitima aparare, poate si se constate ca att
atacatorul, cat si cel ce s-a aparat legal sau s-a aflat in stare de iresponsabilitate sau care s-a
imbolnavit dupa savarsirea infractiunii de o boala psihica, din care motive ele nu-si pot da seama
de actiunile lor sau nu le pot dirija. Consideram ca aceste doua situatii se deosebesc esential in
ceea ce priveste metodica investigarii.

Legislatia procesual-penala in cazul investigarii unei fapte sivarsite de o persoana
iresponsabila la alin.(2) art. 489 CP al RM prevede chestiunile ce urmeaza a fi verificate in
cadrul efectuarii urmaririi penale:

1. timpul, locul, modul si alte circumstante ale savarsirii faptei prejudiciabile;

2. daca fapta prejudiciabila afost savarsita de catre acea persoana;

3. daca persoana care a savarsit fapta prejudiciabila a suferit in trecut de boli psihice, gradul si
caracterul bolii psihice in momentul savarsirii faptei prejudiciabile sau in timpul cercetarii
cauzei;

4. comportamentul persoanei care a savarsit fapta prejudiciabila atat inainte, cat si dupa
saviarsireaei;

5. caracterul si marimea pagubei cauzate de fapta prejudiciabila.
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In baza probelor acumulate si materialului activitatii speciale de investigatie pot fi inaintate
urmatoarele versiuni in legatura cu starea psihica a faptuitorului:
fapta prejudiciabila afost savarsita de o persoana iresponsabila;
persoana s-a imbolnavit de o boala psihica dupa savarsirea infractiunii;
fapta prejudiciabila a fost savarsita de o persoana care s-a aflat intr-o tulburare psihica
temporari;
persoana este responsabila, dar simuleaza starea de iresponsabilitate;
persoana fiind alienat mintal ascunde aceasta.

In timpul investigarii acestor cazuri trebuie si se atraga atentie asupra faptului ci
persoanele iresponsabile pot fi influentate usor, de aceea in unele cazuri trebuie cautati si
investigatorii.

Daca una din versiunile inaintate prevede ca fapta a fost savarsitai de o persoana
iresponsabila, atunci pe langa circumstantele obisnuite ce urmeaza afi stabilite, trebuie acumulat
informatii cu privire la starea psihica a faptuitorului. Acest tip de informatii este posibil de
acumulat, incepand cu etapainitiala de investigatie, in cadrul actiunii de cercetare la fata locului.

Sunt martori ai infractiunii sivarsite de o persoana iresponsabila: lipsa motivului, haosul in
actiunile faptuitorului, cruzimea cu care s-a savarsit infractiunea, deteriorarile si distrugerile
lipsite de logica ale imprejurarilor locului faptei.

La investigarea faptei savarsite in legitima aparare, unde atacatorul este iresponsabil, o
atentie deosebita trebuie acordata procesului de audiere a victimei, martorilor oculari, rudelor,
altor cunoscuti etc.

Audierea victimei sau a martorului ocular are drept scop stabilirea urmatoarelor
circumstante: daca exista motiv, care este el; cu ce se ocupa si ce comportament avea faptuitorul
pana la savarsirea, in momentul savarsirii si dupa savarsirea atacului; comportamentul
faptuitorului avea anumite particularitati, in ce anume constau acestea; cum a reactionat
faptuitorul la rezistenta opusa de catre victima; semnalmentele functionale precum vorbirea,
vocea, mimica, mersul etc. aveau unele particularitati. Daca identitatea faptuitorului este
cunoscuta de catre victima sau martor este necesar de stabilit ce cunosc ei despre starea psihica a
acestuia. Daca identitatea faptuitorului nu se cunoaste, dar atat victima cat si martorul au dubii in
privinta starii de responsabilitate, atunci prin intermediul masurilor de investigatie speciala
urmeaza sa se verifice daca o astfel de persoani, cu astfel de semnalmente, nu se afla la evidenta
psihiatrica intr-o institutie medicala.

146



Starea psihica a faptuitorului reprezinta obiectul audierii rudelor, cunoscutilor, prietenilor
etc. Ofiterul de urmarire penala are posibilitatea de a afla nu numai modul de viata a acestei
persoane, dar si traumele, bolile de care a suferit, daca se afla la evidenta medicului psihiatru,
daca da, in care institutie medicala, cu ce diagnoza, cand a fost externat, daca a mai savarsit
anterior agtfel de fapte prejudiciabile, daca da, ce anume si care au fost consecintele etc.

Referitor la actiunea de perchezitie consideram ca e rational de efectuat perchezitia la
domiciliul, locul de munca al banuitului iresponsabil, iar in caz de necesitate se recomanda
efectuarea perchezitiei la persoanele cu care el intretine legaturi de prietenie. Aceasta actiune de
urmarire penala va avea drept scop descoperirea obiectului cu care s-a savarsit infractiunea, a
cartelei medicale sau a altor documente ce dovedesc starea psihica a acesteia, literaturii in
domeniul psihiatriei, retetelor vechi ce contin preparate psihotrope. Despre faptul ca persoana
sufera de anumite boli psihice ne pot vorbi colectiile de obiecte pe care le detine (de exemplu,
fetisism), de picturi executate intr-o maniera neobisnuita (vezi figura A2.1-A2.3), versuri stranii
(vezi figuraA2.4) etc.

In timpul efectuarii perchezitiei trebuie si urmarim reactiile banuitului, deoarece reactiile
isterice, caracterul agitat sau agresivitatea etc. pot si ne indice starea lui psihica.

Consideram, ca daca in timpul investigarii faptei se constata ca persoana data necesita o
supraveghere indelungata, din cauza faptului ca prezinta un pericolul nemijlocit pentru sine sau
pentru cei din jur, atunci conform lit.a alin.(4) art.22 al legii privind sanatatea mentala, trebuie
intreprinse toate masurile pentru a o izola. O astfel de izolare e posibila la dispunerea expertizei
psihiatrice.

Unele date despre natura celor intamplate pot fi obtinute chiar de la banuit. insi nu trebuie
uitat de faptul ca el este o persoana iresponsabila si va putea participa la actiuni de urmarire
penala unde va avea un rol pasiv — prezentarea spre recunoastere, examinarea corporala etc.

Daca nu exista impedimente in privinta chestionarii persoanei iresponsabile, atunci trebuie
sa intreprindem activitati pregatitoare de genul: analiza materialului de urmarire penala si
activitatii de investigatie speciala, stabilirea esentei si consecutivitatii intrebarilor - tema si
detaliu, efectuarea unei consultari cu medicul psihiatru in privinta mijloacelor emotionale si
logice de influenta asupra chestionatului.

Banuitul anterior judecat, de regula, nu ascunde faptul ca sufera de boli psihice, aceasta o
fac numai debilii mintal. Foarte des persoanele iresponsabile nu spun despre boala psihica de
care sufera, dar se plang de memoria slaba, de sistemul nervos etc. [162, p. 900]

In timpul chestiondrii persoanei iresponsabile este necesar de stabilit:
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daca recunoaste ca sufera de o boala psihica, tulburari psihice temporare sau alte stari
patologice, daca da, de cand este bolnav, dacd s-a tratat si daca se afla la evidenta
medicului psihiatru, in ce institutie medicala;

care este motivul si cand a aparut intentia de savarsire a faptel prejudiciabile, daca s-a
pregatit, a relatat cuiva despre planurile sale, |-a instigat cineva, cine anume si in ce
circumstante, i-au fost promise recompenss;

ceasimtit dupa savarsirea infractiunii, cui i-a comunicat despre infractiunea savarsita,
daca anterior amai comis astfel de fapte, daca da, ce anume, cand si in ce circumstante.

Cea mai mare importantd in cadrul investigarii faptei savarsite in legitima aparare
impotriva unui atac savarsit de o persoana iresponsabila o are expertiza psihiatrica. Dupa cum a
subliniat autorul B.l. Derogai, expertiza psihiatrica este una specifica cazurilor de investigarea a
faptelor de legitima aparare [179, p. 9].

Conform alin.(3) art.143 CPP al RM, dispunerea unei astfel de expertize este obligatorie
pentru constatarea starii psihice si fizice a banuitului, invinuitului, inculpatului — in cazurile in
care apar indoieli cu privire la starea de responsabilitate sau la capacitatea lor de a-si apara de
sine statator drepturile si interesele legitime in procesul penal.

Internarea persoanei in institutia medicala pentru efectuarea expertizei este permisa numai
in temeiul deciziei ordonatorului expertizei judiciare, in modul stabilit de legislatia de procedura.
In ordonanta sau incheierea de efectuare a expertizei se indici numele si prenumele persoanei
care urmeaza a fi internata, denumirea institutiei medicale, iar in caz de necesitate, se indica si
decizia privind masura preventiva sau de aducere fortata in institutia medicala.

Ordonatorul expertizei, in urma deciziei caruia persoana a fost internata in institutia
medicala pentru efectuarea expertizei, este obligat, in termen de 24 de ore, sa anunte despre
aceasta membrii familiei persoanel internate, rudele el sau alte persoane indicate de ea, iar in
cazul lipsei acestora, organul de politie de lalocul detrai.

Decizia privind efectuarea examenului psihiatric fara liberul consimtamant al persoanei sau
al reprezentantului ei legal, cu exceptia cazurilor prevazute la art.22 ain.(5) legea cu privire
sanatatea mentala, o ia medicul psihiatru.

Cererea privind efectuarea examenului psihiatric poate fi depusi de rudele persoanei, de
orice medic, de factori de decizie (organul abilitat a administratiel publice locale, procuratura,
politie, serviciul de pompieri). Motivarea solicitarii examenului psihiatric fara liberul
consimgamint se autentifica prin semnaturile persoanelor mentionate la alin.(2) art. 24 legea cu

privire la sinatatea mentala, cu specificarea propriilor date de identitate, cu descrierea
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circumstantelor care au condus la solicitarea unui astfel de examen, cu specificarea datelor de
identitate ale persoanei in cauza si a antecedentelor medicale cunoscute.

Conform alin.(4) art.24 a legii privind sinatatea mintala, medicul psihiatru are dreptul sa
ceara date suplimentare pentru luarea deciziei. Constatand ca in cerere lipsesc date care ar
confirma existenta circumstantelor prevazute la art.22 alin.(4) lit.c legea cu privire sinitatea
mentala, medicul psihiatru motiveaza in scris refuzul de a efectua examenul psihiatric.

In functie de circumstantele cauzei, expertiza psihiatrici poate fi efectuata stationar,
ambulatoriu si in lipsa persoanei. Este posibila si efectuarea expertizel medico-legala post-
mortem in baza materialului cauzei.

La dispozitia expertului trebuie sa fie puse toate materialele ce caracterizeaza persoana
supusa expertizel, circumstantele si consecintele faptel prejudiciabile. Fara aceste date, expertul
nu va formula o concluzie certa, deoarece numai examinare persoanei nu este suficient.

De o importanta deosebita sunt datele despre starea psihica a persoanel in perioadele: pana
la sivarsirea, in momentul savarsirii si dupa sivarsirea infractiunii. intrebarea despre tulburarile
psihice temporare este practic imposibil de solutionat fara astfel de date.

Daca ofiterul de urmarire penala a inaintat, cu titlu de versiune, simulatia de catre atacator
a unei boli psihice, fata de expert va fi pusi intrebarea: ce date ale examinarii demonstreaza o
simulare si care sunt semnalmentele acesteia. Daca boala psihica este simulata de o persoana
iresponsabila, atunci aceasta poate gjuta la stabilirea motivului simularii [162, p. 902].

Autorii Draghici P., Constantin R., lonita M. subliniaza ca simulatia poate imbraca
urmatoarele forme:

1. simulatia propriu-zisa, cand individul sanatos incearca sa simuleze tulburarile psihice
pentru a fi considerat lipsit de discernamant, cu scopul obtinerii unei concluzii de
neresponsabilitate pentru fapta comisa;

2. suprasimulatia, cand un individ realmente bolnav exagereaza simptomele afectiunii
psihice existente, urmarind si para si mai bolnav decat este (este vorba de simulatia
patologica intalnita in cazuri mai rare);

3. disimularea presupune preocuparea bolnavului psihic de asi ascunde boala, pentru a
obtine avantajele dorite (de exemplu, paranoicul incearca si pard cat mai normal cu
putinta pentru afi crezut in tema deliranta).

Cu toate ca unii indivizi se pregatesc intens si consulta persoane si cursuri de specialitate,

nu ajung la o simulare fidela a simptomatologiel unei afectiuni psihice si sunt relativ usor
»demascati”. Simulatia nu reuseste pentru ca:
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simulantul nu gunge si cunoasca detaliile bolii psihice simulate, pe care expertul
psihiatru le ,asteapta”, iar ele nu apar;

simulantul alege afectiuni psihice ,,impresionante”: plans, tipete, gesticulatii, distrugeri
de obiecte, crize psihomotorii etc. tradandu-se prin felul in care isi dirijeaza astfel de
crize, deci prin felul in care apeleaza la exagerari constiente;

simulantul 1si modifica tabloul clinic de la 0 zi la alta, cautand manifestari de succes.
Dupa cateva zile de internare, cei mai multi ,,obosesc” si renunta la tensiunea rolului,
recunoscand adevarata lor sare. Cei cu infractiuni grave incearca si-si joace ,carted’
pana la capat, motiv pentru care expertul psihiatru va dovedi rabdarea necesara pana va
obtine renuntarea lasimulare [121, p. 90 ].

Daca concluzia expertului psihiatru este cert pozitiva, in privinta simularii, atunci ofiterul
de urmarire penala trebuie s intreprinda toate actiunile pentru a demasca simulatia si a obtine
declaratii veridice.

Expertiza medico-legala psihiatrica se efectueaza post-mortem atunci cand persoana
iresponsabila care a savarsit fapta prejudiciabila a decedat in timpul efectuarii urmaririi penale.
Lafel, se va dispune aceasta expertiza atunci cand persoana s-a sinucis si nu s-a stabilit motivul
sinuciderii, dar exista date ca persoana era psihic nesinatoasa.

Pe langa expertiza psihiatrica, pot fi dispuse si alte expertize care vor guta la stabilirea
starii psihice a persoanei. De exemplu, expertiza grafologica — poate constata caracteristicile
individuale ale scrisului de mana ce arata schimbarea patologica a acestuia, despre stilul
dezorganizat al scrisului (vezi imaginea 8). Orice afectare a starii fiziologice normale a persoanei
care vizeaza in special procesele nervoase complexe, precum si miscarile membrelor superioare
areinfluenta directa asupra scrisului executat in conditii patologice.

4.4. Concluzii la capitolul 4

In urma celor relatate in capitolul 4, consideram necesara evidentierea urmatoarelor:

1. Daca actiunile faptuitorului atenteaza la viata si sanatatea politistului, atunci acesta se
va bucura pe deplin de dreptul la legitima aparare. Pentru politist, legitima aparare va fi o
obligatie numai in cazul in care se savarseste un atac care pune in pericol grav persoana sau
drepturile celui atacat ori interesul public;

2. legitima aparare este posibila si fata de politist atunci cand suntem siguri ca actiunile
acestuia sunt ilegale si pun in pericol grav viata si sinatatea persoanei. Totodatd, nu trebuie de
uitat faptul ca legea nu poate acorda cetatenilor dreptul de apreciere in fond a deciziilor luate de
persoanele cu functie de raspundere;
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3. in cazul dovedirii existentei semnelor legitimei aparari in actiunile persoanelor
detinute in penitenciar trebuie tinut cont de statutul criminal pe care il are persoana in cadrul
ierarhiei criminale a penitenciarului;

4. legitima aparare se admite nu numai in cazul in care cel atacat nu stia despre
iresponsabilitatea atacantului, dar si in cazul in care stia insa, in circumstantele create, nu vedea
o alta cale de protgare a valorilor ocrotite de lege;

5. boala psihica, tulburarea psihici temporara sau alta stare patologica se poate de
constatat nu numai prin dispunerea expertizei psihiatrice, dar si prin dispunerea expertizei
grafologice.
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CONCLUZII GENERALE S| RECOMANDARI

In ipoteza studiului stiintific realizat, generalizand cele consemnate in continutul propriu-
zis al tezei de doctorat, s-au inaintat anumite concluzii generale si recomandari, in special:

1. Tinand cont de functiile pe care le are cauza de legitima aparare, ca 0 cauza care
inlatura caracterul penal al faptei, intr-o societate, ea are propria istorie si propriile etape de
evolutie. Legitima aparare a existat dintotdeauna, dar la diferite faze ale dezvoltarii societatii | s-
au dat diferite conotatii uzuale.

2. Legitima aparare, spre deosebire de alte cauze care inlatura caracterul penal al faptel,
se caracterizeaza prin faptul ca ea nu inlatura vinovatia sau pericolul social al faptel, dar
inlatura caracterul ilegal al faptei savarsite.

3. Actiunile intreprinse in scopul apararii unei persoane constituie un drept al fiecarui
cetatean indiferent de profesia practicata cu exceptia a doua Situatii in care ea devine obligatie:

pentru persoanele obligate sa asigure paza, protectia intereselor publice, drepturilor si
libertatilor persoanelor fizice sau juridice — in cazurile in care in circumstantele create
de atacant nu pot asigura aceste sarcini prin alte mijloace;

pentru orice persoana fizica responsabila care a atins varsta generala a raspunderii
penale (16 ani) — in cazurile in care este atacata o0 alta persoana fizica ce se afla intr-o
stare periculoasa pentru viata si este lipsita de posibilitatea de a se salva din cauza
varstel fragede sau inaintate, a bolii sau a neputintel, iar persoana fizica stia despre
primejdie sau ea insisi a creat aceasta situatie si a avut posibilitatea de a acorda ajutor
persoanei aflate in primejdie.

4. Caracteristica criminalistica a faptelor savarsite in legitima aparare reprezinta prin
sine un sistem de particularitati criminalistice care evidentiaza specificul imprejurarilor,
metodelor, a mecanismului de savarsire a faptei, personalitatea faptuitorului si a altor participanti
ce au importanta in procesul de descoperire si cercetare afaptei savarsite in legitima aparare.

5.  Principalele procedee probatorii ce stau la baza identificarii semnelor legitimei
aparari sunt:

cercetarea la fata locului — are drept scop stabilirea, fixarea si cercetarea locului faptel,
aurmelor si a altor date care in cumul cu celelalte probe vor oferi posibilitatea de a intelege
mecanismul infractional, personalitatea faptuitorului si nu in ultimul rand de a constata
existenta sau lipsa martorilor;

audierea persoanelor implicate in conflict si a martorilor — are drept scop stabilirea

persoanele implicate in conflict; cine dintre persoane a atacat si cine s-a aparat legal; cine a
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atacat primul; care a fost motivul atacului, scopul urmarit; unde si cand aavut loc atacul; care
au fost mijloacele folosite de atacator si de cel ce s-a aparat; cui i-au fost provocate leziuni
corporale etc.;

expertiza medico-legala — din fabula descrisa de ofiterul de urmarire penald in
ordonanta de dispunere a efectuarii expertizei trebuie sa reiasa faptul ca nu s-a comis o
infractiuni ordinara, ci probabil este vorba despre o fapta savarsita in legitima aparare.

6. Verificarea versiunilor de lucru la investigarea faptelor ce contin semne ale legitimei
aparari se efectueaza nu numai prin compararea rezultatelor procedeelor probatorii cu declaratiile
presupusului atacator sau victima, dar si cu sine insusi. In urma unei astfel de compariri se
constata cat de mare este posibilitatea existentel semnelor legitimel aparari in actiunile
intreprinse de presupusa victima.

7. Laprobarea existentei semnelor legitimei aparari in actiunile politistilor trebuie sa se
atraga atentie asupra urmatoarelor elemente: existenta circumstantelor care favorizeaza si care
sunt nefavorabile procesului de investigatie; actiunile intreprinse de politist la locul faptel
(caracterul, timpul, localizarea, legalitatea acestora); existenta legaturii cauzale intre actiunile
intreprinse de politist si daunele cauzate; modalitatea de aplicare a armel de foc; raportul depus
de politist cu referire la cele intamplate.

8. Laprobarea existentel semnelor legitimei aparari in actiunile persoanelor detinute in
penitenciar trebuie si se atraga atentie asupra urmatoarelor elemente: existenta circumstantelor
care favorizeaza si care sunt nefavorabile procesului de investigatie; statutul pe care il are
detinutul in ierarhia criminala; religia; locul savirsirii faptei; caracteristica detinutului; atitudinea
detinutului fata de procesul de investigatie; surselor confidentiale de informatie.

9. La probarea existentel semnelor legitimel aparari impotriva atacului savarsit de o
persoana iresponsabila trebuie sa se atraga atentie asupra urmatoarelor elemente: chestiunile
prevazute la alin.(2) art. 489 CPP a RM; existenta instigatorilor; procesul de audiere a victimel,
martorilor oculari, rudelor, altor cunoscuti; existenta in domiciliu, la locul si in alte incaperi a
picturilor executate intr-o maniera neobisnuita sau versuri stranii; datele despre starea psihica a
persoanel in perioadele: pina la savarsirea, in momentul savarsirii si dupa savarsirea faptei;
simularea simptomalogiei unei afectiuni psihice.

Problema stiintifica de importanta majora solutionata rezida in elaborarea tacticii de
investigare a faptel savarsite in legitima aparare si determinarea semnelor apararii, fapt care a
condus la clarificarea pentru practicieni si teoreticieni din domeniul urmarii penale si
criminalisticei a circumstantelor ce necesita a fi stabilite si dovedite, in vederea direcfionarii
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organului judiciar spre perfectionarea metodicii criminalistice, pentru a asigura eficienta urmarii
penalesi realizareareala a scopurilor acesteia.

Luand in consideratie concluziile formulate mai sus, in scopul perfectionarii activitatii
tactice de cercetare afaptelor savarsite in legitima aparare, inaintam urmatoarele recomandari:

@ La investigarea faptei savarsite in legitima aparare s se dispuna efectuarea unel
constatari tehnico-stiintifice, in domeniul autoapararii, care va solutiona urmatoarele intrebari: 1)
a existat un pericol real pentru viata celui ce s-a aparat, daca nu, care au fost temeiurile ce i-au
dat de inteles ca un astfel de pericol a existat? 2) a existat un pericol real pentru sinatatea si
patrimoniul celui ce s-a aparat, daca nu, care au fost temeiurile ce i-au dat de inteles ca un astfel
de pericol aexistat? 3) aavut posibilitate cel ce s-a aparat, reiesind din pregatirea safizica, starea
sanatatii etc. sa foloseasca alte mijloace care ar fi stopat atacul? 4) a cunoscut cel ce s-a aparat
despre faptul ca a avut posibilitatea si foloseasca mijloace pasive (mai blande) de aparare si ca
folosirea lor ar fi stopat imediat atacul? etc.

@ Aplicarea detectorului comportamentului simulat la investigarea faptelor savirsite in
legitima aparare.

@ Procesului de interpretare a urmelor de conferit 0 importanta majora.

@ Modificareaalin. (2) art.36 CP a RM dupa cum urmeaza:

Este in stare de legitima aparare persoana care savarseste fapta pentru a respinge un atac
direct, imediat, material si real indreptat impotriva sa, a altei persoane sau impotriva unui interes
public si care pune in pericol grav persoana sau drepturile celui atacat ori interesul public, daca
nu au fost depasite limitele apararii, adica comise actiuni intentionate ce depasesc vadit
caracterul si pericolul atacului.

Avantajele unor asemenea recomandari sunt:

Eficientizarea procesului de investigarea a faptelor savarsite in legitima aparare, astfel
incat organele judiciare si nu se confrunte cu dificultati in activitatea de constatare a semnelor
legitimei aparari.

Se vor evita cheltuielile in legatura cu rejudecarea cauzelor ca efect a reincadrarii.

Planul de cercetari de perspectiva include urmatoarele subiecte:

1. Investigareacriminalistica a depasirii limitelor legitimei apararii.

2. Perspectivele expertizelor judiciare si constatarilor tehnico-stiintifice si medico-legale
lainvestigarea faptei de legitima aparare.

3. Investigarea concurentei cauzelor care inlatura caracterul penal al faptei.
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ANEXE
Anexa 1. Figuri privind caracteristica criminalistica a faptelor savarsite in legitima
aparare
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Figura Al.1 Mijloacele folosite la aparare
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FiguraAl.2 Calificarea faptelor ce au tangenta cu cauza de
legitima aparare conform CP al RM
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Figura A1.3 Mijloacele de proba folosite la probarea cauzei
de legitima aparare
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Figura Al.4 Structurafaptei savarsite in care se invoca
existenta legitimei aparari dupa perioada zilei
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Figura A1.5 Structurafaptel ce are tangenta cu cauza de
legitima aparare in functie de studiile presupusei victimel

Anexa 2. Figuri realizate de persoane iresponsabile

Figura A2.2 Desen realizat de persoana

FiguraA2.1 Desenrealizat de iresponsabil

persoana iresponsabila

Figura A2.3 Desen realizat Figura A2.4 Manuscris realizat de
de persoana iresponsabila persoana iresponsabila
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Anexa 3. Anchete sociologicein privinta determinarii complexitatii problemel legitimel
aparari
Anchetanr.1

Stimate coleg! Rog sa va exprimati parerea dvs referitor la problema legitimel aparii ca o
cauza care inlatura caracterul penal al faptei. Va asiguram ca se va pastra confidentialitates, iar
raspunsurile dvs. vor fi prelucrate cantitativ si prezentate analitic.

Va suntem anticipat recunoscatori pentru gutor.
1. Cat de efectiva este legislatia penala referitoare la legitima aparare?
— areo eficacitate inalta — 4,16%;
— areo eficacitate mica — 79,16%;
— 1mi vine greu si raspund — 16,7%;
— altceva (indicati).
2. De catre ce, in opinia dvs., este conditionata activitatea redusi a cetatenilor in aplicarea
legitimei aparari?
— necunoasterea legislatiel — 25%;
— teamade afi trasi laraspundere penala — 79,16%;
imi vine greu sa raspund — 4%;
altceva (indicati).
. Cedificultati intampina politistii in aplicarea legitimei aparari?
cunoasterea insuficienta a legislatiei — 4%;
dificultati in aprecierea corecta a situatiei — 54%;
— altceva—41% (nu sunt aparat de stat, legislatie imperfecta).
4. Cat de des aplicati in activitatea dvs. normele referitoare la legitima aparare?
— foarte des;
— rar —83,3%;
— 1ingenerenu le aplic — 16,7%;
— atceva—4,1%.
5. Care este raportul intre dispozitiile Codului penal si Legii cu privire la politie in domeniul
aplicarii armelor si mijloacelor speciale in conditiile apararii de infractiune si curmarii ei?
- Este necesar de a perfectiona ambele documente — 83%;
- Nu este necesar de perfectionat nici unul dintre documente — 16,7%;
- Este necesar de perfectionat (indicati care) — 8,1% (Codul penal —5%; L.P. — 3,1%).
6. Vi este clar de cand puteti folosi mijloacele speciale din dotare pentru a preintampina si
curma faptele infractionale?
- Da-58,3%;
- Nu-37,5%,
- Imi vine greu sa raspund.
7. In cadrul MAI au loc antrenamente privind aplicarea si folosireaa mijloacelor speciale din
dotare?
- Da, au loc destul de des— 12,5%;
- Nu, au loc — 12,5%;
- Da, au loc destul de rar — 75%;
- Imi vine greu sa raspund.
8. Detineti material didactic sau recomandari metodice privind metodica investigarii faptelor
savarsite in legitima aparare?
- Da-20,8%;
- Nu - 62,6%;
- Imi vine greu sa raspund — 8,3%;

I w I |
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13.

Altceva (indicati) — 8,3%.

Aveti nevoie de astfel de materiale didactice si recomandari metodice?
Da—87,5%;

Nu — 8,4%;

Imi vine greu sa raspund — 4,1%.

. MAI si subdiviziunile acestuia au suficiente mijloace speciale de aparare?

Da—-0%
Nu — 100%;
Imi vine greu sa raspund.

. Cum apreciati nivelul de dotare a structurilor politienesti cu mijloace speciale de aparare?

Foarte inalt;

Inalt;

Mediu — 12,5%;

Mic —87,5%;

Imi vine greu sa raspund.

.In opiniadvs,, tot efectivul politiei cunoaste cum sa foloseasca mijloacele speciale de aparare

(vesta antiglont, scut etc.)?

Da— 25%;

Nu — 75%;

Imi vine greu sa raspund.

Va satisface cadrul legal ce reglementeaza folosirea si aplicarea mijloacelor speciale in
activitatea politiei?

Da— 29,2%;

Nu — 62,5%;

Imi vine greu sa raspund — 8,3%.

. Cum apreciati rolul legitimei aparari in dreptul penal ?

Este un mijloc eficient de combatere a criminalitatii — 12,5%;

Este 0 metoda de autoaparare — 66,6%0;

Este o infractiune, dar din cauza caracterului siu social-util nu intervine raspunderea penala —
29,1%;

Nu au dat raspuns —4,1%.

. Din continutul art.36 CP a RM intelegeti care sunt limitele legitimei aparari?

Da-54,1%;
Nu —29,1%;
Imi vine greu sa raspund — 20,9%.

. Necesita a fi modificat art.36 CP a RM, in special modificari ce tin de limitele legitimel

aparari?

Da-—54,1%;

Nu — 16,6%;

Trebuie sa fie indicate situatiile in care atacatorului i se pot cauza daune sanatatii si vietii
(pana lalipsirea de viata) — 20,9%;

Esenta depasirii limitelor legitimel aparari trebuie si fie reglementata intr-un articol aparte —
8,3%;

Digpozitia art.36 CP a RM trebuie si contina trimiteri la articole din partea speciala a
Codului penal, daca fapta a fost savarsita cu depasirea limitelor legitimei aparari — 20,9%;
Altceva— 12,5%;

Nu au dat raspuns — 8,3%.
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17.

Intalniti dificultati la calificarea faptelor pe cauzele ce s-au sivarsit cu depasirea limitelor
legitimei aparari?

Da-79,1%;

Nu — 20,9%.

. Daca da, in ce au constat acestea

Dificultati la stabilirea semnelor legitimel aparari — 12,5%;

Dificultati la stabilirea limitelor legitimei aparari — 29,1%;

Dificultati la stabilirea caracterului atentatului infractional, care a generat legitima aparare —
8,3%;

Dificultati la stabilirea faptului ca apararea afost proportionala atacului — 16,6%;

Dificultati la stabilirea momentului aparitiei legitimei aparari — 16,6%;

Nu au dat raspuns —41,6%.

. Cate cauze penale ati incetat conform alin.(2) art.285, cand se invoca cauza de legitima

aparare?
0% — 37,5%;
10% — 25%:;
10% - 40% — O;
in mai mult de 40% de cazuri — 4,1%;
Imi vine greu sa raspund — 29,1%.
Anchetanr.2

Stimate cetatean! Rog sa va exprimati parerea dvs referitor la problema legitimei aparii ca

0 cauza care inlatura caracterul penal al faptei. Va asiguram ca se va pastra confidentialitatea, iar
raspunsurile dvs. vor fi prelucrate cantitativ si prezentate analitic.

1

Cunoasteti existenta in legislatia penala a normelor ce asigura dreptul la apararea vietii,
sanatatii si proprietatii prin cauzarea unui prejudiciu atacatorului?

- Cunosc existenta acestor norme — 72,7 %;

- Nucunosc — 0 %;

- Cunosc din auzite — 27,3 %.

In ce masura le cunoasteti?

- Bine—45,4 %;

- Rau-36,4 %;

- Nucunosc - 9,1 %.

Cat de des a-ti fost supusi atacurilor?

- Foarte des— 0,1 %;

- Foarterar (o data) — 54,5 %;

- Niciodata — 45,4 %.

Prin intermediul caror mijloace o si incercati si va aparati pe sine, pe alta persoana de atac?
- Orice mijloace — 9,1 %;

- Chem gjutor — 9,1 %;

- Incerc si evit conflictul — 63,6 %;

- Altceva (indicati) — 0 %;

- Daca exista un conflict, atunci orice mijloc — 27,3 %.

Ce mijloace de aparare cunoasteti?

- Orice obiect ce se &fla laindemana — 0 %;

- Ajutorul care poate veni din partea cuiva (inclusiv politia) — 45,4 %;
- Mijloacele individuale de aparare permise — 72,7 %;
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- Altceva (indicati) — 0 %.
6. Intelegeti clar esenta normei legitimei aparari?
- Da-281,8%;
- Nu-919%;
- Imi vine greu sa raspund — 9,1 %;
- Altceva—0 %.
7. Ceo saintreprindeti daca ati fost martor al unui atac?
- Anunt politia— 72,7 %,
- Voi incerca si resping atacul — 63,6 %;
- Consider ca nu ma priveste pe mine — 0 %;
- Altceva—0 %.
8. Inopiniadvs, cit deinformata este populatia despre existenta in Codul penal al RM a
normei ce reglementeaza cauza de legitima aparare?
- Esteinformata bine — 9,1 %;
Este informata partial — 81,8 %;
- Nueste informata in genere — 9,1 %;
Altceva—0 %.
9. Incemasura va simiti aparati de organele de drept?
- Sunt aparat, dar nu foarte bine — 54,5 %;
- Sunt aparat partial — 36,4 %;
- Nusunt aparat in genere— 9,1 %.
10. Cat de des va adresati la organele de politie pentru gjutor?
- Foarte des— 0 %;
- Foarterar — 54,5 %;
- Nu ma adresez in genere — 36,4 %;
- Cand exista o adfel de posibilitate — 36,4 %;
- Altceva—72, %.
11. in opinia dvs., politia asigura eficient securitatea populatiei?
- Asigura eficient — 72,7 %;
- Asigura ineficient — 18,8 %;
- Imi vine greu si raspund — 9,1 %.
12. Cat de des, in opinia dvs., cetatenii se afla in situatia ce ofera dreptul la legitima aparare?
- Foarte des— 18,1 %;
- Foarterar — 36,4 %,
- Imi vine greu sa raspuns — 27,3 %;
- Inultimul timp foarte des— 18,2, %.

176



DECLARATIA PRIVIND ASUMAREA RASPUNDERI|

Subsemnatul, declar pe raspundere personala ca materialele prezentate in teza de doctorat sunt
rezultatul propriilor cercetari si realizari stiintifice. Constientizez ca, in caz contrar, urmeaza sa

suport consecintele in conformitate cu legislatia in vigoare.
Rusnac Constantin

/ /
/| iunie 2015

177



CV-UL AUTORULUI
Date personale: Constantin Rusnac, nascut la 6 ianuarie 1986 in
satul Ruseni r-nul Edinet.
Studii: 2003-2007 — Academia , Stefan cel Mare” a MAI, Facultatea
Drept, licentiat in drept;
2007-2008 — Studii masterat in cadrul Academiei ,,Stefan cel Mare” a

MAI (specializarea Drept procesual penal);

2008-2012 — Studii doctorat in cadrul Academiei ,Stefan cel Mare” a MAI, profilul
stiintificdrept penal (Criminalistica, expertiza judiciara, investigatii operative)

Activitatea profesionala:

05.07.07-16.11.07 — Comandant de pluton al plutonului 3 de carabinieri al companiei 1 de
carabinieri al batalionului 1 mobil operativ a Brigazii NR.2 mobil operative (Unitatea Militara
NR. 1002) a Departamentului Trupelor de Carabinieri;

16.11.07-15.01.08 — Inspector de sector a sectiei de politie a orasului Edinet a CPR Edinet;

15.01.08-18.04.08 — Ofiter operativ de sector a sectiei de politie a orasului Edinet a CPR
Edinet;

18.04.08 - prezent — Lector la catedra ,,Procedura penala si Criminalistica” a Academiei
»Stefan cel Mare” a MAI.

Domeniul de activitate stiintifica: Criminalistica, Expertize judiciare.

Participari laforuri stiintifice internationale:

Conferinta stiintifico-practice internationala cu genericul ,Probleme de prevenire si

combatere a criminalitasii de catre organele afacerilor interne in perioada recesiunii

economice’, Chisinau, 15 octombrie 20009.

Conferinta stiintifico-practice internationala cu genericul ,Asigurarea drepturilor i

libertarilor fundamentale ale omului i timpul manifestarilor de masa”, Chisinau, 28-29

ianuarie 2010.

Conferinta stiintifico-practica internationala cu genericul ,,Criminalitatea politica: reflectii

istorico-juridice, manifestar,i consecinge”, Chisinau, 28 februarie 2013,

Conferinta stiintifico-practica internationala ,,Problemele actuale privind protecsia si

securitatea persoanelor implicate in procesul penal”, Chisinau, 21-22 martie 2013.

Conferinta stiintifico-practica internationala , Delicvensa si justisia juvenila: evaluare,

probleme, solurii”, Chisinau, 31.10.2014.

178



Lucrari stiintifice publicate: lucrari metodico-didactice — 4, articole — 12; materiale ale
comunicarilor — 6.

Cunoasterea limbilor (limba de stat si limbile straine): romana — f. bine; rusa — bine;
franceza — incepator.

Date de contact: Adresa de serviciu: Chisinau, str. Gh. Asachi nr. 21, catedra ,Stiinte
Penale” a Academiel ,, Stefan cel Mare” aMAL, tel.: 79603423, e-mail: navrucndl@rambler.ru

179


mailto:navrucnd1@rambler.ru

