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ADNOTARE

Munteanu Rita ,,Prevenirea si combaterea nihilismului juridic in cadrul societaitii
contemporane”, teza de doctor in drept, Chisinau, 2015.
Structura tezei: Lucrarea este structurata in introducere, trei capitole, concluzii generale

si recomandari, bibliografia din 217 izvoare, 154 pagini de text de baza. Rezultatele obfinute sunt
publicate in 10 lucrari stiintifice.

Cuvinte cheie: nihilism juridic, constiintd/cultura juridica,drept, morala, ordine de drept.

Domeniul de studiu. Prezenta lucrare reprezinta un studiu stiintific, teoretico-practic,
privind prevenirea si combaterea nihilismului juridic Tn cadrul societatii contemporane.

Scopul si obiectivele. Lucrarea isi propune ca scop cercetarea complexa a fenomenului
nihilism juridic, prin determinarea continutului, elementelor constitutive si consecintelor intru
formularea recomandarilor de perfectionare a cadrului social, juridic si culturologic in vederea
prevenirii si combaterii fenomenului dat la etapa actuala de dezvoltare a societatii contemporane.

Noutatea si originalitatea stiintifica este determinatd de scop si obiective, derivate din
modalitatea de abordare a problemei, din insasi natura obiectului de cercetare. Astfel, pe fundalul
unei aborddri complexe a fost studiatd evolutia nihilismului juridic prin prisma conditiilor
istorice, a premiselor ce au condus la aparitia fenomenului in cauza, dar si a cauzelor raspindirii
acestuia. Cercetarea consta dintr-un cuprinzator studiu teoretic si juridic al nihilismului juridic,
dezviluind sursele si cauzele in raport cu realitatile contemporane de fundamentare si analiza a
celor mai eficiente modalitati de prevenire si combatere a fenomenului.

Problema stiintificiA importanta solutionata constd in elaborarea instrumentarului de
identificare a nihilismului juridic fapt ce a condus la clasificarea semnelor lui distinctive in
vederea prevenirii $si combaterii acestui fenomen in cadrul societd{ii contemporane.

Semnificatia teoretica: cercetarea complexa, multilaterald a fenomenului nihilism
juridic, ca fenomen juridic, psihologic, social si impactul sdu asupra ordinii si statului de drept.

Valoarea aplicativi a lucrarii: aspecte analizate ale fenomenului nihilismul juridic,
concluziile si recomandarile formulate in tezd extind si Tmbogatesc arsenalul cercetarilor
teoretice existente cu privire la nihilismul juridic, care ar putea fi utilizate in plan doctrinar-
teoretic atit la efectuarea unor investigatii stiin{ifice mai aprofundate, cit si a identificarea
modalitatilor de depasire a acestuia.

Implementarea rezultatelor stiintifice: Rezultatele cercetarii, concluziile teoretice si
recomandarile practice, sunt recomandate in procesul perfectionarii si Tmbogatirii doctrinei
nationale, deoarece avind 1n vedere deficientele iscate la solutionarea problemelor de constiinta
juridicd si manifestare a nihilismului juridic in dreptul intern, care nu pot fi depdsite fara

conceptualizarea teoretica a principiilor generale.
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AHHOTANUA

Puta Myursny. ,,Ilpenorspaienue u 60pb06a ¢ npaBoOBbIM HUTHJIU3MOM B COBPEMEHHOM
o0mecrTBe”. Jluccepranmsi Ha COMCKAHME YUEHON CTeNeHH KaHIU/IaTa IOPUIANYECKHX HAYK,
Kumunoy, 2015.

CTpykTypa auccepramum: paboTa COCTOMT W3 BCTYIUICHHS, 3 Pa3/elioB, BHIBOJAOB M PEKO-
MEHJIAIMH, TUTepaTypbl U3 217 UCTOYHHUKOB, 154 CTpaHUIl OCHOBHOTO TEKCTA. Pe3ynbTaThl AUCCEpTALIN
U3M0KeHBI B 10 HAyYHBIX CTAThIX.

KiroueBble cj10Ba: PABOBOM HUTHIIN3M, IPABOBOE CO3HAHKE, BEPXOBCHCTBO 3aKOHA, MODAJIH.

O6aacTh uccjenoBanus: OTa paboTa MPEACTABIsSCT OO0 HAaydHOE HMCCIIEAOBaHHUE, TEOPETH-
YecKoe M TPaKTHYECKOe, M0 MPEAOTBPAIICHHIO ¥ O0OphOe ¢ MPAaBOBBIM HUTHIU3MOM B COBPEMCHHOM
o01IecTBe.

Hean u 3a1aum paGoThi: 3aKIIOYAETCS B TPOBEJCHUN KOMILICKCHBIX HCCIICAOBAHHN MPABOBOTO
HUTWJIN3MA IyTEM ONPEACICHUS COMCPIKAHHS M TMOCICICTBHN, a TaKKe BBHIPA0OTKA PEKOMEHIAIMN TI0
YIYYIICHUIO CONMATLHON, PABOBOM M KYJIBTYpPOJOTHISCKON OCHOBBI JUIsl MPEIOTBPALICHUS H OOPBObI ¢
STHM SIBIICHHEM Ha COBPEMEHHOM 3Tare Pa3BUTHUS COBPEMEHHOTO OOIIECTBA.

HayyHasi HOBW3HA M OPMIMHAJIIBHOCTB: OINpPEIEIICHBl IEJIbI0 W 33aJauyaMH JIUCCEPTAIUH,
MPOUM3BOJHBIMH OT MOJAXOJAa JaHHOW MpOOJeMbl, OT (PAKTHYECKOro XapakTepa oObEKTa WCCICIOBAHUS.
Tak, Ha (OHE KOMILICKCHOTO TOJXO0Jla M3ydyallaCh 3BONIONHMSA IMPABOBOTO HHUTHIIM3Ma Yepe3 MPH3MY
UCTOPUYECKUX HCCICOBAHUM, & TAKKE MPEANOCHUIOK OMPEACTHUBIINX MOSBICHUS JaHHOTO SBICHUS, a
Tak)Xe ¥ MPUYUHBI €70 PacTPOCTPAHEHHS.

Peménnasi HaydyHass mpodJeMa: COCTOMT B CO3JMAaHWH KOHIIEMIHHM MPABOBOTO HHUTHIN3MA, C
TOYKM 3peHusi oOmield Teopuu TpaBa, aHauM3a U WACHTH(QHKAIWHK, TPAKTHYSCKHX AacleKTax
HUCCIICI0BAHUA, T-ITOGI)I OLCHUTH BIIUSAHUC HA HpaBOBBIe HOpMI)I.

Teopernyeckoe 3HAYEHHE: KOMIUICKCHOE M MHOTOTPAHHOE HCCIEIOBAHME TPABOBOTO
HUTHUJIIN3MaA KaK HpaBOBOG, TIICUXOJIOTUYECCKOEC U COLIMAJIBHOC SABJICHUC U €TI0 BJIUAHUEC HaA O6H1€CTB€HHI)II7[
MOPSIIOK, ¥ BEPXOBEHCTBO 3aKOHA.

IpukaagHoe 3HA4YeHHWe PadoOThI: TNPOAHATU3UPOBAHBI ACMEKTHI (EeHOMEHA IPaBOBOTO
HUTHJIN3Ma, BBIBOJIOB M PEKOMEH/ AN, U3JI0KEHHbBIE B JAHHOW JTUCCEPTAIlMM PACHIMPSIOT U 000TramaT
yKE€ CYIIECTBYIOIIHUE TEOPETUUCCKUE HCCICIOBAHUS IO MPABOBOMY HUTHIIM3MY, U OHO MOXET OBITh
UCTOJNIb30BAaHO B TEOPUM TMpaBa K BBIMOJHCHHIO TOCHEAYIOMIMX Oojice JETATbHBIX HAYYHBIX
HCCIICIOBAaHUI.

Peanuzanusi HAYYHBIX Pe3yJbTATOB. PE3yIbTAThl HUCCICIOBAHUS, TEOPETHYCCKUE BBIBOIBI U
NPAaKTHYECKHE PEKOMEHJAIMKH MOTYT OBITh HCIOJB30BaHBI B MPOIECCE YCOBEPIICHCTBOBAHUS
3aKOHO/IATENIbCTRA MPH Pa3paboTKe U H3MEHEHUH HOPMATHUBHBIX aKTOB, MOCKOJIBKY HEJOCTATKU, KOTOPHIE
BO3HHMKAIOT MPH PEHICHUU TPOOJIEM CBSI3aHHBIC C MPABOBBIM HHUTHIN3MOM BO BHYTPEHHEM MpaBe, HE

MOT'YyT OBITh PCLUICHBI 0e3 TCOPECTUICCKOTO OCMBICIICHUA O6H_[I/IX MIPUHIHAIIOB.



ANNOTATION
Munteanu Rita, ,,The prevention and combating of legal nihilism in the contemporary
Society”, doctor of law research paper, Chisinau, 2015.

The structure of the thesis: The paper contains the introduction, three chapters followed
by conclusions and recommendations, bibliography of 217 sources, 154 basic text pages. The
results obtained are published in 10 scientific studies.

Key words: Legal nihilism, legal consciousness, law, morality, realization of law, rule of
law.

Field of study: This work represents a scientific, theoretical and practical, research, on
preventing and combating legal nihilism in the framework of contemporary society.

Purpose and objectives: complex research of legal nihilism phenomenon by analyzing
its content, particularities and consequences in order to formulate recommendations on
improving the social, legal and cultural framework for preventing and combating this
phenomenon at the current stage of development of contemporary society.

The scientific novelty and originality is determined by the goal and its objectives,
derives from the approach of the problem, from the actual nature of the object of research, so on
the background of complex approach has been studied through the development of legal nihilism
through historical conditions, preconditions that determined the appearance of the phenomenon
at issue, but also the causes of its spreading. The research consists of a detailed and
comprehensive analysis within the theoretical and juridical framework of the legal nihilism,
revealing its sources and causes and relating them to contemporary reality.

The important scientific problem solved: right tools for identification of legal nihilism,
were developed in order to clarify the distinctive signs of legal nihilism impact on the legal
regulations of the state.

Theoretical value: complex and multifaceted study of legal nihilism as the legal,
psychological and social phenomenon and its impact on public order and the rule of law.

Practical value of the work: analyzed aspects of the phenomenon of legal nihilism,
conclusions and recommendations expressed in this paper extend and enrich the already existing
theoretical research on legal nihilism, and it could be used in the theoretical doctrine to
performing follow more detailed scientific investigations.

Implementation of scientific results. The results of the research, the theoretical
conclusions and the practical recommendations can be used in the improvement and enrichment
of the national doctrine because the deficiencies that are occurring in the process of resolving
legal issues and events conscientious legal nihilism law cannot be overcome without theoretical

conceptualization of the general principles.
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INTRODUCERE

Actualitatea si importanta problemei abordate. Ultima perioadd de dezvoltare a
societatii contemporane se caracterizeaza printr-o crestere semnificativd a importantei acordate
dreptului, ca principala institutie de reglementare a relatiilor sociale, pozitia caruia este la
moment periclitatd de nihilismul juridic. Actualitatea temei prezentei teze de doctorat este
conditionatd de importanta teoretica si practica a problemelor legate de prevenirea si combaterea
nihilismului juridic in cadrul societatii contemporane.

Constitutia Republicii Moldova proclama Republica Moldova ca stat de drept si
democratic. Unde reiese rolul important atribuit dreptului, legii, ordinii de drept, respectarii
drepturilor si libertatilor omului care, de altfel, sunt recunoscute ca cele mai mari valori sociale
existente, garantarea carora este o obligatie suprema a statului.

Cu toate acestea constiinta juridica a cetatenilor la inceputul celui de-al 11l-lea mileniu este
extrem de instabila si eclectica, gratie influentei mai multor factori: stereotipuri invechite, depasite de
cerintele Tnaintate de drept ca mecanism de control social, tendinte ce reflectd natura populistd a
realitatii contemporane tumultoase, dar si a mentalitatii subiective persistente la unele paturi sociale.

De asemenea, punerea in practica a ideilor umaniste, proclamate de Constitutie ca lege
fundamentald, este periclitatd de diversi factori negativi si anomalii, unul dintre care se numeste
nihilismul juridic.

Fenomenul in cauza, 1n ultimii ani este tot mai mult la ordinea zilei, a devenit populist,
notiunea fiind folositd mai mult ca un garant al inovatiei a modernismului, dacd nu chiar a
progresului in sine. Daca am rezuma diversitatea opiniilor exprimate vis-a-vis de acest fenomen,
dar si a formelor sale de manifestare, in centrul modelelor conceptuale se plaseaza si urmatoarele
formulédri: o forma a instraindrii juridice; un tip special de perceptie si evaluare a realitatii;
negarea valorilor tuturor lucrurilor; atitudine desconsideratoare si lipsitd de respect fatd de
cerintele dreptului; o justitie viciatd; o atitudine sceptica, indiferentd sau negativa fata de drept,
lipsa de incredere in potentialul de rezolvare a problemelor sociale.

Doctrina juridicd contine cercetdri referitoare la formele deformante ale constiintei
juridice din cele mai indepartate epoci, fenomenul a fost studiat atit de savantii autohtoni, cit si
de cei straini, sub cele mai diverse aspecte.

In literatura de specialitate autohtona, nihilismul juridic a fost studiat doar prin prisma
formelor deformante ale constiintei juridice sau a impactului asupra formarii culturii juridice,
de aceea studiul fenomenului contribuie la selectarea procedeelor corespunzatoare, a tehnicilor
si metodelor de definitivare si delimitare de alte fenomene adiacente. Identificarea acestui

fenomen distructiv al vietii sociale si analiza multilaterala a caracteristicilor permite
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identificarea masurilor de prevenire corespunzatoare si reducerea prevalentei sale. Formele
nihilismului juridic si consecintele manifestarilor sale in etapa actuald capdtd caracter
amenintitor la adresa securitatii nationale, a statului si ordinii de drept, fapt ce marcheaza
importanta teoretica si practica a studiului acestei probleme.

Necesitatea acerba de completare a cunostintelor deja existente si efectuarea de noi
cercetari teoretice si juridice legate de genezd, esentd, forme de manifestare a nihilismului
juridic 1n cadrul societdtii contemporane si mai ales a masurilor de prevenire si combatere a
acestui fenomen determina relevanta subiectului tezei.

Toate cele mentionate mai sus au determinat actualitatea temei date.

Scopul si obiectivele tezei constd in cercetarea complexa a fenomenului nihilism
juridic, prin determinarea continutului, elementelor constitutive si consecintelor intru
formularea recomandarilor de perfectionare a cadrului social, juridic si culturologic in vederea
prevenirii si combaterii fenomenului dat la etapa actualda de dezvoltare a societatii
contemporane.

In procesul de realizare a scopului au fost formulate urmitoarele obiective:

1. Sinteza materialelor stiintifico-doctrinare si empirice disponibile dedicate studiului
fenomenului nihilism juridic;

2. Stabilirea si formularea tezelor conceptuale in abordarea filozofico-juridica si
teoretico-practica a nihilismului juridic;

3. Analiza retrospectivd a fenomenului nihilism juridic prin prisma operelor
doctrinarilor antici, medievali, moderni §i contemporani;

4. Identificarea esentei si acceptiunilor nihilismului juridic;

5. Determinarea factorilor influentabili ai nihilismului juridic, analiza naturii si
continutului dreptului, legii, moralitatii si religiei 1n unitatea caracteristicilor comune si
distinctive, inclusiv In contextul investigatiei esentei, continutului, proprietatilor obiective si
manifestarilor nihilismului juridic;

6. Analiza si caracterizarea structurii nihilismului juridic, prin prisma celor mai
frecvente si periculoase forme de manifestare;

7. Cercetarea nihilismului juridic ca element de deformare a constiintei juridice;

8. Studierea cauzelor raspindirii nihilismului juridic;

9. Aprecierea obiectiva a gradului de prevalenta si a consecintelor sociale a nihilismului
juridic;

10. Determinarea si cercetarea consecintelor sociale ale nihilismului juridic;

11. Identificarea si analiza masurilor de prevenire si combatere a nihilismului juridic.



Noutatea stiintificA a rezultatelor obtinute. Noutatea si originalitatea stiintifica
deriva din modalitatea de abordare a problemei, din Insasi natura obiectului de cercetare.
Astfel, pe fundalul abordarilor complexe, a fost studiata evolutia nihilismului juridic prin
prisma conditiilor istorice, premiselor ce au condus la aparitia fenomenului, dar si a cauzelor
raspindirii acestuia. Cercetarea constd in studiul teoretico-practic si juridic al nihilismului
juridic, cu dezvaluirea surselor si cauzelor raportate la realitdtile contemporane, precum si
fundamentarea si analiza celor mai eficiente modalitati de reducere si depdsire a acestui
fenomen.

Astfel, in cadrul cercetarii au fost supuse unei analize pertinente urmatoarele aspecte:

— Interpretarea stiintificd a nihilismului social ca concept generic, forma, esenta,
principalele caracteristici, corelatia cu negatia dialectica;

— Identificarea proprietatilor nihilismului juridic, in primul rind identificarea cu exactitate a
formelor de manifestare in sfera realitatii sociale si in al doilea rand, delimitarea lor de
fenomenele ideologice si psihologice similare ca forma de exteriorizare, fapt care, de facto si
caracterizeaza formele deformarii constiintei juridice a individului;

— Identificarea principalelor surse si cauze ale nihilismului juridic, stabilind clar diferentele
si corelatia conceptelor de ,,sursd” si ,,cauza” ale nihilismului juridic;

— Cercetarea i stabilirea interconexiunilor dialectice de continut ale nihilismului juridic in
cadrul raporturilor ,,drept” -,,lege”, ,,drept” - ,,morald” si ,,drept”-,,religie”;

— Clasificarea formelor de manifestare a nihilismului juridic ce a contribuit la exprimarea
specifica a fenomenului si este conceputd pentru elucidarea modului de perceptie externa;

— Indicarea modalitatilor de prevenire si combatere a nihilismului juridic in functie de
cauzele si formele acestuia;

— Reconsiderarea valorilor unor institutii juridico-statale, in special, eliminarea
controverselor dintre conceptul, esenta si scopul social al dreptului, de-a evalua Tn mod diferit
asa valori precum libertatea, democratia, statul de drept, ordinea de drept, responsabilitatea
juridica, protectia juridicd, drepturilor si indatoririle cetitenilor. In lucrare, aceste aspecte
beneficiaza de atentia cuvenitd. Recomandarile vizeaza imbunatatirea legislatiei, transpunerea
activitdfii tuturor membrilor societdtii in conformitate cu normele de drept, indsprirea
sanctiunilor pentru neexecutarea sau executarea defectuoasa de catre subiecti a atributiilor ce le
revin. Autorul sustine ideea de simplificare a procedurii de tragere la raspundere a
functionarilor publici asupra carora planeaza banuiala comiterii unei incalcari, de abrogare a
numarului imens de privilegii de care dispun cei din urma, dar cu mentinerea elementelor de

incurajare §i promovare a celor onesti si profesionalisti;
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— Critica unor acte normative (Legea Ne 332 din 23.12.2013) concentrandu-ne pe lacunele
in ele, care provoaca manifestari imediate ale nihilismului juridic.

Problema stiintifica solutionata consta in elaborarea instrumentarului de identificare a
nihilismului juridic, fapt ce a condus la clarificarea semnelor lui distinctive in vederea
prevenirii §i combaterii acestui fenomen in cadrul societatii contemporane.

Importanta teoretica si valoarea aplicativa a lucrarii. Valoarea teoretica a prezentei
lucrari este determinatd de noutatea stiintifica, actualitatea si concluziile generale formulate.
Importanta abordarii nihilismului juridic din perspectiva teoriei generale a dreptului este
apreciata atit pentru faptul ca ofera o privire generala asupra nihilismului juridic, cit si pentru
marcarea elementelor distincte, specifice nihilismului juridic in diverse ramuri.

Valoarea aplicativa rezida in faptul ca, analizind nihilismul juridic prin prisma etapelor
istorice, ni se oferd posibilitatea intelegerii nuantelor determinative ale aparitiei fenomenului,
ale impactului sau asupra societatii si statului de drept si nu in ultimul rind ale masurilor de
prevenire si combatere a acestui flagel. In tezd sunt accentuate momentele - cheie ale
manifestdrii nihilismului juridic si ale consecintelor sociale si juridice, cu formularea
propunerilor clare si recomandarilor bine argumentate cu privire la modalitatea de prevenire
si, mai ales, de combatere a nihilismului juridic: recomandari de ordin juridic, social,
psihologic. Materialele cercetarii extind viziunile teoretice existente vizavi de fenomenul
nihilismului juridic. In plan practic, ideile fundamentale ale lucririi pot fi aplicate in cercetarile
teoretice generale si de ramurd avind ca obiect fenomenul nihilismul juridic si constiinta
juridicd, la fel, in procesul de studii, si la predarea cursului de teorie generala a dreptului si a
filosofiei dreptului.

Aprobarea rezultatelor cercetirii. Materialele cercetarii si-au gasit reflectare in
publicatiile autorului cu tema tezei, in referatele expuse la sedintele catedrei iar rezultatele
cercetarii In cadrul comunicarilor stiintifice ale autoarei la diverse conferinte teoretico-

practice, cele mai importante fiind:

1. The concept of legal nihilism. In: Materialele simpozionului international: «Sisteme
informationale geografice», Editia a XIX-a 6-8 octombrie 2011.

2. Nihilismul juridic analizat prin prisma categoriilor «drept» si «lege». Materialele
conferintei stiintifice internationale: «Stiinta juridicd universitard In contextul

promovarii valorilor europene». 15-16 octombrie 2012.
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3. Causes of spread of legal nihilism analyzed throught political — legal and social reality

in Moldova. International Scientific Conference: « European Union’ s history, culture,

citizenship «6-th Edition, 17-18 May 2013. Pitesti. Romania.

4. The essence oh legal nihilism and it's main characteristics. International Scientific

Conference: «European Union’ s history, culture, citizenship «5-th Edition, 11-12 May

2013. Pitesti. Romania.
5. Gradul de prevalenta (domeniile de distribuire) a nihilismului juridic analizat prin

prisma mijloacelor de combatere a acestuia. Conferinta stiintifica teoretico-practica

internationald: «Promovarea drepturilor omului in contextul integrarii europene: teorie

si practica» ULIM, 18 octombrie 2013.

Sumarul compartimentelor tezei. Structura lucrdrii este conditionatd de continutul
acesteia, scopul, obiectivele investigarii tezei de doctorat si este subordonatd unei logici de
cercetare. Lucrarea consta din introducere, trei capitole, concluzii generale si recomandari si
lista surselor bibliografice.

Prin continutul sdu cele trei capitole reflectd atit cercetdrile in domeniul la ziua de
astazi, prezentarea analizei practice realizate, cit si opinia personala a autorului. Concluziile la
tema noastrd de cercetare sunt prezentate pe larg in continutul tezei, dar si in partea finald de
asemenea. Aldturat concluziilor aducem o serie de recomandari, relevind totodata problema
stiintificd solutionata si perspectivele legate de tema de cercetare.

Introducerea reprezinta o fundamentare si o justificare a temei supuse cercetarii. Ea
contine asa compartimente ca: actualitatea si importanta temei investigate, gradul de cercetare
a temei, scopul si obiectivele propuse spre realizare, noutatea stiinfifica a rezultatelor obtinute,
importanta teoretica si valoarea aplicativd a lucrarii, aprobare rezultatelor si concluziilor
cercetarii.

in Capitolul 1 - ,,Fenomenul nihilism in doctrina juridica” sunt supuse investigatiei
si analizate opiniile cercetatorilor din diferite perioade istorice, referitoare la conceptul, esenta,
structura si formele nihilismului juridic.

in 1.1. ,Aprecieri doctrinare de manifestare a fenomenului nihilismului juridic” se
axeaza pe studiul doctrinei nationale si internationale in vederea elucidarii autorilor care au
cercetat fenomenul nihilismului juridic”. Intreaga istorie a doctrinelor juridice atestd o imensa
experientd in domeniul studiului statului si dreptului, atat in virtutea axarii multiplelor cercetari
anume pe aceste subiecte, dar si aplicarii multor metode de cunoastere descoperite de-a lungul

timpului, care au permis abordarea complexd si multilaterala a intregii noastre realitati. In
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consecinta, ne-am focusat atentia asupra mai multor lucrari stiintifice care, de o maniera sau
alta, au ca obiect de cercetare nihilismul juridic.

In scopul elucidirii complexe a temei lucrarii, efectudm o retrospectiva a manifestirilor
doctrinare din domeniu, incluzind atit cercetarile nationale, cit si pe cele ale autorilor straini,
care au influentat autorul si i-au oferit posibilitatea de a-si forma o conceptic clard de
cercetare.

In acest sens, necesitd aprecieri de valoare manifestarile doctrinarilor autohtoni,
orientate spre identificarea, caracterizarea si implementarea in conditiile nationale ale
fenomenului statului de drept, in calitate de generator al dreptului.

Notiunea fenomenului nihilism juridic nu a fost univoc interpretatd si inteleasd pe
parcursul diverselor perioade istorice. Aceasta stare de lucruri isi gaseste explicatia inainte de
toate in existenta unui spectru larg de probleme necesar de solutionat ca premisad a formularii si
determinarii unei viziuni concrete asupra acestui fenomen si a celor conexe (de la infantilismul
juridic pinad la demagogia juridicd). Este clar ca algoritmul de cautare a raspunsului la
intrebarile ce preocupa specialistii in domeniu, din toate timpurile, dar si continutul lor depinde
in mare masurd de epoca, traditiile scolii juridice, situatia economica, politica si psihologica a
societatii, precum si de alti factori care, direct sau indirect, determind geneza si evolutia
nihilismului juridic, inclusiv esenta si continutul fenomenului supus cercetarii.

Inainte de a purcede la cercetarea nemijlocitd a nihilismului juridic, a evolutiei lui
istorice in contextul doctrinelor de drept, dar si a legislatiei contemporane, in baza acestor
ratiuni, autorul invoca notiunile teoretice de baza, adiacente acestui fenomen juridic, fara de
care este imposibila intelegerea esentei fenomenului studiat. Ne referim, in principal la
notiunile si interconexiunea dintre drept, lege, constiinta sociald, constiinta juridica, obligatie,
stat.

Aspectele istorice, teoretice si practice ale nihilismului juridic n-au constituit in dreptul
intern incd obiectul cercetarii stiintifice complexe, reflectat in literatura de specialitate a
Republicii Moldova. Totusi nu negdm existenta cercetatorilor, care trateaza si pun in discutie,
problemele abordate de noi, insd o fac intr-o maniera dispersata, fard a urmari scopul
evidentierii tuturor subtilitatilor nihilismului juridic: geneza, esenta, formele de manifestare si
mai presus de toate masurile de prevenire si combatere a acestui fenomen, accentul fiind pus
pe cercetarea fenomenului de nihilism juridic prin prisma formelor deviante ale constiintei
juridice, prin raportarea fenomenului nihilism juridic la fenomenul de activism juridic si
studiul aparitiei fenomenului de pasivitate juridicd a cetatenilor imputatd ca consecinta directa

a existentei nihilismului juridic.
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In 1.2. ,,Conceptualizarea teoretico-legali a fenomenului nihilism juridic in planul
finalitatii demersului stiintific” autorul investigheaza premisele aparitiei nihilismului juridic,
cauzele determinante, precum si evolutia acestuia de-a lungul istoriei progresului uman. Se
efectueazd o analizd comparativd a modalitatilor de definire si percepere a nihilismului,
inclusiv a nihilismului juridic. Se accentueaza ca trasatura comund a tuturor formelor de
nihilism este negarea, dar nu orice negare este nihilism. Simptomele tipice ale nihilismului
fiind intensitatea, respingerea categorica si fard compromisuri cu predominare subiectiva, care
de cele mai dese ori are un caracter individualist. Cercetarea fenomenului nihilismul juridic
este Tnsd, ingreuiatd de complexitatea si caracterul plurisemantic al termenului de nihilism.
Abordam nihilismul juridic nu ca o componenta a orientarilor social-psihologice ale
subiectului infractiunii, ci in contextul invataturilor ideologice ce neaga valoarea dreptului.

Viziunea in planul finalitatii demersului stiintific este un demers In cursul genezei,
evolutiei si dezvoltdrii fenomenului nihilismul juridic. Se evidentiazd caracteristica morala,
politica, culturala, ideologica si psihologica a acestui fenomen. Un accent aparte se pune pe
congtiinta juridica si cultura juridica ca antipod al nihilismului juridic. O atentie sporitd se
acorda etapelor de formare a nihilismului social si In consecintd, a celui juridic ca parte
componenta a celui dintli. Fenomenul nihilismul juridic este unul complex, intelegerea caruia
necesitd munca asidud. Oricine cu ratiune si gandire logica, analizind normele juridice, trebuie
sa vada nu doar aspectele pozitive, ci si pe cele negative. Nihilismul juridic ca fenomen este un
insotitor constant al dreptului. Evolutia sa este continua, o datd aparut, nihilismul juridic
evolueaza de la o stare la alta, ba regresind, ba evoluind, o data cu evolutia dreptului evolueaza
si nihilismul juridic.

Capitolul 2 - ,,Argumentiri teoretice in aprecierea esentei, continutului, structurii
si formelor de manifestare a nihilismului juridic” denota faptul cd, indiferent de epoca, de
nivelul studierii fenomenul in cauzd, acesta din urma, prezintd un real pericol nu atit pentru
statul de drept, cit pentru drept ca valoare suprema, necesara societatii, mai ales unei societati
moderne, in care doar dreptul este institutia de reglementare a relatiilor dintre indivizi. Analiza
fenomenului nihilismului juridic este efectuatd prin prisma cercetarilor din domeniu, atit a
autorilor autohtoni, cit si a celor straini, evidentiindu-se subtilitatilor fenomenului supus
cercetarii, subtilitati ce 1i confera statut si denota imensitatea si grandoarea nihilismului juridic.

Paragraful 2.1. ,,Identificarea esentei si acceptiunile nihilismului juridic” se axcaza
pe cercetarea minufioasd a acceptiunilor nihilismului juridic pentru o mai buna intelegere a
esentei acestuia, autorul demareaza la investigarea principalelor notiuni si concepte: de lege,

drept, morald, constiintd, interdependenta si impactul lor asupra formarii nihilismului juridic.
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S-a stabilit si legatura directd dintre aparitia dreptului si evolutia moralei, aportul eticii la
fundamentarea bazei juridice si, desigur, legea ca forma directa de manifestare a dreptului.

Accentul este pus Insa pe cercetarea abordarilor clasice ale esentei nihilismului juridic,
deoarece, doar intelegerea esentei acestui fenomen distrugator, a multitudinilor de acceptiuni
ale sale existente, ne permit recunoasterea cu precizie a premiselor aparitiei sale si desigur a
formelor de manifestare, fapt ce ne ofera posibilitatea identificarii si implementarii masurilor
de prevenire si combatere a lui.

Paragraful 2.2. ,Interconexiunile dialectice de continut ale nihilismului juridic in

cadrul raporturilor ,,drept’-,lege’, ,,drept’-,morala” si ,,drept”-,religie” se axeazi pe

studiul raportului dintre conceptele drept si lege, drept si morald, drept si religie. In scopul
elucidarii nuantelor marcante ale aparitiei nihilismului juridic, o atentie deosebitd se acorda
tipurilor nihilismului social, facindu-se o delimitare a acestora si explicindu-se aportul
fiecaruia la formarea si dezvoltarea nihilismului juridic. Initierea oricdrei cercetdri intr-un
domeniu trebuie conditionatd de argumentari si analize ce i-ar oferi un plus de claritate si
concizie. Studierea nihilismului si a formelor sale de manifestare in mediul social solicita
astfel identificarea unor categorii specifice fundamentale drept piloni teoretici si gnoseologicCi
ai cercetdrii. Termenii ,,drept”, ,,lege”, ,,morald”, ,religie”, necesitd o devoalare si descifrare
minutioasa in vederea identificarii interconexiunilor si influentelor carora li se supun.

Ceea ce acest studiu si-a propus sa demonstreze atrage atentia asupra unui aspect pe
care niciun om nu ar trebui sa il ignore. Dreptul, la fel ca si nihilismul juridic, pleaca de la
realitatea umana din care extrage ceea ce este rational si moral, pentru a se intoarce tot la
aceasta in scopul de a impune ceea ce trebuie sa fie. Un drept trainic si sdnatos va atribui
acestuia ceea ce trebuie sd conotatii morale si va folosi mecanismul constrangerii, de care
dispune, in scopul promovarii virtutii umane si innobildrii omului.

Doctrina juridica sustine ca legea ca izvor de drept, este expresia rationald si solemna a
dreptului, dar practica ne demonstreaza, ca in anumite situatii, anume legea (dreptul) este o
cauzd a aparifiel nihilismului juridic, sau a oricarei alte forme de deformare a constiintei
juridice. Moralitatea, la fel ca si dreptul, reprezintd unul dintre principalele modalitati de
reglementare sociala (ideologica si psihologicd), o forma de organizare optima a vietii (ordinea
si stabilitatea) in societate. Asupra dreptului influenteaza si religia, creindu-se o legatura ce a
variat de-a lungul istoriei, de la un popor la altul, de la o epoca la alta, generand astfel marile
doctrine si scoli de drept, astfel, studiind interconexiunile dialectice de continut ale

nihilismului juridic in cadrul raporturilor ,,drept”-,,lege”, ,,drept”-,,morald” si ,,drept”-,,religie”,
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ne aprofunddm in imensul labirint al conceptului de nihilism juridic, pentru o mai buna
intelegere si deci prevenire si combatere a acestuia.

in 2.3. ,Structura nihilismului juridic” este redati o ierarhizare a formelor de
manifestare a nihilismului juridic, Paragraful fiind dedicat totalmente analizarii structurii si a
nivelurilor nihilismului juridic. Autorul porneste de la descrierea nivelelor nihilismului juridic
si finalizeaza prin descrierea structurii acestui fenomen prin prisma viziunilor mai multor
autori.

Nihilismul juridic este un fenomen complex, care se caracterizeaza nu doar printr-0
multitudine de forme, ci si printr-o structura de o amploare absoluta. Fiind un fenomen ce se
afla Intr-o continud evolutie si asupra caruia planeazd o multitudine de factori, ce de altfel, i
influenteaza si structura, nihilismul juridic, la etapa actuala, nu se poate lauda cu o structura
bine definitd. Autorii contemporani incearca prin prisma mai multor aspecte sd-i contureze
tipurile, nivelele si structura, cu parere de rau, insa acest lucru este practic imposibil, in
conditiile realitatii noastre juridice.

2.4. Formelor de manifestare si clasificare a nihilismului juridic”. In incercarea
noastra de a face o clasificare a formelor de manifestare a nihilismului juridic, mentiondm din
start, ca acest lucru este aproape imposibil, deoarece nihilismul juridic este foarte divers,
sofisticat si insidios. Referindu-ne, la problema clasificarii formelor de negare juridica, este
necesard inainte de toate definirea formelor active si pasive de manifestare a nihilismului
juridic. Am caracterizat in linii generale principalele domenii de distributie si, forma de
exprimare a nihilismului juridic. Exista si alte ,,dimensiuni” de raspindire, avind in vedere ca
nihilismul juridic se gaseste la toate nivelurile puterii publice, iar in rindurile populatiei nu are
limite. Intr-adevir, nihilismul juridic este un fenomen multiaspectual si variat. Avind o
structurd complexa si numeroase forme de manifestare, acest fenomen este practic imbatabil in
lipsa unei conceptii sistemice si detaliate de eradicare. Varietatea formelor nihilismului juridic
este conditionata de criza de constiintd a omului in epoca dominatiei tehnologiilor.

Capitolul 3 - ,,Gradul de prevalenti si consecintele sociale ale nihilismului juridic”,
este dedicat determindrii gradului de prevalenta in societatea contemporana a nihilismului
juridic, a investigarii consecintelor sale de ordin social, juridic, economic, politic si cultural,
dar si a identificarii masurilor de prevenire si combatere a acestui fenomen atit de prezent la
etapa actuala de dezvoltare sociala.

3.1. ,Nihilismul juridic ca formd de deformare a constiintei juridice” oferd o
analizd mai aprofundata a fenomenului i conceptului de constiinta juridica, dar si a impactului
asupra aparifiei si dezvoltarii nihilismului juridic. Constiinta juridica ca fenomen juridic
exprima starea spirituala a indivizilor, care se formeaza ca rezultat al asimilarii unor cunostinte
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juridice si care reflecta atitudinea individului referitor la sistemul de drept, la modul in care
sunt reglementate raporturile juridice, la activitatea organelor de stat si de drept. Cu toate
acestea, in societatea contemporand sunt suficiente cazuri in care constiinta juridicd este intr-
un fel sau altul deformata, fie in virtutea deficitului de informatie, fie a lipsei educatiei
juridice, fie promovarea slaba a valorilor juridice. Constiinta juridicd este extrem de
vulnerabila in fata elementelor de deformare, si n special in fata nihilismului juridic, atita timp
cit existd norme juridice imperfecte, legi care nu exprimd necesitdfile reale ale societatii
contemporane, sau acestea nu sunt cunoscute de subiectii de drept, atita timp cit reprezentantii
organelor de drept, ai organelor puterii de stat nu realizeaza exact norma scrisa, sau/si afiseaza
un comportament inadecvat.

3.2. ,,Cauzele raspindirii, gradul de prevalentd si consecintele sociale ale
nihilismului juridic” acorda o atentie aparte, gradului de prevalentd si nivelului de distributie
a fenomenului, totodatd definind trasaturile caracteristice nihilismului juridic modern, si
consecintele sociale ale acestuia. Nivelul de prevalentd a nihilismului juridic la momentul
actual este inerent constituirii unei forme politice militante pentru un sistem administrativ de
comanda, care nu este doar un produs, ci, un atribut necesar al acestuia. Toate nivelele de
raspindire a nihilismului juridic intr-0 societate au un statut de autonomie, raminind in acelasi
timp interconectate si interdependente.

Prin urmare, examinind nihilismul juridic cu formele de exprimare si nivelurile de
distributie, ne convingem ca acest fenomen omniprezent in Intreaga activitate sociala,
guvernamentala, legislativd si judecdtoreascd nu cunoaste limite, iar faradelegile i
manifestarile sunt clar observate aproape in toate domeniile societdtii, cauzele raspindirii au o
bogati argumentare istorici. Intreaga societate se confruntd, la moment, cu o crizd fira
precedent a valorilor juridice, ceea ce pune in pericol intreaga traditie a dreptului. Motivele
raspandirii nihilismului juridic sunt diverse, incepind cu autocratia seculard, cu conginutul
conservator si efectul indirect al legilor, cu necunoasterea acestora din urma, cu practica de
aplicare a dreptului si finalizind cu neputinta organelor de drept de a asigura ordinea de drept
in societate, prin curmarea criminalitdtii, din ce in ce mai sporitd in societatea contemporana.
Nihilismul juridic prezinta pericol si prin faptul ca nu poate fi masurat din punct de vedere
obiectiv sau subiectiv. Destabilizind ordinea politica, juridicd si sociala existentd, nihilismul
juridic aduce in viata sociald a societatii spiritul negatiei, confruntarii, distrugerii si violentei.

3.3. ,,Masurile de prevenire si combatere a nihilismului juridic” este dedicat in
intregime masurilor de prevenire si combatere a nihilismului juridic, descrierea mdasurilor
politice, sociale, economice, culturale, spirituale, morale. Autorul atrage atentia asupra

indicatorilor necesari depasirii nihilismului juridic, un proces de duratd care implica
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schimbarea obiectivd a condifiilor de trai ale cetatenilor, o ideologie corect formata si
directionatd, o munca organizatoricd adecvatd, implementatd printr-un set de masuri juridice
speciale. Intr-o forma concentrati, aceste masuri ar trebui orientate in vederea asigurarii
calitatii Tnalte a mediului socio-juridic, bazat pe aprobarea si credinfa oamenilor in lege.
Problema combaterii nihilismului juridic necesitd o intelegere complexd a problemelor
teoretice i practice legate de analiza stiintificd a nihilismului juridic ca categorie a sociologiei,
filosofiei, dreptului si ca fenomen social, la care se adaugd caracteristicile sale calitative,
cauzele si formele de existentd si manifestare in societatea cuprinsa de o criza la scard larga.
Una dintre cele mai promitatoare directii in lupta impotriva nihilismului juridic in cadrul
statului si societatii contemporane, conform literaturii de specialitate, ar trebui sa fie o educatie
juridicd continua a cetdtenilor. Factorul primordial in prevenirea nihilismului juridic consta in

instituirea suprematiei dreptului ca unica si fundamentald valoare a unui stat de drept.
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1. FENOMENUL NIHILISM iN DOCTRINA STIINTIFICO-JURIDICA

1.1. Aprecieri doctrinare de manifestare a fenomenului nihilismului juridic

In cadrul societatii si pentru ea s-au creat si existd statul, dreptul, politica, morala.
Societatea umana determina sensurile si scopurile celorlalte categorii numite deseori, generos,
dar inselator, bine comun sau fericire. Ea este punctul de plecare, dar si de revenire pentru toate
constructiile sociale, politice si morale.

Oricare ar fi realitatea mai aproape sau mai departe de ideea ca atare, conceptul statului
de drept este bine conturat in doctrina despre statul de pretutindeni. Se observa mai ales in
tarile eliberate de totalitarismul comunist abordarea ,,statului de drept” este o reactie impotriva
statului dictatorial, care |-a oprimat pe om, fie prin abuzul de ilegalitate, fie prin editarea si
aplicarea unor legi nedrepte. Chiar atunci cind tratdm problematica statului de drept, vizind
finalitati aplicative, practice, nu putem proceda altfel decit pornind de la clarificarea conceptului.
Si acesta cu atit mai mult cu cit, desi desemneaza una dintre spectaculoasele transformari in curs
de desfasurare in tarile Europei Centrale si de Est, deci inclusiv si in Republica Moldova,
conceptul statului de drept risca, desi nu ar trebui, s rdimind o simpla obstractiune, o mare
necunoscutd pentru majoritatea oamenilor din tarile amintite.

Autorul Gh. Avornic afirma ca statul de drept reflectd coexistenta celor doua entitati
sociale distincte, concomitent indisolubil legate intre ele, care sunt Statul si Dreptul, a
raporturilor reciproce manifestate ca relatie dintre putere §1 normativitate: prima cu
tendentialitate spre dominare si supunere, cealalta — cu cea de stopare si ordonare[ 1, p.15].

Doctrina Statului de Drept se traduce din punct de vedere practic in necesitatea existentei
unei limitari a puterii de stat, limitare realizatd prin intermediul dreptului. Fara indoiala, in
scopul instituirii Statului de Drept este necesar sd se edifice un veritabil cult al Dreptului. Prin
notiunea de ,,cult” — intelegem increderea manifestatd in legislatie care trebuie sa fie foarte
puternica si, totodata, credinta in valoarea normelor juridice si a institutiilor dreptului. Existand o
doza mare de incredere din partea membrilor unei societdti determinate, in institutiile juridice
exista incredere si in institutia statului privita sub dublu aspect: juridic si politic. Ideea Statului
de Drept desi a fost fundamentala relativ recent (sfarsitul sec. al XIX-lea — inceputul sec. al XX-
lea), nu reprezintd o conceptie absolut ineditd. Ea este o idee novatoare, de o importanta
exceptionald, un adevarat deziderat pentru fiecare societate care isi trage seva din traditionalele
doctrine ale dreptului natural[2, p.504].

Definirea rolului statului in societatile moderne si mai ales a raporturilor sale cu cetatenii,

cu economia, cu celelalte forfe care structureaza relatiile sociale este o dezbatere intelectuala
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vastd si de stringentd actualitate. Acest lucru implica faptul ca statul, in incercarea sa de a
reproduce pe cat de mult posibil realitatile si interactiunile la nivelul societatilor, trebuie sa
ramana un model deschis, adaptiv, capabil sd se schimbe, sa evolueze, sd integreze viziunile
critice asupra sa si sa ofere raspunsuri adecvate acestor critici, sd tolereze opiniile diferite si sa
incurajeze proiectele alternative.

In literatura de specialitate se afirma cd dreptul ca ,ansamblu al normelor juridice
cuprinde relatii fundamentale, structurale, de principiu pentru normativitatea juridicd, are o
coerentd internd, care 1i asigurd functionalitate, aplicabilitate, exprima interdependente intre
normele juridice, formeaza un tot care nu se reduce la partile lui componente®. Dreptul are un
pronuntat caracter de sistem, care reprezintd in sine un ansamblu imanent structural avand
coerentd organica si un echilibru dinamic, ansamblu care se prezinta ca un invariant calitativ, in
functie de care orice normi se defineste prin raportare la intreg. In organizarea si functionarea
unei societati, dreptul este instrumentul care 1i conferd acesteia ordine, disciplind si totodata
siguranta si stabilitate in interesul general. Dreptul fundamenteaza cadrul politico-administrativ,
ierarhia jurisdictionald, apte sa favorizeze pentru oameni un cadru comun si omogen de viata, in
care acesta sa-si poatd verifica interesele legitime. Intr-un cuvant, dreptul este interesul protejat
de catre stat. El garanteaza interesele vitale ale personalitdtii, ajuta la satisfacerea diverselor
necesitati ale oamenilor. In acelasi timp, statul si dreptul sunt doua entitati distinct[3].

Statul de drept trebuie sd infaptuiascd domnia legii in intreaga lui activitate, atat in
raporturile cu cetdtenii, cat si in raporturile cu organismele de guvernamant. Statul trebuie sa fie
stat de drept in sensul ca statul trebuie sa lucreze in temeiul dreptului, dar nu in sensul ca el
trebuie sa-si propuna ca unic scop dreptul. Cu alte cuvinte, existenta si manifestarea statului
implica un anumit ,,statut al puterii, limitat in masura posibilului, pentru a o impedica sa devina
o prerogativa la discretia celor ce o exercita. Statul poate si trebuie sa cuprinda in sfera sa orice
activitate, si trebuie sd incurajeze binele peste tot, dar intotdeauna in forma dreptului, in asa fel
incat fiecare act al siu si se intemeieze pe lege care e manifestarea vointei generale. In viata
sociald libertatea omului se manifesta, ca dreptul lui, adica libertatea este reglementatd de
normele juridice. Or, nu poti fi liber, daca nu respecti legea[3].

In cadrul statului de drept legea este o forma de exprimare a dreptului, ea trebuie si fie
expresia vointei generale. Statul de drept este organizarea statala, in care este asiguratad
suprematia legii, chiar si asupra organelor legiuitoare, In care toate subiectele de drept, inclusiv
factorii politici se subordoneaza legii. Legea in statul de drept este expresia libertatii oamenilor
obiectivizata in drept. Astfel legea Intruchipeaza principiul egalitatii, care are caracter general al
dreptatii. Ea protejeaza interesele acelora, care se afla dincolo de granita egalitatii formale

(bolnavii, batranii, somerii). Legea in statul de drept nu este un produs subiectiv al vointei
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legislativului, dar partea necesara a dreptului, care se creeaza obiectiv in societatea respectiva.
Intr-un cuvant, legea in statul de drept formeaza antipodul samavolniciei si actiunea deplini a
legii este posibila numai in conditiile statului de drept[3].

Conceptul statului de drept presupune buna functionare a tuturor organismelor de
guvernare in stat. Regulile stabilite de stat sub sanctiunea constringerii necesita a fi obligatorii,
atit pentru indivizii carora li se adreseaza, cit si pentru stat[4, p.99].

In baza celor mentionate, evidentiem urmitoarele caracteristici ale statului de drept[3]:

— asigurarea suprematiei legii in toate domeniile vietii sociale si statale;

— exprimarea prin drept a vointei suverane a poporului si adoptarea legilor cu respectarea
procedurii constitutionale;

— asigurarea suprematiei Constitutiei printr-un sistem de mecanisme politico-juridice,
asigurarea suprematiei legii fata de actele normative ce i se subordoneaza;

— respectarea principiului reprezentarii poporului, legitimitatea populara (directd sau
indirectd) a autoritdtilor publice instituite in urma alegerilor corecte, organizate la
anumite intervale de timp, prin vot universal, egal, direct, secret si liber exprimat;

— instaurarea reald a unei democratii autentice, afirmarea pluralismului politic;

— existenta unui regim constitutional bazat pe principiul separdrii si colaborarii ramurilor
legislative, executive si jurisdictionale ale puterii de stat;

— garantarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului si cetdteanului, asigurarea
egalitatii persoanelor in fata legii si a justitiei;

— independenta si impartialitatea justitiei, institutionalizarea si functionalitatea institutiei
contenciosului administrativ;

— asigurarea independentei mass-media.

Edificarea statului de drept nu este un ,,moft” al cuiva, nu este un tribut platit modei, ci o
necesitate vitala, dintre cele mai stringente, determinatd de conditiile noi de viata, de perioada de
tranzitie de la economia supracentralizatd la economia libera de piatd, de la conducerea autoritard
la o conducere bazata pe principii democratice[4, p.40]. Institutiile democratice ale statului de
drept trebuie sa functioneze in baza principiului legalitdtii. Notiunea de legalitate presupune
calitatea de a fi in conformitate cu legea. Principiul legalitatii cere autoritatilor administrative sa
se conformeze in activitatea lor — regulilor de drept prestabilite, iar in cazul ignorarii acestora —
repararea prejudiciilor provocate[4, p.40].

In statul de drept legalitatea este calitatea de a fi in conformitate cu legea. Principiul
legalitatii cere autoritdfilor administrative sa se conformeze in actele lor regulilor de drept

prestabilite, iar in cazul ignorarii acestora li se pot cere reparatii pentru pagubele provocate. Cu
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alte cuvinte, ,,legalitatea este chiar rezultatul infaptuirii confinutului legii. La starea de legalitate
se ajunge fie prin respectarea unei dispozitii legale de bund voie, din convingere, sau prin
aplicarea silitd a legii de citre forta de constringere a puterii publice. intr-un stat de drept,
respectarea legii este o cerinta esentiala a stabilitatii ordinii juridice si desfasurarii armonioase a
vietii sociale. Asigurarea legalitafii presupune ca fiecarui cetatean sa i se incumbe datoria de a
respecta dispozitiile generale ale legii. De aceea, constitutiile moderne contin prevederi prin care
se stipuleaza ca ,,nimeni nu este mai presus de lege” si cd respectarea legilor reprezintd o
indatorire cetateneasca. Obligatia de respectare a legii revine nu numai cetatenilor, ci si
autoritatilor publice si organizatiilor sociale. De altfel, fiecare stat adopta, intre altele, legi
referitoare la organizarea si functionarea unor autoritati publice, care stabilesc in sarcina acestora
obligatia de a respecta Constitutia si celelalte legi. In materie de legalitate, nu este admisa
alternativa pentru obligatia de respectare a dispozitiei legale”.Principiul legalitatii este respectat
in cea mai mare masurd in statul de drept. De fapt, legalitatea este o conditie sine qua non a
statului de drept. Aici se exprima in cel mai 1nalt grad supunerea statului propriilor legi, care
exprima atat interesele statului, cat si ale societatii intregi, ale cetatenilor lui[3]

Autoarea Oana — Maria Hodorogea considera ca valorile incorporate in normele de drept
constituie un reper permanent al fenomenului juridic. Ele sunt un fundament al normelor si
reglementarilor juridice, repere operationale in functionalitatea actului juridic si care au drept

Criza valorica, mentioneazd Ismaghilov R.R., care este atit de caracteristica societatii
contemporane, justificd interesul sporit manifestat fata de principiile si normele dreptului si ale
moralitatii. Nihilismul juridic, adica negarea valorilor de drept si a dreptului in intregime
constituie un complex obiect de studiu in cadrul filozofiei, sociologiei, psihologiei sociale,
precum si a stiintelor juridice; astfel nihilismul juridic este definit ca fenomen social negativ si
distructiv, care trebuie eradicat in vederea construirii unei societati civile, a unui stat de drept si a
asigurarii dezvoltarii lor ulterioare. In perioada formarii si institutionalizarii noului model etatic,
ignorarea acestui fenomen este inacceptabild si chiar irationala. In acelasi timp, nihilismul juridic
ca manifestare sociald existd, el nu se limiteaza doar la reactii emotional-psihologice fata de
practica juridica, cuprinzind de asemenea si produse teoretice care, explicind esenta omului si a
societatii, neaga totodata valoarea sociald a dreptului[6, p.40].

Utilizarea oficiala a termenului de ,nihilism juridic” leagd existenta sa de viziuni
conceptuale distincte. Problema rezulta in nivelul scazut al constiintei juridice a cetdteanului si al
societdtii in intregime, generate de predispozitii social-psihologice si politice. Cercetarea
fenomenului nihilismului juridic este insa, ingreiunatd de complexitatea si caracterul

plurisemantic al termenului de ,,nihilism”.
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Nihilismul constituie una dintre cele mai conflictuale, paradoxale si epatante manifestari
ale constiintei sociale. Ca produs intelectual, nihilismul este construit pe negare, el paraziteaza
pe vesnica nemultumire a individului de propriul statut, de conditii de viatd sau bundstarea
materiald. O asemenea culturd nu este dotatd cu valori permanente si deci este efemera. Anume
astfel de idei, atitudini si concepte au stat la baza aparitiei termenului de nihilism. Intr-o primara
interpretare a nihilismului ce dateaza cu etapa incipientd a aparitiei sale si isi continud traseul
agitat pind in actualitatea timpurilor noastre, ideea normelor morale in special, a moralitatii
traditionale, nu poate fi justificatd de nici un standard rational sau stiintific. In consecinta, aceste
idei nu dispun de ,,0 fundamentare reald”, ele existind doar in mintile si in constiinta indivizilor.
Foarte multi considera astazi statuarile moralitatii ca fiind expresia unei vointe arbitrare,
negindu-le asa - zisa ,,provenientd,, de la o sursd vesnica si infailibila (cum ar fi cea divind) sau
reprosindu-le imposibilitatea incadrarii lor perfecte si absolute intr-un sistem logic de
rationamente incontestabile. Autoritatea dreptului, eficacitatea actiunii sale regulatorii sporesc
considerabil, dacd ele coincid cu viziunile morale, religioase si asteptarile societatii. Si
dimpotriva, distantarea vointei legiuitorului de aceste caracteristici si prescriptii sociale,
constituie un mediu propice aparitiei, dezvoltdrii si manifestarii nihilismului juridic. Este
inadmisibila si supra-aprecierea rolului componentei ideologice in formarea vointei legiuitorului,
fapt ce se poate solda cu substituirea continutului normativ cu unul ideologic lipsit de caracter
juridic. Moralizarea in ,,surplus” a dreptului trebuie de asemenea evitata, deoarece ca manifestari
sociale dreptul si morala sunt entitati diferite si nu se pot substitui reciproc in reglementarea
raporturilor sociale.

Evolutia nihilismului juridic are un caracter ereditar si infinit. Acesta reprezinta
perspectiva analizatd prin prisma criticii lumii inconjurdtoare, ce va insoti omenirea pe tot
parcursul existentei sale. In tot acest proces, se vor schimba doar obiectele de atentare, iar cel
care va fi supus cel mai intens presiunii nihiliste va fi acel ce va Incerca sa detind controlul
asupra acestei lumi subiective. Imperfectiunea legii genereaza evolutia nihilista, ea este o sursa,
un motiv al procesului de cautare a noilor solutii juridice. Nihilismul juridic este un indicator, o
reflectie a calitatii dreptului, a interpretarii acestuia si a punerii lui in aplicare

Problema eficacitdtii functiondrii dreptului este indisolubil legatd de problema aprecierii
valorice adecvate a mecanismelor morale si juridice de reglementare sociala.

In scopul elucidarii complexe a temei lucrarii, efectuim o retrospectivd a manifestarilor
doctrinare din domeniu, incluzind atit cercetarile nationale, cit si pe cele ale autorilor strdini, care
au influentat autorul si i-au oferit posibilitatea de a-si forma o conceptie clara de cercetare.

In acest sens, necesita aprecieri de valoare manifestarile doctrinarilor autohtoni, orientate

spre identificarea, caracterizarea si implementarea in conditiile nationale ale fenomenului statului
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de drept, in calitate de generator al dreptului. Punem accent pe drept ca conceptie, deoarece

anume el este obiectul negarii nihilismului juridic. Autorul D. Baltag, dr. hab., prof.univ., in una

din lucrdrile sale definea dreptul ca fiind «sistemul normelor de conduitd, elaborate sau

recunoscute de puterea de stat, care orienteaza comportamentul uman in conformitate cu valorile
sociale ale societatii respective, stabilind drepturi si obligatii juridice, respectarea obligatorie a
carora este asigurata, la nevoie, de forta coercitiva a puterii publice (de stat)”’[7, p.118].

Valorificarea doctrinara in arealul national al institutiei dreptului ca valoare fundamentala
si determinativa a unei societati si a unui stat de drept este diferita dupa intensitate si calitate. In
procesul abordarilor doctrinare, intilnim, tot mai des, cercetari dedicate studiului fenomenului
nihilismului juridic, care este definit, in Dictionarul Enciclopedic[8, p.424]: drept atitudine,
tendinta, conceptie sau manifestare care neaga rinduielile, institutiile, morala, traditiile culturale
existente intr-o societate data, fard sa le opund, in schimb, altele superioare, atitudine de negare
absoluta a valorii si rolului dreptului in societate. Cu toate acestea, autorii autohtoni n-au
reflectat grandoarea si impetuozitatea conceptului de nihilism juridic, acesta din urma fiind
analizat prin prisma conceptului de constiitd si culturd juridicd[9, p.25], constiitd si moralitate
[10, p.42], a formelor deformante ale constiintei juridice[11, p.82], a problemelor filozofice ale
dreptului [12, p.35].

Autorii L. Dergaciov, P. Rumleanschi, L. Rogca mentioneaza ca: «Valorile reprezinta

estimari sociale, specifice ale obiectelor lumii reale, prin care este pusa in evidentd importanta
lor pozitiva sau negativa pentru om si societate, ele sunt expresia finald a modului uman de
existentd. Sunt create si creeaza, sunt realitati obiective, ideale si norme de viatd, de
comportament”[13, p.329].

In aceeasi ordine de idei, se pronunti si autorul Al. Arsenii: ,,In statul de drept, legea prin
continutul ei trebuie sd cuprindd reglementari bazate pe recunoasterea i garantarea eficientd a
drepturilor si libertatilor inerente naturii umane»[14, p.174]. Nu se evidentiazd deci rolul, sau,
mai bine zis, impactul nihilismului juridic asupra dreptului ca atare, este inevitabild abordarea
acestei probleme fara o accentuare a importantei valorii legii ca element al dreptului, dar si a
impactului ei asupra vietii umane.

Autorul B. Negru mentiona: ,,in literatura juridici se remarci neglijenta prea adeseori a
studierii finalitagii dreptului»[15, p.281]. Practica elaborarii dreptului in Republica Moldova
ofera un sir de exemple de inrfurire decisivd a constiintei politice si juridice asupra formei si
continutului actelor normative. Ca urmare unele prevederi ale actelor normative adoptate in tara
noastra nu corespund realitatii, sunt depasite de timp, admit o nerespectare a principiilor unanim

recunoscute de comunitatea umana[15, p.461].
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Un alt autor ce abordeaza voalat si destul de blind esenta nihilismului juridic si
conceptului acestuia este 1. Craiovan care, In una din lucrarile sale, scria: ,,Nonconformitatea,
abaterea sau incalcarea normelor sociale sunt desemnate, in general, prin notiunea de devianta
sociala[17, p.168]. Autorii Negru B., si Negru A. citindu-l pe E. Durkheim, converg spre
recunoasterea caracterului universal al fenomenului deviantei sociale, intrucit nu poate exista o
societate in care indivizii sd nu se abatda mai mult sau mai putin de la tipul colectiv; este
inevitabil ca printre abateri sd fie unele care prezintd caracter criminal”[18, p.116;16,p.116].
Devianta socialda include ansamblul comportamentelor care violeazd normele si valorile
recunoscute ca legitime 1intr-0 Societate, ceea ce determina o reactie sociala din partea
institutiilor, instantelor si agentilor de control social, impunind adoptarea unor sanctiuni fata de
acesti indivizi[ 19, p.292].

Un studiu asupra nihilismului juridic a fost efectuat de autoarea M. Calmic care, in
cercetdrile sale, atentioneaza despre impactul nihilismului juridic asupra intregului sistem de
drept, dar si a conceptului de stat de drept, atit de important societdtii noastre. Autoarea
mentioneaza ca ,,...nihilismul juridic ca element deformator al constiintei juridice constituie un
mare impediment In realizarea drepturilor cetdtenilor, consfintit in art. 20 din Constitutia
Republicii Moldova ,,accesul la justitie”, dar si la executarea hotaririlor judecatoresti, la
realizarea drepturilor, obstructionind intreaga activitate a statului; astfel, in temeiul convingerii
ca instanta de judecatd nu solutioneaza efectiv litigiile, nu le sesizeaza, or avind o atitudine de
neincredere, de dispret, de ostilitate fatd de norma juridica cetdtenii, in mare masurd, nu cunosc
normele juridice si nici nu realizeaza existenta anumitor drepturi pe care i le confera existenta
mecanismelor de realizare §i apdrare a acestor drepturi, necesitatea anumitor norme juridice,
rolul instantelor de judecati. In aceste conditii, nici hotaririle de judecati nu se executd, iar

Profesorul Gh.Avornic, in lucrarile sale, mentioneaza ca: ,,nihilismul juridic reprezinta o
directie a gindirii politico-juridice care neaga valoarea sociala si personald a dreptului si care il
considerd drept o metodd mai inferioard de reglementare a relatiilor sociale”[9, p.40]. Autorul
are meritul de-a se regasi printre pionierii abordarii tematicii nihilismului juridic in Republica
Moldova si stabilirii cauzelor aparitiei acestui fenomen pe teritoriul tarii noastre. In prezentarea
sa, Gh. Avornic, stipuleaza interdependenta dintre constiinta juridica si nihilismul juridic, dar si
necesitatea cunoasterii dreptului nu doar de juristi, ci si de intreaga societate: ,, Totodata, atragem
atentia ca nu este cazul sa cadem In altd extrema, adica sa ddm prea mare importantd rolului
dreptului in reglementarea relatiilor sociale, dar, obiectiv, trebuie sa tinem cont de toti factorii

care au importanta la reglementarea juridica. Mai mult, nu toti oamenii trebuie sa fie juristi (ar fi
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o utopie), dar toti trebuie sa aiba cunostinte elementare in domeniul general al dreptului,
indeosebi in activitatea sa de baza”[9, p.40].

in procesul examinarii tematicii tezei de doctor, autorul a folosit pe larg metoda
dialecticd de cunoastere a fenomenelor si esenta realitdtii juridice, din care au decurs si
urmatoarele metode: analiza, sinteza, deductia, inductia, comparatia, metoda sistematica, formal-
juridicd, analogia istoricd, statisticd. O parte semnificativd a tezei de doctorat se bazeaza pe
rezultatele de cercetare si analiza empirica a unei multitudini de surse avand in vedere problema
nihilismului juridic. Sursele utilizate in lucrarea includ documente legislative si alte acte juridice,
publicatii stiintifice, teze de doctorat, materiale din presa, investigatii jurnalistice care, in
proportii diferite, abordeaza unele problemele asociate cu deformarea constiintei juridice si
manifestarile nihilismului juridic. Bazele teoretice ale studiului se axeaza pe lucrarile savantilor
autohtoni si strdini, a publicistilor, a juristilor, filozofilor, sociologilor, politologilor, precum si
pe literatura de specialitate, monografii, obiectul de studiu al carora il reprezinta teoria generala a
dreptului, filozofia, sociologia, dreptul penal si dreptul procesual penal; s-au folosit statisticile
oficiale, care reflectd starea infractionalitdtii in Republica Moldova si rezultatele combaterii
acestui flagel, dinamica activitatii organelor de drept, a instantelor de judecata si a justitiei in
general.

In materiec de studii dedicate, in general, fenomenului nihilism juridic, Republica
Moldova nu exceleaza, regasim totusi autori ce se preocupa de problematica datd intr-un context
mai larg sau mai restrins, fiind vorba in special de: Gh Avornic[1], B. Negru[15], Gh.
Costachi[75], D. Baltag[7] s.a.

Lucrarile autorilor autohtoni din care ne-am inspirat in procesul studierii fenomenului
nihilism juridic in general sunt: Gh. Avornic[9], Gh. Costache[166], B. Negru[15], D. Baltag[7],
V. Capcelea[10], I. Frunza[81], V. Popa[144], T. Popovici[154], I. Creanga[146], A. Arsenii[14],
E. Raicu[102], M. Calmic[11], P. Dontoi[12], L. Dergaciov[13], P. Rumleanschi[13], L.
Rosca[13], E. Ribca[28], V. Zaharia[192] si altii.

In sirul de lucriri examinate in materie de teorie generald a dreptului, este si scoala de
drept romanesc. Printre autorii citati amintim: V.S. Curpan[2], Hodorogea Oana — Maria[5], |.
Craiovan[17]. E. Dulcu[33], C.E. Mihai[62], I. Deleanu[101], I. Micescu[106], N. Popa[112], L.
Dogaru[121], Gh. Bobos[152], A. Taranu[171] si altii.

Federatia Rusa este tara in care doctrina juridicd atestd multiple atestari si studii ale
nihilismului juridic, din mai multe puncte de vedere. Astfel, nemijlocit de studiul fenomenului ce
ne intereseaza pe noi in lucrarea de fatd sau preocupat urmatorii specialisti din domeniu: S.S.
Alekseev[86], V.V Popov[60], A.S. Bondarev[88], M.V. Varlamova[57], A.B. Vengherov[56],

V.A. Tumanov[46], V. Goiman[43], A.N. Grafschii[110], O.R. Gulina[109], A.l. Dolgova[44],
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AN. Zreacichin[37], L.A. Lushina[51], V.G. Sofonov[143], O.S Radicov[89], N.l.
Matuzov[103], L. Cumicova[38], V.V. Lazarev[153], C.G. Fedorenco[142], V.B. Tcacenko[48],
A.V. Poleacov[187], V.S. Nerseseant[ 170] si altii.

1.2. Conceptualizarea teoretico-legala a fenomenului nihilism juridic in planul
finalitatii demersului stiintific

Omul este un fel de atom de viatd super densd in sistemul realitatii sociale, care se
prezinta ca un sistem complex de grupuri ce construiesc norme si valori, distribuie pozitii si
exercita influente[21]. Si totusi apare adeseori intrebarea, daca exista vreo legatura intre norma si
valoare si daca da, ce fel de legaturd[22, p.303]?

Dictionarul Explicativ Uzual al Limbii Roméane defineste norma ca regula, dispozitie etc.
obligatorie, fixatd prin lege sau prin uz; ordine recunoscuta ca obligatorie sau recomandabila
[23].

Analizata dintr-o retrospectiva filozofica valoarea se defineste ca produs a ceea ce se
poate denumi exprimarea (reflectarea) inversa a subiectului creator in obiect printr-0 activitate
creatoare prin care obiectul este umanizat[24,p.104;26, p.196].

Lista valorilor juridice, din categoria celor intemeietoare, cu toate cd diferd de la o
conceptie filozofica la alta, nu este prea mare. O trecere in revistd a acestor valori este
urmatoarea: la Platon — valoarea primordiald este ,,binele”; la Aristotel — ,,justitia”; la Cicero —
»ordinea”; la Toma D’Aquino — ,,binele comun”; la Th. Hobbes — ,securitatea”; la Kant —
»libertatea”; la Hegel — ,,statul”. Dupa criteriul teleologic, valorile fundamentale ale dreptului
sunt trei s1 anume: justitia, securitatea juridica si binele comun inteles ca utilitate; aplicindu-se
criteriul functional, valorile fundamentale capata diverse ipostaze valorice, exercitind o
determinare de orientare §i promovare a valorilor in intregul sistem al dreptului[25, p.2].

Valorile definesc una din laturile esentiale ale specificului uman si anume acea a
capacitatii de a se da sensuri si semnificatii unor acte si situatii omenesti. Valoarea reprezinta o
calitate sociald atit prin origine cit si prin functie. Ea este expresia omului ca fiinta istoricd. Cu
omul incepe In lume cultura, libertatea, creatia. O trasdturd esentiald a valorilor este tocmai
caracterul lor social. Puha E. sublinia ca: ,,...nu existd valoare economicd utild unui singur
individ, nici valoare estetica pe care s-o pretuiasca o singura constiintd umana”[26, p.197].

Valoarea reprezinta relatia sociald in care se exprima pretuirea data unor lucruri, insusiri,
procese, actiuni de cdtre o comunitate umana, in virtutea unor corespondente cu necesitatile
sociale si idealurile generate de acestea[27, p.110]. De aici reiese ca atit norma, cit si valoarea
sunt generate de interesele si necesitatile societatii (comunitatii), ceea ce denota subiectivismul

notiunilor mengionate. Despre un atare subiectivism vorbesc pentru prima datd sofistii, care au
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marele merit de a fi primii ginditori care au supus dezbaterilor problemele spiritului uman si ale
gindirii, ei au creat o cultura antropologica efemerd in care omul nu cultiva decit ceea ce i este
subiectiv si individual util[28, p.19].

O asemenea cultura nu este dotatd cu valori permanente si deci este efemera. Anume
astfel de idei, atitudini si concepte au stat la baza aparitiei termenului de nihilism[22, p.303].

In Evul Mediu a existat o doctrind (invataturd) denumitd nihilism, dedicatd anatemei
Papei Alexandru al 11 (1179). invatatura data, in mod fals atribuita scolasticului Petru Lombard,
consta in respingerea naturii umane alui Hristos. In gandirea filosoficia Europei de
Vest, termenul de ,,nihilism” a fost introdus de scriitorul si filozoful german F. Jacobi (sec.
XVIIN[29].

Ulterior conceptul este utilizat de mai multi filozofi. S. Kierkegaard considera ca sursa
nihilismului este criza crestinismului si raspindirea unei atitudini de perceptie a lumii in mod
»estetic” [29].

Filozoful F. Nietzsche intelege prin ,,nihilism” constientizarea iluzorie si insolventa ca si
ideea crestind de supraputere a lui Dumnezeu ("Dumnezeu este mort!”) si ideea de progres, pe
care a considerat - o versiune a convingerii religioase[29]. Atunci cind isi defineste nihilismul
drept o ,rasturnare a tuturor valorilor”, Nietzsche urmareste sd distrugerea fundamentului
rationalist al oricarei axiologii, incearcind, sd puna capat substituirii realului prin conceptul
abstract. Raminind prizoniera evaludrilor axiologice, metafizica antirationalista duce la extrem
rationalismul, dupd cum si ateismul anti-metafizic se ocupa, chiar mai mult decit teismul, de
Dumnezeu[30].

Filozoful si istoricul O. Speangler numeste nihilismul caracteristica a culturii europene
moderne, care se confruntd cu perioada de ,,declin” si,,cu forme de constiintad senile”, cu
presupunerea ca in culturile altor popoare ar fi urmat inevitabil imediat dupa apogeu [29].
Filozoful Heidegger M. concepea nihilismul ca 0 miscare in masa in istoria Occidentului, care ar
putea duce la catastrofe la nivel mondial[29].

Termenul introdus la sfirsitul sec. al XVIII - lea cu ocazia polemicilor indreptate
impotriva criticismului kantian si a idealismului, a fost extins pentru a denumi orice filozofie
traditionale, atitudine de negare absolutd[31]. Nihilistul manifesta sub diferite forme o atitudine
de negare, de refuz si de provocare a ordinii realitatii recunoscute, pentru cad nu mai gaseste
sensul, scopul si armonia pe nici unul dintre nivelurile acestei realitati — fie el ontologic,
filozofic, moral, epistemologic, politic, cosmic, juridic sau existential — si fiecare dintre aceste
niveluri primeste o expresie nihilista specifica. Deosebim deci nihilismul ontologic, nihilismul
filozofic, nihilismul moral, nihilismul epistemologic, nihilismul politic, nihilismul cosmic,
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nihilismul juridic si nihilismul existential. Pe fiecare nivel, nihilismul neaga temeiurile acelei
realitati specifice[32].

Dictionarul Enciclopedic[31, p.539] defineste nihilismul ca atitudine, tendinta, conceptie
sau manifestare care neagd rinduielile, institutiile, morala, traditiile culturale existente intr-0
societate data, fard a le opune in schimb altele superioare; atitudine de negare absoluta.

Termenul de nihilism este derivat din cuvantul latin ”Nihil”, care inseamna “nimic”. In
eseul intitulat ,,Sfdarsitul modernitatii”, Gianni Vattimo defineste nihilismul in felul urmator:
,-..situatia in care omul se rostogoleste din centru catre X’[33].

Pentru filozoful M. Heidegger, nihilismul e ,,manifestareca fiintei ca valoare si numai ca
valoare”. Transformarea fiintei in valoare echivaleaza, in definitiv, cu anihilarea ei. Fiinta nu mai
este ceva de sine statator; relatia gandirii cu fiinta este distorsionatd, deviata, ,,incorecta”[33].

A doua definitie suna in felul urmator: ,,nihilismul este consumarea/convertirea valorii de
intrebuintare in valoare de schimb™[33].

A treia definitie e formulata in studiul despre metafizica lui Nietzsche: ,,Nihilismul este
procesul devalorizarii valorilor supreme de pana acum. Decaderea acestor valori reprezintd
naruirea adevarului de pand acum privitor la fiintarea ca atare 1n intregul ei. Procesul
devalorizarii valorilor supreme de pana acum nu este astfel o intamplare istorica printre altele, ci
este evenimentul fundamental al istoriei occidentale, istorie sustinutd si condusa de
metafizica’[34, p.43].

Nihilismul devine o problema propriu — zisa filozoficd incepind cu Nietzsche, care vede
in aceastd devalorizare a valorilor rezultatul logic a mai mult de doudzeci de secole de istorie
occidentald decadentd. Nihilismul aprofundeazd si pune punctul final al unei intreprinderi de
negare a valorilor fundamentale ale vietii[35, p.44].

Cu alte cuvinte, nihilismul este atitudinea negativa a subiectului (grupului, clasei) fata de
anumite valori, norme, idealuri si, in acelasi timp, fata de toate laturile existentei umane. Aceasta
este o forma de perceptie si comportament social. Nihilismul, ca i gandirea sociald, s-a nascut
demult, dar o raspindire mai larga a cdpatat-o in secolul trecut, mai ales in Europa de Vest si
Rusia. Trasatura comuna a tuturor formelor de nihilism este negarea, dar nu orice negare este
nihilism. Simptomele tipice ale nihilismului sunt intensitatea, respingerea categorica si fara
compromisuri cu predominare subiectiva, care de cele mai dese ori are un caracter individualist.
Astazi, nihilismul social se exprima in ipostaze diferite: respingerea de catre anumite sectoare ale
societatii a reformelor, a unui stil de viatd nou si noi valori de piatd, nemultumirea fatd de
modificarile si transformarile sociale, proteste sociale impotriva tehnicilor de ,,soc”, dezacordul
cu anumite decizii si actiuni politice, manifesta ostilitate fatd de institutiile publice si structurile
de putere, fatd de liderii lor si chiar fata de unele valori morale [36].
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In calitate de concept generic — nihilismul juridic este o forma a nihilismului social.

Ideile nihiliste in ceea ce priveste dreptul au fost invocate pentru prima datd de
predecesorii filozofului Confucius in China care, spre deosebire de Aristotel si Platon, care
subliniau rolul important al dreptului si al legii pentru societate, au sustinut cd societatea ar
trebui sa fie guvernata nu de legi, ci prin intermediul preceptelor morale traditionale[13, p.33].

Principalul continuator al lui Confucius — Meng Zi (372-289 i.e.n.) studiaza esenta buna a
naturii umane. El afirma ca omul este inzestrat cu ratiune si morala. Toti oamenii se nasc liberi si
egali. Omul devine rau numai atunci cind nu cautd sa-si infrineze acele porniri lipsite de o
valoare morala, care se intilnesc si la alte vietuitoare. Natura umana universala se manifesta in
planul intelectualului si al unei predispozitii etice[ 13, p.33]. Societatea, subliniaza Meng—Zi, este
impartitd in doud categorii de oameni: superiori care apartin lumii aristocratice, si poporul.
Comportarea oamenilor superiori este adecvatd naturii umane. Acestia sunt oamenii
intelectualului rafinat. Din nefericire, mulfimea, poporul este dominat de simturi §i pasiuni
vulgare. Acestia sunt oamenii cu o natura indbusita. Esenta umana este si ea doar un efect cauzat
de un factor obiectiv ultim. Acest factor, declarat de catre filozof, mistic, deoarece el uneste
omul cel bun cu cel rau, in asa masura incit cunoscind propria sa natura, omul cunoaste
divinitatea. Sociologia lui Meng-Zi este o continuare a ideilor lui Confucius despre opozitia
dintre clase. Fiind de partea clasei dominante, reprezentantii filozofiei confucianiste mentioneaza
concomitent ca poporul are dreptul sa fie consultat asupra conducatorului pe care doreste sa-l
aiba. Poporul este o masa care nu poate fi neglijata[13, p.33].

In noua erd a tendintelor juridico-nihiliste au fost observate unele teorii care justifica
formele monarhist-absolutiste de guvernare, in contrast cu care revolutiile burgheze din sec.
XVIll-lea au cerut: ,,inlocuirea guverndrii oamenilor de cdtre oameni, prin guvernarea oamenilor
de catre lege”[35,p.43].

Conform Marii Enciclopedii Sovietice nihilismul juridic reprezinta negarea dreptului ca o
institutie sociald, ca sistem de reguli de conduitd, care poate regla cu succes relatiile dintre
oameni [29]. Acest nihilism juridic este negarea legii, care ar putea duce la acte ilegale si, in
general, inhiba dezvoltarea sistemului juridic. Nihilismul juridic poate fi activ sau pasiv[37,
p.140]; de uz casnic, din cauza necunoasterii legilor sau dreptului, sau filozofic, legat de
constructia unei viziuni individuale, in care se neaga rolul social al dreptului i, in acelasi timp,
nihilismul juridic poate apdrea la persoanele care activ interactioneazd cu institutul dreptului
doar pentru a-si realiza interesele sale folosindu-se de coruptie si structurile ierarhice.

Autoarea L. Cumikova defineste nihilismul juridic drept un fenomen socio-juridic
complex, care include trei componente. In primul rdnd, este o gindire socio-politicd, un concept

teoretic a carui esentd reprezintd un set de opinii critice cu privire la stat si drept. [n al doilea
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rdnd, este un fenomen social, care consta intr-o respingere motivata a dreptului de catre societate
sau o parte a acesteia, precum si alegerea unui alt factor de control social distinct de cel al
dreptului in calitate de factor dominant. /n al treilea rdnd, aceasta este ideea unui subiect specific
(concret) asupra realitatii juridice exprimate in gradul de constientizare a insolvabilitatii
dreptului, atit din punct de vedere practic, cit si ideologic, ceea ce sugereaza evaluarea sa
negativa si respingerea sau refuzul de a utiliza normele juridice in viata de zi cu zi[38].

Un alt autor care a studiat fenomenul nihilismului juridic, V.A. Tumanov, il concepe ca o
atitudine sceptica si negativa fatd de drept, care poate ajunge pana la lipsa totald de incredere in
potentialul acestuia de a rezolva problemele sociale in conformitate cu justifia sociala si care se
manifestata in diferite forme[39].

La nivelul Tnalt al constiintei publice, el (nihilismul juridic) apare sub forma ideologiei si
doctrinei teoretice. De exemplu, anarhismul, radicalismul de stinga este adeseori asociat cu
urmatoarele nume: Proudhon, Bakunin, Stirner si altii. La nivelul constiinfei maselor ordinare si
psihologiei nationale, este exprimat in forma de unitati negative, prejudecati si stereotipuri
persistente, fiind reflectat in diferite sfere ale practicii sociale, inclusiv din aparatul de stat[39].

In mod traditional, in literatura de specialitate nihilismul juridic este caracterizat ca
fenomen negativ. In conceptia sa, nihilismul juridic deneaga valoarea sociala a dreptului si are in
mediul ideologic al individului o origine si o evolutie individuala. In plus, despre el se vorbeste
ca despre o forma devianta a constiintei juridice bazate pe alegerea propriu - zisd a individului:
din cumulul de regulatori sociali existenti, individul il alege pe cel mai potrivit, astfel
reglementarea juridicd a comportamentului social este marginalizata. Diversele opinii asupra
conceptului de nihilism juridic persistentd in rindul oamenilor simpli si de stiintd, vorbeste
despre distructivitatea nihilismului nu si de creatie. Cu toate acestea, aceasta este o abordare
unilaterald a unor autori total neproductiva[39].

O intelegere teoreticdi mai profundd a nihilismului juridic trebuie sa includa si o
componentd pozitiva. Imperfectiunea legii genereazd o evaluare nihilistd, care este sursa,
motivatia si ceea ce motiveaza cautarea de noi decizii juridice. Cu alte cuvinte, nihilismul juridic,
este un indicator, o reflectie, un fel de test de turnesol a calitatii reale de executare si de
interpretare normativa. Acest tip de feedback, daca vreti, reprezintd o estimare a populatiei data
organismelor si actiunilor guvernamentale. In acest sens, nihilismul juridic apare ca orientare
sociald specifica, de indicare a directiei pentru eliminarea tendintelor negative in sfera
legislativa, apropierea ,,puterii” de ,,societate” si sporirea autoritdtii statului si dreptului[40, p.65-
69].

Actualitatea problemei nihilismului juridic este confirmata si de reflectarea programelor

guvernamentale a fenomenului dat ca pe o manifestare sociala periculoasa si negativa. Utilizarea
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oficiala a termenului ,,nihilism juridic” se motiveaza prin existenta viziunilor conceptuale
distincte. Problema rezultd din nivelul scazut al culturii juridice a cetateanului si societatii in
intregime, generat de predispozitii social-psihologice si politice. Trasatura specifica nihilismului
juridic o constituie, in opinia noastra, nu atit negarea vehementa, ci obiectul negarii si anume
valoarea si rolul dreptului. Negarea continutului axiologic al sistemului dreptului, constituie
obiectul nihilismului juridic n sens filozofic, de aceea negarea abordatd sub aspect dialectic
presupune dezvoltarea fenomenului negat, pe cind nihilismul prevede o anihilare categorica, fara
compromis, o respingere totald a obiectului vizat[35, p.48].

Problema nihilismului juridic nu se limiteaza doar la atitudinea negativa si manifestarile
subiectiv—psihologice ale dreptului, ea cuprinzind si aspecte gnosiologice legate de fenomenele
juridice. Nihilistii neaga, apriori dreptul, considerind imposibila si irealizabila perfectionarea lui
in conformitate cu propriile viziuni si conceptii[6, 39]. Lor le este caracteristica viziunea
simplificatd asupra relatiei stat—drept. In plan stiintifico-cognitiv, presupunerea superioritatii
unuia asupra celuilalt ingreuniaza relevarea tuturor trasaturilor juridice ale relatiilor sociale,
plasind pe plan secund problema determindrii lor materiale. ,,0O astfel de abordare — afirma L.S.
lavici — poate duce in practica la aparitia nihilismului juridic, la subaprecierea rolului dreptului in
viata societatii si a valorilor ideologico — obiective incorporate in reglementarea juridica’[41,
p.15].

Cercetarea fenomenului nihilismul juridic este insd, ingreuiatd de complexitatea si
caracterul plurisemantic al termenului ,nihilism”. Nihilismul ia nastere din urd, disperare,
mai bune, aceasta stare de impotentda manifestindu-se intr-o dorintd febrild de distrugere si
autodistrugere. in realitate, cercetarea noastrd se limiteaza doar la unele forme relative ale
nihilismului juridic, deoarece forma sa absolutd este imposibila din cauza caracterului nestapinit
si extrem de violent. Un astfel de nihilism se distruge pe sine insusi, isi reneagd propriile temelii,
proces echivalent mortii spirituale si conceptuale[35, p.48].

In prezenta lucrare abordam nihilismul juridic nu ca o componenti a orientarilor social —
psihologice ale subiectului infractiunii, ci in contextul invataturilor ideologice ce neaga valoarea
dreptului. Conceptul de nihilism juridic s-a format si a capatat o larga sfera de utilizare in
perioada sovietica, aparitia si dezvoltarea lui desfasurindu-se in conditiile metodologice ale
materialismului istoric, constatdm totusi ca, treptat, acest termen s-a distantat de categoria
filozofica a ,,nihilismului” si, cel mai des, este intrebuintat in context publicistic. Nihilismul
juridic - una din formele nihilismului - nu constituie pur si simplu o negare a dreptului, ci contine

o ideologie proprie, fundamentatd pe mecanisme specifice de reglementare si ordonare a
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relatiilor in societate. Astfel, esenta nihilismului juridic este determinata de alternativa normelor
si regulilor propuse in calitate de regulator al relatiilor sociale, opuse celor oficiale[35, p.49].

Autorul V.A. Tumanov caracterizeaza nihilismul juridic ca pe o ,atitudine
nerespectuoasa manifestatd fatd de drept, fatd de ordinea normativa; ca pe o convingere
categoricd, o stare de neincredere in menirea, potentialul si necesitatea imperioasa a dreptului; ca
pe o trdsdturd a constiintei sociale si a psihologiei nationale, ca caracteristicd distinctiva a
culturii, traditiilor si modului de viata’[42,p.135;109].Un punct de vedere tangential il
impartagsesete si autorul V.I. Goiman, care subliniaza ca nihilismul juridic este ,,in constiinta
individuala sau colectiva orice tip de atitudine nerespectuoasa sau negativd manifestatd fata de
drept’[43, p.4]. Autoarea I.A. Dolgova priveste, la rindul sdu, nihilismul juridic ca pe ,,0
atitudine formala fata de drept,” numind adeptii acestuia ,,persoane ce se conduc in activitatea lor
doar de propriile interese si dorinte’[44, p.100;136].

Istoricul american G.J. Berman remarca confruntarea intregii societdti cu o criza fara
precedent a valorilor juridice, criza ce pune in pericol intreaga traditie a dreptului [45, p.48]. Ne
atentioneaza totodata ca este imposibil de demonstrat stiingific acest fapt, deoarece face parte din
categoria fenomenelor posibil a fi simtite intuitiv. Dupa cum afirma acelasi autor, la nivelul
gindirii juridice tradifionale cu asa numitul cinism socio—juridic. De aceea, vechile conceptii si
postulate juridice, cum ar fi: unitatea structurald a dreptului, caracterul sau continuu, radicinile
sale religioase, calitdtile transcendentale dispar treptat nu doar din gindirea filozofilor
contemporani sau a legiuitorilor, judecatorilor, avocatilor, profesorilor, juristilor, ci se pierd si
din constiinta cetdtenilor, a poporului in intregime si mai mult decit atit, existenta lor devine tot
mai vaga chiar si in cadrul sistemului de drept[45, p.48].

Conform traditiei europene, dreptul este privit nu ca corp de reguli, ci ca ,,proces in care
normele au sens doar in contextul institutiilor si procedurilor, valorilor si gindirii juridice”[45,
p-48]. Izvoarele dreptului trebuie subintelese nu doar ca set de acte juridice elaborate si emise de
catre organele de stat, ci ca ratiune i constiintd, obiceiuri §i tradifii ale societatii. Reiese ca
dreptul ar trebui interpretat prin prisma axiologiei ce caracterizeaza constiinta juridica a unei
societdtii intr-o anumitd perioadd de timp. Majoritatea cercetdtorilor abordeaza conceptul de
nihilism juridic indispensabil de conceptul de constiintd juridicd, insistind asupra manifestarii
nihilismului juridic ca un fenomen direct conditionat de nivelul de dezvoltare al constiintei
juridice dintr-o societate. Autorul V.A. Tumanov afirma ca ,,dreptul trebuie recunoscut ca
valoare sociala suprema investita cu semnificatie axiologica, antipodul constituindu-I nihilismul
juridic”. Insistam totusi asupra ideii potrivit cdreia nihilismul juridic constituie nu un antipod al
constiintei juridice, ci mai degraba o varietate a acesteia. Nihilismul juridic este apreciat de catre

cercetatori ca un fenomen social periculos manifestat la nivelul tuturor tipurilor de relatii sociale
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— de la cele de interactiune intre indivizi, pina la activitatea organelor de stat centrale si locale
deopotriva[46].

In viziunea aceluiasi autor, cauza principald a aparitiei nihilismului juridic o constituie
,whivelul scazut al culturii juridice existente intr-o societate”[46]. Autoarea O.P. Gulina
subliniaza cd nihilismul juridic constituie nu doar o categorie a dreptului dar si o reala
manifestare social-psihologica ce reflecta specificul politic si national istoric al unei societati
[47, p.3]. In opinia cercetitoarei, nihilismul juridic se manifesta prin orice incilcare a legii, prin
afirmarile nerespectuoase privind dreptul si rolul sau in societate, prin existenta unor legi si acte
normative contradictorii s.a.m.d., adica prin anumite fapte asociale si antisociale. In mod evident,
o astfel de abordare a nihilismului juridic ne oferd o largd baza empiricd pentru interpretari si
exemplificari nenumarate. Totusi, din perspectiva aceluiasi autor, ,,nihilismul juridic constituie o
pata alba (?!) pe carta filozofico—juridica a vietii societatii,” deoarece nici in literatura filozofica,
nici 1n cea juridica nu exista pina 1n prezent o definire potrivita. Scopul cercetarilor autoarei O.P.
Gulina, a constat in relevarea esentei ontologice a nihilismului juridic sub forma unui complex
de manifestari si fenomene interdependente, cum ar fi: negarea sau respingerea autoritatii statale
care tinde spre ingrddirea libertdtii de actiune a individului, neacceptarea normelor juridice
adoptate in stat, necunoasterea sau atitudinea nerespectuoasa manifestata fata de acestea[47, p.3].

De fapt, autorul 1si asuma sarcina dezvaluirii ,,temeliilor ontologice” ale ,,raului social”—
nihilismul juridic, pentru a depista si inldtura astfel tendintele nihiliste destructive din cadrul
societatii. O.P. Gulina identifica drept cauza principald a nihilismului nivelul scazut de cultura
juridicd, inclusiv si prezenta unei constiinte juridice deviante, subliniind totodatd ca nihilismul
juridic nu este o consecintd a acestor fenomene, dar predecesorul si generatorul lor. Una din
tezele cercetdrii dezvaluie afirmatia potrivit cdreia nihilismul juridic constituie un element al
congstiintei obstesti, concluzie impartasita de V.B. Tkacenko, care calificd fenomenului in cauza
in felul urmator: ’nihilismul juridic — fenomen social negativ, formd deviantd a constiintei
obstesti caracterizata printr-un complex de trairi, emotii, viziuni, dispozitii, conceptii de negare a
formelor legale de reglementare a vietii sociale”[48, p.8;6, p.43]. N.I. Matuzov percepe
nihilismul ca forma de comportament social, calificindu-l drept manifestare destructiva si
periculoasa. O caracteristica distinctiva a nihilismului — afirma N.I. Matuzov — 0 constituie nu
obiectul negirii, ci nivelul si intensitatea acesteia [49, p.9]. In linii generale, impartisim pozitia
autorului vis-a-vis de aparitia fenomenului nihilismul juridic gratie gradului scazut de eruditie si
cultura juridica a maselor. In acest context de idei, accentudm inversarea legaturii cauzi—efect de
catre unii savanti.

Autorul N.I. Matuzov evidentiazd urmatoarele forme de manifestare a nihilismului
juridic[49, p.11]:
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— incalcari directe ale legilor in vigoare si ale altor acte normative,

— neindeplinirea/nerespectarea pe scara larga si in masa a prevederilor legale,

— adoptarea unor acte contradictorii, paralele si chiar a unor acte ce se exclud reciproc,
— confruntarea structurilor reprezentative si executive ale puterii de stat,

— Incalcarea/nerespectarea drepturilor omului

In principiu, sustinem opinia autorului A.N. Zreacikin care considera ci lacunele din
sistemul de drept nu reprezintd o manifestare a nihilismului juridic[37, p.34].

Valoarea dreptului se manifesta cel mai evident in incorporarea principiilor dreptului la
nivelele superioare de concepere teoretica si ideologica a lumii si normelor guvernatoare.

O viziune distinctd §i originald asupra fenomenului in cauza o are cercetitorul K.G.
Fedorenko. Din aceste considerente, modul de interpretare a nihilismului juridic al savantului
Fedorenko se prezinta eronat, avind in vedere relevarea caracterului subiectiv al fenomenului
conditionat de constientizarea deterioratd a valorii ideologico-obiective a dreptului. Acesta
sustine i promoveaza ipoteza ,,pozitivismului nihilismului juridic ca o caracteristicd nemijlocita
a valorii si importantei dreptului pentru societate”[ 183, p.26].

Nihilismul juridic, in viziunea lui K. G. Fedorenko, este caracteristic pentru toti indivizii,
indiferent de virstd; este o manifestare permanenta in orice tip de societate, avind o origine si o
dezvoltare relativ autonoma si al carui obiect distinct il constituie valorea ideologica a dreptului.
[50, p.26].

In opinia aceluisi autor, este injustd interpretarea nihilismului juridic doar prin prisma
obiectului — cel de negare/respingere a dreptului (continutului sau normativ si axiologic)[50,
p.26]. Negarea, afirma autorul, presupune recunoasterea de individ a eficientei si valorii normei
de drept de a intreprinde actiuni constiente in vederea ignordrii $i nerespectarii. Or
imperfectiunea mecanismului reglementarii juridice conduce nu la negarea dreptului, ci la
atitudinea critica fata de acesta[50, p.26].

Autorul K.G.Fedorenko considera ca[50, p.27], in sens filzofic, ,,negarea este un element
ce denotd confruntarea unor puteri antagonice”, dorind astfel sa sublinieze caracterul inutil si
zadarnic al negarii si lanseaza totodata o teza paradoxald si aparent absurda, potrivit careia una
din structurile de temelie ale dreptului il constituie...nihilismul! Autorul isi justifica pozitia in
felul urmator ,,incercind sa se debaraseze de componentele destructive ale nihilismului, dreptul
involuntar se dezvolta, se misca, se transforma si cu cit este mai puternic impulsul schimbarilor,
cu atit mai activ se desfasoara procesul de dezvoltare al dreptului”’[50, p.26].

Ar fi nestiintificd si exageratd echivalarea necorespunderilor sau imperfectiunilor
dreptului cu nihilismul. Autorul K.G. Fedorenko, la fel ca si teoreticianul N.I. Matuzov,

defineste nihilismul juridic ca fiind: ,,0 modalitate subiectiva de concepere a realitatii juridice,
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cuprinzind fie constientizarea, fie recunoasterea fragilitatii valorii ideologico-obiective a
dreptului( normelor, institutiilor si ramurilor) in procesul reglementarii practice a unor relatii
sociale concrete[50, p.26]. Din aceasta rezultd cd nihilismul juridic, ca viziune subiectiv-
emotionald se formeaza la cel mai simplu nivel de concepere a realitatii sociale, nefiindu-i
caracteristice componentele axiologice, in conditiile In care nivelul respectiv de constientizare,
percepere si interpretare se afld intr-o corelatie strinsd cu psihologia juridicd ca nivel al
congstiintei juridice.

In legaturd cu aspectul dat, apare involuntar urmitoarea intrebare: in structura
conceptului de nihilism juridic prevaleaza ideea negarii dreptului sau a negarii valorii acestuia?
Intre aceste doud variante functioneazi interdependenta si interinfluenta reciproci manifestata
constant la diverse nivele de percepere si interpretare a normelor de drept. Atragem apriori
atentia asupra fundamentarii lucrarilor savantilor juristi dedicate nihilismului juridic pe concepte
si viziuni filozofice[6, p.44].

In aceasta ordine de idei, autoarea O.P. Gulina recunoaste posibilitatea existentei diferitor
variante de interpretare a ideilor dreptului si de negare a semnificatiilor lor axiologice, axindu-se
pe teza potrivit careia Tn Occident dreptul si continutul sau valoric este inalt apreciat si respectat,
fara acoperirea sferei de reglementare a relatiilor sociale, concluzionind ca nihilismul juridic este
0 componentd intrinsecd a tuturor sistemelor de drept[47, p.8]. Este evidenta ignorarea limetelor
unui sistem de drept dezvoltat, cunoscute fard a pretinde la o reglementare generala si absoluta a
relatiilor umane. De fapt, sistemul de drept al unei societdti democratice nici nu tinde la o astfel
de reglementare, ba dimpotriva, o atare interpretare si percepere a sferei de actiune a dreptului
indicd asupra totalitarismului. In consecintd, aprecierea situatiei date ca sursa a nihilismului este
incorecta si superficiald[S1, p.16].

Profesorul Gh. Avornic, doctor habilitat in drept, se considera printre primii autori
autohtoni care a definit fenomenul nihilismului juridic drept o directie a gindirii politico-juridice
care neagd valoarea sociala si personald a dreptului si care il considera drept o metodd mai
inferioara de reglementare a relatiilor sociale[9, p.40].

In final, studiind parerile mai multor autori, concluzionim ca: societatea detine
actualmente, ca conditie a progresului, un sistem de valori juridice bine articulat, In care se
oglindesc, pe de-o parte, practica si experienta social-politica de oranduire si conducere a
colectivitatii umane si, pe de alta parte, creatia de norme si principii bazate pe abstractizare si
teoretizare. Cu toate acestea, nihilismul juridic, care este privit ca concept de respingere a legii si
valorilor sociale si care ignora conceptul de drept, lege si ordine, pune la indoiald utilitatea

sociala a legii, totusi 1ti are dreptul la existenta[35, p.51].
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Existenta si progresivitatea unui stat de drept este direct proportionald credintei
cetdtenilor si gradului de respectare a principiilor generale de organizare si functionare,
convingerii nestramutate in valoarea si menirea dreptului — de a sluji intereselor poporului.
Oamenii inceteaza a mai crede in drept, din cauza ca nu mai vad in el un sprijin, un aparator
impartial si obiectiv al drepturilor si intereselor. Actualitatea fenomenului in tara noastra este
evidentiata de principiile constitutionale care au mai mult o valoare declarativa si o interpretare
eronatd, servind mult la acoperirea unor scopuri §i actiuni politice.

O modalitate efectiva de lupta impotriva nihilismului juridic 0 constituie continuitatea
procesului de educare a populatiei in spiritul valorilor dreptului si a celor general — umane. Intr-0
societate in proces de tranzitie, macinatd de numeroase contradictii de ordin politic, social si
moral, nihilismul juridic este la ordinea zilei. Nu ne ramine decit sa reiteram afirmatia lui A.
Sveiter, care sesiza cu regret: ,,lata a sosit si trista vreme a negarii, a respingerii, a demoralizarii
constiintei juridice. Traim in perioada inexistentei dreptului”’[52, p.89-90].

Nihilismul a capatat un caracter complex in ultimele decenii, inclusiv nihilismul moral,
politic, civil, cultural, juridic, ocupind o pozitie de frunte in rindul fenomenelor sociale atit in
tara noastra, cit si in intreaga lume. Nihilismul nu este un ,,0aspete ce std umil in spatele usii”, el
a devenit o parte componenta a vietii moderne. Manifestarile sale de proportii au afectat toate
segmentele societatii forfindu-le sa aprecieze sensul existentei in cadrul acestei noi realitati
juridice. Nihilismul a existat in mod inerent o data cu aparitia omului, a devenit o fiinta rationala
cu valori si principii proprii, pentru o viati normald. in procesul de dobindire a calitatilor
personale unice, persoana devine constientd de necesitatea absoluta a ceea ce este programat a fi
ideal sau moral.

Indeplinirea acestei obligatii reprezinta calea spre virtute, necesitatea de a face bine in
masura in care este posibil, pentru a evita o depravare, ori a rezista in fata raului. Cu toate
acestea obligatia este perceputd doar ca o necesitate externa a unor actiuni, si nu ca o motivatie
psihologico — interna[37, p.12].

Autorul A. Zreacikin mentiona cd, in cazul in care obligatia este privitd doar ca o
comanda a manifestarii individuale sub forma de reguli sociale cu caracter imperativ, aceasta
este perceputd ca o «suprimare» a individualitatii. Iubitorii de libertate si independenta
concentrati doar pe propriile lor interese si aspiratii completeaza rindul celor pentru care
obligatia are anume un asemenea tip de caracter, si nu se bazeaza pe criterii morale, dar respinge
determinarea sociald a personalitatii[37, p.13]. O astfel de pozitie a fost denumitd nihilism.
Nihilismul (din latinescul nihil, nimic) este o pozitie filozofica care sustine ca a fi, in special
trecutul si prezentul existentei umane, nu are nici o Insemnatate obiectiva, scop, adevar

comprehensibil sau vreo valoare esentiala [53]. Notiunea include o negatie specificd, in sensul ca
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obiectul este necesar pentru o viatd normald, pentru dezvoltarea individului si societadfii in
ansamblu. Nihilismul este nu doar un fenomen social, ci si unul psihologic, profund negativ,
posibil de identificat studiind literatura de specialitate ce descrie contextul social[37, p.13]. Atare
structura include trei componente[37, p.13], cea cognitiva, implicd gradul de constientizare a
obiectului si situatiei, iar cea afectivd, implicd valoarea lor emotionali. In cele din urma,
existenta unui element conotativ, implicd comportamentele efective si capacitatea de reactie,
perspectiva din care nihilismul este reprezentat ca o stare de constiintd sociala, caracterizatd de
ignoranta, respingere si evaluare negativa a culturii si valorilor inclusiv prevalenta de aptitudini
si comportamente, contrare principiilor culturii negate de el insusi[54, p.75].

Constiinta este o forma superioard de reflectie a realitatii obiective, proprie numai
omului. Etimologia acestui cuvint (conscientia; conscience; soznanie) ne demonstreaza ca
organizarea constienta este o reflectare cu stiinta, adica reflectarea in care individul dispune de o
serie de informatii ce pot fi utilizate in vederea descifrarii, Intelegerii si interpretarii unui nou
obiect, fenomen, eveniment, in psihologia clasica, constiinta este definitd drept forma suprema
de organizare psihicd prin care se realizeaza integrarea activ-subiectiva a tuturor fenomenelor
vietii psihice si care faciliteaza raportarea continud a individului la mediu[55, p.224:7, p. 450].

O forma a constiintei sociale este constiinta juridica, care desemneaza anSamblul
conceptiilor, teoriilor, atitudinilor, sentimentelor referitoare la fenomenele juridice[7, p.451].

Nihilismul juridic constd in caracteristica anumitor parti deformate ale constiintei
juridice, i anume latura ideologica si psihologicd a acesteia si are o atitudine negativa fata de
respectarea si conformarea cu cerintele legislatiei. Nihilismul juridic se opune constiintei juridice
prin nerespectarea cerintei legalitatii, care este, de facto, un antipod al sau.

In viziunea constiintei juridice, legalitatea se realizeaza prin respectarea dreptului,
consolidarea ordinii de drept si Intelegerea valorii culturale si spirituale a dreptului. Nihilismul
juridic si legalitatea fac parte din sfera vietii spirituale - domeniul de aplicare a constiintei
juridice, care este reflectatd pe deplin starea reald din societate, ceea ce constituie barometrul
fatetei psihologice si nu sociale a societatii.

Fenomenul nihilism juridic poate atinge cote de neinchipuit, caz in care asistim la
distrugerea reald a sistemului juridic, de legiferare, dar si a tuturor segmentelor de aplicare a
dreptului. Cauzele aparitiei nihilismului juridic, dupa cum am remarcat si mai sus sunt variate:
de la protestarea intemeiata contra anumitor legi, pina la crearea in mod artificial a respingerii
dreptului ca institutie sociald ineficienta si nedorita[56, p.490].

Manifestarile fenomenului nihilismul pot fi reduse la patru tipuri de baza (liberalism,
realism, vitalism si nihilism distructiv) care sunt considerate etapele principale a genezei unui

proces unic - dialectica nihilista[57, p.85:151,p.20].
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Mentalitatea nihilistd, in unitatea scopului ei fundamental, este singulara, dar aceasta
mentalitate se manifestd ea insasi in fenomene la fel de diverse ca si oamenii care o impartasesc.
Aceastd cauza nihilistd unicd este lansatd simultan pe mai multe fronturi, iar inamicii ei sunt
contrariati si indusi in eroare de tactica eficientd. La o observare mai atenta insa, fenomencle
nihiliste se reduc la trei - patru tipuri generale, posibile ca etape ale dialecticii nihiliste. O etapa a
nihilismului se opune alteia nu pentru a o combate efectiv, ci pentru a asimila erorile acesteia in
propriul program si pentru a duce umanitatea mai departe pe drumul catre abisul de la capatul
oricarui nihilism. Argumentele oricarui stadiu sunt eficiente in evidentierea deficientelor
flagrante ale unei etape (precedente sau ulterioare), dar nici un criticism nu este suficient de
radical pentru a indica erorile comune tuturor stadiilor, iar adevarurile prezente partiale, dupa
cum stim, in toate formele de nihilism nu sunt, in cele din urma, decat tactici de seducere a
oamenilor in sustinerea marelui neadevar aflat baza. Etapele pe care le vom descrie in paginile
urmatoare nu trebuie Intelese exclusiv cronologic, chiar daca in sensul cel mai exact este de fapt
o cronicd a dezvoltarii mentalitatii nihiliste incepand cu momentul esecului experimentului
nihilist la Revolutia Franceza pana la aparitia si caderea ultimelor si celor mai explicite
manifestari nihiliste din cadrul Revolutiei sovietice si al national-socialismului. Astfel, perioada
de apogeu a influentei curentului liberal se incadreaza aproximativ intre anii 1830 si 1870, iar
filosoful J.S. Mill este considerat liberalul tipic. Epoca realismului sfirseste cu ultima jumatate a
sec. al XIX -lea si este reprezentata, pe de o parte, de ganditorii socialisti, iar pe de alta parte, de
filozofii si popularizatorii (pe care ar trebui sa-i numim mai degraba ,,exploatatori”) stiintei.
Vitalismul, cu toate formele: simbolismul, ocultismul, expresionismul artistic si diversele
filozofii evolutioniste si ,,mistice”, este cel mai semnificativ curent subteran extins pe o jumatate
de secol, incepand cu anul 1875. Nihilismul deconstructivist, ale carui surse sunt inrddacinate
profund in secolul anterior, ne sugereazd o concluzie importanta atat pentru ordinea publicd, cat
si In multe sfere private, pe parcursul unui secol si un sfert, a focalizat epoca deconstructiva in
perioada 1914-1945[32].

Perioadele enumerate se suprapun, pentru ca nihilismul se maturizeazd in diverse la
popoare diverse si la indivizi diversi. Suprapunerea este mai evidenta decat poate sugera schema
noastra simplificata, astfel Incat reprezentantii fiecarei etape se regdsesc in toate perioadele si toti
ne sunt contemporani. Ceea ce este adevarat pentru perioadele istorice este adevarat si pentru
indivizi. Nu existd nihilism ,,pur” in nici un stadiu, orice experiment predominant nihilist fiind o
combinatie de cel putin doua stadii [32].

In continuare observam ci epoca Revolutiei Franceze este prima in care nihilismul a jucat
rolul central, fiecare din etape fiind reprezentatd in secolele anterioare. Liberalismul, de

exemplu, deriva direct din umanismul Renasterii. Realismul a constituit un aspect important al
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Reformei protestante si al [luminismului francez. Un tip de vitalism a aparut in ocultismul
Renasterii si al Iluminismului si, ulterior, in romantism; iar nihilismul deconstructivist mai
raspandit ca niciodata in secolul trecut, a existat ca o tentatie pentru anumiti ganditori extremisti
pe parcursul intregii epoci moderne. Cu rezerve, conceptul sus - mentionat poate fi totusi
acceptat cu aproximatie a ceea ce a reprezentat acest proces istoric si psihologic [32].

Cu privire la geneza nihilismului ca fenomen socio-juridic, intr-o analiza mai ampla s-au
identificat doud aspecte de maturizare intra personala a nihilismului si dezvoltarea sa ca fenomen
socio - juridic general. Evolutia nihilismul cuprinde mai multe etape formind un ciclu perindat in
mod constant. Prima etapa o constituie reevaluarea situatiei existente in viata publica, ciocnindu-
de de refuzul in respectarea anumitor stereotipuri depasite, idei, idealuri, concepte, reguli,
oferind un impuls pentru dezvoltarea si regenerarea unui anumit domeniu de relatii publice.
Respingerea a tot ce e vechi ia amploare, dar ponderea atitudinii nihiliste nu atinge cote maxime.
In acest context, demareazd a doua etapd a evolutiei nihilismului. Pe parcursul de reevaluirii
valorilor existente apare inevitabil o idee noud, un fel de standard in conformitate cu care se
examineaza pozitia actuald. Societatea doreste schimbari, dar existd, si nemulfumiti de inovatia
propusa si situatia existenta. Nihilismul este maximal si afecteaza aproape toate straturile sociale.
Pentru a reduce manifestarile nihilismului n societate, este necesara adoptarea unor solutii
durabile, potrivite si celor care resping trecutul si celor care nu pot accepta noile idei. Aceasta
etapd reprezintd un ,,moment de cotiturd”, mentioneaza autorul Zreacikin A.N., deoarece nu
avem ce respinge, fiindca vechile valori nu mai prezintd interes sau deja nu mai exista. Interesele
majoritafii partii poporului se iau in consideratie dar asa cum parerile si ideile minoritatii nu
coincid cu majoritatii, nivelul nihilismului in societate este redus. In orice societate nu este nimic
permanent, mai devreme sau mai tarziu apar alte idei si atitudini nihiliste, ceea ce conduce in
cele din urma la o noua reevaluare a valorilor[37, p.15].

Avand in vedere cele mentionate anterior, sustinem opinia autorului Zreacikin A.N. care
reitereaza ca nihilismul este un fenomen social general care rezulta in Tnceputul unei culturi ca o
conditie prealabild pentru dezvoltarea societatii (inclusiv normele morale, principiile, valorile,
idealurile), si care se dezvoltd in timp, intr-un lant ciclic[37, p.16]. Autorul V.N. Pristensky,
vorbind despre geneza nihilismului legal rus, distinge doua tipuri antagoniste de gindire juridica,
reflectoare a principiilor de baza ale orientarii sociale[58;37, p.16]. In aceeasi ordine de idei
continud si A.N Zreacikin care, afirma ca 1n primul caz, esenta legii rezida in caracterul
supraindividual al dreptului (vointa divind, statul etc.), atunci cdnd confera individului un
standard de conduitd care urmeaza a fi implementat de drept. Dreptul este inteles aici ca un
instrument de constrangere, exprimand doar interesul de stat absolut. In al doilea caz, dreptul a

stat la baza principiului autonomia persoanei in cazul in care dreptul devine o forma de realizare
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a libertatii individuale. Dar, argumentand ca nihilismul juridic apare doar in al doilea caz de
drept, autorul restrAnge puternic baza sociald a acestui fenomen: vointa divina, precum si alte
reguli provenite de la stat, poate deveni in orice moment obiectul unei reactii nihiliste impreuna
cu alte norme[37, p.23].

O altd sursda a nihilismului juridic sunt tovarasii lui eterni: demagogia juridica,
amatorismul juridic, fetisismul juridic, populismul, cinismul juridic, mediul sau conjunctura
politico — juridica s.a., urmate de scopuri vicioase si corupte [59, p.45].

Unii lauda proprietatile miraculoase ale dreptului, ridicind intreg sistemul juridic la rang
de ideal, divinizind fenomenul pind la imersiunea (scufundarea) acestuia in lumea iluziei. Altii,
in mod exagerat, inteleg rolul dreptului si aplicarea acestuia pentru solutionarea problemelor
urma. Sunt si dintr-acei care folosesc metode ieftine populiste prin inaintarea cererii de emitere a
unei legii oarecare, care ulterior nu are aplicare sau, din contra, cer abrogarea unei legi cu
adevarat necesara, bazindu-se pe increderea poporului. Si nu in ultimul rind, intilnim pe unii care
incearca sa se opund in mod artificial adoptarii unei legi pe motiv ca contine probleme (lacune)
imaginare[59, p.46].

De mentionat faptul ca un anumit grad de vinovatie In aparitia nihilismului juridic cade
pe umerii stiintelor juridice. Mai multe decenii la rind stiintele juridice au fost strins legate de
sistemul administrativ - mandativ, ceea ce nu putea sa nu influenteze atitudinea si conceptele
juridice. Astfel, dreptul a fost considerat exclusiv doar un mijloc de guvernare, mod in care statul
era sortit disparitiei si nici fostul sistem juridic nu avea sorti de izbinda. Cu toate cd multi
cercetatori din acea perioadd constientizau absurditatea bazata pe ratiuni politice si ideologice,
nu au indraznit sd se opuna si sa isi exprime opiniile[59, p.47].

Neglijarea dreptului de catre sustindtorii vechiului sistem administrativ de guvernare,
inclusiv de catre ,.stiintele mama” a favorizat aparitia anumitor probleme/lacune in ceea ce
priveste educatia si cultura juridica a cetdfenilor, fapt ce a condus la scaderea rapida a nivelului
de culturd si constiingd juridicd nu numai a oamenilor de rind, ci §i a Intregii societati per
ansamblu. Toate acestea au stirbit din reputatia si prestigiul dreptului, cu iscarea problemelor
juridice fara precedent. Pentru bunastarea si securitatea natiunii statul reprezintd principalul
subiect 1n procesul de educare a cetatenilor. Statul creeaza premisele insusirii de catre populatie a
unei atitudini pozitive fatd de drept, pregatirii corespunzatoare a juristilor-practicieni, dar si a
oamenilor de stiinta, pentru implementarea culturii si educatiei juridice a cetdteanului. Dreptul
are un scop, si anume de a reglementa toate relatiile sociale din cadrul societatii si a actiona in

calitate de garant in procesul de aplicare a legislatiei adoptate [59, p.48].
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In ciuda efectudrii mai multor studii fundamentale studierea nihilismului juridic a rimas
aceeasi. Nihilismul nu numai ca este perceput negativ, dar se considerd ca se bazeaza pe negarea
dreptului, pe lipsa unei traditii puternice de respectare a legislatiei, pe devalorizarea valorilor
morale si spirituale s.a.m.d. Putine sunt lucrarile ce abordeaza acest fenomen din alt punct de
vedere[60, p.10].

Fenomenul nihilismul juridic nu trebuie subestimat avind in vedere ca reprezintd un
indicator specific al situatiei socio-juridice, socio-politice si socio-economice a statului.
Nihilismul apare ca o consecintda a imperfectiunii legii, a nerealizarii guvernamentale si ordinii
de drept existente in societate[60, p.10]. Sustinem parerea autorului S.S. Alexeev, conform
careia nihilismul juridic ne permite studierea cerintelor pe care le are societatea fatd de puterea
legislativa, executiva si judecitoreasci. In prezent suntem in procesul de formare a unui stat de
drept, cu norme juridice moderne, cerute de noua realitate juridica, astfel ca nu mai putem utiliza
vechile obiceiuri si traditii juridice. Toate acestea tin de trecutul indepartat, de care trebuie sa ne
amintim, sa le studiem, dar nu mai mult. Dreptul a intrat in viata noastra pentru totdeauna. Este
timpul sd abandonam dreptul utopic, indiferent de formatiunea social-politica creata. Dreptul este
nemuritor. Societatea umana are un viitor, daca va marca extinderea si imbunatatirea civilizatiei,
culturii si valorilor umane. O atare perspectiva optimista este reala si pentru drept[61, p.10].

Prin ce se explica capacitatea de supravietuire a nihilismului juridic astazi, in conditiile
formarii statului de drept? Prin mostenirea trecutului si conditiilor care au condus la perceptia
deformatd a dreptului nu numai de generatiile trecute dar si de cele viitoare. Tinand cont de
stabilitatea si durabilitatea stereotipurilor, este importantd ruperea acestei linii ereditare. Este
nevoie de timp pentru realizarea pe deplin a valorii dreptului ca unul dintre pilonii vietii sociale.
Calea spre aceasta realizare incepe cu eliminarea atitudinii indiferente si nerespectuoase fata de
drept a principalilor educatori — parintii [39].

Un impediment de eliminat, destul de frecvent intilnit este ciocnirea persoanei cu
realitatea juridicd. Numai de pe pozitii restrictiv normativiste poate fi desemnata legatura directa
intre statul de drept si comportamentul individului, fundament pe care au fost construite multe
din schemele propuse in literatura de specialitate, ca mecanism de actiune a dreptului. In realitate
insa, asupra constiintei juridice i a comportamentului individului influenteaza nu atit textul
legilor, cit activitatea autorititilor publice. In cazul in care o persoani se adreseazi unui organ de
stat pentru rezolvarea unei chestiuni si acolo se confruntd cu proceduri birocratice si refuzuri
nejustificate, mass-media cit de mult n-ar aproba virtutile legislative ale noii legi, aparitia
nihilismului juridic este evidentd. Sund paradoxal, dar unul din factorii care favorizeaza
nihilismului juridic este dreptul in colaborare cu iluziile legislative. De exemplu, ideea elaborarii

si promulgarii unei ,,legi bune” este suficienta pentru domeniul reglementat unde totul este
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prestabilit si perfect. Cu toate acestea in realitate este mult mai complicat si legea are toate
sansele sa fie abrogata.

In constiinta zilnica a cetatenilor iluzia legislativa se transforma si iau nastere frustrarile
nejustificate in raport cu dreptul in general[39].

Fenomenul nihilismul juridic este unul complex, intelegerea caruia necesitd munca
asidud. Oricine cu ratiune si gandire logica, analizind normele juridice, trebuie sd vada nu doar
aspectele pozitive, ci si pe cele negative. Nihilismul juridic ca fenomen este un insotitor constant
al dreptului. Evolutia sa este continud, o datd aparut, nihilismul juridic evolueaza de la o stare la
alta, ba regresind, ba evoluind, o data cu evolutia dreptului evolueaza si nihilismul juridic. Asa
este conceputd lumea noastrd, asa sunt legile omenirii, asa este filosofia acestui fenomen[59,
p.49].

Toate aceste circumstante constituie o motivatie in plus pentru explorarea aspectelor
teoretice si practice ale nihilismului juridic, fapt determinant in mod prioritar la cercetarea
prezentei teme. Scopul final al lucririi consta in cercetarea complexa a fenomenului nihilism
juridic, prin determinarea continutului, elementelor constitutive si consecintelor intru formularea
recomandarilor de perfectionare a cadrului social, juridic si culturologic in vederea prevenirii si
combaterii fenomenului dat la etapa actuala de dezvoltare a societatii contemporane.

In procesul de realizare a scopului au fost formulate urmatoarele obiective:

1. Sinteza materialelor stiintifico-doctrinare si empirice disponibile dedicate studiului
fenomenului nihilism juridic;

2. Stabilirea si formularea tezelor conceptuale in abordarea filozofico-juridica si
teoretico-practica a nihilismului juridic;

3. Analiza retrospectiva a fenomenului nihilism juridic prin prisma operelor doctrinarilor
antici, medievali, moderni §i contemporani;

4. Identificarea esentei si acceptiunilor nihilismului juridic;

5. Determinarea factorilor influentabili ai nihilismului juridic, analiza naturii si
continutului dreptului, legii, moralitdfii si religiei In unitatea caracteristicilor comune si
distinctive, inclusiv in contextul investigatiei esentei, continutului, proprietatilor obiective si
manifestarilor nihilismului juridic;

6. Analiza si caracterizarea structurii nihilismului juridic, prin prisma celor mai frecvente
si periculoase forme de manifestare;

7. Cercetarea nihilismului juridic ca element de deformare a constiintei juridice;

8. Studierea cauzelor raspindirii nihilismului juridic;

9. Aprecierea obiectiva a gradului de prevalentd si a consecintelor sociale a nihilismului
juridic;
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10. Determinarea si cercetarea consecintelor sociale ale nihilismului juridic;

11. Identificarea si analiza masurilor de prevenire si combatere a nihilismului juridic.

Noutatea si originalitatea stiintificd deriva din modalitatea de abordare a problemei, din
insdsi natura obiectului de cercetare. Astfel, pe fundalul abordarilor complexe, a fost studiatd
evolutia nihilismului juridic prin prisma conditiilor istorice, premiselor ce au condus la aparitia
fenomenului, dar si a cauzelor raspindirii acestuia. Cercetarea consta in studiul teoretico-practic
si juridic al nihilismului juridic, cu dezvéluirea surselor i cauzelor raportate la realitatile
contemporane, precum §i fundamentarea si analiza celor mai eficiente modalitati de reducere si
depasire a acestui fenomen.

Problema stiintifica solutionata consta in elaborarea instrumentarului de identificare a
nihilismului juridic, fapt ce a condus la clarificarea semnelor distinctive in vederea evaludrii
impactului nihilismului juridic asupra reglementarilor juridice.

Valoarea teoretica a prezentei lucrari este determinata de noutatea stiintifica, actualitatea
si concluziile generale formulate. Importanta abordarii nihilismului juridic din perspectiva teoriei
generale a dreptului este apreciatd atit pentru faptul ca oferd o privire generald asupra
nihilismului juridic, cit si pentru marcarea elementelor distincte, specifice nihilismului juridic in
diverse ramuri.

Valoarea aplicativa rezida in faptul ca, analizind nihilismul juridic prin prisma etapelor
istorice, ni se ofera posibilitatea intelegerii nuantelor determinative ale aparitiei fenomenului, ale
impactului sdu asupra societatii i statului de drept si nu In ultimul rind ale masurilor de
prevenire si combatere a acestui flagel. In tezi sunt accentuate momentele - cheie ale
manifestarii nihilismului juridic si ale consecintelor sociale si juridice, cu formularea
propunerilor clare si recomandarilor bine argumentate cu privire la modalitatea de prevenire si,
mai ales, de combatere a nihilismului juridic: recomandari de ordin juridic, social, psihologic.
Materialele cercetdrii extind viziunile teoretice existente vizavi de fenomenul nihilismului
juridic. In plan practic, ideile fundamentale ale lucrarii pot fi aplicate in cercetirile teoretice
generale si de ramura avind ca obiect fenomenul nihilismul juridic i constiinta juridica, la fel, in

procesul de studii, si la predarea cursului de teorie generala a dreptului si a filosofiei dreptului.

1.3. Concluzii la Capitolul 1

Fenomenul nihilismul juridic nu se bucura de o atentie cuvenita, atit in doctrina nationala,
cit si a cea internationald, si nu a fost univoc cercetat, interpretat si, mai ales, inteles. Este
evident ca intrebarile iscate au preocupat specialistii In domeniu, iar explicarea fenomenului,

depindea In mare masura de epoca, traditiile scolilor juridice, situatia geo politica, raportul dintre
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stat si drept, dintre drept si morald, precum si de un sir de alfi factori care, direct sau indirect,
determina esenta si formele de manifestare a nihilismului juridic.
Rezumind cele expuse in Capitolul 1, concluziondm urmatoarele:

— In calitate de concept generic, nihilismul juridic este o forma a nihilismului social, adica
existenta nihilismului juridic este de neconceput in afara nihilismului social, anume cel din urma
reprezintd o premisa a aparifiei, evolutiei si dezvoltarii nihilismului juridic. Nihilismul social
reprezintd fenomenul de combatere, negare si renegare oricdrei valori existente in societatea
umanad, indiferent de sfera de aplicare si de domeniul de activitate. Nihilismul juridic se plaseaza
in acelasi rind cu nihilismul politic, religios, moral, cultural, epistemologic, axiologic, cosmic
s.a.

— Facind o sinteza a materialelor stiintifice doctrinare si empirice dedicate diverselor forme
ale nihilismului juridic, recunoastem nihilismul juridic ca o atitudine sceptica si negativa in
raport cu dreptul, care poate ajunge pana la lipsa totald de incredere in potentialul de rezolvare a
problemelor sociale conform justitiei sociale, si care se manifestata sub mai multe forme;

— Trasatura comund a tuturor formelor de nihilism este negarea, desi nu orice negare
constituie nihilism. Negarea este conceptul conform caruia vechiul este negat de catre nou, iar tot
ce-i nou este nou doar pe moment, deoarece totul este relativ. Deci noul poate fi supus negarii.
Negarea dialectica este de facto o auto negare, fiecare fenomen din realitatea continua contine in
sine, propria sa negare. De concretizat cd negatia din nihilismul juridic are intotdeauna un
caracter distructiv, aceasta caracteristica ce diferentiaza negarea din nihilismul juridic de orice alt
fenomen ce neaga sau contestd un fenomen sau o valoare. Simptomele tipice ale nihilismului
sunt intensitatea, respingerea categoricd si fara compromisuri cu predominare subiectiva care, de
cele mai dese ori are un caracter individualist;

— Din punctul de vedere al genezei nihilismului juridic, toate manifestdrile pot fi reduse la
patru forme de baza: liberalism, realism, vitalism si nihilism distructiv. Liberalismul (sa ne fie
ingaduita specificarea de la inceput!) nu este un nihilism fatis; este mai degraba un nihilism pasiv
sau, mai bine zis, temelia neutra de dezvoltare a fazelor evoluate de nihilism. Liberalismul a fost
reprezentantul incompetent al unei mosteniri in care nu a crezut niciodata deplin, atitudine care a
constituit una din cele mai semnificative cauze ale nihilismului fatis. Civilizatia umanista liberala
care, in Europa de Vest, a constituit ramasitele Vechii Ordini, distrusa in cele din urma in timpul
Celui de-al Doilea Razboi Mondial si al revolutiilor din al doilea deceniu al sec. al XX-lea si
care continua sa existe — desi Intr-o forma mai atenuata ,,democratica” — in lumea libera de
astazi, poate fi caracterizata in primul rand prin atitudinea ei fatd de adevar. Aceasta nu este o
atitudine de ostilitate explicitd si nici macar de indiferentd deliberata, pentru cd apologetii ei

sinceri au, fard discutie, o perspectiva genuina asupra a ceea ce ei considera adevar; este mai
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degraba o atitudine in care adevarul, in ciuda anumitor aparente, nu mai ocupa centrul atentiei.
Spre deosebire de incertitudinea liberald, conceptia realistd despre lume pare perfect clard si
deschisa. In locul agnosticismului sau al unui deism evaziv, este un ateism deschis; in locul
confuzelor ,,valori superioare”, materialismul pur si individualismul. Liberalismul, asa cum am
vazut, a relativizat adevarul prin indiferenta fata de el, pastrand totusi prestigiul acestei etichete;
realismul a atacat adevarul in numele unui adevar inferior, partial. Vitalismul, In opozitie atat cu
liberalismul, cat si cu realismul, nu are nici o legatura cu adevarul, ci se dedica pur si simplu unei
cautari de cu totul alta naturd. Aici gasim in cele din urma un nihilism aproape ,,pur”, o furie
impotriva creatiei si a civilizatiei care nu se va calma pana nu le va reduce la inexistenta.
Nihilismul distrugerii, ca nici o altd forma de nihilism, este unic pentru epoca moderna.

— Obiectul nihilismului juridic in sens filozofic il constituie negarea continutului axiologic al
sistemului de drept, in sens juridic — eclipsarea valorii dreptului, normei juridice, valorii cu
caracter juridic, neoferind nimic in schimb. Aceasta este caracteristica esentiald de delimitare a
nihilismului juridic de orice alt fenomen care are drept scop negarea. O sursd importantd a
nihilismului juridic o constituie tovardsii lui eterni: demagogia juridica, amatorismul juridic,
fetisismul juridic, populismul, cinismul juridic, mediul sau conjunctura politico — juridica s.a.,
urmat de scopuri vicioase si corupte.

Conceptul de nihilism este foarte complex. Cu toate acestea, vizeaza inainte de toate
primul rand anumite ideologii ale sec. al XIX-lea, avand ca obiect valori sociale particulare.

Nihilismul nu este 0 problema in sensul unei chestiuni de rezolvat prin procedee
stiintifice, cat o problema in sens economic, existential, vital, Intr-un cuvant o piatrd de care ne
impiedicdm. Nihilismul, inainte de a fi un subiect, care suscitd interesul filosofic, este un
principiu activ in istorie, sau mai degrabd, forma pe care o imbracd in mod obligatoriu

exprimarea unui astfel de principiu, o forma nihilistd, o lege de dezvoltare istorialmente nihilista.
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2. ARGUMENTARI TEORETICE IN APRECIEREA ESENTEI, CONTINUTULLUI,
STRUCTURII ST FORMELOR DE MANIFESTARE A NIHILISMULUI JURIDIC

2.1.Identificarea esentei si acceptiunilor nihilismului juridic

Constiinta juridica ca fenomen exprima starea spirituala a indivizilor formata ca rezultat
al asimilarii unor cunostinte juridice, si reflectd atitudinea individului referitor la sistemul de
drept, la modul in care sunt reglementate raporturile juridice, la activitatea organelor de stat i de
drept[11, p.81].

In societatea contemporana sunt suficiente cazuri in care constiinta juridicd a indivizilor
este Intr-un fel sau altul deformata, fie in virtutea deficitului de informatie, fie a lipsei educatiei
juridice, fie a promovarii insuficiente a valorilor juridice, etc. Cuvintul ,,deformare” provine din
latina deformatio si inseamna denaturare, desfigurare. Deformarea constiintei juridice apare ca
rezultat al lipsei de informatie juridica, ori necunoasterii i neintelegerii legislatiei in vigoare,
indivizii nu primesc instruirea necesara si nu au formate deprinderi de a respecta legea, dar chiar
si in cazul posedarii unor cunostinte juridice elementare, indivizii nu au ,,cultivat” respectul fata
de valorile si normele juridice, le ignora sau manifestd o atitudine ostila fatd de acestea. Este
posibila si formarea unei atitudini de idealizare a normelor de drept, indivizii considerind dreptul
0 panacee pentru toate problemele din societate, iar la momentul confruntarii cu o situatie reala,
constientizeazd cd norma juridicd nu este perfectd sau nu le convine modul in care legea
reglementeaza anumite raporturi sociale, ca urmare dezamagindu-se in normele juridice[11, p.81].

Autoarea L.A. Lushina considera cd de-a lungul evolutiei umane s-a vorbit, dar si s-a
scris foarte mult despre fenomenul nihilismului moral, cultural, politic, etic, estetic, intr-un
cuvint despre nihilismul social (general), dar o atentie deosebita s-a acordat nihilismului juridic.
Acesta din urma s-a aflat mereu intr-o evolutie continud. Destul este sd spunem doar cd la
conducerea societatii umane s-au aflat mereu oamenii si nu legea. Cercetitorul A.I. Herten citat
de L.A. Lushina, afirma ca: ,,...omul, indiferent de ce statut are, ignora, sau incalca legea, ori de
cite ori are ocazia, dacd simte, cd nu va suferi de pe urma anumitor impunitati, lucru transpus in
practica si de guvernare»[51, p.40].

In literatura de specialitate, esenta nihilismului juridic este identificati de doud abordari
(metode), si anume:[63, p.40]

— clasica (traditionald);
— inovatoare.

Abordarea uzuald, clasica, sustinutd de marea majoritate a oamenilor de stiintd, a

nihilismului juridic il reda ca un fenomen social-distructiv, esenta caruia consta in manifestarea

unei atitudini negative fatd de drept, lipsa de incredere in potentialul acestuia de-a rezolva
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problemele societatii in conformitate cu cerintele justitiei (dreptatii si echitagii) sociale.
Asemenea predispozitii antilegale, considera teoreticianul V.A. Tumanov, definesc ,,clementele
si caracteristicile constiintei publice si a psihologiei nationale, sunt de facto o trasatura
distinctiva a culturii traditiilor si modului de viati»[39]. In aceeasi ordine de idei continui si
autorul V.O. Lucin[64, p.251], care afirma ca:»...nu putem ignora factorul national, dar si mai
periculos este sd exageram importanta sa”.

In acelasi timp, autorul V. Kazantev, atrage atentia asupra faptului ca nihilismul juridic
nu trebuie interpretat ca o caracteristicd indscutd a societatii umane. Acest fenomen este, cu
sigurantd, legat de modul de viatd existent in comunitate, reflectind multe din componentele
(elementele) sale negative, dar acest lucru nu este ,,un semn din nastere» al psihologiei
nationale[72, p.43].

O parte a elitei stiintifice nu este de acord cu aceastd opinie. Este clar cd sentimentul de
respingere a dreptului nu apare o datd cu nasterea, ci se formeaza in timp, $i numai din cauza
lipsei de rezultate pozitive la interactiunea cu normele de drept. Nihilistii, la fel ca si infractorii,
nu se nasc, ei se formeaza pe parcursul vietii - este o caracteristici a mentalitatii umane si a
noastrd nationald, cu toate componentele sale de naturad psihologica[65, p.34].

Cercetatorii contemporani considera ca: ,,...una din trasaturile negative ale mentalitatii
(inclusiv nationale) este si nihilismul juridic — un fenomen extrem de distructiv. Dispretul
dreptului ca concept este ,,0 boala cronica» a societatii noastre, fapt cunoscut si recunoscut la
nivel international”’[66, p.182].

Sustinem opinia autorului N.I. Matuzov conform cdreia nihilismul juridic este un
fenomen complex si multidimensional, dar esenta lui se manifestd, in general, prin atitudinea
negativa si lipsita de respect fata de drept, lege, ordine normativa, dar in ceea ce priveste
izvoarele (cauzele) principale, acestea sunt: ignoranta juridicd, indolenta, lipsa de experientd,
progresul lent sau chiar regresul, lipsa de cultura juridica a marii majoritati a populatiei[49, p.3].

In aceiasi ordine de idei continui autoarea Zubanova S.G., care considerd in calitate de
cauze oficiale ale aparitiei nihilismului juridic urmatoarele[67, p.83]:

— Caracterul despotic al puterii statale;

— Specificul dezvoltarii istorice a statului;

— Utilizarea unei legislatii represive;

— Lacunele existente 1n legislatie, In sistemul de drept;

— Existenta unor metode administrative de comanda in sfera politicd si economicd a
societatii;

— Lipsa 1n statul dat al traditiilor democratice si de drept;
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— Existenta unei perioade de tranzitie care genereaza dificultati si probleme in sistemul de
drept.

Autoarea N.V. Varlamova mai adauga la aceasta listd si ignorarea juridica. ,,Are loc o
respingere a dreptului, societatea tinde sa se descurce si fara el”. Aceasta ,,alienare” nu a aparut
ieri”, dar insoteste parcursul istoric al societatii umane pina in prezent, fiindu-i un partener
,devotat”’[54, p.75].

Autorul V.A. Tumanov constatd cd, in momentul cind tara, guvernarea abandoneaza
metodele totalitare de impunere a ordinii de stat si incearca sa ia calea statului de drept, de Indata
ce oamenii pot sd se bucure de drepturile si libertatile lor fundamentale, se observa nivelul scazut
de cultura juridica existent in cadrul acestei societati, in care de-a lungul deceniilor a prevalat
nerespectarea si subestimarea dreptului. Nihilismul juridic, privit prin prisma necesitatii
dreptului a devenit mult mai evident si periculos, decit in cazul dreptului nerevendicat[46, p.52].
Anume astfel de declaratii, dar si celelalte similare lor §i reprezintd cea mai des intilnita
acceptiune a nihilismului juridic[65, p.43].

Reprezentantii abordarii ,,inovatoare” a intelegerii nihilismului juridic incearca sa
fundamenteze ideea despre aspectul sdu pozitiv sau, mai bine zis, teza conform careia, in aparitia
nihilismului juridic este vinovat insusi dreptul, deoarece este imperfect si ineficient s.a.m.d.,
cazul in care nu are nici un rost sa lupti contra lui. Nihilismul juridic este interpretat de ei ca
fiind: «...un punct de reper social si specific ce indica vectorul principal al tendintelor negative
in domeniul juridic, fard de care devine dificila gasirea defectelor si erorilor de drept, devenind
astfel inaplicabil in domeniile ce necesita implicare directd[50, p.7]. Aceastd pozitie mai poate fi
denumitd si ,,dezamorsatd” sau chiar ,,defdimatoare”. Nu este nimic altceva decit o ipotezd a
neincrederii si scepticismului. Desigur, recunoastem imperfectiunea multor legi adoptate, mai
mult decit atit ineficienta lor, nu-si ating scopul, nu reflectd in intregime sau deloc interesele
cetatenilor[63, p.36].

Transformindu-ne intr-un ,,avocat” al dreptului, ,,pledoaria noastra” s-ar axa pe ideea,
conform careia: dreptul ca institutie democratica, umana nu este vinovat de aparitia nihilismului
juridic, si ca principala cauza a aparitiei acestui fenomen, figureaza in Tnsasi natura dreptului [65,
p.43]

Experienta ne demonstreaza ca imperfectiunea legilor alimenteazd in mod obiectiv
nihilismul juridic, ele fiind respinse de catre cetateni si percepute ca fiind inechitabile. Suntem
de acord partial cu cele circumscrise mai sus, dar nu se cuvine in baza anumitor fapte de facut
concluzii si generalizari. Cu alte cuvinte, deficientele (lacunele) dreptului nu pot servi drept

motiv pentru a justifica nihilismul juridic[65, p.44].
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Nihilismul juridic mai este numit de catre autorul Kasatkin S.N. si: «...fenomen inter-
subiectiv care actioneaza in calitate de caracteristica a constiintei juridice, dar si a dreptului,
precum si a Intregii validitati juridice si este, de facto, o nonexistentd a dreptului, o distrugere
socio-culturala, ontologica, valorica si de acceptiune»[68, p.21]. Sensul pozitiv il vede prin
prisma negarii formale a activistilor sociali; Tn esentd, inseamna omologarea ideii de ordine
juridicd si unitate, ramase nerealizate 1n experienta personald a individului 1n viata unei
comunitati sociale.

A fi de acord cu astfel de interpretari vagi ale nihilismului juridic este destul de dificil,
deoarece acestea se distanteaza de esenta fenomenului si nu dezvaluie continutul sau de baza.
Complexitatea deliberata si dorinta de originalitate nu conduc intotdeauna la rezultate pozitive, si
nu inseamna Intotdeauna ,,inovatie[65, p.44].

In conformitate cu declaratiile autorului V.I. Cervoniuk, care stabileste noi tendinte in
studiul nihilismului juridic, mentiondm c&: « ...ntihilismul juridic pentru noi este mai degraba o
norma si nu o patologie, sund nu prea optimist, dar aproape de adevar’[69, p.671]. In sine, acest
lucru este adevarat! De aici reiese ca, deoarece nihilismul juridic s-a inrddacinat adinc in
perceptia maselor largi, a devenit o norma a comportamentului lor, de aceea ar trebui deci sa-I
acceptam. Noi consideram ca tocmai din cauza acestui fapt, este nevoie de a ,,Jlupta” intentionat
cu acest fenomen macabru[63, p.37].

Detinind ferm pozitia la nivelul constiintei juridice uzuale, nihilismul devine trasatura
definitorie a vietii, nu doar individuale, ci si sociale. Domeniul sdu de aplicare este atit de vast,
incit capatd un caracter de dezastru national, iar societdfii Tn cauza 1i cauzeaza un imens §i
ireparabil prejudiciu[63, p.37].

in sfera juridica, remarca LA. Tihomirov[70, p.25], foarte statornic si consecvent s-a
dovedit a fi nihilismul juridic In masa, care impiedicd formarea unui nivel Tnalt de cultura
juridicd; si chiar daca existd o abundentd de legi, normele lor nu au devenit un element valoric
care std la baza comportamentului uman. Din cele relatate se constatd ca nu existd un consens
asupra conceptului de nihilism juridic, dar in aceasta nu este nimic deosebit, deoarece, in oricare
stiintd controversele, contradictiile si litigiile reprezinti o norma. In acest caz vorbim despre un
fenomen complex, care provoacd un interes crescut nu numai in lumea stiintifica, dar si in viata
de zi cu zi. In prezent, atit juristii, cit si filozofii incearca sa explice sensul profund, complex si
multidimensional al nihilismului juridic, care a devenit un obiect nu numai de speculatii
filozofice abstracte, dar si obiect al litigiilor juridice, fapt ce indicd o gama larga, nivelurile lui de
manifestare. Acest lucru pare ciudat si neverosimil, dar cazurile concrete de demonstreaza

contrariul[63, p.38].
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Autorii V. Kazantev si N. Kornushov abordind problema nihilismului juridic in Federatia
Rusa prin prisma daunelor morale, mentioneaza situatia, conform careia: Intr-una din instantele
din Federatia Rusd s-a audiat dosarul cu privire la ,notele critice” din ziarul ,,Zvezda”
(,,3Be3ma’), care confinea constatari negative privind activitatea organelor de drept. Ca raspuns la
publicarea articolului cu pricina, purtatorul de cuvint al Departamentului Afacerilor Externe din
regiunea Permi a trimis un telefax, prin care l-a acuzat pe autorul articolului de analfabetism
juridic si nihilism juridic. Jurnalistul care a scris nota s-a adresat in instanta de judecata pentru
apararea demnitatii si reputatiei profesionale. Cererea a fost sustinuta de catre toate instantele
judecatoresti, care au obligat inculpatul sa compenseze daunele morale ale reclamantului, dar in
cursul cercetarii a fost nevoit el insusi sd analizeze conceptul de nihilism juridic, sa atraga
experti si sd studieze literatura de specialitate. In special, a fost supus analizei conceptul cuprins
in cadrul Enciclopediei juridice[71, p.344], unde acest fenomen este definit ca fiind acea
atitudine care s-a format la nivel statal si individual si consta in refuzul (respingerea) la nivelul
subconstientului a importantei dreptului, legilor in viata sociala si individuald a fiecaruia.
Rezultatul procesului, legalitatea caruia a fost confirmatd de toate instantele superioare a fost
fixat in motivarea deciziei: «In timpul sedintei de judecata, reprezentantul inculpatului nu a putut
prezenta argumente valabile cu referire la analfabetismul si nihilismul juridic al
reclamantului”[72, p.39].

Existd si alte exemple de condamnare oficiala a manifestdrilor de nihilism, inclusiv de
ordin, juridic. In anul 1998, o instanti de judecati din Spania 1-a condamnat pe Pablo Varela la 5
ani de privatiune de libertate, pentru negarea Holocaustului, care este un fapt bine cunoscut si
fiabil de distrugere de catre nazisti in timpul celui de-al doilea Razboi Mondial, a 6 milioane de

2 A
1

evrei (amintim ca cuvintul ,,nihilism” in traducere literara din limba latind, Tnseamna ,,negatie”).
In acelasi timp, pentru publicatii similare despre realitatea Holocaustului, in Franta a fost
condamnat scriitorul si filozoful Roger Garuda[73].

In cele din urma, o instanta austriaci a emis verdictul de vinovat intr-un proces similar in
ceea ce-1 priveste pe istoricul D. Irving, aplicindu-i o pedeapsa de 3 ani privatiune de libertate.
Istoricul britanic D. Irving la o conferinta stiintifica ce a avut loc in 1989 in Austria, afirma ca in
lagarele de concentrare fasciste nu existau camere de gaz si, in general, ca Hitler nu stia ce tipuri
de infractiuni se comiteau in lagarele de concentrare contra poporului evreiesc si ca numarul
jertfelor este vadit marit. Mai mult decat atat, omul de stiinta a pus sub semnul intrebarii insasi
existenta Holocaustului. ,,Nu exista dovezi evidente”, - a spus el odata despre tragedia care a luat

viata a sase milioane de evrei[74] Conform legii austriece persoanele care nu recunosc

"genocidul comis de national-socialistii sau alte crime ale national-socialistilor Tmpotriva
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umanitatii", poartd raspundere penald. Pedeapsa maximad in acest caz este de 10 ani de
inchisoare[74].

Prin urmare, in anumite situatii si tari, nihilismul poate fi un motiv legitim pentru a priva
anumite persoane de libertate.

In Republica Moldova astfel de situatii nu si-au gasit reflectare si dacd au fost chiar, ele
au fost voalate prin prisma altor fenomene. Sunt aceste precedente o ,,persecutie” asupra
dreptului la propria opinie? Consideram ci nu! In cunostinti de cauzi cu cele mentionate mai
sus, o atentie deosebita am acorda-0 distinctiei intre actiunile ilegale si opiniile non-juridice. Nu
poate surveni raspunderea pentru ideile si conceptiile pe care le avem, deoarece si cele mai
daunatoare si periculoase idei, ginduri, nu reprezintd o amenintare atita timp cit acestea nu-si
gisesc o intruchipare practica. Insi acceptiunile care rezultd din astfel de ginduri si care contin
semnele unor actiuni ilegale pot si ar trebui sd atraga sanctiuni prevazute de lege. Cu toate
acestea, trebuie de mentionat ca, atunci cind o persoand este judecatd pentru o oarecare
faradelege, putem spune ca el este judecat practic si pentru nihilism juridic, adica pentru lipsa de
respect fatd de ordinea juridica stabilita[63, p.38].

La nivelul constiintei de masa si de grup, nihilismul juridic este definit ca o atitudine
sociald, generald, compusd din mai multe setari fixe si individuale. Esenta sa este o reactie
psihologica de raspuns la stimulii externi ai persoanelor fizice, sau ai societatii in general, fatd de
reglementarile legale[40, p.66]. Autoarea O.R. Gulina numeste nihilismul juridic o forma a
congstiintei sociale, care reflecta caracteristicile politice, sociale si istorice ale societatii. ,,Gradul
de nihilism juridic este un test de turnesol (foc), un indicator al starii de sanatate a societatii si a
statului 1n care apare”[47, p.3]. Despre profundul psihologism al fenomenului studiat vorbesc si
alti autori. Este greu sa nu fim de acord cu aceasta, in special cind mai multe ,,coliziuni”, intre
oameni i normele de drept nu dau rezultatele scontate. La cetateni involuntar se formeaza o
atitudine negativa atit fatd de functionarii ce aplica unele sau alte dispozitii, precum si fatd de
aceste dispozitii[65, p.44].

Autorii Gh. Costachi si S. Zlobin, vad in nihilismul juridic un antipod al culturii juridice,
adica negarea valorii dreptului, a legii si a altor institutii juridice ce reglementeazd relatiile
sociale[75, p.9].

Rolul dreptului in societate este intr-o continud crestere, deoarece el este cel mai
important instrument de reglementare a relatiilor sociale, mai mult decit atit oamenii ar trebui sa
fie deja pregatiti pentru o astfel de viatd. [.A. Ilin scria: ,,Oamenii trebuie si este demn sa
cunoasca legile, partea componenta a vietii juridice, deoarece este absurda si periculoasa, starea
de fapt in care oamenii nu au acces la cunoasterea dreptului... Omul ca entitate spirituald nu

poate trai in afara dreptului”[76, p.23-24].
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Totusi existd cazuri in care nihilismul juridic este provocat de stat, punind persoana in
situatia, in care respectarea normelor juridice este imposibild, dacd vrei sa ai o viatd decenta
(prevalarea normelor morale), deoarece drepturile omului, prevazute de Constitutie, sunt
incalcate in mod direct de unele acte normative. Cu toate acestea, persoanele cu un inalt nivel de
culturd juridica vor contesta aceste acte normative. Un exemplu clar il vedem prin prisma
manifestarilor pasnice si legale ale mamelor cu copii din Republica Moldova, contra
modificarilor la Legea Nr. 332 din 23.12.2013 pentru modificarea si completarea Legii Nr. 289-
XV din 22 iulie 2004 privind indemnizatiile pentru incapacitate temporara de munca si alte
prestatii de asigurari sociale [77]

Desigur, aceste modificari au un puternic caracter volitiv, dar nihilismul juridic pus in
fata unei astfel de situatii va avea un caracter fortat. Ne intrebam daca statul nostru, Republica
Moldova Tmpreuna cu Ministrul Muncii, Protectiei Sociale si Familiei, prin adoptarea unei legi
contradictorii dreptului fundamental — general si universal, dar si prevederilor Constitutiei nu da
dovada de nihilism juridic, negarea si devalorizarea unui drept bine definit. Consideram ca da!

Intru sustinerea opiniei expuse, remarcim ci conform alin. (2) al art. 49 din Constitutie,
statul ocroteste maternitatea, copiii si tinerii, stimuland dezvoltarea institutiilor necesare. Astfel,
norma constitutionald presupune ca maternitatea este ocrotitad si Tncurajatd de stat si se bucura de
respectul intregului popor. Maternitatea este, in esentd, capacitatea femeilor de a indeplini
principala functie biologica si sociald — continuarea rasei umane. Protectia maternitatii constituie
una din prerogativele Republicii Moldova, care se manifesta prin diverse masuri de ocrotire a
intereselor mamei si ale copilului, precum si prin masuri speciale de protectie in domeniul
muncii §1 ocrotirii sandtdfii femeilor, prin crearea de conditii care permit femeilor sa Tmbine
munca cu maternitatea; prin apararea juridica, prin sprijinul material si moral, acordat mamei si
copilului, inclusiv concediul prenatal si cel postnatal, precum si de concediile pentru ingrijirea
copilului, cu mentinerea salariului, alte Tnlesniri pentru femei gravide si mame[80, p.198].

Normele constitutionale supuse comentariilor sunt dezvoltate in Legea nr. 338-XI1I din
15.12.1994 privind drepturile copilului, care stabileste cd ocrotirea de catre stat si societate a
copilului, familiei si maternitatii constituie, in Republica Moldova, o preocupare politicd, sociala
si economicd de prim ordin. Prevederi referitoare la tema abordatd contin Hotararea
Parlamentului nr. 392-XII din 05.12.1990 cu privire la masurile de neamanat pentru
imbunatatirea situatiei femeilor, ocrotirea mamei si a copilului, intarirea familiei si hotararile
Guvernului nr. 137 din 20.03.1991, nr. 198 din 16.04.1993, nr. 679 din 06.10.1995, nr. 409 din
09.04.1998, nr. 1001 din 30.09.2005, nr. 450 din 28.04.2006, nr. 290 din 15.04.2009 etc.[78,
p.200].
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Majoritatea drepturilor prevazute de Constitutia Republicii Moldova au ca titulari
femeile, copiii §i tinerii, iar unele vizeaza direct sau exclusiv acesti subiecti. Astfel, dreptul la
invatamantul general obligatoriu apartine copiilor; femeile si tinerii au dreptul la un regim
special de munca; maternitatea, copiii §i tinerii sunt ocrotiti de stat etc. Art. 50 din Constitutie
exprimd adevarul ca tinerii §i copiii constituie marele potential uman al societatii, viitorul si
perspectiva ei. Acest potential uman are dreptul la protectie si asistenta speciald, ceea ce impune
obligatia statului de a crea conditii pentru dezvoltarea lui armonioasa si plenara[78, p.201].

Prevederile art. 50 alin. (1), conform carora mama si copilul au dreptul la ajutor si
ocrotire speciala, toti copiii, inclusiv cei nascuti in afara casatoriei, se bucura de aceeasi ocrotire
sociala, au o dubla semnificatie: 1. Deoarece femeia-mama este cea care da viata copilului, este
firesc ca ea sa fie ocrotita si tratata special, la fel ca si copilul pe care-1 naste. Textul in cauza nu
face decat sa completeze dispozitiile art. 49 alin. (2) din Constitutie, conform carora statul
ocroteste maternitatea, copiii si tinerii, care ar fi trebuit sa fie inserat in art. 50[78, p.201].

Nihilismul juridic isi are radacinile guvernarea sub toate aspectele, lucru confirmat si de
barierele ce exista intre administratia publica centrala si cea locald. Din pacate, in ultimul timp s-
au schimbat foarte putine atit la nivel legislativ, cit si la nivel executiv, ceea ce alimenteaza
terenul fertil pentru atitudinea cetatenilor fatd de drept. Puterea este conceputa ca model de
comportament conformat intru totul legii si dreptului.

Citind-o pe 1.O Tibulevskaia, care afirma ca[79, p.7].: «...subestimarea naturii morale a
dreptului duce la functionarea ineficientd a tuturor elementelor sistemului juridic §i are un impact
direct asupra dezvoltarii societdtii...”. Conchidem ca subestimarea nu face altceva decit sa
cultive nihilismul juridic, iar la aceasta contribuie si pasivitatea cetdtenilor.

Autorul 1. Ianac in teza sa de doctor, defineste pasivitatea juridica ca fatetd a conduitei
legale care consta in eschivarea individului sau a unui grup determinat de indivizi de la
participarea la viata juridicd a societatii, care se manifestd prin neexercitarea drepturilor si
indatoririlor consfintite in legislatia in vigoare[80, p.11]. Acelasi autor noteazd cd consecintele
de drept ale pasivitatii juridice In domeniile de creare, aplicare si executare a legii de catre stat
sunt distructive. Neexecutarea legilor Republicii Moldova, decretelor Presedintelui, hotararilor
judecatoresti discrediteazd puterea de stat, creeaza conditii pentru coruptie, abuzuri, Incalca
drepturile si libertatile cetatenilor, submineaza bazele regimului constitutional din fara noastra.
Sunt posibile si alte consecinte nefaste ale pasivitatii juridice. Altfel spus, neaplicarea legilor
aduce societdtii un prejudiciu nu mai mic decit incalcarea lor directa[80, p.13].

Oamenii nu utilizeazd toate oportunitatile oferite de drept. Indiferenta, refuzul de a
participa la rezolvarea problemelor de interes primordial 11 caracterizeaza pe multi cetdteni. De

exemplu prezenta redusa alegerile electorale sau referendumurilor, (in cadrul referendumului
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organizat in 2010 (5 iunie) in Republica Moldova privind modificarea Constitutiei la care rata de
prezentare la urne a populatiei a fost sub 33% din numarul celor cu drept de vot).

Termenul de nihilism juridic, asa cum este el prezentat in viata de zi cu zi, este folosit la
toate nivelurile de reglementare juridica, mai ales pentru a descrie o situatie juridica
nefavorabild. In toate cazurile contine un sens negativ, dar pentru a intelege mai bine fenomenul
este necesard delimitarea de alte concepte similare.

Toate categoriile constiintei juridice sunt afectate de nihilismul juridic la nivel individual,
de grup, pe categorii profesionale, la nivel de societate. Ne oprim asupra nihilismul juridic
departamental, consemnat de autorul B.A. TymanoB [46] si mentionat de catre cercetatorul
Frunza L[81, p.13-18] drept specific societatii moldovenesti contemporane. Astfel, nihilismul
juridic departamental este strins legat de nihilismul juridic la nivel de societate, or persoanele cu
functii de raspundere din organele de stat provin din aceeasi societate.

in Republica Moldova si in alte state foste socialiste, nihilismul juridic, cu parere de rau,
are radacini adinci si se poate vorbi ca despre un fenomen politico — juridic - cultural. Ne referim
la promovarea in masele largi a indiferentei totale fata de reformele juridice, la lipsa propriilor
convingeri juridice si a impactului lor pozitiv[75, p.9].

De remarcat ca nu toate trasaturile caracteristice nihilismului juridic sunt inerente unei
sau altei grupe de cetateni, ci se manifestd iIn mod individual, dar aceasta nu Inseamna ca iar
faptul cd se raporteaza direct si intregii grupe. In raportul dintre individual si colectiv (grup),
privind nihilismul juridic planeazd o conventionalitate, deoarece relatia dintre constiinta
individuala si cea de grup decurge intr-un mod complicat si chiar contradictoriu pe alocuri. Cu
toate acestea, nihilismul juridic nu semnificd doar negarea ori respingerea realitatii juridice,
acesta fiind caracterizat de rejetul si Instrdinarea in raport cu dreptul. Apogeul unei astfel de
mentalitati este atins in perioadele de tranzitie ale societatii, insotite de profunde crize sistemice.

O altd caracteristicd esentiald a fenomenului nihilismul juridic este capacitatea lui
impresionantd de supravietuire. Uneori se creeaza impresia ca a disparut din mass-media si
publicatiile stiintifice, cu minimalizarea atentiei savantilor si a jurnalistilor, desi, realitatea,
nerespectarea si negarea legii se datoreaza Inradacindrii In mintile oamenilor a stereotipurilor
nihiliste. Tocmai din acest considerent raimine actuald opinia conform careia nihilismul juridic pe
teritoriul statelor ex-sovietice (cu precadere) isi gaseste un teren fertil, care a dat si continua sa
dea ,;roade abundente”[82, p.12]. Nihilismul juridic este o componentd esentiald a dialogului
social dintre Guvern si popor. Actiunile elitei se opun intereselor ”,,maselor muncitoare”,avind in
vedere satisfacerea propriilor interese. Legile dubioase si contradictorii sunt contestate, iar

nerespectarea  cerintelor legale se face prin luare de mitd, prin distorsionarea circuitului
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informational ,,sus-jos”(clasa guvernamentald si cea guvernata)[68, p.21]. Si anume aceasta
situatie este descrierea clasica-moderna a nihilismului juridic.

Nihilismului juridic devalorizeaza dreptul si valorile juridice de echitate, egalitate,
justitie, si ignora total legile si rolul acestora reglementarea raporturilor sociale, inclusiv neaga
necesitatea existentei si utilitatii dreptului.

Nihilismul juridic reprezinta o directie a gindirii politico — juridice, care neaga valoarea
sociala a dreptului, importanta lui pentru fiecare individ in parte, fiind considerat o metoda mai
inferioara de reglementare a relatiilor sociale[83, p.16].

Existenta acestui fenomen distructiv se datoreaza mai multor cauze[20, p.29]:

— factorii istorici — modul in care s-a dezvoltat procesul de formare a normelor juridice,
caracterul pe care l-au purtat aceste norme (represiv, cu incalcarea drepturilor omului,
caracterul imperfect al proceselor de judecata etc.);

— factorii etnici — caracterul national, specific natiunii in ceea ce priveste respectarea
drepturilor, stabilirea si consolidarea valorilor juridice, toleranta sau intoleranta normelor
juridice inechitabile etc.;

— factori ce {in de prezentul sistem legislativ, caracterul democratic sau mai putin democratic
al dreptului, efectiv apropierea lui de aspiratiile societatii;

— factori ce tin de mecanismul de realizare a dreptului, de infaptuirea reformelor;

— factori ce tin de capacitatea organelor de drept si de stat in identificarea si reglementarea
noilor raporturi sociale;

— factori educativi; existenta unui program bine definit la nivelul statului, al institutiilor
sistemului judecatoresc, institutiilor de invatamint, organelor obstesti care, intr-un proces
continuu ar educa juridic populatia;

— actori individuali — dezvoltarea la indivizi a capacitatii de a intelege, aprecia legislatia, de
a-si forma deprinderi in vederea respectarii dreptului, de-a invata sa fie liber in limitele
normei juridice.

In literatura de specialitate s-a reflectat o astfel de idee, conform cireia este necesard
diferentierea nihilismului drepturilor de nihilismul juridic. Pentru nihilismul drepturilor s-a
propus un obiect echivalent combinatiei potrivite a capabilitatilor personalitatii care nu este
nimic altceva decit un drept subiectiv, iar pentru nihilismul juridic se propune ca obiect dreptul,
in sens obiectiv, dreptul ca lege. O atare viziune o consideram gresitd, pentru ca nerespectarea
dreptului de cétre subiect exclude practic atitudinea pozitiva fata de oportunitatile care decurg
din efectele dreptului. Pozitie sustinutd in general de oamenii de stiintd care analizeaza

A

categoriile ,,dreptul” si ,,legea”, ,,dreptul” si ,,juridicul” in contrast[84, p.41]. Potrivit acestora
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dreptul, din punct de vedere istoric este o categorie mai veche decit juridicul. Desigur, dreptul si
legea nu coincid, dar analizate macar si prin prisma faptului ca legea este doar o forma de
manifestare a dreptului, de rind cu care mai existd si altele, acest fapt nu contravine

Autorul N.N. Voplenko considera ca ar fi gresit s credem ca nihilismul juridic apartine
paturilor marginalizate. Ne vedem pusi in situatia de a recunoaste ca acest viciu a afectat paturile
de ,,sus” si de ,,jos”. De nihilism juridic suferd si elita politica, si intelectualii, si functionarii
publici, si profesionisti cu studii superioare. Dezamagirea in idealurile juridice, pierderea
increderii in valoarea absolutd a dreptului, justitiei si echitatii predispune la parasirea jurisdictiei
cadrului legal si Inlocuirea valorilor fundamentale ale dreptului cu niste non valori juridice[85,
p.66]. Autorul N.N. Voplenko, sustine ca nihilismul juridic poate fi atribuit prioritar juristului si
al functionarului public. Aceasta apreciere a situatiei pe cit este de dura pe atit este de exacta si
corespunde intru totul realitatii noastre juridice.

Subiectul intelege ca lipsa de respect fatd de drept si lege are consecinte negative, dar
continuind ignorarea prevederilor legale, afecteaza atit propriul statut si Tmpiedica progresul
societatii si al statului per ansamblu.[51, p.54]

O interesanta interpretare ne-o da autorul S.S. Alexeev, care denumeste nihilismul juridic
ca pe o ,drama a dreptului” si-l1 caracterizeazd ca pe o ,cadere a dreptului in viltoarea
problemelor practice, neputinta in fatd realitatilor complexe si dificile ale vietii, declinul
prestigiului, pierderea credintei neconditionate ca dreptul reprezintd unica solutie universald a
rezolvdrii tuturor problemelor de ordin social’[86, p.188].

Suntem de acord cu opinia autorului V. Lisenko care afirma ca atunci cand se contopeste
cu cel intelectual, politic, moral, spiritual, cultural si guvernamental nihilismul juridic devine o
forta greu de combatut, deoarece formeaza un tip special de ideologie politicd si juridica: se
facilitare a vietii oamenilor, de ridicare a bunastarii lor. Recent si-a facut aparitia o noud forma a
nihilismului juridic, extrem de periculoasa, §i anume nihilismul juridic constitutional, al carui
obiect este legea fundamentala a tarii[87 p.31].

Ignorarea si incdlcarea directd a normelor si principiilor Constitutiei fard atragerea
responsabilitatii, constituie una dintre cele mai mari amenintari la adresa statului. In literatura de
specialitate se indica faptul ca nihilismul juridic constitutional standard al comportamentului
devine nu norma, ci gradul de tolerantd. Legea fundamentald se respecta atunci cand este
convenabil, si este ignorata cu usurinta in cazul unui conflict de interese, iar constitutionalitatea

legii este usor inlocuita cu o situatie (lege) politica sau de altd natura [64, p.253].
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Autorul A.S. Bondarev considera ca aliajul existent intre necunoasterea dreptului,
sistemele juridice negative, pasivitatea legald si motivatia individului contrard dreptului
formeaza anti cultura lui juridicd. Aceasta din urma, fiind intr-o continud crestere, permite
subiectelor abaterea de la drept, si transpunerea in societate a desocializarii juridice[88, p.21].

Structura juridica a anti culturii, potrivit aceluiasi autor, include interesul fata de drept in
societatea juridica bine organizata. Dar acest interes, se rasfringe negativ asupra societatii. Un
subiect cu un nivel scazut de culturd juridicd cautd sd gaseasca lacune si contradictii legale,
pentru a le folosi, fara frica de impunitate, in cadrul unor activitati ilegale. Prin urmare,
subliniaza A.S. Bondarev, este necesara implementarea la scara nationald a unui sistem avizat
stiintific, cu masuri de socializare juridica atit a clasei guvernante, cit si a celei guvernate.

In acest sens nu ne pare corecti definirea nihilismului juridic, dati de autorul O.S.
Radikov, care sustine ca nihilismul juridic este negarea drepturilor subiective sau a legislatiei, un
profund proces de gandire si act de vointd, continutul principal al caruia 1l reprezintd ideea de
neglijare a dreptului subiectiv si a legislatiei ca neavand nici o valoare sociald si care nu este in
masura sa-gi exprime, sa puna 1n aplicare, si sa asigure nevoile si interesele actorilor sociali [89,
p.7]. In opinia noastra definitia are mai multe neajunsuri. in primul rand, complicd mult
intelegere esentei acestui fenomen. In al doilea rand, se contrapune dreptul subiectiv si legea
(atunci cand se utilizeaza disjunctive ,,sau”), dar aceste categorii sunt combinate (prin conjunctia
»$17). Sunt reduse la minim ideile conceptuale ce incurajeazd existenta unui comportament
adecvat intr-0 societate[51, p.49].

Intre timp, expertii internationali estimeazi doar aspectul executiv nesatisficitor al
legislatiei noastre, gisind-o, in general, destul de progresiva si democratica. In acest context, o
importanta deosebitd se acorda stimulentelor dreptului[90, p.153].

Dupa cum s-a observat deja, stiinta contemporand contine o serie de definitii ale
nihilismului juridic. Cu toate acestea, unele dintre ele sunt obositoare, desi in general sunt
adevdrate; altele, in opinia noastrd, nu reflectd pe deplin si cu exactitate esenta fenomenului.
Procesul este unul de imbunatatire si perfectionare, lucru normal.

Una dintre primele definitii date nihilismului juridic este cea din anul 1990 a lui V..
Goiman, in functie de care nihilismul juridic este definit ca o formatiune a constiintei juridice
individuale sau de grup care, Tn mod constant, 151 manifesta neglijenta sau alta atitudine negativa
fata de drept [43, p.3].

Autoarea O.R. Gulina, il combate printr-o definitie prea limitata (ingusta) a nihilismului
juridic, referindu-se la un ,,fapt din realitatea obiectiva, manifestat prin indiferenta, scepticism,
neglijentd fatd de lege, drept, stat sau simboluri cu negarea a valorii lor sociale”[47, p.17-18].

Autoarea analizeaza iardsi categoria de drept doar prin prisma dreptului obiectiv. Va fi oare
58



considerat nihilismul juridic o negare a capacitatii juridice a individului, prevazutd de lege?
Aceasta Intrebare este mai mult retorica. Ni se pare mai potrivitd definitia datd de N.I. Matuzov,
conform careia nihilismul juridic este o negare psihologicd a dreptului atit din partea cetdtenilor
simpli cit si a functionarilor publici, precum si activitatea reala ilicitd a acestor subiecti.
Fenomenul actioneaza ca un element de constiinta (individuala si sociald), inclusiv ca modalitate
de aliniere a comportamentului individual sau colectiv[91, p.182]. Dar si aceasta definitie nu este
completa, N.I. Matuzov admite ca principald caracteristica actiunile orientate spre incélcarea
dreptului, de unde reiese intrebarea daca va fi considerat nihilism juridic abtinerea de la
executarea unei legi. Din punctul nostru de vedere va fi, deoarece legea sau alt act juridic, in
atare Tmprejurdri, nu poate functiona, iar oportunitatile disponibile rdman nerealizabile[63, p.38].

Nihilismul juridic este un element deformator al constiintei juridice, antipod al culturii
juridice, care neagd valoarea dreptului, legii si a altor institutii juridice ce reglementeaza relatiile
sociale, generat de mediul social prin negarea activa sau pasiva a normelor de drept prestabilite
de stat si care previne (stopeazd) dezvoltarea progresiva a societatii, aceasta din urma devenind
un mediu prielnic pentru comiterea de acte ilicite[63, p.38].

Axindu-ne pe cele mentionate, ne permitem propunerea propriei noastre definitii a
fenomenului studiat. Prin nihilism juridic intelegem conceptia de negare radicald a
fundamentelor obiective ale existentei sistemului de valori umane, in special a valorii dreptului,

existenta caruia este lipsita de sens §i inutila.

2.2. Interconexiunile dialectice ale continutului nihilismului juridic in raporturile
»Hdrept”-,lege”, ,,drept”’-,,morala”si ,,drept”-, religie”

Intr-o primara interpretare a nihilismului ce dateazi cu etapa incipienta a aparitiei sale si
isi continud traseul agitat pina In actualitatea timpurilor noastre, ideea normelor morale, si, in
special, a moralitatii traditionale nu poate fi justificatd de nici un standard rational sau stiintific.
in consecintd, aceste idei nu dispun de ,,0 fundamentare reald”, ele existind doar Tn mintile si in
constiinta indivizilor. Foarte multi considera astdzi statudrile moralitatii ca fiind expresia unei
vointe arbitrare, negindu-le asa zisa ,,provenientd,, de la o sursd vesnica si infailibila (cum ar fi
cea divind) sau reprosindu-le imposibilitatea incadrarii lor perfecte si absolute intr-un sistem
logic de rationamente incontestabile[29, p.112].

Initierea oricarei cercetari intr-un domeniu trebuie conditionata de argumentari si analize
ce i-ar oferi un plus de claritate si concizie. Studierea nihilismului §i a formelor sale de
manifestare in mediul social solicitd astfel identificarea unor categorii specifice fundamentale
drept piloni teoretici si gnoseologici ai cercetarii. Termenii ,,drept”, ,,lege”, ,,morald”, ,religie”

sunt termeni ce necesitd o devoalare si descifrare minutioasa in vederea identificarii
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interconexiunilor si influentelor carora li se supun. Este nevoie de un studiu sistemic, de o
abordare inovatoare si complexa, cu raportare nemijlocitd la mecanismul reglementarii juridice a
relatiilor sociale. Conceptul ,,drept” constituie obiectul a numeroase disensiuni §i a unor aprinse
discutii cu caracter stiintific. In acest context de idei, juristul german K.A. Emge il citeaza pe
Kant, remarcind ca :”’juristii mai cauta si astdzi o proprie ,,acceptiune a dreptului’[93, p.13] in
conditiile in care, mai mult de un secol de discutii filozofico-juridice au oferit, un rezultat la fel
de lamentabil”’[51, p.47]. Juristul italian Giorgio del Vecchio vine sd sustind afirmatia
omologului sdu german, subliniind ca ,,nici astazi, adevarul rostit de Im. Kant nu si-a pierdut din
actualitate, iar numeroasele cercetari in domeniu nu au dus la un rezultat unanim acceptat”[94, p.
263].

Existenta a numeroase interpretari ale dreptului, este produsul influentei sociale si
reflectd complexitatea si multidimensionalitatea vietii juridice. O asemenea abordare ne permite
sa privim dreptul prin prisma secolelor trecute, sa intrezarim principalele sale aspecte si
caracteristici definitorii, sd concepem dreptul nu doar in statistica, ci si in dinamica[91, p.143-
145]. Justetea unei asemenea abordari este sustinutd de formula metodologica, potrivit careia:
,»...CU cit 0o manifestare este mai complexa si mai paradoxala cu atit mai multe interpretari
necesita pentru o intelegere cit mai profunda si concisd a fenomenului”[51, p.59].

Totusi, recunoscind valoarea sociala a esentei dreptului, este posibild o apreciere total
distincta a elementelor sale constituente si viceversa. Aceastd problematica este vizata si de catre
N. Varlamova care, desi sustine afirmatia potrivit careia ,,nihilismul juridic inseamna negarea
dreptului, realizata prin respingerea principiilor si valorilor sale, totusi autorul nu se poate abtine
sd nu ridice intrebarea — ,,ce respinge sociumul in realitate? Desi la prima vedere, este o intrebare
mai mult retoricd, cu un raspuns de la sine inteles, situatia este cu mult mai complicata decit pare
[57, p.90].

Referindu-ne la studiul dreptului (si categoriile sale), autoarea L.A. Lushina considera ca
nu este suficientd doar cunoasterea continutului legislatiei, adica a realitatii empirice, deoarece
esenta dreptului nu poate fi perceputa prin raportarea doar la aspectul practic sau pur teoretic al
acestuia. Cu referire nemijlocita la interconexiunea dintre drept si lege, exista la momentul actual
doua abordari absolut contradictorii si antagonice[51, p.46]:

Teoria normativista a dreptului (legismul pozitiv) ofera o acceptie ,,ingusta” a dreptului,
el fiind interpretat doar ca ,,lege oficiala” (statul este unica si absoluta sursa a dreptului, iar
vointa statului, reflectatd in legile adoptate constituie insusi ,,dreptul”).

Conceptia natural—juridica — dreptul ca regulator al relatiilor sociale se considera relativ

independent de stat si lege sau chiar, precursor al legii[96, p.13].
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De la sine inteles ca statul, Tn atare abordare, isi pierde statutul de unic creator al
dreptului, el fiind limitat in actiunile sale de dreptul natural in baza céruia este formulat dreptul
oficial, reiesind din realitatea economica si social-politica existentd. Esenta cognitiva a dreptului
poartd un caracter obiectiv, adica nu depinde de vointa legiuitorului, iar dreptul ca fenomen
(legea) poarta un caracter oficial autoritar si in acest sens subiectiv depinde de vointa, aprecierea
si samavolnicia subiectilor puterii oficiale. Din aceste considerente, legile in vigoare (dreptul
pozitiv), pot corespunde esentei dreptului (adicd sd fie fenomen, manifestare juridica sau lege)
sau sa fie in contrazice aceastd esentd (adica sd fie fenomen non juridic, anti juridic etc.)
Totodata, prin conceptul drept se are in vedere dreptul ca esentd, adica esenta juridica, obiectiva,
independenta de vointa si samavolnicia legiuitorului (puterii oficiale), iar prin conceptul de lege
se are In vedere dreptul ca fenomen reprezentat de dispozitiile obligatorii, expresie a vointei
statale care poate corespunde ori nu esentei juridice a dreptului [S1, p.47]. In acest context de
idei, V.S. Nerseseants, unul dintre cei mai aprigi critici ai interpretdrii actuale a esentei dreptului
(cea conform careia dreptul este o expresie a vointei statale), citat de D.A. Kerimov, a inaintat
teza potrivit careia 1n etapa actuald de dezvoltare a statului si societatii sunt necesare cel putin
doud interpretari ale dreptului, in care prima ar contine o caracteristica a dreptului abordata
independent de lege ca o manifestare sociala conditionata, iar a doua ar face trimitere la dreptul
reflectat in mod oficial in legi [98, p.161-162].

In temeiul celor mentionate, am putea formula citeva concluzii de o importanti majora, in
special n contextul eforturilor de cercetare si analizd a nihilismului juridic. A priori, autorul V.S.
Nerseseants distinge in mod cert [99, p.30]:

— dreptul ca un standard al libertdtii si egalitatii, lipsit de reglementare juridica, fapt ce nu
atenteaza la statutul sau de regulator al raporturilor sociale;

— dreptul, reglementat institutional sub forma unui corp de legi, esenfa $i menirea cdrora
exprimad vointa clasei conducatoare.

Asigurind o continuitate cit mai rationala a ideilor expuse, trebuie s recunoastem ca
suntem intru totul de acord cu opinia autoarea L.A. Lushina, care conchide ca:[51, p.43]:

— in ambele cazuri este vorba despre un sistem de norme, unele reglementate legal, altele
conditionate social (normele de conduita);

— normele respective au un caracter general obligatoriu;

— respectarea si indeplinirea lor este asigurata prin forta de constringere;

— constituie regulatori reali ai raporturilor sociale;
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— atit dreptul natural cit si cel oficial dispun de caracteristici juridice egale si , prin urmare,
beneficiaza de un caracter obligatoriu general in raport cu organele statale si cu unii
indivizi concreti.

Aceste idei nu comporta in nici un caz un caracter de noutate stiintifica deci contribuie la
formularea urmatoarelor concluzii:

— dreptul poate fi o expresie nu doar a vointei grupului aflat la conducerea tarii, dar si a celei
conduse;

— legea este unica si principala forma de expresie a vointei statale;

— clasele conduse pot s ofere dreptului forma de lege doar o data cu obtinerea puterii statale,
ceea ce nu exclude posibilitatea influentarii vointei statale de catre cea nestatala.
Abordare poate parea destul de contradictorie sau lipsitd de un solid fundament

argumentativ, fapt in legaturad cu care, teoria dreptului ne propune spre examinare o teza foarte
interesantd, in contextul careia dreptul (ca regulator) este creat nu de vointa sociald generala si
nici de obiceiul natural, ci de vointa statald, deoarece dreptul este mereu un produs al activitatii
statului. Ideea centrald a acestor rationamente pare a fi apriata: pentru a putea fi recunoscut in
calitate de regulator al raporturilor sociale si, a actiona 1n aceasta calitate, dreptul natural trebuie
in mod indiscutabil sa-si gaseasca reflectare in vointa statala, prin incorporarea in acte legislative
distincte[51, p.48]. Autoarea L.A. Lushina se intrebd in mod firesc: care este atunci sensul si
menirea sociala a dreptului natural? De ce dreptul care, in opinia sustinatorilor, dispune de statut
incontestabil de regulator al raporturilor sociale, statut recunoscut in egala masurd de catre stat i
societate, necesitd in mod imperativ o forma oficiala, cea de lege, cu menirea si caracteristicile
proprii vointei statale? De ce mai avem oare nevoie de legislativ, dacd deja exista un drept
natural care, indiferent de prezenta vointei statale, reglementeaza suficient de adecvat sistemul
raporturilor sociale? Finalmente, putem noi considera incalcarea normelor dreptului natural drept
nihilism juridic? Prezentarea unor raspunsuri concise la aceste intrebari s-a dovedit a fi o
problema destul de subtila. Nimeni nu neaga legatura dialectica si nici diferentele de structura si
forma dintre lege si drept, caracteristici ce devin mai accentuate in procesul studierii
continutului dreptului. Majoritatea savantilor sovietici considerau in mod traditional dreptul ,,un
ansamblu de norme juridice. ”Orice incercare de a largi aceastd interpretare (prin includerea in
continutul ei a raporturilor sau a constiintei juridice) era apreciata categoric negativ[51, p.48].
Un deosebit interes il prezinta afirmatia contradictorie a teoreticianului stiintei juridice sovietice
D.A. Kerimov: ,,De ce trebuie sa intelegem prin drept doar unitatea normelor, legilor si actelor
normative, dar alte manifestari juridice sa le desemnam ca nefiind ,,drept”? Legea — continua

teoreticianul — este doar un mijloc, un instrument de constituire a dreptului, ce confera vointei
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clasei conducitoare caracter de regulator institutional. Insusi dreptul ca fenomen (dupa continut)
este cu mult mai bogat[98, p.183].

Doctrina juridica sustine ca legea ca izvor de drept, este expresia rationald si solemna a
dreptului. Stoicul Crisip, citat de E. Raicu, spunea ca: ,,Legea este regina tuturor lucrurilor divine
si umane, criteriul justului si al injustului, iar pe aceia care sunt chemati de natura la viata civila
ii invata ceea ce trebuie sa faca si le interzice ceea ce nu trebuie sa faca”’[100, p.43].

Determinarea exactd a conceptului de lege este o conditie necesard a instaurdrii §i
functionarii statului de drept. Domeniul legii a constituit pe plan stiintifico-legal temei pentru
aparitia a trei conceptii [101, p.31:100,p.45]:

— Conceptia care 11 acorda legii posibilitatea reglementarii primare a celor mai importante
relatii sociale. Astfel, recunoscindu-se posibilitatea organelor administratiei de stat de a
reglementa normativ juridic domeniile de o importanti secundara. In aceasti conceptie
este prezent un criteriu neclar, ambiguu de interpretare si delimitare a celor mai
importante relatii sociale si a domeniilor de importanta secundara;

— Conceptia enumerdrii limitative a atributiilor legislative, care apartin organului
reprezentativ suprem national. Acestei conceptii i s-au adus o serie de critici, printre care
mentionam: imposibilitatea unei enumerdri anticipate a tuturor categoriilor de relatii
sociale, care necesita sau ar putea necesita in perspectiva reglementare normativ-juridica
sub forma de lege;

— Conceptia monopolului legislativ al reglementarilor primare, potrivit careia actele normativ
juridice ale organelor administratiei de stat trebuie emise in baza si limitele legii.

De asemenea, este importanta delimitarea dreptului si legii ca fenomene generale si
particulare. Daca teoreticienii afirma cd dreptul reprezintd o notiune complexa, atunci legea
reprezintd intr-o oarecare masurd o varietate a dreptului si unul din elementele lui. in asa fel,
confruntarea dreptului cu legea este complicatd. Pe de o parte, legea contine intr-o forma
concentratd caracteristicile si trasaturile dreptului si, din acest punct de vedere se poate discuta
despre o legaturd corelatd cu generalul, specialul si singularul. In acelasi timp, legea reprezinti,
prin excelentd, elementul normativ principal al dreptului. Teoria dreptului, caracterizind legea, se
referd in special la analiza sistemelor actelor normative, evidentiind sistemul izvoarelor
dreptului, cu precadere ca izvor fundamental al dreptului, ca act al puterii supreme, inzestrat cu
fortd juridica superioard, insd nu reflecta caracteristica tipologica a legii din punct de vedere
filozofic sau politic [102, p.92].

Valoarea si Insemnatatea normelor juridice rezidd nu doar in existenta si recunoasterea
lor legala, ci si 1n eficacitatea actiunii lor, iar aceastd eficacitate este conditionatd aprioric de

nivelul constiintei juridice a cetdfenilor care respectd, executa si utilizeaza normele date. Anume
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constiinta juridicd este cea care actioneazda in calitate de determinant direct al tuturor
manifestarilor juridice. Independent de constiinta juridicd, nu pot aparea, exista sau functiona nu
numai normele juridice, dar si toate celelalte manifestari ale dreptului[98, p.183]. Esenta si
menirea dreptului constd nu in ,,normativitate”, ci in ,,materialul” uman cu care si pentru care
actioneaza. Este imposibil de infeles natura dreptului, fard o investigatie detaliata a activitatii
umane care incepe cu procesul de creare a normelor si finalizeaza cu realizarea acestora si a altor
manifestari similare[51, p.50]. Dintr-o asemenea perspectiva, pentru sustinatorii ,,acceptiunii
largi” de interpretare a dreptului, forta practica a acestuia rezida in sistemul normelor de drept,
politica si principiile juridice, in vointa statald ridicata la rang de lege si in constiinfa juridica a
societatii, In actele normative si cele nenormative, in dreptul subiectiv, si cel obiectiv, In ordinea
normativa stabilitad si in realizarea faptica a prescriptiilor legale [98, p.190].

Caracteristica filozoficd a perceptiei legii simplificd deslusirea naturii legii in sens
juridic. Aceasta contribuie la aplicarea diverselor notiuni si categorii juridice. in literatura
juridica, aceste notiuni se divizeaza dupa continut, in categorii concrete, prin care fenomenele
sunt cercetate in totalitate, si categorii abstracte, in care se reflectd insusirile fenomenelor sau
interdependenta lor dupa volum, se disting notiuni singulare, care se rasfring asupra unui
fenomen (de exemplu, Constitutia R.M.), si notiuni generale, prin care se reflecta fenomenele
comune (de exemplu, legea). De asemenea, se disting si unele categorii de drept, acestea fiind
notiuni comune mai profunde, fundamentale atit pentru stiintele dreptului, cit si pentru
fenomenul dreptului in totalitate [102, p.92].

O asemenea interpretare a dreptului poate fi abordata prin[103, p.30]:

— conceptia normativa a dreptului, conform acesteia singura forma acceptabila de existenta a
dreptului o constituie textul scris al legilor (practic, normele oficiale);

— conceptia naturald (psihologicd) a dreptului, din aceastd perspectivd normele oficiale
actioneaza doar atunci c¢ind sunt percepute si interiorizate adecvat de cdtre constiinta
individuala si cea sociald generala;

— conceptia sociologica a dreptului, potrivit careia nici normele oficiale, nici reflectarea lor
in constiinta sociala nu confera dreptului validitate, pind in momentul incorporarii lor in
raporturile sociale, Tn comportamentul indivizilor participanti la aceste raporturi,
asigurind astfel stabilitatea si ordinea juridica in stat si societate.

Conditiile imperative pentru o asemenea atmosferd (stabilitate, siguranta, ordine si
constiinciozitate juridicd) intr-un stat, sunt in opinia noastra, urmatoarele[103, p.30]:

— conformitatea vointei statale, cu exigentele raporturilor sociale si pretentiile inaintate

legiuitorului de catre societate;
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— reflectarea adecvatd in constiinta legiuitorului a normelor necesare pentru atingerea
telurilor identificate si constientizarea de catre indivizi a vointei autentice a legiuitorului;

— finalmente utilizarea, respectarea si executarea adecvatd a normelor legale de catre
participantii la raporturile sociale.

In fiecare dintre conditiile enumerate este prezentd problema abordarii axiologice a
esentei si continutului dreptului — vesnica problema a nihilismului juridic ca atitudine valorica
negativd manifestata fatd de drept si ordinea juridica existentd. Necesitatea unei investigatii
complexe a problemei nihilismului juridic, pornind de la interrelatiile categoriilor: drept, lege,
morald este condifionatad de existenta in Moldova post-sovietica a tuturor formelor nihilismului
social: legistic, sociologic si juridic. In incercarea de a solutiona aceste probleme sau, cel putin a
trasa o delimitare subtild intre dreptul oficial (legile) si cel natural, cercetdtorii isi orienteaza
atentia fie asupra ,,vointei generale”, fie asupra unor categorii morale specifice: Umanism, Bine,
Dreptate, Justitie, Rau etc. O asemenea tendinta este justificatd de menirea sociala a dreptului si
interconexiunea lui cu principiile si normele moralitatii[51, p.54].

Caracteristica esentialda a dreptului ca forma de organizare a societdfii o constituie
normativitatea sa. Anume de adresatul normei, constiinta sa juridica, de atitudinea axiologica si
etica fata de drept depinde daca va accepta el imperativele impuse prin lege in calitate de ghid al
propriilor actiuni ca norme morale §i normative obligatorii in conduita sau, in virtutea unor
circumstante de natura obiectivd ori subiectivd, le va respinge. Deseori, pe fundalul
investigatiilor stiintifice, apar confuzii legate de distingerea nihilismului legistic si a celui moral
- juridic, confuzii justificate pe deplin de prezenta a numeroase puncte de tangenta si similaritati
intre cele doud forme. Atunci cind punem in discutie problematica negarii incarcaturii valorice a
normelor legii ne raportam nemijlocit la nihilismul legistic si nu la nihilismul juridic. Doar
componenta morald a atitudinii negative fatd de vointa legiuitorului, apreciata ca fiind injusta,
inumana, partinitoare ne marturiseste obiectiv despre deformarea constiintei juridice, despre
prezenta nihilismului moral - juridic in una din multiplele sale forme de manifestare [95, p.118].

Valoarea metodologica a concluziei este determinata de accentuarea unitatii dialectice si
interdependenta componentelor morale si juridice a nihilismului juridic. O caracteristica inerenta
a dreptului o constituie stabilitatea care oferd constiintei juridice individuale §i sociale
posibilitatea asimilarii §i aprecierii adecvate a valorii reale a prescriptiilor normative,
oportunitatea reglementarilor adoptate de catre legiuitor, punctele forte si neajunsurile acestora.
Previzibilitatea, remarca cercetatorii In domeniu, este una din principalele expectatii sociale puse
in seama legiuitorului de catre individ si societate[91, p.152]. Puterea care schimba in
permanentd propriile legi si actul fundamental - Constitutia, alma mater a sistemului de drept

national, care anual impovareaza societatea cu sute de acte normative partinitoare unor interese
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straine, inevitabil se confruntd cu neincredere si scepticism din partea societatii in ceea ce
priveste imperativitatea si executabilitatea normelor adoptate. O consecintd absolut fireasca si
previzibilad o constituie desigur deformarea constiintei juridice, a atitudinii valorice a sociumului
fata de drept, ca regulator chemat sa asigure siguranta si ordinea juridica in conditiile unor
interese contradictorii. Instabilitatea dreptului este direct conditionata de caderea si discreditarea
autoritatii sale. Avind o constructie preponderent ideologica dreptul oficial (legea) si-a gasit
mereu sprijin in alte forme ale constiintei sociale (normele morale, etice, religioase), apelind in
mod traditional la conceptiile istorice inradacinate ale sociumului despre justitie, bine, rau,
pedeapsa etc.[51, p.53].

Autoritatea dreptului, eficacitatea actiunii sale regulatorii sporesc considerabil, daca
coincid cu viziunile morale, religioase si asteptarile societatii. Si, dimpotriva, distantarea vointei
legiuitorului de aceste caracteristici si prescriptii sociale constituie un mediu propice aparitiei,
dezvoltarii $i manifestarii nihilismului juridic. Este inadmisibild supraaprecierea rolului
componentei ideologice in formarea vointei legiuitorului, fapt soldat cu substituirea conginutului
normativ cu unul ideologic, lipsit de caracter juridic. Moralizarea 1n ,,surplus” a dreptului trebuie
de asemenea evitata, deoarece dreptul si morala ca manifestari sociale sunt entitati diferite si nu
se pot substitui reciproc in reglementarea raporturilor sociale[51, p.53].

Problema eficacitatii functiondrii dreptului este indisolubil legatd de problema aprecierii
valorice adecvate a mecanismelor morale si juridice de reglementare sociald. Revenim iarasi la
aspectul axiologic al dreptului, la componenta sa valoricd, revenim deci la nihilismul juridic.
Astfel, precum ,,toate drumurile duc la Roma”, investigatia noastra nu poate fi finalizata fara a
aduce in lumina retrovizoarelor problematica nihilismului in contextul sistemului de drept
national. Dorim sd tragem un semnal de alarma. Nihilismul juridic in Republica Moldova a
evoluat considerabil, a suportat o serie de mutatii calitative, si-a schimbat natura, manifestarile,
canalele de influentd, devenind astdzi practic imbatabil. El a umplut porii societatii, a patruns in
constiinta fiecdrui individ, cdpatind proportiile unui dezastru national, ale unei amenintari
iminente. S-a creat un mediu social nefavorabil si foarte periculos, care stimuleaza pornirile anti-
juridice ale cetatenilor. Situatia este cu atit mai deplorabila, cu cit vinovatii directi sunt chiar
reprezentantii puterii oficiale, legiuitorii, cei ce adopta legea, o manipuleaza si o subordoneaza
unor interese personale materialiste si meschine. Moldova este dominata de o situatie juridica
complet paradoxala, care, dupa simptomele retardarii politice si sociale s-ar potrivi vreunei
republici bananiere semisdlbatice guvernata de gherile militare, si nicidecum a unui stat
»apreciat” de UE ca fiind un ,,model de succes” in implementarea reformelor democratice.[92,
p.112]. Cu atit mai mult ne mird afirmatiile unor oficiali, care declarau, pind nu demult ca ,,cel

putin 70 din articolele Constitutiei necesitd a fi modificate astfel incit ele s corespunda ... !!!
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intereselor si scopurilor clasei guvernatoare”[104], consideram ca aceasta este o dovada in plus a
existentei nihilismului politic in Republica Moldova.

Intr-o concluzie finala, toate formele si mijloacele de lupti impotriva nihilismului sunt
nemijlocit legate de scoaterea tarii noastre din profunda criza sistemica: economica, politica,
sociald, morali. In conditiile discreditarii definitive a dreptului si institutiilor statale, foarte multe
depind de pozitia individuald a fiecarui cetdtean, de capacitatea si dorinta lui de a se opune
fortelor ,,raului”. In acest context, R. Ihering scria: ,,fiecare are obligatia morald de a suprima
hidra tiraniei si faradelegii, datoria de a sprijini forta si autoritatea legii... Intr-un cuvint, fiecare
dintre noi este si trebuie sa fie un luptator innascut pentru dreptate, lege, justitie... in interesul
sdu si al intregii societati”[105].

Cursa intinsd de drept este cedarea tentatiei de a nu vedea mai departe de litera legii. Intr-
adevar, aplicarea dreptului fard intelegerea spiritului sau este comoda si ar putea fi facutd de
oricine stie sa citeasca. Consideram ca important este nu doar sa cunoastem dreptul, ci si sa
vedem dincolo de el, de unde vine si incotro se indreaptd. Cea mai 1naltd treaptd a cunostintei
stiintei dreptului este atinsd doar atunci cand acesta realizeaza ca principalul reper al Dreptului
este Morala. De altfel, motivul principal pentru care omul are nevoie de drept este acela ca, in
imperfectiunea sa, omul este imoral. O societate profund morala depaseste dreptul, iar mijlocul
prin care poate fi atinsa o astfel de perfectiune este Dreptul [105].

Ceea ce acest studiu si-a propus sd demonstreze atrage atentia asupra unui aspect pe care
niciun om nu ar trebui sa il ignore. Dreptul pleaca de la realitatea umand din care extrage ceea ce
este rational si moral, pentru a se intoarce tot la aceasta in scopul de a impune ceea ce trebuie sa
fie. Un drept trainic si sdndtos va atribui acestuia ceea ce trebuie sa fie conotatii morale si va
folosi mecanismul constrangerii, de care dispune, in scopul promovarii virtutii umane si
innobilarii omului.

Intre Drept si Morald nu existd decat o aparenti contradictie, cele doua notiuni fiind, de
fapt, complementare. ,,Dreptul este un fel de morala, dar o morald impusa, cu garantia de
asigurare a respectului ce 1 se datoreste (...). Altfel spus, dreptul este morala celor ce nu au
morala”[106, p.127].

Istoria aparitiei si evolutiei statului si societdfii ne sugereaza ca dreptul si morala in
calitate de componente ale culturii spirituale sunt organic legate intre ele. Mai mult decit atit, in
anumite perioade ale dezvoltarii societatii, dreptului si moralei ca elemente fundamentale in
cadrul procesului de comunicare sociald li se acorda, 1i se incorporeaza functia de a crea cele
mai importante institutii morale si de drept, transpunerea lor in practica, inclusiv interpretarea si

adoptarea lor, pe baza experientei acumulate[107, p.288].
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In intelegerea si interpretarea notiunii de ,,morala”, traditia stiintifici paneuropeani, dupi
cum se stie, dateazd din antichitatea timpurie. Etimologic, cuvintul ,,morald” provine din
latinescul ,,mos” si include un specific sens de moralitate: moravurile —un comportament in masa
cu o semnificatie morald corespunzatoare si care este evaluata de individ si societate din punct de
vedere moral (bunele maniere, moravuri, maniere infractionale, degradare morala s.a.).

Prin urmare, vorbind de morald, se au 1n vedere numai actiunile publice si sociale
relevante pentru moralitate de exemplu, moralitatea ca mod de viata; (imaginea de comportament
moral, activitati sociale, etc.) ale unei colectivitati (societate morala unica)[107, p.388]. De
asemenea, este cunoscut faptul ca fenomenele incluse in moralda prezinta extrema lor
eterogenitate. Deci, vorbind de morala, cercetatorii au, in vedere[107, p.299]:

— actiunile si faptele individului cumulativ analizate cu cele ale grupului, societatii, clasei.

— anumite tipuri de relatii sociale intre oameni si grupuri sociale (in evaluarea morald de a
actiona : ,,echitabil”, ,,uman”, ,,corect”, ,,bine”, ,,rau” etc);

— fenomenele de vointa, aparifia motivatiei si aspiratia umana.

— proprietatile psihologico personale ale indivizilor (caracterul lor moral), supuse propriei
lor evaluari morale;

— reactii subiectiv morale ale individului care reflecta involutiv mascat perceptia si atitudinea
sa fatd de realitate (existenta sociald);

—un tip special de conditii inaintate fatd de individ (necesitate morald), adica factorii
determinanti si directionati ai vointei, emotiilor, faptelor si actiunilor;

— un tip special de concepte, idei, convingeri, (de exemplu, de gandire, morala ale individului
si ale societatii);

— limbajul moral, prin intermediul caruia se caracterizeazd actiunile unui individ in
interactiunea sa sociald (astfel, prin prisma limbajului moral avem: ,,realizare”, ,,tradare”,
,josnic”, ,.rascumpdrare”, ,,rusine”, ,,gelozie”, ,,aprobare”, ,,condamnare’’etc.).

Astfel, in mediul social stiintific, conceptele de etica si morald in mod traditional sunt
reprezentate ca fenomene (procese) sociale de naturd si statut ontologic diferit. Nici unul dintre
aceste procese nu poate fi ignorate in analiza proprietatilor reale si a valorilor de reglementare a
moralitatii. Mai mult decat atat, in multe privinte anume circumstante enumerate 1n legatura cu
particularitatile proceselor morale exclud posibilitatea definirii empirice a moralitatii.

Moralitatea, la fel ca si dreptul reprezintd unul dintre principalele modalitati de
reglementare sociald (ideologica si psihologicd), o forma de organizare optima a vietii (ordinea si
stabilitatea) in societate. Fixarea in relatiile morale practice a cerintelor etice, pe care existenta

sociala le 1inainteazd constiintei indivizilor (grupurilor sociale); moralitatea actioneaza
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intotdeauna ca o modalitate practica de orientare a indivizilor in viata publica. In acest context,
moralitatea, cum deseori s-a mentionat in literatura de specialitate juridica, este la acel nivel cu
dreptul, obiceiul s.a., un regulator (reglementator) social[107, p.73]. Totusi, pentru o buna
intelegere a naturii de reglementator al moralei, autorul A.A. Guseynov considerda ca au
importanta cel putin patru aspecte [108, p.23]:

— moralitatea reprezintd o anumita valoare (axiologicd) a atitudinii societatii (sau a unui
individ luat in parte) fatd de lume (norme, stabilitate, ordine juridica, publicad s.a.,
existente in aceasta lume);

— moralitatea este o expresie a activitatii constiintei umane (manifestandu-se in mod obiectiv
in sistemul etic, (estimarea normelor, dreptului si moralei in viata sociald de zi cu zi);

— viziunile si convingerile morale formeaza un tot intreg cu relatiile publice (prin intermediul
carora de facto si se manifesta acestea);

— instrumentul-cheie al dezvoltarii realitatilor sociale (continutul moralei) este o cerintd
morald (o cerere eticd indreptatd spre viitor, pentru un comportament social obligatoriu,
general - conventional si moral acceptat).

Mecanismul de formare a cerintelor, in mod obiectiv, se dezvaluie atunci cind i analizam
geneza: in primul rind formarea treptata, apoi repetarea si in cele din urma, consolidarea istorica
a obiceiurilor, actiunilor si relatiilor, care au ca consecinta, mai devreme sau mai tirziu, formarea
unei unitdti aprobate si acceptate de comunitate (natiune, clasa, grup) ca forma de comportament.
Ceea ce este de la sine inteles este deja ,,norma” si ,,regula”. Norma care, gratie recunoasterii
generale, devine treptat model imperativ, punct de reper moral pentru fiecare individ si chiar
pentru intreaga categorie de indivizi, avind in vedere cad comportamentul lor deja nu se mai
poate abate de la aceastd reguld, sub amenintarea de condamnare morald negativa (respingere
masiva sau chiar marginalizare).

Astfel, cursului spontan de dezvoltare a interactiunii sociale a indivizilor (individ si
societate, grupuri si colective, comunitati etc.), aflati sub influenta mai multor factori dependenti
de circumstante specifice, 1i contravine o norma relativ stabild, impusd de o regula (recomandata
de eticul moral) din afara [107, p.237]. Desigur, norma general acceptata si recunoscutd (norma -
model) trebuie suficient fundamentata din punctul de vedere al experientei istorice a comunitatii
privind ,,corectitudinea” si ,,dreptatea” pentru societate si pentru individ si fie e acceptata ca o
veritabild normd—morala-model, fie e respinsd ca ,,necorespunzitoare”. in consecinta, daca
opinia publica si-a exprimat deja cererea morala (generala si obligatorie pentru societate), fata de
individ, atunci, ea nu actioneaza ca o vointa puternica, ca o impunere din exterior, ci ca o vointa
imperativd comuna (ca un recurs etic in viitor), pe care individul Tnsusi ar trebui sa o inteleaga,

argumenteze $i sa o justifice (ca pe o norma morald intern — necesard). In acest context, morala
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se manifesta ca un cod de ordine interna, ca o actiune morala individualizata, ca o constientizare
a gradului de libertate internd, si care limiteaza dorintele individuale, cu necesitatea sustinerii
interesului general.

Cu referire la constiinta morala a individului si aspectul moral al relatiilor etice, avem un
sistem de evaluare continud, reflectind realitatea prin aprobari sau condamnari morale sau prin
contrastul dintre bine si rdu, prin intermediul categoriilor de ,,corectitudine”, ,onestitate”,
»integritate” etc. Important este ca moralitatea ca fenomen social specific, reprezinta o unitate
(dialectic) indivizibila:

— congstiinta morala a individului;
— relatiile morale — practice din societate.

Autorul A.A. Guseynov considera cd in mecanismul de control social, ultima idee se
manifestd ca obiectiv criteriu de judeca re impartiala, a criteriilor morale ale individului, efectiv
devenite obiective in exterior, in cadrul interactiunii sale sociale, aprobate sau contestate,
stigmatizate de societate (grup, clasi, comunitate). in conditiile confruntirii intereselor
individuale sau generale, norma morala la fel ca si cea de drept stabileste in loc de confruntare
(conflict de interese), stabilitate si ordine, limite, dar si conditiile cand acestea nu trebuie
respectate, deoarece forta de constringere morald limiteaza dorintele individuale. Prin urmare,
dorinta (vointa) se afld intr-o stare de tensiune, conflict si are un “caracter supraindividual” sau,
mai bine zis, general[108, p.48].

De aici reiese sarcina normelor morale, identicd normelor de drept de a inlocui starea de
conflict cu stabilitatea si ordinea in societate[51, p.69].

Pentru o bund intelegere a relatiei dialectice dintre moralitate si drept, analizata prin
prisma fenomenului de nihilism juridic, in evolutia istorica a statului si societatii, trebuie amintit
un alt sens semantic a cuvintului §i conceptului ,,mos”, inteles ca ,lege”, ,reguld”, ,cerintad”
[108, p.48]. In acest context, moralitatea poate fi interpretatd atit in sens moral specific
(moralitatea ca un domeniu de standarde morale, cerinte impuse fata de comportamentul
individului), dar si ca continut juridic: (element valoros al continutului dreptului manifestat prin
constiinta juridicda). Sintagma: ,,Jus est ars boni et aequi»”- Dreptul este arta binelui si a
dreptatii, dezvaluie relatia organica dintre conceptele moralitate si drept, folosind intr-un final
categoriile de bine, bunatate si dreptate, lipsite inifial de continutul lor juridic. A. Goodhart,
profesor la Universitatea din Oxford, citat de L.A. Lushina, mentiona: ”... Simtul moral nu este
doar una dintre fortele dominante in crearea dreptului, dar una dintre principalele baze de
existentd a acestuia, ca o autoritate de reglementare a relatiilor sociale existente»[51, p.69].
Analizind nivelurile de dezvoltare istoricd a dreptului autorul constatd ca legalitatea si

moralitatea nu pot exista independent, ca suport si baza ele ar trebui sd posede eticul, deoarece
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dreptul este lipsit de elementul de subiectivism, iar moralitatea este unilaterala, deoarece se
bazeaza doar pe subiectivism, deci ambele categorii nu pot fi transpuse in realitate[84, p.77:51,
p. 59], iar cind acest proces stagneaza sau chiar clacheaza apar premisele dezvoltarii nihilismului
juridic societatea data. Un factor iminent al aparitiei si dezvoltarii fenomenului de nihilism
juridic, este aparifia si dezvoltarea nihilismului moral (etic), considerent din care relatia
dialectica dintre categoriile de drept si morala este impetuos necesara si fundamentala. La relatia
dialectica dintre morala si drept 1n viata de zi cu zi a statului si societatii se referd autorii cursului
academic de Teoria generald a statului si dreptului, editat de profesorul M.N. Marcenko, care
constatd ca sistemul juridic al societdtii are la baza cerintele vital morale impuse intregii
societati. La randul sau, legiuitorul in crearea si imbunatatirea legislatiei ia 1n calcul starea de
moralitate publica, cultura morald a societatii, aceasta reiesind din importanfa fundamentului
moral al dreptului, ceea ce-l transforma intr-o institutie de reglementare sociala viabila, in asa fel
ca dreptul sa fie moral, iar legile corecte (echitabile) si umane[97, p.75].

Viabilitatea abordarii rezultd din Inrddacinarea nihilismului juridic n istoria evolutiva a
statului si sistemului juridic, desi fenomenul nihilismul juridic initial este indisolubil legat de
morala, moralitate, prin intermediul termenilor ,,adevar”, ,bunatate”, ,,dreptate”, ,,umanitate”
etc.[109:145, p.71]. In istoria comunicarii sociale, dreptul si moralitatea cunosc doud seturi
traditionale de norme si cerinte, care accepta structura si ritmul de comunicare, contin liniile
directoare 1n diverse variante pentru o conduitd respectabilda supusa legilor[110, p.114].
Analizind relatia mentionatd, remarcam faptul c@ raportul dintre normele oficiale si standardele
morale (categorii morale) reprezinta o problema de natura etico — filozofico - legala, reflectata
bi-aspectual diametral opus, si anume [110, p.115]:

— de pe pozitia de valabilitate morala si justificare (drepturi morale, soliditate si decenta) de
drept (Im. Kant, V. Soloviov, L. Fuller);
— izolarea si ireductibilitatea acestora (J. Austin, partial sub forma de compromis G. L. Hart).

O pozitie intermediara o detin reprezentantii Scolii realismului juridic, reprezentata de O.
Holmes si J. Frank, pentru care dreptul cuprinde nu doar in norme (reguli), ci ti in hotariri
judecatoresti (precedentul). O alta idee stiintificd des intilnitd care ocupa o pozitie intermediara
si combind elementele de pozitivism juridic (G. L. Hart) [51, p.7], reprezentantul cdruia a devenit
R. Dworkin, studentul lui G.L. Hart de la Universitatea din Oxford. Autorul V.S. Nersesyats
caracterizeaza sub diferite aspecte coraportul drept - moralitate prin prisma unor dispozitii cu
caracter metodologic. Pentru interpretarea corectd a problemei investigate, In opinia lui, este
prioritard & urmatoarelor repere [108, p.20]:

— dreptul si morala —aceste fenomene sociale, norme, autoritati de reglementare sunt diverse;

— un principiu specific dreptului este egalitatea formala;
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— din punctul de vedere juridic al Intelegerii dreptului, principiul moralitatii este un principiu
de auto reglementare a personalitatii fatd de sine, lumea 1Inconjuratoare si
comportamentul propriu;

— coraportul drept - moralitate apartine diverselor principii sociale;

— legea (dreptul pozitiv) trebuie sa fie juridica, dar nu morala, religioasa etc. Moralizarea
dreptului este incorectd si daunatoare la fel ca si legalizarea (nationalizarea)
moralitatii[ 157, p.115-116];

Pozitia sus — mentionatd este sustinutd de autorul V.G. Grafskii, care a atras atentie
asupra urmatoarelor aspecte ale temei[110, p.116]:

— din punct de vedere istoric, dreptul si moralitatea se afla intr-o incontestabila legatura, intr-
0 coexistenta sincrona sau diacronica, partial intr-0 fuziune imperceptibila si o impleticire
internd, dar si intr-o pragmatica si teoretica izolare;

— potrivit lui Augustin (mentioneaza V. G. Grafskii), moralitatea roaga, iar dreptul impune.
Structura complexa internd si externa a cerintelor (regulilor) si functiilor morale si de
drept, sunt afisate in valorile, principiile si atitudinile participantilor la comunicarea
sociald, in cultura ideologica a identificarii acestora 1n raporturile juridice si sociale;

— dreptul nu este doar un set de standarde si cerinte stabilite sau recunoscute oficial, dar este
o forma de comunicare intermitentd si durabild in care participantii fac schimb de
anumite hotarari (definite formal), demonstreaza angajamentul lor (pozitiv) nu numai
fata de valorile legale, dar si fatd de cele morale, sustin spiritul respectarii dreptului
transformindu-se in cetiteni constiinciosi. In timpul declinului total al culturii juridice,
morala indeplineste intr-o masurd sau alta functiile psihologice ale dreptului si face acest
lucru bazindu-se pe obicei sau pe cerintele impuse de autoritati. Si moralitatea, si obiceiul
furnizeaza in acest caz, participantilor la comunicarea legala o mai mare incredere in
stabilitatea si predictibilitatea relatiilor publice, decat o face legea.

Autorul Gh. Avornic sustine opinia autorului N. Popa, care mentioneaza ca raportul
dintre drept $i morald in filozofia dreptului a evoluat pe doua mari directii:

— conceperea dreptului ca un minim de morala (justitia prin drept si morald);

— alta directie, corespunzatoare pozitivismului juridic, considera ca unicul temei al dreptului

este statul (ordinea de drept fara morald)[112, p.131;117 p.405].

Cu toate acestea, nu trebuie trecut cu vederea faptul dreptul s-a nascut din morala, deci
are sau trebuie sa aiba un continut moral. Realizarea lui prin respectarea liber consfintitd sau
aplicarea prin forta coercitiva a statului — cind este necesar —implicd intotdeauna si o problema

morala. In conceptia lui G. del Vecchio «...relatiile dintre morala si drept sunt asa de strinse,
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incit ambele aceste categorii au esential acelasi grad de adevar, aceeasi valoare sau, cum
mentionau juristii rusi V.S. Soloviov si L.A. Ilin, dreptul reprezintd doar un minim de moralitate
sau o transpunere juridica a moralei»[94, p.199;117, p.405].

Observind relatia strinsa dintre drept si morald, M. Cantacuzino preciza: ,,Obiceiurile si
legile in care se concretizeaza normele dreptului se inspird necontenit din conceptiile morale ale
societdtii si se fasoneaza prin modul lor de indrumare si aplicare dupa progresul sau regresul ce
se manifestd In conceptia morala dominantd intr-un anumit moment si intr-un mediu social”[113,
p.12;117, p.405].

In cdutarea raspunsului la intrebarea privind coraportul real al dreptului si moralitatii, atit
juristii, cit si filozofii nu se mai pot axa pe viziunile asupra cuviinciosului furnizate de etica si
morala uzuald. In acest sens, mai trebuie si lucreze asupra conceptului, care implica filozofia
moralei clasice. O componenta esentiala a acestui patrimoniu se axeaza pe diferenta dintre etic si
moral[108, p.24-28].

Primul concept se refera la setul de reguli si obiceiuri care asigura supravietuirea unei
anumite comunitati morale (ethosul), indiferent de motivele neindeplinirii acestei functii. Acest
lucru preocupa vizavi de aprobarea autoritdtfilor, inclusiv teama de stigmatizare, dorinta de
evitare a pedepsei ceresti, etc.[108, p.24-28].

Al doilea concept (moralitatea) implica unele cerinte posibile a fi supuse universalizarii
(generalizdrii), un cod intern al persoanei responsabile indeplinitd ”in mod autonom si din
obligatie” si nu doar in conformitate cu obligatia” (Kant) [108, p.24-28].

O problema similara apare si la analizarea conceptului de drept. Potrivit teoreticianului
V.S. Soloviov, cercetdtorii demult trebuiau sa recunoasca diferentd fundamentala intre constiinta
juridica si dreptul utilizat. Constiinta juridica nu poate fi inteleasa ca o simpla reflectare a legilor
si reglementarilor in vigoare, ca pe o ,,competenta legala” ordinard. Constiinta juridicd exista
inainte si independent de legislatia existentd 114, p.115].

Prin urmare, din numarul comparatiilor retorice dintre moralitate si drept trebuie facutd o
comparatie calificatd dintre etica si dreptul pozitiv, moralitate si constiin{d juridica. Etica si
dreptul pozitiv sunt elemente diverse ale educatiei juridice. Moralizarea dreptului si codificarea
eticului sunt inacceptabile si conduc nestingherit la formarea politiei morale si a statului
politienesc moral. Mai mult decat atat, conform autorului V.S. Soloviov, constiinta juridica este
consideratd un domeniu aparte §i cea mai Tnaltd expresie a moralitatii autonome. Im. Kant, inca
in anii 80 ai sec. XVIII-lea a inteles aceasta ipoteza si a argumentat-0 astfel: ,,Respectul aratat
fata de dreptul altei persoane reprezinti cea mai perfecta obligatien[114, p.115]. Intr-0 exprimare
mai actuald, aceasta ar suna cam asa: ,respectarea drepturilor omului este cel mai categoric

imperativ”’. Practic, aceeasi pozitie o are si A.l. Pashinskiy care in comun cu B.N. Cicerin si
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partial cu V.S. Soloviov, considera ca relatia dintre moralitate si drept reprezintd un grad de
libertate subiectiva (interioara) si obiectiva (extern).

Libertatea individului, In opinia lui reprezinta unicul rezultat §i principalele criterii de
realizare a civilizatiei umane la diferite etape ale dezvoltarii sale istorice. Libertatea poate exista
sub doud forme — cea a dreptului si a moralei. Cu toate acestea, dreptul reprezintd o forma
obiectiva istoric necesard de libertate, iar moralitatea o forma subiectiva (personald) de libertate.
Evolutia istorica a invataturilor etice si religioase sugereaza ca moralitatea ca masura subiectiva
a libertatii individului, inclusiv ca participant la raporturile juridice poate fi mult mai larga sau
mai restransa decat acea limita obiectiva a libertatii pe care din punct de vedere istoric o propune
dreptul. Bineinteles, oamenii pot face subiectiv principiul conduitei sale, principiul egalitatii
juridice, libertatea si justitia. In acest caz, constiinta morald a individului fuzioneazi cu
constiinta juridica. Insa doar dreptul si nu morala poate (si face) trage acea linie de departajare a
libertatii de samavolnicie[115, p.118].

Autoarea D.I. Lukovskaya, studiind dreptul si morala prin prisma interdependentei si
autonomiei lor, considera cd atentia noastra trebuie focusatd pe asemanarile dintre aceste doua
categorii si pe diferentele dintre ele. Inainte toate, dreptul si moralitatea, - noteaza D.I.
Lukovskaya - reprezinta un anumit grad de libertate a individului. Relatia lor este exprimata prin
faptul ca dreptul ca o masura de libertate are nevoie de morald pentru a impune auto retinerea,
iar morala are nevoie de unele restrictii legale in numele moralitatii publice [119, p.118].

Filozoful Im. Kant face o distinctie clara intre drept si morala. Dreptul intemeiat a priori
pe ratiune face parte din ratiunea moravurilor, metafizica in care se deosebeste ceea ce apartine
dreptului de ceea ce apartine vointei, adica moralitatii. Im. Kant afirma ca legile libertatii sunt
numite morale pentru a le distinge de cele ale naturii. In opera ,,Critica ratiunii practice” morala
are rolul de a oferi o solutie pentru problema libertatii, Kant aprecia ca morala este dominatd de
o lege suprema - datoria, luata drept criteriu de apreciere a faptelor umane. Pentru om care nu are
doar ratiune pura ci are si sentimente, vointa, legea morala ia forma unei porunci, unui imperativ
categoric. Imperativul categoric este scop in sine. lar posibilitatea implinirii legii morale
presupune autonomia vointei, libertatea. Astfel, putem afirma cd morala Intemeiaza dreptul,
deoarece dreptul nu se poate intemeia daca nu exista cel mai important principiu: libertatea, care
este un concept moral[116].

Punctele de contact dintre drept si moralda sunt numeroase. Si dreptul, si morala sunt
produse ale vietii sociale, sunt discipline cu caracter normativ care pretind in mod egal sa
stabileasca un ansamblu de precepte destinate sa regleze activitatea umana[117, p.6]. De altfel,
interpenetrarea dintre drept si morald este permanenta: pe de o parte, majoritatea regulilor de

drept sunt imprumutate din sfera moralei si sunt respectate ca si morala in masura in care nu-i
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nevoie de a fi impuse de forta coercitiva a statului; pe de altd parte dreptul poate exercita o
influentd asupra moravurilor unei tari. Din acest punct de vedere, legile pot fi salutate
moralmente, sau din contra, ele pot fi vatdmatoare[ 118, p.8:117, p.406].

Arbitrariul moral genereaza samavolnicia in locul dreptului. La randul sau, incompatibil
cu morala este Tnsusi arbitrariul din domeniul juridic. Interdependenta intre drept si morald nu
exclude, ci presupune si o substantiald diferentd intre ele ca fenomene sociale autonome.
Recunoasterea valorii intrinseci a moralitatii asupra dreptului contracareaza eventualele tentative
de utilizare fortata a dreptul in implementarea canoanelor etice. Autonomia dreptului fata de
morala nu permite penetrarea principiilor paternaliste n sfera juridica.

Prin urmare, concluzionam ca dreptul si morala difera, dar nu sunt fenomene sociale
antagonice. Exagerarea caracteristicilor dreptului si moralei conduce, pe de o parte, la aparitia
nihilismului juridic, iar pe de alta parte, la eliberarea de la principiile morale ale statului, justitiei
s.am.d. De asemenea, o relatie dialectica dintre drept si moralitate nu Inseamna neaparat
fuziunea lor. Cu toate cd fenomenele juridice au un continut bogat etic, ar fi gresit sa
transformam morala intr-un component al dreptului, aga cum gresit ar fi sa plasim dreptul la
categoria eticii[119, p.117].

Evolutia relatiilor si coraportului drept — morala s-a aflat intr-o continua dinamica, astfel
cd, 1n fiecare perioada a prevalat un anumit tip de relatie. De aceea, atit dreptul, cit $i morala pot
fi privite ca un sistem (relativ) de valori normative independente in unitatea functiilor de
reglementare si orientare (axiologicd) [119, p.117].

Avand in vedere respectul fatd de drept, ordinea de drept si stabilitate ca sistem
multifactorial putem afirma existenta factorilor obiectivi si subiectivi influentabili faradelegilor.
Cercetind mecanismul aparifiei si manifestarii ai formelor de nihilism juridic si moral in stat, dar
si societate, se extinde studiul structurii motivationale a personalitatii[120, p.22; 51, p.78].

Cunoastem valoarea morald si validitatea normelor legale si/sau morale determind gradul
de includere a acesteia in constiinta (morala sau legald) generald si individuald. Gradul de
concordantd a normelor juridice imperative, impuse de stat, cu interesele persoanei, sau ale
colectivului primar in limitele cdruia individul opereaza pentru satisfacerea intereselor sociale,
constituie criteriul obiectiv de baza al conduitei legale sau deviant a persoanei. Prin urmare,
moralitatea, valorile morale ale individului, ce actioneaza constient si care se manifesta obiectiv
prin categoria de constiinta juridica (element al continutului dreptului), fac parte din structura de
“respect pentru lege” si au functia de orientare sociald, inclusiv atitudinea congtientd axiologica
a individului la norma stabilita de drept. Atunci cand o persoana transforma intr-un principiu
subiectiv principiile juridice libertatea si egalitatea, constiinfa sa morala fuzioneaza deja obiectiv,
cu constiinta juridica si anume cea din urma apare ca cea mai mare manifestare de moralitate
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autonoma. Masura normativa stabilitd de libertate in aceasta situatie se confunda in mod obiectiv
cu agteptarile morale interne ale individului, cu viziunile lui subiective (pe care le aproba) despre
drept, stabilitate, ordine si justitie, prin eliminarea conflictului de interese individuale si sociale.
Prin urmare, membrii comunicarii sociale prin intermediul comportamentului lor pozitiv (care
respecta legea), demonstreaza un angajament fatd de valorile juridice si morale, mentin spiritul
de supunere legii si sunt incadrati in categoria bunilor cetéteni.

in schimb, comportamentul deviant, din punct de vedere moral - nedorit, sau ddunitor
social (ilegal), este rezultatul unor contradictii (conflicte) intre orientarile valorice standard
(morale si juridice) aprobate de societate sau de un grup social, care au adoptat un
comportamentul social actual, Tn mod constient (persoane fizice, comunitati , grupuri), contrar
prevederilor normelor[95, p.120].

Astfel, moralitatea este forma subiectivd (masura) de libertate, ca un cod intern al
persoanei responsabile moral §i care actioneaza in virtutea prevederilor (morale) sau in mod
autonom, “’din obligatie” sau ”in conformitate cu obligatia” poate fi “mai ingusta” sau “mai
larga” decit acea masura obiectiva a libertatii, care este reglementata de drept. Prin urmare, prin
aceste masuri de libertate, individul §i intreaga comunitate sociald pot actiona in deplina
conformitate cu codul sau intern (moral), neincalcind limitele moralitatii “conventionale” si ~’in
general acceptatd”, In anumite situatii. Si fard a fi supus pentru anumite actiuni condamnarii
morale sau respingerii, de catre aceeasi comunitate eticd. Vorbind despre nihilismul moral, in
raport cu acest comportament se poate, dar doar printr-un anumit grad de conditionalitate, asa
cum in prim plan actioneaza criteriile calitative si cantitative obiective, cum ar fi si
manifestarile unui astfel de comportament. Cu toate acestea, din moment ce dreptul este cel
ce defineste limitele dintre “libertatea permisa” si desigur arbitrariul, sau cd un comportament
poate fi moral numai dacd nu este interzis in mod expres de catre norma de drept. Un
comportament ilegal, nu poate fi moral, indiferent de cét dreptul oficial corespunde cu asteptarile
morale ale societatii, si aici masura (limita) interna de libertate trebuie sa se supuna acelei limite
de libertate impusa si numita de drept[95, p.125].

O semnificatie metodologica aparte o are teza potrivit careia orice contrast dintre limitele
interne si externe de libertate (morala - dreptul), este, in acelasi timp un nihilism moral si juridic,
din moment ce, printr-o astfel de atitudine (comportamentul social) a individului (comunitatea,
grupul), isi exprima obiectiv lipsa de respect fatd de: dreptul oficial, proprietatile sale de
reglementare, puterea stabilitd prin lege, si impun puterii §i societatii propria lor viziune asupra
justitiei morale, stabilitatii normelor de drept deja existente, asupra ordinii de drept si a

stabilitatii (un exemplu elocvent in acest sens sunt evenimentele tragice din tara vecind Ucraina.
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Astfel, pentru conceptul de drept si morala, esenta motivarii comportamentale si
mecanismului de actiune a cerintelor externe, inclusiv si a motivului intern, este extrem de
relevant, daca nu chiar principal. Efectele acestor doua categorii (dreptul si morala) sunt desigur
inegale din punctul de vedere al evaluarii, motivarii si imperativitatii. Moralul este mult mai
puternic legat de convingerile interne (ideologice si psihologice) ale individului, dar,
presupunem ca dreptul se referd exclusiv la comportamentul extern al oamenilor, deoarece
valoarea fundamentald in motivarea (juridicd) comportamentului este destul de mare si dreptul
tinde sd se bazeze pe acest fapt[120, p.22;51, p.78]. In general, coraportul dintre morala si drept
(iIn mecanismul de reglementare a relatiillor publice) pot fi caracterizate prin prezenta
proprietatilor comune si, a caracteristicilor care in cele din urma permit determinarea locatiei
rolului si importantei acestor fenomenele sociale in mecanismul de reglementare a relatiilor
sociale.

Astfel, in context general (caracteristici comune, proprietati), dreptul si morala (sunt
implementate ca moralitate in cadrul relatiilor publice) [120, p.22;51, p.81]:

— au motive comune din punct de vedere social, economic (determinantele), al aparitiei si
functiilor, dar cele mai importante sunt conditiile materiale ale dezvoltarii statului si
societatii;

— reprezintd valoare si formele (axiologice) de constiinta (individuald si sociald) manifestate
obiectiv in evaludrile practice axiologice ale relatiilor publice, subiecte ale carora sunt
individul, grupul sau intreaga comunitate;

—au continut normativ, actionand ca reguli obligatorii de comportament (cu caracter
tendentios indreptate spre viitor, atit cerintele etice, cit si cele juridice fatd de un
comportament adecvat) in societate;

— servesc ca adevarate institutii de reglementare a relatiilor sociale, aflate Intr-o continua
schimbare;

— actioneaza ca masura de libertate (stabilitd, determinata, aleasd) si constituie un mijloc de
mentinere a unui anumit sistem de relatii sociale (ordine juridica si publicd, stabilitate in
stat si societate), un mijloc de negociere (sau eliminare) a contradictiilor individuale si
sociale (a intereselor individuale si publice);

— sunt o varietate recurentd de comunicare (sociald) durabila pe parcursul unei perioade
indelungate din punct de vedere istoric in anumite limite de timp si spatiu;

— in caz de necesitate, sunt asigurate cu un element comun - forta de constringere. Daca in
cazul dreptului ne referim la constringere ca la o caracteristicd esentiald a acestuia in

calitatea sa de reglementator al relatiilor interumane, atunci in cazul moralei, forta de
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constringere joaca rolul de «caracteristica idealizatd». Ultima afirmatie se axeazd pe

faptul ca forta motricd a evolutiei moralitatii nu este ceva material (concret), ci

dimpotriva ne referim la ceva mult mai abstract, si anume: ratiunea, cugetul si constiinta!

Insa tinind cont de faptul ci moralitatea — niscutd si acceptatd de ratiune in calitate de
valoare specifica a personalitatii umane, poate fi atasata si de un alt domeniu (sferd), de exemplu:
de o viziune proprie a omului asupra vietii, asupra lumii, sfera relatiilor sociale 1n care acestea isi
realizeaza propriul sdu potential, toate aceste determinante morale (si cerintele ale moralitatii),
actioneaza intotdeauna asupra celui din urma (domeniul relatiilor moralitatii; domeniu autonom
de auto reglementare morald a comportamentului social al individului) din exterior si, Intr-un
anumit sens, prin intermediul unei forte de constringere straine. Legile morale - spune
A.Guseynov[108, p.44] - bazindu-se pe filozofia lui Im. Kant, din lumea intangibila ,,superioara»
a «lucrurilor» nu poate fi transferatd in lumea “inferioara” senzoriala, decat sub forma de taxe,
obligatie si coercitie. In multe privinte, tocmai din cauza acestor proprietati, dreptul si morala
sunt Intr-o strinsd legaturd organica, de comun acord se completeazd reciproc provocand
mecanismul de reglementare a relatiilor publice existente:

— si dreptul, si morala sunt, de fapt, concepte sociale. Morala la fel ca si dreptul reflectd in
mod obiectiv interesele unei anumite clase (comunitate, grup social, unite intr-un ethos
moral).

Relatiile dintre morala si drept sunt atit de strinse si necesare, incit ambele aceste
categorii au esential acelasi grad de adevar, si aceeasi valoare. Atit morala, cit si dreptul, trebuie
in mod logic sa li se atribuie acelasi caracter de absolutism si relativitate, de naturalitate sau
arbitrarism. O contradictie sau nepotrivire sub acest aspect nu este posibild, fiindca in ambele
cazuri e vorba de norme ale actiunii, care se presupun si se completeazd reciproc si au un
fundament unic[10, p.42].

Adevarata distinctie dintre drept s1 morala se intemeiazd pe pozitia logica diversa a celor
doua categorii. Morala impune subiectului o alegere intre actiunile pe care le poate indeplini, ea
se refera la subiect in sine, adicd confruntd o actiune cu alta a aceluiasi subiect. Dreptul, in
schimb, confrunta o actiune cu alta provenind de la subiecte diferite[10, p.42].

Alt caracter diferential, care se deduce, de asemenea, din pozitia logica diversa a celor
doua tipuri de norme, este ca dreptul este mai bine determinat decit morala. Daca dreptul este o
linie de hotar, in el sunt inadmisibile incertitudinile. Morala, in schimb traieste, mai cu seama, in
constiinta individului, si, prin urmare se gaseste, pentru a spune astfel, intr-o stare difuza si nu
are voie sd fie formulata si fixatd in coduri, ca dreptul. Aceasta constituie sub un anumit aspect,

coloana vertebrala a eticii, adicd fixeaza principiile care au o valoare fundamentala pentru viata
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sociald (umanismul, altruismul, mila, colectivismul, refuzul de la individualism si egoism
etc.)[10, p.42].

Chiar daca sunt relativ independente, atit dreptul, cit si morala in mod obiectiv difera
prin[51, p.69]:

— in dreptul, subiectul care obligd in mod impetuos este statul. Prin intermediul normelor
imperative, transpuse in cele de executie, isi impune vointa economica si politica clasei
dominante (elitei). In ceea ce priveste morala — subiectul asupra cdruia se impun cerintele
morale pentru realizare este insdsi comunitatea, care prin prisma evolutiei istorice si a
experientei acumulate si prin sustinerea colectiva, actioneaza asupra normei de conduita a
individului (moralitatea);

— 1n drept obiectul de imputare a cerintelor de reglementare sunt to{i membrii unei societati,
normele au un caracter normativ social universal. In ceea ce priveste aspectul moral,
propriile ei imputari, pe de o parte, se aplica doar pentru membrii aceleiasi comunitati
(apartenentd nationald, eticd, grupuri sociale, etc.), pentru care aceste standarde sunt
practice sau, Intr-o masura sau alta, 1i se supun, iar pe de alta parte, morala (prin aceasta
si se diferentiazd) dobandind calitatea general obligatorie, incalca limitele normelor
traditionale etnice si din cadrul aceluiasi grup confrunta ca pe ceva mult mai amplu, mult
mai general universal;

— normele de drept sunt reflectate prin prisma actelor juridice, a codificarilor (sunt exceptii),
iar cele morale se reflectd in opinia publica. Chiar daca normele morale si pot fi supuse
codificarii (intr-un oarecare cod moral, etic), oricum nu poate fi perceput (si acceptat) de
societate ca un act normativ juridic;

—este variat §i mecanismul efectului lor asupra comportamentului indivizilor: dreptul
impune, pe cind morala cere. Prin urmare, normele moralei (moralitatea) sunt executate
in virtutea credintei personal — individuale, a valabilitatii, utilitatii, si necesitatii lor
s.a.m.d.; normele de drept insd sunt implementate, impuse si asigurate la nevoie de forta
coercitiva a statului. In acest sens, ca garant intern si extern al executarii corecte si la
timp a reglementarilor legale serveste in mare masurd, potentialul (violent) al
constringerii de stat; in cazul cerintelor moralitatii ca garant intern al indeplinirii lor este
constiinta individului, iar extern - opinia publicd, cu intregul ei sistem de aprobari si
dezaprobari. In acest context, sanctiunile morale, cum a fost deja remarcat, in contrast cu
normele legale au un caracter desavirsit, ideal;

— lacunele si imperfectiunile detectabile in domeniul dreptului sunt usor corectabile prin

intermediul unei noi legi. Este mult mai dificil de facut careva ajustari in cadrul
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reglementarii morale, deoarece cerintele si reglementarile ultimei se utilizeaza pe intreaga
durata a vietii, a multor generatii, mai multe perioade istorice;

—1n cele din urma, mentionam faptul ca pe legislator nu-1 intereseaza motivele si cauzele
unui comportament licit (legal) al individului (a unui grup, comunitati sau chiar a
societatii in intregime) si care respectuos si impetuos traieste in conformitate cu norma de
drept. In acelasi timp, aspectul moral al comportamentului individului, pentru a fi corect
inteles 1n sensul ontologic, necesitd penetrare in esenta actiunilor si comportamentului
individului (motivatiile moralitatii), deoarece normele morale sunt codul intern al unei

294,
1

personalitati responsabile si este respectat ”in mod autonom (benevol) si din datorie”

Respectarea cu strictete a legii, fara exprimarea atitudinii negative, va exclude din rindul

subiectilor nihilismului juridic, fapt ce nu va absolva de posibilitatea de a fi unul din

subiectii nihilismului moral, sau, cel putin, subiect al unei forme a acestuia.

Dreptul nu este un fenomen de sine statator, el variaza in raport cu dezvoltarea societatii,
cu gradul de civilizatie al acesteia, cu celelalte stiinte sociale. De-a lungul istoriei si existentei
sale, Intre drept si religie, cele doud mari puteri, a existat o legdtura inevitabild si indisolubila.
Atat dreptul cat si religia isi au originea in necesitatea unor reguli, a unor norme care sa
reglementeze conduita oamenilor in societate. Cele doua fenomene sunt creatia oamenilor, isi au
originea §i existenta in credinta in sistemul mistic al puterii divine, superioare oricaror altor
puteri. Normele religioase si normele juridice au fost la inceput identice, insd odata cu trecerea
timpului s-au diferentiat. Diferentierea acestora este data, asa cum va rezulta din analiza pe care
o vom face in acest sens, in primul rand de natura ratiunii specifice fiecareia. Se considera ca
autoritatea ordinii juridice are la baza originea divina si caracterul sacru al regulilor de drept[121,
p.86].

Dreptul natural si legea morald, sadita in inima omului de la creatie, sunt deci afirmate
prin puterea ratiunii umane, cu care este harazita fiinta umana, indiferent daca este sau nu una
religioasa sau morald. S-a spus ca vechile popoare (babilonienii, egiptenii, romanii etc.) au facut
o ,,confuzie intre drept si morala...”. Dar ca, ,,spre deosebire nsa de celelalte popoare, romanii au
depasit aceasta confuzie, dovada ca, inca din epoca veche normele de drept erau desemnate prin
intermediul de Jus, iar cele religioase prin termenul de Fas”. In primul rind, trebuie precizat ca -
la vremea respectiva - nu se facea distinctie Intre normele religios-morale si cele juridice, fiindca
ambele erau considerate a fi rezultatul aceleiasi vointe divine, iar continutul lor nu facea altceva
decit sa exprime in precepte moral-religioase aceasta ,,voluntas Dei”, impusa ca ,lex vitae”
(norma de viatd). Apoi, trebuie retinut faptul ca, in epoca veche, la romani, legile au Tmbracat un

vesmint religios atit ca expresie lingvistica, cit si in privinta continutului lor[122].
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Intr-adevar, in epoca veche, pina si institutiile juridice, precum contractele, erau incheiate
in forma religioasa. De pilda, forma pe care au imbracat-o conventiile pentru a deveni contracte a
fost cea religioasa. Cele mai importante contracte in aceasta forma sunt ,,sponsio”(promisiunea)
religioasa si ,,jusiurandum liberti” (juramantul dezrobitului). Initial, si dreptul international (jus
gentium) a avut un caracter religios. Se stie, de pilda, ca la romani, problemele internationale
intrau in competenta senatului si a unui colegiu sacerdotal (colegiul fetialilor), condus de un
»pater patratus”, care avea un rol deosebit in trangarea diferendelor, declansarea razboiului,
incheierea pacii, a tratatelor de alianta, dupa un anumit ritual. Fetialii aplicau normele cuprinse
intr-un cod cu caracter religios, denumit jus fetiale, cuprinzind primii germeni ai dreptului
international. Asadar, in epoca veche, nu putem vorbi de o asa-zisa ,,confuzie", fiindca, atunci,
toate legile divine si omenesti erau considerate ca hotarite sau izvorite din vointa divinitatii, de
unde si sintagma uzuald la vremea aceea: ,,fas est”, adica este permis (de zei) sau ingaduit de
legi[122].

Religia este un tip de comportament uman (credinte, ritualuri) referitor la fiinte, forte si
puteri supranaturale. Sociologia considera ca religia a aparut si existd incd pentru cid ea
indeplineste anumite functiuni[ 123]:

— Functia cognitiva: Religia este o forma de explicare a lumii, in conditiile lipsei unei
cunoasteri stiintifice. Ca modalitate de cunoastere, specific religiei este forma preteoretica,
mitologica. Ea are o marcatd orientare antropomorfica, proiectdnd caracteristicile existentei
umane (prima existentd la care cunoasterea umanda a avut acces), pentru explicarea tuturor
celorlalte domenii ale existentei. In aceasti perspectiva, antropologul social englez E.B.
Taylor ofera o prima teorie sistematica, fundamentata pe o mare cantitate de date. Taylor
considera ca fiind caracteristic religiei ideea de suflet care a aparut din Incercarea omului
primitiv de a explica o serie de experiente ca aceea a viselor, transei si mortii[ 124, p.212];

— Functia actionalid: Religia este o forma de extensie a capacitatilor umane limitate de
actiune. James Fraser[125, p 167] argumenteazad ca omul primitiv a Incercat sa abordeze lumea,
in completarea tehnicilor sale curente, prin magie (complex de tehnici prin care omul incearca sa
realizeze scopurile sale controland fortele supranaturale). Religia a aparut cdnd omul a realizat ca
magia este ineficace. In loc si incerce si controleze fortele supranaturale prin descantece,
formule, ritualuri, omul incearca sa induplece, sa solicite ajutorul acestora, subordonandu-se lor.

— Functia de reducere a anxietdtii: Latinii spuneau acum doud milenii cd ,,spaima
inventeazd zeii” (,primus in orbe deos fecit timor”). Antropologul Bronislaw

Malinowski[123] explica ca magia si religia sunt instrumente de reducere a anxietatii in situatiile

ege vy
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crizelor vietii umane”. Ea este un raspuns la tragediile vietii umane, la conflictul dintre proiectele
umane si realitati.

— Functia sociali (structuranti): Sociologul Emile Durkheim, spune ci functia religiei
este de a afirma superioritatea morald a societatii asupra membrilor ei, mentindnd astfel
solidaritatea acesteia. Dumnezeul clanului nu este altceva decat clanul insusi. In religie,
societatea se sacralizeaza pe ea insasi[126, p.73].

— Functia compensatorie: In societitile stratificate social se identifici o functie
compensatorie a religiei, anume aceea de a fi un protest contra unei lumi alienante, dar un protest
neputincios, ea facand tolerabild lumea reala in speranta intr-o compensatie in lumea iluzorie de
dupa moarte; ea are din aceastd cauza si o functie de stabilitate, mentinand organizarea sociala
care favorizeazi clasele dominante. In plus, societatile avansate sunt necesarmente complexe din
punct de vedere social in contrast cu cele arhaice, in ele actionand procese sociale greu
inteligibile sau controlabile, dintre care unele se intorc contra individului. O sursa in plus de
anxietate, pentru care religia devine o datd in plus o reactie compensatorie[123].

— Functia identitara: Studii recente demonstreaza valoarea religiei de puternic instrument
al constituirii §i prezervarii identitdtii unor comunitdti etnice sau chiar a unor comunitati
constituite exclusiv prin aderenta la o credinta religioasa. Religia este deci un liant al vietii
sociale si un instrument de crestere a coeziunii sociale[127, p.341].

Legatura dintre drept si religie este datd In primul rand tocmai de faptul ca cele doua
institutii au la baza sentimentul mistic. La inceputul existentei sale, dreptul s-a confundat cu
religia, in sensul ca normele ce-l alcdtuiau erau considerate ca fiind emanatia divinitatii; in
acelasi timp, guvernantii $i oamenii dreptului erau preoti iar cele mai importante acte juridice
erau supuse sanctiunii divinitatii. Legatura dintre cele doud discipline, dintre credinta religioasa
si cea juridicd, a fost atat de stransa incat functiile preotesti si cele juridice erau aproape
contopite. In antichitatea romana, violarea legii era consideratd ca fiind o ofensi adusi
divinitatii[121, p.89].

Legatura dintre drept si religie a variat insa de-a lungul istoriei, de la un popor la altul, de
la o epoca la alta, generand marile doctrine si scoli de drept. Institutiile statului s-au laicizat
treptat si astfel a intervenit demarcarea intre functiile si institutiile laice si cele religioase. Cu
toate acestea, cele doud institutii si-au pastrat caracterul normativ, legatura psihica si morala,
legdtura latentd dar permanenta data de sentimentul mistic comun, care le confera atit autoritate
cat si prestigiu[121, p.89].

Pentru o mai buna intelegere a interconexiunilor dialectice de continut ale nihilismului
juridic 1n cadrul raportului ,,drept’—,religie”, este absolut necesar evidentierea evolutiei

reportului intre drept si religie, care a avut urmatoarele faze[121, p.90]:
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— Faza confuziei totale a dreptului cu religia, care in dreptul public s-a manifestat sub
doua forme:

- teocratia — care reprezintd guvernarea directd prin zei. La egipteni faraonul era
considerat ca fiind un adevarat zeu, iar la evrei societatea era guvernata de Iehova;

- suveranitatea de drept divin — era guvernarea directa prin reprezentantii divinitatii,
fiind intdlnita la persi, greci, chinezi si romani. Autoritatea se exercita de catre persoane care o
detineau de la divinitate, iar poporul care se supunea acesteia, se supunea de fapt vointei
divinitatii. La chinezi, imparatul era ,,fiul cerului”, iar la indieni imparatul era trimisul zeului Ra
pe pamant. La babilonieni imparatul Hammurabi era reprezentantul Dumnezeului suprem. Legile
la Greci erau opera divinitatii iar regii erau de origine divina. In perioada regalititii, a republicii
si a Imperiului Roman magistratii si toti functionarii, desi erau alesi de popor, erau si preoti in
acelasi timp iar legile emise aveau valoare numai dupa consultarea prealabild a divinitatii. Din
caracterul religios al dreptului la romani a rezultat si caracterul lui, imuabil, vesnic.

— Faza emanciparii treptata a dreptului de religie - odatd cu cresterea si mobilitatea
populatiei, cu formarea de clase sociale, a aparut necesitatea elaborarii de acte si proceduri
necesare pentru cei care nu erau considerati cetateni romani, fapt ce a dus la pierderea
caracterului religios al acestora. Daca dreptul privat se elibereaza treptat de religie, dreptul public
ramane 1n continuare strans legat de aceasta. Functiile publice raman sub protectia religiei, iar
cele mai importante acte publice se fac sub auspiciile zeilor a caror vointa era interpretat dupa
cum dictau interesele politice ale vremii. Imparatii romani si-au luat titlul de divus = divin, iar
consulii i Tmpdratii erau investifi de Senat cu putere Tn numele divinitatii. Crestinismul a dat o
grea lovitura acestui regim, acesta fiind prima religie care s-a dezintegrat de drept, in perioada in
care crestinii au luptat impotriva persecutiilor. Cu timpul insa religia tinde sa se confunde cu
dreptul, iar monarhii si Papii justificau autoritatea prin vointa lui Dumnezeu.

In Evul mediu si epoca modernd dreptul public a continuat si se sprijine pe religie.
Desi influenta religiei s-a manifestat in acesta perioadd in special asupra dreptului public,
anumite institutii de drept privat (casatoria, testamentul) s-au bazat pe religie, pe considerente
morale si de esenta religioasd[121, p.90].

— Faza separarii complete a dreptului de religie - incepe odatd cu Revolutia franceza din
1789 cand filozofii apreciau cd puterea este de origine omeneasca iar suveranitatea este un drept
popular. Desi 1n acea perioada, in forma, religia se desparte de drept, in fond a aparut o religie
noud consacratda de Revolutie. Reprezentantul scolii dreptului natural L. Duguit, afirma ca
»Revolutia a substituit dreptul divin al oamenilor cu dreptul divin al regilor” iar ,,suveranitatea

nationald a devenit un fel de mit religios” [128;121, p.91].
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Obiectul cercetarii noastre il constituie nihilismul juridic, prevenirea si combaterea
acestui fenomen, insa asupra aparitiei lui influenteaza in egald masurd atit dreptul cit si religia,
anume din acest considerent consideram necesard efectuarea unei analize comparative a celor
doua institutii, analiza ce ne permite conturarea urmatoarele particularitati[121, p.92]:

— normele juridice si normele religioase sunt generale si impersonale, ele impun un tip de
conduita general si abstract;

—normele juridice se adreseaza oamenilor, subiecte generice iar normele religioase se
adreseaza oamenilor ca subiecte religioase ;

— normele juridice sunt adoptate si abrogate dupa o anumita procedurd de catre organele
etatice legiuitoare, in timp ce normele religioase nu sunt supuse adoptarii si abrogarii;

— normele religioase sunt atemporale, au o duratd nelimitata in timp, pe cdnd durata nomelor
juridice este influentata de anumite conditii sociale, economice si politice;

— respectarea normelor religioase are ca sursa gradul de credinta religioasd al oamenilor, iar
respectarea normelor juridice se bazeaza in primul rand pe obligativitatea lor;

— obligativitatea normelor juridice este conditionatd de o serie de factori (forta publica care
le-a emis si le aplica, constiinta fiecarui individ, etc.), iar obligativitatea normelor
religioase deriva din forta credintei religioase a oamenilor;

— normele juridice sunt fixate in formulari riguroase, au o structurd interna proprie si o forma
tehnica specifica, ceea ce nu este specific in cazul normelor religioase;

— in normele religioase nu se regasesc valori juridice, pe cand in normele juridice se regasesc
valorile religioase;

— nerespectarea normelor juridice atrage raspunderea individului fatd de societatea
organizatd care 1i aplica constrangerea, iar nerespectarea normelor religioase antreneaza
raspunderea individului fatd de divinitate i reprezentantii sai.

Caracteristicile sus mentionate constituie elemente comune si distincte ale dreptului,
moralei si moralitatii, asa cum sunt legate din punct de vedere dialectic, pastrind o relativa
independenta. Ca institutii de reglementare a relatiilor sociale, ne permit a formula careva teze
care, au in opinia noastrd, o semnificatie metodologica aparte pentru definirea esentei unui astfel
de fenomen ca nihilismul juridic $i moral.

Considerat ca fenomen social, moral si juridic, nihilismul juridic[51, p.72]:

— se manifestd printr-o unitate dialectica in dimensiunea sa morald si juridica, deoarece

dreptul reprezintd un sistem de standarde si cerinte stabilite sau recunoscute oficial (ca drept

natural), In care participantii la comunicarea juridica fac schimb intr-un mod definit formal de
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cugetari, hotariri, decizii, demonstrind un angajament pozitiv nu numai pentru drept, dar, si
pentru valorile morale;

— specific pentru drept si morald mai sunt si aspectele de ordin social, economic si politic,
prin care aceste doua categorii se manifesta, insa cele mai importante sunt conditiile materiale
ale dezvoltarii sociale;

— se manifestd ca o masura (limitd) a libertatii (interna si externa), selectata de subiectul de
drept; un mijloc de a-si demonstra atitudinea fata de: relatiile juridice stabilite drept, ordinea
publica si stabilitatea juridica existenta;

— reprezintd o forma stabila, recurentd a comunicarii sociale in diferite perioade, permitand
calitativ sau cantitativ identificarea anumitor forme de manifestare, pentru a-i da o caracteristica
individuala.

Studiul nostru se axeaza pe analiza fenomenului nihilism juridic, prin prisma prevenirii si
combaterii acestuia, punind accent pe nihilismul etico—juridic, care reprezintd un fenomen
complex, dialectic interdependent, ideologic, psihologic, social, si care se exprima prin
intermediul diferitor componente ale dreptului si moralei. Un accent aparte il detine natura si
continutul dreptului, legii, moralei si moralitatii, in contextul studiului de nihilismul moral si

legal.

2.3. Structura nihilismului juridic

Astazi nihilismul juridic nu mai asteaptd timid la usa sistemului legal al omenirii, ci a
devenit o componentd inalienabild a societdtii contemporane. Céapatind un caracter complex si
ubicuu, manifestat divers in ipostaze de ordin moral, politic, statal, cultural si juridic, nihilismul
si-a consolidat definitiv pozitia de fenomen social activ, dinamic si distructiv nu doar in tara
noastra, dar si pe tot mapamondul. Cunoscutul filozof francez, Andre Gluksmann, scria: ,,0
fantoma ne bintuie planeta — fantoma nihilismul”[129, p.12]. Ea manipuleazd vechile religii si
ideologii, corupe fundamentele dreptului, manifestind nu doar un dispret profund fatd de legi,
reguli si traditii, ci s1 o dorinta teribila de a marca inceputului unei noi epoci, o epoca marcata de
o sistemica crizd morald si juridica. Istoria nihilismului contemporan isi gaseste reflectare in
cuvintele lui I. Karamazov ,,din moment ce Dumnezeu nu existd, totul este permis”[130, p.127].

Pentru a putea vindeca aceasta plagd a secolului nostru, este necesar a priori a-1 intelege
structura si formele de manifestare, a le aborda critic, confruntind produsele teoretice cu
viziunile realitdtii sociale. Nihilismul juridic se prezinta astfel ca un fenomen social complex si
multi-aspectual. Aceste caracteristici vizeaza si componenta sa structurald, cu referire la care, In
literatura de specialitate nu exista o opinie unanim acceptatd. Abordind nihilismul juridic ca pe o

manifestare deformatoare a constiintei juridice, trebuie sa includem in componenta sa elementele
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ideologic si psihologic. Prin urmare, psihologia nihilistico—juridica constituie o unitate de
sentimente, emotii, trdiri, viziuni, stereotipuri orientate spre negarea prevederilor legale si a
interpretatd ca ,, un complex de idei, teorii, viziuni care, in forma lor conceptuala si sistematica,
neaga si resping realitatea juridica. La analiza nihilismului juridic, aspectul psihologic detine o
importantd majora pentru intelegerea compozitiei sale structurale si a formelor de manifestare.

In opinia autorului S.N. Kasatkin, acest fenomen reprezinti: o reactiec compensatorie a
psihicului, o modalitate specifica de adaptare a individului la o situatie concretd socio—
comunicativa in care dreptul (oficial) nu constituie un regulator eficace, un stimul dominant si
categoric In adoptarea unei decizii (de insemnatate juridica)[68, p.21]. Si in conditiile in care
atitudinea nihilistica nu constituie altceva decit o reactie adaptiva, de la sine inteles ca si formele
sale de manifestare vor varia In functie de profilul psihologic al subiectului purtator. O trasatura
distincta a psihologiei nihilistico—juridice o constituie ,,dualitatea structurii sale, care include atit
elemente ale negativismului cit si ale pozitivismului”[48, p.16]. Iar daca negativismul reprezinta
o rezistentd inutild si irationald opusa de catre subiecti prevederilor legale, atunci in cadrul
pozitivismului dreptul este interpretat ca fiind un regulator al relatiilor sociale, impus fortat de
catre stat. Exact despre acest aspect ne relateazd si juristul austriac G. Kelizen: ,,Dreptul se
distinge anume prin caracterul sau fortat, impus, coercitiv. Aceasta presupune ca orice norma
continutd Intr-un act de lege trebuie realizatd indiferent i chiar Impotriva vointei celui/ celor
carora se adreseaza”[131, p.51-52]. In acest context, M.V. Varlamova mentioneazi existenta ,,a
cel putin trei varietati ale nihilismului juridic: legistic, sociologic si normativ” Fiecare forma a
nihilismului juridic trebuie raportata la cele trei componente ale starii sociale[54, p.79]:.

— cognitiva (constientizarea obiectului si a situatiei);
— afectiva (aprecierea lor emotionald);
— conotativa (propria programare comportamentald si pregdtirea de a reactiona).

Reiesind din constructia respectiva, nihilismul legistic presupune: ignoranta privind
continutul sistemului normativ actual (legi si alte acte); o atitudine negativa manifestata in raport
cu normele oficiale de comportare in societate; finalmente, neputinta de a actiona in conformitate
cu aceste norme §i totodatad prezenta diverselor forme de comportament ilicit. [54, p.79].

Nihilismul sociologic dispune de o componenta fragmentata, deoarece, potrivit lui M.V.
Varlamova ,,este greu de imaginat o societate nefamiliarizata cu normele ce-i regleaza existenta
si neadaptata la propriul sistem de drept”’[54, p.79]. Reiese ca aceasta formd a nihilismului
juridic se limiteazd, de reguld, doar la o componenta apreciativa — atitudinea ostila a membrilor

societatii fata de ordinea existenta.
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Finalmente, nihilismul normativ nu este altceva decit absenta in constiinta maselor a
conceptiilor si viziunilor, potrivit carora reglementarea normativa a relatiilor sociale trebuie sa
fie realizatd decurgind din recunoasterea libertatii si egalitatii formale a membrilor societatii;
neperceperea acestor principii in calitate de valori supreme; neputinta si lipsa dorintei de a
construi raporturi in baza lor. [54, p.80].

Formarea unui astfel de nihilism tridimensional ne aminteste o reactie in lan{. Dominatia
pozitivismului juridic conduce iminent la situatia in care cetdteanul nu mai percepe legea ca pe
un mecanism de protectie a drepturilor si intereselor sale, pierzind astfel orice fel de stimul si
dorintd de a o respecta si proteja. Din cauza formalitatii si inutilitatii legilor (in unele cazuri),
societatea nu le cunoaste, nu le apreciaza sau, pur si simplu, le ignord (nihilismul legistic).
Ordinea faptica, impusa, autoritard este de asemenea, perceputd ca fiind nedreaptd si injusta
(nihilismul sociologic). Si, nemijlocit, ultima treapta este reprezentatd de nihilismul normativ la
nivelul constiintei rutiniere. Se formeaza astfel un cerc vicios, deoarece in situatia in care
»hihilismul juridic pune stapinire pe stiintd este inevitabild instaurarea nihilismului practic in
viata intregului popor”[37, p.68].

Nihilismul juridic este considerat o trasaturad distructiva a personalitdtii. Reactia negativa
fatd de cadrul legislativ, negarea normelor obligatorii de conduita sau incdlcarea flagranta a lor
incetinesc orice tendinta de crestere progresiva, conduc, in definitiv, la distrugerea a tot ce a fost
deja realizat cu mari eforturi.

Nivelul (masura), caracterul, natura si intensitatea nihilismului in raport cu dreptul au
determinat divizarea nihilismului juridic in:[39, p.27]:

— Forma activa. Din care fac parte incdlcarea deliberata a legilor si actelor normative,
ostilitatea fatd de toate normele de drept, extremismul, terorismul, xenofobia, ura nationald si
religioasa;

— Forma pasiva. Lipsa de incredere in potentialul dreptului ca institutie de baza a societatii,
negarea dimensiunii lui ca valoare. Evaluarea fenomenului este exprimata prin termenul de
«scepticismy, atitudine critica fata de ceva, indoiala, frustrare sau indiferenta.

Nihilismul juridic, in special formele extreme exercita efecte diverse asupra persoanelor
fizice, are impact negativ asupra societdfii si, in cele din urma, impiedicd formarea si
functionarea unui guvern eficient, Tmpiedicd efectuarea reformelor democratice, contribuie la
raspindirea i negarea valorilor spirituale si morale.

Autorul V.A. Tumanov identifica in structura nihilismului juridic trei nivele distincte[39,
p.19]:

— ideologic;

— ordinar;
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— departamental sau guvernamental

La nivelul ideologic, reducerea rolului legii in stat si societate devine un postulat esential
al politicii statale (specific perioadei sovietice). O asemenea situatie era conditionatd de
subestimarea rolul dreptului in viata societatii. lar formula” dictatura proletariatului ca putere
nemarginitd de nici o lege” era perceputa cu mult mai usor de catre conducerea sovietica[39,
p.20]. Totusi, o datd cu emergenta conceptiilor referitoare la constituirea unui stat de drept a fost
posibild depasirea ideologiei de negare a dreptului.

Nivelul ordinar al nihilismului juridic are un caracter de masa, fiind specific majoritatii
populatiei. Aici predomina necunoasterea, stereotipurile, scepticismul, viziunile preconcepute.
Neincrederea in sistemul de drept si In puterea legii atinge asemenea cote in care individul se
abtine de la realizarea unor interese prioritare proprii doar pentru a nu a avea de-a face cu
»dusmanul” (a se citi — legea sau reprezentantii acesteia)[39, p.20].

Nivelul departamental este o variatie a celui ordinar, cu singura distinctie ce rezida in
calitatea subiectilor, acestia fiind functionari de stat, persoane investite cu atributii si
imputerniciri specifice. Acest nivel define, in opinia noastrd, cel mai distructiv efect in
dezvoltarea intregii societati, in conditiile in care cei chemati sa asigure respectarea si executarea
legilor sunt exact cei care le incalcd. Aceasta cauzeaza nemijlocit o atitudine negativa fatd de
lege si din partea populatiei[39, p.20].

Acelasi autor structureaza nihilismului juridic in felul urmator[39]:

— Intr-un stadiu ridicat de constiintd sociala (sub forma de curente ideologice si doctrine
teoretice);

—nivelul de zi cu zi, constiinta de masd (sub formd de setari negative, prejudecati si
stereotipuri persistente);

— nivelul departamental. Analizat prin prisma abuzului de drept.

In literatura de specialitate se pune accent pe urmitoarele trei niveluri de nihilism juridic
[69, p.674]:

— Nihilismul juridic social-general —se caracterizeaza prin negarea ideii statului de drept in
intregul sistem social,dar si in structurile sale de guvernare.

Réspindirea nihilismului juridic la nivelul social general inseamna cé statul ca sistem de
control dintr-o societate, neglijeaza dreptul sau il foloseste ca un mijloc prin care restrictioneaza
viata cetatenilor. Relatiile se bazeaza pe comenzile (ordinele) clasei guvernamentale. Elita aflata
la cirma unui stat isi atribuie doar drepturi, obligind cetatenii la indeplinirea tuturor
reglementarilor (cerintelor) ei. Legile nu au mecanisme permisive unor departamente si le
adapteze din proprie inifiativd. Samavolnicia functionarilor nu intilneste o rezistentd feroce din

partea cetatenilor. Caracteristicile inerente ale vietii individului devin indiferenta juridica si
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instriinarea. In aceasta situatie, populatia respinge dreptul ca institut de valori sociale. Prestigiul
dreptului cade, si comunitatea a pierdut interesul pentru el. De facto, avem o Instriinare a
societatii fata de drept, situatie specifica majoritatii regimurilor nedemocratice. Acesta nu este
doar un produs, ci si un atribut necesar al sistemului administrativ de comanda[69, p.674]:

— Nihilismul juridic al anumitor structuri sociale — publice si neformale, oficiale si

neoficiale;

— Nihilismul juridic de personalitate.

In ceea ce priveste ultimele doud niveluri, pentru fiecare dintre ele nihilismul juridic este
un fenomen comun. Anomaliile juridice din comportamentul cetatenilor si al functionarilor
reprezintd un semn distinct al timpului nostru. De aceea, V.I. Cervaniuk ajunge la concluzia ca
atita timp cfit aceste nivele se afld intr-o oarecare legétura, tot ele au o relativd autonomie. Astfel,
existd in opinia sa o fatalad inevitabilitate de a fi supus actiunii distructive a nihilismului juridic,
chiar si in cazul aflarii in zona sa de manifestare activa; atunci cind au loc schimbari la un nivel,
aceasta nu inseamna ca aceste modificari vor surveni si la celelalte nivele [69, p.675]. Fiind de
acord, partial cu opinia autorului, atragem atentia ca, in primul caz, expunerea la efectele
devastatoare ale nihilismului juridic depind de gradul de complexitate a trasdturilor morale si de
vointa societatii. Cu cit vointa este mai puternica, cu atit este mai rezistenta la abaterile nihiliste,
si viceversa, cu cit vointa este mai slaba, cu atit probabilitatea survenirii nihilismului este mai
crescuta.

La modul ideal, autoarea A.N. Varlamova recunoaste despre trei tipuri de nihilism[57,
p.90]:

— legistic - in societate domina o atitudine negativa fata de cadrul legal existent;

— sociologic — cetatenii apreciaza ordinea juridica existenta ca fiind nedreapta si injusta;

— nihilismul juridic propriu-zis — atunci cind libertatea si egalitatea formala a participantilor
la raporturile sociale nu sunt percepute de constiinfa generald ca fiind valori si principii
fundamentale ale reglementarii juridice.

in plan social, dreptul nu poate fi ceva ,,abstract”, detasat de fenomene, relatii, indivizi,
dar este cel care reflecta vointa si interesele celor aflati la putere (clase sociale, grupuri sau
clanuri). Nu este si nici nu poate sa existe dreptul ,la general” , - el fiind intotdeauna concret,
real...[103, p.3]. Foarte convingator 1si expune propriul punct de vedere Leon Duguit, potrivit
caruia ,,nu putem vorbi despre lege ca despre o expresie a vointei generale sau statale, ea doar
reflectind vointa si interesele unui grup limitat de persoane. In Franta, legea este vointa a 350 de
deputati si 200 de senatori ce formeazd o majoritate simpld in camera deputatilor si in senat.

Aceasta este realitatea. Restul nu sunt decit formule goale si fictiune[51, p.48].
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La etapa actuald de dezvoltare a societdtii noastre, nihilismul juridic poate fi clasificat
dupa cum urmeaza[59, p.45]:

— ideal. Se neaga si se ignora toate reglementarile juridice ce reglementeaza relatiile sociale,
in schimb sunt oferiti alti regulatori;

— ideologic si politic. La un anumit moment, dreptului i se acorda un rol secund 1n procesul
de reglementare a relatiilor sociale;

— stiintifico-publicistic (Jurnalistic). Oamenii de stiinta, scriitorii, jurnalistii, in scrieri si
rationamente filozofice, cu bund stiin{d subestimeazd sau supraestimeaza rolul si
importanta dreptului in viata publica;

— de stat. Atitudinea negativa fatd de cerintele legale atit din partea functionarilor, cit si a
organelor de stat;

— religios. De rind cu normele juridice existd si alte norme, autoritdti ce reglementeaza
relatiile sociale din societate (porunci, canoane, invataminte), multe dintre care contravin
normelor juridice;

—intern (domestic). Cultivat de catre populatie prin intermediul zvonurilor, birfelor,
tabloidelor s.a.;

— sub forma de abatere. Administrativa, disciplinard, procesuald sau civila;

— sub forma de infractiune. Persoana comite un act socialmente-periculos prevazut de Codul
penal.

Nihilismul juridic este un fenomen complex, care se caracterizeaza nu doar printr-0
multitudine de forme, ci $i printr-o structura de o amploare absoluta. Fiind un fenomen ce se afla
intr-o continua evolutie §i asupra caruia planeazad o multitudine de factori, ce de altfel, ii
influenteaza si structura, nihilismul juridic, la etapa actuald, nu se poate lauda cu o structura bine
definita. Autorii contemporani incearca prin prisma mai multor aspecte sa-i contureze tipurile,
nivelele si structura, cu parere de rau, insd acest lucru este practic imposibil, in conditiile

realitatii noastre juridice.

2.4. Formele de manifestare si clasificare a nihilismului juridic

Nihilismul juridic este o entitate complexa, cu manifestari raspindite pe un vast areal al
realitatii juridice: in ideologia juridica se reflectd prin doctrine, tendinte, idei si convingeri; in
psihologia juridica se manifestd sub forma diferitor stereotipuri, pozitii, neincredere in idealurile
juridice; in practica juridica este caracterizat prin forme de abateri de la indicatiile juridice, prin
pasivitatea juridica a cetateanului simplu, dar si a functionarilor publici in functie de tipul de

valori sociale pe care le neaga, acesta poate fi un nihilism moral, juridic, politic, ideologic,
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religios etc. Desi constiina nihilistd este o constiin{d bine structuratd si motivata prin prisma
scopurilor urmarite, in realitate se manifesta sub diverse forme, cum diverse sunt §i personajele
ce-i impartagesc pozitia[132, p.33].

Mentalitatea nihilistad, in unitatea scopului ei fundamental, este singulara[133], dar
aceasta se manifesta in fenomene tot diverse. Cauza nihilista este lansata simultan pe mai multe
fronturi, iar inamicii ei sunt contrariati si indusi in eroare de aceasta tactica eficienta.

Nihilismul a demonstrat civilizatiei nu atat un fenomen de negare a valorilor comune, ci
mai degraba o forma ,,purd” de furie nihilistd Tmpotriva societatii si intregii civilizatii umane,
furie care, in opinia nihilistilor, nu poate fi satisfacuta decit atunci cand va conduce la un nimic
absolut. Nihilismul pur, distructiv, spre deosebire de liberalism, realism sau vitalism, conduce
spre distrugerea vechii ordini si abolirea Adevarului Absolut (ordinea absolutd), devine nu numai
un prolog, ci un scop al societdtii nihiliste. Principiile acestei distrugeri au fost justificate in
primul rdnd de filozofii Nietzsche si Stirner, atunci cand primul justifica nihilismul (in
manifestarile sale extreme), in felul urmator: «Cine vrea sa creeze, trebuie mai intai sa distruga,
sd zdrobeasca valorile comune”, sau ,,...nu existd nici un adevar, deci totul este permis”[134,
p.9], iar cel de-al doilea autor mentiona in majoritatea scrierilor sale ca declara razboi impotriva
fiecdrui principiu si fiecarui criteriu, transpunind propriulio ,,eu” intregii lumi, ca la sfirsit sa rida
triumfator deasupra ,,mormantului omenirii”. Mai mult decat atat, anume Nietzsche a dat prima
definitie a ,,nihilismului”. «Ce este nihilismul? - EI intreaba si raspunde: «Faptul ca cele mai
mari valori isi pierd valoarea.nu existd nici un scop, nici un raspuns la intrebarea ,,de ce?”’[134,
p.9].

O idee profunda in definirea nihilismului a avut-o O.R. Gulina, care mentiona ca
nihilismul apare in cazul in care viata este depreciata, devalorizata, in cazul in care scopul este
pierdut §i nu exista nici un raspuns la intrebarea despre sensul vietii, despre sensul existentei
lumii. ,,Nihilismul - un fenomen asociat cu reevaluarea valorilor superioare, a valorilor care
numai conferd un sens tuturor actiunilor sociale si aspiratiilor poporului”[109, p.1].

Nihilismul juridic se manifestd printr-o enorma ignoranta juridicd, ce nu permite
uneori chiar ne dorinta de a-si apara propriile drepturi, iar in cele mai grave cazuri - refuzul de a
lua in considerare drepturile si interesele legitime ale altor persoane, cerintele justificate ale
autoritatilor publice si organelor de drept; numeroase cazuri de abuz de drept si nu numai, din
partea persoanelor oficiale si a simplilor cetateni, a asociatiilor acestora si chiar a comunitati
guvernamentale. De adaugat aici $i amatorismul juridic agresiv, optionalitatea juridica a
functionarilor publici (pe care ei Insusi si-o atribuie) transformatd intr-o executare violentd a
legii, refuzul indeplinirii obligatiilor asumate (benevol) s.a.[51, p.45].
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O importanta fundamentala pentru constructia unui stat de drept este studiul nihilismului
juridic si a gradului de expunere a individului si Intregii comunitati. Daca ar fi sd ingirdm formele
de manifestare a nihilismului juridic in baza indicelui numit mai sus, apoi la unul dintre extreme
s-ar afla scepticismul legal, iar la cealalta - cinismul legal. Din cauza prevalentei, scepticismul
juridic nu este atit de inofensiv cum se crede. Cu toate acestea, un pericol deosebit pentru
societate il are cinismul juridic, pe care mass-media |-a caracterizat cu precizie, numindu-I
faradelege. Dacd anterior cinismul juridic prevala in principal in raporturile dintre stat si individ,
in prezent apare in sfera relatiilor internationale, inter-grup, si pune in pericol securitatea sociala,
etc. Un pericol aparte dobandesc formele de extremism, expresia durd a carora se transpune prin
acte de terorism. Ridicat la nivel de fenomen, cinismul juridic reprezintd o amenintare grava la
adresa ordinii sociale. In lipsa masurilor drastice, poate cipita pozitia dominantd in sistemul
reglementarii activitatilor si comportamentul indivizilor[ 132, p.34].

Nihilismul apare ca urmare a nemultumirii subiectului de statutul lui social si legal,
necorespunzitor propriilor capacitati. In general, nihilismul apare mai intii teoretic (ideologic) si
apoi practic si difera in dependentd de grupul social din care face parte, de factorii precum:
virsta, sexul, originea nationald, religia, statutul, educatia[37, p.45].

In incercarea noastri de a face o clasificare a formelor de manifestare a nihilismului
juridic, mentionam din start, ca acest lucru este aproape imposibil, deoarece nihilismul juridic
este foarte divers, sofisticat si insidios. Referindu-ne, la problema clasificarii formelor de negare
juridicd, este necesard inainte de toate definirea formelor active si pasive de manifestare a
nihilismului juridic. Primei categorii 1i sunt atribuite actiunile orientate contra reglementdrilor
juridice, iar celei de-a doua 1i este caracteristica inactiunea de dispret a dreptului (lege). ,,Forma
pasiva se exprima prin neincrederea in capacitdtile dreptului, nerecunoasterea rolului pozitiv al
acestuia In societate”. Forma activa se caracterizeaza prin ostilitatea vaditd in raport cu dreptul si
propaganda propriei viziuni asupra lumii in randul celorlalti cetateni [132, p.34].

Unii autori, precum N.I. Matuzov, sustin clasificarea si nihilismului juridic stabil si
nihilismul juridic spontan. Un exemplu de manifestare pasiva a nihilismului juridic este si
neexecutarea legilor si altor cerinte legale, nu neaparat incalcarea lor directa.

Autorul Ismaghilov considerda ca nihilismul juridic comportd doud forme de
manifestare[6, p.39]:

— teoretica (ideologica),
— practica.
In primul caz are loc o fundamentare teoretico — conceptuald a nihilismului juridic,

realizatd de unii savanti, filozofi, politologi in scopul demonstrarii existentei unor valori mult
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mai importante decit Tnsusi sistemul de drept, si cu atit mai mult decit drepturile fiecarei
persoane in parte[6, p.39].

In a doua situatie are loc realizarea conceptelor si viziunilor indicate mai sus in practica,
rezultind finalmente in inducerea unei stiri de teroare in societate, in transformarea elitei
guvernamentale intr-o grup infractional si producerea a numeroase jertfe in rindul populatiei. E
de la sine inteles ca 1n astfel de societati, in care nihilismul juridic este un fenomen generat de
stat in proportii corespunzatoare, este dificild, practic imposibild educarea o atitudinii pozitive
fata de drept in rindul maselor[6, p.39].

Nihilismul juridic este capabil de a imita, de-a evolua rapid si a se adapta la mediul
inconjurdtor, avind in vedere formele, aspectele, fatetele manifestarilor sale concrete. In acest
studiu vom mentiona doar unele dintre ele, cele mai frapante si evidente[103, p.261]:

— Incalcarea deliberatd a legilor si a altor acte normative. Aceste incilcari formeaza o
uriasd si greu de inteles matrice de actiuni cu caracter penal, contraventional, administrativ,
disciplinar sau de altd naturd. Infractiunea reprezintd forma cea mai grosoland, egoista si
periculoasa a nihilismului juridic, provocind prejudicii incalculabile pentru societate, de ordin:
fizic, material, moral [103, p.261].

Conform informatiei Ministerului Afacerilor Interne[135], in anul 2014, pe teritoriul
republicii au fost inregistrate 41,8 mii infractiuni, ceea ce constituie o crestere de 9,5%
comparativ cu anul precedent, iar fatd de anul 2010 nivelul infractionalitatii a crescut de 1,3 ori.
Rata infractionalitatii constituie 117 infractiuni la 10 mii locuitori, fatd de 94 infractiuni in anul

2010. (fig. 1).
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Cea mai mare ratd a infractionalitatii ramine a fi Tnregistrata in localitatile urbane si mai
cu seama in mun. Chisindu - 186 infractiuni la 10 mii locuitori, ceea ce depaseste nivelul mediu
pe tard de 1,6 ori. In dependentd de distributia geografici a infractionalititii se constati o
concentrare mai mare in UTA Gagauzia (93 infractiuni la 10 mii locuitori) si regiunea Sud (91
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infractiuni la 10 mii locuitori). Un nivel mai scazut al infractionalitatii a fost inregistrat in zona
Nord si Centru. Din totalul infractiunlori inregistrate, 19,4% (8090 cazuri) sint din categoria
celor exceptional de grave, deosebit de grave si grave, inclusiv 3,3% (1376 cazuri) revin
infractiunilor exceptional de grave si deosebit de grave, iar 16,1% (6714 cazuri) revin celor
grave. In acelasi timp, comparativ cu anul 2010 au fost inregistrate cu 15 la sutd mai multe
infractiuni mai putin grave, in conditiile in care numarul infractiunilor usoare s-a majorat cu 65
la sutd. La 10 mii locuitori, in medie revin 22,7 infractiuni grave, cele mai multe infractiuni fiind
inregistrate in mun. Chisinau (40 cazuri la 10 mii locuitori). Cel mai inalt nivel al infractiunilor
grave conform regiunilor a fost inregistrat in regiunea Nord -14 cazuri la 10 mii locuitori. In
profil raional, cea mai mare rata a infractionalitatii se atestd in raioanele Ialoveni, Donduseni si
Criuleni (18 cazuri la 10 mii locuitori), iar cea mai mica ratd este caracteristicd pentru raionul
Stefan-Voda (6 cazuri la 10 mii locuitori)[135].

Numarul infractiunilor grave in total infractiuni inregistrate, 2010-2014 (fig. 2).
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Pe parcursul anului 2014, fiecare a opta infractiune a fost savirsita in locuri publice, iar
cu aplicarea armelor de foc, explozivelor si grenadelor au fost savirsite 54 de cazuri, inclusiv 16
cazuri de vatamari intentionate, 13 cazuri de huliganism, 4 cazuri de tilharii si 6 cazuri de omor.

Din numarul total de infractiuni inregistrate, 18,3% sunt sdvirsite de persoane in virsta
aptd de munca, dar fara ocupatie. Totodata, de catre minori sau cu participarea acestora au fost
comise 1,2 mii infractiuni sau 2,8% din total infractiuni inregistrate. Comparativ cu anul
precedent se remarcd o crestere cu 2% a infractiunilor sdvarsite de minori §i anume a
infractiunilor privind viata sexuald, contra patrimoniului si a infractiunilor legate cu
droguri[135].

Minorii cel mai frecvent sunt implicati Tn savirsirea furturilor, cu o pondere de 76,2%,
dupa care urmeaza jafurile — 6,0% si huliganismul — 2,2%. In anul 2014, la 100 mii copii in

virsta de pind la 18 ani revin circa 167 infractiuni comise de minori, comparativ cu 182 in anul
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2010. Cel mai mare nivel al ratei infractionalitatii juvenile Tn ultimii 5 ani a fost inregistrat in
anul 2012 [135].
Rata infractionalitatii juvenile, cazuri la 100 mii locuitori in virsta de 0-17 ani(fig. 3).
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In anul 2014 au fost inregistrate mai multe infractiuni contra familiei si minorilor (de 1,6
ori) comparativ cu anul precedent, in special s-a majorat numarul cazurilor de violenta in familie
(de 1,7 ori). De asemenea a crescut numarul infractiunilor economice de 1,3 ori, precum
evaziune fiscald si contrabandi. In acelasi timp, au fost inregistrate mai putine cazuri de
infractiuni contra vietii i sanatatii persoanei (cu 6,4 p.p.), In special s-a micsorat numarul
omorurilor (cu 20 p.p.). In structura infractiunilor inregistrate, fiecare a doua infractiune este
comisd contra patrimoniului (52,4%), dupd care urmeaza infractiunile in domeniul
transporturilor (14,4%), infractiunile contra familiei si minorilor (5,8%) si infractiunile contra
securitatii si a ordinii publice (4,3%)[135].

Structura infractiunilor inregistrate dupa categorii, in 2014 (fig. 4)
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In urma infractiunilor savirsite pe parcursul anului 2014 au decedat 663 persoane sau cu
35 persoane mai putin comparativ cu anul 2013. Numai in rezultatul infractiunilor grave au
decedat 281 persoane. Principalele cauze de deces au fost accidentele rutiere (34,2%), omorurile
(19,9%) si vatamarile intentionate (16,3%)[135].

In anul curent au fost inregistrate 146 persoane victime ale omorurilor, in medie cu 36 la
sutd mai pufin comparativ cu anul precedent, inclusiv 26 persoane au fost omorite de catre
sot/sotie, 4- de catre alte rude si 116 persoane — de catre persoane necunoscute. Totodata, s-au
inregistrat 226 persoane care au suferit in urma leziunilor corporale grave, 910 persoane au
devenit victime ale jafurilor, iar 446 peroane au fost jertfe ale infractiunilor cu caracter sexual
[135].

In anul 2014 au fost relevate 17,7 mii persoane care au comis infractiuni sau cu 1,6 mii
persoane mai mult comparativ cu anul precedent (+10,3%). La 100 mii locuitori revin in medie
497 infractori, fatd de 450 inregistrati in anul precedent. Fenomenul de infractionalitate este
dominat de barbati, femeile constituind o cota foarte mica in rindurile persoanelor care au comis
infractiuni (8,2%). La 100 mii femei revin in medie 78 femei care au comis infractiuni, iar in
cazul barbatilor acest indicator constituie 947 persoane, o tendinta in crestere comparativ cu anul
precedent pentru ambele sexe. Totodata, femeile mai des sunt implicate in savirsirea
infractiunilor grave: din total infractiuni savirsite de femei - 21,3% sunt infractiunile exceptional
de grave, deosebit de grave si grave, comparativ cu 15,4% in cazul barbatilor. Ponderea
barbatilor care in momentul savirsirii infractiunii erau in stare de ebrietate in totalul barbatilor
constituie 17,9%, comparativ cu 3,3% in cazul femeilor, iar 3,3% din barbatii infractori au
antecedente penale, comparativ cu 1,5% in cazul femeilor. In anul 2014 pe ansamblu, se constati
o crestere cu 66 la sutd a infractorilor care anterior au comis infractiuni, precum §i a persoanelor
care au comis infractiuni pentru prima data cu 9,1%. Femeile comparativ cu barbatii incalca
legea la o virstd mai Tnaintatd. Astfel, fiecare a doua femeie care a comis infractiuni este in virsta

de 30 si mai multi ani, iar in cazul barbatilor acest indicator constituie 44%][135].(fig. 5)

Numarul persoanelor relevate care au 2014 in % fata de
2013 2014
comis infractiuni, in 2013-2014 2013
Total 16017 17665 110,3
Inclusiv
Femei 1183 1448 1224
Minori 1551 1761 113,5
Persoane 1n virsta aptd de munca,(someri) | 10186 10973 107,7
In grup 1717 1514 88,2
In stare de ebrietate 2570 2961 115,2
Au savirsit infractiuni pentru prima data 15679 17103 109,1
Anterior au comis infractiuni 338 562 166,3
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Criminalitatea este un catalizator puternic al nihilismului juridic, un domeniu sumbru
care se extinde rapid, capturind tot mai multe sfere de influenta. Infractorilor le este frica de
legislatia in vigoare, ingenios o ocolesc, folosind tot felul de ,,gauri” legale si ,,lacune” [103,
p.261]. Tara se scufunda tot mai adanc in mlastina coruptiei, ce este prezenta pe scara larga si
care neaga toate eforturile reformei, corupe bazele morale si legale ale societatii, subminand
prestigiul statului pe arena internationald si creind un areal propice dezvoltarii nihilismului
juridic.

— Omniprezenta in masd, nerespectarea si neexecutarea prevederilor legale, atunci cand
subiectii (cetateni, persoanele cu functii de raspundere in cadrul organelor de stat,
organizatiilor sociale), nu-si raporteaza comportamentul la cerintele legislatiei, ci se
straduiesc sa trdiasca si sa actioneze conform regulilor proprii[ 103, p.262].

Domneste anarhia juridica, nimeni nu se supune legilor. Necunoasterea si nesupunerea
fatd de normele de drept, produce un prejudiciu nu mai mic decit atunci cind aceste norme sunt
incalcate cu intentie. O astfel de neascultare universala este rezultatul nivelului extrem de scazut
al constiintei juridice, lipsa de culturd juridica adecvata, precum si o consecinta a superficialitatii
si iresponsabilitatii individului. Intr-un astfel de mediu tulbur, adici intr-o “democratie
criminald”, in largul lor se simt acei indivizi ce nu sunt obisnuiti sd se conformeze cerintelor
inaintate de legislatie. Incd juristii romani declarau ca legile sunt lipsite de sens intr-un stat
imoral si sustineau, de asemenea, ca o lege ce nu actioneaza este mai rea decit una care nu exista.

Neexecutarea prevederilor legale este primul semnal al slabiciunii puterii publice. Legile
pot fi omise cu usurintd, neluate in considerare, ceea ce inseamnd ca in cadrul societdfii se
instaureaza un fel de boicot social, sabotaj, obstructie. Legea si dreptul, pentru multi au devenit
un concept arbitrar. Nesupunerea este rezultatul unui nivel extrem de scdzut al constiintei
juridice, lipsa unei culturi juridice adecvata, precum si a superficialitdfii si a iresponsabilitatii a
cetatenilor.[103, p.262].

— ,,Razboiul legilor”, publicarea actelor juridice contradictorii sau reciproc paralele si care se
neutralizeaza reciproc.

Legile ordinare capata puterea celor extraordinare. Privite sub un spectru mai larg, putem
mentiona cd legile nu interactioneaza, nu se sincronizeaza. Ca rezultat, nihilismului juridic i sunt
create toate conditiile pentru aparifie si dezvoltare.

In prezent ,razboiul legilor» se considera pe cale de disparitie sau chiar a disparut, iar
forta motrica a acestuia se descinde din istoricul unional al tarii noastre, fapt gresit. Acest razboi
continua si in prezent, doar ca sub alte forme. ,,Razboiul legilor si autoritatilor» este forma cea

mai absurda si distructiva a nihilismului juridic[103, p.262].
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— Substituirea legilor politice, ideologice sau pragmatice de oportunitate, iesirea diversilor
functionari si organe de stat, grupuri comunitare si de forta pe un spatiu de actiune ilegal,
dorinta de a realiza interesele lor in afara Constitutiei sau in ,,spatiul juridic rarefiat”,
adica incep sa traiasca din nou, nu conducindu-se de lege, ci de ,,concepte”[103, p.262].
Cu toate acestea, ideile de lege si ordine, in anumite circumstante, sunt utilizate de liderii

si autoritatile interesate sub pretextul utilizarii fortei si Incalcarii drepturilor omului, necesitagii
combaterii criminalitatii[103, p.261]. Practica recentd a confirmat acest lucru. Nu este nimic mai
periculos decat o faradelege legalizata. Este un fel de conformalism juridic, in cazul in care ideea
de drept este adaptata unei situatii ce contravine interesului si binelui maselor largi si este doar in
favoarea elitei politice.

Autorul LA, 1lin s-a exprimat asupra unei metamorfoze similare: ,In conformitate cu
scopul sdu obiectiv, dreptul este instrumentul de ordine, pace si fraternitate; in implementarea sa,
acesta de prea multe ori ascunde minciuna, violenta, cearta, rebeliunea si razboiul. Autorul Sh.
L. Montesquieu, citat de N.I. Matuzov, de asemenea, a subliniat faptul ca tirania cea mai cruda
este cea care std in umbra statului de drept si a justitiei. Filozoful R. Thering, citat de N.IL
Matuzov, continua acest gand: ,,O nedreptate teribila se poate efectua sub pretextul dreptului
asupra dreptului Tnsusi”’[103, p.262].

— Confruntarea structurilor reprezentative §i executive la toate nivelurile, aparutd in
procesul de stabilire a unei noi ierarhii politice, imediat dupa declararea independentei
Republicii Moldova, cind lupta pentru putere, pentru cine va conduce, ce clan, ce partid,
cu ce orientare, cine va fi stapinul, presedintele era destul de acerba, iar legile, dreptul, nu
interesau pe nimeni. Pe acest fon apare nihilismul elitist sau nomenclaturist, asociat cu o
paralizie a puterii de stat, si instantaneu a legii, in special, si a dreptului, in general. [103,
p.262].

— Ponderea semnificativd a nihilismului juridico-politic o reprezinta incdlcarea drepturilor
omului, in special, dreptul la viata, onoare, demnitate, proprietate, securitate[103, p.262].
Autoarea 1.B. Beketova considera ca formele de manifestare cel mai des intilnite a

nihilismului juridic la etapa actuala sunt[136]:

— incalcarea intentionata a legilor si a altor acte normative;

— nerespectarea si neexecutarea recomandarilor legale;

— Inlocuirea legalitatii cu utilitatea politica, ideologica si practica;

— elaborarea unor acte normative contradictorii sau mutual exclusive;

— confruntarea organelor legislativ—reprezentative si executive;

— neconcordanta actiunilor organelor legislativ - reprezentative cu cele executive;
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— incédlcarea drepturilor omului, in special, dreptul la viatd, onoare, demnitate, locuinta si

proprietate s.a.m.d.;

— inlocuirea ideii de suveranitate si integritate de stat cu separatism si dezbinare.

Protectia juridica slaba a individului submineaza increderea in lege, In capacitatea
statului de a asigura pacea si ordinea in societate, de a proteja oamenii de atacuri criminale.
Dreptul se transforma intr-o manifestare si expunere a nihilismului juridic. Conform datelor
expuse de MAI, jumatate din persoanele ce au avut de patimit de pe urma comiterii unei
infractiuni (viol, jaf, vatamari corporale, huliganism) nu se adreseaza organelor de drept,
deoarece nu cred in posibilitatea apararii drepturilor si pedepsirii infractorului. Omul apreciaza,
respecti, onoreaza dreptul in limitele considerdrii acestuia ca garant fiabil. In asa circumstante,
chiar si cetatenii care respecta legea au o atitudine nihilistd fatd de institutiile existente ale
statului[137].

Am caracterizat in linii generale principalele domenii de distributie si, forma de
exprimare a nihilismului juridic. Exista si alte ,,dimensiuni” de raspindire, avind in vedere ca
nihilismul juridic se gaseste la toate nivelurile puterii publice, iar n rindurile populatiei nu are
limite.

Autorul V.N. Guleahin evidentiaza, la rindul sau, cinci forme de manifestare ale
nihilismului juridic — infantila, de frustrare, de razbunare, compensatoare si forma regresiva. O
considerdm incorectd aceastd calificare deoarece a folosit in calitate de criteriu de clasificare
factorul psihologic, pe cind aspectele mentionate mai sus constituie mai degraba tipuri ale
nihilismului juridic. Din punctul nostru de vedere, forma de manifestare dezvaluie modul de
realizare a raului Tn mediul social. La enumerarea”formelor” identificate autorul se concentreaza
insa pe aspectele caracterologice si individualitatea subiectului ,,purtdtor’inclusiv[138, p.100-
137]:

— Nihilismul infantil este caracteristic in special adolescentilor sau chiar unor maturi, care, in
virtutea constiintei lor infantile, ,,primitive” nu sunt capabili sd perceapa in mod adecvat
realitatea juridicd existentd. Persoanele cu asemenea caracteristici demonstreaza timiditate,
supunere autodestructivda, se lipsesc voluntar de propriile drepturi si libertdti in favoarea

— Frustrarea ca forma a nihilismului juridic ia nastere in situatia in care ,,dorinta sau
necesitatea unui individ de a-si realiza drepturile sale naturale ramine nesatisfacuta”. Ca rezultat,
subiectul Inceteaza a mai crede in forta si justetea legii. Psihologul american A. Maslov califica
acest tip de persoane ca fiind bolnave: ,,Eu, cu toatd certitudinea si in deplind cunostinta de
cauza, afirm ca orice individ lipsit de posibilitatea de a-si satisface una din nevoile sale de baza,

trebuie privit ca fiind o persoand bolnava”[139, p.102]. Justetea acestei afirmatii isi giseste
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reflectare si Tn mentiunea potrivit careia nihilismul juridic este in mod distinct ,,0 boala sociala”.
De aceasta maladie sufera practic tofi cetatenii si toate structurile, chiar insasi autoritatile statale
— de la cel mai jos nivel si pina la virful piramidei [91, p.182-183];

— Nihilismul juridic razbunator identificat de V.N. Guleahin este de doua tipuri: rational si
irational. Cel rational apare acolo unde ,, nu actioneaza sau functioneaza deficitar institutele
juridice existente”. In consecintd, cetdtenii sunt acei care, incilcind legea isi asumi in mod
deliberat functiile structurilor statale competente pentru a-si apara singuri drepturile. Or, o
asemenea forma de ,justitie” capatd caracterul unei ,,vendete” tipice, ea fiind expresia unei
vointe subiective in lipsa unei baze legale justificatoare. In cazul tipului irational, subiectul
recurge la actiuni de violenta pentru a se impotrivi unor evenimente, situatii produse deja si a
ciror urmdri se fac resimtite in societate. In opinia autorului, aceasta se manifesta prin cele mai
destructive forme posibile: extremism, genocid, distrugeri in masa, etc [138, p.100-137];

— Nihilismul juridic compensator constituie protestul individului impotriva unei traume
social — psihologice cauzate de societate. Subiectul incearcd sa se debaraseze de ea, sa o
»vindece”, fara a tine cont de normele morale sau juridice existente. El vede legea ca pe un
obstacol iritant si periculos in calea intentiilor. Trasatura caracterologica distinctd a unor
asemenea indivizi o constituie prezenta unui narcisism patologic.[138,p.100-137]. Potrivit
opiniei autorilor, reflectatd in literatura de specialitate, anume aceste persoane completeaza
rindurile sunt compuse majoritatea gruparilor teroriste[140, p.46];

— Nihilismul juridic regresiv este ultima forma a nihilismului juridic, identificatd de autorul
V.N. Guleaihin, este un fenomen specific exprimat prin tendinta individului de a distruge umanul
din sine — ratiune, dragostea de viatd, libertatea de vointa, valorile morale si juridice. Temelia
comportamentului dat rezida in dorinta arhaicd de a ucide, de a distruge, mai intens manifestata
pe timp de razboi[ 138, p.100-137].

In acest context, politologul si publicistul A. Tipko, citat de N.I. Matuzov, afirma ca:
,Din toate utopiile posibile, alegem pe cea mai radicala si mai distrugatoare, alegere determinata
de dorinta egoistd de a obfine totul, aici si acum. Dar existd o motivatie mult mai profunda -
dorinta de a distruge, de a fi martorul distrugerii, de a pune temelia unui nou inceput...”[141,p,
2082].

Criteriul de distingere a acestor forme de nihilism juridic este de fapt factorul psihologic,
manifestari frecvent abordate 1n literatura juridica de specialitate cu includerea de catre autor in
semnele enumerate mai sus.

O clasificare mult mai complexa si desavirsitd a tipurilor de nihilism juridic ne-o ofera
K.G. Fedorenko, identificind in cercetarea sa 13 caracteristici originare ale fenomenului dat. Un

deosebit interes il prezinta urmatoarele[142, p.18]:
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— Caracterul extern al manifestarii, in conformitate cu care nihilismul juridic se subimparte
in: deschis (legal) si subteran (latent);

— Motivatia individuala - din perspectiva acestui criteriu, K.G. Fedorenko evidentiaza doua
ipostaze ale nihilismului juridic: infantild si paternalistd. Prima a fost dezvaluitd in
cercetdrile lui V. N. Guleaihin, iar ipostaza paternalistd este interpretatd ca o forma de
popularizare, de afisare a atitudinii negative, de dezacord fata de drept si mecanismele
acestuia. ,,Subiectul nu-si raspindeste doar viziunile si conceptiile asupra legii, dar isi
cauta in mod activ sustinatori, — adicd victimele care au avut de ,,suferit” de pe urma
actiunii legii”.

In functie de tipul medierii tehnico—juridice, savantul a identificat urmitoarele forme ale
nihilismului juridic[142, p.19-20]:

— Simbolic - nerecunoasterea traditiilor si ritualurilor statale;

— Stilistic - accentueaza inaccesibilitatea actelor normative pentru unele categorii ale
populatiei;

— Terminologic - multitudinea si complexitatea conceptelor utilizate in textul actelor legale,
fapt ce pune in discufie claritatea si uniformitatea interpretarii normelor la nivelul
maselor;

— Axiomatic - respingerea inovatiilor normative;

— Conditionat - negarea prevederilor, a conditiilor, a normelor apreciate ca fiind extreme,
exagerate, ,,dure”;

In functie de sursa dreptului, autorul analizeaza nihilismul juridic in raport cu
Constitutia, actele organului legiuitor, ale puterii executive si judiciare, evidentiind in cadrul
acestora nihilismul juridic diferentiat, total (anarhic) si personific[142, p.19-20];

— Clasificarea ramurala — in conformitate cu care autorul distinge nihilism juridic civil,
administrativ, penal etc.[142, p.20]

O clasificare distinctd a formelor nihilismului juridic ne-o prezintd autorul V.G. Safonov,
care delimiteaza nihilismul juridic in functie de subiect si sfera de activitate.

Din aceste considerente V.G. Safonov propune introducerea urmatoarelor forme ale
nihilismului juridic[143, p.15-18]:

— Nihilismul juridic al presedintelui statului;

— Nihilismul juridic al reprezentantilor puterii legiuitoare;

— Nihilismul juridic al reprezentantilor puterii executive;

— Nihilismul juridic al judecatorilor.
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Autorul V.B. Tkacenko, analizind problema nihilismului juridic in rindul lucratorilor
fortelor de ordine, a identificat doud varietdti ale acestui fenomen in functie de etapa formarii
lor: constiinta nihilisticad formata pind la momentul incadrarii in serviciu si cea constituitd in
procesul indeplinirii indelungate a atributiilor de functie [48, p.20. In calitate de forme distincte
ale nihilismului juridic, mai sunt numite[48, p.20]:

— nihilismul juridic activ si pasiv;
— permanent si situational;
— spontan si stoic.

Intr-adevar, nihilismul juridic este un fenomen multiaspectual si variat. Avind o structurd
complexa si numeroase forme de manifestare, acest fenomen este practic imbatabil 1n lipsa unei
conceptii sistemice si detaliate de eradicare. Varietatea formelor nihilismului juridic este
conditionata de criza de constiintd a omului In epoca dominatiei tehnologiilor.

Cea mai distructivd forma a nihilismului juridic este, In opinia autorului, nihilismul
constitutional, care cauzeaza disfunctionalitatea sistemului de drept in intregime, aspect dureros
pentru Republica Moldova, in conditiile in care mai mul{i savanti, publicisti si politicieni ne
atentioneazd tot mai frecvent in ultimul timp asupra unui pericol iminent — raspindirea
nihilismului constitutional si devalorizarea puterii legii. Accentudm totodatd ca pina in prezent
nu a fost elaborata o conceptie unitara referitoare la fenomenul in cauza[132, p.35].

Mediul academic si asociativ constatd cu multd preocupare declansarea unei puternice
crize politice si constitutionale in Republica Moldova, care inhiba numeroase sectoare ale vietii
sociale si politice. Dupd o campanie electorala violentd, marcatd de confruntari post-electorale si
retoricd agresiva, notdm cu regret si manifestarea unui comportament sfidator fatd de normele
constitutionale, chiar din partea unor fractiuni nou create in Parlament. Nihilismul juridic, dar si
existenta unor carente grave ale cadrului legislativ, spiritul de confruntare si nu de cautare de
solutii adecvate prin dialog politic, genereazd deformarea actualului regim constitutional. Este de
datoria mediului academic si profesoral sa alunge incompetenta si imoralitatea din spatiul
constitutional si jurisdictional, oferind decidentilor interesati cai adecvate de depasire a crizei
politice. Aceste sunt doar cateva concluzii ale studiului[ 144].

Potrivit autorului V. Popa, Constitutia Republicii Moldova ,,este plina de gauri ca branza
olandeza”. Lacunele existente permit existenta unor speculatii asupra normelor legale, care, in
mod firesc, ar trebui sa fie clare si fara echivocuri. ,,Aceste goluri produc confuzii in viata
politicd a republicii, aduc prejudicii dezvoltarii democratiei, pluralismului §i transparentei,
realizdrii drepturilor fundamentale ale cetdtenilor”. V. Popa sustine cd anume analfabetismul
juridic este factorul-cheie care a propulsat tensionarea crizei politice in RM. Autorul pune

accentul pe cateva omisiuni regretabile la constituirea noului Parlament: ,,Putem considera ca
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intrunirea deputatilor din 5 mai 2009 nu a avut loc. ,,Spunem ca nu a avut loc, sustine autorul,
deoarece nu a fost aprobatd ordinea de zi, nu s-a anunfat constituirea legalda a fractiunilor
parlamentare, nu s-a votat propunerea de a transfera sedinta pentru o alta datd”. Constituirea
legala a Parlamentului Republicii Moldova a avut loc abia la 15 mai, deci dupa 40 zile de la ziua
alegerilor, incalcandu-se prevederea constitufionalda”[144].

Alegerea presedintelui Parlamentului Republicii Moldova nu ar fi trebuit sa fie o
problemd grea pentru legiuitori, sustine autorul Victor Popa. Turul II de scrutin la alegerea
presedintelui se realizeaza in termen de cel mult 3 zile de la I tur: ,,Deci, in cazul nostru, de la
primul tur de scrutin s-a trecut direct la alegeri repetate, sarind peste turul II, declarat obligatoriu
de citre Constitutia Republicii Moldova si lege”. In aceste conditii, autorul recomanda anularea
hotararii efectuarii alegerilor sefului statului din 3 iunie curent si desfasurarea turului doi de
scrutin, in conformitate cu prevederile legale. Conform prevederilor Constitutiei Republicii
Moldova, seful statului in exercitiu nu ar fi putut fi ales si nici confirmat in calitate de Presedinte
legislatie. Mai mult, mandatul deputatului V. Voronin nici nu trebuia sa fie validat de Curtea
Constitutionald, deoarece existd interdictia ocuparii oricarei functii retribuite de catre seful
statului, subliniaza Victor Popa. ,,A fost ratat si termenul prevazut de Constitutie de 30 de zile, in
care deputatul trebuia sa decida daca ramane in functia incompatibila sau in functia de deputat.”
adauga expertul IDIS [144].

Autorul A. Arsene, referindu-se la aceeasi problema, mentiona: ,,Atat seful statului, cat si
prim-ministrul trebuiau sd-si depuna obligatoriu mandatul si imputernicirile. Si asta trebuia sa se
intdmple incd din campania electorald. In ceea ce priveste validarea mandatului de deputat al
sefului statului, consider ca a avut dreptul sa candideze. Dar, din momentul validarii, el
nimereste in incompatibilitate. Ne place sau nu, astea sunt prevederi legale. Dar aici, nu e vorba
doar de legalitate, ci si de moralitate”[145].

Ion Creanga, expert juridic independent, continud in aceeasi ordine de idei: ,,De atatea ori
cat aplicarea legii va fi exercitatd din interese politice, tot de atdtea ori ne vom confrunta cu
probleme foarte grave. Dar Curtea Constitutionala este cea care trebuie sd stea la straja
Constitutiei. Cu regret, nu de fiecare datd citim decizii chibzuite ale Curtii Constitutionale in
asigurarea aplicarii uniforme a normelor constitutionale”[146].

Directorul executiv al Comitetului Helsinki pentru Drepturile Omului, Teo Cirnat, in
aceeasi prezentare publicd, reitera ca: ,,Foarte multe probleme au fost cauzate de interpretarea
ambigud a legii supreme de catre Curtea Constitutionald. Noi pledam pentru o noua teorie, cea a

raspunderii constitutionale. Persoanele care sunt investite in demnitati publice trebuie sa poata fi
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tragi cumva la raspundere constitufionald. Rdmane sa vedem cum am putea materializa acest
mecanism”[147].

Unii cercetatori blameaza nihilismul juridic, invinuindu-1 de distrugerea si coruperea
temeliilor sistemelor de drept nationale. Altii incearcd in mod insistent sa descopere in
manifestirile sale unele tendinte rational pozitive. Intre timp, sub acoperamintul indiferentei si al
scepticismului general, nihilismul juridic ia amploare, creste, se dezvolta, punind in pericol
interesele statului si ale societatii. Ne confruntdm cu o criza valorica fara precedent, cu o criza
existentiala ce a depasit substantial hotarele unui fenomen izolat. Nihilismul juridic este un
miraj, unul materializat si periculos, dar la fel de intangibil. El este unul din primele simptome
ale decaderii si distrugerii, ale devalorizarii si negarii... Intre timp, in societatea contemporan,
rolul si necesitatea dreptului creste constant, el fiind principalul regulator al vietii sociale. 1. A.
Ilin scria: ”Poporul trebuie sd cunoasca si sa respecte legea. Vai de statul si puterea care neaga
cetatenilor sai acest drept. Omul ca fiinta spirituald nu poate si nu trebuie sa traiasca in afara

normelor” [76, p.23-24].

2.5. Concluzii la Capitolul 2

In calitatea sa de fenomen juridic, nihilismul juridic se caracterizeazi prin anumite
semne, trasaturi, elemente, care il delimiteazd de toate celelalte fenomene adiacente. Analiza
acestor trasaturi, din punct de vedere stiintific ne permite sa credAm o imagine ampla asupra
esentei fenomenului studiat, iar din punct de vedere practic, ne ofera oportunitatea sa identificim
cu precizie orice formd de manifestare a nihilismului juridic. Cercetarea minutioasd a literaturii
de specialitate ne permite sa concluzionam ca esenta nihilismului juridic este identificata de doua
abordari si anume - clasica si inovatoare. Abordarea clasica consta in manifestarea unei atitudini
negative fata de drept, lipsa de incredere in potentialul acestuia de-a rezolva problemele
societatii in conformitate cu cerintele justiiei (dreptatii si echitatii) sociale. Abordarea
inovatoare susfine ideea conform careia sentimentul de respingere a dreptului nu apare o data cu
nasterea, ci se formeaza in timp, si numai din cauza lipsei de rezultate pozitive la interactiunea
cu normele de drept. Nihilistii, la fel ca si infractorii, nu se nasc, ei se formeaza pe parcursul
vietii. Nihilistul manifesta sub diferite forme o atitudine de negare, de refuz si de provocare a
ordinii realitatii recunoscute, pentru ca nu mai gaseste sensul, scopul si armonia pe nici unul
dintre nivelurile acestei realitati — fie el ontologic, filozofic, moral, juridic, epistemologic,
politic, cosmic sau existential — si fiecare dintre aceste niveluri primeste o expresie nihilista
specificd. Concluziondm deci ca existd nihilism ontologic, nihilism filozofic, nihilism moral,
nihilism juridic, nihilism epistemologic, nihilism politic, nihilism cosmic si nihilism existential.
Pe fiecare nivel, nihilismul neaga temeiurile realitati specifice acestuia.
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Analizid opiniile teoreticienilor am ajuns la concluzia ca fenomenul nihilismului juridic
constd in devalorizarea dreptului si valorilor juridice de echitate, egalitate, justitie, ignorarea
totald a legilor si rolului acestora in reglementarea raporturilor sociale, In negarea necesitatii
existentei dreptului si utilitafii acestuia, dreptul in cazul dat fiind nu doar expresia clasei aflate la
guvernare, dar si acelei condusa.

In momentul c¢ind tara, guvernarea abandoneaza metodele totalitare de impunere a ordinii
de drept, sub lozinca statului de drept, iar oamenii de indatd se pot bucura de drepturile si
libertatile lor fundamentale, anume atunci se si observa nivelul scazut de cultura juridica existent
in cadrul acestei societati, in care de-a lungul deceniilor a prevalat nerespectarea si subestimarea
dreptului. Nihilismul juridic, privit prin prisma necesitatii dreptului a devenit mult mai evident si
periculos, decit in cazul dreptului nerevendicat, aceste deductii reprezintd cea mai des Intilnita
acceptiune a nihilismului juridic.

Reiterind cele mentionate tindem sd opindm ca la nivelul constiintei de masa si de grup,
nihilismul juridic este definit ca o atitudine sociald, generald, compusa din mai multe setari fixe
si individuale. Esenta sa este o reactie psihologica de raspuns la stimulii externi ai persoanelor
fizice, sau ai societdtii in general, fata de reglementarile legale.

Cercetind nivelul, caracterul, natura si intensitatea nihilismului in raport cu dreptul,
autorul a determinat divizarea nihilismului juridic in: forma activa - din care fac parte incélcarea
deliberata a legilor si actelor normative, ostilitatea fatd de toate normele de drept, extremismul,
terorismul, xenofobia, ura nationald si religioasa si forma pasiva, care se caracterizeaza prin lipsa
de incredere 1n potentialul dreptului ca institutie de baza a societdtii, negarea dimensiunii lui ca
valoare. Evaluarea fenomenului este exprimatd prin termenul de ,,scepticism”, atitudine critica
fata de ceva, indoiald, frustrare sau indiferenta. Dreptul releva viata oamenilor in societate,
exprimand realitatea, face recurs la abstractiuni, tinzdnd sa le depdseasca pentru a asigura, de o
manierd satisfacatoare si posibild, armonia corpului social, relevd cunoastere imediatd, si
mediata, neexistand decat prin relatiile cu alte domenii ale cunoasterii, precum: filozofia,
stiintele naturii, stiintele umane, servindu-le acestora drept punct de reper. Nu in ultimul rand,
dreptul releva actiune, cea pe care o desfasoara, descopera sau inventeaza regula, ceea ce duce la
interpretarea, clasarea, aplicarea ei. Dreptul reprezintd un subiect de maxima rezonantd in
gindirea juridica, pe cind renasterea dreptului natural este in acelasi timp o renastere a
conceptului dreptului, parte integranta majora a naturii constiin{ei umane.

Intr-o viziune de ansamblu conchidem ci o conditie indispensabila a functionarii statului,
exercitdrii puterii, transpunerii valorilor sociale in practica sunt relatiile sociale ce derivd din
valorile sociale fundamentale si se dezvolta avind ca temei legea, unica si principala forma de

expresie a vointei statului. Societatea si poporul pot oferi dreptului forma de lege doar o data cu
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obtinerea puterii statale, ceea ce nu exclude posibilitatea influentarii vointei statale de catre cea
nestatald. Doar componenta morald a atitudinii negative fatd de vointa legiuitorului, apreciata ca
fiind injustd, inumana, partinitoare ne marturiseste obiectiv despre deformarea constiintei
juridice, despre prezenta nihilismului moral juridic in una din multiplele sale forme de
manifestare.

Relatiile dintre morala si drept sunt atit de necesare, incit ambele categorii au esential
acelasi grad de adevar si aceeasi valoare. Adevarata distinctie dintre drept si morald se
intemeiaza pe pozitia logica diversa a celor doua categorii. Morala impune subiectului o alegere
intre actiunile pe care le poate indeplini, referindu-se la subiect, adicd confruntd actiunile
aceluiasi subiect. Dreptul, in schimb, confrunti actiunile provenind de la subiecte diferite. Inca
din cele mai vechi timpuri oamenii au creat dreptul ca garantie pentru realizarea justifiei,
mijlocul prin care se infaptuieste dreptatea. Asadar, finalitatea dreptului este tot morala.

Concluzia la care s-a ajuns in urma studierii interconexiunii dintre drept si lege, este ca la
momentul actual existd doua abordari absolut contradictorii si antagonice:

— Teoria normativistd a dreptului (legismul pozitiv) care oferd o acceptie ,,ingustd” a
dreptului, el fiind interpretat doar ca ,,lege oficiald” (statul este unica si absoluta sursa a
dreptului, iar vointa statului, reflectata in legile adoptate constituie insusi ,,dreptul”);

— Conceptia natural — juridicd — conform careia dreptul este doar un regulator al relatiilor
sociale si se considera relativ independent de stat si lege sau chiar, precursor al legii.
Studiind opiniile autorilor autohtoni §i straini, autorul ajunge la concluzia ca pentru o

buna intelegere a relatiei dialectice dintre moralitate si drept, analizatd prin prisma fenomenului
de nihilism juridic, In evolutia istorica a statului si societatii, trebuie sa ne amintim un alt sens
semantic a cuvintului §i conceptului ,,mos”, inteles ca ,lege”, ,reguld”, ,cerinta”. In acest
context, moralitatea poate fi interpretata atit in sens moral specific (moralitatea ca un domeniu de
standarde morale, cerinte impuse fatda de comportamentul individului), dar si ca continut juridic:
(element valoros al continutului dreptului manifestat prin constiinta juridica).

Analizind literatura de specialitate autorul a ajuns la concluzia ca structura nihilismului
juridic este triatomica, i anume:

— nihilismul juridic social-general —se caracterizeaza prin negarea ideii statului de drept in
intregul sistem social,dar si in structurile sale de guvernare;

— nihilismul juridic al anumitor structuri sociale — publice si neformale, oficiale si neoficiale;

— nihilismul juridic de personalitate.

Autorul tine sd mentioneze cd in urma studierii detaliate a fenomenului cercetat a ajuns la
concluzia ca nihilismul juridic este un fenomen complex, care se caracterizeaza nu doar printr-o

multitudine de forme, ci §i printr-o structurd de o amploare absoluta. Fiind un fenomen ce se afla
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intr-o continud evolutie si asupra caruia planeazd o multitudine de factori, ce de altfel, ii
influenteaza si structura, nihilismul juridic, la etapa actuala, nu se poate lauda cu o structura bine
definita. Autorii contemporani incearca prin prisma mai multor aspecte sa-i contureze tipurile,
nivelele si structura, cu parere de rau, insd acest lucru este practic imposibil, in conditiile
realitatii noastre juridice.

Reiterind cele mentionate, concluzionam ca la in etapa actuala, distingem trei varietdti
ale nihilismului juridic: legistic, sociologic si normativ, care se raporteaza la citeva stari sociale,
ca: congtientizarea obiectului si  situatiei (cognitiva), aprecierea lor emotionala (afectiva),
propria programare comportamentald si pregatirea de a reactiona (conotativa). Astfel se
formeaza un nihilism juridic tridimensional.

Abordarile expuse in lucrare vis-a-vis de principalele forme de manifestare a nihilismului
juridic, au facut fata criticilor si timpului, ceea ce le ofera inevitabil un grad de periculozitate,
pericol ce rezida din insasi statornicia lor, astfel, formele de manifestare cel mai des intilnite a
nihilismului juridic la etapa actuala sunt:

— Incélcarea intentionata a legilor si a altor acte normative;

— nerespectarea si neexecutarea recomandarilor legale;

— Inlocuirea legalitatii cu utilitatea politica, ideologica si practica;

— elaborarea unor acte normative contradictorii sau mutual exclusive;

— confruntarea organelor legislativ—reprezentative si executive;

— neconcordanta actiunilor organelor legislativ-reprezentative cu cele executive;

— incédlcarea drepturilor omului, in special, dreptul la viatd, onoare, demnitate, locuinta si
proprietate s.a.m.d.;

— nlocuirea ideii de suveranitate si integritate de stat cu separatism si dezbinare.

Protectia juridicd slaba a individului submineaza increderea in lege, in capacitatea
statului de a asigura pacea si ordinea in societate, de a proteja oamenii de atacuri criminale.

Dreptul se transforma Intr-o manifestare si expunere a nihilismului juridic.
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3 GRADUL DE PREVALENTA SI CONSECINTELE SOCIALE ALE NIHILISMULUI
JURIDIC

3.1.  Nihilismul juridic ca forma de deformare a constiintei juridice

Acum ca niciodatd este importantd orientarea atentiei asupra spiritualului, tendinta
determinatd de conditiile social — istorice existente, din perioada de tranzitie traversata de statul
nostru. O societate democraticd este constituitd si functioneaza numai in baza unor valori si
idealuri comune, reflectate atit de constiinta fiecarui individ in parte, cit si a societatii in
intregime[ 7, p.450].

Cuvintul constiintd este interpretat ca intelegere de citre om a existentei sale, ca
capacitate de delimitare deosebi de mediul inconjurator, de a-si da seama de coraportul cu
natura, inclusiv de relatiile cu alti oameni. Termenul ,,constiinta inseamna reflectarea realitatii
obiective Tn imagini subiective, ca laturd a muncii indreptate spre realizarea unui scop
determinat. A dezvolta constiinta unui om inseamna a-i forma priceperea de a-si pune anumite
scopuri, de a-si planifica activitatea si a obtine rezultatele scontate, de a-si controla emotiile,
gindurile si faptele, de a-si da seama ce face si ce ceea il asteaptd, de a-si educa
constiinciozitatea, sentimentele, vointa, capacitatile, caracterul, intreaga sa personalitate[ 148,
p.173].

Dictionarul Explicativ al Limbii Roméne defineste ,,constiinta” ca pe un sentiment,
intuitie pe care fiinta umana o are despre propria existentd; cunoasterea intuitiva sau reflexiva pe
care o are fiecare persoana despre propria existentd si despre lucrurile din jurul sau[149, p.217].
Aceeasi sursd mentioneaza cd constiinta sociala este un ansamblu de reprezentari, idei, conceptii,
cunostinte, mentalitafi ale unei colectivitati umane, care reflecta conditiile de existentda ale
acesteia[149, p.217].

O forma a constiintei sociale este constiinta juridicd, care desemneaza ansamblul
conceptiilor, teoriilor, atitudinilor sentimentelor referitoare la fenomenele juridice[7, p.451].

Profesorul Gh. Avornic defineste constiinta juridica ca pe parte componentd a constiintei
sociale, aparutd 1n procesul de elaborare si realizare a dreptului in societate, vizind un ansamblu
de reprezentari, idei, conceptii, traditii, emotii, retrdiri, iluzii si, In special, cunostinte cu privire
la drept ca fenomen social[9, p. 29].

Autorii E.A. Pevtsov si A.G. Vajenin considera ca constiinta juridica este ,,...totalitatea
inchipuirilor si sentimentelor care exprima atitudinea oamenilor fatd de drept. Continutul
congstiintei juridice il constituie cunostintele juridice, emotiile, directivele, valorile, orientarile de
valoare. Cunostintele juridice reprezinta informatia despre diverse laturi ale sistemului de drept

din societate”[150, p.124]. Un alt autor care s-a pronuntat asupra conceptului de constiinta
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juridica este, S.S. Alexeev, potrivit caruia: ,,constiinta juridica este un fenomen pur subiectiv; ea
constd din inchipuirile oamenilor despre drept (existent, intilnit in epocile trecute, precum si
rivnit/nazuit), din atitudinea subiectiva fatd de insusi fenomenul dreptului, a valorilor acestuia,
din psihologia juridica si chiar din reactia emotionald proprie sau cu caracter de masa fata de
drept, uneori intuitiva, inconstienta”[151, p. 265].

Sub aspect de categorie juridica, constiinta juridica este definitd de autori 1n mod divers,
cu toate ca esenta este aceeasi. Astfel, Gh. Bobos mentioneazd cd constiinta juridicd este
totalitatea unor idei, conceptii, reprezentari cu privire la drept si la raporturile juridice[152,
p.193-194:83, p.8]. Autorul V.V. Lazarev defineste constiinta juridica ca sfera sau domeniu al
congstiintei care reflecta realitatea juridicd in forma de cunostinte juridice si relatii de apreciere
fatd de drept si practica realizarii lui, directivele social — juridice ce reglementeaza
comportamentul oamenilor in situatii juridice determinate[153,p.194;83, p.8].

Constiinta juridicd este foarte aproape de drept si exprima esenta acestuia,
particularitatile si continutul, fortifica capacitatile de creatie ale dreptului, aplicarea dreptului;
directioneaza toatd activitatea sistemului de drept prin mecanismele sale. Adicd, daca noi
cunoastem bine aceste mecanisme, am putea activa si stimula constiinta juridica, parte
indispensabila a culturii juridice, facind ca dreptul sa-si indeplineasca functiile clasice cunoscute,
preluind amprente noi si standardele acceptate de Republica Moldova[ 154, p.17].

Constiinta juridica, de altfel ca si dreptul si statul, constituie un fenomen socio-juridic, a
carui aparitie, evolutie si dezvoltare prezintd o legatura indispensabild cu perioadele istorice de
dezvoltare ale societatii umane. Dupa cum constatad profesorul A. Smochina, care este sustinut de

b

autoarea M. Calmic: ”...dreptul, ca si statul, reprezinta o categorie istorica care apare pe o
anumitd treaptd de dezvoltare a societdtfii, odatd cu scindarea ei in clase antagoniste si drept
urmare a aparitiei proprietafii private asupra mijloacelor de productie[155,p.552;11, p.14].
Autoarea M. Calmic considera cd aparitia constiintei juridice, ca expresie directa a dreptului, este
dictata de premizele de aparitie si dezvoltare caracteristice dreptului[11, p.14].

Este unanim recunoscut ca dreptul si constiinfa juridica sunt doud fenomene social —
juridice ce se completeaza reciproc, ambele fiind in egald masura apte de a se influenta si de a
contribui la evolutia si dezvoltarea lor, din care considerent nu putem percepe studiul evolutiei
constiintei juridice, fard o cercetare prealabild a evolutiei dreptului si aceasta doar prin prisma
analizarii teoriilor stiintifice asupra evolutiei statului si dreptului[ 156, p.65].

Teoreticianul M. Djuvara mentiona: ,,...constiinta juridicd a unei societati se face intr-un
mod de cele mai multe ori inconstient, ca mai toate operatiunile mari sociale» [157, p.359]. Cu
alte cuvinte, aparifia si evolutia ulterioara a constiintei juridice a fost condifionata de necesitatea

oamenilor de a trai intr-o comunitate, de a-si forma unele deprinderi si de a respecta anumite
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obiceiuri. Studierea naturii fenomenului constiintei juridice, conceptul, formele, functiile,
precum si influenta lui asupra procesului de asigurare a ordinii de drept, a constituit obiectul de
cercetare al mai multor autori atit autohtoni cit si strdini. D. Baltag consemna: ,,Constiinta este o
forma superioara de reflectare a realitatii obiective, proprie numai omului»[7, p,450]. Autorii D.
Popa si M. Botomei precizeaza ca: ,,Constiinta juridicd joacd rolul unui receptor, primind
stimulii emisi de societate, ii ordoneazi si i supune unui examen axiologic. In acelasi timp,
joaca si un rol de tampon, interpunindu-se intre acesti stimuli si realitatea normativa”[158].

Congtiinta juridica dintotdeauna a reflectat starea psihologica a societafii raportatd la
situatia legislativa in perioada data, in ea s-au oglindit succesele si insuccesele promovarii si
aplicarii anumitor norme de drept, si tot ea a fost imaginea vie a necesitatilor de ordin juridic ale
societatii umane. Constiinta juridica este intermediarul identificarii raporturilor sociale ce
urmeaza a fi reglementate prin intermediul dreptului, precum si in masurd a aviza congruenta cu
valorile unanim recunoscute. Constiinta juridicdA a poporului se exprimd prin atitudinea
manifestatd acesta din urma fata de stat, organele acestuia, politica sa legislativa si de guvernare.
Constiinta juridica a concetatenilor nostri a fost supusa in ultimele doua secole, la mari incercari.
Fiind conceputd preponderent din particularitatile etnice ale poporului moldovenesc si ale
etniilor parte componenta nu e de mirare ca, in prezent, societatea se confrunta cu o multitudine
de forme deformante ale constiintei juridice, fapt recunoscut si demonstrat de realitatea juridica,
sociala, politica si economica a statului[ 156, p.67].

Declaratia Universald a Drepturilor Omului, adoptatd de Adunarea Generala a
Organizatiei Natiunilor Unite la 10 decembrie 1948, contine expresia mondiald a recunoasterii
universale a drepturilor inerente fiecdrei fiinte umane, de rind cu alte drepturi ca de exemplu,
dreptul la gindire, constiinta si religie. Art.18 din Declaratie statueaza ca ,,orice persoana are
dreptul la libertatea gindirii, a constiintei si a religiei; acest drept implica libertatea de a-si
schimba religia sau convingerile, precum si libertatea de a-si manifesta religia sau convingerile
sale, individual sau 1n colectiv, atit in public, cit si particular, prin invatamint, practici, cult si
indeplinirea de rituri[ 159].

Organizatia Natiunilor Unite a reiterat importanta dreptului la libertatea de constiinta,
gindire si religie prin intermediul Conventiei Internationale cu privire la Drepturile Civile si
Politice, adoptatd de Adunarea Generalda a Organizatiei Natiunilor Unite la 16 decembrie 1966.
Conventia, spre deosebire de Declaratia Universala obliga statele semnatare nu doar la declararea
unor anumite drepturi, dar si la vegherea respectarii acestora pe teritoriile lor. Art. 18 din
Conventie in paragraful (1) prevede ca orice persoand detine dreptul la libertatea gindirii,
constiintei si religiei. Acest drept implica libertatea de a avea sau de a adopta o religie sau o

convingere la alegerea sa, precum si libertatea de a-si manifesta religia sau convingerea,
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individual sau in comun, atit in public cit si in particular, prin cult sau indeplinirea riturilor, prin
practici si prin Invatamint. Paragraful (2) prescrie cd nimeni nu va fi supus vreunei constringeri
care ar aduce atingere libertatii sale de a avea sau de a adopta o religie sau o convingere, la
alegere. Paragraful (3) stabileste ca libertatea manifestarii religiei sau convingerilor nu poate fi
supusa decit restrictiilor prevazute de lege si necesare pentru ocrotirea securitdtii, ordinii si
sanatatii publice ori a moralei sau libertatilor si drepturilor fundamentale ale altora [160].

Valorile universale in domeniul drepturilor omului sunt recunoscute pe deplin de
Republica Moldova. Avind in vedere ca Republica Moldova este membru ONU, membru al
Consiliului Europei, ralierea la standardele enuntate mai sus constituie o obligatie a statului.

Constitutia Republicii Moldova din 29 iulie 1994, in vigoare din 27 august 1994, la art. 4
alin. (2) reafirmd angajamentele asumate ca efect al aderdrii la organismele internationale
mentionate si nu numai, prin consfinfirea principiului, conform caruia ,,daca exista
neconcordante intre pactele si tratatele privitoare la drepturile fundamentale ale omului la care
Republica Moldova este parte si legile ei interne, prioritate au reglementdrile internationale”
[161]. In acelasi timp, statul urmeaza si vegheze alinierea continui a legislatiei nationale la
standardele prevederilor actelor internationale. Acest lucru este dictat de necesitatea de siguranta
a cetateanului in privinta drepturilor pe care le detinute la nivel national, legea fiind susceptibila
de aplicare imediatd si univocd, fara a patrunde in specificul interpretarilor tratatelor
internationale. Constitutia Republicii Moldova, 1n art. 31, stipuleaza: ,,Libertatea constiintei este
garantata. Ea trebuie sa se manifeste in spirit de toleranta si de respect reciproc”[161].

Republica Moldova, la compartimentul dezvoltarea constiintei juridice Intilneste
obstacole majore, acestea reliefindu-se prin intermediul conditiilor istorice, care au influentat
aparitia elementelor deformatoare ale constiintei juridice, au creat o cultura juridica inhibata,
adeseori imprumutata si copiatd de la alte societati. Caracteristicile mentionate se resimt si in
etapa actuald, in conditiile in care marea majoritate a populatiei opteaza pentru o incredere mai
mare in biserica decit in organele abilitate ale statului (rezultatele Barometrului de opinie
publica, editia martie — aprilie 2014)[162]. La intrebarea: Cita incredere aveti in...?, 51% din
respondenti au marturisit cd cea mai mare incredere o au 1n bisericd; 3% au declarat ca cea mai
mare incredere o au in politie; 4 % - au sustinut ca cea mai mare incredere o au in justitie. Facind
0 comparatie cu aceeasi perioada a anului 2013, mentionam ca intrebarea: Cita incredere aveti
in...?, 47% din respondenti au marturisit cd cea mai mare incredere o au in bisericd; 7% au
declarat ca cea mai mare incredere o au in politie; 2 % - au sustinut ca cea mai mare incredere o
au in justitie[162].

Filosoful G.W.F. Hegel sustinea ca: ,,...prin sistemul particularitatilor, dreptul devine o

necesitate exterioara ca fiind protectia particularitatii. Desi decurge din concept, totusi el nu trece
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in existentd decit fiindca raspunde trebuintelor. Pentru a avea gindul dreptului, trebuie sa fi
primit o educatie a gindirii §i sa nu fi ramas in purul sensibil, trebuie sa aplicam lucrurilor forma
universalitatii i tot astfel s ne indreptdm viata dupa un universal. Numai dupa ce oamenii si-au
nascocit trebuintele multiple si cind dobindirea acestora se impleteste cu satisfacerea lor, numai
atunci se pot alcatui legi”’[163, p.207].

Ca fenomen normativ, constiinta juridicd a cunoscut aceleasi etape de dezvoltare ca si
statul si dreptul si a devenit in prezent un mijloc de reformare a societatii. Nu in zadar i este
atribuit calificativul de premisa a reformarii vietii sociale si juridice, in contextul faptului ca[11,
p.16]:

— prin intermediul acesteia se realizeaza perceperea si aprecierea necesitatii, a importantei
efectudrii reformelor sociale, adicd adoptarea unor norme juridice noi, necesare
reglementarii unor raporturi sociale noi, sau adoptarii Intr-o maniera noud a unor norme
de drept fatd de unele raporturi sociale existente deja in societate;

— prin intermediul constiintei juridice are loc reflectarea realitatii sociale n norme de drept;

— contribuie la formarea opiniei si luarea de atitudine a publicului fatd de anumite subiecte,
situatii din societate, inclusiv fatd de modul cum se realizeaza reformele necesare, si este
implicatd in procesul de elaborare a normelor juridice.

Constiinta ca fenomen social este un mediator intre realitatea obiectiva si rezultatul
reflectarilor acestor situatii in conceptia individului. Procesul psihologic de percepere si evoluare
a dreptului conduce la formarea constiintei, proces care ar fi inutil si ineficient fard vointa
individului. Astfel: ,,Vointa este o functie psihicd caracterizatd prin orientarea constientd a
omului in vederea atingerii unui scop. Formatd in temeiul cunoasterii lumii inconjurdtoare si
constituind o parte a constiintei, vointa apare pe o anumita treapta a dezvoltarii constiintei si este
determinatd de formarea convingerii asupra necesitatii unor anumite actiuni, comportamente si
relatii. Vointa este forma activa de exprimare a constiintei in vederea atingerii unui scop bine
determinat”[164, p.43]. Sustinem intru totul opinia autorului, deoarece putem realiza avind
dorinta si vointa o conduita sociald, impusa si cerutd de drept.

In prezent, se acordi o atentie deosebiti studiului constiintei juridice abordarea
fenomenului facindu-se prin prisma trasaturilor si particularitatilor sale de baza. Sustinem
concluziile profesorului Gh. Avornic vizavi de procesul elucidarii trasaturilor si particularitatilor
a congtiintei juridice, si anume[83, p.9 |:

— congtiinta juridicd este o formd a constiintei sociale, parte componenta a ei, de rind cu

constiinta filosoficd, politica, religioasda, morald etc., deoarece reflectd viata sociald. Totodata

putem spune ca toate formele constiinfei sociale contin, intr-o masurd sau alta, reprezentari
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despre ceea ce este necesar (nedorit), util (inutil), permis (interzis), stimulat (pedepsit) etc.
reiesind din normele morale general acceptate la etapa respectiva de dezvoltare a societétii;

— constiinta juridica include in sine notiuni, reprezentari, analize, convingeri, simfuri, emotii
etc. Acestea reprezinta, in primul rind, atitudinea statului privind necesitatea aranjarii unor relatii
care sa fie reglementate cu ajutorul normelor juridice. $i, in al doilea rind, atitudinea statului, a
organelor lui, a individului fata de actiunile (inactiunile), atit licite cit si ilicite, ale altor persoane
fizice si juridice. Ea presupune nu numai cunoasterea legilor, dar i un respect profund fata de
drept, faptul de a fi in legalitate;

— congtiinta juridica este o parte componenta a suprastructurii societatii, care depinde de baza
social economica si se afla intr-o strinsa legaturd cu celelalte forme ale constiintei sociale si
elemente ale suprastructurii. Asa bundoara, constiinta juridica influenteaza, in mod direct sau
indirect nivelul de dezvoltare a societatii, bunastarea maselor, conceptiile filozofice, religioase,
reglementarile juridice, orinduirea de stat existenta;

— congtiinta juridicd poartd un caracter politic, deoarece intreaga activitate de stat si
reglementare juridicd poartd, in esenta sa, acest caracter. Mai mult, de constiinta politica a
maselor depinde nemijlocit esenta si continutul constiintei lor juridice, iar ea, la rindul sau,
serveste drept calauza in viata politica a statului;

— aceasta categorie atinge nu toate fenomenele existente in societate, ci numai acelea care
sunt legate, Intr-un fel sau altul, de latura juridica a societatii. Constiinta juridica cuprinde intreg
procesul de creare a normelor juridice, procesul de realizare si aplicare a dreptului in viata,

— congtiinta juridica este o categorie relativ independentd, deoarece poate sa redea nu numai
starea de lucruri existenta, dar si tendinta de dezvoltare a relatiilor sociale, poate sd contribuie la
modificarea sau chiar la abrogarea unor reglementari juridice invechite, la aparitia unor norme
juridice noi, elemente si structuri moderne ale aparatului de stat; spre deosebire de celelalte
forme ale constiintei sociale, poate sd contribuie, in felul sdu, la ridicarea nivelului constiintei
maselor etc.

Un alt autor autohton care a identificat unele caracteristici ale constiintei juridice este M.
Calmic, care consemna ca constiinta juridica[165, p.30-35]:

— reprezintd o premisd pentru crearea noilor norme de drept. Aceasta caracteristica a rezultat
din faptul ca prin intermediul ei indivizii constientizeazd normele juridice care le guverneaza
viata, le apreciazad si isi contureaza ideile, aspiratiile despre cum ar dori sd fie reglementate
anumite relatii sociale. Astfel, prelucrind informatia despre dreptul efectiv si cel dorit, societatea

civila poate sa influenteze semnificativ adoptarea sau abrogarea anumitor norme juridice;
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— congtiinta juridicd are un rol esenfial in dezvoltarea dreptului, fiind in legatura
indispensabild cu dreptul, constientizindu-1, evaluindu-1 si formulind noi idei despre dreptul
rivnit, constiinta juridica a societatii evolueaza, se dezvolta, trece la noi nivele mai superioare de
dezvoltare, iar o datd cu dezvoltarea constiintei juridice a societatii se dezvolta si societatea,
normele de drept reglementeaza mai eficace raporturile sociale aparute in societate:

— constiinta juridica este parte a dreptului;

— congtiinta juridicd contribuie la formarea unei societati civile capabile sd conlucreze cu
organele cu organele puterii de stat la nivelul reprezentarii intereselor societatii, s contribuie la
formarea si consolidarea statului de drept;

— congtiinta juriodicd este parte a constiintei umane, si inglobeaza cunostintele juridice si
posibilitatea de a aplica aceste cunostinte n viata cotidiand social-juridica de catre subiectii de
drept, precum si emotiile, sentimentele acestora vizavi de normele juridice ce guverneaza
activitatea membrilor societati, dar si aspiratiile legate de viitoarele reglementari;

— congtiinta juridica contribuie la realizarea si consolidarea normelor de drept in societate.
Este indiscutabil rolul constiintei juridice in procesul de realizare si consolidare a dreptului in
societate, deoarece anume prin intermediul ei, are loc punerea in aplicare a dreptul pozitiv;

— constiinta juridicd poate servi drept criteriu de evaluare al nivelului de dezvoltare al
individului, a societatii, deoarece ea intervine ca o forma de realizare a unui comportament social
corect al persoanei, dar si ca un instrument, exercitat prin intermediul educatiei juridice, in
formarea unui comportament social corect al persoanei;

— congtiinta juridicd ridica gradul de culturd juridica al persoanelor. O constiintd juridica
inalta presupune si o cultura juridica inaltd. Cunoscind normele juridice, importanta acestora, se
cultiva si motivarea de a le respecta, astfel creste respectul fatd de sine si fatd de membrii
societdtii. Se edificd o societate In care subiectii de drept se respecta reciproc, iar legea e
apreciatd si respectata,

— congtiinta juridica influenteaza raporturile sociale legate de buna functionare a statului.
Constiinta juridica presupune si cunoasterea dreptului. Astfel, indivizii ca subiecti de drept, prin
exercitarea drepturilor si onorarea obligatiilor participa la viata politicd, economica a statului, isi
exploreaza pe deplin dreptul de a alege si de a fi ales (art. 38, 39 Constitutia Republicii Moldova
din 29.07.1994);

— congtiinta juridica poate influenta cursul dezvoltarii societatii. Constiinta juridica poate
accelera dezvoltarea societatii, dar poate si Incetini dezvoltarea acesteia, aceasta are legatura

directd cu politica promovata de stat, adica cu masurile pe care le intreprinde statul in vederea
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promovarii cunostintelor despre drept si formarea deprinderilor la indivizi de a respecta benevol
normele juridice, de a se implica activ in viata statului;,

— congstiinta juridica influenteaza reformele din societate, servind la identificarea raporturilor
sociale ce ar necesita noi reglementari.

Constiinta juridica reflectd maniera de gindire si percepere a dreptului de catre cei carora
li se adreseaza, indiferent de modalitatea de interpretare si cercetare a constiintei, in general, si a
congtiintei juridice, in special. Profesorul Gh. Costache consemna: "Numai o constiintd juridica
dezvoltata este Tn masurd sa genereze un comportament juridic adecvat si, viceversa, printr-un
comportament juridic adecvat se poate stimula si dezvolta constiinta juridica a individului si a
societatii”[166, p.29-34].

Constiinta juridica este un fenomen social, psihologic si juridic. Este un fenomen social,
deoarece este caracteristic doar fiintelor umane. Nu in zadar Aristotel afirma ca: ,,...omul este
social prin natura lui”, legile, spunea el, sunt rezultatul vointei oamenilor si urmaresc fericirea
lor, deci aplicarea lor se face in functie de echitate, ca legea nescrisa”’[167, p.41]. Este un
fenomen psihologic, deoarece asupra ei influenteaza emotiile, sentimentele, sfera spirituald a
indivizilor, fapt ce o face individuala si intima fiecarui individ si societati in parte. Abordarea
teoretica a constiintei nu exclude extinderea sferei logice a notiunii de ,,psihic uman” in raport cu
cea de ,,constiintda”. Constiinta reprezinta dominanta psihicului uman si este definitorie pentru
specificul acestuia. Din acest punct de vedere, constiinta integreaza formele anterioare de
reflectare psihica, le depaseste calitativ, le coreleaza cu procese mai complexe - cum ar fi
gindirea - si le imprima caracteristici noi. Totodata, constiinta orienteaza intr-0 anumita directie
si structurile inconstientului[ 168].

Impactul constiintei asupra procesului de elaborare a dreptului, denota aspectul juridic
dar si raportul dintre constiinta juridica si drept: ,,Nici un fenomen nu influenteaza dreptul, daca
preventiv nu se reflectd in constiinta juridicd. Constiinta juridica este un fel de filtru, prin care
trec toti factorii ce influenteaza dreptul”[ 169, p.396].

Congtiinta juridicd ca fenomen juridic exprima starea spirituald a indivizilor, care se
formeaza ca rezultat al asimilarii unor cunostinte juridice si care reflecta atitudinea individului
referitor la sistemul de drept, la modul in care sunt reglementate raporturile juridice, la
activitatea organelor de stat si de drept. Cu toate acestea, in societatea contemporand sunt
suficiente cazuri in care constiinta juridica este intr-un fel sau altul deformata, fie in virtutea
deficitului de informatie, fie a lipsei educatiei juridice, fie promovarea slaba a valorilor juridice.

Sustinem opinia autoarei M. Calmic cu privire la elementele de deformare a constiintei
juridice, care apar ca rezultat al faptului ca indivizii sunt lipsiti de informatie juridica, ei nu

cunosc §i nu inteleg legislatia in vigoare, fie cd nu au primit instruirea necesard si nu au
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deprinderi de a respecta legea, iar in cazul posedarii unor cunostinte juridice elementare indivizii
neavind cultivat respectul fatd de valorile si normele juridice le ignord sau manifesta o atitudine
ostila fatd de acestea[11,p.81].

Procesului de deformare (din punct de vedere etimologic cuvintul deformare provine din
latinescul — deformatio —si inseamna denaturare, desfigurare), a constiintei juridice sunt supuse
elementele constiintei juridice a subiectilor de drept: elementele ideologice si cele psihologice.

In literatura de specialitate existd mai multe conceptii referitoare la structura interni a
constiintei juridice, inclusiv a teoreticianului V.S. Nerseseants, care afirma ca constiinta juridica
este o forma de constientizare a dreptului, ca fenomen specific al realititii sociale. In constiinta
juridicd se imbina strins §i interactioneaza trei componente: cognitiv, estimativ (valoric) si
regulator (practic)[170, p. 267]. Gh. Avornic sustine cd constiinta juridica include in sine trei
parti componente[83, p.10]:

— elementul de ordin ideologic (ideologia juridica);

— elementul de ordin psihologic (psihologia juridica);

— elementul de comportament (care se caracterizeaza prin motivarea juridica si pregatirea
interna de a actiona);

Autoarea M. Calmic nu sustine insa, aceastd ipotezd, argumentind ca elementul de
comportament imbind elementele ideologic si psihologic, care se suprapun vointei individului
influentindu-i comportamentul. Autoarea considera ca elementul de comportament nu poate fi
privit ca ceva integru, bine definit, el doar imbind trasdturi caracteristice ale elementelor
ideologic si psihologic. Considerind cad esentiale pentru structura constiintei juridice sunt
elementul ideologic (numit si constiinta juridicd stiintificd) si elementul psihologic (cunoscut si
ca constiinta juridica ordinard), care, de altfel se afld intr-0 conexiune foarte strinsa si intr-0
interdependentd permanenta[11, p.68]. Autorul Gh. Bobos, subliniind caracterul complex al
congstiintei juridice, nu diminueaza rolul elementului rational (al ideilor si al reprezentarilor), care
formeaza ideologia juridica, nucleul constiintei juridice, elementul ei esential. Elementul rational
in opinia autorului, reprezintd izvorul de baza cu ajutorul caruia se formeaza cunoasterea. El
influenteaza atit asupra elementului afectiv,cit si asupra celui volitiv[152, p.134;83, p.10]. La
elementele ideologice se refera cunostintele juridice, reprezentdrile, notiunile, convingerile,
ideile despre necesitatea elabordrii normelor juridice respective, continutul dreptului, despre
analiza juridica a comportamentului uman, manifestate atit in constiinta individuala, cit si in cea
colectiva[83, p.10 ].

Dictionarul Enciclopedic defineste ideologia ca totalitatea ideilor si conceptiilor de baza

care reflecta intr-o forma teoretica raportul dintre oameni si mediul ambiant, precum si interesele
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si aspiratiile unei clase sau categorii sociale, determinate de conditiile obiective de existenta ale
acestora si care servesc la consolidarea sau schimbarea relatiilor sociale existente[8, p.424].

Termenul ,,ideologie” este relativ recent, in ciuda radacinii grecesti de la care provine —
eidos— idee, logos — stiinta, fiind impus abia in 1796 de Antoine Destutt de Tracy intr-0 lucrare
despre combinatia conceptului de ideologie si cel de doctrind politica. Abia in sec. al XIX-lea
termenul face carierd in Franta, unde o buna perioada doctrina politica si ideologia au fost legate,
termenul de ideologie pastrand o conotatie negativa [171, p.5]. Intr-un memoriu din 1796 adresat
Institutului de stiinte si arte, Destut de Tracy considera ideologia “stiinta despre idei”. Pentru el,
ideologia inseamna critica genetica a ideilor, ea se opune “metafizicii sau psihologiei”.
»lermenul nu presupune nimic din ceea ce este indoielnic si necunoscut, el nu aminteste
spiritului nici o idee de cauza™[172].

Comparativ cu istoria altor concepte, istoria conceptului de ideologie este mult mai
restrinsd, fiind n esentd ,,expresia modernitdtii” care ,,invitd pe ruinele miturilor ce garantau
vechea ordine”, sau o implinire a Iluminismului care cultivase increderea in progresul
cunoasterii, respectiv speranta in capacitatea rationald a omului de a crea o lume mai buna si mai
echitabila[173, p.212:179]. In acest context, se traseaza structura semanticd a conceptului prin
care ideile devin credinte si, deopotriva, coordonate esentiale in derularea activitafii umane.
Paternitatea termenului a fost atribuitd lui Antoine Destutt de Tracy care, in lucrarea Elements
d'ideologie, situeaza ideologia la baza tuturor stiintelor, in calitatea ei de ,,stiintd a mijloacelor de
cunoastere” sau ,,stiintd a ideilor”. Argumentul principal viza functionarea normald a societatii si
fundamentarea rationald a ordinii sociale ca urmare a intelegerii substratului ideologic si a ordinii
ideilor ce dau sens si consistenta drepturilor naturale [174, p.54:179]. Mai tirziu, fiind ,,victima
succesului ei1”, ideologia a cunoscut ,,0 evolutie inegala si paradoxalda”. Astfel, gratie ambiguitatii
semantice ideologia a dobindit intelesuri si functii diverse. De mentionat conotatia negativa
atribuitd ideologiei de Napoleon, care afirma ca ,,ideologii vor sd schimbe lumea in capul lor”.
La modul concret, acesta nu a ezitat sa critice si sa conteste ideologia, a asocia-o cu ,,orice
credintd republicana ostild politicii sale si interesului national”[175, p.75: 179].

Pentru Karl Mannheim[176;171, p.51], ideologia nu are o conotatie neaparat negativa, ci
ea face parte in mod indisolubil din societatea umana. El considera cd ideologia trebuie analizata
din doua perspective: conceptia totald a ideologiei — se refera la modul cum este perceput un
fenomen social total (feudalismul, capitalismul etc.) de catre un grup sau o clasa sociala.
Conform tezei lui, este imposibil sd fie analizat corect un asemenea fenomen, el fiind prin
excelenta perceput printr-o grild ideologica. Mannheim se Indoieste ca cineva poate rdmane in
afara retelei ideologice care este tesutd prin economie, interese sociale sau politice. Teza sustine

ca universul uman este eminamente ideologic, orice perspectiva asupra lumii si societatii fiind
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supusa unei grile ideologice. Modelul educativ al unei perioade istorice, felul in care se transmit
cunostintele sau cum este construitd stiinta sunt tot atdtea moduri de impunere a perspectivei
ideologice. Conceptia particulara a ideologiei — se referd la modul cum se raporteaza un grup de
interese la altul. Fiecare dintre ele tinde sa se particularizeze intr-un fel, sau sa isi justifice
actiunile. Ele nu impun o conceptie totalizatoare asupra lumii si societatii, ci doar se raporteaza
unele la altele[171, p.64]..

Nu suntem intru totul de acord cu opinia autorului sus - mentionat, deoarece Mannheim,
n-a reusit sa defineasca sfera de actiune a ideologiei, demonstrind doar cd este una imensa.
Reiteram ca ideologia reprezintd nu numai un sistem de credinte si valori, dar si o solutie care
raspunde nevoilor indivizilor dintr-o anumita perioada istorica.

Prin obiectivele si valentele normative ale ideologiei se are in vedere o realitate posibila
si dezirabila, pozitie Tmpartdsita de toti cei care cred ca, indiferent de natura obiectivelor
asimilate de grupurile sociale fidele, creioneaza o perspectivd lumii §i lanseaza programe de
reformare, conservare sau schimbare a ordinii sociale existente. Demersul este posibil si credibil
dupa Max Weber, avind in vedere asimilarea si integrarea selectivd a unor elemente
comprehensibile, sau de cunoastere stiintifica si, implicit, a unei doze de eficacitate care il face
real si functional demersul in cauzad. De cealalta parte se pozitioneaza adversarii ideologiei care
nu ezitd sd taxeze partizanatul si predispozitia ideologilor de disimulare a realitatii si de
legitimare si servirii puterii[ 172, p. 25;179].

Raportarea ideologiei la sistemul de credinte pozitive i-a intarit pozitia, impotriva tuturor
rezistentelor si contestdrilor. In rindul constructiilor intelectuale explicite si sistematizate,
ideologia a cunoscut multe definitii si puncte de vedere privind natura, functiile, statutul actual
sau viitorul. Mai mult, desi s-a prezis sfirsitul ideologiei (Daniel Bell avea in vedere derularea
etapei conflictului ideologic in scopul impunerii valorilor fundamentale ale civilizatiei
occidentale), se constatd astdzi o accentuare a rezonantelor ideologice insotitoare a optiunilor
teoretice si, deopotrivd, existenta substratului ideologic atasat la metodologiile adoptate. in
deplind concordanta cu aceste constatari, ideologia se identifica in general cu un sistem de idei,
reprezentari si credinte care reflecta o ierarhie de valori, sistem asimilat si institutionalizat printr-
un proces de socializare si organizare. De asemenea, ideologia reprezintd, potrivit interpretarii lui
Raymond Boudon, mai mult dominatia ideii, mai explicit ,,doctrina bazatd pe argumentare
stiintifica, dotata cu credibilitate excesiva si nefondatd”. Aceasta interpretare critica tine atit de
definitia traditionald a ideologiei, care aduce in prim plan criteriul adevarului si falsului, cit si
definitia moderna care, in dinamica transformarilor sociale, evidentiaza sensul. Celor doua tipuri

de notiuni Boudon le da doud tipuri de explicatii, rationald si irationald, cu rol decisiv in

118



activitatea functiei emotionale, dar indispensabild procesului de realizare a adeziunii si coeziunii
sociale[178, p.79-81;179].

Indignat de fortarea si condamnarea lumii la oscilare intre oportunism si disperare, Jean -
Francois Revel nu ezita sa condamne ideologia pentru tripla dispensa: intelectuald, practica si
morala. Ceea ce are in vedere Revel este Indepartarea sau denaturarea realitdfii, suprimarea
criteriului eficientei si ignorarea voitd a componentei morale a actiunilor derulate[179,p.
199:179].

Constiinta este forma integrala a reflectiei psihice, dezvoltatd in procesul muncii, a
comunicarii omului prin intermediul limbii cu semenii sdi. Un mare rol in aparifia si dezvoltarea
constiintei o are practica social — istorica a omenirii, tratarea omului ca produs al muncii proprii
si al raporturilor sociale. Schimbind natura si raporturile sociale, omul concomitent isi dezvolta
natura si constiinta sa proprie. Nu este si nu poate exista constiin{d in afara societatii, in afara
asimilarii de catre omenire in decursul istoriei sale a cunostintelor, a procedeelor si uneltelor de
muncd. Din acest considerent, constiinta este existenta conceputa ca un produs social §i rimine
ca atare atit timp, cit vor exista oamenii[148, p.175].

O interesanta abordare a problemei o gasim la A.V. Poleakov, care mentioneaza ca:
,Constiinta este mereu constiinta despre lume, iar lumea este intotdeauna ,,Jumea subiectivului»,
dupa cum subiectul si-o inchipuie in constiintd. Constiinta nu reflecta realitatea obiectiva, dar
existd 1n cadrul realitatii inter — subiective, fiind parte a acesteia»[180, p.157].

Cunoasterea fenomenelor psihice este necesara nu doar pentru a intelege comportamentul
uman in genere, ci mai cu seama pentru a-i identifica formele si modalitatile sale de desfasurare
in actiunile practice cotidiene pe care oamenii le intreprind. Viata psihica a individului poarta si
ea amprenta activitatii practice. Pornind de la studiul psihicului in general, psihologia si-a extins
preocupdrile In directia identificarii implicatiilor psihologice ale diverselor forme de activitate
practicd. Notiunea de psihic a dat nastere la multiple discutii si controverse de-a lungul vremii.
Aici s-a produs scindarea gindirii filozofice in materialista, care va subordona psihicul insusirilor
materiei, si idealista, care va lega psihicul de determinatiile pur spirituale,extra-materiale,
transcendente. Conform psihologiei stiintifice (materialiste) psihicul este un fenomen natural,
care se individualizeaza prin atribute calitative specifice, ireductibile la atributele altor fenomene
naturale.[181]:

Definirea psihicului se realizeaza printr-o serie de raportari corelate, si anume [181]:

— raportarea la lumea externd, din care rezultd natura sa existenfiala de forma subiectiva,
ideala de reflectare si de forma particulara de informatie la nivelul organismelor animale,

bazata pe semnalizare — modelare-reprezentare;
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— raportarea la sistemul nervos, la creier, din care rezulta statutul lui de functie specifica a
creierului realizata in cadrul comunicarii informationale a individului cu lumea externa;

— raportarea la sarcinile de adaptare si de reglare ale organismului animal, din care decurge
statutul sdu de forma specifica, calitativ superioara, a vietii de relatie, si rolul
instrumental-reglator in desfasurarea comportamentului.

Psihologia juridica este al doilea element esential al constiintei juridice, deoarece
componentele emotionale sunt cele care influenteaza fundamental comportamentul indivizilor.
Psihologia juridica apare sub influenta realitatii juridice, ea constituind primul nivel empiric al
congtiintei juridice. Ca parte componentd a constiintei juridice, psihologia juridicd Tmbina toate
emotiile umane, sentimentele subiectului de drept fatd de dreptul existent in societate la o
anumitd etapa istoricd de dezvoltare. M.N. Marcenko consemna: ,,Este stabilit ca constiinta
juridicd reprezintd un punct de legdturd, care acumuleazd 1n sine toate procesele psihice,
particularitatile si stirile, care se manifestd in comportamentul juridic anume ca rezultat al
directivelor juridice si a orientdrilor valorice”[97, p.382]. Rolul psihologiei juridice constd in
reflectarea vietii sociale a subiectilor participanti la raporturile juridice, facilitind formarea
Opiniei proprii fata de propriul comportament, dezvolta la individ capacitatea de autocritica.

Consideram ca psihologia juridicd este mai mult influentatd de morala decit ideologia
juridica, deoarece dreptul este cunoscut si inteles prin intermediul conceptelor de morald, prin
prisma unor notiuni ca: egalitate, dreptate, omenire, adevar etc. Astfel, psihologia juridica este
formata din totalitatea emotiilor care influenteaza conduita umana de rind cu elementele
rationale. Dreptul este un rezultat al activitatii psihologice, ce contine si aspecte de ordin moral.
Cu alte cuvinte, in procesul credrii dreptul este influentat de valorile generale, care stau la baza
constiintei morale. M. Djuvara consemna: “Valoarea juridicd a unei reguli de drept sta in
principiu in legatura cu moralitatea ei in sens larg, pentru ca regula de drept se intemeiaza in
ultima analiza pe un principiu moral”’[157, p.339].

Autoarea M. Calmic considera ca psihologia juridica, emotiile si sentimentele fata de
normele juridice, si realitatea juridicd diferd de la persoand la persoand si sunt influentate de
cunostintele in materie de legislatie, de experienta practicd a persoanei. Psihologia juridica
constituie elementul practic al constiintei juridice, care este bazat pe sentimente, emotii si
retrairi, este legat de cunoasterea elementara a factorilor juridici, de estimarea acestora si care
gaseste reflectare in aptitudini, deprinderi,vointa si obiceiuri[11, p.73]. Teoreticianul M. Djuvara,
cu referire la aceasta ipoteza, mentiona urmatoarele: ,,vointa este o functie psihica caracterizata
prin orientarea constientd a omului in vederea atingerii unui scop. Formata in temeiul cunoasterii

lumii inconjuratoare si constituind o parte a constiintei, vointa apare pe o anumitd treapta a
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dezvoltarii constiintei si este determinatd de formarea convingerii asupra necesitatii unor anumite
actiuni, comportamente si relatii” [157, p.43] .

Spre deosebire de ideologia juridica, psihologia juridica are o importantd mai mare la
nivelul constiintei juridice individuale. Pe baza elementelor psihologice se formeaza cele
ideologice, iar ideologia, la rindul sau, influenteaza asupra formarii psihologiei, ii serveste drept
bazi spirituald. In opinia profesorului V.V. Lazarev, citat de Gh. Avornic, psihologia juridica
este reflectarea relatiilor viabile ale membrilor societatii, care formeaza natiuni, popoare, etnii,
diferite grupuri, si paturi ale populatiei. Prin psihologia juridica se realizeaza[83, p.10]:

— obiceiurile si traditiile caracteristice culturii juridice si, in general, tot ceea ce a devenit
obisnuit, a intrat in uz, in cultura personalitatii;

— autoaprecierea, adica posibilitatea aprecierii critice a comportamentului persoanei in ceea
ce priveste corespunderea acestuia cu normele juridice.

Autoaprecierea poate fi exprimata prin simful satisfactiei de comportamentul propriu,
printr-o atitudine negativa fata de el,persoana intelegind ca prin actiunile (inactiunile) sale au
fost incélcate drepturile, legalitatea. Ea se manifesta si prin diverse forme ale moralitétii: rusine,
onoare[83, p.10]. Sustinem opinia autorului Gh. Avornic care, afirmd cd psihologia juridica
exprima atitudinea psihica a persoanei fata de drept si institutiile juridice, incluzind urméatoarele
elemente[83, p.11]:

— interesul public, motivele activitatii unor grupuri sociale determinate, care rezulta din locul
lor in structura societatii;

— particularitatile psihologice, adica anumite deprinderi, traditii, convingeri caracteristice
unor sau altor grupuri sociale;

— reprezentarile despre drept, care au fost formate din diferite grupuri sociale sub influenta
atitudinii lor psihice fata de drept;

— simtirile, emotiile, dispozitiile legate cu dreptul, caracteristice grupurilor sociale;

— metodele formarii reprezentdrilor (simturilor, emotiilor etc.) prin influentd, influenta
reciprocd, insuflare etc.

Autorii Pevtov E.A. si Vajenin A.G. considera ca constiinta juridica ar fi afectatd de asa
deviatii de la starea normald ca: defecte si deformari[182, p.169]. ,,Constiinta juridica a unei
personalitati nu tot timpul convine cerinfelor general recunoscute, ea poate avea diferite devieri,
care 1n stiinfa juridica se divizeaza in defecte si deformari”’[182, p.170]. Conform opiniei acestor
autori deformarea constiintei juridice este un fel de distorsiune a constiintei juridice profesionale
formate, si tot aceiasi autori evidentiaza doua tipuri de deformare: represiva si criminala. In cazul

constiintei juridice afectate de deformarea cu caracter represiv, colaboratorii organelor de
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ocrotire a normelor de drept percep populatia ca un contingent de infractori, pentru identificarea
cirora sunt acceptabile folosirea diferite masuri. In cazul deformirii criminale a constiintei
juridice este prezentd legatura cu lumea criminald. Defectele constiintei juridice sunt niste
neajunsuri ale constiintei juridice, care denota faptul ca aceasta inca nu s-a format[11,p.82].

Defectele constiintei juridice apar ca urmare a neajunsurilor constiintei sociale ori lipsa
acestei. Cele mai raspindite defecte ale constiintei juridice sunt[20, p.27]:

— Fetisismul juridic;

— ldealismul juridic;

— Relativismul juridic;
— Subiectivismul juridic;
— Infantilismul juridic;
— Nihilismul juridic;

Fetigismul juridic. Denumirea provine din portugheza si inseamna feitico, cuvant care
denumeste obiecte sacre. Initial, se folosea pentru desemnarea credintei in obiecte divinizate de
oamenii primitivi atribuindu-le anumite forte ocrotitoare si pe care le purtau spre a fi aparati de
nenorociri [183]. Fetisismul juridic se manifesta printr-o credintd oarba si absolutd a dreptului,
dreptul este asociat cu puterea divina.

Idealismul juridic — preamareste rolul si capacitatea de regulator al dreptului[ 184, p.7].

Relativismul - este un curent filozofic potrivit caruia corectitudinea si incorectitudinea
unei actiuni, valori sau non-valori nu sunt concepte absolute, ci variabile si relative, in functie de
persoand, circumstante si situatia sociala. Fara a pretinde la dependenta incorectitudinii Sau
corectitudinii de imprejurari la variatia oamenilor despre valoare in functie de conditia lor
sociala, relativismul sustine (intr-una dintre formele sale cele mai raspandite) ca valoarea nu tine
decat de ceea ce individul sau societatea considera ca reprezinta[ 185].

Subiectivismul - o orientare filozofica care sustine existenta realitatii in functie in functie
de subiectul ganditor sau de constiinta [186].

Infantilismul juridic — este o forma mai usoara de denaturare a constiintei juridice a
individului, caracterizata prin faptul ca constiinta juridica nu a fost formata, individul nu poseda
cunostinte juridice si nu are formate deprinderi de respectare a dreptului. De altfel, aceste
persoane nici nu constientizeaza ca le-au fost incalcate careva drepturi, ei nu cunosc metodele si
mijloacele de aparare a drepturilor[20, p.27].

Autorii P. P. Baranov, N. M. Granat, si V. S. Nerseseants, citati de M. Calmic, considera
ca la cele enumerate mai sus se adauga ignorarea totala a dreptului[ 20, p.2].

Nihilismul juridic reprezinta un comportament de ignorare cu buna stiintd a dreptului

efectiv, dar care nu poartd semnele unei infractiuni intentionate. Acest fenomen este una dintre
122


http://ro.wikipedia.org/wiki/Limba_portughez%C4%83

cele mai raspindite forme ale constiintei juridice deformate si, ca fenomen social, se intilneste
sub forma de indiferentd, scepticism, neincrederea in drept, atitudine ostila fatd de norma
juridica.

Scepticismul si neincrederea in normele de drept caracterizeaza negativismul juridic,
forma a deformatiei constiintei juridice intilnita la V.S. Nerseseants: ,,Nihilismul juridic
reprezintd teoria §i practica de negare a dreptului ca fenomen cu valoare sociald pozitiva”[187,
p.166; 20, p.28].

Demagogia juridica ca forma speciala a demagogiei sociale exercitd influenta juridica
asupra sentimentelor, cunostintelor si actiunilor umane. Demagogia juridica trebuie diferentiata
de diletantism juridic, apogeul reprezintindu-1 cinismul juridic, care nu este altceva decit aceeasi
demagogie, doar mai concentratd si mai agresiva [184, p.7].

In ceea ce priveste criticismul juridic (critica de drept) se are in vedere critica pozitiva,
bazatd pe dovezi. Nihilismul juridic nu este si nici nu poate fi asociat cu vreo dovada, el este mai
degrabd o negare absolutd sau o negare a valorilor de drept. Critica de drept In majoritatea
cazurilor are un caracter constructiv si confine sugestii practice, realizabile §i recomandarii
specifice privind modalitatile de imbunatatire a institugiilor de drept, ceea cei lipseste
nihilismului juridic. Critica de drept difera de nihilismul juridic prin propria certitudine, obiectul
acesteia este de obicei un act specific, concret al legislatiei, pe cind nihilismul juridic respinge
dreptul in intregime, indiferent de meritele si defectele acestuia; si in cele din urma, critica
dreptului elimina deteriorarea conditiilor sociale, pe cind nihilismul juridic il promoveaza pe
deplin. Cu toate acestea, diferenta dintre critica de drept si nihilismul juridic in viata reald, este
destul de conventionala. Critica nefondatd si incompetenta a sistemului juridic de cédtre mass-
media, cetateni si nu n ultimul rind de juristi provoaca un efect socio-juridic nedorit si creeaza o
atitudine publica ostila fata de legislatie, institutiile de drept, justitie si autoritati in general. Spre
deosebire de critica de drept, care presupune o cunoastere adecvata a legislatiei in vigoare,
infantilismul juridic reprezintd o prima etapa a deformatiei constiintei juridice, care consta in
insuficienta de cunostinte juridice, atitudine si perceptie[188, p.14-15].

Subiectul infantilismului juridic fie nu stie despre existenta unor anumite norme de drept,
considerind un caz specific indiferent esentei dreptului sau distorsionat 1si imagineaza continutul
acestor norme, limitele de aplicabilitate in practica. Poate ca persoana pur si simplu nu poate lua
in considerare, nu poate percepe cerintele legislatiei intr-o situatie concreta din punct de vedere
juridic. Prin urmare, vorbind despre infantilismul legal, trebuie Inteleasd mai degraba o asimilare
incompletd a normelor legale, a valorilor si modelelor de comportament in domeniul de aplicare
a acestora si, astfel spus, caracterul incomplet, in conditii favorabile, contribuie la formarea de

atitudini nihiliste si stereotipuri [189, p.55]. De aceea, este importantd concentrarea atentiei
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asupra trasaturilor psihologice si asupra caracteristicilor cetitenilor nostri. In mass-media, la
nivel oficial, s-a declarat in repetate randuri ca unul dintre principalele subiecte ale nihilismul
juridic sunt tinerii.

Societatea contemporana simte efectele unei constiinte juridice deformate, principiile si
normele internationale fundamentale reflectate de Constitutie si in alte acte legislative nationale
incd nu sunt respectate pe deplin si inca nu ocupa locul cuvenit in viata societatii si a statului.
Deformarea conceptului de justitie din ultimul deceniu, dispretul tacit fatd de drepturile si
libertatile omului, nihilismul juridic si neincrederea in stat au format, in ansamblu sentimentul
lipsei de securitate,al neincrederii in capacitatea statului de a apara drepturile omului[190].

Sustinem intru totul opinia autoarei Calmic M., care considerd cd o cauza a existentei
elementelor de deformare a constiintei juridice n societatea contemporand este absenta si/sau
limitarea in accesarea unei informatii multilaterale, multi-aspectuale, corecte, impartiale si
profesionale a cetatenilor. In lipsa unui astfel de mijloc de dezvoltare, sustine autoarea, despre
educatia juridica a cetatenilor nici nu se poate discuta[11, p.90].

Daca e sa facem trimitere la Barometrul opiniei publice — aprilie 2015[191], cea mai
importantd sursda de informare a cetatenilor este TV-ul, care ramane sursa principala de
informare — 83% privesc zilnic TV-ul si 87% au indicat ca acesta este cea mai importanta sursa
de informare pentru ei. Pe locul doi se afla internetul care este utilizat zilnic de catre 44% de
populatie si 38% l-au numit ca cea mai importanta sursd de informare. Radioul apare pe locul
trei, fiind ascultat zilnic de catre 39% dintre cei intervievati. Presa si cartile rdman a fi alegerea
minoritatii. Vorbind de increderea in sursele de informare, se poate observa ca TV-ul este si acea
sursa care trezeste cea mai mare incredere in randul populatiei — 50% au afirmat astfel. Internetul
ocupa pozitia doi, cu 20%. radioul, cu 5%, s-a plasat pe locul trei.

Reiesind din cele expuse mai sus, constatdm ca in societatea contemporana elementele de
deformare a congtiintei juridice sunt bine inrdddcinate in conditiile in care o bund parte din
populatie constientizeaza fenomenele neprielnice din societate: astfel populatia crede ca:
Combaterea coruptiei ar putea imbunatati situatia social-economica din tara — (47%), schimbarea
conducerii tarii este un alt aspect important 44% care sustin aceasta idee, 22,1% sunt de parere
cad anume aceasta meritd sd se facd in primul rand, dupd care urmeaza Imbunatatirea
mecanismului de functionare a legilor (38%), dezvoltarea industriilor (26%), sprijinirea micului
intreprinzdtor in sectorul agrar (24%), combaterea criminalitatii din tard (22%) si marirea rolului
statului in dirijarea economiei (21%)(Barometrul opiniei publice — aprilie 2015)[191],
demonstreaza aspiratia cetdtenilor de a contribui la inlaturarea fenomenelor negative, care inhiba

constiinta juridica a societatii, si necesitatea adoptarii si implementarii unor actiuni concrete din
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partea statului, bazate pe o conlucrare si un dialog deschis si transparent cu populatia si menite sa
dezvolte si sa consolideze constiinta juridica a cetatenilor.

Elementele de deformare ale constiintei juridice si in deosebi nihilismul juridic constituie
un mare impediment In realizarea drepturilor cetatenilor, consfintit in art. 20 al Constitutiei
Republicii Moldova[161] - accesul la justitie, in executarea hotaririlor judecatoresti, in realizarea
dreptului etc., obstructionind intreaga activitate a statului.

Autorul Zaharia V. opina ca nihilismul juridic influenteaza deciziile si la nivel politic. De
reguld, populatia sustine ideea de a acorda asistentd juridica in cazurile civile, iar atitudinea
punitiva 1i face a neglija importanta asistentei juridice In cazurile penale. Ori politica penald a
statului trebuie sd ia in consideratie si faptul ca nu fiecare din cei invinuiti este in egald masura
vinovat[192, p.94]. Prin urmare, dreptul prezumtiei nevinovatiei, prevazut de art. 21 al
Constitutiei Republicii Moldova[161], ar trebui sa fie respectat si indeosebi de catre organele de
drept.

Constiinta juridica este extrem de vulnerabila in fata elementelor de deformare, si in
special in fata nihilismului juridic, atita timp cit existd norme juridice imperfecte, legi care nu
exprima necesitatile reale ale societatii contemporane, sau acestea nu sunt cunoscute de subiectii
de drept, atita timp cit reprezentantii organelor de drept, ai organelor puterii de stat nu realizeaza
exact norma scrisd, sau/si afiseaza un comportament inadecvat. Ceea ce inseamna ca legea nu isi
atinge scopul, sau nu se realizeaza in modul 1n care ar trebui, astfel formind la individ o stare de

repulsie sau de ignorare fatd de norma juridica[11, p.88].

3.2. Cauzele raspindirii, gradul de prevalenta si consecintele sociale ale nihilismului
juridic

Republica Moldova este un stat suveran si independent, unitar si indivizibil[161], care la
etapa actuala trece printr-o perioada de tranzitie de la sistemul socialist de constructie a
societatii, la acceptarea normelor si principiilor democratice. Continuarea procesului de
democratizare in Republica Moldova este posibila numai in cazul, in care dreptul va deveni una
din pirghiile cele mai eficiente de reglementare a activitatii oamenilor si a relatiilor lor sociale.
Vorbim aici de o noud calitate a societatii moldovenesti, unde este realizatd suprematia
legislatiei, de care este legata activitatea tuturor organelor guvernamentale, inclusiv si cele de
nivel Tnalt. Aceasta este esenta unui stat de drept, in care fiecare cetatean si persoana juridica este
protejata de legea in vigoare, care reglementeaza la rindul sau folosirea acesteia de cétre organele
de stat, astfel ar trebui sd se manifeste realitatea juridica din tara noastra [193].

Realitatea juridica reprezintd un anumit domeniu al vietii sociale, conditionata de insasi
existenta dreptului ca atare, dar si a impactului asupra relatiilor sociale, este o forma a realitatii
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sociale si consta din ideal si material sau, mai bine zis, din idealism si materialism. Domeniul
idealismului este determinat de constiintd, iar zona materialismului de practicile sociale. in ceea
ce priveste realitatea juridica, materialismul si idealismul se manifestd sub forma de constiinta
juridica, legislatie, punerea in aplicare a legii si dezvoltarea culturii juridice. Enumerind
fenomenele juridice interdependente la nivel de legitate,vom vedea ca unele fenomene necesita
modificari corespunzatoare in alte fenomene din realitatea juridica[49, p.8].

Constiinta sociald ca fenomen al realitatii sociale are diverse forme: constiintd politica,
morald, nationald, estetica, religioasa si juridica. Unul dintre factorii cu impact negativ asupra
modului de formare a constiintei juridice este prezenta simptomelor nihilismului juridic in
societate. Ca si fenomen al realitdtii juridice acesta isi are radacinile in perioada regimurilor
totalitare si abia recent a devenit subiect de studiu al diferitor investigatii si cercetdri juridice.
Trebuie sd repetdm cd nihilismul juridic reprezinta atitudinea sceptica si negativa fatd de drept,
lipsa de incredere in potentialul sdu de a rezolva probleme sociale, in conformitate cu justitia
sociald, raspindindu-se in sfera relatiilor zilnice ale oamenilor, la cel mai inalt nivel legislativ al
statului. Nihilismul juridic reprezintd un obstacol in calea construirii statului de drept, deoarece
se manifesta printr-o lipsa de incredere si respect sau chiar dispret fata de drept[194].

Motivele (cauzele) raspandirii nihilismului juridic sunt diverse, mai ales[195]:

— Radicinile istorice - o consecintd naturald a autocratiei seculare, masele erau lipsite de
drepturile si libertdtile fundamentale, prin legislatie represiva si justitie imperfecta.

— sistemul juridic, care a fost dominat de metodele administrative de comanda,
legile si reglementarile secrete si semi-secrete, constitutia si alte careva legi democratice
aveau un rol mai mult declarativ decit normativ, fapt ce a dus la scaderea respectului fata
de drept ca atare;

— ajustarea cantitativa si calitativd a sistemelor juridice din trecut la perioada de
tranzitie, criza legislativd, mecanismul si durata de implementare a tuturor reformelor,
inclusiv cea din sistemul judiciar.

— Continutul legilor - statul 1n calitate de purtator de cuvant al interesului public nu poate fi
in conflict cu interesele particulare, dupa cum legile adoptate poarta un caracter conservator §i nu
au un efect direct. Din acest considerent, legile nu corespund intotdeauna intereselor specifice ale
individului, mai ales daca acest interes este unul gresit inteles. In unele cazuri, dintr-un motiv
sau altul organul de legiferare nu poate exprima in mod adecvat interesele societatii si ale
statului In materie de drept. Drept urmare, exista erori in legislatie, care agraveaza situatia. Daca
legile existente sunt departe de interesele cetatenilor, nu este surprinzdtor faptul ca acestia nu
sunt interesati de implementarea acestora. Este greu sa ne asteptdm ca vor fi realizate legile care,

in practica, sunt usor adaptabile la incélcarea drepturilor omului[ 196, p.284].
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— Necunoagsterea legii - actuale au ramas afirmatiile lui I. A. Ilin despre faptul cd: ”Oamenii
care ignora tara lor, au un mod extralegal de viatd se multumesc cu cunostinte rudimentare ale
dreptului. Oamenii trebuie sa cunoasca legile cu demnitatea, aceasta este o parte a vietii juridice.
Asadar, este absurda si periculoasa situatia in care populatia unei tari nu are acces liber la
cunoasterea dreptului. Pentru ca fiintei spirituale ii este imposibil de a trdi pe pamant fara
drept”[197, p.165-167].

— Rolul traditiilor - in ceea ce priveste legea conform traditiilor sunt transmise din generatie
in generatie, este greu de depasit. Este vorba despre intelegerea valorii legii si inadmisibilitatea
neglijentei ei. Avand in vedere defectele legilor, a devenit un obicei 1n a se opune cerintei de a
respecta legea, cerinta de efectuare a justitiei (dreptatii). In societatea noastrd s-a creat deja o
opinie, chiar o axioma potrivit careia dreptatea, justitia este mai presus de lege. Legile trebuie
evaluate din punctul de vedere al justitiei, dreptatii, iar in cazul in care autoritatea de aplicare a
acestora actioneaza contrar legii, dar este corecta si justd (mentiondm ca nu intotdeauna legea
este echivalentul adevarului in sensul sau filozofic), nimeni nu va condamna actiunile sale. Cu
parere de rau, legea ca valoare nu a devenit parte din constiinta juridica a cetatenilor nostri, iar in
Republica Moldova, tinandu-se cont de toate premisele politice, economice, juridice, sociale, dar
si de alta natura realizarea acestui fapt, acest fapt este greu de imaginat.

— Practica de aplicare a dreptului - contribuie nu in mica masura la extinderea bazei sociale
a nihilismului juridic. Nu putem sd nu mentiondm ca exista situatii care sa poata schimba opinia
dorintei de a o incdlca[198]. Exemple sunt o sumedenie, incepind pot fi date destule, incepind cu
retinerea salariului, calitatea proastd a serviciilor medicale prestate, nefinantarea micului
bussines, rata somajului si terminind cu nivelul scazut al procesului educational mediocru (ca
politicd de stat). Prin urmare, cu cit conditiile de viatd ale cetatenilor sunt mai proaste, cu atat
mai putind incredere si disponibilitate de a o respecta.

Societatea este destabilizata si uimita de neputinta si impotenta organelor de drept dar si a
legii ca atare in fata criminalizarii rapide a societatii, a multitudinii de infractiuni grave si
exceptional de grave, in aceste conditii apare ideea ca puterea (forta) este mai presus de lege.

Dreptul ca institutie si ca concept nu se bucurd de Incredere atunci cand se considera ca
numai cei bogati si puternici pot gasi adevarul in instantd. O cauzd aparte a raspindirii
nihilismului juridic este promovarea ideilor de unii juristi in doctrinele interne cu privire la
dreptul natural, adica punerea in opozitie a dreptului si a legii. Ideea ca nu toate legile sunt
umane a fost preluata de adeptii acestei doctrine la formularea teoriei privind non-conformitatea
legilor cu Dreptul, un patos transforma nihilismul juridic. Problema constd in preluarea functiei

de decidere a idealizarii si conformarii idealurilor dreptului. Rezolvarea problemei a intimpinat
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obstacole in incercarea anumitor persoane fizice, grupuri, institutii ale statului de a-si atribui
astfel de drepturi[193, p.264].

Istoricul american G.J. Berman este ingrijorat de faptul ca intreaga societate se confrunta,
la moment, cu o criza fara precedent a valorilor juridice, ceea ce pune in pericol intreaga traditie
fapt, deoarece face parte din categoria fenomenelor posibil de intuit. Criza se manifesta, dupa
cum afirma acelasi autor la nivelul gindirii juridice traditionale prin Tnlocuirea acesteia cu asa -
numitul cinism socio—juridic. Astfel, vechile conceptii si postulate juridice, cum ar fi: unitatea
structurald a dreptului, caracterul continuu, radacinile religioase, calitatile transcendentale dispar
treptat nu doar din gindirea filozofilor contemporani sau a legiuitorilor, judecatorilor, avocatilor,
profesorilor, juristilor, ele se pierd si din constiinta cetatenilor, a poporului in Intregime §i, mai
mult decit atit, existenta lor devine tot mai vaga chiar si in cadrul sistemului de drept[193,
p.265].

Studierea fenomenului nihilismul juridic sub aspectul gradului (nivelului) de expunere a
comunitatii si individului este esentiala pentru constituirea statului de drept. Daca ar fi sa plasam
pe o axa imaginara formele de raspindire, atunci la o extrema se va plasa scepticismul juridic, cu
alte cuvinte atitudinea sceptica fatd de drept, iar pe de altd parte cinismul legal, adica, ignorarea
vaditd a reglementarilor juridice. Cinismul juridic este periculos pentru orice tip de societate,
gratie nivelului de raspindire nu trebuie ignorat nici scepticismul juridic[ 178, p.269].

Majoritatea cercetatorilor abordeazd conceptul de nihilism juridic intr-0 legdturd
indeniabild cu conceptul de constiinta juridicd, insistind asupra tezei potrivit careia nihilismul
juridic este un fenomen de manifestare direct conditionat de nivelul de dezvoltare al constiintei
juridice intr-0 societate. V.A. Tumanov, citat de R. Osman, afirma, in spiritul timpului sau, ca
»dreptul trebuie recunoscut ca o valoare sociald suprema investitd cu semnificatie axiologica,
antipodul sau constituindu-1 nihilismul juridic”’[194].

Folosind abordarea secventiald a acestei probleme, este posibild identificarea anumitor
niveluri ale nihilismului juridic: general-sociale, structuri sociale, publice si private, formale si
neformale, individuale.

Réspandirea nihilismului in plan social general Tnseamna ca statul ca sistem de operare in
societate neglijeaza dreptul sau il foloseste doar ca un mijloc de a suprima vointa individului.
Relatiile intr-0 societate se axeaza pe directive, pe comenzile si ordinile puterii s.a., totul
bazindu-se pe verticalitatea puterii, dar si a elitei de guvernare. Elita, de regula, concentreaza in
miini doar drepturile, lasind pe seama clasei de jos, obligatia de a-1 indeplini comenzile. Dreptul
si sistemul dreptului in general au un caracter conservator. Legile nu sunt direct aplicabile, ceea

ce permite unor structuri de stat adaptarea la discretie, aducind astfel atingere drepturilor si
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intereselor cetatenilor. Nu exista un mecanism legal eficient de protejare a drepturilor
individului, in virtutea caruia tirania birocratilor sa intilneasca o rezistenta juridica a cetatenilor.
Drepturile si libertatile oferite atit de jure cit si de facto cetdtenilor nu sunt asigurate si, in
consecinta, utilizarea lor devine extrem de complicata. Indiferenta juridica si alienarea devin
caracteristici integrale ale stilului de viata al individului [199, p.271].

Nivelul de prevalentd a nihilismului juridic la momentul actual este inerent constituirii
unei forme politice militantd pentru un sistem administrativ de comanda, care nu este doar un
produs, ci, si un atribut necesar al celui din urma. Declararea la nivel de partid si guvernare
despre necesitatea eliminarii sistemului administrativ de comandad reprezinta concomitent
negarea existentei nihilismului juridic la nivel social general si instituirea In societate a unei cai
democratice de dezvoltare juridica. Cit ce priveste celelalte nivele, nihilismul juridic ramine
destul de raspindit. De exemplu, actele de nesupunere civild, care uneori se transforma intr-un
fenomen in masa, extremismul juridic, activitatea pseudo legald a diferitor departamente si
structuri, care cu timpul cauzeaza o iritare juridica sustenabild a populatiei[43, p.4].

In ciuda aparentelor, toate nivelurile de raspindire a nihilismului juridic intr-0 societate
au un statut de autonomie, raminind 1n acelasi timp interconectate si interdependente. De aici
rezultd cel putin doud concluzii metodologice:

— nu exista inevitabilitatea fatala de a fi expusi ravagiilor nihilismului juridic;

—1n cazul modificarii situatiei la unul din nivele face posibild evitarea modificarilor la
celelalte nivele.

Acest lucru poate fi explicat prin faptul ca reforma legislativa radicald la nivelul social
general simplifica nihilismul juridic la nivelul structurilor departamentale. Acestea sunt
principalele domenii de distributie i cea mai raspinditd forma de exprimare a nihilismului juridic
la etapa actuala. Mai sunt si alte dimensiuni si modificéri ale nihilismului juridic, cum ar fi:
activitatea legislativa improvizatd, declarativitatea si detalierea actelor cu putere legislativa,
sfidarea curtii, procese necontrolate de suveranitate si separatism, dezechilibrul sistemului
juridic, lipsa de coordonare in management, permisivitatea etc.). Astfel, sunt identificate anumite
caracteristici comune ale nihilismului juridic modern[200, p.21]:

— caracterul demonstrativ militant, de confruntare, agresiv, fapt ce este calificat in mod
rezonabil de catre opinia publica ca faradelege sau transcendenta;

— globalitatea, fenomenul de masa, pe scard larga a acestui fenomen, nu numai in randul
cetatenilor, grupurilor sociale si profesionale, clase si caste, ci si In cadrul institutiile
oficiale ale statului, la nivel de aplicare legislativa, executiva si judecatoreasca;

— varietatea formelor de exprimare — de la cele nelegitime, ilegale la cele legale, de la

parlamentare, constitutionale la cele de mitinguri si manifestatii s.a.;
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— gradul special de distrugere, opozitia si orientarea populistd, coloritul regional si national
transformate usor in separatism,;

— fuziunea cu nihilismul moral, spiritual, economic politic religios, si transformarea intr-un
singur proces distructiv;

— conexiunea la negativism - un curent larg care a cuprins, in ultimii ani, mai intai fosta
Uniune Sovietica si apoi societatea noastra in timpul demontarii vechiului si instaurarii
noului sistem, schimbarea stilului de viata.

Prin urmare, examinind nihilismul juridic cu formele de exprimare si nivelurile de
distributie, ne convingem ca acest fenomen omniprezent in Iintreaga activitate sociala,
guvernamentald, legislativa si judecatoreasca nu cunoaste limite, iar faradelegile si manifestarile
sunt clar observate aproape in toate domeniile societatii, cauzele raspindirii au o bogata
argumentare istorica.

Autorul I.A. Ilin considera indiscutabil necesar a se face totul ”pentru a aduce dreptul
oamenilor, a consolida cultura juridica, si ca poporul sa inteleagd, sa cunoasca si sa pretuiasca
dreptul,iar dreptul voluntar si loial sa-si indeplineasca obligatiile si atributiile sale. Dreptul
trebuie sa devina un factor al vietii, masura pentru comportamentul real si puterea sufletului
poporului”[197, p.173].

Nihilismul juridic (de la lat. nihil - nimic) reprezinta negarea dreptului ca institutie
sociala, ca un sistem de reguli de conduitd in stare sa reglementeze cu succes relatiile dintre
oameni. Un astfel de nihilism juridic se reduce la negarea legilor, ceea ce conduce la adoptarea
actelor cu caracter ilicit, anarhie si la inhibarea dezvoltarii sistemului juridic. Nihilismul juridic
este: activ sau pasiv[37, p.69]; uzual - legat de necunoasterea legii sau filozofic, asociat cu
constructia unei viziunea proprii asupra lumii, care neaga rolul social al dreptului; in acelasi
timp, nihilismul juridic poate aparea la persoanele care interactioneaza in mod activ cu dreptul ca
institut nominal, dar pentru realizarea intereselor lor folosesc coruptia si/sau structurile de
guvernare[201]. Acest fenomen reprezintd o formad a constiintei juridice, manifestata si
exprimatd prin indiferenta si negativism.

Cauzele nihilismului juridic sunt considerate[202]:

— natura opresiva a puterii de stat;

— caracteristica istorica a dezvoltarii statului;

— utilizarea legislatiei represive;

— lacunele din legislatie si din sistemul juridic;

— disponibilitatea metodelor administrative de comanda in sferele politice §i economice ale

societatii;
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— lipsa traditiilor democratice si juridice nationale;
— perioada de tranzitie, care a cauzat dificultati in sistemul juridic.

Nihilismul juridic coreleaza astfel cu modernizarea, deoarece in procesul de modernizare
socio-culturala, de formare a omului modern cu o anumita culturd juridica, in societate se
promoveaza tipul de personalitate concentrat pe abaterea de la norme, pe anarhie, individualism
si intoleranta.

Nihilismului juridic, in opinia membrilor Organizatiei Obstesti Interregionale
,Organizatia de combatere a nihilismului juridic” din Federatia Rusd[203], reprezinta directia
gandirii politice care neagd valoarea sociald a dreptului si considera ca acesta nu este cel mai
perfect mod de reglementare a relatiilor sociale. In opinia aceleiasi organizatii, consecintele
practice ale nihilismului juridic sunt [203]:

— Incélcarea drepturilor omului;

— Injosirea demnitatii umane;

— coruptia;

— extorcarea de fonduri;

— cauzarea de daune fizice si psihologice sdnatatii (stres, depresie si alte tulburari
emotionale);

— lipsa de respect si neincrederea in autoritatile de stat si municipale, precum si in
reprezentantii lor (judecatori, politisti etc.);

— lipsa practicilor de buna calitate in aplicarea legii;

— absenta unui sentiment de securitate;

— existenta in societate a unei opinii privind oficialii ”corupti’”;

— demoralizarea societatii;

— prezenta amenintdrilor la adresa securitatii statului.

In ceea ce priveste metodele de combatere a acestui flagel, organizatia mai sus
mentionata propune urmatoarele metode de ordin general si particular[203]:

— dezvoltarea si plasarea de materiale motivationale, promovarea in mass-media (materiale
audio si video);

— dezvoltarea §i plasarea de materiale motivationale, promovarea in randul populatiei a
avizelor, pliantelor, brosurilor, etc.);

— dezvoltarea si implementarea materialelor vizuale de motivare in localitati (panouri de
informare etc.);

— organizarea de discutii si dezbateri publice;
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— sensibilizarea, informarea si constientizarea In masa a acestui fenomen prin intermediul
seminariilor, prelegerilor;

— demascarea celor care incalca legile si drepturile cetatenilor;

— initierea aducerii celor ce se fac responsabili de Incélcarea dreptului in raspunderii statutare

(dezvoltarea activismului juridic);

— plasarea informatiilor despre infractor in mass-media, in conformitate cu legislatia in
vigoare.

Autorul A. Konovalov, referindu-se la conceptul de nihilism juridic, mentiona ca acesta
se axeaza pe negarea dreptului, exprimatd prin scepticism si lipsd de respect pentru acesta, si
incalcarea normelor de drept, bazatd in primul rand pe ignorarea legilor, la care se adauga si o
categorie destul de mare de cetdteni cere refuzd constient sd le cunoascd si sd respecte.
Majoritatea oamenilor nu-si coreleaza comportamentul lor la cerintele legislatiei, actioneaza si
traiesc dupa propriile lor reguli, se atirna cu indiferenta fatd de drepturile altor persoane, fatd de
normele decentei, ordinii publice si in cele din urma, conduce la comiterea de contraventii
administrative, infractiuni, creand astfel un fundal negativ, inclusiv sub formad de criminalitate
latenta[204, p.12].

Un alt aspect al consecintelor nihilismului juridic se manifesta prin faptul ca el reprezinta
0 amenintare si un obstacol serios pentru sistemul judiciar, care este la inceputul evolutiei sale.
De la inceput s-a ciocnit cu o multitudine de probleme, printre care mentiondm, lacunele de
drept, lipsa de cadre, coruptie, abuz de drept si putere s.a.[204, p.12]. De-a lungul mai multor
decenii, statul nostru incearca sa reformeze sistemul judecatoresc, pentru al putea conforma la
cerintele internationale. Cu toate acestea, tranzifia este completd pand cand statul nu va crea
conditii favorabile pentru realizarea si protectia drepturilor constitutionale si civile, atata timp cat
oamenii nu obtin asigurarea accesului in egald masurd la justifie, serviciile publice, asistentd
juridica calificata. Toate acestea, trebuie privite ca o conditie prealabild necesara unui sistem
judiciar eficient.

In cele din urma, al treilea aspect al consecintelor nihilismului juridic se gisesc in
contextul politicii de stat fard precedent indreptate contra fenomenului coruptiei[204, p.12]. Una
din prioritatile actuale ale reformelor economice politice si sociale din Republica Moldova este
prevenirea si combaterea coruptiei. Privita obiectiv prin prisma fenomenului corupfiei, tranzitia
economicd, sociald si politicd din perioada de dupa declararea independentei a avut un impact
dezastruos asupra calitatii guvernarii si dezvoltarii tarii. Coruptia este un fenomen complex,
multistructural i multidimensional, un fenomen economic, social si politic a carui complexitate
este determinatd de diverse cauze, care pot fi grupate in: economice, institutionale, legale,

politice, sociale si morale. La baza cuvintului coruptie se afla latinescul corruptio, ceea ce
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inseamna in traducere directd — striciciune, mita. In general aceasta interpretare oferd o imagine
generald despre ce reprezintd de fapt coruptia — stricare sau coroziune a autoritatilor prin
mituirea lor[205, p.17].

Nihilismul juridic prezinta pericol si prin faptul ca nu poate fi masurat din punct de
vedere obiectiv sau subiectiv. Destabilizind ordinea politica, juridica si sociald existenta,
nihilismul juridic aduce in viata sociala a societatii spiritul negatiei, confruntarii, distrugerii si
violentei. In acest context, efectele negative ale nihilismului juridic, se axeazi in special pe[50,
p.85]:

— consolidarea treptata in constiinta individului (si a societatii, in general) a convingerilor 1n

prin convingerea de utilitatea si eficienta acestei actiuni pe cei ce respecta litera legii;

— nihilismul juridic implica o incédlcare a drepturilor, libertatilor si intereselor legitime ale

cetatenilor, ceea ce conduce in cele din urma la inechitatea relatiilor sociale, situatie care

ii provoaca pe oameni la abuzarea drepturilor lor.

In acest context, una dintre consecintele sociale periculoase ale nihilismului pledeaza
pentru crearea unei situatii reale si pseudo psihologice, in care realizarea drepturilor
fundamentale ale omului nu este posibila. De facto, in societate domina convingerea - stereotip
despre “utilitatea” abuzului de drept, deoarece insusi statul (putere) abuzeaza de drepturi cel mai
frecvent. In acest sens, nihilismul legal actioneaza ca raspuns justificat din punct de vedere moral
la cel de care da dovada statul[51, p.154].

Autoarea L.A. Lushina considera ca nihilismul juridic acumulat in constiinta individuald
sau a societdtii in general, actioneaza ca un detonator social, care are ca rezultat cresterea
tensiunilor sociale intre indivizi, a revoltelor sociale, a manifestarilor individuale sau in masa si
la agresiune sociald si enumerd unele dintre consecintele sociale ale existentei fenomenului in
cauza, si anume[51, p.154]:

— consecinta acestei situatii este starca de frustrare tot mai evidenta 1n socictate,
comportamentul agresiv al indivizilor sau substituirea la majoritatea dintre ei a unor obiective
sociale ,,de neatins” prin betiile, furie, droguri, acte de extremism, vandalism, conflicte etnice
etc.;

— o alta consecintd sociala a nihilismului juridic se manifesta prin suprimarea sentimentului
de auto increderea oamenilor care produce o instabilitate sociald generala, un sentiment de
depresie, frica si instabilitate in pozitia sociald detinuta de subiectul de drept;

— consecinta sociala a nihilismului juridic se manifesta printr-un sentiment de frustrare, o
manifestare de indiferenta profunda fatd de reformele de ordin social si juridic implementate in

societate; majoritatea populatiei isi manifesta neincrederea in vectorul de orientare sociald a
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acestora. O consecinta suficient de grava a acestei forme de pasivitate sociala a personalitatii este
excluderea In mod deliberat de la participarea activa si constructiva si dezvoltarea sociala;

— aparifia unei forme active de impunere societatii unui grup de valori antisociale dupa
naturd si forma, concepute, pe de o parte, sa justifice din punct de vedere moral ordinea existenta
a relatiilor, iar pe de alta parte, actioneaza ca obiective de orientare sociala. Consecinta negativa,
in acest caz, constd in faptul ca sub influenta conditiilor sociale existente treptat se supun
transformarii comportamentul, gandirea, sistemul de valori morale si legale, atit ale individului
in parte, cit si a intregii societati.

Astfel, o consecintd a nihilismului juridic la nivel mondial este reprezentatd de existenta

reald a amenintarii transformarii cadrului strategic de existenta socio-juridica[91, p.143].

3.3. Masurile de prevenire si combatere a nihilismului juridic

Republica Moldova, conform prevederilor constitutionale este un stat de drept, care
acordd o atentie deosebita dreptului, semnificatiei sale sociale si pune accentul pe utilizarea
activa de catre cetateni si oficiali a mijloacelor legale, pentru obtinerea rezultatelor semnificative
din punct de vedere social. Cu toate acestea, multi dintre compatriotii nostri sunt scepticii cu
privire la puterea si eficienta Constitutiei sau a altor acte normative si posibilitatea existentei
unui real triumf al justitiei.

Nihilismul convinge ca toate valorile sunt nefondate si ca nimic nu poate fi cunoscut sau
comunicat, adesea asociat cu pesimismul extrem si cu scepticismul radical care condamna insasi
existenta, desi este considerat ca concept vag si retrogradat pe arena filozofiei sau chiar
concluzie inevitabild a gandirii post moderniste, nihilismul are totusi un fundal istoric puternic,
de aceea meritd o mai mare recunoastere[206].

Revenind la problema nihilismului juridic inca o datd consemndm faptul cd fenomenul
este atat de adanc inradacinat in viata societatii, incit ne Intrebam: existd vreo posibilitate de a
eradica nihilismul juridic? Réspunsul este evident: existd, dar efortul ne va costa enorm. Ca
modalitate de reducere a nihilismului juridic distingem educatia juridica - o forma speciala de
activitate a statului, organelor si functionarii sai, asociatiilor obstesti, grupurilor de munca care
vizeaza crearea in constiinta cetateanului respectul pentru lege, o experientd pozitiva, cunostinge,
atitudini, orientare comportamentald, atitudini, abilitdti si deprinderi de asigurare a unui
comportament pozitiv, pro activ in realizarea si utilizarea normelor juridice[207, p.803-804].

Educatia juridica este o activitate in scopul transformarii culturii juridice, a experientei
juridice, a idealurilor si mecanismelor legale pentru solutionarea conflictelor din societate de la o
generatie la alta. Educatia juridica isi propune dezvoltarea constiintei juridice si culturii juridice
a societatii umane in ansamblu[208]. Depasirea nihilismului juridic este imposibila, fara
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intelegerea dreptului din punct de vedere ideologic. Un factor esential in depasirea nihilismului
juridic il constituie dezvoltarea relatiei dintre valorile juridice si morale, interdependenta si
complementaritatea lor si a subiectului de drept. Intr-o viziune emergents, valorile juridice si
morale nu trebuie privite In contrast. Aceastd viziune asupra lumii care contrasteaza legea si
moralitatea, are baza de nihilism juridic; intelegerea dreptului doar ca o forma ,,externd” a vietii
sociale nu se bazeaza pe valori sociale si are mai degraba tendinte nihiliste[6, p.174].

In prezent, in intreaga societate, si mai ales in rindul juristilor se vorbeste despre un
nihilism juridic total, manifestat prin devalorizarea legii si a dreptului, nerespectarea legilor si
subminarea rolului dreptului ca unic instrument de reglementare sociala in cadrul unei societati
Nihilismul juridic este o gandire politica, care neaga valoarea sociald si personald a dreptului si-
considerd cel mai imperfect mod de reglementare a relatiilor sociale. Ca fenomen social
nihilismul juridic reprezinta o proprietate a constiintei sociale, de grup si individuale, care are
diferite manifestari: de la simpla indiferenta demonstrata fata de drept, la atitudinea sceptica fata
de potentialul sau si pind la neincrederea totald in capacitatea acestuia, care culmineaza cu
atitudinea agresiv — negativa fata de drept[209].

Procesul de lichidare a nihilismului juridic prin metode conventionale este ineficient si
neproductiv, de aceea avem nevoie de masuri bine gandite[ 199, p.272].

Indicatorii necesari pentru depasirea nihilismului juridic se bazeazd pe un proces
indelungat care implica schimbarea obiectiva a conditiilor de trai ale cetatenilor, o ideologie
corect formata si directionatd, o munca organizatorica adecvata, implementata printr-un set de
misuri juridice speciale. Intr-o formid concentrati, aceste misuri ar trebui orientate spre
asigurarea calitatii inalte a mediului socio-juridic, bazate pe aprobarea si increderea oamenilor in
lege[199, p.272].

Cea mai importanta conditie politica pentru prevenirea si combaterea nihilismului juridic
este formarea unei noi structuri de valori politice, inclusiv valorile de ordine publicd, in masura
sd stabileasca functionarea si dezvoltarea unui sistem social adecvat. O astfel de oportunitate
sugereaza, la randul ei, aplicarea consecventa a sarcinilor principale ale sistemului social,
coerentd 1n aspectul gestionarii eficiente a problemelor societdtii, garantii pentru mentinerea
tuturor aspectelor legate de sigurantd in cadrul noului sistem social[210]:

— factorul determinant in sistemul mijloacelor legale de depasire a nihilismului juridico
politic al statului de drept este crearea unei atitudini juridice corecte a cetatenilor si
functionarilor. O importantd fundamentald in acest sens o are declararea in cadrul societatii a
ideii statului de drept. Cu toate acestea, de la gradul de constientizare a acestei idei pina la
realizarea ei este o distantd lungd, dar eventualele erori politice si juridice sunt insotite de

complicatii. De aceea, deciziile pripite sau nefondate ale organelor legislative, crearea de
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departamente cu efect de bruiaj al legii, utilizarea indecisa sau incapabila de catre organele de
aplicare a legii a mijloacelor legale de combatere a manifestarilor penale grave, sunt capabile de
a impinge unele forte din societate la abordarea problemei sociale presante prin mijloace ilegale.
Prin urmare, politica legislativa necesita a fi consecventa si suficient de radicala, caz in care va
determina increderea si sprijinul maselor.

— strategia de dezvoltare juridica, trebuie orientatd spre individ, iar drepturile si interesele
legitime ale acestuia plasate in centrul sistemului juridic. Orientarea personald sau individuala a
politicii juridice va da, fard indoiald, autoritate sistemului juridic, va contribui la perceptia
publica ca institutie valoroasa social pentru societatea civila cu eliminarea si instrainarea juridica
a cetatenilor si depasirea sau slabirea vizibilad a nihilismului juridic.

— reorganizarea cardinald a sistemului normativ si reglementarea juridicd individuala a
societatii, in care valoarea principala este ,,curatirea” spatiului juridic de abundenta de zone de
excludere, rigidititi excesive, dandu-i libertatea de a se exprima numai in limitele legii. in
legatura cu aceasta, sensul actual se transpune din domeniul declarativ la cel general, prin
realizarea Tn procesul de legiferare a principiului reglementarii juridice a comportamentului
cetatenilor.

— de o importantd majora 1n procesul de depasire a nihilismului juridic este consolidarea
increderii cetdtenilor in drept si suprematia legii. Studiul problemei aratd cd iIncrederea
cetatenilor in drept poate fi atinsa, cu conditia ca dreptul:

- sa corespunda notiunilor de justitie, adoptate pe baza consensului si ludrii in
considerare a intereselor unor grupuri mari de oameni (punerea in aplicare a unei
astfel de legi este benefica pentru destinatari §i va permite utilizarea Tn modul
prevazut de mijloacele legale in scopul rezolvarii problemelor pentru care a fost
adoptatd);

—nu contine discrepante Vis-a vis de conceptiile si principiile morale avansate, traditiile
nationale si istorice, corespunde nivelului de cultura in societate (inseamna ca legea este
accesibila pentru a fi inteleasa si folosita in activitatea de zi cu zi a cetdtenilor);

— are un suport organizational §i material corespunzator si este In conformitate cu normele
juridice internationale (comparatia unei astfel de legi cu pactele internationale nu provoca
destinatarilor dreptului national nemulfumire si dispar motivele pentru care legea este
ignorata de constiinta de masa);

— actioneaza consecvent, dar in cazul elimindrii nu afecteaza situatia de fapt si de drept ori
partile implicate.

Ca modalitate speciala de prevenire a nihilismului juridic pot fi mentionate[209]:
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— asigurarea calitatii corespunzatoare a legilor;

— consolidarea statului de drept;

— consolidarea rolului justitiei si efectuarea reformelor in justitie;

— concordarea educatiei juridice a populatiei la necesitatile actuale;

— instruirea si educarea cadrelor din domeniul juridicului la un nivel profesional;

— efortul sistematic necesar pentru a imbunatati nivelul de cultura juridicd a societatii si
culturii profesionale a tuturor subiectilor de drept;

— imbunatatirea mecanismului de reglementare juridica si protectie juridica (in primul rind in
ceea ce priveste armonizarea deplind a drepturilor si obligatiilor juridice in cadrul
procesului de reglementare);

— garantia juridica a dreptului (in acest context, autoarea se referd la asigurarea punerii in
aplicare a tuturor reglementarilor legale adoptate);

— evaluarea preliminard antropologica a actelor juridice adoptate (pentru aprobarea sau
respingerea acestora de catre societate);

— armonizarea standardelor de fond, procedurale si etice in reglementarea juridicd a unui
anumit sector; consolidarea dezvoltarii tehnologiilor informationale;

— Intdrirea in societate a spiritului de respect de sine, mandrie nationald; eliminarea tuturor
formelor de concurenta a normelor juridice dintr-un anumit domeniu de activitate;

— eliminarea dezechilibrului de drepturi si obligatii in statutul functionarilor de stat.
Problema depasirii nihilismului juridic necesita o Intelegere complexd a problemelor

teoretice §i practice legate de analiza stiintificd a nihilismului juridic ca categorie a sociologiei,
filosofiei, dreptului si ca fenomen social, la care se adauga caracteristicile sale calitative, cauzele
si formele de existenta si manifestare in societatea cuprinsa de o criza la scara larga.

Intre timp, problema eliminarii tuturor consecintelor nihilismului juridic poate fi
solutionata doar prin identificarea metodelor de prevenire cuprinzdtoare, coordonata de metode,
mijloace si scopuri bine definite ale tuturor institutiilor sociale, dar si a fiecarui individ in parte.
In acest sens, prevenirea instantanee a cauzelor si a surselor nihilismului juridic de citre stat si
societate ar fi dea dreptul o farsa politico — ideologicd sau chiar o utopie. In perioada imediat
urmatoare se poate de discutat doar de o reducere la minim a consecintelor fenomenului dat si
nicidecum de o eradicare a acestuia. Una dintre cele mai promitatoare directii in lupta impotriva
nihilismului juridic in cadrul statului si societatii contemporane, conform literaturii de

specialitate, ar trebui sa fie o educatie juridica continud a cetatenilor.
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Autorul V.R. Petrov delimiteaza alte masuri de prevenire a nihilismului juridic si a
consecintelor lui, masuri ce se deosebesc de cele enumerate de autoarea L.A. Lushina, mai mult
ca continut decit ca esenta[211, p.148]:

— educatia sociala si juridica a indivizilor.
— masuri de ordin politico-economic,

— masuri de ordin social,

— masuri de ordin juridic,

— masuri de ordin cultural,

— masuri de ordin informational s.a.

Subliniem ca in aceasta clasificare, una dintre primele si, probabil cele mai promitatoare
dintre masuri necesare depasirii nihilismului juridic este anume imbunatatirea educatiei juridice
profesionale.

Mai mult decit atit, continuitatea educatiei juridice a cetitenilor, imbunatatirea si
cresterea randamentului educatiei juridice profesionale, educarea sociald, sunt adesea analizate
ca masuri imbatabile in procesul de prevenire a consecintelor nihilismului juridic. Consideram ca
aceastd abordare este un pic eronatd, deoarece, ca si in orice alta situatie, exista o diferenta dintre
componenta ideologica si cea psihologica a individului, fatd de continutul obiectiv al ideii in
sine. Este cunoscut faptul cd in prezent, In societatea contemporana, obtinerea studiilor juridice,
nu reprezintd o problema, deoarece in ultimii anii numarul institutiilor de invatamint superior
care pregatesc viitori juristi este doar in continua crestere, iar studiile se fac in baza unei taxe ce
se achita anual, din acest considerent nu este de mirare cd in prezent, anume aceasta taxd si
reprezinta pentru multi o garantie a absolvirii §i conferirii titlului de jurist.

Masurile de ordin politico-economic se axeaza pe economia fiecdrui stat in parte si desi
situatia economica din tara noastra in ultimii a cunoscut o oarecare crestere, ea ramine la
momentul de fatd una foarte fragila si slaba. Sistemul politic este slab dezvoltat, aparatul de stat
este ineficient, cele mai multe sectoare ale economiei sunt necompetitive, numarul populatiei
active este In continua scadere, persistd sdracia, datele statistice aratd cd Republica Moldova a
inregistrat progrese substantiale in contextul reducerii ponderii populatiei aflate sub pragul
national absolut al saraciei. Potrivit celor mai recente date[212], in anul 2012, rata saraciei
absolute Tn Moldova a scazut sub 17%, ceea ce inseamna ca tara noastrd si-a indeplinit deja

sarcina.

Indicator 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

Rata sariciei 29,1 30,2 25,8 26,4 26,3 21,9 17,5 16,6
absolute(%0)
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Saracia afecteaza in mod special barbatii, insad cota femeilor ce traiesc sub pragul absolut
al sariciei nu este mult mai redus. In ce priveste diferenta nivelului de trai intre sat si oras, datele
confirmd faptul cd populatia rurald este mult mai saraca, ponderea celor care sunt sub limita

absoluta a sardciei fiind de circa 25%][212].

Indicator 2005 | 2006 2007 | 2008 2009 2010 | 2011 | 2012

Rata saraciei 16,1 45 2,8 3,2 2,1 1,4 0,9 0,6

extreme (%0)

Moldova a obtinut importante progrese si la capitolul reducerea ponderii populatiei aflate
sub nivelul minim de consum alimentar (2 282 kcal/zi). Cota tintita pana in anul 2015 era de
3,5%, insa tara noastrad a reusit sa reduca cota populatiei ce suferd de foame la 0,6%. Populatia
sub nivelul minim de consum alimentar se afld prioritar in mediul rural si cuprinde mai mult
femei[212].

Reducerea saraciei in perioada analizata a fost posibild, in mare parte, datorita cetatenilor
plecati la munca peste hotare. Banii remisi de catre acestia asigura bunastarea rudelor ramase in
tara. Totodata, este de mentionat ca, pe fundalul cresterii puterii de cumparare a moldovenilor
care traiesc cu bani castigati/primiti dinafara tarii, se Inrautateste situatia financiara a populatiei a
carei unica sursa de venit este In Moldova. Astfel, autoritatile 1si propun in Strategia 2020 ca,
prin asigurarea unei cresteri economice calitative, sd creasca veniturile anuale pe cap de locuitor
catre anul 2020 in medie cu 12%. Potrivit autorilor Strategiei, fiecare extra procent anual de
crestere a PIB reduce rata saraciei cu 0,7%][212].

In contextul sirdciei, foamei si excluziunii sociale, sarcina autorititilor nu consta doar in
rolul de a proteja populatia vulnerabild prin indemnizatii si ajutoare sociale, ci mai ales prin
realizare de reforme structurale. Astfel, este necesar de a asigura locuri de munca pentru cetateni,
de a spori calitatea educatiei, de a corela oferta educationala cu cererea pietei fortei de munca, de
a face investitii importante in domeniul sdnatatii si nutritiei, de a realiza reforme in domenii care
prin prisma ineficientei lor sdrdcesc populatia incontinuu. Reformele fiscale joaca si ele un rol
important, in conditiile in care acestea isi vor propune reducerea discrepantei dintre nivelul de
trai al celor instdriti si al celor nevoiasi, discrepantd care este usor sesizabila in Republica
Moldova[212].

Rezultatele economice obtinute sunt foarte modeste, deoarece, in primul rand, mai bine
de un sfert dintre cetatenii Republicii Moldova Incd mai au venituri sub nivelul de subzistenta.

Conform datelor Biroului National de Statistica[213] minimul de existenta din Moldova a
constituit in 2014 in medie 1627,1 lei lunar, ceea ce este cu doar 0,9% mai mult decit in anul
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precedent. Cel mai mult acest indice s-a inregistrat la locuitorii Chisinaului si Baltiului — 1785,8
lei sau cu 8,3% mai mult decit in alte orase din republica (1648,6 lei) si cu 14,7% - decit in
mediul rural (1556,6 lei)[213].

Cel mai inalt minim de existenta il au persoanele in virsta aptd de munca — 1726,8 lei, in
special barbatii — 1875,6 lei. Pentru copii acest indice constituie 1547,5 lei lunar si variaza de 1a
618,6 lei pentru copii pina la un an - pina la 1747,6 lei pentru copii cu virsta de 7-17 ani.
Veniturile medii ale populatiei in 2014 in medie per cap de locuitor (1767,5 lei) depaseau
minimul de existenta cu 8,6%, iar salariul mediu (4172 de lei) — de 2,4 ori[213].

Minimul de existentd pentru pensionari a constituit in anul trecut 1343,7 lei, totodata,
pensia medie a acoperit acest minim doar in masurd de 80,9 la sutd. Cu 82,7% a acoperit
minimul de existentd indemnizatia pentru copiii de pina la trei ani (1097 lei). Si doar pentru
persoanele asigurate. Indemnizatia primita de restul mamelor (400 de lei) - circa cu 70% este mai
mica decit minimul de existentd pentru copiii in virsta de 1-6 ani[213].

In al doilea rand, cresterea economica in tard rimane extrem de instabili si in al treilea
rind, insdsi tempoul cresterii economice este in scidere. Intre timp, incetinirea cresterii
economice implicd in mod inevitabil si reducerea ritmului de dezvoltare sociald, nu permite
rezolvarea multor altor provocari cu care se confrunta statul. Nu in ultimul rand, dintre masurile
sociale generale fac parte si masurile politice care vizeaza: consolidarea democratiei in tara,
dezvoltarea in continuare a statalitatii, egalitatea in drepturi i obligatii a tuturor subiectilor de
drept, si asigurarea participdrii reale la guvernare a populatiei.

Un loc serios 1n lista acestor masuri sunt si cele cu caracter social esenta carora consta in
protectia sociala a saracilor, somerilor, familiilor defavorizate, or anume saracia este principalul
factor de instabilitate sociala in societate. Eforturile depuse de stat in aceastd directie, conform
datelor statistice au dat deja roade[213]:

— conform datelor Casei Nationale de Asigurari Sociale numarul pensionarilor aflati la
evidenta organelor de protectie sociald la 1 aprilie 2015 a constituit 670,1 mii persoane sau cu
11,0 mii persoane mai mult comparativ cu 1 aprilie 2014. Méarimea medie a pensiei lunare
stabilite la 1 aprilie 2015 a constituit 1087,8 lei (pind la indexare), fiind in crestere cu 6,5 la suta
fata de 1 aprilie 2014.

— 1n structura pensionarilor cea mai mare pondere o detin pensionarii pentru limita de virsta
- 75,9%, urmata de categoria de pensionari cu dezabilitati si de urmas, respectiv cu 20,1% si
2,3%. Circa 56,1 mii persoane beneficiaza de alocatii sociale, cea mai mare categorie de

beneficiari fiind persoanele cu dezabilitati din copilarie (48,2%).
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— la 1 aprilie 2015, 77,9 mii persoane beneficiau de indemnizatii pentru ingrijirea copiilor,
din care 52,1% sint persoane asigurate. Marimea medie a indemnizatiei lunare pentru persoanele
asigurate a constituit 1108,9 lei, iar in cazul celor neasigurate - 400 lei.

Conform datelor Anchetei Fortei de Munca, in anul 2014 populatia economic activa a
Republicii Moldova a constituit peste 1232 mii persoane. Rata de activitate a populatici de 15 ani
si peste (proportia populatiei active de 15 ani si peste in populatia totald in virsta de 15 ani si
peste) a constituit 41,2%, atingind valori mai 1nalte in rindul populatiei masculine — 44,1%, in
comparatie cu rata pentru femei — 38,6%][213].

Numarul somerilor conform definitiei Biroului International al Muncii (BIM) a fost de
aproximativ 48 mii persoane. Rata somajului (proportia somerilor BIM in populatia activd) a
inregistrat la nivel de tara valoarea de 3,9%. La barbati ea a atins valoarea de 4,6% si la femei —
3,1%. Continua sd se mentind disparitati semnificative intre rata somajului in mediul urban
(5,2%) si cel rural (2,7%)[213].

Conform datelor Agentiei Nationale pentru Ocuparea Fortei de Munca, la 1 aprilie 2015,
in cautarea unui loc de munca se aflau 26,1 mii someri inregistrati, fiecare al saisprezecelea fiind
disponibilizat de la unitatile economice. Din numarul total de someri, 49 la sutd o constituie
femeile. Peste 8% din somerii inregistrati beneficiaza de ajutor de somaj, marimea medie a
caruia a fost in luna martie 2015 de 1256,2 lei. La un loc liber de munca, anuntat de catre
intreprinderi, reveneau in medie 5 someri[213].

Consideram ca politica cresterii economice nu poate fi contrapusa politicilor sociale,
deoarece anume cresterea economica e acel factor care contribuie la bunastarea populatiei si este
direct legata de solutionarea unui numar de probleme arzatoare asa ca calitatea produselor,
eradicarea somajului, nivelul Tnalt de educatie, asistentd medicala moderna si corespunzatoare si
desigur cresterea demografica. Aceasta este baza pentru depasirea diverselor forme de nihilism.

Masurile cu caracter juridic care se regdsesc in rindul masurilor cu caracter social sunt la
fel de importante §i necesare si anume: actualizarea la timp a legislatiei existente, modificarea
corespunzdtoare a politicii juridice (politica juridicd penald, penal-procedurald, administrativa si
asa mai departe), cresterea increderii populatiei in lege si drept, consolidarea autoritatii legii de
catre toate mecanismele statale.

Sustinem opinia autorului V.S Medvedev, care sustine cd din rindul masurilor cu caracter
social sunt si acele masuri indreptate asupra Imbunatatirii culturii generale a populatiei,
consolidarea moralitdfii, organizarea activitatilor culturale, punerea in valoare a rolului mass-
media Tn educatia juridicd a cetdtenilor in spiritul respectului fata de drept, fatd de organele de
stat i sistemul judiciar[214,p.50-52]. Un rol important in cadrul acestor masuri il joaca si

institutiile cu specific cultural-distractiv, educational si desigur sursele mass-media, care zilnic
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formeaza acele standarde de cultura, etica, educatie, atitudine fata de autoritate si drept, dar si
regulile de comportament in societate, deoarece anume de pozitia lor civica depinde n mare
masura modul in care aceste standarde satisfac nevoile reale ale dezvoltarii sociale, drepturile si
interesele legitime ale cetatenilor.

Logica generalda de depasire a nihilismului juridic cuprinde o serie de prevederi
importante. Intelegerea esentei nihilismului juridic si a manifestarilor sale specifice de intreaga
populatie la general, dar si de fiecare individ in parte, precum si conditiile prealabile necesare
aparitiei acestuia, deoarece, manifestarile nihiliste la fiecare individ sunt diferite.

Conditia politica cruciald pentru prevenirea si combaterea nihilismului juridic este
formarea unei noi structuri de valori politice, pentru functionarea si dezvoltarea corespunzatoare
a intregului sistem social. O astfel de oportunitate presupune, la rindul sdu, punerea in aplicare
coerenta a sarcinilor principale ale sistemului social, masuri de protectie eficiente si capabile de
mentinerea aspectelor legate de siguranta sistemului social[215].

Un factor determinant in sistemul mijloacelor de prevenirea si combaterea nihilismului
juridic o reprezintad politica juridica a statului de drept, care creeaza atitudinea cetatenilor si
oficialilor acestui stat fatd de drept. Existd necesitatea stringentd de abordare complexad a
problemei si rezolvarea prin investigare, in cazul in care locul principal il ocupa o politica unica,
consecventa radicald, care vizeaza persoana, drepturile si interesele ei legitime [38, p.22];. Este
important sa subliniem ca dezvoltarea strategica juridica trebuie orientata spre individ, drepturile
si interesele legitime ale acestuia si sd ocupe un loc central in sistemul juridic. Politica de
orientare juridica personald va da autoritate sistemului juridic, va contribui la perceptia
populatiei ca institutie de valoare sociald in societatea civila cu depasirea instrdindrii juridice a
cetatenilor si sldbirea semnificativa a nihilismului lor juridic[215].

Reorganizarea radicald conform reglementarilor juridice a societatii, in care valoarea
principala o va avea purificarea din abundenta a spatiului legal de zone restrictionate, de
rigiditati excesive dandu-i individului libertatea maxima de exprimare legala[215].

Este necesar, aga cum recomanda si autorul Ilyin [.A., de a face totul pentru ,,...a aduce
dreptul la oameni, pentru a consolida ponderea constiintei juridice, pentru ca poporul sa
inteleagd, sd cunoasca si s respecte legile, pentru ca acesta in mod voluntar sa-si indeplineasca
obligatiile si sd se foloseasca loial de puterea si competentele lor. Dreptul trebuie sa devinad un
vector al vietii, limita unui comportament adecvat legal, puterea sufletului unui popor”[197,
p.178].

Studiul problemei arata ca increderea cetatenilor in drept poate fi atinsd, cu conditia ca

dreptul[216]:
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— sd corespunda notiunilor de justifie, adoptate pe baza consensului sd ia in considerare
interesele unor grupuri mari de oameni (punerea in aplicare a unor legi benefice pentru
destinatari, ceea ce va permite utilizarea ei in modul prevazut de mijloacele legale si
rezolvarea problemelor pentru care a fost adoptatd);

—nu contrazice conceptiile i principiile morale avansate, traditiile nationale si istorice,
corespunde nivelului de culturd al societdtii (inseamna cd legea este accesibild si
inteleasa, este folosita 1n activitatea de zi cu zi a cetatenilor);

— are un suport organizational si material corespunzator, este in conformitate cu normele
juridice internationale (comparatia unei astfel de legi cu pactele internationale nu provoca
destinatarilor dreptului national nemulfumire dispar motivele pentru care legea poate fi
ignoratd de constiinta de masa);

— actioneaza consecvent, iar eliminarea sau modificarea ei nu afecteaza situatia de fapt si de
drept a partilor implicate.

Procesul de prevenire a fenomenului nihilismului juridic este unul foarte complicat si de
duratd, Incepe cu configurarea cauzelor aparitiei, si finalizeazd cu metodele de prevenire si
combatere a lui.

Autorul A. Zreacikin, in una din lucrarile sale mentiona trei grupe principale de
combatere a fenomenului nihilismului juridic si anume[37, p.140]:

Primul grup este format din masurile politice direct legate de eliminarea obstacolelor in
consolidarea statului de drept. Aceasta sferd politica oferd cdile juridice de combatere a
nihilismului:

— politicd efectiva a statului, cu scopuri bine determinate;

— consolidarea suprematiei legii i ordinii de drept;

— respectarea si protectia fundamentala a drepturilor omului;

— imbunatatirea legislatiei si calitatii procesului de legiferare;

— profilactica criminalitatii si infractiunilor;

— lupta impotriva criminalitatii, sub toate manifestarile si a coruptiei s.a.

Al doilea grup este format din masuri socio-economice, si anume[37, p.140]:

— Imbunatatirea vietii concetatenilor, reducerea saraciei, somajului s.a.;

— asigurarea unui venit mediu de existenta;

— stimularea, inclusiv financiara, pentru anumite categorii de cetateni;

— reducerea decalajului dintre cele mai bogate si cele mai sarace segmente ale populatiei, cel

putin in raport cu stabilirea dreptatii sociale s.a.m.d.;
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in cele din urma, al treilea grup este format din masuri de ordin cultural, spiritual, moral,
care ar trebui sa includa urmatoarele componente[37, p.140]

— cresterea nivelului de cultura juridica a autoritatilor si populatiei, constiinta lor juridica,
morala si etica;

— congstientizarea importantei educatiei juridice;

— introducerea pe scara larga a educatiei juridice;

— o propaganda juridica activa,

— pregatirea cadrelor de o Tnalta calificare;

— finalizarea rapida si eficace a reformei juridice.

Autorul M.M. Javtobriuh mentiona: ,,...depasirea nihilismului juridic din societate este o
sarcind complicatd, dar care influenteaza: consolidarea statului de drept, constiintd juridica si
cultura juridica a populatiei, confirmarea autoritatii dreptului!”[217, p.9].

De constientizat ca depasirea nihilismului juridic nu este unicul proces necesar. Dupa
cum mentiona V.I. Goiman, depdasirea nihilismului juridic ,,...este un proces lung, care implicad o
schimbare a conditiilor obiective din societate, munca in scop ideologic, de organizare, in special
punerea in aplicare a complexului de masuri juridice. In forma concentrati, aceste masuri trebuie
axate pe crearea unui mediu calitativ socio-juridic actualizat si pe intarirea in oameni a credintei
in drept”[43, p.5].

Sustinem 1intru totul opinia autorului N.I. Matuzov care afirma ca toate cdile, mijloacele
si modalitatile de prevenire si combatere a nihilismului juridic se afla intr-o legatura indisolubila
cu criza profunda din sistemul social, economic, politic, spiritual, moral. Cu toate acestea,
continud autorul, multe depind de personalitatea individului, de activitatea sa, de pozitia sa
ofensiva, de capacitatea de a rezista fortelor raului[91, p.153].

Politica statului nostru in domeniul reglementarii juridice si practicii juridice trebuie
construitd in asa fel incat in societate, legea si dreptul sa fie percepute ca valori fundamentale,
fara de care este imposibila realizarea ordinii sociale bazate pe justitie, drept si libertate. Este
necesara crearea si promovarea unei atitudini fata de drept, ca fata de un mijloc de armonizare a
relatiilor din societate, ca un mijloc de aparare a drepturilor cetdteanului, de atenuare a
potentialelor conflicte si ca fata de un mijloc de eliminare a arbitrariului si faradelegilor.

Coordonarea legislatiei la cerintele si necesitdtile societatii consolideaza in oameni

credinta ca nu omul exista pentru drept, ci dreptul pentru om!

3.4. Concluzii la Capitolul 3
Evolutia nihilismului juridic are un caracter ereditar si infinit, reprezentind perspectiva

analizatad prin prisma criticii lumii inconjurdtoare care va insoti omenirea pe tot parcursul
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existentei sale. In tot acest proces se vor schimba doar obiectele se atentare, iar cel supus intens
presiunii nihiliste va fi acel care va incerca sa detind controlul asupra acestei lumi subiective!
Respingand dreptul, subiectul poate cauta un regulator alternativ al relatiilor sociale sau poate
lua pozitia doar de respingere, cum ar fi non perceptia completd a acestuia. Aceastd alegere
depinde de calitatile individuale ale fiecarei persoane. Respingerea incontestabila a unei valori
apare si din cauza ca alegerea unei alternative nu este un proces de comparare a caracteristicilor a
doua obiecte: a celui supus negarii si a celui menit sa-1 Inlocuiasca, dar si posibilitatea efectudrii
unei alegeri care, Tn anumite situatii este interzisda de norma de drept. Imperfectiunea legii
genereaza evaluarea nihilistd - o sursd si un motiv al procesului de cautare a noilor solutii
juridice. Nihilismul juridic este un indicator, o reflectie, un ultim test asupra calitatii dreptului, a
interpretarii acestuia si a punerii lui in aplicare.

Constiinta juridicd ca fenomen juridic exprima starea spiritualda a indivizilor, care se
formeaza ca rezultat al asimildrii unor cunostinte juridice si care reflectd atitudinea individului
referitor la sistemul de drept, la modul in care sunt reglementate raporturile juridice, la
activitatea organelor de stat si de drept. Cu toate acestea, in societatea contemporanad sunt
suficiente cazuri 1n care constiinta juridicd este intr-un fel sau altul deformata, fie in virtutea
deficitului de informatie, fie a lipsei educatiei juridice, fie promovarea slaba a valorilor juridice.
Analizind constiina juridica autorul a ajuns la concluzia cd cele mai raspindite defecte ale
constiintei juridice sunt: fetisismul juridic, idealismul juridic, relativismul juridic, subiectivismul
juridic, infantilismul juridic si nihilismul juridic.

Reflectind asupra celor mentionate, autorul a ajuns la concluzia ca nihilismul juridic
reprezintd un comportament de ignorare cu buna stiintd a dreptului efectiv, dar care nu poarta
semnele unei infractiuni intentionate. Acest fenomen este una dintre cele mai raspindite forme
ale constiintei juridice deformate si, ca fenomen social, se intilneste sub forma de indiferenta,
scepticism, neincrederea 1n drept, atitudine ostilad fatd de norma juridica.

In procesul cercetrii temei, am ajuns la concluzia ci cauzele primordiale ale nihilismului
juridic sunt:

— natura opresiva a puterii de stat;

— caracteristica istorica a dezvoltarii statului;

— utilizarea legislatiei represive;

— lacunele din legislatie si din sistemul juridic;

— disponibilitatea metodelor administrative de comanda in sferele politice §i economice ale
societatii; lipsa traditiilor democratice si juridice nationale;

— perioada de tranzitie care a cauzat dificultati in sistemul juridic.
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Studiind gradul de prevalenta a nihilismului juridic la momentul actual, conchidem ca
este inerent pentru constituirea unei forme politice ce militeaza pentru un sistem administrativ de
comanda, si care nu este doar un produs, dar §i un atribut necesar a celui din urma. Toate
nivelurile de raspindire a nihilismului juridic 1n societate au un statut de autonomie, raminind in
acelagi timp interconectate si interdependente. De aici rezultd cel putin doud concluzii
metodologice:

— nu exista inevitabilitatea fatald de a fi expusi ravagiilor nihilismului juridic;
—in cazul modificarii situatiei la unul din nivele face posibila evitarea modificarilor la
celelalte nivele.

In procesul de cercetare a temei, autorul a identificat doud tipuri de consecinte ale
nihilismului juridic si anume: teoretice si practice. In baza acestui criteriu, conchidem ca cele
mai des Intilnite consecinte ale fenomenului studiat sunt:

— incalcarea drepturilor omului;

— coruptia;

— Injosirea demnitatii umane;

— extorcarea de fonduri;

— cauzarea de daune fizice si psihologice sanatatii (stres, depresie si alte tulburari
emotionale);

— lipsa de respect si neincrederea in autoritatile de stat si municipale, precum si in
reprezentantii lor (judecatori, politisti etc.);

— lipsa practicilor de buna calitate in aplicarea legii;

— absenta unui sentiment de securitate;

— existenta in societate a unei opinii privind oficialii ’corupti”;

— demoralizarea societatii;

— prezenta amenintdrilor la adresa securitatii statului s.a.m.d.

Analizind cele mentionate, autorul a ajuns la concluzia ca masurile necesare prevenirii §i

combaterii nihilismului juridic, inclusiv masurile politice, sociale, culturale, juridice, sunt:
— asigurarea calitatii corespunzatoare a legilor;
— consolidarea statului de drept;
— consolidarea rolului justitiei si efectuarea reformelor 1n justitie;
— concordarea educatiei juridice a populatiei la necesitatile actuale;
— instruirea si educarea cadrelor din domeniul juridicului la un nivel profesional;
— efortul sistematic necesar pentru a imbunatati nivelul de culturd juridica a societatii si
culturii profesionale a tuturor subiectilor de drept.
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Conchidem deci, ca indicatorii necesari pentru depasirea nihilismului juridic se bazeaza
pe un proces indelungat care implicd schimbarea obiectiva a conditiilor de trai ale cetdtenilor, o
ideologie corect formata si directionatd, o munca organizatorica adecvatd, implementata printr-
un set de masuri juridice speciale. Intr-o forma concentrati, aceste masuri trebuie orientate spre
asigurarea calitatii inalte a mediului socio-juridic, bazat pe aprobarea si credinta oamenilor in
lege, cu alte cuvinte omul trebuie sa fie garantul executarii legilor.

Nihilismul juridic reprezintd un obstacol in calea construirii i constituirii statului de
drept, deoarece se manifesta printr-o lipsa de incredere si respect, chiar dispret fatd de drept. La
nivel mondial, o consecintd a nihilismului juridic o reprezintd amenintarea reala a transformarii
cadrului strategic de existentd socio-juridicd. Cu parere de rau, suntem pusi in situatia de a
recunoaste cd constiinta juridicd, sau criza de constiintd juridicd, este cea care conditioneaza
varietatea formelor de nihilism juridic. Analizindu-l din perspectiva realitatii juridice a
Republicii Moldova, autorul concluzioneaza ca nihilismul juridic constitutional este cea mai
distructiva forma a nihilismului juridic, deoarece cauzeaza disfunctionalitatea sistemului de drept

in Intregime.
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CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

Scopul principal al tezei consta in cercetarea complexa a fenomenului nihilism juridic,
prin determinarea continutului, elementelor constitutive si consecintelor intru formularea
recomandarilor de perfectionare a cadrului social, juridic si culturologic in vederea prevenirii si
combaterii fenomenului dat la etapa actuald de dezvoltare a societatii contemporane.

Caurmare a analizei si cercetarii materialelor expuse 1n teza, formuldm urmatoarele concluzii:

1. Facind o sinteza a materialelor stiintifice doctrinare si empirice dedicate mai multor
forme de nihilism juridic, am ajuns la concluzia ca nihilismul juridic reprezinta atitudinea
sceptica si negativa fatd de drept, care poate atinge cote maxime: lipsa totald de Incredere in
potentialul acestuia de a rezolva problemele sociale in conformitate cu justitia sociald si care se
manifestatd in diverse forme.

2. Ca concept generic, nihilismul juridic este o forma a nihilismului social, adica
existenta nihilismului juridic este de neconceput 1n afara nihilismului social, anume cel din urma
reprezinta o premisa a aparitiei, evolutiei si dezvoltarii nihilismului juridic. Nihilismul juridic ca
parte componenta a nihilismului social se inscrie in aceiasi ordine cu nihilismul politic, religios,
moral, cultural, epistemologic, axiologic, cosmic §.a.

Studierea nihilismului juridic este vital pentru buna functionare a comunitatilor omenesti,
ceea ce determind necesitatea studierii permanente conceptului, data fiind insemnatatea stiintifica si
impactul asupra realizarii scopurilor practicii sociale. In diferite perioade istorice, cercetitorii au
accentuat unul sau mai multe aspecte ale nihilismului juridic, de exemplu: premisele de aparitie,
diversitatea formelor de manifestare si consecintele de ordin social si juridic provocate. In perioada
contemporand, autorii au aprofundat cercetarea modalitatilor de organizare si functionare a
nihilismului juridic in scopul prevenirii abuzurilor si protectia persoanelor, a grupurilor de persoane
s1 a societatii in general. Nihilismul juridic este un element deformator al constiintei juridice, antipod
al culturii juridice, care neaga valoarea dreptului, legii si altor institutii juridice ce reglementeaza
relatiile sociale si care este generat de mediul social prin negarea activa sau pasiva a normelor de
drept prestabilite de stat si care previn (stopeaza) dezvoltarea progresiva a societatii, aceasta din urma
fiind capabild de a deveni un mediu prielnic pentru comiterea de acte ilicite.

3. Analizid opiniile teoreticienilor am ajuns la concluzia ca fenomenul nihilismului
juridic consta in devalorizarea dreptului si valorilor juridice de echitate, egalitate, justitie,
ignorarea totala a legilor si rolului acestora in reglementarea raporturilor sociale, in negarea
necesitatii existentei dreptului si utilitatii acestuia, dreptul in cazul dat fiind nu doar expresia
clasei aflate la guvernare, dar si acelei condusa.

4, La nivelul constiintei de masa si de grup, nihilismul juridic este definit ca o

atitudine sociala, generala, compusa din mai multe setdri fixe si individuale. De aici tragem
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concluzia ca esenta sa este o reactie psihologica de raspuns la stimulii externi ai persoanelor
fizice, sau ai societdtii in general, fata de reglementarile legale.

5. O conditie indispensabild a functionarii statului, a exercitarii puterii, a
transpunerii valorilor sociale in practica, a relatiilor sociale ce deriva din valorile sociale
fundamentale se dezvolta avind ca temei legea, unica si principala forma de expresie a vointei
statului. Societatea, poporul pot oferi dreptului forma de lege doar o datda cu obtinerea puterii
statale, ceea ce nu exclude posibilitatea influentarii vointei statale de catre cea nestatala, doar
componenta morala a atitudinii negative fata de vointa legiuitorului, apreciata ca fiind injusta,
inumana, partinitoare ne marturiseste obiectiv despre deformarea constiintei juridice, despre
prezenta nihilismului juridico-moral in una din multiplele sale forme de manifestare. Relatiile
dintre morala si drept sunt atit de strinse si necesare, incit ambele au acelasi grad de adevar si
aceeasi valoare. Adevarata distinctie intre drept si morald se intemeiaza pe pozitia logica diversa
a celor doud categorii. Morala impune subiectului o alegere intre actiunile posibile de indeplinit
referitoare la subiect, adicd confrunta o actiune cu alta ale aceluiasi subiect. Dreptul in schimb
confrunti o actiune cu alta provenind de la subiecte diferite. Inca din cele mai vechi timpuri,
oamenii au creat dreptul ca o garantie pentru realizarea justitiei, mijlocul prin care se infaptuieste
dreptatea. Asadar, finalitatea dreptului este tot morala.

Concluzia la care am ajuns in urma studierii interconexiunii dintre drept si lege, este ca la
momentul actual existd doua abordari absolut contradictorii si antagonice:

— Teoria normativistd a dreptului (legismul pozitiv) care ofera o acceptie ,,ingusta” a
dreptului, el fiind interpretat doar ca ,,lege oficiala” (statul este unica si absoluta sursd a
dreptului, iar vointa statului, reflectatd in legile adoptate constituie Insusi ,,dreptul”);

— Conceptia natural-juridica — conform careia dreptul este doar un regulator al relatiilor
sociale si se considera relativ independent de stat si lege sau chiar, precursor al legii.

6. Studiind opiniile autorilor autohtoni si straini, autorul ajunge la concluzia ca pentru o
buna intelegere a relatiei dialectice dintre moralitate i drept, analizatd prin prisma fenomenului
de nihilism juridic, in evolutia istorica a statului si societatii, trebuie sa ne amintim un alt sens
semantic a cuvintului §i conceptului ,,mos”, inteles ca ,lege”, ,reguld”, ,cerinta”. In acest
context, moralitatea poate fi interpretata atit in sens moral specific (moralitatea ca un domeniu de
standarde morale, cerinte impuse fata de comportamentul individului), dar si ca continut juridic:
(element valoros al continutului dreptului manifestat prin constiinga juridica).

7. Analizind literatura de specialitate, autorul a ajuns la concluzia cd structura
nihilismului juridic este trihotomica, §i anume:

— nihilismul juridic social-general —se caracterizeaza prin negarea ideii statului de drept in

intregul sistem social,dar si in structurile sale de guvernare;
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— nihilismul juridic al anumitor structuri sociale — publice si neformale, oficiale si neoficiale;
— nihilismul juridic de personalitate.

Autorul fine sa mentioneze ca In urma studierii detaliate a fenomenului cercetat a ajuns la
concluzia ca nihilismul juridic este un fenomen complex, care se caracterizeaza nu doar printr-0
multitudine de forme, ci si printr-o structura de o amploare absoluta. Fiind un fenomen ce se afla
intr-o continud evolutie §i asupra cdruia planeaza o multitudine de factori, ce de altfel, ii
influenteaza si structura, nihilismul juridic, la etapa actuala, nu se poate lauda cu o structura bine
definita. Autorii contemporani incearca prin prisma mai multor aspecte sa-i contureze tipurile,
nivelele si structura, cu parere de rau, Insd acest lucru este practic imposibil, in conditiile
realitatii noastre juridice.

Reiterind cele mentionate, concluzionam ca la in etapa actuala, distingem trei varietati ale
nihilismului juridic: legistic, sociologic si normativ, care se raporteaza la citeva stari sociale, ca:
constientizarea obiectului si situatiei (cognitiva), aprecierea lor emotionald (afectiva), propria
programare comportamentald si pregatirea de a reactiona (conotativa). Astfel se formeaza un
nihilism juridic tridimensional.

8. Abordarile expuse in lucrare vis-a-vis de principalele forme de manifestare a
nihilismului juridic, au facut fatd criticilor si timpului, ceea ce le ofera inevitabil un grad de
periculozitate, pericol ce rezida din insasi statornicia lor.

Propunem, astfel, o clasificare a formelor nihilismului juridic existente la etapa actuala de

dezvoltare a societdtii contemporane:

— Incélcarea intentionata a legilor si a altor acte normative;

— nerespectarea i neexecutarea recomandarilor legale;

— inlocuirea legalitatii cu utilitatea politica, ideologica si practica;

— elaborarea unor acte normative contradictorii sau mutual exclusive;

— confruntarea organelor legislativ—reprezentative si executive;

— neconcordanta actiunilor organelor legislativ-reprezentative cu cele executive;

— Incélcarea drepturilor omului, in special, dreptul la viatd, onoare, demnitate, locuintd si
proprietate s.a.m.d.;

— Inlocuirea ideii de suveranitate si integritate de stat cu separatism si dezbinare.

9. In urma investigatiilor din cercetarile doctrinare a diferitor perioade de evolutie a
nihilismului juridic, am ajuns la concluzia ca acest fenomen constituie una dintre cele mai
conflictuale, paradoxale si epatante manifestari ale constiintei sociale si juridice, deoarece
nihilismul juridic reprezinta o formd deformantd a constiintei juridice. Nihilismul juridic ca

element de deformare a constiintei juridice reprezintd ipoteza, ideea, convingerile individului,
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vadit gresite, distorsionate referitor la normele de drept, la modul in care acestea reglementeaza
raporturile sociale, la felul in care este realizat dreptul

10. In rezultatul investigatiilor efectuate conchidem cd cauzele primordiale ale
nihilismului juridic sunt:

— natura opresiva a puterii de stat;

— caracteristica istorica a dezvoltarii statului;

— utilizarea legislatiei represive;

— lacunele din legislatie si din sistemul juridic;

— disponibilitatea metodelor administrative de comanda in sferele politice si economice ale
societatii; lipsa traditiilor democratice si juridice nationale;

— perioada de tranzitie care a cauzat dificultéti in sistemul juridic.

11. Necesitatea obiectiva de a determina gradul de prevalentd a fenomenului studiat ne-
au adus la concluzia ca toate nivelurile de raspindire a nihilismului juridic in societate au un
statut de autonomie, raminind in acelasi timp interconectate si interdependente. De aici rezulta
cel putin doua concluzii metodologice:

— nu exista inevitabilitatea fatala de a fi expusi ravagiilor nihilismului juridic;
—in cazul modificarii situatiei la unul din nivele face posibila evitarea modificarilor la
celelalte nivele.

12. In procesul de cercetare a temei, autorul a identificat doua tipuri de consecinte ale
nihilismului juridic si anume: teoretice si practice. In baza acestui criteriu, conchidem ci cele
mai des intilnite consecinte ale fenomenului studiat sunt:

— incalcarea drepturilor omului;

— coruptia;

— Injosirea demnitdtii umane;

— extorcarea de fonduri;

— cauzarea de daune fizice s§i psihologice sdnatatii (stres, depresie si alte tulburari
emotionale);

— lipsa de respect s§i neincrederea in autoritatile de stat si municipale, precum si in
reprezentantii lor (judecatori, politisti etc.);

— lipsa practicilor de buna calitate in aplicarea legii;

— absenta unui sentiment de securitate;

— existenta in societate a unei opinii privind oficialii ’corupti’”;

— demoralizarea societatii;

— prezenta amenintarilor la adresa securitatii statului s.a.m.d.
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13. Analizind cele mentionate, autorul enumerd masurile necesare prevenirii si
combaterii nihilismului juridic, inclusiv masurile politice, sociale, culturale, juridice, si anume:
— asigurarea calitatii corespunzatoare a legilor;
— consolidarea statului de drept;
— consolidarea rolului justitiei si efectuarea reformelor in justitie;
— concordarea educatiei juridice a populatiei la necesitatile actuale;
— instruirea si educarea cadrelor din domeniul juridicului la un nivel profesional,
— efortul sistematic necesar pentru a imbunatati nivelul de cultura juridica a societatii si
culturii profesionale a tuturor subiectilor de drept.

Nihilismul juridic reprezinta un obstacol in calea construirii $i constituirii statului de
drept, deoarece se manifesta printr-o lipsa de incredere si respect, chiar dispret fatad de drept. La
nivel mondial, o consecintd a nihilismului juridic o reprezintd amenintarea reald a transformarii
cadrului strategic de existentd socio-juridicad. Axindu-ne pe cele mentionate, ne permitem
propunerea propriei noastre definitii a fenomenului studiat. Prin nihilism juridic intelegem
conceptia de negare radicald a fundamentelor obiective ale existentei sistemului de valori umane,
in special a valorii dreptului, existenta caruia este lipsita de sens si inutila.

Problema stiintifica solutionati consta in elaborarea instrumentarului de identificare a
nihilismului juridic, fapt ce a condus la clarificarea semnelor distinctive in vederea evaludrii
impactului nihilismului juridic asupra reglementarilor juridice.

Recomandiri. Ca rezultat al investigatiilor de doctorat realizate, venim cu unele
propuneri cu caracter stiintifico—operativ referitoare la domeniul de studiu al nihilismului juridic,
fapt ce demonstreazd existenta unor probleme actuale stringente s§i necesitatea cercetarii
fenomenului in cauza si anume:

1. Completarea Codului audiovizualului nr. 260 din 27.07.2006 cu un nou articol in
Capitolul Il - Principii de comunicare audiovizuala, art.6" cu denumirea: Garantarea si asigurarea
intereselor nationale

(1) Mass-media reprezintd un instrument de interes national care, prin natura i misiunea
sa legala, se adreseaza tuturor cetdtenilor Republicii Moldova, diasporei §i tuturor celor care sunt
interesati de Republica Moldova si de valorile ei

(2) Radiodifuzorii, prin programele sale, trebuie sa dea posibilitatea tuturor cetatenilor sa
se informeze si sd se educe, trebuie sd fie o sursd credibild, impartiald si independentd de
informatii, comentarii, confinuturi variate si inovatoare, pastrand un nivel ridicat al calitatii, cu
respectarea normelor etice.

(3) Au obligatia de a fi un factor de coeziune sociala si de integrare pentru toti indivizii,

grupurile sau comunitatile din Republica Moldova si din diaspord, trebuie sd promoveze
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dezvoltarea spiritului civic cu reflectarea strategiei politice a statului in domeniul dezvoltarii
sistemului de drept, cu accentuarea sporitd a fundamentarii valorilor sociale, promovarii si
dezvoltarii ulterioare a activismului juridic, in scopul consolidarii intereselor sociale si asigurarii
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului, echitatii si suprematiei legilor.

(4) Au obligatia de a participa activ la propaganda activismului juridic, a obligatiei
civice, a respectdrii institutiei dreptului si devotamentului fata de tara.

2. A prevedea 1n Legea cu privire la administratia publica locald nr. 436 din 28.12.2006
introducerea in cadrul administratiei publice locale (consiliile raionale si satesti) a unui Comitet
coordonator al programelor juridice cu privire la protectia drepturilor omului, care ar garanta
protectia drepturilor omului, cu folosirea mijloacelor bugetare a programelor, astfel, in conditiile
realitatii noastre juridice, se impune completarea art.14 Competentele consiliilor locale si art.43
din Legea cu privire la administratia publica locald nr. 436 din 28.12.2006, cu incd un aliniat.

(1) decide, in conditiile legii, infiintarea unui comitet coordonator al programelor juridice
cu privire la protectia drepturilor omului, promovarea unei politici juridice educative, cu
implementarea programelor menite sa faciliteze accesul cetdtenilor la prevederile legislative (ex:
prin crearea unui stand informativ), ridicarea gradului de cultura juridica, si educarea in spiritul
legii a tinerei generatii.

3. Elaborarea si adoptarea de catre Ministerul Educatiei a unui program de instruire
juridica obligatorie preuniversitara, care ar avea ca obiectiv deprinderea cunostintelor elementare
de drept si promovarea unei culturi juridice menite sa incurajeze, de la o varsta frageda, respectul
fata de lege, echitate sociald si atitudine civicd in randul elevilor. Considerdm cd educatia
juridica reprezinta o necesitate si o0 preocupare constantd a tuturor celor cu atributii sau
preocupari in acest domeniu. Introducerea unui curs de lectii de educatie juridica, cu participarea
unei echipe organizate de profesori, copii si parinti, pe de o parte, si a unei echipe alcatuite dintr-
un judecdtor, un procuror, un avocat, un politist si un psiholog, pe de alta parte, avind menirea de
a Indruma si incuraja participantii la respectarea legii penale cunoscind consecintele incalcarii
legii si insistand asupra prevenirii infractionalitatii si a cresterii rolului educatiei.

4. Crearea unui organ coordonator pe lingd Ministerului Justitiei, cu participarea
reprezentantilor Ministerului Educatiei, Ministerului Culturii, Ministerului Afacerilor Interne,
Ministerului Apararii, mass-media, societatii civile, ONG-urilor §.a., pentru a insera un program
juridic de propagare a legii, a actelor normative pentru cetateanul de rind, ceea ce a ramas la
nivel de propunere §i negociere.

5. Semnarea unui acord prin care Ministerul Justitiei, Procuratura Generala, Consiliul
Superior al Magistraturii si Ministerul Educatiei vor participa la orele de educatie civica in
institutiile de invataimant preuniversitar, universitar in scopul implementarii cunostintelor
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elementare de drept legate de legislatie, principiilor si normelor civice cu sprijinul specialistilor
in domeniu.

Avantajele elaborarilor propuse rezultd din importanta teoreticd si practica a
problemelor ce vizeaza intelegerea fenomenului nihilismul juridic, reiesind din natura sociala,
psihologica si juridica, din diversele modalitati de abordare a esentei si importantei teoretice si
practice a acestui fenomen pentru dezvoltarea unui stat, a carui cetiteni vor avea o constiinta
juridicd inalta, iar dreptul va fi valoarea suprema in stat. Mentiondm faptul cd studiul
fenomenului nihilismului juridic este necesar pentru intelegerea corectd si determinarea rolului
acestuia in doctrina juridica autohtona.

In fine, avantajele elaboririi rezulti si din lipsa in literatura de specialitate a unui studiu
complex, istoric, metodologic, teoretico-practic cuprinzator, nelimitat doar la caracteristicile
formelor deformante ale constiintei juridice.

Planul de cercetari in perspectiva. Problema nihilismului juridic este o problema
ampla, complexa si cu o multitudine de aspecte, care nu pot fi examinate in intregime in limitele
acestui studiu. Vom mentiona doar ca nucleul nihilismului juridic este subiectul de drept, cu
toate aspiratiile si dorintele, cu libertatea si raspunderea lui si cu locul sau in societate. In esenta,
problema data reprezinta coraportul stat — individ, unanim recunoscut faptul ca nerespectarea sau
neindeplinirea de catre stat a indatoririlor pa care si le-a asumat fatd de individ genereaza criza
increderii in puterea de stat si dezamagirea acestuia in forta, suprematia si justetea institutiei
dreptului, dar aparitia samavolniciei juridice din partea subiectului de drept. In viziunea noastra,
se impune necesitatea ca statul, organele de drept, Insdsi dreptul ca valoare suprema a statului sa
conlucreze in vederea cresterii increderii cetdfeanului, transpunerii in realitate a cerintelor
societatii civile si a promovarii unor asa valori ca adevar, dreptate, justitie, etc.

Cele expuse mai sus ne permit afirmarea cd problema analizei esentei, continutului,
premiselor de aparitie, a functiilor, formelor, structurii, consecintelor si masurilor de prevenire si
combatere a fenomenului nihilismul juridic in societatea noastra este actuald atit din punct de
vedere teoretic, cit si practic. Aceasta determind necesitatea impetuoasa a cercetarii nihilismului
juridic 1n cadrul unor lucrari viitoare, care nu-si vor pierde niciodatd din actualitate, deoarece
fenomenul nihilismului juridic este intr-o continud evolutie.

Consideram ca ideile expuse in lucrare sunt binevenite pentru inifierea unor cercetari
complexe a fenomenului nihilismul juridic, axate pe studiul culturii juridice, a constiintei
juridice, a formelor deformante ale acesteia, a fenomenelor similare nihilismului juridic si a

cauzelor si consecintelor lor.
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