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ADNOTARE

ESANU VALENTINA. Marii demnitari ai Tarii Moldovei in domnia lui Stefan cel Mare
(1457-1504). Teza de doctor in istorie. Chisindu, 2015. Cercetarea cuprinde adnotari, 0 lista de
abrevieri, text 150 pagini, Introducere si cinci capitole, concluzii generale, Bibliografie cu 270
titluri si 8 anexe. Rezultatele obtinute sunt publicate in 12 lucrari stiintifice, inclusiv 2
monografii, articole fard coautor - 6 si prezentate la 9 conferinte nationale si internationale.
Cuvinte-cheie: Sfatul domnesc, elite, dregatori, sfetnici, institutii medievale. Domeniul de
studiu: Istoria medievala a Romanilor. Scopul lucrarii: cercetarea fenomenului formarii si
evolutiei marilor dregatori in epoca stefaniand, rolul domnului in selectarea si plasarea lor in
sferele inalte ale puterii de stat, relatiile dintre domn si marea boierime dregatoare la diferite
etape ale epocii lui Stefan cel Mare. Obiectivele lucrarii: Desemnarea structurilor, cercurilor si
mediilor de formare si afirmare (Sfatul domnesc, Curtea, Cancelaria,Visteria domneasca s.a.) a
inaltilor demnitari 1n domnia lui Stefan cel Mare; cercetarea experientei domnului tarii n
constituirea componentelor consecutive ale Sfatului domnesc bazat pe principii de compromis si
de reprezentare echilibrata a gruparilor boieresti; examinarea activitatii demnitarilor din anturajul
voievodului si din Sfatul domnesc, in perpetua schimbare pe parcursul domniei cercetate; rostul
cosigilarii alaturi de domn a actelor oficiale de catre dregatori (1459-1479); investigarea
manifestarii opozitiei marii boierimi dregdtoare si contracararea ei (1467-1471); dezvaluirea
sintagmei ,,si copiii lui” in formularul documentelor oficiale (1468-1478); elucidarea rolului
rudelor lui Stefan cel Mare si a inrudirilor dintre inaltii demnitari in consolidarea puterii centrale
voievodale; identificarea solutiilor completarii inaltelor dregatorii in urma pierderilor umane in
razboaiele antiotomane (1473-1484); investigarea schimbarii de tactica si atitudine in politica de
cadre a voievodului in ultima perioada a domniei (1487-1504); conturarea profilului politic ale
celor mai importanti demnitari ai lui Stefan cel Mare. Noutatea si originalitatea stiintifica:
Investigatia poartd un caracter original si vine cu o viziune si o radiografiere noud a perindarii In
Tnaltele posturi de stat ale celor mai de seama figuri din epoca lui Stefan cel Mare, a raporturilor
dintre voievod si marea boierime pe parcursul domniei. Problema stiintificd solutionati: 1n
investigatia de fata sunt aratate mediile si structurile de formare a elitelor din sferele Tnalte ale
puterii si evolutia acestora; sunt determinate modificarile, pozitionarea politica si rolul inaltilor
demnitari Tn Sfatul domnesc, in structurile militare, administrative si diplomatice Th domnia lui
Stefan cel Mare, prin care au fost atinse stabilitatea si echilibrul de interese intre domn si marea
boierime, aratata contributia marilor demnitari la conducerea si apararea tarii, prin aceasta fiind
rezolvara 0 problema stiintifica importanta. Semnificatia teoretica: Prin rezultatele ei lucrarea
contribuie la elaborarile referitoare la aspectul teoretic al rolului personalititii si elitelor in
istorie. Valoarea aplicativa a lucririi: Evolutia in plan politic, militar si administrativ a elitelor
stefaniene are un larg spectru de aplicare, oferind modele viabile si astdzi in pregatirea,
selectarea si plasarea in posturile de raspundere de diferit nivel, dar mai ales in cele superioare de
stat din Republica Moldova, in gasirea unor solutii de durata in raporturile dintre lideri si elite,
intre conducdtori si subalterni. Implementarea rezultatelor stiintifice: Pregatirea lucrarilor de
sinteza, manualelor si cursurilor universitare si in constructia de stat.



AHHOTANIUA

EINAHY BAJIEHTUHA. Buicuiue canosnuku Cmpanst Monoaeckoii ¢ yapcmeosanue Illlmegpana
Benuxozo (1457-1504). Jluccepraiiusi Ha COMCKAHMH YYEHON CTEIEHH IOKTOpa HCTOPUYECKHX HayK,
Kumunoy, 2015. UccnenoBanne conepXUT aHHOTAIMH, CIIMCOK COKpAIleHUH, ocHOBHOM TekeT 150 ctp. n
COCTOMT W3 BBemeHue, maTh I1aB, OOIMIMX BBIBOAOB, Oubauorpadpuu - 270 HauMeHOBaHMU, U 8
NPUIOKEHUH. Pe3ynbTaThl HCCIeIOBaHMS OMyOJMKOBaHBI B 12 HaydyHBIX padoTax, B TOM 4YHCe 2
MoHorpagpuu W 6 JMYHBIX CTaTed M TPEACTaBICHBl HAa 9 HAIMOHAJBHBIX W MEXIYyHAPOIHBIX
koHbepeHuuax. KirouyeBble ciaoBa: ['ocymapcTBeHHas diauTa, rocrnomapckuii CoBeT, YHHOBHHUKH,
COBETHHKH, CPEIHEBEKOBBIE yupexacHus. ObsacTsh uccaenoBanus: CpenHEeBEKOBas HUCTOPHS PYMBIH.
Heas padoTsl: u3ydeHuH (QOpPMUPOBAHUS, OBONIONMH U JICATEIBHOCTH BEIUKUX CAHOBHHKOB
mre)aHCKOM 3MOXU, POJIM BOSBOJBI B BHIOOPE M pPa3MENICHWH MX B BHICHIMX cdepax rocyaapcTBEHHON
BJIACTH, B3aMMOOTHOIICHUS MEXIy NpaBUTEIEM M BHICIIMMU CAHOBHHUKAaMHM Ha BCEX J3Talax 3IMOXHU
Tedana Bennkoro. O0beKTUBBI PadoThI: HCCIEIOBAHIE CTPYKTYP, KPYIOB U cpejibl (TOCTIONapCKuit
Coger u JIBop, rockaHuensipusi, BACTEPHUS U.1.p.) GOPMHUPOBAHHS U MPOSIBICHHUS BBICIINX CAaHOBHHKOB B
nepuop uapcrBoBanus llltedana Benmkoro; mzyuenue ombita rocrnonaps B (OpMHUpOBaHHUM COCTABOB
rocroaapckoro CoBeTa, OCHOBAHHOTO Ha MPHUHIIUIIAX KOMIIPOMHUCCA U YPABHOBEIIAHHOTO MPEICTaBICHUS
B 3TOM CTPYKType BIACTH OOSPCKUX TPYNHPOBOK; PACCMOTPEHHE [ESITEIbHOCTH CAHOBHUKOB W3
OKpY’KeHHS BOEBOJBI U Tocrnofapckoro CoBera B HEMPEPHIBHBIX MTEPEMEHAX Ha MPOTHKEHUH U3y4aeMOro
LApCTBOBAHMS, CMBIC]I COBMECTHOTO OIEYaThIBAHMUS O(HIIMATBHBIX aKTOB TOCIOAApPEM M CAHOBHHUKAMHU
(1459-1479); wsyueHue MPOSIBICHHS OMMO3ULIUK OOSPCKOI M BBICIICH 3HATH U MEpbl €€ MPHCCYCHHS
(1467-1471); BoIsIBICHHE CMBICIIA CHHTArMBI ,,d UX JeTeil ...” B popMyisape opunnanbueix aktax (1468-
1478); pazbsicHenue ponu poacTBeHUKOB Lltedana Benukoro nu poacTBEHHBIX CBA3EH MEXIY BBICIIMMHU
CaHOBHHKAMH B YKPCIUIEHHH TOCIIOJAPCKOW BIACTH; WICHTH(UKAIMS PEHNICHWH MO KOMIUIEKTOBAHUHU
BBICIINX JOJDKHOCTEH BJIACTH KaK IOCTEICTBUE YEIOBEUYECKHX IOTEPh B MPOTHMBOOCMAHCKHMX BOHHaX
(1473-1484); paccMOTpeHHEe U3MEHEHHS TAKTHKH B KaJpPOBOW MMOJMTHKE BOEBOBI B MOCIICAHUIN TIEPHOT
npasieHust (1487-1504); odepumBaHHE MOIUTHYECKOTO Mpoduisi Hauboliee KPYHMHBIX CAHOBHUKOB
redana Benukoro m ux poiiM B peIIEHUH TOCYJAapCTBEHHBIX Oel M 3amure oTedectBa. Hayunas
HOBH3HA W OPHMIMHAJIBHOCTH PadOTBHI COCTOMT B MPEACTABICHHH HOBOTO BUIEHHS OTHOCHUTEIHHO
BBICIIMX CAHOBHUKOB M Jesiteneld u3 okpyxkeHus llltedana Benrkoro, ux npoasikeHue 1o ciaykeOHOH
JIECTHHLIE, JESITENbHOCTh Hanbosee SPKUX (UTyp, B3aMMOOTHOILICHHS MEXIy NpaBUTEIEM H OosipamMu-
CaHOBHMKaMHM 3Toro nepuoia. Hayuyno3zHaunmas peménnas npoésaema: B HacTosmieM vccieIoBaHUN
MOKa3aHbl CpPeObl U TOCCTPYKTYPhl (POPMUPOBAHMS HIUT BBICIIUX CeEp BIACTH M HX OSBOJIOLMS;
OTpeliesieHbl M3MEHEHUs, MOJUTUYECKOEe TIO3UIMOHUPOBAHWE MU PpOJb BBICIIMX CAaHOBHUKOB B
I'ocnopapckom CoBeTe, B BOGHHBIX, aIMUHUCTPATUBHBIX U IUIUIOMAaTHUECKUX CTPYKTYpPax B MPaBICHUU
rtedana Benankoro, mocpeacTBOM KOTOPBIX OBIIIM AOCTUTPYTHI CTAOUIBHOCTh U PABHOBECUE MHTEPECOB
MEXIY ToclojapeM U KpYyMHBIM OOSpPCTBOM, TOKa3aH BKJIAJ BBICHIMX CAHOBHHKOB B YIPaBICHHU H
3alIUTe CTPaHbl, TEM CaMbIM pEIlICHa BakHas HayyHas mpobiema. Teoperuueckasi 3HAYMMOCTD!
HccnenoBanue criocoOCTBYET yriyOJIEHHIO TEOPETUYECKUX OCHOB M3Y4EHHs MPOOJIEMbl POJIU JIUYHOCTH
u oauT B ucrtopun. [lpakTuyeckasi 3HaYMMOCTb PadoThl: ONBIT NPOSBICHUS MTE()AHCKOW DIUTHI B
MTOJINTUYECKOH, aIMUHUCTPATUBHOM 1 BOEHHOH cpepax WMEET U CETOMHS MIUPOKUI CIIEKTp MPUMEHEHWS,
NPEAOCTABIISS )KU3HECTOMKHE MOJIENT B IOATOTOBKE, MOJI00PE U PACCTAHOBKE KaJpOB Ha OTBETCTBEHHBIX
JOJDKHOCTSIX  Pa3sMYHOIO TOCYAapCTBEHHOro YpoBHs PecnyOnmku MongoBa, B HIASHTU(UKAIMN
JOJATOCPOYHBIX PELICHUI BO B3aMMOOTHOLICHUAX MEXIY JIUAEPAMHU U 3JIUTAMH, MEXIy PYKOBOIUTEIIMU
U MOJYMHEHHBIMU. BHepeHne HAyYHBIX pe3yJbTaTOB. WCIOJNB30BaHHE B HAMMUCAHWU 000OMIAIONINX
paboT, yueOHNKOB I YHUBEPCHUTETCKUX MOCOOHIA U B TOCYAaPCTBEHHOM CTPOHTEIHCTBE.



ANNOTATION

ESANU Valentina. High dignitaries of the Moldovan country during the reign of Stephen the
Great (1457-1504). PhD paper in history. Chisinau, 2015. The research contains annotations, list
of abbreviations, text 150 pages, introduction and five chapters, conclusions, bibliography of
270 titles, 8 annexes. The results are published in 12 scientific papers, including 2 monographs, 6
articles without co-author, and 9 presentations at national and international conferences.
Keywords: royal council, elite, governors, councilors, medieval institutions. Field of study:
Romanian medieval history. The aim of the work: research of the development and evolution
process of chief dignitaries during Stephen the Great era, the role of the ruler in selecting and
placing them in higher positions of state power, relations between the prince and the boyars at
different stages of Stephen's ruling period. Objectives of the paper: The designation of
structures, entourages and environment of affirmation (royal counsel, court, chancellery,
treasury, etc.) to senior officials during the reign of Stephen the Great; researching the expertise
of the ruler in country's royal council constitution consecutive components based on principles of
compromise and balanced representation of groups boyars; studding the prince’s entourage
dignitaries and royal council activities, constantly changing during the investigated period; the
aim of the co-signing of the official acts by boyars alongside the ruler (1459-1479); investigating
big boyars oppositions and it’s countering (1467-1471); revealing the phrase "and his children™
in the text of official documents (1468-1478); elucidating the role of Stephen the Great's
relatives and kinship among senior officials in consolidating central royal power; identifying
solutions in completing the state dignitaries positions after the high casualties during the wars
against the Ottomans (1473-1484); investigation tactics and approach in personnel policy of the
Prince during the lately reign period (1487-1504); shaping the political profile of the most
important officials of Stephen the Great. Scientific novelty: The investigation bears original
character and comes with a new vision and a radiography of the consecutiveness in the high
positions of state of the most important figures during the time of Stephen the Great, the
relationship between the ruler and the boyars during reign. Scientific problem solved: The
research reveals the environment and structures that contributed to elite formation from high
spheres of power and their evolution; are determined the changes, political positioning and role
of senior officials in the royal counsel, in the military, administrative and diplomatic structures
during the reign of Stephen the Great, how were achieved stability and balance of interests
between the prince and the boyars, proven the contribution of major officials in managing and
defending the country, thereby solving an important scientific problem. Theoretical value: The
results of the paper contribute to the existing researches regarding the theoretical aspect of the
elites and personality role in history. The value of the work: Developments in the political,
military and administrative elites, has a wide range of application, providing viable models today
in preparation, selection and placement in various positions of responsibility, especially in the
high state positions in Republic of Moldova, in finding lasting solutions in relations between
leaders and elites, between management and subordinates. Implementation of scientific results:
Preparing synthesis papers, university manuals and courses, and state construction.
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INTRODUCERE

Tn ultimele decenii s-au efectuat ample cercetiri privind domnia lui Stefan cel Mare, fiind
vorba atat de marele voievod, cat si de politica sa interna si externd, de programele sale politice,
culturale si ecleziastice. Cu toate acestea continuda sa ramand neelucidate un sir de aspecte
privitoare la aceasta epoca, in special, in cele ce tin de personalitatile din anturajul direct al
voievodului si al curtii sale. Evidentiem aceste din urma aspecte, deoarece voievodul a putut sa
se manifeste din plin pe cele mai diverse planuri nu numai datorita calitatilor sale personale, dar
si prin contributia §i activitatea unui anumit cerc de mari barbati, care s-au format si s-au
manifestat in calitate de inalti demnitari de stat, de comandanti militari si oameni de cultura si
care, prin efortul lor conjugat de sustinatori ai lui Stefan cel Mare, au dat acea stralucire epocii,
ecoul careia se face simtitd pana in zilele noastre.

Actualitatea si importanta problemei. Fenomenul politic contemporan, procesul
continuu de democratizare a societatii, de evolutie a Republicii Moldova in conditiile
independentei si suveranitatii de stat, de framantarile politice in conditiile tranzitiei spre o
societate pe deplin democraticd si pluralistd din punct de vedere al competitiei intre partide
politice, programe si conceptii asupra vectorilor de dezvoltare a tarii, transformarile de divers
ordin care au loc in plan european si mondial, implicarea si antrenarea Republicii Moldova ca
stat european in procesele politice, economice, culturale si spirituale impun societatea, partidele
si elitele politice sd se adreseze si sa absoarbad din experienta altor popoare si entitati politice, dar
si sa Intoarca privirile spre experienta propriei istorii cu intregul ei arsenal de comportament si
rezolvari de probleme de ordin major intern si extern, precum si in relatiile internationale
multiseculare. Or, o bogata experienta in aceasta privintd a fost acumulata in timpul celei mai
stralucite perioade a istoriei Tarii Moldovei, fiind vorba de epoca lui Stefan cel Mare, care s-a
aflat in scaunul voievodal aproape o jumatate de secol.

Cercetarile efectuate pana in prezent au aratat ca si in aceasta perioada dominata aproape
total de figura ilustrului domn moldovean au continuat, au aparut altele noi si s-au manifestat cu
0 mai multd sau mai mica putere diverse forte politice, fie din interior, fie sustinute din exterior,
care pornind de la multiple interese, nu rare ori egoiste si de grup, au zamislit sau chiar au
intreprins diverse actiuni in vederea obtinerii scaunului domnesc sau de satisfacere a unor
interese sau deziderate proprii. In asemenea conditii Stefan, care ulterior va fi supranumit ,,cel
Mare”, a cautat si de cele mai multe ori a reusit sa contracareze loviturile sau actiunile rivalilor
sdi, sa anihileze formarea unor poluri sau partide boieresti impotriva domnului tarii. De aceea

rezultatele investigatiei noastre privind inaltii demnitari, intreaga elitd a tarii din epoca stefaniand



este de stringenta actualitate si poate oferi si in zilele noastre solutii problemelor pe care le
inainteazd viata la acest inceput de mileniu al treilea.

Problema pregatirii, selectarii si promovarii elitelor politice, executive si militare din
anturajul apropiat lui Stefan cel Mare este deosebit de actuald si prin faptul cd se Incearca a
patrunde in mecanismul decizional al uneia dintre cele mai importante figuri politice si militare a
Evului Mediu roméanesc, experientd care poate fi utild conducatorilor din zilele noastre.
Concluziile la care se va ajunge pot oferi solutii si modele de coexistenta si conlucrare intre
principalele ramuri ale puterii centrale de stat a Tarii Moldovei Intr-o epoca de mari tensiuni in
plan de politicd interna si externd, de maximd inflorire a culturii si afirmdrii pe arena
internationald, care poate fi utila pentru experienta de afirmare ca stat independent a Republicii
Moldova.

Desigur, urmarind activitatea demnitarilor din domnia lui Stefan cel Mare, cititorul din
zilele noastre trebuie sa tind cont de mentalitatile dominante din acea perioada, de caracterul
medieval al statului si de formele de diriguire ale acestuia. Ramane peren factorul uman cu
formele de manifestare ale acestuia sub auspiciile unei guvernari intelepte si prudente.

Intru atingerea scopurilor si a obiectivelor investigatiei am recurs la o periodizare a epocii
lui Stefan cel Mare. La temelia acestei periodizdri am pus transformarile si modificarile care s-au
produs in randurile elitelor, Tnaltilor demnitari pe parcursul acestei indelungate domnii. Drept un
prim criteriu al acestei periodizari ne-a servit miscarea fireasca, naturald a colaboratorilor lui
Stefan cel Mare in domnia caruia s-au perindat, dupd noi, trei generatii de demnitari. Un alt
criteriu poate fi, dupa noi, considerat modificarile si schimbarile efectuate de voievod, fie n
dependentd de calitatile personale ale dregatorilor, fie prin interventii silite, ca urmare a unor
circumstante exceptionale, cum ar fi cazurile de tradare, pierderi masive umane, inclusiv in
randurile marilor dregitori pe timp de rizboi. In stransa legitura cu aceste criterii s-au profilat
deosebit de clar trei perioade in evolutia inaltilor demnitari pe parcursul domniei (1457-1504):

Prima perioada (1457-1471), de la inceputul domniei (aprilie 1457) pana dupa pedepsirea
boierilor ,hicleni” la Vaslui (16 ianuarie 1471), perioada care se incheie cu schimbari radicale in
randurile Sfatului domnesc si ale inaltilor demnitari de la curte.

A doua perioada (1471-1486), care in linii mari coincide cu marile campanii antiotomane,
caderea Cetatii Albe si a Chiliei, razboaie care s-au soldat cu mari pierderi in mediul marilor
demnitari, ceea ce I-a determinat pe voievod sa incheie pace cu Poarta Otomana si sa recurga la
completari importante in Sfatul domnesc si mediul dregatorilor de curte si pe la cetati.

A treia perioada (1486-1504), corespunde ultimelor doud decenii de domnie cand
modificarile in randurile structurilor superioare dregétoresti trec pe o linie mai linistita, fara mari

bulversari .
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Pornind de la aceasta periodizare s-a profilat evident si structura tezei.

Scopul si obiectivele tezei. De cele mai multe ori in istoriografia romaneasca in centrul
atentiei investigatiilor dedicate acestei perioade s-a aflat personalitatea lui Stefan cel Mare cu
capacitatea sa iesitd din comun de a examina si de a lua decizii, de a actiona in multitudinea de
situatii si probleme, care i le-a pus in fatd viata cu multiplele ei fatete in conditii de pace, de
razboi si multe alte activitati.

Investigatia de fata reprezinta o incercare de a largi orizonturile de cunoastere nu numai a
figurii lui Stefan cel Mare, a manierei sale de a actiona in situatii dintre cele mai diferite, dar si
de a patrunde in mecanismul decizional, determinat, dupa parerea noastra, nu humai de domnul
tarii, dar si de implicarea in acest exercitiu a mai multor inalti demnitari de stat din anturajul sau,
mai mult sau mai putin apropiat, fiind vorba de cele trei generatii de boieri, care detinand inalte
locuri si dregatorii in Sfatul domnesc si aflandu-se Tn preajma voievodului, participau la viata
politica, la discutarea problemelor de stringenta actualitate, contribuiau la profilarea unor decizii
de mare importanta pentru tara.

Dintre scopurile si obiectivele tezei ne-am propus urmatoarele:

- desemnarea structurilor, cercurilor si mediilor de formare si afirmare (Sfatul domnesc,
Curtea, Cancelaria,Visteria si Vama domneasca ) a inaltilor demnitari in domnia lui Stefan cel
Mare;

- cercetarea experientei domnului tarii in constituirea componentelor consecutive ale
Sfatului domnesc bazat pe principii de compromis si de reprezentare echilibratda a gruparilor
boieresti;

- examinarea activitdtii demnitarilor din anturajul voievodului si din Sfatul domnesc, in
perpetua schimbare pe parcursul domniei (1457-1504);

- rostul cosigilarii alaturi de domn a actelor oficiale de catre dregatori (1459-1479);

- 1investigarea manifestdrii opozitiei marii boierimi dregdtoare si contracararea ei (1467-
1471);

- dezvaluirea sintagmei ,,si copiii lui” in formularul documentelor oficiale (1468-1478);

- elucidarea rolului rudelor lui Stefan cel Mare si a inrudirilor dintre inaltii demnitari in
consolidarea puterii centrale voievodale;

- identificarea solutiilor completarii inaltelor dregétorii in urma pierderilor umane in
razboaiele antiotomane (1473-1484);

- investigarea schimbarii de tactica si atitudine in politica de cadre a voievodului in ultima
perioada a domniei (1487-1504);

- conturarea profilului politic ale celor mai importanti demnitari a-i lui Stefan cel Mare.
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Totodatd, volumul tezei ne-a dictat doar reflectarea tangentiald a unor aspecte: implicarea
mai multor demnitari In activitatea diplomatica si de rezolvare a litigiilor de hotar cu alte tari, in
cadrul comisiilor mixte; in campanii militare, iar asemenea obiective si scopuri, cum ar fi:
manifestarea n epoca a elitelor ecleziastice (mitropoliti, episcopi, arhimandriti etc.); activitatea
culturala, cea ctitoriceascd, obarsia si ascendenta mai multor neamuri de inalti demnitari,
problemele de prosopografie s.a. au ramas in afara atentiei noastre, ramanand a fi obiectul
viitoarelor noastre investigatii.

Noutatea stiintifici a rezultatelor obtinute. Spre deosebire de predecesorii nostri in
cercetarea epocii lui Stefan cel Mare, care au avut in prim planul investigatiilor personalitatea
marelui voievod, noutatea tezei de fata consta in aceia ca o atentie deosebita se acorda activitatii
inaltilor demnitari din anturajul lui Stefan cel Mare, care prin efortul lor nu numai ca l-au
sustinut, dar au si contribuit in mod esential alaturi de voievod la rezolvarea multiplelor
probleme de care s-a ciocnit pe parcursul celei mai indelungate domnii in Tara Moldovei.
Noutatea stiintificd mai rezidd si in dezvéluirea activitdtii unor mari personalitdti politice si
militare din epoca stefaniana, care prin efortul lor, alaturi de voievod au contribuit la prosperarea
si apdrarea Tarii Moldovei. Lucrarea poartd un caracter original si vine cu o viziune si o
radiografiere noud a perindarii in inaltele dregatorii ale celor mai de seama figuri din epoca lui
Stefan cel Mare, a raporturilor dintre domn si marea boierime pe parcurs de o jumatate de secol.

Problema stiintifici solutionati. In investigatia de fatd sunt aritate mediile si structurile
de formare a elitelor din sferele inalte ale puterii si evolutia acestora; sunt determinate
modificarile, pozitionarea politica si rolul Tnaltilor demnitari in Sfatul domnesc, in structurile
militare, administrative si diplomatice in domnia lui Stefan cel Mare, prin care au fost atinse
stabilitatea si echilibrul de interese intre domn si marea boierime, aratatd contributia marilor
demnitari la conducerea si apdrarea tarii, prin aceasta fiind rezolvard o problema stiintifica
importanta.

Importanta teoretica si valoarea aplicativd a lucrarii. Prin investigatiile efectuate in
cadrul tezei este dezvaluita experienta acumulatd in domnia lui Stefan cel Mare in formarea si
plasarea elitelor in structurile centrale si tinutale, raporturile dintre domn si inaltii demnitari prin
prisma unor politici de compromis, dar si de recurgere la alte forme de depasire a problemelor in
constructia de stat, in promovarea unor linii distincte de politicd internd si externd, experientd
care, adusa la nivelul unor sinteze concentrate amplificd si imbogatesc teoria formarii si
promovarii cadrelor in structurile elitare.

Rezultatele cercetdrii sunt utile In practica de fiecare zi a constructiei de stat, in relatiile
dintre conducdtori si subalterni, in sferele inalte ale puterii de stat, acestea impreund cu

concluziile la care s-a ajuns vor fi de un real folos in elaborarea unor lucrari de sinteza ce tin de
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domnia lui Stefan cel Mare, de perioada medievala si istoria romanilor in general; n elaborarea
manualelor si cursurilor speciale de istorie pentru ciclurile preuniversitare si universitare si
scrierea unor lucrari de popularizare a istoriei nationale.

Marile figuri, activitatea carora a fost dezvaluita in lucrare, ofera modele de comportament,
de devotament fatd de domn si patrie, atat pentru cercurile conducatoare ale tarii, pentru corpul
de ofiteri si soldati, Cat si pentru toate generatiile in crestere.

Aprobarea rezultatelor investigatiei a fost efectuata prin publicarea a 12 lucrari, inclusiv
2 monografii, articole fara coautor - 6 si prezentate la 9 conferinte nationale si internationale.

Teza a fost discutata si aprobata in sedinta Sectiei ,,Istorie Medievala” a Institutului de
Istorie al Academiei de Stiinte a Moldovei din 2 iunie 2015 (Proces verbal nr. 13) si in sedinta
Seminarului Stiintific de Profil la specialitatea 611.02 — Istoria Romanilor (pe perioade) din
cadrul Institutului de Istorie al Academiei de Stiinte a Moldovei la 23 iunie 2015 (Proces verbal
nr. 2).

Sumarul compartimentelor tezei cuprinde o introducere, cinci capitole, concluzii
generale si recomandari, bibliografie si 8 anexe. In Introducere se argumenteaza actualitatea si
importanta problemei abordate, sunt formulate scopul si obiectivele investigatiei, se subliniaza
caracterul stiintific original si novator al rezultatelor obtinute, precum si importanta teoretica si
valoarea aplicativa a rezultatelor cercetarii, este prezentata aprobarea rezultatelor si se expune pe
capitole cuprinsul tezei.

Capitolul 1 — Elitele stefaniene in investigatii si surse istorice: rezultate si obiective de
cercetare cuprinde analiza lucrarilor care au tangenta directd sau indirectd la problema abordata
pe perioade de la sfarsitul sec. al XIX-lea pand in prezent, ardtdndu-se aportul, dar si unele
aspecte putin cercetate sau ramase cu totul in afara atentiei specialistilor, ceea ce a servit drept
temei, pentru noi, n formularea obiectivelor si desfisurarea investigatiei. In continuare este
prezentat si caracterizat intreg spectrul de surse, cu incepere de la cele documentare si narative si
incheind cu insemnari istorice, epitafe, pisanii Inscriptii murale, pomelnice si surse iconografice.

Capitolul 2 — Structuri si medii de formare si afirmare ale inaltilor demnitari ai lui Stefan
cel Mare cuprinde caracteristica structurilor de stat (Sfatul domnesc, Curtea, Cancelaria, Visteria
si Vama domneasca), a inaltelor dregatorii (logofat, parcélab, vornic, vistiernic, spatar, postelnic,
ceasnic, cliucinic, comis) inclusiv si acelor instituite de Stefan cel Mare (medelnicer, user, pitar,
armas), precum si mediile de formare si promovare a naltilor demnitari.

Capitolul 3 — Marii demnitari in prima perioada a domniei (1457-1471) este consacrat
solutiondrii unor probleme ce tin de sustinerea de catre marea boierime dregdtoare in luarea
scaunului domnesc de cétre Stefan cel Mare; de retribuirea functiilor, politica de compromis si

echilibrul de putere promovatd de voievod 1n primul Sfat domnesc (1457); de modificarile in
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componentele sfaturilor succesive pe parcursul primei perioade; de cosigilarea actelor domnesti
ca forma de continuare a politicii de compromis in atingerea echilibrului de forte. Atentie sporita
este acordata apogeului contradictiilor dintre domn si naltii demnitari in conditiile razboaielor
cu Matia Corvin, regele Ungariei si cu pretendentul la tron - Petru Aron (1467-1471). Sunt
argumentate principiile de selectare a celor mai importante personalitati din anturajul lui Stefan
cel Mare, care s-au manifestat in prima perioada (valabile si pentru celelalte perioade), fiind
vorba de panii Manoil Grecul prim-sfetnic si Vlaicul, unchiul voievodului.

Capitolul 4 — Marii demnitari in a doua perioada a domniei (1471-1486) abordeaza
problema revenirii la politica de compromis a voievodului dupa o perioadda de confruntari cu
unele grupari boieresti in urma carora a fost atins din nou echilibrul de forte prin formarea in
jurul sdu a unui grup apropiat de demnitari cu ,,copiii lor”, precum si promovarea intensd in
posturi cheie a rudelor domnesti mai ales dinspre mama sa, Maria-Oltea, prin incuscriri si alte
inrudiri dintre membrii Sfatului domnesc si reprezentantii altor structuri ale puterii centrale, de
pe la tinuturi si cetdti, care au asigurat stabilitate in promovarea politicii interne, pana la sfarsitul
domniei. Totodata, sunt scoase in vileag pierderile umane, inclusiv in randurile inaltilor
demnitari pe parcursul razboaielor antiotomane si efortul voievodului in completarea randurilor
Sfatului domnesc si ale inaltilor demnitari. La fel ca si Tn capitolul precedent sunt prezentate alte
doud mari personalitati reprezentative ale perioadei - panii Stanciul Marele prim-sfetnic si
Ignatie luga, vistiernic, ambii fiind rude domnesti.

Capitolul 5 — Marii demnitari in a treia perioada a domniei (1486-1504) intruneste un sir
de investigatii, prin care se varsa lumind asupra unor schimbari importante in relatiile
voievodului cu inaltii demnitari printr-o noud tactica si luare de atitudine prin care este atinsa
strangerea randurilor elitelor in jurul domnului tarii si care consta in masive danii de mosii si alte
proprietdti ,,pentru slujba dreaptad si credincioasa” mai multor boieri mari si mici si urmasilor
acestora. De asemenea, sunt urmdrite modificarile in componentele sfaturilor succesive pe
parcursul perioadei a treia si sunt prezentate alte trei figuri importante - panii Duma Vlaiculovici,
prim-sfetnic si varul voievodului, Luca Arbure, nepot de frate al domnului tarii si portar de
Suceava, precum si Coste Posadnic, parcédlab de Soroca.

Fiecare dintre cele cinci capitole se incheie prin concluzii, iar in finalul tezei sunt trase
concluzii generale. Bibliografia contine 270 titluri, inclusiv editii de documentare, surse narative,
monografii si studii la tema. Anexele cuprind componentele consecutive ale Sfatului domnesc,
membrii Sfatului pe categorii dregatoresti, 132 microbiografii ale inaltilor demnitari ai lui Stefan
cel Mare, dregatorii tarii din afara Sfatului, demnitari si slujitori in misiuni diplomatice, precum

si alte grafice si spite genealogice privind rudele lui Stefan cel Mare.
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1. ELITELE STEFANIENE N INVESTIGATII SI SURSE ISTORICE:
REZULTATE SI PERSPECTIVE DE CERCETARE

1. 1. Analiza istoriografica a investigatiei

In istoriografia problemei abordate in teza de fatd s-au conturat, in viziunea noastra, trei
perioade cu particularitatile lor mai mult sau mai putin distincte:

1. Istoriografia de la inceputul anilor *80 ai sec. al XIX-lea - pana in 1947,

2. Istoriografia in perioada regimului totalitar (1947 -1989/1991);

3. Istoriografia Tn perioada 1990/1991 - 2015

In fiecare dintre aceste perioade cercetitorii au abordat problematica elitelor stefaniene in
felul lor, pornind de la sursele cunoscute, precum si de la gradul de pregédtire si capacitate de
analiza a istoricilor care s-au inclus in activitatea de cercetare [242]. De fiecare data acestia, fie
ca s-au concentrat pe depistarea si editarea surselor din epoca stefaniand, fie cd au cercetat
procese, fenomene sau activitatea unor personalitdti din aceiasi perioadd, au incercat sd vina cu
deschideri de noi orizonturi privind cunoasterea evolutiei in timp a elitelor lui Stefan cel Mare.
In ce masurd au reusit si realizim aceste scopuri vom incerca si aritim in continuare,
mentionand totodatd cad aspectele rdmase neelucidate, dar deosebit de necesare pentru profilarea

complexd a domniei lui Stefan cel Mare, le propunem in prezenta lucrare.

1.1.1. Istoriografia de la inceputul anilor 80 ai sec. al XIX- lea - pani in 1947

Aparitia, evolutia, activitatea principalelor structuri si dregdtorii de stat, a inaltilor
demnitari de la curte si din intreaga Tara a Moldovei au inceput sa fie studiate in istoriografia
romaneasca in conformitate cu principiile stiintei istorice moderne universale inca din a doua
jumatate a sec. al XIX-lea, cAnd s-a constientizat in mare masura rolul acestora, de rand cu
domnia 1n exercitarea principalelor functii ale aparatului de stat in plan intern si extern. Interesul
a fost stimulat si de proclamarea independentei (1877) a Regatului Romaniei (1881) care reclama
necesitatea perfectiondrii continue a structurilor de stat in conditiile modernizarii.

Dintre primele lucrari dedicate aparitiei si consolidarii domniilor, sfaturilor domnesti,
inaltelor dregatorii din Tara Romaneascd si Moldova se numara studiul lui Ioan Brezoianu,
Vechile institutii ale Romdaniei (1327-1866) [56], precum si unele compartimente din lucrarea lui
N. Blaramberg, Essai comparé sur les institutions et les lois de la Roumanie [263.] Autorii in
conditiile cand gradul de acumulare si publicare a surselor documentare din perioada de
constituire si evolutie in primele secole ale statelor medievale romanesti se sprijind doar pe
izvoare tarzii cum ar fi cele oferite de Dimitrie Cantemir (,,Descrierea starii de odinioara si de

astazi a Moldovei”, ,,Vita Constantini Cantemirii”) si de unele cronici din sec. XVII-XVIII, incéat
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prezentarea Sfatului domnesc, a principalelor dregatorii si a naltilor demnitari sunt prezentate
static doar pe secole, fara sa urmareasca evolutia lor, venind si cu explicatii eronate privitoare la
originea unor dregatorii.

O altad lucrare care in capitole aparte acorda atentie acelorasi ranguri si structuri de stat
este cea intitulata Alexandre le Bon semnatd de E. Picot si G. Bengesco [265], care sprijinindu-
se pe o arie mai largd de izvoare sud-est si central europene prezintd institutiile administrative,
ierarhia politica moldava vazuta in comparatie cu structurile respective de stat bizantine, bulgare,
ungare, poloneze s.a. prezentand ceva mai competent atributiile lor si boierii demnitari care le-au
ocupat pana catre mijlocul sec. al XV-lea.

Primul care a efectuat cercetdri stiintifice aprofundate cu privire la Boierimea Tarii
Moldovei a fost Gheorghe Ghibanescu [122], care in studii aparte sistematizeaza, largeste si
analizeaza informatiile referitoare la activitatea Marilor boieri ai lui Stefan [124, p. 205-225]. In
special, istoricul vine cu o larga panorama privind activitatea lor in cele mai inalte ranguri
administrative si militare pe parcursul intregii domnii ai lui Stefan cel Mare, fara sa patrunda in
mecanismul selectarii si plasarii acestora in cele mai importante dregatorii si ranguri.

Incercari de a sintetiza in baza izvoarelor cunoscute pani atunci, informatiile privind inaltii
demnitari, familiile de boieri moldoveni din epoca medievala, a lui Stefan cel Mare, in special,
intreprind Constantin Sion [216], Octav-George Lecca [167]. Studiile si sintezele lor aduc unele
informatii veridice, dar privite astdzi prin prisma editiilor de documente si cercetari efectuate n
ultima jumatate de secol sunt in mare parte depasite.

In lucrarile lor de sintezd publicate la sfarsit de sec. al X1X-lea si inceputul celui urmator
clasicii istoriografiei romanesti Dimitrie Onciul [186], A. D. Xenopol [261] si Nicolae Iorga
[156] fara a intreprinde cercetari speciale, de asemenea, au abordat problemele Sfatului domnesc,
componentei lui, aplecAndu-se mai cu seama asupra unor asemenea aspecte ca originea si
atributiile dregatoriilor din tarile roméane. Nicolae lorga aprofundeaza aceleasi subiecte in alte
doud lucrari Rostul boierimii noastre [159] si Scrisori de boieri [158, p.lI-111], acordand
preponderent atentie structurilor de stat si dregatoriilor din Tara Romaneasca considerand ca
»moldovenii au primit toata ierarhia boiereascd munteand”, si ca schimbarile efectuate in aceasta
privintd Tn Moldova sunt ,,de o insemnatate mica”.

Tntru-un capitol aparte al unei monografii dedicate lui Stefan cel Mare Ion Ursu continua
efortul lui Gh. Ghibanescu prezentand portrete istorice destul de izbutite ale mai multor
»colaboratori” [255, p. 279-315] ai voievodului, dintre care unele destul de ample, cum ar fi cele
dedicate fiilor (Alexandru si Bogdan-Vlad), ale ierarhilor bisericii (Teoctist, Tarasie, Gheorghe,
Ioanichie), precum si ale celor 33 boieri din ,,consiliul” domnesc (Vlaicul, Stanciu Ponici, loan

Tautul, Luca Arbure s.a.).
16



In baza documentelor de la Stefan cel Mare pe care le depisteazi, le sistematizeazi
cronologic si le publicd mai ales dupa originale Mihai Costachescu oferd completari si detalieri
la portretele unor rude domnesti (Vlaicul, Duma s.a.) [75], precum si la unele componente pe ani
ale Sfatului domnesc [76].

Prin studii deosebit de interesante din anii 20 ai secolului trecut se evidentiaza prin
indraznete aprecieri si concluzii referitoare la elitele stefaniene Ilie Minea, care aratd ca in
domnia lui Stefan cel Mare s-au format si s-au manifestat ,,neamuri boieresti puternice, bogate,
personalitati distincte, care egalau pe magnatii unguri si poloni” [176, p. 200; 192, p. 13-15].
Acesti boieri mandri si darji au inceput sa-si ridice curti si biserici, aidoma cu ale domnului [180,
p. 16-17], nu au sovait, chiar in ultimele ceasuri ale binefacatorului lor, in a incerca sa-si aleaga
stapanul [190, p. 12-20], impotriva vrerii domnului lor. Aceasta din urma afirmatie pare sa fie
exageratd cel putin din considerentul cd in domnia imediat urmétoare dupa Stefan cel Mare nu
observdm schimbari importante in rdndurile boierimii dregatoare si in cele ale Sfatului domnesc.

Informatii mai sumare sau mai extinse, dar fard aprofundari deosebite si aproape lipsite de
noutate stiintificd referitoare la inaltii demnitari, dregdtori si dregatorii, contin unele studii ale lui
loan Bogdan [53], C. Giurescu [127], acesta din urma oprindu-se in special la boierimea legata
de slujba si de boierii fara dregatorii.

Experienta acumulata de stiinta istoricd romaneasca, editiile de documente si cronici
medievale efectuate pe parcurs de aproape jumadtate de secol i-au permis lui C.C. Giurescu in
doua lucrari ale sale: Contributiuni la studiul marilor dregatori in sec. XIV si XV [126] si Noi
contributiuni la studiul marilor dregatori in sec. XIV si XV [125] sa intreprindd un pas mai
hotarat in cercetarea marilor dregétorii din Tara Romaneasca si Moldova, mult mai aprofundat si
argumentat. In prima dintre cele doua lucriri atrage atentia rigurozitatea cu care sunt examinate
principalele dregatorii din Tara Moldovei in ordinea aproximativa a importantei lor de la origine
pand catre sfarsitul domniei lui Stefan cel Mare, primele lor mentiuni documentare, originea,
atributiile, rangul ierarhic, subalternii si veniturile lor (vornicul tarii, logofatul, vistiernicul,
spatarul, paharnicul, stolnicul, comisul si postelnicul). in cea de a doua lucrare autorul vine cu
aprofundari si completari la cea dintdi lucrare, care tine de dreptul de judecatd si Indatoririle
militare ale inaltilor demnitari aratati mai sus, veniturile si imunitatile fiscale, modalitatea de
numire si avansare In rang, demiterea lor din dregétorii, vestimentatia si insemnele lor personale
s.a. Pe langa faptul ca cercetiatorul aduce numeroase precizari importante la investigarea
problemei, lucrdrile sale se disting si prin aceea ca pentru prima data acorda atentie deosebita
unor inalti demnitari, activitatii lor, prezentandu-le pe fiecare in parte.

Lucrérile publicate n anii urmatori, in mare parte nu au facut decat sd recurgd la

rezultatele obtinute de Gh. Ghibéanescu, C.C.Giurescu s.a., cu atdt mai mult ca acestea se refereau
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preponderent la evolutiile din Tara Roméaneasca [119] si epoca premargatoare celei a lui Stefan
cel Mare in Moldova. Dintre aceste studii ramane totusi importantd prin valoarea ei lucrarea
semnata de 1.C. Filitti, Despre vechea organizare administrativa a principatelor romdne [118].
Din punct de vedere al investigatiei noastre, In acest tratat prezinta interes mai ales capitolul
Sfatul domnesc - Marii dregatori, in care sunt abordate unele probleme ce tin de terminologia
sub care sunt cunoscuti membrii Sfatului domnesc si atributiile acestora, sustindndu-se ca ,,primii
sfetnici domnesti trebuie sa fi fost recrutati din nobilimea teritoriala” si cd ,infiintarea si
oranduirea ierarhica a dregatoriilor s-a facut treptat [cu incepere] din sec. al XIV-lea” ca la
inceputul sec. al XVI -lea cand dispar din Sfat boierii fara dregatorie [118, p. 9-17], concluzie
care nu a fost zdruncinata pana azi.

Pe langa studii mai cuprinzatoare in perioada interbelica apar o serie de cercetari mai mult
sau mai putin aprofundate bazate pe izvoarele cunoscute pand atunci in care sunt examinate
diferite inalte dregatorii de la obarsia lor pana in sec. XVI si mai tarziu, cum ar fi vornicia cu
rosturile ei [50], parcalabia ca rang militar si administrativ [184; 121], diplomatia moldava
[188;189; 72, p. 34-37] s.a. aducandu-se tot odata liste sistematizate de inalti demnitari din
anturajul domnului, Tntre care al Iui Stefan cel Mare, si de pe la tinuturi si cetati (Roman, Neamt,
Suceava), inclusiv cele de margine (Hotin, Soroca, Orhei, Cetatea Alba, Chilia). Desi nu se
disting prin conceptualizari, teoretizari si concluzii deosebite aceste investigatii sunt valoroase n
felul lor, prin faptul c@ se incearca a acumula si a prezenta informatii cat se poate de autentice
privind cariera unui sau altui demnitar.

Din tezele argumentate destul de temeinic sustinute de Dinu C. Arion in Douad studii de
istorie a dreptului romdnesc. Despre prerogativele marilor boieri moldoveni inainte de Stefan
cel Mare...[46] meritd atentie cele prin care se afirmd ca pana la Stefan cel Mare boierii
moldoveni participau la carmuirea statului direct proportional cu domeniile pe care le posedau si
ca aceasta participare la guvernare nu avea de a face cu dregatoriile propriu-zise, stare de lucruri
care se schimbd Tn domnia lui Stefan cel Mare, cand treptat incep sd predomine In sfatul

domnesc boierii detindtori de dregatorii.

1.1.2. Istoriografia n perioada regimului totalitar (1947-1989/1991)

In noile conditii care au survenit dupi august 1944 nu atit de favorabile dezvoltrii stiintei
istorice romanesti, totusi pe fundalul continuarii eforturilor de depistare si publicare a
documentelor istorie, inclusiv si celor din epoca lui Stefan cel Mare, care, de altfel, ne
intereseaza in primul rand, au fost initiate noi cercetari ce tin de Sfatul domnesc, inaltii dregatori,
de elitele politice, militare si ecleziastice ale Tarii Moldovei. Pentru cateva decenii Tnainte o

bund parte din lucrarile istoricilor romani, fie lucrari concret istorice, fie de sinteza au fost
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marcate de tavalugul ideologic al conceptiei marxiste privind rolul personalitatii in istorie, in
general si in istoria nationald, in special, de pe principiile de clasa. Sintetizdndu-le, trebuie sa
aratam, ca sub regimul totalitar comunist aceste viziuni impunand anumite stereotipuri au
influentat intr-o anumita masura si discursul istoric Impestritat cu principii de clasa in cercetarea
formarii si evolutiei structurilor de stat medievale conform carora Inaltii demnitari ai tarii erau
selectati din randurile marii boierimi si ca Sfatul domnesc, ca reprezentant al marii boierimi,
urmarea Tnainte de toate apdrarea intereselor de clasd pe care o reprezenta, clasd dominanta si
diriguitoare in statul medieval. Conform acelorasi scheme ideologizate nobilimea medievala, in
cazul nostru boierimea moldoveand din timpul lui Stefan cel Mare, comporta potential egoist si
nu rareori in Imprejurari critice pentru tara, prin esenta ei de clasa trada [120, p. 159]. Ulterior (in
perioada a treia a periodizarii noastre dupa 1991) aceasta teza a fost combdatuta prin argumente
convingatoare [141, p. 269-270].

Primele lucrdri demne de atentie in problematica ce tine de Sfatul domnesc si inaltii
dregatori ai Tarii Moldovei, atat pana [213], cat si in perioada de domnie al lui Stefan cel Mare
sunt semnate de A. Sacerdoteanu. In problema care ne intereseazi vom arita ci studiul siu
Divanele lui Stefan cel Mare [212], are doua parti distincte: una de ordin teoretic, in care sunt
supuse analizei schimbadrile structurale si personale ale Sfatului domnesc, despre ierarhia si
varsta dregatorilor in sfat, puterea lor economica, rolul rudelor domnului in sfatul domnesc s.a.,
iar in cea de a doua sunt intocmite liste cronologice ale componentelor sfatului voievodal ale
marilor demnitari, cat si pe dregatorii, din care se poate intrevedea schimbadrile care s-au produs
in indelungata domnie a lui Stefan cel Mare. Dintre observatiile critice care se impun in analiza
acestei din urma lucrari este folosirea improprie a notiunii ,,divan”, ,,divanurile” (categorie care a
inceput sa fie aplicata in Moldova de la hotarul sec. XVI - XVII) [219, p. 16] in loc de ,,Sfat
domnesc”, precum si lipsa unei abordari argumentate a problemei promovarii si ridicarii sau
demiterii din rang a diferitor demnitari de catre Stefan cel Mare.

Aceleasi aspecte ce tin de Sfatul domnesc si dregétorii lui Stefan cel Mare sunt atinse Intr-
unul din compartimentele lucrarii colective Viata feudala in Tara Romdneasca si Moldova
semnatd de P.P. Panaitescu, Valeria Costachel si A. Cazacu, care in linii mari se concentreaza pe
principiile de clasa in aprecierea evenimentelor si personalitatilor istorice [74, p. 343-351].

Unele aspecte legate de inalta societate, relatiile lui Stefan cu inalta boierime, cu rudele
sale incadrate in structurile de stat, in Sfatul domnesc, in activitatea diplomatica sunt abordate de
acelasi P.P. Panaitescu [190, p. 16-17; 188; 189].

Mai pronuntat principiile istoriografiei marxiste razbat in lucrdrile istoricului iesean

Nicolae Grigoras care examineaza acelasi Sfat domnesc al lui Stefan cel Mare ca inaltd instanta
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judecatoreascd care era chemat sa apere interesele clasei boieresti [148] si care vede marea
boierime ca forta politica in permanenta opozitie fata de domn [145; 146].

O prima incercare de a examina Sfatul domnesc, inaltele dregdtorii si demnitari, relatiile
acestora cu voievodul in evolutia lor de pe aceleasi principii de clasd le aflam in tratatul
academic de Istorie a Romaniei [64], in special, relatiile lui Stefan cel Mare cu marea boierime
care sunt vazute la inceputul domniei ca o ,,lupta impotriva tutelei marii boierimi” [62], iar spre
finele aflarii sale in scaun drept ,,0pozitie a marii boierimi” in raport cu politica internd si externa
voievodala [63], aratdndu-se cd Sfatul ,,de mari boieri” care tinea sub controlul sau politica
domneasca in perioada razboaielor fratricide (1432-1457) prefigurandu-se intr-un Sfat al
dregatorilor pe langa domn in epoca lui Stefan cel Mare [62].

Incerciri de aprofundare a acelorasi aspecte ce tin de Sfatul domnesc, componenta si
prerogativele sale, circumstantele in care domnii convocau Sfatul largit al Tarii Moldovei le
intreprinde C. Cihodaru [69]. Lucrarea sa se bazeaza pe variate surse si evitd de a se conforma
dogmelor marxiste.

La hotarul anilor 60 -’70 ai sec. XX profitand de conditiile revenirii in stiinta istorica la
unele principii de baza de pana la instaurarea regimului comunist in Romania, de pe o baza
documentard mult mai largd abordeaza aceiasi problematica Nicolae Stoicescu care cuprinde in
cercetdrile sale si perioada de domnie a lui Stefan cel Mare. Din seria de lucrari ale acestuia
evidentiem prin importanta lor volumele Sfatul Domnesc si marii dregatori din Tara
Romdneasca si Moldova [219], precum si Dictionar al marilor dregatori [220] din ambele tari in
secolele XIV-XVII, in care autorul vine cu o ampla investigatie a acestei importante structuri de
stat din cele doua tari romane in Evul Mediu. Daca in prima lucrare — una de ordin conceptual-
teoretic - sunt examinate asemenea probleme cum ar fi: terminologia sub care sunt cunoscute
Statul domnesc (sfat, divan, soborul, sfat de taina, sfatul cel mai inalt, sfatul tarii si singlit) si
membrii Sfatului domnesc (boier, jupan, pan, sfetnic, vlastelin, dregdtor), aparitia, evolutia si
organizarea Sfatului domnesc, relatiile dintre domn si sfat, atributiile sfatului si ale membrilor
lui, dregétorii cu functii publice (logofat, vornic, parcalab, vistiernic, armas, portar, usar, vornici
de poartd), militare (spatar, hatman, setrar) si demnitarii de la curtea domneascd (postelnic,
medelnicer, paharnic sau ceasnic, stolnic, clucer, jitnicer, pitar, sluger, comis), apoi cea de-a
doua reprezintd o ampla anexa concret istorica in care sunt inclusi detindtori de inalte ranguri
boieresti si militare, membrii ai Sfatului domnesc, intre care si informatii sumare privind 61
personalitdti laice de prima importantd din epoca lui Stefan cel Mare. Aceste lucrdri intregite
ulterior prin alte studii, in care Nicolae Stoicescu aprofundeaza asemenea aspecte cum ar fi
consolidarea puterii domnesti pe timpul lui Stefan cel Mare [222] si importanta politica a

legaturilor de rudenie dintre domni si marea boierime [221], laolalta cu studiul monografic
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Institutii feudale din Moldova [149] si tratatul istorico-teoretic de sinteza Institutii feudale din
tarile romdne [157] constituie o etapa importantd in cercetarea unor probleme care se afla in
vizorul studiului tezei de fata si constituind in acelasi timp si o buna temelie teoretica si concret
istorica pentru continuarea cercetdrilor noastre. Prabusirea sistemului totalitar comunist si a
dominatiei ideologiei marxiste asupra stiintei istorice au scos in vileag o serie de principii si
abordari metodologice si In aceste lucrari de certa valoare stiintifica la data aparitiei lor.

Un loc aparte in aceastd perioada ocupd studiul monografic publicat de Alexandru Boldur
in strainatate [55] Tn care n conditii oferite de libertatea de creatie autorul ne ofera o vasta panza
istorica privind domnia lui Stefan cel Mare. De rénd cu alte probleme istoricul nostru de origine
basarabeana dedica un intreg capitol relatiilor intre voievod si sfetnicii sai. Dintre aspectele
aflate in centrul atentiei tinem sa evidentiem cele ce tin de raporturile Iui Stefan cel Mare cu
Mihul logofat si Isaia vornicul, corelatia dintre boierii cu slujba si fara slujba din Sfatul domnesc
si semnificatia ei, ierarhia functiilor in Sfatul domnesc, rolul rudelor domnesti s.a. Daca
rezolvarile propuse la primele dintre aspectele abordate sunt in mare parte depasite, apoi cele
trei din urma contin constatari si aprecieri valabile, dar si acestea nu lipsite de erori [55, p. 11-
46].

In lipsa aproape totald de lucrari dedicate epocii lui Stefan cel Mare, cele cateva editii ale
Istoriei RSS Moldovenesti [268; 269], pe langa multiplele lacune si interpretari tendentioase
acestea sunt lipsite aproape total de nume de demnitari din domnia marelui voievod.

In totalitatea ei istoriografia acestei perioade se caracterizeaza prin politizarea excesiva a
studiului, abordarea depdsita a principiului de clasa in cercetarea problemei grupurilor elitare
prin care boierimea, inaltii demnitari nu pot fi decat ,,exploatatori”, ,.,tradatori” si de ,,aparatori ai
propriilor interese inguste de clasi”. In general, daca istoricii din dreapta Prutului (Romania) nu
ocolesc, ba din potriva, acorda spatii ample atat lui Stefan cel Mare, cat si mai multor
reprezentanti ai inaltilor dregdtori din epoca sa, apoi cei din stanga fluviului (R.S.S.
Moldoveneascd) - nu numai ca diminueazd importanta si aportul marelui voievod, a elitelor sale
politice, militare, ecleziastice s.a. dar si subapreciazd aportul lor in activitatile structurilor
centrale de stat, militare si diplomatice respectand, bineinteles, principiul ,,rolului hotarator al
maselor in istorie”, Tncat nu rareori sunt trecute cu vederea importante figuri din epoca celebrului
voievod, fiind scos din circuit chiar si superlativul ,,cel Mare” si ,,cel Sfant” atribuit drept
recunostintd de popor secole de-a randul lui Stefan cel Mare.

Dupa parerea noastra in studiile din a doua perioada dominata de viziunile marxiste asupra
istoriei (caracteristice istoriografiei din Romania, mai ales din anii *50 - inceputul anilor *60, iar
cele din R.S.S. Moldovenesti — pana 1n anii 90 ai secolului trecut), s-a exagerat In asa numita

problema ,,a luptei aproape permanente dintre Stefan cel Mare ca domn al tarii, pe de o parte, si
21



marea boierime, marii proprietari funciari” — pe de alta parte, politica sa centralizatoare a tarii,
de largire a bazei sociale si a puterii militare [59; 60; 146] in disonanta cu politica ,,egoista”,
centrifugd si complotista, tradatoare a marii boierimi [120, p. 159], dornica permanent de
imbogdtire si marire in disonanta aproape totald cu interesele statului, ale apararii tarii in fata
primejdiei straine. Aceastd din urma tratare a problemei a fost analizatd critic si respinsd cu
argumente convingitoare de Stefan S. Gorovei [141]. In acelasii timp tinem s evidentiem mai
multe lucrari consacrate diverselor aspecte ale temei investigate, bazate pe analize profunde a
surselor istorice, realizate de specialistii romani in anii *60-’80 ai secolului trecut, cele mai

reprezentative fiind reluate in seria de volume aparute la Manastirea Putna [243-248].

1.1.3. Istoriografia in perioada 1990/1991 - 2015

A treia etapa 1n evolutia istoriografiei problemei incepe odatd cu cercetdrile istorice in
noile conditii democratice de dupa Revolutia romana din 1989 si miscarea de eliberare nationala
si proclamarea Independentei de Stat a Republicii Moldova in august 1991 si continua pana
astazi. In urma transformarilor radicale de la hotarul anilor *80-°90 ai secolului trecut, cand s-a
prabusit Uniunea Sovietica, regimurile totalitare din Europa de Est, si-a proclamat Independenta
de stat Republica Moldova, are loc procesul firesc de reconstituire a unitatii istoriografiei
romanesti de pe ambele maluri ale Prutului si intoarcerea la traditiile, metodologia si
problematica de cercetare a istoriografiei romanesti din perioada interbelica si racordarea treptata
la stiinta istoricd europeand. In aceste conditii au fost reanimate mai multe domenii de cercetare,
dintre care cele de genealogie in stransd legatura cu prosopografia, a marilor personalitati
politice si ecleziastice care au marcat prin faptele lor istoria nationala de-a lungul secolelor. De o
atentie sporita in productia istoriografica din ultimele doua decenii s-a bucurat viata si activitatea
pe diverse planuri a lui Stefan cel Mare si a colaboratorilor sdi, ,,boieri mari si mici” din Sfatul
domnesc, detindtori de Tnalte ranguri administrative centrale si tinutale, militare, diplomatice si
ecleziastice.

Mai cu seama dupa 1990 au fost efectuate ample investigatii privind domnia lui Stefan cel
Mare. Un numar impresionant de studii dedicate marelui voievod au aparut cu ocazia implinirii a
unei jumatati de mileniu din ziua trecerii Mariei Sale la cele vesnice [240; 81; 97; 77; 241].
Aceste eforturi s-au soldat cu importante rezultate, fiind descoperite, sistematizate si publicate
numeroase documente interne si externe [23; 12; 19; 199], cronici [17; 40; 14; 32; 4; 99],
scrisori, inclusiv corespondentd internationald, marturii ale unor calatori straini [8; 9], carti,
manuscrise, inscriptii marginale de pe file de carte [254; 201] si de pe ziduri de cetate, biserici,
manastiri [49; 45; 232], morminte, de pe obiecte de uz cotidian si odoare bisericesti [205], care

in totalitatea lor au constituit o solidd bazi documentarid pentru cercetarea acestei epoci. In
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paralel, au fost declansate si efectuate ample investigatii privind epoca lui Stefan cel Mare, care
s-au soldat cu publicarea a numeroase monografii [255; 55; 89; 160; 151; 194], studii, articole
[78; 138] si bibliografii [193; 266; 243, 247]. Astazi, dupa mai bine de un secol de acumulari si
investigatii aproape ca nu au ramas fara atentie nici unul din multiplele domenii de activitate ale
marelui voievod, Tncepand cu primele luni de aflare in scaun si finisand cu ultimele zile de viata.
De ample cercetari s-a bucurat activitatea politicd si militard, culturald si ctitoriceasca, viata
personald si de familie a lui Stefan cel Mare, fiind publicate de-a lungul anilor studii privind
obarsia, parintii, fratii, surorile [207], rudele dinspre mama [91] si tata, sotiile, urmasii sai [137,
227], atragerea si implicarea mai multor figuri dintre rudele, in primul rand dintre cele de pe linie
maternd a domnului in realizarea programelor sale de activitate in plan intern si extern.

Un numdr mare de lucrari inchinate marelui voievod au continuat sd apara si dupa 2 iulie
2004, cand a fost marcat evenimentul de 500 de ani de la moartea sa, care au continuat sa scoata
in evidentd noi documente si materiale, sa fie publicate monografii [97; 143; 215] si studii [87;
71; 241, 104], privind personalitatea lui Stefan cel Mare si a familiei sale [230; 106; 105]. De
asemenea au fost efectuate reeditdri a unor dintre cele mai importante studii privind epoca si
personalitatea lui Stefan cel Mare [255; 162]. O serie de studii si materiale noi au fost publicate
n reviste (se face remarcat periodicul ,,Analele Putnei” recent fondata la ctitoria stefaniana de la
Putna), anuare si culegeri din Republica Moldova, Romania si alte tari. Se cere semnalata
aparitia unor importante harti istorice [178 ; 250] si albumuri [249; 252].

In paralel, au fost reluate cercetarile privind activitatea, obarsia si genealogia, familia,
proprietitile mai multor boieri, demnitari din epoca lui Stefan cel Mare. in special s-au aflat in
atentia cercetatorilor, Intre care si ale autoarei tezei de fata, asemenea figuri importante cum ar fi
inaltii ierarhi bisericesti Teoctist [179] si Gheorghe [70, p. 57-58]; prim-sfetnicii Manoil [93; 97,
p. 132-146], Stanciul [168, p. 156-158], Vlaicul [91; 97, p. 147-189], Duma Brae [168, p. 153-
156], Goian, vornicul Boldur [170]; vistiernicul Ignatie luga [141]; parcélabii de Hotin, Cetatea
Alba (Harman) [41; 168, p. 159-161], Chilia, Neamt, Orhei (Radu Gangur, Gales, Groza
Micotici) [100, 112], Soroca (Coste Posadnic) [97, p. 333-336] portarii de Suceava Arbore cel
Batran si Luca Arbure [119]. In aceste studii, de reguld, autorii se preocupi mai ales de urcarea
pe diferite trepte ale ierarhiilor dregatoresti, militare si administrative, precum si de obarsia si
ascensiunea sau caderea acestor neamuri, urmasii i averile acestora, activitatile lor ctitoricesti,
dar fara incercari importante de a sistematiza per ansamblu activitatea si manifestarea elitelor lui
Stefan cel Mare pe parcursul intregii sale domnii.

Din intreg spectrul de lucrari fundamentale dedicate lui Stefan cel Mare, sub cele mai
diverse aspecte, inclusiv problema raporturilor sale cu marea boierime, cu inaltii sai demnitari un

loc aparte i apartine studiului monografic semnat de istoricii ieseni Stefan S. Gorovei si Maria
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Magdalena Székely [143]. Bineinteles in centrul atentiei investigatiilor se afla familia, viata si
activitatea, politica internd si externd, razboaiele si campaniile militare, programul cultural-
ctitoricesc, s.a. O atentie deosebitd, din punct de vedere a cercetarii noastre, acordd cei doi
cercetdtori unor asemenea aspecte cum ar fi tensiunile care s-au acumulat si s-au declansat in
mersul si dupd batalia de la Baia (decembrie 1467) intre voievod si o seama de boieri, inclusiv si
din randurile inaltilor demnitari si proportiile rafuielilor cu tradatorii in anii 1467-1471. Pe ntreg
parcursul monografiei, indiscutabil deosebit de valoroasa, se aduc informatii riguros verificate
atat dupa surse interne, cat si externe, nu numai despre persoana si implicarea lui Stefan cel Mare
in tot si in toate, dar si atentia deosebita pe care o acorda selectiv unor inalti demnitari surprinsi
in activitati de stat, in misiuni diplomatice, Tn campanii militare s.a. Cu toate acestea intrucat
conform conceptiei lucrarii in centrul atentiei autorilor se afla figura celebrului voievod
structurile dregatoresti cum ar fi Sfatul domnesc, alte dregatorii de curte, figurile reprezentative
care au activat In aceste structuri se regdsesc doar partial sau tangential pe paginile tratatului
stiintific analizat.

Meritd atentie din punctul de vedere a problematicii tezei noastre si lucrarea lui Manole
Neagoe [183] care pe langa examinarea traditionala in plan preponderent cronologic a derularii
evenimentelor din domnia lui Stefan cel Mare incearca sa abordeze si sa analizeze sub un anumit
unghi de vedere si problemele legate de evolutia si manifestarea elitelor boieresti atat pana, cat si
n anii de aflare in scaun a marelui voievod. Dupa cum vede cercetatorul, structura principala din
Tara Moldovei spre care tindeau si se manifestau in inalte dregédtorii marii boieri, promovandu-si
sau aparandu-si interesele lor era Sfatul domnesc. Conform opiniei sale, acest organ de stat se
forma in procesul rivalitatilor si capata contururi reale in dependenta de cine dintre pretendenti
reusea sd ajungd 1n scaun. Oricum, mdrimea domeniului stdpanit de un boier sau altul era
hotérator in includerea sa pe o anumitd treaptd in Sfatul domnesc. Uneori in aceste rivalitati si
lupte pentru tron, nu rare ori stimulate din afara tarii, fie de regalitatea polona, fie de cea ungara,
o parte din aceste elite implicate, sau atrase de o parte sau de alta, isi puneau in joc chiar si viata.
Sfatul domnesc era principala structurd in care erau reflectate si reprezentate interesele marii
boierimi, ale elitelor din epoca prestefaniand. Dupd cum incearcad sd prezinte starea de lucruri
acelasi istoric, in domnia lui Alexandru cel Bun, dar si in perioada imediat urmatoare ,,Sfatul
domnesc nu este o institutie cu o structurd bine conturatd”, ci ,,capatd o forma definitd abia in
domnia lui Stefan cel Mare” [183, p. 196]. Alegand cu rigurozitate si intelepciune membrii
Statului domnesc, dupa cum vede istoricul, in domnia lui Stefan cel Mare, Sfatul domnesc
devine structura prin intermediul cdreia domnul isi exercita puterea si isi impunea autoritatea

domneasca [183, p.288-292].
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Dintre lucrdrile aparute in ultima vreme ne-a atras atentia lucrarea semnatda de Gheorghe
Gonta, care, oprindu-se la relatiile moldo-otomane, inclusiv si la cele din epoca lui Stefan cel
Mare desi tangential, sporadic, trateaza si problema participarii inaltilor demnitari la actiunile de
politica interna si externda a lui Stefan cel Mare, la numeroasele sale campanii militare
antiotomane. La fel ca si lucrarile publicate anterior [267; 133, p. 16-39], inaltii dregatori
moldoveni apar aldturi de Stefan cel Mare in calitate de ,,consilieri ai domnului”, de aparatori ai
cetdtilor, de soli si atunci cand sunt aduse date privind jertfa marilor boieri pe cdmpurile de lupta
[135, p. 28-62], fara a aprofunda activitatea acestora, rolul primordial acordandu-i-se
voievodului. Cu mai multi ani Tn urma acelasi istoric a incercat sa argumenteze o interesantd
parere, potrivit careia Stefan cel Mare si-a schimbat tactica In relatiile cu Imperiul Otoman
trecand de la confruntari armate directe la stabilirea si mentinerea pacii intre cele doud parti
(dupa 1476-1484) sub presiunea marii majoritdti a boierimii nemultumite de pierderile mari pe
campul de lupta, dar si pagube economice, in conditiile sustragerii frecvente a taranimii de pe
mosiile lor in oastea mare [267, p. 26-27, 50].

Desi dens sub aspect de materie informativa si amplu in sens de cuprindere a aspectelor
prezentate, precum se cerea in elaborarea unor compartimente de asemenea anvergura, capitolul
dedicat epocii lui Stefan cel Mare semnat de Constantin Rezachevici n cea mai recentd sinteza
de ,,Istoria Romanilor” [210], precum era de asteptat, in centrul atentiei se afla figura dominanta
a lui Stefan cel Mare. In stransi legiturd cu acesta din urmai, in studiu sunt prezenti in numdr
destul de mare de boieri si demnitari, care fie ca erau Incadrati in diferite actiuni de politica
internd si externa, in campanii militare si razboaie, fie urzind comploturi impotriva voievodului
si pe cat i-a permis spatiul sunt reprezentate un sir de nume de demnitari.

In ultimii ani au mai aparut o serie de monografii [77; 81; 182] si articole [79; 197] care au
0 anumita tangenta cu problematica tezei de fata, rezultatele carora ne-au fost utile in clarificarea
unor aspecte ale cercetdrii. Dintre acestea prezintd interes articolele semnate de Stefan S.
Gorovei [141], Maria Magdalena Székely [226; 229 231], Lucian-Valeriu Lefter, Tudor-Radu
Tiron insa, acestea, desi la prima vedere sunt dedicate unor figuri stefaniene, in prim planul lor
se afla probleme de genealogie, prosopografie, precum si de identificare a legaturilor de rudenie
a elitei moldovene, inclusiv si a celei din epoca stefaniana, si doar tangential este acordata atentie
rolului jucat de acestia in viata politica si militara in domnia lui Stefan cel Mare [168-171; 253].

Analiza istoriograficd prezentatd aratd cd problema inaltilor demnitari, a elitelor stefaniene
s-a aflat aproape permanent in atentia istoriografiei nationale fiind depistate si publicate pe
parcurs de circa un secol si jumatate numeroase surse documentare narative si de alt continut si

au fost publicate un sir de studii dintre care unele de certd valoare stiintifica. Cu toate acestea in
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stiinta istorica lipseste o abordare complexd, sistematizatd a elitelor, pe anumite perioade

distincte fiecare cu particularitatile ei, pe parcursul indelungatei domnii a lui Stefan cel Mare.

1.2. lzvoarele istorice ale cercetarii

Intrucat eventualitatea descoperirii unor surse necunoscute privind domnia si activitatea pe
diverse planuri ale lui Stefan cel Mare este deosebit de limitatd, la temelia tezei de fatd au fost
puse izvoarele publicate. Desi prin hazardul istoriei atdt documentele interne, cat si cele ce
reflectd relatiile bilaterale ale Moldovei cu alte tari, au fost dispersate iIn numeroase arhive,
biblioteci, muzee, institutii ecleziastice, colectii particulare s.a. din Republica Moldova,
Romania, Rusia, Polonia, Franta, Grecia s.a.[10], prin efortul comun mai multor generatii de
istorici acestea au fost depistate, adunate, sistematizate si editate in volume aparte, devenind pe
aceasta cale accesibile cercetdtorilor. Dintre acestea din urma fac parte cunoscutele colectii de
documente istorice interne iesite din cancelaria domneascd a Tarii Moldovei incluse in editiile
lui loan Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare [23] si Mihai Costachescu, Documente
moldovenesti de la Stefan cel Mare [12], precum si seriile Documente privind istoria Romaniei
seria A Moldova [21 a, b, c], Documenta Romaniae Historica seria A Moldova [19 a, b, c] si
Moldova in epoca feudalismului [31 a, b], care cuprind nemijlocit domnia lui Stefan cel Mare,
precum si perioada anterioard si cea imediat posterioara, editii care se disting prin exactitatea si
rigurozitatea lor stiintifica, prin bogatia relativd de informatii privind activitatea in plan intern a
domnului térii, a Sfatului domnesc, a altor demnitari care nu au facut parte din Sfatul domnesc.

Dupa calculele noastre s-au pastrat circa 606 documente interne originale, copii, talmaciri,
rezumate $i mentiuni posterioare, in mare parte emise de cancelaria domneasca, fie la resedintele
voivodale de la Suceava, Vaslui, Bacau, Targul de Jos (Roman), Iasi, Barlad, Harlau, Husi,
Neamt, Badeuti s.a., fie pe la unele manastiri: ,, Adormirea, de la Piatra”, Moldovita, si Putna.

Aceleasi surse contin date pretioase privind componenta nominala si numerica, evolutia in
timp a Sfatului domnesc, ascensiunea pe treptele marilor dregatorii si functii, atat in anturajul
domnului, cat si in limitele intregii tiri pe parcurs de circa o jumatate de secol. In baza lor poate
fi urmarita intrarea elitelor, adicd a boierilor mari si mici, in relatii de rudenie, inclusiv si cu
domnul tarii, precum si in cele de proprietate si chiar pierderile in randurile inaltilor demnitari
suportate in urma unor razboaie si campanii militare.

Totodata trebuie de aratat ca unele documente iesite din cancelaria domneasca stefaniana
pastrate 1n original nu contin date privind componenta nominald a Sfatului domnesc, a marilor
dregatorii. Asemenea informatii lipsesc si intr-o serie de documente care au ajuns pana la noi
doar in rezumate si regeste ulterioare. Aceste din urma categorii de documente provoaca anumite

dificultdti in efectuarea investigatiilor in teza de fatd, dar luate impreund cu cele ardtate mai sus,
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acestea de asemenea oferd informatii de divers ordin privind evolutia si manifestarea inaltilor
demnitari din anturajul voievodal.

Din colectiile aratate mai sus nu au fost luate de noi in calcul compartimentele cu
documente false si Indoielnice, care necesitd examindri aprofundate aparte de la un caz la altul,
desi si acestea pot oferi unele informatii, dar care necesita analize critice detaliate.

O particularitate a documentelor interne din perioada pe care o studiem este aparitia
documentelor particulare care pe langd informatii privind unele personalititi marcante ne
vorbesc si de gradul de cultura a acestora, fiind vorba de scrisorile lui Stefan cel Mare adresate
fostului logofat Mihul si fratilor sdi refugiati in Polonia, precum si actele ldsate de vistiernicul
Ignatie luga, incluse in seria DRH A.

Aceste serii de documente sunt completate in ultimii ani, destul de esential, prin
descoperirile revelatoare facute in urma investigatiilor prin arhivele si bibliotecile manastirilor
de la Muntele Athos si Atena (Grecia) s.a. Un merit deosebit Tn aceastd privinta 1i apartine lui
Florin Marinescu din Grecia, care impreuna cu Petronel Zahariuc de la Universitatea ,,Al. 1.
Cuza” din lasi au publicat in ultimele decenii mai multe documente originale, fie necunoscute
pani atunci, fie stiute doar dupa traduceri, regeste si rezumate posterioare romanesti [41; 42]. In
aceiasi arie de surse se inscrie si culegerea de documente Hrisoave inedite de la Stefan cel Mare
..., volum intocmit de cercetatorul iesean Dumitru Agache [1]

Mai pot fi scoase in vileag documente necunoscute din epoca lui Stefan cel Mare si in
varii colectii particulare. Exemplu grditor in aceasta privintd poate servi publicarea recenta a
unui asemenea act de catre Olimpia Mitric [29], fiind vorba de cartea domneasca din 15 martie
1490 cunoscuta doar dupa un rezumat din 1815 [19 c, doc. 70]. Asemenea descoperiri nu rare ori
aduc cu sine completari, nuantari si detalii necunoscute privind activitatea unor sfetnici si Tnalti
demnitari, fie din Sfatul domnesc, fie din afara acestuia, care luate laolaltd cu documentele
cunoscute largesc nu numai baza documentard a cercetdrii, dar si orizontul de cunoastere al
anturajului politic, diplomatic si executiv al marelui voievod.

Intrucat multe din documentele emise de cancelaria domneasci a lui Stefan cel Mare nu s-
au pastrat am recurs si la experienta acumulata de alti cercetatori cum ar fi Catalina si Marius
Chelcu la reconstruirea mai multor acte domnesti din epoca lui Stefan cel Mare dupa documente
posterioare din sec. XVI-XVIII [67; 2], care contin informatii autentice despre asemenea acte. In
totalitatea lor aceste documente oficiale din anii 1457-1504 contin informatii pretioase despre
numerosi demnitari care s-au perindat in Sfatul domnesc, in alte structuri de stat, intre care
dregatori de prin tinuturi sau cetati, activitatea lor, proprietatile, familiile, misiunile, ctitoriile s.a.

Cu toate ca domnia lui Stefan cel Mare este acoperita suficient cu documente, totusi, sunt

unele perioade 1n care nu au fost emise acte de cancelarie. In aceastd privintd se evidentiaza
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primele luni dupa urcarea sa in scaun (12 aprilie - 8 septembrie 1457 ) si ,.tacerea cernitd” de
peste doi ani dupa cucerirea Chiliei si Cetatii Albe (mai 1484 - septembrie 1486) si cel din urma
an de domnie (23 noiembrie 1503 - 2 iulie 1504), care ne lipsesc de posibilitatea de a urmari
transformarile, pozitionarea, starile de spirit si poate chiar rivalitatile in structurile superioare ale
puterii de stat, Tn anturajul direct al voievodului, in Tara Moldovei in general in intervalele de
timp aratate.

Un alt set de documente care vine sa intregeasca imaginea aceleiasi epoci de glorie a lui
Stefan cel Mare cu personalitatile ei cele mai Tnsemnate implicate in diverse activitati sunt cele
Ccu caracter extern, care tin de raporturile Tarii Moldovei cu Tara Leseasca, Marele Cnezat al
Moscovei, Marele Ducat al Lituaniei, Transilvania, Tara Roméaneasca, Imperiul Otoman, Venetia
s.a. Acestea sunt incluse in alta serie de editii care cuprind tratate, conventii bilaterale, acte
omagiale si legaminte de credintd, solii, privilegii comerciale, salvconducte, corespondenta
internationala si alte informatii cu caracter diplomatic, cum ar fi cele publicate de loan Bogdan
[23 b] si Eudoxiu Hurmuzaki [22 a, b, c, d, €] la hotarul sec. XIX-XX si continuate in perioada
interbelica de F.C. Nano [11, p. 20-26]. In anii de dupi rizboi munca de depistare, inventariere si
editare a unor asemenea documente a fost continuatd de o parte si de alta a Prutului, activitate
care s-a soldat cu aparitia unor substantiale volume [43, 39]. In ultima vreme editii aseménitoare
celor efectuate de loan Bogdan a realizat la Chisinau Ion Eremia [230, 37], dar aceste din urma
editii necesita o utilizare mai critica, dat fiind faptul cd nu au fost incluse originalele depistate si
publicate de predecesori. Toate aceste surse de ordin extern sunt pretioase prin faptul ca pe langa
alte informatii contin date despre componenta numericd si nominald a demnitarilor moldoveni
participanti la o actiune sau alta de politica externd (solii, de mediere intre parti s.a.), rangurile
detinute, esalonarea lor In dependentd de misiunile si demnitétile pe care le exercitau, implicarea
sau Indeplinirea unor porunci domnesti cu caracter diplomatic international de catre acestia.
Valoarea stiintificd a acestor publicatii difera de la o culegere la alta. Dacd unii cercetatori au
publicat documentele in limba originalelor, insotite de traduceri si comentarii, apoi altii s-au
limitate la editarea lor in traduceri contemporane, ceea ce ne-a determinat sa recurgem mai
frecvent in studiul nostru la editiile care au inclus in primul rand documentele in original.
Desigur informatiile din sursele externe sunt nu rareori contradictorii, chiar tendentioase,
reflectand atitudinea subiectiva a autorilor fatd de evenimentele din Tara Moldovei. Coroborarea
acestora intre ele, precum si cu cele interne ne va permite de a prezenta obiectiv evenimentele
descrise, de a inlatura unele afirmatii neintemeiate in istoriografie.

Multe dintre asemenea documente s-au pastrat in original in limbile slavona, latina s.a. dar
unele au ajuns pand la noi doar in copii si tdlmdciri tarzii, incat nu rare ori nu numai continutul,

dar si numele demnitarilor care figureaza in ele sunt deformate. Aceastd din urma imprejurare
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ne-a determinat sa folosim aceste surse Tn mod critic. Mai mult chiar un sir de nume mentionate
a trebuit sa le identificim recurgand la metoda comparatiei, la fisierul demnitarilor din epoca
stefaniana (vezi Anexa 3) intocmit de noi la temelia caruia a fost pus Intreg spectrul de surse
interne si externe din epoca.

De rand cu materialele documentare deosebit de pretioase in elucidarea problemelor tezei
de fata sunt izvoarele narative interne, fiind vorba de anale si letopisete intocmite la curtea
domneasca sau pe la manastirile mai importante (Bistrita, Putna) din Moldova, incluse intr-un
volum de cronici din sec. XV-XVI [17]: Cronica scurta a Moldovei, Letopisetul anonim al
Moldovei (sau Letopisetul de la Bistrita), Cronica moldo-germand, Letopisetul de la Putna I,
Letopisetul de la Putna II, Cronica moldo-polond; Cronica moldo-rusd;, Cronica sdarbo-
moldoveneascd, precum si Cronica moldo-slavond de la Hilandar pastrate in mare majoritate in
copiii tarzii si care sunt valoroase prin faptul ca aduc informatii de divers caracter privind
relatiile lui Stefan cel Mare cu marea boierime, inaltii demnitari, prezenta si manifestarea
acestora din urma in varii actiuni si evenimente istorice din epoca stefaniana.

Informatii sporadice referitoare la problematica cercetata includ si o serie de izvoare
narative externe, dintre care se impun prin informatii interesante cronicile unguresti (Antonius
Bonfinius), lesesti (Jan Dtugosz, Bernard Wapowski, Martin Cromer, Bielski), germane (Jakob
Unrest), rusesti, turcesti (Mehmed Nesri, Sa’Adeddin Mehmed Hodja Efendi, Kodja Husein)
[248], persane (Ibris Bitlisi, Ma’ali) [24] care contin informatii in mare parte despre activitatea
domnului tarii si doar in micd masura implicarea marilor dregdtori in actiuni militare si de
politica interna si externa a Moldovei.

Desi intocmite mai tarziu, deosebit de valoroase intru rezolvarea diferitor Intrebari puse in
teza sunt asemenea surse narative cum ar fi celebrele letopisete moldovene din sec. XVI Cronica
lui Macarie, Cronica lui Eftimie, Cronica lui Azarie; Cronica moldo-polona [17, p. 74-151, 164-
187] Cronica universala de la Hilandar, ultimele doua, probabil, intocmite de asemenea in
Moldova, care contin date pretioase privind ,,Dregatoriile voievodului Moldovei”, precum si
Letopisetul Tarii Moldovei de Grigore Ureche [40]; Poema polona de Miron Costin [14];
Descrierea starii de odinioara i de astazi a Moldovei si Istoria Imperiului Otoman de Dimitrie
Cantemir [4]; O sama de cuvinte de lon Neculce [32,33]. Daca cronica lui Grigore Ureche
reflecta in mare parte epoca glorioasa a lui Stefan cel Mare, apoi celelalte tratate insiruite mai
sus, contin doar informatii sporadice despre starea de lucruri in Moldova din aceiasi epoca,
despre evolutia marii boierimi, Sfatului domnesc, ale dregétoriilor, inclusiv si In perioada care
ne intereseaza direct.

Caracterizand aceste scrieri medievale trebuie subliniat faptul ca ele au fost Intocmite in

baza unor surse scrise si de traditie orald din sec. XV-XVI si prin aceasta meritd toata atentia
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noastrd si de aceea au fost utilizate, bineinteles critic, in dezvaluirea anumitor aspecte ce tin de
problematica tezei.

Pot fi considerate autentice completdrile la scrierile istorice si cronicaresti - izvoare ce tin
de epoca lui Stefan cel Mare vazute ca insemnari cu continut istoric lasate de diversi autori
anonimi pe manuscrise din a doua jum. sec. XV - incep. sec. XVI. Aceste surse le aflam in
lucrarile lui Emil Turdeanu si Valentina Pelin ce contin descrierea tuturor cartilor manuscrise
cunoscute si pastrate pana azi din domnia lui Stefan cel Mare [254; 201; 166], care au fost
sistematizate in ultima vreme de loan Caprosu si Elena Chiaburu [166].

De un real folos ne-au fost si asemenea izvoare, cu totul reduse la numar, cum ar fi
epitafele de pe pietrele de mormant ale inaltilor demnitari (Sendrea hatmanul, Micota parcalab,
Dumsa postelnic, Luca Arbure parcalab de Suceava, a mitropolitului Teoctist s.a.) [205, p. 241-
275], pisaniile unor biserici si manastiri (Sf. Procopie din Milisauti; Sf. Nicolae Domnesc din
Tasi [205, p. 104-108]; Sf. Ion Botezatorul din Arbore [205, p. 184], Biserica Precista din Bacau
s.a.), care reflecta activitatea militara, administrativa si ctitoriceasca a protagonistilor; inscriptii
murale pe ziduri de cetati (Sf. Arhanghel Mihail din Razboieni [205, p. 139-143; 248, p. 356,
358], Cetatea Alba [239, p. 36], curti domnesti (Harlau [205, p. 234]), surse iconografice din
care fac parte portrete votive ale domnului tarii si descendentilor sdi (Sf. Cruce de la Patrauti
(1487); Biserica Sf. Ilie de langa Suceava (1490); Biserica Sf. Gheorghe de la manéstirea
Voronet (1496-1497), ale unor mari boieri si inalti demnitari (Ioan Tautu, Luca Arbure, Sendrea
portar, Toader Bubuioc) s.a.

Un izvor oarecum aparte, dar deloc neglijabil ca importantd, sunt pomelnicele manastiresti
care s-au pastrat, fie in original (Pomelnicul manastirii Bistrita [34, 28, 3]), fie in talmaciri din
sec. XVIII - incep. sec. al XIX (pomelnicele manastirilor Moldovita [35], Voronet [36, 108],
Capriana [95] s.a.), care de asemenea contin date pretioase privind inaltii demnitari din epoca
stefaniand, rangurile detinute de acestia, ascendenta si descendenta, activitatea lor ctitoriceasca
s.a.

Toate aceste surse, diverse ca forma si continut constituie baza care ne-a permis
desfasurarea investigatiilor la un nivel satisfacator si atingerea scopului si obiectivelor formulate
in teza de fata.

Atat baza documentard caracterizatd, cét si lucrarile trecute in revistd mai sus, ne servesc
drept temelie de plecare in investigarea de mai departe a Tnaltilor demnitari din epoca lui Stefan
cel Mare, pe care domnul s-a sprijinit in promovarea tuturor actiunilor sale de politica interna si
externd. De aceia teza de fatd se inscrie pe deplin cu aportul sau concret in seria de teze si studii
monografice dedicate elitelor, Tnaltilor demnitari si boierimii moldave de la intemeierea Tarii

Moldovei pana catre inceputul sec. al XVIIl-lea dintre care fac parte tezele de doctorat
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,,Constituirea si evolutia elitei politice moldovenesti pana la mijlocul sec. al XV-lea” de Cristina
Herghelegiu [154]; ,,Sfetnicii lui Petru Rares. Studiu prosopografic” de Maria Magdalena Székey
[228]; ,,Raporturile politice dintre marea boierime si domnie in Tara Moldovei in sec. al XVI-
lea” de Virgil Paslariuc [200], ,,Boierimea Tarii Moldovei la mijlocul sec. al XVII - incep. sec. al
XVIlll-lea” de Sergiu Bacalov [47], precum si studiile subsemnatei [vezi Lista publicatiilor | si
cele in colaborare cu Andrei Esanu [94, 97].

Reiesind din cele aratate in capitolul I s-au profilat urmatoarele scopuri si obiective ale
investigatiei: deSsemnarea structurilor, cercurilor si mediilor de formare si afirmare (Sfatul
domnesc, Curtea, Cancelaria,Visteria si Vama domneasca s.a.) a inaltilor demnitari in domnia
lui Stefan cel Mare; cercetarea experientei domnului tarii in constituirea componentelor
consecutive ale Sfatului domnesc bazat pe principii de compromis si de reprezentare echilibrata a
grupdrilor boieresti; examinarea activitatii demnitarilor din anturajul voievodului si din Sfatul
domnesc, in perpetud schimbare pe parcursul domniei (1457-1504); rostul cosigilarii alaturi de
domn a actelor oficiale de catre dregatori (1459-1479); investigarea manifestarii opozitiei marii
boierimi dregidtoare si contracararea ei (1467-1471); dezvaluirea sintagmei ,,si copiii lui” 1n
formularul documentelor oficiale (1468-1478); elucidarea rolului rudelor lui Stefan cel Mare si a
inrudirilor dintre inaltii demnitari in consolidarea puterii centrale voievodale; identificarea
solutiilor completarii inaltelor dregatorii in urma pierderilor umane in razboaiele antiotomane
(1473-1484); investigarea schimbarii de tactica si atitudine in politica de cadre a voievodului in
ultima perioadd a domniei (1487-1504); conturarea profilului politic ale celor mai importanti

demnitari a-i lui Stefan cel Mare.

1. 3. Concluzii la Capitolul 1

Din analiza istoriografica efectuatd am ajuns la urmatoarele concluzii:

1. Primele Incercari sporadice de a studia problema structurilor dregatoresti si activitatea
inaltilor demnitari din Sfatul domnesc si de la Curtea voievodalad dateaza din ultimele decenii ale
sec. al XIX-lea si primele decenii ale sec. al XX-lea. Merita apreciat efortul prin care se fac
primele deschideri si abordari ale problemelor cheie cercetate in teza noastra, precum si cel de
publicare a unor colectii de documente si surse narative referitoare la epoca lui Stefan cel Mare.
Aceste lucrari poartd un caracter sporadic si sunt nu rareori dominate de erori si scapari
importante, privitoare la marele figuri dregatoare din epoca stefaniand, ca urmare a lipsei de
experienta si a cercului limitat de izvoare.

2. Prin lucrarile din anii *20-40 ai sec. al XX-lea analizate mai sus, s-au largit orizonturile
cunoasterii in problematica tezei de fatd, dat fiind faptul cd acestea incad nu aveau o baza

documentara mai mult sau mai putin exhaustiva, sprijinindu-se preponderent pe izvoare narative
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din sec. XVII-XVIII, au fost limitate in capacitatea de a studia in plinatatea lor procesele si
fenomenele propuse spre examinare in studiul nostru de doctorat.

3. Ale rezultate notorii in problematica abordata sunt inregistrate in urmatoarea perioada
1945-1991, cand se fac Incercari mai substantiale de a studia masiv sub mai multe aspecte
structurile de stat si dregatoresti, se Intreprind incercari de a intocmi primele repertorii de inalti
dregatori, de a studia si caracteriza particularitatile si functiile dregatoresti ca institutii
medievale. Cu toate acestea lucrarile din aceastd perioadd sunt dominate de suflul ideologic de
clasd, imprimat de marxism-leninism ca teorie dominanta in stiinta istoricd, care si-a lasat
puternic amprenta asupra lucrarilor publicate atit in Romania (pana la anii ’70 ai secolului
trecut), cat si in R.S.S. Moldoveneasca.

4. Spre deosebire de lucrarile dedicate epocii lui Stefan cel Mare aparute la Bucuresti si
lasi, cele publicate la Chisindu patrunse mai puternic de spiritul partinic, sunt lipsite aproape
total de nume si figuri istorice din domnia investigata, cu exceptia lui Stefan cel Mare.

5. Schimbarile radicale de la hotarul anilor *80-’90 ai sec. al XX-lea au avut drept urmare
depasirea principiilor de clasa In abordarea problemelor istorice si libertatea deplina in gandire si
activitate stiintifica. Atdt in Republica Moldova, cat si in Roméania cercetdrile asupra
problematicei in cauza continud pand in prezent, o atentie deosebitd acordandu-se atat lui Stefan
cel Mare, cat si unor personalitati marcante din epoca sa, ceea ce a dus la crearea unor conditii
favorabile pentru desfasurarea investigatiilor noastre. Depistarea si editarea treptatd a unui cerc
tot mai larg de izvoare documentare narative si de altd naturd a permis aprofundarea cercetarilor,
fiind conturate in multe privinte profilul si comportamentul politic real al lui Stefan cel Mare, a
diverselor grupari boieresti pe interior, dar si relatiile de divers ordin in plan international, in care
a fost implicatd, nevoita sa se implice sau atrasd Tara Moldovei.

6. Sursele documentare narative s.a. caracterizate In capitol aratd ca am avut la dispozitie
un vast cerc de izvoare care ne-au permis sia declansam investigatiile in toatd amploarea,
permitandu-ne totodata atingerea scopurilor si obiectivelor propuse la etapa actuala. Indiscutabil,
caracterul fragmentar, lacunar sau tendentios al unor surse va provoca si pe viitor noi interpretari
si polemici. Importanta si actualitatea temei vor stimula alte cautari in depistarea unor noi surse
mai ales in arhivele straine, aceste eforturi, insa, vor avea drept punct de pornire generalizarile

propuse de istoriografia recenta, incluziv si de prezentul studiu.
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2. STRUCTURI SI MEDII DE FORMARE SI AFIRMARE ALE INALTILOR
DEMNITARI AI LUI STEFAN CEL MARE

In timpul pregatirii actiunii de luare a tronului din primavara anului 1457, dar mai ales
dupd urcarea in Scaun si pe intreg parcursul domniei Stefan cel Mare a cautat sd aduca in
anturajul sau, sa promoveze in structurile de stat si diverse dregatorii cheie oameni devotati si
capabili si-si indeplineascd onorabil atributiile incredintate. In istoriografie aceasti problema ce
tine de cautdrile marelui voievod in atragerea, pregatirea si promovarea in inalte structuri si
demnitati de stat, fie a fost abordata partial in legaturd cu alte aspecte ale activititii domnului
tarii, fie a ramas in afara ariei de interese ale cercetatorilor. De aceea in capitolul de fata ne
propunem sa desemndm, sa caracterizam si sa nuantdm o serie de aspecte ce tin de mediile de
formare, promovare si afirmare a TInaltilor dregatori, de structurile si categoriile inaltilor
demnitari, de domeniile lor de activitate, dregatori care au ajuns in anturajul apropiat al
domnului tarii, au sustinut si au contribuit la directiile magistrale de activitate ale voievodului

timp de aproape o jumatate de secol.

2. 1. Structuri si categorii ale naltilor demnitari si domeniile lor de activitate

In paralel cu procesul de consolidare si extindere teritoriald a Tarii Moldovei citre ultimele
decenii ale sec al X1V - primele decenii ale sec. al XV-lea s-au profilat aproape definitiv toate
structurile centrale de stat, administrative, de apdrare, de intretinere a unor relatii cu puterile
vecine. In special, s-a cristalizat Domnia ca forma de putere autocrata, care era secundati de un
consiliu de boieri, numit Sfat domnesc, Cancelaria si Visteria domneasca, Vama domneasca,
precum si alte structuri.

Domnia - ca institutie sau structurd de baza a luat nastere in Tarile Romane in urma
afirmarii lor ca state independente la Sud si la Est de Carpati, fiind la nceputuri, cum s-a
exprimat cronicarul ,,0 c@pitanie”, in frunte cu un cdpitan sau voievod, ca si comandant militar
care a reusit, sa-si impuna vointa si autoritatea prin rolul pe care 1-a jucat in lupta de neatarnare a
tarii. Treptat in jurul voievodului care de la o anumita etapa a inceput sa se autointituleze si
,domn” al tarii s-a format o Curte care intrunea mai multi slujbasi implicati in deservirea
domnului si a anturajului sau. Cu toate cd in Térile Romane Domnia avea o forma de putere
autocrata aceasta era limitatd de alte structuri de stat, intre care Sfatul domnesc. Dacé e sa ne
referim la Tara Moldovei voievodul sau domnul, fie ca era ales din randurile nobilimii si
capiteniilor militare, cum era pe la mijlocul sec. al XIV-Iea, fie ca ii era transmisa puterea prin
mostenire, cum a fost cazul lui Stefan cel Mare, care |-a desemnat drept mostenitor la inceput pe

fiul siu Alexandru, iar dupa moartea acestuia (1496) — pe alt fiu al siu - Bogdan-Vlad. Tn cazul
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cand nu era desemnat de domn mostenitorul la tron, cum a fost in cazul lui Alexandru cel Bun si
fiii sai, acestia din urma si-au disputat dreptul de a ocupa scaunul domnesc prin rivalitati si
razboaie fratricide [157, p. 168-172; 165, p. 170-180 ].

Printr-o evolutie destul de acceleratd de formare a marii boierimi si a marilor proprietati
funciare, Sfatul domnesc includea inca dintr-o faza timpurie reprezentantii marilor stapani de
latifundii, precum si ale detindtorilor de inalte ranguri din aparatul central de stat: logofit,
parcalab, vornic, vistiernic, spatar, postelnic, ceasnic $.a. Inca din fazele incipiente de formare a
Sfatului domnesc, aceasta structurd avea putere de consiliere a domnului in luarea deciziilor in
anumite chestiuni de politica internd si externa, de incheiere a unor tratate internationale, de
intrare in razboi, de incheiere a pacii, de depunere a juramantului de omagiu s.a. si era
reprezentativ pentru aprecierea raporturilor dintre domnie si marea boierime.

Desi Sfatului domnesc al Tarii Moldovei 1 s-a acordat in istoriografie suficientd atentie
[219, p. 13-86] totusi unele aspecte legate de componenta, de formarea acestei structuri au mai
ramas neclare sau mai putin explicate. Dintru inceput, ne propunem ca in baza cercetarilor
efectuate de predecesorii nostri [219, 212], dar si a unor observatii personale sa conturam
principalii parametri ai Sfatului domnesc in evolutia sa istorica de la constituirea sa treptata in
ultimele decenii ale sec. al X1V-lea pana catre sfarsitul domniei lui Stefan cel Mare.

De rand cu altele s-a observat ca insiruirea numelor marilor boieri si 1naltilor dregatori in
Sfatul domnesc nu era deloc intdmplatoare, acestia fiind plasati in ordinea descrescanda conform
rolului pe care il jucau sau pozitiei acordate acestora de catre voievod. De regula cel mai
important sfetnic al domnului era plasat pe primul loc in aceasta ierarhie, indiferent daca detinea
sau nu o dregatorie (fenomen perpetuat pana la inceputul sec. XVI), dupa care urmau alti boieri
si sfetnici in ordinea onoarei acordate. De regula membrii Sfatului figurau in documentele
oficiale emise de cancelaria domneasca cu numele lor, cu sau fara dregatorie. Prezenta unui sau
altui boier in sfat, probabil pe langd onoare deosebita, 11 favoriza plasarea mai avantajoasa nu
numai in societate, dar si in anturajul direct al domnului, precum si anumite venituri si siguranta
in pastrarea si inmultirea averilor personale. De fiecare datd in actul emis de cancelaria
voievodald (de vanzare-cumparare; de intarire; de transmitere prin mostenire; de departajare a
averii s.a.) membrii Sfatului 1si exprimau de rand cu domnul aderenta la justetea celor aratate in
cartea domneasca respectiva prin formula si credinta jupanului sau panului, boierilor nostri mari
si mici [261, p. 180] (aceste din urma formule, in epoca lui Stefan cel Mare, devin dominante),
dupa care urma numele concret al sfetnicilor. Acest calificativ a fost preluat de la popoarele
slave vecine sarb sau polon si il purtau in epoca respectiva cei mai de seama boieri moldoveni de
vitd veche, care in afard de faptul ca erau bogati, ei mai erau deosebit de influenti si jucau un rol
important in viata politica interna si externd a Tarii Moldovei.
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In documentele oficiale pastrate din ultimul deceniu a sec. al XIV-lea observam ci Sfatul
domnesc ajungea pana la 9-14 persoane [19a, doc. 2-9 ], iar in prima jumatate al sec al XV-lea
numarul acestora sa varieze de la 5-9, pana la 28-47 de membri, ca la 5 iunie 1456 cand s-a
convocat Sfatul largit de la Vaslui, pe langa domn si mitropolit au mai participat 59 de boieri

mari $1 mici .

2. 1. Tabelul 1. Evolutia numerica a membrilor Sfatului domnesc 1392-1503
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Graficul Evolutia numerica a membrilor Sfatului domnesc 1392-1503 ne ofera posibilitatea
sa urmdrim oscilatiile ca numar in randurile membrilor Sfatului domnesc pe parcurs de mai bine
de un secol, in domnia lui Stefan cel Mare, in special, din care desprindem faptul ca apogeul
numeric al sfetnicilor este atins in conditiile perturbarilor extremale, cum ar fi cele din timpul
razboaielor fratricide in anii 1437 si 1443, precum si in 5 iunie 1456 cand in adunarea largitd
domnul a intrunit ,,toti panii nostri si cu Sfatul domnesc” [19b, doc. 58], in care s-a discutat
problema tributului citre Poarta Otomani. In domnia lui Stefan cel Mare totalitatea
documentelor cunoscute arata sa numarul membrilor sfetnicilor a oscilat de la 12-20 pana la 24-
28, ca in ultimul deceniu al aflarii sale in scaun sa se stabilizeze in jurul cifrei de 15-16 persoane.
in Domnia lui Stefan cel Mare constatim un singur caz de crestere excesiva pana la 36 membri
ai Sfatului domnesc in documentul din 12 septembrie 1464 [19b, d. 123], cand posibil indaratul

unei banale vanzari de mosie se ascundea, probabil, o relatie litigioasa, pe care Stefan cel Mare a
35



rezolvat-o prin aducerea unui numar maximal de martori laici si bisericesti, care trebuiau sa-si
exprime ,,credinta” alaturi de voievod, fiind vorba de vanzarea unei mosii a Mitropoliei de catre
inaltul ierarh Teoctist. Cercetarea cazului merita un studiu aparte care nu intrd in aria de interese
a tezei noastre.

Analizand intreaga galerie de inalti demnitari care s-au perindat in domnia lui Stefan cel
Mare in diverse ranguri (cinuri, dregatorii) si structuri centrale, in primul rand in Sfatul domnesc,
precum si pe la cetati, tinuturi si targuri, realizdm ca acestia reprezinta in linii mari trei generatii
de personalitati. Din prima generatie care s-a manifestat intre 1457-1467 o parte s-a format si s-a
lansat in diverse activitdti politice, militare, economice, diplomatice administrative s.a. in
domniile mai multor voievozi pana la urcarea in tron al lui Stefan cel Mare si au ajuns pe cele
mai Tnalte trepte Tn domnia acestuia in primii 10-12 ani de domnie (Manoil Grecul, Costea Oras,
Goian, Petru Ponici, Hodco a lui Cretu, Micu Crai, Stetco al lui Damacus, Hodco Stibor, Albul,
Lazea Pitic, Sandru Tolocico de la Dorohoi, Stanciul Marele, Radu Pisc, Duma al lui Brae, Coste
Danovici s.a.), alta parte a debutat in diferite activitati de stat, fie in anturajul direct al
voievodului, fie pe la tinuturi si cetati, odatd cu declansarea actiunii de luare a scaunului
domnesc in primavara anului 1457, fiind calificati de noi, drept boieri-sfetnici si demnitari noi
(Iliias Modruz, Isaia, Stanimir, Zbierea, Tador, Dobrul loan, Seacas, Buhtea, Fetion, Ignatie
Iuga, Crasnas, Tautul, Pasco, Oanta Priseaca s.a.). A treia generatie de demnitari s-a format sub
Stefan cel Mare si s-a manifestat pe deplin in ultimele decenii ale domniei acestuia (Dragos
Boul, Dragos Teleagd, Andreico Ciortorovschi, latco Hudici, Ivasco al lui Hrinco, Radu Gangur,
Duma Brudur, Sima Boldur, Petre Clanau, Cozma Sarpe, lon Fruntes, Luca Arbure s.a.) (vezi
Anexele 1, 3).

In categoria marilor demnitari noi includem pe boierii detinitori de inalte dregatorii in
aparatul de stat indiferent daca figureazd sau nu in Sfatul domnesc, precum si pe toti membrii
Sfatului domnesc intre care si pe cei fara de dregatorii pe parcursul intregii domnii a lui Stefan
cel Mare.

La data urcdrii in scaun Stefan cel Mare a preluat vechiul aparat de stat dregdtoresc
constituit in perioadele anterioare. Dintre vechile dregatorii au ramas sa activeze in continuare pe
langa Curtea domneasca cunoscutele structuri in frunte cu logofatul, vornicul, vistiernicul,
postelnicul, stolnicul, ceasnicul, comisul, precum si o serie de dregatori de pe la unele cetati si
tinuturi, dintre care in primul rand, parcalabii de Cetatea Albd, Suceava si Neamt. Alaturi de
marii boieri fara dregatorie (prim-sfetnici si alti boieri-sfetnici) si cei cu dregatirie erau inclus,
de regula, in Sfatul domnesc si inaltul cler. Toti acestia constituiau osatura principala a acestei

structuri centrale de pe langa domn.
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2. 1. Tabelul 2. Componenta primului Sfat domnsc al lui Stefan cel Mare
(8 septembrie 1457)

Bl
E | am

Desi in izvoarele din sec. al XV- primele decenii ale sec. XVI-lea nu aflam descrise sau

delimitate atributiile acestor dregatorii, totusi unele surse din epoca, dar si de mai tarziu, cum ar
fi Cronica moldo-polona [17, p. 186-187], Letopisetul Tarii Moldovei de Grigore Ureche [38, p.
70-71], Poema polona de Miron Costin [14, p. 237-239], Descriptio Moldaviae de Dimitrie
Cantemir [4, p. 239-250] au permis cercetatorilor [126, 125, 212, 219] sa le reconstituie si sa le
delimiteze cu destula claritate.

Prim-sfetnicul si boierii-sfetnici fara dregatorie — de regula, il consiliau pe domn in
diverse probleme de ordin intern si extern, il ajutau sa ia decizii cat mai judicioase in procese de
judecatd, sa selecteze si sa plaseze in diferite dregatorii oameni Incercati si devotati s.a., dar si
capabili sd indeplineasca diferite alte porunci domnesti, precum ar fi plecarea in solii la curtile
straine. Documentele arata cd in domnia lui Stefan cel Mare scaunul de prim-sfetnic a fost
ocupat consecutiv de panii Cozma al lui Sandru (8-13 sept. 1457); Manoil (Grecul) (13
sept.1457- 23 apr. 1460; 8 dec. 1466 -10 ian. 1467); Duma al lui Brae (27 nov.1460 -15 sept.
1466); Stanciul Marele (30 iun.1467- 24 mai 1479); Vlaicul (11 aug. 1479- 29 mai 1484);
Zbierea (dupa 1484 -14 mart. 1489); Neagu (9-17 mart. 1490); Duma Vlaiculovici (9 ian.1490-

17 mart. 1502) si Giurgiu Dolh (26 aug. - 30 sept. 1503 si vornic). Vezi Anexele 2 si 3.
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Logofatul - sef al cancelariei domnesti, alcatuia, Ingrijea, traducea si redacta documentele,
corespondenta domneasca si purta pecetea mare a tarii. Tot el era acela care ducea haraciul la
Poarta [139]. Subalternii marelui logofat erau al doilea si al treilea logofat, precum si toti diecii,
gramaticii mai marunti ai cancelariei domnesti, cunoscatori de limbi straine. Logofatul colabora
cu celelalte dregatorii, apare rareori printre membrii Sfatului domnesc, el fiind amintit de regula
in formula de incheiere a documentului, drept cel ce avea grija de scrierea lor si de atarnarea
pecetii domnesti. Acesta va deveni cel mai insemnat dregator al Moldovei mai cu seama din sec.
al XVI-lea [219, p. 170-185]. Documentele arata ca in domnia lui Stefan cel Mare demnitatea de
logofat a fost indeplinita consecutiv de panii lon Dobrul (8 sept. 1457- 5 febr. 1468), Toma (28
iul. 1468 - 26 aug. 1474) si loan Tautul (14 apr.1475 - 7 oct. 1503). Vezi Anexele 2 si 3.

Vornicul — primul mare dregator care apare in documente, fiind judecatorul principal al
tarii si mai marele curtii domnesti, avand si atributii militare, fiind comandantul armatei
moldovene Tn cazul cand lipsea domnul. Tn sec. al XVI-lea dregitoria de mare vornic se va dubla
in cel de mare vornic al Tarii de Sus si cel al Tarii de Jos [219, p. 185-203]. Documentele arata
ca in domnia lui Stefan cel Mare demnitatea de vornic a fost suplinita consecutiv de panii Goian
(8 sept. 1457 - 15 apr. 1463); Crasnas (28 apr. 1464 - 2 oct. 1467); Isaia (28 iul. 1468- 10 aug.
1470); Bodea (13 aug. 1471- 22 mai 1476); Steful Hrana (11 febr. 1478 - 29 mai 1484); Dragos
Boul (14 sept. 1486 -20 apr. 1491); Sima Boldur (15 oct. 1491 - 2 febr. 1503) si Giurgiu Dolh
(26 aug. - 30 sept. 1503 si prim-sfetnic). Vezi Anexele 2 si 3.

Vistiernicul — dregatoria figurand printre ultimii membri ai Sfatului domnesc. Acesta tinea
evidenta sumelor incasate si cheltuite din visteria tarii; aproviziona curtea domneasca cu blanuri
si stofe scumpe, necesare atat pentru garderoba domnului, cat si pentru darurile pe care acesta le
facea strainilor si boierilor [219, p.217-227]. Subalternii vistiernicului erau al doilea si al treilea
vistier, logofeti si dieci de visterie, care-1 ajutau la tinerea socotelilor visteriei ducand catastife de
venituri si cheltuieli. Documentele aratd cd in domnia lui Stefan cel Mare demnitatea de
vistiernic a fost onorata consecutiv de panii Stanimir (8 sept. 1457- 12 ian. 1460); Ignatie luga (5
sept. 1458 - 20 sept. 1479); Chiracola (11 aug. 1479 - 29 mai 1484); Sima Boldur (sept. 1486- 20
apr. 1491) si Isac (15 oct. 1491 - 7 oct. 1503). Vezi Anexele 2 si 3.

Spatarul — indeplinea servicii de curte, purta spada domnului la sarbatorile mari, fiind mai
mare peste spatarul al doilea, al treilea si peste spatarei. Documentele aratd cd in domnia lui
Stefan cel Mare demnitatea de spatar a fost indeplinitd consecutiv de panii Seacas (13 febr. 1458
- febr. 1469); Bodea (1469 - 1470); Vranceanu (13 aug.1471 - 8 ian. 1473); Mihau [Vranceanu
[169, p. 112]], (1473- 22 mai 1476); Costea (11 febr. 1478- 17 febr. 1483); Dragos (12 apr. 1483
- 29 mai 1484) si Petre Clanau (sept. 1486 - 7 oct.1503). Vezi Anexele 2 si 3.
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Postelnicul — formal el ,,avea grija de camera de culcare a domnului tarii, de patul
acestuia”, adica era un dregator care presta servicii personale, fiind unul din cei mai apropiati
demnitari de persoana domnului. Nu intamplator a fost calificat, ceva mai tarziu de cronicarul
Macarie [17, p. 99], drept ,,paznicul iatacului domnesc”. Postelnicul a primit treptat si ,,atributia
de a introduce la domn pe cei care cereau audiente si de a primi pe trimisii statelor strdine”, care
eventual trebuia sa cunoasca limbi strdine. Pornind de la faptul ca pe timpul lui Stefan cel Mare
postelnicul este plasat intre membrii Sfatului domnesc naintea unor asemenea inalti demnitari
cum ar fi paharnicul, stolnicul si comisul se considerd ca rolul acestuia a crescut evident,
devenind treptat unul dintre cei mai importanti dregatori ai curtii voievodale [219, p. 263-270].
Documentele aratd ca in domnia lui Stefan cel Mare demnitatea de postelnic a fost Indeplinita
consecutiv de panii lIsaia, (8 sept. 1457-13 febr.1458); Crasnas (5 sept. 1458 5 dec. 1460); Pasco
(Nesteacovici) (8 aug. 1461 - 9 febr. 1469); luga (20 oct. 1469 - 22 mai 1476); Gherman (Hara
[21e, doc. 291]) (11 febr. 1478- 17 sept. 1480); Eremia (15 oct. 1481 - 24 ian. 1496); Dumsa (3
lan. 1497- 26 nov. 1499) si Cozma Sarpe (25 apr. 1501 - 7 oct. 1503). Vezi Anexele 2 si 3.

Stolnicul - ,supraveghea bucataria domneascd, ingrijind de masa domnului” si era
responsabil de calitatea bucatelor sau cum ardta mai tarziu Grigore Ureche, stolnicul ,,tocmeste
pre masa inaintea domnului” bucatele in ,,dzile mari si la veselii domnesti”. El era mai mare
peste gradinari, pescari si baltile de la gurile Dunarii, Prutului si Nistrului [219, p. 282-284].
Documentele aratd cd in domnia lui Stefan cel Mare demnitatea de stolnic a fost onorata
consecutiv de panii Zbierea (8 sept. 1457 - 13 dec. 1465 ); Luca (12 sept. 1464 - 10 aug. 1470);
Toma (13 aug. 1471 - 26 aug. 1474, T in 1475); Barsu (14 apr. 1475 - 22 mai 1476) ; Petru al lui
Andrica (11 febr. 1478 - mart. 1487); Matei (sept. 1486 - 17 aug. 1488) si lon Fruntes (1489
mart. 13 - 7 oct. 1503). Vezi Anexele 2 si 3.

Ceasnicul sau paharnicul — avea in grija paharul domnului umplandu-i primul pahar la
solemnitati si mari sarbatori, ca in continuare slujba acestuia sa fie preluata de cupar. Tot in grija
lui se aflau viile domnesti, avand pe langa al doilea si al treilea ceasnic un intreg complet de mici
dregatori pivnicerul, cuparul si ploscarul [219, p. 273-280]. Documentele atesta in domnia lui
Stefan cel Mare in calitate de ceasnici consecutiv pe panii Tador (8 sept. 1457 - 22 apr. 1462);
Negrila (22 apr. 1462 - 10 aug. 1470); Mircea (,,ploscar”, 12 sept. 1464); Dajbor (13 aug. 1471-
22 mai 1476); lon (11 febr. 1478 - 29 mai 1484); Andreico (sept. 1486 - 14 mart. 1489) si
Cozma Moghila (16 mart. 1490 - 7 oct. 1503). Vezi Anexele 2 si 3.

Clucerul — dregator care avea grija de beciurile si camarile domnesti, fiind totodata dator
sd supravegheze stringerea si pastrarea alimentelor, pe care le distribuia bucétiriei domnului.
Probabil, un subaltern al acestuia era pe timpul lui Stefan cel Mare clucerul de arie numit si

gumelnic sau humelnic care avea datorie de a strange pentru domn zeciuiala din grane, treptat
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aceasta din urma atributie s-a constituit intr-o dregatorie aparte - cea de mare jitnicer [219, p.
287-288]. Documentele arata cd in domnia lui Stefan cel Mare demnitatea de clucer a fost
indeplinita de panii Harman si Giurgiu (5 iun. 1469 - probabil pana in 1475). Vezi Anexele 2 si 3.

Comisul — se ocupa de grajdurile si hergheliile de caii domnesti, precum si de
aprovizionarea acestora cu fan, in special cel de la branistea domneasca de la Bohotin,
gospodariti de un ,branistar” subordonat comisului. In grija acestuia erau mijloacele de
transport, grajdierii si surugii de la curte. Documentele aratd ca In domnia lui Stefan cel Mare
demnitatea de comis a fost indeplinita consecutiv de panii loan Buoreanul (8 sept. 1457- 2 nov.
1464); Neagu (12 sept. 1464 - 10 aug. 1470); llea Huru (13 aug. 1471 - 22 mai 1476); Grozea
Micotici (11 febr. 1478 - 29 mai 1484); (Bora) Sandru (sept. 1486 - 30 mart. 1492) si Petrica a
lui Harman (30 mart. 1492 - 7 oct. 1503). Vezi Anexele 2 si 3.

De regula toti acesti dregdtori de la curte faceau parte din Sfatul domnesc si aveau in
subordonarea lor drept ajutori cu acelasi cin dar al doilea si al treilea, precum si alti slujbasi mai
marunti.

Parcalabul — dregétorie care devine dominanta ca numar in Sfatul domnesc al lui Stefan
cel Mare (6-8 persoane) cu incepere din anii *70 ai sec. al XV-lea. Acesta avea atributii
insemnate militare, administrative si judecdtoresti in cetdtile si tinuturile incredintate de domn,
participa in luptele duse de oastea Moldovei, precum si asigura ordinea in teritoriul administrat
de el [219, p. 204-217]. Vezi Anexele 2, 3, in care sunt trecuti toti parcalabii cetatilor din
interiorul tarii (Suceava, Neamt, Roman), precum si a celor de margine (Hotin, Orhei, Soroca,
Cernauti, Cetatea Alba si Chilia) [115].

Vamesul — dregatorie cu insarcindri de incasare a taxelor vamale. Dintre cei mai importanti
vamesi erau cei de hotar (Hotin, Cernauti, Tighina, Bacau, Tutora, Siret, Cetatea Alba, Chilia) ca
reprezentanti in aceste parti ale domniei si cumulau pe langd incasarea taxelor vamale si alte
functii, Intre care fiscale, administrative, judecatoresti, militare si diplomatice. Pe langa acestia
activau un sir de vamesi pe la targuri din interiorul tarii (vama principald de la Suceava, lasi,
Lapusna s.a.) [38, doc. 6; 157, p. 491-492]. In domnia lui Stefan cel Mare vamesii, desi erau
demnitari importanti, nu faceau parte din Sfatul domnesc. Documentele atesta in domnia lui
Stefan cel Mare urmatorii vamesi: Dorino Cattaneo (1465, 1476), Bucium (1480-1484), Jurje
Brudur (1486), Anjuncu (ante 1494) s.a. Vezi Anexa 4.

Slugerul (sulger) — Grigore Ureche ii atribuia functia de ,,ispravnic pre toate obroacele
(impozit — n.n.) de carne ce se dau la cuhnele domnesti si la slujitorii curtii si la oaspetii ce vin in

9%

tara” [40, p. 70]. Dregator cu sarcina de a aprovizionarea curtea domneasca si oastea tarii cu

carne [157, p. 445]. Documentele atesta in domnia lui Stefan cel Mare de fiecare data in afara
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Sfatului urmatorii slugeri: Mihul (1475), Ivanco Turcul (1488, cc. 1493), Ion (1502) s.a. Vezi
Anexa 4.
2. 1. Tabelul 3. Structura Sfatului domnesc in domnia lui Stefan cel Mare (1457-1484)

Parcalab de
Cetatea Nouad
Parcdlab de Parcalab de 1-2 b0|er| Parcalab de Parcalab de

Cetatea Alba | sfetnici eIz Neamt Hotin

Parcalab de
Orhei

Prim-sfetnic |
|

Domnul fri

[pelfiztine siselinie welilis

Pentru exercitarea si fortificarea puterii domnesti pe langa vechile si traditionale dregatorii
Stefan cel Mare instituie altele noi:

Medelnicerul — mentionat pentru prima data la 31 iulie 1463 [21a, doc. 397], dar fara sa
faca parte din Sfatul domnesc. Atributiile acestui dregator le aflim din surse narative din sec.
XVIl-lea. Grigore Ureche arata si acesta ,,imbracat in haind domneascd” servea la masa
domnului ,,la dzile mari si taie fripturile ce se aduc la masa” [40, p. 70], iar Miron Costin mai
adauga ca subalternii acestuia turnau de baut la masa [14, p. 239], incat se poate deduce ca
medelnicerul la fel ca si postelnicul era un demnitar din anturajul apropiat al domnului. In
domnia lui Stefan sunt cunoscuti medelnicerii: Sima Hrand (T 1475 la Valea Alba), Dolga
(Dolita) (1480), Mihul (1493-1497). Vezi Anexa 4.

Usarul (user) — mentionat pentru prima data la 7 mai 1473 [19b, doc. 190], avea in sarcina
primirea si gizduirea strdinilor, precum si competenta hotarniciei mosiilor [157, p. 487]. In
domnia lui Stefan sunt cunoscuti userii: Dragos (1473), Duma (1 la Vaslui 1475), Cozma (1482-
1491) si Petru (1495, care nu au facut parte din Sfat. Vezi Anexa 4.
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Pitarul — mentionat pentru prima data la 22 mai 1476 [19b, doc. 206]. Pana la sfarsitul
domniei lui Stefan cel Mare nu a facut parte din Sfatul domnesc. El avea grija de pregatirea
painii in fiecare zi pentru domn si slujitorii de la curte [219, 290-291]. Pitarul conlucra cu
clucerul de arie care se ocupa de strangerea dranelor pentru curte. In domnia lui Stefan cel Mare
sunt cunoscuti pitarii: Steful (1476), Sas (1489) , Costea (1492), Ion Isaescu, Mihail, Manoil
(1496), Dinga (1461-1504). Vezi Anexa 4.

Portarul de Suceava — ,,portarul” ca dregatorie exista inca in prima jum a sec. al XV-lea,
dregatorie cu specificarea ,,de Suceava” este instituitd in domnia lui Stefan cel Mare, prima
mentiune din 4 martie 1479 [19b, doc. 212], cand creste importanta acestuia, in urma ridicarii
rangului imputernicirilor vornicului de Suceava, pana la cel de mare vornic, caruia i-au fost
extinse atributiile de administrare asupra intregii tiri, in schimb portarului de Suceava i-a
reveinit prin aceste delimitdri unele foste atributii ale vornicului doar asupra cetatii de scaun si
de aparare a cetdtii din preajma resedintei voievodale. Se admite cd aceluiasi dregdtor de
Suceava erau subordonati ,,curtenii ce depindeau direct de domnie”. Pe timp de razboaie si
campanii militare i se incredinta comanda unei parti de oaste. In domniile ulterioare atributiile
acestui dregitor au fost preluate de hatman [219, p. 248-249]. In domnia lui Stefan sunt
cunoscuti portarii de Suceava: Ilias (Modruz) si Petru Ponici (8 sept. 1457), loan Dolh (1466-
1479), Sendrea (29 apr. 1479 - 20 apr. 1481), Luca Arbure (14 sept. 1486; 24 sept. 1498 - 7 oct.
1507). Vezi Anexele 2 si 3.

Armasul — mentionat pentru prima datd la 13 martie 1489 [19c, doc. 50], avand atributiile
de a prinde, a cerceta si a intemnita pe vinovati de crime; de a executa hotararile judecatoresti de
pedepsire cu moartea sau cu mutilarea. La porunca domnului unele dintre aceste pedepse trebuia
si le aducd la indeplinire armasul personal [157, p. 25]. In domnia lui Stefan sunt cunoscuti
armasii: Stoica (1488), Lupe (1489), Bratul (1493), Dragan [1457-1504]. Vezi Anexa 4.

Prin instituirea acestor noi dregatorii (vezi Anexa 4), domnul urmarea scopul, conform
opiniei lui N. Stoicescu [157, p. 25], de a intdri autoritatea centrald, iar reprezentantii acestor
structuri implicati in activitdti de la curtea domneasca, in anturajul domnului, iar, dupa noi, prin
reprezentantii acestor structuri era largita sfera de inalti demnitari din randurile carora puteau fi
promovati pe pozitiile cheie de Tnalti demnitari un cerc mai larg de persoane.

Tot pe langa Curtea domneasca isi exercitau functiile cunoscutele structuri Cancelaria,
Visteria tarii si Vama domneascd, care erau inzestrate cu un anumit numar de functionari, intre
care dieci, scribi, translatori s.a. [lie Minea vedea Curtea domneasca a lui Stefan cel Mare ca pe o
adevarata ,,scoala politica”[177, Apud 200, p. 26], adica de formare a viitorior mari demnitari.

Precum am arétat, una din structurile centrale ale tarii era Cancelaria domneasca — aceasta

s-a format treptat dintr-o necesitate stringenta de a confirma prin acte scrise diverse proprietati,
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precum si actiunile de vanzare-cumpdrare, de transmitere prin mostenire s.a. a diferitor avert;
apoi si de stabilire si intretinere a anumitor relatii cu diferite tari care impuneau, de asemenea,
fie intretinerea unei corespondente, fie de a intocmi intelegeri si tratate bilaterale prin documente
oficiale scrise. Deja la hotarul sec. XIV-XV in Tara Moldovei s-a cristalizat definitiv aceasta
structura care potrivit necesitatilor a fost inzestrata cu echipe de dieci, gramatici, pisari, talmaci
care Intocmeau si talmaceau documentele necesare pentru actiunile ardtate mai sus, structurd care
era diriguita de logofat si subalternii lui [235].

O alta structurd care a fost instituitd inca din primele decenii de afirmare a Tarii Moldovei
a fost Visteria domneasca in frunte cu vistiernicul care trebuia sa gestioneze veniturile tarii
provenite din diferite diri, taxe vamale s.a., precum si cheltuielile. Intru realizarea sarcinilor
visteria intrunea un anumit numdr de functionari care trebuiau sid aibd o anumitd pregatire
speciala.

O data cu extinderea teritoriald a tarii Incd de timpuriu s-a cristalizat intreaga retea vamala,
atat pe interior, cét si pe la hotare. Centrul Vamii domnesti era situat la Suceava si avea misiunea
de a dirigui celelalte posturi vamale care incasau taxe. Aceasta retea se vede clar din privilegiul
comercial acordat de domnul Tarii Moldovei negustorilor lioveni la 6 octombrie 1408 [38, doc.
6].

In domnia lui Stefan cel Mare toate aceste structuri au fost consolidate. Oamenii numiti de
voievod in aceste boierii si demnitati aveau de reguld o practica in diferite slujbe si dregétorii
inferioare.

Atributiile dregatorilor de toate rangurile nu erau strict delimitate, Incat nu rare ori, pe
acestia 11 aflam Indeplinind alte misiuni si porunci domnesti, intre care cele de rezolvare a unor
litigii de hotar cu Polonia, Ungaria in asa numitele comisii mixte. De exemplu, ntrunirea unei
asemenea comisii moldo-polone a avut loc la 9 octombriec 1467 la care din partea moldava
participa Vlaicul si Goian parcalabi de Hotin, Sendrica de la Dorohoi boier-sfetnic, Ignatie luga
vistiernic [23b, p. 296-299] si alta moldo-ungara din 12 iulie 1475 [30, doc. 57] (nu se stie de
cine a fost reprezentatd Tara Moldovei) s.a. Se cunoaste ca pe parcursul intregii domnii a lui
Stefan cel Mare mai multi dintre membrii Sfatului domnesc, ale marilor dregatorii, dar si oameni
din cancelariile domniei si ale vistieriei erau chemati sa mearga in solii pe la curtile europene: in
Tara Lesasca (Cracovia) - loan Dobrul, logofat (1459); Stanciul, parcalab de Cetatea Alba
impreuna cu Toader Prodan, pisarul (1468); acelasi Stanciul secundat de luga postelnic (1471);
in Ungaria (Buda) - Stanciul Marele, prim-sfetnic insotit de Duma si Mihau (1475); la Venetia si
Roma - Petru, specialist in drept canonic si genovezul Dorino Cattaneo, consilier pentru finante,
fost camaras si vames al Tarii Moldovei (1476); in Transilvania (Bragov) - Chiriacola si Bucium

ambii vistiernici si vamesi (1480-1484); Marele Cnezat al Moscovei - Stetco si Sandru, diac
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(1491); Hanatul Crimeei - Mitea Cozma (1492); Marele Cnezat al Lituaniei - Giurgea vornic si
Iurie Serbici (1493); Tara Leseascd - loan Tautul logofat si Isac vistier (1497) s.a. (vezi Anexa
5). Or, se stie ca in aceasta perioadd a fost mentinuta permanent o deosebit de larga si
efervescentd activitate diplomatica. Pe multi demnitari de stat, membrii ai Sfatului domnesc i
aflam alaturi de domn la purtarea de negocieri cu soli strdini, la semnarea tratatelor
internationale, la depunerea juramantului de omagiu, precum si garanti ale documentelor oficiale
bilaterale (Overcauti, 1459; Suceava, 1460; Suceava, 1462; Colomeia, 1485; Harlau si Suceava
1499 s.a.) [37, p. 166-170, 188-194]. Pe timp de razboi inaltii demnitari si membrii Sfatului
domnesc erau chemati sub arme la oastea mica sau mare, in calitate de comandanti ai unor unitati
de oaste. Paharnicul Coste este unul din exemplele, cand sub comanda lui pe la 1481 cu o sama
de oaste a participat la izgonirea turcilor peste Siret [40, p. 92]. Pe timp de pace unii demnitari
delimitau hotare de mosii, cum ar fi Mohild paharnic care hotarnicea la 1495 satul Pascani [19c,
doc. 181]; spatarul Clanau alegea hotarul unei cumparaturi formata din trei sate [67, p. 150];
logofatul Tautul a hotarat in 1488 jumatatea de sat Dvoraste [19c, doc. 31] , iar la 1497 prisaca si
pamantul din hotarul Tomestilor, anume Lazul [19c, doc . 204].

Astfel din totalitatea de documente stefaniene reiese ca voievodul fortificind vechile
structuri, enumerate mai sus, a largit treptat aparatul dregatoresc instituind alte inalte demnitati in
frunte cu portarul de Suceava, medelnicerul, pitarul, userul si armasul, reprezentantii carora, cu
exceptia celui dintdi, nu au facut parte din Sfatul domnesc. Pe langa acestia Stefan cel Mare a
instituit mai multe parcalabii noi, intre care cele de la Chilia (1465), Orhei (1470) [112],
Craciuna (1482), Soroca (1499) [101], starostia de Cernauti (1499), precum si parcalabia de
Ciceu si Cetatea de Balta (1481 din Transilvania), dintre care unii au facut parte si din Sfatul
domnesc (Chilia, Orhei si Soroca) completand randurile inaltilor dregétori si demnitari. Dupa
caderea Cetatii Albe si Chiliei, Stefan cel Mare a instituit o noud parcalabie in regiunea Nistrului

de Jos la Ciubarciu [111].

2.2. Mediile de formare ale inaltilor dregitori

Pornind de la obiectivele si sarcinile majore ale tezei in capitolul de fatd ne propunem sa
aratam si mediile de formare si selectare ale elitelor cu care s-a inconjurat si pe care s-a Sprijinit
Stefan cel Mare pe parcursul domniei sale.

Timp de un secol pand la urcarea in scaun a lui Stefan cel Mare s-a format traditia ce parea
de neclintit potrivit careia in Sfatul domnesc, in inaltele dregatorii, in hotararea unor importante
probleme de stat rolul principal ii revenea marii boierimi, adica acelor boieri care stipaneau mari
domenii funciare. Drept urmare, atunci cand voievodul a ocupat tronul s-a ciocnit direct de

aceastd stare de lucruri, fiind nevoit sa accepte, fie pentru Sfatul domnesc, fie pentru inaltele
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dregatorii centrale de pe la tinuturi si cetati, persoane din mediul aceleiasi mari boierimi, care
furniza de regula voievozilor urcati in scaun asemenea cadre, Incat in prima perioada de domnie
acest mediu a ramas 1n continuare unul dintre principalele surse din care, de voie-de-nevoie, erau
fie selectati, fie acceptati inalti dregétori si sfetnici.

Un alt mediu de selectare a cadrelor a fost cel al marilor boieri si dregatori fugari n numar
destul de mare intre care unii deosebit de importanti, cum ar fi Mihul logofatul si fratii sai,
precum si Duma Braevici, Stanciul Marele, Costea Danovici, lon parcalabul, Vasco Levici [236,
p. 213, nota 87] s.a. care s-au refugiat impreuna cu rivalul sau, Petru Aron in Polonia. Aceasta Ti
dadea posibilitate lui Stefan cel Mare nu numai sd se consolideze la tron, dar si sd atraga din
randurile lor fosti dregitori cu experientd de activitate in structurile de stat. In mare parte
voievodul si-a atins acest scop, incat in urma unor demersuri si promisiuni a reusit sa-i
ademeneasca in tard pe multi dintre ei. In scurtd vreme multi dintre acestia au fost ridicati in
Statul domnesc si in Tnalte dregatorii.

Aceste medii nu erau de fiecare datd paguboase si nici nu subminau autoritatea si puterea
voievodala. Or, 1n randurile acestei paturi a societdtii moldovenesti nu rare ori se intalneau boieri
si inalti demnitari inzestrati cu intelepciune si stiinta de carte [117]. Documentele istorice arata
ca acest mediu al marii boierimi a continuat inca multi ani sa-i furnizeze lui Stefan cel Mare
oameni pregatiti pentru Sfatul domnesc si diferite Tnalte dregatorii, de astd datd din randurile
fiilor si nepotilor marilor boieri care au activat in aceste structuri in prima parte a domniei sale,
incat unele functii sau locuri de frunte in Sfat au continuat sa fie ocupate de reprezentantii unor
puternice neamuri de boieri moldoveni pana la sfarsitul domniei sale .

Totodata voievodul, dupd cum s-a dovedit mai tarziu, intelegea ca ramanerea permanenta
in aceiasi albie a marii boierimi de formare si selectare a cadrelor pentru structurile centrale ale
puterii de stat totdeauna va pastra pericolul formdrii si perpetudrii unei opozitii boieresti
puternice care de fiecare datd ii va impune parerea sau chiar va ridica din randurile ei si va
sprijini un alt pretendent la tron, care sa-i satisfaca interesele. De aceea, cum au aratat cercetarile,
Stefan cel Mare, pe de o parte, a incercat sa subtieze patura marii boierimi, diminuandu-i forta
economicd si de influentd la curte si in tard, iar pe de alta, sd purceadd la promovarea in
dregatorii oameni din alte medii, mai modeste, oameni valorosi care de asemenea ar fi izbutit sa
se impuna prin activitatile si actiunile lor ca sfetnici si dregatori de frunte, devotati voievodului
si tarii. Dupd cum s-a dovedit mai tarziu, or, acesta a fost meritul lui Stefan cel Mare, voievodul
a avut perspicacitatea si clarviziunea de a selecta din randurile acestora pe multi dintre cei mai
buni.

Un alt mediu din care Stefan cel Mare a stiut sd atraga in Sfat si In dregatorii inalte oameni

de calitate era chiar curtea domneasca, unde erau incadrati in activititi de tot felul tineri fii de
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boieri si dregatori dintre care unii, precum a intuit el, puteau sa faca fatd unor sarcini si probleme
de ordin intern si extern. Cronica moldo-polona intocmita pe la mijlocul sec. al XVI-lea reflecta
intr-o anumitd masurd aceste realitati. Autorul anonim aratand starea de lucruri in privinta
,Dregatorilor voievodului Moldovei” consemna inalte demnitéti ca cele de logofat, vistiernic,
stolnic, paharnic, user, comis, pitar, spatar aveau subalterni al doilea si al treilea, dar si ,,fiecare
dintre acesti dregatori are pe altii mai mici sub puterea lui, un numar mare” [17, p. 186-187].
Dregatori care erau implicati in deservirea voievodului, curtii sale, marilor dregatori, or, multi
boieri care manifestau interes pentru cariera isi trimiteau fiii de reguld dupd ce invatau ceva
carte, fie cu dascdlul de casa, fie pe la vreo manastire, la curtea domneasca, unde erau incadrati
in diverse activitati auxiliare ca incepatori la curte (aprozi, paharnicei, stolnici, cluceri, pitari,
slugeri, comisi - toti al doilea si al treilea), la cancelarie (diac, gramadtic, pisar, talmaci), la
vistierie (vistiernic, diac de vistierie, condicar de vistierie s.a. ) si vama domneascd, precum $i 0
serie de mici dregatori implicati in diferite servicii in anturajul doamnei (vornicul, diacul s.a.).
Treptat acestia ajung sa detina functii inferioare, dupa care erau promovati pe pozitia a treia sau a
doua treapta ale unor dregétorii fara sa apara in Sfatul domnesc, ca in cele din urma, cei mai
destoinici si de Incredere sd ajungd pe treptele cele mai inalte ale dregatoriilor si in Sfatul
domnesc. (Informatii sistematizate vezi in tabelul de mai jos).

Din aceiasi perspectiva a selectarii si promovdrii in posturi inalte dregéitoresti, cum ar fi
cele de logofeti, vistiernici s.a. Stefan cel Mare a stiut sd aprecieze oamenii cu mai multd stiinta
de carte, cunoscatori de limbi strdine, cum erau diecii, scribii, tdlmacii si interpreti de la curte,
din cancelaria domneasca, de la visteria tarii care intocmeau documente si scrisori in limbile
slavond, latind, greacd, iar pe altele le tdlmaceau, cum ar fi Ion Dobrul, pisar (1448-1457),
ulterior logofat (1457-1468); lsac ,,vistiernic mic” (1489), ulterior va detine dregatoria de
vistiernic (1491 - 1503); Toader Bubuiog, pisar domnesc (1495) ajuns logofat al II-lea (1505),
parcalab de Roman (1516-1523) si mare logofat (1523-1537) si altii. Nu rareori acestia plecau ca
soli si insotitori de soli Tn diverse misiuni diplomatice (vezi Anexa 5).

Examinand documentele din cancelaria domneascd observim ca la un moment dat, o
persoana sau alta care intrunea functia de scrib, ajunge peste niste ani in rangul de logofat al 1I-
lea sau mare logofat, de vistiernic sau mare vistiernic.

In conditiile cand Stefan cel Mare ciuta si echilibreze prin diminuarea rolului marii
boierimi a componentei Inaltilor demnitari, el a recurs la selectarea si promovarea in diferite
ranguri, mai ales militare si slujitoresti, persoane din rdndurile boierimii mici si mijlocii, din
mediul péturilor slujitoresti, mai ales, dintre cei care se distingeau prin agerimea mintii, si alte
calitati in Tmprejurari mai complicate, inclusiv pe campul de luptd. Dintre acesti mici dregatori

va fi facut parte acel aprod Purice care intr-o luptd ii cedeaza calul sdu voievodului si 1i ajutd sa
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incalece, pe care drept rasplata voda nu numai ca i-a ,,schimbat numele din Purice, 1n Movila”
dar si ,,l-au si facut boiar, armas mare...”. Acelasi cronicar tine sa sublinieze cd asemenea mici
dregatori cum erau aprozii ,,nu erau din oameni prosti... ce erau tot ficiori de boiari” [33, p. 166-
167].

Un alt mediu, nici pe departe secundar, in care erau formati si promovati mai ales
comandanti militari de toate rangurile (parcalabii cetatilor, portarii de Suceava, spatarii, setrarii,
comandantii de steaguri) era nu numai marea boierime, dar si nobilimea mijlocie si mica,
paturile slujitoresti, oastea mica si chiar vitejii care se manifestau pe campul de lupta, Tncat prin
politica de cadre a lui Stefan cel Mare treptat in a doua si a treia perioadd a domniei sale se
schimba radical componenta Sfatului domnesc in care de rand cu reprezentantii marii boierimi 1si
gasesc locul in numar tot mai mare comandantii militari si administratori de cetati - parcalabii.

De rand cu marea boierime, cu structurile centrale de stat un alt mediu din care Stefan cel
Mare a ridicat sfetnici si inalti dregatori a fost cel al familiei si rudelor sale, care pe parcursul
domniei sale au jucat un rol tot mai insemnat in anturajul sau ca sfetnici (Stanciul Marele,
unchiul Vlaicul, varul Duma), portari si parcalabi (Arbure cel Batran, Sendrea, Luca Arbure),
vornici (Isaia), administratori pe la tinuturi (fiul Alexandru, un frate al domnului la Iasi),
vistiernici (Ignatie Tuga) s.a.

Din totalitatea documentelor privitoare la domnia lui Stefan cel Mare observam ca o parte
dintre acestia Intr-adevar pdseau in viatd completand treptat randurile membrilor Sfatului
domnesc, ale inaltilor dregatori, ale parcalabilor, solilor, vamesilor s.a. Grditoare In aceasta
privintd sunt o serie de cazuri identificate dupa izvoare:

2. 2. Tabelul 1. Perindarea dregatorilor in domnia lui Stefan cel Mare

Nr. Numele Gradul de | Dregitoria data Izvorul Dregatoria detinutd in Sfatul
rudenie detinuta in domnesc
afara
Sfatului
domnesc
1. Musat vornic 1476 mai 22 | 19 b, doc. | Onica Musat, parcalab de
206. Hotin 1491 — 1493; sol in

1492 la Marele cneaz al
Moscovei, boier Tn Sf. fara
dregatorie 1493 — 1496

2. Duma fratele »cliucini | 1480 sept. 19 b, doc. | Parcalab de Hotin, boier in
Brudur | lui Patru | c” 15, 1486 229, 264; | Sf. d.1496-1497
Brudur (=clucer) | sept. 14, 19 ¢, doc.
1488 mart. | 30.
1
3. | Steful Nepotul | pitar 1476 mai 22 | 19 b, doc. | Steful Buceatchi, parcalab
lui Tacus 1487 206. de Hotin, boier in Sf. d.
vistier 1479 aug 11-1491 apr. 20,

boier in Sf. fara dregatorie
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15 nov. 1499 — 30 sept.
1503, prim-sfetnic 1507-
1510.

4, Petrica stolnic 1473 oct. 14 | 19 b, doc. | In Sf. d. — mare stolnic
(Petru) al 195 din 1478-1487.
lui
Andrica
5. | Radu Pisc stolnic [1457-1465] | 67, Boier in Sf. d. fara
nr.142; dregatorie din 12 iunie
132, p. 1459 -3 martie 1465
578.
6. Barsu Fiul lui comis 1470 iulie 19 b, doc. | Stolnic in Sf. dom.1475-
lon 18 168. 1476
Dobrul
logofat
7. Gales comis ment. 1569 | 21 ¢, doc. | Pircélab de Orhei in Sf.
apr. 15 201, dom.1476-1478
41, p.
174.
8. Dolga medelni- | 1480 ian 25 | 19 b, doc. | Giugiu Dolh, vornic si
(Dolita) cer 223. prim-sfetnic, in Sf.
dom.1503
9. Cozma user 1482 apr. 19 b, doc. | Parcalab de Neamt si
15, 244, membru n Sf. d. pana la
) 19c, 1521.
1491ian 17 | 4oc.89.
Stefan vv.
ii intareste
satul
Cobélia pe
Nistru,
Cilinesti,
la Cobéle
10.| Neagul vornic [1482-1504] | 67, nr.268. | Comis 1464 — 1470;
parcalab de Chilia 1471 —
1478; boier in Sf. fara
dregatorie 1479 - 1489;
prim- sfetnici 1490
11. lon stolnic 1488 f.1siz. | 19 c, doc. | Stolnic in Sf. d. 1489
Fruntes (al 11-lea) 20, 21. mart. 13 - 7 oct. 1503
12.| Toader | Ginerele | ,pisar 1495 febr. 19 ¢, doc. | Logofat al II (1502-1505);
(Bubuiog) | luiloan | domnesc |5 1496 ian. | 179, 196, | parcilab de Roman (1516~
Tautul, ” diac, 24, 1503 286; 1523), mare logofat (1525-
logofat logofat al aug. 8 220, p. 1537) .
Il-lea ' 330.
13.| Gavril Fiul spatar 1500-1503 | 22 e, p. Mare vistier (1506-1515)
Trotusan | vamesu- 204, 297; | ,,supremus thesaurarius ...
lui 23 b, p. ac regni dicti Moldaviae
Anjincu 369, p. teloniator” sau ,,vystier ac
467-468; | theoloneator supremus”
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220, p. mare logofat (1516-1523)
332.

Intrucat Biserica Ortodoxa din Tara Moldovei in urma unor frictiuni de durati cu Patriarhia
Ecumenicd din Constantinopol a reusit sd-si castige un inalt grad de autonomie la nivel de
autocefalie, domnului tarii i-a revenit rolul de a selecta si a ridica din randurile monahilor
egumeni ai manastirilor, episcopi, arhiepiscopi si mitropoliti. Dupa cate se pare Stefan cel Mare
a acordat acestui domeniu de activitate o mare atentie, ocupandu-se personal de selectarea si
promovarea acestora. Dat fiind faptul cd voievodul a si sprijinit cu diverse danii, privilegii si
imunitdti, cu frumoase zidiri de biserici, clopotnite si alte acareturi, manastirile si structurile
inalte ale Bisericii, acestea la randul lor au devenit mari sprijinitori ai voievodului in actiunile
sale. Documentele vremii mai arata ca destul de frecvent domnul tarii atragea la rezolvarea mai
multor probleme in Sfatul domnesc pe mitropoliti, episcopi si egumeni ai unor manastiri [219, p.
82-86], care puteau in anumite situatii sa incline balanta de forte in favoarea sa sau sa imprime
mai multd garantie actului de justitie savarsit de domn in cazuri mai complicate.

De rand cu tot ce putea sd-i ofere voievodului in materie de inalti demnitari militari,
diplomati s.a. in anumite Imprejurdri, domnul recurge si la atragerea in serviciul sdu si a unor
oameni pregatiti din strdinatate. Un prim caz evident poate fi venetianul Paolo Ognibene, care
sosind cu anumite misiuni la Stefan cel Mare, acesta profita de ocazie si transmite in toamna lui
1474 o scrisoare papei Sixt [143, p. 108-109]; genovezul Dorino Cattaneo, consilier pentru
finante, sol (1476), fost camaras si vames al Tarii Moldovei [143, p. 143-145]; loan Tamblac, de
neam grec care a fost trimis la 1478 ca sol la Venetia din partea lui Stefan cel Mare [23 b, p.
342]; Bartolomeo Dragfi, nobil transilvanean a fost atras in tratativele de mediere a pacii dupa
campania in Moldova a lui loan Albert, 1497; pentru administrarea cetatii si a domeniului cetatea
de Balta a fost instalat parcalab la 1498 Bernardinus un demnitar din partile Transilvaniei [23 b,
p. 408]; un alt strain, Dimitrie Purcivi de asta datd un venetian, este trimis sol prin 1502 la
Venetia [23 b, p. 465; 66, p. 81; 80, p. 149, nota 59, 60], pentru a aduce anumite medicamente
(doctorii) necesare medicului de curte Mateo Muriano, necesare pentru tratarea voievodului; de
obarsie strdind era si Nicolo Leondari trimis sol in 1502 la Moscova [66, p. 81].

Luata in ansamblul ei domnia lui Stefan cel Mare a aratat ca in anumite perioade si situatii
voievodul s-a ciocnit de anumite dificultdti si chiar de cazuri de tradare in relatiile sale cu unii
dintre marii boieri plasati chiar de el in Sfatul domnesc si in alte dregatorii. De fiecare datd insa
el a stiut sa depdseasca aceste dificultati recurgand pe de o parte la pedepse aspre (1467, 1470-
1471), iar pe de alta efectuand schimbari importante de cadre in structurile centrale (1468, 1479,
1487, 1495).
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2.3. Concluzii la Capitolul 2

Din cele aratate conchidem :

1. Urcand pe tronul tarii Stefan cel Mare a preluat intreg spectrul de structuri (Sfatul
domnesc, dregatoriile de la Curte, Cancelaria, Visteria domneasca s.a.) si demnitati (vornic,
parcalab, logofat, vistiernic, spatar s.a.), care s-au format si au activat pana la el timp de un secol

2. Pe parcursul intregii domnii voievodul nu numai ca le-a consolidat, dar si a largit
spectrul acestora prin noi structuri si dregatorii (medelnicer, user, pitar, portar de Suceava si
armas), care laolaltd cu cele vechi au contribuit la formarea si perpetuarea unui anturaj bine
ramificat si organizat, favorabil domnului care i-a permis sia rezolve si sa depaseasca
multitudinea de probleme ale epocii.

3. Pe parcursul domniei Stefan cel Mare a selectat si a promovat cadre din mai multe medii
de activitate, intre care Curtea domneascd, care era o ,,pepinierd” de pregatire si promovare a
cadrelor, precum si din cel al reprezentantilor marii boierimi din tara si dintre cei refugiati.

4. Un alt mediu din care domnul a selectat si a promovat dregatori a fost nobilimea
mijlocie si mica, cadrele militare care s-au manifestat pe cdmpul de lupta si, nu in cele din urma
rudele domnului tarii.

5. Daca 1n prima perioada de domnie voievodul a fost nevoit sa completeze structurile de
stat si dregdtoresti cu reprezentanti ai marii boierimi, in care avea mai putind incredere care au
activat in structurile de stat in domniile anterioare, apoi in perioadele urmatoare rolul acestora
este diminuat treptat crescand rolul persoanelor provenite din alte medii, intre care nobilimea
mica si mijlocie, rudele si urmasii domnului si ai marilor dregdtori, cercurile militare si

ecleziastice.
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3. MARII DEMNITARI iN PRIMA PERIOADA A DOMNIEI (1457-1471)

Stabilirea unor relatii dintre Stefan, fiul lui Bogdan al II-lea, cu o parte dintre marii boieri
si demnitari moldoveni se profileaza, dupa cum vedem noi lucrurile, din anii de pribegie (1451-
1457) in Transilvania, apoi si iIn Tara Romaneasca. Acestia au fost in primul rand o parte din
membrii Sfatului domnesc al lui Bogdan al Il-lea [106, p. 46-51] care nu s-au mai regasit in cel
al lui Petru Aron. Pornind de la acest sprijin minimal Stefan a pus bazele colaborarii cu
reprezentantii marii boierimi, pe care va Incerca sd o amplifice in prima sa actiune militaro-
politica din primavara anului 1457.

In capitolul de fatd vom elucida un sir de probleme legate de relatiile lui Stefan cel Mare ca
domn al Tarii Moldovei cu marea boierime si 1naltii demnitari si dregatori cu incepere din

primavara lui 1457 pana la sfarsitul primei perioade de domnie 1471.

3.1. Marea boierime in actiunea de luare a tronului de citre Stefan voda

Tn acest subcapitol ne propunem si revenim la prima mare actiune militaro-politica a
lui Stefan, precum incercam s-0 definim noi, prin care s-a urmarit scopul de a obtine Scaunul
domnesc, actiune care s-a soldat cu succes, sa stabilim, in special, care din grupdrile elitare, din
randurile inaltilor demnitari au sustinut activ lupta lui Stefan pentru tron, sau cel putin au fost
loiali si care grupari au fost protivnice, adicd de partea rivalului Petru Aron si cum a procedat,
cum si-a construit relatiile cu gruparile boieresti tdnarul voievod Stefan in scurtd vreme dupa
luarea Scaunului.

Evenimentul din 12 aprilie 1457 in urma caruia Stefan a urcat in scaunul domnesc nu
a ramas fara atentie, fiind reflectat si consemnat 1in cronicele si documentele vremii, atat in cele
interne, cat si in cele externe [17; 40; 32; 18; 172; 191; 23; 12; 19 b]. Actiunea in cauza vazuta
de la 1ndlfimea faptelor sale ulterioare si a indelungatei domnii, a trezit interesul din partea a
numerosi cercetatori. Daca unii S-au limitat la prezentarea pe scurt a evenimentului, altii au
incercat sa realizeze destul de minutioase investigatii privind nu numai actiunea propriu-zisa a
campaniei de dobandire a scaunului [82; 83; 128; 225], dar si au incercat sa vada evenimentul
intr-un plan mai larg al epocii cu premisele si urmarile sale [124; 147; 207; 236].

Cu toate acestea, prima actiune militaro-politica a lui Stefan cel Mare, cu urmari atat de
importante, cum s-a dovedit mai tarziu, nu numai pentru Tara Moldovei, dar si pentru o buna
parte a continentului european, precum §i primii sai pasi in politica interna, sunt prezentate, dupa
noi, fara claritate deplina. Aceastda din urma apreciere a noastra tine atat de pregatirea actiunii,
cat si de desfasurarea ei propriu-zisa, incheiatd cu urcarea in scaun a lui Stefan. Poate cd nu am
insista atat de mult asupra acestor evenimente legate de inceputurile domniei lui Stefan cel Mare,
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dupa cum intelegem noi desfasurarea evenimentelor, daca acestea nu ar arata ca actiunea a fost
pregatitd intr-un mod extrem de judicios, iar planul de obtinere a tronului a fost realizat intr-0
maniera deosebita.

Dupa cum admit unii cercetatori, copilul si viitorul mare voievod Stefan cel Mare a fost
inconjurat in familie de o grija deosebita. Cei din preajma sa, incepand cu paringii sai, precum si
alte persoane din anturajul lor, numele carora nu vom fi in stare sa le identificim vreo data, desi
unul dintre ei a putut fi unchiul dinspre mama — Vlaicul, viitorul mare comandant de osti din
domnia lui Stefan [91], au acordat o mare atentic educatiei sale, facandu-l sa cunoasca cultura
scrisului si cititului [233, 48, p. 19], sa insuseasca arta militara si cea a diplomatiei [233] s.a. Se
admite, de exemplu, ca Stefan cel Mare ar fi fost purtat alaturi de tatal sau in razboiul contra
polonilor din 1450 [160, p. 30], actiune care s-ar fi soldat cu anumitd experienta, iar in
Transilvania [236, p. 212-213] el ar fi urmarit cu mare atentie felul in care isi desfasurau
activitatea inalfii demnitari transilvaneni, in special lancu de Hunedoara, in diversele sale actiuni
militare, politice si de altd naturd. Totodata, Stefan era educat de mama sa si, probabil, de
unchiul sdu Vlaicul in spiritul rdzbundrii tatdlui sau si al dobandirii scaunului domnesc ca fiu de
domn legitim. Prin aceasta, viitorul voievod a reusit sa se maturizeze rapid si sa acumuleze o
buna experientd de viata si activitate, sd cunoasca complicatele relatii de la curte, circumstantele
politice si situatia internationala de la mijlocul sec. al XV-lea, cand se prabusea sub loviturile
otomanilor cel mai important bastion bizantin - Constantinopolul.

Tn 1450-1451, Bogdan al ll-lea, poate intuindu-si sfarsitul apropiat, 1-a asociat la domnie
(11 febr. 1450; 13 iunie 1451) pe fiul sau Stefan [20, doc. 300;19 b, doc. 13], astfel ca intr-un fel
sau altul, odata cu decapitarea lui i inscdunarea in urma acestei monstruoase crime a lui Petru
Aron a fost lipsit de domnie si Stefan [234].

Dupa cum se admite, Stefan insotit de mama sa, de rudele apropiate, in primul rand de
Vlaicul, varul sau Vlad Tepes si de o seama de boieri credinciosi (Otel si Ciopei) s-au refugiat in
graba peste munti, in Transilvania. Se presupune ca acestia s-au aflat un timp la curtea lui lancu
de Hunedoara, care anterior, in 1449, I-a sustinut pe Bogdan al II-lea in actiunea sa de obtinere a
tronului tarii [20, doc. 300] si i-a promis prin conventii scrise refugiul in caz de primejdie sau de
pierderea domniei [236, p. 212]. Dupa un timp, Stefan cu ai sai, din anumite cauze (poate ca
Urmare a mortii neasteptate a lui lancu de Hunedoara in august 1456), a trecut in Tara
Romaneasca, unde s-a bucurat de sprijinul lui Vlad Tepes. In refugiu, pe masura ce se maturiza
Stefan care implinise sau trecuse de 15 ani [92], adica atinsese, dupa noi, varsta majoratului
[259] sau avea vreo 20 ani, dupd alti cercetatori [233, p. 33; 143, p. 11], in anturajul sau, al
boierilor si al oamenilor credinciosi, s-a cristalizat treptat planul unei actiuni, prin care urma sa

dobandeasca tronul tarii, sa-I prinda si sa-1 pedepseasca pe asasinul tatalui sau. Se admite ca deja
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prin 1455-1456 erau cunoscute pretentiile lui Stefan la tronul Moldovei [143, p. 212-213] si ca
Petru Aron stia acest fapt si cauta in fel si chip sa se asigure in plan intern de sustinerea marii
majoritati a boierilor mari si mici, iar in plan extern de sprijinul regelui polonez [143, p. 213].
Din informatiile oferite de Letopisetul de la Putna reiese clar ca voievodul Tarii Romanesti a
acceptat sa-1 sprijine pe Stefan in intentiile sale de a dobandi scaunul Tarii Moldovei. Astfel, se
pare ca planul actiunilor ulterioare ale lui Stefan a fost definitivat pe parcursul toamnei 1456
pana in primavara lui 1457.

Intre timp, Petru Aron a incercat si-si consolideze pozitia la tron prin incheierea unui tratat
de vasalitate cu Regatul Poloniei, iar cu Imperiul Otoman stabileste relatii tributare (5 iunie
1456). El credea ca asigurand pacea pentru tard in plan extern, prin asemenea actiuni va putea in
scurti vreme si-si consolideze puterea si in interiorul tdrii. Insi aceste planuri i-au fost
zadarnicite de catre tanarul fiu de domn Stefan. Petru Aron, cunoscand intentiile lui Stefan, a
intreprins actiuni pentru a-l neutraliza sau chiar a-1 nimici pe Stefan, pe cand era in ,,Tara
Basarabilor” (Tara Romaneascd). Acest fapt este dedus din continutul salvconductului de la 12
ianuarie 1460 adresat de catre Stefan lui Mihail (Mihul) logofat, conform caruia domnul 1i scria
boierului pribeag in Polonia ,,cd nu se va mai gandi niciodatad la cele intamplate in Tara
Basarabilor sau oriunde in altd parte, in orice vreme sau in orice zile, de acele lucruri sau de
orice alta dugsmanie” [23 b, p. 269-279]. Analizandu-se informatia din acest document, se admite
pe buna dreptate ca, din porunca lui Petru Aron, logofatul Mihul a incercat sa disperseze fortele
din anturajul lui Stefan, ba poate chiar si sa-l asasineze pe acesta [151, p. 193]. Actiunea nu i-a
reusit logofatului, dar Stefan, fiind informat in privinta acestor actiuni dusmanoase din partea lui
Petru Aron si a logofatului, pentru a-1 atrage de partea sa pe boierul fugar si pe cei din anturajul
lui din Tara Leseasca, 1i promitea ferm ca il va ierta si va uita ura fatd de el pentru totdeauna.
Probabil, faptul ca Mihul nicidecum nu s-a lasat induplecat de a reveni 1n tara si de a se impaca
cu Stefan, arata ca acesta purta asupra sa un grav pacat fata de tanarul fiul de domn, Stefan.

Deoarece Petru nu reusise sd-1 inldture pe Stefan, el Incearcad sa obtind sprijin din partea
fratilor Buceatchi din Podolia, care ar fi trebuit sa-1 ajute sd se mentina la tronul tarii. Astfel, in
conventia din 1 aprilie 1457, intre cele doud parti, de rand cu alte probleme, care urmau a fi
reglementate definitiv (de exemplu, cu privire la pradalniciile in zonele de granitd a unui
oarecare Leu si complicii lui s. a.), se arata cd Mujilo Buceatchi, starostele de Sneatin, Colomeea
si Coropet, precum si Bartos Buceatchi, starostele de Podolia, ,,sa ne faca noud (Petru Aron. - n.
n.) pace si liniste din partea Muntenilor si a Ungurilor si a Togtocomanilor (Hoarda de Aur. — n.
n.), ca sa avem pace din partea acestora, din toate partile ...” [30, p. 84-87]. Aceste actiuni, puse
alaturi de tratatele cu Polonia din 1 octombrie 1455 [30, p. 75-77], 29 iunie 1456 [30, p. 80-84;

153] si actul de rascumparare a pacii de la turci din 5 iunie 1456 [19 b, doc. 58], urmau sa-i
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asigure lui Petru Aron stabilitate in plan international si consolidarea in scaun. Prin urmare,
pregatirile din anturajul lui Stefan decurgeau in Tmprejurari externe destul de complicate.

Dupa cum a fost zamislita actiunea si cum s-a desfasurat in plindtatea ei, se poate admite
ca a fost pregatitd cu minutiozitate, luandu-se in calcul situatia interna a tarii: multi dintre boieri
erau nemultumiti de politica sa de cedare si inchinare in toate partile; la nordul tarii au izbucnit
tulburari si conflicte de granita, iar sustinatorii viitorului domn controlau o buna parte a Tarii de
Jos [236, p. 211, 213]. Istoricii, care au cercetat campania din 12 aprilie 1457 a lui Stefan, au
observat, pe buna dreptate, cd aceasta nu se deosebea aproape cu nimic de alte actiuni similare
din partea atator pretendenti, de care, trebuie sa spunem, vazuse de multe ori Tara Moldovei
dupa moartea lui Alexandru cel Bun. Ba mai mult, nimeni nu putea sa-i garanteze succesul, adica
luarea scaunului, cu atdt mai mult nu putea sd-i intrevadd de pe atunci lui Stefan o domnie
indelungata. Oricum, in tabara lui Stefan s-a decis ca oastea adunata o ,,putere mica, cu muntenii,
cu tarile de jos, ca 6 mii de oameni” [16, p. 28] sa urmeze drumul spre capitald sa treaca prin
tinuturile din preajma Carpatilor, unde se stia ca tanarul pretendent are multi sustindtori, iar in
caz de esec sa se poata refugia In graba peste munti, printr-una din trecatorile luate sub control.

Dupa cum s-au derulat ulterior evenimentele, putem presupune ca gruparea boiereasca din
anturajul lui Stefan, desi destul de micd la numar, era deosebit de activa. in special, s-au
intreprins actiuni de a ajunge pe cdi tdinuite pana la Suceava, unde trebuiau convinsi s treacad de
partea lui Stefan cei mai influenti boieri din Sfatul domnesc a lui Petru Aron, apoi trebuia de
suflat ceva la ureche si mitropolitului Teoctist, trebuiau de asemenea adunate de prin tinuturile
Tarii de Jos cete de oameni cu boierii lor, care sa-1 sprijine in actiunea sa pe Stefan; mai trebuiau
adunate mijloace necesare pentru a inrola mercenari, a procura arme §i a pregati provizii etc.
Randurile celor din tabara lui Stefan numarau, dupa cum se aratd in letopiset, vreo sase mii de
osteni [16, p. 28], intre care boieri mari si mici, oaste adunata si sustinatori din Tara de Jos,
mercenari i 0 seama de oaste de-a lui Vlad Tepes [16, p. 28; 40, p. 83]. Actiunea s-a desfasurat
in toiul primaverii, cand conditiile climaterice au permis un mars destul de rapid spre Suceava.

Cu toate acestea, pus in actiune, planul, bineinteles, nu putea s prevada totul si prin
urmare nu era lipsit de anumite riscuri, riscuri care atat pe tanarul Stefan, cat si pe cei ce-l
inconjurau puteau sa-i coste chiar viata. Dupa cate se pare, Stefan si prietenii sdi apropiati
intelegeau bine ca in plan extern ei nu puteau miza pe sprijinul marilor puteri vecine (Polonia si
Imperiul Otoman), deoarece cu putin timp in urma le castigase increderea rivalul sdu Petru Aron
prin tratatele aritate mai sus. In asemenea imprejurari opinia exprimati de C.A. Stoide [223], iar
recent si de P. Parasca [198] conform careia in spatele loviturii lui Stefan ar fi stat Imperiul
Otoman ni se pare cel putin indoielnica, ceea ce reiese si din analiza criticd efectuatd de D.

Dragnev [86]. De aceea, unicul sau aliat de nadejde a ramas domnul Tarii Romanesti, Vlad
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Tepes, care l-a sprijinit in plan politic si militar. Or, precum arata letopisetul ,,Stefan voievod,
fiul lui Bogdan voievod, a venit de la munteni” [26, p. 49, 61].

La randul sau, Petru Aron nu a fost luat cu totul prin surprindere, deoarece era informat
intr-o masura oarecare despre intentiile lui Stefan, iesindu-i Thainte cu o oaste la fel de
numeroasa ca a adversarului sdu. Precum arata letopisetele moldovene, lupta hotaratoare s-a dat
langa satul Dolhesti [207, p. 119] in ziua de 12 aprilie 1457, in care fortele lui Stefan au obtinut
o biruintd hotaratoare, silindu-1 pe Petru Aron cu o seama de boieri s se refugieze in graba la
Camenita [13, p. 815, nota 235;], stapanitd pe atunci de poloni. Se admite ca, in afara de
logofatul Mihul cu fratii sai, impreuna cu Petru Aron s-au refugiat Duma Braevici, Stanciul
Marele, Costea Danovici, lon parcalabul si Vasco Levici [236, p. 213, nota 87], toti membri ai
Sfatului domnesc.

Indata dupa aceasta, precum spune traditia, nu departe de locul batiliei, pe un cAmp numit
»la Direptate”, Stefan a aparut in fata multimii adunate: boieri, osteni, clerici si altd lume din
Tmprejurimi, fiind ,,ales” domn. Cronicele din sec. al XV-lea, ajunse in redactii ulterioare pana
astazi, nu vorbesc despre alegerea voievodului pe campia Direptéatii la direct, dar cd noul domn a
dorit, probabil, sa auda din partea celor adunati cd il recunosc drept domn si il vor sustine
ulterior, a fost vazut de cronicarii de mai tarziu drept procedura de alegere a voievodului [208].
Succesul lui Stefan de luare a scaunului domnesc a fost determinat in mod hotérator, precum
vedem noi lucrurile, de factorul intern, care in totalitate se dovedi a fi mult mai favorabil pentru
Stefan decat lui Petru. Prin factorul intern noi subintelegem atitudinea sau pozitia unor grupari
boieresti atat din Sfatul domnesc, cat si din afara lui, care s-au dovedit a fi nu pur si simplu loiale
sau neutre, ci au participat activ la evenimentele din primavara lui 1457 de partea lui Stefan,
determinand victoria lui in aceasta actiune hotaratoare.

Dupa cate se pare, chiar Stefan sau sfetnicii sai apropiati 1si doreau inca de pe atunci cand
pregateau actiunea, in caz de izbanda, sa aiba loc un dialog sincer intre toate gruparile boieresti
aflate Tn nesfarsite contradictii, sd puna capat rivalitatilor Indelungate si sa se reuneasca in jurul
noului domn de pe pozitiile egalitatii drepturilor, intr-un mod cat mai echitabil. Atragerea
fortelor ostile de partea sa era destul de dificild, caci din cauza numeroaselor razboaie, dupa
moartea lui Alexandru cel Bun, fortele politice, boierimea moldoveand din care erau selectati de
reguld inaltii demnitari, era dispersata si suspicioasd, rdu pornitd una Impotriva alteia, In
dependenta de pretendentul la tron, pe care il sustineau de-a lungul anilor. Cu toate acestea,
Stefan a stiut sd gaseascd solutii la aceste probleme complicate de relatii dintre cei din inalta
societate, care avea in vizorul sau Scaunul domnesc prin prisma propriilor interese.

Se considera, pe bund dreptate, cd in ostilititile de luare a tronului si In prima parte a

domniei Stefan cel Mare nu numai ca a avut o puternica opozitie boiereasca (drept exemplu, este
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adusad gruparea lui Mihul logofat sau mai tarziu cele ale vornicilor Crasnas si Isaia), ba chiar
boierimea era mai puternicd si mai influentd in acea perioada decat domnul tarii, stare de lucruri
perpetuata in urma razboaielor fratricide de dupa moartea lui Alexandru cel Bun.

In conditiile cAnd nu se putea conta pe sprijinul uneia din marile puteri vecine, ca urmare a
incheierii, de catre Petru Aron, a tratatelor de vasalitate cu Polonia si a stabilirii relatiilor
tributare cu Imperiul Otoman, tanarul Stefan si apropiatii sai au mizat in aceastad actiune militaro-
politica, in afard de sprijinul lui Vlad Tepes, pe cel al principalelor forte interne. Se poate afirma
cu siguranta ca Stefan, Tmpreuna cu boierii din anturajul sau, nu s-ar fi incumetat sa intreprinda o
asemenea actiune, daca nu ar fi obtinut anterior promisiunea de sustinere din partea gruparii
boieresti din Sfatul domnesc al lui Petru Aron. Despre aceasta ne vorbeste faptul, ca pe multi
dintre marii boieri, care figurau in Sfatul domnesc al lui Petru Aron, 1i aflam ulterior (chiar din 8
si 13 septembrie 1457) in noua componenta a Sfatului, desemnata de Stefan cel Mare.

Cum a depasit Stefan aceastd mare dificultate de a se mentine si a se consolida la tron ne

propunem ca aceastd dilema sa o elucidam 1n compartimentul urmator.

3. 2. Politica de compromis si echilibrul de puteri la inceputul domniei

Actiunea de ,, la Direptate” din 12 aprilie 1457 inca nu-i asigura intru totul succesul noului
domn. Faptul ca principald structura a puterii de stat, cum era pe atunci Sfatul domnesc, Stefan
cel Mare a reusit sa-1 constituie doar peste 5 luni de la urcarea in scaun pare sa arate ca relatiile
dintre gruparile boieresti continuau sd raméana deosebit de complicate si pentru a le aduce la
masa tratativelor, de a le atrage de partea sa raméanea o sarcina de neamanat, caci de aceasta
depindea in ultima instanta stabilitatea in tard si chiar aflarea sa la tron. Cu atat mai mult ca o
parte insemnata a naltilor dregatori si a marii boierimi rdmasese in tabara lui Petru Aron si s-a
refugiat cu el in Polonia. De acolo putea in orice clipa s se declanseze o noua tentativa a
fostului voievod de a pune méana pe Scaunul domnesc.

In aceste imprejurari dupa luni de cautiri si negocieri, abia citre inceputul lunii septembrie
1457 Stefan reusi sa inchege un Sfat al sdu domnesc, structurd de baza a puterii centrale de stat
pe care urma sa se sprijine domnul in politica sa internd si externd. Dupa cum vom incerca sa
ardtdm mai jos, Stefan cel Mare prin compromisuri si promisiuni a reusit sa inchege un Sfat
domnesc deosebit de echilibrat in care erau reprezentate interesele tuturor gruparilor principale
de Tnalti demnitari si boieri.

Dupa cum reiese din primele documente cunoscute emise de cancelaria domneasca a lui
Stefan cel Mare, primul Sfat domnesc apare in actul din 8 septembrie 1457 [19 b, doc. 65].
Acesta era alcatuit din 18 persoane in urmatoarea componenta si ordine consecutiva: Cozma a lui

Sandru, Manoil (Grecul), fost parcalab de Hotin, Oana Julici (Pantece), Petru parcalab, Vlaicul,
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parcalab de Cetatea Alba, Costea Oras, Goian, vornic, [liag (Modruz), parcalab de Suceava, Petru
Ponici, parcalab de Suceava, Ciopei, parcalab de Neamt, Otel (Olovenco), Hodco a lui Cretu,
Micu Crai, Stetco a lui Damancus, Isaia, postelnic, Stanimir, vistiernic, Zbierea, stolnic, Tador,
ceasnic. La acestia se adauga Dobrul logofat, care nu facea parte din Sfat, dar intocmea actul si
atarna pecetea domneasca.

O prima impresie care reiese din aceastd componentd este aceia ca la inceputul lui
septembrie, ba poate ceva mai devreme, Stefan cel Mare a reusit sd-si numeascd demnitari in
dregatoriile cheie militare si de la curte. A doua impresie - ca la constituirea primei componente
a Sfatului acesti 18 demnitari reprezentau doua tabere rivale, una - a lui Petru Aron si alta a lui
Stefan cel Mare.

In continuare ne propunem si examinam cele doud mari grupiri boieresti, care reprezentau
doua forte interne, ce au contribuit in buna masura la luarea scaunului de catre Stefan si la
sprijinirea voievodului in primii ani de domnie. Analizdnd prima componentd cunoscuta a
Sfatului domnesc (8 septembrie 1457) a lui Stefan si comparand-o cu ultimele componente
consecutive cunoscute ale Sfatului domnesc a lui Petru Aron (8, 13 si 30 iunie 1456), observam
ca au fost inclusi 9 boierii, care au facut parte din ultimele componente ale Sfatului lui Petru
Aron si au intrat In prima componentd a Sfatului lui Stefan, forméand | grup de boieri. Acestia
erau.

1. Cozma al lui Sandru, fost al 10-lea in Sfatul domnesc al Iui Petru Aron si trecut pe
prima pozitie in Sfatul domnesc al lui Stefan cel Mare;

2. Manoil, fost al 3-lea / ridicat pe locul al 2-lea;

3.0ana Julici, fost al 6-lea/ ridicat pe locul al 3-lea;

4. Petru parcalab, fost al 8-lea / ridicat pe pozitia a 4-a;

5. Micu Crali, fost al 21-lea / ridicat pe locul al 13-lea;

6. Costea Oras, fost al 16-lea / ridicat pe pozitia a 6-a ;

7. Goian, fost al 15-lea / ridicat pe locul al 7-lea;

8. Hodco al lui Cretu, fost al 12-lea / ramas pe aceeasi pozitie;

9. Stetco a lui Damaincus, fost al 13-lea / trecut al 14-lea;

Este interesant sa observam, ca acesti boieri alcatuiau o jumatate din cei 18 in Sfatul noului
domn. Ba mai mult, dintre cei 9 inalti demnitari ai lui Petru Aron 7 au fost trecuti in noul Sfat pe
pozitii mult mai 1nalte, fiindu-le cedate chiar primele 4 pozitii.

Dupa cum observam, cel mai mare salt in primul Sfat al lui Stefan 1-a facut Cozma al lui
Sandru [220, p. 266], probabil datorita faptului ca el era cel mai in varsta si a fost primul care a
acceptat colaborarea 1n taind sau deschis cu tanarul voievod. Se prea poate el a fost cel care si-a

asumat riscul de a-i atrage si pe ceilal{i membri ai fostului Sfat a lui Petru Aron de partea lui
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Stefan, reusind sa-i convinga si pe alti 8 boieri, mentionati mai sus, fie pana, fie dupa 12 aprilie
1457. Cozma a lui Sandru apare Tn documentele vremii, fiind copil alaturi de tatal sau la 2 august
din 1414 [19 a, doc. 36], iar cu incepere din domnia lui llie voievod (1432 [19 a, doc. 107]) face
parte din componentele Sfatului domnesc a tuturor voievozilor moldoveni de pana la Stefan cel
Mare cu exceptia lui Bogdan al II-lea. In preajma ludrii scaunului de catre Stefan, Cozma
ajunsese la o varsta inaintata, dar continua sd fie deosebit de activ in plan politic, stabilind,
probabil, in taind legdtura cu pretendentul si organizand, gruparea contra lui Aron, fapt pentru
care Stefan l-a ridicat pe primul loc in Sfatul domnesc. El figureaza doar in primele doud
componente ale Sfatului lui Stefan, din 8 si 13 septembrie 1457. Dupa aceasta din urma data, el
dispare din analele vremii, probabil trecand in lumea celor drepti. Vom observa doar in treacat,
ca ulterior In domnia lui Stefan, mai multe rude ale acestuia au facut parte din Sfatul domnesc,
ceea ce arata ca trecerea lui Cozma al lui Sandru de partea noului domn a fost o actiune cu bataie
lunga.

O a doua importanta figura din aceiasi grupare era Manoil Grecul [98], om cu multa carte,
ridicat 1n Tnalte ranguri dupa o indelungata si agitatd carierd politica §i militard cu Incepere din
1436 [19 a, doc. 152]. S-a manifestat mai ales in domniile lui Ilies si a fiilor acestuia, Roman si
Alexandru voievozi, in calitate de parcalab al Hotinului. A luptat impotriva lui Bogdan al 1I-lea
ca adept al minorului Alexindrel voievod. Tn ultima sa domnie, Petru Aron 1l aduce la Suceava,
facandu-1 sfetnic apropiat. In evenimentele din primavara anului 1457, a fost atras in gruparea lui
Cozma si acceptat de Stefan.

Oana Julici (Pantece) [220, p. 281-282] incepe cariera pe cand aparea in Sfatul domnesc al
lui Ilie voievod Tn 1441 [19 a, doc. 215], facand parte din Sfatul domnesc al tuturor voievozilor
de pana la Stefan cel Mare, inclusiv si din cel al Iui Bogdan al II-lea, figurénd al 2-lea [20, doc.
300], al 3-lea [19 b, doc. 11] si al 4-lea [19 b, doc. 13] in Sfatul acestuia din urma. In Sfatul
tanarului Stefan, este mentionat la fel ca si Cozma al lui Sandru in primele doud sfaturi din 8 si
13 septembrie 1457 [19 b, doc. 65, 66], dupa care nu mai avem stiri despre el.

Petru parcalab [220, p. 283] incepe activitatea sa politica si militard la Cetatea Alba in
1449 [19 b, doc. 3], in domnia lui Alexandrel voievod, si in ultima domnie a lui Petru Aron. In
domnia lui Stefan a figurat doar in primele trei componente din 8, 13 septembrie 1457 si 13
februarie 1458 [19 b, doc. 65-67], dupa care nu mai apare in izvoarele vremii.

Costea Ords [220, p. 266] apare in structurile superioare ale puterii din 1448 in domnia lui
Petru voievod, detinand inalta dregatorie de vornic. Pe timpul lui Bogdan al Il-lea el se situcaza
printre membrii de frunte, al 4-lea, in Sfatul domnesc [20, doc. 300]. Se mentine in Sfat péana in
ultima domnie a lui Petru Aron, dar spre sfarsitul domniei acestuia din urma, din anumite cauze,

pe care putem numai sd le intuim, dispare din sfat, ca sd apara din nou chiar in prima
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componentd cunoscutd a lui Stefan. In aceasti din urmd domnie ramane in Sfat pani la 2
noiembrie 1464.

Goian isi incepe activitatea din 1451 in Sfatul domnesc al lui Bogdan al II-lea, numarandu-
se al 10-lea din cei 24 de sfetnici, mentinandu-se in aceasta structura de stat in domnia lui
Alexandrel, in 1452-1453. Reapare in Sfat in ultima domnie a lui Petru Aron, dar spre finele
domniei acestuia, la fel ca si Costea Oras, dispare din sfat ca sa apara din nou chiar in prima
componentd cunoscutd a Sfatului domnesc a lui Stefan, ceea ce ne face sd credem ca a parasit
tabara lui Aron si a acceptat colaborarea cu noul domn. Ulterior face o stralucita carierd sub
Stefan cel Mare, detinand inaltele dregatorii de comis, paharnic, vornic (1457-1462) [220, p.
273], de parcalab de Hotin (1464-1467) [97, p. 456-457] si pe cea de parcalab de Chilia (1468-
1470), mentinandu-se, concomitent, pe parcursul acestei perioade si in Sfatul domnesc.

Hodco al lui Cretu, desi apare in izvoarele vremii ca proprietar inca din 1436 [19 a, doc.
157], 1l semnaldam in prim-planul vietii politice din 1449 [19 b, doc. 4], fiind inclus in Sfatul
domnesc al lui Alexdndrel voievod, raméanand in aceasta structurd, cu anumite intreruperi, pana
in ultima domnie a lui Petru Aron, cand spre finele domniei acestuia dispare din Sfat impreuna
cu Costea Oras, Goian vornic si Stetco al lui Daméncus, cazand probabil in dizgratie si apare la
inceputul domniei lui Stefan chiar din prima componentd a Sfatului domnesc si se mentine pana
la 1467, cand probabil moare.

Micu Crai se lanseaza in cariera politica in domnia lui Bogdan al Il-lea, facand parte din
Sfatul domnesc, fiind al 12-lea din cei 24 de membri [19 b, doc. 11]. Tn ultima domnie a lui Petru
Aron este ridicat in dregitoria de vornic [19 b, doc. 58, 61]. In domnia lui Stefan face parte din
Sfatul domnesc pana la 8 august 1461 [19b, doc. 65-99], data dupa care dispare din izvoarele
vremii.

Stetco al lui Damancus [220, p. 286] apare in Sfatul domnesc in ultima domnie a lui Petru
Aron, detinand stabil un loc in Sfatul domnesc al lui Stefan pana la 24 septembrie 1468 [19 b,
doc. 65-153]. Dupa cum reiese din actul din 5 iunie 1470, Stetco nu mai era in viata, deoarece
sotia sa ,,.batrana cneaghina a lui Stetco”, impreuna cu fiicele si ginerii sai, fac schimb de sate cu
manastirea Bistrita [19 d, doc. 167].

Din acelasi I grup, care au facut parte din componentele Statului lui Petru Aron, in ultima
sa domnie se disting clar doua subgrupe:

- din prima subgrupa faceau parte boierii de frunte ai Sfatului domnesc, inclusiv din ultima

componentd cunoscutd (30 iunie 1456) a lui Petru Aron: Cozma al lui Sandru, Manoil, Oand

Julici, Petru parcilab si Micu Crai. Judecand dupa pozitia destul de inalta pe care au ocupat-0 n

Sfatul lui Stefan, trebuie sa credem ca acest subgrup de boieri a acceptat sd-1 sustind In actiunea

sa de detronare a lui Petru Aron si de luare a scaunului, fapt pentru care au fost rasplatiti din plin
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de noul domn. Drept dovada poate servi faptul ca 4 din cei 5 boieri ai acestui subgrup au fost
ridicati pe primele patru locuri in Sfatul domnesc, iar al 5-lea (Micu Crai) a urcat de pe locul 21
pe al 13-lea in Sfatul lui Stefan. Din caracteristicile aduce mai sus, observam cid din acest
subgrup faceau parte boieri de varsta naintata, care au acumulat o bogata experientd de viata in
inversunate lupte politice, detinand vreme indelungata inalte dregatorii si locuri in Sfatul
domnesc sub mai multi voievozi (1432-1457).

- din a doua subgrupa faceau parte 4 boieri, care de asemenea fuseserd membri ai Sfatul
domnesc al lui Petru Aron, dar care au fost exclusi din Sfat spre finele domniei acestuia: Costea

Oras, Goian, Hodco al lui Cretu si Stetco al lui Damancus. Faptul cd acestia au figurat in

penultimele componente ale Sfatului din 5 si 8 iunie 1456, dar nu mai figureaza in sfatul din 30
iunie a aceluiasi an (ultimul Sfat cunoscut al lui Petru Aron) ne face sa credem ca voievodul a
intuit sau i-a banuit pe acestia de distantare sau neincredere in el si a recurs la eliminarea lor din
Sfatul domnesc. Nu-i exclus ca si acestia din urma boieri avusesera unele contacte cu viitorul
voievod Stefan, fapt care l-a determinat pe Petru Aron si-i vada drept complici impotriva sa. In
scopul de a-si consolida pozitia, acesta din urma a promovat in locul lor alti boieri (Iurie Serbici,
Grinco de la Mamurinti, popa Rusu si fiul sdu Bogdan, Serchiz voit de Suceava, Ivasco Fultuc si
fratele sau, fiii lui Oprisac, Roman Tuda, toti din sfatul domnesc de la 13 iunie 1456 [19,b, doc.
60], iar pe Ion parcilab si Dragoslav, ‘din sfatul domnesc le la 30 iunie 1456 [19 b, doc. 61]).

Dupa cum intrevedem noi lucrurile, cei patru boieri, care formau a doua subgrupa, apar
chiar in prima componentd a Sfatului domnesc al lui Stefan, probabil, datoritd faptului ca inca
pana la urcarea in scaun a noului voievod au trecut in tabara acestuia, participand la campania
din aprilie 1457. Drept recompensd ei sunt readusi in Sfat, iar doi dintre ei au fost ridicati pe
pozitii mult mai nalte decat pe timpul domniei lui Petru Aron (Costea Oras, fost al 16-lea /
ridicat pe locul al 6-lea si Goian, fost al 15-lea / ridicat pe locul al 7-lea).

Este interesant faptul ca 5 dinte cei 9 boieri din I grup au facut parte si din Sfatul domnesc
al lui Bogdan al ll-lea, tatal lui Stefan (Oana Julici, Coste Oras, Goian, Hodco al lui Cretu si
Micu Crai), iar dintre acestia, doi (Goian si Micu Crai), fusesera promovati in sfat pentru prima
data de acelasi Bogdan al II-lea. Stefan si oamenii sai, la sigur, ii cunosteau pe acesti boieri inca
de pe atunci.

Faptul ca, dupa 30 iunie 1456 si pana la 12 aprilie 1457, cancelaria domneasca a lui Aron
nu a mai emis acte, vorbeste, dupd parerea noastrd, despre instabilitatea din tard, precum si
despre neincrederea din partea marii majoritati a boierilor, situatie provocata in parte de gruparea
de boieri a lui Stefan, in parte de boierii trecufi din tabara lui Petru Aron in cea a lui Stefan.

Tratatele lui Stefan cu regele Poloniei (4 aprilie 1459 si 2 martie 1462) si continuarea platii

tributului Portii Otomane arata cd, in principiu, Stefan continua sa aiba aceleasi relatii cu cei doi
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vecini, pe care le-a avut predecesorul sau. In asemenea caz apare o intrebare fireasca: de ce o
buna parte din boieri l-au acceptat pe Stefan in locul lui Petru Aron, desi, in principiu, acesta din
urma a cautat sd tind permanent cont de opinia si interesele acestora? Dupa parerea noastra,
boierii trecuti din anturajul lui Petru Aron in cel al lui Stefan mai curand sperau ca isi vor putea
mai lesne impune vointa, aparandu-si interesele prin manipularea dupa bunul lor plac a noului
domn, acesta fiind inca foarte tanar pe atunci (15-17 ani [92]).

Dupa cum vedem noi desfasurarea evenimentelor din aceastd perioada, anume acest I grup
de noua boieri, caracterizati mai sus, prin ludrile de atitudine si activitatea lor, in perioada
pregatirii si desfasurarii campaniei lui Stefan in aprilie 1457, au facut ca raportul de forte sa
incline definitiv in favoarea tanarului domn. Anume atitudinea favorabild a acestui grup fatd de
Stefan, 1-a incurajat si 1-a determinat sa intreprindd campania din primavara anului 1457.

Ceilalti 9 boieri demnitari din cei 18 membri care au fost inclusi in prima componenta a
Sfatului domnesc al lui Stefan (8 septembrie 1457), formau cel de-al Il grup, din care faceau
parte adeptii, sustindtorii directi ai tanarului Stefan:

1. Vlaicul, al 5-lea in prima componenta a Sfatului domnesc al lui Stefan;
Ilias (Modruz), parcalab de Suceava, al 8-lea;
Petru Ponici, parcalab de Suceava, al 9-lea;
Ciopei, parcalab de Neamt, al 10-lea;
Otel, al 11-lea;
Isaia postelnic, al 15-lea;

Stanimir vistiernic, al 16-lea;
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Zbierea stolnic, al 17-lea;
9. Tador ceasnic, al 18-lea.

Pentru a varsa mai multa lumina asupra acestui grup, prezentdm mai jos scurte informatii
despre fiecare boier in parte:

Vlaicul [91, 97, p. 147-189], fiind unchiul dinspre mama al lui Stefan, era printre
sustinatorii lui Bogdan al Il-lea, cand acesta a intreprins, in 1449, actiunea reusitd de obtinere a
scaunului domnesc al Moldovei. El figureaza o singura data in Sfatul domnesc (13 iunie 1451)
[19 b, doc. 11] al lui Bogdan al Il-lea, dar dupa moartea acestuia dispare de pe arena politica si
reapare o data cu urcarea in tronul tarii a lui Stefan si este inclus in prima componenta a Sfatului
domnesc al nepotului sau. Pan Vlaicul apare pe pozitia a 5-ea in sfat, de altfel acesta este locul
cel mai inalt ocupat de vreun demnitar din partida lui Stefan, in rang de parcalab de Cetatea
Alba. Ulterior, pana la sfarsitul vietii (vara anului 1484), pan Vlaicul a ramas permanent in

Statul domnesc si a mai detinut dregatoriile de parcalab de Hotin (1467-1476) si de Orhei (1481-
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1484). Tn anii 1479-1484 a urcat in varful piramidei Sfatului domnesc al lui Stefan cel Mare,
fiind primul sau al doilea sfetnic.

llias (Modruz), parcdlab de Suceava, nu a facut parte din vreun Sfat domnesc pana la
Stefan. Aparitia sa, chiar In prima componenta, din 8 septembrie 1457, a Sfatului noului voievod,
ne-a determinat sa-1 consideram adept al lui Stefan, fapt pentru care domnul i-a incredintat destul
de naltul al 8-lea loc si de fapt al doilea, dupa Vlaicul, dintre adeptii sdi, imputernicindu-| cu
dregatoria de parcalab de Suceava impreuna cu Petru Ponici. Ilias face parte din Sfat pana la 12
lanuarie 1460 [19b, doc. 89], data dupa care dispare din izvoarele vremii, fapt care ne-a
determinat sa credem ca el a decedat. Faptul ca Stefan i-a acordat rangul de parcalab al cetatii de
scaun pare sa ne vorbeasca despre aceea cd domnul avea mare incredere 1n el.

Petru Ponici [220, p. 283-284] doar intr-un singur episod apare in Sfatul domnesc al lui
Alexandrel voievod [19 b, doc. 33]. Reapare in acest organ al puterii chiar in prima componenta
a lui Stefan, in rang de parcalab de Suceava, si se mentine in Sfat pana la 1466 [19 b, doc. 140].
Aceste informatii ne-au determinat sa-1 consideram sustinator al lui Stefan. Faptul ca impreuna
cu llias a fost numit in dregatoria de parcalab la Suceava ne face sa credem ca ei au participat
activ, manifestandu-se ca militari, Tn organizarea si efectuareca campaniei din aprilic 1457 contra
lui Petru Aron.

Ciopei [220, p. 264] a fost promovat de Bogdan al Il-lea, care I-a inclus la 31 iulie 1451 in
Sfatul sau domnesc pe pozitia a 6-a Tn rang de postelnic [19 b, doc. 13], aceasta fiind prima si
unica sa mentiune in documentele de pana la Stefan. Reapare in sfat la 8 septembrie 1457 al 10-
lea, in rang de parcalab de Neamt, data dupa care dispare din izvoarele vremii.

Otel (Olovenco, Oloveanco) [19 b, doc. 67,70] de asemenea a fost promovat pentru prima
datd in Sfatul domnesc in domnia lui Bogdan al Il-lea. La prima sa mentiune figureaza in
dregitoria de vornic, fiind al 8-lea la numar (11 februarie 1450) [20, doc. 300]. Tn ultimul an de
domnie a lui Bogdan al Il-lea este ridicat pe a doua pozitie in Sfat (13 iunie, 31 iulie 1451) [19 b,
doc. 11, 13], devenind una din figurile centrale din anturajul lui Bogdan al Il-lea. Reapare in
Sfatul domnesc abia sub Stefan (8 septembrie 1457), al 11-lea la numar din cei 18 boieri. Face
parte din Sfat pana la 12 aprilie 1458, data dupa care se retrage din viata politica, dar nu dispare,
deoarece Tn 1463 [19 b, doc. 115] Stefan voievod intareste o danie (satul Motisesti si o poiana) a
lui Otel, si a fiicei sale Carstina, lui Herman, nepotului de frate al celui dintdi. Alexandru Gonta
[132, p. 455] si Nicolae Stoicescu [220, p. 282] il identifica cu Mihail Otel, care apare in
izvoarele vremii la 11 aprilie 1436 in calitate de gramatic. Daca aceasta identificare corespunde
realitatii, atunci retragerea sa din sfat, dupa 1458, se poate datora si varstei sale inaintate.

Isaia [220, p. 276-277] debuteaza pentru prima data in calitate de postelnic in Sfatul

domnesc al lui Stefan din 8 septembrie 1457, fiind al 15-lea. Intre 1458-1464 va detine
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dregatoria de parcalab de Neamt si cea de vornic (intre 1465-1470). La 1457, la urcarea pe tron a
lui Stefan, Isaia trebuia sa fi fost deja casatorit cu Sora (una din surorile lui Stefan cel Mare),
dacd tanarul voievod Il-a plasat in sfatul sdu domnesc si i-a incredintat totodatd si inalta
dregatorie de postelnic. Probabil, Isaia s-a casatorit cu sora lui Stefan dupa 1451, dar inainte de
1457, poate in pribegie. Daca ar fi fost casatorit inainte de 1449 sau in domnia lui Bogdan al II-
lea, la sigur ar fi fost adus Tn Sfatul domnesc al acestuia ori ar fi fost ridicat in vreo dregatorie ca
ruda apropiatd a domnului.

Stanimir a fost promovat, de asemenea, pentru prima datd, in Sfatul domnesc de Stefan
voievod (8 septembrie 1457), incredintandu-i-se totodatd si inalta dregatorie de vistiernic, pe
care a detinut-o pana la 12 ianuarie 1460 [19 b, doc, 65-67, 70, 89], data dupa care dispare din
izvoarele vremii.

Zbierea [220, p. 289-290] era unul dintre tinerii boieri, promovat pentru prima data in
Sfatul domnesc de Stefan (8 septembrie 1457), incredintindu-i-se dregitoria de stolnic. In
aceastd domnie el a cunoscut o stralucita si indelungata cariera, detinand ulterior inalte dregatorii
de vornic, de parcdlab de Cetatea Alba, rdmanand permanent in Sfatul lui Stefan, iar dupa
moartea lui Vlaicul (1484) el va fi ridicat pe prima pozifie in Sfat, in care se va mentine pana la
14 martie 1489, data dupa care, probabil, se stinge din viatd. A fost omul de incredere al lui
Stefan, care 1-a slujit cu devotament timp de 32 de ani.

Tador (Toader) este de asemenea un boier promovat pentru prima data in Sfatul domnesc
de catre Stefan (8 septembrie 1457), fiind ridicat la rang de ceasnic. A fost alaturi de Stefan in
Sfatul domnesc pana la 22 aprilie 1462 [19 b, doc. 65-104]. Este greu de identificat
personalitatea lui Tador ceasnic, deoarece in perioada cercetatd activeaza cateva persoane cu
acelasi nume (Tador Moicescul®, Tador sulger ). Dupa céte se pare Tador ceasnic este o cu totul
alta persoana decat ultimii doi, fiind pentru prima data promovat in structurile Tnalte ale puterii
de stat de catre Stefan. Aceasta identificare ar reiesi, dupa opinia noastra, din faptul ca Tador
ceasnic, alaturi de alti trei boieri (Isaia postelnic, Stanimir vistiernic si Zbierea stolnic), au facut

parte din grupul de persoane foarte apropiate si foarte devotate tanarului voievod, care au fost

! Acest demnitar figureazi in documentele vremii nu numai cu numele siu propriu Tador, dar si specificandu-se de
fiecare data cd era fiul lui Moica sau Moicescul: Tador Moica din 5 iunie 1449 din domnia lui Alexandru vv (19.
b, doc. 4), Tador Moicescul din Sfatul domnesc a lui Bogdan al 1l-lea din 13 iunie 1451 (Ibidem, doc.11), Teodor
Moica din 1452 (Ibidem, doc.16), Tador Moica sau Moicescul din 21 dec. 1452 — 1 ian.1454, din domnia lui
Alexandru wv. (Ibidem, vol. Il, doc.22-26, 32, 33, 35, 39), ,,pan Moica si fratele lui pan Toader” si Tador Moicescul
din domnia lui Petru Aron vv. (Ibidem, doc.58, 59). Pornind de la faptul ¢ Tador Moicescul nu mai apare n
ultimele componente ale sfatului din 13 si 30 iunie 1456 a lui Petru Aron si nici in cele a lui Stefan putem admite ca
el s-a retras din viata politica sau poate chiar a decedat.

2 Acesta, dupid céte se pare era o persoand, pe care Petru Aron a incercat si o promoveze in perioada unor mari
framantari, cand era modificatd frecvent componenta Sfatului (13 iunie 1456 (19 b, doc. 60), dar care nu a reusit sa
se mentind in structurile de varf ale puterii. Numarul persoanelor cu numele de Tador fiind destul de mare in
izvoarele din aceasta perioada si de aceea identificarea lor se complica din cauza zgarceniei informatiilor.
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promovate pentru prima data in inaltele dregatorii de la curtea domneasca de catre Stefan din
randurile noilor tineri boieri. Or, precum se stie, rangurile boieresti de postelnic, vistiernic,
stolnic si ceasnic faceau parte din dregatoriile detindtorii carora aveau tangentd nemijlocitd cu
viata personala cotidiana a voievodului. De activitatea lor depindea Tn mare masurd nu numai
aprovizionarea curfii domnesti si a voievodului cu toate cele necesare, controlul asupra finantelor
vistieriei domnesti, dar si securitatea personald a domnului.

Examinand atent cariera acestor 9 boieri din a ll-a grupare stefaniand (Vlaicul, Otel,
Ciopet, Iliag, Petru Ponici, Isaia, Stanimir, Zbierea si Tador), observam ca, din randul acestora,
se disting la fel doua subgrupe:

- din prima subgrupa fac parte boierii sustinatori ai lui Bogdan al II-lea, care au participat
la campania din 1449, cand acesta a luat tronul, si au fost promovati pentru prima datd in Sfatul

domnesc de catre acest domn. Dintre acestia fac parte Vlaicul, Otel si Ciopei. Faptul ca acesti

trei boieri nu au facut parte din nici o componenta a Sfatului domnesc dupa caderea lui Bogdan
al ll-lea si nu apar in izvoarele vremii (la sigur din cauza ca nu s-au aflat in tard) si au reaparut
chiar in prima componentd din Sfatul domnesc din 8 septembrie 1457 al lui Stefan, ne face sa
credem ca ei, ca boieri fideli lui Bogdan al Il-lea si ai fiului sau Stefan, asociat la domnie, S-au
refugiat cu acesta din urma peste Carpati, urmandu-1 si sustinindu-1 in toate actiunile sale de
luare a tronului Tn anul 1457.

Desi nu au facut parte din Sfatul domnesc al lui Bogdan al II-lea, acestei subgrupe i s-a
alaturat la sigur si Isaia, cumnatul lui Stefan, care la fel s-a aflat in pribegie si a participat la toate
actiunile lui Stefan, incredintandu-i-se, in 1457, dregatoria de postelnic si un loc in Sfatul
domnesc al acestuia. Anume acesti patru boieri (Vlaicul, Otel, Ciopei si Isaia ) au constituit,
dupd noi, grupul celor mai fideli adepti ai lui Stefan dupa moartea tatalui sau.

- din a doua subgrupa au facut parte boierii care au aderat sau care au fost atrasi mai tarziu
in partida lui Stefan si pe care ii categorisim drept ,,boieri noi”. Acestia nu au facut parte anterior
din Sfatul domnesc, fiind promovati in aceastd structurd pentru prima datd de catre Stefan la

inceputul domniei sale. Pentru anumite merite in fata tanarului voievod acesti cinci boieri: Ilias,

Petru Ponici, Stanimir, Zbierea si Tador, au fost promovati, probabil, in Sfatul domnesc, dintr-un
numar mult mai mare de pretendenti, incredintandu-li-se totodata si inalte dregatorii, cum ar fi
cele de parcalabi de Suceava (lui Ilias si Petru Ponici); lui Stanimir - cea de vistiernic; lui
Zbierea - cea de stolnic si lui Tador - cea de ceasnic. Cu sigurantd ei trecuserd in tabara lui
Stefan ceva mai inainte de 1457 si au participat activ la pregatirea si desfasurarea actiunii din
primavara acelui an, fie ca s-au ocupat de formarea steagurilor de oaste, a unitatilor din tinuturile

Tari de Jos, fie ca au avut alte misiuni.
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Dupa cate se pare, numarul par de 18 boieri ai noului sfat nu era ales intamplator, deoarece
el trebuia sa reflecte corelatia de forte a doud grupari boieresti - 9 : 9, adica 9 din fostele
componente ale sfatului lui Petru Aron (I grup) si 9 din tabara lui Stefan (al 11-a grup). Astfel,
examinarea componentei primului Sfat domnesc al lui Stefan (8 septembrie 1457) aratd ca ea
includea reprezentantii de seama a doua mari grupari boieresti:

3.2. Tabelul 1. Corelatia de forte in prima componenta a Sfatului domnesc

Subgrupa |

boierii din ultima
componenta a

Sfatului domnesc
(30 iunie 1456) al

Subgrupa Il

boierii din
sfaturile
anterioare (8 si 13
iunie 1456) ale lui

Subgrupa |

boierii refugiati cu
Stefan

Subgrupa Il

,.boierii noi”, din
tabara lui Stefan

lui Petru Aron Petru Aron

1.Cozma al |lui 1. Coste Oras 1.Vliaicul 1. Ilias (Modruz)
Sandru, 2. Goian 2. Ciopei 2. Petru Ponici

2. Manoil Grecul 3. Hodco al lui 3. Otel 3. Stanimir

3. Oana Julici, Cretu 4. lsaia 3. Zbierea

4. Petru parcilab 4. Stetco al lui 5. Tador

5. Micu Crai Damincus

S-ar putea crede cd, atat numadrul si persoanele incluse in primul sfat, cat §i pozitia pe care
a ocupat-o fiecare dintre ele a fost mai mult formala, intdimplatoare si ca ar fi fost Intocmita din
mila domnului, cum a gasit el de cuviintd dupa luarea Scaunului. Analiza pe care am incercat sa
0 prezentdm mai sus aratd contrariul. Fiecare demnitar si fiecare pozitie, se vede clar, a fost
discutatd si negociati cu cea mai mare atentie. in caz contrar nu vedem cum ar putea fi explicat
echilibrul absolut de forte reprezentat in acest sfat. Cu atdt mai mult ca, acest echilibru a fost
atins si prin acordarea locurilor de frunte boierilor cu experienta din fostele sfaturi ale lui Petru
Aron (primele 4 pozitii) si celei de-a doua grupari (a lui Stefan), desi i-au revenit in sfat doar
pozitiile de la a 5-a Tn jos, Tn schimb, acestei grupari i s-au rezervat dregatoriile militare cele mai
importante, cum ar fi cea de parcalab de Suceava, Neamt si Cetatea Alba, precum si cele mai
apropiate de anturajul domnului: de vistier, postelnic, stolnic si ceasnic. Prin aceeasi

componenta, Stefan a reusit sa imbine si sa uneasca intr-o singurd vointa experienta dregatorilor
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in varsta cu energia boierilor tineri. S$i daca boierii in varsta au ocupat principalele pozitii in sfat,
apoi boierii tineri din anturajul voievodului au ocupat demnitétile legate de activitatile practice
de la curte si in diriguirea celor mai importante cetati.

Urmarind in linii mari derularea evenimentelor, observam ca desi ulterior componenta
Sfatul domnesc, precum si detindtorii de inalte dregétorii putin cate putin sau schimbat,
echilibrul de forte la care s-a ajuns la inceputul domniei lui Stefan s-a mentinut incd multa vreme
pana cand voievodul a devenit pe de plin stapan pe situatie. De aceea, in primii ani de domnie,
politica lui Stefan cel Mare fata de boierime este intr-adevar ,,0 expresie a dorintei acestuia de a-
i castiga” de partea sa, precum considera Emil Vartosu, dar nici de cum ,,0 abdicare a domnului
de la drepturile sale, un moment de slabiciune fata de pretentiile marilor feudali” [258, p. 424-
425; 85, p. 200], .,...o concesie de ordin politic, o abdicare partiald a lui Stefan cel Mare de la
drepturile sale de domn si de suzeran feudal”, ,,un privilegiu pe care marea boierime moldoveana
I-a obtinut de la puterea centrala” [260, p. 151], precum aratd acelasi istoric, ¢i in viziunea
noastra, o politica plina de negocieri, cedari reciproce ajungandu-se la un compromis rezonabil
dintre Stefan cel Mare, pe de o parte, si naltii demnitari, pe de alta parte, ca in final sd ajunga
precum arata Maria Magdalena Székely, la consolidarea in scaun, la 0 organizare mai buna a tarii
in vederea intaririi institutiilor si refacerii veniturilor tarii [224, p. 312].

In asa fel dupa noi [104], a fost desemnati de citre tanirul voievod o componenti optimala
a Sfatului domnesc, care reprezenta in final echilibrul de forte la care s-a ajuns intre cele doua
mari grupari boieresti. Acestea reprezentau principalele forte politice interne: pe de o parte,
demnitarii din fostul anturaj al lui Petru Aron, in frunte cu Cozma al lui Sandru, iar pe de alta
parte, gruparea lui Stefan, in frunte cu Vlaicul. In felul acesta, s-a ajuns la un echilibru de forte
aproape ideal intre cele doud grupari. Fiind atins acest compromis [103], Stefan a avut ragazul
sd-si consolideze pozifia in scaun si sa stabilizeze situatia (procesul a durat din aprilie pana in
septembrie 1457) atat la curtea domneascd, cat si in intreaga tara, precum si la cetatile-cheie
Suceava, Neamt si Cetatea Alba, care au trecut sub controlul oamenilor séi fideli. A cui poate fi
meritul atingerii acestui compromis politic? Sa fi fost o prima sclipire de genial om politic a
tanarului Stefan, care a stiut sd joace pe interesele gruparilor boieresti si sa adune in jurul sau
cele mai sanatoase si cele mai reprezentative forte politice ale vremii? Sau aceasta s-a datorat
intelepciunii si experientei de viatd a batranilor boieri si demnitari ai tarii, pe care a reusit sa-i
adune in jurul sau Stefan. Mai curand a fost o imbinare fericitd a maturitatii politice, de care a
dat dovada tanarul voievod, cu intelepciunea boierilor reprezentati in Sfat.

Consolidarea puterii lui Stefan s-a datorat nu numai atragerii in orbita intereselor sale si a
tarii, a celor doua puternice grupari boieresti, dar si altei forte interne - a boierilor mici si mijlocii

(care nu faceau parte din structurile centrale de stat), mai ales a celor din tinuturile Tarii de Jos.
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Poate aceasta avea in vedere autorul Cronicii moldo-germane cand scria despre evenimentele din
aprilie 1457 ca Stefan s-a ridicat cu ,.tarile de jos”. Insisi faptul ci oastea cu care a dat batalia
hotaratoare numara peste sase mii de oameni (numar considerat de cercetatori destul de mare
pentru acele vremuri) [89, p. 8] poate sa ne vorbeasca despre aceea ca Stefan si gruparea sa
boiereasca a reusit sa ridice sub arme nu numai cete din tinuturile de bastind ale parintilor sai
[12, p. 6-16; 206, p. 178, 106, p. 39-40, 89-92], dar si din altele, cum ar fi cele dintre Prut si
Nistru, care indiscutabil faceau parte din ,,tarile de jos” [16, p. 28].

La aceste forte interne, pe care Stefan le-a atras de partea sa, se adauga si Biserica in frunte
cu mitropolitul Teoctist, fapt consemnat de Grigore Ureche Tn Letopiseful sau. Probabil,
mitropolitul nu numai a fost informat in privinta intentiei lui Stefan, dar a si fost obtinutd
promisiunea sa de a-1 sustine. Despre aceasta ne vorbeste faptul ca inaltul ierarh, precum arata
cronica, nu a asteptat sosirea noului voievod in cetatea de scaun, unde urma sa fie uns ca domn,
Ci i-a iesit inainte la Campia Direptatii [40, p. 83]. Cu toate ca, dupa cum afirma N. Grigoras,
Stefan nu era privit cu simpatie de inaltul cler, care, probabil, se impacase cu domnia lui Petru
Aron [151, p. 200]. Pe de alta parte, Teoctist mai intelegea ca, in caz daca tanarul voievod va lua
tronul, ar putea sa nu mai fie acceptat in scaunul sau arhieresc. Or, precum arata D. Cantemir,
care pornea de la niste realitati mai vechi, pe orice ,,... mitropolit, pe episcopi, pe arhimandriti,
pe egumeni ... daca au facut vreo nedreptate, sau ceva care ar putea pagubi poporul, sau au pus la
cale ceva contra domnitorului sau statului (anume astfel, putea fi interpretatd de cétre Stefan
ramanerea in Suceava a mitropolitului, pe cand se da lupta decisiva pentru luarea tronului - n.
n.), domnul poate fara nici o opreliste si fara consimtamantul Patriarhului din Constantinopol sa-|
scoata din scaun si din rangul lor” [4, p. 192].

De rand cu acestia de partea lui Stefan au trecut si l-au sustinut diferite persoane, oameni
de la curte, care indeplineau diferite slujbe marunte. Unii dintre ei au fost promovati inca de tatal
sau Bogdan al IlI-lea si slujindu-i cu credintd, Stefan si cei din anturajul sdu nu i-au uitat si au
cautat sa-i atragd de partea lor si sa-i ridice chiar uneori in inalte dregatorii de la curte. Prin
asemenea actiuni de pastrare a slujbasilor marunti in functii, noul domn a creat, chiar de la
urcarea in scaun, o stare generala de incredere la curtea domneasca [257, p. 99]. Drept exemplu
in aceasta privinta poate servi scriitorul de acte din cancelaria domneasca loan Dobrul, care
apare pentru prima data la 27 iulie 1448 in domnia lui Petru al II-lea cu numele de ,,Dobrulet”
[19 a, doc. 282]. in aceeasi calitate el apare si in domnia lui Bogdan al II-lea (13 septembrie
1451) [19 b, doc. 13]. Dobrul a continuat sa ramana in aceasta slujba si sub alti domni inainte de
Stefan, pentru ca in actul din 5 iunie 1456 [19b, doc. 58] sa fie intdlnit cu titlul boieresc de
»pan”, ceea ce ar insemna ca el si-a consolidat pozitia in inalta societate. Disparitia sa din

ultimele acte emise sub Petru Aron ar putea din nou sa ne vorbeasca de trecerea sa in tabara lui
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Stefan, daca in scurtd vreme dupa luarea Scaunului domnesc de catre tanarul voievod Dobrul
apare in inaltul rang de logofat (8 septembrie 1457) [19 b, doc. 65]. In felul acesta el deveni
alaturi de Isaia postelnic, Stanimir vistiernic, Zbierea stolnic si Tador ceasnic unul dintre
dregatorii cei mai apropiati - detinatori de functii inalte pe langa Stefan. Pan Ioan Dobrul a ramas
logofat, iar uneori si membru al Sfatului [19 b, doc. 131, 135] in serviciul domnului pana la 5
februarie 1468 [19 b, doc. 151], data dupa care dispare din documentele vremii.

In asa fel, observam ci in plan intern, att in preajma, cat si imediat dupa luarea scaunului
domnesc, Stefan a reusit sa-si asigure o sustinere destul de larga, ceea ce i-a determinat succesul
in prima sa actiune militaro-politica si consolidarea la tron in primii ani de domnie. Aceasta i-a
dat posibilitate sd purceadd la rezolvarea altor probleme importante, cum ar fi recunoasterea
internationald a urcdrii sale in Scaun, rechemarea boierilor fugari, recuperarea cetatilor Hotin si
Chilia s. a.

Prin urmare, din cele aratate mai sus, reiese ca tanarul domn Stefan a reusit sa depaseasca
multe din conflictele interne, rivalitatile dintre diferitele grupari boieresti si sa inchege in jurul
sdu un Sfat reprezentativ. Aceasta insemna cd Stefan a reusit in scurtd vreme sa facd gruparile
si unire a fortelor In fata unor iminente primejdii din afara.

Examinarea atentd a componentei Sfatului domnesc, atat din ultima domnie a lui Petru
Aron, cat si cea de la inceputul domniei lui Stefan cel Mare, arata ca repartizarea locurilor in
Sfatul noului domn a fost efectuatd prin negocieri, atdt pana, cat si dupa urcarea in scaun a
tanarului voievod.

In maniera in care a fost pregititd si realizati actiunea din primivara anului 1457,
compromisul la care s-a ajuns in formarea Sfatului domnesc catre toamna aceluiasi an, se
intrezareste, dupa noi, inca de pe atunci talentul politic si militar Tnndscut al lui Stefan cel Mare,
capacitatea sa de mare diplomat si priceperea de a selecta si de a se Inconjura de demnitari

priceputi in treburile tarii.

3. 3. Tnaltii demnitari in primii ani de domnie a lui Stefan cel Mare (1457-1467)

Intrucat Stefan vodi avu dintru inceput norocul ca marile puteri vecine si-si caute de
treburile lor, fie ocupate in razboaie, fie de problemele interne, putin cate putin, situatia in tara
reveni treptat pe un fagas pasnic, ceea ce a dat posibilitate sd creasca activitatile economice, sa se
invioreze mestesugurile si negotul. In scurti vreme s-au adresat citre voievod negustorii din
Brasov (toamna lui 1457 si la 13 martie 1458) [23 b, p. 259-260, 261-265; 129, p. 61] si din Liov
(3 iulie 1460) [23 b, p. 273; 270, p. 58], pe atunci mari centre mestesugaresti si comerciale din

Transilvania si Tara Leseascd, pentru a li se renova privilegiile comerciale de desfacere a
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marfurilor in orasele si targurile Tarii Moldovei, dar si permisiuni de a tranzita Moldova cu
caravanele lor de marfuri spre marele centre comerciale din Balcani, Crimeea si Orientul
Apropiat.

Dupa examinarea transformarilor efectuate in Sfatul domnesc si in alte structuri ale puterii
de stat dupd luarea Scaunului de cétre Stefan cel Mare, in compartimentul de fatd ne propunem
sa examindm sub aspect numeric si nominal schimbarile efectuate de voievod in aceleasi sfere
elitare in primii zece ani de domnie pana dupa batalia de la Baia din 15-16 decembrie 1467,
precum si sa scoatem 1n relief relatiile voievodului cu inaltii demnitari.

Totalizdnd intr-un fel cele aratate in compartimentele precedente, dar si continuand
observatiile noastre asupra totalitatii de documente pastrate din prima parte a domniei lui Stefan
cel Mare constatam ca spre deosebire de tatdl sau Bogdan al II-lea, care in luptele de luare a
tronului din 1449, dupa cum se aratd in Letopiset ,,... a omordt o multime din panii lui
[Alexandrel vv.- n.n.]: Oancea logofat, Costea Andronic si multi altii au fost omorati...” [25, p.
7, 15], Stefan cel Mare nu a recurs la represalii, rafuieli fatd de marea boierime, ci a luat cursul
spre o politica pasnica de compromis si Tmpdciuire intre fostele tabere rivale. Urmand aceasta
noud politicd de compromis constatam ca in priii ani de domnie au loc schimbari pe acelasii
fagas pasnic sub aspect numeric si nominal in Sfatului domnesc. Astfel, dupa cum am observat
mai sus, Tn anii 1457-1458 numairul membrilor Sfatului domnesc tinde sa creasca de la 12-20
pana la 22-28, cunoscand apogeul la 12 septembrie 1464 cand in Sfat sunt trecuti 36 membri [19
b, doc. 123]. Lesne observam ca acest numar maximal este o exceptie de la tendinta aratatd mai
sus si poate fi explicatd usor prin faptul cd in actul de vanzare-cumpdrare boieri ,,mari $i mici,
batrani si tineri” la care s-au adaugat si 5 fete bisericesti datorita faptului ci insusi Intai statatorul
Bisericii moldave, fiind vorba de Teoctist, vindea o mosie a Mitropoliei. Aceastd tendintd de
crestere numericd a Sfatului domnesc poate fi explicata pe de o parte, prin masurile de
consolidare a puterii voievodale, prin atragerea unui numdr mai mare de sustinitori printre
sfetnici, iar pe de alta parte, ar putea fi la mijloc presiunea marii boierimi asupra domnului Tn
scopul de a avea acces In numar tot mai mare in sferele inalte ale puterii de stat. Stefan cel Mare
a incercat sa depaseascd aceastd presiune prin largirea Sfatului domnesc, dar dupd cum s-a
dovedit mai térziu calculul a fost gresit, cici ceea ce s-a intamplat catre finele anului 1467 in
timpul campaniei lui Matia Corvin in Moldova si imediat dupd aceasta, ne face sa consideram
mai plauzibild a doua fateta a lucrurilor.

De asemenea in aceiasi prima perioadd, cu ocazia unor procese de judecata, de incheiere a
unor tratate internationale si la intocmirea unor adresdri scrise catre boierii pribegi Stefan cel

Mare se asigura de prezenta unui numar mult mai mic de membri ai Sfatului domnesc: de la 5-8

[19 b, doc. 100, 101] pana la 10-13 demnitari [19 b, doc. 66, 89].
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In prima perioada de domnie a lui Stefan cel Mare, in viata politica a Tarii Moldovei se
impun un sir de noi personalitati. Din documentele vremii am desprins numele inaltilor demnitari
si mari boieri cum ar fi prim-sfetnicii Cozma al lui Sandru, Manoil Grecul, Duma lui Brae,
Stanciul Marele, boieri in Sfatul domnesc Costea Oras, Hodco al lui Cretu, Sandru Tolocico de
la Dorohoi, Lazea Pitic, logofatul Ion Dobrul, vornicii Goian, postelnicul Crasnds, parcalabii
Vlaicul, Iliag Modruz, Petru Ponici, Isaia, Ion Buhtea, lon Bucium, spatarul Seacas, vistiernicii
Stanimir si Ignatie Tuga, stolnicul Zbierea, comisul loan Buoreanul s.a. dintre care unii vor activa
in perioada cercetata de la 10 pana la 30 si mai multi ani [114].

Dupa o prima asezare a inaltilor demnitari de la curte, in primul rand in Sfatul domnesc,
de pe la cetati si tinuturi, pentru a inclina pe deplin corelatia de forte in favoarea sa, Stefan cel
Mare intelegea ca trebuie sd continue aceasta activitate si In perioada imediat urmatoare. Scopul
final in aceasta directie era sa vada instalati in dregatoriile centrale de la curte, in Sfatul domnesc
si din provincii oameni devotati sie, care trebuiau selectati, atrasi de partea sa, asa cum intelegea
el, din randurile sustindtorilor lui Petru Aron, din boierimea tandra dornica de afirmare si, nu in
cele din urma, dintre rudele sale apropiate.

In structurile centrale (Sfatul domnesc si inaltele dregitorii) voievodul continua politica de
renovare, de improspatare a cadrelor, incat treptat rolul hotarator in formarea si constituirea unei
clase politice, administrative si militare ii revine domnului Tarii Moldovei.

O prima observatie care se desprinde din analiza componentei Sfatului domnesc din primii
ani de aflare 1n scaun al lui Stefan cel Mare este aceea ca o buna parte dintre inaltii dregétori erau
persoane de varstd naintatd cu o indelungatd carierd. Dintre acestia, judecand dupa durata
mentinerii lor In structurile superioare ale puterii, sub mai multi domni, inainte de Stefan cel
Mare, am putea sd-i numim pe Cozma lui Sandru, Oand Julici, Petru parcélab, Ilias Modruz,
Ciopei, Otel, Stanimir si Tautul, care dupa 12 aprilie 1457, s-au mentinut doar scurtd vreme in
Sfat, dar au jucat un rol important in consolidarea in scaun al noului domn, constituind un
veritabil sfat al batranilor, al inteleptilor care acumulaserd o bogata experienta de viata, datorita
carora Stefan cel Mare a reusit sa creeze un climat impaciuitor in anturajul sau apropiat. Aceasta
atmosfera a fost mentinutd in continuare dupa disparitia fizicd a decanilor de varsta, de alta
generatie de nalti dregatori si sfetnici: Manoil Grecu, Vlaicul, Coste Oras, Goian vornic, Hodco
al lui Cretu, Micu Crai, Albul si Sandru Tolocico.

In paralel, cu aceasti actiune o alti problema pe care urma s-o rezolve Stefan cel Mare in
raport cu marea boierime tinea de Intoarcerea in tard a demnitarilor moldoveni in frunte cu
marele logofat Mihul, refugiati cu fostul domn in Polonia. Adresarile lui Stefan catre boierii
fugari, urmareau scopul nu numai de a lichida un nucleu in jurul caruia putea sa se coaguleze o

noud fortd politicd dusmanoasa lui, dar si sa sldbeasca esential fortele pe care se sprijinea Petru
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Aron. In vederea rechemarii boierilor fugari si reintegrarii lor in structurile sale de stat, in
scrisoarea din 13 septembrie [1457] catre Mihul logofatul, Stefan ardta ca acesta ,,sd vie la noi
slobod si in bundvoie si fara nici o piedica, cu toti fratii sdi si cu toate slugile sale, si cu toti cei
care ar veni impreuna cu déansul, si cu toata averea pe care ar avea-o la sine, fiindca te-am iertat
si am alungat toata mania si dusmania din toatd inima noastrd. Si nu vom pomeni nici o datd, in
veci, cat vom trdi, de vorbele si faptele trecute, ci te vom milui si te vom tine In mare cinste si
dragoste, deopotriva cu boierii nostri credinciosi si cinstiti. Si satele, ocinile tale, pe toate ti le-
am intors” [19 b, doc.66]. Asemenea demersuri au continuat si in anii urmatori, atat catre Mihul,
cat si catre alti boieri pribegi (dintre care s-au pastrat doar cele adresate fostul mare logofat), care
in scurtd vreme au avut in bund parte efectul scontat. Deja la 13 februarie 1458 revin si sunt
reasezati in Sfatul domnesc unii dintre boierii fugari (cu exceptia lui Mihul, fost logofat): pan
Sin, Lazea Pitic si Hodco Stibor [19 b, doc. 70]. Bunavointa cu care au fost tratati de catre Stefan
cel Mare fostii demnitari reveniti in tara s-a reflectat deosebit de relevant in tratatul cu polonii
semnat la Overcauti (4 aprilie 1459) [30, p. 87-89], in care voievodul Moldovei recunostea din
nou toate drepturile boierilor pribegi, dacd acestia reveneau 1n tara, dand pe aceasta cale libertate
boierilor de a se refugia sau repatria cand gaseau de cuviintd, fara a fi invinuiti de ,,hiclenie” si
de a-si pastra nestingherit averile.

Ulterior, In cateva randuri, sunt atrasi In Sfat, de partea lui Stefan cel Mare, alti marii
demnitari reveniti in tara, care anterior facuse parte din Sfatul fostului domn: in 1460 - Duma lui
Brae [19 b, doc. 62], Stanciul Marele, Coste al lui Dan si Ion Bucium [19 b, doc. 90, 92], carora
li se mai alaturara in 1462 — Negrila [19 b, doc. 103], Th 1464 — Iatco Hudici [19 b, doc. 124] si
Tn 1466 — Radu Gangur [19 b, doc. 131].

Tn urma acestor evenimente alti boieri revin in tara si balanta inclini tot mai mult spre
acceptarea definitiva a lui Stefan in scaunul Tarii Moldovei, atit din partea boierimii locale, cat
si din partea regelui Cazimir si a celor din anturajul sau, ceea ce a slabit mult pozitia fostului
domn si rival al lui Stefan - Petru Aron, precum si a boierilor rdmasi cu Mihul logofat in Polonia.

Boierii reveniti in tara 1i Inlocuiesc treptat, pe parcurs de circa zece ani, pe boierii Tn varsta,
care au figurat in primele componente ale Sfatului domnesc al lui Stefan cel Mare. Or, daca
urmarim atent modificarile din Sfatul domnesc cu incepere de la Bogdan al Il-lea si panad in
primii ani de domnie a lui Stefan, observam cd pe masurd ce 1si incheiau rostul vietii inaltii
demnitari fideli tatalui sau si sie, intre care Ciopei parcalab de Neamt (mentionat ultima data la 8
septembrie 1457 [19 b, doc. 65], probabil decedand in scurtd vreme, Mihail Otel (Oloveanca)
(dupa 12 aprilie 1458 se retrage [19 b, doc.70], T dupa 15 aprilie 1463 [19 b, doc.115]), Ilias
Modruz ( dupa 12 ianuarie 1460 [19 b, doc. 89]) si Petru Ponici ( dupa 28 august 1466 [19 b,

doc.140]), parcalabi de Suceava, locurile acestora in Sfat Stefan le ofera boierilor din fosta tabara
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a lui Petru Aron, care intre timp s-au mai repatriat (aratati mai sus), precum si sustinatorilor sai
din noua generatie. Pe aceasta cale are loc nu numai schimbul natural de generatii a boierilor de
varstd naintatd cu demnitari mai tineri, dar si consolidarea treptata a Sfatului domnesc ca
structura de stat, n care sustindtorii domnului sa devina treptat majoritari.

Prin asemenea masuri ale voievodului in aceastd perioada se impun in prim planul
activitatii politice un sir de personalitafi noi, necunoscute, din paturile mijlocii si mici ale
boierimii, care probabil I-au sustinut pe Stefan cel Mare in campania din primavara anului 1457.
In afara de demnitarii atestati in primele componente ale Sfatului domnesc, apar in perioada
imediat urmatoare pentru prima data in aceiasi structurd pan Seacas spatar (13 februarie 1458),
Buhtea, Fetion, Ignatie [uga vistiernic (5 septembrie 1458) si Tautul (3 ianuarie 1459), Crasnas si
Pasco postelnici (5 sept. 1458 si 8 august 1461), Negrila ceasnic (22 aprilie 1462), care fac parte
dintre oamenii promovati de voievod. Unii dintre acestia, aldturi de alti demnitari care au intrat
in viata politicd In primul an de domnie, fie cd facusera parte din tabara lui Petru Aron, fie din
cea a noului voievod, vor face ulterior o stralucita cariera sub Stefan cel Mare. Alaturi de
asemenea demnitari cum ar fi Manoil Grecul, Stanciul Marele, Costea Oras, Goian s.a., care au
cunoscut ascensiunea pe treptele inaltelor dregatorii in domniile anterioare, inclusiv in cea a lui
Petru Aron, chiar din primii ani de domnie ai lui Stefan cel Mare sunt promovate asemenea figuri
noi cum ar fi pan Seacds care va detine dregdtoria de mare spatar pand in 1469, fiind de altfel
primul detinator al acestei dregatorii in epoca stefaniana; pan Buhtea, multi ani boier in Sfat si
parcalab de Chilia, se presupune ca ar fi cazut in 1476 in batalia de la Valea Alba; pan Ignatie
Tuga care va conduce visteria domneasca pana in 1479 [114]. In acelasi timp sunt promovati in
ranguri Inalte si alti boieri cum ar fi pan Crasnds, care la 28 aprilie 1464 dupa o pauza de patru
ani este plasat in fnalta dregatorie de vornic, pe care o va detine panad in 1467; Isaia cumnatul
domnului ridicat in dregatorie de parcalab de Neamt, apoi de Chilia si cea de vornic din 1468,
Negrila, detinand rangul de ceasnic pana in 1470, desi au fost promovati in inalte dregatorii - nu
au indreptatit increderea domnului, pomenindu-se in anumite momente critice in randurile celor
,hicleni” fata de domn [16, p. 29; 143, p. 64-65].

Judecand dupa documentele interne si cele cu destinatie externd, spre deosebire de Radu
Rusetti, care afirma ca in primii cinci ani de domnie activitatea lui Stefan cel Mare a fost
deosebit de limitata si ca el aproape ca nu a iesit din Suceava [211], cat ne priveste, constatam ca
dimpotriva, noul domn a manifestat un activism deosebit cautdnd sa-si consolideze pozitiile n
raport cu marea boierime nu numai in structurile centrale, dar si pe la tinuturi si cetdti, fiind
atestat impreuna cu sfetnicii sai In aceastd perioadd nu numai in capitala tarii, dar si la ménastirea
Adormirii din Piatra (8 septembrie 1457), la Targul de Jos (7 aprilie, 31 august 1458), Overcauti

(4 aprilie 1459), lasi, (12 iunie 1459), Barlad (5 decembrie 1460), manastirea Moldovita (1462)
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st Bacdu (15 mai 1462), unde emite acte domnesti, dar si intreprinde actiuni in vederea numirii §i
consolidarii unor demnitari in targurile si cetatile respective. In aceiasi inlantuire de activitati de
anvergura din aceastd perioada pot fi amintite casatoria sa la 5 iulie 1463 cu Eudochia de Kiev
[105], luarea la 23 ianuarie 1465 a Chiliei; ctitorirea manastirii Putna in 1466 s.a. In toate aceste
actiuni el s-a bucurat de prezenta si sustinerea permanentd a marii majoritati a inaltilor demnitari.

Se pare ca la fel ca si dupd luarea Chiliei, unde a instalat imediat parcalabii sai pe Isaia si
Buhtea (ianuarie 1465) [17, p. 26, 62]; la luarea cetatii Craciuna, unde i-a numit pe Valcea si
Ivanco parcalabi (10 martie 1482) [27, p. 63], dupa cum intrevedem noi lucrurile, in aceiasi
maniera a procedat cu ocazia vizitelor sale la Targul de Jos, Barlad, lasi si Bacdu unde instaleaza
dregatorii sdi de Incredere. Dupd cate se pare, atat la lasi, cat si la Bacau au fost promovati ca
administratori ale acestor importante tinuturi fratii domnului Carstea si loan, or mai tarziu (pe la
1495) nu intamplator, Stefan va inalta la lasi o biserica ,,Sf. Nicolae”, in pisania careia va tine
numaidecat sa arate cad este inaltata ,,pentru pomenirea celor adormiti, unde sunt si parintii si
fratele nostru” [205, p. 108]. De asemenea nu intamplator dupa noi, atunci cand s-a maturizat
Alexandru, fiul lui Stefan cel Mare, prin anii 80 al sec. al XV-lea lui i s-a incredintat
administrarea tinutului Bacau, dupa ce inceta din viata fostul administrator, fiind vorba, probabil,
de un alt frate al voievodului, cei drept de astd data nu Stefan, ci Alexandru inalta aici o biserica
in 1491, in pisania careia el apare in rang de voievod [205, p. 90], adica de asociat la domnie.
Aceste numiri, la Bacau si lasi, concorda pe de plin cu numirea unchiului Vlaicul incéd din 1457
ca parcalab la Cetatea Alba, apoi la Hotin si Orhei, dupa care a urmat si ridicarea in scaun de
parcalab la Neamt a lui Arbore cel Batran, pe care noi 1-am identificat cu loachim, cel de-al
treilea frate al domnului [110]. Astfel, dupa aceste instaldri in posturi cheie pe la tinuturi si cetati
a celor mai apropiate rude Stefan cel Mare a reusit sd ia controlul asupra intregii tari.

In acelasi timp nu putem nega faptul, ca actiunile tandrului domn erau stingherite de unii
inalti demnitari, dar in acelasi timp el Incerca sa-si fortifice pozitiile si prin asemenea iesiri din
cetatea de scaun insotit de multi dintre sfetnicii sai, care de voie - de nevoie trebuiau sa-i
recunoasca puterea si sa-1 urmeze pe domn. Si mai mult se schimba situatia raporturilor dintre
inaltii demnitari si domn, in favoarea acestuia din urma, incepand cu 1459, cand are loc prima
expeditie a lui Stefan cel Mare in Polonia, in scopul prinderii lui Petru Aron; 5 iunie 1461 cand
,»a lovit cu razboi ... Tara Secuiasca” [17, p. 15, 28] si asediul Chiliei din 22 iunie 1462 [17, p.
16, 29], actiuni in care multi dintre demnitarii de toate rangurile, fie de la curtea domneasca, fie
de pe la cetati si tinuturi s-au vazut nevoiti sa-1 sustina si sa-1 insoteasca pe domn in primele
campanii militare de dupa luarea tronului. Cu toate ca ultima dintre aceste campanii a fost una

nereusita (1462 de luare a Chiliei), totusi, dupa aceasta nu s-a constatat nici o miscare ostila
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sesizabila fatd de domn, intrucat, atat in Sfatul domnesc, In mediul curtii, in cetdtile principale
ale tarii au ramas aceiasi dregatori.

In acelasi timp (2 martie 1462), probabil, sub presiunea sau pozitia argumentati a
boierilor moldoveni nu numai domnul Moldovei incheie un tratat de inchinare si credinta regelui
Cazimir al Poloniei [37, doc. 87], dar si marii boieri ai tarii (adica inaltii dregatori si sfetnici) au
tinut numaidecat sd-si exprime pozitia lor fatd de Coroana polona si sa faca legamant de credinta
fata de acelasi rege [37, doc. 88], ceea ce ar insemna ca cele doua structuri ale puterii moldave,
pe de o parte domnia, iar pe de alta, finaltii demnitari de stat, isi coordoneaza, ba chiar isi
armonizeaza pozitiile in plan de politica externd. Intrucat in acest din urma act este exprimati
parerea si pozitia marii majoritati a sfetnicilor, Tnaltilor demnitari si dregatori, a inaltului cler s.a.,
adicd a majoritatii prostefaniene, care, dupd opinia noastrd, se constituise catre aceastd data,
drept dovada citam din acest document in extenso: ,,latd Noi, Teoctist, mitropolitul Moldovei, si
cu toti boierii moldoveni, cu duhovnicii si cu mirenii, cu bogatii si cu sdracii, si cu toti sfetnicii
domnului nostru Stefan Voievod, ...batrani si tineri, i cu toata tara ... vom tinea (vom urmari si
vom garanta. — n.n.) ca iubitul nostru domn Stefan Voievod sa fie credincios si plecat domniei
sale craiul si Sfintei Coroane lesesti; si-1 vom sfatui cu stdruintd, ca pe un milostiv domn al
nostru, sd ramana si sa tind de acelasi obicei ca batranii voievozi al Moldovei... ”. Din cele citate
mai reiese clar cd marii demnitari, inaltul cler detineau parghii importante de influenta si de luare
a deciziilor de catre domn. Era o perioada in care principalele decizii erau luate in Sfatul
domnesc, desi in prezenta voievodului, dar care inci nu avea cuvantul hotirator. In aceastd
perioadda Stefan acumula experienta necesarda in problemele de diriguire a tarii, de activitate
politica in plan extern s.a. In aceste conditii rolul hotarator il aveau boierii cei mai apropiati din
anturajul sau (Manoil Grecul, Vlaicul parcilab, Goian Vornicul, Hotco Stibor , Duma Braevici
s.a.)*, ba poate si mama-sa Maria-Oltea.

Un alt indiciu al consolidarii gruparii prostefaniene de inalti demnitari poate fi aceea ca,
treptat voievodul se dezice de serviciile atat de influentei altadata persoane, a logofatului Mihul
[145]. Daca in primii ani de domnie Stefan cel Mare 1i promitea lui Mihul logofat si fratilor sai
dupa repatriere intoarcerea tuturor bunurilor (in total 50 posesiuni), apoi in 12 ianuarie 1460 de
asemenea 11 promite cd 11 va restitui mosiile, dar de asta datd cu conditia ca el ,,sd prezinte
privilegiile pe care le are pe aceste mosii” [19 b, doc. 152], ca mai tarziu, printr-un salvconduct
din 28 iulie 1468 nu Stefan cel Mare se adreseaza boierului fugar, ci de asta data il iarta si-l

cheama din nou in tard la rugdmintea personald a craiului lesesc si a ,,boierilor milostivirii sale”

¥ Se pare ca a cazut pe campul de luptd in timpul asediului Chiliei din vara anului 1462, deoarece ulterior dispare
total din documentele vremii.
* Este vorba de boierii care au figurat printre primii in Sfatul Domnesc in primii ani de domnie ai lui Stefan.
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[183, p. 199], a ,,mitropolitilor nostri, a boierilor mari si mici ...”, promitandu-i de asta datd doar
restituirea a trei sate (curtea sa de pe Siret si satele Partonosi si Ontesti). Ba mai mult, precum
aratd in continuare voievodul ,,... dacd vom vedea ca ne slujesc cu credinta, le vom intoarce si
altele ...” [19 b, doc. 152].

In stransi concordanti cu politica sa de compromis Stefan cel Mare efectuiaza treptat pe
parcursul a zece ani, cu mare grija si atentie schimbari anuale minimale in Sfatul tarii, incluzand
persoane noi dupa cum urmeaza: in 1458, februarie 13 doud persoane - pan Seacas spatar si pan
Sendrica boier-sfetnic; Tn 1458, septembrie 5 - pan Buhtea boier-sfetnic; 1459, ianuarie 3 - pan
Tautul boier-sfetnic; 1459, iunie 12 — panii Radu Pisc boier-sfetnic si Stanciul Marele prim-
sfetnic; 1460, aprilie 13 - panii Coste a lui Dan boier-sfetnic si Duma lui Brae prim-sfetnic;
1461, august 8 - pan Pasco postelnic; 1462, aprilie 22 - pan Negrila ceasnic; 1464, septembrie 12
- panii Luca stolnic, Mircea ploscar, Neagu comis si Oantd Priseacd boier-sfetnic; 1464,
noiemvrie 2 - pan latco boier-sfetnic; 1465, martie 3 - pan Vasco lachimovici boier-sfetnic;
1466, septembrie 15 - panii Oanta parcalab la Cetatea Noua si Radu Gangur boier-sfetnic; 1467,
lanuarie 10 - pan Ivasco al lui Hrinco boier-sfetnic. Prin includerea acestor sfetnici noi, intre care
si dintre fostii refugiati, au dus cétre finele perioadei la schimbarea aproape totalda a Sfatului
domnesc in raport cu primele componente ale acestei structuri examinate in compartimentul
anterior. In aceiasi perioada Stefan cel Mare efectueaza strimutari de la o pozitie la alta in Sfat,
de la o dregatorie la alta a unor demnitari: 1464, aprilie 28 - pan Crasnas din postelnic In vornic;
1465, martie 3 - panii loan Boureanul din comis in parcalab de Neamt si Isaia din parcalab de
Chilia in vornic; 1465, aprilie 11 - panii lon Bucium din boier-sfetnic si alt Isaia din parcalab de
Neamt, ambii in cel de parcalabi de Chilia; 1466, august 29 - pan Buhtea din boier-sfetnic in
parcalab de Chilia. Astfel observam ca pe parcurs de circa 10 ani domnul a efectuat 19 schimbari
de persoane in Sfatul domnesc, ceea ce a echivalat cu schimbarea treptata a intregii componente
a acestei structuri de pe langad voievod in comparatie cu cele din 1457. Aceste modificari la care
a recurs Stefan 1n perioada examinatd, desi la prima vedere destul de lente si inofensive, totusi se
pare au trezit in cele din urmd anumite nemultumiri si bulversari in randurile marii boierimi
dregatoare, care vor iesi in evidentd, se prea poate neasteptate pentru voievod, in timpul invaziei
lui Matia Corvin in Moldova din toamna si iarna lui 1467.

Atat in primii ani de domnie, cat si pana la sfarsitul primei perioade Stefan cel Mare a
apelat la serviciile Tnaltilor demnitari nu numai in exercitarea functiilor lor propriu-zise, dar si in
misiuni diplomatice. Astfel in 1459 logofatul Ion Dobrul este trimis in Polonia fiind insarcinat sa
incheie pace cu regele Cazimir al IV-lea; in 1462 mai multi demnitari participa la incheierea
tratatului de inchinare si credinta regelui polon Cazimir de catre Stefan cel Mare [37, p. 171-

172], cei dintai semnand aparte si un Legamant de credinta aceluiasi rege [37, p. 173]; in 1468
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sunt trimisi in solie in Polonia parcalabul de Cetatea Alba, Stanciul si diacul,Toader Prodan s.a.

incat spectrul de activatati si porunci domnesti indeplinite se amplifica.

3.4. Cosigilarea ca forma a continudrii politicii de compromis

Precum am ardtat in compartimentele de mai sus, Stefan cel Mare a incercat si Intr-0
anumita masurd a reusit prin compromisuri si cedari, atat fatd de inaltii demnitari din tard, care
au acceptat colaborarea cu el, cat si celor refugiati cu fostul domn Petru Aron, dar reveniti n
tard, a reusit sa se consolideze in scaun si sd mentina o atmosferd de intelegere. Cu toate acestea
mai rdmaneau suspiciuni si veleitati ale boierimii, care Tnainta noi pretentii fatd de voievod in
vederea tinerii acestuia sub un anumit control. Or, aceastd boierime care obtinuse mai multe
drepturi si privilegii In perioada razboaielor fratricide, mai continua sd rdmana destul de
puternica si influenta, incat, desi in primii ani de domnie Stefan cel Mare a reusit sa depaseasca
anumite dificultati 1n relatiile cu inaltii demnitari si boieri dintre fostii adepti ai lui Petru Aron, s-
a vazut nevoit in continuare sa persiste, s gaseasca noi solutii pentru mentinerea echilibrului de
forte atins la inceputul domniei. Una din solutiile pe care le-a gésit Stefan cel Mare in conditiile
ardtate mai sus a fost, dupa cum vom incerca sa ardtam, procedura de cosigilare a documentelor
oficiale emise de cancelaria domneasca.

In istoriografia romaneasca s-a observat de mai multi vreme c atat in Tara Romaneasci,
cat si in Moldova se Intalneste Inca din ultimele decenii ale sec. al XIV-lea o traditie definita de
Emil Vartosu drept ,,cosigilare”, conform careia pe mai multe documente de ordin extern
bilateral in raport cu Polonia si Ungaria erau atdrnate nu numai pecetea mare sau mica a
voievodului muntean sau moldovean, dar si mai multe sigilii atdrnate ale unor Tnalti demnitari
din anturajul lor [258, p. 408]. De exemplu, la 5 ianuarie 1393, Roman voievod impreuna cu
boierii sdi din Suceava dau un act de omagiu in limba slavona regelui Vladislav al Poloniei, la
care alaturi de sigiliul mare domnesc, sunt atarnate si noua sigilii boieresti [13, p. 609]. Ulterior
asemenea cazuri se intalnesc frecvent in practica voievozilor moldoveni de pana la Stefan cel
Mare, fiind cunoscute 20 documente cosigilate [258, p. 432-434]. In Tara Romaneasca asemenea
cazuri se intalnesc mai rar. Un prim exemplu in aceasta privinta poate servi tratatul incheiat intre
Mircea cel Bitran si acelasi Vladislav al Poloniei la 17 mai 1411, la care sunt atarnate in afard de
sigiliul mare domnesc, doudsprezece sigilii boieresti [258, p. 409]. Cosigilarea documentelor
externe si de catre inaltii demnitari ,,reprezintd consimtdmantul si garantia date de boieri, pentru
respectarea angajamentelor luate de domn, seniorul lor, regelui Poloniei” [258, p. 418].

Se considerd, dupa noi destul de justificat, cd aceastd practica a fost preluatd in Tarile

Roméne din cancelariile celor doud regate vecine Polonia si Ungaria si trebuia sa confere
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documentelor mai multd legitimitate si garantie ca vor fi respectate in tocmai, fiind vorba in
primul rand, de tratate de omagiu, de fidelitate s.a. Dar daca, In Muntenia fenomenul a ramas
caracteristic doar documentelor cu continut international, apoi in Tara Moldovei aceasta practica
S-a extins si asupra actelor cu continut intern.

Primul document intern in care este constatatd practica cosigilarii dateaza din 13
decembrie 1421, prin care Alexandru cel Bun impreuna cu fiul sau, Ilias voievod, si cu aprobarea
a 51 de boieri moldoveni, da in folosinta fostei sale sotii, Ringaila-Ana, sora regelui Poloniei, pe
timpul vietii ei, targul Siret si Volhovatul, cu toate satele, catunele, morile, iazurile si vamile care
depind de acesta, addugand suma de 600 de ducati de aur anual, la care sunt atarnate pe langa
pecetea mare a domnului si a fiului sau Ilias voievod, mai multe sigilii boieresti dintre care s-au
pastrat doar 38 [19 a, doc. 48]. Un alt caz reprezentativ se intalneste la 5 iunie 1456 cand Petru
voievod impreuna cu Sfatul domnesc, cu mitropolitul Teoctist si toti panii, de la mare pana la
mic, hotdrasc sa accepte, temporar, darea de 2000 de zloti unguresti cerutd de turci, la care erau
aplicate 9 peceti, Intre care una a domnului, iar celelalte ale boierilor, din care s-a pastrat numai
una [19 b, doc. 58]. In legiturd cu acest act, istoricul Emil Vartosu, considerd cd ,puterea
boierilor sau a unora dintre boieri — puterea economica, sociala si politica — putere al carei
ascendent creste din ce Tn ce mai mult sub urmasii lui Alexandru cel Bun, ajunge la o culme in
domnia lui Petru (Aron.- n.n.) voievod”, cand boierimea isi impune vointa, avand loc schimbarea
modului de validare a celor stipulate in act, socotind ca sigiliul domnului nu este in de ajuns
pentru validarea actului si la acesta vor fi atarnate noui sigilii a boierilor cogaranti. In ambele
cazuri este vorba de situatii cu totul aparte si pentru mai multa garantie s-a recurs la exercitarea
aceleiasi practici de cosigilare a documentelor la care se recurgea cu ocazia emiterii actelor cu
caracter extern, pentru a da o mai mare garantie celor stipulate in actele aratate. Drept garanti
erau marii boieri si demnitari, care, drept dovada de aprobare si confirmare, isi aplicau pecetile
personale.

Proportii deosebit de mari a capatat fenomenul cosigilarii documentelor cu continut intern
in domnia lui Stefan cel Mare. Fenomenul a fost observat si interpretat de mai multi cercetatori.
Astfel, Gh. Ghibanescu, considera ca asemenea documente ,,erau in uz pentru a se da mai mare
autoritate actului” [123, p. XC, XCI] emis; N. Gramada vedea in aplicarea sigiliilor boieresti
alaturi de cel domnesc, drept martori, care ,,chezdsiau in acelasi timp Tndeplinirea in tocmai a
dispozitiilor de drept ale documentului”’[144, p. 161]; iar D.P.Bogdan le aprecia drept documente
»colective”, ,,care aveau autoritate, nu numai prin prezenta domnului, ci prin cea a demnitarilor
curtii domnesti” [52, p. 152]. Merita atentie parerea lui C. Racovita, de altfel, pe de plin

justificatd, cd ,,nici un act de oarecare insemnatate nu putea fi dat de domnul tarii, fard a purta si
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asentimentul boierilor ... Chiar actele de donare sau intdrire de mosii trebuiau sa fie insotite de
pecetile boierilor” [204, p. 35].

Un prim studiu special dedicat fenomenului cosigilarii in Tarile Roméne si mai ales celui
din domnia lui Stefan cel Mare, a publicat Emil Vartosu, care incearca nu numai sa supund unei
minutioase analize toate documentele cosigilate, dar si sd explice mai temeinic fenomenul si sd
raspunda la o serie de importante intrebari, care apar in legatura cu aceste acte [258, p. 405-437].
Intrebarea principald, la care incearca si rispundd cercetitorul, tine de cauzele cosigilarii de
catre ierarhi si boieri a multor acte interne emise de cancelaria lui Stefan cel Mare intre 1459 si
1479. Dacd asemenea documentele cu continut extern in domnia lui Stefan cel Mare pot fi
considerate o continuare a traditiei constituite in ultimele decenii ale sec. al XIV-lea, apoi
extinderea cosigelarii asupra documentelor interne, dacd nu este o noutate absoluta, totusi pune
legitime semne de intrebare: de ce in domnia lui Stefan cel Mare fenomenul a capatat o
asemenea amploare?

Examinandu-se documentele originale stefaniene din aceastd perioada in numar de 84, se
constatd ca 33 dintre acestea erau cosigilate, care reprezintd aproape 40% din actele emise de
cancelarie intre 1459-1479. Ce-i drept acestea por fi ceva mai multe, deoarece, 0 parte de acte
interne s-au pastrat doar in talmaciri ulterioare, rezumate si regeste din care lipseste informatia
cu privire la sigilari, fie numai de domn, fie de acesta impreund cu un anumit numar de
demnitari. Din totalitatea demnitarilor care au atarnat sigiliile lor s-au pastrat pe diferite
documente doar ale panilor Bodea, Buhtea, Costea lui Dan, Crasnas, Dobrul, Coian, Ion Bucium,
Ignatie Iuga, Ilea, Pasco, Petru Ponici, Stanciul, loan Tautul, Valcea, Toma, Vlaicul si Zbierea
[85, p. 200], precum si cele ale ierarhilor bisericesti Mitropolitului Moldovei si Episcopul
Romanului [85, p. 200].

Asemenea acte tin de intdrirea stdpanirii asupra unor mosii, de vanzare-cumpdrare, de
transmitere prin mostenire a mosiilor si a altor bunuri, de reconfirmare a proprietatilor, de
acordare a unor privilegii, fie manastirilor, fie unor categorii sociale, sau acte de intarire a
stapanirii asupra unor mosii castigate prin judecatd [258, p. 418] s.a., pe langa acestea ele arata
ca In asemenea actiuni de justitie erau implicati In afard de domn un anumit numar de boieri din
Statul domnesc, care drept garantie si coparticipare 1si atarnau sigiliile alaturi de cel al domnului.
In dependentd de aceasta varia numirul demnitarilor si pecetilor lor atarnate (4, 6, 9, 10, 12)
[258, p. 405-437], dintre care mai multe cu 6 sau 12 sigilii boieresti (de exemplu actele interne
din 1459 iunie 12, 1460 aprilie 13; 1460 decembrie 5; 1461 august 8; 1462 august 20; 1464
septembrie 12; 1466 septembrie 15; 1468 octombrie 2; 1470 iunie 18; 1471 septembrie 10; 1472
aprilie 25; 1476 mai 22; 1479 aprilie 29, acte externe 1462 martie 2; 1467 octombrie 9; 1468
iulie 10).
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Dintre observatiile pe care le mai desprindem din acest studiul al lui Emil Vartosu, vom
remarca cd pentru validarea documentului ,,domnul tarii (Stefan cel Mare - n.n.) isi atirna
sigiliul, la fel era sd faca si marii boieri, care luasera parte la toate momentele actiunii actului, ca
si marii ierarhi ai tarii” si ca sigiliile boieresti nu sunt atarnate la intdmplare, ci ,,in ordinea
importantei posesorului lor” [258, p. 405-406, 412]. Cercetatorul a mai stabilit ca spre deosebire
de inaltii demnitari, ierarhi bisericesti participa la asemenea actiuni doar pana in 1473, explicand
fenomenul prin aceea ca profitdnd de batranetea si boala mitropolitului Teoctist, Stefan renunta
de aici 1n acolo la implicarea acestora in activitatile Sfatului domnesc si ,,cautd sa intareasca din
ce in ce mai mult puterea domneasca, fie si prin simpla inldturare a celor mai slabe din fortele
contrarii, care o diminuau Sau o puteau oarecum diminua, lasand pentru mai tarziu inlaturarea
fortelor contrare mai puternice (marii boieri)” [258, p. 426]. Aceasta ocazie s-a ivit mai tarziu,
cand Stefan cel Mare a recurs la sistarea cosigilarii (ultimul document cosigilat dateaza din 24
mai 1479) [19 b, doc. 218]. In totalitatea sa cercetitorul Emil Vartosu, prezintid fenomenul
cosigilarii ca un act de presiune si limitare a puterii domnesti din partea marii boierimi si cd in
1479 dupd 20 de ani de rezistentd si luptd contra marilor demnitari, Stefan reuseste dupa
castigarea marilor batélii contra turcilor, sd-si impuna vointa si ,,sa-si poata relua dreptul suveran
de unisigilare a tuturor actelor domnesti interne”, care reprezenta de fapt consolidarea definitiva
a puterii sale domnesti in plan intern [258, p. 428].

In concluzie cercetitorul arati ca, pe de o parte, cosigilarea documentelor in domnia lui
Stefan cel Mare este totusi un moment de sldbiciune in fata pretentiilor ,,marilor feudali” (in
sensul de mari proprietari funciari si inalti dregatori. - n.n.), care isi consolidase pozitiile si
influenta in structurile superioare ale puterii de stat, in luarea celor mai importante decizii de
catre domn n domniile de dupa Alexandru cel Bun, iar pe de alta, reprezenta si o tacticd folosita
de Stefan cel Mare pentru a dezarma pe acesti ,,mari feudali”, in lupta pe care o sustineau in tara
si peste hotare, contra domniei [258, p. 430-431], si in cele din urma, reprezenta expresia
dorintei de a-i castiga pe toti boierii tarii de partea sa [258, p. 424-425; 85, p. 200]. Ceva mai
tarziu, acelasi istoric reluand subiectul, apreciaza relatiile dintre voievod si marea boierime din
primii ani de domnie drept ,,0 concesie de ordin politic, o abdicare partiala a lui Stefan cel Mare
de la drepturile sale de domn si de suzeran feudal” si ,,un privilegiu pe care marea boierime
moldoveana l-a obtinut de la puterea centrala” [260, p. 151].

Istoricul Alexandru Boldur, considera ca cosigilarea ,,a fost introdusa de Stefan cel Mare
pentru a sublinia rdspunderea subalternilor sai - boieri cu functii in stat -, pentru respectarea
hotararilor luate de Sfatul domnesc” [55, p. 39].

Recent Maria Magdalena Székely, abordand aceiasi problema a cauzelor cosigilarii

documentelor interne emise de cancelaria stefaniand, vede fenomenul drept o urmare directd a
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consolidarii la tron a lui Stefan cel Mare, ca ,,0 inovatie impusa” de voievod si este un indice al
trecerii la ,,organizarea tarii, de intarire a institutelor sale, de refacere a veniturilor” dupa cei ,,25
de ani de lupte interne fratricide” [224, p. 312]. Analizénd cele mai reprezentative documente
cosigilate cercetatoarea considera ca acestea reprezintd o dovada a ,,extinderii procedurii de la
documentele externe la cele interne si a fost o actiune prin care domnul a cautat sa-si intdreasca
si sd-si impund deciziile”. Spre deosebire de Emil Vartosu, Doamna Székely gaseste cd ,,nu
numai cad domnul nu a facut concesii i nu a restrans caracterul suveran al domniei, ci, din contra,
a reusit sa-i supravegheze strict pe marii boieri si sa le contracareze tendintele centrifuge” [224,
p. 312]. Daca am tine cont de aceastda concluzie am putea afirma ca nu intamplator, Stefan era
numit ,,tar-imparat” [181] in analele sale de curte [25, p. 8, 17].

In viziunea noastra recurgerea la cosigilarea documentelor este mai curand un compromis
la care s-a ajuns in relatiile dintre domn si marea boierime in procesul de delimitare a puterii in
urma frictiunilor, care au avut loc intre cele doua parti dupa 12 aprilie 1457 pana in 1459.
Aceasta practica reprezenta, se prea poate, aducerea la indeplinire a promisiunilor date de tandrul
voievod la urcarea in scaun, de a dirigui tara impreund cu sprijinul si concursul direct al Sfatului
domnesc, al marii boierimi, in ultimd instantd. Or, pentru tandrul domn, alta cale de a ramane in
scaunul tarii, de a uni in jurul sdu boierimea razletita in diferite grupari ostile, de a contracara
actiunile rivalilor sai la tron, pur si simplu nu exista. De altfel, marea boierime care I-a sustinut
sau a trecut de partea sa in actiunea din aprilie 1457 si cele ulterioare era constientd de forta
proprie ceea ce a dus la impunerea vointei sale in fata mult prea tdnarului pe atunci voievod [92].
Faptul ca cosigilarea s-a mentinut si dupa 1467 si chiar dupa 1471 (cand de fapt ar fi trebuit sa
fie incetata practica cosigilarii, dupa cum vede Maria Magdalena Székely) [224] cand Stefan
evident si-a consolidat pozitia de monarh autoritar, pana in 1479, nu insemna doar o continuare
din inertie a traditiei formate dupd 1459 si imprejurdrile nefaste ale rdzboaielor cu turcii, ci si
iesirea treptatd, dupa parerea noastrd, de pe arena politicd si din anturajul domnului a marilor
demnitari din fosta tabdra a lui Petru Aron, care l-au acceptat pe Stefan in scurtd vreme dupa
luarea scaunului si a celor care s-au repatriat treptat din Polonia si au acceptat colaborarea cu

tanarul domn in schimbul recunoasterii privilegiilor lor.

Nu in cele din urma trebuie sd subliniem ca chiar daca am accepta opiniile lui Emil
Vartosu si corectia propusa de Maria Magdalena Székely nu trebuie sa uitdm ca marea boierime
nu era omogena si nu toatd era pornitd impotriva domnului, cici alaturi de asemenea demnitari
cum au fost Mihail logofatul, care continua sd unelteasca din strdinatate si alti mari dregatori,
care l-au acceptat pe Stefan in scaun, totusi o buna parte a acestora erau slugi drepte si

credincioase ale voievodului (Vlaicul parcalab, Ignatie Tuga vistiernicul, Dobrul logofat, s.a.) si,
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probabil, acestia din urma nu erau printre cei care insistau asupra cosigilarii actelor. Stefan cel
Mare, prin strategia sa de compromisuri pentru a dilua forta de presiune in luarea deciziilor ale

boierimii rivale, ostile, i-a inclus in actiunile de cosigilare si pe boierii sai devotati.

Scrutand aceastd discutie consideram cd fenomenul cosigilarii documentelor interne
reprezenta o forma de compromis a tandrului domn care si prin asemenea actiuni cauta sa atraga
de partea sa intreaga boierime. Aceastd practica a Incetat atunci cand fostii demnitari ai lui Petru
Aron, care acceptase colaborarea cu Stefan, au iesit treptat de pe arena politica, acestia fiind

inlocuiti cu sustindtori de nadejde ai voievodului.

3. 5. Apogeul contradictiilor marii boierimi cu domnia (1467-1471)

Cu toate masurile de compromis si de anihilare a fortelor, dacd nu ostile fatis, apoi cel
putin opozante voievodului, periodic tensiunile dintre parti continuau sa rdbufneasca. Dupa cum
S-a vazut mai tarziu, un prilej potrivit pentru a-l1 infrunta sau chiar de a-l detrona pe Stefan cel
Mare se ivi, precum au considerat demnitarii si boierii din opozitie, in timpul campaniei in
Moldova a regelui maghiar Matia Corvin. Or, pe parcursul a zece ani cat se afla in Scaun Stefan
cel Mare, de fapt nesperat de mult pe atunci, in comparatie cu domniile din perioada razboaielor
fratricide, in relatiile cu marea boierime s-au acumulat treptat anumite nemultumiri de partea
unor Inalti demnitari, nemultumiri care erau alimentate si din afara de fostul domn si de alte forte
externe, care incercau sd destabilizeze situatia si chiar sd vind cu pretendenti la tron (Petru Aron
si Berindei5) . O ocazie ce parea sa fie potrivitd a aparut in timpul batéliei de la Baia din 15-16
decembrie 1467.

Evenimentele din aceastd perioadd, deosebit de plind in tensiuni, au fost n atentia multor
cercetatori, care au dezvaluit sub mai multe aspecte ceea ce s-a petrecut in Tara Moldovei atat
pana in mersul razboiului moldo-ungar, cat si dupa aceasta [143, p. 60-61]. Dupa cum reiese din
sursele documentare, narative si epistolare din epoca, dar si din investigatiile efectuate pe parcurs
de un secol, razboiul cu Matia Corvin, batalia de la Baia, Tn special, a constituit prima mare
,confruntare de proportii din domnia lui Stefan cel Mare”, in care ,,s-au pus la incercare puterea
militara a tarii, (Moldovei. - n.n.), fidelitatea colaboratorilor domnului si eficienta
angajamentelor politice ale acestuia” [143, p. 69]. In linii mari lucrurile au fost clarificate, desi
mai raman semne de intrebare in privinta segmentului Baia din mersul razboiului din noiembrie -
decembrie 1467, in special, cele cu privire la proportiile pierderilor si tradarilor de o parte si de

alta.

® Dupi C. Rezachevici ar putea fi una si aceiasi persoand cu Petru Aron [210, p. 408].
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Oricat nu ar fi pus la indoiald succesul deplin al lui Stefan cel Mare, o tezd care se
desprinde clar din mai multe cercetdri, e cd pana la urma izbanda a fost de partea ostii
moldovenesti, caci anume regele maghiar ranit grav si cu pierderi importante a fost nevoit sa
pardseasca in mod precipitat si rusinos Moldova. Totodata aceastd campanie a scos la suprafata
si unele momente deosebit de grave din anturajul direct al voievodului moldav, in randurile
principalilor colaboratorilor ai sdi. Acest subiect a atras atentia cronicarilor si a fost pe larg
dezbatura in literatura de specialitate. Astfel, in Cronica moldo-germana alcatuita pe la 1502 in
baza analelor de curte ale lui Stefan cel Mare se arata ca ,,dacd i-ar fi fost cu credintd lui Stefan
voievod marele sau vornic Isaia si ar fi calarit acolo unde 1 se poruncise, atunci n-ar fi scapat nici
picior de [dusman. - n.n.] acolo [la Baia. - n.n.]” [16, p. 29]. Chiar daca sursa cronicareasca I-a
numit pe ,,vornicul Isaia”, care nu a indeplinit porunca domneasca, totusi dupa izvoarele interne
incd din 28 aprilie 1464 aceasta dregatorie era ocupatda de pan Crasnas, iar pan Isaia v-a deveni
vornic dupa batalia de la Baia (28 iul. 1468 - 10 aug. 1470) [19 b, doc. 152,-156, 158, 161-163,
165-169; 50, p. 103]. In aceasti problemi discutiile continui pani in prezent. Dacd unii
cercetatori 1l considera hiclean pe vornicul Crasnds, care probabil dorea venirea altui domn,
purtand in inima nemultdmirea cu care a fost tratat de voievod in judecata inca din 1461, cand
pierde trei mosii, dandu-i-se castig de cauza celeilalte parti [19 b, doc. 100; 183, p. 199-200],
altii — admit ca acesta ar fi cazut in lupta de la Baia [151, p. 81, nota 176]. In acelasi timp, daca
hiclean ar fi fost Isaia, precum considera alti cercetatori, de ce in scurtd vreme dupa batalie el
este ridicat in rang de vornic (demnitate pe care a detinut-o pana in vara lui 1470).

Dupa izvoare narative se cunoaste ca tradarea in lupta de la Baia din partea unor demnitari
si boieri a fost tratatd cu deosebitd duritate de domnul tarii; cei ,.hicleni” fiind pedepsiti foarte
curand la 29 decembrie 1467 [210, p. 409]. La Suceava ,a trebuit sa-si puie si capul pentru
aceasta, el [vornicul tarii — n.n.] s1 multi altii”, caci fusese pusa in primejdie, precum reiese din
Cronica moldo-germand, chiar viata lui Stefan cel Mare cand la 16 decembrie, probabil, ca
urmare a tradarii ,,s-a risipit oastea lui Stefan voievod, asa incat ungurii si ei au omorat pe multi
dintr-insii [dintre moldoveni- n.n.]. Si domnul a scapat ei insusi de acolo célare cu doua slugi si a
cazut in mainile dugsmanilor sdi. Atunci s-a rascumparat Stefan voievod si i-a inselat cu vorba,
cum a stiut, pana a scapat de ei” [16, p. 29-30].

Cum s-au derulat in detaliu evenimentele, atat in cursul luptei, cat si dupa aceasta, fiind
aratate dupa diferite surse si interpretdri, pareri destul de contradictorii. Or, dupa cum aratd, dupa
noi destul de convingator, C. Rezachevici, campania din noiembrie - decembrie 1467 a regelui
ungar Matia Corvin in Moldova urmarea scopul, in primul rand, de a-1 detrona pe Stefan cel
Mare si de a-l inscauna in locul lui pe Petru Aron, care ii v-a fi, spre deosebire de predecesorul

sau, vasal credincios. S-a mai constatat cd pretendentul la scaun mai continua sa aiba sustinatori
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in randurile marii boierimi si inaltilor demnitari moldoveni. Parea ca pedepsirea ,,puternicei
opozitii interne tradatoare” in frunte cu vornicul Crasnas [210, p. 408] trebuia sd puna capat
acesteia. Evolutia ulterioara a evenimentelor a aratat, Insd, ca si dupa cele petrecute la Suceava la
sfarsitul lui 1467 lucrurile nu s-au asezat asa cum isi dorea Stefan cel Mare. Desi polemicile in
aceste probleme vor continua, totusi un lucru, dupa noi, ramane cert: domnul Tarii Moldovei a
devenit foarte repede din nou stidpan pe situatie, ii pedepseste pe cei ,hicleni”, trimite trofee de
razboi si o scrisoare (1 ianuarie 1468) regelui polon despre biruinta sa.

S-a discutat mult si se mai discutd in literatura de specialitate proportiile tradarii, adica
numarul celor care au tradat, in evenimentele din 15-16 decembrie 1467, chiar daca este numit
concret doar vornicul tarii. Dupa cum reiese din unele surse el a avut de partea sa un anumit
numdr de oameni, se prea poate, de rang dregatoresc si militar destul de inalt. Dacd un raport
polonez din primavara anului 1468, ardta ca Stefan cel Mare dupa lupta ajuns la Suceava, a
poruncit ca mai multi dintre dregatorii si boierii sdi sa fie executati, sub acuzatia de infidelitate:
printre cei mari, 20 la numar, care au fost decapitati, se afla si marele vornic; alti 40, de ranguri
mai mici, ar fi fost trasi in teapa [195, p. 197-200], opinie sustinuta fara rezerve de unii [210, p.
409] si pusa la indoiala de altii [143, p. 64-65]. Totusi trebuie sa dam dreptate istoricilor, care
sustin in baza surselor interne, cd informatia polonezd nu reflecta intru totul realitatea, cu
exceptia lui Crasnds, vornic pe atunci, si a altor membri ai Sfatului domnesc care dispar imediat
dupa decembrie 1467.

Sa incercam sa intrevedem schimbarile care s-au produs in componenta Sfatului domnesc
dupa lupta de la Baia, in anii imediat urmatori 1468-1470. Astfel, in aceastd perioada dispar din
Sfatul domnesc probabil de batranete: pan Sandru Tolocico (ultima mentiune 1467 oct. 9), pan
Albu parcalab de Neamt si pan Goian parcédlab de Chilia (ambii mentionati pentru ultima data la
1470 aug. 10), caci si-au inceput cariera pana la domnia lui Bogdan al ll-lea; iar altii cum ar fi
pan Crasnas vornicul (la sigur decapitat la 29 decembrie 1467) la care a putut fi alaturat boierul-
sfetnic Lazea Pitic (mentionat la fel ca si Crasnds ultima data Tnainte de batdlia de la Baia la
1467 oct. 2), dar care, in acelasi timp, a putut sa cada in lupta. Alti boieri-sfetnici: pan Coste al
lui Dan si pan Ion Dobrul logofatul (ultima ment. 1468 febr. 5), pan Stetco a lui Damacus
(ultima ment. 1468 sept. 24), pan Oanta parcalab de Cetatea Noud (ultima mentiune 1469 oct.
20), pan Sacas spatar (ultima mentiune 1469 febr.9), pan Toma Cande si clucerii Giurgiu si
Herman (ultima mentiune la 1469 iunie 5, iar ultimii doi, unica datd mentionati in acelasi
document) dispar unul cate unul din Sfatul domnesc pe parcursul anilor 1468-1469, fie ca au fost
suspectati, fie ca nu mai conveneau voievodului dupd evenimentele din decembrie 1467. Din
aceleasi surse observam ca pe parcursul anului 1470 sunt mentionati pentru ultima data in Sfat

loan Boureanul, comisul la 1 aprilie 1470 si Isaia vornicul si Negrila ceasnicul la 10 august
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1470, ceea ce concorda cu relatarea cronicareasca, despre decapitarea acestora din urma la 16
lanuarie 1471 la Vaslui.

Totodata, dupa aceleasi surse, observam, ca in locul celor disparuti sunt incluse in Sfat
persoane noi, dupa cum urmeaza: 1468, februarie 5 - pan Toma logofat; 1468, septembrie 24 -
panii Bélco parcalab de Chilia si Ion Ciocarlie boier-sfetnic; 1468, octombrie 2 - pan Steful al
Negrului boier-sfetnic; 1469, februarie 9 - pan Fete Gotca boier-sfetnic; 1469, iunie 5 - panii
Bodea spatar si Herman clucinic; 1469, octombrie 20 - pan Tuga postelnic. Doar in trei ani Stefan
cel Mare a inclus n Sfatul domnesc opt persoane noi, incét s-a schimbat o buna parte din vechia
componenti de pani la batilia de la Baia a acestei structuri. In aceiasi perioadd domnul
efectueaza si alte modificari in randurile elitei dregatoresti, dupa cum urmeaza: 1468, februarie 5
- pan loan Boureanul din parcalab de Neamt este trecut pe pozitia de boier-sfetnic; 1468, iulie 28
- pan Albu din boier-sfetnic in parcalab de Neamt; 1468, octombrie 2 - pan Buhtea din parcélab
de Chilia n boier-sfetnic; 1469, iunie 5 - pan Pasco din postelnic in parcilab de Chilia; 1470,
februarie 8 - pan Fete Gotca din boier-sfetnic in parcalab de Cetatea Noua; 1470, aprilie 1 - panii
Radu Gangur din boier-sfetnic in parcalab de Orhei si Stanciul Marele din parcalab de Cetatea
Alba in prim-sfetnic; 1470, mai 28 - pan Balco din parcalab de Chilia in parcalab de Cetatea
Alba. Aceste schimbari, dupa noi, destul de mari pe parcursul anilor 1468-1470 in Sfatul
domnesc, or, au fost ridicati pe trepte superioare si adusi noi membri (in total 16 persoane), arata
ca pentru prima data, intr-un timp atat de scurt domnul a recurs la modificari de proportii, fara
precedent in randurile elitei din anturajul sau. In special, sunt inlocuiti primul sfetnic (adus in
acest scaun ruda apropiata a lui Stefan cel Mare — Stanciul Marele, sotul matusii sale Chiajna) si
alti trei boieri-sfetnici, precum si logofatul, spatarul, clucinicul si postelnicul, toti din randurile
oamenilor noi. Tinem sd subliniem ca acestia au fost plasati in dregétoriile din anturajul cel mai
apropiat al domnului. De asemenea, au fost Tnlocuiti cinci parcalabii din cele opt mai importante
cetdti, unde au fost trimisi oameni de nidejde cu ani buni de activitate in Sfatul domnesc. In
ultimd instantd episodul de la Baia a aratat ca Stefan cel Mare, fie ca s-a inselat, fie ca si-a
supraapreciat unii colaboratori, care dupa cum s-a dovedit, nici pe de parte unii nu erau
sustinatori fideli lui, de acea a recurs atat la pedepse, cat si la modificarile redicale aratate mai
Sus.

Intru inclinarea deplini a balantei de forte in favoarea sa, Stefan cel Mare nu s-a limitat
doar la pedepsirea tradatorilor, si la schimbarea unor demnitari in Sfatul domnesc, in dregatoriile
mai importante, dar a si intreprins prin anii 1468-1469 si alte masuri si actiuni, intre care:

- 11 apropie si mai mult pe patru dintre principalii sai sfetnici (Stanciul Marele, Vlaicul,
Goian si Isaia), pe care i-a asigurat de rdmanerea urmasilor lor in cercurile cele mai apropiate ale

domnului, si cd vor detine in viitor locuri si ranguri inalte in sfatul domnesc, in structurile puterii
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de stat. Pentru mai multa convingere, Stefan cel Mare recurge la Tnscrierea copiilor acestor
demnitari aldturi de parintii lor in lista boierilor din Sfat, ce-i drept, dupa noi, fard a fi considerati
ca membri plenipotentiari ai acestei structuri de stat (subiectul il vom desfasura in capitolul
urmator);

- mai multe incursiuni peste Carpati, unde rdmanea in continuare rivalul sau Petru Aron
care mai ravnea la tronul Tarii Moldovei.

Unul dintre scopurile acestor din urma actiuni era de a-l prinde si de a-1 pedepsi pe Petru
Aron. Dupa cum arata unii cercetatori, aceasta a putut sa se produca fie in timpul incursiunilor in
Transilvania [143, p. 64, nota 152; p. 74, nota 191], fie in batalia de la Orbic [17, p. 44, 49, 56,
61, 70], unde a fost ademenit Petru Aron prin scrisori, cum ar fi si cea din 10 iulie 1468 [23 b, p.
299-300]. Evenimentul prinderii si decapitarii lui ar fi avut loc, dupa unii istorici, la Inceputul
lunii august 1469 [238, p. 366], dupa altii — in decembrie 1470. Conform acestei din urma pareri,
la care ne raliem, Petru Aron sustinut de o oaste transilvana si ,,mizdnd pe sprijinul unei mici
grupari boieresti” [210, p. 411] moldovene care intentiona sia determine ,,abandonarea sau
schimbarea directiei politice”, care o promovase pana atunci voievodul Tarii Moldovei [143, p.
78-79] si urmarea chiar ,,inlocuirea domnului” [68, p. 10; 237, p. 7]. Pretendentul a intrat pe
neasteptate in Moldova in decembrie 1470 cu scopul de a-l infrange pe Stefan cel Mare si de a
lua tronul. In urma luptei hotaratoare dintre cele doud parti care a avut loc la 14 decembrie 1470
la Orbic-Buhusi, tin. Neamt, Stefan cel Mare, desi la inceput a suferit infrangere, in cele din
urma a iesit biruitor, I-a prins pe Petru Aron si i-a tdiat capul chiar pe campul de lupta [210, p.
411].

Lupta de la Orbic a aratat cd in pofida faptului cd pe parcursul anilor 1468-1470 Stefan cel
Mare a reusit sa intreprinda 0 serie de masuri in vederea consolidarii sale, aratate mai sus, totusi
lucrurile nu s-au limpezit, caci in anturajul domnului continua sa persiste atmosfera de
neincredere si suspiciune, formandu-se o noua grupare boiereasca antistefaniana, care a iesit la
iveald in timpul acestei din urma incursiuni. Dupa cum s-a dovedit, din aceasta grupare faceau
parte din nou demnitari din anturajul sau direct, intre care Isaia vornicul, cumnatul sdu, Negrila
ceasnicul si altii.

In scurta vreme, dupi lupta de la Orbic, la 16 ianuarie 1471 voievodul a recurs din nou la o
masura drastica, reflectatd in cronicile vremii, pedepsind cu moartea trei mari boieri: ,, ... pre
Isaia vornicul (cumnatul voievodului) [16, p. 30] si pe Negrila paharnicul si pre Alexa stolnicul
in targul Vasluiului” [17, p. 17,62, 71, 179]. In realitate, se pare, numarul celor pedepsiti a fost
mai mare, caci in scurtd vreme dupa acest eveniment din Sfat dispar: Goian parcéalab de Chilia;
Isaia vornicul; Albu parcélab de Neamt; Pasco parcalab de Chilia si Negrila ceasnic. Daca Goian

si Albul, dupd cum am aratat erau Tnaintati In varsta, fiind din generatia de demnitari de pana la
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Bogdan al 1l-lea, apoi trezesc suspiciuni destituirea concomitenta a celor doi parcalabi de Chilia
Goian si Pasco care in taini au putut si adere la grupul lui Isaia vornicul. In conditiile cand dupa
evenimentele din 1471 nu constatdm confiscari de mosii pentru ,,hiclenie”, nu putem fi siguri de
participarea celor trei demnitari (Goian, Albu si Pasco) la tradarea in care au fost invinuiti Isaia
vornicul, Negrila ceasnicul si Alexa stolnicul in timpul luptei de la Orbic.

In acelasi timp au fost efectuate alte schimbari de proportii in Sfatul domnesc, fiind aduse
la 13 august 1471 sase persoane noi: pan Arbore parcalab de Neamt (dupa noi loachim, fratele
voievodului); pan Dajbor ceasnic, pan Ilea Huru comis, pan Ivasco parcédlab de Chilia; pan Toma
stolnic si pan Vranceanu spatar. Conform aceluiasi document alti dregatori dintre cei vechi au
fost ridicati pe trepte mai inalte in randurile sfetnicilor: pan Bodea din spatar in vornic; pan Luca
din stolnic in parcalab de Cetatea Alba; pan Neagu din comis in parcalab de Chilia; pan Zbierea
din parcalab de Cetatea Alba in boier-sfetnic. Se prea poate modificarile au fost efectuate ceva
mai Tnainte, imediat dupa decapitarea de la Vaslui, dar in lipsa de acte originale dupa 25 august
1470 — ante 13 august 1471 nu putem sti cu exactitate cand s-a produs rasturnarea de situatie in
Sfatul domnesc. Astfel dupa cum observam, in scurtd vreme dupa procesul de judecatd din
ianuarie 1471, Stefan cel Mare a operat zece modificdri in Sfatul domnesc (peste 45 %) din
totalul de 22 membri.

Astfel, din cele aratate putem concluziona cu destula claritate ca desi prin contopiri,
contamindri de cronici, prin copieri ulterioare, s-a creat impresia cd Stefan a recurs la represalii
drastice doar o singura dati dupa batilia de la Baia. In realitate, investigatiile intreprinse de noi,
aratd cu destula claritate ca acestea au avut loc in doud randuri: prima data la sfarsitul lunii
decembrie 1467 (dupa batilia de la Baia), cand au fost decapitati la Suceava vornicul Crasnas cu
adeptii sdi, iar a doua oara — la 16 ianuarie 1471 (dupa batilia de la Orbic), de asta data la Vaslui,
cand au fost pedepsiti Isaia vornicul, Negrild ceasnic si Alexa stolnic s.a. Dacad primii au fost
reprimati pentru ,hiclenie” in lupta de la Baia 15-16 decembrie 1467, apoi ceilalti - pentru
tradare 1n lupta de la Orbic din 14 decembrie 1470. Atat dupa prima, cat si dupa a doua campanie
represiva Stefan cel Mare a efectuat schimbari importante in Sfatul domnesc si n randurile
marilor boieri dregatori, ajungadndu-se catre finele anului 1471 la o componentd aproape in
totalitate noud in randurile Sfatului domnesc si in cele ale principalelor dregatorii de la curte si
de pe la cetati. Astfel la hotarul anilor ’60 - °70 ai sec. al XV-lea Stefan cel Mare ,,controla cu
fermitate boierimea Moldovei, ceea ce l-a facut pe J.Dlugosz, contemporanul siau polon, sa
vorbeasca de ,,asprimea si dreptatea sa”, cu care nu lasa nici o ,,faradelege nepedepsita” [18, 210,
p. 409-410], impunandu-se autoritar nu numai in fata propriei boierimi si a intregii Tari a

Moldovei, ci si 1n atentia mai multor curti europene.
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Toate aceste masuri si schimbari radicale in randurile elitelor lui Stefan cel Mare pe
parcursul anilor 1468-1471 au avut efectul scontat, caci voievodul a reusit sa distruga opozitia,
sa-1 infranga pe tatari la Lipnic, sd-1 prindad si sd-1 condamne pe rivalul sdu Petru Aron, sa
pedepseasca tradatorii, ca in anii urmatori sa aiba deplina libertate sd intreprinda actiuni hotarate
contra lui Radu cel Frumos, implicit contra Imperiului Otoman, de astd data fiind sprijinit de
Sfatul domnesc dominat de noii boieri promovati de voievod. Sub acest racursiu scrutand
evenimentele derulate pana la sfarsitul domniei lui Stefan cel Mare putem observa cu usurinta ca
dupa 1471 nici sursele interne, nici cele externe nu mai atestd grupari boieresti insemnate

antistefaniene.

3. 6 Figuri reprezentative (studii de caz)

In domnia lui Stefan cel Mare s-au manifestat prin activitatile lor un sir de inalti demnitari
si dregatori care au contribuit la consolidarea In Scaun a voievodului, la apararea tarii si in
mentinerea unor importante relatii cu marele puteri vecine. Dintre acestia, Tn fiecare dintre cele
trei perioade de domnie ale lui Stefan cel Mare, au fost selectati cate 2-3 figuri reprezentative,
carora anterior le-am consacrat cercetari aparte (publicate si incluse in Bibliografia tezei), prin
care am venit cu noi contributii. Drept principii si criterii de selectare a unor asemenea figuri,
intre care si rude domnesti, a servit mai intai de toate cel al meritocratiei, precum si rolul jucat de
acestia in Sfatul domnesc, in exercitarea functiilor de parcélabi pe la cele mai insemnate cetéti,
de vistiernici sau diplomati. Cat priveste ceilalti demnitari care s-au manifestat in aceasta domnie
li s-au dedicat scurte eseuri biografice ih Anexa 3.

In prima perioada rezistd in toate privintele acestor principii de selectare asemenea inalti
demnitari cum ar fi Manoil Grecul, prim sfetnic domnesc si Vlaicul, unchiul voievodului,
parcilab de Cetatea Alba, apoi si de Hotin. Intrucit acestora de asemenea le-am dedicat
investigatii aparte, in teza de fata aducem doar sinteze si unele nuantari, menite sd completeze

prin studii de caz concluziile capitolului de fata.

3. 6. 1. Manoil Grecul (?-1467)

In primii zece ani de domnie a lui Stefan cel Mare unul dintre cei mai apropiati sfetnici ai
lui a fost un grec pe nume Manoil, despre care in literatura de specialitate lipsesc cercetarile
privitoare la aceastda importanta personalitate politica din anii 30-"60 ai sec. al XV-lea. De aceea
chiar si alcatuitorii indicilor de nume la cunoscutele serii de izvoare istorice, cum ar fi
“Documente privind istoria Romaniei” [132, p. 404] sau “Documenta Romaniae Historica. A.
Moldova”, au pareri diferite si au intdmpinat greutati la identificarea acestui boier. De exemplu,

in aceastd din urma colectie materialele documentare la indici sunt grupate in jurul a doud
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personalitati cu acelasi nume Manoil [19 a, p. 474]. Caracteristici cu totul sumare, de cateva
randuri, a boierului Manoil gasim 1n unele lucrari, astazi aproape uitate, privitoare la domnia lui
Stefan cel Mare [255, p. 311-312; 212, p. 161, 173-178].

In perioada imediat urmitoare de dupa domnia lui Alexandru cel Bun, in conditiile
razboaielor fratricide dintre fiii si nepotii sai, dar si in prima perioadd de domnie a lui Stefan cel
Mare, in viata politica a Tarii Moldovei se impun un sir de noi personalitati. Dintre acestea face
parte si un boier, care a figurat in documentele vremii sub numele de Manoil, Monoild, Manuil,
Manoilo, Manole sau Manaila pe parcursul de circa 31 de ani. El a jucat un rol politic important
la curtea mai multor voievozi ai Tarii Moldovei, dar, mai ales, in Sfatul domnesc (1457-1467) al
lui Stefan cel Mare. Intrucat Manoil timp de peste zece ani s-a aflat in fruntea Sfatului domnesc,
acesta trebuie considerat a fi o persoand de mare incredere a voievodului, o remarcabild
personalitate a epocii sale.

Pentru prima data numele acestui inalt demnitar este intalnit in cartile domnesti ale lui
llie si Stefan voievozi (1436-1442) din 23 mai 1436, ,pan Manuil” [19 a, doc. 152]° fiind
membru al Sfatului domnesc, al 15-lea la numar din cei 31 de boieri, pozitie detinuta pana in 17
lanuarie 1438 [19 a, doc. 156, 161, 162, 168, 177]. Titulatura de ,,pan” si prezenta aproape
permanenta in Sfatul domnesc, confirma ca Manoil inca pe la anii 1436-1438 era deja boier de
prim rang, adica facea parte din elita boiereasca din anturajul voievozilor moldoveni.

Dupa 1438 pan Manoil este numit intr-o importanta functie administrativd si militara la
Hotin, probabil in cea de parcalab, inlocuindu-1 pe Stanciul Hotnog, atestat ca parcalab al acestei
cetati la 21 aprilie 1436 [19 a, doc. 148]. In cartea domneasca de la acelasi Ilie voievod el
figureaza in Sfatul domnesc ca ,,pan Manoil de la Hotin” [19 a, doc. 184], bucuréndu-se, evident,
de toata Increderea si aprecierea lui Ilie voievod, caci Hotinul era pe acea vreme una dintre cele
mai puternice cetati ale Moldovei. Dupa cum se aratd intr-o interpolatie atribuitd lui Misail
Calugarul la Cronica lui Grigore Ureche, reflectaind domnia lui Alexandru cel Bun, ,,parcalabul
de Hotin la acea margine despre Tara Lesasca si Cazaceasca,” era ,,judecatorul tuturor la acel
tanut” [40, p. 70], fiind un demnitar cu largi imputerniciri in aceasta parte a tarii, adica in intreg
tinutul Hotinului. El s-a aflat la Hotin, cu anumite intreruperi, din 20 ianuarie 1438 pana la 2
iulie 1455, adica pana in primele luni de domnie a lui Petru Aron [19 b, doc. 48]. Ulterior, pana
la sfarsitul vietii (dupa 10 ianuarie 1467), in Sfatul domnesc al lui Petru Aron si a lui Stefan cel
Mare el este intitulat doar ,,pan”, ceea ce insemna ca nu a mai detinut vreo functie militard sau

administrativa.

® Constantin C. Giurescu considerd prima mentiune documentara a lui Manoil cea din 19 septembrie 1435 [125, p.
71]. Aceasta din urma datare este pusd la indoiald prin argumente deosebit de convingatoare [19 a, doc. 163]. In
afara de aceasta C. C. Giurescu il confunda pe Manoil Grecul cu alte personalititi cu acelasi nume, care au activat
ulterior.
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Dupa cum marturisesc izvoarele vremii, in aceasta perioada indelungata, de peste 20 de ani
(1436-1457), de pana la urcarea lui Stefan cel Mare pe tronul Tarii Moldovei, boierul Manoil,
incadrandu-se in viata politica, plinda de mari framantari si primejdii, a incercat, ca si alti
contemporani ai sai, sentimente de marire si cadere, aparand si disparand de pe arena politica, in
functie de voievodul, care reusea sa ajunga la putere. Astfel, din 1436 pana la 17 ianuarie 1438
printre boierii din Sfatul domnesc el ocupa locul 15, dar, dupa ce a fost numit in slujba de stat la
Hotin, este ntr-un fel indepartat de curtea domneasca, fiind inscris ulterior in Sfat doar al 24-lea
din 33 de persoane.

In rivalitatea dintre cei doi frati, Ilie si Stefan, pentru tronul tarii pe parcursul anilor 1436-
1447 [164, p. 416-424], izvoarele vremii ni-1 prezinta pe pan Manoil ca adept si sustindtor al lui
Ilie (Ilias) voievod, precum si al fiilor sii - Roman si Alexandrel ’. Afirmam aceasta, deoarece
atat timp cat s-a aflat Ilie la tron, el este permanent printre boierii Sfatului domnesc. Mai mult,
importanta lui treptat creste, caci in anii 1440-1443 printre membrii Sfatului domnesc cand
ocupa locurile 15-24, apoi in timpul domniilor fiilor lui Ilias ajunge pe treapta a 8-a, a 4-a, a 5-a.

Intr-una din cercetarile lui Nicolae Iorga, in care istoricul descrie evenimentele din anii
’30-’40 ai sec. al XV-lea, cand in timpul razboaielor pentru tronul Moldovei au avut loc multiple
schimbari, se aratd ca in relatiile complicate de atunci a fost implicat si boierul Manoil. La un
moment dat dupa tragicul eveniment al orbirii lui Iliag voievod, scrie renumitul istoric, Marinca,
sotia poloni ® a acestuia, il sili pe parcilabul hotinean Manoil sa cedeze, la 18 februarie 1444, in
mainile lui loan, castelanul de Czystov, si ale lui Petru Odrovanski, palatinul din Liov, trei cetati
din nordul Moldovei - Hotin, Tetina si Hmeliovul [161, p. 153-154; 151, p. 135], in scopul
redobandirii tronului cu ajutorul polonilor. Pan Manoil, insa, nu s-a grabit sa aduca la indeplinire
aceastd poruncd, pastrand cetatea sub controlul sdu. Aceasta mai Insemna cd puternica cetate a
Hotinului a continuat in acele vremuri grele sa ramana in stapanirea moldovenilor.

In anii 1442-1447, cand domn era Stefan al Il-lea, panul Manoil figureaza in Sfatul
domnesc doar o singura data, la 30 septembrie 1445 [19 a, doc. 259], fiind in dizgratie sau in
opozitie fatd de acest voievod, ca sustinator al lui Iliag voievod.

Situatia se schimba brusc o data cu venirea la tronul tarii, in 1447, a lui Roman voievod, in
tabara caruia se afla si pan Manoil, pentru ca numai astfel poate fi explicatd prezenta Tnaltului
demnitar in Sfatul domnesc al lui Roman din 18 februarie 1448, el fiind numit ,,Manoil cel

Mare” (,,Manonaa Beankars™) [19 a, doc. 274]. Atat in acest document cat si in cel din 23

" Istorici au pareri diferite in privinta originii lui Alexandrel voievod. Nicolae Torga il considera pe Alexandrel drept
fiu al lui Roman si al Marincai, nepot al lui Ilie voievod [161, p. 154], iar alti istorici afirma ca el este fiul lui Stefan
al I [214, p.47]. Dupa alte genealogii, Alexandrel este considerat fiu al lui Ilias [19 a, p. 435; 132, p. 16; 140, vezi
anexa; 218, p.413].

8 Cele mai recente cercetiri demonstreazi totusi cd Marinca era de origine lituaniand, sora cu Sofia, sotia regelui
Poloniei Vladislav Il Jagiello [209, p. 11-18].
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februarie 1448 [19 a, doc. 275] , de altfel, ultimul izvor intern de la Roman voievod, pan Manoil
figureaza al doilea 1n sfatul domnesc. Manoil rdmane fidel lui Roman chiar si in perioada cand
acesta pierde tronul in folosul unchiului sau Petru. Dupa unii istorici, Manoil s-a retras impreuna
cu Roman in Podolia la sustinatorul lor regele Poloniei, pastrand, totodata, si controlul asupra
Hotinului [220, p. 278]. In aceeasi relatie, emisa in Colomea la 23 februarie 1448 de Roman
voda cétre Dietrich Buceatchi, staroste al Podoliei si al Camenitei se aminteste si de credinta
panului Manoil de Hotin.

In imprejuriri necunoscute Roman este otravit, de niste boieri ai sdi, dar Manoil ramane in
aceeasi tabara a fiilor lui Ilies, de asta data a lui Alexandrel, fratele mai mic a lui Roman, pe care
1l sustine in tentativa sa de a dobandi tronul Tarii Moldovei in 1449 cu sprijinul lesilor [210, p.
416-424]. In aceasti actiune politico-militara, care s-a incheiat cu succes, boierul Manoil, dupa
toate aparentele, a jucat un rol dintre cele mai importante, fie ca sfetnic, fie ca parcalab de Hotin,
deoarece ulterior in Sfatul domnesc a lui Alexandrel el ocupa pozitia a doua dupa boierul Oana
[19 a, doc. 274]. Tn anii 1449-1455 pan Manoil apare Tn Sfatul domnesc doar in timpul scurtelor
domnii ale lui Alexandrel (1449 martie — octombrie; 1452 august - 1455 mai). Acest fapt
demonstreaza inca o data fidelitatea lui fatd de Alexandrel. Pentru mai multd convingere, finem
sa aratam ca in acesti ani Manoil a lipsit din sfaturile domnesti ale lui Petru voievod (1447 iulie -
septembrie), Ciubar voievod (1449 iarna), Bogdan voievod (1449 octombrie - 1451 octombrie),
Petru voievod (1451 octombrie - 1452 februarie; 1454 august - 1455 februarie), ramanand in
tabara lui Alexandrel.

Din informatiile, pe care le ofera cronicile vremii (selectate si prezentate de Grigore
Ureche si de interpolatorii de mai tarziu in Letopisetul Tarii Moldovei) constatim cu deplind
claritate ca in scurta domnie, de doi ani, a lui Bogdan voievod, tatal lui Stefan cel Mare, a avut
numeroase ciocniri militare cu Alexandrel. Acesta din urma, sustinut de o sama de moldoveni si
de oastea leseasca, inclusiv si de podoleni, a intrat in cateva randuri in tara pe la Hotin cu scopul
de a-si redobandi tronul. Insi in aceste campanii, descrise cu multe amanunte in cronica
mentionatd, Alexandrel suferd infrangere si Bogdan al II-lea reusi sd se mentina la tron. Ceea ce
ne intereseaza direct in legaturd cu evenimentele evocate, este faptul ca in aceste razboaie din
anii 1449-1451 pan Manoil s-a aflat permanent in preajma lui Alexandrel si a participat activ la
actiunile militare in calitate de parcalab de Hotin. Ba mai mult, in timpul cand Alexandrel se afla
refugiat in Polonia, cdutand sprijin din partea regelui (pe care, de altfel I-a si obtinut) impotriva
lui Bogdan, parcalabul Manoil a reusit sa mentind controlul lui Alexdndrel asupra cetatii
Hotinului si imprejurimilor. Pan Manoil inlesneste trecerea peste Nistru, pe la Hotin, a unui corp
de oaste de moldoveni, sustinitori ai lui Alexandrel si a polcurilor poloneze. In aceasti actiune

indreptata impotriva lui Bogdan al IlI-lea, pan Manoil participa activ. Precum descrie
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evenimentele sursa cronicareasca citata, in una din luptele dintre oastea lui Bogdan voievod si
cea a lui Alexandrel, lesii au ,,trimis inainte carale cu parcalabul de Hotin (evident, pan Manoil.-
n.n.) si cu dansul toti moldovenii si podolenii” [40, p. 80]. Dupa cum reiese din acelasi izvor
narativ, anume parcalabul de Hotin i-a salvat pe lesi de la dezastrul total, dupa ce ei au suferit
pierderi grele in luptele cu Bogdan voievod [40, p. 79-81]. Astfel, s-a consumat inca o tentativa a
lui Alexandrel si a grupdrii boieresti, pe care o reprezenta, de a ocupa scaunul domnesc, iar
pentru Manoil aceste evenimente au constituit inca un examen de fidelitate stdpanului sau,
soldandu-se pentru el, totodata, cu acumularea unei importante experiente militare. Pe de alta
parte, pana la sfarsitul scurtei sale domnii, Bogdan voievod, in ciuda victoriilor obtinute asupra
rivalului sdu Alexandrel, nu a reusit sd-si impund controlul asupra cetatii si a tinutului Hotin,
care au rdmas 1n mana parcalabului Manoil si a voievodului pribeag. Urmatoarele tentative ale
lui Alexandrel de a veni la tronul tarii, confruntandu-se de asta data cu Petru Aron, vor porni de
fiecare data dinspre Hotin. Prin urmare, din aceste evenimente se desprinde usor concluzia ca
relatiile lui Manoil cu Alexandrel erau dintre cele mai stranse si ca acest parcdlab continua sa
detina controlul cetatii.

Unii istorici 1l considera pe panul Manoil drept unul dintre epitropii minorului Alexandrel
[255, p. 311; 121, p. 29; 155, p. 223], pentru ca el apare in Sfatul acestuia primul sau al doilea
dintre boieri. Dupa infrangerea si moartea lui Alexandrel (1455), Petru Aron (1455 mai - 1457
aprilie) in ultima sa domnie reuseste sa-1 atraga de partea sa pe influentul boier Manoil, caci cu
incepere din 7 iunie 1455 acesta figureaza permanent in Sfatul domnesc (al doilea la numar),
pana la detronarea acestuia de catre Stefan cel Mare.

Este necesar sd amintim ca din cele 11 carti domnesti, cate s-au pastrat din ultima
domnie a lui Petru Aron, numai in primele doua (7 iunie, 2 iulie 1455) Manoil este inscris in
Sfatul domnesc ca ,,pan Manoil de Hotin”. In celelalte el figureaza, dar fara specificarea “de
Hotin”, ceea ce ne face sd credem ca Petru Aron, poate intelegand importanta, pe care o avea
Manoil la Hotin, in preajma cdruia putea sa aparda vreun pretendent la tron, a hotarat sa-I
lipseasca de nalta dregatorie de parcélab de Hotin, tindndu-1 alaturi de el, in calitate de sfetnic
apropiat. Pe de altd parte, Petru Aron a obtinut prin aceasta manevra politica si controlul asupra
cetatii Hotin, numindu-1 in aceasta dregatorie pe pan Sin (29 august 1455) [19 b, doc. 52] .

Pornind de la realitatea ca pan Manoil acumulase catre aceastd perioada o bogata
experienta politica, pe de asupra mai ocupand si un inalt loc in Sfatul domnesc a lui Petru Aron,
vrem sd credem ca acest boier a avut de spus un cuvant greu in favoarea importantei decizii din
5 iunie 1456, prin care s-a convenit de a plati tribut Portii Otomane, rascumparand prin aceasta
pacea de la turcii [19 b, doc. 58; 30, p. 78].
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Nu se cunosc evenimentele in detaliu, dar este cert ca in scurtd vreme dupa venirea la
tronul tarii a lui Stefan cel Mare boierul Manoil apare in Sfatul domnesc al acestuia, fiind
mentionat chiar in primul document emis de cancelaria domneasca a voievodului, in care sunt
enumerati membrii Sfatului din 8 septembrie 1457 [19 b, doc. 65]. Probabil, voievodul hotari (si
actiunea 11 reusi ) sa-1 atraga pe pan Manoil de partea sa, desi acesta odinioara luptase impotriva
tatalui sdu, Bogdan voievod, si facuse parte din Sfatul domnesc al rivalului sdu Petru Aron,
asezandu-l foarte aproape de el in Sfatul domnesc, poate din considerentul ca Manoil era pe
atunci unul dintre cei mai experimentati, intelepti si mai competenti boieri ai Tarii Moldovei in
probleme de politicd interna si externa. Acest pas diplomatic, am spune, al lui Stefan cel Mare
fatd de Manoil a fost facut in corespundere cu intentiile sale de a atrage de partea sa un numar cat
mai mare de boieri, din taberele ostile.

Istoricul I. Ursu considera ca un important grup de boieri din Sfatul domnesc al lui Petru
Aron, printre care si pan Manoil, fiind 1n stransa legatura cu Stefan, inca pana la intrarea acestuia
in tard, au urzit un complot impotriva celui dintai. Ca urmare, noud mari boieri, inclusiv Manoil,
au fost acceptati imediat in Sfatul domnesc al lui Stefan cel Mare, care i-a instalat in scaunele
cele mai Tnalte. De aici incolo, timp de 10 ani, pana la 10 ianuarie 1467 [19 b, doc. 145] , el a
ramas permanent unul dintre cei mai apropiati si mai fideli sfetnici ai domnului in treburile tarii
figurand in Sfatul domnesc primul sau al doilea. De exemplul, chiar i unchiul lui Stefan cel
Mare, pan Vlaicul figura de fiecare data in Sfat mai jos decat pan Manoil. Cu mai multi ani In
urma Nicolae lorga observa ca ,,batranul Manoil” s-a aflat in preajma tanarului voievod, care i-a
intuit importantul rol de sfetnic apropiat [190, p. 141].

Locul ocupat de pan Manoil in Sfatul domnesc stefanian [98], direct sau indirect, ne face
sd considerdam cd 1n primii zece ani de domnie a lui Stefan cel Mare multe din cele mai
importante probleme de stat, erau abordate si rezolvate cu participarea directd si foarte activa a
acestuia. Fiind sfetnic apropiat al lui Stefan cel Mare, pan Manoil, a participat la elaborarea celor
mai insemnate actiuni de politica internd, dar mai ales, externd a Tarii Moldovei. Printre acestea
sunt si actiunile voievodului moldovean Tmpotriva coroanei poloneze in vederea Inlaturarii
definitive din joc a rivalului sau politic Petru Aron, precum si cele de recuperare a cetatilor Hotin
si Chilia. Dupa toate probabilitatile, lui pan Manoil i s-a cerut sfatul cand tanarului voievod Ti
veni vremea sa se casdtoreasca, la alegerea unei candidaturi mai potrivite, de asemenea §i atunci
cand domnul tarii lua hotararea de a construi manastirea Putna, cand incerca sa-i readuca in tara
pe boierii pribegi, in politica sa de centralizare si de transfer de putere din mainile diferitelor

grupari ale marii boierimi in cele ale voievodului [194, p. 25] s. a.

92



3.6. 2. Vlaicul ( ?-1484)

Unul dintre cei mai importanti colaboratori din prima parte a domniei lui Stefan cel Mare a
fost pan Vlaicul, unchiul sau, fratele mamei sale, Oltea-Maria, care a fost alaturi de Stefan inca
de pe timpul domniei tatdlui sau Bogdan al II-lea (1449-1451), ba poate si de mai inainte, apoi in
pribegie in Transilvania si Valahia. Cea mai stralucita cariera Vlaicul a cunoscut-o in domnia lui
Stefan cel Mare, alaturi de care a fost de la luarea scaunului Tarii Moldovei in aprilie 1457 si
pana la moarte in vara anului 1484, fiind unul dintre cei mai apropiati si mai fideli sfetnici si
comandanti militari ai lui Stefan cel Mare.

El apare in izvoarele documentare cu numele de Vlaico, Vlaicol, Vlaicu in Sfatul
domnesc al lui Bogdan al 11-lea din 13 iunie 1451 [19 b, doc. 11] si reapare la 8 septembrie 1457
in primul Sfat cunoscut al noului domn, de asta data ramanand permanent in Sfatul domnesc
stefanian. In cartea sa domneasca din 1 ianuarie 1467 voievodul il numeste “unchiul nostru” [19
b, doc. 144]. Un timp s-a considerat ca pan Vlaicul ar fi una si aceiasi persoand cu un alt inalt
demnitar din domnia lui Stefan — pan Gales [96]. Cercetarile din ultima vreme, precum si un
document recent descoperit (30 aprilie 1478) [41, p. 176-178] au aratat convingator ca este vorba
de doi colaboratori diferiti ai marelui voievod [91, p. 7-17] .

Despre parintii lui Vlaicul si al Oltei (nume lor raman necunoscute), s-a constatat totusi
ca ei erau de vita boiereascd, cu proprietati prin partile Bacaului, Trotusului, Borzestilor [12, p.
6-16] si a zonei Olteni din sudul tarii [210, p. 398]. In istoriografia contemporani romaneasci se
profileaza tot mai evident opinia ca Vlaicul este de origine din Tara Moldovei [91, p. 5-7].

Cariera politica si militara a lui pan Vlaicul incepe probabil intr-o perioada a razboaielor
fratricide interne, pe cand el era destul de tanar. Aceasta a putut sa se produca pe la sfarsitul
anilor 40 ai sec. al XV-lea, cand in lupta pentru tronul Tarii Moldovei a intrat §i cumnatul sau
Bogdan al Il-lea. in rivalitatile pentru tronul tarii, pe care de altfel Bogdan al II-lea a reusit sa-I
dobandeasca in 1449, precum si in rdzboaiele pe care le-a purtat acesta in scurta sa domnie cu
rivalii sai, in care a repurtat victorii stralucite, mai cu seama in cea de la Crasna contra polonilor
in 1450, pan Vlaicul, ca ruda foarte apropiata (cumnat al voievodului), trebuia sa se afle implicat
in evenimente in tabara acestuia. In asemenea situatic Bogdan al II-lea avea nevoie de
comandanti in care sa aiba toatd increderea. Admitem ca unul dintre acestia a fost in scurta
domnie a lui Bogdan al ll-lea pan Vlaicul, despre a carui, ,,credinta” se pomeneste intr-una din
cartile domnesti ale acestui voievod din 1451, hrisov mentionat mai sus. Evident ca viitorul
domn Stefan 1-a cunoscut pe Vlaicul inca din copilarie. Lipsa lui Vlaicul din izvoarele interne
din 1451 pana in septembrie 1457 ne face sa presupunem, cd el 1-a insotit pe Stefan in pribegie,

unde a fost pregatita campania de luare a tronului in aprilie 1457.
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Deja la 8 septembrie 1457 [19 b, doc. 65], adica chiar in primul act iesit din cancelaria
domneascd a lui Stefan voievod, 1n care apare componenta Sfatului domnesc dupa obtinerea
tronului de catre Stefan, pan Vlaicul figureaza al 5-lea in rang de parcalab al Cetatii Albe, unul
dintre principalele puncte strategice de aparare si aducatoare de venituri in visteria tarii. Dupa
cum aratd izvoarele vremii, misiunea boierului Vlaicul la Cetatea Alba s-a dovedit a fi de o
durata relativ lunga, céci in izvoarele documentare din epoca lui Stefan cel Mare el figureaza cu
sigurantd in aceasta dregatorie din septembrie 1457 pana la 3 decembrie 1462 [19 b, doc. 113].
S-ar putea presupune ca aceasta activitate a lui Vlaicul la Cetatea Alba a durat chiar mai multa
vreme, pana in iulie 1466, deoarece in cartile domnesti emise intre 1462 si 1466 apare doar o
singura datad in 1463 (fara luna si zi) numele unui parcalab de Cetatea Alba Constantin [6, p. 40-
41]°. Consideram ca Vlaicul mai continua s detina aceasta functie, deoarece in acelasi an 1463
el apare ca parcalab de Cetatea Albd Intr-o insemnare pe o carte manuscrisa cumpdrata de el de
la un oarecare diac Trifu [205, 440]. Aceasta pare cu atat mai mult verosimil in conditiile in care
in documentele din acesti ani boierii din Sfat sunt indicati doar cu rare exceptii cu functiile
dregatoresti pe care le detinecau. De aceea, se pare, abia in iulie 1466 “jupanul Vlaicul” este
inlocuit in aceasta functie la Cetatea Alba de catre pan Stanciu si pan Sbierea [19 b, doc. 135].

In dregitoria de parcilab de Cetatea Alba pan Vlaicul a indeplinit un larg spectru de
misiuni si porunci personale din partea voievodului de la Suceava, printre care semnarea
scrisorilor catre boierii fugari (13 septembrie 1457, 12 iunie 1460 s.a.), a tratatului moldo-polon
din 4 aprilie 1459 de la Overcauti [30, doc. 52], la reinoirea privilegiilor comerciale pentru
negustorii brasoveni si lioveni (13 martie 1458, 3 iulie 1460), precum si repararea, consolidarea
si apararea Cetatii Albe, asigurarea stabilitatii granitelor in partea de sud-est a tarii (la Nistrul de
Jos, Liman, Marea Neagra si Gurile Dunarii), respingerea eficienta a unor eventuale atacuri
strdine, pastrarea unui nivel de buna pregatire militard in garnizoana cetdtii i a ordinii publice in
orag; executarea imputernicirilor de judecatori domnesti in aceasta parte a tarii, asigurarea
securitatii caii comerciale si a vamii din partea locului . a.[91, p.22-27, 37-40].

Concomitent, pan Vlaicul, in aceasta prima perioadd a domniei lui Stefan cel Mare, s-a
aflat permanent printre cele mai importante si mai sus-puse figuri ale Sfatului domnesc. Astfel,
rasfoind uricele lui Stefan cel Mare din acesti ani il aflam de cele mai multe ori printre primii 5
boieri in sfat.

Dupa o pauza de peste un an (1466 iulie 9 — 1467 iunie 30) cand pan Vlaicul s-a aflat,
probabil, mai mult in capitala tarii - Suceava, In preajma voievodului sau fiind ocupat de

treburile mosiilor sale (efectudnd si o noud cumparatura la Chisinau), el apare 1n actele domnesti

% Informatia despre Constantin ca parcilab de Cetatea Alba este cu totul indoielnicd, deoarece parvine dintr-un
document fals [ 19 b, doc. V1 ].
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din aceastd perioadd doar in calitate de membru al Sfatului domnesc. In aceastd ipostaza pan
Vlaicul indeplineste o porunca domneasca de a rezolva un litigiu de la hotarul cu Polonia din 9
octombrie 1466 [23b, p. 296-299] , unde el se afla in fruntea unei delegatii moldovenesti, din
care mai faceau parte Goian staroste de Hotin, Sendrica de la Dorohoi si Tuga vistiernicul intr-0
tabara de langa Hotin, unde au discutat o serie de probleme de interes comun cu reprezentantii
regelui polonez Cazimir. Toate aceste date ne aratd cu prisosintd cd Stefan cel Mare 1i incredinta
unchiului sdu Vlaicul si importante misiuni cu caracter diplomatic.

Dupa o relativa pauza in activitatea sa dregatoreasca, in septembrie 1467 ,,unchiul Vlaicul”
se invredniceste de o noud importantd misiune din partea lui Stefan cel Mare. De asta data, el
este numit intr-o alta, la fel de importanta dregatorie, in cea de parcalab al Hotinului [19 b, doc.
148], care era pe atunci una dintre cele mai puternice cetati ale Moldovei din nord-estul tarii si
care revenise sub controlul lui Stefan din 1462. Conform unor informatii, care ne razbat din
izvoarele vremii, Vlaicul a avut la Hotin imputerniciri foarte largi, indeplinind in aceasta
perioada atat misiuni militaro-politice, diplomatice, cit si administrative, fiscale, judecatoresti
s.a. Misiunea parcalabului Vlaicul la Hotin nu se deosebea mult de cea pe care o avusese la
Cetatea Alba. Aceleasi sarcini de consolidare a cetafii in fata unor eventuale invazii din partea
polonilor si tatarilor, exercitarea puterii domnesti in aceste tinuturi ale tarii, asigurarea
functionarii normale a vamii de la Hotin si a cdilor comerciale din aceste parti s.a. In aceasti
dregatorie (uneori el apare in uricele domnesti si ca “staroste de Hotin” [19 b, doc. 161], titlu
dregatoresc raspandit in Tara de Sus prin filiera leseasca) Vlaicul s-a aflat circa zece ani, pana la
22 mai 1476 [19 b, doc. 206].

Dupa cum admite Al. Gonta, Vlaicul parcélab (probabil, in fruntea unui steag de oaste din
tinutul Hotinului sau chiar a unui corp important din armata lui Stefan cel Mare) a participat
activ la luptele contra lui Matei Corvin, regele Ungariei, care invadase Tara Moldovei in
noiembrie-decembrie 1467. Un rol de seama in distrugerea armatei ungare de patruzeci mii de
oameni n lupta de la Baia (15-16 decembrie 1467) l-a avut de asemenea unchiul Vlaicul, care
alaturi de Stanciul Marele, s-a aflat in fruntea unui corp de armatia moldoveneasca ce a atacat
orasul incendiat, conform planului lui Stefan cel Mare, de la nord-est, dinspre Spataresti, pe
flancul drept [131, p. 318].

Din 12 septembrie 1468 fie la rugamintea lui Vlaicul, fie din porunca domnului, este numit
in calitate de al doilea parcélab la Hotin “pan Duma”, fiul lui Vlaicul [19 b, doc. 153]. De aici
inainte la aceasta cetate vor activa cate doi parcalabi, instalati de voievod.

Probabil in calitate de parcélab si staroste de Hotin Vlaicul a participat in fruntea unor
steaguri de oaste la lupta de la Lipnic din 1470 (in tinutul Hotin) contra tatarilor, precum si in

luptele crancene contra turcilor otomani din anii 1475-1476 s. a. De exemplu, in lupta de la
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Lipnic (1470) moldovenii nu numai ca au obtinut o stralucita victorie asupra tatarilor Hoardei
de Aur (de pe Volga), fiind siliti sa lase un numar mare de captivi in mainile moldovenilor, dar si
a fost facut prizonier fiul hanului Mamak [130, p. 266]. in iulie-august 1476, cand otomanii
invadeaza Tara Moldovei dupa batdlia la Valea Alba (26 iulie) o samad de oaste turceasca,
calcand pe urmele lui Stefan cel Mare in retragere, ajung si pe la cetatea Hotinului unde era
trimisa la adapost pe timp de rdzboi sotia domnului Maria Asanina Paleologhina. Aparatorii
cetdtii in frunte cu parcélabii Vlaicul si fiul sdu Duma au dat lupta hotaratoare in afara cetétii,
cand resping cu succes toate incercarile acestora de a asedia cetatea si Silindu-1 pe dusman sa
bata in retragere [210, p. 429].

Pe Tntreg parcursul perioadei 1468-1476 parcalabul Vlaicul, iar mai apoi si fiul sdu pan
Duma au continuat sa activeze si in Sfatul domnesc al lui Stefan cel Mare, participand activ la
dezbaterea si solutionarea celor mai importante probleme de stat a Tarii Moldovei, figurand de
fiecare data al 2-lea sau al 3-lea printre boierii de frunte ai Sfatului.

Dupa stingerea din viatd a unuia dintre cei mai apropiati sfetnici ai lui Stefan cel Mare, din
prima perioadd de domnie, Manoil Grecul, la inceputul anului 1467, voievodul ii acorda
parcalabului Vlaicul un rol si mai mare intre boierii-sfetnici. Astfel, pe parcurs de cativa ani dupa
aceasta datd, pan Vlaicul ocupa aproape permanent pozitia a doua, dar nu mai jos de a treia sau a
patra in Sfatul domnesc.

Dupa incheierea misiunii panului Vlaicul la Hotin, care a avut loc, probabil, in vara anului
1476, dupa lupta de la Razboieni (Valea Albd), atat el cat, si fiul sau Duma dispar din izvoarele
vremii pentru mai mult de un an si jumatate. Faptul s-ar putea datora probabil, atdt numarului
mic de documente interne cunoscute din aceastd perioadd (doar 5, dintre care doar in unul sunt
enumerati membrii Sfatului domnesc) cat si situatiei complicate, prin care trecea tara in urma
sangeroaselor razboaie dintre moldoveni si otomani din anii 1475-1476 [91, p. 27-33].

Probabil, din a doua jumatate a anului 1476 Vlaicul ramane doar in Sfatul domnesc pana la
inceputul lui 1481, desi in cateva randuri apare cu rangul de parcélab (fara a i se indica cetatea)
[19 b, doc. 221, 229]. Anume Tn aceasta perioada unchiul voievodului va atinge culmile carierei
sale politice si militare, fiind din 11 februarie 1479 pana la sfarsitul vietii (1484) prim-sfetnic, iar
in paralel, din 1 februarie 1481 péana la 29 mai 1484 (ultima mentiune a lui Vlaicul in
documentele interne) indeplineste si dregatoria de parcalab de Orhei [19 b. doc. 219, 221, 224,
226- 230,233, 235, 237, 240-247, 249-254, 257-259, 261,262], cetate revitalizata de Stefan cel
Mare pe la 1470. Se pare ca, anume in aceasta perioada cetatea a fost inzestratd pentru prima
data cu piese de artilerie. Despre aceasta ne vorbesc cele doua tunuri de bronz, care au fost
descoperite in vara anului 1999 de expeditia arheologicd de la Orheiul Vechi condusd de

Gheorghe Posticd (azi piesele se pastreaza in Muzeul National de Istorie a Moldovei din
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Chisinau). Incd in perioada interbelicid cunoscutul istoric basarabean Paul Mihail a intrat in
posesia unui rar obiect de luptad din epoca lui Stefan cel Mare — un buzdugan al unui parcalab de
Orhei [174; 175, p. 52-55].

Pan Vlaicul se stinge la o varsta inaintatd, probabil, Tn vara anului 1484, fie in cetatea
Orheiului, fie la Suceava unde era sfetnic de frunte sau poate in luptele de aparare va Chiliei si
Cetatii Albe. Ipoteza, conform céreia pan Vlaicul in 1478-1479 ar fi fost din nou parcalab la
Cetatea Alba nu se confirma dupa izvoarele cunoscute astazi [91, p. 40-41]. Nu se confirma nici
parerea cunoscutul istoric roman si editor al documentelor lui Stefan cel Mare, loan Bogdan
[23], precum ca Vlaicul parcalab a fost in viata pana in 1486 [54, 367; 23 a, p. 117, 177], cand
dupa 14 septembrie 1486 1n scaunul parcalabiei de Orhei il aflam pe Grozea Micotici [19 b, doc.
264].

3.7. Concluzii la Capitolul 3

In urma investigatiilor efectuate am ajuns la urmitoarele concluzii:

1. In luarea tronului tanarul Stefan s-a sprijinit pe o parte din boierii credinciosi care 1-au
urmat in pribegie, pe o seama de demnitari din Sfatul domnesc al lui Petru Aron, pe boierimea
mare si mica din Tara de Jos, precum si pe cel al lui Vlad Tepes, domnul Tarii Romanesti.

2. Investigatia a aratat cd Stefan cel Mare chiar de la inceputul domniei a manifestat
deschidere si gatintd de conlucrare cu toatd elita boierimii formata in anii de dupa Alexandru cel
Bun, incat in primul Sfat domnesc constituit de el (1457) au fost reprezentate proportional toate
grupdrile boieresti, atat din tabara sa, cat si cele din anturajul fostului domn, Petru Aron.

3. In perioada imediat urmitoare dupi obtinerea tronului Stefan voda in relatiile cu marii
demnitari si marea boierime a recurs la tactica compromisului si a echilibrului de forte intre
gruparile boieresti, tactica care s-a dovedit a fi eficientd chiar din primii ani de domnie. Prin
compromisuri si cedari rationale, cum ar fi includerea in Sfatul domnesc si in cele mai Tnalte
scaune a marilor demnitari din tabdra rivalului sau, intre care si cei refugiati in Polonia, dar
reveniti in tara, Stefan cel Mare a reusit sa se consolideze la tron.

4. Pentru a apropia si a implica Tnaltii demnitari in rezolvarea unor probleme de politica
interna voievodul a reluat practica de cosigilare a documentelor oficiale (1459-1479).

5. In primii ani de domnie, pe langa aceea ca Stefan era tanar si neexperimentat in intrigile
politicesti, se afla, se poate spune, permanent intre doua focuri. Pe de o parte atarna pericolul din
partea fostului domn Petru Aron, care putea cu sprijin strain sa-l atace prin surprindere, iar pe de
alta parte, destinul sau de domn depindea destul de mult de atitudinea inaltilor demnitari, care de

asemenea puteau sa-1 inlature in caz daca nu le convenea. Treptat, pe parcursul anilor 1462-1467,
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stabilitatea tronului creste, domnul recuperand pozitii tot mai importante prin modificari si
aducerea de forte proaspete in Sfatul domnesc, precum si In dregatoriile militare si
administrative de pe la cetdti si tinuturi a reusit sa schimbe cu mult randurile elitelor superioare
fidele sie si prin aceasta s-a consolidat la tron.

6. In primii zece ani de domnie tanarul voievod reuseste si castige tot mai multi aderenti,
sd-si constituie o majoritate favorabild in Sfatul domnesc, unde cuvantul sdu va cdpita o tot mai
mare pondere, iar prin aceasta si-a consolidat pozitia definitiv in scaunul Tarii Moldovei. Cu
toate acestea luptele de la Baia (1467) si cea de la Orbic (1470) au aratat ca in sanul inaltilor
demnitari a continuat sd se mentind anumite animozitati si tendinte de complot si tradare care au
iesit 1n vileag in mersul acestor razboaie din care Stefan cel Mare a stiut sa iasa invingator si sa-i
pedepseasci pe boierii ,,hicleni”. In asa fel domnul a reusit si lichideze pentru totdeauna focarele
de rezistenta si de tradare in mediul unei grupari boieresti.

7. In prima perioada de domnie Stefan cel Mare s-a sprijinit pe o sama de inalti demnitari
care s-au format si au acumulat experientd In mersul razboaielor fratricide din anii 1432-1456,
dintre care cele mai reprezentative sunt panii Manoil Grecul si Vlaicul cariera politica si militara

a carora a fost prezentata in subcompartimente distincte.
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4. MARII DEMNITARI TN A DOUA PE RIOADA A DOMNIEI (1471-1486)

Dupa modificarile din 1468 si 1471 in Sfatul domnesc s-a schimbat radical corelatia de
forte in favoarea voievodului. Spre deosebire de prima perioada, in cea de a doua relatiile dintre
marea boierime si Stefan cel Mare trec printr-0 indelungata faza de relativa liniste, incat in
timpul campaniilor militare in Tara Romaneasca si in marile confruntari cu Poarta Otomana
randurile elitelor politice si militare moldave sd se consolideze in jurul domnului tarii.

In capitolul de fatd ne propunem si urmarim, in primul rand, evolutia si transformarile care
au avut loc in randurile Sfatului domnesc, ale altor Tnalti demnitari in aceastd perioadd (1471-
1486) de mare tensiune si incercari deosebit de grele pentru Stefan cel Mare ca domn si aparator
al hotarelor si intereselor Tarii Moldovei in plan international, cand au avut loc cele mai grele
rizboaie cu Imperiul Otoman. In al doilea rand, vom incerca si urmirim cum au evoluat
raporturile dintre domn si aceleasi elite si alti reprezentanti ai structurilor superioare de stat

precum si finalitatile la care sa ajuns catre sfarsitul perioadei.

4. 1. Revenirea la politica de compromis. Semnificatia sintagmei ,, si copii lui...”

In vederea depasirii momentelor critice in relatiile cu inaltii demnitari dupa batilia de la
Baia, Stefan cel Mare in politica sa de consolidare a puterii, pe langd alte actiuni, ardtate in
capitolul precedent, recurge la incd o masura, sprijinindu-se pe cei mai apropiati demnitari ai
sdi, de revenire la o experienta aproape uitatad in relatiile dintre domni si sfetnicii sai. Este vorba
despre aceea ca in scurtd vreme dupd pedepsirea vornicului Crasnas si a partasilor sdi voievodul
recurge la o noua redactie in formularul model al cartilor domnesti emise de cancelaria sa, n
care aldturi de unii Tnalti demnitari din Sfat apare sintagma ,,si copiii [ui ... ”. Ce a Tnsemnat $i ce
scop a urmarit voievodul prin aceasta?

In procesul de aprofundare a cercetirilor noastre privind structura si evolutia Sfatului
domnesc al lui Stefan cel Mare am observat ca in primii 10 ani de domnie (1457-1467) fiecare
dintre membrii Sfatului apare inscris in documente doar cu numele, iar unii si cu dregatoria
detinuta, cum ar fi de exemplu 1n actul din 1 ianuarie 1467: ,lar la aceasta este credinta domniei
mele, a mai sus-scrisului Stefan voievod, si credinta iubitului meu fiu, Alexandru, si credinta
boierilor nostri: credinta panului Manoil, credinta panului Stanciul, credinta panului Vlaicu,
unchiul nostru, credinta panului Goian de Hotin, credinta panului Crasnds vornic, credinta
panului Zbiarea de Cetatea Alba, credinta panului Coste al lui Dan, credinta panului Toma
Cande, credinta panului Isaia si a panului Buhtea, parcalabi de Chilia, credinta panului Albu,

credinta panului Lazea Pitic, credinta panului Sandru Tolocico, credinta panului Buoreanu de
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Neamf, credinta panului Stetco Damacus, credinta panului Hodco al lui Cretu, credinta panului
Gangur, credinta panului [credinta panului] Petrica si a fratelui sau, Vasco al lui lachim, credinta
panului Sacils spatar, credinta panului luga vistier, credinta panului Pasco postelnic, credinta
panului Luca stolnic, credinta panului Negrila ceasnic, credinta panului Neagu comis si credinta
tuturor boierilor nostri moldoveni, si mari, si mici”’[19 b, doc. 144].

Cu incepere din 12 septembrie 1468 si pana la 7 mai 1470 observam o stare de lucruri ne
mai Intalnitd pand atunci In documentele emise de cancelaria lui Stefan cel Mare. Este vorba
despre aceea ca in acest rastimp primii patru boieri enumerati in sfat: Stanciul, Vlaicul, Goian si
Isaia sunt Insiruiti nu numai cu numele si dregdtoria detinutd, dar si cu sintagma ,.fiul sau” sau
Wi copiii lui”. Astfel, Tn documentul din 12 septembrie 1468 partea de Tnceput a Sfatul domnesc
este prezentat in felul urmator ,,Iar la aceasta este credinta domniei mele, ... Stefan voievod, si
credinta iubitului meu fiu, Alexandru, si credinta boierilor nostri: credinta panului Stanciul si a
fiul sau, pan Marza, credinta panului Vlaicul si a fiul sau, pan Duma, credinta panului
Goian si a copiilor lui, credinta panului Isaia vornic si a copiilor lui ...” [19 b, doc. 153]
(evidentierea noastra) ca in continuare sa urmeze enumerarea celorlalti membrii ai Sfatului de
unii singuri (fara copii).

4.1. Tabelul 1. Panorama puterii centrale de stat. Efectul politicii de complomis (1468-1470)
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La 24 septembrie 1468 [19b, doc. 154], adica doar peste 12 zile, aceiasi patru boieri sunt

I
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Prim-sfetnic

tl'ea pta I I I Stanciul

L ETE

cu fiul sdu

Duma

treapta IV e

insotiti fiecare de sintagma ,,... si copiii lui”, dar fara nume concrete ale lui Marza si Duma.
Aceiasi stare de lucruri, dupa cum am aratat, se mentine pana la 7 mai 1470 [19 b, doc. 165] ca
dupa aceasta data sa ramana trecuti in lista membrilor Sfatului cu urmasii lor doar primii doi din
cei patru demnitari, pe prima pozitie - ,,Stanciul cu fiul sau, pan Marza”, iar pe a doua ,,Vlaicul

cu fiul sau, pan Duma”, situatie permanentizata pana la 22 mai 1476 [19b, doc. 206], cand este
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ultima datd mentionat in documente ,,pan Marza” (probabil cazand in lupta de la Valui) si pana
la 11 februarie 1478 [19 b, doc. 211] cand ,,pan Duma” estre trecut pentru ultima datd prin
traditionala sintagma ,,credinta panului Vlaicul si a fiul sau, pan Duma”. Acesta din urma cu
incepere din 4 martie 1479 [19 b, doc. 212] si pand in 1502 va figura deja permanent ca membru
deplin al Sfatului domnesc fara tutela parinteasca (or, tatdl sdu moare dupa 1484), ca sa fie
ridicat din 9 ianuarie 1490 n rang de prim-sfetnic.

Dupa 11 februarie 1478 pana la moartea lui Stefan cel Mare (2 iulie 1504) nimeni din
membrii Sfatului domnesc nu s-a mai invrednicit din partea domnului de onoarea de a-si trece
alaturi de ei odraslele lor, acest drept ramanandu-i doar voievodului.

Aruncand o privire retrospectiva asupra domniilor de pana la Stefan cel Mare, observam ca
fenomenul isi face aparitia incd din ultimul deceniu ale sec. al XIV-lea. Astfel, pe data de 30
martie 1392, pe cand voievod era Roman, in Sfat este trecut ,,Stetco si cu fratii lui” [19 a, doc.
2] fara numele lor concrete; un al caz intadlnim in domnia lui luga voievod, cand intr-un
document datat aproximativ cu 12 iulie 1398 - ante 28 noiembrie 1399 alaturi de ,,Brae si fratele
sau, Petrica sunt inscrisi si copiii lor”” [19 a, doc. 8], iarasi fara a li se indica numele; ca in primul
actul emis de cancelaria lui Alexandru cel Bun din 29 iunie 1400 toti cei paisprezece boieri din
Sfatul domnesc sa fie inscrisi cu ,,copiii si ,.fratii lor” [19 a, doc. 10]. Atat in cazul lui Roman
voievod, cat si al lui Tuga voievod acceptarea in formularul actelor emise a unor boieri cu fratii si
copiii lor ar putea insemna, dupa parerea noastra, atingerea unui compromis cu unii dintre cei
mai influenti boieri, care obtinand asemenea onoare pentru rudele lor, trebuiau sa-1 sprijine pe
noul domn asigurandu-1 de toata increderea. Aceiasi stare de lucruri o putem intrevedea si la
inceputul domniei lui Alexandru cel Bun in conditiile unei acute rivalititi pentru scaunul
domnesc. Intronarea noului voievod reprezenta rezultatul unui compromis cu marea boierime
care asigurandu-1 de sustinere, a obtinut ca prin inscrierea in actele oficiale alaturi de numele lor
si a copiilor si ale fratilor lor, sd aibd garantie ca acestora le este asigurat in viitor rdimanerea in
anturajul apropiat al domnului si ocuparea unui loc in Sfat sau garantarea obtinerii unei
dregatorii. Dacd la inceput acest compromis parea ca va fi depasit de Alexandru cel Bun prin
consolidarea sa la tron, apoi ulterior dupa cum putem observa din totalitatea documentelor
pastrate, fenomenul s-a perpetuat cu anumite pauze (1401-1403; 1404-1407; 1409-1413; 1421-
1422) pe intreg parcursul domniei acestuia. Aceasta stare de lucruri, pare sa vorbeasca despre
aceea ca, pozitiile marii boierimi au ramas foarte puternice in raport cu domnia, care permanent
trebuia sd tind cont de interesele acesteia, interese care erau exprimate si prin sintagmele
»credinta panului ... si a copiilor lui”. La un moment dat aceasta formula se strecoara chiar si in
actul de divort al lui Alexandru cel Bun de Ringalia-Ana doamna la 13 decembrie 1421, in care

apar pe langa boierii martori doar cu numele lor si ,,Stan Barlici si fratele sdu Vana”, ,,Latco Bot
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si fratele sdu Miclous”, ,,Stefan Stravici cu fratele sau Jurj”, ,,Uncleata si fratele sau Tatomir”,
,Goraet si fratele sau Stanislav” si ,,Hodco si fratele sau Lev” [213, p. 55].

Perioada ulterioara in care apar sintagmele cu ,,copiii” si,fratii lor” destul de indelungata
de altfel (1422-1445), pare sa ne vorbeasca despre tensiunile dintre domn si marea boierime si
drept urmare cel dintai trebuia sa faca cedari si sd mearga la compromisuri pentru a se mentine in
scaun. Faptul cd anume Intr-o asemenea atmosfera a fost nevoit s domneasca Alexandru cel Bun
pare sa confirme si situatia care s-a creat dupa moartea sa in conditiile unei acerbe rivalitati intre
fiii sai Ilie si Stefan, care dorind sd atragd de partea lor cat mai multi adepti, mai ales din
randurile marilor demnitari, atdt unul cét si altul, dar si atunci cand au domnit in doi, la
desemnarea componentelor Sfatului domnesc, boierii erau inscrisi permanent cu odraslele si
rudele lor apropiate prin aceleasi sintagme aratate mai sus.

Totusi in ultimii ani de domnie a lui Stefan al 1I-lea (1445-1447) si in urmatoarele domnii
ale lui Roman, Alexandrel, Bogdan Il-lea, Petru Aron voievozi si chiar in primii 10 ani de
domnie a lui Stefan cel Mare nimeni dintre ei n-a recurs la o asemenea manierd de menajare a
relatiilor cu marea boierime, adica prin includerea in formularul oficial al cartii domnesti emise
de cancelarie, nu numai a numelor membrilor Sfatului domnesc cu sau fard dregatorie, ci si a
copiilor si a altor rude ale acestora. Or, raporturile dintre domn si grupdrile boieresti continuau sa
ramana la fel de tensionate ca si mai inainte. De ce s-a renuntat la asemenea formular, care parea
ca s-a inraddcinat definitiv in practica relatiilor dintre domnie $i marea boierime? Nu cunoastem
care au fost dedesubturile renuntarii la sintagmele respective de cétre voievozii mentionati mai
sus, dar in primii ani de domnie a lui Stefan cel Mare, acesta a reusit, dupa noi, prin atingerea
unui echilibru dintre principalele grupari boieresti care au fost reprezentate in Sfat [104], si care
in urma compromisului atins, se pare, au renuntat reciproc la promovarea urmasilor si rudelor
apropiate in Sfat, incat in primii zece ani in formular apare doar voievodul cu unul sau doi copii
ai sai, cum ar fi: ,,... credinta iubitului meu fiu al domniei mele, Alexandru ... ”; ,, ... credinta
preaiubitilor nostri copii, Alexandru si Petru ... ” sau ,, ... credinta preaiubitilor fii ai domniei
mele, Alexandru si Bogdan-Vlad ...”, care sunt inscrisi imediat dupa nasterea primului sau fiu
Alexandru (1464).

Examinand si analizdnd mai cu atentie fenomenul in cauza, admitem ca marii boieri din
Sfat Tnaintau asemenea pretentii de a fi inscrisi in cartile domnesti cu urmasii lor sau rudele lor
apropiate (frati, gineri s.a.) fie la inceputul domniilor, cand inca voievodul nu-si consolidase
pozitiile la tron, fie cand un domn sau altul ajungea in situatii sau perioade mai complicate, cum
ar fi cazul lui Stefan cel Mare in 1468-1470, adicd imediat dupa batalia de la Baia din decembrie
1467. Pérea ca daca un timp indelungat din 1457 pana in 1467 Stefan cel Mare nu recursese la o

asemenea practicd, nu va recurge nici in anii urmatori. Or, din exemplele aduse mai sus s-a
102



observat cd domnii anteriori ajungeau la asemenea intelegeri cu marea boierime imediat de la
urcarea lor in scaun. De aici apare fireasca ntrebare: ce s-a intamplat pe la 1467-1468, adica in
plind domnie a lui Stefan voievod, incat la un moment dat domnul a trebuit sd opereze anumite
schimbari in sanul celor mai apropiate cercuri boieresti si in primul rand n Sfat?

In literatura de specialitate a fost exprimati parerea, precum ci sintagma ,,si credinta copiii
lor” care era adaugata alaturi de unii mari boieri-sfetnici si dregatori in actele domnesti
enumerate mai sus, insemna ca acestia erau in primul rand, membri ai Sfatului ,,ca stapani ai
domeniilor lor”, iar in al doilea rdnd, cand un boier era si dregator, sintagma aratata mai sus, ,,nu
era adusd in calitatea sa de dregdtor, ci de stdpan de domeniu, intrucdt fiii nu mosteneau
dregitoria, ci domeniul” [165, p. 191]. In viziunea noastra aceasti parere reflecti doar partial
situatia reald, deoarece mai multi dintre membrii Sfatului domnesc cu sau fara dregatorie
posedau domenii funciare importante, la care nu atenta nimeni, nici chiar domnul tarii, incét
urmasii lor raimaneau mostenitori directi si intrau in posesia mosiilor parintilor lor dupa moartea
acestora, mosteniri care erau reintarite prin documente oficiale domnesti. Dupd noi, sintagmele
de tipul si ,, ... fiul sau” si ,, ... a copiilor Wi’ si ,, ... a fratilor lui; si ,,a ginerelui sau” aveau 0
alta conotatie si semnificatie, pe care incercdm sa le ardtdm mai jos. Totodatd vom incerca sa
gdsim raspuns la intrebarea: de ce Stefan cel Mare la un moment dat s-a vazut nevoit sd recurga
si el la aceastd practica?

Dupa cum am ardtat in capitolul precedent, in urma bataliei de la Baia, in care a fost
obtinutd o victorie nu dintre cele usoare (aceasta s-a produs mai ales din cauza ca o parte din
boieri nu l-au sprijinit pe Stefan in masura in care el le-a cerut s-o faca, fiind chiar tradat) Stefan
cel Mare a fost nevoit sa recurga la pedepsirea tradatorilor si sd efectueze remanieri importante
n randurile elitelor sale.

Totodatd, voievodul a incercat sa-i apropie si mai mult pe principalii sai sfetnici (Stanciul,
Vlaicul, Goian si Isaia) adusi pe primele patru scaune ale Sfatului domnesc, boieri, dintre care
trei (Stanciul Marele, Vlaicul si Isaia) erau rude apropiate ale voievodului. Prin includerea in
formular a sintagmelor si ,, ... fiul sau”/,, ... a copiilor lui” Stefan cel Mare i asigura, dupa noi,
ca urmasii acestora vor ramane neapdrat in cercurile cele mai apropiate ale domnului si vor
detine in viitor locuri si ranguri tot atat de inalte, ca si parintii lor. Pentru mai multa convingere,
Stefan cel Mare recurge la Inscrierea copiilor aldaturi de parintii lor n lista boierilor din Sfat, ce-i
drept, fard a fi considerati membri plenipotentiari ai acestei structuri de stat. Aceastd promisiune
domnul trebuia s-o realizeze in viitor, cadnd urmasii acestor patru demnitari vor ajunge la
maturitate si vor acumula experienta respectiva de activitate Tn mediul curtii domnesti.

Precum am aratat si in urma acestei masuri din 1468 lucrurile nu s-au limpezit, caci in

anturajul domnului continua sa persiste atmosfera de neincredere si suspiciune, cdci in anumite
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imprejurdri, chiar si in randurile celor patru dintre cei mai apropiati sfetnici a patruns ,,microbul”
Hhicleniei”, care s-a manifestat in timpul luptei de la Orbic in decembrie 1470. De acea pe
parcursul anului urmator Stefan cel Mare nu numai ca i-a caznit pe tradatori si a efectuat
importante remanieri in randurile sfetnicilor si dregatorilor de frunte, dar si a redus in jumatate
numarul a celor demnitari carora li se garantase urmasilor lor succesiunea in Sfat si in ranguri
inalte. Astfel, au ramas in sfat cu copiii lor doar Stanciul Marele si Vlaicul parcélab, figurand in
primul caz Mérza si in cel de al doilea - Duma.

Prin urmare aparitia si prezenta destul de indelungata, inclusiv si Tn domnia lui Stefan cel
Mare in formularul oficial al documentelor a sintagmelor ,,credinta jupanului ... si cu fratii lui”
sau ,, ... si a fratelui sau’; ,, ... si a copiilor lor” sau ,, ... si a copiilor lui”, ,,si a ginerelui sau”
s.a. pe langd unii membri ai Sfatului domnesc nu era lipsitd de importanta, ci aveau o
incarcaturd aparte si reflectau in anumite perioade ale domniilor ardtate o stare de compromis in
raporturile dintre domn si marea boierime, care cauta sd le asigure odraslelor si altor rude ale lor
0 anumita sigurantd de cariera pe viitor, la avansarea in ranguri boieresti si chiar in Sfatul
domnesc. Acest fenomen noi am putea sa-1 definim si ca asociat la dregatorie [113]. Ajuns intr-
o perioada de grea cumpana Stefan cel Mare recurge si el la 0 asemenea practica timp de zece ani
(1468-1478), dar care spre deosebire de predecesorii sai, nu i-a fost de mare folos, deoarece in
scurtd vreme s-a ciocnit din nou de fenomenul tradérii, incat au ramas purtitori ai acestei
sintagme, doar Stanciul si Vlaicul, care si fara aceasta, ca rude apropiate si ca sfetnici erau

persoane de cea mai mare incredere ale voievodului.

4. 2. Rudele domnesti si inrudirile dintre inaltii demnitari — temelie a consolidarii puterii
voievodale
Daca masura de compromis si de cooperare dintre domn si inaltii demnitari, examinata in

compartimentul precedent, s-a dovedit a fi mai putin eficienta, apoi mult mai de durata si mai
trainicd pentru interesele voievodului si ale tarii, nu in ultimul rand, s-au dovedit a fi atragerea
tot mai frecventd in sferele Tnalte ale puterii a rudelor lui Stefan cel Mare, precum si Inrudirile
dintre Tnaltii demnitari, inclusiv si cu rudele de sange ale marelui voievod, fiind vorba de fratii,
unchiul, verii, cumnatii, nepotii acestuia.

Investigatiile efectuate de alti cercetatori [212, p. 166; 147, p. 56; 169, p. 111-144; 171],
iar n ultima vreme si de noi, au aratat ca in politica de promovare a cadrelor in Sfatul domnesc,
in Tnalte dregatorii o rezervd permanentd pentru Stefan cel Mare reprezentau, pe de o parte,
rudele sale apropiate, iar pe de alta, boierimea fidela sie. Mai ales investigatiile noastre au aratat

ca din prima categorie faceau parte atat rudele care se trageau din familia Mariei-Oltea, mama lui

Stefan cel Mare, cat si descendenti din ramura tatdlui sau, Bogdan al II-lea. Dacd A.
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Sacerdoteanu [212, p. 166], Al. Boldur [55, p. 32] si N. Stoicescu [221], la timpul lor au reusit
sa identifice doar 6 asemenea rude domnesti (fara Vasco lachimovici si Petricd lachimovici,
precum au aratat cercetdrile, nu s-au dovedit a fi rude) [109, p.12, nota 75], noi, continuand
investigatiile n aceastd problema am reusit sa identificim 17 persoane-rude apropiate ale lui
Stefan cel Mare care au detinut locuri inalte in Sfatul domnesc, inclusiv si cele de prim-sfetnici,
vornici, parcdlabi pe la cele mai importante cetdti, portari de Suceava, vistiernic, spatar, postelnic
si ceasnic, pe intreg parcursul domniei, dar mai ales cu incepere din a doua perioada. Dintre cele
17 rude surprinse in diverse dregdtorii si demnitati sub Stefan cel Mare 14 erau rude dinspre
mama, dupd cum urmeaza:

1. Vlaicul, parcalab de Cetatea Alba, Hotin si Orhei, prim sfetnic (1457-1484), fratele
Mariei-Oltea, unchiul voievodului (prezentat in extenso 3.6.2.);

2. Isaia, postelnic, vornic (1457-1470), cumnat, casatorit cu Sora (Sofia), sora voievodului;

3. Ignatie luga, vistiernic (1458-1484), ruda cu voievodul (prezentat in extenso 4.4.2.);

4. Duma, asociat la dregatorie, parcalab de Cetatea Alba, Hotin, prim-sfetnic (1468-1502),
fiul unchiului Vlaicul si var cu voievodul (prezentat in extenso 5.3.1. );

5. loachim Arbore cel Batran, parcalab de Neamt (1471-1476), fratele voievodului [109, p.

4-12];

6. Mihul ITuga, ceasnic (1476), fiul lui Ignatie luga, vistiernic, ruda voievodului;

7. Sendrea, portar de Suceava (1479-1481), cumnat, casatorit cu Maria, sora voievodului;

8. Petre Clandu, spatar (1486-1507), ginerele lui Sendrea portar;

9. Luca Arbure, portar de Suceava (1486-1523), fiul parcalabului Ioachim Arbure cel
Batran, nepot de frate al voievodului (prezentat in extenso 5.3.2. );

10. Dumsa, postelnic (1497-1500), fiul lui Isaia vornic, nepot de sora ;

11. Eremia, vistiernic (1499-1507), ruda cu voievodul din casatorie cu Anusca, nepoata lui
Duma parcalab, varul voievodului ;

12. Crasnas vornic (1458-1467), cuscru cu loachim Arbure, fratele voievodului ;

13. Ivanco, parcalab de Orhei (1499 -1517), nepot al voievodului, fiul lui Sendrea portar si
al Mariei, sora lui Stefan cel Mare ;

14. Toader Crasnas, user (mentionat in 1547), casatorit cu Ana, fiica lui loachim Arbure,
fratele voievodului .

Rudele dinspre tata erau reprezentate in aceleasi structuri de stat, se pare doar de doua
persoane, fiind vorba de:

15. Stanciul Marele, parcalab de Cetatea Alba, prim-svetnic (1459-1479), sotul cneaghinei
Chiajna, fiica Iui Alexandru cel Bun si matusa lui Stefan (prezentat in extenso 4.4.1.);

16. Marza, asociat la dregétorie (1468-1476), fiul lui Stanciul Marele, parcalab;
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si 0 persoand ruda a Mariei de Mangop, sotia lui Stefan cel Mare:

17. loan Tamblac, sol (1477-1478) [65], unchiul Mariei Asanina Paleologhina, cea de a
doua sotie a voievodului.

Pe langa aceste rude (vezi Tabelul de mai jos) trebuie sa luam in consideratie, de rand cu
Ioachim Arbore cel Batran si pe ceilalti doi frati ai voievodului Ion si Carste, care, dupa toate
probabilitatile, precum am ardtat mai sus, diriguiau tinuturi mai importante. Dacd unul a
administrat tinutul lasilor (ante 1492), fapt pentru care Stefan cel Mare il mentioneaza in pisania
bisericii domnesti Sf. Nicolae din Iasi [205, p. 104-108], apoi celélalt, a diriguit tinutul Bacaului,
dupa moartea caruia, probabil, locul sau I-a luat Alexandru fiul voievodului (ante 1482) [143, p.
210-211, 264-271]. Dupa moartea acestuia din urma (1496) Stefan cel Mare il asociaza la
domnie pe alt fiu al sau, Bogdan-Vlad, care de asemenea a fost implicat in treburile tarii, fiind
ajuns la varsta maturitatii, ca in ultimele zile de viatd a lui Stefan sa fie 1dsat mostenitor la tron.
Prin urmare, numarul rudelor apropiate ale lui Stefan cel Mare implicate 1n diverse activitati, atat
in Sfat, cat si 1n alte dregatorii ajunge la 21 de persoane (vezi Anexa 7, 8).

Mai multe dintre rudele apropiate ale lui Stefan cel Mare, dar si dintre inaltii demnitari ai
sai, participand la campaniile militare duse de voievod au cazut pe campul de luptd (Ioachim
Arbore cel Batran, parcdlab de Neamt, Marza, fiul lui Stanciul Marele si Mihul Iuga, fiul
vistiernicului cazuti in lupte in 1476; Sendrea, cumnatul domnului, 11481 s.a. ).

Nu rare ori Stefan cel Mare drept recompensa pentru slujba dreaptd si credincioasa le
déruia rudelor sale si unor inalti demnitari mosii si alte proprietdti. Dupd cum reiese din
documentele datate aproximativ 1490-1504 Stefan cel Mare daruieste nepoatelor sale Dragna,
sotia lui Clanau spatar si Neacsei (fiicele surorii sale Maria si ale lui Sendrea portar, mort in
1481 pe campul de luptd) satul Rodoslavcesti si respectiv satul Heciul [67, nr. 282, 283].

Trebuie sa subliniem ca in atragerea rudelor in structurile inalte de stat Stefan cel Mare a
urmat traditia constituitd in Tara Moldovei pana la el.

Cea de a doua categorie de rude si inrudiri din anturajul lui Stefan cel Mare era mai
numeroasi, fiind alcatuitd in cea mai mare parte din boierimea de frunte. In cadrul investigatiei
am recurs la identificarea persoanelor inrudite reciproc, care au format aliante familiale atat in
cadrul Sfatului domnesc, cat si din afara acestuia, dar aflate in orbita elitara a lui Stefan cel
Mare. Aceste inrudiri si aliante familiale au fost confirmate in ultima vreme si prin cercetari
privitoare la conexiunile genealogice si mosteniri heraldice, fiind vorba de mai multi nobili
moldoveni din domnia cercetatd (Coste al lui Dan, Sandru comis, Ion Dobrul, Sima Boldur,
Crasnas, Duma Vlaicul, Eremia Gales, Luca Arbure, Steful Buceatschi) [253].

La temelia cercetarii acestui aspect a fost pusa quasi-totalitatea de documente din epoca lui

Stefan cel Mare, precum si o serie de cercetari efectuate in ultima vreme de alti istorici. Toate
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aceste rude voievodale si aliante familiale din anturajul voievodului le-am inclus in tabelul

urmator:

4.2. Tabebul 1. Rudele domnesti si inrudirile dintre inaltii demnitari ai lui Stefan cel Mare

Nr. Numele Gradul de rudenie Dregatoria Perioada Izvorul,
membrului alte informatii
Sfatului
domnesc
1 | Cozmaalui | socrul lui Stetcoal | prim-sfetnic | 1457 sept. 8 | 19b, doc. 65, 66.
Sandru lui Ddmacus si -13
(Sandrovici) | Ivanco Hrincovici
2 | Vlaicul unchiul lui Stefan cel | parcdlab de | 1457 sept. 8 19b, doc. 65-113,
Mare Cetatea — 1484 mai 115-147, 188, 233,
Alba, Hotin, | 22 235, 237, 240-247,
Orhei, 249-254, 257-259,
boier in 261, 262.
Sfat, prim- 23b, doc. CXXV,
sfetnic CXXVI, CXXVIII.
3 | Stetco al lui | ginerele lui Cozma | boier in Sfat | 1457 sept. 8 | 19b, doc.65 -154,
Damacus Sandrovici prim- — 1468 sept. | doc. 167.
sfetnic; socrul lui 24 23b, doc. CXXV,
Ignatie luga vistier; CXXVIIL.
cumnat cu Ivasco 169, p. 118.
(Ivan) al lui Hrinco,
boier in Sf. d.
4 | Hodco cumnat cu Harman, | boier in Sf. 1457 sept. 19b, doc. 67- 104.
Stibor parcalab d. 13 - 1462 mai
15
5 | Isaia cumnat cu Stefan cel | postelnic, 1457 sept. 8- | 19b, doc. 65-67,
Mare, fiind casatorit | vornic 1458 febr. 152-169.
cu sora voievodului 13; 23 b, d. CXXXIV,
Sora (Sofia) 1468 iul. 28 — | CXXV.
1470 aug. 10
6 | Ignatie luga | ginerele lui Stetco al | vistiernic, 1458 sept. 5 | 19b, doc. 76-221,
lui Damacus, boier | boier in Sfat | — 1484 mai doc. 167, 219-262.
inSf.d.,ruda cu 29 23b, doc. CXXVIII,
Stefan cel Mare CXXXII, CXXXIV.
1 1n 1490, o0 man.
Putna [141, p. 257-
270].
7 | Crasnas cuscru cu loachim | postelnic, 1458 sept. 5 | 19b, doc.76-97.
Arbure cel Batran | vornic — 1460 dec. 23b, doc. CXXVIII
(fratele voievodului); 5;
ginere lui Dragos 1464-1467
Boul, parcélab de
Roman
8 | Petrica al lui fratele lui Vasco boier in Sfat | 1458 sept. 5 | 19b, doc. 76-198.
lachim lachimovici, boier in — 1474 aug. T 1n 1475.
Sfat d. 26
9 | Sendrica tatal lui Purece boier in Sfat | 1458 febr. 13 | 19b, doc. 67-147.
(Sandru) spatar, parcalab d. -1467 oct. 2 171, p.261-262.
Tolocico de Hotin.
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la Dorohoi

10 | Stanciul sotul Chiajnei, boier in 1459 jun. 12 | 19 b, doc. 85-129,
(Marele) matusa lui Stefan cel | Sfat, —1465 dec. | 131-168-218.
Mare parcalab de | 13, 23b, doc. CXXVIII,
Cetatea 1466 — CXXXIV, CXLIV;
Alba, 1470 iul. 18; | T 11 aug. 1479 [17,
impreund cu | 1470 apr. 1- | p. 19].
Zbierea 1479 mai 24
11 | Iatco Hudici socrul lui Cozma | boier in 1464 nov. 2 — | 19b, doc.124-265.
Moghild, ceasnic | Sfatul d. 1486 nov. 21 | 171, p.259-260.
12 | Vasco al lui fratele lui Petru boier in Sfat | 1465 mart. 3 | 19b, doc. 127, 141,
lachim lachimovici, boier in — 1467 ian. 1 | 144.
Sfat
13 | Ivasco Ggnerele lui Cozma | boier in Sfat | 1467 ian. 10 - | 19b, doc. 145-211.
(Ilvan) al lui Sandrovici, prim- 1478 febr. 11 | 220, p. 277.
Hrinco sfetnic, cumnat cu
(Hrincovici) Stetco Damacus,
boier in Sfatul d.
14 | Duma varul lui Stefan cel | asociat la 1468 sept. 19b, doc. 153-206,
Vlaiculovici Mare dregatorie, 12- 1476 mai | 211-230, 233-265 ;
boier in 22 ;1478 19 ¢, doc. 3-1009,
sfat, febr. 11 - 114-134, 140-231,
parcalab de | 1480 sept. 232-278.
Hotin; 17, 23b, doc. CXLIV,
Cetatea 1481 febr.1- | CLXXVIII,
Alba, 1491o0ct. 15, | CLXXIX
impreuna cu | 1492 mart. 30
Harman, — 1493 oct.
boier in 26, 1494 -
sfat, <24 apr. 1498
parcalab de | -15 sept.
Neamt, 1499>, 1499
prim-sfetnic | — 1502 mart.
13
15 | Marza fiul lui Stanciul asociat la 12 sept. 19b, doc. 153-206.
Marele, prim sfetnic | dregatorie 1468-22 mai
1476
16 | loachim fratele lui Stefan cel | parcalab de | 1471 aug. 13 | 19b, doc. 175-206,
Arbure Mare, tatal lui Luca | Neamt — 1476 mai doc. 264.
Arbure 22 109, p. 3-13
17 | Harman nepotul lui Otel, parcalab de | 1475 apr. 14 | 19b, doc. 99, 199-
boier in Sfat d. ; Cetatea — 1480 sept. | 230, 233-265,
cumnat cu Sandru | Alba, 17,1481 19c¢, doc. 3-237.
comis si Hodco impreuna cu | febr. 1-1499 | 23b, doc.
Stibor boieri in Sf. d. | Luca, Boier | sept. 18 CLXXVIII
in Sfat
18 | Barsu varul lui Dobrul | comis, 1470 iulie 18, | 19b, doc. 168, 199-
logofat stolnic 1475 apr. 14 | 206.
— 1476 mai 169, p. 114-118. t In
22 1476
19 | loan Tautul | fiul lui Tautul, boier | logofat 1475 apr. 14 | 19b, doc. 199-265 ;
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in Sfat —1503 oct.7 | 19c, doc. 1-295.
23b, doc.
CLXXVIIL.
30, doc. 66, 67.
20 loan ruda, unchi cu sol la 1477 mai - 23b, doc. CLIV.
Tamblac Maria de Mangop, | Venetia 1478 Mai 8 | 143, p. 99.
sotia voievodului
21 | Dragos Boul | socrul lui Crasnag | parcdlab de | 1478 apr. 30- | 110, p. 316.
: Roman, 1483 febr. 17
vornic .
vornic
22 | Sendrea cumnat lui Stefan cel | portar de 1479 apr. 29 | 19b, doc.213-237. T
(Sandru Mare, casatorit cu | Suceava — 1481 apr. 8 iulie 1481, O
(Sandrea) sora domnului - 20 Dolhestii Mari
Maria
23 | Steful nepot ,,al sotiei” lui | pitar, 1479 aug. 11- | 19b, doc.219-265;
(Buceatchi) Cozma Sandrovici | parcalab de | 1510 19c¢, doc. 3-93.
prim sfetnic si al lui | Hotin, boier
lacus vistier in Sf. d.
24 | Micota tatal lui Grozea a lui | parcalab de | 1483 apr. 12- | 19b, doc. 263-265 ;
Micota, parcalab de | Roman, 1484 mai 29 ; | 19c, doc. 3-146.
Orhei Neamt 1486 sept.-
1491 mart.
11, 1495
25 | Grozea alui fiul lui Micota, parcalab de | 1486 sept. - | 19b, doc. 263-265 ;
Micota Parcilab de Roman, | Orhei 1491 apr. 20. | 19c, doc. 3-93.
Neamt
26 | Sandru ginerele lui Lazar, | comis; 1486 sept. 14 | 19b, doc. 263-265 ;
(Bora) membru Sf. d., parcalab de | — 1492 mart. | 19c, doc. 1, 3- 112,
cumnat cu Harman | Roman 30; 1492 oct. | 114-295
parcalab 10 - 1508
dec. 15
27 | Clanau ginerile lui Sendrea | Spatar <1486 sept. - | 19b, doc. 263-265,
(Petre) hatman; sotul 1491 oct> — | 19c. doc. 1-295.
Dragnei, fiica 1503 oct. 7 23b, doc.
Mariei, sora lui (1507) CLXXVIII,
Stefan cel Mare CLXXIX
28 | Luca Arbure fiul lui loachim portar de 1486 sept. 19b, doc. 264.
parcalab de Neamt, | Suceava 14, 1498 19c, doc. 230-295.
frate cu lon pitar, sept. 24-1503 | 23b, doc.
nepot de frate oct. 7 (1523) | CLXXVIII,
lui Stefan cel Mare CLXXIX
29 | Petrica fiul lui Harman comis 1492 mart. 30 | 19c,doc. 114-295.
(Petru) membru al Sf. —1503 oct. 7 | 23Db, doc.
domnesc (1510) CLXXVIII,
CLXXIX
30 | lon fiul lui loachim pitar, sol, 1499 37, p. 192-194.
(lvanco) parcalab de Neamt, | parcalab de 35, p. 34,
frate cu Luca Orhel 36, p. 42,

Arbure, si nepot de
frate Stefan cel Mare
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31 | Dumsa fiul lui Isaia, vornic, | postelnic 1497 ian. 3— | 19c, doc. 201-248.
Nepot de sora 1499 nov. 26 | 23b, doc.
(Sora) al lui Stefan (1500) CLXXVIII,
cel Mare CLXXIX .
T 1n1500 ian. 10. O
man. Probota.
32 | Toader fiul lui Crasnas, user Ment. 1547 110, p. 307, 316.
Crasnas vornic, cumnat cu
Luca Arbure, portar
de Suceava
33 | Cozma ginerele lui Harman, | mare 1501 apr. 25 | 19c, doc.260-295.
Sarpe mem. Sf.d. postelnic — 1503 oct. 7
(1523)
34 Toma ginerele lui Duma logofat 1488 aprilie 5 | 19¢, doc. 37
Vlaiculovici membr.
Sf.d.
35 Toader ginerele lui loan pisar, diac, | 1495 febr. 19c, doc. 286.
(Bubuiog) Tautul, logofat logofat 5,1503 aug. 8 | 220, p. 330.
1502-1505
36 | Dragos Boul | socrul lui Crasnas | parcalab de | 1478-1483,; 110, p. 307.
vornic Roman; 1486-1491
vornic
37 Petre socrul lui Luca comis ment. 1555 31a, doc. 27
Tura Arbure mai 7
38 | Mihul luga | fiul lui Ignatie luga | ceasnic 1476 iunie 1 | 19b, doc. 207, 208.
vistiernic sl 26 T in lupta de la VValea
Alba, 1476. 169, p.
112
39 Coste fratele lui Toader | diac 1487 mart. 5 | 19c, doc.5- 127, 129.
diac - 1493
mart. 15
40 Toader fratele lui Coste diac | gramatic, 1487 ian. 12 - | 19c¢, doc. 3-295.
diac, pisar, | 1503 oct. 7 23b, doc. XXXV,
»pisar p.70, 73.
domnesc”,
logofat al Il
41 Dragota fiul lui Tautul diac 1497 mart. 15 | 19c, doc. 207, 220,
logofat 222.
42 Duma ffatele lui Patru »cliucinic” | 1480 sept. 19b, doc. 229, 264,
Brudur Brudur (=clucer), 15, 1486 19c¢, doc. 30.
parcalab de | sept. 14,
Hotin , 1488 mart. 1,
Boier in Sf. | 1496-1497
d.
43 | Boldur ginerele lui Dajbog | vornic 1491 oct. 15 | 19c, doc. 96-285.
(Sima) parcalab de Roman, — 1503 febr.
de Neamt
44 | Cozma ginerele lui latco | ceasnic 1491 mart. 16 | 19c, doc. 87;
Moghila Hudici, boier in -1507 mart. 21c, nr. 62.
Sfatul domnesc 11 171, p.261.
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45 | Purece fiul lui Sendrica | spatar, 1493 oct. 26 - | 19c, doc. 91, 136-
Tolocico de la parcalab 1494 mart. 11 | 146.

Dorohoi (sau Sandru | Hotin 171, p.262-263.
de la Dorohoi) boier
in Sfat
46 Eremia fiul lui Gales vistiernic 1499 noiem. | 19c, doc. 243.
parcalab de Orhei, 20 — 1507
casatorit cu Anusca, mart. 1

nepoata lui Duma
parcalab, varul
domnului.

Din tabel reiese ca pe parcursul domniei lui Stefan cel Mare am reusit sa identificam in
mediul elitar al acestuia 46 de cazuri de inrudiri directe si aliante familiale, inclusiv 21 inrudiri
directe cu Stefan cel Mare si alte 27 intre inalti demnitari participanti la exercitiul puterii ,,din
mila domnului”, adicd a marelui voievod Stefan cel Mare. Aceste cazuri in increngatura lor
complexa intruneau aproape intreaga inaltd societate din anturajul voievodului, fie membrii ai
Sfatului domnesc, fie detinatori de ranguri dregatoresti din afara Sfatului.

Consideram importante aceste relatii de inrudire, deoarece, in viziunea noastra ele
constituiau Tmpreund cu rudele lui Stefan cel Mare liantul consolidarii elitelor politice, militare si
boieresti, asigurand pe aceastd cale o baza sociala puternica pentru consolidarea si rdmanerea in
scaun a lui Stefan cel Mare, inclusiv si pe timpuri de restriste, pentru o perioada atat de
indelungatd de domnie in promovarea politicii interne si externe a acestuia, in sprijinirea
actiunilor sale de divers ordin, economic, politic si diplomatic, de sprijinire a bisericii - alt pilon
de baza al puterii voievodale.

Daca continudm examinarea Inrudirii acestei boierimi dregitoare observdm ca si sub
Bogdan al Ill-lea si Stefanitd voda aceleasi neamuri de nobili, urmasii lor raméan in Sfatul
domnesc si in inalte dregatorii. Astfel, Luca Arbure va ramane prim-sfetnic pana in 1523; loan
Tautul logofat pana in 1510; Ion Fruntes parcalab de Neamt pand in 1514; Isac va rdmane
vistiernic pand in 1508 si mare logofat pand in 1515; Petrica al lui Harman comis si Steful
membru al Sfatului domnesc pana in 1508 s.a.

Anume aceste relatii strdnse de rudenie cu voievodul si din mediul elitar stefanian au
constituit acel nucleu consolidat al puterii voievodale care au sprijinit domnia, pe Stefan cel
Mare, personal, la curte, in tara, in campaniile militare si in misiunile sale diplomatice pe parcurs
de aproape jumatate de veac. Aceiasi boierime fie acestia personal, fie urmasii lor au rdmas
sprijinitori ai tronului Tn domniile lui Bogdan al I1l-lea si Stefanita voda, incat traditia constituita
in primul secol de existenta a Tarii Moldovei a continuat nu numai in domnia lui Stefan cel Mare

dar si in cele ale urmasilor séi.
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4. 3. Tnaltii dregitori in a doua perioadi de domnie a lui Stefan cel Mare

Dupa luptele de la Baia si Orbic, dupd pedepsirea boierilor ,hicleni” la Suceava si la
Vaslui Stefan cel Mare, precum am aratat, a recurs in 1471 la schimbari deosebit de mari in
randurile Sfatului domnesc si ale inaltilor dregitori. In compartimentul de fatd ne propunem si
urmarim evolutia Sfatului domnesc si a inaltilor dregatori in perioada imediat urméatoare, care are
limitele ei distincte de la aceste din urma transformari din 1471 pana la incheierea pacii cu
otomanii in 1486. Pe langd acestea ne propunem sa dezvaluim relatiile dintre aceste structuri si
voievod, Tncercand totodata sa distingem particularitatile lor.

Transformarile operate de Stefan cel Mare in randurile elitelor sale pe parcursul anului
1471 au pus inceputurile unei perioade de relativa liniste si Intelegere intre domn, naltii
dregatori si membrii Sfatului domnesc, céci in anii imediat urmatori 1472 - inceputul lui 1475
constatim deplinad stabilitate in randurile Sfatului domnesc, fiind operatd doar o singurad
modificare, cea din 17 ianuarie 1472 cand pan Pasco fost parcadlab de Chilia este readus in Sfat
ca membru de rand fara dregatorie [19b, doc. 179].

Pornind de la informatiile care ni le ofera izvoarele interne documentare si narative, dar si
cele externe observam ca evolutia Sfatului domnesc, a inaltelor dregatorii, manifestarea sau
implicarea membrilor Sfatului si ale detinatorilor de inalte dregatorii au fost marcate in mare
parte de numeroasele campanii si razboaie care s-a vazut nevoit sa le poarte Stefan cel Mare pe
parcursul aceste perioade. Mai ales cu incepere din acesti ani se include 1n activitatile Sfatului
domnesc ale Tnaltelor dregatorii o noua generatie de demnitari care s-a format in prima perioada
a domniei lui Stefan cel Mare si a fost promovatad in mare parte de acesta pe pozitiile cheie din
anturajul sau.

Deosebit de mari schimbari se produc in componenta Sfatului domnesc in scurtd vreme
dupa marele confruntdri cu turcii in anii 1475-1476. Pentru a stabili modificarile in Sfatul
domnesc dupa prima mare incursiune otomana in Moldova, apogeul careia a fost lupta de la
Podul Tnalt (Vaslui, 10 ianuarie 1475) am comparat datele din actele oficiale din 26 august 1474
[19b, doc. 198] (ultima componenta intalnita in documente inainte de batalie) si cel din 14 aprilie
1475 [19b, doc. 199] (prima componenta de dupa batalie). Acestea aratd ca dupa lupta din 10
ianuarie 1475 in Sfatul domnesc lipsesc 5 din 24 mari boieri-demnitari (Bélco parcalab de Chilia,
Ciocarlie si Petru Iachimovici boieri-sfetnici, Toma stolnic si Toma logofatul), iar in locul lor
sunt plasati alti 4 demnitari (Hirman parcalab de Cetatea Alba, Valcea parcilab de Roman,
Barsu stolnic si Tautul logofat). Ceva mai tarziu, pana la batalia de la Valea Alba sunt inclusi in
Stfat incd doi demnitari noi (Steful al lui Osif, ca boier-sfetnic si Gales parcdlab de Orhei), care

nu au figurat pana atunci in aceasta structura superioara din totalul de 23 persoane.
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Putem admite cd cei 5 boieri care au disparut din Sfat au cazut in aceasta lupta fapt
confirmat de listele de boieri cazuti la Vaslui trecuti in pomelnicele manastirilor Bistrita si
Voronet (acesta din urma au fost puse in circuitul stiintific pentru prima data de noi [108]), de
altfel, unicele informatii de acest fel, care contin numele unor demnitari si boieri de rand sub
genericul: ,,Boieri ucisi de turci” [3, p. 110; 108, p. 125]. Pornind de la faptul cum obisnuia
domnul sd venereze si sd invesniceascd memoria eroilor sdi, vrem sd credem ca trecerea la
pomelnice a boierilor cazuti pe campul de lupta trebuia sa-i fi apartinut personal lui Stefan cel
Mare, caci daca ar fi fost gestul unei alte persoane, acesta ar fi inscris doar persoane apropiate
lui.

4.3.Tabelul 1. ,,Boieri ucisi de turci”’(1475) dupa pomelnicele manastirilor Bistrita si Voronet

Pomelnicul manastirii Bistrita (mss., p. 72) Pomelnicul manastirii Voronet (mss., p. 41)
1 | Toma stolnicul 1 Toma stolnicul
2 | Petru Marjelat 2 Petru Margelat
3 | Sima Hrana 3 Sima Hrana, medelnicer
4 | Dima userul 4 Dima userul
5 | Steful Corui 5 Steful Coroiu
6 | Petru lachimovici 6 Petru lachimovici
7 | Roman Cosulanul 7 Roman Coslina
8 | Stanciul Neamisul 8 Stanciul Nemnis
9 | Cérstea Braevici 9-10 | Sirbul, Carstea
10 | Sarbul 11-12 | Petru, Jurje Theodor
11 | Petru Ezereanul 13 Vasilii
12 | Ivan Ciocérlie 14 Stetco
13 | Jurj Tudora 15 Averchii
16 Serban
17 Fruntes
18 Oanco

Comparand datele acestor douad pomelnice, observam ca in cel al Bistritei sunt trecuti 13
boieri [3, p. 110], iar in cel al Voronetului — 18 [108, p. 125]. Pe langa aceasta constatam ca in
lupta de la Vaslui au cazut 19 inalti demnitari si alti boieri, dintre care 12 figureaza in ambele
pomelnice, unul apare doar in pomelnicul de la Bistrita (Ivan Ciocarlie) si alti 6 - doar in cel de
la Voronet (Vasilii, Stetco, Averchii, Serban, Fruntes, Oanco). Comparand datele din pomelnicul

Bistritei cu cele ale componentelor Sfatului domnesc inainte de rdzboi (10 ianuarie 1475) M.M.
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Sékely constata ca printre cei cdzuti in luptd sunt 3 membri ai Sfatului domnesc (Toma stolnic,
Petru Iachimovici si Ivan Ciocarlie), un slujitor (Dima userul) si restul boieri simpli [229]. La
acestia sunt adaugati dupa documente incd doi boieri, probabil care au murit ulterior de rani,
fiind vorba de membrii Sfatului domnesc Balco, parcélab de Cetatea Alba si Toma logofat [143,
p. 119], in cat numarul demnitarilor, inclusiv a celor de rang inalt, ucisi la Vaslui atinge cifra de
21.

Din cele constatate Tn urma acestor comparatii se impune urmadtoarea concluzie
intermediara: toti cei 5 boieri membri ai Sfatului domnesc (Balco pércdlab de Cetatea Alba,
Toma logofat, Ivan Ciocarlie, Petru Iachimovici, Toma stolnic) care lipsesc in actul Tntocmit in
scurtd vreme dupd lupta de la Vaslui au cdzut in marea confruntare moldo-otomana din 10
ianuarie 1475. In urma acestor pierderi, care in realitate au fost mult mai numeroase, Stefan cel
Mare s-a vazut nevoit sa-si completeze randurile inaltilor demnitari cu oameni noi selectati din
mediile prezentate n al doilea capitol al tezei.

In lipsa de documente originale interne, lipsd, de altfel explicabila pe timp de rizboi, cand
aproape nu se emit documente, formandu-se un gol informational din 1 iunie 1476 - 11 februarie
1478, suntem pusi in fata faptului de a compara componentele Sfatul domnesc din preajma (22
mai 1476) si din perioada imediat urmatoare (11 februarie 1478) de dupa invazia otomand din
anul 1476, care a culminat cu batalia de la Valea Alba (26 iulie 1476). Din comparatia celor doua
componente ale Sfatului observam schimbari deosebit de mari in randurile acestei structuri.
Astfel, dupa aceasta lupta constatam lipsa a altor 14 demnitari (Marza, fiul lui Stanciul Marele,
Bodea vornic, Luca parcalab de Cetatea Alba, Arbore parcalab de Neamt, Fete Gotca boier-
sfetnic, Valcea parcdlab de Roman, Pasco, Buhtea si Steful al lui Osif boieri-sfetnici, Mihdu
Vranceanu spatar, luga vistiernic, luga postelnic, Barsu stolnic, llea Huru comis) din
componenta Sfatului domnesc, dintre care la sigur o buni parte au cizut in lupte. Intre cei
dispdruti aflam si rude apropiate ale voievodului (Ioachim Arbore parcalab de Neamt, fratele
voievodului, Mérza, fiul lui Stanciul Marele si al Cheajnei (matusa lui Stefan cel Mare). La
acestia il mai putem adauga si pe Mihul Tuga [141] ceasnic [19b, doc.207,208], care nu facea
parte din Sfatul domnesc [169, p. 112], fiul marelui vistiernic Ignatie Tuga. Acesta din urma, desi
lipseste de rand cu alti 13 din Sfat, a ramas in viata, dar s-a retras un timp, probabil din cauza
ranilor, ca sd revind 1n Sfat, fie ca vistiernic, fie ca sfetnic din anul 1479 pana in 1484, dar va
muri prin 1490 [141]. Dupa documente ulterioare ii aflam ramasi in viata pe Fete Gotca, care
apare in Sfatul domnesc la 29 mai 1484 [19b, doc.262]; pe Valcea parcalab de Roman, care la 10
martie 1482 este numit parcalab de Craciuna [40, p. 93] si pe Ilea Huru comis, caruia pe la 1499

I Se confirma de domn o cumparatura [19c, doc. 248].
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Despre faptul ca in batdlia de la Valea Albd pierderile umane, inclusiv si in randurile
demnitarilor au fost deosebit de mari ne sugereaza si Cronica moldo-germanda in care se arata:
we--1-au ucis turcii lui Stefan voievod toata oastea si pe boierii lui cei mari si pe nobili... ” [16,
p. 34], iar Grigore Ureche ardta in aceiasi privinta: ,,Si atdta de ai nostri au pierit, cat au inalbit
poiana de trupurile de a celor periti, pana au fostu razboiul. Si multi din boiarii cei mari au
picatu si vitejii cei buni au peritu si fu scarba mare a toatd tara ... Stefan voda [cu] trupurile
mortilor movila ... au facutu si pre urma s-au ziditu deasupra oasilor o biserica ...” [40, p. 95].

Drept urmare si dupd lupta de la Valea Alba voievodul se vdzu nevoit din nou sa-si
completeze randurile elitelor sale. Din compararea acelorasi componente ale Sfatului domnesc
din preajma (22 mai 1476) si din perioada imediat urmatoare (11 februarie 1478) de dupa invazia
otomana din anul 1476 constatdm includerea in locul celor cazuti in lupte a 8 boieri noi: Duma
parcdlab de Cetatea Alba, Hrand vornic, Dragos parcalab de Cetatea Noua, Costea spatar,
Gherman postelnic, Ion ceasnic, Petru stolnic Grozea comis, care s-au manifestat din plin si in
luptele din 1475-1476. Totodata sunt ridicati pe trepte superioare 3 demnitari cunoscuti: Vlaicul
trecut din parcalab de Hotin, In boier-sfetnic; Gangur din parcdlab de Orhei, este facut boier-
sfetnic; Dajbog din ceasnic, ridicat in rang de parcdlab de Neamt, incat iIn urma celor doua
confruntdri cu otomanii practic a fost decimata in mare parte vechia elitd stefaniana constituitd in
primii 20 de ani de domnie, (vezi Anexa 1).

Cu toate acestea voievodul a reusit sa refaca randurile si sd promoveze in posturi cheie
alaturi de putinii demnitari din vechia elita, intre care Stanciul Marele si Vlaicul pércalab este
promovat in parcalabia de Cetatea Alba, de altfel, poate cea mai importanta, pe varul sau Duma,
iar un oarecare pan Hrana, care era pana atunci in esaloanele inferioare a fost ridicat Tn rang de
vornic, dregdtor cu largi imputerniciri militare. Precum observdm oameni noi au fost numiti si in
dregatoriile din anturajul voievodului (spatar, postelnic, ceasnic, stolnic si comis), in locul celor
disparuti (de fapt cazuti) in luptele din vara lui 1476.

Din cele aratate mai reiese ca spre deosebire de sfarsitul perioadei precedente (1468-1471),
cand Stefan voievod este nevoit sd recurga la remanieri mai ales Tn urma actiunilor de ,,hiclenie”
din partea unor inalti demnitari, apoi cele efectuate in 1475-1476 sau datorat marilor pierderi
suferite de moldoveni in cumplitele confruntari cu otomanii.

Totodata observam ca dupd 1471 animozitatile si suspiciunile dintre domn si naltii
demnitari sunt depasite, ca de aici incolo, pana la sfarsitul domniei sa predomine intre parti
relatii de intelegere si incredere reciprocd. Dupa cum reiese dintr-0 relatare a unui anonim
german (Buda, 23 februarie 1475), care pare sa fi fost martor ocular la batalia din 10 ianuarie
1475 de la Vaslui indatd dupa consumarea primelor faze de lupta cand urma sa se includa si

grosul oastei moldovene unul din boieri vazandu-i pe fata voievodului neliniste cazu in genunchi
115



si spuse din partea tuturor boierilor: ,,Doamne, nu te tulbura, cdci iti vom sta astazi credincios
alaturi si Dumnezeu ne va ajuta” [196, p. 530]. Aceasta stare de lucruri pare sa reiasa si din cele
observate de cronicar, cand la sfat cu boierii Stefan cel Mare tine cont de parerea lor, cum s-a
intdmplat de exemplu in timpul invaziei otomane din vara anului 1476: ,sfatuia boiarii [pe
voievod -.n.n.] ca sa sa dea la loc stramtu, ca de nu vor birui, sa sa apere ... Deci Stefan vodda
vazandu asa [tinand cont de sfatul boierilor — n.n.], s-au intorsu, de s-au dat spre munti, unde s-
au ales loc de razboiu la stramtoare ...” [40, p. 95]. La randul sau Stefan voda in semn de
bunavointa si deschidere catre sfetnicii sdi, catre inaltii demnitari, boieri mari si mici s.a. dupa
lupte victorioase facea ,,mare ospat mitropolitilor si vitejilor sai si tuturor boiarilor sdi, de la
mare pana la mic” si oferea ,,multe daruri, si imbrdacaminte scumpe boierilor sai si vitejilor si
intregii lui osti” si instituia ,,multi viteji” [25, p. 18-19]. Or, asemenea situatii arata ca relatiile
dintre parti, dintre domnie pe de o parte si sfetnicii sdi pe de alta, atinsese cote inalte de
armonizare si consolidare, incat in cele mai grele momente din mersul rdzboaielor antiotomane
analele din epoca n-au fixat nici cea mai usoara aluzie la vreun caz de tradare.

Dupa 1478 timp de cativa ani reconstructiile in randurile elitelor superioare au loc doar de
la un caz la altul, in dependentd de necesitdti aparute din diferite cauze, cum ar fi moartea (1479)
a lui Stanciul Marele, prim-sfetnic, fiind ridicat pe aceasta treapta unchiul voievodului Vlaicul;
caderea 1n luptd (1481) a portarului de Suceava Sendrea, cumnatul domnului tarii, nu se cunoaste
cu cine a fost inlocuit s.a. Totodatd continud Tmprospdtarea treptatd cu noi demnitari a
structurilor superioare. Astfel, dupa 1478 pand in 1483 sunt plasate in Sfat si in Tnalte dregatorii
8 persoane noi (in 1478 - Dragos Boul parcédlab de Roman,; in 1479 - Maxim parcalab de Chilia,
Sandru portar de Suceava, Steful parcalab de Hotin, in 1481 - Oana parcédlab de Cetatea Alba,
leremia postelnic; in 1483 - Dragos spatar si Micota parcalab de Cetatea Noua). Raportate la
numarul de permutari de pe o pozitie pe alta in Sfat, precum si de la o dregatorie la alta in aceiasi
6 ani de asemenea au fost insignifiante (in 1479 - Neagu si Ivasco din parcalabi de Chilia sunt
trecuti In boieri-sfetnici; dupd o perioadd de lipsa reapare in Sfat Ignatie ITuga ca boier fara
dregatorie; in 1480 - Radu Gangur din boier-sfetnic, in parcélab la Orhei; in 1481 - Harman din
parcalab de Cetatea Alba, in boier-sfetnic, iar Gherman postelnic, in parcalab de Cetatea Alba; in
1483 - Dragos Boul din parcalab de Roman este trecut in boier-sfetnic). Schimbarile sunt mai de
duratd si mai putin spectaculoase in comparatie cu cele care avusese loc imediat dupd batalia de
la Vaslui sau cea de la Valea Alba, incat putem afirma ca reimprospatarea si reasezarea
membrilor Sfatului domnesc si a inaltilor dregétori Stefan cel Mare a reusit sa o rezolve in bune
conditii. Punctul final al acestei reconstructii poate fi considerat vara anului 1484, cand se stinge
din viata prim-sfetnicul domnului Vlaicul si in legaturd cu aceasta aparea necesitatea de a alege

un alt prim-sfetnic.
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In conditiile unei noi invazii otomane in Moldova, soldate cu luarea cetatilor Chilia si
Cetatea Alba (iulie-august 1484), dar si cu pierderi considerabile, inclusiv in randurile elitelor
stefaniene in anii imediat urmatori are loc o noud regrupare si reasezare in randurile naltilor
demnitari. Or, din sursele cronicaresti si cele documentare, inclusiv cele strdine, turcesti in
special, cunoastem ca si-au pierdut viata in luptele de apdrare a cetatilor de la Dunare si Marea
Neagra parcalabii Ivasco si Maxim de Chilia, Gherman si Oana de Cetatea Alba. Daca
comparam componentele Sfatului domnesc inainte si dupa aceste evenimente, fiind vorba de
actele din 29 mai 1484 si respectiv cel datat aproximativ cu 1486-1491 si din 14 septembrie
1486, constatdm ca pe langa cei 4 parcalabi, mentionati mai sus, dispar din Sfat alti 7 demnitari:
Vlaicul parcélab de Orhei si prim-sfetnic, Steful Hrana vornic, Fete Gotca boier-sfetnic, Dragos
spatar, Chiriacola vistiernic si Ion ceasnic. Sa fi fost implicati si ei in luptele de apdrare a
cetatilor din sudul Moldovei? Or, dupa cum par sa arate investigatiile din ultima vreme [143, p.
213-222; 202] Stefan cel Mare avea cunostinta de pregatirile si intentiile turcilor de a lua Chilia
si Cetatea Alba, dar ,,la gol [la loc deschis, precum erau stepele din sud-estul tarii - n.n.] n-au
indraznit sa iasa”, crezand cd paganii 1isi vor continua, ca si odinioard, ofensiva in adancul
tarii, unde de obicei ,,la stramtori nevoia de le facea zminteala” [40, p. 98], conditii in care cei
patru parcalabi au fost ldsati sa se descurce de unii singuri. Dupa cum pare sa arate comparatia
realizatad de noi mai sus, intre demnitarii cazuti in luptele pentru Chilia si Cetatea Alba au fost si
altii, care au putut fi trimisi cu oaste In aceste cetdti pana la impresurarea lor de cétre inamic.
Cum putem explica, altfel, disparitia din Sfat in perioada imediat urmatoare a unui numar mare
de demnitari, 11 1n total ? Dacd admitem ca unii au putut sa fie retrasi din considerente de varsta
sau suferinzi de rani (Iuga vistiernic si lon ceasnic), apoi cat priveste ceilalti le-am putea deduce
disparitia din Sfat ca urmare a cdderii in luptele de aparare a Chiliei si Cetatii Albe.

Disparitia lor 1-a determinat pe Stefan voda sd opereze noi modificari in randul Sfatului
domnesc. Astfel, boierii mai cu experienta au fost reasezati printre primii in Sfat (Zbierea ridicat
de pe locul al 3-lea pe post de prim-sfetnic; Neagu de pe 6 trecut pe al 2-lea loc; Gangur de pe
locul 7- pe al 4-lea; Dragos de pe locul al 15 pe al 5-lea cu dregatoria de vornic; latco Hudici de
pe locul 18, pe al 7-lea s.a.), iar alti 9 noi demnitari (Luca Arbure portar de Suceava, Reates
parcdlab de Neamt, Andreico Ciortorovschi boier-sfetnic, lon Secarad parcalab de Cetatea Noua,
Clanau spatar, Boldur vistier, Petru stolnic, Andreico ceasnic, Sandru comis si Matei stolnic)
completeaza ultimele scaune ale aceste structuri de pe langa domn. incat putem presupune ci si
asemenea pasi importanti pentru destinele tirii, cum ar fi depunerea omagiului de credinta
regelui polon (1485) si incheierea pacii cu otomanii (1486) au fost discutate si incuviintate in

aceasta nouda componenta a Sfatului domnesc.
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In cea de a doua perioada multi dintre inaltii demnitari care dideau dovada de ravna, de
devotament, de intelepciune erau permanent trimisi de voievod in misiuni diplomatice. Astfel, in
1475 prim-sfetnicul Staciul Marele, Duma si Mihdu sunt trimisi soli in Ungaria [23b, p. 324-
329]; in 1476 logofatul al II-lea Ivul Vetris merge in solie la Brasov s.a. [143, p. 151, nota 296]
In 1485 la depunerea juraimantului de omagiu si credintd regelui Poloniei Cazimir al IV-lea,
alaturi de domnul Moldovei isi exprima ,,credinta” si depun ,,juramantul fiii nostri”, precum si

toti ,,boierii nostri de Sfat, si mari si mici” [37, p. 183-184], (vezi Anexa 5).

4.4. Figuri reprezentative (studii de caz)

4. 4. 1. Stanciul Marele (?-1479)

Unul dintre cei mai importanti dregétori si sfetnici ai lui Stefan cel Mare din prima si a
doua perioadd de domnie a fost Stanciul Marele (sau cel Mare), care a activat sub mai multi
domni timp de 51 de ani (1428-1479). Obarsia, personalitatea si ascensiunea lui Stanciu Marele
au fost profilate inca din anii *20-’30 ai secolului trecut, cand el este confundat cu Stanciul
Ponici [255, p. 296-300], iar in alt caz i se atribuie in mod eronat dregatoria de parcalab la Hotin
[173, p.363-370]. O atentie sporitd i se acorda in anii postbelici [220, p. 285-286] si mai ales in
publicatii recente de specialitate, in conditiile cand au fost sistematizate si publicate aproape
integral corpul de documente interne si externe din sec. al XV-lea. Or, in asemenea conditii
specialistilor le-a fost mult mai usor sd profileze obarsia si ascensiunea mai multor dregatori si
sfetnici din epoca lui Stefan cel Mare, intre care si cea a lui Stanciul Marele.

Investigatiile au aratat cad Stanciul era unul dintre cei trei fii, pe langd Lazor si Costea a
vornicului Oand (Ion) de la Tulova, unul dintre cei mai mari proprietari funciari din Tara
Moldovei din primele decenii ale sec. al XV-lea. Se admite ca acesta din urma era inrudit cu casa
domneasca a lui Alexandru cel Bun. Aceste imprejurari 1-au propulsat n structurile inalte ale
puterii de stat. O cariera nu mai putin impresionanta a cunoscut si fiul sau - Stanciul Marele. El
isi face aparitia Inca prin 1428, cand pentru slujba dreapta si credincioasa Alexandru cel Bun
intareste si da niste proprietati, ca la 4 ianuarie 1432 sa apara pentru prima data (fara dregatorie)
in Sfatul domnesc a lui Iliag voievod [19a, doc. 107-129]. Pana la urcarea in scaun al lui Stefan
cel Mare pan Stanciul raméne cu anumite Intreruperi In Sfatul domnesc detindnd in paralel
dregatoriile de vistiernic 1435 — 1436 [19a, doc. 142-145] si de postelnic 1436 — 1443 [19a, doc.
152-231].

Campania din aprilie 1457 l-a gasit pe Stanciul Marele in tabara lui Petru Aron, in domnia
ciruia ocupa unul din scaunele Sfatului domnesc. Impreuna cu alti demnitari pan Stanciul se

refugiaza in Polonia, dar in urma demersurilor si scrisorilor ademenitoare ale lui Stefan cel Mare,
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el se repatriaza si deja la 12 iunie 1459 este inclus in rdndurile Sfatului domnesc pe o treapta
deosebit de 1nalta, al treilea dupa Vlaicul, unchiul domnului si vornicul Goian, din totalul de 20
de boieri. De aici fnainte sub Stefan cel Mare, pan Stanciul a cunoscut cea mai fulminanta
ascensiune in cariera sa de sfetnic, dregator si diplomat. Stralucita sa carierd s-a datorat nu numai
vastului domeniu funciar pe care-l poseda si casatoriei sale cu Chiajna/Cneajna, fiica lui
Alexandru cel Bun (matusa a lui Stefan cel Mare), dar si calitatilor personale, stiintei de carte si,
bineinteles, increderea de care s-a bucurat din partea marelui voievod. Trebuie sa subliniem ca
Stanciul Marele era una din foarte putinele, daca nu unica, ruda dinspre tatd a lui Stefan cel
Mare, care a fost atrasa si implicata in activitatile de varf ale tarii din Intreaga epoca stefaniana.

Astfel, pana la sfarsitul vietii (1479) el va raméane permanent in Sfatul domnesc pe treptele
cele mai inalte, ca din 1467, cand il inlocuieste pe Manoil Grecul sd ocupe din vointa lui Stefan
cel Mare treapta de prim sfetnic [19b, doc.147-218; 171, p. 255-257], fiind implicat Tn rezolvarea
celor mai importante probleme politice si militare ale tarii. Pe 1dnga aceasta, el mai detine intre
1466 - 18 iulie 1470 [19b, doc. 131-168; 171, p. 255-257] dregatoria de parcalab de Cetatea
Alba. Ca si alti Tnalti dregatori Stanciul Marele va participa aldturi de voievod la marile sale
campanii militare, inclusiv la marele batalii din iarna lui 1475, si vara lui 1476, cand, precum se
admite a cazut pe campul de lupta fiul sdu Marza, care din 1468 pana la disparitia sa figureaza
alaturi de tatdl sau in Sfatul domnesc.

Tot in aceasta perioada Stanciul Marele este trimis de voievod in mai multe solii. Astfel,
sunt cunoscute misiunile din primavara si vara anului 1468 cand sunt trimisi ,,credinciosii nostri
boieri si sfetnicul nostru cel mai de frunte, pan Stanciul, parcdlab de Cetatea Alba” si pisarul
Toader Prodan, la craiul lesesc, in primul caz, de a-i cere regelui polon confirmarea sprijinului
fagaduit anterior, contra dusmanilor lui Stefan voievod in schimbul promisiunii de a depune, in
fine, omagiul vasalic [143, p. 70], iar in cel de-al doilea caz - de a reglementa definitiv problema
lui Mihul logofat si a grupului sau care mai continuau sa ramana in Polonia [ 19b, doc. 152]. La
inceputul anului 1471 Stanciul Marele de asta data impreuna cu Iuga postelnicul, a mai facut un
drum, la regele polon cu scopul ca acesta sd accepte amanarea depunerii juramantului de omagiu
al domnului moldovean pana la 1 mai 1471 [79, p. 40; 143, p. 78, nota 216]. In conditiile cand
Stanciul Marele a indeplinit mai multe misiuni in Polonia, nu excludem faptul ca si in ianuarie
1474 el a mers in solie la Cracovia ca sd-i aduca regelui vestea despre victoria lui Stefan cel
Mare asupra lui Radu cel Frumos, misiune urmatd la 16 ianuarie, de aducerea steagurilor
cucerite [143, p. 102], precum si vestea ca domnul valah a redobandit cu ajutorul turcilor tara si
ca parcalabii asezati de Stefan au fost omorati, ca apoi sd pustiasca partile de hotar ale Moldovei

[143, p. 102]. Suita de solii condusa de Stanciul Marele continua si in 1475, cand impreuna cu
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Duma si Mihau merg la regele Ungariei, aducandu-i la cunostinta stirea despre stralucita victorie
de la Vaslui si mesajul de ajutor in eventualul atac repetat al otomanilor [23b, doc. CXLIV].
Conform sursei cronicaresti contemporane ,./n acelasi an (1479), august 8, duminica
seara, a raposat roaba lui Dumnezeu Cneajna, fiica lui Alexandru voievod. Si Stanciul cel Mare
a raposat 3 zile dupd ea” [25, p. 19], (11 august 1479). Locul inhumarii rimane necunoscut, desi

am putea admite cd au fost inmormantati in incinta manastirii Humor.

4.4. 2. Ignatie luga (?-1490)

O alta figura reprezentativa a celei de a doua perioade a domniei lui Stefan cel Mare a fost
pan Ignatie luga vistiernicul [107]. Gratie efortului istoricului iesean Stefan S. Gorovei aceasta
personalitate a fost readusd nu numai in cdmpul de vedere al istoricilor, dar si reabilitatd in fata
posteritatii [141] .

Pe Ignatie Tuga il aflam in sursele vremii din 8 septembrie 1458 [19b. doc. 76] in rang de
mare vistier pana in 20 septembrie 1479 [19b, doc. 76-245], iar din 11 august 1479 pana la 29
mai 1484 [19b, doc. 219-262] ca boier in Sfatul domnesc fara dregatorie pe o pozitie destul de
inalta: a 3-a. Examinarea documentelor iesite din cancelaria domneasca arata ca el facea parte
din boierimea noua adusa de Stefan cel Mare dupa urcarea sa pe tron si plasat intr-una din
dregatoriile cheie, cea de mare vistiernic, in care s-a mentinut 21 de ani, figurand de la al 9-lea
pana la al 5-lea in Sfatul domnesc. Ramanerea sa indelungata intr-un Tnalt rang boieresc s-a
datorat pe de o parte, stiintei de carte, iar pe de alta — Tnrudirii sale cu marele voievod.

In calitate de inalt dregitor la 2 martie 1462 alaturi de alti ,,mari boieri moldoveni” Ignatie
Iuga trebuia sa fi fost la depunerea legamantului de credinta fata de regele polon Cazimir al IV-
lea, drept garantie a fidelitatii si respectarii suzeranitatii polone din partea voievodului moldav
[23b, p. 288-291], iar in octombrie 1467 ca unul din sfetnicii cei mai de incredere ai lui Stefan
cel Mare, alaturi de Vlaicul, Goian parcdlab de Hotin si Sendrica de la Dorohoi, pan Ignatie luga
indeplineste o misiune diplomatica la Hotin unde se intdlneste cu trimisii regelui polon, pentru a
discuta probleme de hotar de interes reciproc [23b, p. 297-299; 141, p. 269].

Bineinteles ca inalt dregator, vistiernicul Tuga alaturi de voievodul sdu a participat la
marele confruntari militare cu Poarta Otomana. Astfel, se cunoaste ca in iunie-iulie 1476 cand
Mehmed al Il-lea cu gigantica sa oaste se indrepta spre Moldova, Stefan cel Mare i-a ,,ldsat
supravegherea la Dunare a turcilor pe seama lui Sendrea portar de Suceava (comandantul oastei)
si a lui luga vistiernic”, iar el cu alt corp de oaste a pornit impotriva tatarilor cramleni care
trecusera Nistrul si jefuiau tara [210, p. 426]. Un martor ocular al evenimentelor Baltassar de

Piscia in scrisoarea sa din 16 septembrie 1476 mentioneaza rolul vistiernicului Iuga in luptele din
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vara aceluiasi an [141, p. 269]. Conform acestei surse ,,Juga Visternicus, capitaneus Domini
Stephani” fusese lasat ,,pe malul inalt al Dundrii cu o mie de céldreti, sa pandeasca ivirea
turcilor” [141, p. 269].

Urménd exemplul lui Stefan cel Mare inaltul demnitar ca om religios si atasat valorilor
crestine a venit de mai multe ori cu importante contributii la ctitoriile domnesti de la Moldovita,
Putna si Voronet, fiind pentru aceasta recunoscut printre ctitorii acestor licase. Un loc aparte
printre acestea 1i revine manastirii Putna, pentru care prin scrisori personale a facut importante
danii [19b, doc. 205, 207, 208].

Recent istoricul iesean Stefan S. Gorovei a identificat un fragment din piatra de mormant a
vistiernicului in biserica manastirii Putna, fapt care i-a oferit cercetatorului un serios argument
nu numai in combaterea opiniei eronate, precum ca Ignatie Tuga ar fi fost In randurile tradatorilor
de tara pe timpuri de restriste [120, p. 150, 159], dar si sa emita ipoteza, pe de plin plauzibila,
dupa opinia noastra, precum ca acest inalt demnitar era ruda apropiata a lui Stefan cel Mare [141;
143, p. 173-"174].

Chiar daca dupa 1484 numele lui Ignatie ITuga nu se mai intilneste in izvoarele
documentare, apoi inscriptia de pe piatra de mormant identificatda de Stefan S. Gorovei la
manastirea Putna, pare sa arate ca marele vistiernic s-a stins din viata prin iunie sau iulie 1490
[141, p. 258]. Ca dovada si totodata drept recunoastere a inrudirii si meritelor vistiernicului luga
din partea voievodului tarii a fost Inmormantat in necropola domneasca de la méanastirea Putna.

Nu cunoastem in baza caror informatii Alexandru Gonta sustinea ca Ignatie ar fi numele
»in calugarie” al marelui vistiernic [132, p. 360]. Ceea ce nu se confirma, deoarece in
documentele din timpul vietii sale el figureaza ca ”pan Ignatie numit luga marele vistiernic” din
1462 pana in 1479 [19b, doc, 102, 205, 207, 208] si de membru al Sfatului domnesc pana in
1484, functii pe care nu le putea detine un monah'®. Ne-am putea ralia la aceasti opinie
admitand ca disparitia sa in izvoare dupa 1484 s-ar putea datora faptului cd se cdlugarise, dar si
aceasta e pufin probabil, deoarece, de obicei se cdlugareau acele persoane care isi pierdeau
consoarta. In cazul lui Ignatie luga, asemenea pas se exclude, deoarece consoarta sa moare cu
mult dupa el, cici Anastasia, care pe la 1499 incd mai era in viata, vindea doud suprafete de vie
la Harlau lui Stefan cel Mare [19c¢, doc. 244, 246]. Se presupune ca aceasta a fost Inmormantata
de asemenea in vechia biserica de la Punta, poate chiar alaturi de sotul ei [203, p. 32-33;143, p.
173-174].

10 Unele pomelnice atestd cazuri cand nalti demnitari de stat la o anumita varsta se cdlugdreau, cum e si exemplul
fnregistrat Tn Pomelnicul méanastirii Voronet [36, p. 26]: ,,Numele fericitului ctitor monah Theodosii, ce au fost
paharnic mare” gi mai jos ,,monah Theodisii”, numele laic fiindu-i Toader.
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4.5. Concluzii la Capitolul 4

1. La Tnceputul celei de-a doua perioade a domniei (1471-1486) Stefan cel Mare
recurge la schimbari radicale in Sfatul domnesc; renuntd la serviciile unor boieri - inalti
demnitari si aduce in locul lor un numar mare de parcalabi de cetdti, oameni de nddejde numiti
de el din randurile boierilor tineri formati in anturajul sau apropiat si din cele ale rudelor sale.

2. Schimbarile efectuate pe parcursul anului 1471 au permis voievodului sa devina
stdpan pe situatie, sd controleze din plin starea de spirit in mediul sfetnicilor, marilor boieri
dregatori si mai ales ale comandantilor sai militari (parcalabi). Toate acestea s-au dovedit a fi
eficiente in timpul marilor confruntari cu Poarta Otomana, fie in timpul campaniilor intreprinse
in Tara Romaneasca, fie in timpul marilor invazii otomane din 1475-1476.

3. In aceiasi perioada consolidarea elitelor prostefaniene a avut loc pe calea atragerii
de catre voievod in structurile de stat centrale, administrative si militare a numeroase rude
domnesti, mai ales dintre cele dinspre mama, precum si din cele ale inaltilor demnitari membri ai
Sfatului domnesc uniti intre ei prin inrudiri atdt cu rudele domnesti, cat si intre ei.

4. Dupa batalia de la Baia (1467) si cea de la Orbic (1470) intru depdsirea unor
dificultati in raporturile sale cu inaltii demnitari Stefan cel Mare recurge pe langa represalii si la
alte masuri de consolidare a randurilor naltilor demnitari:

- apropierea si sprijinirea pe un cerc mai restrans de sfetnici carora a trebuit sa le asigure
prezenta n structurile superioare de stat si ale urmasilor acestora, stare de lucruri exprimata intre
anii 1468-1478 prin sintagma ,,si copiii nostri”’, masura care s-a dovedit mai putin eficienta;

- inlaturarea din practica cosigilarii inca din 1473 a ierarhilor bisericii moldave;

- continuarea practicii cosigilarii de cétre o seama de boieri si dupd marile invazii otomane
(1475-1476), pana in 1479;

5. In ciuda multor greutiti si a pierderilor grele prin care a trecut Tara Moldovei,
Stefan cel Mare, sfetnicii si comandantii sdi militari nu mai apar opozitii si elemente tradatoare,
ba dimpotrivd, elitele stefaniene au stat cu tarie alaturi de domn, multi dintre ei cazand pe
campurile de luptd de la Vaslui (10 ianuarie 1475), Valea Alba (iulie 1476), in cele de aparare
ale Chiliei si Cetatii Albe (iulie-august 1484). Investigatiile noastre comparative au aratat ca in
urma marilor batalii de la Vaslui din Sfatul domnesc dispar 5 mari dregatori, in cea de la Valea
Alba dispar alti 14 1nalti demnitari, apoi in urma caderii Chiliei si Cetatii Albe nu-i mai
regasim in acelasii organ de stat alte 11 persoane, de unde reiase ca pierderile in randurile
demnitarilor au fost deosebit de mari, ceea ce la determinat pe voievod sa efectuieze remanieri

de proportii in Sfatul domnesc.
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6. Numele mai multor demnitari cazuti in lupte le aflim invesnicirea In pomelnicele
manastirilor Bistrita si Voronet.

7. Analiza componentelor Sfatului domnesc au aratat ca daca schimbarile radicale
care s-au produs in randurile elitelor stefaniene spre sfarsitul primei perioade (1468-1471) au
avut loc in urma tradarilor si pedepsirii celor ,,hicleni”, apoi in cea de de-a doua (1471-1486) -
modificarile au fost efectuate drept urmare a pierderilor mari umane, intre care si a inaltilor
demnitari, in mersul razboaiclor antiotomane.

8. Pierderile mari suferite la Chilia si Cetatea Alba in vara anului 1484 constatate in
urma comparatiei datelor documentare de pana si dupd aceste tragice evenimente ne-au
determinat sa ajungem, spre deosebire de predecesorii nostri, 1a concluzia ca Stefan cel Mare a
intreprins actiuni de proportii In vederea apararii celor doud cetdti, numai astfel putem explica
disparitia intr-o scurta perioada de timp a 11 mari dregatori din Sfatul domnesc.

9. Cu toate ca pierderile in randurile elitelor moldovene au fost deosebit de grele de
fiecare data voievodul a stiut sa gaseasca solutii potrivite pentru a completa structurile de stat cu
oameni destoinici, cu bund pregatire, care se formau treptat, fie Tn mediile din anturajul
voievodului, fie din cei care s-au manifestat in marele batalii.

10. Tn cea de-a doua perioadd s-au manifestat, fiacandu-si aparitia in cele mai inalte
dregatorii si demnitdti un alt sir de personalitati marcante, dintre care mai reprezentative ni s-au

parut cele ale prim-sfetnicului Stanciul Marele si a vistiernicului Ignatie luga.
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5. MARII DEMNITARI iN A TREIA PERIOADA A DOMNIEI (1486-1504)

Examinarea mai multor aspecte ce tin de evolutia tagmei inaltilor demnitari, In cea de a
doua perioada (1471-1486) care precum am ardtat se caracteriza prin stabilitate si intelegere cu
domnul tarii, dar si prin pierderi deosebit de grele in urma campaniilor militare, s-a ajuns la
constituirea unei noi componente a Sfatului domnesc si a alor structuri dregdtoresti care a
imprimat stabilitate si incredere reciproca intre domnie si boierime. Aceastd atmosferd a creat
conditii favorabile dupa cum vom vedea mai jos, in cea din urma perioada de domnie a lui Stefan
cel Mare (1486-1504).

In capitolul de fatd ne propunem si urmirim transformarile si evolutia structurilor elitare,
inaltilor demnitari in ultima perioadd de domnie a lui Stefan cel Mare, perioada care are

particularitatile distincte si personalitdtile sale de frunte.

5. 1. Relatiile lui Stefan cel Mare cu sfetnicii si dregatorii sai (schimbare de tactica si
atitudine)

Atmosfera de incredere reciproca intre domn si sfetnicii sai, care s-a cristalizat pe parcursul
celei de-a doua perioade de domnie s-a mentinut in linii mari in aceiasi parametri si in ultima
perioada. Fie drept urmare a acumuldrii unei bogate experiente de catre Stefan cel Mare in
selectarea si asezarea in Tnalte dregatorii si slujbe de raspundere ale unor incepatori, dar mai ales
ale boierimii cu activitate de mai lungad duratd in diverse slujbe, fie la sugestia sau insistenta
acesteia, voievodul ajunge, dupa noi, la intelegerea ca ,,slugile sale credincioase” trebuie mai
mult rasplatite si cointeresate, pentru a ramane cu devotament in orbita intereselor curtii
domnesti. Dacd in perioadele anterioare, dupa campaniile militare el dadea ,,mari ospaturi” la
care Tmpartea prada de rdzboi, facea daruri bogate si scumpe, instituia viteji s.a., iar celor cazuti
le punea pietre de mormant (cum ar fi cazul lui Micota parcalabul [205, p. 261-262]) , apoi in
ultima parte a domniei, pe langd aceea ca facea ,,ospat tuturor boierilor sai de la mare pana la
mic” si ,,ddruia cu daruri scumpe fiecare dupa vrednicia sa” [25, p. 21], precum a facut-o dupa
lupta din Codrul Cozminului din 1497, de exemplu, apoi in cea de-a treia perioada a domniei
Stefan cel Mare a intreprins noi actiuni in vederea formarii si consolidarii in continuare a
paturilor elitare dregétoresti. Dintre acestea se Inscrie, in primul rand, declansarea unei intregi
suite de daruiri de proprietati (sate si parti de sate, prisaci, locuri pustii pentru infiintarea unor
sate, mori, helesteie, gradini, poiene s.a.). Astfel, de asemenea danii s-au Tnvrednicit dregatorii

sdi mari (Duma parcalab, Dobrul si Tautul logofeti, Radul Pisc si Ion Fruntes, stolnici, Duma
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Brudur boier-sfetnic, Eremia postelnic) si cei micii (Eremia, vistiernic al Il-lea, Carstea
paharnicel, Radul Garbovat stolnic, Ion aprod, Toader pisarul domnesc, Harvat, fost comisel
s.a.), dupa care a urmat si ruda sa Clanau spatar [19c, doc. 156, 243; 67, nr. 282], precum si
descendentii celor cazuti in batalii (Petru usar si surorile sale; Fete si fratii lui Vasiu si Tatul;
Alexa, lui Giurca, lui Dragose si lui Giurgiu s.a.).

Dacd manastirilor, Stefan cel Mare le aducea imense danii intru lauda lui Dumnezeu si
pomenirea celor raposati (a inaintasilor sdi, parintilor si ostasilor cazuti), apoi cat priveste
darurile pentru demnitari si alti boieri s-a facut ,,pentru slujba dreapta si credincioasd”. De
exemplu, 1n cartea domneasca din 5 aprilie 1488 se arata ,,ca acest adevarat boier credincios al
nostru, pan Duma parcalab, ne-a slujit drept si credincios. Deci noi vazand slujba lui dreapta si
credincioasd cétre noi l-am miluit cu deosebita noastrd mila, i-am dat si i-am intdrit de la noi in
tara noastra. .. satul unde a fost Fete...” [19c, doc. 37].

In cele 606 documente pastrate (originale, copii si tdlmaciri ulterioare) [19b;19c; 41, p.
163-182; 42, p. 173-195] si peste 340 documente reconstituite [90, p. 198; 67] din domnia lui
Stefan cel Mare am identificat pe langd numeroase danii facute de domn institutiilor ecleziastice
(mitropolii, episcopii si manastiri) si 52 de cazuri cand el daruieste proprietati unor persoane
laice. Admitem cd numarul acestor donatii a fost si mai mare, deoarece intdlnim cazuri cand un
sat este daruit cate o jumatate la doud persoane diferite [19c, doc. 156, 161], dar intdlnim si
cazuri cand cunoastem cui i s-a daruit o jumatate de sat, fara sda cunoastem din lipsa de
documente, cui i s-a daruit cealaltd jumatate de sat. Trebuie de subliniat faptul ca aceste din urma
danii domnesti sunt repartizate cu totul neuniform in cele trei perioade, incat cea mai mare parte
revine, dupa cum arata sursele , celei de-a treia perioade (1486-1504):

5.1. Tabelul 1. Dinamica daniilor lui Stefan cel Mare

Nr. Perioada Cazuri
I 1457-1471 4
| 1471-1486 6
Il 1486-1504 44

Dupa cum observam din tabel, in prima si a doua perioada asemenea donatii s-au facut
doar sporadic, de 4 si respectiv 6 ori, pe cand in cea de a treia perioada am identificat 44 de
asemenea donatii, adicd cu mult mai mare decat in perioadele precedente. In continuare pentru
mai multd convingere aducem in ordine cronologica toate cazurile de danii facute de Stefan cel
Mare dregatorilor sai si altor slujitori impreuna cu rudele lor pe parcursul domniei sale:

5.1. Tabelul 2. Danii domnesti demnitarilor si urmasii lor (1457-1504)

| Nr | Numele | Data | Danii | Valoarea | Izvorul
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sau

identitatea
bunurilor
1. Radu Pisc | <1457 apr. | Satele Brumaresti, Piscani si - 67, p. 142, nr,
stolnic 12-1465 Punteseni, pe paraul 232.
martie 3> Nogea
2. Dobrul | <1457 Parte din satul Calna, in - 67, p. 143, nr.
logofat | sept. 8 - vatra, in camp, in 240.
1468 febr. tarina, cu gradini, lazuri
5> si loc de moara pe
Somuz
3. Stibor <1457 apr. | Satul Bursuceni, cu moara pe - 67, p. 142, nr.
12-1488 Siret 235.
decemb.1
3>
4. Luca, fiul | 1464 apr. | Jumatate din satul Toparauti - 19b, doc. 119
lui Petru 28
logofat
5. lon 1474 apr. Satul Antelesti - 19b, doc. 197
Bulbosea 5
si fratelui
sau Mihul
6. Tautul <1475 apr. Satul Taurile - 67, pl47, nr. 258.
logofat | 14 — 1504
iulie 2>
7. Tautul <1475 apr. Prisaca in Piscul Cornilor, - 67, p. 147, 259
logofat | 14-1488 intre Vaslui si Vasluiet
decemb.1
3>
8. Cérstea | <1479 Satul Cosesti, pe Racova Sat pierdut | 67, p.148, nr.
paharnicel | dec. 30- in 263.
1504 iulie »hiclenie”
2> de Radul
Garbovat
9. Radul 1479 dec. Acorda privilegiu pentru - 19b, doc. 222
Garbovat 30 satele Rusi, Buciumi si
Bargaoani
10. Ivascu 14<8>1 Un loc pustiu pe Raut, in - 19D, doc. 236.
Andronic | aprilie 19 capul Brahneila Movila
Sédpata de a-si Intemeia sat cu
1az s1 moara.
11. Gliga 1487 oct. Satul Manailesti - 19c, doc. 12.
Sarbescul 8
12. Oance <1489 Satul Oniceni, pe Barlazel si - 67, p.152, nr.
Averescul | mart, 15 - Averestii, pe Cobale 281.
1504 iulie
2>
13. | Nepoatei | <1490 - Satul Radoslavesti, In gura 52 zloti | 67, p.152.nr.
sale 1504 iulie Strajnicei tataresti | 282.
Dragna, | 2>
sotia lui
Clanau,
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spatar

14. | Nepoatei <1490 Satul Heciul - 67, p. 153, nr.
sale martie 15 - 283.
Neacsa, | 1504 iulie
fiica 2>
Mariei
15. | lon Murgu | 1491 oct. | Satele Hintesti si unde a fost | Cumparate | 19c, doc. 102.
31 Neagsa Taurul, ambele pe de domn
Perecichiu cu
160 zI.t.
16. Stan 1492 mart. Satul Carnesti, pe Siret Cumparat | 19c, doc. 112.
Poiana 30 de domn
cu
120 zI t.
17. | Stanciul si | 1492 mart. | Jumatate din sat. Botosesti, | Cu 80 zI. t. | 19c, doc. 113.
surorilor 30 pe Siret.
sale
Dragole,
Sora,
Neagsa,M
ara si
Visa, fiii
lui Macea
18. | Baicosi | 1492 iunie Satul Almasul - 19c, doc. 115.
fratelui 24
sau Ivan
19. | Petricia | 15 martie | satul Oniceani, pe Somuzul | Sat pierdut | 19c, doc. 129.
lui 1493 Rece, n
Héarman »hiclenie”
de Avraam
vistier
20. | lonaprod | <ccl493 Satul Scantiresti, pe Barlad | Cumparat | 19c, doc. 131.
mart. 15> de domn
cu
130 zI. t.
21. Stan 1495 ian. Jumatate din selistea - 19c, doc. 155.
Mieriul 11 Fundiani, pe Béarlad
22. Claniu 1495 ian. Jumatatea de sus din satul - 19c, doc. 156.
spatar 11 Piscul,
cu jumatate de moara
23. Mares, 1495 ian. Satul Meresti, pe Barlad - 19c, doc. 157
lui Duma 11
Mailaescul,
lui Sima,
lui
Nicoara si
lui Petrica
24. | Petruusar | 1495ian. | Jumatate din satul Tomcesti, - 19c, doc. 158.
si surorilor 11 pe Barlad si jumatate din
sale zagazul pentru prins peste, ce

este la Barlad
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25. Focsa, 1495 ian. Un loc pustiu, la obarsia - 19c, doc.159.
lui 12 Covurluiului cu Apa, intre
Berehoiu Rédesti si intre Voinesti, ca
si lui sd-si intemeieze sat
Bantas
26. Alexa, 1495 ian. Satul Tiganei, la Dimaci - 19c, doc.160.
lui Giurca, 12
lui
Dragose si
lui Giurgiu
27. Eremia 1495 ian. Jumatatea de jos din satul - 19c, doc.156,
postelnic 11112 | Piscul, pe Barlad, cu jumatate 161.
de moara
28. Fete si 1495 jan. | Jumatate din selistea Fundeni, - 19c, doc.162
fratilor lui 12 pe Bérlad
Vasiu si
Tatul
29. | Fratilasi | 1495 ian. Satul Liesti, pe Barlad - 19c, doc.163.
nepotilor 12
lui Mares,
Florea,
Danciul si
Badea
30. | Toader 1496 ian | Jumatate din satul Ciofresti, - 19c¢, doc. 196,
pisarul 24 partea de sus, de la Gura 197
domnesc Gerului pe Barlad si a patra
parte din venitul baltii
Barladului
31. Fruntes 1496 ian Jumatate din satul Ciofresti, - 19c, doc. 196,
stolnic 24 partea de jos, de la Gura 197
Gerului pe Barlad si a patra
parte din venitul baltii
Béarladului
32. Fador <1499 Satul Oraseni - 67, p. 158, nr.
Oras cel | sept. 18- 300.
Batran 1504 iulie
2>
33. Duma 1499 nov. Jumatate din satul Tapesti, Din 19c, doc. 239
Brudur 14 pe Barlad, la Olteni si a | proprietate
boier Sf. 4 parte din iezerul de la a
d. Lozova personala
avv.
34, Eremia 1499 nov. | Satul Giulesti, pe Paraul | Cumparat | 19c, doc. 243.
vistiernic 20 Negru, tin Neamt de domn
cu
130 zI. t.
35. | Malescosi | 1502 mart. | Un loc pustiu la Visneuti, pe - 19c¢, doc. 265.
fratilor sai 1 Bac pentru a intemeia
un sat
36. Duma 1502 mart. Un loc pustiu la - 19c¢, doc.270.
Hurduescu 11 Spiroasa,pentru a
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si fratilor
sai

Tntemeia un sat

37. | Dobrotasi | 1502 dupa | Un loc pustiu numit Fantana 19c¢, doc.279.
lui Lupul mart. 17 Popisoara la paraul
Grecului, tin
Chigheciului pentru a
intemeia un sat
38. | Buda si lui | 1503 sept. Un loc pustiu, pe Sarata 19c¢, doc. 291.
Grozea 13 pentru a intemeia un sat
39. | Cristea | <1457 apr. | O parte din satul Garlesti pe 67, p. 114, nr.
12-1504 Bérlad 32.
iulie 2>
40. Micul <1457 apr. Satul Florintesti 67, p.116, nr. 45.
Bargau 12-1504
iulie 2>
41. Dan <1457 apr. Parte din satul Rivesti, cu 67, p.118, nr. 57.
Hatman 12-1504 locuri de iazuri, in sat si
iulie 2> un canp
42. Radul <1457 apr. | Doua locuri in pustie, peste 67, p.123, nr. 94
Draculea 12-1504 Prut, sub Obrejie
iulie 2>
43. Dan <1457 apr. | Un loc de Prisaca din hotarul 67, p.123, nr.95.
12-1504 sat.Plutesti, pe Siret
iulie 2>
44, Petricd | <1457 apr. | Selistea lui Micotd, pe Turiia 67, p.123, nr. 97
12-
1504 iulie
2>
45, Balos <1457 apr. | Un sat pe Putna ,,unde a fost 67, p.128, nr.
Vuiup 12-1504 Targul Putnei”, cu vad 131.
iulie 2> de moara, loc de
gradina
46. Maxim <1457 Un loc pustiu pe Raut, la 67, p.128, nr.
Bolcas | apr. 12- Chisinau, la capatul m133.
1504 iulie Piscului Varticii
2>
47. Onica <1457 Satul Balosinesti, pe Vilia 67, p.128, nr.
apr. 12- 135.
1504 iulie
2>
48. | Ghedion | <1457 apr. | Jumatate din satul Dolniceni 67, p. 129, nr.
Papa si lui | 12-1504 137.
Miroslav | iulie 2>
49, Toma <1457 apr. | Satul Gaunoasa, pe Ciulucul 67, p.132,nr.
12-1504 Mic 156.
iulie 2>
50. | Danciul | <1457 apr. | Un loc pustiu la Fantana lui 67, pl34,nr.
Ureche | 12-1504 Bratila, pe lalpug 177.
iulie 2>
51. | Dumasi | <1457 apr. | Jumatate din satul Munteni, 67, pl135, nr.
Cernat 12-1504 partea de sus, cu loc de 180.
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iulie 2> moara la Miletin
52. Fador <1457 apr. Un loc la Fantana Perilor - 67, pl35,nr.
Raspop si | 12-1504 184.
lui Gligore | iulie 2>
53. Duma <1457 apr. | O parte din satul Samascani, - 67, p. 138, nr.
Ciochines | 12-1504 sub Horodiste 206
cu iulie 2>
54. Harvat, <1457 apr. Jumatatea de jos a satului 100 zI. t. | 67, p.160, nr.
fost 12-1504 Batinesti, pe Tutova 317.
comisel | iulie 2>

Datele insiruite aratd cd o parte din aceste donatii sunt facute din domeniul personal al
voievodului, ,,...un sat dintre satele noastre...” [19c, doc. 37, 239] si din cumparaturile sale [19c,
doc. 102, 112, 113, 131, 243], alta din - mosiile ramase de la boierii ,,hicleni” [19c¢, doc. 129; 67,
nr. 263]. Cea mai mare parte, insd, constituie cumparaturile voievodului, pe care imediat le si
daruieste ,,slugilor sale” pentru slujba dreapta si credincioasa. Se intalnesc cazuri cand in aceiasi
zi cum ar fi cele din 11 si 12 ianuarie 1495 la Vaslui [19c, doc. 155-163] sau in aceiasi carte
domneascd sunt facute mai multe danii catre diferite persoane. Dimensiunea proprietatilor
daruite diferd de la un caz la altul. Aceste numeroase danii de la 11 si 12 ianuarie 1495 se pare au
fost facute unor urmasi, fie ale celor cazuti, fie a unor viteji care s-au manifestat prin mare
barbatie in lupta din 10 ianuarie 1475 [143, p. 301-304], pe cand se Tmplineau 20 de ani de la
aceastd mare biruintd asupra otomanilor.

Din acelasi tabel, observam, ca nu rare ori, o proprietate sau alta este daruitd urmasilor unei
sau altei persoane fara dregatorie, ceea ce ne duce la gandul cd parintii lor au cdzut in lupte si
pentru aceasta sunt rasplatiti urmasii lor.

In consecintd, aceste donatii laolalti cu cele ficute institutiilor ecleziastice si intarirea
altora pe langd unele cetdti, in vederea consolidarii ocoalelor acestora, urmareau, dupd noi,
scopul, de a consolida paturile dregdtoresti si slujitoresti, structurile de stat, formarea si
consolidarea in jurul voievodului a unor dregdtori devotati sie. Drept urmare boierimea
slujitoare de diferite ranguri era nu numai sustindtoarea domniei, ci si forta conducatoare in
apararea tarii, aidoma sleahtei polono-lituanene, a dvorenimei ruse, etc.

Schimbarea de tactica si atitudine constientizata si intreprinsa de Stefan cel Mare 1n a treia
perioada 1in relatiile cu elitele sale si-au atins scopul si au adus rezultatele scontate reusind prin
aceasta sa consolideze paturile slujitoresti militare. Drept urmare domnia capdtd o bazd sociala
mai trainicd ce ii permite sd promoveze o politicd mai independenta In raport cu marea boierime
[88] incat, dupa cum reiese din totalitatea de surse din epoca respectivd, nu sunt constatate

,hiclenii” si conflicte de proportii cu marea boierime dregatoare.
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5. 2. inaltii demnitari in a treia perioadi de domnie a lui Stefan cel Mare

Dupa cum am aratat In compartimentul precedent Stefan cel Mare s-a vdzut nevoit si in
urma pierderilor mari suferite la Chilia si Cetatea Alba si refaci serios randurile elitelor sale. In
mare parte aceastd noud generatie, adusa de voievod in noile conditii a constituit nucleul de
sfetnici, dregdtori, comandanti militari, diplomati s.a. pe care s-a sprijinit Stefan cel Mare pana
catre sfarsitul domniei sale.

In a treia perioadd (1486-1504) domnul tarii este inconjurat de reguld de oameni fideli
formati, crescuti, de astd datd, in domnia si in anturajul sdu. Anume in acest rastimp Sfatul
domnesc, 1naltele boierii inceteaza treptat sa fie dominate de marii latifundiari, demnitatile-cheie
le reven de astd data boierilor cu proprietati mai modeste, de numerosi slujitori militari care au
ficut fatd in marele confruntiri armate in anii *70-’80 ai sec. XV-lea. In aceasti din urma
perioada a domniei se impun in viata politica, in Sfatul domnesc asemenea figuri cum ar fi Duma
parcalab, fiul lui Vlaicul, Ioan Tautul logofat, Sima Boldur vornicul, boierii-sfetnici: Dajbog,
Andreico Ciortorovschi, Duma Brudur, Steful si Giurgiu Dolh, portarul de Suceava Luca
Arbure, parcalabii Micotd, Reates, Eremia, Dragos Toader Isdescul, Negrild, lon Secara, Grozea
Micotici, spatarul Petre Clanau, vistiernicul Isac, postelnicul Cozma Sarpe, ceasnicul Cozma
Moghila, stolnicul lon Fruntes si alti demnitari din afara Sfatului (vezi Anexele 1,3,4), fie de la
curte, fie de pe la tinuturi si cetati, care treptat vor completa randurile Sfatului domnesc si ale
inaltelor dregdtorii pana in ultimii ani de viata ai lui Stefan cel Mare .

Sub aspect numeric in cea de-a treia perioada (1486-1504) de domnie observam un
fenomen exact invers in comparatie cu prima perioada. Astfel, daca in primii zece ani de domnie
(1457-1467) s-a pastrat tendinta de crestere, apoi in cea de a treia perioada constatim o
descrestere treptatda a numarului membrilor Sfatului domnesc de la 22-23 (1487) pana la 20, ca
din 1495 pana spre sfarsitul domniei sa se stabilizeze la 16 boieri [212, p. 169], ca Tn ultima
componentd cunoscutd a Sfatului Iui Stefan cel Mare din 7 octombrie 1503 [19c, doc. 295] sa
ajunga chiar la 15 persoane (vezi Anexa 6).

Daca urmarim cu atentie schimbarile care se produc in randurile Sfatului domnesc, ale
inaltelor dregatorii pe parcursul acestei perioade constatam ca remanierile se produc destul de
lent de la un caz la altul. Astfel, schimbarile in randurile inaltelor elite se produc aproape in
fiecare an, fie ca sunt incluse sau ridicate pe trepte mai inalte, Tn caz de necesitate una-doua
persoane - boieri tineri cu mare vointa si dorintd de afirmare, fie sunt aduse in aceleasi structuri
persoane din mediile inferioare dregatoresti de la curte si din afara Sfatului domnesc. Examinand
componentele succesive ale Sfatului domnesc dupa depunerea juramantului de omagiu al lui

Stefan cel Mare de la 1485 si incheierea pacii cu Poarta Otomana in 1486, observam cd spre
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sfarsitul aceluiasi an s-a produs doar o singura schimbare: lon ceasnic este ridicat in rang de
parcalab de Hotin [19b, doc. 265]. Urmatoarele modificari in Sfat au loc doar in 1489, cand este
inclus in Sfat: Ion Fruntes stolnic [19¢c, doc. 50], ceea ce ne vorbeste despre o stabilitate durabila
in anii urmatori dupd amintitele actiuni de politicd externd a voievodului. Abia in 1490 se
intrevad modificari mai importante, fiind ridicat in Sfatul domnesc pe prima treapta Duma
Vlaiculovici [19c, doc. 57], varul domnului tarii, care va ramane ca prim-sfetnic pana la sfarsitul
vietii (1502); alti doi boieri sunt adusi In Sfat pentru prima datd, fiind vorba de Dinga boier-
sfetnic si Cozma Moghila in dregitorie de ceasnic [19¢, doc. 75]. In 1491 se produc alte trei
schimbari: Sima Boldur este plasat din dregatoria de vistiernic, in cea de vornic si apar pentru
prima datd in Sfat doud figuri noi: pan Isac in cea de vistiernic, in locul lui Sima Boldur, si pan
Onici Musat in rang de parcilab de Hotin [19¢c, doc. 96]. Tn 1492 sunt efectuate in Sfat alte douz
modificari: pan Sandru este reamplasat din comis, in dregdtoria de parcdlab de Roman, iar in
locul acestuia este adusa o persoana noua - Petrica, fiul lui Harman [19c, doc. 114], iar Tn 1493
au loc alte trei modificari in Sfat: acelasi Onicd Musat este adus intre boierii-sfetnici fara
dregatorie, iar panii Purice si Toader Isaescul, oameni noi, sunt numiti parcéalabi de Hotin [19c,
doc. 136]. Alta schimbare se produce in Sfat doar in 1496, cand in rang de parcalab de Hotin
este ridicatd o noua persoana — Duma Brudur [19c, doc. 197]. Tn anul urmitor Stefan cel Mare
opereaza alte remanieri: Eremia postelnic este ridicat In rang de parcalab de Neamt, iar in locul
acestuia este plasat un dregitor nou - Dumsa, ruda a voievodului [19¢c, doc. 201]. Tn 1498 este
reamplasat ca boier-sfetnic Duma Brudur, iar in locul lui la Hotin este numit Negrila, iar la
cetatea Neamt este instalat un al doilea parcalab, persoana noua - Dragos Teleaga [19¢,doc. 230].
Ultimele modificari in Sfat Stefan cel Mare le efectueaza in 1501, fiind numit in dregatoria de
postelnic Cozma Sarpe [19¢, doc. 260], iar in 1503 — este adusa alta persoand noua Giurgiu
Dolh plasat in rang de vornic si prim-sfetnic [19c, doc. 288] (dupd moartea lui Duma
Vlaiculovici), care apare pe aceiasi treapta si in ultima componenta cunoscuta (7 octombrie 1503
) a Sfatului domnesc sub Stefan cel Mare.

Dupa cum observdm in aceasta din urma perioada a domniei lui Stefan cel Mare nu au avut
loc rasturndri de proportii in esalonul de frunte a marii boierimi dregatoare, cum avusesera loc
dupa evenimentele din 1467-1471 si respectiv 1475-1476, precum si dupa cele din vara anului
1484. Astfel, din 1486 pana in 1503 inclusiv, Stefan cel Mare a reamplasat de pe un loc pe altul,
de fiecare datd mai nalt, 7 dregatori din randurile colaboratorilor sai mai vechi, cunoscuti inca
din a doua perioadd. Totodata, in aceiasi 17-18 ani au fost aduse in Sfat 14 persoane noi, dar si
acestea nu erau boieri cu totul necunoscuti, caci de cele mai multe ori, izvoarele documentare Ti
atestd pand a fi adusi in Sfat in ranguri inferioare boieresti, categorisite de noi drept dregatori

din afara Sfatului (vezi Anexa 4), incat putem afirma cu certitudine ca in aceastd din urma
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perioada a domniei lui Stefan cel Mare schimbarile in sferele inalte ale puterii au avut loc
aproape firesc, in urma afirmarii unei noi generatii de demnitari, ceea ce ne face sa consideram
ca remanierile produse poarta un caracter ordinar, strict necesar de la un caz la altul. Ele nu au
fost legate de cataclisme si perturbari de proportii, ci de aparitia si manifestarea unei noi
generatii in ierarhia functiilor de stat (vezi Anexa 6).

Din cele aratate mai sus observam ca in cea de a treia perioadd pe langad dregatorii si
sfetnicii intrati in viata politicd si acoperiti de glorie In marele batalii, cum ar fi Duma parcalab,
Tautul logofat, Dajbog, Toader Isdescul, Ion Fruntes s.a., care sunt plasati treptat pe locuri tot
mai inalte in ierarhia dregatoriilor, vin reprezentantii noii generatii (Sima Boldur, Duma Brudur,
Luca Arbure, Coste Posadnic, loan Grumaz, Petre Clanau, Isac, Cozma Sarpe, Cozma Moghila,
Petricd a lui Harman s.a.), care continuand traditia predecesorilor s-au inclus si au indeplinit cu
demnitate poruncile si misiunile incredintate de domnul lor, intre care importante misiuni
militare (Sima Boldur) si diplomatice (Tautul logofat, Toader Isdescul, parcdlab de Hotin, Luca
Arbure portar de Suceava, Harman, fost parcélab).

Ca si in perioadele precedente Stefan cel Mare continua sa-i aiba colaboratori apropiati pe
rudele sale. Or, in aceastd perioada continud sa se manifeste din plin varul sau Duma parcalab,
care va fi prim-sfetnic pe parcurs de 12 ani (1490-1502); Luca Arbure, portar de Suceava (1486-
1523), nepot de frate al voievodului, Petru Clanau, spatar (1486-1508), casatorit cu nepoata lui
Stefan cel Mare, Dragna; Dumsa, postelnic, parcidlab de Neamt (1497-1499), nepot de sora al
voievodului. Tot in acesti ani Stefan cel Mare ii aduce in prim planul activitatilor sale politice si
militare si pe fiii sai, mai intai pe Alexandru (1464-1496), asociat la domnie din 1491, care, se
vede, ca de un anumit timp administra tinutul Bacaului [143, p. 201-211; 264-271] si care nu se
stie In ce imprejurari ,,a murit la oaste” [137, p. 190, nota 53], apoi si pe Bogdan-Vlad, pe care Ti
asociaza la domnie in 1498 si care in cele din urma, la insistenta lui Stefan cel Mare va deveni
domn al tarii (1504-1517). In acelasi rand trebuie plasati si fiica sa Elena, care prin casatoria cu
Ivan Ivanovici cel Téanar, mostenitor la tron al Marelui Cneaz al Moscovei, care trebuia sa
contribuie, ba poate a avut un anumit rolul in mentinerea echilibrului de forte intre Tara
Moldovei, pe de o parte, Regatul Poloniei si Marele Cnezat al Lituaniei, pe de alta parte, prin
influenta socrului ei Ivan al I1I-lea [143, p. 211-212].

In ultimii ani de viatd in anumite momente de mare responsabilitate, cum ar fi incheierea
pacii cu loan Albert, regele Poloniei (12 iulie 1499, la Harlau) si cel de aliantd cu Alexandru,
Marele Cneaz al Lituaniei (14 septembrie 1499, la Suceava) Stefan cel Mare a tinut numaidecat
sa fie sprijinit pe langd marii demnitari si dregatori ai tarii 19 la numar In primul caz si 22 in cel
de al doilea caz, si de naltul cler (arhiepiscop, si episcopi), care de altfel, nu mai fusese atras in

actiuni domnesti de anvergura incd din 1473, care toti laolalta au asistat si au aplicat in semn de
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sustinere si devotament pecetile lor personale [23b, p. 417-435, 442-446] pe documentele
intocmite cu aceste ocazii. Or, precum am aratat, daca in primele perioade ale domniei Stefan cel
Mare admitea la incheierea unor asemenea tratate de politica externd de prima importantd un
numar mic de demnitari, apoi in cea din urma perioada voievodul a dorit sa se asigure in aceste
actiuni de sustinerea unui numar cat mai mare de inalti demnitari laici si ecleziastici.

Pe langd aceasta s-a observat cd dacd pana la urcarea In scaun si In prima perioada a
domniei lui Stefan cel Mare in Sfatul domnesc predominau marii proprietari funciari, iar
numarul sfetnicilor cu ranguri dregatoresti era destul de mic, apoi in ultimele decenii ale domniei
situatia treptat s-a inversat, Incat catre finele perioadei examinate Tn compartimentul de fatd cum
ar fi in tratatul incheiat cu Polonia, 1499, toti cei 22 de boieri martori la semnarea documentului
indicat purtau cinuri dregatoresti [23b, p. 4; 219, p. 53].

Ca si in perioadele anterioare mai multi demnitari pe langa indatoririle lor dregatoresti erau
trimisi in importante misiuni diplomatice. Astfel, in anul 1492 este trimis n solie la Moscova
parcalabul de Hotin, Onica Musa [43,doc. 11, nota 32]; pe parcursul anilor 1493-1496 merge in
mai multe solii in Lituania vornicul Giurgea insotit de diferiti alti demnitari: Iurie Serbici [134,
p. 52], Mihail pitar [134, p. 52] si Matias diac [134, p. 53]; in 1497 pleaca intr-0 misiune
diplomatica in Polonia logofatul loan Tautul si Isac vistiernicul [40, p. 101]; in 1498 sunt trimisi
la Moscova parcalabul de Hotin Toader Isdescul si Sandru diac [43, doc. 24, nota 76] s.a. In mai
multe importante misiuni in straindtate sunt trimisi in aceasta perioada portarul de Suceava Luca
Arbure, parcalabul de Hotin Negrild, postelnicul Teodor, pitarul Ivan Isdescul, diacul Coste s.a.
(vezi Anexa b5).

Totodata, din cele aratate mai sus observam ca in cea de a treia perioada Sfatul domnesc,
inaltele boierii, cat si cele din afara Sfatului in ciuda unor cazuri izolate de ,,hiclenie” (care s-a
intdmplat Tnainte de 15 martie 1493, cand Avram vistiernicul ,,a fugit de la noi in Tara Lituaniei”
[19c, doc. 129] si cel al lui Radu Garbovet fugit in Tara Romaneasca [21c, doc. 412]) si a unui
razboi de proportii cu lesii (1497) se caracterizeaza printr-o evolutie relativ linistita. Elitele au
dat dovada de devotament, de fidelitate si ,,slujba dreapta si credincioasa” fatd de voievod, incat
coeziunea inaltilor dregatori din anturajul lui Stefan cel Mare a continuat sd raméana la cote
inalte. Un exemplu elocvent in aceasta privinta poate fi si spusele cronicarului dupa stralucitele
victorii din Codrul Cosminului, de la Lintesti (29 octombrie 1497) potrivit carora Stefan cel
Mare ,,a slobozit toatd oastea sa, pe fiecare la ale sale si asa a poruncit tuturor vitejilor si
boierilor sdi sa se adune in ziua Sf. Nicolae in targul Harlau. Si acolo atunci domnul Stefan
voievod a facut mare ospdt tuturor boierilor sai, de la mare pana la mic si atunci a instituit multi

viteji si i-a daruit atunci cu daruri scumpe, fiecarui dupa vrednicia sa” [25, p. 21] .
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In istoriografie a fost promovati parerea potrivit cireia cu putin timp inainte de moarte,
cand Stefan cel Mare |-a ridicat in scaun pe fiul sau Bogdan-Vlad, o parte din marea boierime s-
ar fi razvratit, inaintdnd o altd candidatura [210, p. 452], ceea ce l-a determinat pe batranul
voievod sa recurga la represalii, pe unii chiar omorandu-i. Daca examinam acelasi eveniment al
urcarii in scaun al lui Bogdan-Vlad sub alt racursiu conchidem ca situatia desi a fost una destul
de tensionata, plina de discutii contradictorii in randurile inaltilor demnitari, totusi acestea din
urma, au acceptat succesiunea dinastica la tron, prin ungerea lui Bogdan al III-lea (1504-1517),
Astfel, dacd e sa comparam componenta ultimului Sfat cunoscut din domnia lui Stefan cel Mare
din 7 octombrie 1503 cu primele componente ale Sfatului din domnia Iui Bogdan al III-lea
constatdim continuitate deplind, ceea ce ne face sa punem la indoiald asa numitd opozitie
boiereascd a marilor demnitari in ultimele zile de viatd a marelui voievod, cu atat mai mult par
neverosimile asa numitele represalii. Aceste imprejurari ne determina sa consideram ca in
ultimul deceniu de domnie Stefan cel Mare a fost inconjurat de demnitari fideli pana la sfarsitul
vietii, demnitari care au continuat sa ocupe locuri de frunte si in Sfatul domnesc al lui Bogdan al
[11, ani de-a randul, fiind vorba de loan Tautul logofat, Steful, Giurgea Dolh vornic, Toader si
Negrila parcédlabi de Hotin, Eremia si Dragos parcalabi de Neamt, Sandru parcalab de Cetatea
Noua. Luca Arbure portar de Suceava, Clanau spatarul, Isac, vistierul, Cozma Sarpe postelnicul,
Cozma Moghila ceasnicul, lon Fruntes stolnicul si Petrica al lui Harman comisul (vezi Anexa 3).
Ba mai mult, Tn primii ani de domnie a lui Bogdan al Ill-lea nu se constata nici un caz de
confiscare de mosii si nici de boieri fugari. Ba mai mult, boierii-sfetnici ai lui Stefan cel Mare au
fost ridicati pe trepte dregatoresti si mai inalte, ceea ce arata ca noul voievod in primii ani de
domnie s-a sprijinit pe aceiasi sfetnici [200, p. 25-28] si dregatori care constituiau anturajul

tatdlui sau in ultimii ani de viata.

5.3. Figuri reprezentative (studii de caz)

5. 3. 1. Duma al lui Vlaicul ( ?-1502)

Unul dintre cei mai devotati colaboratori ai lui Stefan cel Mare pe parcurs de 34 de ani
(1468-1502) a fost varul sau Duma [19b, doc. 162]*, fiul lui Vlaicul, unchiul voievodului [102,
p. 175-178]. El a purtat permanent titlul de pan si se mai intalneste in izvoare cu numele ,,Duma
fiul lui Vlaicul ”, ,,Duma Vlaicovici” sau ,,Duma Vlaiculovici”. Acesta apare pentru prima data
in izvoare din 12 septembrie 1468, cand, fie la rugdmintea lui Vlaicul, fie din ingdduinta

domnului, este numit in calitate de al doilea parcalab la Hotin alaturi de tatal sau Vlaicul [19b,

' Dupi cum arata Dimitrie Cantemir erau numiti cdte doi parcilabi la cele mai importante cetti, intre care si cea a
Hotinului [4, p. 271].
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doc. 153]. Duma era cam de aceiasi varsta cu Stefan cel Mare si atinsese catre aceastd vreme
deplina maturitate a barbatiei. De aici incolo pan Vlaicul, in calitate de parcalab, de staroste de
Hotin, de membru al Sfatului domnesc il are aproape permanent aldturi pe fiul sdu Duma, ca
membru asociat la Sfatului domnesc, stare de lucruri care se mentine pana in 22 mai 1476 [19b,
doc. 153-206]. Misiunea lui Duma la Hotin s-a dovedit a fi prima din sirul multor inalte functii
politice si militare ale varului sdu Stefan cel Mare, care a durat pand in 1502, cand se stinge din
viata.

Misiunea celor doi parcalabi la Hotin, tatal si fiul, cu incepere din 1468, este strans legata
de politica lui Stefan cel Mare orientata spre consolidarea cetatilor si frontierelor de rasarit si de
sud ale tarii. Probabil in calitate de parcalab si staroste de Hotin, Vlaicul si fiul sau au participat
in fruntea unor steaguri de oaste in lupta de la Lipnic din 1470 (in tinutul Hotin) contra tatarilor,
precum si in luptele crancene contra turcilor din ianuarie 1475 de la Vaslui. Tn august 1476, ca
parcalab alaturi de tatal sdu pan Duma respinge cu succes incercarile turcilor de a asedia cetatea
Hotinului [210, p. 429]. Dupa izgonirea otomanilor de pe teritoriul Moldovei, din cauza
numadrului limitat de documente emise de cancelaria domneascd pan Duma reapare din nou din
11 februarie 1478 in rang de parcalab de Cetatea Alba, de astd data alaturi de pan Harman
parcdlab, care din porunca lui Stefan cel Mare, aici au fost efectuate ample lucrdri de
reconstructie si consolidare. Dupa cum reiese dintr-o inscriptie de pe zidurile Cetatii Albe in
1479 a fost finisat constructia celui de al treilea zid de incintd ,,... si a sfarsit acest zid in timpul
parcalabilor Duma si Harman” [205, p. 218]. Pan Duma v-a ramane la cetatea de la Marea
Neagra pana la 17 septembrie 1480 [19b, doc. 211-230]. In paralel, el ca mare boier, dregitor de
inalt rang si persoand de mare Incredere a voievodului, activeaza In Sfatul domnesc, urcand in
acesti ani de pe locul al 7-lea pe cel de al 3-lea intre marii sfetnici ai lui Stefan. Din 1 februarie
1481 a fost adus de voievod la Suceava pentru a activa exclusiv in Sfatul domnesc, unde va
ramane neintrerupt pana in 14 octombrie 1489 [19b, doc. 233-265; 19c, doc. 3-55] in aceasta
importanta structura de stat, ajungand de pe pozitia a 3-a pe cea de a 2-a. O elocventd marturie
in aceastd privintd este §i prezenta sa printre cei 13 mari boieri care l-au insotit pe domn la
Colomeea in 16 septembrie 1485, pentru a aduce omagiul vasalic regelui polonez Cazimir [32b,
p. 370-378].

In urmitorii ani din 1490 pana la sfarsitul vietii in 1502 varul domnului tirii a cunoscut o
si mai mare ascensiune, atingdnd culmile carierei sale politice si militare, figurand 1n aceasta
perioada de cele mai multe ori ca prim-sfetnic si cel mai apropiat colaborator al voievodului. In
paralel, in acesti ani mai apare uneori in rang de parcalab de Hotin (1492 - 26 oct. 1493 [19c,
doc. 114-136; 97, p. 250-252]) si de Neamt (1494 - <24 apr. 1498- 15 sept. 1499> [19c, doc.

140-231], iar la 12 iulie 1499 ,,Duma al Vlaicului, parcalab” participa la semnarea tratatului de
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pace moldo-polon de la Harlau si moldo-lituanian de alianta intre cele doud parti din 14
septembrie 1499 la Suceava, figurand al doilea dupa loan Tautul, marele logofat [37, doc. 107,
108].

5. 3. 2. Luca Arbure (? - 1523)

In ultima perioada de domnie a lui Stefan cel Mare de rand cu Duma parcilab, Ioan Tautul
logofat, Petre Clanau, spatar, Musat Onica fost parcalab de Hotin, Isac vistier s.a. (vezi Anexa 3)
un rol deosebit de important I-a jucat Luca Arbure portar de Suceava [109]. Tn literatura de
specialitate si mai ales Tn cea de genealogie s-a scris un sir de studii deosebit de interesante,
privind obarsia acestui din urma inalt demnitar [185; 84;
262; 150; 142], incercandu-se sa se explice de ce anume
Luca Arbure a facut parte din elita cea mai apropiata a
domnului tarii, fiind considerat la moartea marelui
voievod chiar pretendent la tron [226; 210, p. 452]. In
special, s-a ardtat pe buna dreptate ca ar fi urmasul direct
al lui ,,Arbore parcalab de Neamt™ (1471-1476), numit
ulterior si ,,Arbore cel Batran, parcalabul Neamtului”,
cazut, precum se admite, in timpul invaziei otomane in
vara anului 1476, dupa unii cercetatori la Valea Alba [12,
p. 51; 136, p. 150; 216, p. 4, nota 3;142, p. 94], dupa altii
n timpul asediului cetatii Neamt [58, p. 7; 43, p. 157]. In

alte studii s-a emis ipoteza ca acest Arbore parcalab de

Neamt ar fi purtat numele de Carstea si ca ar fi fost unul Figu;é 1 cha Arbure,
dintre fratii lui Stefan cel Mare [226]. fragment din tOb'IA(\)rubI 0\;2“\/ de la biserica

Intr-un studiu recent am incercat si demonstrim ca
numele de botez a lui ,,Arbore cel Batran, parcalab de Neamt” era loachim, alt frate al marelui
voievod [109], fapt prin care se explica prezenta mai tarziu a fiului sdu Luca Arbure portar de
Suceava 2, in anturajul apropiat al lui Stefan cel Mare si a urmasilor sai Bogdan al Ill-lea si
Stefanita voda cu incepere din 1486 pana 1523 cént este caznit mai curand pe nedrept.

Luca Arbure apare in prim planul activitatilor politice si militare de la curtea domneasca la

14 septembrie 1486 [19b, doc. 264], fiind plasat al 14-lea in Sfatul domnesc in dregatoria de

2 In pomelnicele manastirilor Voronet [108, p. mss. 42, p. 160] si Moldovita [35, p. 34] fnscris pe timpul cat mai
era in viata cu dregatoria de ,,parcalab”, iar cronicarul Macarie descriind evenimentele din 1523, 1l mentioneaza cu
rangul de ,,hatman” [15, p. 80, 94]. Pentru prima data , hatmanul” apare in Moldova la 1541 [157, p.216].
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portar al Sucevei si dupa o pauza indelungata, neclarificata pe deplin, reapare in Sfat abia la 24
septembrie 1498 in acelasi rang, figurand, de asta data, neintrerupt, in aceasta structura de stat,
pana la moartea lui Stefan cel Mare, fiind inscris al 11-lea si ajungand al 8-lea in 1503.

Pe timpul lui Stefan cel Mare portarului de Suceava i1 se acorda imputerniciri deosebit de
mari, incredintandu-i-se uneori comanda ostilor tarii si cea de insotitor al solilor, fiind obligat sa
cunoasca si limbi straine [157, p. 369-370]. Pe langa acestea el avea in sarcina apararea cetatii
Suceava si a resedintei voievodale. In timpul campaniei a regelui polon loan Albert in Moldova,
oastea caruia a ajuns la 24 septembrie 1497 sub zidurile cetatii Suceava, asediind-o [210, p. 446],
se admite ca Luca Arbure, portarul Suceveli, a fost acela care ,,apara cu succes Cetatea de Scaun
timp de trei saptamani” [58, p. 7].

Dacd despre aceste activitdti in calitate de portar de Suceava si membru al Sfatului
domnesc, despre obarsia si familia sa s-a scris, apoi a ramas aproape neobservata participarea lui
Luca Arbure in anumite misiuni diplomatice ale lui Stefan cel Mare. Am putea admite ca la
inceputul carierei sale de portar al Sucevei, el a participat, n conformitate cu cinul detinut ca
insotitor de solii, iar dupd acumularea unei experiente a fost numit de domn si in fruntea unor
misiuni diplomatice. Lipsa sa indelungata (intre 1487-1497) din randurile boierilor si
dregatorilor din Sfat, pare sa ne vorbeasca despre participarea fie in calitate de insotitor, fie de
sol in mai multe misiuni n alte tari. Se pare cunoasterea limbilor slave (slavona si polond) si a
celei latine, dar si agerimea mintii sale l-au determinat pe voievod sa-l trimitd pe Luca cu
anumite sarcini in Marele Cnezat al Moscovei, in Polonia si Marele Ducat al Lituaniei.

Se pare ca primul istoric care a admis trimiterea lui Luca Arbure Tn misiuni diplomatice a
fost cercetdtoarea poloneza Ilona Czamanska [264, p. 190-191], care considera ca solia
moldoveneasca la regele Alexandru al Poloniei, la Lublin, din 22 noiembrie 1503 in frunte cu un
,Luca walachus” in varianta latind a documentului si ,,nocoancTro ASkauero” (in traducere din
slavona ,,solia lui Luca”) cu scopul de a reglementa relatiile cu Tara Leseasca, in problema
litigioasa a Pocutiei [23b, p. 428-496]. Ba mai mult, doamna Ilona Czamanska considera ca acest
Luca walachus aflat in solie la Lublin in noiembrie 1503 este una si aceiasi persoana cu ,,Luca
volosanin” ™2 atestat in ,,Letopisetul de la Lvov” in iunie 1496 care pani la aceastd data fusese

la Moscova si se indrepta spre Moldova impreuna cu Ivan Oscerin, trimisul Marelui Cneaz al

13 Volohi” erau numiti la Moscova cei din Tara Moldovei, pe care o numeau ,,Bomocka 3emis”.

14 ,»B 1etra 7005 uroHs MOCHUIAN KHA3b BENMKHA Mmociia cBoero k Ctemany BoeBojie B Bomoxu MBana Omepuna ma
JIyKy BOJIONIAHNHA, OHM e IIE/IIe, TTOCOIBCTBO MPABHUB, OTMymeH: obimra kK Mockse” (In anul 1497 iunie a trimis
marele cneaz [lvan al Ill-lea al Moscovei — n.n.] pe solul sau Ivan Oscerin precum si pe Luca volosanin, tot ei
mergand si ispravind solia [la Suceaval], li s-a dat invoirea [plecarii] spre Moscova). De unde se Intrevede ca au luat
calea spre capitala Marelui Cnezat al Moscovei aceiasi doi soli in vara aceluiasi an 1497 [43, p.298, nota 59]. Stirea
coroborata cu alte informatii din epoca pare sa arate ca solia la Moscova a lui Luca volosanin a fost mai curand
intreprinsa in anul 1496 [Vezi mai detaliat 143, p. 310, nota 295].

138



Moscovei Ivan al Ill-lea [43, p.298, nota 59]. Daca identificarea lui Luca walachus cu Luca
volosanin este consideratd de cercetatorii ieseni Stefan S.Gorovei si Maria Magdalena Székely ca
,»ar putea avea mai mari sanse de a fi corecta”, apoi identificarea cu Luca Arbure ,este
imposibild [cdci] unul dintre cei mai importanti membri ai Sfatului domnesc al Moldovei nu
putea fi numit simplu, Luca sau Lucaci” [143, 416, nota 802].

Dupa opinia noastra [116], pornind de la importanta soliilor in care a fost trimis Luca
walachus sau Luca volosanin de catre Stefan cel Mare la Moscova si Lublin mai curand pare sa
fi fost chiar Luca Arbure, céci acele misiuni prin complexitatea si gravitatea situatiei necesitau
imputernicirea unor persoane de mare incredere. Or, o altd persoana demna de observat din
partea domnului care purta numele Luca, nu putea fi altcineva decét nepotul sau de frate - Luca
Arbure. Scribul din cancelaria regelui polonez care a trecut in Metrica Litvana (condica
ambasadelor) continutul mesajului adus de la Suceava (care la sigur nu a asistat la prezentarea
mesajului de catre solul moldovean) a notat de la sine in cea mai simpld forma titlul
documentului ,,6)T BOEBOATI BOAOCKOr® MOCOARCTES ASKAYERO A0 ANEKCANBAPA, KOPOAA MOAKCKOrS”
si in latind ,Interpretacio verbalis rutenice legacionis per Lucam Walachum a palatino
Moldavie, in Lublin XXII novembris perorate.” Drept urmare in titlul actului in limbile slavona
si latind trecut la condicd lipseste nu numai rangul solului, dar si numele voievodului
moldovean. Secretarul regal I-a desemnat doar cu sintagma ,,noconscTge ASkauero” si in varianta
latina ,,Lucam Walachum”, deoarece scribul respectiv nu avea de unde sti rangul detinut de Luca
in patria sa, cu atdt mai mult ca aceasta inscriere in Metrica S-a facut ceva mai tarziu [134, p.
48]. Pe langa aceasta, dupa noi, sintagma ,,nocoancTgo ASkauero” trebuie tradusa prin ,,solia lui
Luca” [23b, p. 483] si nu Lucaci, cum a procedat loan Bogdan [23b, p. 487], caci daca s-ar fi

recurs la formula slavona A8kago nocoanctro de la numele lui Luca ar fi aparut si alte interpretari

de continut de tipul: solie vicleand sau sireata, si de aceea sa recurs la nocoancTgo ASkauego, Care
trebuie talmacita doar prin solia lui Luca. Cu atat mai mult ca in varianta latina numele solului
este scris ,,legacionis per Lucam Walachum”, adica ,,solia lui Luca valahul” [23b, p. 492].

Dupa cate se pare Luca Arbure a fost numit in fruntea unor solii la Moscova cu incepere
din 1496 cand din totalitatea de documente si cronici cunoscute se intrevede o intensificare a
schimbului de solii intre Ivan a Ill-lea si Stefan cel Mare. Chintesenta acestor solii consta in
reglementarea relatiilor dintre Moldova si Lituania, relatii care ajunsese pe atunci la mare
tensiune. Ivan al Il1l-lea Tnrudit atat cu marele duce al Lituaniei, Alexandru, care 1i era ginere, cat
si cu Stefan cel Mare care 1i era cuscru, cauta prin negocieri sa-i iTmpace. Astfel, Tn acest context
sunt cunoscute Tn anii 1496-1497 cel putin trei solii ale lui Ivan al III-lea in frunte cu Mihail
Vasilievici Cutuzov [43, doc. 17, 18], Timofei Petrovici Zamatki [43, doc. 18, p. 74-75] si Ivan
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Ivanovici Oscerin [43, doc. 18, p. 74-75] catre voievodul Moldovei si tot atatea solii de la Stefan
cel Mare catre Ivan al I1I-lea in frunte cu Luca (1496) [134, p. 52], zis si Luca volosanin (dupa
19 mai 1496) si lvan pitar (august - 3 septembrie 1497). Tot in acesti ani se constatd pe de 0
parte, 0 mare activizare a schimbului de solii intre Stefan cel Mare si Alexandru al Lituaniei,
prin care se urmarea incheierea unui tratat de pace si alianta intre cele doua parti 1 (cel putin trei
n 1496 in frunte cu vornicul Giurgea [23b, doc. CLXXII, CLXXIII, CLXXIV]) si Ivan al IlI-lea
cu acelasi Alexandru (B.V. Cutuzov si A.F. Maico din 27 august 1495; M.S. Eropchin 19 mai
1496 [43, doc. 17,18]), pe de alti parte. In centrul atentiei acestor intense relatii diplomatice intre
cei trei monarhi se aflau atat relatiile bilaterale, cat si cele trilaterale, incheierea unui tratat de
pace intre Stefan si Alexandru, coagularea unor relatii conform principiului ,,prieten prietenului

A
1

nostru si dugsman dugsmanului nostru” intre Moldova, Lituania si Marele cnezat al Moscovei si
neadmiterea intrarii in razboi a ducelui Alexandru de partea regelui polon Ioan Albert contra lui
Stefan cel Mare, campanie intreprinsa in vara-toamna in 1497.

Implicarea unor importanti demnitari moldoveni in aceste solii (Giurgea vornicul in
Lituania, 1496; loan Tautul logofat si Isac vistier in Polonia, 1497; Toader Isaescul parcalab de
Hotin la Moscova, 1498 s.a.) intre care si acel Luca volosanin (fostul portar de Suceava) in 1496
era pe de plin intemeiatd, de aceea nu excludem posibilitatea reala de a-I implica in aceste
misiuni complicate si pe Luca Arbure, nepotul lui Stefan cel Mare ajuns la deplina maturitate si
afirmare in plan diplomatic si militar.

Or, dupa indeplinirea acestor importante misiuni si apararea cu succes in toamna lui 1497
a cetatii Suceava in fruntea careia se afla acelasi Luca Arbure l-au determinat, dupa cate se vede,
pe Stefan cel Mare sé-1 includa in 1498 in Sfatul domnesc cu dregétoria de portar de Suceava. De
aici nainte, rolul demnitarului va fi in crestere continud ajungand la apogeu in faza finald a
domniei lui Stefan cel Mare si pe timpul urmasilor sai in tronul Moldovei, Bogdan al Ill-lea si
Stefanita, cand a figurat permanent ca prim-sfetnic.

Daca sa ne referim concret la misiunile diplomatice ale lui Luca Arbure ar trebui sa pornim
de la relatia din 19 mai 1496 al lui Ivan al IlI-lea catre Alexandru duce al Lituaniei [43, doc. 18],
cand acestuia din urma i se cerea permisiunea sa treaca spre Moldova si indarat spre Moscova
solului sau Ivan Ivanovici Oscerin, iar in caz daca Stefan domnul Moldovei va trimite la

Moscova impreuna cu solul rus I.I.Oscerin un sol al sdu sa i se permita si acestuia trecerea [43,

!> La Suceava impreuni cu solii lituanieni Fedca Gavrilovici si Voiteh Cuciukovici n 1496 s-a ajuns la intocmirea
unui proiect de tratat, care urma sa fie coordonat si definitivat cu marele duce Alexandru, incat s-a fixat si data
depunerii juramantului voievodului moldovean prin solii sdi Giurgea vornicul si Matiag diacul in fata monarhului
litvan la 10 septembrie al aceluiasi an. Dupa cum reiese din alte documente trecute la Metrica ... reiese ci in acelasi
an fara luna si zi ,dar dupa 10 septembrie are loc schimbul de soli intre Vilna (,,cuhmistrul Petr Olehnovici si Fedca
Gavrilovici) si Suceava (Ion Isaevici si Toma) prin care Alexandru si Stefan fac ,,schimbul diplomelor de ratificare
a tratatului de pace si aliantd” [134, p. 53, nr. 13, 14, 15, 16, 17].
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doc. 18, nota 58]. Se pare, Stefan a adresat la randul sau demersul de a i se permite solului sau
trecerea spre Moscova, dupa cum reiese din informatia cu privire la solia din 1496 in frunte cu
»Fedca (Feodosi) Gavrilovici la Suceava din partea lui Alexandru al Lituaniei, care confirma
avizul pozitiv de trecere prin pamanturile Marelui Cnezat al Linuaniei a solului moldovean Luca
spre Moscova” [134, p. 52].

Dupa cate se vede, vizita la Moscova a acestuia din urma sol moldovean a avut loc, cici
Ivan al Ill-lea, conform , Letopisetului de la Lvov”, 1l trimite Tn iunie 1497*° in Moldova pe
solul sau ,,Ivan Oscerin precum si pe Luca volosanin™: ,,6 rema 7005 uions noceinan KHs3b
genuxuii nocna ceoeeo k Cmenany 6oesooe 6 Bonoxu Heana Owepuna oa JIyky eonowanuna...”
(,,in anul 1497 iunie a trimis marele cneaz [Ivan al Il1l-lea al Moscovei — n.n.] pe solul sdu Ivan
Oscerin precum si pe Luca volosanin ...”) [44, p. 364-365] evident, dupd noi, acelasi Luca,
caruia i se ingaduise anterior sa mearga spre Moscova. Ba mai mult, conform aceleiasi surse, cei
doi diplomati au ajuns la Suceava si dupd ce si-au indeplinit misiunea, acelasi Luca a fost
insarcinat sa plece cu o noud misiune, impreuna cu Ivan Oscerin la Marele cneaz al
Moscovei:,,... onu e weoue, noconrbecmeo npasus, omnyuenu ovia k Mockse” (,,... tot ei
mergand si ispravind solia [la Suceava], li s-a dat invoirea [plecarii] spre Moscova”) [44, p. 364-
365]. De asta data solia nu a putut fi ispravita, deoarece in drum spre Moscova, langa localitatea
Terebovl, Luca volosanin, Ivan Oscerin si insotitiorii lor au fost ,,atacati si pradati de lapancea
sultan, fiul hanului cramlean, cu cazacii sai” [44, p. 364-365; 43, p. 298], luandu-li-se ,tot, ce
aveau si cai si straie si scapand doar prin fugd” [43, p. 299, nota 59]. Dezastrul a fost atat de
mare Incat continuarea caldtoriei era imposibila si caravana soliei a fost nevoitd sd se intoarca
indarat la Stefan voievod. Indignat de cele intamplate Stefan cel Mare trimite un sol la Mengli-
Ghirai, Hanul Crimeei (ceea ce a facut mai tarziu, la 2 noiembrie 1497 si Ivan al I11-lea) cerand
restituirea bunurilor luate de la soli. Drept urmare ,,hanul a poruncit cnejilor si cazacilor sdi sa
caute si sa intoarca cele pradate”, dar pana la urma nu s-a putut recupera decat foarte putin [43,
p. 298-299, nota 59]. In urma acestui incident, Stefan nu a renuntat de a trimite un sol la Ivan al
Il-lea , dar de astd data cu Ivan Oscerin va pleca spre Moscova ,,Ivan pitar”, care au ajuns in
capitala rusa Tn august 1497.

Se admite de asemenea ca in 1501 Luca Arbure a intreprins o vizita la starostele de Halici
aducandu-i acestuia la cunostintd ca voievodul Moldovei ,,doreste sa ia Haliciul, distrugand

celelalte cetati din regiune” [190, p. 16-17, 78, nota 1]. Deocamdata nu s-a putut ,,preciza, daca a

'® Mai curéand solia celor doi Oscerin si Luca volosanin a avut loc in 1496, precum a admis G. Bezviconi [51, p. 40-
41], parere reconfirmatd mai tarziu prin alte considerente de Stefan S. Gorovei si Maria Magdalena Székely, caci la
19 mai 1496 Ilvan al lll-lea prin solul sdu in Lituania M.S. Eropkin cerea de la marele duce Alexandru [143, p.
310, nota 295] permesiunea sa treaca prin pamanturile sale spre Suceava si indarat spre Moscova.
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fost vorba de o solie oficiald sau de o initiativa personala a portarului de Suceava” [143, p. 382,
nota 642].

Din scrisoarea din 9 iulie 1503 a hanului Mengli-Ghirai catre Ivan al I1I-lea, Marele cneaz
al Moscovei reiese ca in iunie a aceluiasi an au sosit din Moldova doi soli ai lui Stefan pe nume
,Doma si Uliuca” (Iomy u Yioka) [43, doc. 25, nota 82], care ii insoteau pe doi soli moscoviti
impreund cu cativa mesteri italieni, pentru efectuarea unor lucrari de constructie In capitala
Rusiel, pe care marele cneaz i astepta de mai multa vreme. Dat fiind faptul ca solii moscoviti cu
intreaga caravand a mesterilor italieni nu au putut sa urmeze, din cauza razboaielor, calea trasata
initial spre Moscova, prin Germania si Polonia, au fost nevoiti sa treaca prin Moldova, unde au
fost retinuti de Stefan cel Mare mai mult de un an. Drept motiv pentru retinerea acestora au
servit vestile nu prea bune de la Moscova despre Elena, fiica voievodului moldovean si a
nepotului sau Dimitrie"’. Or, Stefan cel Mare spera ca avandu-i captivi pe solii rusi si mesterii
italieni sa afle mai multe adevaruri despre fiica si nepotul sau.

Din Crimeea solii moldoveni, mentionati mai sus, si cei rusi trebuiau sa mearga Impreuna
cu mesterii italieni spre Moscova. Anume Doma si Uliuca urmau sa se intereseze la Moscova de
soarta fiicei si nepotului domnului moldovean, dar caravana celor doua solii nu s-a pornit nici de
asta data spre Moscova, caci Mengli-Ghirai, la randul sau i-a retinut si el timp de un an pe
mesterii italieni, iar trimisii lui Stefan au fost nevoiti sa revind la Suceava.

Dupa cate se pare Stefan vodd a incredintat aceastd misiune unor demnitari de prima
importantd, poate chiar dintre cei mai apropiati sfetnici ai domnului, caci relatiile cu Moscova au
devenit deosebit de incordate din pricina desemnarii altui mostenitor la tronul moscovit si
arestarea Elenei Volosanca si a retinerii Indelungate la Suceava a solilor rusi si a mesterilor
italieni.

Incercand si identificim pe cei doi soli moldoveni, am admis ci Doma ar putea fi boierul
Duma Brudur mentionat pentru ultima data in Sfatul domnesc la 17 martie 1502 [19c, doc.
278]"8, iar Uliuca ar putea fi Luca Arbure, cici in izvoarele striine de multe ori numele solilor
moldoveni erau scrise sau modificate in maniera tarii in care erau trimisi. De exemplu: lon pitar
si Toader Isdescul soli trimisi la Moscova erau ortografiati Ivan Pitar si respectiv Feodor Isaev;
solul luga trimis Tn Polonia era scris luszko [143, p. 78, nota 216], iar solii trimisi la Venetia,

numele de botez ale carora nu le cunoastem, erau inscrisi drept Raynaldo si Antonio. Dintru

Y7 La 5 februarie 1498 Dimitrie a fost incoronat ca mostenitor al tronului Moscovei, dar in urma intrigilor Sofiei
Paleolog, sotia lui Ivan al III-lea, in scurtd vreme marele cneaz si-a schimbat obtiunea declarandu-I ca mostenitor pe
fiul lor Vasile. Drept urmare Elena si fiul ei Dimitrie au cazut in dezgratie fiind Intemnitati, unde Elena moare la 18
februarie 1505, iar Dimitrie — Tn iarna lui 1509.

8 Am putea presupune ci ar fi vorba in egald masura si de Duma Vlaiculovici, mentionat in acelasi document (17
martie 1502), dar este mai putin probabil ca inteleptul voievod sa-I fi trimis Tntr-o misiune diplomatica riscanta chiar
pe cel dintai sfetnic al sau (1490-1502).
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inceput am putea admite ca acestia din urma, ar putea fi italieni, aflati in serviciul lui Stefan cel
Mare, dar acest argument nu rezista, deoarece ,,cuvintele lor”, adica spusele solilor moldoveni in
fata dogelui Venetiei, conform cronicarului venetian, au fost traduse de un interpret [80, p. 145].

Spre sfarsitul vietii Stefan cel Mare 1l trimite pe Luca Arbure intr-o alta misiune destul de
complicatd, de astd datd in Polonia, la Lublin la 22 noiembrie 1503, unde se afla pe atunci
regele Alexandru, fostul duce al Lituaniei. Solul moldovean urma sa-1 convingd pe rege ca
Pocutia este o stapanire din vechime a domnilor moldoveni si acesta trebuia sd accepte
ramanerea provinciei sub controlul lui Stefan voievod dupd campania din 1497 a lui loan Albert
in Moldova. In urma negocierilor si prezentirii pozitiei partilor, regele nu a acceptat demersul lui
Stefan si situatia a ramas incertd, iar relatiile din cele doud tari continuau sd ramana tensionate
[23b, doc. CXCII]. Probabil, trimitandu-I n solie la regele polon (1503), anume pe Luca Arbure,
om cu o buna experienta diplomatica si militara, Stefan cel Mare urmarea pe langa misiunea de
baza si cunoasterea atmosferei si starii de spirit din tara vecind si de la curtea regald, gradul de
pregatire a regatului de razboi contra Moldovei, in caz daca Moldova nu va ceda in problema
Pocutiei.

Prin urmare, din cele aratate in compartimentul de fatd, putem sa conchidem ca in ultimii
ani de domnie in cele mai complicate misiuni diplomatice Stefan cel Mare a recurs si la serviciile
nepotului sdu Luca Arbure, dregator de prin rang la curtea sa, boier in plind ascensiune in plan
politic si militar al Tarii Moldovei [116].

in ultimul episod din domnia lui Stefan cel Mare in care a fost implicat Luca Arbure pe
cand continua sd rdmana portar de Suceava este cel din 30 iunie 1504, cand Stefan cel Mare a
fost pus in situatia de a-si desemna urmasul la tron. In conditiile cand sultanul a trimis un
pretendent al sau, voievodul a adunat Sfatul domnesc largit la care boierii participanti au respins
candidatura sultanului. Dar daca Stefan cel Mare a insistat ca in scaun sd urce fiul sau Bogdan-
Vlad, ulterior Bogdan al Ill-lea, apoi o parte din boieri ar fi insistat asupra candidaturii portarului
de Suceava. Interventia energica a lui Stefan, adus pe pat in adunare, in urma careia ar fi fost
decapitati o parte din sustindtorii pretendentului venit de la Poarta si din cei ai lui Luca Arbure,
care s-ar fi refugiat n cetatea Sucevei, a adus la alegerea ca domn a lui Bogdan al Ill-lea, care in
aceiasi zi a si fost uns si Incoronat, si asezat pe tron de catre Insusi Stefan, primind apoi
juramantul de credinta al boierilor [210, p. 452]. Desi mai multi istorici considera ca aceste din

urma contradictii a lui Stefan cel Mare cu inaltii demnitari de la curte par sd corespunda

19 Aceiasi misiune diplomatica este datata de Gheorghe Gonta cu anul 1502 [134, p. 53-54, nr. 22]. Mai argumentati
ni se pare opinia lui loan Bogdan, care in datarea prezentdrii raportului in fata regelui de catre solul moldovean
»Luca Walachus” s-a produs in 1503, aduc&nd drept argument o noté a lui Erasmus Ciotek ,,(1503) November 22:
orator Vasachi auditus” [23b, doc. CXCI|, nota 1].
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adevarului, totusi investigatiile noastre, prezentate mai sus, sunt in disonanta cu cele afirmate de
oponentii nostri.

Drept urmare a invinuirilor neclarificate pana la capat in 1523 Luca Arbure a fost decapitat
[40, p. 135] impreuna cu patru fii ai sdi: Toader si Nichita la Suceava, iar alti doi, conform sursei
armenesti impreuna cu tatal lor la Harlau [217]. Desi isi pregatise in timpul vietii un chivot cu

loc de inmormantare In biserica sa de la Arbore, totusi locul inhumarii rdmane neidentificat.

5. 3. 3. Coste Posadnic (? —ante 1528)

Un alt inalt demnitar din cea de-a treia perioada de domnie a Iui Stefan cel Mare a fost
Coste Posadnic, parcilab de Soroca [101, p. 332-336]. La 12 iulie 1499, acesta participa, de o
potriva cu alti boieri la incheierea Tratatulul de pace perpetua intre Stefan cel Mare si Ioan
Albert, regele Poloniei [30, p. 114], iar la 14 septembrie a aceluiasi an - la semnarea Tratatului

de alianta intre domnul moldovean si Alexandru, Marele duce al Lituaniei [30, p. 114-116].
Astfel, in primul document mentionat el e prezentat ca ,,Coste parcalab de Soroca” (“Rocre
napRkanasl GopoCkln“ — in limba slavona si ,,Constantinus alias Coztha porcolab Sorociensis”, in
redactia latina) [19c, doc. 253, nota 4], iar in cel de al doilea izvor, aceeasi persoana figureaza
drept “[Roctle crapocra [Glopockin™ [19¢, doc. 253, nota 4; 23b, p. 444, 446, nr. 179]. In aceasta
din urma sursa Coste apare printre ,,noi boierii Tarii Moldovei, Sfatul domnului nostru
voievod...”, in total 22 de boieri nominalizati [30, doc. 67]. Participarea lui Coste la incheierea
acestor tratate internationale ne vorbeste de importanta atat a parcalabiei de Soroca, cat si a lui
Coste parcalab personal in viata politica a Tarii Moldovei la intersectia sec. XV-XVI, in ultima
perioadd a domniei lui Stefan cel Mare. Nu se stie pana cand Coste a detinut functia de parcalab
de Soroca, dar se pare ca a detinut-0 destul de mult, deoarece pe de o parte, un alt parcalab il
identificam la Soroca abia in 1519, iar pe de alta parte, intr-un document emis mult mai tarziu, la
28 aprilie 1552, nepotii sai il mai tin minte, numindu-1 ,,Coste Posadnic, parcalab de Soroca”
[21d, doc. 24]. Detaliul este semnificativ si in sensul ca descendentii lui Coste [57] se mandreau
cu bunicul lor.

In cercetirile noastre, Coste parcilab de Soroca este identificat cu Coste Posadnic [101, p.
332-336;156; 251]. La data numirii Iui Coste posadnic in parcalabia de Soroca (ante 1499),
precum reiese din actul di 17 ianuarie 1517, cetatea in aceasta parte a Moldobvei exista de mai
multd vreme, cdci la o datd necunoscuta, Calian, tatal lui Coste posadnic, schimba trei mosii ale
sale Coseceuti, Tricinti si Strijacouti pe satul Solonet, aflat in proprietatea lui Stefan cel Mare,

iar domnul la randul sau le da ,,ca sa asculte de cetatea noastra, de Soroca” [21c, doc. 104]. Nu se
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stie cu certitudine, dar dupa toate semnele lui Coste posadnic ca parcilab i-a revenit din porunca
lui Stefan cel Mare misiunea, fie sd consolideze, fie sd construiascd o noud cetate la Soroca,
poate cea de piatrd care a ajuns pana in zilele noastre ceea ce se impunea dupa invazia polona din
1497 si a incursiunilor tatare in Moldova la hotarul sec. XV-XVI.

Se pare, si dupa moartea lui Stefan cel Mare, Costea continua sa detind parcalabia Sorocii
pana in 1519, cand este mentionat in acte oficiale un alt parcélab la Soroca [97, p. 336]. Nu mai
era 1n viatd la 7 martie 1528, cici la o data anterioara sotia sa, Marusca, intrand, probabil dupa
moartea acestuia in posesia mosiei Branesti, o vinde lui Albul Farcovici [21c, doc. 225]. Faptul
pare cu atat mai mult implinit, cu cat exact peste o luna (8 aprilie 1528 [21c, doc. 260]) si copiii

sdi — Fatul si surorile 1si vand mostenirea lasata de tatal lor, o parte din satul Starosuliti.

5.4. Concluzii la Capitolul 5

Din cele aratate in capitolul de fatd am ajuns la urmatoarele:

1. Tn relatiile cu inaltii demnitari in ultimele decenii de domnie, Stefan cel Mare a recurs
la o schimbare de tactica, prin care de rand cu daruri scumpe, cu instituirea de viteji si ridicarea
in ranguri boieresti mai nalte, a recurs si la donatii de proprietati mai multor demnitari si
urmasilor lor. Acestea, laolalta cu cele facute institutiilor ecleziastice si intarirea altora pe langa
unele cetati in vederea consolidarii ocoalelor acestora, urmareau scopul, de a consolida paturile
dregatoresti si slujitoresti, structurile de stat, formarea si consolidarea in jurul voievodului a unor
dregatori devotati.

2. Schimbarea de tactica intreprinsd de Stefan cel Mare in a treia perioada in relatiile cu
elitele sale si-au atins scopul aducand rezultatele scontate, intrucat din totalitatea de surse din
epoca respectiva nu sunt constatate acte de tradare si conflicte de proportii cu marea boierime
dregatoare.

3. Desi sporadic se mai intdlnesc unele cazuri izolate de ,hiclenie”, in ultimul deceniu de
domnie Stefan cel Mare a fost inconjurat de mari dregatori fideli, demnitari care au continuat sa
ocupe locuri de frunte si iIn componentele succesive ale Sfatul domnesc al Iui Bogdan al I11-lea
(1504-1517) si Stefan cel Tanar (1517-1527). Unii dintre ei ai fost ridicati pe trepte dregatoresti
si mai inalte, ceea ce aratd ca Bogdan al III-lea in primii ani de domnie s-a sprijinit pe aceiasi
sfetnici si dregatori care constituiau anturajul tatdlui sau in ultimii ani de viata.

4. Dintre cei mai reprezentativi demnitari care s-au manifestat in ultima perioada de
domnie i-am evidentiat pe Duma al lui Vlaicul, prim-sfetnic; Luca Arbure portar de Suceava si
Costea Posadnic, parcalab de Soroca, care si-au adus obolul in consolidarea structurilor de stat,

de aparare a tarii si in activitati diplomatice.

145



CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

Aspectele abordate 1n teza de fatd tin de o vastd problema referitoare la rolul elitelor la o
anumiti etapd a evolutiei societatii medievale romanesti din Tara Moldovei. In atentia noastra s-
au aflat elitele, intrate in traditie ca mari dregatori si definite in stiinta istorica drept mari
demnitari din epoca lui Stefan cel Mare, care au exercitat functii importante timp de circa o
jumatate de secol in structurile centrale de stat, in primul rand in Sfatul domnesc si in Tnaltele
dregatorii de la Curtea voievodald, precum si cele de pe la cetdti si tinuturi, in calitate de
consilieri (sfetnici, vornici, logofeti, spatari, vistiernici, postelnici, cluceri, ceasnici, comisi),
comandanti militari si administratori (parcalabi si starosti) s.a. Acestia il consiliau pe domn si il
ajutau sd administreze si sd apere tara, sa stabileasca si s intretina relatii de buna vecinatate cu
alte tari s.a. Rezultatele investigatiei au capatat reflectare in 12 lucrdri stiintifice publicate,
inclusiv 2 monografii si prezentate la 9 conferinte stiintifice nationale si internationale, care de
asemenea au fost editate.

Noutatea tezei constd in analiza quasitotalitatii materialelor documentare din epoca si in
formularea unor noi concluzii dupa cum urmeaza:

1. Analiza istoriografica efectuata in primul capitol al tezei ne-au dus spre concluzia ca
desi problema elitelor stefaniene a fost abordatd intr-un fel sau altul, totusi, In literatura de
specialitate nu s-a profilat cu destuld claritate evolutia si manifestarea pe diverse planuri a
marilor dregatori si sfetnici din epoca stefaniand si cd in majoritatea lucrarilor publicare pana in
prezent, in prim planul cercetarilor, s-a aflat personalitatea lui Stefan cel Mare, activitatea sa in
plan intern si extern, rolul sau in razboaiele de aparare, in promovarea unor politici de anvergura,
intre care si programul sau cultural-ecleziastic, incat se desprinde usor ideea ca totul sau aproape
totul ce s-a reusit in aceasta epoca de glorie si mari realizari s-a datorat exclusiv lui Stefan cel
Mare, personalitate cu exceptionale calitati de geniu. Scrutarea si analiza intregului spectru de
izvoare, in primul rand a celor documentare si narative din aceastda perioada ne-a oferit temei
pentru a desprinde, spre deosebire de predecesorii nostri, o parere diferita, care la cea mai
sumara examinare observam ca acestea abunda de nume de mari demnitari si Tnalti dregatori care
au participat permanent si deosebit de activ la viata de fiecare zi a tarii, In elaborarea si
promovarea politicilor voievodale.

2. Investigatiile efectuate ne-au permis sd concluziondm ca Stefan cel Mare urmand
traditia domnilor de péana la el a fost pus 1n fata faptului de a-si selecta si promova colaboratorii

apropiati din mediile marilor boieri latifundiari, ale dregatorilor de Curte si din tara si sa recurga
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chiar la serviciile unor demnitari cu experienta refugiati in strainatate cu fostul domn. O alta
sfera din care voievodul si-a ales elitele au fost dregatoriile slujitoresti din afara Sfatului
domnesc, mediu in care treptat se formau viitorii functionari cu bund experientd in treburile
Curtii, la Cancelaria domneasca, Vistierie, serviciul vamal s.a. De asemenea am constatat, ca la
inceputul domniei tanarul Stefan a preluat vechile structuri de Curte, Sfatul domnesc cu tot
arsenalul de dregatorii (prim-sfetnic, boieri-sfetnici fara dregatorie, parcalabi, vornici, logofeti,
spatari, vistiernici, postelnici, cluceri, ceasnici, comisi s.a.) formate in primul secol de existenta a
Tarii Moldovei, ca mai tarziu sa largeasca spectrul de slujbe si functii de stat prin instituirea de
noi structuri (medelnicer, user, pitar, armas), iar pentru consolidarea capacitatii de aparare a tarii,
pe langa cele existente, a fondat alte parcalabii (Chilia, Orhei, Ciceiul si Cetatea de Balta,
Craciuna, Ciobarciu, Soroca si Cernauti).

3. Examinarea exhaustiva a evolutiei si manifestarii pe diverse planuri in Sfatul domnesc,
in varii dregatorii de Curte, in exercitarea unor functii militare si administrative pe la cetati si
tinuturi ne-a permis sd ajungem la alta concluzie, conform céreia marii demnitari ai lui Stefan cel
Mare au trecut prin trei perioade destul de clar delimitate (1457-1471; 1471-1486; 1486-1504),
carora le corespunde tot atdtea generatii de personalitati, care s-au perindat si s-au manifestat in a
doua jumatate a sec. XV- incep. sec. XVI.

4. In urma investigatiilor efectuate am constatat in special, ci in actiunea de luare a
tronului In 1457 tanarul Stefan a fost sprijinit de un grup nu prea mare de demnitari si membri ai
Sfatului domnesc de pe timpul tatalui sau, Bogdan al II-lea (1449-1451), care s-au refugiat cu el
peste hotare, la care s-au adaugat sustinatori din Tara de Jos si tinuturile de bastina ale parintilor
sii. Intrucat dupi luarea scaunului numarul sustinitorilor sai directi era destul de limitat noul
domn a recurs la o politicd de compromis si echilibru de forte intre gruparile boieresti in
constituirea primelor componente ale Sfatului domnesc, reusind pe aceasta cale sa se sprijine in
structurile de stat nu numai pe reprezentantii din tabara sa, dar si din cea a rivalului sdu, Petru
Aron. Aceastd politicd i-a ingaduit sa foloseasca din plin experienta demnitarilor de varsta
inaintata, sa plaseze in posturile cheie de la Curte si de pe la cetati pe adeptii sdi, ceea ce i-a
permis sa se consolideze treptat la tron si sa obtind primele succese si 1n politica externa.

5. Examinarea persoand cu persoand a evolutiei inaltilor demnitari pe parcursul primului
deceniu de domnie ne-a determinat sa concluzionam, ca treptat spre finele perioadei creste
numadrul adeptilor lui Stefan cel Mare in Sfatul domnesc, in alte structuri ale puterii de stat, iar pe
de alta - aceasta stare de lucruri a dus la formarea unei puternice opozitii sustinutd din afara,
chiar in mediul dregatoriilor de la Curte, din anturajul apropiat al domnului.

6. Analiza totalitatii de date si informatii din epoca ne-a permis sa aratam ca apogeul

contradictiilor dintre cele doud tabere, dintre domn pe de o parte si cea a demnitarilor
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nemultumiti de politica dusa de el, pe de alta, s-a produs in timpul campaniei lui Matia Corvin in
Moldova, in mersul luptei de la Baia din 15-16 decembrie 1467, cand o parte dintre dregatori in
frunte cu vornicul Crasnas au trddat. Desi domnul a recurs la masuri drastice de pedepsire a
,Hhiclenilor” si la remanieri importante in structurile superioare de stat, in Sfatul domnesc in
primul rand, opozitia nu fusese anihilatd pe deplin. Dupd cum au ardtat investigatiile noastre,
cazul de tradare s-a repetat in altd lupta, de asta data de la Orbic Tn decembrie 1470, in care
Stefan cel Mare cu adeptii sdi s-a confruntat cu oastea fostului domn si pretendent la tron - Petru
Aron. Dupa ce au fost decapitati cei care au tradat in frunte cu Isaia vornicul, cumnatul
domnului, precum am constatat in urma datelor comparative dupa izvoarele interne, Stefan cel
Mare recurge la inca o modificare radicald in randurile inaltilor demnitari din Sfatul domnesc, de
la Curtea domneasca si cetati. Aceasta remaniere S-a soldat cu includerea in sferele inalte ale
puterii a unui numar mare de persoane care au fost instalate nu numai pe primele scaune ale
dregatoriilor domnesti, dar si in cele din anturajul direct al domnului. Pe unii din marii demnitari
(patru la numar) i-a apropiat si mai mult, asigurandu-le ,,asocierea la dregatorii” si a urmasilor
lor (fenomen definit pentru prima data de noi), prin includerea in formularul documentelor
oficiale a sintagmei ,,$i copiii lui ...” Tn anii 1468-1478.

7. Cercetdrile noastre au mai aratat ca Stefan cel Mare a continuat politica de compromis,
de armonizare a intereselor intre parti reludnd practica de cosigelare si a actelor oficiale interne
(pe langa cele internationale), pentru un timp indelungat (1459-1479), ceea ce i-a asigurat
depasirea mai multor dificultati in relatiile cu Tnaltii dregatori In promovarea programelor sale
magistrale de politica interna si externa.

8. Remanierile efectuate in sferele nalte ale structurilor de stat la finele primei perioade au
dus la agezarea pentru un timp indelungat a unor relatii stabile de incredere reciproca intre domn
si marea boierime dregatoare. Aceasta stare de lucruri instalata in sferele Tnalte ale puterii a creat
conditii de maximala mobilizare a tuturor fortelor, in primul rand, ale marilor demnitari, de
sustinere si chiar jertfire de sine in cea de-a doua perioada in campaniile din Tara Romaneasca,
apoi si in marile confruntari pe campul de lupta cu ostile otomane (1473-1484).

9. Datele oferite de izvoarele cunoscute pana in prezent, analiza efectuata, ne-a permis nu
numai sa constatdm ca pierderile in razboaiele de aparare in randurile moldovenilor, inclusiv si
ale marilor boieri si demnitari au fost deosebit de mari, fapt observat si de predecesorii nostri,
dar si sd ajungem la concluzia ca printre cei cazuti erau si multi membri ai Sfatului domnesc si
rude domnesti. Aceasta, precum am demonstrat noi, l-a determinat pe voievod sa recurga spre
finele perioadei a doua la noi remanieri, de asta datd si mai insemnate in structurile centrale de

stat.
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10. Dupa 1471 in randurile marilor dregatori, fie in Sfatul domnesc, fie in calitate de
comandanti militari, administratori de cetati si tinuturi tot mai frecvent voievodul recurge la
serviciile oamenilor noi formati in domnia sa, la rudele sale apropiate, mai ales cele dinspre
mama sa, Maria-Oltea. Totodata apropierea si echilibrarea intereselor in randurile membrilor
Sfatului domnesc, a altor categorii de slugi credincioase s-a produs si prin inrudiri directe intre
acestia, precum si cu fratii si surorile voievodului. O asemenea evolutie a relatiilor reciproce in
randurile nobilimii detinatoare de inalte demnitati si de apropiere de domnul tarii ne-a facut sa
concluziondm cd aceste increngdturi de inrudiri au creat un puternic liant si de fapt osatura
centrald a stabilitdtii politice in mediile superioare ale puterii, care au permis lui Stefan cel Mare
sa se dezlantuie cu toata forta in marile razboaie pe care le-a purtat in aceastd perioada. De asta
datd marii dregatori au fost alaturi de voievod, au cazut pe campul de lupta, dar nu au tradat. Prin
aceasta, se poate spune, a fost spulberat mitul despre esenta de clasa, de inclinare permanenta
spre ,.hiclenie” si tradare a marii boierimi.

11. Spre deosebite de alti cercetdtori care sustin sa Stefan cel Mare a pus capat marilor
confruntari cu Poarta Otomana sub presiunea boierimii, inclusiv a celei dregdtoare, noi am ajuns
la concluzia ca aceasta s-a facut mai curand datorita unei intelegeri si constientizari a starii de
lucruri in relatiile moldo-otomane, atat din partea voievodului, cat si cea a marilor demnitari,
prin care incheierea pacii era unica solutie rezonabild in conditiile decalajului enorm a puterii
militare dintre parti si a lipsei de sustinere din partea fortelor crestine europene.

12. O alta concluzie care s-a desprins din investigatia efectuatd este aceea cd daca spre
finele primei perioade remanierile au fost impuse prin actiunile de ,.hiclenie” ale unei parti a
inaltilor demnitari, apoi catre sfarsitul celei de-a doua perioade acestea au fost efectuate drept
urmare a pierderilor umane enorme, inclusiv si in randurile elitei stefaniene.

13. In cea din urmi perioadi de domnie a lui Stefan cel Mare clasa marilor demnitari a
cunoscut o evolutie relativ linistita fara mari schimbari si bulversari. Remanierile in sferele inalte
ale puterii s-au facut de la un caz la altul, aproape neobservat, fiind adusi in dregatorii si
demnitati-cheie, alti oameni noi, tineri dornici de afirmare, incat activitatea Sfatului domnesc se
caracterizeaza prin stabilitate si optimizare.

14. Starea de relativa stabilitate, precum am fTncercat s-0 explicam noi, s-a datorat
schimbarii de tactica si atitudine a lui Stefan cel Mare fatd de reprezentantii boierimii
moldovene. Daca in primele perioade intrase in traditie ca voievodul la capatul unor mari batalii
si rdzboaie sa-si cinsteascd eroii prin invesnicirea memoriei lor, prin ospete si daruri scumpe,
prin acordarea titlurilor de viteji, apoi in cea din urma perioada, pe langa acestea voievodul mai
vine cu numeroase danii de proprietati. Aceasta masura a urmarit din nou scopul, de altfel in

mare parte atins, de a mentine in anturajul voievodului aceiasi atmosfera de incredere si armonie
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in relatiile cu marea boierime dregatoare si de pregatire a unei noi generatii de demnitari iesite
din randurile rudelor sale, ale boierimii mici si mijlocii aflate in slujbe categorisite de noi ,,din
afara Sfatului domnesc”. Aceste masuri au creat conditii favorabile pentru transmiterea pe cale
pasnica a puterii voievodale fiului sau Bogdan al Ill-lea, fara a se recurge la ,rafuieli” n
randurile marilor demnitari, precum considera unii istorici.

15. Pentru a ilustra mai convingator rolul marilor demnitari in domnia lui Stefan cel Mare,
pe parcursul tezei am adus un numar considerabil de nume de dregatori (132 dintre acestia
fiindu-le acordate microbiografii in Anexa 3), celor mai importanti dintre ei (Manoil Grecul,
prim-sfetnic; Vlaicul, parcélab de Cetatea Alba, de Hotin si Orhei, Stanciul Marele, prim-sfetnic;
Ignatie luga vistiernicul; Duma al lui Vlaicul, prim-sfetnic si parcalab; Luca Arbure, portar de
Suceava si Coste Posadnic, parcdlab de Soroca) le-am rezervat spatii mai intinse ca studii de caz,
la sfarsitul capitolelor 3-5, bazandu-ne mai ales pe investigatii proprii.

In totalitate teza reprezinti aportul personal la rezolvarea problemei activitatii si
manifestarii pe arena istoricd a marilor demnitari alaturi de genialul domn Stefan cel Mare. Doar
spatiul limitat al tezei ne-a determinat ca multe dintre materiale si informatii care reflecta viata si
activitatea marilor demnitar ai lui Stefan cel Mare sd le prezentdm in anexe, iar unele aspecte
secundare sd ramanad in afara atentiei noastre.

Investigatia prin concluziile trase schimba cu mult optica de percepere a epocii lui Stefan
cel Mare, a personalitatii voievodului, ca realitate istorica.

Experienta acumulata in domnia lui Stefan cel Mare ne-a condus firesc spre unele
recomandari pentru elitele politice, militare si diplomatice de astazi:

e cercetand remanierile n randurile elitelor, a inaltilor demnitari, miscarile si pozitionarea
acestora, interventiile domnului tarii prin autoritatea sa, compromisul la care incerca sa ajunga in
relatiile cu inaltii demnitari de fiecare data au reiesit din interesele tarii, cea ce poate servi si
astazi drept modele de comportament politic din partea demnitarilor de stat. Experienta lui
Stefan cel Mare n selectarea, promovarea si plasarea judicioasad a unor oameni cu anumite
calitati si capacitati in varii structuri de stat, desigur cu luarea in considerare a specificului
mentalitatilor medievale, poate fi de Invatatura si astazi in promovarea elitelor.

e multe din marile personalitati care au activat In domnia lui Stefan cel Mare pot servi si in
zilele noastre drept frumoase exemple si modele de devotament, fidelitate si competentd in
activitatea de stat.

e promovarea in invatamantul de toate nivelurile a celor mai reprezentative figuri din epoca
lui Stefan cel Mare ca exemple de urmat in vederea consoliddrii mandriei de neam si

devotamentul fata de patrie.
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e institutiile academice vor promova marii eroi ai lui Stefan cel Mare prin editii de carte,

albume si brosuri de popularizare, iar structurile centrale de stat, cele administrative vor

imortaliza numele marilor naintasi prin acordarea de denumiri de institutii, strazi, organizatii

obstesti, militare si de tineret.
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Anexa 1:

Componentele consecutive ale Sfatului domnesc (1457-1504)

Tabel
Numele Membru al Gradul de Dregatoria Pozitia Perioada Izvorul,
membrului sfatului rudenie n sfatul alte informatii
sfatului precedentilor domnes
domnesc domni c
Cozma a lui llie v, Prim-sfetnic 1. 1457 sept. 8— | DRH A, vol. Il, doc.
Sandru Stefan vv, 1457 sept. 13 | 65, 66.
(Sandrovici) Roman wvv,
Alexandru vv,
Petru Aron wv
Manoil (Grecu, llie v, Prim-sfetnic 2,1,2, | 1457 sept. 8— | DRH A, vol. I, doc.
Protopopovici) Stefan vv, Boier in sfat 3,2,1, | 1467 iunie 30 | 65- 147. Bogdan I.,
Roman vv, 2,1 Doc Stefan, |1, doc.
Alexandru vv, CXXV
Petru Aron vv
Oana Julici llie vv, Boier in sfat 3, 2. 1457 sept. 8— | DRH A, vol. Il, doc.
(Pantece) Stefan vv, 1457 sept. 13 | 65, 66.
Roman vv,
Alexandru vv,
Bogdan 11 vv,
Petru Aron wv
Petru Alexandru vv, Parcalab 4,3 1457 sept. 8— | DRH A, vol. Il, doc.
Petru Aron vv 1457 sept. 13 65, 66, 67.
Vlaicul Bogdan 1l vv | Unchiul lui | Parcalab de 5,4,2, | 1457 sept. 8— | DRH A, vol. I, doc.
Stefan cel | Cetatea Alba | 1, 3,4 1462 dec. 3. 65-113, 188. Bogdan
Mare l., Doc Stefan, 11, doc.
CXXV, CXXVI,
CXXVIII
Costea Oris Alexandru vv, Boier insfat | 6-7. 1457 sept. 8— | DRH A, vol. Il
Petru Aron vv 1464 nov. 2 doc.65-124.
Goian Bogdan Il vv, Vornic 6,7,3, 1457 sept. 8— | DRH A, vol. 11,
Alexandru wv, 4. 1463 apr. 15 doc.65-115. Bogdan 1.,
Petru Aron vv Doc Stefan, |1, doc.
CXXVIII
Iliias Modruz Boier nou Parcalabde | 8,7,6, | 1457sept.8— | DRH A, vol. Il, doc.
Suceava, 4. 1460 ian 12 65, 67, 70, 89. Bogdan
impreuna cu l., Doc Stefan, 11, doc.
Petru Ponici CXXV
Petru Ponici Alexandru vv. Parcalabde | 9,6, 10, | 1457 sept. 8— | DRH A, vol. Il, doc.
Suceava, 9,5. 1466 aug. 28. | 65-140. Bogdan 1.,

impreuna cu

Doc Stefan, 1, doc.
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Iliias Modruz CXXV, CXXVIHI
Ciopei Bogdan Il vv Parcalab de 10. 1457 sept. 8 DRH A, vol. Il,
Neamt doc.65.
Otel (Olovenco) | Bogdan 1l vv Boier insfat | 11, 15. 1457 sept. 8— | [ continuarea Anexei 1
1458 apr. 12 Coviony vry oo
Hodco a Ilui | Alexandru vv, Boier insfat | 12, 1457 sept. 8- DRH A, vol. Il,
Gretu Bogdan 11 vv, 13,11, 1476 ian. 1 doc.65-144.
Petru Aron v 16.
Micu Crai Bogdan 1l wv, Boierinsfat | 13,8, 7, | 1457 sept. 8- DRH A, vol. Il,
Alexandru vv, 9. 1461 aug. 8 doc.65-99. Bogdan 1.,
Petru Aron vv Doc Stefan, 11, doc.
CXXV, CXXVIII
Stetco al lui | Petru Aronvv | ginerele lui | Boier insfat | 14-12. 1457 sept. 8— | DRH A, vol. 11, doc.65
Damacus Cozma 1468 sept. 24 | -154, doc. 167.
Sandrovici Bogdan 1., Doc Stefan,
prim- Il, doc. CXXV,
sfetnic; CXXVIII, Lefter, in
socrul lui SMIM, 2009, p. 118.
Ignatie luga
vistier
Isaia Boier nou Cumnat cu | Postelnic 15, 8, 1457 sept. 8- DRH A, vol. 11,
Stefan cel 19. 1458 febr. 13 | doc.65-67. Bogdan |I.,
Mare Doc Stefan, 11, doc.
CXXV
Stanimir Boier nou Vistier 16, 9,18 | 1457 sept. 8 - DRH A, vol. Il,
-7. 1460 ian. 12 doc.65-89. Bogdan 1.,
Doc Stefan, 1, doc.
CXXV
Zbierea Boier nou Stolnic 17, 10, 1457 sept. 8— | DRH A, vol. Il,
21, 23. 1465 dec. 13 doc.65-129. Bogdan 1.,
Doc Stefan, 1, doc.
CXXV, CXXVI,
CXXVIII
Tador (Toader) | Boier nou Ceasnic 18, 11, 1457 sept. 8- DRH A, vol. II,
20, 21. 1462 apr. 22 doc.65-104. Bogdan 1.,
Doc Stefan, 11, doc.
CXXV, CXXVIII
lon (loan) | Petru Aron wv Comis 19, 27. 1457 sept. 8— | DRH A, vol. I, doc.
Boureanul 1464 nov. 2 65, 66 -124. Bogdan 1.,
Doc Stefan, 11, doc.
CXXV, CXXVI,
CXXVII
Dobrul loan Boier nou Logofat 19, 13, 1457 sept. 8- DRH A, vol. II, doc.
23, 20. 1468 febr. 5 135, 65-151. Bogdan
l., Doc Stefan, 11, doc.
CXXVI,
Hodco Stibor | Alexandru vv, Boierinsfat | 5,4,6. | 1458 febr. 13- | DRH A, vol. Il, doc.
Petru Aron vv 1462 mai 15 67, 70-104. Bogdan 1.,
Doc Stefan, 1, doc.
CXXVII
Toma Cande Petru Aron vv Boierinsfat | 6, 5. 1458 febr. 13 DRH A, vol. I, doc.

— 1458 apr. 12

67-70. Bogdan 1., Doc
Stefan, 11, doc. CXXV,
CXXVIII
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Albul Stefan vv Boier in sfat | 9,8,10. 1459 apr.4 - DRH A, vol. II, doc.
llie vv, 1460 apr. 13 67-151. Moldova in
Alexandru, vv, contextul, doc. 53.
Petru Aron vv Rondan 1 Narn Ctofimn

| continuarea Anexei 1

(z/\/\VIII

Lazea Pitic Alexandru vv, Boierinsfat | 11,8, 7. | 1458 febr. 13 DRH A, vol. II, doc.
Petru Aron vv — 1467 oct. 2 67, 70 ,147-149.
Bogdan 1., Doc Stefan,
Il, doc. CXXVI,
CXXVIII

Sandru Alexandru vv, Boierinsfat | 12,10, | 1458 febr.13 | DRH A, vol. I, doc.
Tolocico de la | Petru Aron vv 12. — 1467 oct. 2 67-149. Bogdan I.
Dorohoi Doc. Stefan, 11, doc.
(Sendrica, CXXXVIII
Sandrisor)

Sin Petru Aron vv Boier insfat | 16. 1458 febr. 13 DRH A, vol. II, doc.
67

Seacis (Sacas) | Boier nou Spatar 17,22, | 1458 febr.13 | DRH A, vol. |1, doc.
16,12. | -1469febr.9 | 67-156. Bogdan I.,
Doc Stefan, 1, doc.
CXXV, CXXVI,
CXXVIII

Isaia Boier nou Parcalab de 13- 16. 1458 apr. 12 — | DRH A, vol. 11,
Neamt 1464 nov. 2 doc.70-124. Bogdan 1.,
Doc Stefan, 11, doc.
CXXVII

Petricid al lui | Alexandru vv Boier in sfat | 4-15. 1458 sept. 5— | DRH A, vol. 11,
lachim (Petru 1474 aug. 26. | doc.76-198. 1 n lupta
lachimovici) de la Vaslui 1475
(Pomelnicele de la
Bistrita si Voronet, p.
41).

Cozmita Alexandru vv Boier in sfat | 5-19. 1458 sept. 5— | DRH A, vol. 11,

1460 dec. 5 doc.76-97. Bogdan 1.,
Doc Stefan, 11, doc.
CXXV, CXXVI,
CXXVII

Buhtea Boier nou Boier in sfat | 6-19. 1458 sept. 5— | DRH A, vol. 11,

1466 iul. 9 doc.76-138. Bogdan 1.,
Doc Stefan, 1, doc.
CXXVI, CXXVIII

Fetion Boier nou Boier insfat | 7-21. 1458 sept. 5— | DRH A, vol. Il,

1460 dec. 5 doc.76-97. Bogdan 1.,
Doc Stefan, 1, doc.
CXXVIII

Ignatie luga Boier nou Ginerele lui | Vistiernic 9-5. 1458 sept. 5— | DRH A, vol. I, doc.
Stetco al lui 1479 sept. 20 | 76-221, doc. 167.
Damacus, Bogdan 1., Doc Stefan,
boier in Sf. I1, doc. CXXVIII,

d CXXXIHI, CXXXIV

Crasnas Boier nou Cuscru cu Postelnic 11-24, 1458 sept. 5— | DRH A, vol. 11,
loachim 1460 dec. 5 doc.76-97. Bogdan 1.,
Arbure cel Doc Stefan, 11, doc.
Bitran ( CXXVII

fratele

171




voievodului

), ginerele
lui Dragos
Boul,
parcalab continuarea Anexei 1
Roman
Tautul Boier nou Boier in sfat | 20. 1459 ian. 3 DRH A, vol. II, doc.
81.
Stanciul Alexandru vv, | Sotul Boierinsfat | 3,2,3. | 1459iun.12- | DRH A, vol. Il,
(Marele) Petru Aron vv | Ciajnei, 1465 dec. 13 | doc.85-129. Bogdan 1.,
matusa lui Doc Stefan, |, doc.
Stefan cel CXXV 1lI; T 1n august
Mare 1479 (Cronicile, p. 19)
lon Bucium Sf. domnesc Boier in sfat | 10-15. 1459 iunie 12 | DRH A, vol. 1l, doc.
largit a lui — 1465 mart. 3 | 85-127.
Petru Aron vv
Radu Pisc Alexandru wv; Boier in sfat | 14-21. 1459 iunie 12 | DRH A, vol. 1l, doc.
Bogdan I1 vv. — 1465 mart. 3 | 85-127.
Duma al lui | Alexandru vv, Boier in sfat | 1. 1460 ian. 13- | DRH A, vol. 11,
Brae Petru Aron vv 1466 sept. 15 | doc.90-141. Bogdan 1.,
Doc Stefan, 11, doc.
CXXVII
Coste al lui | Alexandru vv Boier in sfat | 5-4. 1460 apr. 13— | DRH A, vol. 11, doc.
Dan (Danovici) 1468 febr. 5 92-151. Bogdan 1.,
Doc Stefan, 11, doc.
CXXVII
Pasco Boier nou Postelnic 19-18. 1461 aug. 8- DRH A, vol. II, doc.
1469 febr. 9 99-156. Bogdan 1.
Doc. Stefan, 1, doc.
CXXXIV
Negrila Boier nou Ceasnic 17-10. 1462 apr. 22 — | DRH A, vol. Il, doc.
Fost refugiat 1470 aug. 10 103-169. Bogdan 1.
cu Petru Aron Doc. Stefan, 11, doc.
Y, CXXXIV; 1 16 ian
1471 (Gr. Ureche,
Letop. p. 88)
Vlaicul Bogdan 1l vv | Unchiul lui | Boierinsfat | 4,3, 2. 1463 apr. 15- | DRH A, vol. 11, doc.
Stefan cel 1467 iun. 30 115-147.
Mare
Crasnas Boier nou Vornic 6-4. 1464 apr. 28 — | DRH A, vol. 11,
1467 oct. 2 doc.119-149.
Goian Bogdan 1l vv, Parcalabde |5, 4. 1464 apr. 28 — | DRH A, vol. Il, doc.
Alexandru vv, Hotin 1467 ian. 1 119- 144. Bogdan I.
Petru Aron vv Doc. Stefan, 11, doc.
CXXXVII
Oanta Priseaca | Boier nou Boier in sfat | 27. 1464 sept. 12 DRH A, vol. Il,
doc.123.
Neagu Boier nou Comis 28-13. 1464 sept. 12 | DRH A, vol. Il,
— 1470 aug. 10 | doc.123-169. Bogdan
I. Doc. Stefan, 11, doc.
CXXXIV
Luca Boier nou Stolnic 29-12. 1464 sept. 12 DRH A, vol. Il,

— 1470 aug. 10

doc.123-169. Bogdan
I. Doc. Stefan, 11, doc.
CXXXIV
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Mircea Boier nou Ploscar (= 30. 1464 sept. 12 continuarea Anexei 1
ceasnic) | | | ceeimee.

Iatco (Iacus, | Petru Aron vv | Socrul lui Boier in sfat | 15-7. 1464 nov.2- | DRH A, vol. 11, doc.

lachim) Hudici Cozma 1492 nov. 24 | 124-265, vol. 1ll. doc.

Moghila, 3-118.
ceasnic
Vasco al lui | Boier nou Fratele lui Boier in sfat | 17-19. 1465 mart. 3— | DRH A, vol. 11, doc.
lachim Petru 1467 ian. 1 127,141, 144.
lachimovici
, boier n
sfat

lon (loan) | Petru Aron vv Parcalab de 19-10. 1465 mart. 3— | DRH A, vol. Il, doc.

Boureanul Neamt 1467 oct. 2 127-149.

Isaia Boier nou Parcalabde | 13, 10, 1465 apr. 11— | DRH A, vol. Il, doc.
Chilia 12, 10, 1467 oct. 2 128-149. Simanchi L.
impreuna cu, | 9, 10, 8. Inceputul elaborarii
lon Bucium, cronicii lui Stefan cel
apoi cu Mare, in vol.

Buhtea Profesorul Constantin
Cihodaru la 75-a
aniversare. Iasi, 1983,
p. 42-43
lon Bucium Sf. domnesc Parcalab de 16-14. 1465 ian. 26 — | DRH A, vol 11,
largit al lui Chilia, 1466 iul. 9 doc.128-138. Simanchi
Petru Aron vv impreuna cu L. Inceputul elaborarii
Isaia cronicii lui Stefan cel
Mare, in vol.
Profesorul Constantin
Cihodaru la 75-a
aniversare. Iasi, 1983,
p. 42-43
Stanciul Alexandru vv, | Sotul Parcalabde | 4,3,2, | 1466 - DRHA, vol. Il, doc.
(Marele) Petru Aron vv | Ciajnei, Cetatea Alba, | 1. 1470 iul. 18 131-168. Bogdan |.
matusa lui | impreuna cu Doc. Stefan, 11, doc.
Stefan cel Zbierea CXXXIV ; T 11 aug.
Mare 1479 (Cronicile,
p. 19)

Zbierea Boier nou Parcalab de 12-6. 1466 - DRH A, vol. 1l, doc.
Cetatea Alba 1470 iul.18 131-168. Bogdan I.
impreuna cu Doc. Stefan, 11, doc.
Stanciul CXXXIV
(Marele)

Buhtea Boier nou Parcalab de 14-4, 1466 aug. 28 DRHA, vol. 11,

Chilia, — 1468 sept. doc.140-154. Bogdan
impreuni cu 24 I. Doc. Stefan, 11, doc.
Isaia CXXXIV
Oanta Boier nou Parcalab de 14-9. 1466 sept. 15 DRH A, vol. II, doc.
(Oancea) Cetatea Noua —1469 oct. 20 | 141-161.
(Roman)
Radu Gangur Petru Aron vv Boier insfat | 17-10. 1466 sept. 15 | DRH A, vol. I, doc.
— 1470 febr. 8 | 141-162.
Goian Bogdan 1l v Boier in sfat | 3-2. 1467 ian. 10— | DRH A, vol. Il, doc.

, Alexandru
vv, Petru Aron
Y

1468 sept. 24

145-154. Bogdan 1.
Doc. Stefan, 1, doc.
CXXXVIII, CXXXIV
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Ivasco (Ivan) al | Sf. domnesc Ginerele lui | Boier insfat | 19, 11- 1467 ian. 10 - | DRH A, vol. 11, doc.

lui Hrinco largit al lui Cozma 14. 1478 febr. 11 | 145-211. Stoicescu N.

(Hrincovici) Petru Aron vv | Sandrovici, Dictionar n. 277.
prim- continuarea Anexei 1
sfetnic

Vlaicul Bogdan Il vw | Unchiul lui | Parcalabde | 2,3. 1467 sept. 11 | DRH A, vol. Il, doc.
Stefan cel Hotin — 1476 mai 22 | 148-206. Bogdan I.
Mare Doc. Stefan, 1, doc.

CXXXVII, CXXXIV
lon (loan) | Petru Aron vv Boier in sfat | 9-12. 1468 febr. 5— | DRH A, vol. Il, doc.

Boureanul 1470 apr. 1 151-163.

Isaia Boier nou Cumnatul Vornic 4- 1468 iul. 28 — | DRH A, vol. Il, doc.
lui Stefan 1470 aug. 10 152-169. Bogdan I.
cel Mare Doc. Stefan, 1, doc.

CXXXIV
Albul Stefan vv, Ilie Parcalabde | 8-5. 1468 iul. 28 — | DRH A, vol. Il, doc.
vv, Alexandru, Neamt 1470 aug. 10 152, 154-156, 161-
vv, Petru Aron 163, 165-169.
A%
Toma Boier nou Logofat 15-14. 1468 iul. 28— | DRH A, vol. 11, doc,.
1474 aug. 26 152-198, vol. IlI, doc.
37. Bogdan 1. Doc.
Stefan, 11, doc.
CXXXIV

Duma Boier nou Varul lui Asociat, 4, 1468 sept. 12- | DRH A, vol. 11, doc.

Vlaiculovici Stefan cel | boier in sfat, 1476 mai 22 153-206. Bogdan 1.
Mare parcalab de Doc. Stefan, 1, doc.

Hotin CXLIV
Ciocarlie  lon | Boier nou Boier in sfat | 15-16. 1468 sept. 24 - | DRH A, vol. Il,
(Ivan) 1474 aug. 26 doc.154-198. 1 in lupta
de la Vaslui 1475
(Pomelnicul de la
Bistrita, p. 72).
Bélco (Belco) Boier nou Parcalabde | 10-11. 1468 sept. 24 | DRH A, vol. Il, doc.
Chilia, — 1468 oct. 2 154-155.
impreuna cu
Buhtea, apoi
cu Goian
Goian Bogdan 1l vv, Parcalab de 3,4, 3. 1468 oct. 2 - DRH A, vol. II, doc.
Alexandru wv, Chilia 1470 aug. 10 155-1609.
Petru Aron vv impreuna cu
Pasco
Buhtea Boier nou Boier in sfat | 9-16. 1468 oct. 2- DRH A, vol. 11,
1476 mai 22 doc.155-206.

Steful al | Boier nou Boier in sfat | 15-20. 1468 oct.2 — DRH A, vol. II, doc.

Negrului  (sau 1473 sept. 3 155-192.

Cernat)

Cande Toma Petru Aron vv Boier insfat | 5. 1468 iuliel0 - | Bogdan I. Doc. Stefan,

1469 iun. 5 I1, doc. CXXXIV .
DRH A, vol. Il, doc.
158.
Pasco Boier nou Parcalab de 8-6. 1469 iun. 5 - DRH A, vol. II, doc.
Chilia 1470 aug. 10 158-1609.

impreuna cu
Goian
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Fete Gotca Petru Aron vv Boier in sfat | 12-13. 1469 febr. 9— | DRH A, vol I, doc.
1469 oct. 20 156-161.
Bodea (BOde, Boier nou Spétar 13-8. 1469 iun. 5 - | continuarea Anexei 1
Bodi) 1470 aug. 10 L
Herman Boier nou Cliucinic 21. 1469 iun. 5 DRH A, vol. 11, doc.
(=Clucer) 158.
Giurgiu Boier nou Humelnic 22. 1469 iun. 5 DRH A, vol. II, doc.
(=clucer) 158.
luga Postelnic 14-20. 1469 oct. 20— | DRH A, vol. 11, doc.
1476 mai 22 158-206.
Fete Gotca Boier nou Péarcalab de | 8-12. 1470 febr. 8- | DRH A, vol. Il,
Cetatea Noua 1474 aug. 26 doc.162-198.
(Roman)
Stanciul Alexandru vv, | Sotul Boierinsfat | 1. 1470 apr. 1- DRH A, vol. 11, doc.
(Marele) Petru Aron vv | Ciajnei, 1479 mai 24 163-218. Bogdan I.
matusa lui Doc. Stefan, 1, doc.
Stefan cel CXLIV. t 11 aug.
Mare 1479 (Cronicile,
p. 19)
Radu Gangur Petru Aron vv Parcalab de 10-12. 1470 apr.1 - DRH A, vol. II, doc.
Orhei 1475iun. 5 163, 165-168, 173,
175, 177,179,182-
186,189,191-193, 195,
196, 198-199,201-203.
Bélco (Belco) Boier nou Parcalab de 13-8. 1470 mai 28 — | DRH A, vol. Il, doc.
Cetatea Alba, 1474 aug. 26 166-198. Probabil, T in
impreuna cu lupta de la Vaslui,
Luca 1475.
Bodea (Bode, Boier nou Vornic 3,4,6. 1471 aug. 13- | DRH A, vol. Il, doc.
Bodi) 1476 mai 22 173-206.
Zbierea Boier nou Boierinsfat | 4,2, 1. 1471 aug. 13- | DRH A, vol. Il, doc.
1489 mart. 14 | 173-266, vol. 1ll, doc.
4-51.
Luca Boier nou Péarcalabde | 5-7. 1471 aug. 13- | DRH A, vol. Il, doc.
Cetatea Alba, 1476 mai 22 173-206.
impreuna cu
Bélco
Neagu Boier nou Péarcalabde | 8,7,8. 1471 aug 13— | DRH A, vol. Il,
Chilia, 1478 febr. 11 doc.173-211. Zahariuc
impreuna cu P., Marinescu FL.,
Ivasco Doua documente de la
Stefan cel Mare ...
Tagi, 2003, p. 177.
Ivasco Péarcalabde | 9,8,09. 1471 aug 13- | DRH A, vol. Il,
Chilia, 1478 apr. 30 doc.173-211. Zahariuc
impreuna cu P., Marinescu FL.,
Neagu Doud documente de la
Stefan cel Mare ...
lasi, 2003, p. 177.
loachim Fratele lui Parcalab de 10, 9. 1471 aug. 13- | DRH A, vol. 11, doc.
Arbure Stefan cel | Neamt 1476 mai 22 175-206, doc. 264.
Mare tatal Esanu, Familia lui
lui Luca Luca Arbure, p. 13-16.
Arbure
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Vranceanu Spatar 17-18. 1471 aug. 13- | DRH A, vol. 11,
1473 ian 8 doc.173-189.
Dajbor Ceasnic 20- 21. 1471 aug. 13- | | continuarea Anexei 1
1476 mai 22 e e
Toma Stolnic 21-25. 1471 aug. 13- | DRH A, vol. 11, doc.
1474 aug.26 | 173-198. 1 in lupta de
la Vaslui, 1475.
llea Huru Comis 22-23. 1471 aug. 13- | DRH A, vol. 11, doc.
1476 mai 22 173-206.
Pasco Boier insfat | 13-15. 1472 ian. 17— | DRH A, vol. I, doc.
1476 mai 22 179-206.
Mihiu Spatar 20-18. <1473 Sf.iun.- | DRH A, vol. 11,
ante 13 sept.> | doc.191-206.
-1476 mai 22
Hirman Nepotul lui | Parcalabde | 8. 1475 apr. 14— | DRH A, vol. Il, doc.
Otel, boier | Cetatea Alba, 1480 sept. 17 99, 199-230
n sfat d. impreuna cu
Luca
Fete Gotca Boier in sfat | 12-14. 1475 apr. 14— | DRH A, vol. Il, doc.
1484 mai 29 199-262.
Vélcea Parcilabde | 13. 1475 apr. 14 DRH A, vol. 1l, doc.
Cetatea Noua 199.
(Roman)
Barsu Vir cu Stolnic 23-22. 1475 apr. 14— | DRH A, vol. Il, doc.
Dobrul 1476 mai 22 168, 199-206. Lefter
logofat L.V., Neamuri, p. 114-
118.
loan Tautul Fiul lui Logofat 25,1, 1475 apr. 14— | DRH A, vol. Il, doc.
Tautul, 22-15. 1503 oct.7 199-265 ; vol. Ill, doc.
boier Tn sfat 1-295. Bogdan I. Doc.
Stefan, 11, doc.
CLXXVIII. Moldova
Tn 176contextul, doc.
66, 67.
Steful al lui Boier in sfat | 16-18. 1475iun.5 - DRH A, vol. 11, doc.
Osif 1476 mai 22 203, 206.
Gales Parcalab de 12-11. 1476 mai 22 - | DRH A, vol. 1l, doc.
Orhei 1478 apr.30 206, 211. Zahariuc P.,
Marinescu FL., Doua
documente de la Stefan
cel Mare ... Tasi,
2003, p. 177.
Vlaicul Unchiul lui | Boierinsfat | 2,3, 1. 1478 febr. 11- | DRH A, vol. 11, doc.
Stefan cel 1480 sept. 17 | 211-230
Mare
Duma Var cu Parcalabde | 3,7,5, | 1478febr.11 | DRH A, vol. Il, doc.
Vlaiculovici Stefan cel Cetatea Alba, | 4,5, 6, — 1480 sept. 211-230
Mare impreuna cu | 5. 17
Harman
Hrana (Steful) Vornic 4. 1478 febr. 11 | DRH A, vol. 11, doc.
— 1484 mai 29 | 211-262
Dajbor Parcalabde | 14-13. | 1478febr.11 | DRH A, vol. Il, doc.
Neamt —1484 mai 29 | 211-262
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Costea Spatar 15-21. 1478 febr. 11 DRH A, vol. II, doc.
— 1483 febr. 211-247.
17

Gherman Postelnic 16-17. 1478 febr. 11 | DRH A wunl 11 dnr
— 1480 sept. . continuarea Anexei 1
17

lon Ceasnic 17-22. 1478 febr. 11 | DRH A, vol. I, doc.
—1484 mai 29 | 211-262

Petru (al lui Stolnic 18-23. 1478 febr. 11 | DRH A, vol. Il, doc.

Andrica) — 1487 mart. 211-262; vol. 111, doc.
3-10.

Grozea Comis 19-24. 1478 febr. 11- | DRH A, vol. I, doc.

Micotici 1484 mai 29 211-262.

Radu Gangur Petru Aron vv. Boier insfat | 5. 1478 apr. 30 Zahariuc P.,
Marinescu FL., Doud
documente de la Stefan
cel Mare ... Tasi,
2003, p. 177.

Dragos (Boul) Socrul lui | Parcalabde | 11-18. 1478 apr. 30 — | Zahariuc P.,

Crasnas, Cetatea Noua 1483 febr. 17 | Marinescu FL., Doud
vornic (Roman) documente de la Stefan
cel Mare ... Tasi,
2003, p. 177.; DRH
A, vol. 11, doc. 211-
247.Esanu A., Man.
Voronet, p. 316.
Neagu Boier in sfat | 4-2, 1. 1479 mart. 4 — | DRH A, vol. 11, doc.
1490 mart. 17 | 212-265, vol. Il1, doc.
3-79.

Bora Sandru Parcalabde | 8-9. 1479 mart. 4 - | DRH A, vol. I, doc.
Chilia, 1479 sept. 20 | 212, 216-218, 221.
impreuna cu
Maxim

Maxim Parcalab de 9-12 1479 mart. 4 - | DRH A, vol. 11, doc.
Chilia, 1484 mai 29 212-262.
impreuna cu
Bora Sandru,
ulterior cu
Ivasco

Radu Gangur Parcalabde | 12-11. 1479 mart. 4 - | DRH A, vol. Il, doc.
Orhei 1480 aug. 29 214-227.

Ivasco Boier in sfat | 5-7 1479 apr. 29— | DRH A, vol. Il,

1479 sept. 20 | doc.212-221.

Sandru Cumnatul | Portar de 7-8. 1479 apr. 29— | DRH A, vol. 11,

(Sandrea, lui Stefan Suceava 1481 apr. 20 doc.213-237. t 8 iulie

Sendrea) cel Mare 1481, o Dolhestii Mari

Bora Sandru Boierinsfat | 12. 1479 mai 7 DRH A, vol. 11, doc.
214.

Vlaicul Bogdan 1l vv | Unchiul lui | Prim-sfetnic | 1. 1479 aug. 11- | DRH A, vol. Il, doc.

Stefan cel si parcalab 1484 mai 29 219, 221, 224, 226-
Mare de Orhei 230,233, 235, 237,
240-247, 249-254,
257-259, 261,262,
Ignatie luga Ginerele lui | Boierinsfat | 3,4, 5. 1479 aug. 11 - | DRH A, vol. Il, doc.
Stetco 1484 mai 29 219-262. T in 1490, O
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Damacus

man. Putna (Gorovei
St., Un ctitor uitat la
Putna si asocierea la

Atvrihaitiilo naitorid

continuarea Anexei 1

————g et —— =~y

DRH A, vol. II, doc.

Ivasco Parcalab de | 9-11. 1479 aug. 11 -
Chilia, 1484 mai 29 219-262.
impreuna cu
Maxim
Chiracole Vistier 15-20. 1479 aug. 11— | DRH A, vol. 11, doc
(Chiracol, 1484 mai 29. 219-262.
Chracolea)
Steful Nepot al Parcalab de 17, 10- 1479 aug 11- DRH A, vol. Il,
sotiei lui Hotin 8. 1491 apr. 20 doc.219-265; vol. I,
Cozma impreuna cu doc. 3-93.
Sandrovici | lon
prim sfetnic
Radu Gangur Boierinsfat | 12 -1, 1480 sept. 15 DRH A, vol. II, doc.
2,3,2. - 1492 mart. 229-265; vol. 111, doc.
17 3-109.
Harman Nepotul lui | Boier insfat | 8, 6, 4, 1481 febr. 1- DRH A, vol. 11, doc.
Otel, boier 3. 1499 sept. 18 | 233-265, vol. IlI, doc.
n sfat 3-237. Bogdan I. Doc.
Stefan, 11, doc.
CLXXVII
Gherman Péarcalab de 10-9. 1481 febr. 1—- | DRH A, vol. Il, doc.
Cetatea Alba, 1484 mai 29 233-262.
impreuna cu
Oana
Oani Péarcalab de 11-10. 1481 febr. 1—- | DRH A, vol. Il, doc.
Cetatea Alba, 1484 mai 29 233-262.
impreuna cu
Gherman
Duma Var cu Boier in sfat 2,3,2, | 1481 febr.1- DRH A, vol. I, doc.
Vlaiculovici Stefan cel 1. 14910ct. 15 233-265 ; vol. |11, doc.
Mare 3-109.
Eremia Postelnic 20, 6- 1481 oct. 15— | DRH A, vol. 1l, doc.
12. 1496 ian. 24 240-265, vol .11, doc.
1-197.
Dragos (Boul) Boier in sfat | 15. 1483 apr. 12— | DRH A, vol. 11, doc.
1484 mai 29 249-262.
Micota Parcilabde | 16. 1483 apr. 12 - | DRH A, vol. Il, doc.
Cetatea Noua 1484 mai 29 249-262.
(Roman)
Dragos Spétar 19- 24 1483 apr. 12 - | DRH A, vol. Il, doc.
1484 mai 29 249-262.
Dragos (Boul) \Vornic 5, 1-3. <1486 sept. - DRH A, vol. Il,
1491 oct> — doc.263-265; vol. lll,
1491 apr. 20 doc. 1-93.
Dajbor Boier in sfat | 8-6. <1486 sept. - DRH A, vol. II, doc.
1491 oct> — 263-265, vol. 11, doc.
1492 ian 14 3-107.
Micota Parcalabde | 10-8. <1486 sept. - DRH A, vol. 1l, doc.
Neamt 1491 oct> - 263-265; vol. 111, doc.

impreund cu

1494 mart. 11

3-146.
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Rates

Reates Parcalabde | 11-9. <1486 sept. - DRH A, vol. 11, doc.
Neamt 1491 oct> - 263-265: vol. 11. doc.
impreuna cu 1494 mart. 11  continuarea Anexei 1
Micota
Andreico Boier insfat | 11-13, <1486 sept. - DRH A, vol. 1l, doc.
Ciortorovschi 8-13. 1491 oct> - 263-265, vol. 111, doc.
1497 mart. 20 | 3-227.
Grozea Parcalab de 12-14, <1486 sept. - DRH A, vol. 1l, doc.
Micotici Orhei 13-12. 1491 oct> - 263-265, vol. 11, doc.
1491 apr. 20 3-93.
Ton Secara Parcalabde | 13-15, <1486 sept. - DRH A, vol. I, doc.
Cetatea Noua | 2-11. 1491 oct> - 263-265; vol. 111, doc.
1492 mart. 17 | 1-109.
Claniu (Petre) Sotul Spatar 14-16, <1486 sept. - DRH A, vol. 11, doc.
nepoatei lui 3-9. 1491 oct> - 263-265, vol 111, doc.
Stefan cel 1503 oct. 7 1-295. Bogdan I. Doc.
Mare Stefan, 1, doc.
CLXXVIII, CLXXIX
Boldur (Sima) Vistiernic 15-17 <1486 sept. - DRH A, vol. 1l, doc.
,4-15. 1491 oct> - 263-265, vol. 11, doc.
1491 apr. 20 3-93.
Andreico Ceasnic 17-19, <1486 sept. - | DRH A, vol. I, doc.
6-17. 1491 oct> - 263-265, vol. I, doc.
1489 mart. 14 | 1-51.
Sandru (Bora) Comis 19-21, <1486 sept. - DRH A, vol. 11, doc.
8-6. 1491 oct> - 263-265, vol. 11, doc.
1492 mart. 30 | 1-112.
Luca Arbure Nepot de Portar de 14. 1486 sept. 14 | DRH A, vol. Il, doc.
frate Suceava 264; ment. ca
(loachim) a »ginere” 1555 mai 7
lui Stefan (MEF, vol. I, doc. 27,
cel Mare, p.7)
ginerele lui
Petre Tura,
comis
Matei stolnic 19. 1486 sept. 14; | DRH A, vol. 11, doc.
264.
lon Péarcalabde | 9-8. 1486 nov. 21- | DRH A, vol. II,
Hotin, 1487 mart. 8 doc.265; vol. Ill, doc.
impeuna cu 3-10
Steful
Ton Fruntes Stolnic 19-13. 1489 mart. 13 | DRH A, vol. 111, doc.
-1503 oct. 7 50-295. Bogdan I.
Doc. Stefan, 11, doc.
CLXXVIII, CLXXIX
Dinga Boier in sfat | 14-12. 1490 mart. 16 | DRH A, vol. Il doc.
— 1494 mart. 75-146.
11
Moghili Ginerele lui | Ceasnic 18-12. 1490 mart. 16 | DRH A, vol. 111, doc.
(Cozma) latco - 1503 oct. 7 75-295. Bogdan I.
Hudici Doc. Stefan, 11, doc.
CLXXVIII, CLXXIX
Musat (Onica) Parcalab de 7-6. 1491 oct. 15 - DRH A, vol. 1lI,
Hotin 1493 mart. 26 | doc.97-134
Boldur (Sima) \ornic 3,2, 1. 1491 oct. 15— | DRH A, vol. Il1, doc.
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1503 febr. 2

[ 0A-285 Rnadan |
continuarea Anexei 1

A1 SVAVANRE R PEA Y EVe VAN VAN

Isac Vistiernic 14-10. 1491 oct. 15— | DRH A, vol. I, doc.
1503 oct. 7 96-285. Bogdan 1.
Doc. Stefan, I, doc.
CLXXVIII
Steful Boierinsfat | 7,3, 2. 1491 oct. 16 — | DRH A, vol. 1lI, doc.
1503 oct. 7 101-295. Bogdan I.
Doc. Stefan, I, doc.
CLXXVIII, CLXXIX
Duma Var cu Parcalab de | 1. 1492 mart. 30 | DRH A, vol. I, doc.
Vlaiculovici Stefan cel Hotin — 1493 oct. 26 | 114-134.
Mare
Radu Gangur Parcalabde | 2. 1492 mart. 30 | DRH A, vol. Ill, doc.
Orhei — 1493 noiem. | 114-138.
4
Sandru Parcalab de 11-7. 1492 mart. 30 | DRH A, vol. 11, doc.
Cetatea Noua - 1503 oct. 7 114-295. Bogdan 1.
(Roman) Doc. Stefan, I, doc.
CLXXVIII, CLXXIX
Petrica (Petre) Fiul lui Comis 18-14. 1492 mart. 30 | DRH A, vol. I, doc.
Tura Héarman —1503 oct. 7 114-295. Bogdan 1.
membru al Doc. Stefan, 11, doc.
Sf. CLXXVIII, CLXXIX.
domnesc,
Socrul lui
Luca
Arbure
Musat (Onici) Boier insfat | 6-5. 1493 oct. 26 — | DRH A, vol. 1lI,
1496 ian. 24 doc.136-197.
Purice Parcalab de 9-6. 1493 oct. 26 — | DRH A, vol. 1ll,
Hotin 1494 mart. 11 | doc.136-146.
Tmpreuna cu
Toader
Toader Parcalab de 10-7. 1493 oct. 26 — | DRH A, vol. 1ll,
(Isdaescul) Hotin 1494 mart. 11 | doc.136-146
impreuna cu
Purice
Radu Gangur Parcalab de 2. 1492 mart. 30 | DRH A, vol. 1ll,
Orhei — 1493 noiem. | doc.114-138.
4
Duma Var cu Parcalab de 1,2, 1. 1494 - <24 DRH A, vol. Ill, doc.
Vlaiculovici Stefan cel | Neamt apr. 1498 -15 | 140-231. Bogdan I.
Mare sept. 1499> Doc. Stefan, I, doc.
CLXXVIII
Toader Parcalab de 6. <1495 ian. 10> | DRH A, vol. 111,
(Isdaescul) Hotin — <ante 1495 doc.151-194.
oct. 1>
Mocota Parcalabde | 7. 1495 ian. 10 - | DRH A, vol. 1ll,
Neamt ante 1495 oct. | doc.152-194.
1
Duma Brudur Pércalab de 6-5. 1496 ian. <24> | DRH A, vol. IlI,
Hotin, — 1497 mart. doc.197- 227.
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impreuna cu

20

Toader continuarea Anexei 1
(Isaescul)
Toader Parcalab de 7-3. 1496 ian. <24> | DRH A, vol. Ill,
(Isdaescul) Hotin — 1503 oct. 7 | doc.197- 295;
impreuna cu
Duma,
ulterior cu
Negrila
Eremia Parcalabde | 7-5. 1497 ian. 3 - DRH A, vol. 111, doc.
(leremia) Neamt 1503 oct. 7 201-295. Bogdan |.
impreuna cu Doc. Stefan, I, doc.
Dragos CLXXVIII, CLXXIX
Dumsa Nepot de Postelnic 12-13. 1497 ian. 3 — DRH A, vol. Ill, doc.
sora al lui 1499 nov. 26 | 201-248. Bogdan I.
Stefan cel Doc. Stefan, I, doc.
Mare CLXXVIII, CLXXIX
. t1in1500 ian. 10. o
man. Probota.
Toader Isidescul Péarcalabde | 6-3. 1498 sept. 24 | DRH A, vol. I1l, doc.
Hotin - 1503 oct. 7 230- 295; DIR A,
impreuna cu XVI,vol.1,doc.32-36;
Negrila “Dinireu Toader
pdrcalab Hotin-
Bogdan I., Daoc.
Stefan , vol. 11, p. 447,
dupa 11 aug.
1500 “@eodop
Hcaesuy namecmnux
xomsaunckou”, In
Hcropuueckue cBs3u
HapoaoB CCCP u
Pymbranm, Tom 1,
Mockaa, 1965, c. 83-
84, nok. 24. Bogdan I.
Doc. Stefan, 11, doc.
CLXXVIII, CLXXIX
Negrila Parcalabde | 7-4. 1498 sept. 24 | DRH A, vol. 111, doc.
Hotin — 1503 oct. 7 230- 295; Bogdan 1.
impreuna cu Doc. Stefan, I, doc.
Toader CLXXVIII, CLXXIX
Isdescul
Duma Brudur Boier in sfat | 5-4. 1498 sept. 24 - DRH A, vol. 1lI,
1502 mart. 17 | doc.230- 278. Bogdan
I. Doc. Stefan, 1, doc.
CLXXVIII, CLXXIX
Dragos Parcalabde | 9-6. 1498 sept. 24 - | DRH A, vol. IlI, doc.
(Teleaga) Neamt 1503 oct. 7 230-295. Bogdan 1.
Doc. Stefan, 11, doc.
CLXXVIII, CLXXIX
Luca Arbure Nepot de Portar de 11-8. 1498 sept. 24- | DRH A, vol. IllI, doc.
frate Suceava 1503 oct. 7 230-295. Bogdan 1.
(loachim) Doc. Stefan, 11, doc.
lui Stefan CLXXVIII, CLXXIX
cel Mare
Duma Vir cu Boierinsfat, | 1,2,1 1499 — 1502 DRH A, vol. 111, doc.
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Vlaiculovici Stefan cel | parcilab mart. 13 | 232-278. Boadan I.
Mare continuarea Anexei 1
loan Grumaz Staroste de 13. 1499 iul. 12, Hurmuzachi E.
Cernauti sept. 14 Documente, vol. 11/2,
Buc. 1891, p. 714-
724 ;: Moldova Tn
contextul , doc. 66, 67.
Bogdan I. Doc. Stefan,
Il, doc. CLXXVIII,
CLXXIX
lvanco Pércalab de 14, 1499 iul. 12; Moldova in contextul,
Orhei sept. 14 doc. 66, 67. Bogdan I.
impreuna cu Doc. Stefan, 11, doc.
Alexa CLXXVIIl. CDMI,
vol. 1, 1989, p. 350-
351. Bogdan I. Doc.
Stefan, 11, doc.
CLXXVIII, CLXXIX
Alexa Pércalab de 15. 1499 iul. 12; Moldova in contextul ,
Orhei sept. 14 doc. 66, 67. Bogdan I.
impreuna cu Doc. Stefan, 11, doc.
Ivanco CLXXVIII, CLXXIX
. CDMI, vol. I, 1989,
p. 350-351.
Coste Posadnic Parcalab de 16. 1499 jul.12; Moldova n contextul,
Soroca sept.14 — 1500 | doc. 66, 67. DRH A,
mart.14 vol. 111, doc. 253.
Bogdan I. Doc. Stefan,
I1, doc. CLXXVIII,
CLXXIX
Cozma Sarpe Ginerele lui | Postelnic 11. 1501 apr. 25— | DRH A, vol. 1lI,
Harman, 1503 oct. 7 doc.260-295.
mem. Sf.d.
Giurgiu Dolh vornic 1. 1503 aug. 26- | DRH A, vol. Ill, doc.
1503 sept. 30 | 288, 295.
Udrea Parcalab de [1457-1504] DIR A, XVI, vol. 3,
Hotin doc. 380
Note

Bogdan 1. Doc. Stefan Il - Bogdan I. Documentele lui Stefan cel Mare, vol.Il. Bucuresti, 1913

Cronicile - Cronicile slavo-roméane din sec. XV-XVI publicate de Ion Bogdan. Editie revazuta si completata de
P.P.Panaitescu, Bucuresti, 1959.
DRH A - Documenta Romaniae Historica A. Moldova, vol. I-111.

Familia lui Luca Arbure - Esanu Andrei, Esanu Valentina. Obérsia si familia lui Luca Arbure in lumina unor izvoare
inedite. In: Revista de Istorie a Moldovei, Chigindu, 2009, nr. 1, p. 3-21.

Lefter, in SMIM, 2009 -  Lefter Lucian-Valeriu. Neamuri si inrudiri la boierii lui Stefan cel Mare. in: Studii si
Materiale de Istorie Medie. Bucuresti, vol. XXVII, 2009.

Moldova in contextul - Moldova in contextul relatiilor politice internationale: 1387-1858, Tratate. Alcatuitor lon
Ieremia. Chisinau: Universitas, 1992, 373 p.
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Stoicescu N. Dictionar - Stoicescu N. Dictionar al marilor dregatori din Tara Roméneasca si Moldova, sec. XIV-
XVII. Bucuresti: Ed. Enciclopedica romana, 1971. 456 p.

Anexa 2:

Membrii Sfatului domnesc pe categorii dregitoresti (1457-1504 )

Tabel cronologic

PRIM- SFETNICI:
Cozma al lui Sandru (Sandrovici) (8-13 sept. 1457)%°
Manoil (Grecul) (13 sept.1457- 23 apr. 1460%; 8 dec. 1466 -10 ian. 1467%%)
Duma al lui Brae (27 nov.1460 -15 sept. 1466)%
Stanciul Marele (30 iun.1467- 24 mai 1479)**
Vlaicul (11 aug. 1479- 29 mai 1484)%
Zbierea (dupa 1484 -14 mart. 1489)°
Neagu (9-17 mart. 1490)%
Duma Vlaiculovici (9 ian.1490-17 mart. 1502)%
Giurgiu Dolh (26 aug. - 30 sept. 1503 concomitent vornic )

BOIERI-SFETNICI FARA DREGATORIE:
Oani Julici (Pantece) (8-13 sept. 1457)%
Costea Oras (8 sept. 1457, apr. 28 - 2 nov. 1464)*
Otel (Olovenco) (8 sept. 1457-12 apr. 1458)
Hodco a lui Cretu (8 sept. 1457 — 1 ian 1467)>
Micu Crai (8 sept. 1457- 8 aug. 1461)%*
Stetco a lui Damacus (8 sept. 1457- 24 sept. 1468)%
Hodco Stibor (13 sept. 1457 — 15 mai 1462)*
Toma Cande (13 sept. 1457 — 12 apr. 1458, 5 iunie 1469)%
Iliag (Modruz) (13 febr. 1457 -12 ian. 1460)*

2 DRH A, vol. Il, doc. 65, 66.

2 DRH A, vol. 11, doc. 67-93.

22 DRH A, vol. 11, doc. 142-145.

2 DRH A, vol. 11, doc. 96-141.

?DRH A, vol. 11, doc. 147-218. Lefter Lucian-Valeriu, ,,Boierii nostri credinciosi”. Conexiuni genealogice in
sfatul domnesc al lui Stefan cel Mare, in Analele Putnei, An. VI, 2010, nr. 1, p. 255-257.

% DRH A, vol. 11, doc. 219- 262.

% DRH A, vol. 11, doc, 263-265; vol. 111, doc. 4-51. Lefter Lucian-Valeriu, ,,Boierii nostri credinciosi”. Conexiuni
genealogice 1n sfatul domnesc al lui Stefan cel Mare, in Analele Putnei, An. VI, 2010, nr. 1, p.257-258.

2 DRH A, vol. 11, doc. 67-79.

2 DRH A, vol. 111, doc. 57-278.

2 DRH A, vol. 111, doc. 288, 289, 21, 293, 294, 295.

% DRH A, vol. Il, doc, 65, 66.

L DRH A, vol. Il, doc, 65, 119. 121, 123, 124.

%2 DRH A, vol. Il, doc, 65, 67, 70.

3 DRH A, vol. II, doc, 65 - 144.

% DRH A, vol. Il, doc, 65,, 70, 77, 79, 81, 85-87, 90, 92, 93, 96, 97, 99.

% DRH A, vol. Il, doc, 65 — 154.

% DRH A, vol. Il, doc. 67- 104.

$"DRH A, vol. Il, doc. 67, 70, 158.
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Petru Ponici (13 sept. 1457-28 aug. 1466)™

continuarea Anexei 2

Lazea Pitic (13 febr. 1458- 2 oct. 1467)*

Albul (13 febr.1458 - 5 febr. 1468)**

Sin (13 febr. 1458)*

Sendrica (Sandru Tolocico de la Dorohoi) (13 febr. 1458 — 2 oct. 1467)*
Cozmita (5 sept.- 26 oct. 1458; 5 dec. 1460)**

Fetion (5 sept. - 26 oct. 1458; 5 dec. 1460)*

Petricd al lui lachim (Petru Iachimovici)(5 sept. 1458 — 26 aug. 1474)*, +in 1475%,
Tautul (3 ian. 1459)*®

Buhtea (5 sept. 1458 — 9 iulie 1466*°; 2 oct. 1468 — 22 mai 1476°°)
Stanciul Marele (12 iun.1459- 13 dec. 1465)°

Radu Pisc (12 iun. 1459- 1464)°

on Bucium (12 iun. 1459- 3 mart. 1465)>

Coste al lui Dan (13 apr. 1460 — 5 febr. 1468)>

Manoil (Grecul) (27 nov. 1460 -15 sept. 1466) >°

Vlaicul (15 apr. 1463 — 30 iun. 1467)°

Oanta Priseaca (12 sept. 1464)>

latco Hudici (2 nov. 1464 — 24 nov. 1492)°®

Vasco, fratele lui Petru lachimovici (3 martie 1465 — 1 ian. 1467)*°
Radu Gangur (15 sept. 1466 -8 febr. 1470)%°

Goian (10 ian. 1467- 24 sept. 1468)%

Ivasco al lui Hrinco (10 ian. 1467 — 11 febr. 1478)%

on Buoreanul (5 febr. 1468 -1 apr. 1470)%

Duma Vlaiculovici (12 sept. 1468-22 mai 1476, asociat la dregatorie)
Marza (al lui Stanciul Marele) (12 sept. 1468-22 mai 1476, asociat la dregatorie)®

% DRH A, vol
% DRH A, vol
“ODRH A, vol
“1 DRH A, vol
“2DRH A, vol
“DRH A, vol
“ DRH A, vol
S DRH A, vol
“ DRH A, vol

7 Székely M.

doc.
doc.
doc.
doc.
doc.
doc.
doc.

67, 70, 89.

66-140.

67-149.

67-151 .

67.

67-147.

76-97.

. I1, doc. 76-97.

. I1, doc. 76-198.

M., ,,Acesti pani au murit in razboi cu turcii”, in AP, An. II, 2006, nr. 1-2, p. 128. Pomelnicul

Manastirii Voronet, in Esanu A, Esanu V. Manastirea Voronet. Istorie, culturd, spiritualitate, Chisindu, 2010, p.

159.
“ DRH A, vol
“DRH A, vol
% DRH A, vol
> DRH A, vol

. 11, doc. 81.

. 11, doc. 76-138.
. I1, doc. 155-206.
. 11, doc. 85-129.

2 DRH A, vol. I, doc. 85-127. Tasca George-Felix, Stolnicul Radul Pisc (1410-1470). Inrudirile si ocina, in Acta
Moldaviae Meridionali. Anuarul Muzeului jud.”Stefan cel Mare”, Vaslui, XV-XX, II, 1993-1998, p. 8-14.

5 DRH A, vol
% DRH A, vol
5 DRH A, vol
% DRH A, vol
" DRH A, vol
% DRH A, vol
% DRH A, vol
% DRH A, vol
. DRH A, vol
2 DRH A, vol
% DRH A, vol
% DRH A, vol
% DRH A, vol

doc.85-127.
doc. 92-151.
doc. 96-141.
doc. 115, 147.
doc. 123.

doc. 124-265, vol. 111, doc, 3-118.
doc. 127, 144.
doc. 141-162.
doc. 145-154.
doc. 145-211.
doc. 151-163.
doc. 153-206
doc. 153-206.
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lon Ciocarlie (24 sept. 1468 — 26 aug. 1474)%, tin 1475%
Steful al Negrului sau Cernat (8 oct. 1468 — 3 sept. 1473)%®
Fete Gotca (9 febr. — 20 oct. 1469)%

Zbierea (13 aug. 1471- 29 mai 1484)™

Pasco (Nesteacovici) (17 ian. 1472 — 22 mai 1476)"

Fete Gotca (14 apr. 1475- 29 mai 1484)"

Steful al lui Osif (5 iunie 1475 — 22 mai 1476)"

Vlaicul (11 febr. 1478 — 17 sept. 1480)"

Neagu (4 mart. 1479 - 14 oct. 1489)™

Ivasco (29 apr. — 20 sept. 1479)"

Ignatie luga (11 aug.1479 - 29 mai 1484)"’

Radu Gangur (15 sept. 1480 - 17 mart. 1492)"

Duma Vlaiculovici (1 febr.1481- 15 oct. 1491)"

Harman (1 febr.1481- 14 nov.1499)%°

Dragos Boul (12 apr. 1483 — 29 mai 1484)%

Dajbor (sept. 1486 — 14 ian. 1492)%

Andreico Ciortorovschi (sept. 1486-20 mart. 1497)%

continuarea Anexei 2

Duma Vlaiculovici (30 mart. 1492 — 26 oct. 1493 concomitent pdrcdalab de Hotin)

Musat (Onicd) (26 oct. 1493 — 24 ian. 1496)%

Duma Vlaiculovici (1494 - <24 apr. 1498- 15 sept. 1499> concomitent pdrcalab de

Neamt 86
Dinga (16 mart. 1490 — 11 mart. 1494)%
Duma Brudur (24 sept. 1498 — 17 mart. 1502)%

Steful (15 nov. 1499 — 30 sept. 1503)%°

TNALTUL CLER:
mitropolit Theoctist (13 febr. 1458- 14 oct. 1473)%

episcop Tarasie de Targul de Jos (Roman) (12 sept. 1464- 14 oct. 1473)%

% DRH A, vol. I, doc. 154-198.

67 Székely M.M., ,,Acesti pani au murit in razboi cu turcii”, in AP, An. II, 2006, nr. 1-2, p. 128.
% DRH A, vol. Il, doc. 155-192.

% DRH A, vol. Il, doc. 156, 1651.

" DRH A, vol. Il, doc. 173-262. .

" DRH A, vol. 1, doc.179-206.

"2DRH A, vol. I, doc. 199-262.

" DRH A, vol. 11, doc. 203, 206.

“DRH A, vol. I, doc.211-230.

" DRH A, vol. I, doc. 212-265; vol. 111, doc.3-54.
® DRH A, vol. I, doc. 212-221.

"DRH A, vol. I, doc. 219-262

B DRH A, vol. 1, doc. 229-265; vol. I11. Doc. 3-109.
®DRH A, vol. Il, doc. 233-265, vol. 11, doc. 3-96.
8 DRH A, vol. I, doc. 233-265; vol. 111, doc. 3-239.
8. DRH A, vol. I, doc. 249-262.

82 DRH A, vol. Il, doc. 263-265, vol. 111, doc. 3-107.
8 DRH A, vol. I, doc. 263-265; vol. I11. Doc. 3-227.
8 DRH A, vol. 11, doc. 114-136.

% DRH A, vol. 11, doc.136-197.

% DRH A, vol. 111, doc. 140-231.

8 DRH A, vol. 111, doc. 75-146.

% DRH A, vol. 1, doc. 230-278.

8 DRH A, vol. 11, doc. 240-295.

% DRH A, vol. II, doc. 67-195..

I DRH A, vol. II, doc. 123-195.
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egumen Josaf de la Neamt (12 sept. 1464)%, arhim. de la Putna (8 febr continuarea Anexei 2
egumen Theodor de la Bistrita (12 sept. 1464, 28 mai 1470)94

chir Toanichie de Radauti (25 apr. 1472- 14 oct. 1473)%

chir popa Siloan de la Neamt (28 mai 1470)%

popa Atanasie de la Moldovita (12 sept. 1464)%

popa Stahie de la Probota (12 sept. 1464)%

LOGOFETI:
lon Dobrul (8 sept. 1457- 5 febr. 1468)%°
Toma (28 iul. 1468 — 26 aug. 1474)'%
loan Tautul (14 apr.1475 — 7 oct. 1503)*™

VORNICI:
Goian (8 sept. 1457 — 15 apr. 1463)%
Crasnds (28 apr. 1464 — 2 oct. 1467)'*

Isaia (28 iul. 1468- 10 aug. 1470)"%*

Bodea (13 aug. 1471- 22 mai 1476)'%°
Steful Hrana (11 febr. 1478 — 29 mai 1484)'%°
Dragos Boul (14 sept. 1486 -20 apr. 1491)"%’
Boldur (Sima'®) (15 oct. 1491 — 2 febr. 1503)'%°

Giurgiu Dolh (26 aug. - 30 sept. 1503 concomitent prim-sfetnic)**

PARCALABI de CETATEA ALBA :
Vlaicul (1457 sept. 8 — 1462 dec. 3'**, probabil pana la 1466)

%2 DRH A, vol. 11, doc. 123.

% DRH A, vol. 11, doc. 162.

% DRH A, vol. 11, doc. 123, 166.

% DRH A, vol. II, doc. 184, 195.

% DRH A, vol. 11, doc. 166.

% DRH A, vol. 11, doc. 123.

% DRH A, vol. 11, doc. 123.

% DRH A, vol. 11, doc. 65 — 151.

10 HRH A, vol. 11, doc. 152-198.

101 DRH A, vol. 11, doc. 199-265, vol. 111, doc. 1-295.

102 HDRH A, vol. II, doc, 65 - 115. Balan Teodor, Vornicia in Moldova, in Codrul Cozminului. Buletinul Institutului
de Istorie si Limba, Cernauti, VII, 1931-1932, p. 103.

13HRH A, vol. 11, doc. 119-149. Balan Teodor, Vornicia in Moldova, in Codrul Cozminului. Buletinul Institutului
de Istorie si Limba, Cernauti, VII, 1931-1932, p. 103.

14 DRH A, vol. II, doc. 152,-156, 158, 161-163, 165-169. Balan Teodor, Vornicia in Moldova, in Codrul
Cozminului. Buletinul Institutului de Istorie si Limba, Cernauti, VII, 1931-1932, p. 103.

1®pRH A, vol. 11, doc. 173-206. Balan Teodor, Vornicia ih Moldova, in Codrul Cozminului. Buletinul Institutului
de Istorie si Limba, Cernauti, VII, 1931-1932, p. 103.

1% DRH A, vol. I, doc. 211-262. Balan Teodor, Vornicia ih Moldova, in Codrul Cozminului. Buletinul Institutului
de Istorie si Limba, Cernauti, VII, 1931-1932, p. 103.

W7 DRH A, vol. 11, doc. 263-265; vol. 111, doc. 1-93. Balan Teodor, Vornicia in Moldova, in Codrul Cozminului.
Buletinul Institutului de Istorie si Limba, Cernauti, VII, 1931-1932, p. 103. Lefter Lucian-Valeriu, ,,Boierii nostri
credinciosi”. Conexiuni genealogice in sfatul domnesc al lui Stefan cel Mare, in Analele Putnei, An. VI, 2010, nr. 1,

p. 274-275.

198 Stoicescu N. Dictionar al marilor dregitori din Tara Roméneasci si Moldova, sec. XIV-XVII, Bucuresti, 1971,
p. 262.

" DRH A, vol. I, doc. 96-285. Balan Teodor, Vornicia in Moldova, in Codrul Cozminului. Buletinul Institutului

de Istorie si Limb4, Cernauti, VII, 1931-1932, p. 103.

10 Balan Teodor, Vornicia in Moldova, in Codrul Cozminului. Buletinul Institutului de Istorie si Limba, Cernduti,
VII, 1931-1932, p. 103. DRH A, vol. 111, doc. 288, 289, 21, 293, 294, 295.

U DRH A, vol. 11, doc. 65-113.
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Stanciul si Zbierea (1466 — 1470 mai 7)** continuarea Anexei 2
Stanciul, Zbierea si Belco (Balco) (28 mai — 18 iulie 1470 )***

Luca si Balco (13 aug. 1471 — 22 mai 1474)'**

Luca si Harman (1475 apr. 14 — 1476 mai 22)*°

Duma Vlaiculovici si Hirman (11 febr. 1478 — 17 sept. 1480)*°

Gherman si Oana (1481 febr. 1 — 1484 mai 29)*"

PARCALABI si PORTARI de SUCEAVA:

Ilias (Modruz) si Petru Ponici (8 sept. 1457)™®

loan Dolh (1466-1479)*"

Sendrea (29 apr. 1479 — 20 apr. 1481)*%

Luca Arbure (14 sept. 1486 *?*; 24 sept. 1498 — 7 oct. 1507)*%

PARCALABI de NEAMT:
Ciopei (8 sept. 1457)'%
Isaia (12 apr. 1458 — 2 nov. 1464)**
lon Buoreanul ( 3 martie 1465 — 2 nov. 1467)'%
lon (2 oct. 1467)*%°
Albu (28 iul. 1468 — 10 aug. 1470)**
Arbure (13 aug. 1471 — 22 mai 1476)*®
Dajbog (Roman®?®) (11 febr. 1478 — 29 mai 1484)**°
Micota si Reates (sept. 1486 — 11 mart. 1491)**!
Duma Vlaiculovici (1494 - <24 apr. 1498- 15 sept. 1499>)**
Micota (10 ian. —ante 1 oct. 1495)***

2 DRH A, vol. Il, doc. 131-165. Lefter Lucian-Valeriu, ,,Boierii nostri credinciosi”. Conexiuni genealogice in
sfatul domnesc al lui Stefan cel Mare, in Analele Putnei, An. VI, 2010, nr. 1, p. 255-257.

3 DRH A, vol. 11, doc. 166-168.

" DRH A, vol. Il, doc. 173-198.

DRH A, vol. Il, doc. 199-206.

"5 DRH A, vol. II, doc. 211-230.

“DRH A, vol. Il, doc. 233-262.

“8DRH A, vol. 11, doc, 65 .

119 Ghibanescu Gh., Surete si izvoade, vol. I, p. 231, documentul din anul 1529 martie 25. Dumitru Constantin, Doi
dregatori moldoveni: 1. Portar de Suceava. II. Hatman de Suceava si parcilab. Cu o prefatd de C.C.Giurescu,
Bucuresti, 1935, p. 85.

120 Bogdan 1., Documentele lui Stefan cel Mare, vol. I, Bucuresti, 1913, p. 224, 225, 228, 253. DRHA, vol. 11, doc.
213-237.

L DRH A, vol. 11, doc. 264.

22 DRH A, vol. IIl. doc. 230-295. Codrescu Th., Uricariul, vol. XXIII, lasi, p. 23-24. Lefter Lucian-Valeriu,
,Boierii nostri credinciosi”. Conexiuni genealogice in sfatul domnesc al lui Stefan cel Mare, in Analele Putnei, An.
VI, 2010, nr. 1, p. 265-270.

2 DRH A, vol. 11, doc, 65.

124 DRH A, vol. 11, doc. 70, 76-78, 81, 85-87, 89, 90, 92, 93, 96,97, 99, 103, 104, 106-108, 110-113, 115, 119, 121-
124. Bogdan 1., Documentele lui Stefan cel Mare, vol. I, Bucuresti, 1913, p. 9-11, 86.

125 Bogdan I., Documentele lui Stefan cel Mare, vol. I, Bucuresti, 1913, p. 88, 123.

126 Bogdan I., Documentele lui Stefan cel Mare, vol. I, Bucuresti, 1913, p. 123.

2T DRH A, vol. 11, doc. 152-163. Bogdan 1., Documentele lui Stefan cel Mare, vol. I, Bucuresti, 1913, p. 130, 310.
28 DRH A, vol. 11, doc. 175-206. Bogdan 1., Documentele lui Stefan cel Mare, vol. I, Bucuresti, 1913, p. 157, 209.
129 Stoicescu N. Dictionar al marilor dregitori din Tara Romaneasci si Moldova, sec. XIV-XVII, Bucuresti, 1971,
p.267.

0 DRH A, vol. 11, doc. 211-262. Bogdan 1., Documentele lui Stefan cel Mare, vol. I, Bucuresti, 1913, p. 219, 288.
BLDRH A, vol. 11, doc. 263-265; vol. 111, doc. 3-146. Bogdan I., Documentele lui Stefan cel Mare, vol. I, Bucuresti,
1913, p. 290, 384.

2 DRH A, vol. Ill, doc. 140-231.

3 DRH A, vol. Ill, doc. 153-194.
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Eremia (3 ian. - 20 mart. 1497)**
Eremia si Dragos (24 sept. 1498 — 7 oct. 1503) 13 continuarea Anexei 2

PARCALABI de HOTIN:
Goian (1464 apr. 28 — 1467 ian. 1)**
Vlaicul (11 sept. 1467 — 1469 iun. 5)**
Vlaicul si Duma (Vlaiculovici) (20 oct.1469 — 22 mai 1476, ultimul asociat)*®
Steful (1479 aug 11-1486 sept. 14)**°
Ion si Steful (1486 nov. 21- 1487 mart. 8)**°
Steful (1487 oct. 7- 1491 apr. 20)**
Duma Vlaiculovici (30 martie 1492 — 26 oct. 1493)'*
Musat (Onica) (1491 oct. 15 — 1493 mart. 26)*
Purice si Toader Isdescul (26 oct. 1493 — 11 mart. 1494)**
Toader Isdescul (10 ian. — 1 oct. 1495)*°
Duma (Brudur) si Toader Isdescul (24 ian. 1496 — 20 mart.1497)'*°
Toader Isdescul si Negrila ( 24 sept. 1498 — 7 oct. 1503)**’
Udrea ([1457-1504])**

PARCALABI de CHILIA:
Isaia si Ion Bucium (1465 apr. 11 — 1466 iulie 9)**°
Isaia si Ion Buhtea (1466 aug. 28 - 1467 oct. 2)**°
Ion Buhtea si Balco (24 sept. 1468)151
Goian si Balco (1468 oct. 2)**?
Goian si Pagco (Nesteacovici) (1469 oct. 20 — 1470 aug. 10)**
Neagu si Ivasco (13 aug. 1471 — 11 febr. 1478)**
Bora Sandru si Maxim (4 mart. 1479 — 20 sept.1479)*

13 DRH A, vol. I11, doc. 201-227.

135 DRH A, vol. 111, doc. 230-295. Bogdan 1., Docum entele lui Stefan cel Mare, vol.Il, Bucuresti, 1913, p.126.

1% DRH A, vol. II, doc. 119- 144.

B"DRH A, vol. 11, doc. 148-158; Bogdan I. Doc. lui Stefan cel Mare, vol. 11, Buc., 1913,p.299.

18 DRH A, vol. Il, doc.161-206

1% DRH A, vol. Il, doc.219-264.

149 DRH A, vol. 11, doc. 265; vol. 111, doc. 3-10.

“DRH A, vol. 111, doc. 11-93 .

142 DRH A, vol. 111, doc. 114-136.

1“3 DRH A, vol. 11, doc.97-134.

144 DRH A, vol. 111, doc.136-146.

15 DRH A, vol. 111, doc.151-194.

146 DRH A, vol. 111, doc.197- 227; “Duma Brudur” — DRH A, vol. 111, doc.230- 278.

YT DRH A, vol. 11, doc. 230- 295; DIR A, XV1,vol.1,doc.32-36; “Dinireu Toader parcilab Hotin”- Bogdan I., vol.
I, p. 447; dupa 11 aud. 1500“Deonop McaeBua HaMmecTHUK XOTsIHCKOH, Tn McToprueckue cBs3u HapooB CCCP u
Pympbranm, Tom 1, Mocksa, 1965, c. 83-84, nok. 24.

8 DIR A, XVI, vol. 3, doc. 380.

¥ DRHA, vol. 11, doc. 128-129,131, 133, 136, 138. Simanchi L. Inceputul elaborarii cronicii lui Stefan cel Mare, in
vol. Profesorul Constantin Cihodaru la 75-a aniversare. lasi, 1983, p. 42-43.

19 DRHA, vol. 11, doc. 140-145, 147-149.

1 DRH A, vol. Il, doc. 154.

152 DRH A, vol. II, doc. 155.

153 DRH A, vol. 11, doc.161- 169.

> DRH A, vol. II, doc.173-211. Zahariuc Petronel, Marinescu Florin, Doud documente de la Stefan cel Mare si

cateva informatii despre boierii vremii sale, in Stefan cel Mare la cinci secole de la moartea sa. Coord. P. Zahariuc,
S. Vacaru, lasi, Ed. Alfa, 2003, p.177.
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Ivasco si Maxim (11 aug. 1479 aug. 11- 29 mai 1484)*°
continuarea Anexei 2

PARCALABI de CETATEA NOUA (ROMAN):

Oanta ( 15 sept. 1466 — 20 oct. 1469)™’

Fete Gotca (8 febr. 1470 — 26 aug. 1474)*®
Valcea (14 apr. 1475- 22 mai 1476)*°
Dragos [Boul] (30 apr. 1478 — 17 febr. 1483)'%°
Micoti (12 apr. 1483 — 29 mai 1484)*°"
Ton Secara (sept. 1486 — 17 mart. 1492)*
Sandru (30 mart. 1492 — 7 oct. 1503)*%*

PARCALABI de ORHEI:
Radu Gangur (1470 apr.1 — 1475 jun. 5)*%*
Gales (22 mai 1476 — 30 apr. 1478)%
Radu Gangur (1479 mart.4 — 1480 aug. 29)*°
Vlaicul (1 febr. 1481 -29 mai 1484)°’
Grozea Micotici ( sept. 1486 - 20 apr. 1491)*°®
Radu Gangur (30 mart. 1492 - 4 nov. 1493)%°
Ivanco si Alexa (1499 iul. 12; sept. 14 17° - (1504-1517) ?)

PARCALABI de SOROCA:
Coste Posadnic (1499 iul.12; sept.14 — 1500 mart.14)*"*

STAROSTE de CERNz‘fUTI:
loan Grumaz (12 iul., 14 sept. 1499)*"2

5 DRH A, vol. 11, doc. 212-221 .
8 DRH A, vol. 11, doc. 219 - 262.
7 DRH A, vol. I, doc. 141-161. Bogdan I., Documentele lui Stefan cel Mare, vol. I, Bucuresti, 1913, p.112, 134.
8 DRH A, vol. 11, doc. 162-198. Bogdan I., Documentele lui Stefan cel Mare, vol. I, Bucuresti, 1913, p. 141, 192.
159 Bogdan I., Documentele lui Stefan cel Mare, vol. I, Bucuresti, 1913, p. 204, 209.
180 DRH A, vol. I, doc. 211-247. Bogdan 1., Documentele lui Stefan cel Mare, vol. I, Bucuresti, 1913, p. 219,
268.
I DRH A, vol. I, doc. 249-262.
162 DRH A, vol. 11, doc. 263-265; vol. 111, doc. 1-109. Bogdan 1., Documentele lui Stefan cel Mare, vol. I, Bucuresti,
1913, p. 290, 384.
13 DRH A, vol. 111, doc. 114-295. Bogdan 1., Documentele lui Stefan cel Mare, vol. II, Bucuresti, 1913, p. 4.
' DRH A, vol. I, doc. 163, 165-168, 173, 175, 177,179,182-186,189,191-193, 195, 196, 198-199,201-203,
165 Esanu Andrei. Vlaicul parcélab — unchiul lui Stefan cel Mare, Ed. Prut International, Chisinau, 2001. DRH A,
vol. Il, doc. 206, 211. Zahariuc Petronel, Marinescu Florin, Doud documente de la Stefan cel Mare si cateva
informatii despre boierii vremii sale, in Stefan cel Mare la cinci secole de la moartea sa. Coord. P. Zahariuc, S.
Vacaru, lasi, Ed. Alfa, 2003, p.177.
6 DRH A, vol. 11, doc. 212-214,217-219, 221,224,226-227.
17 DRH A, vol. 11, doc. 233, 235, 237, 240-247, 249-254, 257-259, 261,262.
1% DRH A, vol. 11, doc. 263-265, vol. 11, doc. 3-93.
9 DRH A, vol. 111, doc.114-138.
7% Moldova in contextul relatiilor politice, p. 107-114. Bogdan I. Doc. lui Stefan cel Mare, vol.I, Buc., 1913, p.
426-427. CDMI, vol. 1, 1989, p. 350-351.
11 Moldova in contextul relatiilor politice, p. 114-116. DRH A, vol. III, doc. 253. Bogdan I. Doc. lui Stefan cel
Mare, vol. Il, 1913, p. 427,444, 446.
72 Hurmuzachi E., Documente, vol. 11/2, Buc. 1891, p. 714-724; Bogdan 1., Documentele lui Stefan cel Mare, vol.
I1, Bucuresti, 1913, p. 424, 444. Moldova in contextul relatiilor politice internationale. 1387-1858. Ed. de I. Eremia,
Chisinau, 1992, doc. 66, 67.
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PARCALAB neidentificat:
Petru (8 — 13 sept. 1457)*" continuarea Anexei 2

SPATARI:

Seacas (13 febr. 1458 — febr. 1469)*"

Bodea (1469- 1470)*"

Vranceanu (13 aug.1471- 8 ian. 1473)'7®
Mihau [Vranceanu'’"], (1473- 22 mai 1476)*"®
Costea (11 febr. 1478- 17 febr. 1483)*"
Dragos (12 apr. 1483 — 29 mai 1484)*°

Petre Clanu (sept. 1486 - 7 oct.1503) %!

VISTIERNICI:

Stanimir (8 sept. 1457- 12 ian. 1460)*®
Ignatie luga (5 sept. 1458 — 20 sept. 1479)*%®
Chiracola (11 aug. 1479 — 29 mai 1484)*#*
Sima Boldur (sept. 1486- 20 apr. 1491)*%®
Isac (15 oct. 1491 — 7 oct. 1503)*2°

POSTELNICI :

Isaia, (8 sept. 1457-13 febr.1458)%
Crasnds (5 sept. 1458- 5 dec. 1460)'%

Pasco (Nesteacovici) (8 aug. 1461 — 9 febr. 1469)*%
luga (20 oct. 1469 — 22 mai 1476)'%°

Gherman (Hara™®* )(11 febr. 1478- 17 sept. 1480)'%
Eremia (15 oct. 1481 — 24 ian. 1496)*

Dumsa (3 ian. 1497- 26 nov. 1499)*%

Cozma Sarpe (25 apr. 1501 — 7 oct. 1503)*%°

1% DRH A, vol. 11, doc, 65, 66, 67. .

1 DRH A, vol. 11, doc. 67-156.

15 DRH A, vol. 11, doc. 158-169.

16 DRH A, vol. II, doc. 173-189.

77 efter Lucian-Valeriu. Neamuri si inrudiri la boierii lui Stefan cel Mare, in Studii si Materiale de Istorie Medie.
Bucuresti, vol. XXVII, 2009, p.112.

1 DRH A, vol. 11, doc.191-206.

1 DRH A, vol. 11, doc.211-247.

1% DRH A, vol. 11, doc.249-262.

181 DRH A, vol. 11, doc.263-265; vol. 11, doc.1-295.

182 DRH A, vol. 11, doc, 65- 67, 70, 89.

18 DRH A, vol. 11, doc. 76-245.

18 DRH A, vol. I, doc. 219-221.

18 DRH A, vol. 11, doc. 263-265; vol. 111, doc. 1-93.

18 DRH A, vol. I, doc. 91-295. Székely M. M., Isac, vistiernicul lui Stefan cel Mare, in Vocatia Istoriei. Prinos
Profesorului Serban Papacostea. Vol. Ingrijit de Ovidiu Cristea, Gheorghe Lazar, Briila, 2008, p. 572- 575.

18" DRH A, vol. 11, doc, 65 — 104.

188 DRH A, vol. 11, doc. 76-97. Lefter Lucian-Valeriu, , Boierii nostri credinciosi”. Conexiuni genealogice in sfatul
domnesc al lui Stefan cel Mare, in Analele Putnei, An. VI, 2010, nr. 1, p.270-274.

18 DRH A, vol. 11, doc. 99-156.

%0 DRH A, vol. 11, doc. 158-206.

BIDIR A, XVI, 111, p. 236-237, nr. 291.

%2 DRH A. vol. 11, doc.211-230.

19 DRH A. vol. I, doc. 240-265, vol. 111, doc. 1-197.

1% DRH A, vol. 111, doc. 201-248.
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continuarea Anexei 2
CEASNICI -

Tador (8 sept. 1457- 22 apr. 1462)%

Negrila (22 apr. 1462 — 10 aug. 1470)*’
Mircea (,,ploscar”, 12 sept. 1464)*%®

Dajbor (13 aug. 1471- 22 mai 1476)*

lon (11 febr. 1478 - 29 mai 1484)?%

Andreico (sept. 1486 -14 mart. 1489)*"

Cozma Moghila (16 mart. 1490- 7 oct. 1503)2%

STOLNICI :

Zbierea (8 sept. 1457- 13 dec. 1465 )**

Luca (12 sept. 1464 - 10 aug. 1470)°*

Toma (13 aug. 1471 — 26 aug. 1474)?®, t in 1475%%°
Barsu (14 apr. 1475 - 22 mai 1476)%"’

Petru al lui Andrica (11 febr. 1478 — mart. 1487)°%
Mitei (sept. 1486 - 17 aug. 1488)%®
Ton Fruntes (1489 mart. 13 — 7 oct. 1503)*°

COMISI :
loan Buoreanul (8 sept. 1457- 2 nov. 1464)*
Neagu (12 sept. 1464 — 10 aug. 1470)**?
llea Huru (13 aug. 1471-22 mai 1476)*"
Grozea Micotici (11 febr. 1478-29 mai 1484)%"
(Bora) Sandru (sept. 1486 — 30 mart. 1492)*"
Petrica a lui Harman ( 30 mart. 1492- 7 oct. 1503)%*°

1% DRH A, vol. 1, doc. 260-295.

% DRH A, vol. II, doc, 65, 66.

7 DRH A. vol. 11, doc.103-169.

1% DRH A, vol. 11, doc. 123.

19 DRH A, vol. 11, doc. 176-206.

20 DRH A, vol. I, doc. 211-265.

21 DRH A, vol. II, doc. 263-265; vol. I11, doc. 1-51.

22 DRH A, vol. Ill, doc. 75-295. Lefter Lucian-Valeriu, ,,Boierii nostri credinciosi”. Conexiuni genealogice in
sfatul domnesc al lui Stefan cel Mare, in Analele Putnei, An. VI, 2010, nr. 1, p. 261.

23 DRH A, vol. 11, doc, 66-129.

24 DRH A, vol. 1, doc. 123-169.

25 DRH A, vol. I, doc. 173-198.

206 Székely M.M., ,,Acesti pani au murit in rdzboi cu turcii”, in AP, An. 11, 2006, nr. 1-2, p. 128. Pomelnicul
Manastirii Voronet, in Esanu A, Esanu V. Manastirea Voronet. Istorie, culturd, spiritualitate, Chisindu, 2010, p.
159.

27 DRH A, vol. 11, doc. 199-206.

28 DRH A, vol. II, doc. 211-265; vol. I11, doc. 3-10.

2 DRH A, vol. I, doc. 263, 265,; vol. 111, doc. 1-40.

219 DRH A, vol. 111, doc. 50-295.

21 DRH A, vol. I, doc, 65-124.

212 DRH A, vol. 1, doc. 123-169.

213 DRH A, vol. 11, doc. 173-206.

214 DRH A, vol. 11, doc. 211-262.

215 DRH A, vol. I, doc. 263-265, vol. 111, doc. 1-112.

218 DRH A, vol. 111, doc.114-295.
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CLUCERI:
Harman si Giurgiu (5 iun. 1469%'7-1475 ?)

Anexa 3:

Tnaltii demnitari din Sfatul domnesc (1457-1504)

Fise biografice

1. Albu (Albul, Albota [19b, doc. 151]), fiul lui Onisor vistier [220, p. 261]. Apare in Sf. d. a mai multi
voievozi Stefan, Ilie, Alexandru, Petru Aron in rang de ceasnic 3 nov. 1433-11 aug. 1436 [19a, doc. 118-
160]; boier in Sf. d. fara dregatorie 7 febr. 1437-30 iul.1439 [19a, doc. 167-199]; spatar in Sf. d. 6 mart. -
16 apr. 1443 [19a, doc. 225-226]; ceasnic 8 iunie - 24 august 1443 [19a, doc. 237-240]; spatar 26 ian.
1446; 5 iunie 1449 - 1 ian. 1454; 8 febr. 1455 [19a, doc. 261; 19d, doc. 4, 22-39, 45]; boier in Sf. d. fara
dregitorie 12-20 dec.1455. In acelasi rang mentionat si in domnia lui Stefan vv. 13 febr.1458 — 5 febr.
1468; fost spatar 11 nov. 1458, 4 apr. 1459; 13 apr.1460, 12 sept. 1464, 2 oct. 1467; pdrcalab de Neamt 28
iul. 1468 - 10 aug. 1470. Hotarnic 3 sept. 1459, 8 aug. 1461 [19b, doc. 78, 99]. Participa la semnarea
tratatului moldo-polon din 4 apr. 1459 de la Overcauti [30, doc. 63]. Dupd 10 aug. 1470 dispare din
documentele vremii. Copii: Marica, Sasca si un fiu (?) Giurge Albota [220, p. 261].

2. Alexa, probabil lui, pe cand era diac i se confirmi la 26 martie1493 o seliste la Carligatura [23b, p. 26-
28], pdrcalab de Orhei 12 iul., 14 sept. 1499 - (1504-1517 ?), participd la semnarea tratatului de pace
moldo-polon intre Stefan-voda si Ioan Albert din 12 iulie 1499 semnat la Harlau [30, doc. 66], si de alianta
intre Stefan cel Mare si Alexandru Marele cneaz al Lituaniei la 14 sept. 1499 semnat la Suceava [30, doc.
67].

3. Alexandru (1464 - t 26 iulie 1496), fiul lui Stefan cel Mare si al Eudochiei de Kiev [19b, dic. 138].
Mentionat in Sf. d. ,fiul domniei mele”” 28 apr. 1464 - 24 ian. 1496 [19Db, doc. 119-265; 19b, doc. 1-197]. Tn
mai 1471 regele polon cerea lui Stefan sa trimita o mie de calareti in frunte cu Alexandru pentru suita
tanarului rege Vladislav Jagietto al Boemiei [143, p. 80-82]. Fiind inca copil de vreo zece ani era in 1476
alaturi de tatal sau impreuna cu cei 10-12 000 de calareti opunandu-se oastei otomane de 150.000 de ostasi
[143, p. 154-155]. La 8 iulie 1481 are loc batalia de la Ramnicul Sarat unde Stefan il invinge pe Tepelus,
alaturi de Stefan, participd si Alexandru. In ultimii ani de viatid intalnit in izvoare cu titlul de ,,voievod”
(din 1 ianuarie 1491), asociat la domnie cu Stefan vv., rezidand din 1482 la Bacdu cu maniere de suveran
[78, p. 590-592; 137, p. 189,; 143, p. 264-271], unde conform pisaniei a ctitorit biserica Precista [205, p.
90-94], acordandu-i mai multe danii [19b, doc. 135, 138] , intre care si un , Tetraevanghel” (1491).
Mentionat in mai multe pomelnice ale manastirilor si bisericilor, inclusiv gi in pomelnicul manastirii
Capriana [95, p. 125-133, 434-435]. Reprezentat in tablouri votive de la Patrauti, Sfantul Ilie, Voronet si
Dorohoi [143, p. 267, note 93]. Casatorit in 1489 cu Maria de credintd greceasca din Constantinipol [143,
p. 262-264]. Inhumat la man. Bistrita [17, p. 11, 20, 47, 52, 59], mormantul nu este identificat. Copii:
Stefan Lacustd vv. (1538-1540) [137, p. 186-188].

4. Andreico, ,,ceasnic” (paharnic) in Sf. d. sept. 1486 -14 mart. 1489 [19b, doc. 263-265, 19c¢, doc. 1-51].

5. Andreico Ciortorovschi (Ciortoriischi, Ciortorinschi), fiul lui Nemirca C. [220, p.264].
Apare din 2 nov. 1464, cand ,adevaratului boier credincios al nostru pan Andreico Ciortoriischi”, care
»ne-a slujit drept si credincios™ i se intaresc de domn trei sale: Ciortoriian, Dubovitul si Osihlib; boier in
Sf. d. fard dregdtorie sept. 1486-20 mart. 1497 [19b, doc. 263-265, 10c, doc. 3-227].

Arbure vezi loachim Arbure

Arbure Luca, vezi Luca Arbure

2T DRH A, vol. 11, doc. 158, 229, 255, 264.
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6. Atanasie, ,,popa de la Moldovita” in Sf. d. 12 sept. 1464 [19b, doc. 123].

7.

10.

11.

12.

13.

14.

Barsu, fiul lui Ion Dobrul logofit [171, p. 256], comis (probabil al Il-lez continuarea Anexei 3 3],
stolnic 14 apr. 1475 - 22 mai 1476. Stefan vv. intireste lui Barsu comio o1 nawiw vau pigian sawle
Cabalcini si Bilosauti pe Nistru [19b, doc. 168];  probabil in lupta de la Valea Alba (26 iulie 1476) [169,
p. 116].

Balco (Belco), parcilab de Chilia 24 sept. - 2 oct. 1468 [19b, doc. 154, 155]; parcdlab de Cetatea Albd
28 mai 1470- 26 aug. 1474, moare de rani dupa lupta de la Podul Inalt de langa Vaslui din 10 ianuarie
1475 [143, p. 119].

Bodea, spdtar 5 iunie 1469 - 10 aug. 1470, vornic 13 aug. 1471- 22 mai 1476, se admite ca a cazut pe
campul de lupta la Valea Alba (1476) [220, p. 262].

Bogdan-Vlad (16 iunie 1479 - 22 aprilie 1517), fiul lui Stefan cel Mare si al Mariei Voichita, fiica lui
Radu cel Frumos, domn al Tarii Romanesti. Mentionat in Sf.d. ,,credintd preaiubitului fiu” din 11 aug.1479-
8 mart. 1498 [19b, doc. 219-265, 19c, doc. 1-229] ; asociat la domnie cu titlul ,,Bogdan voievod” 24 sept.
1498 - 7 oct. 1503 [19c, doc. 230-295]. La tratatul din 14 septembrie 1499 aléturi de pecetea lui Stefan cel
Mare si a celor 22 sigilii boieresti atarnat sigiliul mic al lui Bogdan ,,voievod”. Tl v-a urma n scaunul
domnesc pe tatal sau (1504-1517), numit Bogdan ,,cel Orb” sau Bogdan al Il1-lea. Copii: Stefanitd, domn al
Tarii Moldovei (1517-1527) si Petru voievod. Inmormantat la man. Putna.

Boldur vezi Sima Boldur

Bora Sandru (Borra Sandro), = Anusca, fiica lui Lazor [19¢, doc. 82] membru Sf. d. [220, p. 286],
ginerele lui Oand vornicul, cumnat cu Harman parcélab [168, p. 159]. Pdrcalab de Chilia 4 mart. 1479 - 20
sept.1479; comis 14 sept. 1486 - 30 mart. 1492 ; pdrcalab de Cetatea Noua (Roman) 30 mart. 1492 - 15
dec. 1508; participa la semnarea tratatului de pace moldo-polon din 12 iulie 1499 semnat la Harlau si de
alianta intre Stefan cel Mare si Alexandru Marele cneaz al Lituaniei la 14 sept. 1499 [30, p. 107-116]. S-a
pastrat la varianta slavona a doc. pecetea personald se afla printre primii boieri tara aregatorie 1n >I1. d. a
urmasilor marelui vv. Unul din dregatorii cu cele mai lungi cariere politice (41 de ani). Copii: Ciolpan.

Brudur vezi Duma Brudur

Bucium vezi lon Bucium

Buhtea, boier in Sf. fard dregatorie 5 sept. 1458 - 9 iulie 1466; parcalab de Chilia 28 aug. 1466 - 24
sept. 1468 ; boier in Sf. fard dregdtorie 2 oct. 1468 - 22 mai 1476 ; s-a pastrat pecetea personald din 26
aug. 1474 [19b, doc. 198]; cazut pe campul de lupta la Valea Alba (1476) [210, p. 406].

Buoreanu loan vezi lon Buorean

Ciocarlie lon vezi lon Ciocéarlie

Chiracol (Chiracole, Chiracolea, Kirakola), vistiernic in Sf. d. 11 aug. 1479 - 29 mai 1484 si
concomitent mare vames al tarii. Sol la 17 septembrie [1480-1484] la Brasov [23b, p. 369-370]. Dispare
din izvoare interne dupd 29 mai 1484 si conform unor investigatii recente dupa o cronica otomana din
epocd, ,,pan Chiracol vistiernic” trimis in recunoastere in zona dundreanda in vara lui 1484 e prins si
decapitat de turci.

Ciopei, boier promovat de Bogdan al Il-lea [103, p. 251], detinand dregitoria de postelnic 31 iul. 1451,
probabil a mers in pribegie cu Stefan vv. 1451-1457 [114, p. 132]. A facut parte din gruparea prostefaniana
in primul Sfat domnesc, incredintdndu-i-se dregatoria de pdrcalab de Neamt 8 sept. 1457 [19b, doc. 65]
data dupa care dispare din izvoarele vremii, probabil decedand.
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

Ciortorovschi Andreico, vezi Andreico Ciortorovschi

Cande Toma vezi Toma Cande continuarea Anexei 3

Clanidu (Cananau, Cilnau, Calnau, Clanoiu, Cleneu, Clin), = Dragna, fiica lui Sendrea
portar de Suceava si a Mariei, nepoata de sora a voievodului. Spdtar in Sf. d. sept. 1486 - 7 oct.1503,
apropiat marelui domn (in 30 mart. 1492 pe a 2-a pozitie in Sf. d. [19¢c, doc. 112]), va detine aceiasi
dregatorie si in domnia lui Bogdan al Ill-lea, pana 11 mai 1507. Participa la semnarea tratatului de pace
moldo-polon din 12 iulie 1499 semnat la Harldu [30, doc. 66] si de alianta intre Stefan cel Mare si
Alexandru Marele cneaz al Lituaniei la 14 sept. 1499 [30, doc. 67]. Hotarniceste niste mosii [21c¢, doc. 295,
67, p. 150]. La 11 ian. 1495 Stefan vv 1i daruieste ,,pentru slujba dreaptd si Credincioasd” jumatatea de sus
din satul Piscul, cu jumatate de moara [19c, doc. 156]; precum si satul Radoslavesti cumparat de domnul
tarii si dat familiei Clandu [21c, doc.71]; de domn i se mai intaresc lui si sotiei sale satele Rusi, Buciumi si
Bargaoani, pe Barlad cumpdrate de la nepotii lui Radul Géarbovat; satul Radesti, pe Bilavoi [21c, doc. 71].
Copii: Toader, Mihul si Ivanco Turcul sluger [19¢, doc. 24] =Marinca, fiica lui leremia vistiernic; Rusca;
Biliu; Sendre; Sorita si Maria.

Coste al lui Dan (Costea Danovici), fiul lui Dan paharnic. A activat in Sf. d. a lui Alexindrel vv.
Fiind boier pribeag cu Petru Aron, revine ante 1460 in tard si inclus ca boier-sfernic in Sf. d. fard
dregatorie 13 apr. 1460 - 5 febr. 1468, datd dupa care dispare din izvoarele vremii. Este cunoscuta pecetea
personala [19b, doc. 103]. Inscris in pomelnicul méan. Bistrita cu sotia Teodora si fiul Daniil [3, p. 35]. Alti
copii: Podoleanca, Carstea, Stana, Nastea si Neagsa [228, p. 534].

Coste Posadnic, fiul lui Stan Posadnic si a Marici, ce cobora din Mihail Peritschi [19¢, doc. 253; 156,
p. 256; 251, p. 139-141], = Marusca, fiica lui Pantecel, nepoata lui Ilias ceasnic [6, doc. 546]. Primul
pdrcalab al Sorocii 1499 iul.12; sept.14 - 1500 mart.14, pe cand, admitem noi, a fost inéltata cetatea de
piatrd. Participd la semnarea tratatului de pace moldo-polon din 12 iulie 1499 semnat la Harlau, si de
alianta intre Stefan cel Mare si Alexandru Marele cneaz al Lituaniei la 14 sept. 1499 [30, doc. 66, 67]. S-au
pastrat pecetile personale in varianta latind a doc. din 12 iulie 1499[23b, p. 427] cu legenda ,,Kocre

npkanass” si in varianta slavond din 14 sept. 1499 [23b, p. 444] cu legenda ,,lTan Bocrlal nocapnuk”, iar
cand Stefan cel Mare Ti intareste (14 martie 1500) lui si fratilor sdi satul Todiresti il numeste ,,Coste
parcélab Sorocii” [19b, doc. 253] de unde, in cercetarile din ultima vreme, este considerat una si aceiasi
persoand [156, p. 253-259; 251, p. 139-143; 97, p. 333-336]. Nu se stie pana cand Coste a detinut functia
de parcalab de Soroca, dar se pare ca a deriguit-o destul de mult, deoarece un alt parcalab il identificim la
Soroca abia Th 1519. La 7 martie 1528, nu mai era in viata. Copii: Fatul posadnic, care mai tarziu va detine
functia de parcilab de Ciubdrciu [132, p. 127] si cinci fiice: Stanca, Solomia, Neagsa, Ana si Anghelina [6,
doc. 546; 97, p. 434] (vezi si compartimentul 5.3.3 in teza de fata).

Costea, spatar 11 febr. 1478 - 17 febr. 1483. Probabil acelasi ,,Coste paharnic”, mentionat de
interpolatorul Misail cdlugérul, care conduce o ,,sama de oaste” gonind pe turci care intrase in tard, vine in
ajutor lui Stefan cel Mare la momentul oportun in luptele din Tara Roméaneasca [40, p. 93].

Costea Oras [220, p. 266] apare in structurile superioare ale puterii din 23 aprilie 1448 in domnia lui
Petru voievod, detindnd inalta dregétorie de vornic. Pe timpul lui Bogdan al Il-lea el se situeaza printre
membrii de frunte, al 4-lea, Tn Sfatul domnesc [20, doc. 300]. Se mentine in continuare in divan pani in
ultima domnie a lui Petru Aron, dar spre sfarsitul domniei acestuia din urma, din anumite cauze dispare din
sfat, ca sa apara din nou chiar in prima componenti cunoscuti a Sfatului domnesc a lui Stefan. in aceastd
din urma domnie rdmane boier-sfetnic in Sf. fara dregdtorie 8 sept. 1457, apr. 28 - 2 nov. 1464 pe pozitia a

7-6-a. [19b, doc. 65, 119, 121, 123, 124].

Cozma Moghila,= Marena, fiica lui Tatco Hudici [228, p. 217; 171, p. 261], boier in Sf. d. Ceasnic in
Sf. d. 16 mart. 1490 - 7 oct. 1503, participa la semnarea tratatului de pace moldo-polon din 12 iulie 1499
semnat la Harlau si de alianta intre Stefan cel Mare si Alexandru Marele cneaz al Lituaniei la 14 sept. 1499
[30, doc. 66, 67]. S-a pastrat la varianta latind a doc. pecetea personald din 12 iulie 1499 [23b, p. 427].
Stefan 1i intareste (1491 ian. 16) satul unde a fost Balaci, pe Smila [19c, doc. 87]. Va activa in aceiasi
dregatorie de ciasnic (1504-1507 mai 11), apoi si fara titlu pAnd la 7 martie 1513 in domnia lui Bogdan al
Ill-lea [220, p. 279-280]. Copii: Dragota=Solomia, acestia fiind parintii lui Ion Movild, Viscan Movila,
Anusca si Tudosca [228, p. 217].
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21.

22.

23.

24.

25.

26.

217.

Cozma al lui Sandru (a lui Sandrisor, Sandrovici), fiul lui Sandru de la Tudora. parcalab de Neamt
(1400-1408), membru al Sfatului domnesc (1400-1425), si a Marthei, = Marena cgntinuarea Anexei 3
p. 119]. Cozma al ui Sandru apare in documentele vremii din 1414 [19a, doi )
incepere din domnia lui llie voievod (1432) face parte din componentele Sfatului domnesc a tuturor
voievozilor moldoveni de pana la Stefan cel Mare, cu exceptia lui Bogdan al II-lea. Mare latifundiar (20
sate). Tnscris Tn pomelnicele man. Voronet ,,a Sandrii postelnic: Cozma, Marina, Nicandru si tot neamul”
[108, p. 126] si Moldovita ,,A postelnicului Cozmii: Cozma, Marina, Nicon, loann, Maria” [34, f. 34]. n
preajma ludrii scaunului de cétre Stefan, Cozma ajunsese la o varsta inaintata, dar continua sa fie deosebit
de activ in plan politic, acceptand si stabilind colaborarea in taina cu tanarul voievod Stefan si organizand
gruparea contra lui Aron, fapt pentru care Stefan I-a ridicat pe primul loc Tn Sfatul domnesc. El figureaza
doar 1n primele doua sfaturi ale lui Stefan ca prim-sfetnic 8 si 13 septembrie 1457. Dupa aceastd din urma
data, el dispare din analele vremii, probabil trecand in lumea celor drepti. Se prea poate ci el a fost cel care
si-a asumat riscul de a-i atrage si pe ceilal{i membri ai sfatului de partea lui Stefan, reusind sa-i convinga si
pe 8 boieri din sfatul lui Petru Aron, incd pana la 12 aprilie 1457. Copii: Buceatchi, Iurie, Vasutca [169, p.
119] = Ivasco al lui Hrinco, membru al Sf.d. (1467-1479) [220, p. 266] si Anusca=Stetco Damacus,
membru Tn Sf.d. (1457-1468).

Cozma Sarpe, din familia Ganestilor, = Draga/Dragna [168, p. 162-164], fiica lui Harman parcilab
[171, p. 276a]. Tn domnia lui Stefan cel Mare detinea dregitoria in Sfatul domnesc de postelnic 25 apr.
1501 - 7 oct. 1503, rang pe care il va conduce pana in 1523. Inscris cu sotia Marina si fiul Nicoara in
pomelnicul man. Bistrita [3, p. 39]. Construieste in 1519 o biserica langd curtea sa din Scheia, pe Valea
Alba (Valeni, jud. Neamt). Decedeaza in Polonia, dupa complotul esuat impotriva lui Stefanitd voda. Copii:
Nicoard; Maria=Glavan m. vist.; Anghelina, Nastasia si Sofica [220, p. 329]

Cozmita, boier in Sf. fara dregatorie 5 sept.- 26 oct. 1458; 5 dec. 1460. Participa la semnarea tratatului
moldo-polon din 4 apr. 1459 de la Overcauti [30, doc. 52].

Crasnas, (Crasnes, Crasnas) se trigea din neamul lui Duma Negru [171, p. 271], = Anusca, fiica lui
Dragos Boul, parcdlab de Roman [110,p. 7] sau Anusca fiica lui Ioachim Arbure cel Batran parcalab de
Neamt [171, p. 273], postelnic in Sf. d. 5 sept. 1458 - 5 dec. 1460, vornic in Sf. d. 28 apr. 1464 - 2 oct.
1467, este cunoscutd pecetea personald [19b, doc. 123]. Letopiseful anonim pomeneste, de tradarea
vornicului Isaia, or, aceasta dregatorie era detinutd de Crasnas, care fiind invinuit de trddare, a platit cu
viata, fiind decapitat la Suceava la 29 decembrie 1467, impreund cu alti boieri moldoveni [143 p. 65-
66,nota 132]. Copii: Toader Crasnas user [110, p. 7].

Dajbog Roman vezi Roman Dajbog

Dinga, boier in Sf. fird dregatorie 16 mart. 1490 - 11 mart. 1494
Dobrul vezi lon Dobrul

Dolh vezi Giurgiu Dolh, loan Dolh

Dragos Boul [19c, doc. 10-12] (Teleaga [67, p. 157]), membru al Sfatului domnesc, pdrcdlab de
Cetatea Noud (Roman) 11 febr. 1478 - 17 febr. 1483; boier fara dregatorie 12 apr. 1483 - 29 mai 1484,
vornic 14 sept. 1486 -20 apr. 1491, detinand locul 4-3 in Sfat. Stapan a cétorva sate procurate in sudul
Moldovei: Rapi, si alte doud sate la gura Idriciului. Stefan vv. ii intdreste satele Bahnarii, pe Tutova si
»anume unde a fost Lie” [67, p. 157]; ,,unde a fost casa lui Balos” cu vad de moara la Barlad [21c, doc.
252] si altul numit Piciganii [171, p. 274]. Va dregatori in inalte slujbe in domnia lui Bogdan al III pana in
1515. Copii: Dragota sulger; alt fiu (numele ?) Orbul=Mariica; Ion vames; Marica=Petre Carabat; Marina;
Ghidioanei [228, p. 242-245]; Anusca [21c, doc. 252] =Toader Crasnas user.

Dragos, spatar Sf. d. 12 apr. 1483- 29 mai 1484, probabil a luat parte la apararea uneia din cetati de la
Marea Neagra sau Dunare, dupa care dispare din Sfat.
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29.

30.

31.

32.

33.

34.

Dragos, pdrcalab de Neamy 24 sept. 1498 - 7 oct. 1503; participa la semnarea tratatului de pace moldo-
polon din 12 iulie 1499 semnat la Harlau si de alianta intre Stefan cel Mare si Alexandru Marele cneaz al
Lituaniei la 14 sept. 1499 [30, doc. 66, 67].

Duma al lui Brae (Braevici). Boier-sfetnic care s-a implicat din 25 in
viata politica in domnia lui Ilias si Stefan vv., iar din 5 apr. 1442 va detine

si Alexandrel voievozi. Fuge cu Petru Aron in Polonia [55, p. 14; 222, p.269] de unde revine ante 1460. Tn
domnia lui Stefan voda a detinut importanta dregitorie de prim-sfetnici 13 ian.1460 -15 sept. 1466 [19b,
doc.96-141]. Tnscris cu toatd familia in pomelnicul manastirii Moldovita ”Dima, Anna, Stavro, Emelian,
Matrona, Zaharie, Gaia, David, Eustrafii, Agata, Zinovii, Patrichii” [35, f. 33].

continuarea Anexei 3

Duma Brudur, = Nastea, fiica lui Patrul Braescul [19b, doc. 229]. Clucer 15 sept. 1480, 1484 -14 sept.
1486, 1 mart. 1488 ; pdrcalab de Hotin 24 ian. 1496 - 20 mart.1497 ; boier in Sf. fara dregatorie 24 sept.
1498 - 17 mart. 1502; participa la semnarea tratatului de pace moldo-polon din 12 iulie 1499 semnat la
Harlau si de alianta intre Stefan cel Mare si Alexandru Marele cneaz al Lituaniei la 14 sept. 1499 [30, doc.
66, 67]. S-a pastrat pecetea personald in varianta latind a doc. din 12 iulie 1499 [23b, p.427]. Stefan vv.
intareste (1469 febr. 9) lui si fratilor sdi Petrea, Oana proprietatile: s. Bruduresti, Sacélisesti pe Barlazel,
jum. din Tonguzeni, cu loc de moara, si Poiana de Sus, pe Socovit, Andriestii, cu manastire pe Barlad,
Beresti si Sohleti, selistea unde a fost casa bunicului lor, Oana Giuratul, pe Garbovit s.a. [19b, doc. 156]. Tn
1480 Stefan voda fi intdreste mosia sotiei sale Candesti, pe Siret, cu moara [19b, doc. 229], iar la 1484 satul
Bilesti pe Stemnic [19b, doc. 255]; tot domnul Ti mai intareste impreuna cu fratele sau Petru Brudur s.
Stefanesti la Poieni, cu cuturile si poienile dimprejur [19b, doc. 264]; in 1488 mart. 1 vv. ii intdreste jum.
s. Brudurestiu [19c, doc. 30]; iar in 1499 nov. 14 Stefan vv. ii daruieste ,pentru slujba dreapta si
credincioasd” din mostenirea sa proprie, jumatate din satul Tapesti, pe Barlad, la Olteni si a 4 parte din
iezerul de la Lozova [19c, doc. 239]. Copii: Giurgea Brudur, diac de vistierie la 1506 [220, p. 270].

Duma Vlaiculovici, fiul lui Vlaicul, parcalab. Var cu Stefan vv; boier in Sf. fard dregdtorie 12 sept.
1468- 22 mai 1476 (20 oct.1469 - 22 mai 1476, ca asociat la dregatorie); pdrcalab de Cetatea Alba 11
febr. 1478 - 17 sept. 1480; boier in Sf. fara dregdtorie 1 febr.1481- 15 oct. 1491; boier in Sf. d. si totodata
parcdlab de Hotin 30 mart. 1492 - 26 oct. 1493; boier in Sf. d. si totodata pdrcdlab de Neamy 1494 - <24
apr. 1498 - 15 sept. 1499>; prim-sfetnici 9 ian.1490 - 17 mart. 1502 [19c, doc. 57-278]. Participa la
depunerea juramantului de omagiu regelui polon Cazimir de catre Stefan cel Mare la 16 septembrie 1485
[23b, p. 370-378] la semnarea tratatului de pace moldo-polon din 12 iulie 1499 semnat la Harldu si de
alianta Intre Stefan cel Mare si Alexandru Marele cneaz al Lituaniei la 14 sept. 1499 [30, doc. 66, 67]. Sol
la hanul Crimeei Tn 1497 [116]. S-a pastrat in varianta slavond a doc. pecetea personald din 12 iulie 1499
[23b, p. 426] si 14 septembrie 1499 [23b, p. 444]. Mosii: Stefan vv. intareste la 14 mai 1479 s. Rogojeni pe
Siret [19b, doc. 216], iar in 1488 apr. 5 domnul ii daruieste satul unde a fost Fete pe Bogdana si selistea
unde a fost Oand din Moisa, pe Trotus, ambele ramase domnesti [19¢, doc. 37]. Copii: ,,Dobra” sau Dragna
casdtoritd cu Toma logofat al II-lea sau al Ill-lea, apoi cu oarecare Teodor [91, p. 63-69], numitd si
Teodora-Dragna; Dragos cdsatorit cu Marina, fiica lui loan Limbadulce (vezi si compartimentul 5. 3.1 Tn
teza de fatd).

Dumsa, fiul lui Isaia vornic si al Sorei, sora lui Stefan vv. (nepot de sora al lui Stefan cel Mare), postelnic
3ian. 1497- 26 nov. 1499, participa la semnarea tratatului de pace moldo-polon din 12 iulie 1499 semnat
la Harlau si de alianta intre Stefan cel Mare si Alexandru Marele cneaz al Lituaniei la 14 sept. 1499 [30,
doc. 66, 67]. S-a pastrat la varianta latind a doc. pecetea personald din 12 iulie 1499 [23b, p. 427]. 110
ianuarie 1500, o man. Probota [205, p. 265-266].

Eremia (leremia), postelnic 15 oct. 1481- 24 ian. 1496; la 12 ian. 1495 Stefan cel Mare i daruieste
»pentru slujba dreapta si credincioasd” o jumatate de sat din Piscul, pe Barlad [91c, doc. 161]; pdrcalab de
Neamy 3 ian. - 20 mart. 1497; 24 sept. 1498 - 7 oct. 1503, dregétorie pe care o va detine pana in 7 mart.
1513 [220, p. 271]. Participa la semnarea tratatului de pace moldo-polon din 12 iulie 1499 de la Harlau si
de alianta intre Stefan cel Mare si Alexandru Marele cneaz al Lituaniei la 14 sept. 1499 [30, doc. 66, 67].
Ruda cu Clanau spatar [132, p. 289].

Eremia, fiul ui Gales parcilab de Orhei, membru al Sf. d. =Anusca, fiica lui Dragos, nepoata lui Duma
Vlaiculovici, prim-sfetnic. Vistiernic 20 nov. 1499 - 1 mart. 1507, mare vistiernic 10 dec. - 25 mart. 1523.
Trimis sol in 1506 la Viena din partea lui Bogdan al Ill-lea. Pentru ,,dreapta si credincioasd slujba” domnul
ii daruieste la 27 decembrie 1519 satele Balinti, Griscani, jumatate de pod plutitor pe Siret, precum si s.

Caliianouti pe amandoua partile Siretului [21c, doc. 140]. Probabil, amestecat in miscarea boiereasca
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38.

39.

40.

41.

42.

43.

contra lui Stefanitd voda din 1523, fiind intalnit in doc. din 12 febr. 1525 ca fost vistiernic. S-a calugarit
sub numele de Evloghie (29 aprilie 1529 - 27 mai 1546), 1 dupa aceastd din urma data, fiind o la man.
ctitoritd de el de la Salageni [220, p. 304]. Copii: Ana=Toma m. vist.; llie, Marinca=Turcul sulger, fiul lui
Clanau; o fata =lon Grumaz [91, p. 58-69].

Fete Gotcd, boier in Sf fir dregatorie 9 febr. — 20 oct. 1469 ; parcalat COMINUArea Anexei3 g
febr. 1470 - 26 aug. 1474; boier in Sf. fara dregatorie 14 apr. 1475- 29 mai 1484. Voievodul ii intareste
jum. din s. Rusi, la Cobale [21d, doc. 42]. Probabil a cdzut in luptele de aparare a Chiliei sau a Cetatii Albe
n iulie-august 1484. Copii: fiul Moga [220, p. 271].

Fetion, boier in Sf. fara dregdtorie 5 sept. - 26 oct. 1458; 5 dec. 1460.
Fruntes vezi Ion Fruntes

Gales, demnitar confundat pand nu demult cu Vlaicul parcélab sau cu Radu Gangur. Cercetarile [91, p. 7-
11, 12, 17] si documentele noi publicate recent [41, p.174-178] au aratat ca el al a fost comis [21c, doc.
201; 41, p. 174] si pdrcalab de Orhei in Sf. d. 22 mai 1476 - 30 apr. 1478. Se pare era din partile
Orheiului, caci in perimetrul cetatii Orheiul Vechi a fost descoperita piatra de mormant al fratelui sai
Cristian. Copii: Eremia vistiernic [19c, doc. 243] =Anusca, nepoata lui Duma parcalab [206, p. 179],
stranepoata lui Vlaicul [97, p. 190-194].

Gheorghe, mitropolit (nov.-dec. 1477 - § 1 aprilie 1511), ment. 20 sept. 1479, 12 mai 1480, 12 mart.
1488, 15 mart. 1490, in calitate de ,,arhiepiscop de Suceava si a Tarii Moldovei” si primul in fruntea
delegatiei participantd la semnarea tratatului de pace moldo-polon din 12 iulie 1499 semnat la Harlau [30,
doc. 66]; ment. 17 nov. 1502 [19b, doc. 221, 225; 19c, doc. 32-34, 73, 283]. Om de culturi, cici patrona
miscarea carturdreasca slavona din manastiri, in special Neamt, Putna si Moldovita. A sfintit cele mai multe
din ctitoriile lui Stefan cel Mare. El a ingropat pe marele voievod la Putna si tot el 1-a uns domn pe Bogdan
al Ill-lea (1504-1517). Catre sfarsitul vietii a imbracat ,,marea schimd” sub numele David (1508)[70, p.
57]. Este cunoscuta pecetea personala [19b, doc. 186].

Gherman (Hara [21e, doc. 299]), postelnic in Sf. d. 11 febr. 1478- 17 sept. 1480; pdrcilab de Cetatea
Alba 1481 febr. 1- 1484 mai 29. Stefan vv. i intareste stipanirile din satele Mastatici si Picigani, cu moara
pe Bérlad [21d, doc. 19]. Copii: Nastasia [21e, doc. 299 ]. Moare in lupta de apararea a Cetatii Albe in
august 1484 contra otomanilor [202, p. 55].

Giurgiu, ,,humelnic” (clucer) 5 iun. 1469- probabil pana 1475.

Giurgiu Dolh (Lungul [220, p. 272]), probabil, la 25 ian. 1480 (cu numele Dolga, Dolita) mentionat
ca medelnicer [19b, doc. 223], prim-sfetnici si vornic 26 aug. - 30 sept. 1503. Merge Tn 1493 in solie la
Marele cneaz al Lituaniei, Alexandru | [134, p. 52], iar in 1496 1l face acelasi drum de trei ori [134, p. 52-
53]. Inscris cu sotia Marina si fiica Magdalina in pomelnicul man. Bistrita [3, p. 39].

Goian, membru in sfaturile domnesti (1448-1457) a mai multi voievozi, inclusiv si a lui Bogdan al II-lea.
A detinut slujbe importante cum ar fi cea de comis, paharnic. In domnia lui Stefan cel Mare detine
dregatoria de vornic 8 sept. 1457- 15 apr. 1463; pdrcdalab al cetdtii Hotin 1464 apr. 28 - 1467 ian. 1;
boier in Sf. fard dregdtorie 10 ian. 1467- 24 sept. 1468; pdrcalab de Chilia 1468 oct. 2 ; 1469 oct. 20 -
1470 aug. 10. Mentionat in pomelnicul de la manastirea Bistrita [3, p.36, 61, 98]. Putem fintrevede
importanta acestui boier in domnia lui Stefan cel Mare, fiind in calitate de parcélab la Hotin, Goian ia parte
la lucrérile comisiei mixte pentru reglementarea relatiilor moldo-polone din 9 octombrie 1467 [23b, p.
296-299; 97, p. 249]. S-a pastrat pecetea personald atarnata la documentele din 12 iulie 1459 [19 b, doc.
85] si din 9 octombrie 1467 [23b, p. 296-299; 97, p. 249]. intre 1468-1470, fiind intre primii patru boieri-
sfetnici inclus in formularul Sfatului domnesc ,,cu copiii lui ...” care reprezenta o forma de compromis.
Dupa 10 august 1470 Goian dispare din documentele interne, soarta lui de mai departe ramane
necunoscuta.

Grozea Micoticl, fiu al lui Micoti (Micotici) [19¢, doc. 9]. Membru al sfatului domnesc [97, p. 373] cu
dregatoria de comis 11 febr. 1478-29 mai 1484 ; pdrcalab de Orhei 14 sept. 1486 - 20 apr. 1491. Mosii:
Stefan vv. 1i intareste s. [ucsani pe Jijia. Copii: fatd = Vlad parcalabul [12, p. 71-72, 114].
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Grumaz vezi lon Grumaz

Hirman, =' Marusca, fata lui Steful Jumitate [41, p. 163-164, 169-170], =* Nastea, fata lui Costea,
nepoata lui Oand vornicul; nepotul lui Otel, cumnat cu Sandru comis [220, p. 274] si Hodco Stibor boieri
in Sf. d. Probabil a detinut diq 5.iun. 1469-1475 dregatoria de cluce_r, apE)i C& continuarea Anexei 3 7
1475 apr. 14 - 1476 mai 22 si din 11 febr. 1478 - 17 sept. 1480, timp in cal ’
consolidand si adaptand fortificatiile cetatii la conditiile de tactica de lupta cu artilerie |2U5, p. 21/]; poler
in Sf fara dregatorie 1 febr.1481- 14 nov.1499; duce in apr. 1499 tratative pentru incheierea pacii cu
Polonia [23b, p. 415-417]; participd la semnarea tratatului de pace moldo-polon din 12 iulie 1499 semnat
la Harlau si de alianta intre Stefan cel Mare si Alexandru Marele cneaz al Lituaniei la 14 sept. 1499 [30,
doc. 66, 67]. S-a pastrat in varianta latind a doc. pecetea personald din 12 iulie 1499 [32b, p. 425]. Dupa
parerea lui Gorka, el ar fi fost autorul cronicii numitd moldo-germand, desi nu a fost german [220, p. 274].
Mosii: Stefan 1i intdreste (30 apr. 1478) ocinile sotiei sale Marusca: jum. din s. Deleni, Mileseutii, jum. din
Maneuti si sdlase de titari si tigani [41, p. 177]; alta intdriturd datd de vv. (29 august 1480) pentru cutul de
Vladeni, pe Siret, jumatate din satul Lolusa, pe Berheci de la Zeletin, Onestii, pe Prut, parte din s. Botesti,
Ciumalestii, cu moari la Siret, si Brosteni [21c, doc. 102]. Copii: Steful, Marina=Mihail Rugasevici [19c,
doc. 9; 41, p. 165-166], iar din a ll-a césnicie, fiii Petrica comis si Baicu [21c, doc. 59] si doua fete Draga
(Draghina) = Cozma Sarpe postelnic si Fetina = boierul Toanas [21c, doc. 102; 220, p. 274], setrar [21c,
doc. 426]. T ante 6 martie 1507, locul inhumarii necunoscut.

45. Hodco a lui Cretu, desi apare in izvoarele vremii ca proprietar inca din 1436 [19a, doc. 157], 1l

semnalam in prim-planul vietii politice din 1449 [19b, doc. 4], fiind inclus in Sf. d. al lui Bogdan al 1l-lea,
Alexandrel si Petru Aron vv., raméanand in aceasta structurd, cu anumite Intreruperi, pand in ultima domnie
a lui Petru Aron, cand spre finele domniei acestuia dispare din documente , cazand probabil in dizgratie. In
domnia lui Stefan va detine locul de boier in Sf. fara dregatorie chiar din primul Sfat domnesc din 8 sept.
1457 - 1 ian 1467.

46. Hodco Stibor, =?, fata lui Steful Jumatate [41, p.64]; si-a Tnceput cariera ca vornic in domnia lui Petru

Aron 1455-1456 [169, p. 130-131]. Unul dintre primii boieri fugari revenit in Sf.d. al lui Stefan cel Mare ca
boier fara dregatorie 13 sept. 1457 - 15 mai 1462, datd dupa care nu mai este intalnit iIn documente. Copii:
Stibor [41, p. 164-165, 176-178].

47.1atco (lacus, Iachim, Etco) Hudici, fiul lui Petru Hudici vornic, prim-sfetnic. Apare pe arena

48.

49.

politica din 5 iunie 1456 in Sf. d. largit al lui Petru Aron [171, p. 276]. Revenit din refugiu ante 1464 si
inclus in Sf. d. al lui Stefan cel Mare ca boier fard dregatorie din 2 nov. 1464 - pana 24 nov. 1492, fiind
singurul boier care apare in Sf. d. al lui Stefan cel Mare vreme atit de indelungata fard dregatorie.
Daruieste Mitropoliei de Suceava o prisacd pe Bahlui, numita a lui Balica [19b, doc. 98]. Copii: Marena =
Cozma Moghild, ceasnic [228,p. 217; 171, p. 261], Nastea [21c, doc. 77].

Ignatle Iuga, boier promovat de Stefan voievod. = Anastasia (Nastea), fiica lui Stesco Damacus,
membru al Sf.d.[220, p. 277], face bogate danii (sate, vii, obiecte bisericesti din metal scump, broderii,
animale, bani) la manastirile Moldovita [35, f. 6, 18, 31], Putna [19b, doc. 205, 207, 211; 19c, doc. 9; 141,
p. 257-270], Voronet [36, f.28, 40; 108, p.116, 124 ], Bistrita [3, p.37], fiind inscris ca ctitor Tn pomelnicele
acestora. Boier in Sfatul domnesc cu dregétoria de vistiernic 5 sept. 1458 - 20 sept. 1479. la parte la
lucrarile comisiei mixte pentru reglementarea relatiilor moldo-polone din 9 octombrie 1467 [23 b, p. 296-
299; p. 249]. La sfarsitul lunii iunie - inceputul lui iulie 1476 este lasat de vv. impreund cu Sendre portar si
1000 de ostasi calari sa vegheze trecerea Dunarii de cétre armata otomana [141, p. 269]. Boier in Sf. fara
dregdtorie pe pozitia 3, 4, si 5-a intre 11 aug.1479 - 29 mai 1484. Este cunoscutd pecetea personala [19b,
doc. 103, 123, 186, 203]; probabil, ruda cu voievodul. { 1490, o la Putna [141, p. 258]. Copii: Mihul,
Sofia (Soptea) [19b, doc. 102, 205, 207, 208] (vezi detaliat 4.4.2)

llea Huru, =2, fiul lui Oana Ureacle. A detinut in Sfatul domnesc dregatoria de comis 13 aug. 1471-22
mai 1476; este cunoscuta pecetea personala [19b, doc. 186]; pe la 1499 mai era in viata, fiindu-i confirmata
de domn cumpératura unei selisti Alba, pe Putna [19¢c, doc. 248]. Alte proprietati: s. Huruesti, Ochoeni,
Capotesti, selistea Stanceoaia, un loc de moara, toate pe Polocin, s. Urechesti pe Trotus; cétina pe Putna;
Ivanesti din tin. Suceava [19b, doc. 183]; jum. sat. Crainicesti, jum. sel. Gélesti ambele pe Polocin. Copii:
Oand, Dragos, Stana, Marta si Maria [228, p. 130-131, 499].
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5l.

52.

53.

54.

Ilias (Modruz), adept al lui Stefan la luarea scaunului domnesc din 12 aprilie 1457, promovat in viata
politica de Stefan vv. [103, p. 251]. A facut parte din gruparea prostefaniand in primul Sfat domnesc
incredintindu-i-se dregdtoria de pdrcdlab de Suceava 8 sept. 1457; boier in Sf. fara dregatorie 13 febr.
1458 -12 ian. 1460 dupa care dispare din documentele vremii.

Ioachim_[lqg, p. 3-12] ArbUI_’e (Arbore, ,,Arbure cel Batran”, ,niinuarea Anexei 3  i&
nepoata lui Cérstea Marele, vornic [109, p. 3-9]; frate cu Stefan cel Mare; 13
aug. 1471 - 22 mai 1476; cazut, precum se admite, in rdzboiul cu turcii in 1476 (dupa unii cercetatori la
Valea Alba [12, p. 51; 136, p. 150; 142, p. 94], dupa altii in cetatea Neamtului [58, p. 7; 143, p. 156-157]).
Copii: Ana = Toader Crasnas user, fiul vornicului Crasnas; Luca Arbure, portar de Suceava = consecutiv cu
Maria, Dragna, Tuluana; lon pitar si inca doua copile.

loan Buoreanu sau Boureanul vezi lon Buoreanu

loan Dolh = Maria, fiica lui Mihul. Pdrcalab si Portar de Suceava 1466-1479. Tnscris in pomelnicul
man. Bistrita [3, p. 37]. Copii: Sima vistier (1 1523) si Mateias logofat [228, p. 82-84].

loan [3, p. 37] Musat este considerat una si aceeasi persoand cu vornicul Oanica Musat [19b, doc. 254;
132, p. 477; 97, p. 252], caruia la 22 mai 1476 i se intdreste prin uric domnesc selistea Poprincani pe Jijia
[19b, doc. 206], iar la 17 octombrie 1483 satul Unchetesti la Nistru [19b, doc. 254]. Pdrcdalab de Hotin
1491 oct. 15 — 1493 mart. 26; sol in febr.- apr. 1492 la Marele
cneaz al Moscovei [97, p. 252] , boier in Sf. fard dregdatorie 26
oct. 1493 - 24 ian. 1496. inscris in pomelnicul man. Bistrita [3, p.
37]. Dupi aceasta din urma data el dispare din izvoarele vremii.

Ioan Tautul, n. 1440-1445[139, p. 238], = Magdalena. Pisar
in cancelaria domneascd, scrie acte in calitate de diac 28 apr.
1464 - 1 iun. 1472; logofat 14 apr.1475 -7 oct. 1503. Va detine
dregatoria de logofat si in domnia lui Bogdan al III-lea pana 21
septembrie 1510 [21c, doc. 78]. Om cu preocupari carturaresti, se
considerd a fi copiat manuscrise religioase si s-a Tngrijit de
redactarea cronicii de la curtea lui Stefan cel Mare. Cunostea
limbile greaca, latina, polona ,si celelalte limbi invecinate”,
precum si ,arta poetica” [5, p. 279]. In calitate de logofat avea
misiunea sd ducd anual haraciul la Poarta Otomana [139, p. 238].
La Constantinopol a construit Palatul Moldovenesc (Bogdan
Sarai) [5, p. 279]. 1In calitate de logofit a hotirit in 1488
jumatatea de sat Dvoraste [19c, doc. 31], iar la 1497 prisaca si
pamantul din hotarul Tomestilor, anume Lazul [19c, doc. 204] Merge de mai multe ori Tn misiuni
diplomatice. Considerat ,,cel mai stralucit diplomat moldovean”, fiind expert in relatii moldo-polone si
moldo-otomane [139, p. 237-253]. Tn timpul campaniei din 1497 in Moldova a lui loan | Albert, regele
Poloniei, demnitarul moldovean este arestat de lesi si dus la Liov [17, p. 20-21]; participa la semnarea
tratatului de pace moldo-polon din 12 iulie 1499 semnat la Harlau si de aliantd intre Stefan cel Mare si
Alexandru Marele cneaz al Lituaniei la 14 sept. 1499 [30, doc. 66, 67]. S-au pastrat in variantele slavone a
documentelor pecetea personala din 12 iulie 1499 [23b, p. 426] si dinl4 sept. 1499 [23b. p. 444]. Mosii:
Stefan vv. 1i daruieste satul Taurile [21d, doc. 2] si prisaca in Piscul Cornilor [21c, doc. 442]; tot domnul
ii intdreste (1483 aug. 17) selistea Leucauti la Botne; prisaca Vrabia cu poieni [19b, doc. 251]; satul
Calinesti, pe Brucnita, tin Cernauti [67, p. 148]; ,,au daruit craiul lesescu Tautului ... sate de margine:
Campui lungu rusascu, Putila, Rastoaceli, Vijnita, Ispasul, Miliia, Vilavcea, Carapciul, Zamostiia,
Vascautii, Voloca... pe apa Ceremusului” [33, p. 167], ca ulterior Stefan cel Mare sa-i daruiasca satele de
pe malul moldovenesc al aceleiasi ape [143, p. 360]. Inscris cu toatd familia in Pomelnicul min. Voronet
»A Tautului logofet: Dobrul, loana, Vasilii, Mathei, Marina, Gavriil, Anna, Savva, Elisaveta, Anastasii,
Petru” [108, p. 124]. in 1492 comanda copierea unui ,,Minei” pe care il daruieste manastirii Humor [117, p.
13]. Ctitor Tn 1496 al bisericilor Trestiana [40, p. 131] (care nu s-a pastrat) si Balinesti, unde-i era curtea,
biserica in care este pictat in tabloul votiv impreuna cu familia sa, lacas ridicat intre 1499-1502, care s-a
pastrat pana in prezent, unde sunt cunoscute mai multe inmormantari a membrilor familiei sale (Petru,
Teodor, Vasilca, Maria, Magda) [205, p. 64, 66, 70, 72, 77]. Consemnat in letopisetul lui Gr. Ureche ca a
decedat in 1511 [40, p. 141] si inmormantat la Balinesti, unde i s-a péstrat piatra finerara. Copii: Patrasco,
lon, Nastasia = Toader Bubuioc logofat [220, p. 330], fata = Dragotd Secuianu, ceasnic [21c, doc. 260].
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56.

S7.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

loanichie ,,chir de Radauti” in Sfat 25 apr. 1472- 14 oct. 1473 [19b, doc. 184, 195], in calitate de
episcop de Radauti (1472-1504) participa la semnarea tratatului de pace moldo-polon din 12 iulie 1499
semnat la Harlau [30, doc. 66]. Moare in vara lui 1504, inmormantat in pronaosul bisericii din Radauti.

lon, ceasnic 11 febr. 1478 - 29 mai 1484. Se admite ci a murit participand . .
sau Cettii Albe (iulic-aug. 1484). continuarea Anexei 3

lon, pércdlab de Hotin si membru al Sfatului domnesc 1486 nov. 21- 1487 mart. 8 .

lon Bucium, intalnit doar odati in Sfatul largit al lui Petru Aron. Revenind in tard ante 1459 este inclus
de Stefan vv. ca boier in Sf. fara dregatorie 12 iun. 1459 - 3 mart. 1465; pdrcalab de Chilia 1465 apr. 11 -
1466 iulie 9. S-a pastrat pecetea personald din 12 iulie 1459 [19b, doc. 85].

lon Buhtea, boier in Sf. fird dregatorie 5 sept. 1458 - 9 iulie 1466; pdrcalab de Chilia 1466 aug. 28 -
1467 oct. 2; 24 sept. 1468; boier in Sf. fard dregdtorie 2 oct. 1468 - 22 mai 1476. Participa la semnarea
tratatului moldo-polon din 4 apr. 1459 de la Overcauti [30, doc. 52]. Probabil, cazut pe cAmpul de lupta la
Valea Alba (1476).

lon Buoreanu (loan Buoreanul), boier in Sfatul domnesc al lui Petru Aron (25 aug. 1454).
Membru in primul Sfat al lui Stefan vv. cu dregatoria de comis 8 sept. 1457- 2 nov. 1464 ; participa la
semnarea tratatului moldo-polon din 4 apr. 1459 de la Overcauti [30, doc. 52]; pdrcdlab de Neamt 3 martie
1465 - 2 oct. 1467; boier in Sf. fard dregatorie 5 febr. 1468 -1 apr. 1470.

lon Ciocarlie, boier in Sf fard dregdtorie 24 sept. 1468 - 26 aug. 1474, Indicat in pomelnicul
ménastirii Bistrita in lista celor cazuti la 1 10 ianuarie 1475 n lupta de la Podul Inalt, de langa Vaslui
[229, p. 133-134]. Copii: Safta [21c, doc. 386].

lon [19b, doc. 135] Dobrul (Starostescul [139, p. 238]), fiul lui Mihul Starostici [169 p. 114-116],
pentru prima datd mentionat ,,Dobrulet” in calitate de pisar la 27 iulie 1448, ca scrib si diac va activa in
domniile mai multor voievozi, intre care si a lui Bogdan al II. Numit logofdt in domnia lui Stefan cel Mare,
pe care o va detine aproape 10 ani din 8 sept. 1457 - 5 febr. 1468. ,,Dobroch cancelarul” participa la solia in
Polonia (1459) in vederea pregatirii si incheierii tratatului moldo-polon din 4 apr. 1459 de la Overcauti [30,
doc. 52]. S-a péstrat pecetea personala (12 iulie 1459) [19b, doc. 85]. Stefan vv. 1i déaruieste parte din satul
Calna, in vatra, in camp, in tarini, cu gradini, lazuri si loc de moari pe Somuz [67, p. 143]. Tnscris n
pomelnicul mén. Bistrita [3, p. 36]. Dispare din documente dupa 5 febr. 1468, data dupa care se considera
cd a decedat [169, p. 115]. Copii: Barsu stolnic,t 1476 [171, p. 256]; Sisman = Marusca, stranepoata lui
Oana vornicul; Dumitru cdmaras; Ivanco Dobrulovici [169, p. 117].

Ion Fruntes, nepotul lui Patru Fruntes [19b, doc. 21]. = Anusca. Mentionat cu rangul de stolnic n afara
Sfatului domnesc la 1488 f.d [19c, doc. 20,21]. Stolnic in Sf. d. 13 mart. 1489 - 7 oct. 1503. Participa la
semnarea tratatului de pace moldo-polon din 12 iulie 1499 semnat la Harlau si de aliantd intre Stefan cel
Mare si Alexandru Marele cneaz al Lituaniei la 14 sept. 1499 [30, doc. 66, 67]. S-a pastrat in varianta latina
a doc. pecetea personala din 12 iulie 1499 [23b, p. 426]. Va detine aceiasi dregatorie de stolnic pana la 11
mai 1507, ulterior pe cea de pdrcalab de Neamt 1 febr. - 15 dec. 1508. La 24 ian. 1496 Stefan cel Mare 1i
intdreste satul Cioresti pe Barlad cumpatat de el cu 80 zl. tatdresti [19¢, doc. 20] si o parte din s. Movila in
gura Horaetei, pe Barlad [19c, doc. 21]; tot wv. Ti daruieste (1496 ian. 24) ,pentru slujbd dreaptd si
credincioasd” o jumatate din satul Ciofresti, partea de loc, de la Gura Gerului pe Bérlad si a patra parte din
venitul baltii Barladului [19c, doc. 196, 197]. T ante 17 dec. 1514 [220, p. 271-272].

lon Grumaz, staroste de Cernduti 12 iul., 14 sept. 1499, membru al Sfatului domnesc ntalnit doar n
doc. externe unde ia parte la incheierea pacii cu Polonia [23b, p. 415-416] si participd la semnarea tratatului
de pace moldo-polon din 12 iulie 1499 semnat la Harldu [30, doc. 66], unde i s-a pastrat in varianta slavona
a doc. pecetea personald [23b, p. 426] si la semnarea aliantei intre Stefan cel Mare si Alexandru Marele
cneaz al Lituaniei la 14 sept. 1499 [30, doc. 67].

Ion Secara, membru al Sfatului domnesc, pdrcalab de Cetatea Noud (Roman) sept. 1486 - 17 mart.
1492). Inscris in pomelnicul man. Bistrita [3, p. 37].
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66.

67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.

74.

losaf ,,egumen de la Neamt” in Sf. d.(12 sept. 1464) [19b, doc. 123], arhim. de la Putna (8 febr.
1470) [19b, doc. 162]

Isac, = Neagsa, fiica lui Coste Danovici [131, p. 572]. Mentionat pentru prima datd in 1489 in calitate de
vistiernic mai mic [168, p. 165]; vistiernic 15 oct. 1491 - 7 oct. 1503, sol
Albert, regele Poloniei, in timpul campaniei din 1497 in Moldova, in a doua
Liov [17, p. 20-21]. in acelasii an impodobeste cu aur si argint un ,Tetraevanghel” pe care-l 1nch1na
Mitropoliei din Feleac [117, p. 14]. Participa la semnarea tratatului de pace moldo-polon din 12 iulie 1499
semnat la Harlau si de alianta intre Stefan cel Mare si Alexandru Marele cneaz al Lituaniei la 14 sept. 1499
[30, doc. 66, 67]. Stefan vv ii intareste in 1490 satele Fulticeani, pe Somz, si Buciumeni [19¢, doc. 71], in
1502 procura s. Dolhesti, pe Somuz [19¢, doc. 264]. Din nou sol la poloni in 1506 pentru a cere in
cdsatorie, in numele lui Bogdan al I1I-lea, pe sora regelui polon [220, p. 276]. Tn 1513 Bogdan al I11-lea fi
daruieste satul Oniceni, pe apa Moldovei [21c, doc. 81]. Avand o carierd indelungata sub Bogdan al III si
Stefanita voda ca vistiernic pana in 1508, parcdlab de Roman (1510), mare logofat (1513-1515), si prin
sfetnic din 1517 pana in 1523 [220, p. 276]. Copii: fiica Nastasia [21c, doc. 219].

continuarea Anexei 3

Isaia = Sora (Sofia [108, p. 121]), sora lui Stefan cel Mare; probabil a fost in pribegie cu Stefan vv.1451-
1457 [113, p. 132], adept al lui Stefan la luarea scaunului domnesc din 12 aprilie 1457 [103, p. 252] ;
promovat pe arena politica si militara de Stefan vv. A ficut parte din gruparea prostefaniana in primul Sfat
domnesc, incredintdndu-i-se dregatoria de postelnic 8 sept. 1457-13 febr.1458; pdrcalab de Neamt 12 apr.
1458 - 2 nov. 1464; pdrcalab de Chilia 1465 apr. 11 - 1466 iulie 9; 1466 aug. 28 - 1467 oct. 2; vornic 28
iul. 1468- 10 aug. 1470. in acesti din urma ani fiind ntre primii patru boieri-sfetnici inclus in formularul
Sfatului domnesc ,,cu copiii lui ...” care reprezenta o forma de compromis. [113, p. 9-15]. Pe cind detinea
parcilabia de Chilia daruieste Mitropoliei de Targul de Jos mai multe silase de tigani [19b, doc. 129].
Caznit la Vaslui la 16 ianuarie 1471 pentru tradare impotriva voievodului in lupta de la Orbic (dec. 1470)
[40, p. 88]. Copii: Dumsa postelnic.

luga, postelnic 20 oct. 1469 - 22 mai 1476. in 1471 se afla intr-o misiune diplomatica la Cracovia cu
scopul de a negocia aménarea depunerii juraiméantului de catre Stefan vv.[79, p. 40]. Se admite cd a fost
printre demnitarii cazuti la Valea Alba in vara lui 1476.

lvanco, (lon) = (?) fiica lui Roman Dajbog, parcilab de Neamt [220, p. 267]. Pitar trimis in 1497 sol la
Marele cnezat al Moscovei, si in 1499 aprilie la Cracovia. Cu acelasi rang este inscris cu familia n
pomelnicele man. Moldovita si Voronet , Theodor, Isaiia, Elena, loann, Eudochiia, Stefanida, loann,
Damiian”[35, f. 34; 108, p. 126]. Pdrcalab de Orhei 1499 iul. 12; sept. 14 - (1504-1517), participa la
semnarea tratatului de pace moldo-polon din 12 iulie 1499 semnat la Harlau, si de aliantd intre Stefan cel
Mare si Alexandru Marele cneaz al Lituaniei la 14 sept. 1499 [30, doc. 66, 67]. S-a pastrat in varianta
slavona si cea latind a doc. pecetea personald din 12 iulie 1499[23b, p. 4260427]. S-ar putea admite ca e
vorba de acelasi Ivanco, fiul lui Sandru (Sendrea portar de Suceava) si al Mariei, sora lui Stefan cel Mare si
care pe la 1502, impreuna cu rudele sale vinde satul Dolhesti, pe Somuz drept 600 de zloti [19¢, doc. 264].

Ivasco, boier-sfetnic fara dregatorie 29 apr. — 20 sept. 1479.

Ivasco, pdrcalab de Chilia 13 aug. 1471 - 11 febr. 1478; 11 aug. 1479 aug. 11- 29 mai 1484 . A cizut in
luptele de aparare a Chiliei intre 5-15 iulie 1484 [202, p. 52-53].

Ivasco al lui Hrinco (Hrincovici), identificat cu Hrinco de la Lucovita [169, p. 121]. Fiul lui
Cozma Hrincovici si a Marinei, inscrisi in Pomelnicul man. Voronet [108, p. 127]. = cu Vasutca
(Vasilisa), fiica lui Cozma Sandrovici [220, p. 266; 228, p. 531] prim-sfetnic, a fost membru al Sf. domnesc
largit al lui Petru Aron vv din 5 iunie 1456; boier fara dregdatorie In Sf. domnesc al lui Stefan cel Mare 10
ian. 1467 - 11 febr. 1478 [19b, doc. 145-211]. Copii: Bratul Hrincovici, parcalab de Hotin 1510-1523;
Sandru (poreclit Turcul) [169, p. 121].

Lazea Pitic, fost boier in Sfatul domnesc al lui Alexandrel si Petru vv. Unul dintre primii boieri fugari
reveniti n tard, cand Stefan vv. 1l introduce ca boier in Sfatul domnesc fara dregatorie 13 febr. 1458 - 2
oct. 1467. Participa la semnarea tratatului moldo-polon din 4 apr. 1459 de la Overcauti [30, doc. 52]. Dupa
1467 nu-l mai Tntalnim Tn documentele vremii.
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75.

76.

77.

78.

continuarea Anexei 3

Luca, stolnic 12 sept. 1464 - 10 aug. 1470. Probabil este
una si aceiasi persoand cu Luca pdrcdlab de Cetatea Alba
13 aug. 1471 - 22 mai 1474 ; 1475 apr. 14 - 1476 mai 22. . .
Probabil cazut in lupta de la Valea Alba in 1476.
Luca Arbure (Arbore), fiul lui loachim ,Arbore cel
Batran, parcalab de Neamt” (frate al lui Stefan cel Mare) si
al Anastasiei, nepoata lui Créstea cel Mare, vornic [109, p.
3-21]. = de trei ori consecutiv cu Maria (care probabil s-a
,prapadit” in 1497 impreuna cu cei trei copii ai lor) [109, p.
13], cu Dragna, fata lui Sandru parcalab si Iuliana (o bis.
Arbore [205, p. 270-271]), fiica lui Petre (Tura?) [31a, doc.
27], comis [220, p. 261]. Dregitor cu o cariera politica de
37 de ani sub Stefan cel Mare, Bogdan al Il1-lea si Stefanita
voda. A detinut dregatoria de pdrcalab si Portar de
Suceava 14 sept. 1486; 24 sept. 1498 - 7 oct. 1507 [19c,
doc. 230-295], participd la semnarea tratatului de pace
moldo-polon din 12 iulie 1499 semnat la Harlau, si de
alianta intre Stefan cel Mare s 1 Alexandru Marele cneaz al
Lituaniei la 14 sept. 1499 [30, doc. 66, 67]. Sol in Tara
Lesasca (1496, 1503), Marele cnezat al Moscovei (1496),
Hanatul Crimeei (1497) [116, p. 136-141]. Tn timpul
campaniei din 1497 a lui loan Albert al Poloniei apara cu
succes timp de 3 saptamaéni cetatea Suceavei [58, p. 7].
Ctitorul bisericilor Arbore (jud. Neamt), indltat intre 1499-1502, unde i s-a pastrat doua tablouri, unul votiv
si altul funerar, si a celei de la Sipote (tin. lasi), unde avea si curti de resedintd [220, p. 261]. Stefan cel
Mare ii Intareste satul Solca [19c, doc. 266]; parte din s. Tapesti, mostenit de la parinti [21c, doc. 152; 109,
p. 9-10]. A detinut un domeniu imens de cc. 25 sate [171, p. 267]. Inscris cu familia in pomelnicele
manastirilor Moldovita [35, f.34] si Voronet [108, p. 127]. Considerat si pretendent la scaunul domnesc
[226, p. 419-429]. A activat ca prim-sfetnic Tn domniile lui Bogdan al 111-lea (1504-1517) si Stefanitd voda
(1517-1527), care invinuindu-l de ,viclenie”, ,au tdiat pre Arburie” la Harlau in aprilie 1523, impreuna cu
fiii sai Toader si Nichita [40, p. 135]. Copii: Solomia (11497), Constantin (t1497), Maxim (11488-1497),
Theodor (11523), Nichita (t1523), Gliga postelnic, fugit in Polonia [142, p. 94], loan, Filip, Gheorghe
(ultimii trei decedati de mici), Stanca, Sofiica = Gavriil Trotugan m. vistiernic, Tudosia, Odochia, Mariica,
Ana = Pintelei Plaxa comis si Nastasia (Vezi si compartimentul 5.3.2 in teza de fatd).

Manoil (Monoilid, Manuil, Manoilo, Manole, Minaila) Grecul; ,,Manoil cel Mare”;

»Manuil al protopopului” [19a, doc. 180], om cu multd carte, ridicat in inalte ranguri dupi o
indelungata si agitatd carierd politicd si militara de cc. 31 ani (1436-1467), s-a manifestat mai ales Tn
domniile lui Ilies si a fiilor acestuia, Roman si Alexandru voievozi, in calitate de parcidlab al Hotinului
(1438-1455). A luptat impotriva lui Bogdan al Il-lea ca sustinitor al minorului Alexandrel voievod. Tn
ultima sa domnie, Petru Aron il aduce la Suceava ca sfetnic apropiat (1455-1457). Tn evenimentele din
primavara anului 1457, a fost atras in gruparea lui Cozma si acceptat de Stefan cel Mare [98, p. 132-146] .
Apogeul carierii sale 1l atinge in prima perioada de domnie a lui Stefan cel Mare, cand este sfetnic apropiat
al voievod, ocupand permanent pozitia intdia sau a doua in Sfatul domnesc in calitate de prim-sfetnic 13
sept.1457- 23 apr. 1460; boier in Sf. fard dregdatorie 27 nov. 1460 -15 sept. 1466; prim-sfetnic 8 dec. 1466
-10 ian. 1467, contribuind la consolidarea tarii sub toate aspectele. Dispare dupd 1467, probabil murind,
locul inhumarii nu se cunoaste (vezi si compartimentul 3.6.1. teza de fata)

Maxim, parcalab de Chilia 4 mart. 1479 - 20 sept.1479 ; 11 aug. 1479 aug. 11 - 29 mai 1484. A murit
aparand cetatea Chilia intre 5-15 iulie 1484 [202, p. 52-53].

79. Mateli, stolnic sept. 1486 - 17 aug. 1488.

80.

Ma@arza, fiul lui Stanciul Marele, prim-sfetnic si a Chiajnei, fiica lui Alexandru cel Bun, matusa lui Stefan
cel Mare. In domnia lui Stefan wv. boier in Sf. fard dregdtorie 12 sept. 1468-22 mai 1476, asociat in
dregatorie. Probabil, cazut in lupta de la Valea Alba in 1476.
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82.

83.

84.

85.

86.

87.

88.

89.

90.

91.

92.

Micota, pdrcalab de Cetatea Noud (Roman) 12 apr. 1483 - 29 mai 1484; pdrcdlab de Neam¢ sept. 1486
- 11 mart. 1491; 10 ian. - ante 1 oct. 1495, T 1 oct. 1495, 0 man. Neamt, piatra funerard pusa de Stefan cel

Mare [205, p. 261-262]. Copii: Grozea, parcilab de Orhei [19¢, doc. 9].

Micu Cral, boier lansat in cariera politici de Bogdan al Il-lea, ficand parte din Sfatul domnesc al
acestuia, fiind al 12-lea din cei 24 de membri [19b, doc. 11]. Activeaza in domniile lui Alexandrel si Petru
Aron vv. In ultima domnie a lui Petru vv. este ridicat in dregitoria de vornic [10 Arn E@ 211 Tn damnin
lui Stefan face parte din Sfatul domnesc ca boier fira dregatorie 8 sept. 1457 continuarea Anexei 3
dupa care dispare din izvoarele vremii.

Mihau Vranceanu [169, p. 112], spdtar Sf d. 13 aug.1471 - 8 ian. 1473; 1473 - 22 mai 1476. Se
admite cd a fost printre demnitarii cazuti la Valea Alba in vara lui 1476.

Mircea, »ploscar” ( ceasnic) 12 sept. 1464.

Modruz vezi Ilias Modruz

Moghila vezi Cozma Moghila

Musat vezi loan Musat

Neagu (Neag, Neagoe, Niagu, Neagul), comis in Sf. d. 12 sept. 1464 - 10 aug. 1470; pdrcilab de
Chilia 13 aug. 1471 - 11 febr. 1478; boier in Sf. fard dregdatorie 4 mart. 1479 - 14 oct. 1489; Intre [1482-
1504] atestat ca vornic [67, p. 149]; prim- sfetnic 9-17 mart. 1490. inscris in Pomelnicul man. Voronet
[108, p. 122]. Stefan vv. 1i intdreste satele pe Lapusna, anume Vorniceni, Buzasti, Horjesti si Hudiceni
[21c, doc. 131]. Copii: Marena [220, p. 280].

Negrila, boier fugar, revenit in tard ante 1462. Inclus in Sfat de Stefan vv. in rang de ceasnic 22 apr.

1462 - 10 aug. 1470. Caznit la Vaslui la 16 ianuarie 1471 pentru tradare impotriva voievodului in lupta de
la Orbic (dec. 1470) [40, p. 88].

Negrila,fiul lui Negrila, ceasnic decapitat la 1471 [220, p. 281]; pdrcdalab de Hotin 24 sept. 1498 - 7 oct.
1503; participa la semnarea tratatului de pace moldo-polon din 12 iulie 1499 semnat la Hérlau si de alianta
intre Stefan cel Mare si Alexandru Marele cneaz al Lituaniei la 14 sept. 1499 [30, doc. 66, 67]. S-a pastrat
n varianta slavona a doc. pecetea personala din 12 iulie 1499 [23b, p. 426]. Va activa in Sfatul domnesc al
urmasilor lui Stefan cel Mare pana in 1530 [220. p. 281].

Oana (Oane, Oana, loan [17, p. 64, 72]), pdrcilab de Cetatea Albd in Sf. domnesc 1481 febr. 1 -
1484 mai 29. Moare in luptele de aparare a Cetatii Albe in august 1484 contra otomanilor [202, p. 55].

Oani (Vana) Julici (Pantece, Danculovici), fiul lui Danciul Julici. Apare in documentele vremii
din 1441 [19a, doc. 215], facand parte din componentele sfaturilor domnesti a tuturor voievozilor
moldoveni de pani la Stefan cel Mare, inclusiv si a lui Bogdan al II-lea. in sfatul domnesc a lui Stefan cel
Mare este plasat pe pozitia a 2 si a 3 In calitate de boier fara dregatorie 8-13 sept. 1457, data dupa care
dispare din izvoarele vremii. Copii: Giurca, Petriman si Sofica [21c, doc. 283; 220, p. 281-282].

Oanta (Oanta, Oante), pdrcalab de Cetatea Noud (Roman) in Sf. d. 15 sept. 1466 - 20 oct. 1469,
data dupa care dispare din izvoarele vremii.

Oanta Priseaca, boier in Sf. fara dregatorie 12 sept. 1464,

Otel (Olovenco, Oloveanca), Mihail [19c, doc. 250], gramitic 1436; boier promovat de Bogdan al
Il-lea [103, p. 251], detindnd dregatoria de vornic 11 febr. 1450 — 31 iul. 1451, probabil a fost in pribegie
impreuna cu viitorul Stefan vv. 1451-1457 [114, p.132 ]; adept al lui Stefan la luarea Scaunului domnesc
din 12 aprilie 1457 [103, p. 251]. A facut parte din gruparea prostefaniand in primul Sfat domnesc fiind
boier-sfetnic fara dregdtorie 8 sept. 1457-12 apr. 1458; participa la semnarea tratatului moldo-polon din 4
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apr. 1459 de la Overcauti [30, doc. 52], in 1463 Stefan vv. 1i spune ,,boierul nostru credincios”; T dupa 15
aprilie 1463 [19b, doc. 115]. Copii: Carstina [220, p. 282].

93. Pasco (Nesteacovici), postelnic in Sf. 8 aug. 1461- 9 febr. 1469; pdrcdlab de Chilia 1469 oct. 20 -
1470 aug. 10; boier-sfetnic in Sf. fara dregdtorie 17 ian. 1472 - 22 mai 1476. Probabil cazut in lupta in
timpul invaziei otomane din vara lui 1476.

94. Petrica (Petru) al lui Andrica, = Chiraca [220, p. 283]. Stolnic al Il-
[19b, doc. 195], stolnic in Sf. d. 11 febr. 1478 - mart. 1487; Stefan vv. i int
care acesta l-a primit drept rascumparare pentru omorarea tatalui sai, Andreica |19b, doc. 195]; alte trel
parti din satul unde a fost curtea lui, ,,unde au fost juzi Dragos si Simein”, precum si satele Vladesti si
Borilesti, pe Siret, cel din urma cumpdarat de mama sa Chiraca [21c, doc. 179]. Copii: Gavril Calapod [67,
147].

continuarea Anexei 3

95. Petrica a lui Harman (Petrica Harmanovici), fiul lui Hirman parcilab de Cetatea Alba, boier in
Sf. d., stranepotul lui Oana vornic [220, p. 274, 283]. La 10 ian. 1490 este comisul lui Alexandru vv., fiul
lui Stefan cel Mare [19c¢, doc. 59], comis Tn Sf. d. 30 mart. 1492- 7 oct. 1508; considerat “unul dintre cei
mai apropiati sfetnici ai lui Stefan cel Mare in ultimii ani de domnie” [41, p. 171]; la 15 martie 1493 Stefan
cel Mare 1i daruieste ,,pentru slujba dreapta si credincioasd” satul Oniceani, pe Somuzul Rece [19c¢, doc.
129]; participa la semnarea tratatului de pace moldo-polon din 12 iulie 1499 semnat la Harlau si de
alianta intre Stefan cel Mare si Alexandru Marele cneaz al Lituaniei la 14 sept. 1499 [30, doc. 66]. S-a
pastrat in varianta latind a doc. pecetea personald din 12 iulie 1499 [23, b, p. 426]. Tot el mentionat la 7 mai
1555 - Petre Tura comis [31a, doc. 27]; Copii: Vasco, luliana = Luca Arbure, portar de Suceava [220, p.
261];t ante 21 sept. 1510 [168, p. 162].

96. Petrica al lui Iachim (Petru Iachimovici), posibil fiu al lui lachim Calianovici [168, p. 170] si
fratele lui Vasco lachimovici, membru al Sf. d. al lui Alexandrel vv., atestat din 7 sept. 1452 in rang de
postelnic care il detine pana in 8 febr. 1455 [19b, doc. 19-45], boier in Sf. lui Stefan vv. fara dregdtorie 5
sept. 1458 - 26 aug. 1474, trecut in pomelnicele manastirilor Bistrita si Voronet la rubrica ,,Boierilor ucisi
de turci” Tn lupta de la Podul Inalt de langa Vaslui din 10 ianuarie 1475 [229, p. 159].

97. Petru [220, p. 283] incepe activitatea sa politica si militard la Cetatea Alba in 1449 [19b, doc. 3], in
domnia lui Alexandrel voievod, si in ultima domnie a lui Petru Aron. in domnia lui Stefan a figurat doar in
primele trei (8, 13 septembrie 1457 si 13 februarie 1458) sfaturi domnesti detinand locul 4 si 3, in calitate
de pdrcalab fard a fi indicata cetatea [19b, doc. 65, 66, 67], dupd care nu mai apare in izvoarele vremii.

98. Petru Ponici, fost boier in Sf. d. 20 iun. 1453 [19b, doc. 33] a lui Alexandrel vv. Adept al lui Stefan la
luarea scaunului domnesc din 12 aprilie 1457 [103, p. 251] si a facut parte din gruparea prostefaniana din
primul Sf. d. incredintandu-i-se dregatoria de pdrcalab de Suceava 8 sept. 1457; boier-sfetnic in Sf. fard
dregatorie 13 sept. 1457 - 28 aug. 1466. S-a pastrat pecetea personala (12 iulie 1459) [19b, doc. 85]; ante
1466 a comis o grava infractiune, pentru care fiica sa, Ilca a trebuit sa rdscumpere vina (14 octombrie 1473)
prin cedarea unui sat [19b, doc. 195]. Inscris in pomelnicul man. Bistrita [3, p. 36]. + dupd 28 august 1466
[19b, doc. 140]. Copii: llca, Voica [19b, doc. 227]

99. Purice, fiul lui Sandru Tolocico [171, p. 262] anterior a fost aprod domnesc, spdtar 26 febr. 1491 si
paharnic, pdrcalab de Hotin si membru al Sf. d. 26 oct. 1493 - 11 mart. 1494. Dupa unii istorici el poate fi
protagonistul legendei din ,,O sama de cuvinte” a lui Ion Neculce despre un oarecare Purice supranumit

ulterior Movila [220, p. 284] . Stefan vv. 1i intareste lui si rudelor sale satele Drislivoe si unde a fost Nasco pe
Nistru [19c, p. 91].

100. Radu Gangur, ,fiul Ganguroaiei celei batrane” [161, p. 158, 163]. Este una si aceeasi persoani cu
“Radul spatar” [19b, doc. 48-52, 54, 56, 58, 61; 132, p. 577; 220, p. 272], care pentru prima oard apare
mentionat in izvoarele vremii in Sfatul domnesc a lui Petru Aron voievod ntre 2 iulie 1455 - 30 iunie 1456
[19b, doc. 48-61] Sub Stefan cel Mare are o indelungata cariera de inalt demnitar. Revenit din refugiu ante
1466, este incadrat in Sf.d. a lui Stefan vv. in calitate de boier-sfetnic fara dregatorie 15 sept. 1466 - 8 febr.
1470; Este primul pdrcalab cunoscut de Orhei 1470 apr.1 — 1475 iun. 5 ; 1479 mart.4 - 1480 aug. 29 ; boier
in Sf. fara dregatorie 15 sept. 1480 - 17 mart. 1492, pdrcalab de Orhei 30 mart. 1492 - 4 nov. 1493. Timp de
aproape 40 de ani a fost in slujba tarii, de unde am putea presupune ca el a putut sa se retraga la odihna de
osteneala batranetilor ori a decedat dupa 4 noiembrie 1493 [97, p. 367-372].
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101. Radu Pisc, isi avea abarsia la Piscani, pe apa Barladului, tin. Tutova, unde isi avea resedinta. = Anusca

Serbici (Serbescu), fiica lui Serbea de la Vaslui si a Fedcdi. O cariueri politicd de 27 de ani sub domnia a 8
voievozi moldoveni. Apare ca stolnic din 5 martie 1438 in domnia colectivi a fratilor Ilie si Stefan, postelnic
25 junie 1441-1 aug. 1442; revine la dregitoria de stolnic pe care o va detine pand in 1449. in mai multe
cazuri figureaza in Sf.d. impreuna cu cumnatii sai Manoil si [urie Serbici. Activeaza in Sf.d. a lui Bogdan al
Il-lea ca boier fara dregétorie. Dupa asasinarea domnului fuge in Polonia, revenind deja cu Alexandrel vv. si
figurand in Sf.d. al acestuia in acelasi rang 7 sept. 1452- 1 ian.1454. In domnia lui Stefan vv. apare in Sf.
abia la 12 iunie 1459 ca boier-sfetnic fara dregdtorie pani la 3 martie 1465 ocupénd locurile 6-14 din Sfat.
Stefan vv. 1i daruieste ante 1465 satele Brumaresti, Piscani si Punteseni [67, p. 1471 aniis Tamas Dica o~ £ty
= lonagco Jora. continuarea Anexei 3

102. Reates, membru al Sfatului domnesc cu dregitoria de pdrcdlab de Neamt sept. 1486 - 11 mart. 1494,
Daruieste manastirii Neamt inainte de moarte un sat pe Cracau ,,unde a fost Sas Dan” [21c, doc. 124]. Posibil
a facut danii si la man. Bistrita, intrcat e inscris In pomelnicul acesteia [3, p. 37].

103. Roman [220, p. 267] Dajbog (Dajbor), ceasnic 13 aug. 1471- 22 mai 1476; pdrcdlab de Neamt 11
febr. 1478 - 29 mai 1484, boier in Sf. fara dregatorie sept. 1486 - 14 ian. 1492. Stefan vv. 1i intareste satele
Doljesti pe Albanea, Dobncesti la Poieni [19b, doc. 212]. Copii. Musa = probabil cu Sima Boldur vornic si o
fata (?)= Ivanvo pitar [220, p. 267].

104. Seacas (Sacas, Sachis, Sacos, gresit Iachis, Isac, Savin, Lache), spatar 13 febr. 1458 - 9 febr.
1469). ,,Lache spatarul” participa la semnarea tratatului moldo-polon din 4 apr. 1459 de la Overcauti [30,
doc. 52], probabil spatar al II-lea, dupa Albu, numele caruia i-a fost schimonosit in varianta latina a tratatului
sau in copia ulterioard latind. Dupa 9 febr. 1469 dispare din izvoarele vremii.

105. Siloan ,,chir popa de la Neamt” in Sf. d. din 28 mai 1470 [19b, doc. 166].

106. Sima [220, p. 262; 132, p. 602] Boldur (Boldor), fiul lui pan Ivan Boldur, = Musa, probabil fiica lui
Dajbog parcélab [220, p. 262]. Vistiernic in Sf. d. sept. 1486 - 20 apr. 1491; vornic 15 oct. 1491 - 2 febr.
1503. Tn calitate de vornic conduce la 29 octombrie 1497 o seami de oaste, care zdrobeste la Lentesti
unitatile lesesti venite in ajutor regelui Jan Albert [17, p. 21]; participa la semnarea tratatului de pace moldo-
polon din 12 iulie 1499 semnat la Hérldu si de aliantd intre Stefan cel Mare si Alexandru Marele cneaz al
Lituaniei la 14 sept. 1499 [30. Doc. 66, 67]. S-au pastrat in variantele slavone a doc. pecetea personalad din 12
iulie 1499 [23b, p. 426] si 14 sept. 1499 [23b, p. 444]. Vara anului 1500 un corp de oaste moldoveana in
frunte cu vornicul Boldur, a incendiat Chilia si Cetatea Alba detinutd de osmani. Prim-sfetnic 17 nov. 1502 -
2 febr. 1503, Stefan vv, ii intareste satul Malinesti si o seliste pe Botnisoara [21c, doc. 189]; Crivesti [21c,
doc. 109]; Socii, la obarsia Dumitrei [21c, doc. 186]. Inscris cu familia in pomelnicele min. Moldovita
»Simeon, Marina, Gavriil, Marie, Sim” [35, f. 34], Voronet ,,Sima, Gheorghii, Marina, Sofie, Thoma, liacov,
Magdalina, Sima, Nichifor” [108, p. 43] si Bistrita [3, p. 40], moare dupa 14 martie 1503 [141, p. 259].
Copiii: Andrusco, Maria [21c, doc. 109], Magdalina [21c, doc. 189].

107. Sima [21d, doc. 28] Zbierea, = Musata, fiica lui Giurgiu stolnicul [19¢, doc. 51]. Adept la luarea tronului
de catre Stefan, promovat de acesta in viata politica a tarii [103, p. 252]. Introdus ca stolnic in Sf. d. din 8
sept. 1457, facand parte din gruparea prostefaniana. Dregitoria a condus-o pana 13 dec. 1465 [19b, doc. 66-
129]; participa la semnarea tratatului moldo-polon din 4 apr. 1459 de la Overcauti [30, doc. 52], pdrcdalab de
Cetatea Alba 1466 - 18 iulie 1470 mai 28, boier in Sf. fara dregatorie 13 aug. 1471- 29 mai 1484, prim-
sfetnic probabil dupa 1484 -14 mart. 1489. Este cunoscutd pecetea personald de prin 1462 cu rangul de
postelnic [19b, doc. 103; 228, p. 273-274]. A slujit cu credinta lui Stefan vv. timp de 32 de ani. Stefan vv. i
intareste cumparatura satelor: Jodesti, Zberesti, Jijiesti si Pitici [19b., doc.237]; Carapciul, pe Siret [67, p.
143-144]. Copii: Magda si Musa

108. Sin, fost boier fira dregatorie in Sf. d al lui Petru Aron. Unul dintre primii boieri fugari revenit in tara,
mentionat in Sf.d. al lui Stefan vv. doar la 13 febr. 1458 pe locul al 16-lea [19b, doc. 67], data dupa care
dispare din izvoarele vremii.

109. Stahie ,,popa de la Probota” in sf. d. din 12 sept. 1464 [19b, doc. 123].
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110. Stanciul Marele (cel Mare), fiul lui Ion (Oani) vornic, de la Tulova. = Chiajna, fiica lui Alexandru
cel Bun vv., mitusa lui Stefan cel Mare. Frate cu Costea si Lazor, cdrora la moartea tatalui lor i se intdresc
mosii (cc 30 de sate si selisti, 20 de locuri de sate). impreund cu Lazor au facut parte din 1432 in Satul
domnesc al lui Ilias vv., vistiernic 1435-1436, postelnic 1436 mai 23 - 1443 mart. 6, 1443 mai22. Reapar
ambii frati in Sfatul domnesc al lui Alexandrel voievod in calitate de boieri-sfetnici din 1452, Stanciul
figurénd al treia, apoi al doilea in Sfat, din 1453 ian. 26 cu dregétoria de pdrcdlab de Cetatea Alba. Alaturi de
fratele sau Lazor continud sd se mentind si in Sfatul lui Petru Aron, acestia figurdnd printre primii cinci
sfetnici din 1454. Refugiat in Polonia alaturi de Petru Aron, revenit in tard 1459. Ca rudd si om de incredere
Stefan vv. 1l include Tn Sfat ca boier-sfetnic fara dregdtorie 12 1un.1459 - 13 dec. 1465, apoi ii incredinteaza
parcalabia de Cetatea Alba 1466 - 1470 mai 28; 1470 iunie 5 - iulie 18 ¢ ~~r--rrivnmt mrim ~fninin 9
iun.1467- 24 mai 1479. S-a pastrat pecetea personald pe doc. din 12 iulie 14 continuarea Anexei 3 e
1468 trimis sol la craiul legeSC §1 la logoﬂa'tul pribeag Mihail [23b, p. 305'30UJ, U1 17/ 1 ull uuu dv aua 1d
Cracovia cu scopul de a negocia aménarea depunerii jurdiméantului de catre Stefan vv. [79, p. 40]. O altd
misiune diplomatica la 20 iunie 1475 de asta datd in Ungaria [23b, p. 324-329]. Din 12 sept. 1468 -22 mai
1476 figureaza in Sfatul domnesc impreund cu fiul sau Marza. Ctitor la manastirea Humor, 1 la 11 august
1479 [17, p. 19] (vezi detaliat 4.4.1).

111. Stanimir, fost adept al lui Stefan vv. la luarea tronului, boier pe care domnul 1-a promovat [103, p. 252]
numit Tn rang de vistiernic 8 sept. 1457 - 12 ian. 1460, ficand parte din gruparea prostefaniand in primul Sfat
domnesc (1457). A conlucrat concomitent la vistierie cu Ignatie Tuga. Se admite ca ar fi murit tocmai la 32 de
ani de la iesirea din functie si sé fi fost inhumat in biserica Putnei [141, p. 258].

112. Stetco a lui Daméacus (Damocus, Domacus, Domacus, Domocus, Dimacusevici), fiul lui
Damacus stolnicul (1409-1437), = Anusca, fiica lui Cozma Sandrovici [169, p. 123-124] prim-sfetnic. Se
lanseaza ca boier in Sf. in ultima domnie al lui Petru Aron vv.; boier fard dregatorie n Sf. lui Stefan cel
Mare 8 sept. 1457- 24 sept. 1468. Dupa cum reiese din actul din 5 iunie 1470, Stetco nu mai era in viata,
deoarece sotia sa ,,batrana cneaghina a lui Stetco”, impreuna cu fiicele si ginerii sdi, fac schimb de sate cu
mindstirea Bistrita [19b, doc. 167]. Inscris in pomelnicul man. Bistrita [3, p. 36]. Copii: Nastea = lurie
(Ignatie luga ?) [220, p. 268] vistiernic, Sofiica=Pétrasco [169, p. 124].

Sandru vezi Bora Sandru

113. Sendrea (Sandrea, Sandru), = Maria, sora lui Stefan cel Mare, pdrcdlab si Portar de Suceava 29
apr. 1479 - 20 apr. 1481). La sfarsitul lunii iunie - Inceputul lui iulie 1476 este lasat de voievod impreuna cu
luga vistiernic si 1000 de ostasi calari sa vegheze trecerea de catre armata otomana a Dunarii, tot In timpul
acestei invazii este parcélabul si apdratorul cetatii de scaun. Participd si cade in lupta din 8 iunie 1481 de la

L

2 TEY raul Ramnic, in Tara Munteneascd, unde
»-..au fost ucisi foarte multi, multime mare fara numar ...” [17, p. 19]. o bis. satului de bastind din Dolhestii
Mari [40, p. 93, 97], unde s-a pastrat tabloul votiv. Copii: Neacsa [67, p. 153]; Dragna = Clanau spatar [21c,
doc. 71]; Maria = Mecica; Ivanco [19c, doc. 264]; Magdalina [220, p. 287]

114. Sendrica (Sandro, Sendrici, Sandru Tolocico de la Dorohoi), boier in Sf. d. lui Alexandrel
vv. din 1449 iun. 5 si Petru Aron vv. In Sf.d. a lui Stefan vv. apare ca boier-sfemic fard dregatorie din 13
febr. 1458 - 2 oct. 1467; ia parte la lucrarile comisiei mixte pentru reglementarea relatiilor moldo-polone din
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9 octombrie 1467 [23b, p. 296-299; 97, p. 249]; daruieste Mitropoliei de Suceava o prisaca pe Bahlui, numita
a lui Balica [19b, doc. 98]. Dupda 9 oct. 1467 dispare din documentele vremii. Copii; Purece spatar, Ivanco
Tolocico, Oliulca, Vasutca [171, p. 262].

115. Steful (Buceatchi [253, p. 87]), fiul lui Buceatchi, nepot ,,al sotiei” lui Cazma Sandrovici prim-sfetnic
[169, p. 118], si al lui Tacus vistier [19b, doc. 206]. Pitar 22 mai 1476 [19b, doc. 206], pdrcalab de Hotin 11
aug. 1479 - 20 apr. 1491; boier in Sf. fard dregatorie 15 nov. 1499 - 30 sept. 1503, participa la semnarea
tratatului de pace moldo-polon din 12 iulie 1499 semnat la Harlau si de aliantd intre Stefan cel Mare si
Alexandru Marele cneaz al Lituaniei la 14 sept. 1499 [30, doc. 66, 67]. S-au pactrat in variantele clavani sj
cea latind a doc. pecetea personald din 12 iulie 1499 [23b, p. 426]. Pe parcursul continuarea Anexei 3 I
va figura permanent Tn Sfat ocupéand pozitia 9, 7, 4, 3 si 2 [19b, doc. 265;19¢, ... .. ___,. ... ___n
anturajul apropiat al lui Bogdan al Il1-lea sub care intre 20 febr. 1507- 21 sept. 1510 a detinut scaunul de
prim-sfetnic, devenind prin experienta si devotamentul sau o persoand foarte importantd, poate chiar si
apropiatd voievodului. Dupd 1510 se admite cd a murit la o varstd Inaintatd [169, p. 120]. Mosii: Stefan ii
intdreste (27 mai 1480) satele Ecusani la obarsia Voronei; Dragusani si Poprincani pe Jijia [19b, doc. 226].

116. Steful Hrana, vornic in Sf. d.11 febr. 1478 — 29 mai 1484. Inscris in pomelnicul man. Bistrita [3, p.37].
Se admite cd a murit participand in luptele de aparare a Chiliei sau Cetatii Albe (iulie-aug. 1484).

117. Steful al lui Osif, boier in Sf. fird dregdtorie 5 iunie 1475 — 22 mai 1476. Probabil cizut in lupta in
timpul invaziei otomane din vara lui 1476.

118. Steful al Negrului sau Cernat (Stefan, Stifan, Cernatescul), boier in Sf. fird dregdtorie 8 oct.
1468 - 3 sept. 1473. Stefan vv. intdreste la 24 sept. 1468 ,boierului nostru credincios ... care ne-a slujit
drept” satele Cernatesti la obarsia Gerului, unde i este casa, pe Corod; Motisesti, Radicesti pe Covurlui, si
selistea lui Tatul la obarsia Corodului, poiand [19b, doc. 115]; jum. de iezer, o moara; satul unde a fost Fara
pe Prut, altul unde a fost Petru Deltag; jum din s. R&oseni, cutul Ungurasi; selistea unde a fost tatarul Petir,
toate pe Suceava [19b, doc. 154]; a avut Tn posesie selistea Berivoesti pe Sarata [19b, doc. 261] s.a. Copii:
Ion, Solomia si Neaga [220, p. 287].

119.Tador, promovat de Stefan vv. in viata politica [103, p. 252-253]. A facut parte din gruparea prostefaniani
in primul Sfat domnesc (1457) incredintdndu-i-se dregatoria de ceasnic inSf. d. 8 sept. 1457 - 22 apr. 1462.

120.Tarasie ,,episcop de Targul de Jos” (Roman) mentionat in Sfat intre 12 sept. 1464 - 14 oct. 1473
[19D, doc. 123-195].

121.Tautul, boier-sfetnic in Sfatul domnesc 3 ian. 1458, probabil tatil lui loan Tautul, logofit.
Tautul Ioan vezi Ioan Tautul, logofat

122.Theoctist (n. cc. 1410 - 118 noiembrie 1478), mitropolit al Moldovei (cc. 1453-1478). Probabil, calugarit
la Neamt. In aprilie 1457 ,,a pomazuit” ca domn pe Stefan cel Mare; intalnit in Sf. d. din 13 febr. 1458 - 14
oct. 1473 [19b, doc. 67-195]. La 3 septembrie 1470 a asfintit mdnastirea Putna. Indrumator al ,,scolilor de
copisti” din manastirile Neamt si Putna. Inmormantat la man. Putna, considerat a fi o ruda cu voievodul.

123.Theodor ,,egumen de la Bistrita” mentionat in Sfat la 12 sept. 1464 si 28 mai 1470 [19b, doc. 123,
166].

124. Toader Isdescul, pircalab de Hotin 26 oct. 1493 - 7 oct. 1503. In iunie 1498 o importanti solie de 40
de persoane in frunte cu acelasi parcilabul de Hotin - Toader Isdescul si Sandru diacul, insotiti de diacul rus
Nikita pleaca la Moscova. Solii aveau sarcina sd convingd pe Ivan al Ill-lea sa pastreze pacea, in
conformitate cu cele statornicite n trecut, Tndemnandu-i totodata pe moscoviti si se alature aliantei statelor
occidentale Tmpotriva otomanilor [51, p. 42]. Participa in calitate de membri ai delegatiei moldovenesti la
semnarea tratatului de pace moldo-polon din 12 iulie 1499 semnat la Hérldu si de aliantd intre Stefan cel
Mare si Alexandru Marele cneaz al Lituaniei la 14 sept. 1499 [30, doc. 66, 67]. S-au pistrat la variantele
slavond si cea latind a doc. pecetea personald din 12 iulie 1499 [23b, p. 426] cu legenda «IleuaTs mana
T[o]nepa n[prskana6]» [23b, p. 426-427]. Intre 17 aprilie si 29 mai 1500, parcalabul de Hotin Toader a lui
Isaia («®emop McaeBuu», precum este atestat in izvoarele rusesti ”Voskrisenskaja letopis”) indeplineste o
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importantd misiune diplomatica la Moscova [44, p. 370]. El era imputernicit de catre voievodul Moldovei sa
contribuie la normalizarea relatiilor intre Marele cneaz al Moscovei, Ivan al Ill-lea si Marele duce al
Lituaniei - Alexandru [97, p. 254-255].

125.Toma, logoft 28 iul. 1468 - 26 aug. 1474. Identificat sigiliul inelar de aur, cu gema antici, reprezentindu-I
pe Heracle sprijinit In méciucd, cu legenda in caractere slave, pastrat in Castelul Wawel ,,Muzeul Tezaurului
Coroanei Polone”, inv. PZS 4824 (Cracovia). Este cunoscuta amprenta pecetii personale aolicatd ne doc. din
26 aug. 1474 [19b, doc. 198]. Decedeaza din cauza ranilor primite in lupta de li continuarea Anexei 3
din 10 ianuarie 1475 [143, p. 119].

126.Toma, stolnic 13 aug. 1471 - 26 aug. 1474. S-au pastrat amprentele pecetilor personale din 5 iunie 1472 si
26 aug. 1474 [19b, doc. 186, 198].Alnscris la pomelnicele manastirilor Bistrita si Voronet la rubrica ,,Boierilor
ucisi de turci” in lupta de la Podul Inalt de langad Vaslui din 10 ianuarie 1475 [229, p. 128].

127.Toma Cande, a activat in Sf. d. al lui Petru Aron. in domnia lui Stefan vv. detine locul in Sf. d. de boier-
sfetnic fara dregatorie 13 sept. 1457 - 12 apr. 1458, 5 iunie 1469. Participa la semnarea tratatului moldo-
polon din 4 apr. 1459 de la Overcauti [30, doc. 52]. Tnscris In pomelnicul man. Voronet: neamul ,,a
Candescului: Thoma, Marina, Lupul, Nicoai, loann” [108, p. 41]. Stefan cel Mare i intareste satele Vilnesti,
Nahoroie ambele pe Siret [19b, doc. 71]. Dupa 5 iunie 1469 dispare din izvoarele vremii.

128.Udrea, pdrcalab de Hotin [1457-1504].

129.Vasco (lachimovici), fratele lui Petru Iachimovici. in domnia lui Stefan vv. detine locul in Sf. d. de
boie-sfetnic fard dregdtorie 3 martie 1465 - 1 ian. 1467).

130.Vasile, ,,episcop al Episcopiei de Jos din targul Romanului’ (ante 2 februarie 1484 - dupa 31
august 1499), sfetnic al lui Stefan cel Mare. A intretinut o corespondentd cu Gherontie, mitropolitul

Moscovei, pastrata scrisoarea sa din 2 februarie 1484. Participa la semnarea tratatului de pace moldo-polon
din 12 iulie 1499 semnat la Harlau [30, doc. 66].

131.Valcea, atestat ca hotarnic ante 1475; pdrcdlab de Cetatea Noud (Roman) 14 apr. 1475- 22 mai 1476. Se
admite c ar fi cdzut in luptele de aparare ale acestei cetati in timpul invaziei otomane din vara lui 1476 [143,
p. 156]. Fie acelasi parcalab, dacd nu murise, fie altul cu acelasi nume, a fost numit la 10 martie 1482
pdrcalab de Craciuna [17, p. 10, 19].

132.Vlaicul, unchiul lui Stefan vv. pe linie maternd; promovat de Bogdan al II-lea, mentionat doar o data in Sf.
d. din 13 iun. 1451. Probabil a fost in pribegie cu viitorul vv. Stefan 1451-1457 [114, p. 132]; adept al lui
Stefan la luarea scaunului domnesc din 12 aprilie 1457 [103, p. 250]; pdrcdlab de Cetatea Alba 1457 sept. 8
- 1462 dec. 3 (probabil pana la 1466), participa la semnarea tratatului moldo-polon din 4 apr. 1459 de la
Overcauti [30, doc. 52]; boier-sfetnic in Sf. fara dregdtorie 15 apr. 1463 - 30 iun. 1467; ia parte la lucrarile
comisiei mixte pentru reglementarea relatiilor moldo-polone din 9 octombrie 1467 [23b, p. 266-299]. Din
1468-1478 figureaza in Sfatul domnesc impreuna cu fiul sdu Duma asociat la dregatorie [113, p. 9-15].
Stefan vv. 1i intareste selistea Chisindu; pdrcalab de Hotin 11 sept. 1467 - 1469 iun. 5 ; 20 oct.1469 - 22 mai
1476, cand apdra cetatea de invazia otomana ; boier-sfetnic in Sf. fard dregdtorie 11 febr. 1478 - 17 sept.
1480; prim-sfetnic 11 aug. 1479 - 29 mai 1484 si totodata pdrcdlab de Orhei 1 febr. 1481- 29 mai 1484, cand
cetatea a fost inzestratd pentru prima dati cu artilerie. In 1463 procurd cu 18 galbeni un ,,Praxiu” (Faptele
Apostolilor), care astdzi se afld la Manastirea Hilandar [117, p. 12, 15]. Din 20 oct. 1469-1479 inscris in
Sfatul domnesc conform formularului actelor oficiale de cancelarie impreund cu fiul siu Duma. Inscris in
pomelnicul méan. Bistrita [3, p. 106]. Mentionat ultima datd in documente pe 29 mai 1484. Se admite ca a
murit participdnd in luptele de aparare a Chiliei sau Cetdtii Albe (1484). Copii: Duma parcélab si prim-
sfetnic si Dragna [91] (vezi si compartimentul 3.6.2 in teza de fatd.)

Vranceanu vezi Mihau Vranceanu

Zbierea vezi Sima Zbierea
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Anexa 4 :

Dregétori ai Tarii Moldovei din afara Sfatului domnesc (1457-1504)

Tabel

Nr. Numele Gradul de Dregatoria | Mentionat la Izvorul,
rudenie cu alte informatii
membrii Sf.
domnesc
1. ,»Vulpas” logofat 1458 mart. 13, Bogdan I, Doc. Stefan, 11, doc. CXXV, p.
(corect Hroakaiyie | 1458 apr. 12- 261-265. DRH A, II, doc. 70-211. Gorovei
Ivul Vetris) pro”, 1478 febr. 11 Stefan S., Székely Maria Magdalena,
gramatic Princeps omni , p.151, nota 296.
2. Sima logofat 1462 sept. 25 DRH A, vol. 11, doc. 109.
3. Cupcici logofat 1489 oct. 14 DRH A, vol. 111, doc.54.
4, Dobrul [fost] 1470 iul. 18 DRH A, vol. 11, doc. 168.
logofat
5. Toma Ginerele lui logofital | Ante 1488 aprilie | DRH A, vol. 11, doc. 37
Duma I 5
Vlaiculovici
membr. Sf.d.
6. Neagoe logofat 1502 iul. 2 DRH A, vol. 111, doc.282.
7. Toader logofat 1503 aug. 8 DRH A, vol. 11, doc. 286.
8. Musat vornic 1476 mai 22 DRH A, vol. I1, doc. 206, p. 312-314.
(Onica)
9. Tricolici vornic <1481>ian.1 Bogdan |, Doc. Stefan, 11, doc. CLIX, p.
358-359.
= Negrita cu care au avut o fiica Neagsa
(DRH A, vol. I1, doc. 232.)
10. Neagul vornic [1482-1504] Chelcu C., Chelcu M, Din uricul ....nr.268.
11. Dragos vornic [1498 sept. 24 — DIR A, XVI, I, p. 424-425, nr. 388. Chelcu
[Teleaga] 1504 iulie 2] C., Chelcu M. ,,Din uricul ...”, nr. 303.
Székely M. M., Sfetnicii lui Petru Rares, p.
5009.
12. Giurgea vornic 1496 Gorovei S. Princeps omni, p. 311-313.
13. Zaharia vornic [1457-1504] Vv. i intdreste si surorilor sale satul
Oglinzi, tin. Neamt (Chelcu C., Chelcu M,
Din uricul ....,. 125, nr.125) .
14. Dan »hatman" | [1457-1504] Vv. 1i daruieste patre din satul Crivesti

(Chelcu C., Chelcu M., ,,Din uric ....”,
p.118, nr. 57). Copii: Dragna (DRH A, XVI,
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I, p. 367-368, nr. 453).

15. lon Dolh portar de | 1466-1479 Ghibanescu GH., Surete si izvoade, |, p. 213.
Suceava Vv. intdreste la 25 mart. 1529, Marinei,
cneaghinei par:'+f Math fant nnvtnr da
Suceava, fiica| continuarea Anexei 4
Horodniceni, pe nwgia \win ny, A v, 1, p.
316-318, nr. 283).
16. Mihul Parcalab 1484 mai 13 DRH A, vol. 11, doc. 260. Stefan vv ii
de intareste s. Galesasti pe Crasna
Craciuna
17. Vélcea Parcilab 1482 martie 10 Cronicele slavo-roméne, 10, 19
de
Craciuna
18. lvanco Parcalab 1482 martie 10 Cronicele slavo-roméane, 10, 19
de
Craciuna
19. | Bernaldinus Parcilab 1498 mai 20 Bogdan I, Doc. Stefan, 11, doc. CLXXV,408.
de Cetatea
de Balta
20. Stoica parcalab [1457-1504] Vv. 1i intareste selistea Faureni cu vad de
Rénjea moara la Putna ( Chelcu C., Chelcu M., Din
uricul ....,p. 133, nr. 165).

21, Bran parcalab [1457-1504] Vv. 1i intdteste satul [ugani, pe Pereschiv
(Chelcu C., Chelcu M., Din uricul ....,p.
128, nr.128).

22, Toader parcalab [1457-1504] Vv. 1i da uric de intériturd pe satele
Miclesti, la obarsia Podragai, la Poiana,
,unde a descdlecat Miclea” si poiana
Corostova (Chelcu C., Chelcu M., Din uricul
....,p. 122, nr.89).

23. lurie vistier 1470 iunie 5, DRH A, vol. Ill, doc.167, 210.

1497 mart. 10
24. lvan [fost] 1491 noiem. 2, DRH A, vol. Ill, doc. 104, 117.
vistier | 1492 oct. 14
25. Sin [fost] 1492 ian. 14 DRH A, vol. 111, doc. 107.
vistier
26. Eremia Fiul lui vistiernic 1499 noiem. 20 DRH A, vol. III, doc. 243.Vv. ii daruieste
Gales satul Giulesti, pe Paraul Negru, tin Neamt
parcélab de (DRH A, 111, d. 243).
Orhei
217. lvan vistier 1497 mart. 10 DRH A, vol. Ill, doc. 210
28. Oniu visternicel | [1457-1504] DIR A, XVI/1, nr. 445.
ment. 1546 mai 7
29. Filip Nepotul lui Spatar al 1469 Rezachevici C., Epoca lui Stefan cel Mare.
Pop Sendrea [l-lea In : Istoria romanilor,vol. IV, Bucuresti,
portar, 2012, p. 411,
cumnatul
domnului

30. Alexa spatar 1471 sept. 10 DRH A, vol. 11, doc. 175.

31. Drule spatar [1462-1504] Chelcu C., Chelcu M., Din uricul ....,p. 144,
nr.245,

32. Purece spatar 1491 febr. 26 DRH A, vol. I11, doc. 91. Stefan vv intdreste
lui si rudelor sale satele Drislivoe si unde a
fost Nasco.

33. Marco spatar 1491 oct. 15 DRH A, vol 111, doc. 98. Stefan vv intareste

satul Cernica , pe Berheci
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34. Béndea spatar [1457-1504] Vv. ii Intareste satul Bandesti, peste Prut
(Chelcu C., Chelcu M., Din uricul ....,p.
132,nr.158).

35. Gavril Fiul Spatar, sol | 1500-1503 Stoicescu N, Dictionar, p. 332. Bogdan I,

Trotusan | vamesului la Brasov Doc. Stefan, 11, doc. CLXXXVIII, p. 467-

Anjincusi a 468. = Ana (T 2. Dec. 1521 (Székelv M. M..

Mariei Sfetnicii lui Petr continuarea Anexei 4
Inscris in pomel
bis. Parhauti, ¥ 1541.

36. Dienis [fost] 1492 mart. 17, DRH A, vol. 11, doc. 110, 141.
spatar <1494-1496> ian.
18

37. Roman [fost] 1472 iunie 5 DRH A, vol. 111, doc. 186. Stefan vv. i

spatarel intdreste o pare din satul Miclausani

38. Crasnis [fost] 1461 aug. 12 DRH A, vol. 11, doc. 100.

postelnic
39. Hodco [fost] 1492 noiem. 24 DRH A, vol. 11, doc. 118.
Costici postelnic
40. Zancea postelnic 1502 mart. 13 DRH A, vol. 11, doc. 271.
41. Teodor Postelnic, 1503 oct. 15 Bogdan I, Doc. Stefan, 11, doc. CXC, p. 470-
sol la 471.
Venetia
42. Micul postelnic [1457-1504] Chelcu C., Chelcu M., Din uricul ....,p. 116,
Totoiu , nr.47.
43. Coste paharnic 1481 Ureche Gr. Letopisetul, Buc., 1955, p. 92.
44, Hanco ceasnic <1473 Sf. iunie— | DRH A, vol. 11, doc. 191.
ante 13 sept.>
45, Mihul luga | Fiul lui ceasnic 1476 iunie 1 si 26 | DRH A, vol. Il, doc. 207, 208. .1 in lupta de
Ignatie luga la Valea Alba, 1476 (Lefter, SMIM, 2009, p.
vistiernic 112)
46. Iliias [fost] 1492 mart. 30, DRH A, vol. 11, doc. 113, 252.
,paharnic” | 1500 febr. 10
(= ceasnic)
47, Bodea [fost] 1495 ian. 15, DRH A, vol. 111, doc. 164, 276.
»ploscar” 1502 mart. 14
(= ceasnic)
48. Negrila [fost] 1499 noiem. 26 DRH A, vol. 11, doc. 247.
»ploscar”
(= ceasnic)
49, Sima paharnicel | 1490 noiem. 26 DRH A, vol. 111, doc.81, 82.
50. Toma Cumnat cu pahdrnicel | 1490 noiem. 26 DRH A, vol. 11, doc.81, 82.
Harman,
boier in sfat
51. Cérstea paharnicel, | [1479-1504] Vv. 1i daruieste satul Cosesti, pe Racova,
sulger pierdut in ,hiclenie” de Radul Garbovat
stolnic (Chelcu C., Chelcu M., Din uricul ...
p. 148, nr. 263).

52, Alexa stolnic 1471 ian. 16 Caznit la Vaslui la 16 ianuarie 1471 pentru
tradare impotriva voievodului in lupta de la
Orbic (dec. 1470)(Gr, Ureche, Letopisetul, p.
88).

53. Petrica stolnic 1473 oct. 14 DRH A, vol. Il, doc. 195

(Petru) al
lui Andrica
54. Radu stolnic 1479 dec. 30 Vv. acorda privilegiu pentru satele Rusi,
Garbovit
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Buciumi, Bérgdoani si Radesti. (DRH A,
vol. I, doc. 222; DIR A, XVI,1, p. 75-76, nr.
71). Satul Cosesti pierdut in ,hiclenie” (DIR
A, XVI, |, p. 453-454, nr. 412).

55. | Ion Fruntes stolnic 1488 fl si z. DRH A, vol. 111, doc. 20, 21.
56. | Giurgiu [fost] | 1489 mart. 14 DRH A, vol TiT, Continuarea Anexei 4
stolnic Zbierea
57. Toader stolnic 1489 mart. 14 Fiul Anuscai si nepot lui Giurgiu stolnic si
stranepot lui Isaia logofat (DRH A, vol. III,
doc. 51).
58. Dragos stolnic 1493 mart. 3 DRH A, vol. 111, doc. 120.
59. Irimiia stolnic 1493 mart. 15 DRH A, vol. 111, doc. 131.
60. Ionasco stolnic 1495 Gonta, p. 307
61. Bogdan [fost] 1499 noiem. 26 DRH A, vol. 11, doc.248.
stolnic
62. | Toader Toc stolnic 1502 ante 10 Bogdan I, Doc. Stefan, 11, doc. CIV, p. 212.
martie DRH A, vol. 111, doc.267, 268. Vv. Ti
intareste sel. Folesti, la Casna pe care il
schimbd pe sat. Solesti, pe Vaslui (DRH A,
11, d. 267, 268)
63. Bah stolnic [1457-1504] Vv. ii intdreste satul Stancesti (Chelcu C.,
Chelcu M., Din uricul ....,p. 136, nr.189).
64. Radu Pisc stolnic [1457-1465] Vv. 1i daruieste satele Brumaresti, Piscani
si Punteseni, de paraul Nogea Chelcu C.,
Chelcu M, Din uricul ....nr.142. Gonta,
Indice, p, 578.
65. Petrica comis 1454 aug. 25 - Stoicescu, Dictionar, p. 271.7 in lupta de la
Ezereanu 1456 iun. 30 Vaslui, 1475 ( Székely M.M., ,Acesti pani
au murit in razboi cu turcii”, in AP, An. Il,
2006, nr. 1-2, p. 132-133, 135). Pomelnicul
man. Voronet, p. 41
66. Ivasco comis 1460 dec. 5 DRH A, vol. I1, doc. 97.
67. Gales comis Ment. 15 apr. DIR A, XVI/1, doc. 201, p. 190-191.
1569 Zahariuc P., MarinescuFIl. Doua doc. Tn vol.
Stefan cel Mare 500 ani, Iasi, 2003, p. 174.
68. Barsu Vir cu comis 1470 iulie 18 DRH A, vol. 11, doc. 168.
Dobrul
logofat
69. | Petre Fiul lui comisul lui | 1490 ian. 10 DRH A, vol. 111, doc. 59.; MEF, vol. I, doc.
(Petrici) Harman, Alexandru, | ment. I555mai7 | 27, p.7. Zahariuc P., Marinescu F., Doud
Tura Socrul lui fiul lui documente de la Stefan cel Mare ... In:
’ Luca Arbure | Stefan cel Stefan cel Mare la cinci secole de la moartea
Mare, sa. lasi, 2003, p.163-174.
probabil
acelasi
comis n
Sf. d.
70. llea [fost] 1499 noiem. 26. DRH A, vol. 11, doc. 248. I-a apartinut lui
comis si rudelor sale s. Poiana (DRH A, vol. Ill,
doc. 226).
71. | Stanciul comis 1500mart. 22 DRH A, vol. Ill, doc.255.
72. | Harvat fost 1503 sept. 3- - Stefan vv 1i daruieste jum. de sat Batinesti,
comisel 1504 iulie 2- pe Tutova (DIR A, XVI, |, p. 66-67, nr. 61).

212



Chelcu C., Chelcu M., Din uricul ....,p. 160,
nr.317.

73. Duma fratele lui »Cliucinic” | 1480 sept. 15, DRH A, vol. 11, doc. 229, 255, 264, vol. Ill,
Brudur Patru Brudur | (=clucer) 1484 sept. 14 - doc. 30.
1486 sept. 14,
1488 mart. 1
74. Sin »cliucinic” | ~ 1490 DRH A, vol.VI, doc. 151. Vv_ i intireste
(=clucer) [1457-1504] stdpanirea pe w continuarea Anexei 4
Ciumalestilor (¢ ;
uricul ...p. 124, nr.124).
75. lvanco [fost] 1491 febr. 26 DRH A, vol. 11, doc. 91.
»gumelnic
(= clucer)
76. Giurgiu »gumelnic | 1499 sept. 15 DRH A, vol. 111, doc. 236. Bogdan |, Doc.
Jurj 7 Stefan, |1, doc. LXXIV, p. 134-138. Vv. ii
(= clucer, intareste a 3-a parte sat. Baesesti si a 3 parte
clucer de dintr-o partea sat. Milini si 0 moara pe
arie) Toplita (DRH A, 111, d. 236)..
77. Nan [fost] 1497 mart. 20 DRH A, vol. 11, doc. 226. Posibil i-a
clucer apartinut satul Poiana (DIR A XVI, I, 209-
210, nr, 184).
78. Hrincovici clucer 1502 nov. Bogdan I, Doc. Stefan, 11, doc. CLXXXV, p.
463-465
79. ? medelnicer | 31 iulie 1463 DIR A, XIV-XV, vol. I, doc. 397, p. 330.
80. | Sima Hrana medelnicer | t 1475 la Valea Pomelnicul méan. Voronet, p. 41.
Alba
81. Dolga medelnicer | 1480 ian 25 DRH A, vol. 11, doc. 223.
(Dolita)
82. Mihul medelnicer | [1493-1504], DRH A, vol. 111, doc. 125, 227. Chelcu C.,
1493 mart. 6, Chelcu M, Din uricul ....nr.293. Bogdan I,
1497 mart. 20 Doc. Stefan, 11, doc. p. 121. Vv 1i intireste
s.atele Radeni (DRH A\lll, d. 227);
Gheresti, Blagesti, Sarbi si Hranesti, pe
Liscova s.a. pe Barlad: Bujorani, Mastecani,
Piparcani si satul ,,unde au sezut Slaveinsi
Mihaild”(DIR A, X VI, 1, p. 145-146, nr.
133).
83. Dragos user 1473 mai 7 DRH A, vol. II, doc. 190. Stefan vv. i
intareste satul Ivancauti, tin Cernauti
84. Duma user t la Vaslui 1475 Pomelnicul mén. Bistrita (mss., f. 72) si
Voronet ( mss., f. 41)
85. Cozma user 1482 apr. 15, DRH A, vol. Il, doc. 244; vol. 111, doc.89.
Stefan vv. 1i intareste satul Cobalia pe
1491 ian 17 Nistru, Cilinesti, la Cobale
86. Petru user 1495 ian. 11 Bogdan |, Doc. Stefan, 11, doc. XIX, p.41.
Pentru slujba dreapta si credincioasd domnul
ii daruieste 11 ian. 1495 jum. din s.
Tomcesti, pe Barlad (DRH A, 111, doc. 58)
87. Steful Nepotul lui pitar 1476 mai 22, DRH A, vol. 11, doc. 206.
lacus vistier Ulterior parcalab de Hotin pana in 1491,
ajungéand prim sfetnic 1507-1510.
88. Sas [fost] pitar | 1489 mai 16 DRH A, vol. 111, doc. 53.
89. | Ion Isdescu pitar, sol 1496 Gonta Gh.. Formarea Metricii, p. 53, nr. 17,

18
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90. Mihail Pitar, sol 1496 Bogdan I, Doc. Stefan, 11, p. 391.

91. Manoil pitar 1496 Gorovei S. Princeps omni, p.311-313.

92. Dinga pitar [1461-1504] Vv. ii intédreste lui si fratelui Gavril satul
Farloesti, mai multe poieni, parte din s
Frumoasa s.a. (Chelen CC. Chelen M = Din
uricul ....",p. 14 continuarea Anexei 4

93. Costea pitarel 1492 mart. 17 DRHA,vol. 1Il,
intareste satul Tamacesti, pe Crasna.

94, Stoica armas 1488 ian. 9 DRH A, vol. 11, doc. 23. Vv. i intdreste
jum. s. Basasti.

95. Lupe armas 1489 mart. 13 DRH A, vol. 111, doc. 50.

96. Bratul armas 1493 mart. 26 DRH A, vol. 111, doc. 134.

97. Dragan armas [1457-1504] Vinde satul sdu ,,La Moghila” (Chelcu C.,
Chelcu M., Din uricul ....,p. 113, nr, 21);
Vv. ii intareste satul Costesti pe Botna
(Ibidem, p. 128, nr. 124).

98. Mihul sulger 1475 aprilie 14 DRH A, vol. 1, doc. 199 este fratele lu

(sluger) Ciopei si al lui Sima.
99. | pan lvanco | Fiul lui sulger 1488 ianuarie 9, | DRH A, vol. Ill, doc. 24. Vinde cu fratii sai
Turcul Clandu (sluger) cc. 1493 martie s. Golaesti, pe Rebricea.
spatar 15
100. lon sulger 1502 iunie 10 DRH A, vol. III, doc. 281.Vv. ii intireste a 4
(sluger) parte din s. Oeseni, pe Rezina (DRH A, III,

d. 281)

101. Maxim stegarul [1457-1504] Vv. i intareste lui si rudelor sale
cumpdratura satului Tescani pe Jijia (Chelcu
C., Chelcu M., Din uricul ....,p. 130, nr.
143).

102. Matei aprod 1479 apr. 29 DRH A, vol. 11, doc. 213.

103. Tursa aprod 1492 mart. 30 DRH A, vol. 111, doc. 111.

104. lon aprod 1493 mart. 15 DRH A, vol. II1, doc. 131,132. Stefan vv 1i
daruieste s. Scantiresti, pe Barlad

105. Farco aprod 1495 ian. 22 DRH A, vol. 111, doc. 172.

106. Lazor globnic 1483 febr. 18 Stefan vv. i intdreste a patra parte din s.
Petiia Mare, cotul cel de sus (DRH A, vol.
I1, doc. 248).

107. Laslau globnic 1495 ian. 22 Avea satele: Lislaoani,Serbrsti; Mohorinti,
Dragoesti, Petrestii, Placinteni, Opriseni,
Carna si Rachitisul (Bogdan I, Doc. Stefan,
I1, doc. XXXI, p. 58. DRH A, vol. 11, doc.
172). T ante 22 ian. 1495.

108. Man globnic [1457-1504] Vv. i Intareste satul Selistea, pe Somuz si
Sceava (Chelcu C., Chelcu M., ,,Din uricul
.7, p. 138, nr. 204).

109.| Petrica al diac 1458 aug. 31 DRH A, vol. Il, doc. 74, 75, 109.

lui Ardau

110. Ilias diac 1458 martie 13 Bogdan I, Doc. Stefan, 11, doc. CXXV, p.
261-265.

111.| Andreico diac 1460 nov. 17— | DRH A, I, doc. 96, 154, 189, 193,202, 203.

1475 iun. 5
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112. Tador Pisar, diac 1464 sept. 12, DRH A, vol. 11, doc.123, 152. Bogdan .
(Toader, Documentele lui Stefan cel Mare, Vol. 11,
Theodor) 1468 iul. 28 Bucuresti, 1913, p.305-308.

Prodan
113. Roman diac 1464 aug. 13, DRH A, vol. 11, doc. 122, 133, 140, 154,
1466 febr. 18, 228, 230.
aug. 28, 1468
sept. 24, 1480 continuarea Anexei 4
sept. 11, 17

114. Simeon uricarul 1488 dec. 13 DRH A, vol. 111, doc. 44.

115.| Evloghie talmaci 1488 dec. 13 DRH A, vol. I1l, doc. 44.

116. lon talmaci 1503 sept. 18 DRH A, vol. II1, doc. 292. Vv. ii intdreste

sat. Ruseni, pe Tutova (DRH A, Ill, d. 292);
satul Tomesti, la Maluri (DIR A, XVIL I, p.
8, nr. 12). A nu se confunda cu lon al lui
Popa diac!

117.| Negrilas diac 1472 iunie 5 DRH A, vol. 11, doc. 186.

118. Borcea Scrie acte, | 1472-1482 DRH A, 11, doc. 187-245.
diac

119. Oanta diac 1475 apr. 17 DRH A, vol. 11, doc. 200.

120. Ivul diac 1482gmart. 15 DRH A, vol. I1, doc. 243. Stefan vv. Ti

intareste satul Valeni

121. Coste Fratele lui diac 1487 mart. 5 - DRH A, vol. 111, doc.5- 127, 129.

Toader diac 1493 mart. 15
122. Toader Fratele lui gramatic, 1487 ian. 12 - DRH A, vol. 11, doc. 3-295. Bogdan I, Doc.
,.boierul Coste diac diac, pisar, | 1503 oct. 7 Stefan, 11, doc. XXXV, p.70, 73. daruieste
nostru”, pan »pisar (1496 ian. 24) pentru slujba dreapta si
domnesc”, credincioasd o jumatate din satul Ciofresti,
»pisarul partea de sus, de la Gura Gerului pe Barlad
nostru”, si a patra parte din venitul baltii Barladului
logofat al (DRH A, vol. I11, doc. 196, 197) Vv. i
I intaregte satele Rizina si Sindsauti ambele pe
Nistru (DRH A, vol 111, doc. 179); s.
Malinesti , pe Bérlad (Idem, doc. 263)
123. Alexa diac 1490 ian. 18 - DRH A, vol. 111, doc. 63- 223. Bogdan I,
1497 mart. 18 Doc. Stefan, 11, doc. X, p. 26. Gorovei S.
Princeps omni, p.312-313.Stefan {i intareste
la 26 marie 1493 selistea unde a fost jude
Tuga, la Carligatura ( DRH A, vol. 111, doc.
134).

124, Avram diac de 1490 mart. 3, DRH A, vol. 111, doc. 65, 70, 83, 129.
vistierie, noiem. 6; Stefan vv Intareste satele Dobroslavesti pe
vistier Barlad, jum. din s. Oniciani, pe Somuz,

1493 mart. 15 pierde satul in ,,hiclenie” (1493mart. 15)

125. Miitias diac 1491 ian. 16 - DRH A, vol. 111, doc.88-146. Vv. 1i intareste

1494 mart. 11 parti din sat.Durnesti, pe Suceava (DRHA,
1, d. 229).
126. Matei diac 1495 ian. 10 - DRH A, vol. 11, doc. 153-290.
1503 sept. 8
127. Sandru diac 1495 jan. 11 - DRH A, vol. 111, doc. 156-235.
Carje
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1499 aug. 31

128. Toader Ginerele lui | ,,Pisar 1495 febr. 5, 1496 | Logofit al I (1505); parcélab de Roman
(Bubuiog) loan Tautul, | domnesc”, | jan. 24, 1503 aug. | (1516-1523), mare logofat (1525-1537).
logofat diac, 8 DRH A, vol. 111, doc. 179, 196, 286;
logofat al Stoicescu N. p. 330.
Il-lea
129.| Dragota Fiul lui diac 1497 mart. 15 DRH A, vol. lll, cgntinuarea Anexei 4
Tautul
logofat
130.| lonal lui diac 1498 sept. 24 — DRH A, vol. 111, doc. 230-294.
Popa 1503 sept. 30
131.| Constantin diac 1500 august 11 Hcmopuuecxue cesszu, tom 1, nok. 24.
132. | Mihail Otel gramatic 1500, 1502 febr. DRH A, vol. Ill, doc.250, 262.
17
133. | Oana Rosca gramatic 1500 martie 22 Zahariuc P., Marinescu FI. Noi doc. de la
Stefan cel Mare, in AP, 2008, 1, p. 184-186.
134.| Viscan al diac 1501 apr. 25 - DRH A, vol. 111, doc. 260, 262,263, 275.
lui Vladici mart. 14
135. lvanco diac [1457 -1504] Vv. 1i intdreste satul Ciornacaul, pe Nistru
(DIR A, XVI,1, p. 460-461, nr. 417). Copii?
Miarica si Agafia (DIRA X VI, I, p. 460-461,
nr. 417).
136. Dorino camaras, 16 august 1465 Torga N. Studii si doc. , XXIII, Buc., 1913,
Cattaneo vames doc. X1V, p. 296.
Consilier 1476 Gorovei Stefan S., Székely Maria
pentru Magdalena, Princeps omni, p. 143-145.
finante ,
sol
137. Cocea Vames 16 august 1465 lorga N. Studii si doc. , XXIII, Buc., 1913,
(Kokzka, doc. X1V, p. 296. Tofan C., Evolutia
Kokscha) sistemului vamal , p.289, 343.
138. Bucium Hvistiernic | <1480-1484> Bogdan I, Doc. Stefan, 11, doc. CLXVI,
si vames” sept. 17 p.369-370.
139. Jurje Vames 1486 Condica man. Voronet, p. 46-47.
Brudur
140.| Anjuncu Tatil lui Vames ante 1494 = Maria (T 14 02. 1506); Anjinco T 4 noiem.
(Anjinco) | Gavril 1494, o bis. Parhauti (Repertoriul
Trotusan monumentelor , p. 260, nr. 65.)
logofatul
141.| Balosescul vames de <1457-1504> Tofan C., Evolutia sistemului vamal , p.
lasi si 343.
Suceava
142. Boba vames <1457-1504> Tofan C., Evolutia sistemului vamal , p.
Matnicul 343.
143. Coste Tatal lui Vames <1457-1504> Tofan C., Evolutia sistemului vamal , p.
Gheorghe 343.
diac
144, Roman Tatal lui Vames <1457-1504> Tofan C., Evolutia sistemului vamal , p.
Bilosescul 287, 343.
paharnic
145. Teodor Vames <1457-1504> Tofan C., Evolutia sistemului vamal , p.
Mostovici 343.
146. Anton Vames T la 31 mai 1480 Tofan C., Evolutia sistemului vamal , p. 287,

343.
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147.]  Simca Vames de | 28 apr. 1490, Tofan C., Evoluti Continuarea Anexei 4
Suceava 9 apr. 1492 343.
148. Duca Fiul Vames de | 26 aug. 1482- Tofan C., Evolutia sistemului vamal , p. 343-
negustorul- Suceava ante 3 iunie 1498, | 344.
ui Caloian 23 mart. 1500,
din Cetatea 1502
Alba
Note

CDM. Supliment, I, 1975 Catalogul documentelor moldovenesti. Supliment, I, Buc., 1975

Chelcu C., Chelcu M, Din uricul - Chelcu Catalina, Chelcu Marius, ,,Din uric de la Batranul Stefan voievod”.
Tntregiri documentare. Tn: Stefan cel Mare la cinci secole de la moartea sa. Coord. P.
Zahariuc, S. Vacaru. lagi: Alfa, 2003, p. 107-161.

Condica man. Voronet - Esanu Andrei, Esanu Valentina. Pomelnicul ménistirii Voronet. Studiu si text. In:

Analele Putnei. Centru de cercetare si documentare ,,Stefan cel Mare”, Manastirea
Putna, An.1V, 2008, nr. 2, p. 91-247.

Cronicele slavo-roméne - Cronicile slavo-roméane din sec. XV-XVI. Publicate de Ion Bogdan. Ed. revazuta si
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Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”, 2002,
Székely M.M., Acesti pani - Székely M.M., Acesti pani au murit in rizboi cu turcii”. Tn: AP, an. 11, 2006, nr. 1-2
Tofan C., Evolutia sistemului vamal - Tofan C., Evolutia sistemului vamal moldovenesc din secolul al XIV-lea
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Zahariuc P., MarinescuFl. Doua doc. - Zahariuc P., Marinescu Fl., Doua documente. in: Stefan cel Mare 500 ani,
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Anexa b:

Demnitari si slujitori in misiuni diplomatice (1457-1504)

Tabel
Numele Dregitori Tara Data Scopul Finalitatea Izvorul
diplomatului a
lon Dobrul logofat Ante Cu misiunea de a incheia tratat de | Semnat Tratat | Relatii externe ale
Polonia 1459 pace cu Cazimir al 1V-lea regele de pace la 4 Tarii Moldovei in
aprilie Poloniei aprilie 1459 la documente...,
4 Ovechelauti, 2013, p. 166-167.
langa Nistru
? 1465 Dus tributul si daruri la Poarta Turcii nu au Istoria Romanilor,
Imperiul aticat Moldova vol. 1V, Buc.,
Otoman dupa luarea 2012, p. 406
Chiliei
? 1465 Dus de sol ,.cererile stiruitoare Mentinerea de | Istoria Romanilor,
Polonia de ajutor adresare regelui relatii bune cu vol. 1V, Buc.,
Poloniei” dupa luarea Chiliei Polonia 2012, p. 406
? 1467 Un sol la regele ceh Jiti Podébrad | Solul arestat de | Istoria Romanilor,
Cehia poloni vol. 1V, Buc.,
2012, p. 406
? Hotarul Stefan vv ,,pren solii s@i” ,,au Ureche Gh.
Polonia | anilor trimis din dobanda sa (in lupta de Letopisetul Tarii
1467- la Baia) si craiului lesescu” Moldovei, Buc,
1468 1955, p. 86.
Stanciul parcalab de Primav Cu misiunea de a cere regelui Bogdan I. Doc.
Cetatea ara confirmarea sprijinului fagaduit Stefan, 11, doc,
Alba Polonia 1468 anterior, in schimbul promisiunii CXXXVI, p. 305-
Toader pisarul de a depune, in fine, omagiul 308. Gorovei St.
Prodinescul vasalic, si tot odatd duc demersul S., Székely M.
de reintoarcere a lodgofatului M., Princeps
Mihul. omni , p.70.
Ilias diacul 1468 Cu scopul atragerii in Moldova si Bogdan I. Doc.
(llie Stravici) Brasov iulie 10 | prinderii rivalului sau Petru Aron Stefan, 11, doc,
CXXXIV
Stanciul parcélab de 1468 De a reglementa definitiv DRH A, vol. II,
Cetatea iul. 28 | problema lui Mihul logofat si a doc.152.
Alba Polonia grupului sau.
Toader diac
Prodan
? 1470 Czamanska .
Polonia august Stefan cel Mare

si Polonia , p. 40.
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Primele

Amanarea depunerii juramantului

Czamanska I..

Stanciu parcélab luni de omagiu la 1 mai 1471 Stefan cel Mare
luga postelnic Polonia | 1471 si Polonia , p. 40.
Gorovei St.
continuarea Anexei 5
e ey
78, nota 216.
? 8 Aducerea vestii victorie lui Stefan Gorovei St. S.,
Polonia ianuari | cel Mare asupra lui Radu cel Székely M. M.,
e 1474 | Frumos si aducerea steagurilor Princeps omni
cucerite la 16 ianuarie p.102.
? Polonia 19 Aduc stirea ca Radu voievodul Gorovei St. S,
ianuari | Téarii Romanesti a redobandit cu Székely M. M.,
e 1474 | ajutorul turcilor tara si ca Princeps omni ,
parcalabii asezati de Stefan au p.102.
fost omorati si tot de el au fost
pustiite Tn mare parte hotarele cu
Moldova
Nemil Bistrita, 1474 Pentru a ajunge la cetatea Bogdan I. Doc.
(Nemilum) Transilvani | sept. 15 | Ciceiului, sa cafa niste afaceri. Stefan, 11, doc.
a CXLI, p. 317.
Ilie (Tlias) 1475 Bogdan I. Doc.
Ungaria Stefan, 11, doc.
CXLIV.Czamans
ka I. Stefan cel
Mare si Polonia,
p. 40
? Dupa Czamanska I.
Polonia 1475- Stefan cel Mare
(doua solii) | ante si Polonia , p.41
mai
1476
1475 Stirea cd Moldova se asteapta Bogdan I. Doc.
Stanciul iunie atacata de turci de pe uscat si Stefan, 11, doc,
Ungaria | 20 apa; sa incheie grabnic pace cu CXLIV, p. 324-
Duma regele Mateias, care sa vie si cu 329.
ajutor.
Mihau
Petru specialist Mart- 1. Sa ceara inscaunarea la postului | 1. Inscdunat la Gorovei St. S.,
n drept Venetia si | aprilie | vacant a Episcopiei de Baia a unui | 29 martie 1476 Székely M. M.,
canonic Roma, 1476 om de Tncredere Pentru de Insula | Princeps omni, p.
genovezul consilier Italia 2. Sa ceara ajutor banesc pentru | 2. Nu s-a 143-145.
Dorino pentru purtarea luptei cu otomanii. realizat
Cattaneo finante,
fost
camaras si
vames al
Tarii
Moldovei
? aprilie- Incerciri s obtina ajutoare Nu s-a realizat Gorovei S S.,
Polonia mai militare, incheierea unei paci care Székely M. M.,
1476 sa cuprinda si pe supravietuitorii Princeps omni ,
dinastiei si aristocratiei de la p.148-149
Mangop
? Buda, aprilie- Incercari sa obtina incheierea Nu s-a realizat Gorovei S. S.,
Ungaria | mai unei paci care sa cuprinda si pe Székely M. M.,
1476, supravietuitorii dinastiei si Princeps omni ,
3 iunie aristocratiei p.148-149
la Buda
Ivul Vetris logofat al mai— Gorovei S.S.,
Il-lea Brasov iunie Székely M. M,
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1476

Princeps omni ,
p.151, nota 296.

Oglinda 1477 o Tt e
Brasov ian. 22 continuarea Anexei 5
CLit
Toan Tamblac ,»S01 si 1477 Solul va spune: ca domnul sau Malita M.
unchi al Venetia | mai - »avea juraminte si invoieli”cu Dialogul, p. 88-
domnului” 1478 »principii crestini si vecini cu 99. Bogdan I.
Mai 8 dansul” care ,,cuprindeau Doc. Stefan, 11,
[prevederea] ca toti trebuiau sa fie doc, CLIV, p.
gata si sa ajute in orice loc pe 342-351.
acela dintre domni Tmpotriva Condurachi I.
caruia ar fi mers turcul” Diplomatii , p. 44
Gorovei S. S.,
Székely M. M.,
Princeps omni, p.
99.
? 1480 sulhname Maxim M., O
Imperiul | [aprilie acordata de istoria a
Otoman | ] sultanul Relatiilor
Mehmed al II- | romé&no-otomane
lea lui Stefan cel ..., p. 561.
Mare. Valoarea
tributului
(harag) Tarii
Moldovei: 6.000
galbeni
? Polonia, la | 1480 D-e prietenia moldo-polona si Gonta Gh.
regele cererea salv-cond. tur-retur pana Formarea
polon si la Moscova Metricei, p. 51.
Marele
cneaz al
Lituaniei
Chiriacol si vistiernici 1480- De a restitui niste datorii banesti Bogdan I. Doc.
Bucium si vamesi Brasov 1484, Stefan, 11, doc,
in acelasi sept. 17 CLXVI, p.369-
timp 370.
? 1481 Bogdan I. Doc.
Polonia Stefan, 11, doc,
CLXIIl, p. 365-
367.
? Marele 1481- Bogdan I. Doc.
cnezatal | 1482 Stefan, 11, doc,
Moscovei CLXIII
Vasco 1482 Bogdan I. Doc.
Brasov iunie Stefan, I, doc.
17 CLXV, p. 369.
lvan Turcul Marele 1485 Cu rugamintea la Ivan a al 111, ca Hcmopuueckue
cnezat al sept. 15 | acesta sa intervina pe langa regele ces3u, ToM |, oK.
Moscovei | —1486 | Cazimir al IV ca el sa sustina 10.
dupa 1 | Moldova in lupta sa contra
iunie turcilor
Ioan Tautu logofat Lwow, 1485 Gorovei St.,
Polonia sept.; Activitatea
1486 diplomatica loan
Tautu, p. 241.
? Marele 1486 HUcmopuueckue
cnezat al c6é53u, ToM I, oK.
Moscovei 10., nota 31.
? Imperiul | Aprilie ahidname Pienaru Nagi,
Otoman, | —iulie acordata in Tratatul de pace
Istanbul 1486 [octombrie] moldoo-otoman
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1486 de sultanul | (1486), in

B"?"az'd 2 continuarea Anexei 5
lui Stefan
Mare. istoria romanilor,
Voievodul Bucuresti, 1998,
moldav a | p.284.
recunoscut Maxim M., O
suzeranitatea istoria a
otomana si | Relatiilor
stapanirea roméano-otomane
sultanului ..., p. 561.
asupra Chiliei si
Cetatii
Albe.Valoarea
tributului
(harag)  Tarii
Moldovei fixat
la 4.000 galbeni.
? Marele Ante Hcmopuueckue
cnezatal | toamna c653u, ToM I, oK.
Moscovei | 1489 11,nota 30.
Gorovei St.
Princeps omni, p.
263, nota 72.
? Polonia, | 1490 Bogdan I. Doc.
Marele Stefan, 11, doc,
cnezat al CLXX
Moscovei
Stetco, Marele 1491 Hcmopuueckue
cnezatal | ian.1 - c6é53u, ToM I,
Moscovei | 28 iulie nok.11, nota. 32.
Sandru diac Marele Pana la Hemopuueckue
(Carja) cnezatal | 1491 ceasu, Tom I,
Moscovei | febr. 24 nok.11, nota. 32;
nok. 14, nota 43.
Constantin Marele | 1491 Hcmopuueckue
cnezatal | febr. c653u, ToM I,
Moscovei | 24. oK. 14, nota 42.
Musat parcalab de Marele 1492 Hcmopuueckue
(Onica) Hotin cnezatal | feb.- c6a3u, ToM I,
Moscovei | apr. 6 Jok.11, nota. 32.
IICPJI, 1. 18,
Cn6.,1913, c.
276. Esanu A,
Epoca, p. 253.
Mitea Gomza Hanatul 1492 Prin medierea lui Ivan al 111, aliat | Incheiat alianta | Hcmopuueckue
Crimeei | mai al lui Stefan de a apropia intre Moldova si | cessu, Tom I,
interesele Crimeei de cele ale Crimeei 1ok.13, nota 36.
Moldovei.
? un talmaci 1493 Hcmopuueckue
armean Hanatul ces3u, ToM 1,
Crimeei doc.15 si nota 46.
vornic Marele 1493 Cu adénci condoleante 1n legatura Bogdan I. Doc.
Giurgea ducat al febr. 8 cu moartea tatdlui marelui cneaz Stefan, 11, doc,
Lituaniei, si cu propunerea de a colabora in CLXXI. Gonta
Turie Serbici marele continuare impotriva inamicului Gh. Formarea
cneaz al comun Metricei, p.52.
Lituaniei .
Sandru Marele 1493 Hemopuueckue
(Carja) cnezatal | ante ceasu, Tom I,
Moscovei | octomb doc. 24 si nota 75.
rie
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? Marele 1495 . .
T | continuarea Anexei 5
Moscovei 2Y8, nota bb.
Luca 1496 | Reglementarea trilaterald ruso- HUcmopuueckue
Marele moldo-lituanene si neadmiterea c6é53u, ToM I,
cnezat al tensionarii in continuare a nok.18, nota 59.
Moscovei relatiilor cu Lituania Gorovei S.S.,
Székely M. M.,
Princeps omni, p.
310, nota 295.
Gonta Gh.
Formarea
Metricei, p. 52,
nr. 9.
vornic Marele 1496 Intentia de a incheia pace intre Bogdan I. Doc.
ducat al Lituania si Moldova . Alexandru I Stefan, 11, doc,
Giurgea Lituaniei, — refuza, in schimb accepta CLXXII. Gorovei
pitar marele trecerea prin tara sa spre S.S., Székely M.
Mihail cneaz al Moscova a unei solii moldovene M., Princeps
Lituaniei ntr-un viitor apropiat omni, p. 311.
Gonta Gh.
Formarea
Metricei, p. 52.
vornic Marele 1496 Cu misiunea de a perfecta actul de Bogdan I. Doc.
Giurgea ducat al mai 14 | aliantd moldo-lituanian si a Stefan, 11, doc,
Lituaniei, depune juramantul in fata marelui CLXXIII. Gonta
diac marele duce. Gh. Formarea
Matias cneaz al Metricei, p. 53,
Lituaniei nr. 14
vornic 1496 Gonta Gh.
Giurgea Marele sept. 10 Formarea
ducat al Metricei, p. 53,
Matias diac Lituaniei nr. 13
Marele 1496 Pentru schimbul diplomelor de Bogdan I. Doc.
Ivan Isiescul pitar ducat al dupa ratificare a tratatului de pace si Stefan, 11, doc,
Lituaniei, | sept. 10 | alianta si avizul pozitiv de trecere CLXXIV. Gonta
Toma diac marele prin pamanturile sale a solilor Gh. Formarea
cneaz al moldoveni spre Moscova Metricei, p. 53,
Lituaniei 17,18
Constantin Hanatul 1496 Hcmopuueckue
Crimeei dupa c6é53u, ToM I, oK.
mai 19 19, nota 60.
Luca 16 mai Hcemopuueckue
(Arbore) Marele 1496 c6és3u, ToM I,
+»BOJIOIIAHUH cnezat al oK.18, nota 59.
” Moscovei Gonta Gh.
Formarea
Metricei, p. 52,
nr.9.
Petru Stolnic Marele 1496 Duc raspuns principelui ,,cd nu a Bogdan I. Doc.
ducat al ratificat tractatul trimis deoarece Stefan, 11, doc,
Fadco Lituaniei el con’inea lucrari ce lipsesc in CLXXIV, p. 401
CavliloiaT varianta proiectului trimis
anterior”
? <1496- Hcemopuueckue
Hanatul 1497> c6é53u, ToM I,
Crimeei doc. 18,p. 298,
nota, 56.
loan mare Vara Cu misiunea de a cere ajutor Gorovei St.,
Tautul logofat Imperiul | 1497 militar Tmpotriva polonilor Activitatea
Otoman diplomatica loan
Tautu, p. 244.
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Isac mare Vara | Cu misiunea de a intdmpina Cronicile slavo-
vistier Polonia 1497 craiul legesc ,,care mergea romane, p. 20, 37.
[chipurile] sa-i bata pe turci la continuarea Anexei 5
Chilia si Cetatea Alba”
101
loan mare 1 Cu misiunea de a intdmpina Cronicile slavo-
Tautul logofat Polonia | septem | craiul lesesc ,,care mergea romane, p. 20, 37.
brie [chipurile] sa-i bata pe turci la Ureche,
1497 Chilia si Cetatea Alba”. Solii Letopisetul, p.
Isac mare moldoveni arestati si dusi la Liov, 101.
vistier ulterior eliberati.
lvan pitar Marele 1497 Hcmopuueckue
cnezatal | august- c653u, ToM I,
Moscovei | septem IoK. 18, nota 59
brie 3 (p. 299).

Toader | parcalab de O solie de 40 persoane aveau Bogdan I. Doc.
Isaescul Hotin sarcina sa convinga pe Ivan al III- Stefan, 11, doc,
(Feodor Marele 1498 lea sa pastreze pacea, in CLXXVI.

Isaev) cnezatal | iunie conformitate cu cele statornicite Hcmopuueckue
Sandru diac Moscovei n trecut, Tndemnandu-i totodata c653u, ToM I, oK.
(Carja) pe moscoviti s se aldture aliantei 24, nota 76.

statelor occidentale impotriva Bezviconi G.
otomanilor Contributii , p.
42,
Constantin 1498 HUcmopuueckue
Hanatul dupa c6é53u, ToM I, oK.
Crimeei martie 20, nota 60.
26 Bogdan I. Doc.
Stefan, 11, doc.
CLXXVI.
parcalab 14 | ,Significatoria" delegatilor Bogdan I. Doc.
Hirman Cracovia, 99 | moldoveni Harman si Ivanco, Stefan, 11, doc,
pitar Polonia apr | aratand CLXXVII, p.
lvanco . ca primesc in totul conditiunile 415-417.
16 | tractatului de pace dintre
Moldova si Polonia, incheiat la
Cracovia intre ei si delegatii
regilor Poloniei si Ungariei, si
fagpaduind ei suveranul lor va
elibera doua exemplare ale
tractatului, unul 1n latineste si
altul
in ruseste.
? Hanatul 1499 Gonta Gh.
Crimeei Formarea
Metricei, p. 53,nr.
20.
Costea diac Marele 1499 Despre misiunea de mediator a Fara rezultat Bogdan I.
ducat al Moldovei in raporturile Documentele lui
Lituaniei, conflictuale lituano-moscovite si Stefan cel Mare,
marele despre trimiterea soliilor vol. II, Bucuresti,
cneaz al moldovene catre marele cneaz 1913, doc.
Lituaniei moscovit si hanul cramlean cu CLXXX, p. 446.
Alexandru aceiasi sarcina. Gonta Gh.
| Formarea
Metricei, p. 53,nr.
20.

Costea diac 1499 Despre misiunea de mediator a Hcmopuueckue
Marele Moldovei Tn raporturile c6é53u, ToM I, oK.
cnezat al conflictuale lituano-moscovite si 24. Gonta Gh.
Moscovei de a se include in coalitia Formarea
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antionomana a tarilor europene
crestine

Metricei, p. 53,nr.
21.

Toader parcalab de 17 El era imputernicit de catre IICPJI, 1. 20, u.1,
Isaescul Hotin Marele aprilie | voievodul Moldovei sa contribuie c. 370.
(Feotor Isaev) cnezatal | - la normalizarea relatiilor intre IICPJI, T. 18,
Moscovei | 29 mai | Marele cneaz al Moscovei Ivan al c.238.
1500 II;lIea si Marele duce al Lituaniei continuarea Anexei 5
— Alexandru.
ces3u, ToM I, Tok.
24, nota 76.
Esanu A, Epoca,
p. 254-255,
Constantin diac 11 Hcmopuueckue
Marele august c6s3u, TOM I, TOK.
cnezatal | 1500 23, nota 73,
Moscovei (gresit - Petru), p.
301; nota, 77, p.
302.
Costea diac Sf. Hcmopuueckue
(Constantin) Marele 1500- ces3u, ToM I, oK.
ducat al 1501 24, nota 77.
Lituaniei Bogdan I. Doc.
Stefan, 11, doc.
CLXXX
Denize E., Stefan
Raynaldo Ungaria, | 24 cel Mare in
Antonio Buda ianuari Dinarii , p. 145,
e 1501 nota 42, 43
Denize E., Stefan
Raynaldo Venetia cel Mare n
Antonio Februar Dinarii , p. 145,
ie nota 42, 43.
1501
? Unul din Denize E., Stefan
(Raynaldo cei doi Roma Dupa cel Mare in
sau Antonio) februari Dinarii , p. 145,
e 1501 nota 42, 43.
Cacico Gorovei St.
(Cristean Hanatul Primav Princeps omni, p.
Hacico) Crimeei ara 374-376. Kapnio
1501 I.®. [ lamamuuxu
T. 41, c. 355, 359.
Costea diac Marele Gorovei St.
(Constantin) cnezatal | Primav Princeps omni, p.
Moscovei | ara 374-376
1501
Sandru (diac) Marele 1501 Hcmopuueckue
(Carja) ducat al martie cea3u, ToM |, mok.
Lituaniei | —mai 7 26, nota 84, 85.
? Imperiul iunie Denize E., Stefan
Otoman, | 1501 cel Mare in
Dinarii , p. 148,
nota 53.
? Dupa Ciobanu V. Tarile
Polonia 29 romane si
iunie Polonia, p. 94
1501
Sandru (diac) 1501 Bogdan I. Doc.
(Carja) Polonia, | decemb Stefan, 11, doc.
Cracovia | rie CLXXXII .
Gorovei S

o
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Princeps omni, p.
383, nota 647.
Ciobanu V. Tarile

romane §i
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