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ADNOTARE

Pisarenco Constantin, “Valorificarea criminalisticAc a microobiectelor in
activitatea de cercetare a infractiunilor”, teza de doctor in drept la specialitatea:
554.04 — criminalistica, expertiza judiciara, investigatii operative. Chisinau, 2016.

Structura lucrarii. Teza cuprinde: introducere, 3 capitole, concluzii si recomandari, 150
pagini text de baza, bibliografie ce contine 283 titluri, 17 tabele, 1 figura, 12 anexe. Rezultatele
obtinute sunt publicate in 14 lucrari stiintifice.

Cuvinte-cheie: microobiecte, notiunea, clasificarea, cercetarea la fata locului,
valorificarea criminalistica, expertiza judiciara.

Domeniul de studiu. Lucrarea tine de ramura criminalisticii si expertizei judiciare.

Scopul lueririi. In baza analizei doctrinei microobiectologiei criminalistice, a practicii
autohtone de procesare a microurmelor, microparticulelor, microcantitatilor de substanta sa se
concretizeze cadrul conceptual al acestui domeniu, ceea ce ar permite elaborarea unor
recomandari de perfectionare a legislatiei procesual-penale in acest sens, propuneri de
algoritmizare a procesului de recoltare si de anexare la dosar a microobiectelor, de dezvoltare a
sistemului de evidente criminalistice in vederea eficientizarii procesului de investigare al
infractiunilor.

Obiective: a analiza situatia contemporana in domeniul cercetdrii criminalistice a
microobiectelor ca tip deosebit de probe materiale, care au legatura cu evenimentul infractiunii; a
studia procesul istoric de aparitie si dezvoltare a teoriei cercetarii tehnico-criminalistice a
microobiectelor in stiinta criminalistica; a determina notiunea si esenta microobiectelor in
aparatul conceptual si sistemul clasificator al lor in cadrul microobiectologiei judiciare; a
ridicare si cercetare a microobiectelor in procesul descoperirii si cercetarii infractiunilor; a
analiza eficacitatea asistentei tehnico-criminalistice a lucrului cu microobiectele la fata locului in
procesul descoperirii si cercetarii infractiunilor; a aprecia particularitatile metodice de depistare
si cercetare a microobiectelor la fata locului si folosirea rezultatelor lor in calitate de probe la
dosarul penal; a studia rolul cercetarii microobiectelor in formarea bazei probatorice, a
caracteristicii criminalistice a infractiunilor ca baza informationala pentru crearea metodicilor de
cercetare; a identifica problemele de reglementare juridica privind recoltarea microobiectelor din
campul infractional si de anexare a acestora la materialele dosarului penal in calitate de probe; a
studia practica aprecierii rezultatelor expertizei microobiectelor de catre organul de urmarire
penala si instanta de judecata.

Noutatea si originalitatea stiintifici. Caracterul novator al rezultatelor obtinute este
determinat de faptul ca prezenta teza este una din primele cercetari pe aceasta tema, efectuate in
Spatiul tarii noastre, care a permis concretizarea si dezvoltarea cadrului conceptual al
microobiectologiei autohtone, elaborarea unor recomandari de perfectionare a legislatiei
procesual-penale si valorificare practica a microobiectelor in vederea eficientizarii procesului de
investigare al infractiunilor. Originalitatea lucrarii consta in argumentarea necesitatii initierii si
administrarii unui nou gen de evidente criminalistice centralizate.

Problema stiintifica solutionata rezida in concretizarea cadrului conceptual al
microobiectologiei criminalistice autohtone, avdnd ca efect optimizarea, in baza unei legislatii
procesual-penale inbunatatite, a activitatilor algoritmizate de descoperire, fixare, ridicare de la
locul faptei, precum si de expertizare ulterioara a microobiectelor, in vederea eficientizarii
procesului de investigare al infractiunilor.

Semnificatia teoretica si valoarea aplicativa consta in analiza si aprecierea practicii de
valorificare a microobiectelor in urmarirea penala, a doctrinei micrologiei si a legislatiei
procesual-penale in vigoare, elaborarea propunerilor de imbunatatire a acestor aspecte.

Implementarea rezultatelor stiintifice: in procesul educational al facultatilor de drept
prin note de curs, seminarii, precum si ca ghid practic in activitatea specialistilor si expertilor-
criminalisti.
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KiroueBble ciioBa: MHKpOOOBEKTHI, TOHSTHE, KIacCU(PUKALMs, HCCIEOBAaHUE HAa MecTe
NPECTYIUICHUsI, KPUMHUHAIMCTUYECKOE 3HaUeHHE, Cy1eOHast SKCIIepTH3a.

ObsiacTh MccIe10BaHUs, Lelb W 3a4a4Yd HccileqoBaHusi. Pabora nmmeeT OTHOIIEHHE K
KpUMUHAJIUCTHKE U cynebHor okcreptuze. Lleas padorsl. Ha ocHoBe aHanmm3a JAOKTPUHBI
KPUMHMHAJICTUYECKOH MHKPOOOBEKTOJIOTUH, OTEUYECTBEHHOH NPAKTUKH pabOThl € MHKpOCIEIaMu,
MHUKpPOYACTUIIAMH, MHKPOKOJIMYECTBAMH BEILECTBA YTOUHHUTH KOHIIENITYaJbHYI0 0a3y H3y4aeMoi
obmact, pa3pabOTaTh PEKOMEHIAMM IO  COBEPIICHCTBOBAHHMIO  YrOJIOBHO-TIPOIIECCYATLHOTO
3aKOHOJATENbCTBA, MPEUIOKEHUS TI0 aJIrOPUTMHU3ALMH Tporiecca cOopa ¥ MPHOOIIEHNST K YTOJIOBHOMY
JeNly MHUKPOOOBEKTOB, a TaKKe IO Pa3BUTUIO CUCTEMbl KPHUMUHAJIMCTHYECKOTO yd4eTa C Iebio
HOBBILICHNST S((GEKTUBHOCTH PACCICAOBAHUS MPECTYIUICHUWH. 3aJauyM: W3YYUTb COBPEMEHHYIO
CUTyallUl0 B 00J1acTH KPUMHHAIUCTHYECKOTO HCCIIEA0BaHUS MHUKPOOOBEKTOB Kak 0co0O0ro THma
BEILIECTBEHHBIX JI0OKA3aTEeNIbCTB; W3YyYUTh HCTOPHIO IPOLECCA BO3HUKHOBEHHUSI U PA3BUTHSA TEOPUH
TEXHUKO-KPUMHUHATUCTUYECKUX HUCCIIEIOBAaHMI MUKPOOOBEKTOB B HAyKe KPUMHHAIMCTUKE; YCTAHOBUTH
MOHATHE W CYIIHOCTh MHKPOOOBEKTOB B TOHATHHHOM armapare, a TakKe CHCTeMY KiacCU(HUKaIU
MHKPOOOBEKTOB B paMKax CyAeOHOH MHKPOOOBEKTOJIOTHH; OINPEACIUTh BO3MOKHOCTA COBPEMEHHBIX
TEXHUKO-KPUMHUHAJIUCTUYECKUX CPEIICTB W METOJOB OOHAPYKEHHS, W3bATHS W HCCICAOBAHUS
MHKPOOOBEKTOB B XOZE pACCIIENOBAaHMS M PACKPBITHS TPECTYIUICHHH; H3y4UTh SPPEKTHBHOCTH
TEXHUKO-KPUMHUHATUCTUYECKON MOMOIIHN B paboTe ¢ MUKPOOOBEKTAMU Ha MECTE MPECTYIUICHUS B XO/1e
pacciieIoBaHus M PaCKpBITHSI MPECTYIUICHUH; ONPEAETIUTh METOMUECKIE 0COOCHHOCTH OOHAPYKEHUS U
UCCIIEIOBAaHNSI MUKPOOOBEKTOB HAa MECTE MPECTYIUICHUS U HUCTIONb30BAHUS UX PE3YJIbTaTOB B KAueCTBE
JIOKa3aTeIbCTBA B YrOJIOBHOM JIeNe; M3YYHUTh POJIb JKCHEPTU3bl MUKPOOOBEKTOB B (HOPMUPOBAHUU
JIOKa3aTeNbHONW 0a3bl, KPUMUHAIMCTUYECKOW XapaKTEPHCTHKU MPECTYIUICHWH Kak WH(OpPMAIMOHHOM
OCHOBBI JUTSl CO3[aHUsI METOAMK MCCIIEIOBAHMS; YCTAHOBUTH MPOOIEMBI IOPHIMUYECKON periiaMeHTaluu
cOopa MHUKpOOOBEKTOB C MECTa MPECTYIUICHUS U UX MPHUOOIIEHHE K MaTepuajiaM yroJOBHOTO JeNa B
Ka4yecTBE JIOKAa3aTeNIbCTBA; M3YYUTh NPAKTHKY OLEHKU pe3yJbTaTOB 3KCHEPTU3bl MHUKPOOOBEKTOB
OpraHaMy YTroJIOBHOTO IPECIIeIOBaHNUs U CyeOHON HHCTaHIUH.

Hayuynasi HOBM3Ha M OPUIMHAJIBLHOCTB. [o6u3Ha TIONYYEHHBIX pPE3yJbTATOB ONpENENseTcs
TEM, YTO HACTOSIIAS TUCCEPTAIMs SIBJISICTCS OJHUM M3 TIEPBBIX HAYYHBIM MCCIICIOBAHHIA 110 HA3BAHHOW
TEMe, BBIIIOJIHEHHBIX B HAIIEH CTpaHe, KOTOPOE MO3BOJIMIIO YTOUHHUTh U Pa3BUTh KOHIENTYaJIbHYIO 0a3y
OTEYECTBEHHON MHUKpPOOOBEKTONIOIHH, Pa3padoTaTh pEKOMEHIAIMKU 110 COBEPIIEHCTBOBAHUIO YTOJIOBHO-
HPOIECCYATIbHOTO 3aKOHOJATENbCTBA M OLEHKE IMPAKTUYECKOI0 3HAYEHUS MHMKPOOOBEKTOB C IIEJBIO
NOBBIILIEHUST (P(PEKTUBHOCTU paccieoBaHus NPeCcTyIuieHud. OpueuranbHocms PabOThl COCTOHUT B
00OCHOBAaHMM HEOOXOJUMOCTH  CIIOCOOCTBOBATH BO3HHUKHOBEHMIO M BEJICHHIO HOBOTO BHJA
LEHTPAIM30BaHHOIO KPUMHUHAJIMCTUYECKOT'O yUeTa.

PemenHass BaxkHasi Hay4yHasi mpolsaema cocmoum B YTOYHEHHH KOHLETITYaJbHOW 0a3bl
OTEYECTBEHHOW KPMMHHAIMCTUUECKOW MHKPOOOBEKTONIOTUH, UMesi pe3yIbmamom Ha OCHOBE
YAYYILIEHHOTO  YTOJIOBHO-TIPOLIECCYaTbHOTO  3aKOHOAATENbCTBA  ONTUMHU3ALMIO  AJITOPUTMUYECKON
JeATEIbHOCTH 10 OOHApYKEHHMIO, (PUKCAINH, U3BATHIO HA MECTE MPECTYIUICHHUS, a TAKXKe MOCIIe YOI
AKCTIEPTU3bI MUKPOOOBEKTOB, € Ye/lblo TOBbILIECHNS 3()(HEKTUBHOCTH PACClIEIOBAHUS MIPECTYIIICHUH.

TeopeTuueckasi W NPaAKTHYeCKAass MEHHOCTb COCTOUT B W3YYCHHHM | OIPEICTICHUU
MPaKTHYECKOTO 3HAYCHUS MUKPOOOBEKTOB B YrOJOBHOM JI€Ji€, B PAa3BUTHU TOKTPHHBI MHUKPOJIOTUU U
COBEpIICHCTBOBAHMH JIEUCTBYIOIIETO YTOJOBHO-TIPOLIECCYATbHOIO 3aKOHOATENILCTBA, B Pa3pabOTKe
TIPE/ITIOKEHUH TI0 YITYUIIIEHHIO YKa3aHHBIX aCTIEKTOB.

BHeapenne Hay4HbIX pe3y/bTATOB: B y4eOHBIN MpOLECC IOPUIMUYECKUX (PAKYIBTETOB IyTEM
YTEHHS JICKIWH, TPOBEICHUS CEMHUHAPCKUX 3aHSATHH; B KAueCTBE TMPAKTUYECKOTO PYKOBOJICTBA B
JIeSITENIbHOCTHU CIIEIMAIMCTOB U 3KCIEPTOB-KPUMUHAIMCTOB.



ANNOTATION

Pisarenco Constantin, “Valorization of forensic research microobjects in the
research of criminal offences”, law PhD thesis entitled to specialty 554.04 —
forensics, legal expertise, field investigations. Chisinau, 2016.

Thesis structure. The thesis contains an introduction, three chapters, general conclusions
and recommendations, 150 pages of text, bibliography, which includes 283 titles, 17 tables, 1
figure, 12 applications. The results are published in 14 scientific works.

Key words: microobjects, concept, classification, investigation at the crime scene,
forensic value.

The domain of study. The work is related to criminology and forensics science.

The aim of the thesis. Based on the analysis of the doctrine of forensic microobjects,
practice of working with micro traces, microparticles to clarify the conceptual basis of the study
area, to develop recommendations for improving the criminal procedural legislation, proposals
for algorithmization collection and inclusion in the criminal case of microobjects, as well as to
improve the efficiency of crime investigation.

The objectives of study: to examine the current situation in the field of forensic study of
microobjects as a special type of physical evidence; explore the history and development of the
theory of technical and forensic investigations of microscopic forensic science; to establish the
concept and nature of microobjects in the conceptual apparatus, and a system of classification of
microobjects; determine the possibilities of modern technical and forensic tools and methods for
detection and investigation of crimes; study the effectiveness of technical and forensic assistance
with microobjects in the scene of the crime during the investigation; the methodical peculiarities
of the detection and investigation of microobjects at the crime scene and use as evidence in
criminal proceedings; examine the role of expertise in the formation of microobjects evidence,
establish the collection of microobjects to the case file as evidence; examine the practice of
evaluation of the results of microobjects examination of the prosecution authorities and the court.

The scientific novelty and originality. The novelty of the results determined by the fact
that this work was one of the first scientific studies on this subject, carried out in our country, is
it possible to refine and develop the conceptual framework of microobjects, to develop
recommendations for the improvement of the criminal procedure law and the assessment of
practical value of microobjects to increase effectiveness of the investigation of crimes. The
originality of the work is to justify the need of a new type of criminal evidence.

The scientific problem solved is to clarify the conceptual bases of doctrine of
microobjects, resulting to a better criminal-procedural legislation of algorithmic optimization
activities to detect and fix microobjects at the crime scene, as well as follow-up examine the role
of expertise of microobjects, in order to increase effectiveness of the investigation of crimes.

The theoretical significance and applicative value is to explore and identify practical
implications of microobjects in a criminal case, the development of doctrine and development
and enhancement of the effectiveness existing criminal procedural legislation, to develop
proposals to improve these aspects.

The implementation of the scientific results. In the educational process of universities,
as a practical guide to the activities of specialists and forensic experts.
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INTRODUCERE

Actualitatea si importanta problemei investigate. Conform informatiei Ministerului
Afacerilor Interne in anul 2014, pe teritoriul Republicii Moldova au fost inregistrate 41,8 mii
infractiuni, ceea ce constituie o crestere de 9,5% comparativ cu anul precedent, iar fatd de anul
2010 nivelul infractionalitatii a crescut de 1,3 ori. Din total infractiuni inregistrate, 19,4% sint din
categoria celor exceptional de grave, deosebit de grave si grave, inclusiv 3,3% revin infractiunilor
exceptional de grave si deosebit de grave, iar 16,1% revin celor grave. In structura infractiunilor
inregistrate, fiecare a doua infractiune este comisa contra patrimoniului (52,4%), dupa care
urmeaza infractiunile in domeniul transporturilor (14,4%), infractiunile contra familiei si minorilor
(5,8%) si infractiunile contra securitatii si a ordinii publice (4,3%) [5].

Agravarea situatiei criminalitatii din tard conditioneazd necesitatea de a imbunatati
activitatea organelor de ocrotire a normelor de drept, inclusiv si prin utilizarea mijloacelor si
metodelor criminalistice in combaterea criminalitatii. Una din parghiile de lupta cu acest flagel, in
conditiile in care, urme traditionale (de maini, picioare etc.) tot mai putin se ridica de la locul
faptei, prezintad folosirea la o scard mai larga a microurmelor, microparticulelor, microcantitatilor
de substanta in scopul descoperirii si cercetarii infractiunilor.

Toate acestea au ca motivatie faptul ca scena infractiunii ofera de cele mai multe ori
informatii pretioase despre evenimentele petrecute acolo. Aceste informatii pot fi valorificate daca
sunt facute corelatii intre urmele identificate, valoarea lor probatorie si metoda de investigare a
acestora [64, p. 224].

Cu regret, rezultatele studiului nostru denota ca aceasta directie in activitatea practica de
urmarire penald a tarii noastre este slab valorificata. Si acest lucru nu este deloc intamplator,
datorandu-se si imperfectiunii pregatirii cadrelor la facultatile de drept ale institutiilor de
invatamant specializat, in particular in ramura formarii deprinderilor de depistare, ridicare,
conservare si examinare prealabila a acestui gen de urme infractionale. Foarte putina atentie acorda
acestei probleme si doctrina criminalistica autohtona. Publicatii pertinente, monografii, cu exceptia
unor abordari sumare din unele manuale, nu exista.

De aceea, implementarea in criminalistica nationald a acestei directii noi in cercetarile de
expertiza si in munca de teren, perfectionarea si actualizarea echipamentului existent de
descoperire, fixare, ridicare si expertizare a microobiectelor va contribui semnificativ la sporirea
eficacitatii luptei cu criminalitatea si obiectivarea actului de justitie, in ansamblu.

Toate acestea, cat si semnificatia practica deosebita a solutionarii problemelor mentionate,
determind actualitatea §i importanta temei investigate, necesitatea actualizarii legislatiei procesuale

penale, a aparatului categorial a acestui domeniu, elaborarea unor recomandarii pertinente practicii



in acest sens, intrucat orice investigatie, orice constituire a bazei probatoare se Sprijina in primul
rind pe cercetarea ansamblului de urme ale infractiunii.

Unul dintre pionierii criminalisticii reusesti B. 1. Jlebenes sustinea inca la inceputurile
criminalisticii ca “O lupta reusita cu infractorii moderni poate fi dusa de acea politie care este
inarmata, cel putin, la acelasi nivel sau mai bine ca ei cu cele mai noi tehnici si cunostinte aplicate
in mod creativ, cele mai valoroase informatii insa, care de cele mai multe ori descopera infractorul
indata, fiind oferite de asa-numitii “martori taciti” din care fac parte urmele, amprentele, “obiectele
inutile” vizibile sau chiar invizibile cu ochiul liber, descoperite la locul infractiunii si pe parcursul
urmaririi infractorului. lar acesti “martori taciti” sunt, in acelasi timp, si cei mai incoruptibili”
[apud 177, p. 37].

Scopul lucrarii de fata consta ca, in baza analizei doctrinei micrologiei criminalistice, a
practicii autohtone de recoltare, examinare prealabili si de laborator a micrurmelor,
microparticulelor, microcantitatilor de substantd sia se elaborareze recomandari privind
perfectionarea legislatiei procesual-penale ce reglementeaza activitatea de cercetare la fata locului
si de ridicare a astfel de urme infractionale, propuneri de algoritmizare si imbunatatire a procesului
de recoltare si de anexare la dosar a microobiectelor, precum si solutii de dezvoltare si eficientizare
a sistemului de evidente criminalistice folosite in activitatea de investigare a infractiunilor.

Pentru realizarea scopului, ne-am propus Spre cercetare stiingifica urmatoarele obiective:

1. A analiza situatia contemporana in domeniul cercetdrii criminalistice a
microobiectelor ca tip deosebit de probe materiale, care au legatura cu evenimentul infractiunii.

2. A studia procesul istoric de aparitie si dezvoltare a teoriei cercetdrii tehnico-
criminalistice a microobiectelor in stiinta criminalistica

3. A determina notiunea si esenta microobiectelor in aparatul conceptual si sistemul
clasificator al lor in cadrul microobiectologiei judiciare.
depistare, ridicare si cercetare a microobiectelor in procesul descoperirii si cercetarii
infractiunilor.

5. A analiza eficacitatea asistentei tehnico-criminalistice a lucrului cu microobiectele la
fata locului in procesul descoperirii si cercetarii infractiunilor.

6. A aprecia particularitatile metodice de depistare si cercetare a microobiectelor la fata
locului si folosirea rezultatelor lor in calitate de probe la dosarul penal.

7. A studia rolul cercetarii microobiectelor in formarea bazei probatorice, a
caracteristicii criminalistice a infractiunilor ca baza informationala pentru crearea metodicilor de
cercetare.

8. A identifica problemele de reglementare juridica privind recoltarea microobiectelor
din campul infractional si de anexare a acestora la materialele dosarului penal in calitate de
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probe.

9. A studia practica aprecierii rezultatelor expertizei microobiectelor de catre organul
de urmarire penala si instanta de judecata.

Suportul metodologic si teoretico-stiintific cuprind o serie de metode, printre care:

metode de observatie, de generalizare, metoda logica, metoda comparativa, metoda istorica;
metode statistice. De asemenea am utilizat unele metodesi realizari actuale ale stiintelor naturii.

Drept baza teoretica a tezei au servit cercetarile stiintifice in domeniul criminalisticii si
expertizei judiciare conturate in lucrérile savantilor T. B. Asepwsnosa, P. C. benkun, M. b.
Bannep, 1. A. Bun6Gepr, T. B. Bununkui, I'. JI. ['panoBckuii, B. S. Konaus, 0. I'. Kopyxos, H.
®. Kpeuios, A. B. Kynpssuesa, H. II. Maiinuc, B. C. Mutpuues, 0. K. Opnoa, M. .
Pozenrans, E. P. Poccunckas, T. A. Cenosa, I1. T. Ckopuenko, B. A. Cuetkos, [I. A. Typuun, B.
H. Xpycranes, B. U. [llukanos, A. P. llInsxos, H. I1. SI6moko, U. H. Slkumos si altii.

Cercetarea problemelor de procedura penala a probatoriului si a intrebarilor separate legate
de introducerea microobiectelor in procesul de probatoriu a fost efectuata in diferite perioade de
catre savantii: B. JI. ApcenneB, A. P. benkun, B. M. beikos, H. A. I'pomos, B. f. Jlopoxos, B. B.
3onoteix, H. M. Kuniauc, I1. A. JIynunackas, 3. B. Makaposa, M. C. Ctporosuy, C. A. Hleiidep,
A. A. Kupuuesko, etc.

Problemele utilizarii cunostintelor tehnico-criminalistice in lucrul cu microobiectele au fost
examinate 1n lucrarile lui E. M. bepmaackwii, A. U. JIBopkun, B. C. Mutpuues, B. E. KanutoHos,
T. ®. Onunoukuna, B. C. Copokun, B. A. [Tantomkus, etc.

In afard de aceasta, alti cercetitori au atras atentia asupra aspectelor medico-legale ale
studierii microobiectelor in investigarea infractiunilor, printre care se numara si A. I1. 3arpsiackasi,
M. B. Kucun, JI. E. Ky3nenos, B. JI. ITonos, B. B. Illarees, etc. in ultimul timp de dezvoltarea
aspectelor procesual-penale si criminalistice ale utilizarii microobiectelor in cercetarea
infractiunilor s-au ocupat A. B. Kouyoeii, A. U. Harypa, T. H. lllamonoBa §.a.

Baza legislativa a cercetarii constituie: Constitutia Republicii Moldova, Legile Republicii
Moldova, Hotaririle Guvernului Republicii Moldova, baza normativa — actele normative ale MAI a
Republicii Moldova, ale altor ministere si agentii. Baza empirica a cercetarii reprezinta: a) datele
obtinute in procesul de cercetare dupa un Program criminalistic (vezi Anexa 10) elaborat special
pentru studierea a 200 de dosare penale, dezbatute in instantele de judecatd; b) rezultatele
generalizarii si analizei practicii cercetarilor la fata locului, privind recoltarea microobiectelor,
cercetarea, expertizarea, precum si utilizarea lor la descoperirea si cercetarea infractiunilor; c)
rezultatele generalizarii si analizei datelor oficiale ale Biroului National de Statistica in domeniul
Justitiei [5]; datelor statistice privind activitatea Centrului National de Expertize Judiciare de pe

linga Ministerul Justitiei [11]; datelor statistice ale Centrului Tehnico-Criminalistic si Expertize
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Judiciare al Inspectoratului General al Politiei al Ministerul Afacelor Interne privind utilizarea
capacitatilor tehnico-criminalistice in activitatea de urmarire penala [16]; materialelor Programului
de Dezvoltare Strategica al Ministerul Afacelor Interne pentru perioada 2012-2014 [65];
materialelor Raportului de evaluare a activitatii desfasurate de politie in anul 2013. (Chisinau:
Inspectoratul General al Politiei al MAI RM, 2014) [66]; materialelor Studiului de fezabilitate
privind infrastructura de expertiza judiciara in Republica Moldova si Constatarile auditului extern
al Centrului de Medicinad Legala al MS RM [84]; materialelor Studiului reformarea sistemului de
expertiza judiciard PG 2012 [85].

La elaborarea tezei a fost valorificata si experienta de lucru a autorului in activitatea sa de
avocat; practica utilizarii microobiectelor la cercetarea infractiunilor, publicata in literatura din tara
si de peste hotare ei.

Reprezentativitatea bazei empirice, metodele variate ale cercetarii, volumul considerabil de
surse bibliografice studiate in procesul lucrului asupra tezei asigura fiabilitatea si validitatea
concluziilor obtinute in rezultatul cercetarii problemelor tezei.

Noutatea si originalitatea stiintifica. Caracterul novator al rezultatelor obtinute este
determinat de faptul ca prezenta teza este una din primele cercetari pe aceasta tema, efectuate in
Spatiul tarii noastre, care a permis concretizarea si dezvoltarea cadrului conceptual al
microobiectologiei autohtone, elaborarea unor recomandari de perfectionare a legislatiei
procesual-penale si valorificare practica a microobiectelor in vederea eficientizarii procesului de
investigare al infractiunilor. Originalitatea lucrarii consta in argumentarea necesitatii initierii si
administrarii unui nou gen de evidente criminalistice centralizate.

Problema stiintifici solutionati rezida in concretizarea cadrului conceptual al
microobiectologiei criminalistice autohtone, avdnd ca efect optimizarea, in baza unei legislatii
procesual-penale inbunatatite, a activitatilor algoritmizate de descoperire, fixare, ridicare de la
locul faptei, precum si de expertizare ulterioara a microobiectelor, in vederea eficientizarii
procesului de investigare al infractiunilor.

Importanta teoretica a lucrarii consta in generalizarea, analiza i aprecierea starii actuale
a practicii de valorificare a microobiectelor in urmarirea penald, a doctrinei micrologiei si a
legislatiei procesual-penale in vigoare ce reglementeaza activitatile in cauza, elaborarea
propunerilor orientate spre imbunatatirea si perfectionarea acestor aspecte, dar si de dezvoltare a
sistemului de evidente criminalistice, gestionat de CTCEJ, realizarea carora, in opinia autorului,
vor spori eficacitatea aplicarii metodelor si mijloacelor tehnico-criminalistice in combaterea
infractiunilor si vor optimiza activitatea organelor de urmarire penala, in ansamblu.

Valoarea aplicativa a lucririi decurge din aceea ca tezele, concluziile si recomandarile
lucrarii, precum si conceptele, principiile si abordarile expuse in ea pot prezenta interes pentru

angajatii organelor de drept in activitatea lor profesionalda de investigare a infractiunilor cu
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aplicarea potentialului probelor de natura microobiectologica, dar si pentru unitatile de expertiza
judiciara in cadrul examinarii microobiectelor, materialelor si substantelor precum si a expertizelor
biocrminalistice.

Rezultatele studiului pot fi utilizate si in cercetarile stiintifice din domeniul micrologiei
criminalistice, la eleborarea unor manuale, suporturi didactice si metodice, ghiduri teoretico-
practice pentru ofiterii de urmarire penala si expertii judiciari, in procesul de pregatire initiala si
formare continua a specialistilor-criminalisti, instruirea criminalistica a studentilor, masteranzilor,
doctoranzilor, in domeniul politicii penale pentru elaborarea unei legislatii procesuale coerente ce
ar reglementa adecvat domeniul in cauza.

Rezultatele stiintifice principale inaintate spre sustinere. Rezultatele investigatiei si-au
gasit reflectare in tezele de baza, concluziile si recomandarile de ordin teoretic si practic ce se
inainteaza spre sustinere, dupa cum urmeaza:

« Aprecierile starii actuale si perspectivelor de dezvoltare a domeniului micrologiei
criminalistice din spatiul tarii noastre, formulate in baza analizei critice a lucrarilor de specialitate
si a materialelor didactico-stiintifice ce tin de problema valorificarii microurmelor,
microparticulelor si microcantitatilor de substante in investigarea infractiunilor;

. Evidentierea legitatilor istorice de aparitie si consolidare a cunostintelor privind
microobiectele si determinarea locului acestei subramuri a traseologiei in sistemul criminalisticii;

+ Specificarea notiunii de microourma, microparticuld, microcantitate de substanta,
microobiect in criminalistica moderna din spatiul tarii noastre;

« Precizarea clasificarii microobiectelor si a criteriilor de clasificare a acestora;

« Recomandatii si propuneri concrete privind reglementarea juridico-procesuala a folosirii
microobiectelor in urmarirea penald si a locului pe care acestea trebuie sa le ocupe in randul
mijloacelor materiale de proba;

. Sistematizarea mijloacelor si procedeelor de descoperire, fixare, ridicare si ambalare a
microobiectelor in conditii de teren la cercetarea locului faptei;

« Evaluarea practicii de cercetare a locului faptei prin prisma cautarii, descoperirii si
ridicarii microobiectelor in scopul investigarii infractiunilor si scoaterea in evidenta a lacunelor si
omisiunilor acestor activitati;

« Consemnarea metodelor, mijloacelor si regulilor de examinare preliminard si
interpretare a microobiectelor la locul faptei;
si substantelor in legatura cu analiza de laborator a microobiectelor, formularea corecta a
intrebarilor 1n fata expertizei;

« Propunerea catre Inspectoratul General al Politiei a Ministerului Afacerilor Interne a
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Republicii Moldova de a implementa in practica de cercetare la fata locului a unor algoritmi tipici
si uniformi de procesare, de descriere si anexare la dosar a microobiectelor in calitate de probe
materiale.

Implementarea rezultatelor stiintifice. Rezultatele investigatiei au fost implementat in
procesul educational al facultatilor de drept prin note de curs, seminarii, precum si ca ghid practic
in activitatea specialistilor si expertilor-criminalisti.

Aprobarea rezultatelor cercetarii. Conceptiile si concluziile de baza ale tezei au
constituit subiectul discutiilor purtate la sedintele Catedrei Drept Public (ULIM, aa. 2012-2015). in
acelasi timp, unele idei, constituind rezultatul cercetarii, au fost prezentate si discutate in cadrul
manifestarilor stiintifice si stiingifico-practice, nationale si internationale: = Conferinta
internationala cu genericul “Symposia profesorum”, desfasurat la Universitatea Libera
Internationala din Moldova (ULIM), 18 octombrie 2012; = Conferinta internationala cu genericul
“Promovarea drepturilor omului in contextul integrarii europene: teorie si practica”, desfasurat la
Universitatea Libera Internationala din Moldova (ULIM), 18-19 octombrie 2013; = Conferinta
Stiintificd Internationald a doctoranzilor “Tendinte contemporane ale dezvoltarii stiintei: viziuni ale
tinerilor cercetatori”, desfasurat la Universitatea Academiei de Stiinte a Moldovei (UnASM),
Editia a III (10 martie 2014); = Conferinta stiintifica interregionala cu participare internationala a
aspirantilor si tinerilor cercetatori “Jurisprudenta Federatiei Ruse: tribun de tiner cercetatorului”,
desfasurat la Institutul de Drept al Universitatii de Stat a Ministerului Educatiei si Stiintei al
Federatiei Ruse, 27-29 martie 2014; = Conferinta stiintificd internationald “Rolul stiintei si
educatiei in implementarea Acordului de Asociere la Uniunea Europeani”: In honorem
academicianului Valeriu Canter, desfasurat la Universitatea de Studii Politice si Economice
Europene ,,Constantin Stere” (USPEE), 5 februarie 2015; = Conferinta Stiintificd Internationald a
doctoranzilor “Tendinte contemporane ale dezvoltarii stiintei: viziuni ale tinerilor cercetatori”,
desfasurat la Universitatea Academiei de Stiinte a Moldovei (UnASM), Editia a IV (10 martie
2015); = Conferinta stiintifica nationala cu participare internationala “Stiinta in nordul Republicii
Moldova: realizari, probleme, perspective”, desfagurat la Filiala Balti a Academiei de Stiinte a
Moldovei, Universitatea de Stat “Alecu Russo” din Balti, Institutul de Cercetari pentru Culturile de
Camp “Selectia”, 25-26 septembrie 2015.

Lucrarea a fost discutata si aprobata la Sedinta Catedrei Drept Public (ULIM, 6 noiembrie
2014); la sedinta Seminarului stiintific de Profil (USM, 28 mai 2015).

La tema tezei de doctorat au fost publicate 14 lucrari stiintifice: 8 articole, dintre care 7
articole in reviste din Registrul National al revistelor de profil (inclusiv 6 in monoautorat); 6 teze

ale comunicarilor.
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Sumarul compartimentelor tezei

In capitolul 1 ,,Analiza situatiei in domeniul cercetirii criminalistice a microobiectelor”
este efectuata analiza materialelor stiintifice la tema tezei publicate in tara si peste hotare. O
atentie deosebitd se acorda publicatiilor din ultimii ani. Examinarea se face in consecutivitate
cronologica. Se argumenteaza ca in criminalistica contemporana au loc discutii pe marginea
stabilirii conceptului de microobiect, si rolului acestuia in locul probatoriului procesului penal.
La concret, au fost analizate lucrarile urmatorilor autori: E. Stancu, G. I. Olteanu, C. L. Ene, L.
M. Savu, Gh. Popa, M. G. Stoian, E. Galan (Romdnia); P. C. benkuna, M. b Baunepa, 1. A.
Bunbepra, I'. JI. I'panosckoro, E. P. Poccunckoii, B. U. Illukanosa, A. P. [llnsaxosa (Federatia
Rusa); Max M. Houck, C. S. Palenik, S. Palenik, K. Strom, M. Hickman, M. F. James, D. G.
David (Statele Unite ale Americii); G. Golubenco, A. Plosca, M. Gheorghita, V. Colodrovschi
(Republica Moldova). In concluzie la analiza efectuata, se afirma ca problema privind locul si
rolul microobiectului deocamdata nu este indeajuns cercetata in stiinta dreptului penal, iar gradul

de elaborare a conceptiei privind microobiectul nu poate fi recunoscut pe deplin evoluat.

Capitolul 2 , Aspecte generale privind microobiectele si rolul lor in activitatea de
cercetare a infractiunilor” este consacrat aspectelor istorice privind aparitia si evolutia notiunii de
microobiect. Studierea importantei probatorie a microobiectelor in procesul penal. Se abordeaza
problema clasificarii microobiectelor si caracteristica criminalistica a acestora. Se propune
elaborare a unor reguli speciale procesuale de reglementare a lucrului cu ele. In special, bazindu-
se pe faptul ca microobiectele alcatuiesc un grup special de urme si in virtutea specificului
detectarii, fixarii si ridicarii lor este oportun modificarea CPP RM, in scopul asigurdrii colectarii
probelor in mod eficient. Atributele care definesc microobiectele, nu pot fi recunoscute ca fiind
unice, numai combinarea caracteristicilor cantitative (de marime, volum), a atributelor calitative
(utilizarea metodelor specifice de cercetare, care cuprind si detectarea lor) si etapelor de lucru cu
obiectele in cadrul legislatiei procesuale si, tinind cont de specificul cercetarii lor, ne ofera acel

concept integral, prin care trebuie sa intelegem microobiectele in sensul criminalistic al lor.

Capitolul 3 intitulat ,,Particularitatile de lucru cu microobiectele la locul faptei si
expertiza lor de laborator in cadrul cercetarii infractiunilor” este consacrat metodelor,
procedeelor si mijloacelor tehnico-criminalistice de depistare, fixare si ridicare a microobiectelor
la locul faptei, fixarea, ridicarea si ambalarea a lor. Se ajunge la concluzia ca, microobiectele
necesitd respectarea masurilor de precautie, incepind cu momentul depistarii lor, necesitatea
perfectionarii multilaterale a lucrului cu microobiectele la fata locului a tuturor participantilor la

urmarire penald si ridicarea nivelului cunostintelor lor despre microobiecte si lucrului cu ele.
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Utilizarea in cadrul cautdrii microobiectelor a informatiei despre circumstantele cazului, a
metodei modelarii mintale a circumstantelor infractiunei, a psihologiei de comportare a
criminalului, a eventualelor interactiuni de contact intre obiecte, utilizarea experientei
generalizate in cautarea microobiectelor. Se indica necesitatea perfectionarii multilaterale a
lucrului cu microobiectele la fata locului a tuturor participantilor la urmarire penala si activitatii
speciale de investigatii, ridicarea nivelului cunostintelor lor despre microobiecte si lucrul cu ele.
In capitolul sunt analizate posibilititile contemporane de examinare a microobiectelor,
atit in conditiile de teren cit si In laboratoarele de expertiza. Rolul subiectilor in cercetarea si
expertizarea a microobiectelor. Se ajunge la concluzia, ca expertiza microobiectelor poate fi
algoritmizata, astfel incat metodele de cercetare depind de natura originii microobiectelor si de

faptul ce fel de informatie este necesara organului de urmarire penald pentru cercetarea

infractiunii. Se abordeaza importanta raportului de expertiza si rolul lui in probatoriul penal.
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1. ANALIZA SITUATIEI IN DOMENIUL CERCETARII CRIMINALISTICE A
MICROOBIECTELOR

1.1. Analiza publicatiilor stiintifice privind utilizarea microobiectelor in cercetarea

infractiunilor editate in Republica Moldova si Romania

Cercetarea microobiectelor in scopul obtinerii informatiei pentru urmarire si probatoriu a
cunoscut o noua dezvoltare la sfirsitul sec. XIX — inceputul sec. XX. Aceastd dezvoltare se
datoreaza savantilor notorii din diferite tari. Contributia acestora a facut posibila constituirea
microobiectologiei criminalistice ca ramura independenta in cadrul criminalisticii [55, p. 28-33].

Cu toate acestea, doctrina juridica nationala nu abordeaza problematica microobiectelor in
cadrul criminalisticii si expertizei judiciare. Cu titlu de exceptie, publicatia electronica, Gh.
Golubenco, in capitolul “Microobiectele si urmele de miros ca surse criminalistice de identificare”
abordeaza problematica microobiectelor si dezvolta idea, anterior expusa, referitor la urmele
criminalistice in calitate de izvor de identificare a informatiei [30, p. 87].

Gh. Golubenco apreciaza termenul de “microobiecte”, evidentiaza trasaturi caracteristice
ale microobiectelor, criteriile de clasificare, indica asupra specificitatii de detectare, fixare si
ridicare a microobiectelor, precum si evidentiaza importanta microobiectelor, in calitate de sursa de
identificare a informatiei.

in opinia profesorului, obiectele si urmele extrem de mici (microparticule de materiale,
substanta, fibre, particule de sol si microurme), legate cauzal cu evenimentul infractional,
constituie suport probatoriu in descoOperirea si cercetarea infractiunilor. “Microobiectele sunt
obiectele materiale legate cauzal cu infractiunea, cautarea, detectarea, ridicarea si cercetarea carora
este imposibila sau problematici din cauza dimensiunilor si masei lor reduse. In acest context,
caracteristicile principale ale microobiectelor cuprind: legatura lor cu evenimentul infractional;
imposibilitatea sau dificultatea cautarii si detectarii lor cu ochiul liber; fixarea, ridicarea si
cercetarea este imposibild fard mijloace tehnice speciale; parametrii cantitativi si dimensionali
extrem de mici ai microobiectelor. Detectarea, fixarea si ridicarea microobiectelor se efectueaza in
procesul cercetarii la fata locului, uneori in cadrul perchezitiei, ridicarii de obiecte sau documente,
examinarii corporale, verificarii declaratiilor la locul faptei.” [29, p. 83; 30, p. 87-88].

Gh. Golubenco mentioneaza ca, oricarui tip de infractiuni ii este caracteristic anumiti
purtatori de microobiecte. Este important a stabili ce s-a produs la fata locului, de determinat
obiectele purtatoare de microurme prezumtive care vor servi temelie pentru solutionarea problemei
consecutivitatii cautarii, alegerii metodelor si mijloacelor de depistare a acestora [29, p. 84].

Aceasta abordare de lucru cu microobiecte la fata locului gaseste o confirmare in lucrarea
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cercetatorilor romini — A. Plosca (“Particularitati ale cercetarii locului faptei in cazul investigarii
infractiunilor savirsite prin folosirea armelor de foc si a materiilor explozive.” [60, p. 9-10], A. I.
Gugu (“Cercetarea criminalistica a locului faptei in cauzele privind furturile din apartamente.”)
[35, p. 10-11], S. Garabagiu “Investigarea criminalistica a locului faptei in cazul infractiunilor de
coruptie.” [25, p. 38-39], M. Chirila (“Microurmele in activitatea de cercetare a infractiunilor —
realizari i perspective.”) [12, p. 116-117] si altii.

In aceastd ordine de idei, prezintd interes datele referitoare la intensitatea utilizarii, in
ultimele decenii, a mijloacelor de detectare si ridicare a microurmelor si microparticulelor de la
fata locului, publicate de autorii autohtoni [2, p. 100-103; 3, p. 68-71].

Astfel examinind problematica “Asistenta tehnico-criminalistica a descoperirii si cercetarii
infractiunilor: realitati si perspective”, V. Colodrovschi a subliniat ca exista un volum impunator
de literaturd metodicd de specialitate, microobiectele se ridica extrem de rar. Spre exemplu, in
Darea de seama a Directiei tehnico-criminalistice a MAI RM din anul 2002 se indica cifra de 8%
de cazuri de ridicare a microurmelor, iar in Nota informativa din anul 2003 se recunoaste direct ca,
practic, nu sunt ridicate microurme (microobiecte) [15, p. 57]. Datele din Notele informative
recente denota ca, starea de lucru in acest sens s-a ameliorat nesemnificativ.

Dupa parerea lui Gh. Golubenco si V. Colodrovschi, cauza acestui fenomen poate fi
explicata prin faptul ca o buna parte din specialistii cu putind experientd de munca le considera
destul de complexe in investigatiile ulterioare, lipsite de perspectiva la nivelul unitatilor teritoriale
de expertiza. Alteori, acestea nu sunt ridicate pur si simplu din lipsa de mijloace tehnice necesare,
cunostinte si abilitati de lucru cu astfel de urme [33, p. 118-119].

In cele ce urmeazi, vom evidentia interdependenta dintre frecventa de detectare si ridicare
a microobiectelor cu capacitate tehnico-criminalistica a expertului si ofiterului de urmarire penala.
Asadar, mentionam parerea lui A. Andronache “Din pacate, practica pe cauzele penale legate de
aplicarea violentei asupra persoanei, ne aratd ca identificarea urmelor specifice, adica a
microurmelor este foarte rara, chiar in timpul efectuarii cercetérii la fata locului.” [3, p. 68].

M. Gheorghitd indica asupra principiilor fundamentale de colectare progresiva a
informatiei probatorii de la fata locului. In opinia profesorului, ofiterul de urmirire penala
contemporan are aptitudini si cunostinte referitoare la etapele si particularitatile tactice ale
cercetarii la fata locului; metodele cercetarii locului faptei; examinarea exterioara a cadavrului la
fata locului; examinarea obiectelor; rolul versiunilor, informatiei operative si al mijloacelor
tehnico-criminalistice in cercetarea la fata locului; ambalarea si transportarea obiectelor,
documentelor cu caracter criminalistic depistate la fata locului; microobiectele; etc. [27, p. 6].

C. Pisarenco, subliniaza in lucrarea sa, ca depistarea, fixarea si ridicarea microobiectelor in

cadrul cercetarii la fata locului au un sir de deosebiri. Utilizarea mijloacelor stiintifico-tehnice si
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perfectionarea acestora, precum si extinderea sirului de actiuni de urmarire penala, orientate spre
cautarea microobiectelor si lucrul cu ele contribuie la eficientizarea lucrului cu microobiectele.
Este necesar de folosit 0 combinatie optima de tehnici de cautare si de metode de detectare a
microobiectelor. Lucrul cu microobiectele necesita respectarea masurilor de precautie, incepand cu
momentul depistarii lor [56, p. 28-32].

Importanta microobiectelor este abordatd in cadrul programului de studiu la disciplina
“Criminalistica” a scolii juridice nationale, in tratatele stiintifico-metodice ale A. Airapetean si A.
Marit [48], B. Talpa si A. Badia [86].

Primele lucrari includ, in scopul cercetarii de catre viitorii specialisti, urmatoarele teme
“Microurmele infractiunii: notiunea si clasificarea acestora” in cadrul subiectului “Traseologia
criminalistica” [48, p. 6]. Ultima lucrare, planifica studiul urmatoarelor teme ‘“Microurmele
infractiunii” in cadrul subiectelor “Microobiectele ca purtatori de informatie de importanta
criminalistica”, “Metodica cercetarii omorului” si “Metodica cercetarii santajului” [86, p. 66-67].

Cu toate acestea autorii pe linga faptul ca trateaza termenul de microobiecte precum si
clasificarea acestora (vezi Anexa 2), dar si abordeaza, in premiera, sistematizarea metodelor de
cercetare criminalistica a microobiectelor.

Aceasta directie in stiintd criminalistica si practica au fost abordate dar fard o definitie
detaliata in lucrarea Gh. Golubenco [31, p. 88].

Dupa parerea lui B. Talpa si A. Badia, microobiecte sunt purtitori materiali a informatiei de
importanta criminalistica, care din cauza dimensiunilor mici nu pot fi studiate prin metode obtinute
de analiza, ce necesita utilizarea tehnicii corespunzatoare, destinate pentru lucrul cu obiectele
microscopice. Stiinta despre microobiecte, metodelor si tehnologia de relevare a lor, descoperire,
fixare, si pastrare, de asemenea a procedeelor si metodelor de cercetare a lor in scopul obtinerii si
utilizarii informatiei de importanta criminalisticd in procesul judiciar se numeste micrologia
criminalistica. Metodelor criminalistice de cercetare a microobiectelor autori atribuie: a) metode
analizei morfologice, cu ajutorul carora se studiaza structura materiald a substantei in macro- micro
si ultramicroniveluri; b) metoda analizei elementare, ce permite stabilirea prezentei si cantitatii
componentelor in substante a elementelor chimice; c¢) metoda analizei moleculare, cu ajutorul
carora se stabileste prezenta si cantitatea legaturilor chimice, ce se contin in substanta; d) metoda
analizei structurale, utilizarea pentru studierea substantelor cu Structura cristalind; e) metodele
analizei caracteristicilor fizice si chimice individuale din componenta substantei [86, p. 66-67].

Dupa parerea lui Pisarenco C., expertiza microobiectelor reprezintda un algoritm de
cercetare, in care metodele de cercetare depind de natura originii microobiectelor si de faptul ce fel

de informatie este necesara organului de urmarire penala. O prevedere importanta a expertizei
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microobiectelor este respectarea obligatorie aplicarii consecventa a metodelor de la simplu la
complex, de la non-distructiva la distructiv[57, p. 234-238].

Autorul subliniaza ca, specificul depistarii, ridicarii si pastrarii microobiectelor
conditioneaza anumite particularitati ale verificarii si evaluarii concluziei expertului care a cercetat
aceste obiecte. Asadar, urmeaza a fi apreciate anumite aspecte: respectarea prevederilor
procesuale, dispunerea si efectuarea expertizei microobiectelor, investigarea exhaustiva si
deplindtatea utilizarii materialului, veridicitatea si fundamentarea concluziilor, precum si locui
acestora in cadrul probatoriului [58, p. 27-31].

Dupa parerea lui Pisarenco C., este necesara instituirea regulilor de lucru cu microobiectele
conform normelor existente ale dreptului procesual-penal; coordonarea actelor legislativ-
normative, departamentale, a recomandarilor stiintifico-metodice si a utilizarii practice in lucrul cu
microobiectele. Utilizarea informatiei criminalistice legate de microobiecte pentru emiterea
ipotezelor si in alte scopuri operative nu necesita fixare procesuala, iar in scopuri probatorii pot fi
utilizate doar acele date faptice care au fost colectate cu ajutorul mijloacelor prevazute de lege. La
aceste mijloace se refera, pe linga procesele-verbale ale actiunilor de urmarire penala, si
concluziile exertizei, si corpurile delicte [59, p. 42-46].

Rezultatele cercetarii de expertizd a microobiectelor contribuie la: stabilirea identitatii
persoanei ucise; constatarea locului de unde a fost adus cadavrul; stabilirea timpului cand a fost
cauzat decesul; stabilirea faptului daca victima a fost ucisa inainte sau dupa incendiu; stabilirea
locului si circumstantelor comiterii infractiunii; stabilirea itinerariul deplasarii infractorului;
stabilirea modului si mecanismului comiterii atacului infractorului, caracterului si consecutivitatii
actiunilor tuturor complicilor; stabilirea instrumentului comiterii infractiunii [57, p. 234-238].

Avind in vedere locul si rolul microobiectelor in cadrul criminalisticii si expertizei
judiciare, cercetarea acestora este inclusa in programul de studiu universitar, precum si in
programul de studiu postuniversitar de domeniul disciplinei de drept. In special, candidatii la
functia de procuror isi imbunatitesc cunostintele in privinta microobiectelor perfectionindu-si
aptitudinile de lucru cu acestea la fata locului in cazurile de jaf, tilhdrie si furt in cadrul studiului
“Metodologia investigarii infractiunilor contra patrimoniului” [50, p. 6].

Importanta privind dezvoltarea studiilor de criminalistica si formarea continud a
specialistilor din sistemul judiciar este abordata la nivel international [64, 74, 80].

M. G. Stoian si E. Galan — experti in domeniu, cu experienta de lucru, inclusiv cu
microurmele, considera ca pentru ca studentul la Drept sa inteleaga in viitor problemele intilnite pe
parcursul procesului judiciar si instrumentele de care dispune pentru a le depasi, pentru a relationa
firesc cu expertii criminalisti in efortul comun de a finaliza ideea de dreptate, acesta ar trebui sa

beneficieze de un “pachet” complet de cunostinte, care s-ar putea intitula “Investigarea
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criminalistica si sistemul juridic: de la fata locului in instanta de judecata” si care ar putea fi o
completare bineveniti in studiul disciplinei Criminalistici. Invatimintul universitar de Drept
trebuie sa tina cont de faptul ca viitorul se pregateste azi si este, de cele mai multe ori, irevocabil,
ca urmare, este momentul sa ia atitudine si sa militeze pentru dezvoltarea studiilor de criminalistica
si formarea continud a specialistilor din sistemul judiciar, astfel incit acestia sd atingd nivelul
asteptat de competenta si performanta [80, p. 112-129].

Doctrina juridica romineasca, in ultimii ani, denotd atentie stiintifico-practica sporita
studiului microobiectelor, din partea savantilor si practicienilor.

De asemenea, M. G. Stoian si E. Galan mentioneaza: “Deoarece in ultimii ani, prin evolutia
extrem de rapida a stiintei au fost dezvoltate noi tehnologii, foarte puternice si performante care
furnizeaza expertilor criminalisti capabilitati analitice inimaginabile in urma cu citiva ani, acestia
trebuie sa urmareasca pe parcursul cercetarii la fata locului nu numai probele relativ mari, si mai
ales microurmele invizibile cu ochiul liber in lumina normala, care pot aduce contributii
importante la solutionarea cazurilor.” [81, p. 110].

Conform opiniei lui C. L. Ene si L. M. Savu, studiul urmelor si microurmelor are un rol
Important in stiinta si practica cercetarii criminalistice, sub toate aspectele, incepind de la procesul
de formare, aspectul sub care se prezinta, continuind cu metodele si mijloacele tehnice de cautare,
fixare, ridicare de la locul faptei si finalizind cu examinarea lor in conditii de laborator, respectiv
cu concluziile expertului criminalist [22, p. 233-234].

Identificarea si ridicarea urmelor de natura textila din cimpul infractiunii in diferite cauze
reprezinta o sursa importanta de informatie in procesul de investigare criminalistica [20, 21, 22, 23,
181, 221].

Dupa cum indica N. D. Barbu “... microurmele si celelalte mijloace materiale de proba,
descoperite cu ocazia cercetarii la fata locului, pot contribui la stabilirea situatiei de fapt si conduce
la identificarea autorilor infractiunilor in masura in care sunt valorificate corespunzator, printr-o
corecta interpretare a modului in care au fost produse, determinarea categoriei din care fac parte,
particularitatilor individuale, apartenentei la un anumit gen sau chiar individ.” [6, p. 209].

E. Stancu si G. 1. Olteanu in lucrarea “Criminalistica. Partea |. Tehnica criminalistica”
confera o apreciere diferitd la notiunea de microurme. “Microurmele — urmele de dimensiuni
microscopice constituie o categorie aparte de urme care nu difera cu mult, sub raportul valorii de
identificare, de macrourmele cautate in prezent cu prioritate, ele oferind marele avantaj ca sunt
practic imposibil de evitat de catre infractor.” [73, p. 51].

De mentionat ca, E. Stancu a definit, printre primii, conceptul de “microurme” si anume
particule sau resturi foarte mici de obiecte, substante, practic invizibile cu ochiul liber si greu de
evitat de catre infractor. De exemplu, praful sau scamele de pe covor, care se iau, din miscare, pe
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incaltaminte si pantalon. Descoperirea si examinarea acestei categorii de urme presupune metode
microanalitice [72, p. 44].

Diferite aspecte ale problematicii microobiectelor, de la aprecierea conceptului de
microurme pina la aspecte finale teoretice si de practica judiciara ce vizeaza constatarile tehnico-
stiintifice si expertizele criminalistice, sunt cuprinse in doua din sapte capitole ale lucrarii stiintifice
“Procedee tactice folosite in investigatiile penale: Evolutii”, realizati de E. Stancu [71, p. 51]. In
opinia, E. Stancu, microurmele sunt acele urme forma sau materie, mici si foarte mici, create in
procesul savirsirii unei infractiuni, pentru a caror descoperire, ridicare si examinare sunt necesare
microanalitice. Dimensiunile mici ale microurmelor fac ca faptuitorul sa nu sesizeze crearea
acestora la fata locului si, ca urmare, sa nu le poata altera intentionat. O parte a microurmelor, de
rind cu urmele forma dinamica (in afara striatiilor), urmele de destratificare, cele negative, o parte
a urmelor materie si ale unor fenomene, detin procentul cel mai mare in urme care ajutd la
stabilirea apartenentei la gen.

Gh. Popa a realizat monografia cu tema “Microurmele — o0 problema pentru practica
criminalisticd romineasca” si numeroase lucrari [61, 62, 63, 266], in care savantul defineste
microurmele “... ca fiind acele particule de materie sau caracteristici mecanice invizibile sau slab
vizibile cu ochiul liber, putind fi cercetate numai prin folosirea metodelor microanalitice.” [61, p.
24].

Dupa parerea lui Gh. Popa microurmele sunt observate numai sub microscop, o stare
determinata de aglomerare (coeziune) a materiei si necesitatea folosirii unor metode specifice in
cursul cercetarilor. Co toate acestea la categoria de microurme nu pot fi atribuite: “urme care, cu
toate ca sunt invizibile, nu necesita insa dupa detectarea lor mijloacele speciale de amplificare a
organului vazului pentru observarea lor (de exemplu reproduceri ale liniilor papilare pe hirtie sau
pe tesaturi, un scris efectuat cu un mijloc care il face invizibil, etc.); cantitati de substante sau de
anumiti agenti care impreuna constituie 0 problema de materie si care pot fi stabilite numai prin
cercetari microanalitice, ca de exemplu grupa, subgrupa si anumiti agenti in singele uman,
elemente chimice care apar in moleculele materiei, etc.; corpuri volatile si mirosurile; acestea nu
pot fi observate cu ajutorul unor instrumente care amplifica vazul, putind fi cercetate si comparate
numai cu ajutorul aparatelor.” [61, p. 26].

Gh. Popa propune o clasificare proprie a microurmelor (vezi Tabelul A2.9), diversificind in
detaliu procesele de cautare, cercetare, observare, fixare si ridicare a microurmelor de la fata
locului, indicind totodata specificatiile tactice si tehnice prin care se asigurd cercetarea
criminalistica. Pe lingd acestea, sunt enuntate problemele ce pot fi rezolvate prin examinarea

microurmelor, in special problemele de ordin tehnic ce pot fi rezolvate de expertiza (care este
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natura microurmei; caracteristicile microurmei; daca este sau nu asemanatoare cu probele care se
pun la dispozitie pentru examinare) si probleme de interes operativ care pot fi solutionate in baza
rezolvarilor tehnice (stabilirea aproximativa a locului unde s-a comis fapta in raport de
microorganisme specifice microflorei si microfaunei terenului; stabilirea legaturii dintre faptuitori
si locul faptei; stabilirea legaturii intre instrumentele folosite de faptuitor si locul faptei; stabilirea
aproximativa a timpului cind s-a comis fapta; stabilirea modului de operare a infractiunii; stabilirea
faptului daca este vorba de o infractiune sau o inscenare; determinarea profesiunii faptuitorului;
tipul si culoareca imbracamintei faptuitorului; stabilirea faptului daca este vorba de omor sau de
inec.) [63, p. 203].

Datorita concluziilor si recomandarilor autorilor mentionati, microobiectele au fost incluse
in cimpul de interes al specialistilor criminalisti si expertilor judiciari, precum si in cercetarea
microobiectelor de caracter diferit prin utilizarea mijloacelor si tehnicii de ultima generatie,
precum si metode de expertiza judiciara.

In opinia lui R. Potorac “Prin microurme biologice pot fi definite acele tipuri de urme care
pot fi transferate de la 0 persoana pe diverse obiecte — suport, care nu pot fi observate macroscopic.
in toate cazurile, materialul biologic transferat este constituit din celule nucleate si se formeaza ca
urmare a unui contact direct intim sau de la distanta.” [64, p. 262-263] (vezi Tabelul A1.1).

In opina lui A. Hubca si O. Popescu, analiza genetica a devenit o metoda indispensabil,
larg utilizata si acceptata fard exceptie in toate sistemele juridice din lume in directia rezolvarii
unor cauze penale si civile. “Tehnologia genotiparii judiciare permite analiza probelor biologice de
naturd umand prezente la fata locului, rezultat al comiterii unei infractiuni. Prin compararea
exprimarilor numerice ale profilului ADN obtinut din probele de la fata locului si profilului genetic
al suspectului, acesta din urma poate fi exclus sau inclus ca fiind autorul unei infractiuni.” [37, p.
13].

Termenul de microurma, in literaturd de specialitate, se utilizeaza pe larg. Insa, deseori,
autorii abordeaza termenul fara a concretiza semnificatia. In asemenea manieri esenta este pusi la
libera alegere a cititorului.

Asadar, S. Alamoreanu utilizeaza definirea generald a conceptului de microurme data de
catre, L. Tonescu si D. Sandu, si anume: “Oriunde ar calca, (infractorul) orice ar atinge, tot ceea ce
lasa in mod inconstient, va servi drept martor tacut impotriva sa. Nu numai urmele digitale sau cele
create de picioare, dar chiar si parul sau, fibre din hainele sale, sticla pe care o sparge, urmele de
unelte pe care le-a lasat, vopseaua pe care a zgiriat-0, singele sau sperma pe care le lasa sau le ia —
toate acestea si multe altele vor fi marturie tacutd impotriva lui.” [1, p. 6; 44].

Co toate acestea S. Alamoreanu mentioneaza cd, “prin urma rezultata din infractiune se

poate deci intelege orice modificare materiald survenitd in mediul ambiant in care s-a petrecut
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fapta. Mijloacele moderne au extins capacitatea de sesizare, de exemplu: urme sonore sau
termografice, microurme, urme olfactive, capcane chimice, urme de patrunderi si operatii
neautorizate in sisteme computerizate, s. a. m. d.“ [1, p. 7].

N. Nitd in lucrarea sa “Criminalistica. Suport de curs”, evidentiind importanta
criminalistica a microurmelor, nu elucideaza esenta acestora [52, p. 44-53]. Autorul enunta doar
necesitatea utilizarii diferitor mijloace tehnico-criminalistice pentru detectarea microurmelor.
Astfel, acestea mijloace, dupa parerea N. Nitd, urmeaza a fi utilizate atit in conditii de teren cit si in
conditii de laborator. Respectiv, se sSpecificd nu numai laboratorul fizico-chimic stationar de
expertiza si analiza biocriminalistica dar si laborator criminalistic mobil. Autorul scrie ca, “pentru
investigarea completa a anumitor infractiuni, si in special a infractiunilor care prezinta un grad
ridicat de pericol social, este necesara folosirea unor mijloace tehnico-criminalistice extrem de
variate. Astfel, organele de urmarire penala, au la dispozitie laboratoare criminalistice mobile, care
sunt completate cu mijloace suplimentare, si anume, mijloace: pentru descoperirea si ridicarea
microurmelor; pentru descoperirea urmelor latente; instrumente optice de examinare, respectiv:
microscoape, diversi reactivi, instrumentar, compartiment foto; detectoare de materiale radioactive,
detectoare de substante explozibile, detectoare cu radiati invizibile ultraviolete si infrarosii, etc.”.

Sub aceste aspecte, lucrarile stiintifice ale V. Berchesan si M. Ruiu, Gh. Niculae, D. Gosa
si M. Lungu, F. Stanciu, G. Andreescu si V. Ciofu, in care se dau definirea microurmelor.

Asadar, in opinia lui V. Berchesan si M. Ruiu, “Urmele materie care nu sunt vizibile cu
ochiul liber si care, datoritd acestui fapt sunt adesea ignorate de faptuitor, sunt cunoscute sub
denumirea de microurme. Celelalte urme materie, vizibile cu ochiul liber sunt denumite
macrourme. La rindul lor, urmele materie se clasifica in: resturi de substante, obiecte, materii;
urme biologice: secretii (saliva, secretie nazald); excretii (sperma, materii fecale; tesuturi).” [7, p.
222].

In opina lui F. Stanciu, notiunea de microurma in biocriminalistici se refera la orice urma
care poate fi individualizata in spectrul de mirime cuprins intre 0 si 102 mm. Acest spectru
corespunde spectrului in care se pot individualiza din punct de vedere morfologic tipurile celulare
(celule epiteliale, spermatozoizi, celule ale bulbului firului de par etc.) si nu detinatori ai acestora,
dupa cum se afirma uneori pe baza rezultatelor genotiparii. Savant da exemplu: “daca recoltind de
pe o suprafata de contact celule epiteliale si se obtine un amestec de doua persoane, se poate trage
concluzia eronata ca nu s-a analizat o microurma (celule epiteliale) si doua caci amestecul de
profile genetice nu puteau proveni decit din doua categorii celulare, una de la persoana A iar
cealalta de la persoana B, ambele deduse ca fiind prezente (in proportii relative), pe suprafata de
contact supusa analizei. Afirmatia ar fi corecta numai daca ar putea exclude si posibilitatea ca

amestecul de profile sa provind in urma contaminarii post-prelevare... Mai mult decit atit
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rezultatele genotiparii sunt exprimate in alele ale unuia sau mai multor locusuri din genomul uman
(sau de alta natura) iar conform spectrului de marimi ar corespunde mai degraba pico Sau
nanourmelor decit microurmelor...” [70, p. 71].

Dupa parerea lui G. Andreescu si V. Ciofu, “cuvintul “micro” provine de la cuvintul din
limba greaca “mikros” si are doud semnificatii: “micro” poate insemna ceva mic, foarte mic sau

mirunt, iar in a doua acceptiune “micro” semnifici a 10°2

parte a unei unitati de baza. Astfel,
microurmele pot fi definite ca fiind urme mici sau foarte mici, pirti integrante a urmelor existente,
cu toate caracteristicile lor importante, deosebindu-se doar prin marimea lor.” [2, p. 100-102].

Lucrul cu microurmele la fata locului dupa G. Andreescu si V. Ciofu constd in
descoperirea, ridicarea si conservarea microurmelor reprezinta o problema deosebit de importanta
in cercetarea criminalistica. Acestea, daca nu sunt corect relevate, ridicate si ambalate nu pot fi
utilizate de expertul ce beneficiaza de metodele cele mai moderne pentru cercetarea lor [2, p. 103].

Considerentele enuntate de asemenea sunt impartasite si de alti savanti, cum sunt: Orsolya
Bokor-Toth, care considera ca, descoperirea presupune, cu prioritate, cercetarea suprafetelor pe
care este posibil si se calce (parchet, linoleum, covoare, sol s. a.), cu atit mai mult cu cit pe
suprafetele mentionate pot fi descoperite si alte categorii de urme, cum sunt, de exemplu, fire de
par, urme organice si anorganice, diverse resturi de materiale si, bineinteles, microurme [53, p.
221-222].

In opinia lui M. G. Stoian, E. Galan si G. Andreescu, in misura in care activitatea de
cercetare la fata locului asigura descoperirea urmelor si microurmelor ramase dupa comiterea
infractiunii si conservarea in bune conditii a acestora, sunt create toate premisele materiale ale unui
sistem probator complet, capabil sa ofere organelor judiciare cu ajutorul expertilor chimisti date
relevante complete despre fapta, faptuitor si vinovatie [82, p. 170-171].

A. Lazar 1n acest sens specifica ca, noile orizonturi ale investigatiei criminalistice impun
descoperirea, conservarea si examinarea microurmelor ramase la locul faptei. Calitatea concluziilor
este conditionata in masura esentiald de conservarea urmelor in cimpul infractional [40, p. 86].

Dupa parerea lui M. G. Stoian, Iu. Stanel si G. lanculescu, “fiecare eveniment, fie ca este
vorba de o infractiune, un accident, o catastrofa naturala, un conflict armat, sau de alta natura, lasa
urme la locul faptei. Scopul investigatiei ulterioare este de a interpreta corect faptele, de a
reconstitui evenimentele si de a intelege ce s-a intimplat de fapt.” [83, p. 148].

“Importanta schimbului de microurme este aceea ca leaga un subiect de un obiect, de o
locatie sau de alt individ. Asemenea probe minuscule pot fi extrem de importante intr-0
investigatie, deoarece dimensiunile mici ale microurmelor fac ca faptuitorul sa nu sesizeze crearea
acestora la fata locului si, ca urmare, si nu le poata altera intentionat. In criminalistica examinarea,

mai ales comparativa, a urmelor si microurmelor prezintd o deosebitd importanta in vederea

25



determinarii circumstantelor in care s-au produs diferite infractiuni si implica o serie de analize
morfologice si analitice care fac investigarea criminalistica extrem de laborioasa si dificila.” [83, p.
149].

Evidentiind rolul chimiei judiciare in cercetarea urmelor materiale de infractiune, M. G.
Stoian, Iu. Stanel si G. lanculescu indica urmatoarele: “Proba examinata la nivel chimic este
deosebit de puternica, deoarece natura, abundenta relativa, si dispozitia spatiala a constituentilor
atomici si moleculari oferd o semnatura distinctiva, care poate conduce la identificarea unui obiect
sau a unei substante, poate determina sursa sa de provenienta si poate detecta Schimbarile
intervenite in integritatea sa, rezultate din modificarea structurala si/sau din contaminarea de
suprafata.” [83, p. 148].

Rezultatele aplicarii in criminalistica a acestor tehnologii sunt raportate zilnic in mass-
media si includ o gama larga de domenii: recenta detectare de dioxina intr-un caz de otravire a unui
candidat politic, utilizarea ADN-ului genomic pentru dezvinovatirea unui condamnat in mod
eronat, analiza scurgerilor de ulei nedeclarate pentru a determina sursa de poluare etc.

“Chimia judiciard se confrunta frecvent cu sarcina, de multe ori dificila, de a analiza
microurme ridicate de la fata locului in scopul precizarii naturii si provenientei acestora. Uneori, in
expertizarea fizico-chimica a microurmelor, pentru efectuarea unor analize comparative
concludente sau chiar pentru confirmarea rezultatelor obtinute, este necesara efectuarea de
experimente judiciare. Scopul efectuarii de experimente este de a stabili posibilitatea crearii urmei
in litigiu in imprejurdrile si conditiile date, precum si pentru obtinerea modelelor de comparatie. Se
compara mai intii proprietatile si caracteristicile generale, iar dupa constatarea corespondentei
acestora se continua cu examinarea §i compararea proprietatilor si caracteristicilor individuale,
evidentiindu-se atit cele coincidente, cit si cele necoincidente.” [83, p. 150].

De aceeasi parere, sunt M. G. Stoian, G. Andreescu, E. Galan s1 S. Cinpean, care considera,
ca urmele si microurmele abunda la fata locului in cele mai multe cazuri si pot fi utilizate ca probe
chimice intr-0 cazuistica bogata, in cazuri cu sau fara contact personal: omoruri, agresiuni, abuzuri
sexuale si violuri, accidente de circulatie cu fuga de la locul faptei, spargeri, tilharii, jafuri,
contrabanda, falsuri etc. Examinarea acestor tipuri de urme poate fi o sursd importantd de
informatii, poate construi 0 cale in aflarea adevarului si, in cele mai multe cazuri, poate aduce
dovezi concludente in documentarea cazurilor penale. Cercetatori indica: “Deoarece in ultimii ani,
prin evolutia extrem de rapida a stiintei au fost dezvoltate noi tehnologii, foarte puternice si
performante care furnizeaza expertilor criminalisti capabilitati analitice inimaginabile in urma cu
citiva ani, acestia trebuie s urmareasca pe parcursul cercetarii la fata locului nu numai probele
relativ mari, ci mai ales microurmele invizibile cu ochiul liber in lumina normal, care pot aduce

contributii importante la solutionarea cazurilor.” [77, p. 143].
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Dupa opinia lui M. G. Stoian, noile metode analitice si echipamente utilizate peste tot in
lume: spectrometria de absorbtie in infrarosu cuplata cu microscop, microspectrofotometria in
ultraviolet si vizibil, spectrometria cu fluorescenta de raze X, microscopia electronica cu baleiaj,
gazcromatografia cuplata cu Spectrometria de masa, spectrometrie de masa cu plasma cuplata
inductiv, gazcromatografia cu piroliza si cromatografia lichida cuplata cu spectrometrie de masa,
au devenit instrumente nepretuite in analiza unui spectru larg de probe [75, p. 123-124].

Aceste noi tehnici permit extinderea spectrului expertizelor criminalistice, atit in ceea ce
priveste compusii analizati, cit si nivelul pina la care acestia pot fi detectati; prin plusul de
sensibilitate pe care aceste metode il aduc, permit analiza microurmelor, contribuind astfel la
marirea increderii in rezultatele expertizelor criminalistice si la oferirea unor raspunsuri adecvate si
rapide adaptate necesitatii procesului de investigare penala [76, p. 168; 77, p. 152-153].

Avind la dispozitie instrumente analitice performante experti cu 0 pregatire de inalt nivel,
care pun in practica tehnici de lucru variate si care au abilitatea si competenta de a interpreta just
toate informatiile obtinute din analizele efectuate, examinarea microurmelor de orice natura se
bucura de o importanta majora in cercetarea criminalistica pe plan mondial, deoarece microurmele
sunt urme care de multe ori pot aduce contributii decisive la documentarea cauzelor penale,
reprezentind probe relevante, care prin gama de informatii oferite constituie “amprenta” de la care
incepe drumul spre aflarea adevarului [76, p. 184; 83, p. 147].

Dupa parerea lui M. G. Stoian, G. Andreescu, E. Galan si S. Cinpean: “Perfectionarea
continud a metodelor si echipamentelor tehnice din domeniul chimiei influenteaza in mod pozitiv
activitatile specifice de criminalistica, fapt ce permite specialistilor si expertilor din acest domeniu
sa depaseasca sfera clasica prin prelucrarea in mod continuu a noilor descoperiri si adaptarea
acestora metodelor si mijloacelor specifice chimiei judiciare.” [77, p. 153].

M. G. Stoian, E. Galan si G. Andreescu mentioneaza: “Un criminalist foloseste principiile
stiintifice ale chimiei, biologiei si fizicii pentru a obtine informatii i probe materiale de la fata
locului savirsirii unei infractiuni. Prin aplicarea metodelor stiintifice ale acestor stiinte naturale,
evaluarea probelor poate fi realizatd intr-o manierd clara, impartiala si corectd. Aderarea la
metodele stiintifice directioneaza criminalistul sa pledeze adevarul in numele probelor, nu pentru o
anumita parte sau anumit interes.” [82, p. 168].

In opinia lui M. G. Stoian si E. Galan: “Prin desfasurarea expertizelor fizico-chimice ca un
adevarat protocol de cercetare stiintifica, prin aplicarea metodelor si logicii stiintifice, valoarea
probatorie oferitd de Chimia judiciara conduce aproape intotdeauna la stabilirea corespondentei
fidele cu realitatea faptelor petrecute. Cunoasterea performantelor analitice si a limitelor aparatelor
din dotarea laboratoarelor de chimie judiciara orienteaza activitatea de cercetare la fata locului in

directii care sa asigure descoperirea urmelor si microurmelor ramase dupa comiterea infractiunii si
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conservarea in bune conditii a acestora, astfel incit sa fie create toate premisele materiale ale unui
sistem probator complet, capabil sa ofere organelor judiciare cu ajutorul expertilor chimisti date
relevante complete despre fapta, faptuitor si vinovatie.” [81, p. 109].

M. G. Stoian specifica “chimisti criminalisti analizeaza droguri, vopsea, metale, sticla,
explozivi, reziduuri de la incendii si explozii, urme secundare ale impuscaturii, fibre, hirtie,
cerneluri, polimeri, sol, produse petroliere etc., iar informatiile pe care le oferd se constituie in
puncte de plecare in vederea determinarii cauzelor si circumstantelor in care s-au produs diverse
evenimente, a identificarii obiectelor implicate in savirsirea diverselor infractiuni si a persoanelor
vinovate, a aflarii adevarului.” [76, p. 169].

In contextul celor expuse, vom enumera cele mai interesante, dupa parerea noastra, lucrari
ce abordeaza tematica de constituire a mecanismului, caracteristicele fizico-chimice si de relevanta
criminalistica a micropeliculelor de vopsea, microurmelor de natura textila si a altor microobiecte
depistate la locul savirsirii faptei.

Respectiv, in opinia lui G. lanculescu si Iu. Stanel: “Microparticule de vopsea se pot
transfera de pe un autoturism pe altul sau de pe autoturism si victima, functie de zona de contact.
Studiind coliziunea dintre doua autovehicule, se poate evidentia transferul de pe autoturismul care
a provocat accidentul, pe de 0 parte, si transferul de pe autoturismul “victima” pe de alta parte.
Urmele sunt sub forma de dira, iar tabla este deformata atit ca urmare a impactului cit si a
temperaturii la care are loc transferul de probe de vopsea de pe un autoturism pe celalalt. Tinind
cont de faptul ca autoturismul se incalzeste in timp ce ruleaza pe carosabil, de actiunea fortelor de
frecare, de momentul si locul coliziunii, se pot realiza examinari intre tipurile de urme si
microurme create.” [38, p. 111].

M. G. Stoian, G. Andreescu si E. Galan mentioneaza: “Caracteristicile deosebit de
importante in descrierea probelor de vopsea sunt aspectul, culoarea, stratificarea — numarul,
grosimea si succesiunea straturilor, compozitia chimica a straturilor, a pigmentului / materialului
de umplutura si liantului. Cind este posibil, se pot compara si fragmentele intre ele” [75, p.114].

In general, pentru caracterizarea fizico-chimici a probelor de vopsea, in functie de
caracteristicile acestora, poate fi aleasd o gama variata de tehnici combinate, care asigura analiza si
cOmpararea atit a liantilor, cit si a pigmentilor/materialelor de umplutura, informatii utile pentru
evaluarea corecta a probelor de vopsea.

In opinia lui M. G. Stoian si E. Galan, peliculele de vopsea descoperite la locul faptei, pe
carosabil, pe autovehicule sau pe obiectele de imbracaminte ale victimelor, pe obiectele folosite in
savirsirea infractiunii, pe pereti, fragmente de sticla, pe par sau unghii etc. reprezintd probe
relevante, care, prin gama de informatii oferite, constituie “amprenta” de la care incepe drumul

spre aflarea adevarului [79, p. 243].
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M. G. Stoian indica asupra importantei deosebite a rezultatelor expertizei fizico-chimice a
microurmelor de vopsea pentru elucidarea unor cauze, cum ar fi: a) Accidente rutiere, inclusiv a
celor cu fuga de la locul faptei — micropelicule sau dire de vopsea se pot regasi, de exemplu, pe
sosea, pe Vvehiculele folosite la evadare / fuga, pe obiectele deteriorate (biciclete, motociclete,
parapeti, porti, pomi) sau pe victimele care au fost accidentate si pot fi deosebit de utile pentru
determinarea dinamicii accidentului sau simpla identificare a vehiculelor implicate. Forta
impactului cauzeaza formarea de dire si aschii de vopsea de pe vehicule, iar acestea sunt
importante pentru elucidarea accidentelor rutiere. Calitatea probelor de vopsea depinde de anumiti
factori, cum ar fi vremea, viteza la impact, forta de frecare etc.; b) Spargeri, jafuri, furturi prin
efractie — deoarece probele (urmele de vopsea) care provin de la unealta creatoare (ranga, levier,
speraclu, surubelnita, patent, polizor, disc abraziv, topor, bara metalica etc.), pot fi transferate pe
materialul suport (rame, tocuri etc.) si/sau invers; c¢) Furturi — cind materialul suport (copaci,
utilaje, animale, pasari etc.) a fost marcat cu vopsea; d). Infractiuni violente — de exemplu, tilharie
cu un obiect acoperit de vopsea; €) Distrugere — graffitti pe peretii caselor, pe mijloacele de
transport public. In aceste cazuri, probele de vopsea pot fi proaspete (umede) si pot fi create ca
urmare a transferului prin contact sau fara contact, prin turnare, stropire sau sprayuri [76, p. 174-
178].

Dupa parerea Iui C. L. Ene si L. M. Savu, examinarea fibrelor textile reprezinta un domeniu
important al criminalisticii si ramine un orizont larg pentru continuarea studiului si cercetarilor.
Savantii considera ca, cercetarea minutioasa a locului faptei si in conditii minime de contaminare,
identificarea si ridicare microfibrelor textile invizibile cu ochiul liber, ambalarea corespunzatoare a
probelor si valorificarea cu ajutorul mijloacelor si metodelor tehnico-stiintifice special adaptate si
perfectionate, sunt numai citeva din conditiile necesare obtinerii unor rezultate finale semnificative
ce pot aduce contributii importante in solutionarea cazului [20, 21, 22].

C. L. Enesi L. M. Savu apreciazd importanta in analiza urmelor de naturd textild in
elucidarea unor cazuri de criminalitate organizata. Savantii indica: “Unele din consecintele actelor
comise organizat i cu violenta, ca de altfel orice activitate umana desfasuratd in mediul
inconjurdtor, sunt urmele materie (inclusiv urmele de naturd textild) care, in vederea elucidarii
acestor cazuri, pot fi valorificate din punct de vedere criminalistic.” [20, p. 153]. “Probele textile
desprinse din vestimentatia victimei/agresorului si ramase atasate pe diferite obiecte cu care
acestea intra in contact (obiectele de mobilier tapitat, huse, perdele sau alte suprafete din incintd) in
momentul comiterii unei fapte penale sau chiar transferul direct de pe hainele agresorului pe
hainele victimei si invers, in momentul contactului dintre acestia, reprezintd un element foarte
important in procesul de investigare criminalistica. Fibrele textile pot fi transferate intre doi

indivizi, intre o persoand si un obiect si intre obiecte.” [20, p. 152-154]. Savantii specifica ca
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dezvoltarea industriei textile cu toate elementele ce decurg din aceasta (diversitatea contexturilor,
proprietéti ale fibrelor, si in special aparitia noilor coloranti textili) justifica necesitatea dezvoltarii
si diversificarii metodelor de analiza, marind totodata importanta probelor textile in criminalistica.

Impartasim parerea lui C. L. Ene si L. M. Savu, conform cireia prin valorificarea
microurmelor de natura textilda, cu mijloace si metode tehnico-stiintifice moderne, este posibila
stabilirea unei corespondente fidele intre realitatea de fapt si totodatd reprezintd o permanenta
munca de cercetare stiintifica.

In contextul criminalititii organizate, armele de foc sunt din ce in ce mai prezente in
comiterea a diverse si numeroase tipuri de infractiuni sau constituie chiar obiectul infractiunii.
Accesul liber si facil la informatie, volumul mare de informatii disponibil pe numeroase canale,
diversitatea, exactitatea si complexitatea acestor informatii sunt resimtite in mod negativ de
genetica judiciara prin aceea ca infractorii, pentru a nu fi descoperiti, au dezvoltat mijloace din ce
in ce mai sofisticate de comitere a infractiunilor, lasind de cele mai multe ori la fata locului
cantitati foarte mici de material biologic valorificabil (microurme).

In aceiasi ordine de idei, A. Hubca si O. Popescu indica asupra importantei rezultatelor
expertizarii tehnico-stiintifice a armelor de foc prin metode genetice judiciare, in speta
valorificarea urmelor si microurmelor biologice de natura umana prezente pe armele de foc sau pe
pirtile componente ale acestora, respectiv pe cartuse, proiectile, tuburi cartus, incarcatoare,
amortizoare, sisteme de ochire [37, p. 250].

Importanta microurmelor balistice pentru descoperirea infractiunilor savirsite prin aplicarea
armelor de foc este mentionatda de Gh. Popa. Savantul califica termenul de microurme balistice,
descriind, mecanismul de formare microundelor de natura balistica, metodele si procedurile de
efective, sa automatizeze identificarea balistica [61, p. 100-126].

M. G. Stoian, E. Costache, Tu. Stanel, E. Galan, V. Ciofu si L. Feraru au prezentat un studiu
efectuat in vederea stabilirii metodei optime de ridicare a urmelor secundare ale impuscaturii —
reziduuri de tragere in vederea examinarii concludente a acestora in cadrul laboratoarelor de
chimie judiciara. Savantii indica asupra faptului ca, in microurmele ridicate in urma tragerilor cu
arme de foc mai pot fi prezente particule metalice de zinc, cupru, staniu, fier si combinatii ale
acestora [78, p. 364].

Intensificarea in ultimi ani, a atentatelor teroriste suscita interes de cercetare pentru lucrarea
lui 1. C. Carpinean, prin care autorul, in special, indica asupra urmelor materiale de dimensiuni
microscopice pentru descoperirea infractiunilor corespunzatoare. I. C. Carpinean evidentiaza ca,
pentru detectarea operativa si cercetarea microurmelor sunt necesare atit lucrul de echipa al grupei

operative cit si utilizarea mijloacelor tehnice performante si a celor mai noi metode de investigare,
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cercetare si valorificare a probelor, tinindu-se seama de particularitatile din acest domeniu. Dintre
metodele moderne pot fi exemplificate cele care se bazeaza pe utilizarea descoperirilor din chimie,
fizica si informatica [10, p. 5-9].

Despre microobiecte — urme de infractiuni savirsite prin aplicarea substantelor explozive si
utilajelor explozive inclusiv cele de casa scriu, D. Cauba [9] si D. Gradinaru [34].

Asadar, D. Cauba, studiind specificitatea cercetarii la fata locului a infractiunilor contra
securitatii nationale si actelor teroriste produse prin incendii explozii, printre urmele de baza
detectate, indica asupra microurmelor create de incendii si explozii (particule de sticla, vopsea,
coloranti, lacuri, pulberi combustibile, resturi de materiale combustibile arse); urme biologice:
singe, saliva, par, miros, tesuturi moi, osteologice de om; urme fragmentare sau microurme ale
resturilor dispozitivului exploziv sau chiar din reziduurile de exploziv, particule de substante
neexplodate in procesul arderii [9, p. 36-38].

D. Gradinaru indica ca, in cimpul infractiunii sau pe itinerarul parcurs de faptuitori se pot
gasi ramasite neexplodate ale materialului exploziv ori particule de substanta neexplodata, resturi
de fitil Bickford de explozor (fitilul detonant) ori bucati de exploziv plastic sau chiar DEI.
“Descoperirea de fragmente de metal sau sticla cu urme de pulbere neagra, piulite, buloane, cioburi
de sticla, ace indica folosirea unor bombe confectionate artizanal (tip “grenade de mina de Beirut”
utilizate de teroristi libanezi, in anii 1980). In general, in statele occidentale si SUA toate uzinele
producatoare de substante explozive introduc in compozitia explozibililor niste particule minuscule
numite “markeri” care descoperiti la fata locului conduc la identificarea uzinei producatoare si
eventual a beneficiarului explozibililor. Pentru descoperirea acestor categorii de urme, dar si a
altora, practic se va realiza o “periere” a cimpului infractiunii, o “trecere prin sita” a molozului,
bucatilor de pamint si resturilor materiale, pentru descoperirea microurmelor.” [34, p. 165].

De mentionat, microobiectele marcate se utilizeaza pentru descoperirea si altor tipuri de
infractiuni. Astfel, Gh. Mocuta in lucrarea sa “Metodologia investigarii infractiunilor de spalare a
banilor” mentioneaza ca: “Urmele si microurmele de fluorescenta pot furniza detalii interesante,
prin pozitionarea acestora, atit cit priveste locul unde au fost puse bancnotele tratate chimic, cit si
despre itinerarul parcurs ori obiectele atinse de catre persoanele care au intrat in contact cu suma de
bani. Un alt aspect important este acela ca substantele fluorescente folosite sunt formate din
particule cu dimensiuni si densitate reduse, astfel ca au tendinta de a se acumula pe muchiile si
adinciturile obiectelor iar, in anumite conditii pot fi purtate la distanta de catre curentii de aer.” [50,
p. 133].

Asemenea Opinie o impartasesc si specialistii din Republica Moldova, care au studiat rolul
urmelor corespunzatoare pentru descoperirea infractiunilor de coruptie. Asadar, A. Badia scrie: “O

importanta deosebita o au microurmele depistate si ridicate in urma cercetarii locului faptei si
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anume: urmele si microurmele de fluorescenta, ce ne furnizeaza date importante despre locul unde
au fost puse bancnotele tratate chimic, cit si despre itinerarul parcurs ori obiectele atinse de catre
persoana care a intrat in contact cu banii.” [4, p. 242].

S. Garabagiu mentioneaza si un alt aspect important, — “substantele fluorescente folosite
sunt formate din particule cu dimensiuni si densitate reduse, astfel ca au tendinta de a se acumula
pe muchiile si adinciturile obiectelor iar, in anumite conditii pot fi purtate la distanta de catre
curentii de aer.” [25, p. 42-43].

In ultimele decenii, microobiectele au trezit interes stiintifico-practic, pentru calitatea lor ca
izvor de informatie criminalistica aceasta se poate deduce din declaratiile conducatorilor Asociatiei
Nationale a Criminalistilor, V. Lapadusi si D. Voinea. Acestia constata: “Asociatia Criminalistilor
din Romania si structurile de criminalistica au intensificat activitatea de cercetare stiintifica
aplicativa, fapt ce a permis elaborarea unor noi metode si mijloace de examinare criminalistica,
elaborat numeroase studii privind folosirea microscopiei electronice, spectrografiei in absorbtie

atomica, holografiei, extinderea unor metode fizico-chimice de analiza a microurmelor.” [42, p.
125].

1.2. Analiza materialelor de specialitate publicate in ultimii ani in alte tari pe

problema cercetarii microobiectelor

In pofida recunoasterii semnificatiei microobiectelor, istoricului indelungat, astizi existd un
dezechilibru grav intre elaborarile teoretice si utilizarea lor in activitatea practica. Asa, in cadrul
cercetdrii locului savirsirii infractiunii in multe cazuri nu sunt luate masuri de descoperire si
ridicare a microobiectelor, desi din materialele dosarelor penale o asemenea necesitate se constata
in peste 60% din cazuri [177, p. 9].

Din acest motiv 1. B. Makoron a studiat tezele ce tin de elaborarea metodologiei de
utilizare a microobiectelor in procesul de cercetare si descoperire a infractiunilor. Pentru aceasta ea
a investigat complex probleme de natura istoricd, metodica si juridica, care nu au fost studiate
global in literatura criminalistica anterioara. A fost propus un algoritm de lucru cu microobiectele
in functie de situatia de urmarire penald, precum si un sistem de clasificare a microobiectelor pe
mai multe niveluri, in baza armonizarii scOpurilor si sarcinilor de cercetare [177, p. 186-189].

1O. I1. benbix a examinat stadiul actual al teoriei si practicii de utilizare a microobiectelor
in detectarea si investigarea infractiunilor din motive lucrative si violente. In opinia savantului,
succesul de ansamblu in descOperirea §i cercetarea categoriei mentionate de infractiuni

predetermind in mare masura ridicarea microobiectelor. Insi, anume acest lucru cu microobiectele
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se realizeaza extrem de ineficient, in general din cauza imperfectiunii organizarii cercetarii locului
faptului. Savantul considera, ca specializarea traditionala si nivelul redus de instruire tehnico-
criminalistica a expertilor-criminalisti s-au dovedit a fi intr-0 contradictie evidenta cu
complexitatea si volumul de sarcini, legate de ridicarea unor microobiecte foarte diverse [100, p.
10, 182-185].

Analiza folosirii microobiectelor drept sursa de informatie, obtinuta in baza rezultatelor
cercetarilor criminalistice ale materialelor, a fost realizatd de B. H. Xpycranes. El a formulat
principiile metodologice generale de lucru cu microobiectele. S-a aratat, cd microobiectele transmit
informatia respectiva prin asa grupe de proprietati, cum ar fi: morfologia, componenta, structura si
alte proprietati ale substantei (materialului) microobiectului; starea (de obicei modificata,
comparativ cu cea initiald) a substantei (materialului) microobiectului pe obiectul-purtator;
amplasarea pe obiectul-purtator; localizarea relativa a substantelor si materialelor de diferite genuri
pe suprafata obiectului-purtitor. In acest context B. H. Xpycranes considerd, ci ofiterul de
urmarire penald, specialistul, lucrind cu microobiectele la locul savirsirii faptului, trebuie sa ia in
considerare toate metodele posibile de transmitere a informatiei cu microobiectele, si, respectiv, sa
efectueze toate manipularile cu microobiectele si obiectele-purtatoare astfel, incit maximal sa
pastreze volumul de informatie transmis de acestea [236, p. 193-196].

Absenta consensului cu privire la continutul notiunii de microurme in criminalistica
contemporana determina lipsa motivatici de stabilire a unei ordine procedurale speciale de
introducere a acestora in procesul de probare. Asa, conform datelor centrului de expertiza
criminalistici a MAI al Federatiei Ruse, daca in a. 2004 urmele minilor erau ridicate de catre
specialistii subdiviziunilor de expertiza-criminalistica in fiecare al treilea loc de savirsire a faptului,
microurmele — doar in fiecare a 24 cercetare a locului savirsirii infractiunii [186, p. 17].

Lucrul cu microurmele, considera T. B. ITonosa, include realizarea consecventa a etapelor
de cautare, descoperire, ridicare si pastrare, precum si de fixare a rezultatelor cercetarii
Mmicrourmelor; cercetarea lor si interpretarea rezultatelor; intocmirea concluziei de expertiza. in
cazul unor microurme invizibile in protocolul cercetarii locului de savirsire a faptului sau a unor
alte actiuni de urmarire penala ofiterul va reflecta faptul descoperirii, fixarii si ridicarii obiectelor,
obiectelor-purtatoare de microurme presupuse [197, p. 17].

Deosebit de actuala in prezent este problema necesitatii respectarii normelor Legii, inclusiv
si a documentelor legislative internationale in cadrul obtinerii probelor materiale [47, p. 3].

In pofida numarului mic de lucriri consacrate cercetirii probelor materiale, in majoritatea
cazurilor acest tip de probe a fost examinat cu precadere de pe pozitii criminalistice. Este necesar
de studiat global probele materiale in lumina dreptului de procedura penala, a expertizei
criminalistice si judiciare.
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Dupa parerea 10. B. XynskoBa, nu toate obiectele care apar in calitate de probe materiale
sunt cuprinse de notiunea previzuta in art. 81 al CPP al Federatiei Ruse [231]. In special, la aceste
obiecte se refera: substante, microurme, formatiuni materiale, urme-reflectari, complexe materiale
(complexe materiale naturale; complexe materiale provocate de om; complexe materiale
situationale), situatia materiala a evenimentului, materialele dosarului.

10. B. XynsakoBa a propus definirea probelor materiale in baza abordarii complexe a
studierii conceptului, particularitatilor, tipurilor, modului de utilizare, pastrare si determinare a
soartei lor. Dupa parerea autorului, microurmele sunt obiecte ale cercetarii de expertiza, si deci
trebuie sa corespunda uneia din urmatoarele categorii: corpuri delicte, documente, obiecte,
animale, cadavru si partile acestuia, mostre pentru cercetarea comparativa, precum si materiale
dupa care se efectueaza expertiza judiciara; asupra lor trebuie sa se rasfringa pe deplin regimul
probelor materiale. Daca in procesul infaptuirii inspectiei, perchezitiei, ridicarii, examinarii pot fi
depistate microurme sau eventuale obiecte-purtitoare de microurme, atunci participarea
specialistului in actiunea de urmarire penala este obligatorie [238, p. 17-20].

Practica atesta, ca de la locul savirsirii faptului tot mai rar se ridica urmele “traditionale”
(amprentele degetelor, urmele incaltamintei, etc.) si tot mai frecvent — microurmele invizibile,
inclusiv de origine biologica (par, matreata, microurme de salivd si de singe, etc.) [192, p. 319-
321]. Conform formei de ,,1-HTII” (cod 276), aprobat prin Ordinul MAI al Federatiei Ruse Ne
952, in a. 2001 de la locul savirsirii faptului pe teritoriul Rusiei au fost ridicate 230 mii de urme
biologice, iar in a. 2002 — 239 de mii, ceea ce constituie circa 16,5% din totalul de urme ridicate.

Avind in vedere valoarea probatorie a rezultatelor expertizei medico-legale traditionale a
probelor materiale si ale expertizei genetice medico-legale, M. I'. [TumeHoB propune revizuirea
practicilor curente si a recomandarilor unui sir de autori privind consecutivitatea executarii
acestora, in special, in cazul descoperirii urmelor de origine biologica de dimensiuni mici. In aceste
cazuri, este necesar de a efectua imediat cercetarea lor genetici medico-legala. Dupa cum
mentioneazd M. I'. Ilumenos, in prezent, cea mai raspindita metoda de identificare a singelui
(bazata pe detectarea derivatelor hemoglobinei) este metoda cromatografiei in strat subtire. In afara
de aceasta, la aplicarea metodei cromatografiei in strat subtire rezultatul obtinut poate fi negativ
atunci cind pata de singe s-a aflat sub actiunea factorilor chimici si fizici variati. La cercetarea
microurmelor, utilizind metoda cromatografiei in strat subtire este posibil sd nu mai ramina
material pentru efectuarea altor etape de cercetare. De aceea, este foarte actual de gasit metode
pentru cercetarea singelui, care permit instantaneu determinarea existentei si tipului de singe,
pastrind materialul pentru cercetarea ulterioara si care permit reducerea timpului total al
investigatiei [193, p. 8-11].

In acest context, prezinti interes studiul realizat de H. H. Mnuxaiinosa, in care a fost
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demonstrat avantajul aplicarii metodei imunocromatografice si utilizarii sistemelor-test pentru
detectarea singelui si spermei umane pe corpurile delicte si stabilirea apartenentei lor de gen,
propunind si o confirmare teoretica a acestora [182, p. 17].

Urmele de invelisuri de vopsea, lacuri sunt purtatori ai unui volum mare de informatii
valoroase criminalistice. Aceasta informatie are legatura cu semnele traseologice traditionale, care
reflecta procesul de formare a urmelor, cu morfologia materialului urmei (reflecta tehnologia
vopsirii, conditiile de exploatare a obiectului vopsit, etc.), cu caracteristicile substantelor care
formeaza urma. De asemenea, este important si acel fapt, ca complexul de elemente ale urmei de
vopsea sau de lacuri este stabil in timp si se pastreaza intr-un volum mic de substantd, in
microurme si in microparticule, putin vizibile in conditii obisnuite, — aceasta face dificila
distrugerea lor de catre infractori. Pe de alta parte, prezenta in urmele de vopsea, lacuri a unui
complex de elemente reciproc independente deschide posibilitati de solutionare a problemelor de
identificare [156, 167, 225].

Prezenta peste tot a obiectelor colorate (obiectelor, incaperilor) determina raspindirea
urmelor acoperirilor de vopsea, lacuri. Printre un numar enorm de diverse substante si materiale
(mai mult de 10 tipuri), cota parte a urmelor de vopsea sau de lacuri constituie in diferite regiuni a
Federatiei Ruse 6-8%. Dupa frecventa de descoperire urmele de vopsea cedeaza doar in fafa
microparticulelor de materiale fibroase si narcotice. Cel mai mare numar de urme de vopsea sau
urme de lacuri se constata in cercetarea accidentelor de trafic, ceea ce se explica prin numarul
crescind de vehicule auto la mina a doua, care sunt cauza a accidentelor rutiere. Conform datelor
Sistemului institutiilor de Stat de Medicina Legala ale Ministerului de Justitie al Federatiei Ruse in
prezent se constatad o tendintd de utilizare mai ampla a urmelor de vopsea, in cadrul urmadririi si a
altor infractiuni: furt prin spargere, patrundere in incaperi; actiuni infractionale cu utilizarea
dispozitivelor explozive improvizate, omoruri, violuri [http://www.sudexpert.ru/seu].

In scopul extinderii cercetirilor nedistructive ale caracterelor morfologice ale urmelor de
vopsea sau de lacuri, I'. B. MaiiopoBa a elaborat o metoda microscopica luminescenta de analiza.
Microanaliza luminescentd a urmelor de vopsea, lacuri in asociere cu alte metode moderne permite
de a obiectiviza cercetarea urmelor, de a minimiza cantitatea de substantd formatoare de urme,
necesara pentru analiza, ajutd in stabilirea unui set individual de semne ale invelisului de vopsea,
lacuri — sursa de urme pentru identificarea ulterioara [176, p. 12-13].

Stiinta despre expertiza judiciara, mijloacele stiintifico-tehnice criminaliste utilizate de
expertii judiciari, directiile perfectionarii acestora si metodele de aplicare a lor se dezvolta
permanent. Sunt studiate multilateral probleme procesuale, tehnice si de alta natura privind
aplicarea de catre expertii judiciari a diferitelor mijloace si metode tehnice, dezvoltarea expertizei

judiciare in procesul penal. O atentie deosebitd se acorda totodata expertizei judiciare a
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microobiectelor si a dificultatilor inerente acestora.

Astfel, intrucit cantitatea de material in majoritatea obiectelor cercetate de dimensiuni mici
este mult mai mica decit sensibilitatea mijloacelor traditionale (analiza cu raze X, microanaliza cu
lazer, spectroscopia optica de emisie, etc.), atunci aceste obiecte sunt, de obicei, inaccesibile pentru
cercetare. La investigarea lor, metodele traditionale ale expertizei judiciare permit in majoritatea
cazurilor a determina numai componentele compozitieci de baza a substantei cercetate si a
impuritatilor principale. In legatura cu aceasta concluziile expertizelor deseori contin formulari de
tipul “poate apartine”. Astfel de concluzii necategorice ale expertilor, in esenta, deseori exclud
corpuri delicte importante din sirul bazei de probe ale cazului cercetat.

In acest context, JI. M. Ilmotkun a propus noi metode de cercetare a obiectelor
criminalistice si urmelor interactiunii de contact a lor, folosind realizarile moderne ale
spectroscopiei microlocale a suprafetei pentru cercetarea microparticulelor obiectelor criminalistice
si urmelor lor de 1000 de ori mai mici si chiar mai mult. Cu ajutorul lor “este posbil de identificat
dupa impuritatile de fundal gaze si mirosuri, par, singe, saliva, sperma, secretii de sudoare si
grasime in urmele miinilor, picioarelor, corpului uman si alte secretii ale organismelor vii. Aceasta
va crea concurenta metodelor biologice, olfactive imperfecte existente, precum si metodelor
perfecte, insa costisitoare de individualizare a obiectelor biologice dupa ADN” [195, p. 18].

Dupa parerea B. B. Ilupkams, progresul tehnico-stiintific, care evolueaza rapid,
influenteaza asupra tuturor sferelor vietii publice, inclusiv si asupra practicii judiciare. In
procedurile penale influenta acestui progres se manifesta prin aceea, ca utilizarea in practica de
urmarire penala tot mai ampla a diferitor, in functie de obiect, cunostinte speciale extinde
semnificativ posibilitatea descoperirii infractiunii. Aceasta contribuie la elaborarea si
implementarea unor metode si mijloace tehnice mai perfecte; extinderea tipurilor de obiecte, care
pot fi luate in calitate de probe (microparticule, microurme, fonograme, etc.), contribuind la
cresterea calitatii si eficientei metodelor de cercetare; asigurind, in general, cresterea operativitatii
si nivelului tehnico-metodologic al cercetarii preliminare [239, p. 8-9].

Pe baza analizei literaturii, B. B. [{upkanp aratd, ca principalele forme procedurale de
aplicare a cunostintelor speciale in procesul de cercetare a infractiunilor sunt: a) utilizarea lor
directa de ctre ofiter; b) participarea unui specialist; c) realizarea expertizelor juridice. In practica
descoperirii infractiunilor cunostintele speciale se aplica si in formele neprocedurale (activitatea
Operativa, cercetarea departamentala a accidentelor de munca, etc.), care, in raport cu cercetarea
preliminara, sunt complementare [239, p. 11-12].

Conform datelor publicate de H. I'. AGpamosa, printre atacurile prin violenta cu pericol
public asupra unei personalitati, inclusiv si asupra sanatatii acestuia, un loc deosebit le ocupa

batdile sau alte acte violente care cauzeaza durere fizica, dar nu implica probleme de sanatate sau
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de pierdere permanenta a capacitatii totale de munca (articolul 116 din CP al Federatiei Ruse
[232]) [89, p. 7].

Procentajul proceselor reusite a astfel de infractiuni comise anual s-a redus in mod
constant: in a. 2009 s-a coborit pind la 66,7% (in a. 2003 — 97,3%). H. I'. AdpamoBa explica
aceasta prin aceea, ca microurmele (microparticulele, microobiectele) in infractiunile lucrative-
violente se gasesc doar in 10% din cazuri, iar expertiza (cu exceptia expertizei medico-legale)
pentru cercetarea urmelor descoperite se efectueaza si mai rar. Pentru a remedia situatia existenta,
savantul a propus un algoritm de actiuni ale ofiterului, care printre activitatile prioritare include
cautarea persistenta a urmelor materiale (inclusiv, a microurmelor) a infractiunii [89, p. 15].

Dupa cum mentioneaza E. I'. Caxapona, caracterul si localizarea semnelor pe corpul si
imbracamintea victimei depinde de aplicarea metodei de cauzare a daunei sanatatii, precum si de
situatia la locul savirsirii faptului. Ceea mai importanta grupa de urme in categoria mentionata de
cauze — microurmele (microparticulele, microobiectele) se descopera, spre regret, rar — doar in
3,2% din cazuri. Circa in 40% de cazuri penale expertiza medico-legala era numita cu intirziere
[210, p. 7-9].

Analiza, realizata de A. . Jlukynos, a definitiilor de baza existente ale probelor materiale
ca “oricare obiecte” si “documente”, care pot servi in calitate de mijloace de depistare a
infractiunilor si de stabilire a circumstantelor cauzei penale (art. 81 din CPP al Federatiei Ruse
materiale de informare si urmeaza a fi corectate semnificativ. Deficientele importante ale acestor
definitii constau 1n aceea, cd nu iau in considerare, in primul rind, oportunitatile de cercetare a
substantelor, microurmelor, mirosurilor, lipsite de granite spatiale stabile si, din care cauza, nu sunt
considerate a fi “obiecte”; in al doilea rind, sistemul de legaturi intre formatiunile materiale, care se
refera la conditiile materiale ale faptului investigat [129, p. 151-154].

E. E. CaBBareena indica ca, in conformitate cu clasificarea traseologica moderna a urmelor,
la urmele pe haine se refere nu numai deteriorarile mecanice, dar, de asemenea, si urmele de alte
tipuri de impacturi: termice, chimice si biologice, precum si urmele, formate de suprapunerea
substantelor si microparticulelor. In ultimul timp se fac incerciri de a aduce expertiza traseologica
a deteriorarilor mecanice ale imbracamintei la un nivel calitativ nou, mai superior. Aceasta se
datoreaza faptului, ca metodele moderne de cercetare nu permit utilizarea intregului complex de
caracteristici, care s-au manifestat prin urmele pe haine. In acest context, E. E. Caspareeesa, in
primul rind, propune de a realiza cercetarea semnelor la micronivel si aditional de a cerceta
microurmele (de exemplu, suprafetele frontale ale fibrelor si filamentelor), precum si
microsuprapunerile (microparticule, fibre, substantd); in al doilea rind, propune de a realiza

cercetarea deteriorarii hainelor in cadrul unei expertize complexe de catre trasolog si specialistul in
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domeniul studiului materialelor [205, p. 11-14].

Potrivit lui P. JI. Mycabupos, uneori un rol esential in descoperirea si cercetarea omorurilor
le revine microparticulelor, in particular a fibrelor, gasite la locul savirsirii faptului, pe hainele
victimei sau a suspectului si pe alte obiecte. La descoperirea unor fibre suspecte sau in cazul, in
care existd date privind prezenta lor, se numeste expertiza obiectelor de origine fibroasa.
Particularitatea ei — dimensiunile mici ale obiectelor care urmeaza a fi examinate, care usor pot fi
mutate de la un obiect pe altul. Aceasta este necesar de avut in vedere la ambalarea obiectelor
mentionate, transportarea acestora. Deseori in fata ofiterului se pune problema pastrarii
microparticulelor de fibre, in cazul, in care obiectul pe care ele au fost descoperite trebuie trimis la
alte expertize (medico-legali, traseologic). In aceasta situatie, expertii recomandd de a ridica
fibrele cu ajutorul, de exemplu, unui burete umed. Insa, cu toate acestea, pot rimine neobservate
oricare fibre putin vizibile. In plus, intr-un sir de cazuri, pentru urmirire penald este importanta
anume localizarea fibrelor pe obiectul-purtator. Pentru stabilirea lor este necesara efectuarea unei
expertize. De aceea, initial se numeste expertiza microparticulelor [183, p. 9-11].

Trebuie de remarcat faptul, ca orice proba, descoperita oportun si corect fixatd, ramine
neridicata si neutilizata, daca ofiterul nu va determina semnificatia ei si legatura cu alte probe, nu
va fnflizf si nu va primi de la ea un volum maximal de informatii, inclusiv prin numirea si
desfasurarea expertizelor judiciare. Cercetarea imbracamintei, incaltamintei, care apartin victimei
sau suspectului, trebuie efectuatd in forma procedurala stabilita si fixatd in procesul-verbal.
Protocolul cercetarii trebuie sa contind informatii cu privire la locul descoperirii obiectului sau
documentului, destinatia, starea, semnele si particularitatile lor.

N. O. Twownec considera ca cercetarile traseologice ale semnelor structurii externe ale
obiectelor reflectate in urmele de la locul faptei constau in identificarea sau diferentierca
obiectelor, precum si diagnostica circumstantelor legate de cercetarea timpului originii urmelor,
modului si consecutivitatii actiunilor infractorului, mijlocului de transport, etc. [230, p. 1-14].

De obicei, la desfasurarea acestor cercetdri expertii se limiteaza la metodele vizuale de
determinare a detaliilor despre structura obiectelor cercetate. Astfel, in majoritatea cazurilor, este
posibil de studiat totalitatea particularitatilor necesare pentru efectuarea cercetarii complete si
multilaterale. Metodele de identificare a invizibilului, aplicate in acest scop, se limiteaza la
utilizarea regimurilor speciale de iluminare si aplicare a aparatelor care permit marirea obiectelor
cercetate pina la marimile necesare. Totusi, mijloacele vizuale ale metodicilor cercetarii experte a
obiectelor se dovedesc a fi uneori insuficiente si nu pot asigura in toate cazurile studierea deplina si
multilaterald a lor, in special in ceea ce priveste problema detectarii microurmelor reflectari
invizible, slab vizibile, ceea ce, la rindul sau, creeaza obstacole pentru solutionarea problemelor

principale de diagnosticare si identificare.
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Raspunzind la intrebarea despre sarcinile concrete pe care le poate solutiona expertul
aplicind cercetarea cu raze ultraviolete, H. B. Tep3ueB si coaut. evidentiaza urmatoarele: 1)
detectarea urmelor de substanta invizibile care pot avea semnificatie criminalistica; 2) deosebirea
sau identitatea substantelor. Ambele aceste probleme, dupa cum sustine savantul, pot exista fiecare
independent sau urma una dupa alta, dar ele, in esenta, epuizeaza toate cazurile posibile in acest
domeniu [223, p. 94-95].

La etapa actuala, in literatura criminalistica se descriu unele exemple ale utilizarii acesteia
pentru diferentierea si identificarea urmatoarelor: hirtiei, produselor petroliere, substantelor
explozibile, drogurilor, medicamentelor.

Conform datelor lui A. B. Ceparokos, in cadrul inspectiei locului faptei, persoanele care
infaptuiesc aceastd procedurd nu cauti microurme. In urma studierii dosarelor penale el nu a
inregistrat nici un proces verbal de cercetare la fata locului care sa fixeze astfel de actiuni de
cautare. Ofiterii de urmarire penala nu folosesc suficient de des (6,8%), la cercetarea la fata locului,
lampi cu iluminare ultravioletd care sa contribuie la detectarea urmelor biologice. Dupa parerea a
71,4% din colaboratori, ei nu au putut realiza cercetarea calitativa la fata locului din cauza lipsei de
mijloace tehnice. Conform datelor, medicii legali, nu participa, in cazurile categoriei date, nici la
cercetarea la fata locului, nici in multe alte actiuni de urmarire penald [215, p. 14-15].

Multi savanti accentueaza importanta utilizarii microurmelor in procesul probatoriu,
acestea fiind considerate nu ca mijloc de obiectivare a probelor, si permit un unele cazuri obtinerca
probelor (mai intii de toate, concluzia si declaratiile expertului, specialistului) [162, p. 10-11].

Micrologia judiciata a aparut ca directie de cercetare care combina cunostintele din diferite
ramuri stiintifice pentru solutionarea complexa a problemelor de studiere a particulelor de mici
dimensiuni, adica o orientare cu caracter interdisciplinar prin integrarea eforturilor specialistilor cu
profiluri diferite (criminalisti, specialisti in domeniul medicinei, chimiei, fizicii, biologiel, etc.)
[110].

Pentru ca microurmele sa poata fi utilizate in procesul probatoriu, este necesar de respectat
normele elaborate de criminalistica de detectare, fixare, ridicare a lor. Problemele cautarii, fixarii,
ridicarii, cercetarii experte a microurmelor sunt descrise destul de detaliat in lucrarea lui JI. B.
Bunuikwuii si T. B. ITonosa [120, p. 3-5].

Absenta microparticulelor in conditiile cind, reiesind din situatie, ele ar trebui depistate,
poate fi apreciata drept circumstanta negativda cu emiterea pe aceasta baza a ipotezei despre
inscenare, depozitii mincinoase, modificarea constienta a situatiei (se cunosc, de exemplu, multe
cazuri cind lipseste rumegusul de metal la locul inscenarii taierii dispozitivelor de blocare) [110, p.
13].

Utilizarea informatiei legata de microparticule, in scopuri Operative de investigatie si
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informativ-tactice, nu necesita indeplinirea unei anumite proceduri procesuale. Spre deosebire de
aceasta, in scopuri probatoare pot fi utilizate doar acele date faptice care sunt prezentate in procesul
probatoriu prin mijloacele prevazute de lege. Din aceste mijloace fac parte, pe linga procesele—
verbale ale actiunilor si concluziile expertizei, si probele materiale.

Anexarea la dosar in calitate de probe materiale a microparticulelor si obiectelor cu
microurme are sens, daca prin concluzia expertizei se confirma importanta lor pentru urmarire
penald, adica este justificata relevanta lor pentru caz. In acest context, dupa efectuarea cercetarii de
expertiza a microparticulelor la stabilirea relevantei lor pot aparea diferite situatii.

In orice caz, posibilitatea utilizarii microparticulelor in calitate de probe materiale este
legatd de returnarea lor ofiterului de urmirire penala. Intre timp, in legatura cu dimensiunile mici
ale microparticulelor (cantitate mica de substantd), aceste obiecte in procesul cercetarii experte
uneori se distrug completamente (substanta formatoare de urma se iroseste). Intr-0 astfel de stare
de lucruri, evident, problema utilizarii microparticulelor insesi in calitate de probe materiale nu
este pertinenta, intrucit este imposibila anexarea lor la dosar. Totusi, deseori microobiectele nu se
distrug in totalitate pe parcursul cercetarii si partea neutilizata ajunge la ofiterul de urmarire penala.
in afara de aceasta, sunt cazuri care se confruntd cu returnarea microparticulelor in forma
modificata la ofiter (particula este deformata, decolorata, este pregatit un preparat, etc.). Este
necesar de subliniat ca progresul stiintific si tehnic viitor in criminalistica si disciplinele conexe va

contribui, fara indoiala, la dezvoltarea fructuoasa a diferitclor aspecte ale micrologiei

[117, 280, 281, 283].

Din familia juridica anglo-americana fac parte, pe lingd SUA si Anglia, Irlanda de Nord,
Canada, Australia, Noua Zeelanda, precum si fostele colonii ale Imperiului Britanic (in prezent 49 de
state sunt membre ale Comunitatii). Pentru o familie juridica este caracteristica reglementarea juridica
similara a problemelor expertizei judiciare. Este comun si conceptul de probe, inclusiv concluziile si
depozitiile expertilor, natura corpurilor delicte si rezultatele inspectiei locului faptei [259].

M. M. Houck in lucrarea sa evidentiaza rolul si importanta expertului judiciare, cercetarea
locului faptei — ca amprenta a evenimentului recent, colectarea corpurilor delicte de natura diferita
si cercetarea comparatd a lor ocupa un loc principal in sistemul stiintei expertizei judiciare din
tarile anglo-americane [256, p. 107].

Studierea sistemului stiintei expertizei judiciare din tarile anglo-americane arata ca acest
sistem corespunde la maxim cu practica existentd si, In comparatie cu clasificarile si sistemul
stiintei expertizei judiciare din CSI, au un caracter destul de simplificat.

Clasificarea expertizelor judiciare ca atare, cu divizarea in clase, genuri, tipuri si subtipuri

practic nu se intilneste. In literatura stiintifica, in afara de aceasta se intilnesc un sir de discipline
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ale expertizei judiciare (forensic disciplines): Modele si amprente, Biologia si Chimia judiciara.

Modele si amprente: a) amprente digitale si de alt fel (urmele degetelor de la miini si ale
palmelor; clasificarea modelelor papilare; cercetarea comparatd a modelelor papilare; sisteme
automatizate ale identificarii dactiloscopice; urme de incaltaminte si mijloace de transport, de care sa
preocupat indeosebi L. Marsh [260, p. 2]; b) documente suspicioase; calificarea expertului dupa
documente suspicioase; analiza scrisului de mina; documente dactilografiate; fotocopii; imprimante
de computer; cercetarea hirtiei; cercetarea colorantilor poligrafici; c¢) arme de foc si urme de
instrumente (identificarea armelor de foc; tipuri de arme de foc; gloante, tuburi de cartuse si cartuse;
cercetarea urmelor impuscaturii; determinarea distantei impuscaturii; urme de instrumente;
restabilirea numerelor), care sunt descrise detaliat de Ch. S. Palenik si S. Palenik [263, p. 350].

Biologia judiciara: a) patologia judiciara (experti medicali si coroneri; profesia de patolog
judiciar; deces; tipuri de deces; autopsie medico-legala; determinarea timpului survenirii decesului;
b) antropologia si odontologia (scheletul uman; identificarea ramasitelor osoase; cautarea si
ridicarea oaselor; odontologia judiciara); c) entomologia (ciclurile de viata ale mustelor;
descompunerea cadavrului; cercetarea entomologica si colectarea probelor); d) serologia si urme
de singe (singe; analize de singe; alte secretii biologice si pete; stropi de singe); e) tipizarea
genetica (proprietatile acidului dezoxiribonucleic ADN; ridicarea si pastrarea probelor ADN;
tipizarea ADN; reactia de polimerizare in lant (RPL); determinarea sexului; ADN mitocondrial;
sisteme de acumulare a datelor despre ADN); f) parul (morfologia parului, cresterea parului,
culoarea parului; structura parului uman; deosebirea dintre parul uman si parul animalelor;
ingrijirea si deteriorarea parului; cercetarea comparata a parului uman; particularitatile de virsta si
sexuale ale parului; analiza ADN a parului).

Chimia judiciara: a) droguri (notiunea de droguri; controlul circulatiei drogurilor;
clasificarea drogurilor; analiza drogurilor); b) toxicologia judiciard (conceptul de toxicologie
judiciard; unele principii de farmacologie; alcoolul; depistarea alcoolului in singe); c) fibre,
vopsele, polimeri (conceptul de polimeri; fibre textile; tipuri de fibre; morfologia fibrelor; analiza
fibrelor etice; interpretarea semnificatiei probatoare a fibrelor; vopsele si alt fel de acoperiri; tipuri
de vopsele; vopsele pentru automobile; colectarea probelor materiale pe care se contin urme de
vopsele; cercetarea vopselelor) [155, 166, 176, 225, 261]; d) sticla si sol (tipuri de sticla; sticla ca si
proba materiald; solul ca proba; analiza culorii solului; analiza componentelor organice ale solului)
[181, 249, 267]; e) incendii si explozii (conceptul de incendiu; incendiere intentionatd; cercetarea
conflagratiei: tipuri de incendii, focarul incendiului; probele materiale ale incendiului; rolul
catalizatorilor; explozii; detonarea; cercetarea ramasitilor explozibile si substantelor explozibile)
[9, 34, 60, 248].

In literatura de limba englezi, nu am gisit o definitic satisficitoare a notiunii de
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“microobiect”. In locul lui se foloseste pe larg termenul “microtraces”. Prin acestea se inteleg
purtatorii materiali de informatie criminalistica, care, in virtutea dimensiunilor si cantitatilor micli,
nu pot fi cercetati prin metodele (macro)analizei obisnuite, este necesar de aplicat tehnici destinate
pentru microanaliza.

In opinia M. M. Houck, F. Crispino si McAdam Terry, “microtraces” pot fi definite atit
formatiuni individuale minuscule, cit si microstratificari in urmele obisnuite. O semnificatie
criminalistica tot mai mare o dobindesc microurmele (microtraces) sub forma de corpuri
microscopice, care poseda forma si structura stabila. Din acestea fac parte: fire de par si solzi uscati
de pe pielea umana si a animalelor, fibre de stofd de origine vegetala si de alta naturd, polen si
spori de plante, particule minuscule de metale, minerale, micropete de singe, vopsea, saliva,
carburanti, lubrifianti si produse petroliere, consecintele impuscaturii apropiate, urme de
metalizare, ramase in rezultatul interactiunii de contact, etc. [258, p. 37-39].

Ch. S. Palenik si S. Palenik, afirma ca la microurme (microtraces) insa se refera
microcantititi de substantd — diferiti compusi si elemente care intrd in cantitati foarte mici
(fractiune de procent) in compozitia obiectelor solide, lichide si gazoase [264, p. 7, 43].

Este foarte greu de localizat aceste obiecte, de aceea ele se caracterizeaza prin continut
calitativ. Prin microcantitati de substantd se inteleg componentele olfactive, diferiti aditivi in
materiale, etc.

Implementarea in practica criminalistica a diferitelor metode microanalitice a facut posibila
reducerea pina la minimum a substantelor irosite in cadrul analizei. Aceasta permite, in primul
rind, sa se pastreze obiectele cercetate in forma initiala, iar in al doilea rind, sa fie solutionate
problemele puse si atunci cind la dispozitia expertului exista numai microcantitati de substante
supuse analizei.

in laboratoarele criminalistice moderne se folosesc pe larg metodele instrumentale de
analiza atomica, moleculard, fractionara si componentialda a compozitiei obiectelor cercetate,
precum si a structurii cristaline si de alta natura.

Cel mai des aplicarea metodelor instrumental analitice ofera informatie despre genul si
tipul substantei sau articolului cercetat, de exemplu: otrava, drog, carburant, lubrifiant, explozibil,
produs alimentar si alte substante care au 0 importanta semnificativa pentru orientarea generala in
circumstantele cazului si elaborarea diferitelor versiuni. Detectarea eventualelor impuritati,
incluziuni, aplicari, devieri de la reteta standard sau tehnologia prepararii permite identificarea
sursei de origine (locul fabricarii, cultivarii sau pastrarii), lotului si timpului fabricarii produselor.
Astfel poate fi obtinuta informatia despre legatura cu infractiunea a obiectelor si persoanelor
concrete.

Conform opiniei K. Nehse, o importantda deosebita o are, de asemenea, si faptul
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interactiunii de contact a obiectelor, constatat in urma cercetarii compozitiei microsubstantelor
stratificari, a mecanismului si topografiei depunerii lor, fapt care indica legatura cauzala cu
infractiunea a obiectelor materiale concrete [262, p. 49].

Legatura unica a anumitor particularitati ale obiectelor cu natura interactiunilor survenite
asupra obiectului permite constatarea unor circumstante esentiale pentru cazul cercetat, de exemplu
actiunea temperaturii inalte asupra partilor comparate ale lamei, gasite 1a locul infractiunei si 1a
suspect, in rezultatul careia s-a modificat structura cristalina a metalului; fuziunea firului lampii
electrice dupa deteriorarea ei in prezenta oxigenului din aer, adica faptul ca accidentul a avut loc cu
farul aprins; perioada indelungata de exploatare a uleiului de motor, detectat la locul accidentului
rutier, etc.

Pentru cercetarea criminalistica a microurmelor (microtraces) se folosesc metode de calitate
inalta cum ar fi: 1) analiza morfologica, cu ajutorul careia se cerceteaza structura substantei
materiale 1a nivelul macro-, micro- si ultra; 2) analiza elementara, care permite stabilirea prezentei
si continutului cantitativ de elemente chimice in substanta; 3) analiza moleculara, cu ajutorul careia
se determina prezenta si continutul calitativ de compusi chimici in substanti; 4) analiza structurala,
potrivita pentru cercetarea substantelor cu structura cristaling; 5) spectrometria de masa cu laser se
aplica pentru analiza elementara calitativa si cantitativa a compozitiei substantelor [244, 252, 255].

Cercetarea microurmelor (microtraces) necesitd o atentic deosebita si eforturi din partea
expertilor, are cerinte dure fata de aparatele si metodologiile aplicate pentru solutionarea sarcinilor
atit de naturd de diagnosticare, cit si identificatoare. Aceasta se explica prin continutul mic de
substante, caracterul neobisnuit al starii lor si raspindirii pe obiectele-purtatoare, dificultatii de
detectare si ridicare a lor.

Scopul cercetarii de expertiza a microurmelor (microtraces) poate fi constatarea faptului
separarii particulei de la obiectul concret (stabilirea intregului dupa partile lui). Dupa cum indica S.
Palenik si M. Palenik, microparticulele sunt supuse nu numai metodelor traseologice, dar si celor
ale stiintei materialelor de cercetare (chimice, fizice, biologice), care permit determinarea
compozitiei calitative a substantei din care sunt alcatuite [265, p. 33].

Determinarea naturii microurmelor (microtraces), a apartenetei lor de grup si sursei de
provenientd pune la dispozitia ofiterului de urmarire penala informatii importante pentru elucidarea
circumstantelor evenimentului: obiectul atacului a infractorului, genul de activitate a victimei si
infractorului; cu ce erau imbracati; locul de unde a fost adus cadavrul; mecanismul comiterii
infractiunei, armele folosite; mijloacele de transport, etc.

Dupa cum mentioneaza K. Strom si H. Matthew in lucrarea ,,Forensic Science and the
Administration of Justice: Critical Issues and Directions Paperback”, utilizarea activa a

microobiectelor (microtraces) permite de a largi substantial sirul de urme si probe materiale, de a
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informatiei criminalistice pentru infractiunele investigate [269, p. 330-333].

Lucrul practic cu microobiectele a fost descris in “Manualul de Bune Practici privind
procedura cercetarii la fata locului”, care a fost elaborat de catre colectivul Institutului de
Criminalistica, in colaborare cu sefii grupurilor de lucru zonale, cumulind experienta si practica
profesionala, prin consultarea nationala a aproximativ 1000 de criminalisti, avind la baza documentul
intitulat “Standard procedures for crime scene investigation — Code of practice” prezentat de catre
Politia Federala din Austria in cadrul intilnirii grupului de lucru privind cercetarea la fata locului din
cadrul Retelei Europene a Institutelor de Criminalistica (ENFSI) [47, p. 184].

In legatura cu aceasta, este foarte instructiva experienta organizarii activitatii specialistilor-
criminalisti din tarile Uniunii Europene. Dupa cum a mentionat JI. T1. Bakanosa in lucrarea sa
,EXperienta internationala de utilizare a microobiectelor in detectarea si investigarea
infractiunilor”, in Germania, in organele de politie, pe lingd subdiviziunile de experti, exista
grupuri de specialisti pentru cercetarea la fata locului. Acestia urmeaza o pregatire conform
programelor de instruire speciale, tinind cont de particularitatile inspectiilor pentru diferite tipuri de
infractiuni (incendiu, omor, furt, etc.) si metodologia de lucru cu diferite tipuri de urme, inclusiv
microobiecte. In lucrarea sa ,,Interactiunea organului de urmdrire penali cu unitatile criminalistice
din cadrul afacerilor interne”, 1. A. lanunkun descrie stilul si performantele unor astfel de unitati
din orasul Koln (Germania). Drept exemplu este prezentat cazul de cercetare la fata locului de
omor a doua persoane, ce a durat 14 zile si in rezultatul careia au fost descoperite mai mult de 600
de urme si microobiecte [apud 226, p. 144-145]. In aceast sens Politia din Romania cauti
oportunitati de a imbunatati eficienta organizarii cercetarii de la fata locului [http://www.scoala
polslatina.ro/oferta educationala2015].

Odata cu introducerea in practica de expertiza a noilor metode de cercetare a obiectelor
criminalistice, elaborate in baza descoperirilor chimiei, fizicii si altor stiinte, este necesar de
solutionat concomitent problemele verificarii si evaluarii semnificatiei probatoare a acestor
cercetari. Una dintre cele mai importante si mai necesare probleme in practica de urmarire penala
este expertiza criminalistica a materialelor, substantelor si a produselor acestora.
de cercetare si a principiilor fizice puse la baza. In cursul cercetarii microurmelor (microtraces)
prin intermediul analizelor spectrala de emisie, atomica de absorbtie, cu raze X, din cauza
(microtraces) cu marimea de mai putin de 1 micron in adincime. Cea mai sensibila metoda —
analiza microspectrald cu laser — permite in anumite cazuri detectara urmelor de substanta cu

marimea de pina la 0,1 microni. Totusi metoda datd nu este sensibila 1a jumatate din elementele
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sistemului periodic al lui /1. 1. Mennences. Metoda de activare a neutronilor permite de a cerceta
0 fractiune de ordinul milioanelor dintr-un miligram de substanta. M. M. Houck mentioneaza in
lucrarea ,,Trace Evidence Analysis: More Cases in Mute Witnesses”, ca totusi dificultatea realizarii
acestei metode nu a dus la utilizarea pe larg a ei de catre expertii judiciari [257, p. 259].

Dificultatea esentiala in elaborarea metodologiilor pentru cercetarea expertizei judiciare
este conditionata de informatia initiala insuficientd despre obiect, varietatea obiectelor cercetate
dupa starea de agregare, compozitic si impuritati minime, necesitatea unui raspuns lipsit de
ambiguitate la intrebarea “Au interactionat sau nu anumite lucruri concrete, obiectele intre ele?”.

La solutionarea unor astfel de probleme dificile este necesara concluzia lipsita de
ambiguitate a expertului, care solicita aplicarea mijloacelor tehnice capabile sa identifice
proprietatile individuale ale obiectelor, materialelor si substantelor. Pentru aceasta este necesar de
selectat proprietatile care sunt individuale pentru orice obiect.

In procesul cercetirii este necesar de stabilit cricumstantele si participantii la infractiune.
Modul principal de constatare a lor consta in identificarea urmelor interactiunii de contact a
armelor infractiunei cu eventuale obiecte si subiecti ai infractiunilor cercetate. Aceasta “ecuatie” cu
citeva necunoscute deseori este solutionatd prin metoda confirmarii interactiunii suspectului cu
arma infractiunei, victima si locul faptei.

Fiecare obiect poseda un sir de microimpuritati de fond care il caracterizeaza. Acestea pot
fi atomi ai diferitelor elemente chimice, prezente in orice obiect criminalistic (sau introduse
intentionat in el) in cantitati foarte mici, care nu ii denatureaza caracteristicile lui de baza. S-a
constatat pe cale experimentald ca microimpurititile de fond sunt individuale pentru toate
obiectele. Identificarea obiectelor criminalistice dupa urme pe calea cercetarii complete a
micrimpuritatilor de fond este practic echivalenta cu identificarea persoanei dupa urmele degetelor
de la miini. Prin urmare, avind informatie despre impuritatile de fond, putem determina
individualitatea obiectelor. Microimpuritatile de fond se caracterizeaza prin compozitia,
concentratia fiecarui component si prin tipul de atomi, precum si specificul spectrului, care contine
“detalii” variate ale structurii fine [123, p. 89-107; 254, p. 405].

Totusi, pentru a obtine aceasta informatie valoroasa sunt necesare spectrometre extrem de
sensibile cu posibilitatea sondarii microlocale a obiectelor criminalistice cercetate.

Individualizarea practic a tuturor obiectelor criminalistice si urmelor interactiunii de contact
a lor este posibila prin adaptarea si implementarea in expertiza medico-legala a metodelor originale
de spectroscopie ionica si electronica, care permit ridicarea nivelului de cercetare a obiectelor si
urmelor criminalistice a interactiunii de contact a lor la un nivel calitativ nou.

In afari de laboratoarele criminalistice stationare, multe departamente de politie au in
dotare laboratoare criminalistice mobile (LCM). Majoritatea LCM sunt instalate pe microbuse,
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autoturisme sau remorci speciale. LCM tipic cuprinde urmatorul minimum de mijloace tehnico-
stiintifice, inclusiv criminalistice, in asortimente transportabile: compartimentul detectoarelor;
compartimentul de lucru cu urmele; compartimentul de lucru cu microobiectele; compartimentul
de examinare a documentelor; compartimentul de lucru cu cadavrul; compartimentul
videocasetofonului (camera de luat vederi, radiomicrofon, videoplayer); echipament de iluminat
(cabluri, reflectoare); trusa de instrumente; sortiment de mijloace pentru impachetarea obiectelor
ridicate (lazi demontabile, cutii pliante, pachete de hirtie si celofan etc.); mijloace de legatura si
semnalizare; set de mijloace pentru asigurarea Securitatii (stingator de incendiu, masca antigaz,
trusa farmaceutica de prim ajutor, container pentru obiecte si dispozitive explozibile, costum
pentru scufundari sub apa etc.); mijloace auxiliare (panglica pentru ingradirea locului faptei, scara
plianta, set de mobila plianta etc.) [236, p. 187].

LCM moderne sunt dotate cu un sir de mijloace suplimentare de tehnica criminalistica, sunt
inzestrate cu mijloace de legatura radiotelefonica, ceea ce asigurd posibilitatea antrenarii in
activitatea de cercetare a anumitor forte suplimentare, spre exemplu, a inspectoratului de circulatie
rutiera, a serviciului sectoral de politie etc. LCM au fost create din necesitatea majorarii eficientei
activitatilor de cercetare criminalistica pe baza aplicarii operative pe teren a mijloacelor tehnico-
stiintifice. Practica activitatii de cercetare criminalistica a confirmat ca dotarea organelor de
urmarire penala cu asemenea laboratoare, exploatarea lor de catre specialisti calificati, largeste
considerabil sfera de aplicare pe teren a metodelor si mijloacelor stiintifice criminalistice, trecind
de la operatiile de descoperire, fixare si ridicare, la cele de examinare in prealabil a urmelor si
obiectelor — probe materiale [13, p. 178-181].

Politia din SUA si Anglia, dar si din alte tari occidentale, dispune de automobile si
helicoptere special echipate, foloseste pe larg televiziunea, tehnica de computer si laser in lucrul lor
[138, p. 10].

Examinind problematica, W. Schneck a constatat, ca organele de politie aplica in mod activ
aparate si senzori portativi pentru analiza express preliminara a singelui, substantelor narcotice si
explozibile, pentru cautarea metalelor pretioase, a cadavrelor. Ele sunt comode si eficiente in
aplicare. O atentie deosebita se acorda elaborarii seturilor eficiente de lucru cu diferite urme si
microobiecte, precum si pentru protectia personala si siguranta colaboratorilor politiei 1a retinerea
infractorilor inarmati [268, p. 47].

In activitatea cotidiana a politiei se aplicd multe realizari recente ale progresului tehnico-
stiintific, In special mijloacele microanalizei, holografiei, tehnologiilor informationale. Strom K. si
Matthew H. mentioneaza importanta perfectionarii mijloacelor criminalistice de prevenire a
atacurilor infractionale: diferite sisteme de control si acces, care exclud patrunderea neautorizata pe
teriotriul obiectului suprvegheat, aducerea armelor, explozibilelor, drogurilor, metalelor pretioase,
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marfurilor dotate cu etichete speciale, etc. [269, p. 350].

Edward M. Suzuki, care a analizat cauzele penale referitoare la accidente de circulatie,
indicd metodele, care pot stabilite cu exactitate anul si locul de intrunire a masinii, si anume
Spectroscopia IR cu transformata Fourier, Spectroscopia Raman si spectrometria de fluorescenta
cu radiatii X [270, p. 1-25].

Din cele expuse mai sus, prin analiza publicatiilor teoretice si a lucrarilor didactico-
metodice legate de valorificarea microobiectelor in combaterea criminalitatii se observa ca, aceasta
ramura stiintifica si practica a tehnicii criminalistice, in spatiul tarii noastre este insuficient
elaborata. Se are in vedere chiar notiunea de microobiect in aspect gnoseologic si doctrinar care,
desigur, nu este doar 0 problema teoretica ci si practica utilitara (alegerea adecvata a genului de
expertiza judiciara in functie de obiectele ce urmeaza a fi examinate. Intr-un caz microobiectele pot
fi supuse expertizei substantiologice, iar in alte situatii — expertizei medico-legale).

Insuficient sunt tratate si alte subiecte: clasificarea microobiectelor, locul lor in sistemul
probator, problematica cautarii, fixarii, ridicarii si examinarii prealabile a microobiectelor in
conditii de teren, sarcinile diagnosticatoare si identificatoare ale expertizei microobiectelor, etc.
deaceea, albia problematicii spre cercetare si directiile de solutionare a ei va cuprinde mai cu
seama aspectele teoretico-doctrinare, legislative si practice de valorificare a microobiectelor ca
obiectiv distinct al cercetarii tehnico-criminalistice a acestui gen de urme infractionale, implicit si
aspectele ce tin de dezvoltarea sistemului de evidente criminalistice, gestionat de CTCEJ, directiile
carora fiind determinate de scopul si obiectivele tezei, dupa cum urmeaza:

Scopul lucrarii de fata constd ca, in baza analizei doctrinei micrologiei criminalistice, a
practicii autohtone de recoltare, examinare prealabila si de laborator a micrurmelor,
microparticulelor, microcantitatilor de substantda sa se elaborareze recomandari privind
perfectionarea legislatiei procesual-penale ce reglementeaza activitatea de cercetare la fata locului
si de ridicare a astfel de urme infractionale, propuneri de algoritmizare si imbunatatire a procesului
de recoltare si de anexare la dosar a microobiectelor, precum si solutii de dezvoltare si eficientizare
a sistemului de evidente criminalistice folosite in activitatea de investigare a infractiunilor.

Pentru realizarea scopului, ne-am propus spre cercetare stiintifica urmatoarele obiective: a
analiza situatia contemporand in domeniul cercetarii criminalistice a microobiectelor ca tip
deosebit de probe materiale, care au legatura cu evenimentul infractiunii; a studia procesul istoric
de aparitie si dezvoltare a teoriei cercetarii tehnico-criminalistice a microobiectelor in stiinta
criminalistica; a determina notiunea si esenta microobiectelor in aparatul conceptual si sistemul
metodelor tehnico-criminalistice moderne de depistare, ridicare si cercetare a microobiectelor in

procesul descoperirii si cercetarii infractiunilor; a analiza eficacitatea asistentei tehnico-
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criminalistice a lucrului cu microobiectele la fata locului in procesul descoperirii si cercetarii
infractiunilor; a aprecia particularitatile metodice de depistare si cercetare a microobiectelor la fata
locului si folosirea rezultatelor lor in calitate de probe la dosarul penal; a studia rolul cercetarii
microobiectelor in formarea bazei probatorice, a caracteristicii criminalistice a infractiunilor ca
baza informationalda pentru crearea metodicilor de cercetare; a identifica problemele de
reglementare juridica privind recoltarea microobiectelor din campul infractional si de anexare a
acestora la materialele dosarului penal in calitate de probe; a studia practica aprecierii rezultatelor

expertizei microobiectelor de catre organul de urmarire penala si instanta de judecata.

1.3. Concluzii la capitolul 1

1. Analiza literaturii de specialitate ne permite sa tragem concluzia ca problema importantei
microobiectelor ca surse de informatie criminalistici ramine in centrul intereselor stiintifice si
practice ale multor specialisti (savanti, ofiteri de urmarire penala, criminalisti, experti, etc.).

2. Studiul microobiectelor are un rol important in stiinta si practica cercetarii criminalistice,
sub toate aspectele, incepind de 1a procesul de formare, aspectul sub care se prezinta, continuind cu
metodele si mijloacele tehnice de cautare, fixare, ridicare de la locul faptei si finalizind cu
examinarea lor in conditii de laborator, respectiv cu concluziile expertului criminalist.

3. Actualmente se depun eforturi pentru unificarea terminologiei si clasificarea
microobiectelor, elaborarea metodelor expertizei. Este in curs de constituire abordarea prin care
microobiectele ca mijloc material de proba reprezinta o sursa importanta de informatii criminalistice.

4. Cu toate acestea, in criminalistica modernd nu existd un punct de vedere unic privind
continutul conceptului de microobiecte si temeiurile in baza carora unele probe materiale intra in
categoria lor, iar altele nu; unele si aceleasi obiecte sunt numite in mod diferit de catre diferiti autori.

5. Pina in prezent nu sunt elucidate definitiv notiunea “microobiect”, bazele clasificatoare
de delimitare a microobiectelor de celelalte tipuri de urme ale infractiunei.

6. Ramin neelucidate multe probleme ce tin de cercetarea microobiectelor la fata locului,
modul de anexare a acestora in calitate de mijloc material de proba, utilizarea rezultatelor tuturor
tipurilor de cercetare.

7. Criminalistica nu a ajuns la o concluzie definitiva in privinta expertizei microobiectelor.
In pofida atentiei suficiente din partea savantilor acordata problemelor folosirii microobiectelor, pina
in prezent, problema data ramine nesolutionata atit in plan teoretic, cit si in practica.

8. Lipsa unei pareri unice despre continutul conceptului de microobiecte creeaza probleme

de ordin procesual, introducerea lor in procesul probatoriu.
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2. ASPECTE GENERALE PRIVIND MICROOBIECTELE SI ROLUL LOR iN
ACTIVITATEA DE CERCETARE A INFRACTIUNILOR

2.1. Evolutia aplicarii microobiectelor in activitatea de cercetare a infractiunii

Este dificil de a determina data exacta de cind a inceput utilizarea microobiectelor — adica a
datelor obtinute cu ajutorul microobiectelor. In pofida faptului ci, aceste surse materiale nu sunt
percepute vizual, microobiectele in calitate de informatii au inceput sa fie obtinute si utilizate
pentru a combate infractiunele, dupa cum atesta rezultatele unui sir de lucrari elaborate de Jiirgen
Thorwald [227, p. 59] s. a. din istoria criminalisticii.

Aparitia in sec. XII-XIII a primelor celor mai simple instrumente optice de marire, a caror
inventie este legata de numele savantului arab Alhazen din Basra, a facut posibila studierea
obiectelor practic invizibile cu ochiul liber. Alhazen a devenit celebru in rindurile savantilor
datorita lucrarii sale despre teoria de marire a imaginii cu ajutorul lentilelor, ce a fost tradusa
ulterior in limba latina.

In 1665 naturalistul englez R. Hooke a publicat lucrarea “Micrographia”. Citirea acestei
carti l1-a determinat pe Antoni van Leeuwenhoek sia studieze natura inconjuratoare cu ajutorul
lentilelor [251, p. 32]. Dispozitivul optic de marire i-a permis in a. 1686 lui M. Malpighi sa
examineze microdetaliile desenelor papilare ale degetelor omului, in 1878 lui M. M. PyaneB — sa
exameneze microdetaliile urmei strangulatiei, iar lui Paul Ezerih — microdetaliile glontului tras
dintr-o arma cu foc.

Din practica criminalistica a secolului XIX se cunosc cazuri individuale de aplicare a
diferitelor particule. De exemplu, ,,cazul Combettes-Leotade” (Toulouse, 1847) [274], “cazul
George Edalji“ (Birmingham, 1906) [271].

In 1893 a fost publicati prima lucrare fundamentala in criminalistica “Handbuch fiir
Untersuchungsrichter” (“Manualul judecatorului de instructie”), reeditata in 1898 sub denumirea
“Manualul judecatorului de instructie in sistemul criminalisticii”. Autorul ei era judecator de
instructie si profesor de drept penal Hans Gross. Manualul lui continea un sir de capitole, care nu
puteau fi intilnite nici intr-o carte de specialitate (“Atragerea specialistului in examenul
microscopic”, “Atragerea chimistului”, “Atragerea fizicianului”, “Atragerea specialistilor in
mineralogie, zoologie si botanica”, “Examinarea parului, prafului, murdariei de pe incaltaminte si a
petelor de pe haine”).

In opinia lui H. Gross: “Ofiterul de urmirire penala foloseste foarte rar ajutorul chimistului,
lar investigarea multor cazuri neelucidate ar putea avea un final reusit, daca s-ar utiliza consultarea
acestuia. Este de mentionat ca, botanistul este capabil sa acorde ajutor la intrebarile cele mai
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dificile, cele mai importante si interesante. Murdaria ce s-a alipit de incaltaminte, si alte urme pot
povesti despre locul aflarii stapinului lor mai multe decit s-ar putea constata printr-o urmarire
penala indelungata.” [127, p. 533].

Ideile lui H. Gross au cunoscut numerosi sustinatori: A. Veinhart (Germania), Niceforro
(Italia), A. Reiss (Franta), C. H. Tpery6os (Rusia), etc.
microbiologiei, biochimiei si botanicii in criminalistica a fost realizata de chimistul judiciar
german din Frankfurt, Georg Popp, care prin investigatiile microscopice si chimice ale urmelor ce
le-a efectuat, a contribuit la solutionarea mai multor crime. Probele de singe, saliva, fire de par,
praf de diferitda natura, fire de pinza, polen si iarbd de origine vegetala ridicata de la locul
infractiunei deveneau, in minile sale, probe materiale irefutabile [227, p. 12].

In 1918 in lucrarea stiintifica “Microscopia in serviciul cercetirii penale” (publicata in
revista “Archiv fiir Kriminalanthropologie und Kriminalistik””) G. Popp a formulat un principiu
important, esenta caruia consta in stabilirea conexiunii dintre mostrele de pamint gasite la locul
faptei si pe vestimentatia persoanei suspecte: [,,Die Unterschiede in den Boden von Ort zu Ort
machen wertvolle Hinweise um die Verkniipfung zwischen einem Verdachtigen und einemTatort
zu beweisen”]. G. Popp a mentionat importanta cercetarii particulelor de praf si murdarie pe baza
studierilor particularitatilor lor morfologice, chimice si fizice.

De numele expertului chimist din Frankfurt este legata prima abordare, realmente
botanicii. Datorita Iui G. Popp la sfirsitul sec. XIX inceputul sec. XX, s-a inceput cercetarea
intensiva a obiectelor microscopice si sistematizarea lor.

Abordarea stiintifica a studierii diferitelor urme a dat rezultate minunate in multe domenii
si in diferite forme insa, in primul rind, 1a cercetarea firelor de par. Aceste cercetari au avansat, la
inceputul secolului trecut, datorita expertilor medico-legali francezi A. Lacassagne, V. Balthazard
si E. Locard.

Numele lui A. Lacassagne este asociat si cu cercetarea armei de foc ghintuite. in 1889,
examinind gloantele filetate, trase de asasin, savantul a ajuns la concluzia ca aceste brazde nu sunt
altceva decit urme lasate pe glonte de crestaturile existente in teava revolverului [227, p. 41].

Criminalistul V. Balthazard a fost printre primii, care s-a ocupat de analiza si identificarea
[278, p. 107].

E. Locard a studiat medicina si dreptul la A. Lacassagne si a formulat principiul de baza al
medicinii legale: “Orice actiune a omului si, mai ales, actiunea violenta a unei crime nu poate avea

loc fara a lasa vreo urma”, “Toute action de I’homme, et a fortiori, I’action violente qu’est un
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crime, ne peut pas se dérouler sans laisser quelque marque”. De asemenea s-a orientat primul spre
studierea prafului si a altor microobiecte. La inceput, in calitate de asistent al lui A. Lacassagne,
apoi in calitate de conducator al laboratorului politiei din Lyon (Franta), E. Locard gasea caile de
solutionare a infractiunilor dupa urmele diferitelor microparticule [271, p. 8].

In anii 20-30 ai secolului trecut, E. Locard a oferit o serie de exemple de utilizare eficienta
a microparticulelor, prin examinarea lor cu ajutorul mijloacelor ce le avea la dispozitie.
Cunostintele de expert si experienta practica bogata ale criminalistului francez sunt reflectate in
lucrarea sa monumentala “Traité de Criminalistique”, din care un volum aparte este consacrat
cercetarii prafului [172].

Inspirat de lucrarea lui E. Locard despre studiul urmelor de praf, tinarul chimist si
criminalist olandez van L. Hulsebosch, incepe cercetarile si, in curind, gaseste propria cale de
solutionare a problemei. El inventeaza un aspirator pentru colectarea prafului de la locul
infractiunei [227, p. 41].

In afard de van L. Hulsebosch, utilizarea aspiratoarelor in scopuri criminalistice a fost
descrisa in 1907 de catre romanistul englez R. A. Freeman. Un sfert de secol mai tirziu scriitorul
scria: “Am efectuat atunci multe experimente pentru a determina proprietatile prafului. De
exemplu, atirnam obiecte din sticla unse cu glicerina deasupra usilor in diferite camere si apoi le
examinam la microscop. Astfel, am descoperit ca se poate de a identifica sursele diferitelor
particule de praf: tapiterie, fete de masa, draperii, covoare” [253, p. 146].

Cu microparticulele de praf, ridicate de la locul faptei, a lucrat cu succes si chimistul
american A. Schneider — primul presedinte al Academiei internationale de criminalistici. In
incercarile de a gasi posibilitatea de a pastra cea mai mica proba de la locul faptei, a ajuns in 1916
la concluzia ca aspiratorul menajer, brevetat in anul 1901 se potriveste de minune pentru colectarea
microprobelor. Savantul a publicat in revista “Microscopia politieneasca” un articol, in care descrie
metoda de colectare a probelor cu ajutorul unui aparat cu vacuum” [271, p. 89].

In 1923, criminalistul german K. Giesecke a descris metodele de cercetare a
microobiectelor de pe hainele suspectilor in scopul determinarii profesiei acestora [276, p. 14-40].
In urmatorul deceniu, in Austria, Bulgaria si alte tari se publicau lucriri, ce tratau probelmatica in
cauza.

B. U. Jlebenes, C. H. Tpery6os, H. C. bokapuyc, folosind ideile lui H. Gross, au elaborat
metode de utilizare a microobiectelor in cercetarea infractiunilor in Rusia. La initiativa lui B. .
JleGenes si a lui C. H. Tpery6os, in anii 1912—1914, in Rusia au fost create primele oficii de
expertiza stiintifico-legala, ce realizau cercetarea obiectelor minuscule cu ajutorul microfotografiei
si a analizei microchimice. Cercetirile in cauza au fost continuate dupa revolutie. In special, in

1918, medicul legist M. H. HemsizoB a atras atentia asupra determinarii particulelor minuscule de
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metal in vitimarea cu arme de foc. In 1932, medicii legisti M. I1. Damen si T. C. bopoaariesa au

Cu toate acestea, in Rusia si peste hotarele ei, ofiterii de urmarire penala comiteau erori la
perfectarea procesuala a faptului detectarii microobiectelor, precum si utilizarii acestora in urma
pastrarii incorecte si a pierderii lor, fapt ce ducea in multe cazuri la achitarea infractorului in
instanta [96, p. 81].

In urmitoarele decenii, criminalisti din diferite tari au imbogatit experienta aplicarii
metodelor si mijloacelor din alte domenii ale cunoasterii, precum si cele elaborate de criminalisti
independent.

Incepind cu anii 20 ai secolului trecut cautarea microurmelor de la locul infractiunei, in
hainele si lucrurile suspectului se examina, in mod traditional, cu lupa in miini sau un aspirator
special. Cu timpul s-au descoperit neajunsuri si imperfectiuni. Desi, se descopereau microurme cu
ajutorul lupei, multe lucruri scapau din atentia specialistilor. Intrucit, cercetarea la fata locului de
citre specialisti, raminea un scop intangibil, investigarea urmelor prezenta multe lacune. Intre timp
multi angajati ai politiei nu puteau asigura integritatea urmelor. Putini dintre ei aveau inchipuire
despre “lumea lucrurilor de dimensiuni microscopice”. Mii de urme se pierdeau drept rezultat al
metodelor aplicate.

Or, W. Wills afirma, caracterizind importanta edificatoare a microurmelor: “Este evident
faptul ca probele de acest gen pot fi considerate incontestabile doar in cazul cind astfel de probe
sunt descoperite si cercetate imediat dupa comiterea infractiunii si inainte ca alte persoane sa fi
mers pe locul in cauzi. In caz contrar, probele de acest gen pot duce la deductii si concluzii
eronate” [233, p. 98].

Dupa cel de-al doilea razboi mondial, criminalistii din tarile occidentale au inceput sa
foloseasca realizarile chimiei-legale pentru examinarea infractiunilor legate de dispozitivele
explozive si substante explozibile. Aceste cercetari pot capata 0 importantd deosebita, la etapa
actuala, pentru descoperirea si investigarea infractiunilor teroriste [150].

La mijlocul secolului trecut semnificatia probatorie a microobiectelor a constituit
problematica de cercetare a botanistul elvetian, M. Frei-Sulzer, care a preluat estafeta inca de la
pionierii stiintei criminalisticii — A. Briining si E. Locard. Cunostintele si experienta acumulata au
permis lui M. Frei-Sulzer sa formuleze opinia, conform careia lumea postbelica, cu progresul
tehnic si criminalitatea crescinda pe care le cunoaste, are nevoie de metode criminaliste mai fine
decit metodele predecesorilor sai. Articolul sau, pare a fi prima lucrare, in care este mentionat
termenul “microtrace” (microurma) [277, p. 56].

Dupa M. Frei-Sulzer, termenul “microurma” a fost utilizat pe larg in 1953 de catre

chimistul criminalist american P. L. Kirk, specialist in domeniul microscopiei, adept inflacarat al
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“principiului Locard”.

in 1958 savantul rus H. C. PomanoB a sustinut teza de doctor pe tema “Cercetarea
microscopica si microfotometrica a probelor materiale in expertiza criminalistica”, in care a fost
utilizat anume cuvintul “microobiecte” si a fost formulata definitia acestui tip de surse materiale
[202]. Totusi, acestea au fost doar niste incercari separate de rezolvare a problemei obiectelor
microscopice.

Interesul fatd de microobiecte, in calitate de probe, a inceput sa creasca in anii '60 ai sec
XX. Dezvoltarea vertiginoasa a stiintelor naturale si tehnice, indeosebi a chimiei, fizicii, chimiei
fizice, biologiei, biochimiei si a unui sir de alte domenii ale cunoasterii stiintifice a creat premisele
necesare pentru elaborarea sistematica si complexa a problemelor microurmelor in criminalistica
[185, p. 4].

In anii '70 I. JI. T'panosckuii, tinind cont de faptul ca, microobiectele reprezinti o varietate
specifica de urme materiale iar, in traseologia traditionald intotdeauna s-au cercetat micropistele si
microrelieful urmelor, a propus sa fie prevazut in traseologie compartimenul “microtraseologie”
[125, p. 54-56].

Mai tirziu, au fost elaborate probleme ale tehnicii criminalistice noi de catre C. Bobev, care
au fost dezvoltate de P. C. benkun, A. U. XKenesuskos, b. U. Jlackayckene, A. M. Motun, H. C.
IToneBoi, etc.

Un rol important in studierea problematicii criminalistice a microobiectelor I-au jucat
simpozioanele si conferintele stiintifice internationale, la care se discutau dificultatile de utilizare
acestor obiecte in combaterea criminalitatii.

in 1972, in or. Varsovia, a avut loc simpozionul international al MAI din cadrul tarilor
socialiste, consacrat problemei utilizarii microobiectelor in lupta contra criminalitatii. Pe linga
discutarea problemelor depistarii, fixarii, ridicarii si cercetarii probelor materiale minuscule, la
acest simpozion s-a discutat si problema conceptului de “microurma”.

Aspecte separate ale utilizarii microobiectelor au fost examinate si in cadrul simpozionului
international de criminalistica al tarilor socialiste, editia a IX-a, ce a avut loc in 1973, in or. Berlin.
In special, s-a studiat urmatoarea problemi: “Descoperirea si identificarea substantelor chimice
imprastiate pe suprafetele probelor materiale”. De asemenea in 1973, in or. Varsovia, la
simpozionul savantilor a fost continuata discutia problemei despre utilizarea microobiectelor la
rezolvarea diverselor cauze penale. Aceste simpozioane au constituit etape importante in
elaborarea si impulsionarea cercetarilor aspectelor teoretice si practice ale problemei
microobiectelor.

Solutia problemei privind utilizarea microobiectelor si microurmelor variate pentru

rezolvarea problemelor procedurii judiciare penale a fost reflectata pe larg in lucrarile
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criminalistilor straini: C. Bobev (Bulgaria), I. Kertesz (Ungaria), V. Vidici (lugoslavia), P.
Octavion (Polonia), C. D. Polia (Germania), M. Frai-Sultzer (Elvetia), P. L. Kirk (SUA) si multi
altii.

Constantin Bobev, a sustinut, in special, in mod constant, pozitia stiintifica de studiere a
problemei microobiectelor, exclusiv in cadrul orientarii microtraseologice [106].

in URSS, problema microobiectelor a inceput s fie tratati activ abia in a. 1975, cind a
aparut Scrisoarea instructiva a MAI privind desemnarea si pregatirea materialelor pentru efectuarea
expertizelor judiciare ale microparticulelor si microurmelor. In acelasi timp a fost achizitionat un
echipament complex pentru amenajarea a circa o suta de laboratoare, s-au desfasurat peste zeci de
seminare, adunari precum si intruniri ale expertilor in scopul studierii metodelor de identificare,
ridicare si investigare a microobiectelor.

Mijloacele tehnice complexe au necesitat participarea in procesul penal a specialistului
chemat sa acorde asistenta tehnica ofiterului de urmarire penala. Datoritd mijloacelor tehnice
criminalistice si ajutorului specialistilor, pe parcursul actiunilor de urmarire penala, a devenit
posibila detectatarea, cercetatarea, fixarea, ridicarea celor mai variate microobiecte.

In rezultatul masurilor intreprinse, utilizarea microobiectelor in combaterea criminalitatii s-
a intensificat simtitor. De exemplu, din 1976 pina in 1981 numarul microobiectelor ridicate de la
locul faptei a crescut de 3,3 ori. Din acel moment, expertiza judiciarda a microobiectelor a
demonstrat necesitatea si eficacitatea ei. Ulterior, rezultatele a 63,9% de astfel de expertize au jucat
un rol decisiv in identificarea si demascarea infractorilor, in timp ce rezultatele expertizelor
dactiloscopice, 23,2%, traseologice, 33,3% din cazuri au contribuit la identificarea infractorului
[103, p. 15-17].

Cele mentionate atesta si faptul ca, progresul stiintifico-tehnic si integrarea cunostintelor
stiintifice in criminalistica au asigurat posibilitatea de a obtine cu ajutorul microobiectelor
informatii, ce anterior erau absolut inaccesibile.

In anii 70-80, Institutul Unional de Cercetiri Stiintifice al Ministerului Afacerilor Interne al
URSS si Institutul Unional de Cercetari Stiintifice, in expertiza judiciara al Ministerului Justitiei al
URSS, au pregitit si editat citeva zeci de lucrari metodice privind depistarea, ridicarea si cercetarea
microobiectelor, desemnarea si pregatirea materialelor pentru realizarea expertizelor legale ale
microparticulelor si microurmelor [92, 109, 132, 135, 139, 141, 191, 214, 218, 224]. Faptul dat a
contribuit la aceea ca, s-a intensificat studierea stiintifica si utilizarea practica a microobiectelor in
practica de rezolvare si urmarire penala a infractiunilor.

Contributii majore in dezvoltarea criminalisticii si utilizarii microobiectelor au fost aduse
de catre criminalistii sovietici si rusi: T. B. ABepbsinoBa, A. E. bokcep, P. C. benkun, M. b.
Baunnep, A. U. Bunb6epr, I'. JI. I'panoBckuii, A. W. [IBopkun, A. A. 3akaros, A. B. 3unun, A. A.
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Kupunuenko, B. A. Kongun, 1. ®. Kpsos, H. Y. Kynarun, H. 1. Manausuna, @. K. MenbHuuyk,
B. C. Mutpuues, A. U. Harypa, A. I1. Pe3Ban, M. 5. Pozenrans, E. P. Poccunckas, /1. C. Pyauy,
H. A. CenmuBanos, T. B. Cteranosa, A. P. Illnsaxos, A. A. Diicman si multi altii.

Conceptia larga a microobiectului a creat premise pentru o orientare unica in criminalistica
si expertiza judiciard, ce cuprinde detectarea, fixarea, cercetarea si utilizarea microobictelor in
procesul urmaririi penale si a dezbaterilor judiciare. Aceasta directic a fost numita
microtraseologie. Obiectul de studiu al acestei orientari a devenit microobiectele de natura diferita,
ce au totusi o proprietate comuna — legatura cu infractiunea.

In 1978, M. B. Bauzep [111, p. 70-80] mentiona in articolul “Conceptul si semnificatia
microparticulelor in criminalistica” ca termenul “microtraseologie”, general acceptat pe atunci, nu
poate fi considerat reusit, deoarece in traseologia traditionald nu erau studiate proprietatile
substantiale ale microparticulelor, microurmelor materialelor si substantelor [125, 126, 167, 182].

Dupa parerea savantului, solutia complexa a problemelor de studiere a particulelor
minuscule este posibila doar in cadrul unei noi directii de cercetare interdisciplinara, numita de el
“micrologia judiciara”, ce prezintd cunostinte integrate din diferite domenii ale stiintei:
criminalistica, medicina, biologie, chimie, fizica, mineralogie, matematica aplicata, etc.

In lucrarile stiintifice ulterioare, M. b. Barzep a propus dezvoltarea unei orientari elaborate
de el, de cercetare pentru determinarea obiectiva a imprejurarilor faptelor in procesul probator al
criminalisticii si procedurii penale. El a propus conceptul largirii sferei obiectelor purtatoare de
informatie probanta prin atragerea activa a mijloacelor tehnico-stiintifice pentru analiza
microparticulelor si a microcantitatilor de substanta, precum si clasificarea microobiectelor dupa
diferite criterii. A fost elaborat sistemul mijloacelor tehnice de detectare, fixare si prezentare a
astfel de probe in cauzele judiciare [112, 114].

Punctul de vedere al lui M. b. Bauzgep a fost impartasit de multi alti criminalisti (B. TI.
Awntonos, E. M. bepmanckuii, B. B. bubukos, A. B. 3anun, E. U. 3yes, H. II. Maitmuc, B. C.
Mutpuues, B. JI. ITonos, 1. A. Typuus, M. T'. [l{epbakoBckuii, etc.).

Contributii in dezvoltarea teoriei si practicii aplicarii anticriminale a microobiectelor au
adus si alti specialisti (T'. JI. I'panoBckuii, A. U. JIBopkun, A. A. Kupuuenko, H. Y. MananbuHa,
T. ®. Omunoukuna, M. f. Posentains, etc.). Pe lingd denumirile de “microtraseologie” si
“micrologie judiciara” ei au propus si alti termeni apropiati semantic — “micrologie criminalistica”,
“microobiectologie criminalistica”, “microobiectologie judiciara”, “microobiectologie juridica”,
“lucrul cu microobiecte” si altele. Intrucit toate aceste denumiri sunt conventionale, iar
semnificatia lor este definita de autori, nu este necesar sa discutaim despre acesti termeni.

Amalgamul cercetarilor stiintifice, in cadrul orientarii interdisciplinare, intotdeauna ajuta la

gasirea solutiilor optime, ridica nivelul cunostintelor pe o treapti superioara. In cadrul noilor
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orientari de cercetare, in criminalistica au aparut noi metodice fundamentate stiintific pentru lucrul
cu microobiectele de la locul faptei, tinind cont de circumstantele evenimentului, cercetarile

multilaterale ale expertilor, precum si solutionarea problemelor de cercetare.

2.2. Notiunea si importanta microobiectelor in activitatea de cercetare a infractiunilor

Initial, la etapa de aparitic a teoriei microobiectelor, obiectele studiate se numeau ,,praf”.
Incepind cu H. Gross si E. Lokard pina in anii 30 ai secolului trecut, inclusiv, s-a mentinut aceasti
denumire [227, p. 16-17].

Totusi, in anul 1940 in URSS a fost publicata prima lucrare de criminalistica elaborata de
A. A. Enucees, in care praful si murdaria intrau in notiunea mai larga de “obiecte mici” [133, p.
22-24]. Ulterior, pe linga termenul de “obiecte mici” se utilizau si altele — “extrem de mici”,
“marunte”, “nu prea mari”, “neinsemnate”, “concentratii mici” s.a.

In 1958 savantul rus H. C. Pomanos a utilizat printre primii termenul de “microobiecte” in
cercetarea sa de doctorat [202]. Zece ani mai tirziu, acest termen era deja utilizat pe larg de catre
un sir de criminalisti in activitatea lor stiintifica si practica. Totodata, pina in prezent nu s-a format
0 conceptie unica despre notiunea insdsi de microobiecte si temeiurile in care unele probe
materiale se refera la microobiecte, iar altele nu, precum si despre criteriile aflate la baza divizarii
lor in tipuri, etc. In activitatea specialistilor se utilizeaza, pe lingd termenul “microobiecte” [99,
130, 141, 145], diferiti alti termeni: microurme [170, 277], microparticule, microcantitati de
substanta, microsubstante, microramasite [140], urme-aplicari, microprobe materiale [245], probe
materiale mici [154], submicroobiecte, ultramicroobiecte, ultramicroparticule [145], etc., a caror
oportunitate si valabilitate, totusi, trezeste de multe ori obiectii semnificative.

A. A. Kupuyenko in monografia sa dedicata principiilor microobiectologiei judiciare,
prezintd 297 definitii diferite ale microobiectelor si 147 variante de solutionare a problemelor
terminologice legate de ele, propuse de diferiti autori in perioade diferite [145, p. 612-618].

Evident ca nu exista nici un motiv pentru a examina toate aceste definitii, deoarece multe
din ele sunt destul de inguste a priori si sunt in stare sa confere o greutate nerezonabila aparatului
conceptual. Sa ne oprim asupra principalelor optiuni terminologice ale conceptului de
“microobiecte”.

Microurmele

Microurmele — unul din cei mai raspinditi termeni pentru determinarea obiectelor
microscopice. El este utilizat de criminalistii din multe tari, dar cu sensuri diferite. O prima
definitie @ microurmei, inclusa intr-un manual de criminalistica, a fost formulata in Cehoslovacia

in anul 1954. Ea oferea 0 imagine generala asupra obiectului, si anume: “Microurma este o urma
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de dimensiuni atit de mici, incit ea poate fi cercetata numai cu ajutorul microscopului” [99].
Savantul polonez Z. Biernazyk a propus o definitie putin diferita: “Microurmele sunt particule de
substante sau reflectari mecanice, care nu pot fi vazute cu ochiul liber sau slab vizibile si care pot fi
studiate numai cu ajutorul metodelor microanalitice” [275, p. 8].

Criminalistul cehoslovac lan Ruja a extins definitia: “Microurmele sunt particule de
substanta sau reflectarea actiunii fizice a substantei, slab vizibile sau invizibile cu ochiul liber, care
au legatura cu infractiunea si pot fi evaluate numai prin metode tehnico-criminalistice speciale”
[204, p. 112].

Intrucit nu exista o definitie general acceptatd a conceptului de microurme, ceea ce cauza
dificultati in utilizarea practica a lui si elaborarea ulterioara a problemelor teoretice ale stiintei
criminalistice despre urme, in 1972 a avut loc in Varsovia Simpozionul criminalistic international
al MAI din tarile socialiste, dedicat problemei utilizarii microurmelor in combaterea criminalitatii.
Pe linga discutarea problemelor de depistare, fixare, ridicarea si cercetare a probelor materiale
mici, la simpozion a fost creatd a comisie Speciala pentru elaborarea definitiei termenului
“microurme”. In baza rezultatelor discutiilor participantilor la simpozion, a fost formulata si
aprobata urmatoarea definitie: “Microurmele sunt particule de substanta, slab vizibile sau invizibile
cu ochiul liber, ori semne ale impactului fizic, avind legatura cu incidentul” [102, p. 161].

In opinia lui K. ®. Kpsios, definitia mentionata trezeste, cel putin, doua critici. In primul
rind, microurmele pot contine nu doar particule de anumit gen, ci si entitati materiale holistice, ca
de exemplu, un fir de mac. in al doilea rind, microurmele pot si sa nu aiba legitura cu incidentul,
dar cu toate acestea sa contribuie eficient la stabilirea cicumstantelor referitoare la caz. Astfel,
praful profesional, detectat pe corpul sau haina victimei sau a suspectului, contribuie la stabilirea
identitatii acestora, desi nu are legatura cu incidentul [156, p. 195].

De asemenea, este de mentionat faptul ca definitia prezentata mai sus ingusteaza conceptul
de obiecte microscopice, excluzind din definitie microcantitatile de substanta, care, spre deosebire
de microparticule, nu poseda forma geometrica fixata spatial.

O 1incercare de a formula o definitic a microurmelor a intreprins si B. 1. Illukanos. El
considera ca “Microurmele in criminalistica sunt formatiuni materiale care, in virtutea specificului
structurii, starii de agregare si cantitatii infime a lor, pot fi depistate si folosite in calitate de
mijloace de detectare a infractiunii, infractorului si metode speciale de cercetari de expertiza [243,
p. 100]. Utilizind termenul “microurme”, B. W. [llukanos le-a redus in fond la microcantitatile de
substanta sau chiar la microelemente separate. O asemenea reducere a notiunii de microurme,
trebuie sa recunoastem, este cel putin discutabila.

De aceeasi parere este si JI. A. Typuun, care considera reusit unul din elementele notiunii
“microurma” si anume ca el nu este asociat, de obicei, cu 0 suprafata spatial-geometrica concreta si
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configuratii particulare individuale. Concluziile despre provenienta microurmelor insa, dupa
parerea lui, se fac nu in baza studierii reflectarilor traseologice ale lor, ci in baza rezultatelor
cercetarii structurii interne fizice, chimice, biologice in comparatie cu modele concrete [229, p.
104-109].

A fost emisa opinia justa, conform careia microurmele se deosebesc de cele obisnuite doar
prin marimea lor. De aceea, ele pot fi definite ca reflectarea actiunii fizice a corpurilor, ale caror
descoperire si cercetare prezinta dificultati sau sunt imposibile fara aplicarea tehnicii microscopice.

in opinia lui B. W. Illukanos, criteriul fundamental de includere a obiectelor materiale in
categoria microurmelor ar fi latenta lor, adica imposibilitatea de percepere imediata a lor. Daca
obiectele materiale, chiar si de dimensiuni neinsemnate, pot fi detectate nemijlocit de céatre ofiterul
de urmirire penald, atunci ele se refera la macrourme. Intrucit invizibile pot fi nu numai
microurmele, ci si macrourmele, conceptul de microurme excludea macrorumele latente, care
devin evidente dupa aplicarea unor tehnici speciale si pot fi cercetate prin metode traditionale [243,
p. 100-103]. Ulterior B. W. IllukanoB a precizat propria definitie a microurmelor, adaugind ca
acestea sunt formatiuni materiale slab vizibile sau invizibile cu ochiul liber.

Excluderea din categoria microurmelor de catre B. W. Illukanos a unor obiecte ca fibrele
textile ei de altr naturr, polenul plantelor, contoinutul de sub unghii, praful de pe hainele
suspectului sau ale victimei ei alte obiecte este ei ea discutabilr. On pofida faptului cr aceste
obiecte pot fi percepute nemijlocit, totuei, frrr cunoetintoe speciale ei metode instrumentale de
cercetare, este discutabil dacr pot fi identificate natura ei proprietrioile individuale ale lor. On afarr
de aceasta, conroinutul de sub unghii sau praful de pe hainele suspectului prezintr o totalitate de
microurme diferite, dintre care nu toate pot avea legrturr cu cazul cercetat ei sunt, de fapt, un fel de
obiecte-purtrtoare de microurme on sensul criminalistic al acestora.

In acest sens, prezinti interes conceptiile criminalistilor est-europeni. Astfel, criminalistul
iugoslav V. Vidici scria: “Microurmele sunt astfel de urme materiale care nu se deosebesc cu
ochiul liber ei prezentoa lor on anumite locuri poate fi doar presupusa.” [119, p. 23]. Criminalistul
ceh P. Menzel a propus o definitie mai ampla. El sustine ca “Microurma criminalistica reprezinta
orice modificare materiala, care s-a format in lumea materiala in urma incidentului, cu semnificatie
de infractiune si, de regula, fiind intr-atit de mica incit este imposibil sd o observi sau sa o apreciezi
nemijlocit cu ajutorul organelor de simt ale omului. Un criteriu decisiv pentru definire, daca
modificarea materiala sau reflectarea fizica provocata de incidentul cercetat reprezinta o
microurma criminalistica sau nu, trebuie considerat importanta informationala a reflectarii” [179,
p. 7]

Daca ar fi sa urmam rationamentul logic al lui V. Vidici si P. Menzel, intr-adevar este

.....

general acceptat ca urmele reprezinta “orice modificari in mediul ambiant”, care pot fi materiale
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sau ideale. La rindul lor, ,,urmele materiale in calitate de reflectari asupra obiectelor materiale a
semnelor fenomenelor, legate cauzal de obiectul cercetat, se impart in urme de orientare
traseologica si urme ale modificarii starii de lucruri fara importanta traseologica.” [100, p. 98].

I'. JI. I'panoBckuit considerd, ca microurmele sunt obiectele pentru determinarea caror
forme si dimensiuni este nevoie de tehnica microscopica (lentile si microscoape), care Sporeste
acuitatea vizuala [125, 54-56].

N. ®. KpsutoB considera inutila formularea definitiei criminalistice a microurmelor. El
afirma ca o astfel de definitie “existd in stiintele naturale si e destul de acceptabila pentru
criminalistica. In stiintele naturale microurme sunt numite microurme - concentratii de substanta in
proportii de 1a miimi pina la milionimi procente” [157, p. 183].

Insa dupa parerea lui H. H. Eropos, este putin probabil ca abordarea lui . ®. Kpsuios la
definirea conceptului “microurme” sa fie acceptabila in criminalistica, deoarece fiecare stiinta
concreta elaboreaza propriile concepte si aparat terminologic, reiesind din ncecesitatile sale. H. H.
Eropos afirma ca in chimie urme sunt considerate microimpuritatile in substanta analizata, a caror
masa nu depaseste 1 pg, iar fractia masica 0,01%; in fizica, urma aerodinamica este numit norul de
lichid (gaz) frinat, ce apare dupa corpul fuzelat si care persistd un anumit timp. Astfel, aceste
concepte difera atit intre ele, cit si de conceptul de urma in criminalistica [132, p. 8] .

Amintim ca ulterior 1. ®. Kpsutos a oferit totusi o definitie criminalistica a conceptului
“microurme”. El scria: “Microurmele in criminalistica sunt formatiuni materiale holistice, slab
vizibile sau invizibile cu ochiul liber, particule de diferite substante sau semne ale impactului fizic,
care pot avea importanta pentru elucidarea cricumstantelor cazului si solutionarii corecte a
acestuia.” [156, p. 195].

Baza etimologica comuna a denominarii conceptului analizat prezinta un semn cantitativ.
Acest fapt este indicat si de etimologia lui de la grecescul pikpog (micros) — mic, si analiza
semantica a cuvintului “microscopic”, prin care se denumesc doar obiectele care sunt vizibile la
microscop. Adica este vorba tot timpul de corpuri, componente, elemente mici. Totusi insasi
conceptul “mic” este foarte relativ, de aceea el este examinat in conformitate cu sfera de
aplicabilitate selectata, cu domeniul concret de studiere. In acest sens, caracteristicile cantitative ale
microobiectelor din biologie, fizica, chimie, pedologie si alte stiinte uneori nu sunt deloc
corelative. ,,In sensul stiintelor naturale, din microobiecte fac parte moleculele, nucleele atomice,
particulele elementare. Totodata, in sensul chimic conceptele de microelemente, microurme sunt
legate de concentratia de impuritati si nu are nimic in comun cu conceptul de microelemente ale
florii in biologie, etc.” [111, p. 70-71].

In criminalistica, de cele mai multe ori, microurme sunt numite urmele sub forma

particulelor de substante diferite suprapuse: pe arma infractiunei, haina si corpul persoanei, precum
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si alte obiecte materiale in rezultatul interactiunii de contact dintre ele. Cel mai des acest termen se
intilneste in literatura privind medicina judiciara si uneori are loc identificarea conceptelor “urme-
aplicari” si “microurme”.

M. b. Bannep considera ca la elucidarea conceptului “microurme” trebuie sa reiesim din
intelegerea generala a urmelor in criminalistica, conform careia urmele sunt modificari in mediul
material, care reflecta particularitatile obiectelor si fenomenelor care au provocat schimbarile in
cauza [111, p. 73].

Tot de pe aceasta pozitie definesc microurmele H. 1. Kimumenko si B. M. boBcyHOBCKHiA:
“microurmele sunt urme minuscule fixate material, in care reflectarea formei, dimensiunilor si
particularitatilor structurii externe obiectelor formatoare de urme nu pot fi observate clar cu ochiul
liber.” [146, p. 84].

Unii autori limiteaza artificial continutul conceptului “microurme” in criminalistica la
formatiunile materiale, care pot fi detectate numai in urma cercetarilor speciale [149, p. 192].

(13

Astfel, T. B. Tlonosa defineste microurmele in felul urmator: “... obiecte materiale, care au
importanta pentru incidentul cercetat, ale caror proprietati analitice pot fi percepute, in virtutea
caracteristicilor cantitative minime ale lor, numai prin intermediul metodelor instrumentale de
cercetare.” [197, p. 25].

in opinia lui M. b. Banzep, in asa interpretare, ofiterul de urmarire penala elimina complet
orice lucru nemijlocit de depistare si utilizare a microurmelor la etapa initiala a urmaririi [111, 75].

Practica aratd ca microurmele si microparticulele materiale depistate si supuse ulterior
cercetarilor multilaterale deseori servesc drept surse de informatie despre circumstante esentiale ale
cazului cercetat, ajuta la solutionarea infractiunei si identificarea vinovatilor [114, p. 11]. Totodata
este important sa mentionam ca cuvintele “microurma” si “microparticula” nu sunt sinonime.

Microparticulele

Microparticulele sunt obiecte izolate de obiectul-purtator, care poartd in ele informatie
identificatoare suficienta pentru demonstrarea prezentei sau inexistentei identitatii [ 105, p. 11].

La ele se refera obiecte solide de origine organica, biologica sau anorganica, care au forma
spatial-geometrica de corp unitar (parti separate din intreg, diferite fibre, ramasite, particule
vegetale etc.) si obiecte pulverulente, care nu au forma spatial-geometrica (sol, polen de plante,
nisip, praf, etc.) [147, p. 69-71].

Judecind despre microparticule, I'. JI. I'panosckmii afirma ca deosebirea lor de
microobiecte trebuie cautata in caracteristicile dimensionale. El scria: “Microparticule pot fi
numite obiectele materiale mici, a caror forma si marime nu pot fi determinate cu ochiul liber. Ele
se deosebesc de ultramicroparticule prin aceea ca sunt vizibile, adicd marimea lor depaseste 0,1

mm, de macroparticule (macroobiecte) — ca in fiecare dimensiune (lungime, lagime, inaltime)
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marimea lor nu depaseste 2 mm.” [125, p. 51-52]. Totodata, savantul a subliniat ca nu trebuie de
uitat niciodata caracterul conventional al delimitarii probelor materiale in functie de marimea
acestora.

In opinia aceluiasi I'. JI. I'panoBckuii, necesitatea de a utiliza tehnici speciale nu poate fi
considerata criteriu in baza caruia am putea deosebi microparticulele de alte obiecte. Acest temei
este considerat de el incorect, in primul rind, deoarece diferenticrea obiectelor in “micro” si
“macro” incepe in procesul probatoriu mult mai devreme decit cercetarea lor experta, iar, in al
doilea rind, metode de cercetare foarte sensibile sunt necesare si la cercetarea macroobiectelor.

Dupa parerea lui A. . [IBopkuH, “microparticule se cuvine sa numim corpurile materiale,
cu dimensiunile aproximativ de la citiva milimetri pina la fractiuni de milimetri, dintre care unele
pot fi percepute cu ochiul liber, iar altele cu ajutorul aparatelor speciale si care au semnificatia de
probe materiale in cazurile penale.” [128, p. 6]. Definitia data se regaseste, in mare parte, in cea a
lui T'. JI. T'panosckmii. Cu toate acestea, ea nu raspunde la intrebarea despre locul in cadrul
probatoriului a particulelor cu dimensiunea mai mica decit citeva fractiuni de milimetru.

Un alt punct de vedere in ceea ce priveste trasaturile dimensionale ale microparticulelor
intilnim la JI. M. Ilnotkun. Conform lui, “microparticula este o formatiune multiatomara a
mediilor condensate (corp solid), existenta independent stabil in timp si avind marimea de la sutimi
de micron pina la zeci de microni” [195, p. 9]. Este de mentionat faptul ca limitele dimensiunilor
microparticulelor propuse de /[. M. ITnorkun nu pot fi considerate temeinice.

Tendinta spre delimitarea neta a microparticulelor si microurmelor de alte obiecte mici a
dus la propunerea de a introduce criterii cantitative conventionale de delimitare (pentru
microparticule — marimea pina la 1 mm, pentru microurmele de substante — masa pina la 1 mg si
alti indici normativi). Astfel, de exemplu, M. B. CagenbeBa si A. b. Cmymkun recomanda sa
atribuim la microparticule corpurile solide cu masa foarte mica si marimea de pina la 1 mm [206,
p. 60]. Savantii cehoslovaci lan Ruja recomanda in calitate de marja aproximativa intre macro- si
microurme masa substantei de cel mult 0,1 mg [204, p. 113]. Cercetatori maghiari Laslo Leistner si
Pirogca Buitas propun pentru marja superioara 1 mg, iar cea inferioara 10 pg [169, p 47]. Alti
savanti utilizeaza delimitari atit pentru masa, cit si pentru dimensiuni [181].

Exista si punctul de vedere contrar. Un sir de savanti considera inadecvata introducerea
unor criterii cantitative precise pentru parametrii marimii, masei si volumului. Astfel, M. b.
Bannep atrage atentia asupra faptului ca definitiile propuse comporta o anumita limitare drept
urmare a introducerii diferitor parametri stricti. El considera ca nu este necesar de reglementat
strict indicii cantitativi ai obiectelor examinate, intrucit ofiterul de urmarire penala cind incepe
lucrul cu microparticulele, nu le masoara si nu le cintareste. Daca particula ar avea marimea, de
exemplu, nu de 1 mm, ci de 2,2 mm, caracterul manipularii acesteia nu s-ar schimba [111, p. 76].
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In opinia lui M. b. Bauzep, in criminalistica un mai mare interes va prezenta un concept
larg, adoptat de practica, conform caruia prin microparticule se inteleg diferite corpuri mici,
precum si cantitati mici de substante si materiale — invizibile (particule, care in conditii normale
(iluminare obisnuita, date subiective obisnuite ale observatorului) nu sunt percepute vizual in
virtutea dimensiunilor mici, precum si din cauza deosebirii slabe a culorii si altor proprietati ale lor
pe fundalul inconjurator) sau vizibile slab (particule a caror prezenta poate fi stabilita vizual in
conditii obisnuite, dar studierea proprietatilor lor in afara metodelor si mijloacelor tehnice speciale
este imposibila in conditii normale de observare. Dimensiunile mici, dificultatea depistarii — iata
particularitatile de baza, care deosebesc microparticulele de celelalte obiecte, care determina
specificul manipularii criminalistice a lor [110, p. 12].

O parere similara emite si JI. I1. bakanosa, care considerd ca “in practica s-a elaborat o
definitie destul de larga si simpla: prin microparticule se intelege diferite corpuri mici, precum si
cantititi mici de substante si materiale — invizibile sau vizibile slab in conditii normale de
observare.” [94, p. 11].

Cu toate acestea, capacitatea subiectului de a percepe unele sau alte obiecte materiale nu
poate fi pusi la baza abordarii definitiei conceptului respectiv. In primul rind, exista realmente
obiecte care nu pot fi percepute nemijlocit de om, in al doilea rind, actualmente exista metode
fondate stiintific de detectare si cercetare a lor si, in al treilea rind, este necesar fie de extins
cunostintele si abilitatile ofiterului de urmarire penala in lucrul cu obiectele in cauza, fie de acordat
aceasta ocazie specialistului sau expertului.

La elucidarea esentei si corelatiei conceptelor “microparticule” si “microurme” M. b.
Bannep considera ca in practica, in cazurile in care microparticulele sunt examinate in totalitate cu
obiectele-purtatoare, ele pot fi numite justificat microparticule. Astfel, aplicarea vopselei se
numeste microurma-aplicare pe instrument; aplicarea fibrei — microurma pe bara de protectie a
automobilului, etc. Daca insa microparticulele sunt izolate de purtatori si sunt studiate izolat, nu
sunt motive pentru a le numi “microurme”. De exemplu, ar fi incorect ca 0 microparticula ridicata
separat sub forma unei pelicule lac, si fie numiti in continuare “microurma”. In aceste cazuri
trebuie sa reiesim din conceptia globala a urmelor in criminalistica [111, p. 78-79].

A. B. KouybGeit mentioneaza in aceasta privinta: “Datorita faptului ca particula ... este
ridicata si cercetata independent de obiectul-purtator, legdtura ei cu circumstantele infractiunei nu
s-a schimbat — si in obiect si in afara lui ea reprezinta modificarea starii materiale, survenita in
rezultatul infractiunei, adica ramine urma” [152, p. 73].

La microparticule a redus conceptul “microobiecte” H. C. Pomanos, considerind ca ele

“reprezinta in sine un produs al zdrobirii mecanice, a dezmembrérii intregului” [202, p. 125].
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Microobiecte

A. A. Kupuuenko prezintd varietatea existenta a microobiectelor sub forma de
microsubstante, microtrasee si microdetalii [143, p. 121-122]. Totodata, in functie de parametrii
dimensionali al lor, el recomanda deosebirea dintre maximicroobiecte, ultramicroobiecte si
ultraobiecte.

In acest context, este de mentionat opinia lui M. b. Bangep, care afirma ci termenul
“microobiecte” este unul general, care cuprinde conceptele de microparticule si microurme, iar
introducerea definitiilor suplimentare — “ultramicroparticule”, “macroparticule”, etc. complica in
zadar aparatul conceptual [110, p. 12].

B. E. KamutoHoB si coaut. definesc microobiectele drept “obiecte materiale, legate de
producerea infractiunei, a caror cautare, detectare, ridicare si cercetare, datorita dimensiunilor
minuscule si masei lor, este complicata si imposibila cu ochiul liber: aceste actiuni pot fi realizate
prin mijloace tehnice speciale, ce asigura posibilitatea de a lucra cu cantitati foarte mici de
substanta” [141, p. 80-83].

O definitie mai ampla este formulata de M. H. Oscsarnaukosa. Conform ei: “microobiectele
sunt obiecte materiale legate de circumstantele infractiunei, a caror cautare, depistare, ridicare si
cercetare, in virtutea marimilor si masei mici, este dificila sau imposibila cu ochiul liber. Aceste
actiuni pot fi efectuate cu ajutorul mijloacelor tehnice speciale, care asigura posibilitatea lucrului
cu cantitatile mici de substante.” [187, p. 44].

JI. T1. bakanoBa propune si ea o definitie aseméanatoare dupa continut: “microobiectele sunt
obiecte materiale mici dupa marime si masa, legate cauzal de obiectul infractiunei, a caror
depistare, fixare, ridicare si cercetare este posibila cu ajutorul mijloacelor tehnico-criminalistice
speciale” [94, p. 115; 95, p. 159].

Dupa cum rezulta din definitiile citate, criminalistii considera drept indice principal al
microobiectelor dificultatea sau imposibilitatea cautarii si detectarii acestor obiecte cu ochiul liber,
fixarea, ridicare si cercetarea lor fara mijloace tehnice speciale. Dupa parerea lor, anume acest
indice delimiteaza destul de suficient aceasta clasa de obiecte de alte urme, depistate la fata locului.

Dezvoltind aceasta idee, constatim existenta in criminalistica a trei directii cu continuturi
diferite in solutionarea problemei capacitatii ochiului de a percepe obiectul microscopic. Prima
directie sustine ca microobiectele, chiar daca slab, sunt totusi vizibile, adicd dimensiunile lor
trebuie sa fie in asa masurd incit sa permitd stabilirea faptului prezentei lor cu ochiul liber al
omului (I'. JI. I'panoBckuii, B. H. Kocape, A. B. Kouyb6eii, 1. B. Makoron). Adeptii celei de-a
doua directii includ in categoria microobiectelor doar acele corpuri care sunt invizibile cu ochiul
liber (Laszlo Leistner, JI. M. ITnotkun, 1. A. Typuun, B. . Illukano). Recunoasterea faptului ca
microobiectele pot fi atit invizibile cit si slab vizibile formeaza cea de-a treia, si in opinia noastra,
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cea mai corecta abordare in definirea caracteristicilor cantitative ale obiectelor in discutie (M. b.
Bannep, A. U. [IBopkun, A. A. Kupuuenko, I1. A. Kokopun, T. H. lllamoHOBa).

Conform parerii lui M. B. Canresckuii, termenul de microobiect reuneste conceptele de
microobiecte-particule si microobiecte-urme. La prima categorie se refera microparticulele si
microsubstantele. Microobiecte-urme se numesc modificarile lumii externe produse de prezenta
microobiectelor-particule si formate in procesul interactiunii de contact a obiectelor creatoare de
urma si a celor primitoare [208, p. 14-32].

In literatura de specialitate este discutabila intrebarea privind indicii dupa care se poate
efectua delimitarea dintre micro- si macroobiecte, ceea ce in acest caz este decisiv. Astfel, B. B.
bubukos [103, p. 15-17], E. I1. Nmenko si A. A. Tonopkos [138, p. 101-105] propun, in calitate
de indice definitor marimea de 1 mm, P. C. benkus [98, p. 240], A. H. Ky3nenos — 2 mm [159, p.
149], T'. JI. I'panoBckuit — 0,1-2 mm [126, p. 13], C. Bobev — suprafata de proiectie de cel mult 2
mm? [105, p. 17].

3. B. Ceicoes, A. B. Cenesnes, E. B. Bypresa si W. I1. Pak sustin c¢d in criminalistica
microobiecte sunt considerate toate substantele materiale, care nu sunt percepute suficient de
organul vazului (fragmente de fire de par si fibre, bucati mici de sticla si metal, etc.) cu marimea de
cel mult 1 mm intr-o dimensiune si masa de cel mult 1 mg [221, p. 6].

B. H. XpycraneB considera ca “in criminalistici microobiecte sunt considerate toate
substantele materiale care nu sunt percepute suficient de organul vazului — fragmente de par si
fibre, bucati mici de sticla si metal cu marimea de cel mult 1 mm (de exemplu, in categoria
microobiectelor sunt incluse firele textile cu grosimea de 0,2 mm, chiar daca lungimea lui este de
30 mm), si cu masa de cel mult 1 mg” [236, p. 21].

In conceptia lui A. B. Kouy6eii, pe care o impartisim, “cu 0 asa definitie e greu sa fii de
acord, deoarece se observa caracterul alogic al ei. Un obiect nu poate fi considerat microobiect
dacd marimea minima limitd este limitata la o singurd dimensiune. O multime de obiecte au
grosimea de mai putin de 1 si chiar 0,1 mm. De exemplu, o bobina de sfoara pentru undita cu
diametrul de 0,05 mm, o0 punga de polietilena, un ziar, etc. Este absolut firesc ca ele sa nu poata fi
considerate microobiecte, deoarece sunt perfect vizibile, palpabile si sunt percepute ca
macroobiecte.” [153, p. 343].

W. B. Makoron propune urmatoarea formulare a definitiei microobiectelor: “La
microobiecte se referd obiectele care au anumite caracteristici dimensionale (pentru corpurile
solide — forma stabila, pentru cele lichide — volumul, care pot fi supuse masurarii), care se
deosebesc prin necesitatea utilizarii metodelor si mijloacelor speciale pentru depistarea lor si
identificarea particularitatilor morfologice, iar marimile acestor obiecte pot varia in limite largi.”
[177, p. 98].
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Conform parerii lui P. FO. Tpy6uups “In ceea ce priveste caracteristicile dimensionale ale
obiectelor microscopice, care sunt in stare lichida, acestea trebuie sa fie asociate cu 0 anumita
dimensiune conventionala “o picatura” cu un diametru de maximum 1 mm sau un volum mai mic
de 1 ml.” [228, p. 48].

10. I1. Benbix defineste microobiectele ca formatiuni materiale care nu sunt percepute cu
organele de simt fara mijloace tehnice speciale, care au legatura cu infractiunea si sunt folosite la
solutionarea si cercetarea infractiunilor. El subliniaza ca anume microobiectele insesi nu sunt
percepute de organele de simt ale omului si nu doar particularitatile lor calitative si cantitative, care
in unele cazuri sunt caracteristice si pentru alte urme traditionale ale infractiunii. Specificul
mentionat al microobiectelor provoaca necesitatea abordarii complexe a manipularii lor, inclusiv
tinind cont de factorii externi — mediul si conditiile aflarii lor [100, p. 51-78].

In general, prin obiect se intelege formatiunea materiali care prezinti anumite
particularitati ale structurii externe care permit sa judecam despre proprietatile si particularitatile
sursei de la care s-a desprins. Partea substantiala este determinata prin marime, a carei diminuare
elementara duce la disparitia totalitatii atributelor, care il definesc ca formatiune stabila existenta
independent.

Daca obiectul, oricit de mic ar fi el, poate fi depistat si ridicat ca un corp independent,
atunci el poate fi numit microobiect. Dar daca determinarea faptului existentei substantei este
posibild numai utilizind metode analitice sau metode de analiza fizico-chimica, atunci este vorba
nu de microobiect, ci de cantitatea de substanta urma. “Din acest motiv nici otrava din singe, nici
urmele de droguri in saliva, nici urmele olfactive (substante in stare moleculard) nu pot fi
considerate microobiecte, deoarece in acest caz lipseste formarea materiala a substantei,
susceptibila de orice cercetare morfologica — lipseste morfologia insasi. Prin metode de analiza
chimica si fizico-chimica se stabileste doar faptul prezentei lor.” [153, p. 235].

Astfel, in calitate de criteriu al microobiectului nu pot fi acceptate caracteristicile
dimensionale ale lui, ci trebuie aplicate proprietatile calitative in totalitatea lor.

Putem aduce pentru ilustrarea gamei largi de opinii privind evidentierea calitatilor care
permit sa vorbim despre obiecte ca despre microobiecte doar unele din ele: obiecte marunte,
modeste, mici; obiecte traditionale, dar in microcantitati; obiecte extrem de mici; obiecte cu
caracteristici dimensionale infime; paramicroobiecte, ultramicroobiecte si submicroobiecte; obiecte
slab vizibile, percepute slab cu ochiul liber; cantitate, suprafatda modesta a obiectelor [139, 188];
hotare spatiale imperceptibile si particularitati ale structurii externe [135]; corpuri marunte sau
cantitati mici de materiale si substante, care sunt invizibile sau slab vizibile in conditii normale de
observare [115]; obiecte materiale modeste, ale caror forma si marime nu pot fi percepute clar cu

ochiul liber [125]; necesitatea de a le cerceta cu metode si mijloace tehnice speciale [140];
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deosebindu-se de probele materiale mici prin caracteristici cantitative si mai mici [145]. Din sirul
citat este destul de clara esenta problemei — la baza delimitarii microobiectelor este pusa
particularitatea lor fundamentala — dimensiunile mici.

In definitiile care combina criterii calitative si cantitative se realizeaza inci o abordare a
definirii microobiectelor. Putem aduce drept exemplu definitia propusa de P. C. Benkun: ...
microobiectele, invizibile sau slab vizibile cu ochiul liber, care nu depasesc 2 mm in toate
dimensiunile.” [97, p. 25].

A. B. KouyGeii presupune just ca “esenta microobiectelor in criminalistica nu poate fi
determinata printr-un indice formal — a milioana parte din unitatea standard de masurare a marimii,
masei, cantitatii. Trebuie pus la baza coraportul marimilor obiectului cu particularitatile si semnele
lui specifice, precum si necesitatea utilizarii metodelor si mijloacelor speciale pentru delimitarea
lor.” Reiesind din aceasta, el propune urmatoarea definitie: “prin microobiecte in criminalistica
trebuie de inteles formatiunile materiale cu Structurr externr stabilr, ale crror caracteristici
dimensionale se aflr ontre limitele, care determinr necesitatea utilizrrii mijloacelor tehnice pentru
stabilirea faptului prezenroei lor €i evidenroierii proprietrioilor care individualizeazr obiectul
(marja superioarr), pe de 0 parte, €i se prstreazr oncr posibilitatea efecturrii analizei morfologice,
pe de altr parte.” [153, p. 215].

Exista parerea conform careia trecerea de la macroobiect la microobiect consta nu doar in
exprimare cantitativa, ci si aproprierea de catre obiect a unor calitati noi care necesita si o
modificare corespunzitoare a activitatii obiectual-practice a cercetitorului. Aceasta inseamna ca la
baza delimitarii poate fi plasat nu doar nivelul perceperii obiectului, conditionata inclusiv de
aplicarea mijloacelor speciale, dar si proprietatile noi aparute 1a el care necesita alte conditii de
lucru.

In acest sens prezinta interes opinia lui H. T'. Illypyxsos, conform careia microobiectele
posedd urmatoarele proprietati: dimensiuni mici, care fac microobiectele mici sau in genere
inobservabile pentru ochiul liber; soliditatea aderentei la suprafetele obiectelor-purtatoare
concomitent cu usurinta (unora din ele) transferului de la un obiect la altul; caracterul greu de
indepartat de pe suprafetele obiectelor-purtatoare (sunt inregistrate cazuri cind anumite fibre au
ramas pe haina chiar si dupa spalarea minugioasa); concentrarea in sine, de regula, a informatiei
extrem de utile pentru caz [246, p. 244-246].

Dupa cum s-a mentionat deja pe linga termenii “microurme”, “microparticule” in literatura
stiintifica se foloseste termenul “microcantitati de substanta”. Sa il analizam.

Microcantitati de substanta

Cantitatea este o categorie care exprima definirea exterioara a obiectului: dimensiunea

acestuia, numarul, volumul, nivelul de dezvoltare a proprietatilor, etc. Marimea volumului, inclusa
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in definitia conceptului de cantitate, este aplicabila in primul rind la lichide, aceasta fiind
proprietatea lor cea mai simpla si mai comoda. Dar lichidele cunosc doud forme de existenta:
amplasate liber pe suprafatd sub forma de picatura si absorbite in volumul materialului. In primul
caz cantitatea de lichid poate fi apreciata vizual si recunoscuta ca microobiect dupa volumul ei si
indicii calitativi si, respectiv, numitd microcantitate. Pentru lichidul absorbit insa aceasta este
aplicabil numai in cazul in care pata formata in urma absorbtici poate fi detectata numai folosind
metode speciale (de exemplu, luminescenta). Adica, daca cantitatea de lichid sau proprietatile petei
permit atribuirea obiectului la microobiecte, atunci poate fi aplicat si termenul de microcantitate de
substanta.

Dupa parerea lui M. b. Banzgep, microcantitatile de substantd sunt diferiti compusi si
elemente, care intrd in cantitati foarte mici in componenta obiectelor solide, lichide si gazoase. Este
foarte dificil sa le localizezi, de aceea ele se caracterizeaza prin continut cantitativ. Prin
microcantitati de substanta se inteleg componente de miros, diferiti aditivi in materiale, etc. [112,
p. 66].

Conform opiniei lui B. C. Mutpudes si B. H. Xpycranes, microcantitatile de substanta sunt
microobiecte pulverulente, viscoase si lichide cu limite spatiale instabile [181, p. 591].

A. 1. Harypa mentioneaza ca microcantitatile de substanta sunt mase mici de substanta cu
limite spatiale instabile, definirea proprietatilor si naturii carora este imposibila fara aplicarea
metodelor de cercetare speciale extrem de sensibile [185, p. 12].

Conceptul de cantitate este comod de utilizat la descrierea cantitatilor friabile ale diferitelor
substantele pulverulente in categoria microobiectelor.

Materialele pulverulente reprezintd o acumulare in cantitati mari a particulelor solide,
mirimea acestor particule fiind destul de mica — de la praf pini la citeva granule. In acest sens,
materialele pulverulente nu pot fi incluse in categoria microobiectelor, desi, in acelasi timp, fiecare
particuld luatad separat este consideratd, pe buna dreptate, microobiect (daca dimensiunile si
proprietatile ei permit acest lucru). Prin urmare, particulele individuale sunt microparticule si nu
microcantitdti de substantd. Daca insa existd o anumita agregare a microparticulelor in masa
materialului pulverulent, atunci despre ele se vorbeste folosind termenul de cantitate si nu
microcantitate. Se recomanda totusi, destul de firesc, de folosit termenul de microcantitate pentru
desemnarea exclusiv a microobiectelor in stare lichida.

In acest context, mentionim ca notiunile de “microcantititi de substanta” si “cantititi de
substanta urme” nu sunt identice. Dupa cum subliniaza just I'. K. Bynaukos, notiunea de “cantitati
de substanta urme” este imprumutata din chimie, unde prin ea se denumesc elemente si compusi in

concentratii si cantitati extrem de mici, si nu are nimic in comun cu microobiectele (este vorba atit
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de deosebiri procesuale, cit si de particularitati legate de detectarea si cercetarea lor) [108, p. 45-
51].

Referitor la obiectele gazoase este de mentionat faptul ca, in afara volumului fixat, din
cauza proprietatilor instabile, gazul nu poate fi utilizat ca proba materiala. In acelasi timp, porii
microparticulelor diferitelor materiale pot servi drept recipiente ale microobiectului gaz. Astfel,
sunt cunoscute doua cazuri unice de cercetari care permit detectarea resturilor de gaz, intr-un caz in
materialul tevei pistolului, iar in altul — in particulele de carbune activat din masca antigaz. Cu
toate acestea, daca e sa vorbim despre urmele olfactive, trebuie de luat in considerare ca ele sunt
studiate de odorologia criminalistica.

Rezumam pe scurt ca printre probele materiale susceptibile de cercetare microscopica, un
loc aparte I-au ocupat din totdeauna obiectele mici sub forma de praf, fibre separate, microurme-
reflectari, particule de vopsea, rumegus, polen, etc. Acest gen de obiecte, pina nu demult, aveau
diferite denumiri: “microurme”, “microparticule”, “microcantitati”, “‘microobiecte”.

Se pare ca termenul “microobiecte” a fost la timpul sau, pe buna dreptate, recunoscut ca
fiind general si reflectind cel mai bine esenta conceptului de obiecte mici, care poate capata
semnificatie probatorie.

Tinind cont de necesitatea continud de definire a modificarilor microscopice ale lumii
materiale, legate de fapta savirsita, identificate si studiate de subiectul cercetarii (ofiterul de
urmarire penald, expert, etc.), propunem urmatoarea definitie proprie a conceptului de
“microobiecte”:

Microobiectele sunt formagiuni materiale legate cauzal cu evenimentul infractional,
importante pentru solutionarea cauzei si aflarea adevarului, avind caracteristici dimensionale
mici, limitele superioare ale carora sunt stabilite de pragul sensibil al organelor de sim¢ ale
omului, in primul rind, de capacitatea de rezolutie a ochiului uman, detin parametri relativ stabili,
detectarea, fixarea, ridicarea si expertizarea cdrora necesita utilizarea unor mijloace tehnico-
criminalistice, cunostinte speciale si metode instrumentale de laborator. O imagine integrala
despre microobiecte poate fi obtinuta numai daca ele sunt examinate ca obiecte ale cercetarii de

eXpertiza.

2.3. Clasificarea criminalistica a microobiectelor si criteriile puse la baza formarii lor

Una din primele incercari de clasificare a microobiectelor a fost intreprinsda de Edmond
Locard. Folosind particularitatea ca principiu de delimitare, cu ajutorul legii contradictiei, el a
propus o divizare (dihotomica) a microobiectelor in anorganice si organice [272, p. 68].

Ulterior, savanti din diferite tari au intreprins numeroase incercari de descifrare a
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conceptului “microobiecte” prin enumerarea tuturor tipurilor care intrau in aceasta categorie. Cu
toate acestea, la clasificarea microobiectelor, nu tot timpul diferite temeiuri si principii erau
utilizate 1n aceleasi scopuri. Clasificarea insasi nu tot timpul raspundea cerintelor de plenitudine,
cind toti membrii clasificarii trebuie enumerati, si de acuratete, cind toti membrii clasificarii nu
sunt concepte suprapuse.

In continuare vom examina clasificiri separate propuse in literatura de specialitate. Ne vom
opri mai detaliat asupra acelora dintre ele, conform carora delimitarea grupului microobiectelor
permite introducerea recomandarilor concrete de manipulare a lor, aprecierea caracterului si
volumului de informatie, ai carei purtatori pot fi, determinarea unui sir de cercetari necesare. La
examinarea clasificarilor originale, am respectat cu strictete termenii (microurma, microparticula,
microobiect) care reflecta continutul introdus in conceptul respectiv de catre autori, care folosesc
diferite abordari ale studierii problemei microobiectelor in criminalistica.

Clasificarea microobiectelor propusa de I'. JI. I'panosckuii a devenit foarte cunoscuta [125,
p. 54-56]. Autorul a propus clasificarea microparticulelor in baza a trei criterii: a) dupa grupul si
clasa naturii lor; b) dupa semnele de identificare si tipurile de cercetare; ¢) dupa alte criterii
(origine, mecanismul aparitiei, relatia cu locul infractiunei, obiectul-purtator, etc.) (vezi Tabelul
A2.1).

In opinia noastra, in clasificarea mentionatd sunt trei criterii de clasificare care meriti o
atentie si utilizare deosebita — divizarea microparticulelor dupa natura, originea si mecanismul
aparitiei lor.

Divizarea microparticulelor dupa natura lor este necesara pentru selectarea eficientd a
metodelor de detectare, ridicare si cercetare a lor.

T. B. Tlomora, comentind divizarea lui I'. JI. I'panoBckmii a microparticulelor dupa
provenientd (de la criminal, de la victima, de la arma infractiunei sau mijlocul de transport, de la
locul faptei) si dupa continutul de informatie probatorie (despre persoana, arma infractiunei, locul
faptei, mecanismul si vechimea infractiunei), a subliniat redundanta acesteia. In primul rind,
microparticulele provenite, de exemplu, de la infractor contin inevitabil informatii despre el, in al
doilea rind, informatia continuta in ele nu reprezintd proprietatile microparticulelor insesi, ci
rezultatul cercetarii lor. Totodata, T. B. ITomoBa a mentionat ca clasificarea microurmelor dupa
sursa de provenientd permite stabilirea corecta a cercului de microurme cautate si apartenenta
acestora [197, p. 208].

Microobiectele sunt specifice nu doar dupa natura lor, ci si referitor la mecanismul aparitiei
lor. Anume mecanismul aparitiei, care conditioneaza forma exterioara a microurmelor, permite, cu
ajutorul lor, reconstruirea circumstantelor infractiunei.

Ulterior o serie de autori, in baza sistematizarii microparticulelor, propusa de I'. JI.
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I'panoBckuid, au utilizat in scopuri practice clasificari mai putin detaliate [34, 65, 86, 90, 101, 135,
275, 279] (vezi Anexa 2).

B. 1. IllukanoB [243, p. 97-103] a propus, neindicind bazele si scopurile, urmatoarea
clasificare a microurmelor: microurme de substante si materiale (de exemplu, urme ale
impuscaturii, exploziei, etc.); microparticule (de exemplu, cioburi de sticla, particule de plante,
etc.); microurme-reflectari (de exemplu, microrelieful lamei toporului, reflectat pe oasele
cadavrului); microobiecte care prezinta in sine un tot integru (de exemplu, polen, spori, etc.).
Savantul propune examinarea microurmelor mentionate mai sus ca concepte generice, in raport cu
clasificarea mai detaliata (vezi Tabelul A2.2).

In clasificarea elaborata de B. U. Illukanos, in opinia noastra, sunt multe detalii discutabile
si de prisos. Astfel, la etapa actuala, cind pentru studierea proprietatilor interne si externe ale
obiectelor se folosesc aparate foarte exacte, abordarea propusia de a grupa microurmele in
microurme substante si materiale, microparticule, microurme-reflectari si microobiecte, dupa
parerea noastrd, nu corespunde cerintelor inaintate fatd de clasificarile stiintifice. In afara de
aceasta, dupa cum se stie, se deosebesc trei stari de agregare: gazoasa, lichida si solida (fara a lua
in considerare plasma), solutiile insa reprezinta amestecuri de diferite substante si dupa starea de
agregare pot fi atit solide (de exemplu, bijuterii din aliaj aur-cupru), cit si lichide (de exemplu,
amestecuri apa-spirt). Nu mai putin discutabila ramine clasificarea microobiectelor dupa legatura
cu obiectul-purtator: au oare microparticulele obiectul-purtator propriu sau este posibila existenta
lor “independenta” si, respectiv, ridicarea fara obiectul-purtator.

Clasificarea lui B. B. bubukoB prezinta un interes deosebit. Cercetitor grupeaza
microobiectele dupa doua criterii: 1) dupa starea de agregare a substantei (materialului)
microobiectele pot fi solide (cristaline si amorfe) si lichide (amestecuri, solutii, emulsii si
suspensii). Obiectele gazoase in criminalistica sunt cercetate foarte rar si, de reguld, sub forma
unor componente ale amestecurilor care umplu volume mari (camera, balon, etc.); 2) dupa natura
materialului microobiectului se impart in obiecte ale naturii vii si moarte, alcatuite din materiale si
substante organice si anorganice, naturale si derivate (produse ale activitatii omului) [103, p. 38].

CaBkun A. B. si altii considera ca sunt posibile clasificari ale microobiectelor dupa alte
criterii: dupa originea microobiectelor (provenite de la criminal, victima, arma infractiunei sau
mijlocul de transport, locul infractiunei; dupa mecanismul aparitiei microobiectelor (aparute in
rezultatul actiunii termice sau chimice — ardere, explozie, separare mecanica sau dezmembrare
mecanica); dupa relatia cu locul faptei (microobiecte lasate sau luate); dupa obiectul-purtator al
microobiectelor (detectate pe infractor, victima sau arma infractiunei, alte obiecte ale situatiei,
locului infractiunei); dupa continutul de informatie probatorie (despre identitatea infractorului sau

a victimei, despre arma infractiunei, despre locul, mecanismul si vechimea faptei) [207, p. 8-9].
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Putem fi de acord cu JI. II. bakanoBa, care considera cd, in timp ce delimitarea
microobiectelor dupa natura materialului acestora are o importanta decisiva in alegerea tipului de
expertiza si a metodicii de ridicare a microobiectului, ambalarea si pastrarea lui, divizarea
microobiectelor dupa alte circumstante ar putea fi utila in cadrul probatoriului in cazul penal [94, p.
78-81].

Este cunoscuta clasificarea propusa de M. SI. Pozenrans. Examinind tipurile de
microparticule in functie de originea acestora, el le imparte in doua clase mari: microparticule din
organismul uman si microparticule din alte surse. Fiecare din aceste clase, la rindul sau, se imparte
in grupuri si subgrupuri dupa urmatoarele criterii [201, p. 27-28] (vezi Tabelul A2.3).

In aceasta clasificare sunt prezente aceleasi deficiente ca si in clasificarea propusa de B. 1.
[IIukanoB. Este discutabilda semnificatia practica a clasificarii dupa sursa de provenienta a
microparticulelor separate de organism: in rezultatul incalcarii integritatii acestui (celule epiteliale,
de tesut conjunctiv, muscular, 0sos, cerebral, singe) si fara incalcarea integritatii acestuia
(microparticule fire de par, celule ale epidermei, etc.). Si mai nesigura pare a fi clasificarea dupa
“structura”: microparticule compuse (imbinarea microparticulelor de natura diferitd) si
microparticule simple (de aceeasi naturd). In stiinta materialelor prin structurd se subintelege
modul de aranjare al substantelor si materialelor. Conventional se deosebeste macrostructura
(structura substantei, vizibila cu ochiul liber sau prin marirea de 3040 de ori) de microstructura
(structura substantei observabila cu ajutorul microscopului cu capacitate de marire mare). Dupa
structura materialului se poate de vorbit despre conditiile aparitiei lui si modificarile ulterioare pe
care le-a suferit.

In opinia noastra, utilizarea arbitrara in lucrarile unor autori a terminologiei comune in
stiintele naturale si cele tehnice, in final, duce la o0 formulare inexacta de catre ofiterul de urmarire
penala a problemelor cercetarii microurmelor si 1a evaluarea ulterioara incorecta de catre expert.

U. ®. Kpsuios sustine: “Am dori, desigur, sd cream o clasificare unica a microparticulelor,
dar realizarea acestei dorinte este putin probabila. Prea mari sunt deosebirile inerente diferitelor
tipuri de microurme. O clasificare cu caracter general poate fi elaboratda doar in baza divizarii
microurmelor dupa sursa de origine si dupa starea de agregare a lor. Dupa originea lor
microurmele pot fi impartite in trei grupuri: 1) de origine organica; 2) de origine anorganica; 3) de
origine mixta. Primul grup cuprinde microurme ca fire de par uman si animal, fibre de tesaturi de
origine vegetala sau animala, particule de plante, cereale, organisme animale, etc. Cel de-al doilea
grup este alcatuit din microparticule de diferite metale, aliaje metalice si alte obiecte de origine
anorganica. Cel de-al treilea grup este alcatuit din microparticule compuse din particule minuscule
mixte diferite dupa marime si forma, de origine organica sau anorganica. Un exemplu de astfel de

microurme este praful. Dupa starea de agregare a lor microurmele pot apartine uneia din cele trei
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stari fizice, adica solide (de exemplu, particule de metale, carbune, nisip de cuart, ciment, azbest,
etc.), lichide (de exemplu, cei mai mici stropi de singe) si gazoase (de exemplu, microurmele
olfactive). In baza originii si a starii de agregare a microurmelor trebuie elaborate clasificiri mai
detaliate: dupa mecanismul de formare — microurme de contact si aplicate unilateral; dupa natura
lor — microurme naturale si artificiale; dupa locul eventualei depistari — locul faptei, arma
infractiunei, criminal, victima, etc.” [156, p. 195].

O alta clasificare a microobiectelor a fost propusa de catre A. A. Kupuuenko [145, p. 997-
100]. In opinia lui, “conform clasificarii specifice detaliate a lor, microobiectele pot exista sub
forma de: 1) obiecte care prezinta un tot intreg (microcorpuri); 2) parti separate ale obiectelor
(microparticule); 3) obiecte sau parti ale acestora care nu pot fi supuse separat analizei morfologice
microscopice, in virtutea caracteristicilor dimensionale infime ale lor, si, de aceea, prezentind
interes pentru cercetator doar prin totalitatea proprietatilor morfologice si substantiale ale lor
(microsubstante); 4) obiectele enumerate, incluse in masa (Structura) obiectului-purtator al
acestora, dar intrucit, din acest motiv, ele nu pot fi separate mecanic, ele sunt studiate ca un tot
intreg (microincluziuni); 5) reflectari fixate material ale semnelor structurii externe a obiectului
care formeaza urma, oferind posibilitatea identificarii lui (microreflectari) sau 6) doar a
diagnosticarii caracterului general al actiunii externe (microimagini); 7) toate obiectele enumerate,
studiate in calitate de elemente sau detalii ale altor reflectari materiale, prezentate ca obiect unic
(microdetalii).”.

In aceasta privinta, P. C. Benkun scrie: “Este indoielnici importanta practica a unei
asemenea clasificari ample a microobiectelor, cu atit mai mult ca microincluziunea poate aparea in
calitate de microreflectare sau microdetaliu, iar microimaginea si microreflectarea se disting doar
in rezultatul cercetarii, atunci cind aceasta deosebire nu are deja nici 0 importanta practica, etc.”
[98, p. 112].

In pofida criticii, in 2013 A. A. Kupuuenko a propus o clasificare specifica reinnoita, mai
ampla. In ea autorul evidentiaza, in special “maximicrodetalii” (ultramicrodetalii, ultradetalii) —
adica orice varietati de microobiecte, studiate nu separat, ci in calitate de detalii sau elemente ale
altor modificari materiale prezentate de obiectul integral [144, p. 63] (vezi Tabelul A2.5).

A. A. Kupnuenko si C. A. Kupudenko au propus divizarea specifica substantiala graduala a
traseosubstantelor, conform careia se deosebesc urmatoarele tipuri de microobiecte: 1)
maximicroobiecte (a caror documentare si alte actiuni de colectare si cercetare personald, in
virtutea caracteristicilor dimensionale infime ale lor, poate fi efectuata de principalii subiecti ai
procedurilor judiciare anticriminale doar prin folosirea tehnicii de marire in afara laboratorului, dar
fara atragerea cunostintelor speciale sub forma de expertiza); 2) ultramicroobiecte (ale caror

caracteristici dimensionale infime conditioneaza necesitatea aplicarii mijloacelor de marit de
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laborator si atragerea cunostintelor speciale sub forma de expertizd); 3) ultraobiecte (invizibile in
virtutea dimensiunilor si mai mici chiar si la microscop, de aceea cercetarea lor este posibila numai
prin intermediul metodelor analizei cantitative si calitative si atragerea cunostintelor speciale sub
forma de expertiza) [144, p. 62].

Subliniind o anumita ratiune in propunerile lui A. A. Kupuuenko, A. B. KouyGei,
considera totusi ca la primul nivel al sistemului de clasificare destinat utilitatii practice trebuie
luate in considerare proprietatile cele mai generale ale microobiectelor a caror detectare nu necesita
cercetari in intelesul literal al cuvintului. Dupa parerea savantului “cea mai generala baza pentru
delimitarea tuturor obiectelor materiale este starea lor de agregare. Intr-adevir, nu este nevoie de
aparatura, metode speciale pentru a deosebi forma lichida de starea solida a substantei. Toate
celelalte semne ale structurii externe si interne ale microobiectelor pot servi drept temelie pentru
nivelurile inferioare urmatoare, obtinute in rezultatul cercetdrii mai profunde, decit cea vizuala,
inclusiv observarea microscopica “ [153, p. 330-347].

In baza faptului ca termenul “microobiecte” este unul general, la moment microobiectele se
impart in felul urmator: 1) microparticule — obiecte materiale modeste, a caror proiectare nu
depaseste 2 mm, separate in rezultatul actiunii mecanice sau de alta naturd de alt obiect cu
geometrie si morfologie stabila. Microparticula, in opinia lui P. C. Benkun, prezinta interes atit prin
particularitatile structurii externe, cit si particularitatile structurii si componentei fizice; 2)
microurme — urme microscopice in sens traseologic, adica care reflectd structura externi a
obiectului care formeaza urma. Microurmele se deosebesc de microobiecte, din punctul de vedere
al cercetatorului, prin faptul ca purtatorul de urma reprezinta nu un microcorp, ci Un macrocorp
[99, p. 18-22]; 3) microcantitate de substantda — mase de substanta masive cu granite speciale
instabile, stabilirea proprietatilor si a naturii carora este imposibila fara atragerea metodelor de
cercetare speciale. Acestea sunt substantele lichide, pulverulente si gazoase [195, p. 12].

I1. IT. Mmenko si A. A. Tonopkos [138], precum si M. B. CasenseBa si A. b. CmymikuH,
recunosc o impartire asemanatoare. M. B. CasenbeBa si A. b. Cmymkun, de exemplu, deosebesc:
microparticule — corpuri solide cu masa extrem de micd, cu marimea de pind la 1 mm (inclusiv
fibre de tesaturi, polen si spori de plante, praful de pusca care nu a ars la tragere, etc),
microcantitati de substanta — cantitate de substanta extrem de mica aflata in orice stare de agregare
si fara forma spatiala stabila; si microurme — urme “clasice” de dimensiuni foarte mici sau care
reflectd elemente separate ale acestor urme [206, p. 608].

Dupa parerea lui M. b. Bannep, granita dintre microparticule si microurmele substantelor si
materialelor este conventionald, deoarece multe substante se pot afla in stari de agregare diferite:
solida, lichida, gazoasa. De exemplu, coaja uscata — microparticule, stropi de singe care nu s-au

uscat — microurme de substanta, dar daca aceasta substanta este prezenta in solutie, atunci acestea
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vor fi microurme de substanta [110, p. 6-8].

Dupa cum sustine T. ®. Ogunoukuna, divizarea microobiectelor in microparticule si
microcantitati de substanta, din punctul de vedere al semn particularitatilor structurii externe
(morfologie) si particularitatilor substantei interne — Structurd, compozitie chimica, proprietati
fizico-chimice, este conventionala si nu are sens [188, p. 10].

10. U. Tlapmmkos si C. H. Kuszenkor deosebesc printre microobiecte si urme-microfibre,
inteleging prin ele corpuri cu proprietati stabile, masa infima si forme externa stabila, a caror
lungime depaseste cu mult grosimea — fibre de diferite tesaturi, fringhii, sireturi, sfori, odgoane,
fire de par (fragmente ale acestora), etc. [191, p. 3-25].

Dupa cum considera P. C. benkun, microobiectele prezinta interes pentru probatoriu prin
semnele componentei si proprietatile sale. In scopul cautirii si ridicarii microobiectelor, P. C.
benkun a propus utilizarea suplimentara a clasificarii dupa originea acestora. Tinind cont de acest
fapt, savantul imparte microobiectele dupa origine in organice si anorganice, iar dupa starea de
agregare — in solide, lichide si gazoase, dupa marime — in microparticule si ultramicroparticule [97,
p. 15].

Clasificind microobiectele, M. b. Baunep deosebeste microparticule si microurme. Cel mai
mare interes, dupa parerea lui, il prezinta microparticulele, delimitarea carora intr-un grup aparte
permite propunerea recomandarilor concrete de lucru cu particulele dintr-un grup sau altul,
aprecierea caracterului si volumului de informatie, ai caror purtatori pot fi, stabilirea unui sir
necesar de cercetari. Dupa forma materiala, M. b. Baunep imparte microparticulele in formatiuni
materiale unitare (corpuri fizice separate), care au forma relativ stabila, si substante (materiale),
care nu au forma de corp unitar (lichide, substante pulverulente) [110, p. 13].

Totusi aceasta clasificare abia daca este potrivita din punct de vedere practic, deoarece
limita dintre formatiunile materiale unitare, cu forma relativ stabila, si substantele, care nu au
forma de corp unitar, de regula, nu este permanenta. La atribuirea particulelor la un grup sau altul
se ia in consideratie nivelul studierii obiectului: in microurma substantei, la cercetarea experta
detaliata pot fi depistate microcorpuri separate sau microsemne de substanta sau material. In afara
de aceasta, studierea obiectelor materiale la micronivel, inclusiv si cel legat de circumstantele
infractiunei, arata ca forma particulelor depinde de natura lor si de mecanismul aparitiei. De
exemplu, chiar si asa-numitele formatiuni materiale unitare (ciob de sticla de forma sfericd) si
substante pulverulente (cristale de oxid de wolfram in forma de ace) au o forma specifica.

In privinta lichidelor, de asemenea, este cunoscut ci, in functie de natura lichidului insusi si
starile inconjuratoare, picaturile de lichid pot avea forme diferite. De exemplu, picaturi mici de
mercur, plasate pe o lamela de sticla, capata forma sferica. Iar mercurul, plasat pe o lamela de zinc,

se va imprastia pe aceasta sub forma de pelicula. La fel pot sa se comporte si lichidele de natura
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diferita intrate in contact ca, de exemplu, apa si uleiul.

Dupa sursa nemijlocita de origine M. b. Bauaep imparte microparticulele in doua grupuri
mari: particule de origine naturala (de la obiecte naturale) si particule provenite de la obiecte
prelucrate sau create artificial de om. In primul grup el deosebeste patru subgrupuri: 1) particulele,
care au provenit de la organismul uman (resturi de par, bucati de piele, fragmente de unghi,
microcantitati de secretii diferite, etc.); 2) microparticule de la animale (firisoare de 1ina, puf, etc.);
3) microparticule de la plante (seminte, fragmente de iarba si plante lemnoase, polen, spori, etc.; 4)
particule cu caracter mineral (particule de sol, de minereuri solide, microurme de natura petroliera).
Aceste subgrupuri determina specializarea expertizei, care studiaza microobiectele respective,
alegerea institutiei experte pentru directionarea obiectelor (criminalistica, medico-legala, etc.). In al
doilea grup M. b. Bannep include corpuri si substante, separate sub forma de microparticule de la
obiectele prelucrate sau create artificial (articole) si le imparte conventional in trei grupuri: 1)
microparticule cu compozitie anorganica (cioburi de sticla, ceramica, articole din metal, materiale
de constructie, substante chimice anorganice); 2) microparticule cu compozitia de baza organica
(fibre din fire de lina sau de origine vegetala, bucati de articole de lemn, hirtie, particule de tutun,
microurme de carburanti si lubrifianti, microurme de materiale chimice compusi pe baza de
carbon, alte substante organice); 3) microparticule cu compozitie mixta (fibre de ata mixta,
particule de vopsea email auto, etc.) [110, p. 14-16].

Este evident ca clasificarea microparticulelor propusa de M. b. Bannep, dupa criteriile
mentionate, este acceptabild. Intr-adevir, natura microparticulelor are 0 mare insemnitate pentru
elaborarea metodologiei corecte de cautare, fixare, ridicare si expertizare ulterioara a lor cu scopul
de a obtine informatii ample pentru cautarea infractorilor si cercetarea cazurilor penale. Insa, dupa
parerea noastra, I'. JI. I'panoBckuit a propus o clasificare mai reusitd dupa natura provenientei
[125, p. 54-56].

M. B. Bannep de asemenea mentioneaza divizarea microparticulelor dupa particularitatile
substantelor si materialelor, care se utilizeaza in expertiza criminalistica (expertiza particulelor de
sticla, a vopselelor si lacurilor, articolelor din metal, solului, materialelor fibroase, etc.) [110, p. 4].

Microurmele, prin care M. b. Bauaep subintelege microparticulele impreuna cu obiectele-
purtdtoare, se diferentiaza, conform lui, dupa obiectul care formeaza urma si tipul de legatura de
contact cu purtatorul in aplicari, incluziuni, stratificari si infiltrari. Astfel, microurme-aplicari ar fi
microparticulele-corpuri, aflate in legatura de contact cu suprafata obiectelor-purtatoare.
Soliditatea acestei legaturi este diferita: ea depinde de proprietatile microparticulelor si a suprafetei
purtatoare de urma. Microurmele-aplicari pot aparea in urma angrenarii mecanice, in rezultatul
aderentei si lipirii aplicarii sub forma, de exemplu a particulelor de tesut muscular si fibre de haine,
precum si in urma transferului microparticulelor urcate pe suprafete netede solide fara contact de
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putere. Microurmele-incluziuni sunt microparticule-corpuri, aflate in legatura de contact cu
purtatorul in urma patrunderii in materialul obiectului. Aplicarile si incluziunile microparticulelor
pe microurme pot fi insotite sau nu de deformarea obiectului care formeaza urma [110, p. 13].

Daca in rezultatul interactiunii de contact microparticula inceteaza sa mai existe ca corp
fizic unitar si trece in masa substantei, atunci vom avea nu aplicare sau incluziune, ci microurma-
stratificare sau microurma-inflitrare. Microurmele-stratificari sunt cantitati mici de substante
(materiale), aflate in legatura de contact cu suprafata obiectelor-purtatoare, care poate fi destul de
solida, in cazul stratificarii substantelor lichide sau semilichide, ori destul de slaba (obiecte cu
stratificari de praf, cenusa, etc.). Microurmele-inflitrari sunt cantitati mici de substante (materiale)
aflate in legatura de contact cu suprafata obiectelor-purtatoare in urma patrunderii in masa acestuia
(in structura materialului obiectului).

Referitor la microurmele de substante si materiale, M. b. Bangep a pastrat clasificarea
traditionala a urmelor dupa mecanismul formarii urmelor, evidentiind microurme statice (aplicari
si infiltrari) si microurme dinamice (microfrotiuri, frectionarea particulelor, etc) [110, p. 13].

Conform opiniei T. B. Ilomosa, clasificarea mentionata, care presupune divizarea
microurmelor in aplicari, incluziuni, stratificari, infiltrari este incorecta, deoarece in ea lipsesc
criterii nete de divizare a microurmelor (de exemplu, natura, mecanismul aparitiei, sursa de
origine) si este complicata realizarea ei practica [197, p. 108-120].

Clasificarea medico-criminalistica a microobiectelor este aplicata in practica pe larg [90, p.
398]. La baza ei stau doua criterii: genul si obiectul-purtator al microobiectului, pe care acesta se
descopera cel mai des (vezi Tabelul A2.4) .

In opinia lui IT. A. Koxopun [147] cea mai reusiti clasificare a microobiectelor, care
permite cunoasterea naturii si esentei lor, este propusa de M. B. Canresckwuii [208].

M. B. CanteBckuii a impartit toate microobiectele in doud categorii mari: microobiecte-
particule si microobiecte-urme. Primul grup cuprinde doua varietati de obiecte: microparticule si
microsubstante. La microparticule se refera obiecte solide de origine organica, biologica si
anorganica, care poseda forma spatial-geometrica de corp unitar (particule separate din intreg,
diferite fibre, ramasite vegetale, particule etc.) si obiecte friabile, care nu poseda forma spatial-
geometrica (pamint, polen de plante, nisip, praf, etc.). Microsubstantele sunt microcantitati
separate de corpurile lichide sau gazoase (portiuni, volume) care nu poseda forma externa stabila.
Ele pot fi lichide (singe, saliva, grasime, transpiratie, petrol, benzina, etc.) si gazoase (cu miros si
fara miros). Modificarile lumii externe provocate de prezenta microobiectelor-particule
(microparticule si microsubstante) se numesc microurme, care alcatuiesc cel de-al doilea grup de
microobiecte in sensul lor traseologic, adica formate in procesul interatiunii de contact dintre

obiectele creatoare de urme si cele purtitoare de urma si schimbului de energie dintre ele. In cazul

76



dat se vorbeste despre microrume de provenientd mecanica, fizica, chimica si biologica [208, p.
278].

JI. T1. bakanoBa sustine cd nu Intotdeauna determinarea particularitatilor clasificatoare ale
microobiectelor poate fi efectuata la etapele initiale ale cercetarii lor, deseori pentru recunoasterea
proprietatilor microobiectelor este necesara consultarea Specialistilor sau cercetari experte
aprofundate [94, p. 15].

Lucrul cu microobiectele, pina 1a obtinerea concluziei expertizei, include in sine citeva
etape (cautarea, depistarea, fixarea, ridicare si cercetarea), iar fiecare etapa isi are propriile sale
sarcini. Realizarea fiecareia din ele se bazeaza pe acele proprietati ale microobiectelor care la
cercetare permit evidentierea totalitatii particularitatilor, suficiente sau insuficiente pentru
determinarea in final a genului si formei concluziei asupra cercetarii efectuate.

In acest context, B. H. Kocapes si 1. B. Makorou propun o divizare a microobiectelor pe
mai multe niveluri care faciliteaza: a) detectarea si ridicare a microobiectelor (nivelul intii); b)
deosebirea microobiectelor dupa apartenenta generica a lor si stabilirea genului de cercetare de
expertiza (nivelul al doilea); c¢) determinarea experta a apartenentei generice (de grupd) a
microobiectelor (nivelul al treilea) [151, p. 178-179].

T. B. Ilonosa considera ca la clasificarea microurmelor trebuie sa serveasca caracteristica
calitativa a lor in raport cu posibilitatea atingerii scopurilor [197, p. 25]. A. B. Kouybeii atrage
atentia asupra continuitatii solutionarii problemelor utilizarii microobiectelor incepind cu
depistarea lor pina la evaluarea rezultatelor expertiarii. La fiecare etapa se rezolva anumite
[153, p. 365-368].

Putem concluziona, ca 1a momentul de fata nu exista atit o definitie bine conturata, cit si o
clasificare a microobiectelor. in viziunea noastri o clasificare care ar fi binevenita ofiterilor de
urmarire penala, cit si pentru ceilalti participanti la actiunea de cercetare la fata locului, trebuie sa
fie bazata pe cele mai relevante pentru practica criterii de clasificare (ca exemplu, dupa starea de
agregatie, dupa mecanismul de formare si altele).

Reiesind din relatarile de mai sus, propunem urmatoarea clasificare a microobiectelor:

1. Dupa forma materiala: a) microparticule; b) microurme; c) microcantitati de substanta.

2. In dependenti de starea de agregare: a) solide (structura cristalina, amorfii); b) lichide
(emulsii, suspenzii, solutii); ¢) stare gazoasa.

3. In functie de gradul de vizibilitate: a) vizibile; b) slab vizibile; c) invizibile.

4. Dupa natura provenientei: a) anorganice (ghips, particule metalice, etc.); b) organice:

naturale (singe, sperma, etc.) si artificiale; c) mixte (praf, sol si strat de vopsea si lac).
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5. 1In functie de sursa de origine: a) de origine naturald (de la obiectele naturale); b)
artificiale.

6. In dependentd de mecanismul formarii: a) de Separare mecanica; b) de dezmembrare
mecanica; c) provenite in rezultatul actiunii termice sau chimice.

7. Microobiecte la fata locului: a) microobiecte aduse la fata locului; b) microobiecte
preluate de la fata locului.

8. Sursa de provenienta: a) provenite de la faptuitor; b) de la victima; ¢) de la uneltele
infractiunii sau mijloacele de transport; d) din cimpul infractional.

9. Pe obiectul purtator: a) descoperite pe corpul si vestimentatia autorului infractiunii; b)
descoperite pe victima; c) descoperite la locul infractiunii; d) gasite pe alte elemente de la fata
locului.

10. In functie de informatia probatorie: a) cu privire la identitatea infractorului; b) cu
privire la identitatea victimei; ¢) cu privire la uneltele si mijloacele de savirsire a infractiunii; d)
informatie despre locul faptei; €) despre mecanismul de producere a faptei; f) despre timpul si

vechimea faptei.

2.4. Consideratii teoretice privind locul microobiectelor in rindul mijloacelor

materiale de proba

Codul de Procedura Penala in vigoare al Republicii Moldova nu defineste complet notiunea
de corp delict. Nu toate obiectele utilizate in practica, in calitate de probe, sunt cuprinse in art. 93
al CPP RM [13]. Aceasta notiune, definind un sir de obiecte, ce pot fi utilizate in calitate de corpuri
delicte, impiedica utilizarea tehnologiilor moderne. De multe ori, in cadrul procedurilor penale, in
sfera probatoriului sunt implicate diferite obiecte ale lumii materiale, inclusiv microobiecte.

Problema utilizarii microobiectelor nu cunoaste inca o reflectare clara in actele normative
nationale. In practica, acest fapt creeaza anumite dificultati in determinarea statutului juridic de
abordare a diferitelor tipuri de urme-microobiecte si creeaza impresia de inegalitate a lor sub aspect
probatoriu.

In procesul de cercetare a infractiunilor, lucrul cu microobiectele se efectueaza atit in forma
procesualda (in cadrul actiunilor reglementate de legislatia procesual-penala), cit si in forma
neprocesuala, desfasuratd conform Legii “Privind activitatea speciala de invistigatii” [46] si actelor
normative departamentale. Scopul acestei activitati este de a constata circumstantele faptice ale
evenimentului cercetat. Totodata, informatiile obtinute dupa perfectarea procesuala adecvata pot
servi drept probe ale cauzei penale.

Problemele teoriei probelor din totdeauna au fost actuale pentru practica judiciara si sunt
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atractive din punct de vedere stiintific. Astfel legalitatea si valabilitatea sentintei, corectitudinea
altor hotariri pronuntate pe cauza depind de deplinatatea calificarilor din cadrul probatoriului.

Utilizarea microobiectelor in procesul probatoriu necesitd examinarea din punctul de
vedere al specificului lor, pe fundalul tezelor comune pentru toate tipurile de probe.

Probatoriu consta in invocarea de probe si propunerea de probe, admiterea si administrarea
lor in scopul constatarii circumstantelor care au importanta pentru cauza. De aceea, asupra acestei
notiuni se refera toate legitatile generale inerente oricarei activitati cognitive studiate de teoria
cunoasterii. Obiectul cunoasterii poate fi caracterizat: fenomen, lucrul, proces al lumii reale,
identificate din realitatea inconjuratoare pentru obtinerea cunostintelor despre ele in scopul
solutionarii problemelor practice puse in fata subiectului. Totodata, probatoriul in procesul penal
are un anumit specific. Particularitatea de baza consta in reglementarea detaliata, a intregului
proces ce decurge in forma procesuala respectiva. Legislatia de procedura penala stabileste regulile
de lucru cu probele — selectarea, cercetarea, verificarea, evaluarea.

Singurul mijloc de proba in procesul penal il reprezinta probele, rezultat al cunoasterii
informatiei referitoare la circumstantele importante ale cazului cercetat, obtinute din sursele
enumerate in lege, determinate de mijloacele prevazute de legislatie.

Art. 93, alin. (2) al CPP RM prezinta un sir destul de exhaustiv de probe, ce sunt admise in
procedura judiciara penala: declaratiile banuitului, invinuitului, inculpatului, ale partii vatamate,
partii civile, partii civilmente responsabile, martorului; raportul de expertiza; corpurile delicte;
procesele-verbale privind actiunile de urmarire penala si ale cercetarii judecatoresti; documentele
(inclusiv cele oficiale); inregistrarile audio sau video, fotografiile; constatarile tehnico-stiintifice si
medico-legale; actele procedurale, in care se consemneaza rezultatele masurilor speciale de
investigatii si anexele la ele, inclusiv stenograma, fotografiile, inregistrarile si altele.

in caz de detectare a microobiectelor, cu semnificatie pentru urmdrire penala si conform
CPP RM, vom obtine urmatoarele probe constatate prin: a) corpuri delicte (nemijlocit
microobiecte); b) procesele-verbale privind actiunile de urmarire penala si ale cercetarii
judecatoresti (de exemplu, procesul-verbal al cercetarii locului faptei), in procesul efectuarii careia
au fost depistate microobiecte; c) concluzia si declaratiile specialistului; d) concluzia si declaratiile
expertului; e) raportul de expertiza; f) constatarile tehnico-stiintifice si medico-legale; g) actele
procedurale in care se consemneaza rezultatele masurilor speciale de investigatii si anexele la ele,
inclusiv stenograma, fotografiile, inregistrarile si altele.

In afara de aceasta, probele servesc pentru inaintarea si verificarea versiunilor in dosarul
penal, pentru utilizarea in alte actiuni de urmarire penala (audieri, confruntari). Pentru ca probele
sa nu fie considerate inadmisibile sau nule, ele trebuie obtinute strict in conformitate cu Codul de

procedura penala al Republicii Moldova.
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La inceput urmele (materiale si ideale) si purtatorii acestora, fixate in starea in care ele au
fost incluse in dosarul penal, se prezinta sub forma unui material informational “brut”. In aceasta
forma aceasta probe sunt percepute de ofiter de urmarire penala nemijlocit, si se fixeaza asa cum
sunt vazute. Materialul informational devine proba deplina doar atunci cind vor fi identificate
proprietatile probatorii — admisibilitate, pertinenta, concludenta, utilitate si veridicitate (conform
art. 95, 101 al CPP RM). Unitatea acestor proprietati alcituiesc esenta probei procesuale. in
majoritatea cazurilor, unitatea este inaccesibila receptarii nemijlocite a ofiterului de urmarire
penald sau instantei, intrucit prezinta o calitate internd a probei si, de aceea, devine cunoscuta
mediat, prin verificarea informatiei procesuale.

In pofida faptului ci legislatia procesual-penali defineste destul de exact si exhaustiv
definitia de proba, savantii considera problema intelegerii acesteia in calitate de categorie centrala
a teoriei probatoriului, drept una din cele mai complicate si discutabile. Luind in considerare faptul
cd, microobiectele sunt incluse in procedura judiciara penala cu scopul de a obtine probe, fara
precizarea acestui concept de referire la specificul microobiectelor, este imposibil de a determina
rolul si importanta lor.

Proba apare in rezultatul interactiunii procesuale a subiectului cu purtatorul de informatie.
Purtatorul poseda informatiile, ce constituie continutul probei iar, ofiterul de urmarire penala,
primind si fixind aceste informatii, le transpune in forma procesuala stabilita de legislatie.
Purtatorul insusi (persoana, obiect) dobindeste calitatea de sursd de informatie. El reprezinta veriga
dintre fapta si proba.

In literatura de specialitate, ce abordeaza conceptul de proba, actualmente, se evidentiaza
patru puncte de vedere principale, ce se deosebesc prin structura si elementele componente ale lor.
Majoritatea savantilor insa, concep proba ca 0 unitate a datelor faptice si sursei procesuale.
Explicarea este destul de simpla si clara — o sursa (de exemplu, procesul-verbal al audierii) nu este
considerata proba atit timp cit nu contine date faptice, relevante pentru caz, la fel ca si informatiile
relevante pentru caz, dar care nu au un caracter procesual (de exemplu, materialele activitatii
speciale de investigatii). Adica, rupte unele de altele, nici datele faptice, nici sursele acestora nu
reprezinta in sine probe.

Cu alte cuvinte, reiesind din definitia juridica, probele reprezinta unitatea informatiilor
despre circumstante si sursele procesuale de obtinere a lor. Totodata, prin circumstante ale cazului
cercetat, prevazute de lege, se intelege informatia despre evenimentele trecute si continuta in
probe.

Prin urmare, purtatorul de informatie si sursa probei sunt concepte, ce in mare masura, nu
coincid. Orice persoana sau obiect poate deveni purtator de informatie, pe cind sursa a probei este
purtatorul de informatie, care a obtinut un statut procesual definit [171, p. 112-118].
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La baza uneia din clasificarile utilizate in teoria probatoriului este pusa sursa provenientei,
de la care se formeaza orice proba. Din acest motiv, sursele probelor sunt impartite: in primul caz
este vorba de persoane, in al doilea — de lucruri. Particularitatile sursei determina specificul
mecanismului fixirii si reproducerii informatiei. In principiu, mecanismul formarii purtitorului de
informatie este unic — reflectarea circumstantelor realitatii si pe purtitorul respectiv. In unele
cazuri, aceste circumstante se reflectd in mod ideal, in constiinta umana, in alte cazuri reflectarea
are loc prin intermediul actiunii mecanice, fizice, chimice sau de alt gen asupra obiectului, in
rezultatul careia ea reflecta, fenomenele sau procesele, ce au actionat asupra lui, dobindind
particularitati, calitati sau proprietati materiale noi, ce nu ii erau inerente anterior [174, p. 71-78].

Unul din cele mai interesante tipuri de corpuri delicte pare a fi categoria microobiectelor.
Aceasta, in masura in care ele sunt adeseori identificate intr-un grup separat de corpuri delicte pe
motivul particularitatilor specifice ale acestora si specificului lucrului cu ele atit la colectare, cit si
la cercetare si utilizare.

In conformitate cu art. 93 al CPP RM, microobiectele legate de evenimentul infractiunii,
dupa procedura procesuald, sunt atribuite obiectiv probelor, si anume corpurilor delicte. In
majoritatea cazurilor, corpurile delicte se prezinta inclusiv tip de surse de probe. Probele insa, fiind
asigurate de datele faptice constatate la cercetarea lor. Obiectele lumii materiale si proprietatile
acestor obiecte (forma, marimea, culoarea lor, etc.) exista in unicitatea lor indivizibila. Cu toate
acestea, in procesul probatoriu pot fi utilizate nu aceste proprietati, ci informatia despre ele, ce
trebuie perceputa, fixata si apreciatd de persoanele care efectueaza procedura judiciara a cauzei
penale.

Analizind conceptul de corp delict aplicabila la microobiecte, este potrivit si are sens sa
analizam caracteristica lingvistica a lui.

In multe cazuri diferite obiecte (de exemplu, cu ajutorul cirora a priori s-a infaptuit
infractiunea — mijloace de transport, arme albe sau de foc) nu necesita cercetare speciala pentru
extragerea datelor faptice pe linga certificarea insusi a faptului prezentei lor. Procesul de
transformare a obiectelor materiale in corpuri delicte are loc dupa emiterea ordonantei de
recunoastere in calitatea de corp delict.

In alte cazuri, corpurile delicte apar in calitate unuia din tipurile de surse ale corpurilor
delicte (drept probe servesc informatiile stabilite la cercetarea lor). Obiectele lumii materiale si
proprietatile acestor obiecte (forma, dimensiunile, culoarea lor, etc.) exista in integritatea lor
indivizibila. Totusi pot fi folosite pentru probatoriu nu aceste proprietati, ci informatia despre ele,
ce trebuie perceputa, fixata si apreciata de persoanele, care infaptuiesc procedura penala.

Este evident ca, termenul “corp delict” nu este exact, intrucit prin probe CPP RM

subintelege “informatii”, si nu obiecte, desi le include in sirul probelor.
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Divergenta constatata a termenilor, a continutului semantic al lor si diferenta dintre
concepte aduce pe multi specialisti procesualisti 1a concluzia necesitatii cautarii unor termeni noi
pentru desemnarea obiectelor examinate. Astfel, JI. M. Kapneesa si Y. Kypruc le numesc “surse
materiale de probe”. M. M. Muxeenko propune modificarea in actele legislative a imbinarii
“corpuri delicte” prin cuvintul “obiecte”. O pozitie similara adopta M. B. Canresckwuii, modificind
expresia “corpuri delicte” prin “surse materiale”, ceea ce in opinia lui cuprinde un sir mai larg de
obiecte ce pot fi recunoscute in calitatea respectiva [apud 153, p. 135].

Microobiectele in procesul probatoriului sunt, in acest sens, si mai revelatoare.
Microobiectele ca atare nu pot fi utilizate ca multe alte corpuri delicte obisnuite — sensul probatoriu
al lor se poate realiza doar prin intermediul utilizarii rezultatelor cercetarii. Respectiv,
microobiectele apar doar in calitate de surse de informatii si corespund mai mult decit alte corpuri
delicte termenului procesual-penal de “surse materiale de probe”.

Pozitia mentionata, a modificarii terminologice, este destul de motivata oficial. Si, totusi,
modificarea termenului consacrat istoriceste, evident, nu este adecvatid. Cu atit mai mult ca, in
stiintd nu este posibila, in genere, nici 0 modificare directd de terminologie. In acelasi timp, daca
propunerile novatoare, de modificare a unor teze separate ale Legii de procedura penald, vor fi
realizate de catre legislator, in opinia noastra, aceasta ar juca un rol pozitiv in consumarea
intrebarilor discutabile. Aici, suntem 1in totalitate solidari cu parerea cercetatorului M. A. 3uHueHKo,
care subliniaza importanta pentru fiecare caz concret a utilizarii termenului de “corp delict”,
trebuie doar de constientizat clar ce obiecte se au in vedere si, prin urmare, de respectat
terminologia adoptata [ 136, p. 31-36].

Specificul microobiectelor, legat de dimensiunile mici suscita periodic propuneri de
elaborare a unor reguli speciale nu doar criminalistice (ceea ce este destul de motivat), si
procesuale, de reglementare a lucrului cu ele. In special, bazindu-se pe faptul ci microobiectele
alcatuiesc un grup special de urme si in virtutea specificului detectarii, fixarii si ridicarii lor, B. B.
bubukos defineste si oportunitatea clasificarii lor ca tip special de corpuri delicte [103, p. 38].

Aceasta problema nu a fost trecuta cu vederea nici de K. K. Kupuuenko, la examinarea
bazelor microobiectologiei judiciare. Conceptia lui privind sursele materiale de probe pentru
microobiecte este prezentata in felul urmator, denumirea justificata prin imbinarea “corpuri
delicte”, este posibila numai in cazul acelor obiecte materiale, cu care este posibil de lucrat fiind
accesibile pentru perceperea imediata si intelegerea de catre participantii la procedura judiciara
penala fara aplicarea mijloacelor si metodelor de marire. Insd, dacd este posibild, in virtutea
caracteristicilor dimensionale infime, obiectele pot fi percepute doar cu ajutorul tehnicii de marire
extralaborator, dar acest lucru nu necesita inca atragerea cunostintelor speciale, astfel aceasta

categorie de microobiecte, din punct de vedere procesual, este mai justificat de a fi numita
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microcorpuri delicte [145, p. 201].

In cazul caracteristicilor dimensionale si mai mici, lucrul cu ele este inaccesibil pentru
perceperea imediata si intelegerea lor, de catre participantii la procedura judiciara penala, dar in
acelasi timp exista posibilitatea perceperii lor cu ajutorul microscopiei. Pentru aceasta categorie de
microobiecte savantul propune termenul de “ultramicrocorpuri delicte” [145, p. 202].

“Obiectele si mai infime ..., ce nu pot fi supuse analizei morfologice microscopice” si care
sunt cercetate prin intermediul metodelor analizei calitative si cantitative, se propune a fi numite in
plan procesual “ultracorpuri delicte” [145, p. 203].

. B. Ilucapenko sustine cd nu putem sa acceptam locul propus pentru microobiecte in
rindul mijloacelor materiale de proba si varietatile ale acestora deoarece particularitatile
criminalistice si procesuale reflectate presupun, mai degraba, un aspect teoretic decit o semnificatie
practica [194, p. 118-123].

Cu greu poate fi considerata justificata o clasificare extrem de detaliata a corpurilor delicte,
ce, de altfel se bazeaza nu pe diferenta sursei provenientei datelor faptice — in cazul dat ele au
aceeasi natura — ci doar pe diferentele caracteristicilor dimensionale si cantitative ale lor. Marimea
obiectului nu poate servi drept criteriu pentru delimitarea tipurilor de corpuri delicte; delimitarea
lor in tipuri se efectueaza in baza altei particularitati — rolul lor in evenimentul infractiunei si
particularitatile probatorii, ce rezulta din aceasta. Marimea obiectului, fie el micro sau macro, nu
are importanta principiala in acest sens. Prin urmare, particularitatile specifice ale microobiectelor
nu pot in nici un fel sa constituie baza pentru atribuirea lor a unui statut procesual. lar,
microobiectele insd, fiind formatiuni materiale, corespund in totalitate definitiei existente a
corpurilor delicte, care cuprinde cele mai variate formatiuni materiale, inclusiv microobiecte.

Analiza actelor normative ale Republicii Moldova indica faptul ca, microobiectele nu sunt
excluse in totalitate din lista de probe, si este posibil descoperirea si ridicarea lor, tinind cont de
particularitatile de lucru cu ele si de cercetare a lor. Cu toate acestea, nici un act normativ nu
fixeaza o definitie a microobiectelor, nici particularititile sau caracteristicile acestora. In acest sens,
Nu exista nici o intelegere comuna a esentei problemei in cauza.

Conceptul de corp delict nu semnifica altceva decit statutul prevazut de legislatie, starea
juridica a obiectelor materiale si de alta natura, legate de evenimentul cercetat, asigurindu-le, spre
deosebire de alte obiecte similare, un tratament corespunzator, (procedura procesuala), detectarea,
ridicarea, cercetarea, utilizarea si solutionarea problemei conservarii lor (art. 158 si art. 159 al CPP
RM).

In conformitate cu art. 158, alin. (1) al CPP RM “corpuri delicte sint recunoscute obiectele
in cazul in care exista temeiuri de a presupune ca ele au servit la savirsirea infractiunii, au pastrat
asupra lor urmele actiunilor criminale sau au constituit obiectivul acestor actiuni, precum si bani
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sau alte valori ori obiecte si documente care pot servi drept mijloace pentru descoperirea
infractiunii, constatarea circumstantelor, identificarea persoanelor vinovate sau pentru respingerea
invinuirii ori atenuarea raspunderii penale.”. In alin. (2) al aceluiasi articol se prevede: “Un obiect
este recunoscut drept corp delict prin ordonanta organului de urmarire penala sau prin incheierea
instantei judiciare si se anexeaza la dosar ...”. Din continutul normei in cauza nu se prevede direct
ca microobiectele pot constitui corpuri delicte (cu alte cuvinte, sa aiba statut de corp delict).

Art. 118 al CPP RM, consacrat regulilor generale ale cercetarii 1a fata locului, in alin. (3)

prevede ca “Organul de urmarire penala cerceteaza obiectele vizibile (sublinierea ne aparfine — P.

C.), iar in caz de necesitate, permite accesul la ele in masura in care nu se incalca drepturile
omului. In anumite cazuri, persoana care efectueaza urmarirea penali, daca este necesar, executi
diferite masurari, fotografieri, filmari, intocmeste desene, schite, face mulaje si tipare de pe urme
de sine statator sau cu ajutorul specialistului in materia respectiva. Locul cercetarii poate fi
inconjurat de colaboratorii organelor de mentinere a ordinii publice.”.

Din acest aliniat reiese ca diversele microobiecte, (microparticule, microurme, microfibre,
microcantitati de substanta etc.) slabvizibile sau invizibile (resturi infime de singe care trebuie
scoase 1n evidenta cu solutie de luminol etc.) nu se vor cerceta in cadrul acestei actiuni de urmarire
penala. Aceasta prevedere procesuald, care exclude practic, cautarea si examinarea majoritatii
microobiectelor din cimpul infractional, vine intr-o vadita contradictie cu tendinta generala de
sporire a calitatii si eficacitatii cercetarii locului faptei de aceea, lexemul “vizibile”, propunem de
al exclude din textul legii. La fel si termenul “filmari” a aceluiasi aliniat, care se cere a fi inlocuit

A

cu alt termen “videoinregistrari”, intrucit DEX-ul interpreteaza filmarea ca o “inregistrare de

imagini succesive pe o pelicula cinematografica” [20, p. 985], care astazi a iesit cu desavirsire dun
uzul curent.

Aliniatul (1) al aceluiasi articol statueazi: ,,in scopul descoperirii si ridicarii urmelor
infractiunii, a mijloacelor materiale de proba pentru a stabili circumstantele infractiunii ori alte
circumstante care au importanta pentru cauza, organul de urmarire penala efectueaza cercetarea la

fata locului a terenurilor, incaperilor, obiectelor, documentelor, animalelor, cadavrelor umane sau

de animale” (sublinierea ne apartine — P. C.). De aici se observa, ca loc al faptei legiuitorul
considera doar un “teren” sau o “incapere”. Dictionarul explicativ al limbii romine termenul
“teren” il interpreteaza destul de restrins, doar ca “intindere de pamint delimitata” [17, p. 379].
Profesorul M. Gheorghita crede, ca acesta este o “suprafatd determinata de teren sau incapere in
care s-a desfasurat activitatea infractionala si locul unde au parvenit consecintele faptei” [27, p. 6].
La fel determina locul faptei si conf. univ. S. Doras ca “teren deschis ori incépere in care a avut loc
fapta sau in perimetrul carora s-au manifestat consecintele ei” [19, p. 79].

Precizam in acest context, ca notiunea in cauza trebuie interpretata mai larg, intrucit loc al
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faptei poate fi nu numai un teren, o suprafata de teren, localitate ori incapere, dar si fragmente de
spatiu. De aceea, credem binevenita propunerea de a modifica si aliniatul (1) al art. 118 CPP RM
in felul urmator: “In scopul descoperirii si ridicarii urmelor infractiunii, a mijloacelor materiale de
proba pentru a stabili circumstantele infractiunii ori alte circumstante care au importanta pentru
cauza, organul de urmarire penala efectueaza cercetarea la fata locului a terenurilor, incaperilor, a

altor fragmente de spatiu, a obiectelor, documentelor, animalelor, cadavrelor umane si de

animale”. Aici intelesul sintagmei ,,fragment de spatiu” este mai larg decat “teren” sau “incapere”,
cuprinzand si parti ale mediului ambiant: acvatic, subacvatic, subteran, atmosferic, cosmic etc. (de
exemplu, loc al faptei poate fi locul unei explozii in mina de carbune, locul tamponarii de vapoare
etc.).

CPP RM, de asemenea, reglementeaza si faptul ca ofiterul de urmarire penala are dreptul sa
atraga in actiunea de urmarire penalad un specialist si sa-i explice drepturile prevazute de art. 87 al
prezentului Cod. Se pare ca, prin analogie de atragere a specialistului pentru colaborare in
depistarea, fixarea si ridicarea obiectelor, ofiterul de urmarire penala este in drept sd incredinteze
specialistului si lucrul cu microobiectele la infaptuirea actiunilor de urmarire penala.

In altd ordine de idei, mentiondm ca, in literatura stiintific exista dezbateri la intrebarea:
din ce moment urmele materiale, inclusiv microobiectele dobindesc statut de corp delict? in
aceasta privinta exista parerea ca, pina la emiterea ordonantei privind anexarea la dosarul penal a
obiectelor materiale, acestea nu pot fi considerate corpuri delicte [219, 273, 280].

Conform art. 158 CPP RM obiectele se recunosc drept corpuri delicte prin ordonanta
organului de urmarire penald sau prin incheierea instantei de judecata si se anexeaza la dosar.
Corpuri delicte sint recunoscute obiectele in cazul in care exista temeiuri de a presupune ca ele au
servit la savirsirea infractiunii, au pastrat asupra lor urmele actiunilor criminale sau au constituit
obiectivul acestor actiuni, precum si bani sau alte valori ori obiecte si documente care pot servi ca
mijloace pentru descoperirea infractiunii, constatarea circumstantelor, identificarea persoanelor
vinovate sau pentru respingerea invinuirii ori atenuarea raspunderii penale.

In opinia lui A. 3. XKenesnsik si altor savanti, orice microobiecte si obiecte, referitoare la
fapta, depistate si ridicate in modul prevazut de legislatie, constituie corpuri delicte, indiferent de
emiterea ordonantei de anexare a lor la dosarul penal, deoarece ordonanta emisa de ofiter de
urmarire penald reprezinta doar o forma procesuald, ce confirma oficial relevanta lor pentru
materialele dosarului penal [137, p. 169].

In legislatia procesual-penali nu exista indicatii concrete privind timpul si termenul emiterii
de citre ofiterul de urmirire penala a ordonantei de anexare a corpurilor delicte la dosarul penal. In
sursele stiintifice exista diferite puncte de vedere in aceasta privinta.

Unii autori propun ca ordonanta sa fie emisa imediat dupa depistarea, cercetarea, fixarea si

85



ridicarea obiectelor sau microobiectelor, ce au relevanta pentru dosar [64, p. 262-277]. Altii
considera ca, acest lucru trebuie infaptuit dupa ce va fi constatat ca obiectele si microobiectele intr-
adevar contin urme ale infractiunei [219, p. 79-81]. O a treia opinie sustine ca, ordonanta trebuie
emisd dupa ce vor fi constatate particularitatile real existente la macro- sau microobiect si care au
relevanta pentru dosar [247, p. 84-88]. lar in comentariile stiintifico-practice ale CPP al RSFSR
[231, p. 641], exista recomandarea ce presupune ca, inainte de a emite ordonanta de a anexa
obiectele la dosarul penal, este necesar de stabilit prin expertiza daca macro- sau microobiectele
ridicate constituie corpuri delicte. Este greu de acceptat o astfel de recomandare.

Noi sustinem pozitia, conform careia, microobiectele pot fi recunoscute corpuri delicte
dupa cum urmeaza: daca, prin descrierea lor detaliata, prin sigilare, precum si prin alte actiuni
intreprinse imediat dupa depistare, a fost exclusa posibilitatea substituirii sau modificarii esentiale
a particularitatilor si semnelor sau a urmelor aflate pe obiect; daca au fost dobindite prin unul din
urmatoarele procedee probatorii: cercetare la fata locului, perchezitie, ridicare de obiecte, precum
si prezentat de catre participantii la proces, cu ascultarea prealabila a acestora.

In pofida faptului ca, la etapa actuala importanta microobiectelor ca surse de informatie
criminalistica creste in mod constant, acordarea unui statut procesual special microobiectelor nu
are baza suficienta. Intr-adevar, dimensiunile mici ale microobiectelor determina particularitatile
substantiale de lucru cu ele. Dar, acest fapt este caracteristic si pentru multe alte obiecte, fapt ce
totusi nu trezeste astfel de propuneri. In afard de aceasta, conceptul “micro- si macroobiect” nu
poate fi definit, un obiect cu caracteristicile calitative si cantitative sa fie posibil de atribuit, in mod
unic, la 0 anumita clasa dar insusi conceptul de microobiect actualmente nu poate fi considerat
general acceptat, ceea ce ar fi 0 conditie necesara pentru utilizarea lui in legislatie. In practica,
aceasta ar putea crea anumite dificultati in stabilirea normelor juridice de abordare a lor. Astfel, la
diferiti subiecti in cadrul instantei de judecata (de exemplu, ofiterul de urmarire penala si avocatul)
pot aparea divergente la determinarea tipului de proba in procesul probatoriului. Obiectul anexat la
materialele dosarului penal in calitate de microcorp delict, in urma demersului avocatului, poate fi
retras din proces in urma atribuirii argumentate a acestuia la categoria (macro) corpurilor delicte
uzuale [153, p. 243-250].

In afara de aceasta, sirul de corpuri delicte enumerat in Lege ramine deschis — este vorba de
toate obiectele ce comporta o oarecare importantd probatorie. Si, mai important — marimea
obiectului nu poate servi drept criteriu de delimitare a tipurilor corpurilor delicte, a caror divizare
se efectueaza dupa alt criteriu — rolul lor in evenimentul infractiunei si proprietatile probatorii, ce
rezulta din aceasta. Marimea obiectului, fie el micro- sau macro-, nu are nici 0 importanta
principiala in acest sens. Prin urmare, proprietatile specifice ale microobiectelor nu pot, in nici un

caz, servi drept temei pentru atribuirea unui statut procesual special, pentru considerarea lor ca
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corpuri delicte.

In acelasi timp, particularititile microobiectelor pot impune un anumit specific in modul
anexarii lor la materialele dosarului penal. Cel mai evident acest fapt se manifesta la micsorarea
dimensiunilor obiectelor pina la imposibilitatea de a le percepe cu ochiul liber, lipsa contrastului de
culoare sau lumina dintre microobiecte si obiectul purtator sau in urma altor factori, ce impiedica
identificarea lui.

In acest caz, microobiectele nu intotdeauna pot fi identificate in cursul cercetirii de
urmarire penala si, prin urmare, identificate si descrise in procesul-verbal.

Este absolut firesc ca, microobiectele nedescoperite, neidentificate si nefixate sa nu devina
corpuri delicte in sensul art. 93 al CPP RM. Totusi, formatiunile materiale ce se refera la
microobiecte, in virtutea caracteristicilor cantitative si calitative, chiar daca unul din unele motive
nu au fost identificate de ofiter de urmarire penala (specialist), reprezinta “obiecte... care au pastrat
asupra lor urme ale infractiunei ... pot servi drept mijloc pentru descoperirea infractiunei si
constatarea circumstantelor cauzei penale” (art. 93 al CPP RM). In aceasta situatie, cind existd un
obiect material, ce din cauze legislative nu poate fi anexat in calitate de corp delict, microobiectul
nu dobindeste statut de proba si poate fi examinat doar in legatura nemijlocita cu obiectul-purtator,
care se si prezinta in aceasta calitate. Apare intrebarea — in ce calitate microobiectul poate fi utilizat
in procesul probatoriu?

Dupa cum scria P. C. Benkun, “din practica existenta, ofiterul de urmarire penala (instanta),
presupunind justificat ca, pe unele sau alte obiecte se gasesc microobiecte ... face apel la expertiza,
cere de la expert, inainte de toate, raspuns la intrebarea: exista pe obiectele prezentate pentru
cercetare microobiecte, microaplicari? Executind sarcina ofiterului, expertul efectueaza cercetarea
obiectelor prezentate si, cind le depisteaza, fixeaza faptul in concluzia sa” [98, p. 114-115]. P. C.
benkun subliniaza ca, microobiectele astfel depistate, dobindind semnificatie de corpuri delicte,
sunt supuse expertizei ulterioare pentru solutionarea altor intrebari ale sarcinii expertizei. “Astfel,
expertul practic colecteaza (detecteaza, fixeaza, ridica) probe, pentru care fapt, conform Legii, el
nu este in drept” [98, p. 115].

La asemenea actiuni ale expertului, care depasesc competenta lui, ofiterul de urmarire
penala si instanta ignora incalcarea vadita a Legii. Doctrina procesuala nu s-a expus la aceasta
problema. Doar, pe la sfirsitul anilor ‘80 ai sec. XX aceastda problema a fost abordata de JI. B.
Bunnnkwii [121, p. 60-73].

In opinia lui, cercetarea obiectelor, purtitori de microobiecte trebuie efectuatd la locul
descoperirii lor, de reguld, in cadrul cercetarii la fata locului, cu participarea specialistului.
Microobiectele, ce pot fi descoperite si individualizate dupa caracteristicile lor in timpul cercetarii

in cauza, sunt descrise detaliat in procesul-verbal al cercetarii si in consecinta sunt anexate la dosar
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in calitate de corpuri delicte. Aceleasi microobiecte, ce nu pot fi detectate in cadrul cercetarii la
fata locului, dar a caror prezenta se presupune in mod justificat, sunt detectate pe obiectele
purtatoare in conditii de laborator, in timpul cercetarii suplimentare de catre ofiterul de urmarire
penala cu participarea nemijlocita a specialistului, Anume ofiterul de urmarire penala intocmeste
procesul-verbal privind detectarea lor, in care sunt fixate particularitatile individualizatoare ale lor.

Constatam ca recomandarile lui JI. B. Bununkwuii nu si-au gasit realizare in practica de
urmarire penala, care si anterior, opta calea de a ordona expertilor solutionarea problemelor de
descoperire a microobiectelor.

Mai mult decit atit, un sir de savanti [114, 181] presupun ca, Legea ar trebui sa acorde
expertului dreptul de a colecta probe in citeva cazuri special stabilite cum ar fi la investigarea
obiectelor — eventuale purtatoare de microobiecte — si la infaptuirea citorva tipuri de expertize, in
special, examinarea medico-legala a cadavrelor si persoanelor in viata.

E. Y. Hanguua propune reexaminarea dreptului expertului de a colecta de sine statator
materiale pentru cercetare speciala: “la cercetarea posibilelor obiecte-purtatoare de microobiecte
expertul are dreptul sa ridice de sine statator microobiectele detectate de el; la cercetarea medico-
legala a cadavrelor si persoanelor vii expertul are dreptul sa ridice obiectele, ce nu se refera la
obiectele cercetarii in cauza, pot avea importanta pentru cauza penala si, in consecinta, sa devina
corpuri delicte; la efectuarea altor tipuri de expertiza, atunci cind expertul detecteaza obiecte, ce nu
se refera la obiectele cercetarii in cauza, el este, de asemenea, in drept sa le ridice” [184, p. 216-
222].

Putem fi de acord cu faptul ca aceste teze sunt necesare pentru a evita pierderea de timp la
adresarea cererilor catre ofiterul de urmarire penala, procuror, instanta, obtinerea permisului de
ridicare a obiectelor depistate, deoarece, nefiind ridicate la timp, aceste obiecte pot fi pierdute sau
distruse in mod intentionat.

Sa precizam ca Legea in vigoare, interzice expertului dreptul de a cauta, detecta corpuri
delicte, a infaptui cercetarea comparata, in acelasi timp art. 151, alin. (2) al CPP RM ii acorda
posibilitatea actiunilor de initiativa: “Daca, in cursul efectuarii expertizei, expertul constata
circumstante ce prezinta interes pentru cauza penala, dar cu privire la care nu i s-au pus intrebari, el
are dreptul sa le mentioneze in raportul sau.”. Art. 88, alin. (5) al CPP RM acorda expertului
dreptul de a solicita acordarea materialelor suplimentare necesare pentru infaptuirea concluziei
complete. Este necesar de mentionat ca, manifestarea acestei initiative este dreptul si nu obligatia
expertului.

In literatura de specialitate exista si o alta interpretare a actiunilor expertului, conform
careia 1n decursul cercetarii speciale, la cautarea de catre expert a microobiectelor, nu este vorba de

colectarea corpurilor delicte. Astfel, in opinia lui A. B. Kouyb6ei, ofiterul de urmarire penala pune
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la dispozitia expertului materiale. Expertul cercetindu-le, identifica un sir de calitati, proprietati si
particularitati. Una din proprietatile obiectului cercetat este prezenta pe suprafata lui sau in
continutul lui @ microobiectelor straine. Astfel, microobiectele in cazul dat reprezinta o parte din
materialele prezentate. Cu alte cuvinte, ele sunt depistate nu in calitate de corpuri delicte ci, ca
urme aparute pe obiectul purtator in circumstante referitoare de evenimentul faptei [153, p. 270].

Aceasta interpretare a actiunilor expertului de depistare si cercetare a microobiectelor nu
incalca cerintele Legii procesuale ce determina in calitate de subiect al colectarii probelor numai
persoana care infaptuieste urmarirea penala (ofiter de urmarire penald, procurorul, instanta),
intrucit microobiectele in decursul cercetarii experte si ulterior ramin urme si sunt examinate doar
in legatura indisolubila cu obiectul-purtator.

P. JI. PaxyHoB expune parerea ca, orice tip de urme lasate de infractor la locul faptei,
precum si microurme, de diferite substante si materiale, sunt corpuri delicte. Nu putem sa fim de
acord integral cu acest punct de vedere, deoarece nu intotdeauna urma materiala poate fi ridicata
“In natura” si anexata la dosar pentru ca, ulterior, sa devina corp delict [200, p. 164].

In multe cazuri, urmele materiale sunt imposibil de separat de obiectul-purtitor. Astfel pot
fi, de exemplu, urme de degete pe sticla si alte suprafete, urme de dinti pe corpul victimei, vinatai,
obiecte imobile si mobile voluminoase, etc. Exceptie face persoana umana, care, din motive destul
de clare, nu poate sa fie corp delict.

Nu putem sa fim de acord cu faptul ca in acest caz corpuri delicte sunt insasi urmele. Aici
se pare ca este nevoie de o corectare esentiala: corpuri delicte pot fi doar urmele de pe corpul
uman, ce sunt accesibile pentru “ridicarea lor in natura”. Doar asa 0 pozitie este conforma cu
Legea de procedura Penala referitor la corpurile delicte, ce sunt obiecte posibile de a fi cercetate si
anexate la dosar conform art. 158 al CPP RM.

Urmele inseparabile, in opinia savantilor, reprezinta o particularitate specifica, “substrat” al
probei materiale [216, p. 130]. Copiile si mulajele urmelor materiale, inclusiv ale microobiectelor,
deseori sunt numite “corpuri delicte derivate” [99, p. 18-22]. Aici este important de mentionat:
intrucit Legea nu prevede statutul de corp delict derivat, natura procesuala si semnificatia
corpurilor delicte, indiferent de faptul daca sunt “derivate” sau nu, sunt identice.

In prezent, admisibilitatea utilizarii corpurilor delicte derivate in calitate de surse de
informatie in instanta de judecatd nu este pusa la indoiald. In plan teoretic, acest termen poate fi
analizat in calitate de concept generic prin raportare cu copiile, fotografiile si mulajele.

Actualmente, legislatorul a solutionat partial si natura procesualda a urmelor materiale
inseparabile, cum ar fi: diferite modificari structurale in macroobiecte sau locurile aflarii pe ele a
urmelor de aplicare sau incluziune ale microobiectelor, ai caror purtatori sunt obiectele invizibile

sau obiecte mobile masive ale faptei. Conform art. 159, alin. (2) al CPP RM: “Corpurile delicte se
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anexeaza la dosar si se pastreaza in dosar sau Se pastreaza in alt mod prevazut de lege. Corpurile
delicte care nu pot fi pastrate impreuna cu dosarul trebuie fotografiate si fotografiile se anexeaza la
procesul-verbal respectiv. Obiectele voluminoase, dupa fotografiere, pot fi sigilate si transmise
spre pastrare persoanelor juridice sau fizice. In acest caz, in dosar se va face mentiunea respectiva.

In ceea ce priveste mostrele de urme materiale si statutul juridic al lor, exista diferite puncte
de vedere. Multi autori [8, 99, 272] sustin ca, mostrele (inclusiv ale microobiectelor) reprezinta o
categorie aparte de obiecte utilizate in procedura judiciara penala. Totusi, nu exista o confirmare
legislativa clara a acestui fapt.

In norma art. 154 al CPP RM “Temeiurile de colectare a mostrelor” se prevede: Organul de
urmarire penalda este in drept sd colecteze mostre care reflecta particularitatile omului viu,
cadavrului, animalului, substantei, obiectului daca investigarea lor are importanta pentru cauza
penald; sa colecteze mostre de la banuit si invinuit; de la martori sau partea vatamata, dar numai in
cazul in care trebuie sa verifice daca aceste persoane au lasat urme la locul unde s-a produs
evenimentul sau pe corpurile delicte. In cazurile necesare, colectarea mostrelor pentru cercetare
comparativa se face cu participarea specialistului si se intocmeste proces-verbal conform art. art.
260 si 261 ale prezentului CPP RM.

VVom nota ca pentru colectarea mostrelor de microobiecte pentru cercetarea comparata se
intocmeste proces-verbal iar, art. 260, alin. (6) al CPP RM prevede: “mentiunea privind efectuarea,
in cadrul realizarii actiunii de urmarire penald, a fotografierii, filmarii, inregistrarii audio,
interceptarii convorbirilor telefonice si a altor convorbiri sau executarea mulajelor si tiparelor de
urme, privind mijloacele tehnice utilizate la efectuarea actiunii respective de urmarire penala,
conditiile si modul de aplicare a lor, obiectele fatd de care au fost aplicate aceste mijloace,
rezultatele obtinute, precum si mentiunea ca, inainte de a se utiliza mijloacele tehnice, despre
aceasta s-a comunicat persoanelor care participa la efectuarea actiunii de urmarire penala.

Desi in lege nu exista o mentiune clara a faptului ca, mostrele de microobiecte pentru
cercetarea comparata sunt corpuri delicte, in dosarul penal, se vorbsete numai despre necesitatea de
a verifica cu ajutorul lor (mostrelor) daca banuitul, invinuitul, precum si martorul sau victima au
lasat urme intr-un anumit loc sau pe corpurile delicte.

Sustinem autorii, in opinia carora asemanarea proprietatilor materiale ale mostrelor
obiectelor cu proprietatile corpurilor delicte permite reglementarea a normelor generale, prin care
legislatia de procedura penala prevede modul de manipulare a corpurilor delicte.

Evident, si alte tipuri de corpuri delicte (arma infractiunii, obiectele cu urmele infractiunii,
etc.), mostrele de microobiecte poseda un sir de particularitati, ce trebuie luate in consideratie in
practica [142, p. 12-13]. Aceste particularitati nu sunt asa de importante pentru a introduce in

legislatia de procedura penala norme speciale de reglementare a statutului juridic al lor, modul de
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realizare, locul si termenul de pastrare a mostrelor de microobiecte. In acest scop, ar fi suficient de
completat art. 155, alin. (1) al CPP RM prin includerea in p. 9 al textului acestui alineat a
cuvintului “microobiecte” si vom obtine “alte substanfe, obiecte si microobiecte ”.

In opinia noastra, aceste probleme apar din cauza redactarii inexacte a art. 158 al CPP RM
,Corpurile delicte”, in care microobiectele sunt omise cu desavarsire. De aceea, propunem o noua
redactie a alin (1) a art. 158, CPP RM in urmatoarea expunere: “Corpuri delicte sint recunoscute

’

obiectele si microobiectele in cazuri in care exista temeiuri...” si in continuare dupa textul
alineatului (1). Adica se impune de introdus doar cuvintul “microobiectele”, ceea ce va permite
eliminarea tuturor intrebarilor discutabile la utilizarea acestora in calitate de corpuri delicte in
cauza penala.

Unii savanti sustin ca, mostrele sunt corpuri delicte “inlocuibile”, de aceea nu pot fi anexate
la dosarul penal. Sensul acestei afirmatii este, in opinia noastra, inexact. Posibilitatea inlocuirii
mostrelor, de microobiecte, nu poate fi realizata in toate cazurile (de exemplu, persoana a decedat,
din acest motiv este imposibil de ridicat de la el alte mostre in locul celor ridicate anterior). in afara
de aceasta, fiecare mostra, chiar daca este obtinuta de la unul si acelasi obiect, este individuala in
sine. Individualitatea fiecarei mostre noi depinde de variabilitatea legitima a obiectului, de la care
provine mostra si din alte cauze, neprevazute anterior, de exemplu, conditiile de colectare a
mostrelor de microobiecte, precum si calitatea mijloacelor tehnico-criminalistice si de alt gen, de
starea psihica a persoanei de la care se colecteazd mostrele, etc. De aceea, poate fi vorba nu de
inlocuirea lor, ci de obtinerca altor noi. Recunoasterea posibilitatii inlocuirii mostrelor este
echivalentd cu recunoasterea statutului lor de corp delict, al cérei sens, in contextul principiului
legitimitatii, consta in faptul de a nu admite inlocuirea, substitutia unui obiect prin altul,
modificarea, pierderea microobiectului, etc. In conditii reale, pierderea sau inlocuirea mostrelor de
microobiecte poate duce la complicatii serioase in constatarea diferitelor circumstante ale cazului
sau a adevarului in genere.

Cele expuse confirma faptul ca, problemele includerii microobiectelor in procedura
judiciara penald nu au gasit incd o reflectare clard in actele normative. Exista diferite pareri
referitoare la faptul daca microobiectele fac parte din categoria corpurilor delicte sau daca ele
alcatuiesc 0 varietate specifica, inegala de surse de proba. B. H. Kocapes, . B. Makorou
mentioneaza doud cai posibile de introducere a microobiectelor in procedura judiciara penala:
prima — a recunoaste microobiectele, atit in aspect procesual penal, cit si in aspect criminalistic,
drept categorie speciala de corpuri delicte, regulile de lucru si modalitati de includere in procedura
de judecata penala, ce nu se supun regulilor generale de includere a obiectelor in rindul corpurilor
delicte; a doua — a aduce regulile de lucru cu microobiectele in conformitate cu normele existente
ale dreptului de procedura penala [150, p. 178-188].
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Suntem de acord in totalitate cu savantii citati in privinta faptului ca, edificarea
microobiectelor intr-0 categorie Speciala de corpuri delicte nu are temeiuri obiective — ele sunt
aceleasi obiecte materiale ce, se depisteaza, sunt descrise si folosite in procesul penal. Prin urmare,
unica modalitate ar fi comformizarea actelor legislativ normative, departamentale, a
recomandarilor stiintifico-metodice si a utilizarii practice a lor in lucrul cu microobiectele.

O astfel de coordonare a normelor si recomandarilor se reduce la un singur fapt — acordarea
microobiectelor a statutului de corp delict si, respectiv, stabilirea legaturii lor cu evenimentul faptei
pina la inceputul expertizei. Conform acestei teze procesuale, microobiectele pot fi cercetate, iar,
rezultatul lor poate fi utilizat, pe deplin justificat, in procesul penal in calitate de corpuri delicte.

Anexarea la dosar a microobiectelor, in calitate de corpuri delicte, are sens doar daca
concluzia expertizei confirma importanta lor pentru urmarirea penala adica, este justificata
relevanta lor pentru cauza.

Este necesara instituirea regulilor de lucru cu microobiectele conform normelor existente
ale dreptului procesual-penal; coordonarea actelor legislativ normative, departamentale, a
recomandarilor stiintifico-metodice si a utilizarii practice in lucrul cu microobiectele.

Utilizarea informatiei criminalistice legata de microobiecte pentru emiterea ipotezelor si in
alte scopuri operative nu necesita fixare procesuala iar, in scopuri probatorii pot fi utilizate doar
acele date faptice, ce au fost colectate cu ajutorul mijloacelor prevazute de Lege. La aceste
mijloace se refera, pe linga procesele-verbale ale actiunilor de urmarire penala, si concluziile
expertizei, si corpurile delicte.

Normele procesuale de utilizare a microobiectelor, in procesul penal, determina modul de
includere in rindul corpurilor delicte, cu toate acestea ele nu si-au gasit inca reflectare in actele
legislativ normative.

Din punctul de vedere al procesului penal, microobiectele se folosesc in cadrul
probatoriului in calitate de corpuri delicte, daca ele pot fi detectate, descrise si ridicate in decursul
cercetarii la fata locului, iar in cazul latentei lor — in calitate de urme pe obiectul-purtitor. In al

doilea caz, ele sunt detectate si ridicate de expert la insarcinarea efectuarii cercetarii respective.
2.5. Concluzii la capitolul 2

1. Specificul microobiectelor, legat de dimensiunile mici suscita periodic propuneri de
elaborare a unor reguli speciale procesuale de reglementare a lucrului cu ele. In special, bazindu-se
pe faptul ca microobiectele alcatuiesc un grup special de urme si in virtutea Specificului detectarii,
fixarii si ridicarii lor este oportun modificarea CPP RM, in scopul asigurarii colectarii probelor in

mod eficient.
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2. In criminalistici se examineaza microobiecte care posedd urmaitoarele calitati
substantiale: materialitatea obiectelor; stabilitatea structurii externe; parametri cantitativi mici ai
atributelor analitice (masa, marimea, compozitia); necesitatea aplicarii unor metode tehnico-
criminalistice speciale pentru depistarea, fixarea, ridicarea si cercetarea; legatura de cauza-efect sau
alt fel de legatura cu circumstantele infractiunei; semnificatia conditionata de rezultatele expertizei
judiciare.

3. Fiecare din atributele mentionate in parte, care definesc microobiectele, nu poate fi
recunoscut ca fiind unic. Numai combinarea caracteristicilor cantitative (de marime, volum), a
atributelor calitative (utilizarea metodelor specifice de cercetare, care cuprind si detectarea lor) si
etapelor de lucru cu obiectele in cadrul legislatiei procesuale si, tinind cont de specificul cercetarii
lor, ne ofera acel concept integral, prin care trebuie sa intelegem microobiectele in sensul
criminalistic al lor.

4. Indiferent de faptul ca existd o mare varietate de forme ale existentei materiale a
microobiectelor, gradul de vizibilitate a acestora, surse de provenienta, tipul legaturii de contact cu
obiectul-purtator, propriettile fizice si chimice, diversitatea microobiectelor uneste legatura lor cu
incidentul infractiunei si modul de introducere in cadrul procesului penal in calitate de probe
materiale.

5. Microobiectele sunt formagiuni materiale legate cauzal cu evenimentul infractional,
importante pentru solufionarea cauzei si aflarea adevarului, avind caracteristici dimensionale
mici, limitele superioare ale carora sunt stabilite de pragul sensibil al organelor de sim¢ ale
omului, in primul rind, de capacitatea de rezolutie a ochiului uman, degin parametri relativ stabili,
detectarea, fixarea, ridicarea si expertizarea carora necesita utilizarea unor mijloace tehnico-
criminalistice, cunostinte speciale si metode instrumentale de laborator. O imagine integrala
despre microobiecte poate fi obtinuta numai daca ele sunt examinate ca obiecte ale cercetarii de
eXpertiza.

6. Termenul “microobiecte” reflecta cel mai amplu esenta obiectelor mici si este general.
Variantele terminologice specifice cele mai folosite ale lui pot fi considerate: “microparticule”,
“microurme” si “microcantitati de substanta”.

7. In scopul utilizdrii microobiectelor in practica de urmarire penala, acestea se clasifica
dupa multiple si diverse criterii; cele mai relevante pentru practica fiind: dupa forma materiala; in
dependenta de starea de agregare; in functie de gradul de vizibilitate; dupa natura provenientei,
in functie de sursa de origine; in dependentd de mecanismul formarii; in functie de fasa locului; in
dependenta de sursa de provenienta, in functie de informayie probarorie si altele.

8. Pentru utilizarea microobiectelor in calitate de corpuri delicte in cauza penala, a
completa art. 155, alin. (1), p.9 al CPP RM prin includerea in text a cuvintului microobiecte in
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urmatoarea redactie: “alte substante, obiecte si microobiecte ™.

9. Pentru utilizarea microobiectelor in calitate de corpuri delicte in cauza penala, a
modifica art. 158, alin. (1) al CPP RM (prin introducerea cuvintului microobiectele) in urmatoarea
redactie: “Corpuri delicte sint recunoscute obiectele si microobiectele ... ” si in continuare textul
articolului.

10. In scopul imbunatatirii activitatii de procesare a microobiectelor la fata locului,
valorivicarea lor ulterioara in urmarirea penala, dar si pentru perfectionarea legislatiei procesual
penale 1n acest sens:

. A introduce notiunea ,,fragment de spagiu” in art. 6 al CPP RM 1n urmatoare redactie:
»fragment de spatiu — parte izolata de teren, incapere sau de mediu ambiant (acvatic, subacvatic,
subteran, atmosferic etc).

. A modifica art. 118, alin. (1) al CPP RM in urmatoarea redactie: ,, In scopul descoperirii
si ridicarii urmelor infractiunii, a mijloacelor materiale de proba pentru a stabili circumstanfele
infractiunii ori alte circumstange care au importanta pentru cauzda, organul de urmarire penala
efectueaza cercetarea la faga locului a terenurilor, incaperilor, a altor fragmente de spafiu, a

obiectelor, documentelor, animalelor, cadavrelor umane sau de animale”.
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3. PARTICULARITATILE DE LUCRU CU MICROOBIECTELE LA LOCUL
FAPTEI SI EXPERTIZA LOR DE LABORATOR IN CADRUL CERCETARII
INFRACTIUNILOR

3.1. Metode, procedee si tehnici de descoperire a microobiectelor la fata locului

In prezent, activitatea ofiterului de urmdrire penala este strins legata de aplicarea diferitelor
mijloace tehnice, care capita o importanta tot mai mare in perfectionarea practicii de combatere a
criminalitatii. Un rol important in combaterea criminalitatii il joaca mijloacele si metodele
criminalistice. Acestea permit descoperirea si ridicarea urmelor invizibile si slab vizibile, obtinerea
informatiei probatorii, faciliteaza cautarea ascunzatorilor, asigura un nivel inalt de documentare a
fixarii circumstantelor, contribuie la ridicarea productivitatii muncii ofiterului de urmarire penala.

Unul din pionierii criminalisticii rusesti, B. 1. JlebeneB scria ca cele mai “valoroase
marturii, care deseori descopera infractorii imediat, sunt oferite de asa-numitii “martori muti” din
urmele, amprentele, “obiectele de prisos” vizibile sau chiar invizibile cu ochiul liber, descoperite la
locul faptei si pe parcursul urmaririi infractorului. lar acesti “martori invizibili” sunt, in acelasi
timp, si cei mai incoruptibili” [apud 177, p. 39].

Intrucit cu fiecare an creste rolul si importanta mijloacelor tehnico-criminalistice, angajatii
organelor de urmarire penala trebuie sa posede cunostinte temeinice in tehnica criminalistica si
aplicarea ei.

Procesul de cautare a probelor materiale pe parcursul actiunilor de urmarire penala, a
perchezitiei, a examinarii procesuale si altor actiuni de urmarire penala, realizat de ofiterul de
urmarire penald impreuna cu specialistul, constd, in principiu, dupa cum mentioneaza B. A.
CuerkoB, in studierea tuturor informatiilor colectate la inceputul actiunilor urmarii penale, si
anume:

— despre caracteristica tehnico-criminalistica a incidentului (infractiunii), circumstantele
stabilite sau posibile (mecanismul) aparitiei probelor;

— despre situatie, inclusiv materiala (daca are loc cautarea urmelor si altor probe
materiale);

— despre evenimentul in legatura cu care ar putea surveni dovada necesara; modul si
mecanismul incidentului (infractiunei), interactiunea elementelor incidentului, a persoanelor,
obiectelor, lucrurilor, anturajului, conditiilor diferite;

— despre confruntarea informatiei constatate cu sistemele de dovezi cunoscute

specialistului (dupa pregatirea profesionala si experienta acestuia), care apar in situatii
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asemanatoare, in locurile aflarii lui [219, p. 72].

In baza analizei informatiei mentionate mai sus se formuleaza ipoteze despre tipurile de
probe materiale si urme, precum si despre locul posibil al aflarii lor si, tinind cont de aceasta, se ia
decizia de utilizare a metodelor si mijloacelor tehnico-criminalistice de cautare necesare [215, p. 5-
7].

In practica, dar si in teorie se interpreteaza diferit despre timpul cind trebuie efectuata
cautarea si cercetarea microobiectelor. Unii autori presupun ca aceasta se efectueaza cind nu exista
alte surse de informatii probatorii. In afard de aceasta, in practica se intilnesc cazuri de refuz de a
cauta microobiecte pe obiectele-purtatoare din cauza ridicarii tardive, ambalarii nereusite,
efectuarii altor cercetari pina la expertiza, spalarii hainelor dupa incident [131, p. 27].

Este dificil de acceptat o atitudine de acest fel, care nu tine cont de proprietati ale
microobiectelor ca abilitatea de a se acumula pe suprafata obiectului-purtator si de a ramine acolo
indiferent de conditiile nefavorabile.

Mai corect pare a fi punctul de vedere conform caruia microobiectele trebuie cautate in
toate cazurile cind se presupune depistarea lor, mai ales in cazul actiunilor de urmarire penala, a
examinarilor si expertizelor. lar la executarea altor actiuni de urmarire penala trebuie de reiesit din
faptul daca a fost descoperit obiectul, pentru a carui ridicare se efectueaza urmarire penala. De
exemplu, daca in urma perchezitiei obiectul cautat nu este depistat, atunci se vor cauta
microobiecte desprinse de acesta in locurile de depozitare presupuse sau in ascunzisurile
descoperite. La fel se va proceda si in cazul altor actiuni cind obiectul nu este descoperit [124, p.
176-185].

Lucrul cu microobiectele in procesul etapei primare si cele urmatoare in cercetarea
infractiunilor se efectueaza atit in forma procesuald, cit si neprocesuali. In cazul formei
procesuale, lucrul se efectueaza in cadrul actiunilor de urmarire penald, prevazute de legislatia de
procedura penald. H. H. Eropos a demonstrat ca aceasta forma este valabila la cercetarea la fata
locului — in 57% din cazuri, a mijloacelor de transport — 9%, in cazul examinarilor corporale — 6%,
perchezitiilor — 10% si ridicare de obiecte — 18% din cantitatea totala de cauze penale studiate de
el. Totodata perchezitiile si ridicare de obiecte se efectuau cu scopul de ridicare a presupuselor
obiecte-purtatoare de microobiecte si utilizare a mostrelor materialelor acestora pentru investigarea
comparativa ulterioara [132, p. 10].

In virtutea specificului microobiectelor, continutul notiunii “cautare” este complex si consti
din doua parti — cautarea locurilor (obiectelor) pe care, cel mai probabil, se afld microobiecte si
cautarea microobiectelor insesi pe locurile unde s-ar putea afla (detecta) cel mai probabil. Aceste
concepte alcatuiesc doua parti ale etapei de cautare a microobiectelor. Aceasta diferenta
corespunde practicii: cautarea obiectelor-purtatoare, care poate fi efectuata doar la locul faptei, si
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detectarea microobiectelor, atit 1a fata locului, cit si in conditii de laborator.

La inceputul cautarii lor, microobiectele, de reguld, nu sunt determinate, in virtutea
sunt aplicabile, ceea ce exclude practic posibilitatea cercetarii depline a teritoriului, locurilor si
lucrurilor in totalitate, in cautarea microobiectelor. Pentru a gasi microobiectul, criminalistul
trebuie sa stie unde sa-l caute. Anume procesul de stabilire a locului eventual de aflare a
microobiectelor determind, intii de toate, specificul tacticii de lucru. Sarcina consta in a reduce
spectrul cautarii si a evidentia, in starea de lucruri a incidentului cercetat, locuri si obiecte unde pot
fi detectate microobiecte.

Nu putem sustine ca in criminalistica nu au fost deloc elaborate aspecte metodologice de
cautare a urmelor, ca nu a fost studiata structura logica a unei cautari de acest fel. Se cunosc
metode generale si particulare de cautare a glontelui si a tubului de cartus intr-un loc anumit,
conditionat de urmele utilizarii armei la locul faptei [163, p. 377-380]; datele starii de lucruri la
fata locului, locurile de perchezitie in functie de categoriile cazului sunt propuse in calitate de
informatii de intrare pentru cautarea obiectelor materiale anumite [10, 27, 32, 41, 54, 87].

Destul de amplu este elaborata metodologia cautarii urmelor mfiinilor, bazata pe
reproducerea actiunilor infractorului la locul faptei [18, p. 118-135; p. 220-225; 213, p. 79-80; 217,
p. 108].

Lucrul cu microobiectele are specificul sau, orice actiune negindita poate duce la pierderea
irecuperabila a informatiei despre proba materiala [104, p. 11]. In acest sens, este foarte important
de ales corect metodologia cautarii, fixarii, ridicarii i impachetarii microobiectelor, precum si de
solutionat problema necesitatii si oportunitatii desfasurarii cercetarii microobiectelor la fata locului.

Una din caile de eficientizare a lucrului cu microobiectele, pe linga perfectionarea
mijloacelor tehnico-stiintifice, ar fi extinderea spectrului de actiuni de urmarire penala, in procesul
carora are loc cautarea si lucrul cu microobiectele. Totodata cautarea lor in cadrul unor actiuni de
urmarire penala ca verificarea si precizarea declaratiilor 1a fata locului, examinarea a terenurilor
adiacente, care nu reprezinta locul faptei, perchezitia si ridicarea, necesita o pregatire suplimentara
nu doar tehnico-criminalistica, ci si una tactica.

Inaplicabile nemijlocit la cautarea microobiectelor, aceste recomandari pot fi utile, intucit
ele reflecta unele pozitii tactice generale, care pot servi drept premise pentru elaborarea tacticii de
cautare a microobiectelor.

In lucrul cu microobiectele la locul infractiunei, pot fi evidentiate urmatoarele etape: de
pregatire (munca de profilaxie si planificare), cautare, fixare, ridicare, cercetare preliminara si
ambalare.

Etapa pregatitoare este deosebit de importanta in virtutea Specificului microobiectelor
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(mici, practic invizibile cu ochiul liber, slab fixate pe obiectul-purtator, supuse riscului de pierdere,
indepartare). Aceastd etapd constd in luarea masurilor de paza a locului faptei, prin limitarea
numarului persoanelor care iau parte la actiunea de urmarire penala, protectia obiectelor-purtatoare
de actiuni externe si alte masuri, precum si in planificarea cercetarii 1a fata locului prin metoda
modelarii mintale (punerea in locul infractorului si reconstruirea actiunilor acestuia), dupa care de
alcatuit un plan de cautare a microobiectelor (la cautare trebuic sa fie clar ce si unde trebuie
cautat).

Pentru a prognoza locurile aflarii posibile a microobiectelor se recomanda a studia traseul
miscarii infractorului ca locuri unde au fost lasate microobiecte, inclusiv obstacolele si
instrumentele aplicate, care arata daca infractorul a actionat individual sau in cadrul unui grup.
Trebuie de luat in consideratie: timpul scurs dupa eveniment, modificarile urmelor, locurile unui
eventual contact intre infractor si lucrurile din ambianta locului faptei, informatia despre
circumstantele infractiunei cunoscute la momentul efectuarii actiunei, fapt care va permite cautarea
microobiectelor cu caracteristici stabilite din timp.

In situatia in care lipseste informatia despre particularititile microobiectelor referitoare la
cazul investigat, nu se cunosc locurile posibile ale aflarii lor, se recomanda a efectua 0 modelare
mintala, o reconstructie a evenimentului intimplat [173, p. 64], a intelege psihologia
comportamentului infractorului, a determina cele mai plauzibile actiuni ale acestuia.

I'. JI. I'panoBckuii recomanda drept etape de studiere a situatiei locului infractiunei,
constructia modelului evenimentului intimplat, stabilirea obiectelor pe care ar fi putut ramine
microobiecte [126, p. 11-23].

Este propus un sir amanuntit de probleme care trebuie solutionate pentru modelarea
infractiunii: cum a evoluat evenimentul incidentului (infractiunei); care sunt elementele separate si
consecutivitatea lor; ce obiecte materiale au fost implicate in perimetrul incidentului, ce rol a jucat
fiecare din obiectele in cauza in cadrul incidentului; cum a nimerit infractorul la locul faptei; ce
obstacole a trebuit sa depaseasca, ce instrumente sau mijloace ar fi putut folosi; ce ar fi putut face
infractorul la fata locului, cu ce obiecte ar fi putut contacta; pe ce cale a plecat de la locul
infractiunei [237, p. 9-10].

Pe baza acestei analize este necesar de a stabili locurile unde el ar fi putut 1asa microobiecte
sau ar fi putut lua cu sine microobiecte de la locul infractiunei.

Solutionarea acestor intrebari poate fi facilitata daca se va tine cont de dependenta dintre
caracterul incidentului, microobiecte si obiectele-purtatoare.

Analiza practicii, precum si a recomandarilor existente, demonstreazd ca momentul
principal in perfectionarea ulterioara a metodelor de cautare a microobiectelor, trebuie considerata

extinderea esentiala a cunostintelor criminalistice despre totalitatea microobiectelor legate de
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incident.

Acest fapt va asigura o directie bine determinata, o orientare rationala a cautarii, stabilirea
locului aflarii posibile a microobiectelor, metode si mijloace de depistare a lor, consecutivitatea
tehnicilor de detectare, fixare si ridicare.

A fost emisa parerea cd, in genere, microobiectele nu trebuie depistate la locul faptei, ci
doar de ridicat posibile obiecte-purtitoare de microobiecte si de expediat pentru analiza de
laborator.

Alti cercetatori considera aceastd parere inacceptabild din motive intemeiate: a) este
imposibil de ridicat toate obiectele pe care s-ar putea afla microobiecte (ramin obiectele imobile —
terenurile de pamint, drumurile, peretii cladirilor, etc.); ¢) depistarea microobiectelor in timpul
urmaririi penale creeaza premise pentru fixarea si depozitarea sigurd a lor; c) examinarea
microobiectelor depistate ofera informatii pentru planificarea cercetarii si luarea masurilor
operative pentru cautarea infractorului [114, p. 34].

La modelarea situatiei incidentului este necesar de atras o0 atentie deosebita asupra
obiectelor-purtatoare tipice de microobiecte, de evidentiat aceste obiecte pentru examenul detaliat
al lor.

Practica aratd ca cei mai raspinditi purtatori ai microobiectelor sunt: 1) corpul,
imbracamintea si incaltamintea persoanei (suspectului si victimei); 2) arme albe si alte instrumente
de provocare a leziunilor; 4) obiecte deteriorate si obstacole care au fost depasite cu depunerea
efortului; 5) terenurile de pamint, drumurile si podeaua incaperii in zona de interactiune a
obiectelor; 6) mijloace de transport.

Pe corpul uman microobiectele sunt localizate pe miini, sub unghii, in zona leziunilor
corporale, in par, iar in cazul infractiunilor cu caracter sexual — pe organele sexuale. in afara de
aceasta, microobiectele pot fi depistate in urechi si in nas.

In cazul articolelor de imbriciminte, microobiectele se acumuleazi in buzunare, pe
reverele jachetelor, mansetele pantalonilor. Ele pot fi amplasate pe suprafata materialului textil al
hainei; sa se infiltreze in firele impletite, in blana, in puf; dupa diferite catarame, incheietori,
agrafe. Pe incaltaminte, microobiectele sunt localizate pe talpa si toc. Este posibil ca ele sa se
infiltreze in talpa sau tocul fabricate din materiale elastice, sa ajunga sub brant.

Pe instrumentele cu care a fost comisa infractiunea sau aplicate leziunile corporale ramin
microobiecte sub forma de singe, elemente de piele umana, par, fibre din haine. Pe instrumentele
folosite pentru depasirea obstacolelor ramin microobiecte desprinse din aceste obstacole.

Podeaua incaperii, solul si drumurile pot fi purtatori pentru diferite microobiecte. Totul
depinde de tipul infractiunei si caracterul obiectelor care interactioneaza. Acelasi lucru se refera si

la obiectele si obstacolele deteriorate care au fost depasite prin depunerea efortului. La examinarea
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tuturor obiectelor-purtatoare mentionate trebuie de atras atentia asupra materialului din care sunt
confectionate sau sunt alcatuite, pentru constatarea ulterioara a faptului transferului reciproc.

Automobilele, motocicletele, bicicletele si alte mijloace de transport pot fi obiecte-
purtatoare de microobiecte sub forma de fibre de tesatura a hainei, par, singe, elemente de piele
umana, cioburi de faruri, ferestre ale caroseriei, fragmente de lacuri si vopsele, particule de
carburanti si lubrifianti — totul depinde de mecanismul incidentului rutier.

in conformitate cu obiectivele si tipurile lucrului cu microobiectele la fata locului, de
naturd, origine diferita, tinind cont de practica, precum si de recomandarile existente in literatura
criminalistica s-a creat, in prezent, o variantd optima de set de mijloacele tehnice, compus din
citeva grupuri functionale (vezi Tabelul A4.1).

Crearea iluminarii optime este 0 conditie importanta a cautarii cu succes a microobiectelor.
Aceasta poate fi naturala si artificiala. Caracteristicile cromatice se percep cel mai bine cu o
iluminare naturala. Pentru modificarea directiei luminii naturale, iluminarea zonelor umbrite, a
adinciturilor, crapaturilor pot fi utilizate oglinzi, foi albe de hirtie. In scopuri criminalistice sunt
propuse oglinzi cu miner telescopic. Iluminarea artificiala trebuie sa fie destul de puternica, sa nu
provoace distorsiuni cromatice pronuntate. lluminarea portiunilor mici pate fi efectuata cu ajutorul
lanternelor de buzunar, a lampilor de masa, aparatelor de iluminat de laborator [217, p. 237-239].

In scopul detectarii cu succes a microobiectelor lumina este diversificati: iluminarea
suprafetelor obiectelor-purtatoare sub diferite unghiuri; aplicarea iluminarii glisante si dispersate;
utilizarea diferentelor reflectarii lucioase si celei difuze care permit detectarea microobiectelor
mate pe suprafete lucioase si viceversa, celor lucioase pe suprafete mate. Pentru imbunatatirea
contrastului cromatic in raport cu fundalul se folosesc filtrele de lumind. Aceastd tehnica se
foloseste atunci cind este cunoscuta tonalitatea cromatica a microobiectelor cautate.

Se folosesc pe larg razele ultraviolete. Ele provoaca luminiscenta secundara a substantelor
— luminiscenta vizibila, care se deosebeste de luminiscenta obiectului-purtitor. In acest caz pot fi
detectate fibre textile, particule ale unor tipuri de lacuri si vopsele, de carburanti si lubrifianti, de
clei, sperma, saliva. Urmele de singe nu licaresc in razele ultraviolete, dar sunt usor de observat pe
orice fundal luminiscent, deoarece capata o culoare cafeniu inchisa. Din cauza specificului actiunii
razelor ultraviolete asupra obiectelor biologice, examinarea lor nu trebuie sa fie de lunga durata.

Lipsa iluminarii luminiscente nu reprezinta un indice categoric a faptului ca nu exista
microobiecte, de regula luminiscente. De aceea cautarea cu raze ultraviolete trebuie combinata cu
alte metode criminalistice.

Cu ajutorul razelor infrarosii pot fi detectate microobiecte intunecate pe Suprafete
intunecate. Prin aceastd metoda pot fi detectate particule de cauciuc protector si al talpii, particule

de carbune, metal, funingine, praf de pusca, particule care formeaza banda frictiunii si multe altele.
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Cu raze infrarosii sunt detectate microobiecte acoperite de murdarie, acoperite cu cerneala sau
colorant de anilina, etc.

In afara de iluminatorii enumerati mai poate fi aplicat detectorul laser portativ de urme non
evidente.

Cu ajutorul aparatelor optice (lupe cu capacitate de marire diferita, microscoape) se
determina morfologia microobiectului, starea de agregare a lui, nivelul murdaririi posibile si
interactiunii cu materialul obiectului-purtator, se poate aprecia culoarea naturala si luminiscenta,
determina aproximativ natura lui.

Pentru detectarea microobiectelor formate din particule de metal pot fi utilizate metoda de
contact difuza si cea electrografica. Metodele in cauza nu au legatura cu distrugerea urmei si pot fi
folosite de nenumarate ori, rezultatele aplicarii lor fiind fixate pe un strat de hirtie, unde este
reflectata intreaga zona de raspindire a particulelor metalice, totodata fiind determinat metalul, ele
nu necesita mult timp si nu exclud utilizarea altor metode (spectrala, etc.).

Cautarea microobiectelor cu proprietiti magnetice poate fi efectuata cu ajutorul
magnetului. Pentru aceasta se foloseste o pensula magnetica, sau orice magnet permanent. Pentru
ca particulele de metal sa nu nimereasca pe suprafaga magnetului, acesta este infasurat in pelicula
de polictilena inainte de lucru. Apoi el este asezat pe foaia ambalajului, se inlatura pelicula,
magnetul este inldturat, iar microobiectele colectate sunt impachetate.

Pentru detectarea fibrelor, firelor de par, a particulelor vegetale, etc. din locurile greu
accesibile poate fi folosita metoda electrostatica. Pe suprafetele diferitelor materiale polimere se
genereaza prin frecare, electricitate statica, ceea ce conditioneaza atragerea microobiectelor.

Examinarea obiectelor trebuie efectuata, dupa posibilitate, fara a fi deplasate, daca nu este
posibil de examinat in intregime, atunci obiectul trebuie plasat pe o foaie alba de hirtie curata,
pentru a nu pierde microparticulele desprinse, totodata trebuie de luat masuri de precautie pentru
pastrarea localizarii microobiectelor pe obiectul-purtator. Toate obiectele trebuie pazite de
murddrire, nu se va admite contactul intre obiecte, infasurarea obiectele in stofd sau hirtie de
calitate proasta. Este de dorit ca toate manipularile obiectelor sa fie efectuate purtind manusi de
cauciuc.

Pe linga trusa criminalistica universald, in a caror componenta intra instrumente, aparate,
materiale si reactive, care permit efectuarea de catre ofiter de urmarire penala si specialist a
examinarii calitative a locului faptei cu scopul detectarii si ridicarii urmelor infractiunei, pentru
lucrul cu microobiectele se folosesc si truse specializate: set pentru lucrul cu microobiectele; set
pentru lucrul cu urmele aplicarii sub forma de microparticule; set pentru detectarea si ridicarea
urmelor de praf si altele (vezi Tabelul A5.1).
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3.2. Mijloace de fixare, ridicare si ambalare a microobiectelor in conditii de teren

Cercetatorul B. B. buoukos [104, p. 12-13] a propus urmatoarea succesiune de actiuni
efectuate la fata locului dupa detectarea microobiectelor: 1) obtinerea informatiei necesare despre
natura microobiectelor, particularitatile morfologice ale lor, impuritati, cercul de microobiecte pe
care infractorul ar fi putut duce sau aduce pe hainele lui, etc.; 2) informatia respectiva poate fi
obtinutad in cadrul cercetarii preliminare; 3) cercetarea microobiectelor, prin stabilirea amplasarii,
culorii, formei, marimii, multiplicitatii, prezenta proprietatilor luminiscente si altor trasaturi; 4)
definirea unui sir de sarcini pe care trebuie sa le solutioneze expertul la cercetarea microobiectelor;
5) selectarea metodologiei de ridicare a probei materiale; ridicarea nemijlocita a acesteia si
ambalarea ei; 6) reflectarea in procesul-verbal al actiunei de urmarire penald a succesiunii
actiunilor cercetarii microobiectelor si rezultatelor acesteia, a procesului ridicarii, ambalarii lor si a
oricarei alte informatii cu referire la ridicarea probelor materiale.

Dupa detectarea microobiectelor se infaptuieste fixarea lor, care urmareste scopurile: in
primul rind, fixarea faptelor stabilite in cadrul cercetarii despre particularitatile microobiectelor
legate de circumstantele locului faptei; in al doilea rind, fixarea microobiectelor insesi ca purtatori
de informatii pentru utilizarea ulterioara a lor in procesul probatoriu. Majoritatea autorilor se
pronunta asupra necesitatea descrierii detaliate a microobiectelor in procesul-verbal [135, p. 51].

Dupa cum mentioneaza A. A. Diicman in lucrarea sa “Concluzia expertului. Structura si
justificare stiintifica”, exista o legaturd semnificativa intre procesul-verbal al cercetarii la fata
locului si probele acumulate, intru-cit absenta sau pierderea procesului verbal este echivalenta cu
pierderea probelor.

Fixarea microobiectelor in procesul-verbal al cercetarii la fata locului incepe cu descrierea
amplasarii  obiectului-purtator, a proprietatilor si particularitatilor acestuia. Descrierea
microobiectelor incepe cu mentionarea amplasarii lor pe obiectul-purtitor si se efectueaza
succesiv, alternindu-se cu descrierea particularititilor lor [93, p. 29-30]. in cazul unui grup de
microobiecte, concentrate pe o suprafata mica, este de dorit sa se indice dimensiunile acesteia si
amplasarea pe obiectul-purtator. Dupa fixarea locului amplasarii microobiectelor se purcede la
descrierea particularitatilor acestora. In primul rind, se fixeaza starea de agregare a lor, ceea ce va
influenta ulterior modul de ridicare a lor. Apoi se continua cu descrierea aspectului exterior,
formei, etc. (vezi Tabelul A8.2).

In ultimii ani a crescut rolul analizei morfologice, de aceea este de dorit ca fixarea
particularitatilor morfologice sa se efectueze si in procesul-verbal al cercetarii la fata locului. Ele se
caracterizeaza prin diversitate extraordinara, de aceea totalitatea lor poate crea un complex de

particularitati practic irepetabile, utile pentru folosirea lor in calitate de identificatori, ceea ce in
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combinatie cu simplitatea analizei in cauza ofera posibilitatea efectuarii unei cercetari comparative
la etapa initiala a cercetarii infractiunei. Desigur, coincidenta particularitatilor morfologice nu
intotdeauna vorbeste despre o sursa unica de provenientd, insa discrepanta acestor particularitati
permite excluderea din rindul obiectelor de verificat pe acelea de la care au fost preluate esantioane
pentru cercetarea comparativa.

Aparitia unor sau altor particularitati morfologice poate fi conditionata de natura,
tehnologia pregatirii, precum si conditiile si termenul de exploatare a obiectelor. Particularitati
naturale sunt considerate acelea formate pe cale naturala: forma diferitelor cristale, forma si
prezenta spinilor la particula vegetala, etc. Particularitatile tehnologice apar in procesul fabricarii
sau reparatiei. Ele sunt cele mai valoroase sub aspect informativ. Particularitatile de exploatare se
formeaza in urma actiunii permanente a mediului ambiant, ceea ce duce la aparitia diferentelor in
morfologia obiectelor initial identice. Aceste diferente vor exista si la microobiectele desprinse de
laele.

Caracteristicile morfologice legate de circumstantele infractiunii apar in urma actiunilor din
exterior si pot sa se manifeste prin aspect aplatizat, curbat, subtiat, fracturarea liniei marginale, etc.
La descrierea culorii microobiectelor trebuie de recurs la atlasuri criminalistice de culori sau tabele,
ceea ce va permite standardizarea ei si evitarea erorilor.

In afara de descrierea in procesul-verbal se mai utilizeaza diferite metode tehnice. Acestea
sunt metode grafice, fotografia judiciara, videoinregistrari si fixarea microobiectelor in marime
naturala pe obiectul purtator.

Reprezentarea grafica a obiectului purtator cu localizarea microobiectelor pe el oferd o
imagine vizuala, contribuie la evitarea erorilor la receptarea informatiei introduse in procesul-
verbal, la completarea lui.

Metodele fotografice ofera posibilitatea amplasarii obiectelor purtatoare la fata locului
actiunilor de urmarire penala, fixarea amplasarii microobiectelor in raport cu ele, fixarea
configuratiei lor si a particularitatilor cromatice. Cu ajutorul macrofotografiilor pot fi obtinute
imagini de dimensiuni mari. Pentru obtinerea imaginilor marite se recurge la microfotografierea cu
ajutorul aparatului digital si al microscopului.

Videoinregistrari sunt indispensabile in deosebi in cazul fixarii urmelor: sub radiatii
invizibile; sub radiatii monocrome; sub radiatii policrome; fixarii zonelor iluminate-umbrite;
microvideoinregistrarea; macrovideoinregistrarea; videoinregistrarea in procesul prelevarii
modelelor de comparatie.

Pentru videoinregistrarea microobiectelor, camera video va fi dispusa perpendicular pe
acestea, iar lumina va fi dirijata asupra lor sub forma unui fascicul ingust.

Fixarea microobiectelor pe suprafata obiectelor-purtatoare este orientata nu numai la
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conservarea particularitatilor acestora, ci si la localizarea lor. Metoda propusa de unii autori de
acoperire a microobiectelor cu buciti de stofa si coaserea lor pe perimetru nu este potrivita din
urmatoarele motive: microobiectele pot sa se infiltreze in stofa data, care ea insasi poate sa fie
obiect-purtator pentru alte microobiecte. Este recomandabil ca fixarea sa se efectueze prin
acoperire cu pelicule de polietilena si incleind perimetrul cu benzi adezive sau acoperind
microobiectele cu benzi adezive. In afara de benzi adezive si din polietilena pot fi folosite si foi de
hirtie alba groasa.

La etapa urmatoare se purcede la ridicarea microobiectelor. Pentru ridicarea
microobiectelor se folosesc pensete curate, ace, bisturii. In caz de necesitate, ele pot fi curatate cu 0
picitura de apa distilata. Particulele magnetice pot fi ridicate cu 0 pensuld magnetica.
Microobiectele astfel ridicate sunt transferate in eprubete, flacoane curate, pachete de hirtie groasa
alba, hirtie de calc sau pergament, particulele de lacuri si vopsele si alte obiecte de acest gen pot fi
plasate intre doua lamele de sticla, marginile sticlei se lipesc cu banda “scotch”, e de dorit ca una
dintre lamelele de sticla sa aiba o adincitura. La ridicarea microobiectelor de pe suprafete intinse
vor fi utilizate benzi cu strat adeziv, produse pentru ridicarea microobiectelor (“lipofoli”, benzi cu
un strat de cauciuc), precum si foi de dactilobanda transparenta. Avantajul acestui tip de ridicare
constd 1n aceea ca pe banda se pastreaza amplasarea microparticulelor exact ca si pe obiectul-
purtator. Nu se recomanda ridicarea microparticulelor cu ajutorul benzii “scotch”, deoarece
microobiectele ridicate astfel nu pot fi dezlipite de stratul lipicios al benzii pentru cercetarea lor in
laborator.

Ridicarea microobiectelor trebuie infaptuita respectind urmatoarele reguli:

a) ridicarea nemijlocita a microobiectelor de pe suprafata obiectului-purtator este permisa
numai in cazul cind este imposibil de ridicat obiectul insusi sau o parte a lui;

b) se recomanda ridicarea obiectului integral sau a fragmentului care contine urme;

c) obiectul trebuie tinut deasupra unei foi albe curate de hirtie pregatita in prealabil,
colectind microparticulele care cad. Se recomanda de purtat manusi in timpul procedurii. Se
permite utilizarea pensetei, a acului pentru disecare, magnetului sau a pensulei magnetice. Pentru
ridicarea microobiectelor de pe suprafete importante, de pe miinile cadavrului se recomanda
utilizarea peliculei dactiloscopice, a benzii adezive;

d) microurmele de singe, substanta cerebrala, saliva, carburanti si lubrifianti pot fi ridicate
cu ajutorul tampoanelor de vata si tifon sterile;

e) razuirea microparticulelor poate fi aplicata doar in cazuri exceptionale;

f) continutul de sub unghii trebuie ridicat atent, taind cu foarefecele unghiile de la toate
degetelesi pachetandu-le separat;

Ridicarea microobiectelor de pe o suprafata mare (podea, Scari, etc.), de pe banchetele din
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automobile, covoare, tapiserie, suprafete nefinisate, din crapaturile dintre scinduri, parchet se
efectueaza cu ajutorul miniaspiratoarelor de praf si a aspiratoarelor speciale.

Pentru ridicarea microcantitatilor de substante cu 0 consistentd lichida (carburanti si
lubrifianti, produse petroliere, etc.) sunt necesare tuburi capilare sau pipete cu capatul alungit.
Ridicarea se efectueaza prin simpla atingere a tubului capilar de picatura, lichidele mai viscoase se
colecteaza cu ajutorul pipetei. Unul din capetele tubului capilar, dupa ridicarea, se va lipi la flacara
chibritului. Pipeta umpluta se taie, se stringe din ambele parti cu discuri de cauciuc si se plaseaza
intr-un recipient care se inchide ermetic. Aceasta exclude evaporarea compusilor volatili si
interactiunea lor cu oxigenul si umiditatea aerului.

Obiectele cremoase se vor ridica cel mai bine cu ajutorul unei lami sau orice alt obiect
similar, care va fi plasat intr-un recipient mic de sticla, care se inchide cu capac de polietilena sau
de plutad. O agrafa sau un ac, care va strapunge capacul, va fixa fragmentul de lama cu obiectul
cremos la fundul recipientului.

La ridicarea microobiectelor se va evita murdarirea suprafetei obiectului-purtator, de aceea
se va lucra cu manusi si protectoare pentru mineci [131, p. 17].

In timpul examinarii cazurilor accidentelor rutiere trebuie de stabilit si de examinat nu
numai hainele si obiectele partii vatamate, dar si mijlocul de trasport suspect. In cazul accidentului
rutier mijlocul de trasport devine obiectul purtator de particule, izvor de provenienta al caror este
corpul, haina, sau obiectele partii vatamate, iar partea vatamata devine purtator de particule de
Vopsea, Sticla, masa plastica izvor de provenienta a carora este mijlocul de transport.

Se presupune ca trebuie de ridicat dupa posibilitate toate obiectele-purtitoare de
microobiecte de la locul infractiunei, pentru a le putea supune examinarii calificate in conditii de
laborator stationar sau in laboratoare criminalistice.

Daca microobiectele sunt localizate liber pe suprafata obiectului-purtator si sunt motive de
presupus interactiunea lor cu materialul obiectului, atunci fiecare microobiect trebuie de impartit in
doud parti: superioara, fara contact cu suprafata obiectului-purtator, si cel inferior, partial
contaminat de materialul obiectului-purtator. Totodata se recomanda de luat si obiectul-purtator
sau o parte a suprafetei pe care se aflau microobiectele. Aceasta va permite determinarea naturii si
particularitatile caracteristice ale materialului microobiectului si a impuritatilor prezente in el.
Detectarea si ridicarea diferitelor probe materiale se efectueaza de ofiterul de urmarie penala, care
poate antrena specialisti in aceste actiuni. Daca se presupune existenta microobiectelor de natura
biologica, un astfel de specialist ar fi medicul.

Pentru ambalarea microparticulelor cel mai bine este de folosit materiale transparente, fapt
care permite verificarea prezentei microobiectelor. Dificultati provoaca ridicarea si ambalarea

microobiectelor lichide si cremoase, deoarece ele sunt supuse cel mai mult modificarilor. Pentru
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ambalare se folosesc eprubete cu dopuri slefuite, pachete de polictilena (pachetele de polietilen si
de alt fel, in care este exclusa ventilarea, sunt nepotrivite pentru ambalarea si pastrarea obiectelor
de origine biologica, din cauza pericolului de degradare si mucegai.) si din hirtie groasa, un set de
borcanase intinse, etc.

Ambalarea microobiectelor trebuie infaptuita, respectind urmatoarele reguli:

a) fiecare obiect si fiecare mostra de microobiect trebuie ambalat in pachet separat;

b) obiectele umede, tampoanele cu microurme de singe, de creier trebuie uscate inainte de a
fi ambalate;

c) articolele de imbracaminte, incaltaminte, palarii se impacheteaza separat in pachete
curate de polietilena. Pentru a exclude contactul dintre ele trebuie de prevazut intre suprafete foi
albe de hirtie;

d) uneltele infractionale si alte obiecte de dimesiuni mici sunt ambalate si fixate in pachete
diferite (cutii, 1azi), care sa asigure siguranta microobiectelor;

e) pelicula dactiloscpica si banda adeziva sunt ambalate in hirtie si plicuri;

f) unghiile tdiate impreuna cu continutul subunghial sunt ambalate in pachetele de hartie;

g) obiectele mici separate, de exemplu, mucuri de tigara, fragmente de lemn, etc. pot fi
plasate in eprubete si flacoane mici de sticla, inchise ermetic cu dopuri curate;

h) la detectarea ramasitelor de lichide in pahare, borcane si alte recipiente, unde se
presupune existenta substantelor otravitoare, cel mai bine este ca lichidul sa fie turnat intr-un
borcan curat si uscat sau intr-0 sticla cu gitul larg (mentionind aceasta operatie in procesul-verbal),
se inchide ermetic dopul si, dupd ce a fost impachetat impreuna cu recipientul in care s-a aflat
lichidul, sa fie dus cit mai repede la expertiza;

i) cel mai bun recipient pentru substantele narcotice sunt borcanele de sticla cu capac;

J) pachetele, cutiile, lazile si alte recipiente cu probele materiale ambalate sunt insotite de
inscriptii explicative si semnaturi de identificare ale ofiterului de urmarire penala.

Microobiectele, in calitate de probe materiale, sunt transmise la expertiza judiciara
impreuna cu mostrele-obiecte respective, necesare pentru cercetarea comparata. Atunci cind este
necesar de a obtine mostre pentru un studiu comparativ realizat cu participarea specialistilor. Daca
obtinerea de mostre este parte a expertizei judiciara, atunci aceasta este efectuata de expert, iar
informatiile despre aceasta sunt reflectate de expert in raportul sau.

Fara cercetarea mostrelor este dificil, uneori chiar imposibil de selectat reactivii necesari
pentru anumite reactii si de evaluat rezultatele expertizei in ansamblu sau ale unor etape separate
ale acesteia. Microobiectele si obiectele-mostre sunt transmise la cercetarea de laborator dupa
perfectarea procesualda corespunzatoare, prin ordonanta ofiterului de urmarire penald despre

numirea expertizei.
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Printre particularitatile lucrului cu obiectele-purtatoare de microobiecte se numara cerintele
inalte fata de sterilitatea recipientelor si altor mijloace de ambalare, starea inerta biologica si fizico-
chimica a lor, etanseitatea si alte proprietati care sa excluda pierderea sau modificarea
particularitatilor microobiectelor la depozitare si transportare.

La ambalarea obiectului-purtator, impregnat cu lichid usor volatil, se va tine cont de
evaporarea partiala sau chiar totala a acestuia. De aceea, recipientul trebuie sa aiba volumul minim
posibil.

O atentie deosebitd trebuie acordata ridicarii articolelor de imbracaminte. Obiectele de
imbracaminte sunt ridicate, de regula, in timpul CFL, in cazuri de omor sau viol. La interactiunea
de contact dintre infractor si victima are loc transferul reciproc de fibre de pe imbracamintea
acestora. Studierea localizarii fibrelor face posibila stabilirea unui mecanism de comitere a
infractiunii. Pentru a evita contactarea suplimentard a suprafetei obiectelor de imbracaminte,
precum si schimbarea amplasarii microobiectelor, fiecare haina este ambalata separat; scuturarea si
aranjarea sunt categoric interzise. Deteriorarile hainelor provocate de actiunea armelor de foc,
petele de singe, pamint si alte substante pot fi cusute cu fragmente din pinza de bumbac sau
desemnate cu 0 cusatura cu atd de capron sau matase, se interzice categoric de insemnat aceste
locuri cu creta, creion sau pix. Articolele de imbracaminte se plaseaza pe o foaie de hartie curata,
de asupra se acopera cu alta hirtie, dupa care se infasoara atent si se documenteaza conform
cerintelor CPP RM.

La ridicarea si impachetarea microobiectelor trebuie intotdeauna de respectat regula —
fiecare obiect-purtator de microobiecte, fiecare grup de microobiecte detectat de acelasi tip trebuie
impachetat separat si insotit de inscriptia corespunzatoare. Astfel de masuri sunt necesare pentru
evitarea patrunderii obiectelor straine pe obiectele-purtatoare.

In virtutea diferitelor motive, in afara de declaratiile suspectului (acuzatului), pot si nu
existe alte probe pe un caz anumit. De aceea, detectarea microobiectelor in procesul verificarii si
precizarii declaratiilor la fata locului, ar putea fi 0 proba importanta. Referitor la eventuala cautare
a microobiectelor in cadrul examinarii corporale, anterior acestei actiuni, este necesar de aflat: cu
ce era imbracat suspectul (acuzatul), ce obiecte, substante sau lichide avea cu el; itinerariul
deplasarii lui, atragind o atentie deosebita asupra obstacolelor pe care a trebuie sa le depaseasca;
cum anume au fost depasite aceste obstacole si care alte actiuni au fost efectuate; ce impuritati ar fi
putut trece de pe hainele sau obiectele aflate la suspect (acuzat) pe obiectele anturajului in care s-a
aflat si viceversa; daca a suferit careva leziuni; conditiile meteorologice in momentul comiterii
actiunilor supuse Verificarii; alte intrebari, reiesind din circumstantele cazului penal concret.

In continuare, vor fi ridicate hainele si lucrurile. Ele sunt examinate aminuntit.

Microobiectele depistate vor fi grupate. In acest scop se recomanda intocmirea unui registru si a
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unei harti schematice a amplasarii. Se stabileste din ce material sau tesatura sunt fabricate hainele
si lucrurile pe care le avea persoana la acel moment, se iau mostre. Este de dorit sa se stabileasca
cit de usor se separa microobiectele. Faptul detectarii microobiectelor respective va confirma
informatiile persoanei, ale carei declaratii sunt verificate, si constituie o proba noua.

Pregatirea pentru cautarea microobiectelor in cadrul CFL al terenurilor (incaperilor)
adiacente, care nu reprezinta in sine locul faptei, depinde de faptul aflarii persoanei in locul dat,
daca a lasat anumite microobiecte si daca cunoaste mediul din locul concret.

In cazul cercetarii cu scopul de confirmare a faptului aflarii persoanei in locul dat,
pregatirea Se face in mod analogic verificarii si precizarii declaratiilor la fata locului. Daca
cercetarea se efectueaza cu scopul de a clarifica daca persoana este familiarizata cu locul dat,
atunci cautarea microobiectelor trebuie efectuata in cazul in care declaratiile si situatia insasi a
locului se deosebesc.

Importanta criminalistici a microobiectelor consta in aceea ca la cercetarea lor putem
obtine informatii care contribuie la constatarea circumstantelor cazului cercetat.

In incheierea subcapitolului, mentionim incid o datd necesitatea introducerii de citre
ofiterul de urmarire penala in procesul-verbal al cercetarii la fata locului a descrierii detaliate a
microobiectelor, conditiilor si procesul ridicarii si ambalarii acestora. Transmiterea ulterioara a
copiei procesului-verbal catre expert (impreuna cu ordonanta privind numirea expertizei) serveste
drept garantie a corectitudinii actiunilor efectuate la locul infractiunii, disponibilitatii
microobiectului pentru cercetarea de laborator si permite expertului sa selecteze un complex optim
de metode de analiza a probelor materiale si a Schemei de cercetare a lor. Astfel, procesul-verbal al
cercetarii la fata locului serveste drept legatura intre ofiterul de urmarire penala si expert.

In legaturd cu faptul ca termenele de cercetare de expertiza a microobiectelor pot fi destul
de mari, examinarea lor la fata locului capata o importanta deosebita, aspect pe care il vom aborda

in cele ce urmeaza.

3.3. Analiza succinta a practicii cercetarii locului faptei prin prisma descoperirii si

valorificarii microobiectelor

Fara indoiala cercetarea la faga locului se inscrie printre activitatile ce contribuie in mod
substantial la realizarea scopului procesului penal. In acceptiunea legii procesuale penale,
cercetarea la fata locului constituie tot un procedeu probatoriu ce serveste la administrarea sau la
aflarea unor mijloace de proba.

Cercetarea la fata locului (CFL) este unul din principalii exponenti ai muncii tehnico-

criminalistice efectuate de subdiviziunile specializate ale MAI din RM. Anume in cadrul acestui
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act de urmarire penala se reliefeaza mai pronuntat profesionalismul si competenta participantilor la
urmirire penala si, nu in ultimul rind, a specialistului-criminalist. Insasi actul de cercetare a locului
faptei prezinta o activitate fundamentala in cursul careia se stringe si se pune in evidenta informatia
cu semnificatie criminalistica initiald extrem de important si originala. In acest sens, actiunea in
cauza este de neinlocuit, cu un potential si un volum de urme colosal [29, p. 83-84].

Intrucit toatdi munca multilaterala efectuati in scopul descoperirii si al cercetarii
infractiunilor se cristalizeaza in cele din urma in materialele dosarelor penale, a fost firesc ca pe
aceasta cale sa le analizam, ca sa urmarim rolul CFL in asigurarea procesului de probatiune, sa
relevam neajunsurile tipice privind procesarea microobiectelor, problemele procesuale si
organizatorice, ca sa incercam sa gasim unele solutii.

In acest scop, noi am creat, prin metoda selectirii aleatorii, un esantion de 200 de dosare
penale depozitate in ultimii 8 ani in arhivele instantelor judecatoresti, care tin, de regula, de
infractiunile contra patrimoniului (art. art. 186, 187, 188, 190 CP a RM si contra vietii si sanatatii
persoanei (art. art. 145, 149, 151, 152 CP a RM). Aceste dosare au fost studiate cu ajutorul unui
program analitic special, care tine cont de respectarea regulilor de baza ale cercetarii 1a fata locului
(rapiditatea actiunilor, planificarea, deplinatatea si rigoarea cercetarii, fixarea starii de lucruri de la
fata locului, obiectivitatea cercetarii starii de lucruri), precum si calitatea perfectarii procesului-
verbal a momentelor esentiale ale cercetarii.

In partea descriptivi a procesului-verbal s-a atras atentia la corectitudinea fixarii
urmatoarelor momente: determinarea limitelor evenimentului studiat si indicarea locului aflarii lui;
caracteristica generala a locului infractiunei; fixarea cailor care duc la locul infractiunii; descrierea
detaliata a urmelor, lucrurilor si obiectelor, care au avut sau au putut avea legatura cu cele
intimplate, sau ar fi putut avea semnificatie pentru cauza; mentionarea ,,circumstantelor negative”;
mijloacele de detectare, fixare si ambalare a urmelor; mijloacele tehnico-criminalistice aplicate. in
concluzia procesului-verbal s-a atras atentia la: obiectele ridicate de la locul faptei, mijloacele de
ambalare a acestora; planurile si schemele alcatuite, obiectele fotografiate, de catre cine si cu ce
aparat, etc., observatiile si declaratiile participantilor la cercetare la fata locului dupa citirea
procesului-verbal.

Analiza a demonstrat ca, din toate cazurile analizate, CFL a fost efectuata in 176 de cazuri
(88%). In restul cauzelor, CFL nu s-a desfasurat din diverse motive: persoanele care au comis
infractiunea erau cunoscute sau retinute la fata locului s.a.

Noi suntem de acord cu opiniile unor savanti, ca aceste motive nu sunt intemeiate atit din
punct de vedere al scopului procesului penal (protejarea persoanelor, a societatii si statului
impotriva infractiunilor), al cerintelor procesuale privind obligativitatea si caracterul de neaminat

al CFL, cit si de pe pozitiile recomandarilor criminalisticii vizand obiectivarea procesului de
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probatiune a vinovatiei faptasului.

Rolul CFL in etapa initiala de cercetare a infractiunii este imens, uneori prezinta unica
sursa de dobindire a datelor despre evenimentul instrumentat, rezultatele ei determinind in mare
masura desfagurarea si soarta ulterioara a dosarului penal [27, p. 5].

Specialistii—criminalisti au participat la 72,2% de cercetari la fata locului. Indicii obtinuti se
poate apreciat ca satisfacatoare, daca tinem cont ca nivelul participarii specialistilor—criminalisti in
ultimii 10 ani oscileaza intre 32,4%-34,4% in medie pe Republica Moldova [15, p. 57].

Este regretabil faptul ca, in cadrul dosarelor penale studiate, la participarea la cercetarea
locului faptei nu au fost atrasi alti specialisti, mai ales cei care dispun de metode adecvate de
cautare si cercetare a urmelor slab vizibile si a microobiectelor (specialisti-biologi, fizicieni,
chimisti etc.).

Intensitatea aplicarii metodelor si ale mijloacelor tehnico-stiintifice s-au aflat intr-o
oarecare dependenti de participarea specialistului. In lipsa acestuia, metodele si mijloacele
tehnico-stiintifice, privind depistarea si fixarea urmelor, dupa cum rezulta din procesele-verbale, au
fost aplicate mai rar, fixarea starilor de fapt s-a efectuat insuficient, printr-o consemnare succinta in
procesul-verbal, mai frecvent fara fotoanexe sau Schite.

Spre exemplu, B. A. Boasmckuii (in lucrarea sa “Asigurarea tehnico-criminalictica a
cercetarii si descoperirii infractiunilor”) mentiona ca, in lipsa specialistului-criminalist, eficacitatea
CFL scade doar cu 10-12% [116, p. 26]. In acelasi timp, dupi observatiile lui B. A. CHerkoB
eficacitatea CFL scade de 4-5 ori, ale lui b. B. Boiiio u H. M. Ky3smun — de 6-8 ori [apud 15, p.
58].

Dupa cum marturisesc rezultatele studiului nostru, in majoritatea cazurilor, cercetarea la
fata locului nu este orientata spre studierea minutioasa si interesata a locului faptei, dar spre
cautarea anumitor urme, usor accesibile — urmelor de mfiini, ce reclama mijloace tehnico-
criminalistice si eforturi minime.

O marturie a acestor stereotipuri de activitate prezinta si faptul ca principalul mod de
depistare a urmelor in cursul efectudrii CFL ramine cel vizual, iar din mijloacele tehnico-
criminalistice se folosesc doar cele care se contin in trusa criminalistica si mai frecvent pentru
relevarea prin prafuire a urmelor traditionale de miini [32, p. 59].

Aceste date s-au schimbat nesemnficativ comparativ cu informatiile statistice ale Directiei
tehnico-criminalistice a MAI din RM din anii precedenti. Majoritatea absoluta a probelor materiale
ridicate de la fata locului in republica au constituit cele de natura dactiloscopica. Situatia nu s-a
schimbat spre bine nici in anii urmatori. Cauzele acestui fenomen pot fi lamurite prin faptul ca
urmele digitale sunt utilizate preponderent pentru obtinerea informatiei cu caracter identificator. In

ceea ce priveste alte urme, care necesita o munca mai voluminoasa, metode si mijloace de cautare
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si fixare mai complexe, profesionalism sporit, acestea uneori scapa de atentia Specialistilor—
criminalisti [33, p. 135].

Spre exemplu, in Darea de seama a Directiei tehnico-criminalistice din anul 2002 se indica
cifra de 8% de cazuri de ridicare a microurmelor, iar in Nota informativa din anul 2003 se
recunoaste direct ca, “practic, nu sunt ridicate microurme (microobiecte)”. Datele recente obtinute
la cerere de la serviciul criminalistic al MAI denoti ca, starea de lucru in aceastd directie nu s-a
ameliorat semnificativ.

Experienta noastra in studierea dosarelor penale arata ca “microobiectele” sunt detectate in
timpul cercetarii la fata locului si, ulterior, anexate la dosar in calitate de probe in 5,4% din cazuri.
Cele mai frecvente obiecte ridicate de la locul infractiunei sunt “microparticule”, “microfibre”,
“microurme”.

Procentul mentionat de detectare a microobiectelor la locul faptei necesita o apreciere
multilaterala. Pe de o parte, el este comparabil cu datele cercetatorilor M. b. Baugep, H. M.
Ky3bmuH s.a., B. E. Kanuronos s.a., care au detectat microobiecte la fata locului extrem de rar (in
cazul dosarelor analizate — 4,1%) [apud 15, p. 55]. Pe de alta parte, acesta este mult mai scazut
decit indicatorii despre care amintesc tO. I1. Bexbix — 8-10% [100, p. 198], B. H. Kocapes si 1. B.
Makoron — 13% [150, p. 232].

Totodata pentru evaluarea proportionalitatii datelor prezentate, trebuie de luat in
consideratie particularitatile despre care mentioneaza cercetatorii criminalisti. Astfel, YO. I1. Benbix
a calculat procentul microobiectelor din cantitatea tota/ld de urme materiale, ridicate la locul
infracriunilor contra vietii si sanatatii. B. H. Kocapes si . B. Maxoron au studiat in special
dosare penale ale crimelor grave. Aceeasi autori sustin cd, in prezent, procentul microobiectelor
parvenite la expertiza, constituie 3-5% din volumul total de probe materiale studiate.

Procentul stabilit de noi de “microobiecte” detectate la fata locului necesitd o analiza
critica. In primul rind, erau considerate, in mod eronat, microobiecte obiectele care, desi poseda
dimensiuni relativ mici, in ansamblu, conform particularitatilor lor constituiau macroobiecte.
Pentru a le detecta si a lucra cu ele, de reguld, nu se cereau cunostinte speciale, mijloace tehnico-
criminalistice si cercetdri suplimentare. In acelasi timp, pentru lucrul cu microobiectele, conditiile
enumerate sunt obligatorii.

In prezent, este clar stabilit ca la fata locului, in special in cazurile de contact intre infractor
si victima, intotdeauna ramin numeroase Microobiecte semnificative din punct de vedere
criminalistic. Si, daca la fata locului nu este posibil de detectat aceste microobiecte, acest fapt
poate, in multe cazuri, atesta despre: a) calificarea insuficienta a ofiterului sau expertului; b)
imprefectiunea metodelor, tehnicilor si mijloacelor tehnice de detectare a lor; c) incapacitatea sau

refuzul ofiterului de urmarire penala sau expertului sd o faca.
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Evident, faptul ca nu au fost detectate probe materiale (microobiecte) saraceste semnificativ
baza probatorie a dosarelor penale, nu permite constituirea unui tablou complet al infractiunei
comise si stabilirea acelor fapte care ar putea sta la baza acuzarii corecte si a dovedirii vinovatiei
infractorului si s nu fie bazata doare pe probe indirecte [151, p. 178-199].

Cauza acestui fenomen poate fi explicata prin faptul ca o buna parte din specialistii cu
putind experientd de munca le considera destul de complexe in investigatiile ulterioare, lipsite de
perspectiva la nivelul unitatilor teritoriale de experiza. Alteori, acestea nu sunt ridicate pur si
simplu din lipsa de mijloace tehnice necesare, cunostinte si abilitati de lucru cu astfel de urme [32,
p. 64].

Nu stau mai bine lucrurile nici cu procesele-verbale ale CFL. Analiza acestor documente
finale dovedeste ca o mare parte din ele nu raspund cerintelor principale ale legislatiei procesual-
penale. Procesul-verbal uneori nu numai dupa forma, dar si dupa continut este slab informativ,
altele, din cauza devierilor procesuale, nu pot servi ca dovada in cauza respectiva. incalcarile tin de
descrierea incompleta si neglijenta nu numai a starilor de fapt, dar si a actiunilor privind cautarea si
depistarea urmelor, a rezultatelor aplicarii metodelor si mijloacelor tehnico-criminalistice. in
procesele-verbale, adeseori lipsesc indicatiile 1a obiectele ce s-au descoperit in cursul cercetarilor,
ce mijloace tehnico-criminalistice au fost utilizate, ce fel de amprente au fost impachetate si
certificate? Chiar daca si exista astfel de mentiuni, nu totdeauna se indica daca pe obiectele ridicate
au fost sau nu descoperite microobiecte si numai din documentele ulterioare (spre exemplu,
ordonanta de dispunere a expertizei, demersul de efectuare a constatarii tehnico-stiintifice), devine
clar ca au fost totusi detectate unele urme.

Este evident ca astfel de omisiuni in procesele-verbale influenteaza negativ si utilizarea
rapoartelor de expertiza a mijloacelor materiale de proba in procesul de cercetare a cauzelor.

Noi impartasim parerea despre faptul ca cele mentionate mai sus prezinta o consecintd a
nivelului scazut de pregatire profesionala a ofiterilor de urmarire penala, a sSpecialistilor-
criminalisti, dotarea lor insuficienta cu mijloace tehnice necesare, precum si deficientele in
organizarea participarii acestora in echipele operative de urmarire penala [15, p. 58].

Este pe deplin inteleasa aspiratia de a asigura participarea specialistului in CFL la toate
infractiunile inregistrate la politie, insa efectivul incadrat conform statelor de personal, poate
cuprinde astazi fizic doar ceva mai mult de o treime din acestea. Specialistilor pur si simplu nu le
ajunge timp. In 110 (73,8%) de dosare analizate, durata CFL a constituit pina la 60 min.

Din aceasta cauza, 74 (49,7%) de cercetari s-au efectuat schematic, iar 37 (24,6%) din CFL
realizate cu concursul specialistului s-au terminat fara rezultate, adica nu s-au ridicat probe
materiale lasate de autorii infractiunii.

Rezultatul redus al cercetarilor locului faptei se mentioneaza si in lucrarile mai multor
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autori, ceea ce este confirmat si de datele noastre. Astfel, la cercetarea locului faptei realizata cu
participarea specialistilor sunt ridicate aproximativ un sfert din urmele infractiunilor, real lasate de
infractori (B. A. Boumbiackuit), in general, din cinci urme, doar una este detectatda in cadrul
cercetarii la fata locului in cazul omorurilor (I1. IT. Mmenko), coeficientul de obtinere a informatiei
despre urme, care are importanta pentru urmarire penala si semnificatie probatorie, constituie 18—
20% (b. S1. Tleremun), etc. [apud 15, p. 58]. Cercetarea la fata locului in cazurile de omucidere
permit a ridica urme de miini in 1 din 6 cercetari, urme de singe, saliva, sperma — in 1 din 25, a
urmelor de picioare —in 1 din 50” [140, p. 47].

Este evidenta tendinta de specializare tot mai ingusta a expertilor criminalisti dupa tipurile
de expertiza (chimica, biologica, grafoscopica, traseologica, etc.). Pentru ridicarea nivelului
stiintific al expertizei acest fapt este binevenit, dar este foarte clar ca aceasta tendinta contravine
cerintelor de pregatire criminalistica universald, pe care trebuie sa o posede si cei care participa la
desfasurarea actiunilor de urmarire penala. Actualmente, Centrul tehnico-criminalistic si expertize
judiciare al Inspectoratului General al Politiei RM, conform Regulamentului sau privind
organizarea si functionarea Centrului, aprobat prin Ordinul Ministrului Afacerilor Interne al
Republicii Moldova nr. 192 din 17 iunie 2013 [68] efectueaza expertize judiciare doar in 5 unitati
teritoriale: Directia tehnico-criminalistica si expertise judiciare Centru; Directia tehnico-
criminalistica si expertise judiciare Nord; Directia tehnico-criminalistica si expertise judiciare Sud;
Directia tehnico-criminalistica si expertise judiciare Est; Directia tehnico-criminalistica si expertise
judiciare UTA Gagauz-Yeri. Conform p. 13 al regulamentului cercetarea la fata locului CTCEJ
asigura doar in cazul infractiunilor grave, deosebit de grave, exceptional de grave si celor cu
rezonanta sociala sporita prin intermediul specialistilor criminalisti din inspectoratele teritoriale.
Pregatirea initiala si perfectionarea continua a acestora lasa insa de dorit.

Urmeaza sa recunoastem ca efectuarea cercetarii la fata locului — actiune de urmarire
penala fundamentala, la ora actuald este asigurata insuficient nu numai din punct de vedere
organizatoric, dar si din punct de vedere metodic. Odata cu instituirea, la inceputul anilor *90 ai
sec. trecut, a unitatilor de expert-criminalist in majoritatea comisariatelor de politie, aceasta
problema s-a complicat si mai mult. Cursurile de pregatire a specialistilor noi incadrati in organele
MALI in insuficienta de formatori experimentati, poligoane criminalistice specializate, dar si a
bazei materiale de studii la nivelul cerintelor contemporane, sunt evident insuficiente pentru a
forma specialisti de un inalt profesionalism.

Astdzi, cind modurile de comitere a infractiunilor s-au diversificat si s-au complicat
semnificativ, specialistul-criminalist la fata locului are de a face nu pur si simplu cu varietati de
urme, dar cu necesitatea de a analiza ansamblul tuturor urmelor gasite in cimpul infractional,

reclamindu-i-se pricepere de a le “citi” si decodifica si nu pur si simplu de a le fixa pe unele dintre
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acestea. In acest sens, de la specialistul-criminalist se cere o gindire criminalistici combinativa,
cunostinte de specialitate profnde si abilitati deosebite.

Aici, insa, trebuie sa tinem cont de faptul ca o parte din participarile specialistilor la
cercetarile scenei infractiunii nu au dat rezultate, altele, in care s-au ridicat probe, organele de
urmarire penala nu le-au expediat la expertiza sau le-au trimis, dar cu mare intirziere, contrar
termenilor prestabiliti.

Eficacitatea modesta in ultimii ani a asistentei tehnico-criminalistice a descoperirii si
cercetarii infractiunilor, a rezultativitatii cercetarii la fata locului credem, poate fi lamurita si prin
imperfectiunea sistemului de asistenta tehnico-criminalistica in ansamblu, a elementelor lui
componente. In rindul lor, o importanta prioritara o au reglementarea organizatorica si juridica a
acestui sistem, pregatirea subiectilor asistentei tehnico-criminalistice, dotarea lor cu echipamente
de rigoare, perfectionarea asigurarii informationale in procesul de descoperire si cercetare a

infractiunilor.

3.4. Examinarea preliminara si interpretarea microobiectelor in conditii de teren

Descoperirea si cercetarea eficienta a infractiunilor sunt conditionate de actiunile in timp
util si abile, orientate spre obtinerea informatiilor de cercetare si a probelor. Cu cit mai multa
informatie utila despre caz va primi ofiterul de urmarire penala, cu atit mai reale sunt sansele ca
infractiunea sa fie descoperita, iar vinovatul pedepsit.

Pentru combaterea cu succes a criminalitatii este necesar de aplicat un complex de mijloace
si metode care, dupa puterea sa, sa depaseasca dotarea tehnica a infractorilor. De un asemenea
complex sunt chemati sa beneficieze specialistii pentru acordarea ajutorului organelor urmaririi
penale si cercetari probelor materiale la fata locului. Problema folosirii cunostintelor specialistilor
in procesul descoperirii infractiunilor poata fi considerata drept una din cele mai importante in
criminalistica [196, p. 7].

In practica moderna cercetarea urmelor materiale ale infractiunii incepe din momentul
depistarii lor la fata locului.

“Baza metodica a cercetarilor reprezinta tehnicile de cercetare a obiectelor in cauza
elaborate de expertizele judiciare de tipurile respective, a caror aplicare este posibila in conditiile
cercetarii la fata locului” [91, p. 26].

In particular, urmele-reflectiri si unele urme-obiecte sunt cercetate in baza metodelor
expertizelor dactiloscopica, traseologica si balistica [211, p. 358-363].

Astfel de cercetari ofera posibilitatea de a obtine volumul maxim de informatie

criminalistica, continuta in sursele si purtatorii ei — urmele infractiunii, necesara pentru dezvaluirea
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infractiunei si cautarea infractorului.

In literatura speciala din CSI [122, 128, 131, 132, 161, 165, 220, 237, 242], acest tip de
cercetari aprofundate a urmelor materiale ale infractiunii, tinind cont de specificul lor si spre
deosebire de cercetari de expertiza, sunt numite, de obicei, preliminare.

Dupa continutul sau, cercetarea preliminara este asemanatoare cu cercetarea la fata locului.
Totusi in literatura este expusa parerea justificata despre necesitatea delimitarii stricte a lor. Astfel,
H. A. CemuBanoB le deosebeste dupa mijloacele si metodele tehnice; cunostintele speciale;
activitatea logica concomitenti; particularitatile identificate in probele materiale. In continuare, el
explica ca daca cercetarea la fata locului este efectuata cu folosirea mijloacelor tehnice, atunci in
cadrul cercetarilor preliminare, de cele mai multe ori, se aplica aparate, dispozitive si instrumente
mai complexe. Particularitatile probelor materiale, cu care se Opereaza in cadrul cercetarii
preliminare se deosebesc atit sub aspect calitativ, cit si cantitativ [219, p. 79-81].

In activitatea investigativa a subiectilor actiunilor de urmarire penala, cercetiri la fata
locului, in majoritatea cazurilor, reprezintda un element obligatoriu al lor si joaca un rol foarte
important.

Fiind orientate spre identificarea si fixarea informatiilor despre cicrumstantele infractiunei
comise si semnele infractorului, continute in urmele materiale, dar inaccesibilda perceptiei
nemijlocite “cu ochiul liber”, ele ofera deseori cheia descifrarii infractiunii pe urme inca proaspete,
acorda un ajutor substantial in cautarea si identificarea infractorului.

Intrucit sarcina principala a acestor cercetiri este de a obtine informatii pentru solutionarea
infractiunii pe urme proaspete si cautarea infractorului, ele poseda intotdeauna un caracter operativ
si se efectuezaa fara intirziere.

Ce trebuie sa intelegem prin cercetari preliminare? Criminalisti au abordat deseori
problema studierii esentei cercetarilor preliminare. Conceptiile privind aceastd problema au fost
expuse in lucrdrile A. A. BeibopHoBa cu coaut., A. 1. [Isopkun, H. H. Eropos, I1. I1. Nmenxo, H.
M. Ky3bmuH cu coaut., M. H. [TonBonomnkwuii, B. 3. Xynsakos, O. A. [llernos. Trebuie sa se constate
ca pand in prezent nu s-a elaborat o conceptie unica in stiinta criminalistica despre cercetarile
preliminare. Diferiti autori trateaza diferit acest subiect.

I1. TI. Nmenko formuleaza conceptia, in maniera sa, considerind “... ca cercetarea
preliminara a urmelor este aplicarea cunostintelor speciale pentru a determina atribuirea urmelor
descoperite la evenimentul cercetat, pentru a obtine date despre mecanismul formarii lor, a stabili
particularitatile obiectului formator de urme si a colecta informatii despre eventuale semne,
obisnuinte si alte datele despre infractor. Efectuarea cercetarii preliminare permite a determina mai
precis tipul expertizei si mostrele necesare, a concretiza sarcina expertului, faciliteaza inaintarea si

verificarea ipotezelor urmarii penale” [139, p. 12]. Aceastd definitie, evident nu varsa lumina
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asupra subiectului efectuarii si caracterul cercetarii.

In opinia noastri, cercetarea preliminara a microobiectelor la fata locului poate fi definita
ca cercetare, efectuata de specialist cu folosirea mijloacelor tehnice, aparate, dispozitive si
instrumente complexe, purtind un caracter urgent, orientata spre obtinerea informatiei de
importanta criminalistica despre obiectele care au o legatura cauzala cu infractiunea, infractor si
circumstantele infractiunei cercetate, mijloacele si metodele folosite la comiterea acesteia.
Cercetarea nu poarta un caracter final si preceda expertiza.

Cercetarea preliminara a microobiectelor la fata locului poate fi impartita in urmatoarele
etape: a) examinarea primara; b) examinarea detaliata; c¢) examinarea comparativa; d) evaluarea
rezultatelor si tragerea concluziilor. Aceasta divizare este destul de conventionala, in fond studiul
poate fi denuntat in orice moment, cu rezultate negative. Studiul preliminar complet include toate
etapele [132, p. 36].

Necesitatea efectuarii cercetarilor la fata locului este actuala mai ales in ultimul timp, in
legatura cu faptul ca s-a extins nu doar cercul obiectelor cercetarii, ci si cercul intrebarilor care il
intereseaza pe ofiterul de urmarire penala. La solutionarea infractiunilor tot mai des se folosesc
datele stiintelor naturii si celor tehnice, care permit, in urma efectuarii cercetarilor, dezvaluirea
unor fapte noi si utilizarea acestora pentru o analiza mai profunda a evenimentului infractiunei.

Astfel, semnificatia cercetarilor microobiectelor la fata locului este determinata de
urmatorii factori: a) se extinde cercul obiectelor cercetarii si respectiv cercul intrebarilor care il
intereseaza pe ofiterul de urmarire penala; b) se efectueaza o analiza mai detaliatd a urmelor
descoperite, a mecanismului de formare a lor, a legaturii dintre ele; c) este facilitata reconstructia
evenimentului infractiunei; d) se identifici mai multe fapte ale cazului; e) se foloseste operativ
informatia criminalisticd obtinuta in urma cercetarii la fata locului, in scopul de a cauta si a
identifica persoane, obiecte, lucruri si de a descoperi pe urme proaspete; f) efectuarea cercetarii la
fata locului influenteaza plenitudinea si calitatea actiunilor de urmarire penala.

Problemele solutionate de cercetarile la fata locului pot fi divizate in doua grupuri cu
caracter informational egal. Din primul grup fac parte problemele determindrii apartenentei
concrete a urmelor (stabilirea particularitatilor geometrice, a starii de agregare, a caracteristicilor
cromatice, a proprietatilor fizico-chimice si de alt gen ale microobiectelor, adica obtinerea
informatiei diagnostice (Scop intermediar), iar problemele celui de-al doilea grup doar orienteaza
ofiterul de urmarire penala spre stabilirea circumstantelor infractiunei si a identitatii infractorului,
alegerea metodelor si mijloacelor de cautare necesare si identificarea altor dovezi (scop final).

Decizia privind efectuarea cercetarii microobiectelor si altor obiecte la fata locului este
luata de catre ofiterul de urmarire penala de comun acord cu specialistul.

Cercetatorul Eropos H. H. sustine ca subiecti ai efectuarii cercetari microobiectelor la fata
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locului pot fi urmatorii participanti ai procesului penal: ofiterul de urmarire penala, specialistul
[132, p. 32]. In ce ne priveste, credem ca in randul acestor subiecti trebuie inclus si ofiterul de
investigatie, caruia uneori i se delegheaza dreptul de a cerceta unele locuri ale faptei in cauze mai
simple.

Ofiterul de urmarire penala joaca un rol de conducator si de orientare a cursului actiunii de
urmarire penala, care in virtutea pozitiei procesuale a lui, precum si experientei anumite in
solutionarea si cercetarea infractiunilor, este competent in planificarea desfasurarii actiunii, in
cautarea probelor, inclusiv a microobiectelor.

Cunoscind urmele tipice ale diferitelor tipuri de crime si mecanismul formarii acestora,
ofiterul de urmarire penala este obligat sa selecteze un specialist de calificarea necesara pentru
lucrul cu microobiectele, intrucit nu totdeauna rezultatele cercetarilor microobiectelor la fata
locului, efectuate de specialist, pot acorda un ajutor semnificativ la solutionarea si cercetarea
infractiunilor.

lar desfasurarea insasi a cercetari microobiectelor la fata locului reprezinta o prerogativa a
specialistului care poseda cunostintele speciale necesare. Dacd la actiunile de urmarire penala
participa citiva specialisti, aceasta cercetare se efectueaza sub forma unei comisii.

Cerintele principale fata de procesul cercetari microobiectelor la fata locului sunt
urmatoarele: a) mijloacele, metodele si metodologiile cercetarii 1a fata locului trebuie sa fie simple
si accesibile; b) pastrarea (nedistrugerea) microobiectelor pe parcursul cercetarii in scopul utilizarii
eventuale a lor in cercetarile de expertiza ulterioare; c¢) posibilitatea desfasurarii cercetarilor
extralaborator (urgent) in toate cazurile necesare.

Notiunea “extralaborator” semnifica utilizarea unui arsenal limitat de mijloace si metode
stiintifico-tehnice aflate la dispozitia ofiterului de urmarire penala si a specialistului, care se aplica
in conditii de teren si care insotesc nemijlocit desfasurarea cercetarii la fata locului, altor actiuni de
urmarire penala sau activitatii speciale de investigatii.

Prioritate se acorda cercetarii de laborator in virtutea informativitatii si securitatii sporite a
acesteia (in sensul probabilitatii mai mici de pierdere a microobiectelor). Aceasta nu limiteaza asa
de strict specialistii in alegerea mijloacelor si metodelor tehnico-criminalistice de cercetare si
asigura obtinerea informatiei calitativ noi despre structura externa, compozitia fizico-chimica a
microobiectelor, natura si originea lor.

Totodata un principiu esential pentru cercetarea criminalistici este faptul prin ce
particularitati microobiectele transmit aceasta informatie. Se disting cinci grupuri de astfel de
particularitati: 1) morfologia, adica structura spatiald interna si externa a microparticulei; astfel,
microparticula poate fi separata mecanic de un anumit obiect si sa fie valabila chiar si pentru

comparare in baza suprafetei de separare (separare de obiect); 2) compozitia, structura si alte
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proprietati ale substantei (materialului) microobiectului; acest mijloc de transmitere a informatiei
este evident si se utilizeaza, de exemplu, la solutionarea sarcinilor de descoperire, diagnostic,
identificare. O importanta deosebita in ceea ce priveste transmiterea informatiei prin acest mijloc o
au asa-numitele urme ale mediului extern; 3) starea (de obicei modificata in raport cu cea initiala)
substantei (materialului) microobiectului pe obiectul-purtator; 4) amplasarea pe obiectul-purtator;
5) amplasarea relativa a substantelor si materialelor eterogene pe suprafata obiectului-purtator
[181, p. 191].

Din cele mentionate rezultd ca specialistul este obligat sa tind cont de toate mijloacele
posibile de transmitere a informatiei.

In studierea microobiectelor la fata locului poate fi inclusa si detectarea microobiectelor pe
obiectele-purtatoare presupuse. Totodata este necesar de respectat urmatoarele masuri de precautie:
a) este interzis de examinat obiectele-purtatoare in conditii atmosferice nefavorabile; b) obiectele-
purtatoare umede trebuie uscate in prealabil la temperatura camerei; ¢) daca cercetarea preliminara
se efectueaza intr-o incdpere pregatita pentru acest scop, atunci este necesar de efectuat curatenia
umeda pentru inlaturarea prafului, excluderea transferului particulelor; d) subiectii cercetari la fata
locului trebuie sa-si spele miinile, s imbrace halate curate si protectoare pentru miini; €) se
exclude atingerea obiectelor-purtatoare unul de altul si de imbracamintea subiectilor; f) locul unde
vor fi examinate obiectele-purtatoare se acopera cu pelicula de polietilena, hirtie de calc si hirtie
groasa bine lipita; g) inainte de cercetarea preliminara este necesar de pregatit mijloacele tehnice:
lupa, microscop, lame si lamele curate, etc.; h) nu se admite amestecarea microobiectelor de pe
diferite obiecte-purtatoare, ele se impacheteaza separat; se examineaza fiecare foaie de hirtie pe
care s-a efectuat examinarea, iar microobiectele astfel depistate se impacheteaza separat, pe
ambalaj se inregistreaza inscriptia corespunzatoare [241, p. 23-24].

La prima etapa, in baza informatiei primare despre evenimentul infractiunei si a urmelor
deja descoperite are loc detectarea si, daca este posibil si necesar, ridicarea microobiectelor. La
aceasta etapa poate aparea intrebarea despre necesitatea separarii impuritatilor de diferita natura cu
aplicarea microparticulelor, tinind cont de faptul ca impuritatile insesi pot constitui obiecte ale
cercetarii si, respectiv, probe materiale si sa ofere, in consecintd, informatii criminalistice
importante. Folosind mijloace tehnice, se evidentiazd semne generale si particulare
individualizatoare ale microobiectelor si, in conformitate cu clasificarea selectata, se determina
apartenenta clasificatoare a lor. Totodata, se va tine cont ca pentru unele tipuri de crime este
caracteristic un complex anumit de microobiecte. De exemplu, in cazul accidentelor rutiere,
acestea pot fi microparticulele de lac si fragmente de faruri de automobil.

Deci, prima etapa presupune: a) detectarea pe obiecte a aplicarilor sau infiltrarilor de

microobiecte de substante si materiale (posibile probe materiale); b) determinarea orientativa a
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naturii obiectelor cu scopul de a cauta si ridica altele similare pentru cercetarea comparativa. La
cea de-a doua etapa se stabileste apartenenta microobiectelor sortate la evenimentul faptei: se
clarifica mecanismul formarii lor, se stabileste legatura reciproca a microobiectelor cu evenimentul
infractiunei, se identifica particularitati si proprietati care permit solutionarea infractiunei in cel
mai scurt termen.

In cazul cercetarii microobiectelor la fata locului se identificd particularitatile structurii
externe, dimensiunii, culorii microobiectelor. O atentic deosebita se acorda particularitatilor care ar
putea demonstra apartenenta lor la un tot intreg: relieful suprafetei de dezmembrare, prezenta si
caracterul incluziunilor si aplicarilor de substante straine, relieful suprafetei in preajma liniei de
separare, care in totalitate poate contribui la constatarea mecanismului formarii lor.

Cercetarea microobiectelor la fata locului exclude aplicarea metodelor distructive. Pot fi
distruse intimplator microobiecte a caror valoare probatorie va fi mai mare, in virtutea
particularitatilor specifice ale elementelor din componenta lor, a structurii externe sau amplasarii
lor pe suprafata obiectului-purtator.

Anterior am mentionat necesitatea conservarii la maxim pe parcursul cercetarii
microobiectelor. Totusi, dupa parerea lui M. b. Bannep, cerinta de a nu face uz de metode
distructive nu inseamna necesitatea de conservare a microobiectelor in forma absolut nemodificata
[110, p. 51]. In procesul cercetarii la fata locului, microobiectele pot fi plasate in diferite medii
neutre care nu modifica proprietatile lor. Aici cerinta trebuie sa fie unica — se aplica metode care nu
duc la distrugerea microobiectelor sau pierderea proprietatilor, care comporti semnificatie
probatorie pentru cazul dat.

Principalele metode nedestructive, utilizate in practica, sunt examinarea vizuala si
microscopia optica. In cazul examinarii vizuale are loc diferentierea microobiectelor dupa tipuri:
particule de lacuri si vopsele, sticla, fibre, etc. Daca microobiectele au dimensiuni suficient de mari
(pina la citiva milimetri) este posibila identificarea particularitatilor structurii externe a lor si
culorii, utilizind lupe cu capacitati de marire diferite. Stabilind metodele si mijloacele care trebuie
aplicate pentru definirea naturii si provenientei microobiectelor, se realizeaza utilizarea lor
nemijlocita cu scopul de a executa sarcinile puse.

Cercetarea se efectueaza succesiv dupa urmatoarele tipuri: morfologica, microscopica,
microchimica, instrumentala [188, p. 14]. Metodele stiintifico-tehnice, aplicate la cercetarea
preliminara a microparticulelor, pot fi divizate in trei grupuri: fizice, fizico-chimice, chimice [161,
p. 17]. Ne vom opri succint asupra unora din ele.

Microscopia optica este o metoda accesibila si efectiva. La aceastd metoda alegerea maririi
optime este de primd importantd. Metoda datda permite a determina, fara modificarea

microobiectului studiat, forma geometrica a lui, starea de agregare, nivelul posibilei poluari si
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contactul cu materialul obiectului-purtator, a evalua culoarea naturala a lui.

O raspindire mai mare in practica a capatat microscopia traditionala in zona vizibila a
spectrului. Totusi exista astfel de obiecte si sarcini ale cercetarii, a caror solutionare traditionala nu
este posibila, de aceea au fost elaborate metode speciale. Realizarea tehnica si metodica a acestor
metode este complicata si necesita cunostinte si abilitati speciale (metoda cimpurilor luminoase si
intunecate in lumina directd si reflectatad, metoda contrastului fazic, metoda microscopiei
fluorescente si luminiscente, metoda microscopiei ultraviolete, etc.).

Metodele microscopiei optice sunt utilizate pentru un spectru larg de probe materiale:
articole din metale si aliaje, lacuri si vopsele, fibre textile, narcotice, particule de sticla si masa
plastica, componente minerale ale solului, documente materiale, etc.

In practica cercetarii criminalistice a substantelor si materialelor o aplicare mai larga au
gasit urmatoarele tipuri de microscoape: biologic; metalografic; de polarizare, luminiscent;
ultramicroscop; de interferenta, comparativ.

Microscoapele de polarizare se folosesc pentru cercetarea obiectelor anizotropice in lumina
polarizata (directa si reflectatd). Ele permit contrastarea obiectelor incolore, necolorindu-le cu
reactive chimice, adica nemodificindu-le culoarea.

Microscoapele luminiscente sunt dotate cu radiatoare, care emit radiatii ce
luminiscentizeaza obiectele cercetate si permit observarea luminiscentei lor. Fenomenul
luminiscentei ofera posibilitatea de a identifica particularitatile morfologice ale obiectelor, de a
observa microobiectele, a caror dimensiune este mai mica decit distanta de rezolutie optica, adica
neomogenitatile structurii obiectului, care se afla peste limitele observarii cu microscopul optic
obignuit. Specificul microscopului luminiscent consta in acccea ca, pentru excitarea luminiscentei,
obiectele cercetate trebuie “activate” cu anumite componente chimice. Microscoapele comparative
ofera posibilitatea aplicarii optice a doua obiecte intr-un cadru. Aceasta se aplica deseori in practica
cercetarii criminalistice a substantelor, materialelor si articolelor la cercetarea suprafetelor
acoperite cu lacuri si vopsele, materiale fibroase si de constructii, pamint, etc. Metoda in cauza
permite combinarea traseelor microscopice pe obiecte si fotografierea acestora, crearea intregului
dupa linia rupturii, fracturii [264, p. 157].

Spre deosebire de actiunile de urmarire penala (care se efectueaza cu scopul de a depista
urme ale infractiunei si alte probe materiale, si deci a altor circumstante importante pentru caz),
cercetarea microobiectelor la fata locului permite solutionarea unui cerc mai larg de probleme,
deoarece poate include cercetarea comparativa a microobiectelor cu esantioanele existente.

Aceasta este necesar pentru a stabili coincidentele si diferentele de culoare, in morfologia
asperitatilor, impuritatilor si infiltrarilor. Totodata se recurge la cercetarea lor prin filtre de lumina,

in razele ultraviolete si infrarosii. [luminarea aparuta poate fi specifica pentru grupurile comparate.
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Este posibila cercetarea si cu ajutorul transformatoarelor optoelectronice, aplicarea microscopiei
luminiscente, care este o varietate a analizei luminiscente.

Cel mai raspindit grup de microobiecte il coonstituie fibrele. Ele alcatuiesc 59% din
cantitatea totala a lor la cercetarea infractiunilor [132, p. 19]. Aceasta se explica prin faptul ca
imbracamintea infractorilor poate contacta cu cea a victimelor, cu obiectele anturajului de la locul
infractiunei. Totodata, fibrele trec de pe hainele infractorului pe obiectele cu care au intrat in
contact. Purtatori de fibre pot fi instrumente ascutite, de intepare si taiere, tocite, diferite mijloace
de transport, continut ridicat de sub unghii, pieptene, etc.

La cercetarea microscopica a fibrelor textile se constata natura, culoarea lor si
particularitatile structurii. Dupa natura lor fibrele se impart in naturale si chimice. Fibrele naturale
au o structura morfologica individuala, de aceea stabilirea tipului lor nu prezinta dificultati
esentiale. Dupa determinarea tipului de fibra, este posibil de presupus sfera de aplicare a acesteia.
Fibrele chimice cunosc o aplicare larga in viata cotidiana si in tehnica.

La solutionarea si cercetarea infractiunilor se folosesc destul de des microparticule de lacuri
si vopsele si suprafete de automobile. Conform observatiilor lui H. H. Eropos, ele alcatuiesc 15%
din numarul total de microobiecte utilizate [132, p. 28].

Lacurile si vopselele reprezinta formatiuni complexe, alcatuite din multe parti, care includ
componente organice si anorganice. Drept materie prima pentru producerea lacurilor si vopselelor
(lacuri, uleiuri de in sau cinepa, emailuri, vopsele) servesc substantele formatoare de pelicule,
dizolvanti si diluanti, plastificatori, pigmenti si materiale de umplutura.

Particularitatile morfologice ale lacurilor i vopselelor se caracterizeaza prin diversitate
extraordinara, de aceea totalitatea lor poate crea practic un complex irepetabil de particularitati, util
pentru identificare. Aparitia altor particularitati este conditionata de tehnologia de aplicare, natura
lacurilor si vopselelor, precum si de conditiile si termenul de exploatare.

La cercetarea microparticulelor de lacuri si vopsele la microscop sunt studiate structura
suprafetei, culoarea si succesiunea straturilor, grosimea totala si cea a straturilor, prezenta
incluziunilor in insusi stratul de lac, a impuritatilor straine, a semnelor de imbatrinire —
depigmentarea (distrugerea stratului pigmentat de lac sau vopsea, insotita de formarea particulelor
libere de pigment, care sunt usor indepartate de pe suprafata), fisurile formate, prezenta semnelor
de coroziune (scurgeri de rugind) [155, p. 108-115].

In cadrul cercetarii microobiectelor la fata locului, pentru comparatie se foloseste un obiect
din al carui strat de lac sau vopsea ar fi putut sa se desprinda particula cercetata. Dupa efectuarea
cercetarii microscopice se cuvine de evaluat particularitatile identificate comune si diferite ale
particulei si stratului de lac sau vopsea.

Perfectionarea ulterioara a cercetari microparticulelor la fata locului de lac sau vopsea este
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posibild datorita cercetarii in raze vizibile si ultraviolete la marire destul de mare, precum si prin
folosirea surselor noi, mai eficiente de provocare a luminiscentei. Printre alte tipuri de
microobiecte 11% constituie diferite microparticule si 7% — microcantitati de substanta. Acestea
pot fi praf, microparticule de diferite metale, aliaje, lemn, sol, ramasite vegetale, celule si tesuturi
umane, animale, etc. [166, p. 34].

Praful acopera toate obiectele care ne inconjoara si prezinta o aglomerare de diferite
particule minuscule de origine organica si anorganica. Dintre cele anorganice in praf cel mai des se
intilnesc particule de minerale. De obiceli, ele au structura cristalina si, de aceea, pot fi diferentiate
la microscop dupa forma cristalelor. In afard de aceasta, in praf pot fi prezente particulele de
carbune, funingine de materiale de constructii, etc. Din particulele vegetale pot fi detectate seminte
de plante, fragmente de frunze uscate, scoarta, ciuperci, muschi, iar din substantele de origine
animala — fragmente de substantd osoasa, particule de mase fecale, etc. In praf se contine o
cantitate insemnata de microorganisme.

Cercetarea prafului la fata locului incepe cu examinarea vizuala. Chiar la examinarea
vizuala uneori se pot gasi, in masa substantei cercetate, grupuri de particule, asemanatoare dupa
unele trasaturi, de exemplu, culoare. La efectuarea cercetarii comparate a microparticulelor, in
afara de compararea formei, culorii, marimii si particularitatilor morfologice, poate fi utilizata
metoda granulometrica de stabilire a particulelor de marimi diferite.

Este de mentionat ca, in prezent, sunt multe posibilitagi pentru cercetarea in afara
laboratorului a urmelor materiale ale infractiunei si altor probe materiale la etapa initiala a
urmdririi penale. In urma eforturilor savantilor s-au elaborat cu Succes si s-au proiectat caile de
implementare pe larg in practica de urmarire penala a metodei noi de obtinere a informatiei
spectrale nemijlocit de pe corpul uman cu ajutorul reflectarii interne depline intrerupta repetat,
metoda este nedestructiva si rapida [212, p. 79-80]. Ea permite efectuarea analizei spectrale a
urmelor care nu pot fi separate de corpul uman, este eficienta 1a identificarea si cercetarea urmelor-
aplicari; funinginei, narcoticelor si altor substante.

Experienta subdiviziunilor criminalistice ale unui sir de tari confirma eficacitatea utilizarii
aparatelor de analiza spectrala a masei / mas-spectrala in practica de urmarire penala, a caror
utilizare permite extinderea insemnatd a caracterului informativ al cercetérii materialelor si
substantelor, fapt care are o importanta deosebita in cazul solutionarii infractiunei.

Laboratoarele mobile noi sunt dotate cu mijloacele stiintifico-tehnice destinate producerii
cercetarilor urmelor nemijlocit la fata locului (transformator optoelectronic portativ, iluminator
ultraviolet, set de reactive chimice pentru producerea mostrelor pentru determinarea naturii
obiectelor ridicate, etc.).

Dezvoltarea permanenta a metodelor si mijloacelor stiintifico-tehnice pentru producerea

122



rapida a cercetarilor urmelor materiale ale infractiunilor conditioneaza necesitatea determinarii
formei procesuale si importantei probatorii a acestora.

Este necesar doar de organizat lucrul in asa fel incit ofiterul de urmarire penald sa aiba
posibilitatea reala de cercetare prompta si aprofundata a probelor descoperite, de utilizare operativa
a lor la descoperirea infractiunei.

In acelasi timp, parerea ca cercetarile microobiectelor la fata locului poarta caracter de
masuri operative, ca fixarea lor nu este pasibila si nu comporta semnificatie probatorie, in opinia
noastra, este insuficient justificata. A considera astfel inseamna a admite posibilitatea lucrului
secret cu materialele care sunt recunoscute drept probe ale cazului (pobe materiale).

Este necesar de avut in vedere ca cercetarile microobiectelor la fata locului, in afara de
faptul ca sunt urgente, pot avea si un caracter irepetabil. Este foarte important ca datele astfel
obtinute sa fie 1a sigur fixate documental.

Informatia criminalistica cu caracter de constatare obtinutd in rezultatul cercetarii trebuie
fixata procesual. Cel mai frecvent — in procesul-verbal al cercetarii la fata locului, asa cum prevede
alin (3) al art. 141 CPP a RM: ,,In cazul participarii specialistului la efectuarea procedeelor
probatorii de catre organul de urmarire penald, rezultatele constatarilor tehnico-stiintifice si
medico-legale se includ in procesul-verbal al actiunii respective”. Legat de aceasta, trebuie insa
mentionat ca, cu regret, in procesele-verbale analizate in cadrul acestui studiu, astfel de constatari
ale specialistilor-criminalsisti nu au fost identificate, ceea ce reflecta indirect profesionalismul
scazut al acestora in munca de teren cu microobiectele, subaprecierea rolului acestora in
combaterea criminalitatii.

Are dreptate cercetatorul Kynpsieues B. JI. care mentioneaza ca examinarile exprese la fata
locului ale surselor materiale de informatii probatorii permit eliminarea incertitudinii
informationale a ofiterului de urmarire penald in privinta diferitelor circumstante ale infractiunii
comise si, respectiv, efectuarea mai calculatda si cu scop mai bine determinat a activitatilor
procesuale si speciale de investigatii. Examinarile respective permit a constata la timp relevanta
urmelor descoperite, astfel excluzind cheltuieli de energie si resurse nejustificate in lucrul cu
obiectele ce nu au legatura cu cazul cercetat; a confrunta rapid urmele ridicate cu informatiile
continute in diferite colectii de urme, baze de date automate sau mostre de comparatie; a verifica
implicarea in comiterea infractiunii persoanelor suspectate. In fine, aceste cercetari pot acorda un
ajutor substantial la solutionarea cauzelor penale si identificarea infractorului [158, p. 287-288].

Dupa cum confirma convingator practica de urmarire penala, utilizarea activa in procesul
probatoriu in cazurile penale a rezultatelor cercetarii microobiectelor la fata locului influenteaza
pozitiv solutionarea cauzelor penale. Practica arata ca, in conditii de laborator, unde sunt mijloace

eqe e

aspecte pe care le vom discuta in paragraful urmator.
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3.5. Particularitati metodice de expertizare a microobiectelor in laboratoarele

criminalistice

Dupa cum s-a subliniat mai anterior, microobiectele poseda o serie de caracteristici care le
evidentiaza de macroobiete: ele sunt mici dupa dimensiuni si greutate, sunt invizibile sau slab
vizibile cu ochiul liber, poseda asa-numita proprietate de a fi volatile, ,,a zbura”, la o distanta
considerabila (V. Vidici, P. Menzl, B. E. Kanutonos s.a., P. C. benkun, JI. I1. bakanosa, M. b.
Bamnzep s.a.), culoarea lor poate varia fata de cea a obiectului, din care reprezinta un fragment, etc.
Microobiectele de cele mai multe ori sunt primite pentru cercetare impreuna cu obiectele-
purtatoare (articole de imbracaminte, instrumente de efractie, piese de schimb pentru vehicule,
fragmente de acoperemint, etc.), de aceea, prima etapa a majoritatii expertizelor microobiectelor
reprezinta cautarea lor pe obiectul-purtitor. Cautarea se face din locurile cele mai probabile de
contact al obiectului-purtiator cu lucrurile, persoanele, animalele, etc., de la care provin
microobiectele (de obicei, este vorba despre locuri unde au avut loc slefuiri, zgirieturi, fisuri, etc.),
la periferia obiectului-purtator examinind in intregime suprafata acestuia.

In afara de mijloacele mentionate de cautare, ridicare si fixare a microobiectelor la locul
faptei, in conditii de laborator se mai folosesc: cercetarea vizuala a obiectului-purtator cu diferite
surse de iluminare (fara umbra, cu raze oblice, cu lampa halogena, cu iluminator ultraviolet);
studierea suprafetei prin vizorul microscopului stereoscopic cu putere de marire variata, extragerea
microobiectelor cu ajutorul instrumentelor (pensetd, ac pentru disecare, bisturiu, spatula, etc.),
acoperirea suprafetei obiectelor-purtatare cu benzi adezive (peliculda dactiloscopica, pelicula
lipicioasa, pelicula pentru obiecte biologice); curatarea si scuturarea hainelor, sacilor si altor
obiecte similare de-asupra unei foi de hirtie alba lucioasa (hirtie de calc, hirtie cretata, vatman, etc.)
apoi, examinind “fragmentele cazute” la stereomicroscop.

Un principiu esential al cercetarii de expertizd a microobiectelor este respectarea aplicarii
consecvente a metodelor de la simple la complexe, de la nedestructive la destructive. De pe aceste
pozitii toate metodele de cercetare se impart in patru grupuri in functie de efectul metodei asupra
pastrarii microobiectului si sigurantei acestuia ca proba materiald. Cercetarea microobiectelor
materiale, la fel ca si macroobiectelor, presupune studierea morfologiei (structurii externe),
structurii (componentelor interne), compozitiei chimice.

Tinind cont de starea microobiectului, se alege schema optima de analiza, care presupune
selectarea si consecutivitatea aplicarii metodelor si metodologiilor necesare [191, p. 423].

Examinarea morfologica se efectueaza, de regula, prin metode nedistructive: examinare
vizuala cu iluminare de diferit fel, examinare microscopica cu ajutorul stereomicroscopului,
definirea culorii cu ajutorul atlasului (catalogului) de culori, etc.
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Examinarea structurii microobiectelor are loc cu ajutorul metodelor nedistructive sau
partial distructive: examinarea microscopica cu aplicarea microscoapelor de investigatie, care
necesita o pregatire preliminara a obiectelor (pregatirea sectiunilor, slefuirilor, imersiunea in lichid,
etc.), analiza radiologica structurala, care lasa obiectul fara schimbari (vezi Tabelul A6.1).

Compozitia chimica a microobiectelor este studiata cu ajutorul metodelor instrumentale de
analiza. Astfel, pentru studierea compozitiei moleculare a microobiectelor de naturd organica
(droguri, materiale de vopsit si polimeri, etc.) se aplici metodele spectrometriei de masa
cromatrografica pe strat subtire, in faza gazoasa si cromatografia in faza lichida pe coloana, a
spectroscopiel infrarosii, ultraviolete si vizibile s.a.

Identificarea compozitiei fazice si elementare a microobiectelor neorganice este infaptuita
prin metodele: analiza radiologica fazica si fluorescenta, analiza Spectrald de emisie, analiza
atomica de absorbtie, analiza de emisie cu plasma cuplata inductiv, spectrala de masa cu plasma
cuplata inductiv, etc.

In practica de expertiza se aplici pe larg metodele destinate special pentru cercetarea
microobiectelor: metode de analiza microspectrala infrarosie, electronici de microsonda,
microradiospectrala, microspectrala cu laser, microscopie electronica, etc. (vezi Tabelul A5.1).

Conform HG Nr. 1052 din 12.09.2006 “Cu privire la Centrul National de Expertize Judiciare
de pe linga Ministerul Justitie”, Centrul efectueaza 34 Genuri de expertize si constatari tehnico-
stiintifice [36]. Mentionam unele dintre ele, cel mai des utilizate in cadrul examinarii de celui mai
reprezentativ tip de microobiecte — microparticule (vezi Tabelul A7.1).

La efectuarea expertizei judiciare a microobiectelor trebuie de tinut cont de un sir de
particularitati specifice, inerente doar acestora, care joaca un rol important in reflectarea esentei
particularitatilor criminalistice continute in ele. Astfel, pentru microobiecte este caracteristica
reprezentarea incompleta a particularitatilor materialelor si substantelor. Particularitatile externe
ale microobiectelor, de exemplu, specificul formei si reliefului suprafetei, deseori pot si se
deosebeasca de particularitatile obiectului, impreuna cu care anterior ele au constituit un tot intreg.
Culoarea microparticulelor de substanta poate sa nu corespunda culorii aceleeasi substante luata in
volum mai mare. Microobiectele se deosebesc prin fragilitate sporita si duritate scazuta. Ele sunt
mai putin rezistente la factorii externi. Atunci cind in lucrul cu obiectele microscopice se aplica
mijloace tehnice speciale, informatia despre trasaturile microobiectelor poate fi deformata si chiar
pierduta din cauza faptului insasi ca a fost aplicatd tehnica in cauza. Dimensiunile mici ale
microobiectelor sporeste probabilitatea pierderii lor, in primul rind, din cauza metodologiei de
lucru cu ele, selectate incorect. Proprietatea microobiectelor de a se acumula pe suprafata
diferitelor obiecte rezulta in probabilitatea impurificarii suprafetei obiectelor-purtatoare cu
microobiecte care nu au legatura cu faptul cercetat.
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Mersul si rezultatele investigatiei sunt reflectate in raportul de expertiza, sunt ilustrate prin
microfotografii si alte materiale.

Pe parcursul intregii cercetari se respecta masurile de securitate, care exclud pierderea
accidentala a microobiectelor, impurificarea lor, modificarea particularitatilor acestora (se folosesc
materiale de fixare, cutii, ecrane, etc.);

La sfirsitul cercetarii si intocmirea concluziei, microobiectele sunt ambalate separat
respectind masurile de securitate pentru a le proteja de influenta factorilor distructivi in timpul
depozitarii si transportarii catre persoana care a ordonat expertiza.

Expertiza judiciara reprezinta cea mai importanta forma de aplicare a cunostintelor speciale
in procedura judiciara, in rezultatul careia la dispozitia organului de urmarire penala si a instantei
parvine o informatie noud, care are importanta probatoare si care nu poate fi obtinuta prin alte
mijloace procesuale [175, p. 5-6]. Ea joaca un rol colosal in microobiectologia judiciara, deoarece
este imposibila obtinerea informatiei integrale, ai carei purtitori sunt microobiectele, fara aplicarea
cunostintelor speciale [134, p. 55].

Expertiza judiciara reprezinta un mijloc indirect de proba, este infaptuita de un subiect
special cu scopul obtinerii faptelor care pot fi stabilite numai cu ajutorul cercetarii de expertiza, ale
carei rezultate sunt perfectate printr-un document special — raportul expertului.

Microobiectele pot fi intilnite in cele mai variate situatii, legate de faptul infractiunii, iar
utilizarea lor in calitate de purtatori materiali de informatie criminalistica este posibild numai in
cursul evaluarii rezultatelor cercetarii de expertiza respective. Tipul de expertiza, in cadrul careia
sunt solutionate problemele ce intereseaza organul de urmarire penald, este determinatd de natura
microobiectelor si situatia aparitiei — legatura acestuia cu unealta infractiunii.

in conformitate cu clasificarea expertizelor judiciare aceptata in prezent, microobiectele pot
fi intilnite in marea majoritate in expertiza materialelor, substantelor si articolelor, expertizele
medico-legala, biologico-legala si pedologico-legala [90, p. 4-7; 134, p. 56-57; 222, p. 111-112].

Alegerea categoriei si apoi a genului de expertiza reprezinta o prima sarcina tactica a
persoanei care efectueaza urmarire penala [191, p. 20; 199, p. 235].

Lucrul ofiterului de urmarire penala la pregatirea materialelor pentru dispunerea expertizei
si desemnarea expertului este alcatuit de cele mai multe ori din urmatoarele elemente esentiale: a)
studierea materialelor cazului penal si elucidarea situatiei de urmarire penala a infractiunii; b)
depistarea urmelor si altor corpuri delicte, ridicarea si conservarea obiectelor de acest fel; c)
cercetarea preliminara a corpurilor delicte; d) obtinerea materialelor suplimentare privind obiectele
eventualei cercetari experte in cadrul desfasurarii actiunilor de urmarire penala separate (audieri,
perchezitii, cercetari la fata locului, etc.); e) stabilirea sarcinilor cercetarii de expertiza si

formularea problemelor corespunzatoare in fata unei expertize anume; f) transferul materialelor
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dosarului catre institutia de expertiza [46; 180, p. 194-204].

Dispunerea expertizei se infaptuieste reiesind din natura provenientei microobiectelor.
Astfel, daca ele reprezinta obiecte ale lumii animale sau vegetale, se numeste expertiza biologico-
legala. Aceasta se divizeaza 1n expertiza botanico-legala, zoologico-legala, etc. Aceleasi
microobiecte (obiectele lumii animale sau vegetale) sunt studiate de expertiza medico-legala
(molecular-genetica) a corpurilor delicte. Microobiectele, elemente ale materiei neinsufletite, sunt
studiate in cadrul expertizei criminalistice a materialelor, substantelor si articolelor. Microobiectele
produselor armelor de foc sunt studiate in cadrul expertizei balistico-judiciare. In caz de necesitate
microobiectele sunt transferate catre alte expertize (traseologica, tehnica etc.) [188, p. 14; 209, p.
70-77].

Un volum considerabil de informatie este oferit de examinarea naturii materialului
microobiectului, studierea trasaturilor interne ale acestuia, adica expertiza cu aplicarea metodelor
limitate de solutionarea doar a sarcinilor de diagnosticare. Insi, in unele cazuri cercetarea
traseologica a microparticulelor sub forma de aschii, rumegus, fragmente mici de taisuri de unelte
si instrumente permite efectuarea identificarii instrumentelor care le-au format.

Un loc deosebit in cadrul expertizei microobiectelor este ocupat de expertiza criminalistica
a materialelor, substantelor si a produselor acestora [128, p. 6], intrucit anume in cursul acestui tip
de expertiza se infaptuiesc cele mai multe cercetari ale microobiectelor: cercetarea criminalistica a
materialelor fibroase si produselor din ele — in cazul de furturi cu patrundere in incaperi, violuri,
asasinate, accidente rutiere; cercetarea vopselelor si acoperirilor, cercetarea produselor petroliere si
a carburantilor, lubrifiantilor, studierea substantelor narcotice si cu actiune puternica si altele — se
foloseste la descoperirea omorurilor, violurilor, diferitelor tipuri de furturi si accidente rutiere.
Spectrul de crime pentru a caror investigare se aplica expertiza criminalistica a materialelor,
substantelor si a produselor acestora este foarte larg [113, p. 24].

In practica de expertiza cercetarea microobiectelor in cadrul expertizei materialelor,
substantelor si articolelor se combina cu alte tipuri de expertiza. O astfel de abordare asigura o
investigare completa si multilaterala a acestor purtatori materiali de informatie criminalistica
semnificativa.

In multe cazuri, cind microobiectele sunt pasibile de trimitere la expertiza, dar sunt diferite
dupa natura lor si prezintd un complex de combinatii inseparabile, diferite dupa natura
microobiectelor (continut de sub unghii, fibre cu elemente de celule umane, animale, vegetale,
imbibate cu singe, etc.), se desemneaza expertize medico-criminalistice, biologico-criminalistice
complexe.

In scopul cercetirii multiaspectuale, pentru constatarea informatiei criminalistice
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semnificative continute in microobiecte, se recomanda desfasurarea expertizei complexe cu
participarea comuna a fizicienilor, chimistilor, traseologilor, etc. In unele tari, daca este necesar se
invita experti straini [235, p. 507-512].

M. B. Bangep grupeaza expertizele complexe in interdisciplinare si intradisciplinare.
Conform clasificarii lui, expertiza interdisciplinara complexa se efectueaza atunci cind pentru
solutionarea problemelor in cadrul cercetarii se combina datele diferitelor stiinte (discipline) si se
atrag experti de diferite specialitati de expertiza. Expertiza intradisciplinara complexa se desfasoara
in limitele unei discipline stiintifice, a unei categorii de expertiza cu aplicarea unui sir de metode
aplicate de expertii cu diferite profiluri de pregatire [115, p. 78].

Dupa parerea noastra, abordarea complexa a efectudrii expertizei microobiectelor permite
de: a utiliza in cercetare un numar mai mare de metode pentru obtinerea unui volum maxim de
informatii; a stabili un parametru unic prin metode diferite, iar in caz de necesitate a repeta analiza
pentru obtinerea unor rezultate obiective si veridice; a selecta acel fragment de urma care are, din
punctul de vedere al expertului, caracteristicile cele mai potrivite; a pastra obiectul cercetat pentru
efectuarea expertizelor repetate si suplimentare. Aceeasi abordare la cercetarea microobiectelor
ofera posibilitatea, inca de la etapa initiala, de a planifica tactica de cercetare si de a obtine
informatia maxim posibila ori, in cazul unui rezultat negativ la primele etape ale cercetarii, de a
reduce semnificativ volumul lucrarilor si astfel de a reduce cheltuielile de lucru si de a pastra
reagentii costisitori.

Este bine cunoscut faptul ca rezultatele si caracterul integral al cercetarii se afla in
dependenta directa de cantitatea semnelor identificate, deoarece fiecare indice descoperit ulterior
permite diferentierea obiectelor contrapuse in mai multe grupuri sau aprofundarea individualizarii
lor si atribuirea lor la un grup mai restrins in functie de sarcina pusa. Aceasta conditie decurge din
baza logica a procesului de individualizare, atunci cind cresterea continutului notiunii (numarul de
semne) a totalitatii obiectelor reduce volumul ei (cantitatea de obiecte cuprinse de notiune).

Particularitatea distinctiva a cercetarii criminalistice a microobiectelor consta, de asemenea,
in elucidarea acelor particularitati care nu sunt studiate sistematic si impreuna atunci cind obiectul
exista in volum, masa suficientd, precum si de ramurile stiintelor respective (fizica, chimie, etc.).

Astfel, de exemplu, stabilirea naturii materialului  microobiectului dupa semnele
(particularitatile) lui conform standardelor de stat, adica in baza legala, este imposibila, de cele mai
multe ori, din cauza masei minuscule a acestuia. In acest scop, criminalistica a elaborat un complex
de particularitati al caror caracter legitim si deplin sunt dovedite in mod obligator.

Particularitatile identificate in asemenea cazuri reprezintd o totalitate de proprietati
individuale eterogene sau unite in grupuri ale obiectului, cind identificarea fiecarei din ele necesita

aplicarea unei metode speciale sau individuale, iar impreuna necesita un sir de metode, adica baza
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investigatiei microobiectelor consta in niveluri si metode mutliple.

In prezent, rezultatele expertizelor efectuate dobindesc 0 importantd tot mai mare in
procesul de proba in cauzele penale. Acest fapt este determinat, dintr-un sir de cauze, de
nesiguranta crescinda a depozitiilor martorilor si de aceea din necesitatea unor surse mai obiective
de obtinere a informatiei la dosar, precum si de extinderea posiblitatilor de cercetare a corpurilor
delicte, utilizarea unei varietatii mai mari a acestora, in special a microobiectelor [168, p. 27-28].

Eficacitatea unei investigatii de expertizi depinde, in mare parte, de perfectarea si
pregdtirea materialelor pentru expertizd de catre ofiterul de urmarire penala. Pregdtirea pentru
expertiza include in sine pregatirea obiectelor materiale — potentiale surse de informare — si
colectarea diferitelor date in legatura cu aceste obiecte. Pregatirea pentru expertiza include: a)
studierea materialului obtinut in urma actiunilor de urmarire penald; b) determinarea tipului,
genului, clasei de expertiza si institutiei unde ea va fi numita; c) formularea sarcinilor expertului;
d) pregatirea materialelor pentru expertiza inclusiv obtinerea mostrelor pentru cercetarea
comparativd; e) emiterea ordonantei si aducerea ei la cunostintd banuitului, invinuitului,
inculpatului, partilor expertului desemnat — obiectul expertizei si intrebarile la care expertul trebuie
sa dea raspunsuri etc. (dreptul de a face observatii); f) prezentarea ordonantei si materialelor
suspecte expertului desemnat (institutiei) [28, p. 7-12].

Tinind cont de cele expuse, ofiterul de urmarire penala trebuie sa colecteze cantitatea
maxim posibili de informatii orientative despre natura materialului microobiectului,
particularitatile formarii lui, eventuale impuritati si si le transmita expertului. Nu mai putin
importanta este si colectarea mostrelor pentru cercetarea comparata dupa o metodologie speciala si
a mostrelor libere.

Iniante de desfasurarea expertizei ofiterul de urmdrire penali efectueazi, respectind
cerintele CPP RM, ridicarea obiectelor care se presupune ca sunt obiectele de la care s-au delimitat
microobiectele. Totusi, in unele cazuri, organul de urmarire penala poate colecta si probe (anumite
cantitati) de substante si materiale. I1. I1. Mmenko numeste aceste mostre — “personale” [140, p.
27].

Ridicarea acestor obiecte se efectueaza in cursul cercetarii, a sechestrului, a perchezitiei
examinarii, respectind toate cerintele de procedura care se refera la actiunile in cauza.

Este recomandabil de prezentat spre investigarea de expertiza toate obiectele ridicate in
starea in care au fost depistate. La pregatirea materialelor este necesar de tinut cont de faptul ca cea
mai eficace va fi expertiza la care se prezinta setul deplin de eventuale obiecte creatoare de urme.
Astfel, in multe cazuri, solutionarea reusita a problemei privind interactiunea de contact depinde de
expedierea spre expertiza nu a lucrurilor separate ale suspectului, acuzatului, ci de intreg setul de
haine ale acestora [114, p. 89].
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In cazul inceperii urmarii penale, perfectarea procesualia a ridicarii mostrelor pentru
cercetarea comparata in cazul detectarii lor pe persoana aflata in contact direct cu victima (mostre
de singe, par, unghii, etc.) se perfecteaza prin emiterea ordonantei de ridicare si procesul-verbal al
ridicarii. De asemenea, este posibila ridicarea lor pe parcursul cercetarii persoanei, efectuta pina la
intentarea procesului penal in baza ordonantei organului de urmarire penala.

Necesitatea de a prezenta pentru cercetarea de expertiza comparata totalitatea obiectelor-
surse de microparticule sau ridicate fragmentar pe cit de complet posibil apare, desigur, nu numai
la detectarea microparticulelor de vopsea, dar si a altor materiale.

Obiectele transmise catre expertiza pot fi divizate in citeva grupuri. La primul grup se
referd obiectele a ciror importantd este determinatid de prezenta microobiectelor. In acest grup
intra: a) obiecte-purtatoare cu microparticule detectate; b) microparticule izolate; c) obiecte
presupuse a fi purtatori de microparticule (in ultimul caz sarcina de detectare a microparticulelor
este atribuita expertilor). Pregatirea obiectelor acestui grup incepe din momentul depistérii lor, ea
consta in masuri de fixare, ridicare, ambalare, certificare [140, p. 124]. Din cel de-al doilea grup
fac parte mostrele pentru cercetarea comparata — sursele materiale de microparticule, fragmente de
obiecte, mostre de substante si materiale.

In afard de destinatia lor principala, aceste mostre permit reducerea riscului de distrugere a
microobiectului. Cercetarea lor in laboratorul expertului permite de: a) a stabili posibilitatea
(imposibilitatea) de a obtine informatii de la masa concreta a materialului, substantei in cauza egale
cu masa microobiectului cercetat; b) a stabili orientativ natura microobiectului necunoscut primit
pentru investigare; c) a aproba optiuni individuale de metode si tehnici de analiza a materialului
microobiectului; d) a selecta schema de cercetare complexa a microobiectului [115, p. 38].

Ofiterul de urmarire penala poate transmite expertului materialele dosarului penal in
calitate de informatii documentare. Nu se recomanda prezentarea tuturor materialelor dosarului
pentru expertiza microobiectelor, de aceea ofiterul selecteaza acele materiale care, in opinia lui, pot
fi utile pentru constatarile expertizei.

In literatura de specialitate exista diferite abordari ale definirii sarcinilor cercetirii de
expertiza. Un sir de savanti mentioneaza sarcinile neidentificatoare si identificatoare [114, p. 15].
Unii autori califica sarcinile neidentificatoare drept diagnosticare [117, p. 105-107], altii —
situationale, inclusiv diagnostice [139, p. 8]. Unii autori clasifica sarcinile de expertiza in felul
urmator: de diagnosticare, clasificatoare si identificatoare [107, p. 10].

Probabil cercetatorul A. A. Kupuuenko a descris cel mai detaliat si deplin sarcinile realizate
in cadrul cercetarii de expertiza: a) identificarea individuala si de grup; b) stabilirea intregului in
baza partilor, ca varietate a identificarii individuale a obiectelor; c) gruparea (stabilirea apartenentei
a doua sau mai multe microobiecte la un anumit tip, gen sau clasa de obiecte); d) stabilirea sursei
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unice de provenienta; e) cercetarile de diagnosticare (constatarea faptului prezentei microobiectelor
sau a obectelor-purtatoare, a naturii, proprietatilor si rolului lor intr-un sistem material anumit); f)
situationale (stabilirea conditiilor si mecanismelor de aparitic a modificarilor legate de
microobiecte intr-0 perioada concreta de timp, provocate de evenimentul infractiunei); g)
clasificarea microobiectelor; h) reconstruirea.

Cu toate acestea, A. A. Kupuuenko nu a desfasurat esenta majoritatii sarcinilor mentionate,
ci s-a limitat doar la nominalizarea lor [145, p. 712].

M. b. Baugep si H. 1. Mananbuna au dezvaluit mai pe intelesul tuturor esenta sarcinilor
realizate de expertiza. Dupa parerea lui, solutionarea sarcinilor de diagnosticare ajuta la stabilirea
diferitelor circumstante ale cazului, totusi ele nu sunt orientate spre identificarea obiectului concret,
dar permit, de exemplu, stabilirea unui mecanism de formare a urmelor si aflarea proprietatilor
microobiectului. Solutionarea acestor sarcini joaca un rol important la etapa initiala a cercetarii. lar
solutionarea sarcinilor identificatoare presupune stabilirea obiectului de la care s-a delimitat
microobiectul, precum si constatarea faptului interactiunii de contact [114, p. 65].

in pofida abordarilor diferite la determinarea sarcinilor expertizei, s-a ajuns la un numitor
comun in ceea ce priveste faptul ca ea trebuie orientata spre stabilirea a cinci grupuri de semne
(proprietati) ale microobiectului investigat: 1) proprietati morfologice, adica structura Spatiala
externda si interna a microparticulei; astfel, microparticula poate fi indepartata mecanic de un
anumit obiect si poate fi potrivita chiar pentru comparatie pe suprafata separarii (delimitarii de la
obiect); 2) compozitia, structura si alte proprietati ale substantei (materialului) microobiectului;
acest mijloc de transfer al materialului este evident si se foloseste, de exemplu, la solutionarea
sarcinilor de detectare, de diagnosticare, identificare; 3) starea (de obicei modificata fata de starea
initiala) substantei (materialului) microobiectului pe obiectul-purtator; 4) localizarea pe obiectul-
purtator; 5) amplasarea relativa a substantelor si materialelor eterogene pe suprafata obiectului-
purtator [181, p. 165-170].

Intrebarile pe care le pune organul de urmdrire penala in fata expertului depind de situatiile

g oy
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de vedere criminalistic, care se impart in intrebari cu caracter de diagnosticare si intrebari cu
caracter identificator [110, p. 38].

Din clasa intrebarilor de diagnosticare sunt raspindite pe larg intrebarile despre prezenta
anumitor microparticule: “Exista pe obiectul-purtator (se indica obiectul) particule de un anumit tip
(se indica microparticulele: fibre, fragmente de sticla, bucati de carbune, particule de vopsele si
lacuri, straturi de sol, etc.)?”; “Existd in masa de substanta (materie) prezentata microparticule
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straine de un anumit tip?”’.

Este incorect de pus in fata expertilor o intrebare foarte generala despre prezenta
microparticulelor: existd pe suprafata obiectului careva particule (microurme)? — deoarece pe
suprafata oricarui obiect exista multe particule straine.

Ofiterul de urmarire penala trebuie sa orienteze expertul spre identificarea anume a acelor
particule care pot fi pertinente pentru caz. Abordarea generalizata este posibila aici doar in anumite
limite. De exemplu, poate fi formulata intrebarea: “Exista pe obiectul-purtator microparticule care
sa certifice interactiunea de contact cu mijlocul de transport?”’

Intebarile despre prezenta microparticulelor sunt acordate atunci cind ofiterul de urmarire
penald nu a reusit el insasi sa depisteze particulele, intrucit a aparut necesitatea aplicarii
cunostintelor, abilitatilor, aparatelor complexe in acest scop.

La detectarea microobiectelor in cadrul urmaririi penale, evident, nu este necesar de acordat
expertilor intrebarea despre existenta lor. In acest caz, ofiterul de urmarire penala poate fi interesat
de intrebarile diagnosticatoare a microobiectelor, domeniul de aplicare a substantei in cauza,
proprietatile principale ale acesteia. Acordarea acestor intrebari expertului se realizeaza cu ajutorul
intrebarilor de tipul: “Ce prezintd substanta (materialul) microparticulei care a fost detectata (pe
obiectul-purtator), unde si in ce Scop se foloseste?”’; “Microobiectul detectat este oare format de o
substanta cu anumite proprietati (narcotice, toxice, inflamabile, etc.)?”’; “Ce culoare are suprafata
externd a obiectului vopsit (a mijlocului de transport ale carui microparticule au fost detectate la
cercetarea locului incidentului?”.

Raspunsurile la aceste si alte intrebari similare permit de a atribui microparticulele detectate
la un anumit grup de obiecte si de a le delimita de alte grupuri si obiecte separate, cea ce, la rindul
sau, contribuie la selectarea directiei actiunilor de investigare si la elucidarea cicrumstantelor
cazului care prezinta interes pentru urmarire penala.

Din intrebarile de diagnosticare fac parte si intrebarile legate de mecanismul formarii
urmelor: care este mecanismul de formare a microobiectelor pe obiect (mecanismul de separare a
microparticulelor)?

In afara de intrebarile mentionate ofiterul de urmarire penali poate pune expertilor si alte
intrebari de diagnosticare tinind cont de circumstantele cazului cercetat.

Intrebarile identificatoare sunt de doua tipuri principale. Intrebarile din prima categorie sunt
orientate spre constatarea unei surse individuale de provenienta a microobiectelor. O astfel de sursa
poate fi un obiect separat, o cantitate individualizata de substanta, material.

Din prima categorie fac parte intrebari de tipul: “Microparticula este oare o parte dintr-un
obiect concret (microfragment de sticla — parte a difuzorului farului, pelicula de vopsea — parte a

acoperemantului de vosea a safeului, etc.)?”; “Microobiectul provine oare de la 0 masa concreta de
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substanta (de exemplu, microurma-stratificare pe haina — de la vopseaua din borcanul ridicat)?”’;
“A apartinut oare anterior fibra unui articol concret de imbracaminte?”; “Au provenit oare fibrele
detectate pe obiect (haine, arme perforante-taietoare, instrumente, mijloace de transport), de la
setul de haine prezentat?”.

Lucratorii organului de urmarire penala deseori refuza sd puna intrebari identificatoare,
considerind ci ele nu pot fi solutionate la nivelul modern al expertizei. In special, existd parerea
despre imposibilitatea principiala a solutionarii problemei despre apartenenta fibrelor la un anumit
obiect. Aceasta parere este eronata, intrucit fara cunostinte speciale este imposibil de constatat
pertinenta obiectului pentru identificare (de exemplu, fibra poate reprezenta o combinatie
complexa de componente unice, sa aiba particularitati tehnologice si de exploatare individuale,
formate in rezultatul uzurii, impurificarii, vopsirii, impregnarii).

Uneori se reuseste detectarea unor microparticule cu aceleasi particularitati externe, dar nu
se stie daca ele au aceeasi provenienta. Atunci intrebarea se formuleaza in felul urmator:
“Particulele detectate au oare aceeasi provenienta; daca da — care anume?”

Intrebarile din cea de-a doua categorie sunt legate nu doar de sursa de provenientd a
microparticulelor, ci si de faptul interactiunii de contact a obiectelor. Constatarea faptului
contactului poate fi si o intrebare de diagnosticare, daca trebuie doar de stabilit mecanismul
interactiunii sau contactul cu un obiect dintr-un grup anumit. intrebarea despre faptul interactiunii
de contact capata semnificatie identificatoare atunci cind ea este pusa in legaturd cu obiecte
individuale concrete. In aceastd optiune, la stabilirea faptului interactiunii de contact se stabileste
concomitent ca este vorba de acele obiecte care au contactat in trecut, adica se efectueaza
identificarea lor.

Din acest tip de intrebari fac parte: “S-au aflat oare obiectele in interactiune de contact cu
microparticulele detectate (de exemplu, a existat interactiune de contact intre bara autoturismului,
pe suprafata caruia au fost depistate aplicari de fibre textile de pe trenciul victimei care este
rupt)?”; “Au provenit oare microparticulele detectate pe obiect de la contactul acestuia cu solul de
pe terenul concret (de exemplu, microurme-stratificari pe pantalonii suspectului — in rezultatul
contactului cu solul la locul faptei)?”.

In ultimul timp practica se dezvolta pe calea formulirii intrebarilor generale despre
interactiunea de contact. Ele sunt puse in cazurile cind microparticulele pe obiecte nu sunt
detectate de ofiterul de urmarire penala si pot fi formulate in felul urmator: “A existat oare
interactiune de contact intre hainele suspectului si hainele victimei?”.

In cazurile in care expertul nu poate si raspunda la intrebarile puse in fata lui, el trebuie sa
solicite informatii suplimentare de la ofiterul de urmarire penald care a ordonat expertiza
microobiectelor.

133



Expertiza criminalistica a materialelor, substantelor si a produselor acestora, in cadrul
careia are loc examinarea microobiectelor, se efectueaza cu scopul solutionarii categoriilor
principale de intrebari — de diagnosticare si identificatoare.

Cercetarea de diagnosticare a obiectului constd in stabilirea naturii acestuia, constatarea
apartenentei acestuia la o clasa, gen, tip, grup anumit de materiale si substante conform altei
clasificarii acceptate de stiinta (inclusiv criminalistica). Cel mai adesea necesitatea acestor cercetari
apare la cercetarea, descoperirea infractiunilor in conditii neevidente, cind dupa microobiectul
depistat la locul faptei este posibil de obtinut informatii despre infractor, mijlocul de transport,
arma infractiunii si alte circumstante importante pentru solutionarea cauzei.

In baza datelor identificate in rezultatul cercetarii despre natura obiectului si folosind
informatia despre materialele de acest fel, existentd sub forma de baze de date, sisteme
informationale de cautare, colectii de obiecte materiale, etc., expertul poate judeca despre sursa de
origine posibila sau destinatia tinta a obiectului cautat, ori alte caracteristici ale lui.

Totodata are loc recunoasterea materialelor si substantelor de o anumitd naturd, de
exemplu, urme de impuscatura pe miineile sau hainele persoanei care a tras, urme de carburanti sau
lubrifianti pe obiectele incendiate, resturi de substante narcotice pe seringa sau peretii recipientului,
ete.

Cercetarea de diagnosticare este orientata spre stabilirea identitatii, adica a gasi raspuns la
intrebarea: daca persoana, mijlocul de transport, obiectul in cauza, etc. a lasat microobiecte la locul
faptei.

O forma speciala de identificare a microobiectelor consta in stabilirea faptului interactiunii
de contact dintre doua sau mai multe obiecte-purtitoare (hainele agresorului si victimei,
automobilele tamponate sau partile lor, etc.).

Este de mentionat totusi ca nu intotdeauna se reuseste atingerea scopului final al cercetarii
identificatoare in expertiza criminalistica a materialelor, substantelor si a produselor acestora, din
cauza producerii standardizate, a raspindirii largi a materialelor, sau cind expertul nu dispune de
informatii privind obiectele de natura data, precum si din alte cauze. De aceea, expertul este nevoit
sa se limiteze la concluziile despre apartenenta generica si de grup a obiectelor comparate. Aceste
limitari se referd in mai mare masura la cercetarea microobiectelor, intrucit deseori din cauza
cantitatii infime de materiale este imposibil de indentificat un set necesar si suficient de
particularitati identificatoare. Cu toate acestea, nu inseamna ca astfel de expertize sunt imposibile
sau ofera putine informatii si ca ele nu trebuie ordonate, drept exemplu serveste practica de lunga
durata si destul de reusita in expertiza criminalistica a materialelor, substantelor si a produselor
acestora.

Dupa efectuarea expertizei, datele despre rezultatele cercetarii (fotografii, spectrograme,
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grafice, informatii despre constructia, componenta si mecanismul formarii, schema localizarii lor
pe obiectul-purtator), impreund cu datele despre infractiune sunt plasate in baza de date si
inregistrate in forma libera. Microobiectele insesi pot fi anexate la baza de date. Informatiile sau
microobiectele sunt comparate cu cele similare din baza de date.

Pentru a atinge scopul cercetarii si stabilirea persoanei banuite in comiterea infractiunii,
microobiectele pot fi supuse cercetarii traseologice — cercetarii microscopice a particularitatilor
structurii externe cu scopul stabilirii: apartenentei microobiectelor la anumite obiecte concrete
(lucruri), de la care se presupune ca s-au separat sau mecanismul separarii lor [282, p. 173-174].

Obiecte independente ale cercetarii traseologice pot fi numai microparticulele si
microurmele, ale caror forma, dimensiuni, particularitati externe si elemente de structura se supun
identificarii prin metode traseologice [126, p. 11-23].

Totodata expertul-traseolog trebuie sa cunoasca informatia despre posibila origine a
microobiectelor, metodele si mijloacele detectarii si ridicarii lor, conditiile de pastrare pina a
ajunge la expertiza [94, p. 87-91].

Aplicarea metodelor traseologice permite solutionarea urmatoarelor sarcini: a) detectarea
microparticulelor si microurmelor pe obiectul-purtator; b) individualizarea obiectelor cercetate
dupa identificarea unui sir de particularitati ale lor; c¢) apartenenta obiectelor cercetate la un tot
intreg in cazul existentei unor linii comune de separare si coincidentei particularitatilor externe; d)
diagnosticarea mecanismului de separare a microparticulelor, aparitia microurmelor, tipului de
microparticule cercetate, precum si, in unele cazuri, a obiectului formator de urme dupa
microurme; €) identificarea obiectului concret (instrument, unealtd) dupa microurme si fragmentele
lui [154, p. 172; 282, p. 175].

Pentru cercetarea traseologicd a microobiectelor se foloseste tehnica microscopica:
microscoape stereoscopice, comparative si microscoape cu raster, etc. Succese considerabile pot fi
obtinute in expertiza traseologica a microobiectelor, folosind microscopia electronica cu baleiaj.
Cu ajutorul ei, in baza microrumelor si microparticulelor se stabileste mecanismul de formare a
urmelor si deteriorarilor, tipul armei, starea filamentului lampii electrice a automobilului sau de alt
gen in momentul distrugerii, se identificd unealta dupa urmele muscaturii sau taieturii [135, p. 81].

Cel mai adesea examinarii traseologice sunt Supuse urmatoarele microparticule: 1)
fragmente de sticla; 2) fragmente de vopsele si lacuri si alt fel de acoperemint; 3) rumegus, aschii;
4) fibre, fire de par, blani de animale; 5) resturi de diferite materiale (zgurd, metal, mitirifli de
constructie, etc.); 6) fragmente de unghii, dinti; 7) alte microparticule (continut de sub unghii,
particule de epiteliu uman si animal, continutul buzunarelor hainei).

e oyt

microparticule indicate [221, p 6].

135



Microparticulele de sticla deseori reprezinta obiecte ale cercetarii traseologice in cazurile
despre accidente rutiere si furturi. De obicei, Scopul cercetarii de acest fel este stabilirea
apartenentei particulelor la un tot intreg. In lipsa liniei de separare, intregul se reconstituie din parti
in baza coincidentei altor particularitati cum ar fi de natura fabricarii sau de exploatare.

Din particularitatile de origine productiva fac parte, de exemplu, increstaturile pe marginile
difuzoarelor de faruri, formate la fabircarea sticlei in rezultatul reflectarii urmelor prelucrarii la
strung a formei- presa pentru producerea difuzoarelor. Particularitatile cu origine de exploatare
includ zgiriieturile si diferite impuritati pe suprafata sticlei [267, p. 9-11].

Implementarea in practica de expertiza a diferitelor metode de analiza foarte subtile a dus la
crearea unei metodologiii de cercetare a acoperirii de lac sau vopsea, care include in sine
examinarea morfologiei acoperirii si particulelor, analiza chimica, moleculara, radiofazica si
spectrala de emisie [155, p. 58-65].

Drept baza pentru cercetare a fost propusa abordarea structural-sistemica, conform careia o
particula de vopsea depistata pe obiectul-purtator trebuie examinata ca parte a intregii acoperiri de
la care ea s-a desprins. Ea poseda structura proprie, cu un sistem caracteristic de proprietati.
Microstructura acoperirii se manifesta in straturile multiple obisnuite ale ei, inclusiv stratificari si
impurificari ale suprafetei. Fiecare start prezinta un obiect de cercetare separat. Este de mentionat
faptul ca la microparticulele desprinse de la acoperirea in straturi multiple se poate identifica nu
numai culoarea, nuanta fiecarui strat, compozitia chimica si microstructura, ci si particularitatile
tehnologice de aplicare, care se manifesta prin neuniformtati ale grosimii si reliefului [166, p. 34;
176, p. 48].

In legatura cu acest fapt, de exemplu, criminalistii polonezi studiaza acoperirile de vopsea
in doua etape. La inceput particula este examinata de un specialist, care determina posibilitatea
identificarii intregului dupa parti, determind morfologia particulelor — numarul de straturi,
grosimea. Dupa aceasta se aplica metode de cercetare cu ajutorul unui sistem de aparate
(cromatografia gazoasa, spectrografia masica, spectrografia infrarosie); pigmenii sunt determinati
pe cale chimica. Din microelemente, expertii polonezi determind doar continutul cantitativ de
plumb, deoarece doar aceste element are o semnificatie identificatoare. Totodata cercetarea se
efectueaza conform metodei analizei absorbtionale. In cadrul urmarii preliminare a
microparticulelor de acoperire de vopsea ar putea fi folosite doar metodele vizuale si microscopice.

Expertiza traseologica a microparticulelor (fragmente de vopsea, acoperiri de lac sau
vopsea) se efectueaza, de obicei in cazurile accidentelor rutiere [225, p. 78-88]. Scopul cercetarii —
stabilirea apartenentei reciproce a microparticulelor detectate sau atribuirea lor la o acoperire de lac
sau vopsea anumitd. La expertiza se tine cont de forma, dimensiunile, culoarea si deteriorarile

suprafetelor obiectelor comparate, precum si iregularitatile suprafetei interioare a particulelor de
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vopsea email de automobil si suprafata metalului mijlocului de transport, de la care s-a presupus ca
s-au desprins: In afara de aceasta, se folosesc si asa particularitati, cum ar fi cantitatea, grosimea si
ordinea consecutiva a straturilor de vopsea de diferite culori, intrepatrunderea lor comuna,
includeri, impuritati, sagriuri separate, bule de aer si semne formate in urma actiunii razelor solare,
precum si a umiditatii si temperaturii aerului.

Microparticulele sub forma de aschii si rumegus deseori devin obiecte ale cercetarii
traseologice. Ele sunt depistate in locurile unde au fost aplicate arme si instrumente de distrugere a
diferitelor bariere: dusumea, tavan, usi, lacate, grile, etc.

Particularitatile externe ale rumegusului si aschiilor de metal permit stabilirea
instrumentului utilizat de infractor (pila, fierestrau, burghiu, sfredel, etc.), identificarea
dimensiunilor partilor de taiere, iar in cazul fragmentelor acestor parti identificarea exemplarului
concret al instrumentului, ridicat de la persoana participantd la efractie. In cazul cercetirii
traseologice, se ia in consideratic forma, marimea, culoarea, structura microparticulei, precum si
combinarea cantitativa a particulelor eterogene in grupurile care se compara (una — ridicata de la
locul faptei, alta - de la persoana suspecta).

Firele de par, fibrele, lina animalelor reprezintd, in mod traditional, obiecte ale expertizelor
biologico-legala si medico-legala. Cu toate acestea, pentru traseolog aceste obiecte prezinta interes
din punctul de vedere al mecanismului separarii (vezi Tabelul A3.1). Intrebari de tipul daci parul,
fibrele au fost taiate, rupte sau separate in alt mod, deseori sunt esentiale pentru caz. Cercetarea
comparata a particularitatilor structurii externe a parului, fibrelor, 1inii animalelor poate fi utilizata
pentru identificarea sau diferentieirea lor [240, p. 386-393].

In cazul cercetarii de expertizd comparate a fragmentelor de unghii, dinti este posibil de
constatat ca fragmentul sau segmentul de unghie descoperit la locul faptei a putut sa formeze
anterior un tot intreg impreuna cu unghiile unui deget anumit al unei persoane concrete, fapt pentru
care se folosesc diferite particularitati externe, specifice unghiilor; ca fragmentul de dinte
reprezinta fragmentul unui dinte de-al suspectului (se infaptuieste dupa regulile generale de
reconstituire a intregului din parti, pregatind un mulaj de pe dintele suspectului).

Unii experti admit posibilitatea cercetarii traseologice a prafului si substantelor
a prafului si substantelor pulverulente sunt determinate in doua cazuri. Primul — praful reprezinta o
totalitate de microparticule care deseneaza conturul structurii externe a microoobiectului, de
exemplu, urmele de incaltiminte locale sau periferice, anvelopele auto, etc. In acest caz,
microparticulele nu devin obiect al cercetarii. Cel de-al doilea caz — cind ele prezintd un obiect
aparte de cercetare, adica este posibilda examinarea microscopica a particularitatilor externe ale

firelor de praf comparate, cu scopul de a stabili asemanarea lor. Dupa cantitatea de microparticule
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pulverulente uneori este posibil de judecat despre timpul pina la un oarecare eveniment care a avut
loc in trecut. O astfel de cercetare se efectueaza pe cale experimentala, totodata se stabileste
dependenta cantitatii de praf depus pe o unitate de suprafata de timpul aflarii obiectului-mostra in
acelasi loc ca si obiectul extern prafuit. Cercetarea se efectueaza cu ajutorul microscopului, dotat
cu o retea de dimensiuni.” [94, p. 88-89].

In ceea ce priveste resturile de diferite substanfe (materiale de constructi, zgura, cauciuc,
rugind), precum si alte microparticule (continut de sub unghii, particule de epiteliu, impuritati din
semnelor externe ale acestor obiecte se efectueaza in comun cu studierea naturii lor prin metode
fizico-chimice, cu scopul de a solutiona intrebarea despre obiectele comparate. Dupa efectuarea
investigatiilor necesare, rezultatele cercetarilor sunt descrise minutios, conform art. 151 al CPP
RM 1in raportul de expertiza intocmit in scris pe care expertul executor il semneaza si aplica
stampila [15]. Competenta de a-l aprecia ii revine doar organului de urmarire penala si instantei de

judecata — aspecte pe care le vom aborda in cele ce urmeaza.

3.6. Raportul de expertiza a microobiectelor si aprecierea lui de citre organul de

urmarire penala si instanta de judecata

Specificul ordonarii si efectuarii expertizei microobiectelor conditioneaza anumite
particularitati ale verificarii si evaluarii concluziei expertului care a cercetat aceste obiecte.

In conformitate cu art. 93 al CPP RM, raportul de expertizi este inclus in lista probelor,
care conform art. 101 al CPP RM “urmeaza sa fie apreciat din punct de vedere al pertinentei,
concludentei, utilitatii si veridicitatii lui, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al
coroborarii lor” [13].

In primul rind, la primirea rezultatelor expertizei microobiectelor, organul de urmdrire
penala trebuie sa verifice legalitatea modului de obtinere a datelor faptice (probelor) si perfectarea
procesuala a lor. Apoi trebuie sa verifice si sa evalueze perfectarea procesuala, precum si
corectitudinea si caracterul complet al solutiondrii intrebarilor puse la expertiza. In conformitate cu
art. 151 al CPP RM, dupa efectuarea investigatiilor necesare, expertul intocmeste in scris un raport,
pe care il semneaza si aplica stampila. Astfel, documentul prezentat de catre expert — raportul de
expertiza — trebuie sa corespunda formei procesuale definite, prevazuta de legislatie in care se
indica: cind, unde si cine (numele, prenumele, studiile, specialitatea) a efectuat expertiza; faptul
informarii expertului despre raspunderea penala pentru prezentarea cu buna stiinta a unor concluzii
false; titlul, gradul stiintific si, dupa caz, functia persoanei care a efectuat expertiza; actul prin care
s-a dispus efectuarea expertizei; persoanele care au asistat la efectuarea expertizei; materialele
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utilizate de catre expert, metodica utilizata la efectuarea cercetarilor, investigatiile efectuate,
operatiunile de efectuare a expertizei, metodele, programele si echipamentele utilizate; intrebarile
adresate expertului; concluziile la intrebari.

Daca, in cursul efectudrii expertizei, expertul constata circumstante ce prezintd interes
pentru cauza penala, dar cu privire la care nu i s-au pus intrebari, el are dreptul sa le mentioneze in
raportul sau [164, p. 11-17].

Organul de urmarire penala trebuie sa se convinga nu numai de acest fapt, dar si de aceea
ca cercetarile au fost efectuate de persoane competente, versate anume in acel domeniu al stiintei
(tehnicii) necesar pentru investigatie. Acest fapt poate fi confirmat de studiile persoanelor in cauza
— generale si speciale, activitatea stiintifica, vechimea in munca pe specialitate si in functia de
expert.

De asemenea, se verifica dezinteresul expertului in rezultatul cazului alin. (4) al art. 88
statueaza: “...pentru prezentarea cu buna stiinta a concluziilor false, expertul poarta raspundere in
conformitate cu art. 312 din Codul penal.”. In continuare, in conformitate cu cerintele legislatiei, se
verifica temeiul documentului procesual in baza caruia a fost efectuata expertiza: cine a asistat la
efectuarea ei; ce materiale a utilizat expertul, ce probe materiale, mostre si alte obiecte au fost
supuse investigatiei; ce investigatii concrete au fost efectuate, ce metode au fost aplicate si daca
sunt ele suficient de sigure; precum si circumstantele care au importanta pentru caz si stabilite la
initiativa expertului insusi. Se precizeaza conformitatea mersului si rezultatelor cercetarii tuturor
intrebarilor puse catre expertiza si cercetarii obiectelor prezentate (inclusiv ambalajele acestora)
[197, p. 115-119].

Deseori in concluziile expertilor se intilnesc asa-numitele redactari ale deciziei despre
desemnarea expertizei: modificarea intrebarilor organului de urmarire penald (diminuarea sau
marirea numarului acestora), formularilor, modificarea textului, diferite date obiectelor prezentate
spre investigatie. In cazuri individuale expertii mentioneazi redactarea lor sau, in genere, sau nu
indica nimic.

Multi ofiteri de urmarire penala, acceptind in esenta astfel de modificari, nu fac o evaluare
corecta a actiunilor expertului, care isi depaseste atributiile. Totusi, uneori expertul este nevoit sa
se ocupe de redactarea intrebarilor, denumirea obiectelor cercetarii: in primul rind, din cauza
profesionalismului scazut al ofiterilor de urmarire penala, lipsa materialelor instructive si
instructiv-metodice. Totodata, orice corectare, redactare a textului si a intrebarilor acordate,
excluderea lor din initiativa expertilor, etc. pot fi infaptuite numai la etapa de pregatire a lor si nu
trebuie sa fie reflectate in concluzia expertului. Legea nu ii acorda asa drept [24, p. 36].

La aparitia indoielilor privind caracterul complet sau valabilitatea concluziei expertului,
poate fi numiti o expertiza suplimentara sau repetata. In conformitate cu art. 148 al CPP RM. Daci
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organul de urmarire penala care a dispus efectuarea expertizei, la invocare de catre una dintre parti
sau din oficiu, ori instanta de judecata, la cererea uneia dintre parti, constata ca raportul expertului
nu este complet, iar aceasta deficienta nu poate fi suplinitd prin audierea expertului, se dispune
efectuarea unei expertize suplimentare de catre acelasi expert sau de catre un alt expert [118, p.
165-172].

Se dispune expertiza suplimentara daca concluziile expertului sint neclare, contradictorii,
neintemeiate, daca exista indoieli in privinta lor si aceste deficiente nu pot fi inlaturate prin
audierea expertului sau daca a fost incilcata ordinea procesuala de efectuare a expertizei, poate fi
dispusa efectuarea unei expertize repetate de catre un alt expert sau alti experti. La efectuarea
expertizei repetate se poate pune si chestiunea autenticitatii metodelor utilizate anterior. Primul
expert poate participa la efectuarea expertizei respective pentru a da explicatii, insd nu poate
participa la efectuarea investigatiilor si la finalizarea concluziilor.

Daca concluzia exprtului nu este destul de clara, are lacune pentru acoperirea carora nu sunt
necesare cercetari suplimentare sau daca a aparut necesitatea de a preciza metodele folosite de
expert, organul de urmarire penala sau instanta au dreptul sa audieze expertul respectind normele
prevazute de articolele corespunzitoare (art. 87 si art. 88 al CPP RM).

Concluzia expertului va fi confruntata de ofiterul de urmarire penala cu alte materiale din
dosar, elucidind daca faptele stabilite de expert nu contrazic exactitatea celor care au fost deja
stabilite pentru cazul dat.

Evaluarea concluziei expertului asupra rezultatelor cercetarii microobiectelor include, in
afard de tezele generale mentionate mai sus, si verificarea tuturor conditiilor, circumstantelor
aparitiei sau existentei sursei sau purtatorului de microobiecte.

Astfel, apreciind datele initiale la dispunerea expertizei a microobiectelor, trebuie de luat in
considerare: 1) corectitudinea actiunilor legate de cautarea si detectarea, fixarea si ridicarea
obiectelor — surselor posibile (purtatori) de microobiecte impreuna cu ambalajul lor si pastrarea
pind la expertizd; 2) originea sursei, purtdtorului de microobiecte (timpul, locul, alte date); 3)
actiuni straine asupra sursei, purtatorului de microobiecte (durata existentei sau utilizarii lui,
reparatia efectuata, curatarea, vopsirea, etc.); 4) locul, timpul, mecanismul interactiunii
(contactului) obiectelor comparate, la comiterea infractiunei; 5) date despre prezenta sau absenta
interactiunii intre obiectele comparate pina la comiterea infractiunei; 6) actiuni concrete cu
obiectele comparate (sursa si purtatorul microobiectelor), conditiile de pastrare si utilizare dupa
comiterea infractiunei pina la ridicarea lor.

De asemenea, trebuie verificate si conditiile de efectuare a expertizei, faptul ca in aceasta
perioada nu a fost posibil un transfer aliator de microobiecte intre obiectele comparate sau
modificarea localizarii microobiectelor.
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Pentru solutionarea corecta a problemelor verificarii si evaluarii rezultatelor lucrului
expertului, a continutului acestuia, organul de urmarire penala (procurorul, instanta) trebuie sa aiba
0 reprezentare generala despre esenta eXpertizei in cauza a microobiectelor ca totalitate a
particularitatilor care o caracterizeaza (lucrul, obiectul, metodologiile de cercetare, cunostintele
speciale ale expertilor) [148, p. 19-25].

La utilizarea rezultatelor cercetarilor de expertiza a microobiectelor in investigarea
infractiunilor pot fi examinate citeva optiuni.

Cind acuzatul recunoaste, de exemplu, faptul contactului dintre el si victima, obiectele de la
locul faptei, uneltele si mijloacele comiterii infractiunei, atunci depozitiile lui pot servi drept mijloc
de verificare a concluziilor expertului: 1) ele pot sd nu coincida cu concluzia expertului privind
lipsa obiectelor intertransferabile (de exemplu, in caz de autoincriminare); 2) ele pot coincide cu
concluzia expertului si sa duca la detectarea surselor si purtatorilor suplimentari de microobiecte,
de exemplu, care intra in setul de haine, si la efectuarea expertizei obiectelor noi. Toate acestea pot
duce la fortificarea valorii probatoare a concluziei.

Verificarea minutioasa a depozitiilor acuzatului poate duce la obtinerea probelor
suplimentare (noi), la depasirea pozitiei false a acestuia. In afara de aceasta, trebuie de clarificat
daca obiectele comparate au fost supuse acelorasi prelucrari, daca au fost supuse acelorasi metode
de cercetare, de verificat daca expertul a interpretat corect rezultatele cercetarii tinind cont de
specificul obiectelor, metodelor si tehnicilor cercetarii, particularitatilor si proprietatilor
evidentiate, daca el a indicat in partea de sinteza si in concluzii aceleasi particularitati ca si in
partea investigativa.

La studierea practicii evaluarii concluziilor expertizei, este necesar de mentionat ca
principala carenta a cercetarilor de expertiza a microobiectelor reprezinta utilizarea unui set
incomplet de metode si mijloace pentru diagnosticarea lor si mai ales identificarea lor. Cauzele
acestor carente ale cercetarii de expertiza ale microobiectelor, precum si utilizarea informatiei
despre ele, dupa parerea noastra, constau in urmatoarele: 1) o cantitate foarte mica de material ce
nu permite cercetarea completa a microobiectului cu aplicarea unui set de metode necesar si
suficient; 2) lipsa echipamentului necesar (microscoape de cercetare cu capacitate de rezolutie
inalta, aparate universale si sensibile, reactivi si materiale auxiliare); 3) pregatirea slaba a ofiterilor
in problema detectarii, ridicarii microobiectelor si utilizarii informatiei despre ele in probatoriul pe
cazurile penale; 4) pregatirea si experienta profesionald insuficientd a expertilor in cercetarea
microobiectelor; 5) nu exista pregatire si specializare centralizata a expertilor in cercetarea
microobiectelor; 6) nu exista literatura metodica suficientd pentru ofiteri si experti; 7) nu se
valorifica pe deplin potentialul stiintific al Academiei “Stefan cel Mare” a MAI RM.

Remedierea acestor deficiente si motivelor care le conditioneaza, va contribui la cresterea
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rolului microobiectelor in activitatea de descoperire si cercetare a infractiunilor [94, p. 87].

Determinarea unor obiecte, grupuri si fapte individuale concrete in cadrul cercetarii de
expertiza permite utilizarea acestor rezultate la dezvaluirea circumstantelor concrete ale cazului
penal. Acest lucru depinde, desigur de sarcinile de expertiza. Cu toate ca aceasta problema a fost
analizata anterior, aici se cer unele precizari prin prisma aprecierii acestui mijloc de proba, intrucat
activitatea expertului este determinata de sarcina de expertiza orientata spre transformarea practica
a potentialei informatii probatoare, continuta in datele initiale, in informatie probatoare autentica si
actuala despre circumstantele importante pentru solutionarea corectd a cazului penal sau civil”
[125, p. 54-56].

Identificarea ca sarcina reprezinta cel mai complex obiectiv a cercetarii microobiectelor de
aproape orice tip. Savantii cauta permanent metode noi, care permit stabilirea diferentelor la
materiale analoage. In cazul cercetirii urmelor de singe, sperma si alte materiale biologice, in
prezent aceasta sarcina poate fi realizata cu succes cu ajutorul analizei ADN. Pentru multe alte
tipuri de microobiecte identificarea este inca imposibila [250, p. 8-9].

Conform constatarilor auditului extern al Centrului de Medicina Legala in prezent in
Republica Moldova ,,una dintre principalele puncte slabe este lipsa metodei de evaluare ADN
pentru a identifica persoanele in baza urmelor lisate la locul crimei. In consecinti, nu existi o bazi
de date ADN.” [84, p. 14]. ,,Este important de mentionat ca CTCEJ nu presupune in domeniul sau
de activitate prestarea serviciilor de investigare cu aplicarea metodei ADN si nu exista o baza de
date ADN. Astfel de tip de investigatie nu este disponibil pentru institutiile de drept si nu este
utilizat sau achizitionat de la distribuitori privati din tara, ci solicitat in unele cazuri de importanta
majora de la prestatori din afara tarii. ... Dupa cum a fost mentionat de administratia CTCEJ, la
necesitate, efectuarea analizelor ADN este realizata de Institutul de Criminalistica din Roméania.”
[84, p. 29].

Evidentierea totalitatii irepetabile a tuturor particularitatilor este foarte importanta pentru
stabilirea faptului de contact intre victima si unealta infractiunii. Acest fapt este deosebit de
important in cazurile infractiunilor neevidente, cind nu exista martori ai comiterii.

Cercetarile lui A. JI. ®enoposries, E. . Koponésa si JI. A. Pesautckas confirma ca astfel
de urme de contact dintre unealta si corpul sau haina persoanei, precum singe, par, microparticule
si celule izolate de organe si tesuturi, particule de fibre din materialul hainei, in comun cu
particularitatile deteriorarii hainelor si corpului, in virtutea irepetabilitatii combinatiei
particularitatilor, pot fi considerate ca si complex individual [234, p. 34-38].

Totusi un moment descurajator pentru stabilirea faptului interactiunii de contact, pina nu
demult, consta in lipsa principiilor de evaluare a importantei urmelor identificate pe uneltele

infractiunei atit in mod izolat, cit si in complex. Exista o deosebire esentiald dintre rezultatele
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analizei si interpretarea lor si acest fapt este de inteles. Reconstituirea evenimentelor bazate pe
analiza microobiectelor este intotdeauna o interpretare si nu o analiza ca atare.

Analiza, indiferent de complexitatea ei, permite obtinereca rezultatelor sub forma de
observatii sau marimi chimice sau fizice ale particularitatilor obiectelor studiate. Interpretarea insa
reprezinta explicarea rezultatelor observatiilor si masurarilor, care constd in traducerea datelor
analitice obtinute in informatie utila pentru situatia cercetata.

Uneori, diferenta dintre analiza si interpretare este nesemnificativa, in acest caz
interpretarea este evidenti si rezultatele analizei sunt explicate clar. in alte situatii, interpretarea
rezultatelor poate fi nu chiar asa de evidenta.

Concluziile expertului, in mod inerent, constituie rezultatul cercetarii de expertiza si
reprezinta raspunsuri la intrebarile puse, in care, pe baza cunostintelor speciale, se constata
existenta sau absenta unui fapt anumit. Incheierea reprezinta concluziile efectuate de expert dupa
rezultatele cercetarilor efectuate, in baza datelor identificate sau prezentate lui despre obiectul
cercetat si tezele stiintifice principale ale ramurii stiintifice in cauza [189, p. 133].

Dupa forma concluziilor, se deosebesc diferite tipuri de concluzii ale expertilor: 1)
concluzie categorica (pozitiva sau negativa); 2) concluzie de probabilitate; 3) concluzia expertului
privind imposibilitatea de a raspunde la intrebarea pusa avind datele initiale propuse.

In literatura juridica este discutabila problema semnificatiei probatoare a concluziei

Dupa cum arata practica, majoritatea concluziilor de expertiza, legate de cercetarea
microobiectelor, poarta un caracter probabil. Diferentele intre concluziile probabile si cele
categorice au un caracter conditionat.

In una si aceeasi situatie de expertizd, expertii cu experientd de lucru, nivel de cunostinte
speciale, eruditie, caracter, conceptie despre lume diferite pot oferi concluzii la fel de pozitive, insa
nu la fel de categorice. Astfel de concluzii nu trebuie privite ca fiind contradictorii, si deci nu
trebuie luate drept criteriu formal la solutionarea problemei privind semnificatia probatoare a lor.

Metodele instrumentale, folosite la cercetarea microobiectelor, presupun prelucrarea
rezultatelor obtinute in baza metodelor probabilitatii statistice. Aceasta este caracteristic, de
exemplu, pentru cercetarea de expertiza molecular-genetica.

Astfel, in incheiere expertul trebuie sa formuleze concluziile in forma permisa de metodele
si metodologia cercetarii folosite de el. Daca se efectueaza o evaluare probabilistica a rezultatelor
obtinute, atunci in concluziile expertului trebuie sa figureze nivelul de probabilitate a rezultatelor
obtinute.

Incheierea cu nivel inalt de probabilitate poate fi considerata practic de incredere. Totusi
decizia despre fiabilitatea rezultatelor obtinute apartine nu expertului, ci instantei in baza
informatiilor de care dispune.
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3.7. Concluzii la capitolul 3

1. Utilizarea mijloacelor stiintifico-tehnice si perfectionarea acestora, precum si
extinderea sirului de actiuni de urmarire penala, orientate spre cautarea microobiectelor si lucrul cu
ele contribuie la eficientizarea lucrului cu microobiectele. Este necesar de folosit 0 combinatie
optima de tehnici de cautare si metode de detectare a microobiectelor.

2. Lucrul cu microobiectele necesita respectarea masurilor de precautie, incepind cu
momentul depistarii lor. Trebuie asigurata securitatea si invariabilitatea amplasarii si componentei
microobiectelor, aflate la fata locului, a obiectelor inspectate si a persoanelor care depun marturie.

3. Utilizarea a informatiei despre circumstantele cazului, a metodei modelarii mintale a
circumstantelor infractiunei, a psihologiei de comportare a infractorului, a eventualelor interactiuni
de contact intre obiecte, utilizarea experientei generalizate in cautarea microobiectelor.

4. Starea actuala a practicii indica necesitatea perfectionarii multilaterale a lucrului cu
microobiectele la fata locului a tuturor participantilor la urmarire penala si activitatii speciale de
investigatii, ridicarea nivelului cunostintelor lor despre microobiecte si lucrul cu ele la fata locului.

5. Faptul ca la fata locului nu au fost detectate microobiecte legate de evenimentul
infractiunii, dovedeste de cele mai multe ori imprefectiunea metodelor, tehnicilor si mijloacelor
tehnice de detectare a lor; calificarea insuficienta a ofiterului de urmarire penald sau a
specialistului; incapacitatea sau refuzul tacit al ofiterului sau specialistului de a o face.

6. Cercetarea microobiectelor in cadrul cercetérii la fata locului se refera la categoria de
examinari in regim de urgenta, care poate fi efectuata atit la locul descoperii, cit si in laborator. Ea
nu poartda un caracter final si precede expertiza. Scopul principal aici constd nu in obtinerea
probelor, ci in elucidarea directiei, mijloacelor si metodelor cautarii probelor corespunzatoare.

7. Cerintele principale fata de procesul cercetarii microobiectelor la locul faptei sunt
urmatoarele: a) mijloacele, metodele si metodologiile cercetarii 1a fata locului trebuie sa fie simple
si accesibile; b) nedistrugerea microobiectelor pe parcursul cercetarii in scopul utilizarii eventuale
a lor in cercetarile de expertiza ulterioare;

8. Subiecti ai realizarii cercetarii microobiectelor la fata locului sunt participantii la
procesul penal: ofiterul de urmarire penald, ofiterul de investigatie si specialistul. Ofiterul de
urmarire penala este organizatorul responsabil, conducatorul si executorul principal al actiunii de
urmarire penald, iar efectuarea propriu-zisa a cercetarii microobiectelor la fata locului este
prerogativa specialistului care poseda cunostintele specializate necesare.

9. Printre expertizele microobiectelor, un loc deosebit il are expertiza materialelor,

substantelor si articolelor, in cadrul carora se cerceteaza majoritatea microobiectelor.
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10. Expertiza microobiectelor reprezinta un algoritm de cercetare, in care metodele
aplicate depind de natura si originea microobiectelor, de faptul ce fel de informatie este necesara
ordonatorului. O prevedere importanta a efectuarii expertizei este respectarea aplicarii unei
consecutivitati a metodelor de la simplu la complex, de la non-distructive la cele distructive.

11. Utilizarea in practica de expertiza a principiilor abordarii complexe, selectarea
metodelor adecvate si utilizarea lor dupa o schema anumita in conformitate cu importanta datelor
obtinute, tinind cont de caracterul si starea obiectelor supuse cercetarii, permite a obtine informatia
maxim posibila la cercetarea microobiectelor.
metodelor de cercetare folosite. Daca se efectueaza o evaluare probabila a rezultatelor obtinute,
atunci in concluziile expertului trebuie sa figureze nivelul probabilitatii rezultatelor obtinute.

13. Rezultatele cercetarii de expertiza a microobiectelor contribuie la: stabilirea identitatii
persoanei ucise; constatarea locului de unde a fost adus cadavrul; stabilirea timpului cind a fost
cauzat decesul; stabilirea faptului daca victima a fost ucisa inainte sau dupa incendiu; stabilirea
locului si circumstantelor comiterii infractiunii; stabilirea itinerariului deplasarii infractorului;
stabilirea modului si mecanismului comiterii atacului infractional, caracterului si consecutivitatii

actiunilor tuturor complicilor; determinarea uneltei comiterii infractiunii.
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CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

Rezultatele analizei legislatiei procesual penale, a teoriei si practicii de urmarire penala si
judiciare privind valorivicarea microobiectelor in activitatea de descoperire a infractiunilor,
conditioneaza formularea urmatoarelor concluzii:

1. Doctrina micrologiei din spatiul tarii noastre necesita dezvoltare, actualizare si
sistematizare a principalelor categorii stiintifice. Suportul teoretico-metodologic al domeniului in
cauza, in publicatiile din strainatate, mai cu seama tarile CSI, reflecta mai amplu si mai adecvat
structura si sarcinile micrologiei criminalistice contemporane, ceea ce nu totdeauna se atesta in
publicatiile de specialitate din statel occidentale, cercetarile stiintifice fiind focusate in
exclusivitate asupra problemelor practice de implementare a tehnologiilor industriale,
informationale si analitice inalte.

2. Microobiectele, dat fiind importanta lor criminalistica deosebita in probatoriul penal,
ramin actualmente in centrul intereselor stiintifice si practice ale unor teoreticieni si practicieni ai
dreptului din tara noastra, dar mai cu seama a savantilor din Romania, Ucraina, Rusia, USA si
alte state din strainatate. Problematica acestor interese este destul de extinsa, cuprinzind atit
fenomenele legate de aparitia microobiectelor in procesul de comitere a infractiunilor, infatisarea
sub care acestea se prezinta, cit si aspectele criminalistice ale tehnicii de recoltare a acestora de
la fata locului, metodologia expertizarii ulterioare in cadrul examinarilor de laborator.

3. In criminalistica modernd nu existd unitate de pareri in ce priveste continutul
conceptului de microobiect si temeiurile, in baza carora materialele de proba de acest gen pot fi
sau nu catalogate la microobiecte. Insisi notiunea de microobiect si criteriile de delimitare a
acestora de alte tipuri de urme infractionale, nu sunt inca in doctrind destul de clar elucidate. Mai
mult, in literatura de specialitate apar multiple confuzii atunci, cind unele si aceleasi obiecte sunt
numite in mod diferit.

4. In calitate de microobiecte in criminalistici sunt examinate cele ce detin anumite
insusiri substantiale: sunt structuri materiale; detin parametri externi stabili; poseda masa si
dimensiuni mici; in scopul recoltarii lor apare, de regula, necesitatea de aplicare a unor metode si
mijloace tehnico-criminalistice speciale; detin legatura cauzala cu circumstantele infractiunii;
importanta probanta obtin doar dupa expertizarea lor in conditii de laborator.

Prin urmare, microobiectele sunt formajiuni materiale legate cauzal cu evenimentul
infractional, importante pentru solutionarea cauzei si aflarea adevarului, avind caracteristici
dimensionale mici, limitele superioare ale carora sunt stabilite de pragul sensibil al organelor

de sim¢ ale omului, in primul rind, de capacitatea de rezolutie a ochiului uman, defin parametri
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relativ stabili, detectarea, fixarea, ridicarea si expertizarea cdrora necesita utilizarea unor
mijloace tehnico-criminalistice, cunostinte speciale si metode instrumentale de laborator. O
imagine integrala despre microobiecte poate fi obtinuta numai daca ele sunt examinate ca
obiecte ale cercetarii de expertiza.

5. In scopul utilizarii microobiectelor in practica de urmarire penala, acestea se clasifica
dupa multiple si diverse criterii, cele mai relevante pentru practica fiind: dupa srarea de
agregayie — in solide (cristaline, amorfe); lichide (emulsii, suspenzii, solutii); gazoase; dupa
natura sursei de provenienta — in organice §i neorganice, cea din urma subdivizindu-se in
naturale si artificiale (produse ale activitatii umane); dupa obiectele de la care provin — in
aparute de [a: a) faptuitor; b) victima, c) uneltele infractionale sau mijloacele de transport; d)
starile de fapt ale locului faptei; dupa mecanismul de formare exista microobiecte de
desprindere si de dezmembrare mecanicd.

6. Pentru depistarea microobiectelor sunt necesare mijloace stiintifico-tehnice avansate
si abilitati profesionale de aplicare a acestora. In virtutea dimensiunilor mici ale acestor obiecte
si specificului lucrului cu ele, conditionat de riscul pierderii lor in cazul manipularii
neindeminatice a lor, ofiterului de urmarire penala se recomanda de a invita Specialisti care
dispun de mijloace stiintifice, tehnice si aptitudini corespunzatoare.

7. Mijloacele tehnice necesare procesarii microobiectelor la locul faptei (cautarii,
depistarii, fixarii, ridicarii si pachetarii) se regasesc in completele de truse universale si
specializate, in laboratoarele criminalistice mobile, destinate cercetarii la fata locului. Mai
frecvent, pentru cautarea si desprinderea microobiectelor de obiectele-purtatoare se folosesc:
mijloace optice (lupe, microscoape portabile) si de iluminare, inclusiv concentrata, radiatii
ultraviolete si infrarosii, microaspiratorul, banda lipicioasa, magnetul, betisoare electrostatice,
pensete, bisturii, ace de preparare, manusi din latex etc. Pelicula adeziva prezintd un mijloc
universal de ridicare a microobiectelor de pe aproape orice suprafata, fara a perturba localizarea
lor pe obiectul-purtator, servind totodata si ca mijloc de fixare.

8. Procesul cautarii microobiectelor presupune intii de toate descoperirea locurilor si
obiectelor purtatoare de microobiecte, iar mai apoi depistarea lor in aceste locuri cu respectarea
unui rind de masuri de precautie si anume: la inceput toate obiectele se examineaza fara a le
stramuta din loc; daca intentionam a le schimba localizarea sub ele se plaseaza foi de hirtie alba
curata (polietilend); obiectele vor fi manipulate cu instrumente curate cu mina inmanusata,
pentru a evita contaminarea, atingerea instrumentarului de alte obiecte este inadmisibila.

9. Fixarea microobiectelor se realizeaza intii de toate procesual, prin consemnarea lor in

procesul-verbal, mai apoi se efectueaza fixarea tehnica prin fotografiere, inclusiv la scara,
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videoinregistrare, executarea schitelor.

10. Ridicarea microobiectelor se face impreuna cu obiectul purtator, iar daca nu este
posibil — cu o partea a acestuia. in caz ci si acest lucru nu este realizabil, atunci se ridica cu
echipamente speciale: pelicule adezive, magneti, pensete, bisturii, eprubete si alti recipienti din
sticla etc., ambalindu-se fiecare microobiect separat in plicuri, pachete, 1azi etc., inscriptionate si
sigilate cu sigiliul organului de urmarire penala.

11. Cercetarea microobiectelor si altor materiale de proba la fata locului constituie o
activitate realizata in regim de urgentd de catre un specialist in cadrul actiunii de urmarire penala
sau masurii speciale de investigatie cu scopul obtinerii informatiei despre persoana faptuitorului,
mecanismul infractiunii si alte imprejurari relevante pentru descoperirea ei pe urme proaspete.

12. Cercetarile la fata locului se vor efectua cu aplicarea metodelor ce nu vor modifica
sau degrada urmele si obiectele ca sa nu influenteze negativ expertiza ulterioara a acestora.

13. La expertizarea microobiectelor in conditii de laborator se va tine cont de natura si
insusirile neobisnuite ale microobiectelor, se va respecta principiul abordarii in complex a
metodicilor de cercetare dupa scheme strict ierarhizate si bazate pe algoritmi unanim acceptati,
in functiec de starea si caracterul microobiectelor examinate. Algoritmizarea cercetarii
microobiectelor atit in conditii de laborator cit si in contextul cercetarii locului faptei prezinta o
activitate formalizata a specialistului si altor participanti, care transforma acest proces intr-0

preocupare dirijata pe baza de program, creind premise de obiectivare a rezultatelor.

Luind in consideratie concluziile formulate mai sus, in scopul imbunatatirii activitatii de
procesare a microobiectelor la fata locului, valorivicarea lor ulterioara in urmarirea penala, dar si
pentru perfectionarea legislatiei procesual penale in acest sens, inaintim urmatoarele

recomandari.
1. Pentru legislagia procesual-penala a Republicii Moldova:

a) A introduce notiunea de ,,fragment de spagiu” in art. 6 al CPP RM in urmatoarea
redactie ,,fragment de spatiu — parte izolata de teren, incapere sau de mediu ambiant (acvatic,
subacvatic, subteran, atmosferic etc.).

b) A modifica art. 118, alin. (1) al CPP RM in urmitoarea redactie: , /n scopul
descoperirii si ridicarii urmelor infractiunii, a mijloacelor materiale de proba pentru a stabili
circumstantele infractiunii ori alte circumstanfe care au importanta pentru cauza, organul de
urmarire penala efectueaza cercetarea la fafa locului a terenurilor, incaperilor, a altor
fragmente de spafiu, a obiectelor, documentelor, animalelor, cadavrelor umane sau de

animale”.
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¢) A modifica art. 118, alin. (3) al CPP RM in urmatoarea redactie: ,,Organul de urmarire
penala cerceteaza toate obiectele de la locul faptei, iar in caz de necesitate, atrage specialisti
pentru depistarea si ridicarea urmelor si microobiectelor infractiunii, permite accesul la ele
in masura in care nu se incalci drepturile omului. In anumite cazuri, persoana care efectueaza
urmarirea penala, daca este necesar, executa diferite masurari, fotografieri, videoinregistrari,
intocmeste desene, schite, face mulaje si tipare de pe urme de sine statator sau cu ajutorul
specialistului in materia respectiva. Locul cercetarii poate fi inconjurat de colaboratorii organelor
de mentinere a ordinii publice”.

d) A completa art. 155, alin. (1), p. 9 al CPP RM prin includerea in text a cuvintului
,microobiecte” in urmatoarea redactie: “alte substante, obiecte si microobiecte”.

e) A modifica art. 158, alin. (1) al CPP RM in urmatoarea redactie: “Corpuri delicte sint
recunoscute obiectele si microobiectele in cazul in care exista temeiuri de a presupune ca ele au
servit la savirsirea infractiunii, au pastrat asupra lor urmele acfiunilor criminale sau au
constituit obiectivul acestor acfiuni, precum si bani sau alte valori ori obiecte si documente care
pot servi ca mijloace pentru descoperirea infractiunii, constatarea circumstangelor, identificarea

persoanelor vinovate sau pentru respingerea invinuirii ori atenuarea raspunderii penale”.
2. Pentru Inspectoratul General al Politiei al Ministerului Afacerilor Interne:

a) A implementa in practica de cercetare la fata locului a unui algoritm tipic si uniform
de procesare a microobiectelor (vezi Figura A.1.1).

b) A implementa in practica de cercetare la fata locului a unui algoritm tipic de
descriere a microobiectelor in documentele procesuale (vezi Tabelul A8.2).

c) A implementa in practica de expertiza criminalistica a materialelor, substantelor si
articolelor a unui algoritm tipic de anexare la dosar a microobiectelor in calitate de probe

materiale tinind cont de rezultatele expertizei (vezi Tabelul A9.1).

3. Pentru Centrul Tehnico-criminalistic si Expertize Judiciare al Inspectoratului

General al Politiei al Ministrului Afacerilor Interne:

a) A modifica p. 21 al Regulamentului privind organizarea si functionarea CTCEJ astfel
incat, in calitate de criteriu de apreciere a rezultatelor activitatii subdiviziunilor tehnico-
criminalistice de inclus nivelul de aplicare a mijlocelor tehnico-criminalistice in activitatea de
recoltare a microobiectelor de la fata locului.

b) A modifica p. 7 al Regulamentului privind organizarea si functionarea CTCEJ astfel
incat, acesta sa prevada initierea unei evidente criminalistice centralizate de microobiecte

(colectie, cartoteca) in scopuri de cautare, constatare si informare.
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Avantajele si valoarea elaboririlor propuse

In plan teoretic s-a facut o generalizare, sintetizare si actualizare a doctrinei micrologiei
in criminalistica nationala, specificindu-se notiunea de microobiect, clasificarea acestora, locul
lor in sistemul probator, precum si a expertizei tehnico-criminalistice diagnosticatoare a
rechizitelor acestora, constituind prima lucrare stiintifica in materia data.

In plan practic, solutiile inaintate permit aducerea reglementarilor normativ-procesuale
privind recoltarea si expertizarea microobiectelor in cadrul urmaririi penale la practica si ritmul
cotidian acreditat, la tendintele si exigentele contemporane, la o eficientizare a procesului de
procesare si valorivicare a microobiectelor in scopul investigarii infractiunilor prin folosirea
algoritmilor recomandati si a elaborérilor cu valoare de indrumar in acest sens.

La nivel profilactico-criminalistic, abordarile facute eficientizeaza activitatea de
dezvoltare a evidentelor criminalistice centralizate ale CTCEJ prin organizarea unei noi evidente
a microobiectelor (colectie, cartotecd) in scopuri de cautare, constatare si informare a organelor
de urmarire penala si unitatilor de expertiza.

Luand in considerare cele mentionate mai sus, lucrarea a contribuit la solutionarea unei
probleme stiintifice importante in materia criminalisticii si expertizei judiciare prin dezvoltarea
doctrinei autohtone a microobiectologiei cu finalitati si solutii practice evidente, in special,
privind descoperirea, fixarea si ridicarea microobiectelor din scena infractiunii, prin
algoritmizarea acestor procese si perfectionarea legislatiei procesual-penale, precum si prin
propunerile cu caracter augziliar ce sporesc eficacitatea sistemului de evidente criminalistice
folosite in combaterea criminalitatii.

Impactul lor asupra domeniului in cauza consta in optimizarea activitatilor practice de
recoltare, expertizare si valorificare a microobiectelor in scopul investigdrii infractiunilor,
aprecierea corecta a rezultatelor acestora de catre instantele de judecata, contribuind la

obiectivarea actului de Justitie, in ansamblu.
Planul cercetirilor de perspectivi la tema lucrarii

In baza acestor rezultate pot fi identificate si directiile de cercetare de perspectiva:

1. Cercetarea criminalistica a microurmelor de natura biologica umana.

2. Bazele expertizei substantiologice a microobiectelor.

3. Aplicarea cunostintelor criminalistice speciale in activitatea de examinare preliminara

a microobiectelor in conditii de teren.
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Anexa 1. Situatiile posibile de transfer a microobiectelor biologice

Tabelul Al.1. Situatiile posibile de transfer a microobiectelor biologice [64]

Prezenta probelor biologice de interes pentru organul de urmarire penala, prezente la fata locului, se
datoreaza transferului acestora in mod direct si uneori indirect, presupunind ca acestea nu au ca sursa
existenta unei contamindri sau intercontaminari.

Urmele biologice ce contin ADN pot fi transferate (la victima, suspect, martor, obiect) in mod direct:

1 Transferul urmele biologice in mod direct poate fi rezultatul urmaétoarelor situatii

A Transferul urmei biologice a suspectului pe victima (pe corpul acesteia sau pe obiectele sale
de imbracaminte).

B Transferul urmei biologice a suspectului pe un obiect de la fata locului.

C Transferul urmei biologice a victimei la suspect (pe corpul sau pe hainele acestuia).

D Transferul urmei biologice a victimei pe un obiect de la fata locului.

E Transferul urmei biologice a unui martor pe victima sau pe un obiect de la fata locului.

F Transferul urmei biologice a unui martor pe autor.

G Transferul urmelor biologice ale unei persoane pe obiecte in litigiu, pe baza carora poate fi
stabilit un fapt.

2. Transferul urmelor biologice in mod indirect (secundar)

Uneori urmele ce contin ADN pot fi transferate (la victima, suspect, martor, obiect) printr-un vector
intermediar. In cazul transferului indirect nu existd un contact fizic nemijlocit intre sursa de ADN si
suprafata tintd. In aceste cazuri vectorul de transfer poate fi 0 persoana sau obiect. Transferul indirect al
urmei nu constituie 0 proba care sa faca legatura informationala dintre o persoand si o anumita arie
infractionala.

Nota:

1. Din categoria urmelor biologice face parte marea masa a urmelor de materie biologica umana,
indeosebi produsele de secretie, excretie si tesuturile umane. Secretiile principale sunt: saliva, secretia
nazala si laptele matern; excretiile includ: urina, fecalele, sperma, sputa, vomismentele, meconiul,
vernixul; tesuturi moi: sange, pilele, tesut muscular, masa cerebrala; tesuturi dure: oase si unghii. In
aceasta grupa de urme sun incluse si firele de par.

2. Microurme biologice constituite din celule nucleate. Probele biologice constituite din celule nucleate
sunt esentiale pentru determinarea profilului genetic. Din acest motiv, trebuie efectuate cercetari
sistematice pentru descoperirea acestora, iar ulterior ridicarea, conservarea si transportul acestora trebuie
sa tind seama de o serie de reguli pentru a nu le compromite.
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Anexa 2. Clasificarea microobiectelor

Tabelul A2.1. Clasificarea microparticulelor dupa I'. JI. I'panoBckuii [ 125]

Nr. r o e
dlo Baza clasificarii
1. Natura microparticulelor
9 Particularitati de identificare si gen
' de cercetare
3. Provenienta microparticulelor
4 Mecanismul aparitiei
' microparticulelor
5. Raportul cu locul faptei
6. Obiect-purtator al microparticulei
7. Continutul informatiei probatorii
8 Relatia cu particularititile
' intregului
9. Statutul “integralitatii”

10. Corelatia cu alte particule

Denumirea claselor

Microparticule ale naturii moarte:

- de origine naturala;

- produse ale activitatii umane.

Microparticule ale naturii vii:

- de origine naturala;

- produse ale activitatii umane.

Particularitati ale structurii externe (morfologia) — expertiza
traseologica (stabilirea identitatii individuale).
Particularitatile structurii si compozitiei chimice — expertiza
biologico-legala si expertiza criminalistica a substantelor si
materialelor (apartenenta de grup).

Provenienta de la infractor.

Provenienta de la victima.

Provenienta de la arma infractiunei sau mijlocul de
transport.

Provenienta de la conditiile locului faptei.
Microparticule separate mecanic.
Microparticule dezmembrate mecanic.

Microparticule aparute in rezultatul actiunii termice si
chimice.

Microparticule luate.

Microparticule lasate.

Microparticule descoperite pe infractor.

Microparticule descoperite pe victima.

Microparticule descoperite pe proba materiala.
Microparticule la locul faptei.

Care contin informatii despre persoana (infractor, victima).
Care contin informatie despre arma infractiunei.

Care contin informatie despre locul infractiunei.

Care contin informatie despre mecanismul si vechimea
infractiunei.

Microparticule ale obiectelor solide.

Microparticule ale obiectelor compozite.
Microparticule ale obiectelor omogene.

Microparticule ale obiectelor eterogene.
Microparticule care formeaza un tot intreg.
Microparticule care nu poseda proprietatile unui tot intreg.
Particule separate.

Totalitatea microparticulelor omogene.

Totalitatea microparticulelor eterogene.
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Tabelul A2.2. Clasificarea microurmelor dupa B. . IITukanos [243]

1. Microurme ale substantelor si materialelor:
1) caracterul provenientei:
a) organica (obiecte ale naturii vii) sau anorganica (obiecte ale naturii moarte);
b) daca microurmele sunt “generate” de sursa biologicd vie a lor sau s-au format in rezultatul
proceselor naturale, ori au fost create artificial in rezultatul activitatii constiente a omului;
¢) daca microurmele sunt create artificial, pe cale tehnica, atunci reprezinta ele o componenta necesara
a obiectelor respective (substante, materiale, lucruri) sau prezenta lor este datorata altor cauze;
d) daca microurmele sunt rezultatul modificarii constiente a structurii obiectelor, atunci sunt ele in
legatura cu sarcina de a individualiza acest obiect sau cu alte circumstante;
2) particularitati ale morfologiei si structurii:
a) starea de agregare (gaz, lichid, solutie, corp solid);
b) urme cu limitele spatiale distincte si urme fara limite spatiale distincte;
¢) urme care, din punct de vedere criminalistic, au insemnatate doar ca un tot intreg si urme, a caror
structurd permite ca fiecare parte luata arbitrar sa pastreze particularitatile specifice ale urmei in
intregime;
3) caracteristica obiectului-purtator:
a) dupa destinatia functionala (arma alba, obiecte de uz casnic, imbracaminte etc.);
b) tinind cont de structura si alti indici fizici (metal, plastic, solutie apoasa, mediu de aer, stofa sau alt
material folosit in calitate de adsorbant, etc.);
4) mecanismul aparitiei:
a) in rezultatul actiunii mecanice (alunecare, presiune, lovitura, etc.);
b) in rezultatul actiunii termice, proceselor chimice si alte procese energetice;
5) timpul aparitiei:
a) anterior momentului comiterii infractiunei;
b) in timpul comiterii infractiunei;
c) urmele au aparut dupa comiterea infractiunei;
6) participarea la circumstantele infractiunei:
a) urme lasate in urma actiunilor infractorului;
b) urme formate in rezultatul actiunii victimei;
¢) urme aparute in rezultatul actiunii altor persoane.
Il. Microparticule:
1) caracterul provenientei:
a) organice (obiecte ale naturii vii);
b) anorganice (obiecte ale naturii moarte).
Microparticulele de provenienta organica, 1a rindul lor, pot fi impartite in doua grupuri:
- microparticule de provenienta naturala (particule de carbune, sol, minerale neprelucrate, etc.);
- microparticule de substante si materiale create sau prelucrate de om;
Microparticulele de provenienta organica, de asemenea, trebuie diferentiate, evidentiind doua grupuri:
- microparticule de provenientd vegetala;
- microparticule ale corpului uman si animal (fragmente de oase, dinti, unghii, par, etc.) sau ale
produselor activitatii biologice a lor (microparticule de singe uscat, etc.);
2) mecanismul aparitiei:
a) microparticule separate mecanic;
b) microparticule dezmembrate mecanic;
B) microparticule formate in rezultatul actiunii termice, chimice si altor procese;
3) legatura cu obiectul-purtator:
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au microparticulele un obiect-purtator al lor sau este posibila existenta “indepedentd” a lor si,
respectiv, ridicarea fara obiectul-purtétor;
4) posibilitatea recompunerii:
este oare posibil, in baza morfologiei microparticulelor depistate, de restabilit structura initiald a
intregului, pe care il formau in trecut sau starea microparticulelor exclude aceasta posibilitate;
5) caracterul corelatiei multimii:
a) microparticule omogene unice;
b) microparticule eterogene unice;
¢) totalitatea microparticulelor eterogene;
6) timpul aparitiei (analogic clasificarii I);
7) participarea la circumstantele infractiunei (analogic clasificarii I).
I11. Microurme-reflectari:
1) mecanismul aparitiei:
este util de folosit clasificarile elaborate in legatura cu urmele traditionale studiase in traseologie;
2) timpul aparitiei (analogic clasificarii I);
3) participarea la circumstantele infractiunei (analogic clasificarii I).
IV. Microobiecte care reprezinti un tot intreg:
1) caracterul provenientei (analogic clasificarii II);
2) legatura cu obiectul-purtator (analogic clasificarii IT);
3) timpul aparitiei (analogic clasificarii I);
4) participarea la circumstantele infractiunei (analogic clasificarii I).

Tabelul A2.3. Clasificarea microparticulelor dupa M. 1. PoszenTais [201]

I. Dupa sursa de origine.

1) microparticule separate de organism:

a) 1n rezultatul incalcarii integritatii lui (celule epiteliale, ale tesutului conjunctiv, muscular, 0sos, cerebral,

singe;

b) fara incalcarea integritatii lui — stratificarea corpului (microparticule de par, celule ale epidermei, etc.);

2) microparticule aparute din alte surse:

a) imbracamintea si incaltamintea infractorului sau a victimei;

b) instrumente si mijloace de comitere a infractiunei si alte obiecte care au intrat in contact cu infractorul

sau victima;

c) obiecte din anturajul locului de pregatire, comitere si ascundere a infractiunei si céile de deplasare a

infractorului si victimei (sol, vegetatie, lucruri, etc.).

Il. Dupa structura:

1) microparticule compuse (combinatia microparticulelor de natura diferita);

2) microparticule simple (de aceeasi natura);

I11. Dupa caracterul particularitatilor:

1) microparticule avind doar trasaturi generice;

2) microparticule care, pe linga trasaturile generice, poseda si trasaturi de grup, conditionate de
particularitatile de producere, utilizare si pastrare.

IV. Particularititile microparticulelor dupa relatia lor cu sursa de origine:

1) microparticule care reproduc integral particularitatile sursei;

2) microparticule care reproduc partial particularitatile sursei.

V. Dupi durabilitatea particularitatilor:

1) microparticule care isi schimba rapid particularitatile;

2) microparticule, ale caror particularitati sunt stabile.
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VI. Dupi caracterul legaturii cu obiectul-purtitor:

1) microparticule care se afla liber pe suprafata obiectului-purtator;

2) microparticule retinute pe suprafata obiectului-purtator;

3) microparticule a caror siguranta este conditionata de structura purtatorului;

4) microparticule (incluziuni, infiltrari) prinse in interiorul obiectului purtétor;

5) microparticule aflate pe suprafata cu infiltrare partiala in structura purtatorului.

Tabelul A2.4. Clasificarea medico-criminalistica a microobiectelor dupa B. 1. Akomos [90]

L . . Obiecte-purtatoare ale microobiectelor
Tipuri de microobiecte e

(cele mai raspindite)
1. Microobiecte de provenienti biologica:

Instrumentul traumei, obiecte ale anturajului, mijloace de

- singe transport, imbracaminte, continutul de sub unghii, organele
sexuale.

- par Imbracaminte, obiecte vatimatoare, mijloace de transport.

- salivd Imbracaminte, obiecte vatamatoare, mijloace de transport.

. . . Obiecte vatamatoare, mijloace de transport, continutul de

- particule de organe si tesuturi .
sub unghii.

2. Microobiecte de provenienti nebiologica:

- fibre textile Obiecte vatamatoare, mijloace de transport, imbracaminte.

- VOpsea auto Imbracaminte, obiecte rutiere, alte mijloace de transport.

Miinile persoanei care a tras, imbracamintea, canalele

- particule de metal in urma impuscaturii . . S . .
respiratorii si corpul victimei, obiecte din anturaj.

- metal de la obiecte tocite sau ascutite Imbracamintea si corpul victimei.

- metale de conductori electrici Imbracamintea si corpul victimei, instrumente de lucru.

- particule de sol Imbracaminte, incaltiminte.

- particule de sticla Imbracamintea si corpul victimei, locul accidentului rutier.

Tabelul A2.5. Clasificarea specifica detaliatd a microobiectelor dupa A. A. Kupuuenxo [144, p. 63]

1. Maximicrocorpuri (ultramicrocorpuri), adicd microobiecte ce reprezinta un tot integru, de
exemplu, microflora, microorganismele, piese marunte ale unui ceas femeiesc si altor mecanisme, etc.

2. Maximicroparticule (ultramicroparticule), adica microobiecte ce reprezintd o parte a altei
traseosubstante, care s-a separat de ea in urma impactului mecanic extern sau de alta naturd, in special,
microparticule de par, suprafete acoperite cu lacuri si vopsele, sticla, fibre textile, etc.

3. Maximicrosubstante (ultramicrosubstante, ultrasubstante), adica acele microobiecte, ale caror
componente separate, in virtutea caracteristicilor dimensionale extrem de mici nu pot fi studiate nemijlocit si
prezinta interes doar in totalitate.

4. Maximicroincluziuni (ultramicroincluziuni, ultraincluziuni), adica microsubstante, patrunse in
masa (Structura) purtatorului si studiate impreuna cu el, deoarece dimensiunile lor corespund dimensiunilor
elementelor structurale ale structurii interne ale purtatorului si de aceea acest fel de substante practic nu pot
fi separate de el. Exceptie face doar extractia microsubstantelor (spalarea cu solutii), dar care in orice caz nu
poate fi deplina.

La penetrarea microcorpurilor si microparticulelor in masa (Structura) purtatorului nu se formeaza
microincluziuni, deoarece este posibila ridicarea si cercetarea Separata a acestor incluziuni.

5. Maximicroamprente (ultramicroamprente), adica microobiectele care sunt determinate analogic
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amprentelor.

6. Maximicroreflectari diagnostice (ultramicroreflectari), adica microobiecte, determinate analogic
reflectarilor diagnostice.

7. Maximicroreflectari situationale (ultramicroreflectari), adica microobiecte, determinate analogic
reflectarilor situationale.

8. Maximicrodetalii (ultramicrodetalii, ultradetalii), adica orice varietiti enumerate de microobiecte,
care nu sunt studiate independent, ci in calitate de detalii sau elemente ale altor modificari materiale,
prezentate ca obiect unitar, in special, microdetaliile modelelor papilare ale degetelor omului in forma de
punct, pod, delta, divizare, dublare, etc.; microdetaliile lacunelor si altor elemente ale structurii oaselor
umane si animale, etc.

Tabelul A2.6. Clasificarea specifica simplificata a microobiectelor dupa A. A. Kupuuenko [144, p. 63-64]

1. Microsubstante (microcorpuri, microparticule, microsubstante, microincluziuni), adica
microobiecte care capata semnificatie antiinfractionala prin morfologia lor (structura internd sau externa a
corpului solid) ori prin proprietatile substantionale (componenta calitativ-cantitativa, constante fizice, etc.).

2. Microtrasee (microamprente, microreflectari), adica microobiecte, care au semnificatic prin
particularitatile lor traseologice — amplasarea in spatiu a reflectarii fixate material a particularitatilor
structurii externe a corpului solid sau particularitatile aspectului persoanei, caracterul general al actiunii din
exterior sau mecanismul (situatia) de formare a modificarilor materiale.

3. Microdetalii a caror esentd este analogica microdetaliilor din clasificarea specifica detaliata a
microobiectelor (adica orice varietati ale microobiectelor, care nu sunt studiate independent, ci in calitate de
detalii sau elemente ale altor modificari materiale, prezentate ca obiect unitar, in special, microdetaliile
modelelor papilare ale degetelor omului in forma de punct, pod, delta, divizare, dublare, etc.; microdetaliile
lacunelor si altor elemente ale structurii oaselor umane si animale, etc.).

Tabelul A2.7. Clasificatia microobiectelor dupa Gh. Golubenco [37]

in scopuri practice microobiectele in criminalistica se clasifica dupa diferite criterii:
1. in dependenti de starea lor, microobiectele se divizeaza in:

a) lichide (amestecuri, emulsii, suspenzii);

b) solide (structura cristalina, amorfii);

c) stare gazoasa.
2. Dupa natura aparitiei, microobiectele sunt:

a) organice;

b) neorganice, care se impart in: naturale; produse ale activitatii umane.
3. Tinind cont de sursa de provenienta, microobiectele se divizeaza in:

a) provenite de la faptuitor;

b) de la victima;

c) de la uneltele infractiunii sau mijloacele de transport;

d) din cimpul infractional.
4. Raportate la mecanismul aparitiei, microobiectele pot aparea prin:

a) desprindere mecanica;

b) dezmembrare mecanica.
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Tabelul A2.8. Clasificatia microobiectelor dupa B. Talpa si A. Badia [86]

Pentru utilizarea in necesitatile practice in criminalistica este primita clasificarea totalitatii
microobiectelor dupa diferite principii:

a) dupa indicatorii cantitativi microobiectele se impart in microparticule, microurme,
microcantitatea substanfei;

b) in dependentd de starea de agregare: solide, lichide si gazoase.

¢) dupa natura provenientei: organice gi anorganice;

d) in dependentd de mecanismul formarii se deosebesc microobiecte de separare mecanicd si
dezmembrare mecanicd, provenite in rezultatul acsiunii termice sau chimice.

Tabelul A2.9. Clasificarea microurmelor dupa Gh. Popa [63]

Dupa mecanismului producerii:

particule secundare ale unor macrourme;
particule mici ale unui obiect care initial a fost mare;
microobiecte naturale.

Dupa modalitatea de transmitere:

microurme de contact care i-au nastere in toate situatiile incare doua obiecte intrd in contact,
indiferent daca acestea au un caracter stabil sau dinamic.

microurme transmise unilateral, din categoria carora fac parte cele transmise catre obiecte sau
persoane, provenind din atmosfera impurificata, precum si ca rezultat al activitatilor
desfasurate de infractori la locul faptei.

in functie de clasificarea criminalistici a urmelor:

microurme ale omului: particule de fire de par, pete de singe, de sputa, sperma; fragmente de
piele; cantitati mici de secretie organica, particule de grasime, etc.

microurme animale: in categoria acestora intra atit cele enumerate mai sus (insa de provenienta
animala), cit si particule de pene, solzi de peste si de reptile, microorganisme animale facind
parte din microfauna, etc.

microurme vegetale: particule de alge, licheni, ciuperci, muschi, ferigi, flori, fructe, seminte,
microorganisme vegetale facind parte din microfauna, etc.

microurme ale obiectelor: particule de sticla, vopsea, lac sau coloranti; particule de pamint,
tencuiala, resturi de lubrifianti, particule de materiale plastice si sintetice, pulbere arsa si nearsa
provenind de la o tragere cu 0 arma de foc, etc.
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Anexa 3. Microparticule tipice pentru stabilirea mecanismului de comitere a infractiunei

Tabelul A3.1. Microparticule tipice pentru stabilirea mecanismului de comitere a infractiunei

Mecanismul comiterii
infractiunei

Omor combinat cu infractiuni
sexuale

Omor 1n Incaierare

Omor combinat cu atac
tilharesc

Omor cu utilizarea
instrumentelor performante si
de taiere

Omor comis cu arma de foc

Microparticule tipice si locul de amplasare a lor

Pe victimda — Tmbracaminte si lengerie, caciula, incaltaminte, par,
suprafata internd a nasului, in gurd, pe dinti si in spatiile dintre ei, cile
respiratorii, partile dezgolite ale corpului (fata, git, miini), continutul de
sub unghii, pubis, perineu, fese, coapse, in organele genitale si
suprafetele lor, in regiunea anusului si in intestinul gros, in locurile
vatamarilor si muscaturilor, pe diferite obiecte (genti, ceasuri, etc.)
ramin microparticule provenite de la infractor (instrumentul
infractiunei, imbracamintea, incaltamintea lui, par de pe cap, uneori
gene, sprincene, mustati, barba, piept, pubis; celule de epiderma,
cornificate si exfoliate de pe suprafata corpului, celule de sudoare,
saliva, singe, sperma), precum si microparticule de obiecte aflate la fata
locului, de plante, sol, podea, suprafata nemijlocita a comiterii violului.
Pe infractor ramin celule ale mucoasei bucale, vaginului, intestinului
gros, locul muscaturii, microparticule de mase fecale, secretii vaginale,
etc.

Pe infractor si victimad nimeresc particule de la obiectele aflate la fata
locului, solul si vegetatia de la locul faptei.

Concentratia cea mai mare de microparticule de fibre ale articolelor de
imbracaminte, celule ale epidermei se formeaza in locurile aplicarii
loviturilor, in regiunea leziunilor, in locurile de frecare intensa si
presiune in timpul luptei, pe miini sau manusi, continutul de sub unghii.
Pe hainele, indeosebi mineci si pe miinile criminalului, in special in
continutul de sub unghii ramin microparticule care s-au separat de la
obiecte, printre care infractorul a cautat si a gasit proprietatea furata
ulterior, iar pe aceste lucruri si obiecte — microparticule transferate de la
infractor.

Armele insesi preiau pe ele microparticule de tesuturi si organe
vatamate ale persoanei, de haine, diferite obstacole, obiecte din jur, sol
si vegetatie si, in acelasi timp, lasd microparticule de material din care
au fost fabricate.

Cantitatea minima de microparticule se depisteaza pe partea taisului
care formeaza un unghi ascutit cu haina.

Cantitatea maxima de microfibre apare la provocarea ranilor cu taietura
suplimentara, cantitatta minima — la deteriorarea hainelor fara
pricinuirea sau cu pricinuirea ranilor usoare.

Microparticulele impuscaturii (funingine, incarcaturd cu amorsa) se
depun pe fata persoanei in cazul impuscaturii persoanei din arma cu
teava lungd; pe miini in urma Tmpuscaturii din arma cu teava Scurtd
(pistolet, revolver), pe haina celui care a tras.

In cantitate mare microparticulele se gisesc pe suprafata interni a
nasului persoanei care a tras sau persoanei prezente la impuscatura, atit
in incapere, cit si pe teren deschis.

Microparticule de funingine, lubrifiant, fire de praf nearse se depun pe
imbracaminte, corp, rani, in nas, gurd, cdile respiratorii ale victimei;
ramin la suprafata si in straturile adinci ale epidermei, in jurul orificiilor
de intrare si de-a lungul canalelor plagii.

Efectuarea expertizelor microchimice la urmele metalizarii in plagi
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Omor prin strangulare

Omor cu utilizarea mijlocului
de transport prin coliziune

Infractiune cu utilizarea
substantelor explozibile

Omor cu utilizarea focului

permite determinarea tipului de arma (glonte cu invelis, fara invelis).

Pe miinile si in continutul de sub unghiile infractorului se gasesc
microparticule ale hainelor victimei, materialul si impuritatile latului,
calusului, altor lucruri cu care au fost astupate caile respiratorii.

La sugrumarea gitului cu latul, miinile, prin astuparea cailor respiratorii
cu un cilus, alte obiecte are loc transferul reciproc de microobiecte de
pe aceste obiecte pe corp si invers, pe gitul victimei se transfera
microparticule de la materialul lagului, iar pe ea — celule ale epidermei.
Pe fata, buze, suprafata interna a nasului si gurii, pe dinti si in spatiile
dintre ele, in organele respiratorii trec microparticule de calus, iar pe el
— celule ale epidermei, mucoasei nazale si bucale, celule de saliva,
secretii nazale.

La apasarea cu miinile pe ele trec celule ale epidermei, urme ale
transpiratiei de pe gitul victimei, iar pe aceasta — celule ale epidermei,
impuritati, urme de transpiratie de pe miinile infractorului.

La spinzurarea cadavrului (in caz de inscenare) sau a victimei are loc
transferul reciproc de particule ale hainelor infractorului si victimei,
miinile infractorului si imbracamintea, pielea gitului victimei, precum
si de la lat si suportul pe care se agatd streangul, incaltamintea
infractorului si de pe suport sau sol.

Pe partile anterioare ale mijlocului de transport (bara, capot, aripi) se
depun particule de imbracaminte, par, diferite obiecte ale victimei,
celule ale corpului victimei, iar pe aceasta (pe haine, corp, miini) —
microparticule de metal, sticla, vopsea, lemn, murdarie.

La locul faptei pot ramine, in afara de cele enumerate, si microparticule
de cauciuc, carburanti si lubrifianti, incarcatura aflata in mijlocul de
transport, iar pe acesta — microparticule provenite din mediul
inconjurator, inclusiv pe mecanismul mobil microparticule de pe
suprafata locului faptei si drumului pind si dupa comiterea infractiunii.
Daca victima este aruncata din mijlocul de transport din mers, pe el si
pe infractor apar microparticule caracteristice pentru lupta, depasirea
rezistentei.

in timpul calitoriei comune inainte de omor a infractorului si victimei
in automobil are loc transferul reciproc de microparticule provenite de
la hainele si materialul banchetei sau a husei, urme-stratificari pe
incaltamintea si pe covorasul din automobil.

in locurile leziunilor si in mediul inconjuritor apar microparticule ale
produselor exploziei, dispozitivului explozibil, mijloacelor explozibile,
ambalajului, mijloacelor de transportare.

Aceste urme sunt detectate: in incapere — in urmele fumegarii in forma
de benzi radiale, care se imprastie in forma de evantai de la focarul
incendiului pe o distantd semnificativd; pe Suprafetele verticale (pe
pereti, ferestre, usi, etc.); In jur — in urmele vegetatiei dogorite, a
funinginei solului, pe creasta, peretii si fundul gropii, in apa (daca
aceasta este pe fundul gropii); pe partile automobilului distrus, etc. pe
partile dispozitivului explozibil pastrate, partile mijloacelor explozibile,
ale ambalarii si transportarii; pe imbracamintea, incaltimintea si corpul
victimei (in leziuni, pe miini, partile descoperite ale corpului, in gura,
nas, organele respiratorii); pe chibrituri, mucuri de tigara si alte obiecte
utilizate pentru incendierea sigurantei; pe alte obiecte lasate de acuzat
la locul faptei.

Microparticule de funingine si alte particule eterogene patrund in caile
respiratorii si vasele sangvine ale victimei cu formarea in singe a
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Omor prin inecare

Omor prin otravire

Omor prin aruncarea de la
inaltime

Omor prin aplicarea
electricitatii

Omor de copii cu ascunderea
ulterioara a cadavrului

carboxihemoglobinei (compus de monoxid de carbon cu hemoglobina).
In aorta si pe mucoasa ei interni se detecteazi numeroase particule de
funingine, fragmente de lemn ars incomplet si de fibre textile, ceea ce
demonstreaza aflarea persoanei in focarul incendiului cind inca se afla
in viata.

Absenta acestor microparticule indica faptul ca decesul a survenit pina
la actiunea flacarilor.

In cazul omorului cu utilizarea focului pe rimasitele de obiecte nearse
pot fi detectate microparticule de fibre de stofd din hainele
infractorului; pe imbracamintea si incaltamintea suspectului pot fi
gasite microurme de carburanti, utilizati pentru incendiere, urme ale
situatiei locului faptei, etc.

Detectarea algelor diatomee microscopice in organele interne si oasele
tubulare ale cadavrului atesta faptul ca persoana a nimerit in apa fiind
inca 1n viatd. Daca infractorul a intrat in apa, atunci pe hainele si
inciltdmintea lui sau pe corp ramin particule similare.

In caz de inec prin aruncarea persoanei care nu poate inota in apa sau
cu greutate legata de el are loc transferul reciproc de microparticule de
pe hainele si corpul infractorului si victimei, totodata microparticulele
se depoziteaza sub unghii, in regiunile leziunilor.

In cazul utilizarii greutitii, pe ea si mijloacele de fixare a ei se
detecteaza microparticule de fibre de stofa de la hainele infractorului,
locurile pastrarii  anterioare, iar pe haine, miini, sub unghiile
infractorului — microparticule, separate de la greutate.

Microparticule de substante otravitoare se afla atit in organismul
victimei, cit si in locul in care infractorul a pregatit otrava — pe ambalaj,
vas, precum si la locul infractiunei — in resturile de mincare, produse
primite prin colet, in masa vomitata si alte eliminari.

In cazul omorului cind se incearci a inscena utilizarea neglijenti a
otravii, sinucidere sau otravire cu produse necalitative, microparticule
ale substantelor otravitoare pot fi detectate in organismul victimei si al
infractorului, pe obiectele si lucrurile lor.

Microparticulele separate de la victima si infractor se depun pe
obiectele din jur si pe solul in locul de unde a fost aruncata victima, iar
microparticulele provenit din acel loc — pe imbracamintea,
incaltamintea si corpul victimei si criminalului.

in caz de inscenare a evenimentului prezenta, caracterul si localizarea
microparticulelor, de regula, nu corespund cu versiunea suspectului.

Pe corpul victimei in zona semnelor de electrocutare se depisteaza
microparticule de metale; pe conductorii electrici pot fi gasite
microparticule sub forma de bile mici. Dupa ele se poate determina
unde a avut loc scurtcircuitul.

Lipsa microparticulelor indicate pe corp si in conductori confirma
versiunea inscenrii.

Pe ambalajul cadavrului si lucrurile depistate pe el se stratifica
microparticule de fibre de tesatura de la hainele, geanta mamei si alte
mijloace de transport a cadavrului, precum si microparticule separate
de la obiectele cu care au intrat in contact obiectele enumerate.
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Anexa 4. Varianta optima a setului de mijloace tehnice, alcatuit din citeva grupuri functionale

Tabelul A4.1. Varianta optima a setului de mijloace tehnice, alcatuit din citeva grupuri functionale

Grupul functional intii ,, Mijloace de cautare si detectare a microobiectelor”

- corpuri de iluminat luminiscente;
- 1lampi halogene pentru iluminarea sub diferite unghiuri fata de suprafete;
- lupe cu iluminare;
- microscoape optice portative pentru cautarea si examinarea microobiectelor;
- corpuri de iluminat ultraviolete si transformatoare optoelectronice pentru cautarea microobiectelor cu
ajutorul razelor ultraviolete si infrarosii;
- electromagneti portativi cu borne pentru cautarea proprietatilor magnetice;
- betisoare de sticla, ebonita, cauciuc pentru ciutarea particuelor capabile sa se electrizeze.
Grupul functional al doilea ,, Mijloace de ridicare a microobiectelor”

- microaspiratoare pentru colectarea microobiectelor pe filtre;
- benzi adezive neutre pentru transferul microobiectelor pe el;
- seturi de capilare, micropipete;
- flacoane cu apa distilata;
- vata pentru ridicarea microobiectelor lichide.
Grupul functional al treilea ,, Instrumentariu pentru lucrul cu microobiectele”

- pensete cu burete moi;

- bisturiuri;

- spatule;

- ace de disecare pentru mutarea microobiectelor;

- foarfece briceag universale;

- foarfece pentru lucrul cu obiectele-purtatoare ale microobiectelor si materialul de ambalare;

- benzi de masura metalice si rigle cu Scara pentru masurarea distantei sau fotografierea la faa locului;
- scari cromatice pentru determinarea culorii microobiectelor;

- lame si lamele de microscop pentru pastrarea si fixarea microobiectelor.

- Grupul functienal al patrulea ,, Mijloace pentru ambalarea si pdstrarea microobiectelor”

- eprubete din sticla cu dopuri selfuite;
- reciepiente din polietilena si fluoroplastic cu capace inchise ermetic;
- sticle de cintarire din sticla si polietilena pentru ambalarea si pastrarea microobiectelor;
- tampoane si capilare pentru colectarea si pastrarea microobiectelor lichide;
- pachete din polietilena, hirtie de calc, pergament pentru impachetarea microobiectelor si a obiectelor-
purtatoare;
- letcon special de lipire pentru etansarea pungilor de plastic;
- lenta de hirtie adeziva, care se lipeste de cutie, pentru inregistrarea datelor.

- Grupul functional al cincilea ,, Mijloace auxiliare”

- pelicula din polietilena, foi de hartie de calc, hirtie alba pentru amplasarea obiectelor in timpul cercetarii;

- costum de protectie pentru specialist, confectionat din polietilena sau tesatura fina nescamosata din capron
pentru prevenirea murdaririi obiectelor examinate in urma contactului cu imbracamintea specialistului;

- bahile din clorvinil sau polietilena pentru prevenirea murdaririi incaltdmintei; o bucata de cauciuc sau un
burete din parolon pentru curatirea costumului de protectie;

- carioci si sticlografe pentru inregistrarea datelor necesare pe ambalaj.

Nota: Mijloacele tehnico-criminalistice respective pot fi aplicate atit 1a locul faptei, cit si in laborator (la
cercetarea obiectelor-purtatoare). Nu trebuie sda se creeze impresia ca toate aceste mijloace trebuie
numaidecit folosite 1a fata locului; aceasta optiune este posibila in cazuri extreme (infractiune complicata,
destul de grava). Varianta optima — transportarea setului propus intr-un laborator criminalistic special maobil.
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Anexa 5. Aportul tehnicii criminalistice la elaborarea metodelor si mijloacelor de descoperire a infractiunilor

Trusa pentru testarea
stupefiantelor

Trusa pentru marcarea unor
obiecte cu substante
fluoriscente sau chimice

Trusa pentru relevarea
urmelor pepilare latente cu
radiatie de tip laser

Alte categorii de truse cu
destinatie speciala:

1. Trusa pentru lucrul cu
microobiectele

Componenta:

Tabelul A5.1. Aportul tehnicii criminalistice la elaborarea metodelor
si mijloacelor de descoperire a infractiunilor

a) Tehnica criminalistica de cimp

Trusele criminalistice specializate

in care se gasesc tuburi cu reactive ce permit identificarea unor substante
stupefiante, printre care hasis, marijuana, LSD, substante din grupa grupa
opiaceelor, amfitaminelor etc.Testarea se ralizeaza prin introducera unei
cantititi din substanta suspecta intr-un tub de cauciuc sau plastic ce
contine fiola cu reactiv. Prin presarea peretilor tubului se sparge fiola,
reactivul intrind in reactie cu substanta de identificat. Tipul stupefiantului
se determina in functie de modul de colorare a reactivului.

in scopul prevenirii sau descoperirii unor infractiuni. Frecvent sefoloseste
in descoperirea sustragerilor. De asemenea poate fi folosita in
surprinderea in flagrant si in infractiuni de genul ludrii de mita, santajului
s.a. Trusa mai contine in afara flacoanelor cu substante de marcare (aflate
sub forma de prafuri, de lichide, sau unguente), si instrumente, dintre
care amintim pensulele, mojarul de portelan, pulverizatorul, cilindrul
gradat, manusile chirurgicale, precum si un detector cu radiatii
ultraviolete.

portabila si astfel conceputa incit sa asigure atit descoperirea urmelor, cit
si fixarea lor fotografica, in conditii de mare acuratete.

In dotarea unitatilor DTC se mai gasesc truse destinate cercetarii
accidentelor de circulatie, cercetarii exploziilor si incendiilor inclusiv
truse pentru examinarea cadavrelor neidentificate, truse pentru cercetarea
falsurilor in inscrisuri, truse pentru lucrul cu microobiectele etc.
Trusa este destinat pentru CFL cu scopul depistarii si ridicarii
microobiectelor pentru cercetdrile ulterioare.
Burete spuma 85x60x25 mm — 10 buc.
- Ac histologic — 3 buc.
- Perie rotunda @ 35 mm — 1 buc.
Banda adeziva (scotch) — 1 buc.
Lupa binoculara cu puterea de marire de 4 ori — 1 buc.
Lupa criminalistica speciala cu puterea de marire de 2,5-6 ori — 1 buc.
Microscop portativ cu puterea de marire de 30 ori— 1 buc.
Foarfece 160 mm — 1 buc.
Iluminator ultraviolet — 1 buc.
- Pelicula pentru ridicarea microparticulelor — 5 ymax.
- Pachete de polietilena: 80x120 mm, 100x150 mm, 210x300 mm — cite
10 buc.
- Manusi chirurgicale nesterile — 5 buc.
- Penseta chirurgicala 120 mm — 3 buc.
Eprubeta de laborator de 20-25 ml cu dop de cauciuc — 10 buc.
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2. Trusa pentru lucrul cu
urme aplicari sub forma de

microparticule

Componenta:

3. Trusa pentru depistarea si
fixarea urmelor de praf

Componenta:

- Pipeta — 1 buc.

- Servetele sterile de tifon 16x14 cm — 5 pachete
- Lamela de sticla — 10 buc.

- Spatula de metal 40 mm — 1 buc.

Trusa este destinat pentru CFL cu scopul de depistare si ridicare a
microobiectelor pentru cercetdrile ulterioare.

- Burete spuma 85x60x25 mm — 10 buc.

- Ac histologic — 3 buc.

- Banda adezivi (scotch) — 1 buc.

- Lupa binoculara — 1 buc.

- Lupa criminalistica speciala cu puterea de marire de 2,5-6 ori — 1 buc.
- Elevator magnetic — 1 buc.

- Banda pentru ridicarea microparticulelor 12x14 c¢cm — 5 pachete
- Pachet de polietilena 90x120 mm — 10 buc.

- Pachet de polietilena 100x150 mm — 10 buc.

- Pachet de polietilena 200x300 mm — 10 buc.

- Microscop portativ cu puterea de marire de 30 de ori — 1 buc.

- Set de iluminare pe baza de sursa de iluminare UV — 1 buc.

- Manusi chirurgicale nesterile — 5 perechi

- Penseta chirurgicala 120 mm — 3 buc.

- Eprubeta de laborator de 20-25 ml cu dop de cauciuc — 10 buc.
- Servetele sterile de tifon 16x14 cm — 5 pachete

- Bisturiu cu lame de schimb — 1 set

- Lamela de sticla — 10 buc.

- Recipient de 0,25 | pentru solutii — 2 buc.

- Lantena cu acumulator cu emitator de krypton — 1 buc.

- Incarcator universal — 1 buc.

- Halat chirurgical (de pinza sau plastic) de unica folosinta — 4 buc.
- Cupa biologica (Petri) — 10 buc.

Trusa este destinat pentru CFL, depistarea, ridicarea si ambalarea
urmelor de praf pentru expertizele ulterioare.

- Sursa portativa de lumina fanta — 1 buc.

- Pelicula dactiloscopica deschisa 240x300 mm — 5 foi

- Pelicula dactiloscopica inchisa 240x300 mm — 5 foi

. Incarcator — 1 buc.

- Pard de cauciuc — 1 buc.

- Rigla de plastic — 10 buc.

- Etichete de plastic cu humere — 1 buc.

- Suporturi pentru etichete pe suprafatd moale — 5 buc.

- Set de cifre si sageti — 5 buc.

- Mini aspirator — 1 buc.

- Dispozitiv pentru ridicarea urmelor de praf — 1 buc.

- Husa pentru sursa fanta — 1 buc.

- Husa pentru aspirator — 1 buc.
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Banda adeziva (scotch) — 1 buc.

b) Tehnica criminalistica de examinare a urmelor si a altor mijloace materiale de proba

Analiza prin luminescentda

Analiza spectrala prin emisie

Analiza spectrala prin
absorbtie

Spectrofotometria in radiatii
infrarosii

Spectroscopia de absorbtie
atomica

Spectroscopia in raze X

Microanaliza spectrala cu
eXcitafie laser

Examinarea prin luminescentd se inscrie printre metodele utilizate
curent in cercetarile criminalistice, uneori chiar la fata locului, datorita
simplitatii, rapiditatii si sensibilitatii sale. Utilitatea metodei rezida si in
faptul ca necesita cantitati sau concentratii foarte mici de substanta.

Se realizeaza prin excitarea mostrei in flacara, in arc electric sau in
Scinteie, aceasta din urma asigurind cea mai inaltd temperaturd de
excitatie (cca. 10000°C). Metoda este destinata atit determinarilor
calitative, cit si celor cantitative. In functie de temperatura sursei si de
nivelul de excitare, spectrele se pot manifesta in diverse domenii ale
radiatiei electromagnetice, incepind cu infrarosul si terminind cu
ultravioletul.

Este o metoda caracterizata printr-un inalt grad de sensibilitate, deseori
superior analizei spectrale prin emisie. Este indispensabild in analiza
lichidelor (organice sau anorganice), a corpurilor amorfe, a cristalelor
sau a unor probe ce contin peste trei elemente chimice care se
manifesta in acelasi domeniu al spectrului.

si, In prezent, aproape de neinlocuit in analiza asa-numitelor
urmematerie, de tipul urmelor de produse petroliere sau lubrifianti, a
vopselelor si substantelor dizolvante, cauciucurilor, produselor toxice,
stupefiantelor etc.

Care 1si gaseste aplicatie in expertiza urmelor de vopsea, de metale, de
textile si de sol.

In care un loc particular il detine difractia in radiatii X. Este folosita cu
succes la identificarea si studiul substantelor cristaline sau ale unor
combinatii organice. Din multitudinea de urme descoperite si ridicate
de la fata locului, unele, cum sunt, de exemplu, urmele de sol, de
vopsea sau metale, pot fi supuse analizei Roentgen structurale.

S-a impus recent in multe domenii ale stiintei (medicina, biologie,
laser de a evapora parti de citeva zeci de micrometri dintr-o proba,
realizindu-se astfel o analiza spectrald de emisie. In criminalistica,
metoda si-a gasit o aplicare imediata in cercetarea urmelor de metale.

c) Principalele instrumente analitice utilizate in expertizarea fizico-chimica a microobiectelor”
si caracteristicile fizico-chimice care pot fi determinate

Denumirea instrumentului
analitic

Stereomicroscop optic

Spectrometru infrarosu (IR)

Caracteristicile fizico-chimice determinate:

- numarul straturilor de vopsea ale peliculelor si succesiunea acestora;

- nuanta culorii peliculelor de vopsea;

- aspectul morfologic al solului si stabilirea microstructurii acestuia;

- aspectul morfologic al microfibrelor textile ridicate.

- natura liantului si a materialului de umpluturd din care sunt fabricate
micropeliculele de vopses;

- natura polimerului din care sunt fabricate probele din plastic si fibrele
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textile ridicate de la fata locului;

- natura urmelor de produse petroliere grele (uleiuri minerale, vaselina
etc.).

- natura elementelor anorganice din compozitia micropeliculelor de
vopsea si a urmelor dinamice evidentiate pe obiecte de imbracaminte,
microparticule metalice (dimensiune de aproximativ 300 pm) pe
diverse suporturi;

- natura elementelor anorganice din compozitia solului si sticlei.

- natura microurmelor (microfibre textile, microfragmente de metal,
plastic sau sticla, micropelicule de vopsea (dimensiuni de intre 20-50
Microscopul electronic cu um, etc.);

baleiaj si microsonde analitice - natura elementelor anorganice din compozitia microurmelor;

- aspectul morfologic al microurmelor si stabilirea microstructurii
acestora.

Spectrometru de fluorescenta de
raze X

Spectrofotometru UV-VIS
si sistem PC-SPEC UV-VIS
(ultraviolet si vizibil)

- nuanta culorii peliculelor de vopsea si a microfibrelor textile redate de
spectrele de reflexie, transmisie si de fluorescenta ale acestora.

" Microobiecte, ridicate in cazul furturilor si spargerilor.
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Nr.

Anexa 6. Gruparea metodelor de cercetare tinind cont de influenta lor asupra sigurantei
microobiectelor ca probe materiale

Tabelul A6.1. Gruparea metodelor de cercetare tinind cont de influenta lor
asupra sigurantei microobiectelor ca probe materiale

Metode de cercetare

Metode care nu influenteaza asupra proprietatilor probei materiale. Din acestea fac parte
microscopia optica, spectroscopia reflectoare (de exemplu, in regiunea vizibild) fotografia,
etc.

Metode care nu influenteaza asupra particularitatilor externe ale obiectului (forma lui), dar
care modifica partial particularitatile interne ale obiectului (proprietatile materialului).

Din acest grup fac parte, in special, spectroscopia luminsicenta in regiunea vizibila, cind
sub actiunea iradierii se accelereaza imbatrinirea materialului, care duce la modificarea
culorii suprafetei, a proprietatilor mecanice ale materialului, a compozitiei moleculare a
acestuia.

Procese asemanatoare decurg si la utilizarea analizei cu razele X, etc.

Metode a caror aplicare duce la distrugerea integritatii obiectului, distrugerea formei
acestuia, adica distrugerea particularitatilor externe si astfel duce la modificarea partiala
sau la distrugerea proprietatilor materialului obiectului (particularitatilor interne).

Este vorba de majoritatea metodelor de cercetare a obiectelor expertizei medico-legale si
biologico-legale, cercetarea materialului dupa spectrul de absorbtie in regiunile infrarosii,
vizibile si ultraviolete, metodele cromatrografiei in strat subtire, etc. care presupun
triturarea prealabila a materialului in praf pulverluent, fin, transformarea lui in solutie, etc.

Metode a caror aplicare duce la distrugerea probelor materiale.

Din acestea fac parte o serie de metode analitice (cromatografia gazoasa, gazo-lichida si
lichida, metode chimice de analiz, toate tipurile de analiza spectrala elementara, etc.).
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Anexa 7. Desemnarea expertizei celor mai raspindite tipuri de microparticule

Tabelul A7.1. Desemnarea expertizei celor mai raspindite tipuri de microparticule

Tipuri de microparticule Genurile de expertiza

Expertiza criminalistica a materialelor, substantelor si a produselor acestora

- Exista oare pe obiectul-purtator in cauza particule straine de ALV, care
este localizarea lor exacta?

- Este oare microparticula data o particula de ALV (sau mai concret —
particula de email auto, vopsea de ulei, etc.)?

Materiale si acoperiri de - Apartin oare particulele date de vopsea si mostra de ALV aceluiasi gen;

lacuri si vopsele (ALV) daca da, atunci care ar fi grupul la care ele se refera?

- Sunt oare particulele date parte a acoperirii obiectului dat?

- Care este mecanismul de formare a particulelor date de ALV, depistate
pe obiectul-purtéator?

- S-au aflat obiectele date in interactiune de contact?

- Exista oare pe articolele de imbracaminte (incaltaminte, unghiile taiate
si continutul de sub unghii) ale victimei (arma crimei, partea mijlocului
de transport sau bariera) stratificari de microparticule de fibre straine?
Daca da, atunci:

- Sunt potrivite aceste fibre pentru cercetarea comparata?

- De la ce articole ar fi putut sa se desprinda ele?

- Apartin oare aceste fibre unui gen (grup) comun cu fibrele care intra in
componenta mostrelor obiectelor prezentate ale hainelor suspectului?

- A avut loc un transfer reciproc de fibre intre seturile de haine ale
victimei si suspectului?

- S-au aflat obiectele in cauzi in interactiune de contact?

- Existd oare pe obiectul-purtitor prezentat microurme de produse
petroliere, lichide usor inflamabile? Daca da, atunci din ce grup, marca
de productie fac parte si care este destinatia lor principala?

- Au oare aceeasi sursd de origine mostra prezentatid si mostra pentru
comparatie?

- Sunt oare omogene produsele petroliere detectate pe obiectul-purtator
si cele prezentate spre cercetare?

- Exista oare pe obiectul-purtator in cauza microparticule de sticla
(portelan, ceramica)?

- Sunt oare particulele de substanta prezentate la expertiza particule de
sticla, portelan, ceramica?

- Din ce categorie de articole fac parte cioburile prezentate?

- Unde (in ce domeniu) se folosesc articolele de acest fel?

- Exista oare printre cioburile prezentate spre cercetare fragmente de
difuzor de far sau alt articole instalat la automobile?

- Ce fel de marci de automobile instaleaza articole de acest fel?

- Care a fost directia fortei care a distrus sticla? Din ce parte — externa
sau interna a fost sparta sticla?

Materiale fiborase si articole
dinele

Produse petroliere si
carburanti si lubrifianti

Articole din sticla si
ceramica, minerale si articole
din ele, materiale de
constructie din silicat
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Articole din cauciuc, masa
plastica si alte materiale
polimere (CMPP)

Obiecte de origine pedologica

Aschii si cioburi de obiecte,
particule de lacuri si vopsele,
rumegus, fibre si alte
microobiecte

Obiecte de origine
animala

- Cu ce instrument a fost tdiata sticla?

- In rezultatul carei actiuni (din ce cauzi) a fost distrus articolul?

- Care a fost mecanismul distrugerii articolului?

- Apartin oare cioburile prezentate acesluiasi gen (tip, grup)?

-Au oare cioburile prezentate o sursad industriala comuna de

provenienta?

- Exista oare pe obiectul-purtator dat particule straine de CMPP, care

este amplasarea lor exacta?

- Apartin oare particulele CMPP date si mostra de CMPP la acelasi gen;

daca da, atunci la ce grup se refera ele?

- Sunt oare partculele CMPP in cauza parti din acoperirea unui obiect?
- Care este mecanismul de formare a particulelor CMPP date, detectate

pe obiectul-purtator?

- S-au aflat oare obiectele date in interactiune de contact?

Expertiza solului

- Substantele detectate sunt oare soluri?

- Apartin oare solurile comparate aceluiasi gen, grup?

- Apartine oare solul de pe obiectele-purtatoare unui teren anumit?

- Exista in sol impuritati tipice (de exemplu, specifice pentru o localitate

anumita)?

Expertiza traseologica

- Exista oare pe obiectul-purtator dat microparticule sau microurme?
- Din ce categorie fac parte microparticulele date?
- Au oare micrparticula si obiectul in cauza o linie comuna de separare;

Daca nu, atunci:

- Coincid particularitatile externe ale microparticulei si obiectului in

cauza?

- Au oare asemanari microparticulele comparate?

- Care este mecanismul separarii microparticulelor in cauza?

- Care este mecanismul aparitiei microurmelor in cauza?

- Au fost formate microurmele in cauza de obiectul dat?

- Sunt oare microparticulele in cauza parte a obiectului dat (instrument,

unealta)?

Expertiza biologica

- Exista oare pe obiectul-purtator dat particule de origine vegetala sau

animala?

- Daci da, atunci apartin ele aceluiasi gen (grup)?
- Apartin oare particulele de origine biologica, ridicate de pe obiectul-

purtator, terenului in cauza (se indica terenul concret)

- Parte a carei plante este obiectul dat (tulpina, frunza, radacina)?
- Reprezinta oare obiectul cercetarii 0 substanta anumita (material)?
- De la ce animal provin firele de par ridicate de pe obiectul dat,

prezentate pentru investigatie?
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Obiecte de origine
vegetala

Persoane si cadavre

- Sunt identice oare si dupa care particularitati mostrele de substante

ridicate de la locul faptei si depistate in locul dat?

- Cum se numeste planta (o parte a ei), depistata in locul dat?
- Sunt oare plantele date (una din care a fost depistata la locul dat) de

aceeasi specie?

- De la ce planta provin semintele date?

Expertiza medico-legala

- Exista oare pe obiectul-purtitor dat sau in masa datd particule de

tesuturi de organe, par uman sau celule separate?

- Sunt oare microparticule date particule de tesuturi de organe sau par

uman; daca da, carui grup apartin?

- Exista oare pe firele de par detectare urme ale actiunii mecanice,

termice sau chimice?

- Se exclude oare provenienta firelor de par de la 0 anumita persoana;

daca da, atunci dupa care particularitati?

- Existad oare in canalele plagii (sau in locatiile leziunilor cutanate non-

invazive) corpului uman (cadavrului) careva particule straine; daca da,
care este natura lor si apartenenta de grup?

- Existd oare pe suprafata pielii microurme de substanta de anumit gen

(de exemplu, metalizare, etc.)?

- Exista oare in secretiile particule straine; daca da, care este natura lor

si aparteneta de grup?
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Anexa 8. Algoritm tipic si uniform de procesare a microobiectelor la fata locului

ALGORITM
tipic si uniform de procesare a microobiectelor la fata locului

NOTIUNEA DE CERCETARE DE LA FATA LOCULUI

Activitatea infractionala presupune totalitatea actiunilor si/sau inactiunilor, modul de interactiune
si influenta infractorului asupra locului faptei, precum si modificarile produse asupra anturajului locului
faptei.

In activitatea de descoperire a cauzelor penale este necesara pentru interpretarea si examinarea
acestor schimbari ale locului faptei ce au legatura cu infractiunea. Pe baza lor se pot colecta date
referitoare la:

+ fapta;

 persoana faptuitorului;

» imprejurarile in care s-a comis fapta.

Conform dispozitiilor, art. 118 din CPP In scopul descoperirii si ridicarii urmelor infractiunii, a
mijloacelor materiale de proba pentru a stabili circumstantele infractiunii ori alte circumstante ce au
importanta pentru cauza, organul de urmarire penald efectueaza cercetarea de la fata locului a terenurilor,
incaperilor, obiectelor, documentelor, animalelor, cadavrelor umane sau de animale.

Cercetarea de la fata locului este o0 activitate a organului de urmarire penald, ce constd in
cercetarea nemijlocitd a locului faptei unde s-a savirsit infractiunea, in scopul descoperirii, fixarii si
ridicarii urmelor, precum si pentru stabilirea circumstantelor in care s-a savarsit fapta infractionala.

Fiind o actiune de urmarire penala, cercetarea de la fata locului se realizeaza dupa sau inainte de
inceperea urmaririi penale, aceasta actiune se dispune de catre organul de urmarire penald in urma
sesizarii conform art. 262 CPP (plingere, denunt, autodenunt, depistarea nemijlocita de catre organul de
urmarire penala).

Prin termenul ,la fata locului ” se are in vedere nu numai locul propriu-zis al savirsirii
infractiunii, ci si in spatiile, in care pot fi depistate urmele referitoare la pregatire, comitere si urmarile
infractiunii, inclusiv caile de acces si de retragere ale infractorului de la locul infractional.

Putem indica ca, prin termenul ,,locul savarsirii infractiunii” se intelege:

* locul propriu zis al faptei (de exemplu: incaperea sau terenul, unde s-a comis infractiunea etc);

* locul unde s-au produs rezultatele infractiunii (exp. moartea persoanei);

* locul, in care s-a pastrat unele urme ale infractiunii (unele locuri publice sau locuinta unor
persoane fizice etc.).

Prin caracterul sau, cercetarea de la fata locului, serveste pentru activitatea de urmarire penala
pentru colectarea informatiei referitoare la circumstantele in care a fost savirsita fapta, descoperirea,
fixarea si ridicarea urmelor infractiunii, precum si stabilirea starii si pozitiei unor obiecte materiale.

SCOPUL CERCETARII DE LA FATA LOCULUI

Din cele consemnate, se poate deduce ca cercetarea de la fata locului are ca obiective
urmatoarele:

» descoperirea urmelor si evidentierea circumstantelor, ce vor servi pentru identificarea
infractorului, la clarificarea circumstantelor in care s-a savirsit fapta, la descoperirea corpurilor delicte;

» obtinerea de catre organul de urmarire penald, prin studierea a locului infractiunii, a
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concluziilor, referitoare la modul de savirsire si la persoana infractorului.
REGLEMENTAREA PROCESUAL PENALA

Deoarece cercetarea de la fata locului, ca si celelalte actiuni de urmarire penala, se face numai in
stricta conformitate cu Codul Procesual Penal al Republicii Moldova.

Potrivit prevederilor art. art. 118, 124, 260, 274, 279, 301, 304, 305 al CPP, cercetarea de la fata
locului poate fi dispusd motivat de catre organul de urmarire penala, ori de cite ori se considera necesar de
a se apela la acest procedeu probator.

IMPORTANTA CERCETARII DE LA FATA LOCULUI

Valoarea cercetarii de la fata locului este remarcata in literatura de Specialitate, atit procesual-
penald, cat si criminalistica, majoritate savantilor fiind de acord ca, cercetarea de la fata locului este un
procedeu probator cu puternica semnificatie pentru descoperirea infractiunii.

Importanta CFL, rezulta din urmétoarele aspecte:

* locul savirsirii unei infractiuni este principalul izvor probatoriu referitor la infractiunea si la
autorul acesteia (de modul cum se efectucazd cautarea, descoperire, fixare si ridicare a urmelor va
depinde solutionarea cazului, identificarea autorului, si a celorlalti participanti la comiterea infractiunii);

» urmele ridicate la CFL permit inceperea si directionarea urmaririi penale, referitoare la fapta
infractionala si autorul ei;

* CFL determina efectuarea si a altor actiuni de urmarire penald precum: perchezitia, ridicarea
de obiecte si inscrisuri, examinarea medico-legala a unor persoane, prinderea si retinerea infractorului;

» pe durata efectuarii CFL se pot stabili motivele, ce au determinat comiterea infractiunii si
circumstantele, ce au favorizat comiterea infractiunii.

* cercetarea de la fata locului este 0 actiune primara, cu caracter obligatoriu.

* cercetarea de la fata locului este imposibil de a fi repetata, in aceleasi conditii si cu aceleasi
rezultate.

SARCINILE CERCETARII DE LA FATA LOCULUI

Pe baza unei experiente practice reale, in materie, putem deduce principalele sarcini ale
cercetarii de la fata locului:

» Cunoasterea si investigarea de catre organul de urmdrire penald sau de catre instanfa de
judecata, a locului in care a fost savirsit infractiunea.

» Descoperirea, fixarea si ridicarea urmelor infractiunii, a mijloacelor materiale de proba.
Interpretarea urmelor imediat la fata locului, pentru a oferi indici, cel putin cu caracter general, cu privire
la circumstantele faptei si chiar la persoana care a comis-o;

» Obtinerea informatiei, ce indica modul de comitere a infractiunii, numarul de persoane care au
fost la locul faptei. Datorita activitatii de cercetare de la fata locului se poate stabili modul, in care s-a
desfasurat activitatea infractionala, incepind din momentul patrunderii pina la momentul de retragere;

* ldentificarea eventualilor martori, in functie de urmele ridicate si interpretate la fata locului.

 Elaborarea unor versiuni privind fapta comisa si participantii la comiterea acestei faptei.

INTREBARILE CE POT FI HOTARITE CU AJUTORUL CERCETARII DE LA FATA
LOCULUI:

» ,ce” eveniment a avut loc;

+ ,unde” s-a savirsit fapta;

« ,cum” siin ce mod s-a savirsit fapta;
» ,.cind” a fost savirsita fapta;
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» ,,cU ce” mijloace, instrumente, substante, materiale etc., s-a comis fapta;

» ,de ce” s-a savirsit fapta;

» ,.cine” a savirsit fapta;

» daca existd martori oculari;

* care sunt persoanele vatamate;

* care este valoarea pagubelor produse;

» daca exista cauza-efect intre urmele descoperite si factorii creatori ai acestora in

circumstantele stabilite.

Informatia obtinuta ori stabilita la cercetarea de la fata locului serveste la formularea de ipoteze si

versiuni, iar in final la stabilirea circumstantelor in care s-a comis fapta si identificarea faptuitorului.

TACTICA EFECTUARII CERCETARII DE LA FATA LOCULUI

[vezi Figura A8.1. Algoritm de cautare, detectare si cercetare a microobiectelor la fata locului
(schema)].

Securitatea de lucru la fata locului

Ofiterul de urmarire penala are responsabilitate de a verifica eventualele pericolele chimice,
biologice si fizice la desfasurare activitatea de cercetare de la fata locului.

Fiecare participant la activitatea de cercetare de la fata locului este responsabil sa acorde suportul
si sd ofere informatia ofiterului, precum si sa respecte indicatiile ofiterului de urmarire penala.

In toate cazurile, se va proceda conform regulilor de precautie sanitare, epidemiologice, de
securitate a muncii si de protectie a mediului.

Pericole de expunere

Participantii care Opereazd in sau in jurul spatiilor contaminate trebuie sa fie constienti de
diversele pericole, care pot dauna sanatatea.

Inhalare

Inhalarea este patrunderea unui produs toxic prin sistemul respirator, sub forma unui praf,
aerosoli, fum, vapori, gaze sau gaze arse. Materialele pot fi in forma solida sau lichida, ce prezintd un
pericol de inhalare deoarece acestea pot persista sub forma de vapori, ceata, si fum.

Ventilatia poate reduce la minimum riscul de inhalare a produselor toxice din aer. Atunci cind se
lucreaza in spatiile cu substante contaminante aeropurtate, personalul trebuie sa poarte echipamente de
protectie respiratorie. Personalul trebuie sa cunoasca specificitatea lucrului in spatiile contaminate cu
substante toxice.

Contact cu pielea

Contaminarea prin piele poate rezulta din contact direct sau prin absorbtie. Severitatea daunei
poate depinde de concentratia toxinelor si durata de timpului de expunere.

Efectele, cum ar fi ameteli, tremur, greatd, vedere incetosata sau pierderea cunostintei pot avea
loc in cazul in care substantele sunt absorbite prin piele. Expunerea poate fi prevenita prin utilizarea
echipamentului individual de protectie si de unica folosinta, dupa caz (de exemplu, manusi, ochelari de
protectie, s.a.).
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Fig. A.1.1. Algoritm de cautare, detectare si cercetare a microobiectelor la fata locului.
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Ingerare

Ingerarea presupune introducerea toxinelor in organism prin cavitatea bucala. Ingerarea poate
provoca leziuni grave a cavitatii bucale, gitului si tractului digestiv. Participantii la cercetarea de la fata
locului nu ar trebui sa aduca alimente, bauturi sau tigari in spatiile de actiune, indiferent de nivelul de
protectie pe care il abordeaza.

Injectare accidentala

Injectare directd de toxine in organism, leziuni mecanice cu sticla contaminata, metal sau alte
obiecte ascutite, ce pot provoca reactii severe, daunatoare pentru sanatate.

Reagentii pot sa reactioneze direct in fluxul sanguin si se pot raspindi rapid. Urmeaza a fi
abordate masuri de precautie la manipularea obiectelor ascutite sau marginilor zimtate. Manusile de lucru
trebuie sa fie purtate pe tot parcursul cercetarii de la fata locului.

Principiile fundamentale pentru prevenirea contamindrii prin abordarea mdsurilor de
precautie

Participantii la cercetarea de la fata locului urmeaza sa trateze toate materialele si obiectele la fata
locului contaminate cu virusul hepatitei B (VHB), virusul hepatitei C (VHC) si virusul imunodeficientei
umane (HIV).

Trebuie luate urmatoarele masuri de protectie pentru a evita contactul direct cu materialele
potential infectioase:

» Folosirea manusilor de unica folosinta, salopetelor, protectie pentru incéltaminte, in caz de
contact cu materialele potential infectioase. Schimbarea manusilor atunci cind sunt rupte sau perforate sau
cind capacitatea lor de utilizare in calitate de bariera este compromisa. Purtarea ochelarilor de protectie
pentru a proteja impotriva stropilor, spray-urilor si stropilor cu substante infectate.

» Spalarea miinilor dupa indepartarea manusilor sau alte echipamente de protectie personala.
Scoaterea manusilor si altor echipamente de protectie personala se va efectua intr-un mod care nu va duce
la contaminare pielii neprotejate sau a hainelor.

* Interzicerea consumului de alimente, bauturd, fumatului, sau aplicarii produselor cosmetice in
cazul in care la fata locului sunt constatate urme biologice, sau alte materiale potential infectioase.

» Plasarea obiectelor ascutite contaminate in containere special destinate pentru acest tip de
obiecte. Astfel incit transportarea lor s nu deterioreze ambalajul. insemnarea ambalajelor cu 0 eticheta de
avertizare.

» Nu indoiti, reambalati, eliminati obiectele deja sigilate.

» Dupa utilizare, echipamentul se va decontamina cu un dezinfectant adecvat.

» Masurile de precautie universale, si practicile de lucru prudente pot reduce sau elimina
expunerea la substante infectate.

Securitate chimica
in functie de tipul de material intilnit pot surveni o varietate de pericole asupra sanatitii.

Materiale inflamabile sunt benzina si acetona. Acestea inflamabile atunci cind sunt expuse la aer
si la o sursd de aprindere, cum ar fi 0 scinteie sau flacara. Peste un anumit timp, unele materiale
explozive, cum ar fi nitroglicerina devin chimic instabile. Toate materialele explozive sunt sensibile la
caldura, soc, si frecare. Materialele, cum sunt piroforice ,fosfor, sodiu, si bariu pot fi lichide sau solide si
se pot aprinde fara o aprindere externa.

» Oxidanti, cum ar fi nitrati, peroxid de hidrogen, si acid sulfuric concentrat sunt compusi
chimici care in reactie cu oxigen provoaca ardere. Evitati depozitarea cu materiale inflamabile si
combustibile sau substante ce ar putea accelera rapid descompunere lor.

» Materialele corozive pot provoca distrugerea tesutului sau obiectelor, cum ar fi lemn si otel.
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Valoarea daunelor depinde de concentratia si durata de contact.

» Atunci cind se lucreaza cu substante chimice, personalul antrenat in actiuni de cercetare de la
fata locului urmeaza sa fie constienti de proprietatile periculoase, tehnicile de eliminare, de protectie
personala, procedurile de ambalare si de transportare, precum si de pregatirea de urgentd. Aceastd
constientizare vine de la o formare profesionala si informatiile privind pericolele prezentate de un anumit
material, astfel incit personalul sa poata lucra in conditii de siguranta si in mod responsabil cu materiale
periculoase.

[luminarea

Cind se vor folosi lumini ultraviolete, lasere, si alte surse de lumind, personalul trebuie sa
protejeze ochii de la expunere directa si indirecta. Expunerea prelungita, la nivelul pielii, de asemenea, ar
trebui sa fie evitatd. Toti participantii la actiunea de urmarire penalad trebuie sa poarte ochelari de
protectie. Ochelari trebuie sa aiba protectie suficienta si sa se potriveasca perfect pentru a impiedica
patrunderea razelor din orice unghi. Ochelari de protectie impotriva laserului, trebuie sa fie de densitatea
optica corespunzatoare pentru a proteja impotriva lungimii de unda maxima de functionare a sursei de
laser.

Spatiu limitat

Un spatiu limitat este o cu pericol sporit, din aceasta cauza trebuie limitat accesul participantilor
la actiune, in vederea asigurdrii securitatii tuturor participantilor. Spatii inchise (de exemplu, sistemul de
canalizare, cariere, cisterne, cuve ) nu sunt concepute pentru aflarea indelungata a persoanelor in ele.
Spatii inchise pot expune participantii la pericol, inclusiv gaze toxice, toxinele explozive sau deficienta cu
oxigen, pericol de electrocutare sau obiecte ce pot traumatiza participantii de la cercetarea de la fata
locului.

Conditiile intr-un Spatiu inchis trebuie sa fie considerate periculoase, iar participantii nu pot intra
in spatiul pina la acordul ofiterului de urmarire penala. Nivelul de poluare al aerului trebuie monitorizat
continuu cu un instrument de verificare a nivelului de oxigen, monoxid de carbon, gaze inflamabile si
vapori, precum si alti compusi toxici. Datele de pe aceste instrumente trebuie sa fie indicate in procesul—
verbal de catre ofiterul de urmarire penald. Serviciile de salvare trebuie sa fie disponibile in orice moment
pentru acordarea ajutorului necesar.

Urmatoarele practici urmeaza a fi abordate atunci cind se lucreaza intr-un spatiu inchis:

» Nu se va intra niciodata in spatiu unde se efectueaza cercetarea de la fata locului inainte de a
se asigura si de a elimina toate pericole posibile in atmosferd, mecanice si electrice. Toate pericolele
depistate trebuie documentate in procesul-verbal al actiunii.

» Asigurarea ventilatiei. Se va asigura ca ventilarea sd nu duca la pierderea probelor de la fata
locului.

« Ingradirea spatiului de cercetare de intrarea persoanelor neautorizate si pastrarea in siguranti a
tuturor probelor.

» Se va comunica participantilor de la cercetarea de la fata locului informatia utila referitor la
pericol si probele deja depistate.

» Se va asigura ca sunt mijloace de comunicare inainte de a purcede la cercetarea de la fata
locului.

+ Se va purta echipament individual de protectie adecvat, cum ar fi aparat autonom de respirat,
un combinezon pe intreg corp, protectie pentru cap, precum si alte echipamente necesare.

» Nu se va incerca niciodata de a acorda ajutor, cu exceptia cazului in care va fi solicitat de catre
echipa de salvare.

X-Ray de securitate
Aparatura Portabila cu raze X, de multe ori este folosita pentru a identifica continutul pachetelor
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necunoscute dar reprezinta un risc de expunere la raze X a participantilor la cercetarea de la fata locului.
Folosirea razelor X se va efectua dupa urmatoarelor reguli:
 Se va folosi scut de raze X, pentru operator si pentru persoane care sunt in apropiere.
* Se va elimina toti participantii neesentiali din spatiul unde se lucreaza cu razele X.
+ Se va limita timpul, in care participantul trebuie sa fie in spatiul de operare.
« Intotdeauna se va purta si se va monitoriza parametrii razelor X.

» Se va asigura ca procedurile de operare cu raze X sunt obligatorii si sunt efectuate de catre
persoanele calificate de a face acest lucru.

Echipamentul de protectie personala

In toate cazurile, selectarea echipamentului individual de protectie trebuie si se faci in
coordonare cu o evaluare a riscurilor de pericol completat cu personal instruit si calificat. Evaluarea
riscurilor pericolelor ar trebui sa identifice posibilii factori de contaminare, precum si pericolele asociate
cu fiecare obiect in parte. Intrarea in aceste Spatii, unde se desfasoard actiunile de urmarire penala,
depinde de echipamentele folosite, la necesitate, de situatie, in parte si de calificarea participantilor.

Protectia miinilor

Protectia miinilor trebuie efectuata in baza tipului de material cu care se va lucra si pericolul
asociat cu acest material. Lista urmatoare ofera informatii despre tipuri de materiale manusi si functii:

* nitril ofera protectie de acizi, solutii alcaline, lichid hidraulic, solutii fotografice, combustibili,
lubrifianti, aromatice, petrol si solventi clorurati. Acesta oferd, de asemenea, rezistenta la unele taieturi si
obstacole.

» neopren ofera rezistenta la ulei, grasimi, acizi, solventi, substante alcaline, baze, frigorifici.

» clorurd de vinil (PVC), este rezistent la substante alcaline, uleiuri, si concentratiile limitate de
acid azotic si acid cromic.

» latex (cauciuc natural) rezista acizilor usori, caustice, detergentilor, germicidelor si solutiilor
cetonice. Latex se va umfla si se va degrada daca este expus la benzind sau kerosen. Atunci cind sunt
expusi la caldurda excesiva sau lumina solard directa, manusi de latex se pot degrada, iar materialul
manusilor isi va pierde integritatea.

+ Utilizarea manusilor fara pudrd cu continut redus de proteine, reduce riscul de a dezvolta
alergii de la latex. Personalul alergic la latex, de obicei, pot purta nitril sau neopren.

Instructiuni pentru utilizare manusa includ urmatoarele:

« Inainte de a imbrica manusile, trebuie sa fie verificate pentru a nu avea giuri, intepaturi, si
substante lichide. Se va scoate inelele sau alte obiecte ascutite ce pot deteriora manusile.

+ Atunci cind se lucreaza cu un materiale puternic contaminat, trebuie de purtat un strat dublu de
manusi.

» Se va schimba méanusile atunci cind acestea sunt rupte sau gaurite sau cind utilizarea lor ca 0
barierd este compromisa.

» Pentru a evita contaminarea pielii neprotejate sau a hainelor, manusile de unica folosinta se
vor inldtura apucind mansetele si tragind-le pe dos. Se va arunca manusile de unica folosinta in containere
desemnate. Nu se va reutiliza.

Protectia ochilor

Persoanele care lucreaza cu substante chimice si materiale radioactive biologice ar trebui sa
poarte o protectie a ochilor, cum ar fi ochelari de protectie. Mastile ofera o protectie mai buna atunci cind
exista un potential risc de stropire. Mastile trebuie sa fie purtate in combinatie cu ochelari sau ochelari de
protectie, deoarece in combinatie oferd o protectie mai buna.

Utilizatorii de lentile de contact trebuie sa poarte ochelari sau ochelari de protectie pentru a
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proteja ochii. In cazul in care o substanta chimici nimereste in ochi, poate fi dificil de a elimina lentilele
de contact pentru a elimina substanta chimica, iar substanta chimica poate nimeri in spatele lentilei.

Ochelari de protectie, de asemenea, ar trebui sa fie purtati peste ochelarii de prescriptie medicala.
Alternativ, ochelarii de protectie pot fi confectionati ca ochelari de baza de prescriptie medicala.

Protectia picioarelor

Inciltamintea ce acopera complet piciorul, protejeazi cel mai bine. Incaltiminte de protectie
trebuie sa fie purtatd atunci cind existd un pericol de leziuni ale piciorului la care poate fi expus sau de
obiecte ascutite, obiecte care pot cidea, sau pericolul de a fi electrocutat. In unele situatii, bahile
impermeabile pot oferi 0 protectie pentru pantofi si pentru a preveni transferul de obiecte la fata locului.

Echipamentul de protectie trebuie sa fie supus testarilor chimice, mecanice, s.a. iar utilizarea
acestora se va efectua dupi instructii. Intrunirea acestor conditii vor garanta purtitorului protectie
Optimala.

Pregatirea pentru activitatea efectuarii cercetirii de la fata locului

Pregatirea pentru activitatea de cercetare de la fata locului presupune luarea unor masuri de
asigurare.

a. Asigurarea logistica si metodologicd

Ofiterii de urmarire penala la fata locului sunt obligati sa aiba asupra lor:

* trusa criminalistica,

« aparatul de fotografiat,

 aparatul de filmat,

» formulare a proceselor-verbale pentru cercetarea de la fata locului,

* autorizatia judecatorului de instructie (daca este necesara),

« alte mijloace tehnice, in functie de specificul infractiunii.

b. Constituirea grupului de cercetare de la fata locului

La solicitarea ofiterului de urmarire penald se constituie, in cel mai scurt timp posibil, grupul de
cercetare si deplasarea urgenta la fata locului pentru a efectua constatarile necesare cu privire la

» ambianta locului savirsirii faptei,

 descoperirea, fixarea si ridicarea urmelor,

» stabilirea pozitiei si starii mijloacelor materiale de proba

 circumstantele in care a fost savirsita fapta

c. Componenta grupului de cercetare de la fata locului;

Grupul de cercetare va avea in componentd: un ofiter de urmarire penala, specialist sau expert,
precum si ofiterul de sector din raza de competenta a locului de comitere a faptei infractionale. Daca este
cazul, vor participa si interpreti, avocati, reprezentanti, conducitor cu ciinele de urmirire penald. In
functie de gravitatea faptei, vor fi inclusi si alti participanti — fapt ce va fi mentionat in procesul-verbal.

Ofiterul de urmarire penala va solicita participarea altor specialisti sau experti, in cazul in care
circumstantele de savirsire a faptei impun efectuarea, suplimentar, a unor constatari tehnico-stiintifice,
medico-legale, expertize si alte activitati specifice.

d. Deplasarea la fata locului

Deplasarea la fata locului este organizatd de ofiterul de urmarire penald, care va coordona
activitatea, in felul in care sa fie posibila interventia imediata si profesionista in cercetarea de la fata
locului.

Deplasarea la fata locului se efectueaza cu masina criminalistica sau cu alte mijloace de transport
din dotare. In cazul in care unitatea sesizatd nu dispune de masina criminalistica, pot fi utilizate mijloace
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de transport ale altor institutii sau ale persoanelor fizice, cu respectarea prevederilor legale.
Reguli tactice privind investigarea tehnico-stiintifica a locului faptei

Succesul actiunii de cercetare de la fata locului presupune, alaturi de o pregitire profesionista,
respectarea unor reguli tactice cu caracter general.

Principalele elemente tactice sunt, urmatoarele:

* urgentarea,

 caracterul complet si detaliat al cercetarii de la fata locului,

» descoperirea si fixarea, prin folosirea mijloacelor tehnico-stiintifice criminalistice, a tuturor
mijloacelor materiale de proba, ce pot servi la descoperirea cazului,

» conducerea si organizarea a activitatii a grupul de cercetare.

Cercetarea de la fata locului trebuie sa evolueze cu respectarea unor norme de procedura penala si
ale unor reguli tactice criminalistice.

Pentru asigurarea unei bune organizari si desfasurari, pe tot parcursul actiunii de cercetare de la
fata locului, trebuie sa fie respectate urmatoarele reguli tactice generale:

a) Cercetarea de la fata locului se efectueazd de maxima urgenta;

Cercetarea de la fata locului trebuie sa fie efectuatd in maxima urgenta, imediat dupa ce organul
de urmarire penala a fost sesizat despre savirsirea unei infractiuni. Aceasta cerintd este obligatorie din
cauza urmatoarelor considerente:

Cu trecerea timpului, exista pericolul producerii unor schimbari la locul infractiunii si al
disparitiei sau nimicirii urmelor. Asemenea modificari pot fi din cauza, nu numai a infractorului care
cautd sa nimiceasca urmele sale, ci si de actiunea unor factori externi, cum sunt conditiile meteo,
caracterul perisabil al unor urme, in special urmele biologice, precum si interventia unor persoane care
incearca sa restabileasca ordinea sau sa afle ce s-a intimplat.

Prin interventia imediatd a organului de urmdrire penald la fata locului apare posibilitatea
identificarii unor martori sau prinderea autorului la locul infractiunii.

b) Durata de cercetare de la fata locului,

Activitatea de cercetare de la fata locului nu poate fi limitata in timp. Limitarea duratei activitatii
de cercetare de la fata locului poate prejudicia calitatea si obiectivitatea deoarece lipsa de timp determina
simplificarea actiunilor de cercetare, formularea unor concluzii pripite, tratarea cu nepasare ori neluarea
in seama a unor stari de fapt cu valoare probatorie.

¢) Efectuarea activitatii de cercetare de la fata locului nu poate fi conditionata sau influentata
de orice ipoteza preconceputd sau de alte anticipiri;

Pot fi situatii in care, de la bun inceput, se descoperd urme ce pot fi considerate suficiente pentru
dovedirea vinovatiei si identificarea infractorului, dar este eronat aprecierea inutilitatii continuarii actiunii
de cercetare. Cercetarea de la fata locului se efectueza cu scopul de examinare obiectiva si completa sinu
trebuie sa se limiteze numai la activitati pentru confirmarea sau infirmarea unor ipoteze.

O atentie speciald se cuvine urmelor latente si a microurmelor, imposibil de a fi evitate si nimicite
de catre infractor. Descoperirea microurmelor aratd nivelul pregatirii participantilor la actiune, precum si
o tehnologie moderna pentru prelevarea acestor urme.

d) Caracterul organizat al executidrii sarcinilor de catre participantii la cercetare;

La cercetarea de la fata locului, participantii trebuie sa cunoasca sarcinile, ce urmeaza a fi
indeplinite incit sd nu comita si sa nu evite repetarea nejustificata a unor actiuni.

Este interzis accesul la locul faptei a oricaror persoane, indiferent de grad si functie, daca nu au
legdtura cu cercetarea locului faptei, cu salvarea vietii persoanei sau cu inlaturarea pericolelor.
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Examinarea locului faptei se poate face:

- concentric (din exterior spre interior),

- excentric (din interior Spre exterior) sub forma circulara sau spirala.

Obligatoriu de va examina, in detaliu, fiecare portiune de loc sau Spatiu.

e) Utilizarea aparaturii si tehnicii criminalistice in raport cu natura si particularititile locului
faptei;

In raport de caracteristicile locului, trebuie utilizatein mod selectiv si cu maxima eficientd cele
mai adecvate mecanisme si tehnici criminalistice. Astfel, o tehnica specifica de aparatura si criminalistica
vor fi utilizate in conditii normale si altele in situatii speciale. Respectiv, in functie de mediu, cum ar fi:
subacvatic, in interiorul minei sau mediul exploziv, etc., se va folosi procede speciale.

f) Consemnarea in procesul-verbal a constatarilor, a datelor si a celorlalte elemente ce
prezintd interes in cauzd;

Mentiunile facute in timpul cercetarii de la fata locului la locul faptei ofera informatie pentru
intocmirea procesului-verbal de cercetare de la fata locului, a schitei, a desenelor si pot servi ca date de
referinta.

Mentiunile in procesul-verbal trebuie sa fie formulate clar, precis, concis, din care sa decurga ca
nu a fost omis nici un detaliu, nici un element necesar stabilirii adevarului, precum si sa fie evitate
expresiile ambigue, de natura sa conduca la confuzii sau la interpretari gresite, este necesar utilizarea unei
terminologii corespunzatoarea Codului Procesual Penal al Republicii Moldova.

g) Analiza comportamentului faptuitorului prezent la cercetarea de la fata locului;

In momentul cercetarii de la fata locului, infractorul este preocupat si, totodati, alarmat de
anumite stari de fapt, ce pot indica asupra vinovitiei acestuia, determinindu-1 sa reactioneze necontrolat.
O importantd deosebitd prezinta atentionarea asupra acestor reactii emotive si stabilirea legaturii lor cu
anumite momente. In astfel de cazuri, infractorul se exteriorizeaza de exemplu prin schimbarea culorii
pielii (roseata, sau paliditate), transpiratie, tremura mainile, mainile, neastimpar, colectarea unor scame
imaginare de pe haine, etc.

ORGANIZAREA SI CONDUCEREA COMPETENTA A CERCETARII DE LA FATA LOCULUI
Conducerea si organizarea eficienta a actiunii de cercetare de la fata locului constituie o conditie

principala pentru realizarea sarcinilor stabilite.

Cercetarea de la fata locului presupune, in primul rind, o conducere unica si respectarea regulilor
tactice criminalistice mentionate, in conformitate cu anumite exigente, cum sunt:

« conlucrarea, intre participantii de la fata locului;

+ informarea continua a ofiterului de urmarire penald despre toate aspectele constatate.

Organizarea activititii este privita sub dublu aspect:

Fiecare participant la cercetarea de la fata locului are sarcini concrete si precise, potrivit calitatilor
si competentelor sale. Aceste sarcini trebuie sa fie rezolvate integral si operativ.

Organizarea desfasurarii actiunii de cercetare de la fata locului:

* orientarea In spatiu;

» examinarea, in ansamblu, a locului faptei;

 cautarea, descoperirea si ridicarea urmelor, microobiectelor sau a probelor materiale;

« fixarea rezultatelor cercetarii de la fata locului in procesul-verbal.

Primele masuri care trebuie luate de persoana care a ajuns la locul savirsirii infractiunii.

La locul savirsirii faptei intotdeauna sunt urme si microobiecte, a caror descoperire si examinare
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depinde in mod efectiv aflarea adevarului si justa solutionare a cauzei.

Datorita acestui fapt, imediat dupa sesizare, ofiterul se va deplasa la fata locului, actionind in mod
calificat la luarea primelor masuri.

Masurile premergatoare sau preliminare sunt primele masuri, luate de catre ofiterii de urmarire
penald la fata locului unde urmeaza a fi efectuata actiunea de cercetare.

Primii pasi:
1. Salvarea vietii victimelor

Imediat dupa sosirea la fata locului, ofiterul de urmarire penala va efectua, daca este necesar,
urmatoarele masuri:

Identificarea victimelor care sunt in viata si au nevoie de asistenta medicala.

Acordarea de asistenta medicald victimelor, cu ajutorul unor persoane specializate (medic,
asistent medical, etc.), chiar si cu riscul de a produce unele modificari la fata locului.

Marcarea pozitiei victimei la fasa locului si transportarea imediata a victimelor la spital, notarea
obligatorie a datele de identificare, numele, prenumele, marca, tipul si numarul de inmatriculare a
mijloacelor de transport, datele proprietarului si unitatea sanitara unde va fi dusa victima.

In cazul in care permite starea de sanitate, atunci este ea urmeaza a fi audiatd pentru obtinerea de
informatii si probe referitoare la infractiunea, infractorului si a martorilor.

Ofiterul de urmarire penala va inregistra in procesul verbal, toate actiunile enumerate mai sus,
precum si alte date importante.

2. Eliminarea pericolului iminent

In anumite imprejurari, trebuie sa fie inlaturate pericolele iminente, cum ar fi: incendii, explozii,
electrocutare, intoxicatii, etc, este obligatoriu ca ofiterii de urmarire penala sa intervina cu promptitudine
pentru prevenirea leziunilor persoanelor si limitarea extinderii avariei. La fel se va proceda in cadrul
cercetarii la fata locului in toxicitate mare sau camere in locuri cu o substante inflamabile.

In aceste circumstante la fata locului, se va incepe cu ventilatia camerelor, indepartarea de obiecte
inflamabile, intrerupe fluxului de curent electric, inchiderea gazului, robinetele de apa, etc.

In toate cazurile in care le-au luat misuri la pericolele iminente, ofiterul de urmirire penali va
inregistra actiunile in procesul verbal.

3. Asigurarea locului faptei si conservarea urmelor
Paza locului este facutd pentru a exclude posibilitatea aparitiei anumitor modificari la fasa
locului, modificari care pot fi comise de anumite persoane in mod intentionat sau neintentionat, animale,
ori de conditiile meteorologice (vant, ploaie, zapada, etc.).
Pentru aceasta, ofiterul de urmarire penala va efectua urmatoarele actiuni:
+ delimitarea locului faptei;
e eliminarea persoanelor neautorizate;
* interzicerea accesului persoanelor in spatiu, indiferent de gradul sau autoritatea pe care 0
reprezinta;
» eliminarea de animale care ar putea distruge urmele;
» conducerea circulatia vehiculelor si persoanelor in scopul pastrarii spatiului;
e conservarea urme vizibile;
» acoperirea obiectelor care pot detine microobiectele sau alte obiecte legate de fapta;

» sesizarea comportamentul persoanelor, precum si intentia unor oameni de a patrunde la fasa
locului.

Actiuni de conservare va avea loc in stricta conformitate cu regulile specifice pentru fiecare
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categorie de urmele descoperite, astfel incat sd nu fie distruse sau modificate.

4. ldentificarea martorilor oculari si prinderea autorilor

Ofiterul de urmarire penald identifica, printre persoanele prezente, partea vatamata, martori
oculari, precum si infractorul.

In acest sens, se va nota, datele de contact ale martorilor si declaratiile lor despre fapta comisa.

Se va efectua, de asemenea, colectarea de date si informatii pentru identificarea, urmarii si
prinderii  autorilor. Pe baza primelor informatii obtinute de martori sau victime vor fi depistate
semnalmentele si directia de deplasare a infractorului.

Daca infractorul a parasit fata locului si existd posibilitatea reald de a fi prins, ar trebui sa fie
organizate imediat actiuni in vederea retinerii lui. Aceste masuri trebuie sa fie luate in caz de infractiuni
flagrante. Daca este posibil, se va apela la oamenii din apropiere: soldati, personalul de securitate de
servicii sau alti cetateni.

Activitatile criminalistice in diferite faze a cercetarii de la fata locului

Cercetare de control se va desfisura in doud faze (etape): staticd si dinamicd.

Actiunile desfasurate in faza statica de cercetare la fata locului au drept scop de depistare a
urmleor, obiectelor si a altor mijloace de proba, fara schimbarea pozitiei in care acestea au fost
descoperite.

In faza dinamica a cercetarii de la fata locului se procedeazi la examinarea minutioasd si in
migcare a fiecarei urme, a fiecarui mijloc de proba prin folosirea metodelor si tehnicilor adecvate.

a) Cercetarea in faza staticd

Faza statica la fata locului are drept scop examinare detaliata a locului faptei, atat ca intreg cat si
pe cele mai importante zone, fara a face orice modificari la aceasta.

Cercetarea poate incepe de la centru si continua spre marginea locului faptei sau de la subiectul
principal, cum ar fi, de exemplu, corpul victimei, cadavrului, etc. In locuri inchise, cercetarea poate fi
rulata de-a lungul peretilor dar in locurile deschise, pe portiuni de teren bine delimitate de la centru la
margine, sau vice versa. Nu se exclude posibilitatea de a efectua cercetare la fata locului luand in
considerare calea presupusa care a fost facuta de infractor.

La acest stadiu de cercetare urmeaza a fi efectuate urmatoarele activitati:

Delimitarea locului savirsirii infractiunii

Primul, contact ofera posibilitatea de a stabili limitele si nuante topografice la fasa locului, sa fie
adaptate normele generale cu privire la natura si caracteristicile tactice ale infractiunii si sa fie aplicate
metode, procedee si tehnici optime pentru cercetare la fata locului

Se va tine seama si de natura si topografia terenului (terenuri, constructii, Spatiu deschis, zone
umede, munti, etc), care necesitd utilizarea unor instrumente si tehnici deosebite de cercetare la fata
locului.

In cazul in care infractiunea a fost comisa intr-0 cladire, cercetarea va fi efectuati luand in
considerare tipul cladirii si destinatia a cladirii pentru a evita panica.

Stabilirea traseului de acces la locul faptei

Ofiterul de urmarire penald se va informa in legatura cu schimbarile in efectuate la fata locului,
pana la sosirea lui.

Traseul de cercetare se efectueaza in asa fel ca sa nu fie fiind distruse sau deteriorate urme si alte
mijloace de proba.

Inainte de inceperea cercetirii din afara perimetrului se va efectua fotografii de orientare si schite.
Apoi se va analiza pentru a gasi cel mai accesibil mod de intrare in zona cercetatd, in functie de
topografia terenului si specificul cauzei.
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Ofiterul de urmarire penala, impreuna cu Specialistul, va merge in primul rand la fata locului si
apoi va stabili calea pentru ceilalti participanti.

Segmentarea pe sectoare a locului faptei

Daca fata locului include cateva camere sau se intinde pe 0 Suprafatd mare, un camp deschis
pentru buna desfagurare a cercetarilor necesare se va efectua segmentarea pe sectoarele si stabilirea
ordinii in care se va face cercetarea lor.

Dupa marcarea sectoarelor, ofiterul de urmarire penald va incepe cercetarea in ordinea
specificata. Prioritate se va examina urme si microbiectele pentru care este un pericol iminent sau sunt pe
cale de disparitie.

In cazurile in care la fata locului a fost descoperit urme, care, datoritd naturii lor sau factorilor
externi pot disparea sau modificate (de exemplu: urme de miros, substantele usoare sau care poat cu
usurint sa dispara intr-un timp relativ scurt), se va cerceta anume aceste urme. In acest caz, faza statica
intrepatrunde cu faza dinamica.

Descoperirea si fixarea pozitiei obiectelor si a microobietelor

In faza de staticd, urmele si alte mijloace materiale de proba se fixeazi prin descriere si cu
folosirea mijloacelor tehnice fotografiere si videofilmare, pentru a demonstra ca aceste obiecte si urme au
fost gasite in acel loc si nu in altul.

Ridicarea topografica a caracteristicilor de relief in vederea intocmirii schitei locului faptei

La intocmirea schitei locului faptei se ridica, caracteristicile de relief din teren. In acest scop se va
folosi semne topografice cunoscute ori alese la aleatoriu, dar cu explicarea lor in legenda schitei.

Cercetarea va fi efectuata cu respectarea stricta a regulilor de procedura penala si normele penale.

Ofiterul de urmarire penala se va informa, de indata ce a sosit la locul incidentului cu scopul de a:

» identifica personale care au descoperit fapta;

» va lua declaratiile persoanelor care se afla la fata locului.

» va nota toate modificarile care au fost efectuate la fata locului.

» va cere explicatii de la persoana care a efectuat modificarile la fata locului, va nota obiectele
mutate sau modificate si momentul cand au avut loc astfel de modificari.

b) Cercetarea faza dinamicda

Faza dinamicad este faza cea mai complexd a cercetarii la fata locului, deoarece ea implica
participarea tuturor participantilor in cercetare si utilizarea activelor tehnico stiintifice si medico-legale
disponibile pentru.

Specificul fazei dinamice de cercetare la fata locului sunt urmatoarele activitati: cautare si
examinarea in detaliu a caracteristicilor individuale a microobiectelor sau a urmelor.

Pentru a evita inlocuirea sau confundarea obiectelor, imediat dupa descoperirea ei vor fi
fotografiate (acoperite) si examinate, va fi asiguratd, astfel lor individualizarea ca ulterior sa fie descrise
in mod corespunzator in procesul verbal al cercetarii la fata locului.

Excluderea urmelor ce nu au fost create de fiaptuitor

Pentru a identifica autorul infractiunii, si pentru a exclude urmele altor persoane si a victimelor
care au avut acces la fata locului, inclusiv cei care au participat in cercetare. Rezultatul examinarii
comparative va fi facut in raportul de constatare tehnico -stiintific.

Interpretarea urmelor de la fata locului

Prin examinarea la fata locului si interpretare a urmelor, putem obtine informatii despre modul
cum a fost comisd infractiunea, timpul trecut de la comiterea infractiunii, drumul si activitatile
desfasurate de autorul infractiunii, etc.

Colectii si cartotecilor ofera posibilitatea de identificare a faptuitorului sau obiectelor, sau
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obtinerea de date si indicii pentru descoperirea cit mai urgenta a infractiunii.
Ridicarea si ambalarea obiectelor si urmelor

Concomitent cu fixarea si examinarea, urmelor si obiectelor gasite la fata locului, vor fi ridicate si
ambalate, aplicindu-se tehnici si procedee specifice pentru fiecare categorie de urme. Asupra acestor urme
ulterior se va dispune efectuarea constatarilor tehnico-stiintifice si/sau efectuarea expertizelor.

In situatii in care unele obiecte nu pot fi ridicate din cauza volumului mare, dupa fixarea lor vor fi
sigilate si descrise in procesul verbal de cercetare (vezi Tabelul 8.1).

Tabelul A8.1. Recomandari pentru optiunile de ridicare a microobiectelor tinind cont de prezenta
lor pe obiectul-purtator

Ridicarea microobiectelor firi obiectul-purtitor Ridicarea microobiectelor impreuna cu
obiectul-purtitor

— Obiectul-purtator insusi este greu de ridicat (safeu
greu, mobila valoroasa) sau imposibil (podea, teren
deschis); — prezenta microobiectelor pe obiectul-

. ) - - .. purtator se presupune;
— existd motive de crezut ca in rezultatul transportarii

obiectului-purtator sau sub influenta altor factori, ele
pot fi pierdute sau deteriorate; — microobiectele sunt greu sau imposibil

— microobiectele nu sut fixate stabil pe obiectul- de separat de obiectul-purtator;

purtdtor, totodatd conexiunea microobiect — obiect

purtdtor nu poartd in sine informatie suplimentara; — microobiectele sunt amplasate pe
— obiectul-purtitor este imposibil de ridicat indata dupa obiectul-purtitor in ordinea care
cercetarea de la fata locului si detectarea prezintd importanta pentru dosar;

microobiectelor, iar manipularile necesare ulterioare
pot duce la pierdere, incalcarea localizarii,

: ) e 5 — obiectul-purtator insusi constituie un
introducerea impuritatilor straine;

corp delict;
— microobiectele sunt amplasate in locuri greu

accesibile (fisuri in podea sau perete, etc.); - .
— ridicarea, ambalarea si transportarea

— este posibila pierderea microobiectelor in virtutea obiectelor-purtatoare nu  prezinta
naturii, proprietatilor acestora, daca nu sunt transferate anumite dificultati.
la timp intr-un ambalaj care sa excluda astfel de
consecinte.

Nota. Ridicarea microobiectelor este efectuata de specialistul-criminalist cu respectarea tuturor
tehnicilor prevazute in aceasta privintd, ceea ce asigura siguranta si autenticitatea obiectelor cercetarii. Daca
pe parcursul cercetarii de la fata locului se stabileste de la care parte a obiectului au putut sa se separe
microobiectele, atunci cu ajutorul specialistului-criminalist este necesar de delimitat aceastd parte, de
ambalat si de transportat corespunzator la locul expertizei, respectind toate masurile de securitate.
Colectarea mostrelor pentru cercetarea comparati reprezintd o etapa importanta in pregitirea materialelor
pentru expertiza.

Identificarea victimelor

Identificarea victimelor decedate se face, de reguld, pe baza documentelor de identitate gasite pe
ele si in comparatie cu semnalmentele corpului. Dacd nu sunt documentele de identitate atunci
identificarea se face pe baza semnalmentelor, amprentelelor digitale, precum si recunoasterea de diferite
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persoane.

In caz de moarte violentd, cind cauza decesului nu este cunoscuti, atunci ofiterul de urmarire
penala va solicita participarea specialistului, pentru ridicarea si ambalarea tesuturilor, microparticulelor de
sub unghii si probe de saliva, medicul legist sa intocmeasca fisa dentara.

Se va nota, semnalmentele (tatuaje, cicatrici, etc.), se va descrie caracteristicile de imbracaminte
si alte obiecte si documente gasite pe corp, care poate duce la identificare. Obiecte, probe de la
imbracaminte vor fi ridicate in vederea examinarii in laborator si apoi pastrate pand la solutionarea
definitiva.

Examinare de imbracaminte si incaltdminte persoanelor mentionate anterior, se va face de citre
un specialist, dupa caz, cu participarea medicului legist.

Accidente rutiere, ofiterul va investiga cu efectuarea, fotografii si schitarea se va inregistra datele
legate de vehiculului, numarul de pasageri, destinatie a vehiculului (pentru transportul de marfuri sau de
pasageri), cauciucuri de presiune, uzura pneurilor, latimea de strada, la ce distanta se afla de la alte
vehiculele si fatd de bordura trotuarelor , daca este cazul.

La cercetarea incendiilor, va participa Specialistii din cadrul unitatilor de pompieri pentru
stabilirea cauzele izbucnirii focarului, directia de propagare a focului si alte astfel de date, se va asigura,
protectia si conservarea urmelor si microobiectelor.

Pe parcursul cercetarii se va lua masurile de securitate necesare, pentru a evita producerea de noi
explozii, surparilor si alte fenomene.

Pentru respectarea prevederilor Codului de Procedura Penala, se vor ridica inscrisuri si obiecte
necesare descoperirii infractiunii, cum ar fi: foi de parcurs, registre de bord, registre de statie, benzi
piezometrice, benzi de magnetofon de la statia de dirijare aeriand, cutia neagra de la bord si alte
asemenea.ord si altele.

Reluarea si repetarea cercetarii la fata locului

a) in situatii care necesitd intreruperea i reluarea cercetarii la fata locului;
Intreruperea de cercetare la fata locului pot fi in urmitoarele cazuri:

« este timp de noapte, in cazul in care cercetarea trebuie sa fie efectuata la lumina zilei;
» inceperea ploii torentiale;

« descoperirea unor riscuri (explozii, incendieri, etc.), care necesita indepartarea lor;

» necesitatea de a invita un specialist, etc.

La cercetare la fata locului vor lua obligatoriu masuri de protectie si conservare a tuturor obiecte,
se va proceda la izolarea si acoperirea spatiilor (in cazul in care situatia o permite), si va continua sa
pazeasca locul infractiunii pe parcursul perioadei de timp pana reluarea cercetarii.

Cercetarea la fata locului se va relua o datd cu eliminarea cauzelor care au determinata
intreruperea, reluarea va fi de la punctul in care acesta a fost intrerupta.

Constatarile a cercetarii vor fi notate in procesul-verbal de cercetare la fata locului, cu perioada
exacta de intrerupere si cauzele care au determinat-o.

b) in situatii care necesitd repetarea cercetdirii la fata locului

Cercetarea este efectuata doar o data, dar practica de urmarirea penald a organelor a aratat ca apar
uneori situatii cind este necesara repetarea cercetérii, si anume:
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* prima cercetare a fost efectuat necorespunzator;

» prima cercetare a fost efectuat in conditii necorespunzatoare (luminozitate sau vizibilitate
redusa);

» cand se presupune ca a trebuit sa se gaseasca si alte probe ori materiale, dar ele nu au fost gasite;
* este necesar pentru a verifica ipotezele noi.

Metode si mijloace de fixare a rezultatelor cercetarii de la fata locului

Unicul mijloc in care se fixeaza rezultatele cercetarii de la fata locului este procesul verbal, la
care sunt atasate (conform art. 260 si CPP) fotografii, filmari, Schitele, desenele si alte lucrari.

Procesul-verbal

Procesul-verbal cercetarii de la fata locului se numara printre mijloacele de proba. Procesul—
verbal trebuie sa corespunda anumitor cerinte Codului de Procedura Penala a Republicii Moldova.

Procesul-verbal, in mod obligatoriu, va contine urméatoarele elemente, conform art. 260 din CPP:

* locul si data efectudrii actiunii de urmérire penala;

» functia, numele si prenumele persoanei care intocmeste procesul-verbal;

» numele, prenumele si calitatea persoanelor care au participat la efectuarea actiunii de urmarire
penald, iar daca este necesar, si adresele lor, obiectiile si explicatiile acestora;

+ data si ora inceperii §i termindrii actiunii de urmarire penala;

» descrierea amanuntita a faptelor constatate, precum si a masurilor luate in cadrul efectuarii
actiunii de urmarire penal;

» mentiunea privind folosirea mijloacelor tehnice de fotografiere, filmare, inregistrare audio,
interceptare a convorbirilor telefonice si a altor convorbiri sau executare a mulajelor si tiparelor de urme;
mentiunea privind conditiile si modul de aplicare a lor, obiectele fata de care au fost aplicate aceste
mijloace, rezultatele obtinute, precum si mentiunea ca, inainte de a se utiliza mijloacele tehnice, despre
aceasta s-a comunicat persoanelor care participa la efectuarea actiunii de urmarire penala.

Descrierea trebuie efectuata pe deplin si cu cea mai mare obiectivitate, precizie si claritate (vezi
Tabelul A8.2).

Tabelul A8.2. Descrierea microobiectelor criminalistice in documentele procesuale

Caseta Principalele semne descriptive blocuri de informare

- locul detectarii obiectului-purtator;

- amplasarea obiectului-purtator (orientari relative);

- aspectul extern al obiectului-purtator;
A - denumirea si destinatia obiectului-purtator;

- din ce material este fabricat obiectului-purtator;

- culoarea si forma obiectului-purtator;

- dimensiunea obiectului-purtator;

- particularitati individuale ale obiectului-purtator.

- localizarea microobiectelor detectate sau presupuse pe obiectul-purtator (a se indica

coordonatele locului in raport cu punctele sau liniile fixate, a intocmi un plan schematic);

B - cantitatea microobiectelor (unitare sau aglomerate);

- dimensiunile aproximative ale microobiectelor;

- natura presupusa a lor;

- culoarea si forma microobiectelor.
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- mijloace si metode tehnico-criminalistice utilizate in cadrul cercetarii de la fata locului,
detectarii, ridicarii si ambalarii microobiectelor;
- cauzele aparitiei microobiectelor;

C - conditiile mediului ambiant (umiditate, temperatura, starea vremii, etc.);
- prezenta impuritatilor straine;
- alte date semnificative pentru cercetarea microobiectelor; mijloace, metode si tehnici de
fotografiere, precum si caracterul iluminarii.
D - modul de fixare (fotografiere, videoinregistrarea, desenarea schematica a obiectului-
purtator).
E - modul de ridicare a microobiectelor sau obiectelor-purtatoare.
. - modul de ambalare a microobiectului sau obiectului-purtator, cu indicarea

microobiectelor existente sau presupuse a exista pe el (ambalajul, inscriptia pe ambalaj,
mijlocul de protectie a ambalajului contra deschiderii, sigiliul cu care a fost sigilat).

Notd: In caracteristica obiectului-purtitor se indica totalitatea particularititilor, in baza carora poate fi
deosebit obiectul-purtitor in cauzi de altele omogene. In cazul in care existi 2 sau mai multe microobiecte,
ele se caracterizeaza in mod consecvent. Pentru descrierea formei lor sunt admisi termenii ca “fibros”,
“pulverulent”, “sub forma de aschii, rumegus”, “ramasite vegetale”, “similare parului”, “bulgéri fara
forma”, “solzi plati”’, etc.; metoda de ridicare si ambalare. Culoarea microobiectelor si a obiectelor-
purtitoare se determina cu ajutorul determinatorului criminalistic de culoare.

Normelor referitoare la completarea procesului verbal:

» prezentarea completa si obiectiva a rezultatelor cercetarii de la fata locului.

 utilizarea unui mod de exprimare riguros exact, precis si concis, folosind o terminologie
procesula.

* descrierea rezultatelor in ordinea in care acesta s-au efectuat la cercetarea de la fata locului astfel
incét sd nu Se omita nici un detaliu.

NORME DE COMPORTAMENT PROFESIONAL LA LOCUL FAPTEI INFRACTIONALE

In procesul realizarii actiunii de cercetare de la fata locului, ofiterul de urmdrire penald si
participantii sunt obligati sa respecte si anumite reguli de comportament profesional cum ar fi:

* nu se va intra in spatiu faptei.

* nu se va pune mina pe Nimic, nu se va atinge nici un obiect si nici nu se va schimba pozitia nici
unui corp delict;

* nu se face curdtenie la fata locului si anume nu se spila, nu se matura, cu Scopul de a nu sterge
urmele infractiunii;

* nu este permis fumatul i nici NU Se va arunca pe jos mucuri de tigari;
* hainele personale nu se vor lasa in cimpul infractional,
 nu se va folosi telefonul de la locul infractiunii;

* NU se va actiona asupra intrerupatoarelor electrice sau a prizelor din spatiile, ce urmeaza a fi
cercetate;

 nu se va folosi WC-ul si nu se vor deschide robinetele de la apa sau gaze;

* Nnu se va comenta si nu se va intra in discutii cu persoane terte faptei infractionale si nu se vor
expune pareri personale.

* se vor nota imediat detaliile esentiale, pozitia si starea persoanelor, cadavrelor si a obiectelor, ce
au legatura cu fapta.

206



Situatii

Conditiile anexarii la dosar

Anexa 9. Algoritm tipic de anexare la dosar a microobiectelor in calitate de probe materiale tinind cont de rezultatele expertizei

Tabelul A9.1. Algoritm tipic de anexare la dosar a microobiectelor in calitate de probe materiale tinind cont de rezultatele expertizei

Tinind cont de (micro)obiectul trimis la expertiza

In cursul urmririi penale
au fost detectate si fixate
microobiecte pe obiecte-
purtatoare.
Obiectele-purtatoare (sau
o portiune a acestora)
sunt ridicate si trimise la
expertiza.

La primirea obiectelor cu
microobiecte dupa
efectuarea expertizei nu
exista nici un obstacol
pentru anexarea lor la
dosar, Intrucit aceste
obiecte corespund in
intregime conceptului de
proba (art. 158 al CPP
RM).

Microobiectele formatoare
de urme, izolate de
obiectul-purtator de citre
experti, pot fi anexate la
dosar impreuna cu
obiectul, de la care au fost
desprinse, mentiionind
cauza delimitérii lor in
hotdrirea despre anexare.

In cursul urmiririi penale
microobiectele sunt
depistate si ridicate fiind
separate de obiectul-
purtator.

Microobiectele sunt
descrise in procesul-
verbal, fixate prin mijloace
tehnice si apoi trimise la
expertiza.

La primirea
microobiectelor dupa
efectuarea expertizei,
indiferent de dimensiunile
mici, ele pot fi anexate
intemeiat in calitate de
corp delict.

In cursul urmaririi penale nu au fost
gisite microobiecte si la expertiza au
fost trimise eventuale obiecte-
purtdtoare sau benzi adezive sau
dactiloscopice, burete umede cu care
au fost prelucrate locurile aflarii
posibile a microobiectelor. In cadrul
expertizei au fost depistate
microobiecte si au fost supuse
cercetarii.

Nu exista obstacole principiale pentru
anexarea in calitate de probe
materiale a microobiectelor obtinute
pe cale procesuala.

La anexarea la dosar a
microobiectelor detectate de expert,
ofiterul de urmariri penala trebuie, in
conformitate cu prevederile legisla-
tiei (art. 158 al CPP RM) sa le supuna
inspectiei si sa le descrie in procesul-
verbal.

Microobiectele indisponibile, nu pot
fi anexate la dosar in calitate de probe
materiale.

Semnificatia probatoare a lor se
realizeaza cu ajutorul concluziei
expertului.

Microobiectele insesi, in aceasta
situatie, intra in materialele expertizei
si se pastreaza in dosar Tmpreuna cu
concluzia.

Tinind cont de siguranta microobiectelor dupi cercetare

in urma cercetirilor
efectuate
microobiectele nu au
pierdut informatia
utila, care poate fi
obtinuta la exami-
nare sau expertiza
repetata.

Anexarea la dosar a
acestor microobiecte
in calitate de probe
materiale are sens
practic.

Microobiectele au fost
distruse complet in
urma cercetarii de
expertiza (cantitatea
mica de substanta
formatoare de urmi a
fost epuizata complet).

in urma cercetirilor
efectuate
microobiectele s-au
modificat intr-atit
incit si-au pierdut
informatia utila.

Intrebarea privind
utilizarea
microobiectelor insesi la
dosar in calitate de
probe materiale nu se
examineaza.

In cazul pierderii, distrugerii sau deteriordrii in
cadrul expertizei a microobiectelor pe
obiectele-purtatoare, se recomandd anexarea la
dosar a acestor obiecte in calitate de probe
materiale.

In procesul probatoriului ele vor confirma
autenticitatea obiectelor, apartenenta lor la o
persoand concretd, aflarea la locul faptei, ete.
Faptul detectarii pe obiecte a microobiectelor
cu anumite semne se confirmd prin procesul-
verba/ si concluzia expertizei.

O importantd deosebitd capatd rezultatele
fixarii obiective a faptelor obtinute cu ajutorul
mijloacelor tehnice moderne si cercetarii de
expertiza.

In unele cazuri, de exemplu, fotografiile ca si
obiecte materiale derivate, care reflecta
particularitatile microobiectelor, pot fi supuse
cercetarii de expertiza independente si sa fie
utilizaze in procesul probatoriu.

Anexarea la dosar a
acestor microobiecte
in calitate de probe
materiale nu este
posibila.

Nota. Obiecte ale cercetarii experte, intr-un caz sau altul, pot fi: nemijlocit microobiecte, obiecte-purtatoare, precum si obiecte-purtatoare presupuse ale microobiectelor.
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Data comiterii infractiunii

Anexa 10. Program criminalistic de studiere a dosarelor penale

PROGRAM CRIMINALISTIC
de studiere a dosarelor penale

Data pornirii procesului penal
Nr. dosarului penal

Articolul CP RM:

Nogk~whE

8.
9

10.
11.
12.
13.

Omor (art. 145)

Vatamarea intentionata a integritatii corporale sau a sanatatii (art. 151, art. 152)
Viol (art. 171)

Jaf, tilharia (art. 187, art. 188)

Furt (art. 186)

Huliganism (art. 287)

Purtarea, pastrarea, procurarea, fabricarea, repararea sau comercializarea ilegala a armelor munitiilor
sustragerea lor (art. 290)

Escrocheria (art. 190)

Corupere pasiva / activa (art. 324, art. 325)

Circulatia ilegala a substantelor narcotice, psihotrope sau a analoagelor lor (art. 217)
Infractiuni in domeniul transporturilor

Infractiuni economice

Altceva:

Descrierea locului faptei

Prin care actiune de urmirire penala s-a efectuat cercetarea

1.

agrwd

~

Cercetarea la fata locului

1.1. terenuri si incaperi

1.2. examinarea corporala

1.3. exhumarea cadavrului

1.4. altceva:

Perchezitia si ridicarea de obiecte si documente
Examinarea si ridicarea trimiterilor postale
Monitorizarea sau controlul tranzactiilor financiare si accesul la informatia financiara
Examinarea corporala:

5.1. partii vatamate

5.2. banuitului

5.3. invinuitului

5.4. inculpatului

5.5. martorului

Constatarea tehnico-stiintifica si medico-legala:
Colectarea mostrelor pentru cercetare comparativa
Altceva:

Participantii in echipa de cercetare a locului faptei (CFL), in afara de victima si martorii-asistenti:

SouhrwbdhpE

Conducerea sectiei de politie
Organul de urmarire penala
Specialistul

Inspectorul de sector
Lucratorul operativ

Altceva:
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Daca au fost sau nu utilizate mijloace tehnico-criminalistice (MTC) la CFL:
N-au fost utilizate MTC

A fost aplicata doar trusa tehnico-criminalistica a specialistului-criminalist
Au fost folosite mijloace de fixare si ridicare a urmelor de picioare

A fost efectuatd mularea si ridicarea urmelor de spargere

S-au folosit mijloace de detectare si ridicare a microobiectelor

S-a procedat la ridicarea cu instrumentariu special a urmelor olfactive
Altceva:

NogkrwdpE

Mijloacele tehnico-criminalistice au fost aplicate de catre:
1. Ofiterul de urmarire penald

2. Lucratorul operativ

3. Specialistul-criminalist

4.  Altspecialist. Precizati:

Felul microobiectelor ridicate:
1. Microparticula:
1.1. particula a macroobiectului
1.2. microcorp
2. Microcantitati de substanta
2.1. solid
2.2. lichid
2.3. gazos
3. Microurma:
3.1. de adancime, de suprafatd, (de stratificare, de destratificare). Precizati:
3.2. statice sau dinamice. Pprecizati:
4.  Altceva:

Cum au fost ridicate microobiectele:

1. Separat.

2. Impreuni cu obiectul purtitor. Precizati:

3. Impreuni cu o parte a obiectului purtitor. Precizati:
4.  Altceva:

Daca s-a efectuat sau nu examinarea preliminara a urmelor la fata locului:

1. Da, cu includerea rezultatelor constatarilor in procesul-verbal al CFL, conform art. 141 CPP
2. Da, cu alcatuirea unei constari tehnico-stiintifice aparte

3. Nus-aefectuat

Caracteristica procesului verbal al CFL:

Réspunde cerintelor criminalistice

Nu corespunde. Precizati:

Urmele nu sunt descrise conform regulilor criminalistice.

Nu este indicat locul spatierii lor

Nu este indicati tehnica folosita sau parametrii tehnici ai ei

Nu este indicat modul de depistare, ridicare, pachetare a urmelor
Altceva:

NogkrwdpE

Cantitatea obiectelor parvenite la experiza
1. Unu 2.Doi 3. Treisi mai multe

Structura obiectelor parvenite la expertiza:
1. omogene

2.  eterogene de 2-tipuri

3. eterogene de 3-4 tipuri

4.  eterogene de 5 si mai mult
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Daci au fost sau nu dispuse expertize si care anume:
Criminalistice

Fizice

Chimice

Biologice

N-au fost ordonate

Altceva:

ook wN R

La care expertiza a fost trimis microobiectele:

1. traseologica

2. amaterialelor, substantelor si a produselor acestora
3. fizico-chimica

4. armelor albe

5. balistica

6. tehnica a unitatilor de transport
7.  transport acvatic

8.  tehnico-aeronautica

9. judiciara tehnico-feroviara

10. incediara

11. tehnico-exploziva

12. solului

13. agrara

11. chimica

12. biologica

13. medico-legala
14. n-au fost ordonate
15. altceva:

intrebirile expertului in caz daci a fost trimis la expertiza microobiect:
1.
2.

intrebirile expertului in caz daci a fost trimis la expertiza macroobiectului cu suspiciune ca ar detine
microobiecte:

Care metoda a fost folosita de catre expert la studierea microobiectului:

Unde s-a efectuat expertiza:
1. Efectuarea expertizei in institutia de expertiza (precizati)
2. Efectuarea expertizei in afara institutiei de expertiza (precizati)

Expertiza:
1. Individuale
2. Efectuate in comisie (colegiale)

Felurile expertizei:

1. Expertiza complexa

2. Expertiza suplimentara
3. Expertiza repetata

4.  Contraexpertize
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Daci s-a efectuat ori nu cercetarea locului faptei:
1. Da 2.Nu

Durata cercetirii locului faptei:
30-40 min.

Pindla 1 ora

Pina la 2 ore

Peste 2 ore

Nu este indicat timpul

agrwdE

Peste cit timp dupi savirsirea furtului s-a realizat CFL:
1. Imediat dupa sesizare

2. Intimp de 24 de ore

3. Pindla72deore

4. Dupa 72 de ore

Daci ofiterul de urmirire penala care a condus activitatea de cercetare de la fata locului a efectuat sau nu
el insusi investigatiile ulterioare pe acesta cauza:
1. Da 2 Nu

In cadrul CFL au fost ridicate macrourme:

Daca sunt sau nu anexate la procesul-verbal schite ale locului faptei:
1. Da 2.Nu

Daci sunt sau nu anexate la procesul-verbal fotografii, videograme:
1. Da, foto-color 2. Da, foto alb-negru 3. Da, videofilm

Dupa CFL expertiza a fost dispusa in timp de:
. 24o0re

3zile

5zile

10 zile

25 zile

Dupa o luna de zile

ook wh

Expertiza a demonstrat ca urmele ridicate de la fata locului:
1.  Suntcreate de faptas

2. Sunt lisate de victima

3. Nu s-a stabilit obiectul creator de urma

4. Urmele nu sunt utile pentru identificare

Termenii de efectuare a expertizei sau constatirii tehnieo-stiintifice:
1. Pindlal5zile

2. Pinala 30 zile

3. Mai mult de o luna

4.  Lipseste raportul de expertiza

Daci a fost folosita informatia ridicata la cercetarea la fata locului:
1. Da 2. Nu

Daci a fost efectuat constatarile tehnico-stiintifice:
1. Da 2. Nu
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Anexa 11. Adeverinta

FREE INTERNATIONAL UNIVERSITY of MOLDOVA S ;
LAW FACULTY | e

UNIVERSITATEA LIBERA INTERNATIONALA din MOLDOVA ""
FACULTATEA DREPT

52, Vlaicu Parcalab Str.
Chisinau, MD-2012, Republic of Moldova
Tel: (+37322) 2299 74 Fax (+373 22) 2059 76

Email: drept@ulim.md

www.drept.ulim.md

ADEVERINTA

Prin prezenta se adevereste ca rezultatele cercetarilor efectuate in cadrul tezei de
doctorat a domnului PISARENCO Constantin intitulata ,,Valorificarea criminalistica a
microobiectelor in activitatea de cercetare a infractiunilor” sunt folosite in procesul de
studii al studentilor de la facultatea Drept a Universitatii Libere Internationale din
Moldova in calitate de material stiintific suplimentar pentru prelegeri si dezbateri in
cadrul seminariilor.

Adeverinta este eliberata pentru a servi la finisarea studiilor de doctorat.

Decanul Facultatii Drept

Dr. in drept Alexandru Cauia

24 august 2015
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Anexa 12. Act de implementare

Centrul Expertize Independente
Republica Moldova
MD 2043, mun. Chisindu
str. Independentei, 10/1A
tel. 548166, fax 760825
www.ournet.md/~cexin/

Lenmp Hezasucumovix Ixcnepmus
Pecnyonuxa Monoosa
MD 2043, myn. Kuuiuny,
yi. Huoenenoenueit, 10/14
men. 548166, ¢pax 760825
www.ournet.md/~cexin/

ACT DEIMPLEMENTARE

a rezultatelor cercetarilor efectuate in cadrul tezei de doctorat
elaborata de catre dl PISARENCO Constantin

Prin prezenta se adevereste ca rezultatele obtinute in cadrul cercetarii de doctorat
pe tema ,,Valorificarea criminalisticai a microobiectelor in activitatea de cercetare a
infractiunilor” de catre dl Pisarenco Constantin sunt implementate in practica judiciara a
Centrului de Expertize Independente a Republicii Moldova in calitate de Material
stiintifico-practic de specialitate pentru experti, dar si in scopul perfectionarii cadrului
normativ, organizatoric, metodic al Centrului in activitatea practica de efectuare a

expertizelor judiciare.

[t
/Y

Directorul Centrului de Expertize

Independente al Republicii Moldova Anatol ROTARI

26 august 2015
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DECLARATIA PRIVIND ASUMAREA RASPUNDERII

Subsemnatul PISARENCO CONSTANTIN, declar pe raspundere personala ca materialele
prezentate in teza de doctorat sunt rezultatul propriilor cercetari si realizari stiintifice.
Constientizez ca, in caz contrar, urmeaza sia suport consecintele in conformitate cu

legislatia in vigoare.

Pisarenco Constantin

18.12.2015
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CV-ul AUTORULUI

Numele de familie si prenumele
Nume — Pisarenco
Prenume — Constantin

Studii — superioare, doctorat, postdoctorat
(institutie, perioada, specialitatea, calificarea)

. 2004-2008 — Universitatea Libera Internationala din Moldova, Facultatea Drept, Studii
licentiat.

« 2009-2010 — Universitatea Libera Internationala din Moldova, Facultatea Drept, Studii
masterat.

« 2011-2014 — Universitatea Libera Internationala din Moldova, Facultatea Drept, Studii

doctorat (Specializarea: criminalistica, expertiza judiciara, investigatii operative).

Activitatea profesionala (institutie, perioada, calificarea)

. BAA “Law Reputations & Partners”, 2009-2011, avocat-stagiar.

. C.A “Pisarenco Constantin”, din 2013 pana in prezent, avocat.

. BAA “Avocatii Publici”, Circumscriptia OT Chisindu, din 2014 pana in prezent, avocat
public.

Domeniile de interes stiintific:
criminalistica, expertiza judiciara, investigatii operative, drept penal, drept procesual penal.

Participari la foruri stiintifice: 9
nationale — 4, internationale — 5.

Lucriri stiintifice si stiintifico-metodice publicate: 17
articole — 9, materiale ale comunicarilor stiintifice — 8.

Date de contact de serviciu (adresa, telefon, email)

« Adresa — Republica Moldova, or. Chisinau, str. Alecu Russo, nr. 1A, cab. 37.
« Telefon: +(373) 795-979-26.
. E-mail: constantin.pisarenco@gmail.com

Cunoasterea limbilor (limba de stat si limbile straine — cu indicarea gradului de cunoastere)
Limba materna — romana.
Limbi straine cunoscute: limba engleza (foarte bine), limba rusa (foarte bine), limba franceza
(bine).
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