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REPERE CONCEPTUALE ALE CERCETARII

Actualitatea temei. Actualitatea si importanta temei studiate sunt constatate atit in context
international, precum si pe plan national, or eficacitatea sentintelor arbitrale strdine are un impact
direct asupra realizarii dreptului la justitie, precum si contribuie implicit la crearea premizelor pentru
dezvoltarea social-economica nationala.

Arbitrajul comercial international este considerat metoda de predilectie pentru solutionarea
litigiilor survenite din raporturi de comert international. Eficacitatea actului de arbitraj constituie gajul
existentei si dezvoltarii arbitrajului[2, p.12-13].

Aplicatd in 156 state, Conventia de la New York cu privire la recunoasterea si executarea
sentintelor arbitrale straine din 1958 a devenit un exemplu de legislatie internationala cu cea mai inalta
performanta din intreaga istorie a dreptului comercial. Datoritd Conventiei de la New York, se
considerd cd o sentintd arbitrald strdind isi poate realiza mai lesne atributele de eficacitate decét o
hotarare judecatoreasca.[34, p.10-17]

Conjunctura internationald de globalizare, integrare economica si competitie acerba creeaza noi
provociri pentru eficacitatea international a sentintelor arbitrale. In statele unde institutia arbitrajului
este putin raspandita, cum ar fi cele din Comunitatea Statelor Independente, se atesta aplicarea precara
anormelor Conventiei de la New York, ce conduce la aplicarea si interpretarea neconforma a tratatului,
creand impedimente in calea eficacitatii internationale a sentintelor arbitrale strdine.

Intrata in vigoare pentru Republica Moldova din 17 decembrie 1998, Conventia de la New York
din 1958 este transpusa 1n legislatia nationala cu unele abateri. Cunoasterea modesta a arbitrajului de
catre judecatorii nationali a condus la unele incalcéri grave, cum a fost cauza "Merchant Outpost
Company”, calificata drept “atac tip raider”. Prin Strategia de reformare a sectorului justitiei 2011-
2016, pilonul V, Republica Moldova si-a propus fortificarea rolului institutiei arbitrajului si
ameliorarea regimului juridic pentru eficacitatea sentintelor arbitrale straine.

Descrierea situatiei in domeniul de cercetare si identificarea problemelor de cercetare.

Diversitatea autorilor si interesul pentru tematica privind eficacitatea sentintelor arbitrale este
direct proportionala cu gradul de evolutie a institutiei arbitrale in statele respective. In Republica
Moldova, arbitrajul a devenit un subiect de preocupare pentru cercetdtori la inceputul anilor 2000,
fiind publicate o serie de articole si tratari doctrinare de autorii: V.Cojocaru, A.Baiesu, L.Gribincea,
M.Buruiana. In editiile 2006 si 2013 ale “Manualului judecitorului pe cauze civile” autorii

D.Visternicean, A.Bdiesu si M.Buruiana cerceteazd unele aspecte ale recunoasterii si executdrii
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sentintelor arbitrale straine. Totusi, doctrina locala nu contine studii specifice privind eficacitatea
internationald a sentintelor arbitrale striine. In doctrina roméaneasci sunt relevante studiile
cercetdtorilor: O.Capéatina, V. Rosu, C.Florescu, I.P.Filipescu, [.Macovei. In doctrina ruseasca se
remarca articolele stiintifice si monografiile autorilor: S.N. Lebedev, A.S. Komarov, L.P.Anufrieva,
B.R.Karabelnikov. Cele mai valoroase studii si investigatii stiintifice in domeniul de cercetare sunt
reprezentate de doctrinarii scolilor din Franta: Em.Gaillard, Ph.Fouchard, B.Goldman, J-B.Racine,
etc., Olanda: P.Sanders, A-J Van den Berg, Elvetia: J-F.Poudret, S.Besson, Marea Britanie: J.Lew,
A.Redfern, G.Born, Statele Unite ale Americii: J.Paulsson, Th.E.Carbonneau, Germania: K-H.
Bockstiegel, ale caror lucrari au fost pe larg consultante in scopul elaborarii tezei.

Baza normativ-juridica a prezentei cercetari o constituie Conventia de la New York din 1958,
alte tratate internationale din domeniul arbitrajului, precum si instrumentele normative nationale ale
Republicii Moldova, inclusiv Codul de procedurd civild, Legea cu privire la arbitrajul comercial
international, Legea cu privire la arbitraj, precum si dreptul comparat.

Analiza complexa a conventiilor internationale, a literaturii de specialitate si a jurisprudentei,
au determinat principalele probleme de cercetare: domeniul si principiile de aplicare ale Conventiei
de la New York din 1958; temeiurile de refuz si procedura de recunoastere si executare a sentintelor
arbitrale straine in sistemul Conventiei de la New York din 1958; conformitatea cadrului normativ si
a jurisprudentei nationale cu standardele de eficacitate ale Conventiei de la New York.

Scopul si obiectivele lucririi. Scopul tezei consta in determinarea oportunitatii elaborarii unei
noi conventii internationale in domeniul recunoasterii si executirii sentintelor arbitrale striine.. In
vederea atingerii scopului propus, s-au initiat urmatoarele obiective de cercetare:

1. circumscrierea domeniului de aplicare al Conventiei de la New York din 1958;

2. identificarea solutiilor uniformizate pentru aplicarea si interpretarea temeiurilor de refuz a
eficacitatii sentintelor arbitrale strdine in domeniul Conventiei de la New York din 1958;

3. formularea unor standarde pentru regulile de procedura privind recunoasterea si executarea
sentintelor arbitrale straine compatibile cu rigorile Conventiei de la New York;
standardele Conventiei de la New York din 1958;

5. formularea unor principii directorii principale pentru perenizarea Conventiei de la New

York din 1958 si a acquis-ului de aplicare al Conventiei de la New York din 1958.



Metodologia cercetarii stiintifice. Suportul metodologic si teoretico-stiintific al lucrarii rezida
in cercetarea problemei stiintifice prin aplicarea metodelor: istorica, logicd (analiza deductiva,
inductiva, generalizare, specificare), comparativa, sistemica, cantitativa.

Noutatea si originalitatea stiintifica a tezei. Studiul, cu titlu de noutate, formuleaza principii de
eficacitate ale acquis-ului de uniformitate instituit de Conventia de la New York din 1958 si genereaza
solutii pentru valorificarea eficacitatii sentintelor arbitrale strdine in Republica Moldova.

Problema stiintificA importantd solutionata constd in cercetarea multidimensionald a
conditiilor de regularitate internationald a sentintelor arbitrale strdine in sistemul Conventiei de la
New York din 1958, pentru elaborarea unor principii directorii in vederea valorificarii, perenizarii si
dezvoltarii acquis-ului de eficacitate instituit de Conventia de la New York din 1958.

Semnificatia teoretica este asiguratd de cercetarea multiaspectuald a Conventiei de la New York,
intr-un context de analizd comparatd a dreptului comun si jurisprudentei.

Valoarea aplicativa a lucrarii este determinatd de aplicabilitatea practicd a recomandarilor
formulate 1n teza si de propunerea modificarilor la hotararea Plenului Curtii Supreme de Justitie de
unificare a practicii judiciare nationale. Propunerile de lege ferenda vor fi utile legiuitorului
moldovean, iar studiul in sine poate fi folosit in procesul de instruire.

Rezultatele stiintifice principale inaintate spre sustinere.

1. Sentintele arbitrale susceptibile de recunoastere si executare in sistemul Conventiei de la New
York din 1958 prezintd urmatoarele caractere juridice: caracter arbitral, caracter obligatoriu, forma
scrisa, calitatea de ,,sentinta strdind” pronuntata in conditii de reciprocitate.

2. Temeiurile de refuz stipulate la art.V sunt exhaustive si se interpreteaza restrictiv. La evaluarea
cerintelor materiale de eficacitate vor aplica cu precadere dreptul ales de parti, si, subsidiar, lex arbitri
si lex fori.

3. Art. V alin.(2) lit.a) din Conventiei se refera doar la arbitrabilitatea obiectiva. Art.V alin. (2)
lit.b), se va aplica doar daca se aduc atingeri “evidente, efective si concrete” ordinii publice de drept
international privat a forului. Invocarea ex officio a temeiurilor de refuz de la art.V alin.(2) va interveni
doar ca exceptie.

4. Standardul conventional pentru regulile de procedura la recunoasterea si executarea sentintelor
arbitrale straine cuprinde principiul tratamentului national si stabileste cerinte exhaustive maxime de

la care dreptul national nu poate deroga si nici nu va impune conditii mai riguroase.



5. Formulam recomandari de lege ferenda si a propuneri de modificare si completare a Hotararii
Plenului Curtii Supreme de Justitiei nr.9 din 9 decembrie 2014.

6. Principiile de eficacitate internationala a sentintelor arbitrale strdine ce formeaza acquis-ul de
uniformitate al Conventiei de la New York din 1958 cuprind: principiul in favorem arbitrandum si in
favorem executionis; principiul prezumtiei regularitatii conventiei si sentintei arbitrale; principiul
nederogdrii de la standardul maxim obligatoriu al Conventiei; principiul aplicarii dreptului mai
favorabil; regula neexaminarii pe fond a litigiului, atribuirea sarcinii probatiei paratului; principiul
dreptului discretionar al forului; interdictia de venire contra factum proprium.

7. Conventia de la New York din 1958 trebuie prezervata. Propunerile de modificare sau de
inlocuire a Conventiei de la New York nu sunt oportune actualmente si pot conduce la o precaritate a
eficacitatii internationale a sentintelor arbitrale striine. In scopul eficientizarii sistemului conventional
se propune un set de actiuni de uniformizare si perenizare a cadrului de recunoastere si executare a
sentintelor arbitrale strdine:

Implementarea rezultatelor stiintifice. Recomandarile de lege ferenda cu caracter legal au fost
inaintate Ministerului de Justitie pentru completarea Codului de procedurad civild al Republicii
Moldova. Propunerile de modificare si completare a Hotararii Plenului CSJ nr.9 din 9 decembrie 2014
au fost inaintate Curtii Supreme de Justitie, majoritatea acestora fiind acceptate si inaintate spre
aprobare de Plenul CSJ.

Aprobarea rezultatelor stiintifice. Teza a fost elaboratd in cadrul Departamentului Drept
International si European a Facultatii de Drept a Universitatii de Stat din Moldova, fiind analizata si
propusa spre sustinere in cadrul Seminarului Stiintific de Profil pe 27 octombrie 2015. Aspectele
principale supuse cercetarii au fost diseminate in publicatii si prezentate la conferinte stiintifice.

Publicatiile 1a tema tezei. Rezultatele cercetarilor au fost reflectate in 9 publicatii stiintifice (10,9
c.a.) ale autoarei, publicate in reviste de specialitate si in culegerile conferintelor stiintifice.

Volumul si structura tezei include 162 pagini concretizate in: introducere, trei capitole,
concluzii generale si recomandari, bibliografie din 212 de titluri, 4 anexe.

Cuvinte cheie: eficacitate internationald, sentinte arbitrale straine, arbitraj international,
Conventia de la New York, temeiuri de refuz, recunoastere si executare, uniformizare.

Lista abrevierilor utilizate: Conventia de la New York — Conventia de la New York din
10.06.1958 cu privire la recunoasterea si executarea sentintelor arbitrale straine; CPC — Codul de

procedura civila; CSJ — Curtea Suprema de Justitie.



CONTINUTUL TEZEI

Capitolul I, intitulat ,,Reflectii doctrinare si normative privind eficacitatea internationala
a sentintelor arbitrale striine” contine, la sectiunea 1.1. o analiza detaliata a platformei teoretice si
doctrinare privind institutia arbitrald si efectele sentintelor arbitrale strdine; la sectiunea 1.2 se
examineazd Conventia de la New York din 1958 ca instrument de reglementare si uniformizare a
cadrului normativ international privind eficacitatea sentintelor arbitrale strdine, iar in sectiunea 1.3. se
formuleaza problema stiintifica, obiectivele si directiile de cercetare.

Tematica cercetarii a fost studiatd doar in mod tangential in literatura de specialitate
moldoveneasca, iar doctrina din regiune, in particular doctrina roméana sau ruseascd, nu a tratat in mod
specific problematica eficacitatii sentintelor arbitrale in sistemul Conventiei de la New York din 1958,
lipsind un studiu integrat dedicat special sentintelor arbitrale straine. Stiinta occidentald in acest
domeniu este valoroasd si complexa, contribuind esential la evolutia si dezvoltarea arbitrajului,
considerat de doctrinari ”opera practicienilor, a judecétorilor si a cercetdtorului”.[40, p.15]

Natura juridicd a arbitrajului este tratatd de doctrind fie prin originea conventionald a
competentei sale (conceptia contractuald) [4, 40], fie prin misiunea jurisdictionald incredintata
arbitrilor (conceptia jurisdictionald) [11, 26, 27], sau Intr-o conceptie mixta, sustinutd de majoritatea
doctrinarilor [3, 4, 13, 41, 45, 47, 48]. In rezultatul acestor dezbateri se conchide ca institutia arbitrald
este conventionald prin originea sa si jurisdictionald prin misiunea asumata, caractere ce trebuiesc
concepute tindnd cont de caracterul Sui generis a arbitrajului. Aparent teoretice, aceste conceptii au o
semnificatie practicd, contribuind la calificarea calitatii de act jurisdictional” a sentintei arbitrale, a
categoriei de “ordine juridice” careia ii apartine sentinta arbitrald, a caracterului de sentintd
arbitrald straina”, avand impact asupra eficacitdtii internationale a sentintei arbitrale.

Sentinta arbitrala nu dispune de o definitie legald cuprinzatoare, de aceea, se considerd ca
realitatea actului in sine va avea importantd.[36, p.750] Prof. Thomas E.Carbonneau [17, p.387]
evidentiaza ca sentinta arbitrala apare ca un act final de functus officio, avand, sarcina de a demonstra
eficienta activitatii jurisdictionale arbitrale, iar autorii A. Redfern si M. Hunter atribuie arbitrilor
misiunea de a “depune toate eforturile” pentru ca sentinta sa isi produca efectele [34, n.10-06]. Am
putea, astfel, defini sentinta arbitrala ca acel act al tribunalului arbitral prin care se transeaza in mod
definitiv, integral, sau partial, In privinta chestiunilor litigioase de fond, supuse de cétre parti
arbitrajului, privind chestiunile de competenta, fie chestiuni de procedura care conduc la incetarea

procesului arbitral.



Potrivit autorilor A.Bdiesu, D.Visternicean, I.P.Filipescu, F.Magureanu, D.Matei, o sentinta
arbitrala este, la fel ca si o hotarare judecatoreasca, un act jurisdictional complet caracterizat, atat sub
raportul elaborarii, a formei si a structurii, cat si sub raportul efectelor sale [12, p.8], fiindu-i atribuite
efectele indispensabile unui act jurisdictional: dezinvestirea instantei, calitatea de act autentic,
caracterul declarativ in principiu, cel relativ la prescriptia extinctiva, forta executorie si autoritatea de
lucru judecat.[16, p.262-263] Doctrinarii Ph. Fouchard, E. Gaillard, B.Goldman [36, p.905],
O.Capatina [1, p. 137-138], B.R. Karabelnikov [48, p.276-277] considera ca sentinta arbitrala are
autoritate de lucru judecat din momentul pronuntarii sale, fapt stipulat de lege lata si in art.1484 Noul
Cod de Procedura Civila al Frantei, art. 1121 alin. (3) Noul Cod de Procedura Civila al Romaniei,
art.28 alin.(6) al Legii Republicii Moldova cu privire la arbitraj, s.a. In acelasi timp, Conventia de la
New York prevede explicit la art.II ca : statele sunt obligate ’sa recunoasca autoritatea unei sentinte”
si sa execute sentinta ,,conform regulilor de procedura in vigoare”.

Perspectiva unor efecte extrateritoriale ale sentintelor arbitrale este limitatd de controlul de
regularitate pe care acestea trebuie sa-l treacd prin intermediul procedurilor stabilite de legislatiile
nationale si tratatele internationale. Conventia de la New York din 1958 instituie un regim
international uniformizat de recunoastere si executare a sentintelor arbitrale strdine in cele 156 state
membre. Potrivit autorilor A.J. Van Den Berg [35, p.243-244], H. Kronke [24, p.905] o sentinta
arbitrala straind poate fi inaintata: fie spre recunoastere, fie spre recunoastere si executare, aceasta
decurgind si din art.II al Conventiei. Sentintele arbitrale care nu sunt susceptibile de executare se
recunosc de plin drept, In temeiul art.III al Conventiei de la New York. Aceastd abordare Intdmpind
echivoc atat in doctrina nationald [15, 16], dar si In literatura strdina, inclusiv in opinia autorilor I.V.
Getman-Pavlova [46], B.R. Karabelnikov [48], Em. Gaillard [36], etc.

De curand, au fost suscitate dezbateri complexe privind conceptele teoretico-juridice relative
raportului dintre arbitraj si ordinea juridica statald. “Modelul monolocalizator”, evocat de F.A. Mann
[27, p.16], J-F Poudret, S.Besson [43, p.83], L.P. Anufrieva [45, p.109-110], leaga arbitrajul de
ordinea juridicd a statului unde acesta si-a avut sediul.”Modelul westfalian”, explicat de Prof.
J.Paulsson [30, p.8-9], Prof. Radicati di Brozolo [33, p.74], Em. Gaillard [37, p.51], H. Kronke [24,
p.44-45], promoveaza acceptiunea ca sentinta arbitrald nu poate fi considerata nicidecum un “’produs”
al sistemului juridic al statului unde arbitrajul si-a avut sediul, pentru ca “legitimitatea arbitrajului
rezidd nu in ordinea statald respectiva, ci intr-o comunitate internationala de legitimare a institutiei

arbitrale”. Modelul "transnationalist”, reprezentat de scoala franceza, in special, prin: B.Goldman [39],



Em.Gaillard [37, p.60], J-B. Racine [44, p.335], se opune conceptului teritorialist. Potrivit
doctrinarilor francezi, juridicitatea arbitrajului nu este generata de vreo ordine juridica de stat, dar
dintr-o ordine juridica terta, susceptibild de a fi calificatd ca “ordine juridica arbitrala”. Aceste
conceptualizari au un impact asupra solutiilor privind legea aplicabila conventiei arbitrale, procedurii
arbitrale, fondului litigiului, asupra efectelor sentintelor arbitrale straine anulate in statul de origine,
precum si la aplicarea temeiului de ordine publica. Conventia de la New York nu exclude aplicarea a
nici una din aceste interpretari, datd fiind regula prioritatii dreptului mai favorabil, stipulatd de art.VII
alin.(1)[24, p.46].

Sistemul Conventiei de la New York este delimitat prin domeniul sdu material de aplicare,
criteriile teritoriale, rezervele la aderare, principiile de interpretare si aplicare a tratatului. Domeniul
material al Conventiei este circumscris de art.I alin.(1)-(2) si se referd la sentintele emise: de un
arbitraj; finale si obligatorii; intre persoane fizice si(sau) juridice, in privinta litigiilor comerciale (in
cazul ridicarii acestei rezerve). Calificarea caracterului obligatoriu se efectueaza, potrivit autorilor
B.Goldman, Ph.Fouchard, conform legii statului de origine a sentintei [36, p.991], iar, potrivit unor
opinii alternative, precum cele ale autorului olandez A.J. Van Den Berg, prin calificare autonoma.[35]
Potrivit practicii judiciare comparate, caracterul final al sentintei arbitrale presupune ca tribunalul
arbitral s-a expus in mod categoric si definitiv in privinta unor chestiuni litigioase sau a intregului
litigiu fara a mai putea repeta actul jurisdictional. Tranzactiile intre parti pot fi susceptibile de
recunoastere si executare in sistemul Conventiei doar in cazul cand o sentintd arbitrala transpune
aceastd tranzactie in dispozitivul sau.

Potrivit criteriilor teritoriale de aplicare a Conventiei, sentintele arbitrale strdine cuprind:
sentintele pronuntate pe teritoriul unui alt stat decat cel unde se invoca recunoasterea si executarea,
cat si sentintele care nu sunt considerate “nationale” de instanta sesizata. Potrivit doctrinarilor
H.Kronke [24], B.R. Karabelnikov [49] pot fi considerate ,,sentinte straine” sentintele pronuntate pe
teritoriul statului de executare, insa conform unei legi procedurale strdine, precum si cele care prezinta
suficiente elemente de internationalitate pentru a nu fi asimilate ordinii juridice nationale a statului
unde si-a avut sediul arbitrajul, precum sentintele ”a-nationale”, sau ’delocalizate”.

Conform estimarilor, doar in 10% din cazurile repertoriate au fost inregistrate refuzuri de
recunoastere si executare a sentintelor arbitrale. In ciuda acestor succese, in ultimele decenii au fost
constatate mai multe deficiente de aplicare a Conventiei de la New York din 1958, ceea ce a condus

la unele initiative de modificare sau de inlocuire a tratatului. Consideram oportun de a pastra



Conventia actuala, deoarece pot fi implementate actiuni de uniformizare menite sa eficientizeze
sistemul conventional, precum: evaluarea constanta a practicii judiciare in domeniu; consolidarea
solutiilor uniforme de aplicare a Conventiei; formularea de recomandari pentru membri; organizarea
forurilor de diseminare si coordonare a masurilor de eficientizare a sistemului conventional.

In temeiul analizelor efectuate in acest capitol a fost formulati problema de cercetare si
directiile de studiere a acesteia, ajungand la concluzia ca sistemul Conventiei de la New York din
1958 poate fi ameliorat si perenizat odata ce va fi uniformizata aplicarea si interpretarea tratatului in
dreptul national si in jurisprudenta statelor membre a Conventiei.

In capitolul 2 ,,Reguli materiale privind controlul eficacititii sentintelor arbitrale striine
in sistemul Conventiei de la New York” se examineaza temeiurile de refuz a recunoasterii si
executdrii sentintelor arbitrale strdine conform art.V al Conventiei de la New York din 1958.

Temeiurile stipulate la alin. (1) pot fi invocate exclusiv de parat, iar cerintele prevazute de
alin.(2) pot fi invocate atat de parat, dar si ex officio de instanta de judecatd. Statele membre ale
Conventiei de la New York sunt tinute sa respecte cerintele de eficacitate din tratat, considerandu-le
un standard maxim de referinta, fiind libere, insa, sa reglementeze un regim mai favorabil. Legislatiile
nationale ale Olandei, Frantei, Germaniei, Elvetiei sunt mai favorabile sub aspectul cerintelor de
regularitate pentru sentintele arbitrale decat Conventia de la New York.[48, p.294]

Conventia de la New York a impus un standard unic de control al regularitatii sentintelor
arbitrale straine, supus unor reguli stricte de interpretare si aplicare, ce cuprind :

- reglementarea exhaustivd a temeiurilor de refuz a recunoasterii si executdrii din art. V al
Conventiei de la New York din 1958;

- examinarea pe fond a litigiului la care se refera sentinta arbitrald nu este admisa la etapa
recunoasterii $i executarii, iar judecatorul trebuie sd analizeze temeiurile de refuz invocate de parat
sau ex officio fara a examina in fapt si in drept chestiunile litigioase;

- sarcina probatiei apartine paratului, iar instanta nu poate solicita explicatii de la creditor, decat
in limita documentelor stipulate de art.IV al Conventiei de la New York;

- temeiurile de refuz vor fi interpretate restrictiv, aplicand o prezumtie a regularititii si
eficacitatii acestora; [34, n.10-35; 43, p.881]

- instanta judecatoreasca dispune de dreptul discretionar de a refuza recunoasterea si executarea
sentintei chiar daca paratul a facut proba vreunui temei stipulat de art.V al Conventiei de la New York

din 1958. In virtutea art.V al Conventiei, precum si art. 476 CPC al Republicii Moldova, instanta
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sesizatd ,,poate” refuza cererea, daca este dovedit cu certitudine unul dintre motive prevazute la alin.
1 al art.V, insa nu ,,trebuie” s-0 refuze in mod obligatoriu. Acest principiu este sustinut de majoritatea
doctrinarilor [19, p.71; 31, p.227; 35, p.365] si se regaseste in jurisprudentd [18]. Cu toate acestea,
judecatorii recurg la acest drept discretionar doar Tn cazuri cand au existat unele incalcari minore ale
drepturilor procedurale.[23, p.83] In Republica Moldova practica judiciara este limitata, iar doctrina
a interpretat normele CPC in sensul atribuirii dreptului discretionar forului de executare; [16, p.294]
- interdictia de venire contra factum proprium va fi examinata de judecdtor, care este chemat
sd penalizeze partea respectiva cu decaderea din drepturi pentru neinvocarea culpabild in cursul
procedurii a unor circumstante cunoscute sau pe care ar fi trebuit in mod rezonabil sa le cunoasca.

In paragraful 2.1. se cerceteaza temeiurile de neregularitate ce pot fi invocate exclusiv de parat,
care este obligat sa le probeze in mod corespunzator.

La examinarea cerintei de regularitate de la art.V (1) lit.a) a Conventiei de la New York privind
validitatea conventiei arbitrale, instanta are mandatul de a verifica respectarea formei scrise, a
capacitatii partilor si daca nu exista temeiuri pentru nulitatea absoluta a acesteia [49, p.150]. Unele
legislatii nationale, precum legea procesual-civila a Frantei sau a Germaniei, prevad conditii de forma
mai putin riguroase, carora li se va acorda prioritate. Arbitrabilitatea nu va fi retinuta ca si conditie de
validitate a conventiei arbitrale potrivit lit.a), odatd ce acest temei este cuprins la art.V alin.(2) lit.a) si
va fi verificat conform lex fori. Judecatorul va aplica dreptul aplicabil ales de parti, si, subsidiar, va
recurge la lex arbitri pentru determinarea conditiilor de validitate a conventiei de arbitraj [8, p.311].
Conventiile de arbitraj incheiate prin referintd, sau incorporare, cazuri des intalnite Tn comertul
international, vor fi evaluate tinand cont de natura contractului respectiv si de uzantele intre parti.[50,
p.62]

La examinarea temeiului stipulat de art. V alin. (1), lit.b) al Conventiei de la New York,
judecdtorul va examina cazurile cand partea "nu a fost informata Tn mod cuvenit despre desemnarea
arbitrilor sau despre procedura de arbitraj” si cand "i-a fost imposibil, pentru un alt motiv, sa-si puna
in valoare mijloacele sale de aparare”, ambele situatii reprezentand valente ale dreptului la un proces
echitabil [25, p.1]. Arbitrii trebuie sd gdseasca echilibrul intre eficienta procedurii si eficacitatea
sentintei arbitrale emise [32, p.52]. Conform opiniei majoritare in doctrind, continutul dreptului la un
proces echitabil urmeaza a fi delimitat conform legii forului.[29, 35, 36]

La evaluarea dacd notificarea paratului ”a avut loc in mod cuvenit”’, se vor examina:

modalitatile de expediere a notificarilor, corectitudinea adresei, limba notificarii, termenii stipulati in
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notificari, etc. Potrivit practicii judiciare, reclamantul este cel care trebuie sa fie activ si interesat n
parvenirea In forma adecvata a informatiei la parat. Instantele germane au constatat ca, fard o dovada
a unei cercetdri rezonabile de localizare a paratului, notificarea nu poate fi bazatd exclusiv pe
presupunerea ca documentele ar fi trebuit sa fie receptionate la ultima sa adresa cunoscutd. Curtea
Suprema a Suediei a refuzat executarea unei sentinte arbitrale stradine pe motiv ca arbitrii au neglijat
faptul ca notificarile trimise paratului s-au intors cu mentiunea “nelivrat” de la ultima adresa cunoscuta
a acestuia. La stabilirea faptului daca partilor le-a fost imposibil, pentru un alt motiv, sa-si puna in
valoare mijloacele sale de aparare”, judecatorul va examina, in special, termenul de inaintare a
cererilor si pretentiilor; dreptul de a prezenta probe; dreptul de a depune cereri si obiectii; dreptul de
a da replica si a prezenta pozitii. Pentru a fi retinute ca temei de refuz, aceste circumstante trebuie sa
fi afectat grav cursul procesului arbitral si sd produca paratului limitdri esentiale ale dreptului sau de
a-si apara pozitia si a-si prezenta cazul in arbitraj. [10, p.83-85]

In baza art.V alin.(1) lit.c) al Conventiei de la New York din 1958, se va sanctiona depasirea
termenilor conventiei de arbitraj, pentru cazurile de ultra petita, nu si cauzele de infra petita.
Judecatorul va examina daca sentinta se refera la un diferend care este cuprins de conventia arbitrald
si dacd arbitrii nu au depasit Imputernicirile acordate lor prin aceasta conventie. Daca este posibil de
a disjunge capetele neafectate de aceastd contraventie, atunci judecatorii vor dispune executarea
partiala a sentintei arbitrale straine. Instantele au refuzat aplicarea acestui temei in privinta unor cazuri
precum: aplicarea lex mercatoria la solutionarea litigiului, cu toate ca acestea nu au fost expres
indicate de parti [43, p.889]; acordarea de daune-interese indirecte (l.eng: “consequential damages”)
in situatia cand contractul excludea expres acest tip de despagubiri, deoarece aceasta situatie ar fi
implicat interpretarea termenilor contractuali[29]; conexarea a doua cauze survenite din doud
contracte diferite, fiecare cu clauze compromisorii, etc.

Temeiul de refuz a recunoasterii si executarii sentintei arbitrale straine stipulat de lit.d) a art.V
alin.(1) a Conventiei de la New York, solicitd judecatorului sa verifice conformitatea constituirii si
functionarii tribunalului arbitral strain si a modalitatii de instrumentare a procedurii arbitrale, conform
a doua standarde: cerintele prevazute prin acordul de vointd a partilor, sau, in mod subsidiar, cu
normele de procedura stabilite de legea statului unde arbitrajul si-a avut sediul. Nu toate devierile pot
servi ca temei pentru invocarea art. V alin.(1) lit.d), ci doar unele abateri substantiale de procedura

[22, p.98]. Se considerd substantiald abaterea care ar da temei pentru anularea sentintei arbitrale.
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Expirarea termenului de pronuntare a sentintei arbitrale, prevazut de unele regulamente de arbitraj nu
va fi considerata violare a art. V alin.(1) lit.d).

Refuzul recunoasterii si executarii sentintei arbitrale pentru temeiul stipulat de art.V alin.(1)
lit.e) al Conventiei de la New York poate surveni daca paratul va demonstra ca sentinta nu a devenit
obligatorie, potrivit intelegerii partilor, fie potrivit lex arbitri. Aceasta cerinta este o transpunere a
principiului quod nullum est nullum efectum producit. Caracterul “non-obligatoriu” al sentintei
arbitrale poate rezulta: dintr-o dispozitie a legii, sau dintr-un anumit comportament juridic al
partilor.[43, p.896] In acelasi timp, partile pot renunta prin conventie la dreptul lor de a se prevala de
caile de atac asupra sentintei arbitrale, fapt admis de legislatiile Angliei, Frantei, Belgiei, Suediei,
Elvetiei. Forul nu poate solicita creditorului prezentarea probelor in sustinerea caracterului obligatoriu
al sentintei, daca acesta a respectat cerintele art.IV al Conventiei.

Cele mai controversate si aprige dezbateri privesc, insd, efectele sentintei arbitrale straine
anulate de statul de origine. In statele sustinitoare a conceptiei “transnationaliste”, precum Franta,
sentintele anulate in statele de origine sunt recunoscute si executate, dat fiind ca sentintele arbitrajului
international ’nu sunt legate de ordinea juridica a vreunui stat, fiind o hotarare a justitiei internationale”
[24, p. 336] si, deci, nu pot fi anulate de statul unde arbitrajul si-a avut sediul.

In paragraful 2.2. se analizeazi temeiurile de refuz ex officio a efectelor sentintelor arbitrale
straine, pentru lipsa de arbitrabilitate a litigiului si Incélcarea ordinii publice a forului.

La determinarea arbitrabilitatii litigiului, in contextul temeiului de la art.V alin.(2) lit.a),
instanta sesizati va aplica legea forului. [42, p.103] In sensul Conventiei de la New York, judecitorul
va analiza arbitrabilitatea obiectivd, nu si arbitrabilitatea subiectivda, deseori invocata privind
persoanele juridice de drept public. Art.II alin.(1) al Conventiei de la Geneva din 1961 cu privire la
arbitrajul comercial international, dispune ca ,,persoanele juridice calificate de lege ca si persoane
juridice de drept public au capacitatea de a incheia valabil conventii arbitrale”, iar conform
jurisprudentei [28, 38] si dreptului comparat, statul, institutiile publice sau intreprinderile de stat nu
pot invoca dreptul national pentru a contesta capacitatea lor de a fi parte la arbitraj.[7, p.89]

Legea Republicii Moldova cu privire la arbitraj stipuleaza in art.3 ca poate constitui ”obiectul
unei conventii arbitrale orice drept patrimonial”, si drepturile nepatrimoniale in privinta carora partile
”sunt indreptatite sa incheie o tranzactie”. Totodata, sunt expres excluse de la arbitraj litigiile ce
decurg din contractele de locatiune a incaperilor de locuit, a pretentiilor ce tin de dreptul familiei, dar

si a altor limitari stipulate de alte legi speciale. Litigiile de dreptul muncii, litigiile de consum [9, p.48],
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litigiile testamentare, constituie categorii de o arbitrabilitate limitatd, in privinta carora legislatia
nationald nu face specificari exprese. [7, p.92] Complicate sunt cazurile cand litigiul este inarbitrabil
conform lex fori, dar arbitrabil conform lex arbitri. Judecatorul va evalua gravitatea atingerilor aduse
ordinii publice pentru a sanctiona sau nu acea sentinta arbitrala.

Temeiul de ordine publica, stipulat de art.V alin.(2) lit.b) se va supune unei interpretari
restrictive [49, p.199], continutul acestuia urmand a fi stabilit de forul sesizat. In doctrina si practica
judiciara comparata se opineaza ca in materie de eficacitate internationald a sentintelor arbitrale straine
se va face referinta la “ordinea publica internationala” [21, 44, p.355], sau “ordinea publica de drept
international privat”. [ 14, p.575; 45, p.116] Pentru a aplica acest temei, forul va examina daca aceste
incalcari sunt “evidente, efective si concrete” si vor surveni in rezultatul producerii efectelor sentintei
arbitrale strdine. [6, p.101-102] Potrivit raportului Asociatiei de Drept International [21], continutul
conceptului de ordine publica stipulat la art.V alin.(2) lit.b) cuprinde : principiile fundamentale de
justitie si moralitate (principiul bunei credinte, interzicerea abuzului de drept, pacta sunt servanda,
etc.); unele obligatii internationale (prohibitia activitatilor contra bona mores, pirateria, terorismul,
traficul de droguri, etc.); unele cerinte privind tribunalul arbitral (coruptia, fraudele, discriminarea);
normele forului privind interesele politice si economice, s.a.

in capitolul 3, intitulat ,,Eficacitatea internationald a sentintelor arbitrale striine in
sistemul jurisdictional al Republicii Moldova” se studiaza mecanismul de implementare a
standardelor Conventiei de la New York referitor la procedura de recunoastere si executare a
sentintelor arbitrale striine si modul de integrare a normelor conventionale in legislatia nationald. in
paragraful 3.1. sunt analizate standardele conventionale privind regulile de procedura si se formuleaza
standardul conventional maxim. in sectiunea 3.2. se examineazi regulile de procedurd pentru
recunoasterea si executarea sentintelor arbitrale straine In Republica Moldova si se evalueaza
compatibilitatea acestora cu Conventia de la New York. In paragraful 3.3. se studiaza practica
judiciara nationala in domeniul eficacitatii sentintelor arbitrale straine.

Standardul conventional pentru procedura de recunoastere si executare a sentintelor arbitrale
cuprinde: principiul “tratamentului national” pentru sentintele arbitrale strdine si un set de reguli
procedurale exhaustive, stipulate de art.III si art.IV ale Conventiei de la New York din 1958. Art.III
al Conventiei stabileste ca “fiecare dintre Statele contractante va recunoaste autoritatea unei sentinte
arbitrale §i va acorda executarea acestei sentinte conform regulilor de procedura in vigoare pe

teritoriul unde sentinta este invocata”. Totusi, statele nu pot impune “’condifii mult mai riguroase, nici
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cheltuieli de judecata mult mai ridicate, decdt acelea care sunt impuse pentru recunoasterea sau
executarea sentintelor arbitrale nationale.”

Statele membre la Conventia de la New York sunt obligate sd recunoascd “autoritatea
sentintelor arbitrale strdine” si s respecte principiul ,.tratamentului national” al sentintelor arbitrale
strdine. Statele nu pot stabili cerinte suplimentare referitor la regulile stipulate de Conventie, cum ar
fi: sarcina probatiei (art. V alin.(1)), documentele obligatorii de a fi prezentate de solicitant odata cu
cererea de recunoastere si executare a sentintelor arbitrale straine (art.IV) si cazurile de refuz invocate
ex officio de forul solicitat (art.V alin. (2)).

Documentele stipulate de art.IV reprezinta o lista exhaustiva de acte solicitate de la creditor,
care servesc drept o probare prima facie a existentei juridice a conventiei si sentintei arbitrale [24,
p.211]. Paratul urmeaza sa aduca proba pentru orice temei invocat pentru refuzul recunoasterii si
executdrii sentintei arbitrale, In limita temeiurilor de la art.V al Conventiei. Instanta sesizatd nu va
examina la etapa de depunere a cererii de recunoastere si executare validitatea actelor prezentate, decat
in limita unei verificari primare a admisibilitatii cererii conform art.IV al Conventiei.

Sentinta arbitrald Tnaintatd spre recunoastere si executare trebuie s fie In forma scrisa si sa
corespunda cerintelor stabilite de parti si, subsidiar, de lex arbitri. Cu toate acestea, judecatorul nu
poate refuza efectele unei sentinte pentru nerespectarea cerintelor de la art.IV, ci doar in baza
temeiurilor stipulate de art.V, care se invoci si probeazi de parat sau ex officio de instanta. In cazurile
cand sentinta depusd de solicitant era semnata doar de supra-arbitru, sau cand aceasta nu continea
partea motivata, instantele de drept comun au admis, totusi, cererea, facand trimitere la principiul in
favorem executionis consacrat in sistemul Conventiei de la New York.

Art.IV al Conventiei stipuleazd conditiile pentru prezentarea sentintei si conventiei arbitrale
de catre solicitant. Sentintele arbitrale strdine se vor prezenta in original autentificat sau in copie
conforma conditiilor cerute pentru autenticitatea sa, aceste conditii urmand a fi calificate conform lex
fori. Copia sentintei va fi certificatd pentru a constata corespunderea acesteia cu originalul. Recent,
practica judiciara a SUA, Elvetiei, Germaniei, Canadei a demonstrat o noud tendinta liberala,
considerand ca un original neautentificat al sentintei, sau chiar o copie nelegalizata a sentinfei ar putea
fi suficiente 1n conditiile art.IV al Conventiei, dacd paratul nu ridica pretentii referitor la autenticitatea
sentintei sau la conformitatea copiei. Autentificarea originalului sentintei, asa cum o solicita art.IV
alin.(1) al Conventiei urmareste confirmarea veridicitatii sentintei si a faptului ca aceasta a fost

pronuntata de un tribunal arbitral, iar modul de autentificare va fi calificat conform lex fori. Practicile
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statelor sunt diverse in aceastd privintd, sentinta putand fi autentificatd de presedintele curtii
institutionalizate de arbitraj cum este cazul in Elvetia, Suedia, Belgia, fie de un notar, sau de organul
consular [35, p.256]. In Republica Moldova, potrivit art.475% alin.(4) CPC, originalul sentintei si copia
certificatd a acesteia trebuiesc supuse supralegalizdrii, sau apostilarii, in conditiile legii, cerinte
considerate dintre cele mai riguroase in sistemul conventional.

Conventia arbitrala se va prezenta In original, fie intr-o copie conforma conditiilor cerute
pentru autenticitatea sa”. Potrivit Conventiei, originalul conventiei arbitrale nu trebuie supus vreunei
autentificari. Practica suscitd intrebari daca pot, sau nu instantele sa evalueze la etapa prezentarii
cererii conformitatea conventiei arbitrale cu conditiile stipulate in art.Il al Conventiei, in cazul cand
de exemplu a fost incheiata prin schimb de mesaje electronice, prin referinta, sau nu contin semnaturile
in original ? Consideram cé aceasta ar duce la tratarea ex officio a unei chestiuni, care este un temei
de refuz prevazut de art.V, alin.(1), lit.a) al Conventiei si ar contraveni scopului art.IV, care vizeaza
exclusiv formalitati procedurale i nicidecum conditii substantiale, care urmeaza a fi examinate la a
doua etapi a procedurii. [5, p.84] In plus, pentru a stabili validitatea conventiei instanta va trebui si
aplice norma conflictuala de la art.V alin.(1) lit.a) si nu propriile standarde.

Cerinta de a supune supralegalizarii sau apostilarii originalul conventiei arbitrale, asa cum o
solicita art. 475" alin.(4) CPC, este consideratd improprie si trebuie revizuti, odati ce Conventia de
la New York din 1958 nu prevede autentificarea originalului conventiei de arbitraj. Cerinta de
supralegalizare sau apostilare se poate atribui, conform Conventiei de la New York, exclusiv la
originalul sentintei arbitrale, iar conventia arbitrald poate fi prezentatd in original, fie In copie
legalizata in conformitate cu lex fori.

In cazurile necesare, actele prezentate conform art.IV alin.(1) se vor traduce si certifica
conform art.IV alin. (2) al Conventiei, in modalitatea stabilita de lex fori. in Republica Moldova,
art.475" alin.(5) CPC prevede doui cerinte cumulative pentru traducerile prezentate: si fie efectuate
de traducatori autorizati si sa fie legalizate in modul stabilit.

Capitolul XVII al CPC, prin art.475-476, reglementeaza regimul de recunoastere si executare
a sentintelor arbitrale straine in Republica Moldova. Odata cu modificarea si completarea acestor
prevederi prin Legea nr.135 din 3 iulie 2015 privind modificarea si completarea unor acte legislative,
putem constata o ameliorare a cadrului normativ intern in sensul conformitatii cu Conventia de la New
York. Totusi, in rezultatul evaludrii normelor respective am relevat unele inconsistente cu standardul

conventional, printre care:

16



- Prevederea de la art.4752, alin.(3), lit.c), care stipuleazi ci “aditional, in caz de necesitate, se
va prezenta o declaratie pe propria raspundere privind faptul daca si in ce masura hotararea arbitrala

>

a fost executata”, trebuie abrogata ca fiind contrara caracterului exhaustiv al art.IV al Conventiei de

la New York din 1958.

- Recunoasterea de plin drept a autoritatii unei sentinte arbitrale strdine nesusceptibile de
executare silitd, asa cum o solicita art.II al Conventiei de la New York, nu mai este posibila in virtutea
art.472 al Codului de procedura civila pentru sentintele arbitrale strdine, odata cu excluderea referintei
la acest articol pentru sentintele arbitrale straine.

- Excluderea normei privind interdictia de a proceda la reexaminarea fondului sentintei
arbitrale strdine, nici la modificarea acesteia, este regretabild si se propune introducerea unei norme
exprese in acest sens la art. 475? CPC al Republicii Moldova.

- Cerinta de supralegalizare a originalului conventiei arbitrale, potrivit art. 475 alin.(4) CPC,
este contrard art.IV al Conventiei de la New York din 1958.

- Cerinta de prezentare, potrivit art. 475 alin.(3), lit.c) CPC, a declaratiei pe propria rispundere
privind faptul daca si in ce masurd hotararea arbitrald a fost executatd, nu este compatibild cu
standardele Conventiei de la New York din 1958.

Situatiile in care un tratat bilateral cuprinde norme ce contravin standardelor Conventiei de la
New York din 1958, asa cum este tratatul bilateral intre Republica Moldova si Turcia, care solicita
prezentarea certificatelor privind forta obligatorie a sentintei si privind Instiintarea legald a debitorului,
urmeaza a fi interpretate in sensul aplicarii normelor Conventiei de la New York din 1958, ca fiind
mai favorabile eficacitatii sentintei arbitrale strdine.

O chestiune problematicd o prezintd concilierea principiului confidentialitatii procedurii
arbitrale cu principiul publicitatii actului de justitie in instantele de drept comun. [20, p.36; 34, n.32-
41] Aceste aspecte nu sunt reglementate In privinta procedurii de recunoastere si executare a sentintei
arbitrale straine in Republica Moldova, iar solutiile oferite de legislatiile Frantei, Marii Britanii, sau
Noua Zeelanda, care prevad informatiile despre litigiu ce raman confidentiale si o procedura inter
partes, pot fi utile pentru a gasi un echilibru just intre cele doua principii. [20, p.39]

Potrivit noii prevederi de la art.475% alin. (4) CPC, eliberarea titlului executoriu va fi
instrumentatd de aceeasi instanta care s-a expus in privinta cererii de recunoastere si executare. Astfel,
am putea conchide ca prevederile capitolului XLIV CPC sunt aplicabile doar sentintelor arbitrale

considerate nationale, Insd aceastd precizie nu reiese din redactia normelor juridice.
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Practica judiciara a Republicii Moldova in domeniul recunoasterii si executdrii sentintelor
arbitrale straine este destul de restransa, fiind raportate cateva zeci de cazuri in ultimii trei ani.
Aproximativ in 80% din acestea sentintele arbitrale straine au fost incuviintate spre recunoastere si
executare de instantele judiciare. Aceasta situatie atestd o atitudine pro-arbitraj si pro-eficacitate in
jurisprudenta nationald. Totusi, in unele cauze s-au constatat interpretdri si aplicari eronate ale
normelor conventionale, printre care: referirea, in detrimentul Conventiei de la New York din 1958,
la tratate bilaterale si conventii regionale neaplicabile sentintelor arbitrale; interpretarea neadecvata a
temeiurilor de refuz stipulate de art.V al Conventiei, sau aplicarea flagrant incorectd a normelor art.IV
a Conventiei de la New York din 1958 in cauza “Merchant Outpost Company”. In acest context, putem
deduce o cunoastere limitatd a specificului eficacitétii sentintelor arbitrale striine si a standardelor
Conventiei de la New York din 1958 de cétre magistrati si partile la proces, fiind necesare actiuni de
instruire si uniformizare a practicii judecatoresti. Hotdrarea Plenului CSJ nr.9 din 9 decembrie
2013, Privind practica aplicarii de catre instantele judecatoresti a legislatiei ce tine de recunoasterea
si executarea hotararilor judecatoresti si hotararilor arbitrale stridine” nu cuprinde suficiente
recomandari si interpretari pentru a raspunde necesitatii de uniformizare a practicii in domeniu, de
aceea in rezultatul cercetdrii se initiaza un proiect de Hotdrare de modificare si completare a Hotararii

CSJ nr.9din 9.12.2014.

CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI
In rezultatul studiului complex al doctrinei, legislatiei nationale, internationale, a practicii
juridice dar si a dreptului comparat in materia eficacitatii internationale a sentintelor arbitrale straine
in sistemul Conventiei de la New York din 1958, putem formula urmatoarele concluzii generale si
recomandari specifice:

1. Sentintele arbitrale susceptibile de executare in sistemul conventional trebuie sa prezinte
urmatoarele caracterele juridice: sa fie o sentintd emisa de un tribunal arbitral; sa dispuna privind
unele litigii diferite arbitrajului prin conventie arbitrald; sa fie obligatorie pentru parti; sa fie scrisa; sa
fie asimilata categoriei de “’sentinta strdina”; sa fie emisa pe teritoriul unui alt stat cu care sunt stabilite
relatii de reciprocitate in domeniul recunoasterii si executdrii sentintelor arbitrale.

2. Temeiurile de refuz a eficacitatii sentintelor arbitrale strdine trebuie aplicate exhaustiv si

interpretate Tn sens restrans. In scopul examindrii cerintelor materiale de eficacitate se vor aplica cu

precadere regulile si dreptul ales de parti, si, in subsidiar, lex arbitri si lex fori. Identificam urmatoarele
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solutii uniformizate de aplicare a cerintelor de eficacitate pentru sentintele arbitrale straine, stipulate
de art.V alin.(1) al Conventiei de la New York din 1958:

a) Lainvocareaart.V alin.(1) lit.a) se va verifica respectarea formei scrise, a capacitatii partilor
si dacd nu sunt temeiuri pentru nulitatea absolutd a acesteia, fara a aplica in extenso art.Il si farad a
aplica limita de arbitrabilitate.

b) Pentru art. V alin.(1) alin. lit.b), se va tine cont ca nu orice abatere de la standardul local de
proces echitabil va constitui incalcare, fiind examinate acele norme si ”cerinte minime de justitie” si
echitate procedurala, care pot fi atribuite categoriei de ordine publicd de drept international privat.

c) La aplicarea art.V alin.(1) lit.c) se vor sanctiona exclusiv cazurile de ultra petita.

d) In contextul art.V alin.(1) lit.d) se vor evalua circumstantele cazului conform regulilor
stabilite de parti, si, in subsidiar, cu lex loci arbitri. Se vor sanctiona abaterile fundamentale de
procedura, care ar putea da temei pentru anularea sentintei arbitrale.

e) Pentru art.V alin.(1) lit.e) se va aprecia caracterul obligatoriu in baza probelor si se va face
referintd la temeiurile de anulare previzute de Conventia europeana de la Geneva din 1961.

3. Invocarea ex officio a temeiurilor de refuz a recunoasterii si executarii sentintelor arbitrale va
interveni ca exceptie. Formulam urmatoarele particularitati de aplicare a temeiurilor ex officio:

a) Pentru art.V alin. (2) lit.a), se va face referinta doar la arbitrabilitatea obiectiva potrivit
legii forului. Litigiile privind drepturile patrimoniale si cele nepatrimoniale in privinta carora partile
pot dispune sunt, de reguld, arbitrabile. Arbitrabilitatea subiectiva se va trata ca o chestiune de
capacitate, conform temeiului de la art.V alin.(1) lit.a) a Conventiei de la New York din 1958.

b) Pentruart.V alin. (2) lit.b), limita de ordine publica se va invoca exclusiv daca in rezultatul
recunoasterii si executdrii se vor aduce atingeri “evidente, efective si concrete” ordinii publice de
drept international privat a forului.

c) Temeiurile stipulate de art.V alin.(2) lit.a)-b), pot fi invocate si de parat. In acest caz,
paratul este obligat de a face dovada celor invocate.

4. Formuldm urmatorul standard privind regulile de procedura referitoare la recunoasterea si
executarea sentintelor arbitrale straine, prin reguli obligatorii pentru statele membre:

a) regulile de procedura stabilite de legislatia nationala nu vor putea deroga de la conditiile
stabilite de Conventia de la New York din 1958;

b) conform art.IIl, autoritatea sentintelor se recunoaste de plin drept, si nu poate fi supusa unei

proceduri identice cu cea pentru recunoasterea si executarea sentintei arbitrale;
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C) dreptul national nu poate sa prevada conditii si cerinte mai riguroase decat cele stipulate
pentru recunoasterea sau executarea sentintelor arbitrale nationale;

d) cerintele privind actele depuse de reclamant odata cu cererea de recunoastere si executare,
prevazute de art.IV al Conventiei de la New York din 1958, sunt exhaustive.

e) procedura de recunoastere si executare este, de reguld, inter partes, fie contencioasa fara
prezenta obligatorie a partilor.

5. Dreptul national al Republicii Moldova in domeniul eficacitatii sentintelor arbitrale straine se
atestd a fi, In mare parte, compatibil cu standardele Conventiei de la New York din 1958. Practica
judiciara este redusa, insa prezintd o atitudine pro-eficacitate(aprox. 80% cereri admise).

6. Formulam propuneri de lege ferenda pentru modificarea CPC al Republicii Moldova:

a) Modificarea art.475 alin.(4) CPC al Republicii Moldova cu excluderea sintagmei “si lit.(b)”.

b) Completarea art. 475 CPC alin. (3) lit.b) dupa cuvintele “autoritatea de lucru judecat” cu
urmatoarea sintagma “’in conditiile stipulate de art.472”.

¢) Laart.475 alin.(1) CPC, se inlocuieste cuvantul “prezintd” cu sintagma “depune de partea in
favoarea careia este pronuntata hotararea arbitrala,”.

d) Completarea art. 4752 CPC cu un nou alineat (2)!: ”Sub rezerva verificirii conditiilor
prevazute de art.476 alin.(1) pentru recunoasterea si executarea hotararii arbitrale straine, instanta
judecatoreasca a Republicii Moldova nu poate proceda la reexaminarea fondului hotararii arbitrale
straine si nici la modificarea ei”.

e) Laart.4752 alin.(3), lit.c) CPC se abrogi norma: “aditional, in caz de necesitate, se va prezenta
o declaratie pe propria raspundere privind faptul daca si in ce masurd hotararea arbitrala a fost
executata”.

f) Abrogarea prevederii de la art.4752, alin.(4), lit.c) CPC: ”In cazul in care, in cadrul solutionarii
chestiunii privind incuviintarea executarii silite, instanta judecatoreascd are indoieli cu privire la
legalitatea procedurald a hotaririi arbitrale straine, ea poate solicita lamuriri solicitantului recunoasterii
st incuviintdrii executdrii silite a hotararii arbitrale straine, de asemenea poate interoga debitorul
privitor la continutul cererii de recunoastere si executare a hotararii arbitrale straine si, in caz de
necesitate, cere explicatii arbitrajului care a emis hotararea”.

g) La art.482 CPC al Republicii Moldova dupa cuvintele ”a hotararii arbitrale” se introduce

sintagma “’pronuntata pe teritoriul Republicii Moldova”.
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7. Initiem proiectul de Hotarare de modificare a Hotararii Plenului CSJ nr.9 din 9 decembrie 2013
privind practica aplicarii de catre instantele judecatoresti a legislatiei ce tine de recunoasterea
si executarea hotararilor judecatoresti si hotararilor arbitrale straine.

8. Se formuleaza urmatoarele principii directorii pentru a pereniza aplicarea uniforma a
Conventiei de la New York din 1958:

a) Principiile in favorem arbitrandum si in favorem executionis si regula de prezumtie a
regularitatii conventiei arbitrale si a sentintei arbitrale straine.

b) Respectarea obligatorie de state a standardului maxim obligatoriu de eficacitate
internationala a sentintelor arbitrale straine stabilit de Conventie si a regulii dreptului mai favorabil
pentru eficacitatea sentintelor arbitrale straine, potrivit art.VII al Conventiei.

c) Regulile procedurale: examinarea pe fond a litigiului nu este admisd, sarcina probatiei
incumba pardtului; interpretarea in sens restrdns a temeiurilor de refuz;

d) Dreptul discretionar al forului de a refuza recunoasterea si executarea sentintei chiar daca
paratul a facut proba vreunui temei stipulat de art.V al Conventiei de la New York din 1958;

e) Interdictia de venire contra factum proprium cu decaderea din drepturi a paratului pentru
neinvocarea intentionata in cursul procedurii arbitrale a abaterilor cunoscute sau pe care ar fi trebuit
in mod rezonabil sd le cunoasca.

9. Conventia de la New York din 1958 trebuie prezervata si valorificata. Initiativele de modificare
si de inlocuire a tratatului nu vor elimina deficientele constatate ale Conventiei, insa produc riscul de
a submina sistemul actual de eficacitate internationald, nefiind oportune in contextul actual. Aceste
initiative pot periclita regimul international de eficacitate a sentintelor arbitrale strdine, fara, insa, a
ameliora semnificativ cadrul international de eficacitate. In scopul ameliorarii mediul international de
circulatie a sentintelor arbitrale strdine propunem un set de actiuni de uniformizare si perenizare a
acquis-ului conventional: evaluarea constanta a practicii judiciare; consolidarea solutiilor uniforme
de aplicare a Conventiei; inaintarea unor recomandari pentru statele membre; organizarea unor foruri

internationale de diseminare si coordonare a masurilor de eficientizare a sistemului conventional.
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ADNOTARE
Lazar Diana, ,,Eficacitatea internationala a sentintelor arbitrale striine in sistemul Conventiei

de la New York din 1958”, teza de doctor in drept, Chisinau, 2016

Structura tezei: introducere, trei capitole, concluzii generale si recomandari, bibliografie din 212
titluri, 3 anexe, 197 pagini de text de baza.

Rezultatele obtinute sunt publicate in 9 lucrari stiintifice.

Cuvintele cheie: sentinta arbitrala straind, eficacitate, Conventia de la New York din 1958, arbitraj
international, recunoastere si executare, temeiuri de refuz.

Domeniul de studiu: specialitatea 553.06 - Drept international privat si european.

Scopul lucririi si obiectivele: Scopul lucrarii constd in determinarea necesitatii de adoptare a unei
noi conventii internationale in domeniul recunoasterii si executdrii sentintelor arbitrale straine.
Principalele obiective ale lucrarii cuprind: 1. circumscrierea domeniului de aplicare al Conventiei de la
New York din 1958; 2. identificarea solutiilor uniformizate de aplicare a temeiurilor de refuz a eficacitatii
sentintelor arbitrale strdine; 3. formularea unor standarde pentru regulile de procedura privind
recunoasterea si executarea sentintelor arbitrale strdine conforme Conventiei de la New York; 4.
de la New York din 1958; 5. formularea unor principii directorii pentru perenizarea acquis-ului de aplicare
al Conventiei de la New York din 1958.

Noutatea si originalitatea stiintificd a lucrarii rezida in cercetarea eficacitétii sentintelor arbitrale
straine in sistemul Conventiei de la New York din 1958 si a practicii judiciare comparate uniformizate, cu
generarea unor solutii pentru valorificarea eficacitatii sentintelor arbitrale straine.

Problema stiintificiA importanta solutionatid constd in cercetarea conditiilor de regularitate
internationald a sentintelor arbitrale straine in sistemul Conventiei de la New York, pentru elaborarea unor
principii privind eficacitatea internationald a sentintelor arbitrale strdine, in vederea valorificarii si
dezvoltarii acquis-ului de eficacitate instituit de Conventia de la New York din 1958.

Semnificatia teoretica a tezei rezulta din studiul complex a eficacitatii sentintelor arbitrale straine,
intr-un context de analiza comparata a dreptului si jurisprudentei internationale in domeniu.

Valoarea aplicativa a lucrarii este determinata de aplicabilitatea practica a recomandarilor formulate
si de propunerea modificarilor la hotararea plenului CSJ de unificare a practicii judiciare.

Implementarea rezultatelor stiintifice a fost realizatd prin publicarea concluziilor teoretice si a
recomandarilor practice in articole stiintifice publicate in reviste de specialitate si prin prezentarea acestora

in cadrul conferintelor stiintifice de profil nationale si internationale.
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AHHOTAIUSA
Jlazap [Inana, «MexxgyHapoaHasi 3(peKTUHBHOCTh HHOCTPAHHBIX ApOMTPAKHBIX pellleHUil B cucTeMe

Hulo-Hopkcxkoii konsenmun 1958 ronay», 10kTopekas auccepranusi, Knmmunes, 2016

CTpyKTypa AuccepTallMU: BBEJICHUE, TPU TJIABhI, OOIIME BBIBOJBI M peKOMEHIAIUH, Oudmuorpadus u3 212
HaVMEHOBaHMH, 3 MpiIokeHus, 197cTpaHuI] OCHOBHOTO TEKCTA.

IMony4yennsbie pe3yabTaThl OIyOINKOBAHEI B 9 HAyYHBIX padoOTax.

KilloueBble €JI0Ba: MHOCTPaHHOE apOMTpakHOe pelnenne, 3ddexTuBHOCTh, Hblo-Mopkckas KOHBEHIHS,
MEKIYHAPOIHBIH apOUTpax, IPU3HAHUE U HCIIOJTHEHNE, OCHOBAHKE IS OTKA3a.

O0JacTh HccaeI0BaAHMSA: CIIEHIHATBHOCTD 553.06- MexayHapoIHOe YaCTHOE U €BPOIEHCKOe MPaBo.

Hean n 3axauu padoTsi: Llens paboTh COCTOUT B onpeielieHMH HEOOXOJUMOCTH IIPUHATHS HOBOIM KOHBEHITUH
0 TIPU3HAHUM U UCTIOJIHEHUH HHOCTPAHHBIX apOUTpaHbBIX pelieHuil. OCHOBHBIMY 3a1a4aMH SIBJIAIOTCA: 1. onucanue
o6mnacti npumenenns Hpio-Mopkckoil KOHBEHIMH; 2. ONpeIeeHNe ¢IMHO0OPA3HBIX PElICH Il TP MPHMEHEHHH
OCHOBAHHM JJIs1 0TKa3a B 3(EKTUBHOCTH HHOCTPAHHBIX apOUTPAXKHBIX pelIeHH; 3. popMyInpoBaHue CTaHIAPTOB
MPOLECCYAIbHBIX HOPM MPU3HAHMS U UCTIOTHEHUS WHOCTPAHHBIX apOUTPaKHBIX pelleHni B cooTBeTcTBUE ¢ Hbro-
Mopkckoii KOHBeHIHeit; 4. OLEHKA COBMECTMMOCTH HALMOHATBHON HOPMATHBHOM Ga3bl M CyIOIPOM3BOJACTBA CO
craumapramn  Hpio-Mopkckoit KOHBEHIHMH] 5. (OPMYIHpOBAHHE PYKOBOAAIIMX MPHHIMIIOB OGECIICUCHHs
JOITOBPEMEHHO# 3 (deKTHBHOCTH ombiTa mpuMenenns Hpio-Mopkekoit kousenmuu 1958 roga.

HayuHasi HOBU3HA U OPUTMHAJIBHOCTH PAa0OTHI 3aKIIOYAIOTCS B U3yYeHUU dPPEKTUBHOCTH WHOCTPAHHBIX
apOUTPaKHBIX pelnennii B cucteme Hpro-MopKcKoii KOHBEHIMU U CyIONPOM3BOICTBA U pa3paboTKe PeleH i s
OTIpeIeNCHNUs CTeNeHH 3((HEKTUBHOCTH HHOCTPAHHBIX apOUTPasKHBIX PEIICHHH.

Ba:knasi HayyHas npo0JieMa, KoTopas Obljla pa3penieHa, COCTOUT B M3YYCHUH YCIOBUN MEXTyHAPOIHON
PETYISPHOCTH MHOCTPAHHBIX apOUTPAKHBIX PEUICHUHA B CHCTEME HLIO—IZOpKCKOfx’I KOHBEHIIMH JJIsl BBIPAOOTKH
MPUHIUIIOB MEKAYHAPOIHOH d(PPEKTUBHOCTH MHOCTPAHHBIX apOUTPaKHBIX PEIICHUH B LENAX HCIONb30BAHUS H
pa3sBuUTHA ONbITa YPeKTHBHOCTH ycTaHOBIeHHOTo Hplo-Mopkckoii kouBenmmeit 1958 rona.

Teoperuueckasi 3HAYUMOCTH PadoOTHI O00yCIOBICHAa KOMIDIEKCHBIM M3yueHHEeM 3()(EeKTHBHOCTH
WHOCTPAHHBIX apOWUTPaXHBIX pEIICHHH B KOHTEKCTE CPABHUTEIHHOTO AaHANM3a MEXKIYHApOIHOTO TpaBa M
MEXIYHAPOIHOM CyaeOHOM IPaKTUKU B TaHHOH 00IacTy.

I[puknagHas 3HAYMMOCTH PadOTHI ONpENEIICTCS MPAKTHUYECKOH MPHUMEHUMOCTBIO pPa3pabOTaHHBIX
pPEKOMEHAINI 1 TPEJIOKEHHEM O BHECEHUH M3MEHEHUH B MOCTAHOBIICHUE TUIeHyMa Briciiel cyieOHOH maiaThl
00 yHH(DUITPOBaHUH CYIOIPOU3BOICTBA.

Buenpenue pe3yjbTaToOB HCCJIEA0BAHUS OBUIO OCYIIECTBIICHO IyTEM MyOJIMKAIIUK TEOPETHISCKUX BHIBOJIOB
U IPaKTUYECKUX PEKOMEHIAIMil B HayYHBIX CTAaThAX B JKypHaJlaX 10 CINELUAIBHOCTH M MX MPE3EHTAllMU B XOe

IPOQUIBHBIX HAITMOHATIBHBIX U MEKAYHAPOAHBIX HAYYHBIX KOH(EPEHIIHH.
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ANNOTATION
Lazar Diana, ,,International efficiency of the foreign arbitral awards within the system of

the New York Convention of 1958, PhD thesis in law, Chisinau, 2016

Thesis structure: introduction, three chapters, general conclusions and recommendations,
bibliography of 212 titles, 3 annexes, 197 pages of main text.

The research results have been published in 9 scientific articles.

Key words: foreign arbitral award, efficiency, New York Convention of 1958, international
arbitration, recognition and enforcement, grounds of refusal.

Research area: Specialty 553.06 - International private law and European law.

The research goal and objective: The goal of this research is to establish if there is a need to
adopt a new international treaty regarding the recognition and enforcement of foreign arbitral awards.
The main objectives of the research are: 1. scoping the application area of the New York Convention;
2. identifying the uniform solutions for application of the grounds of refusal of the foreign arbitral
awards; 3. developing the standards for the procedural rules on recognition and enforcement of foreign
arbitral awards; 4. assessing the conformity of the national legal framework and jurisprudence with
the Convention’s standards; 5. developing the main principles for the preservation of the New York
Convention’s application acquis.

Scientific novelty and originality consists in the research of the foreign arbitral awards
efficiency within the New York Convention system and the assessment of the local and foreign
jurisprudence in order to generate solutions for the improvement of the international efficiency of
foreign arbitral awards.

The significant scientific problem solved in the research consists in studying the conditions
for the recognition and enforcement of the foreign arbitral awards within the New York Convention,
in order to develop the main principles for their international efficiency and to strengthen the acquis
of uniformity established by the New York Convention of 1958.

Theoretical significance of the study is determined by the complex research of the efficiency of
the foreign arbitral awards, in the context of international law and jurisprudence.

Practical value of the research stems from the formulated recommendations and the proposals
for amending the decision of the Supreme Court of Justice on unified judicial practice.

Implementation of the scientific results was made through the publication of the theoretical
studies and practical recommendations in the specialized law journals and through presentations at

international and national conferences.
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