ACADEMIA DE STIINTE A MOLDOVEI
INSTITUTUL DE CERCETARI JURIDICE SI POLITICE

Cu titlu de manuscris
CZU: 347.53(043.2)

IVANCOVA TATIANA

VINOVATIA - CONDITIE DE APLICARE A RASPUNDERII
JURIDICE CIVILE.

SPECIALITATEA: 553.01 — Drept privat (dreptul civil)

Autoreferatul tezei de doctor in drept

CHISINALU, 2016

1



Teza a fost elaboratd in cadrul Institutului de Cercetari Juridice si Politice al Academiei
de Stiinte din Moldova.
Conducator stiintific:
COJOCARI Eugenia, doctor habilitat in drept, profesor universitar, specialitatea 553.01 —
dreptul civil
Referentii oficiali:

1. BAIESU Aurel, doctor habilitat in drept, profesor universitar

2. OSOIANU Natalia, doctor in drept, conferentiar universitar

Componenta Consiliului Stiintific Specializat la specialitatea 553.01 — Dreptul civil:
1. SMOCHINA Andrei, presedinte, doctor habilitat in drept, profesor universitar
2. SOSNA Boris, secretar stiintific, doctor in drept, conferentiar universitar
3. PLOTNIC Olesea, doctor habilitat in drept, conferentiar universitar
4. BOISTEANU Eduard, doctor habilitat in drept, conferentiar universitar
5. CHIBAC Gheorghe, doctor in drept, profesor universitar
6. MIHALACHE lurie, doctor in drept, conferentiar universitar

Sustinerea tezei va avea loc pe data de 30 august 2016, ora 10-00 in sedinta Consiliului
Stiintific Specializat D 18.553.01 - 03. din cadrul Institutului de Cercetari Juridice si Politice al
Academiei de Stiinte din Moldova, str.Stefan cel Mare si Sfint 1, sala 408, municipiul Chisinau,
MD-2009, Republica Moldova.

Teza de doctorat si autoreferatul pot fi consultate la Biblioteca Nationald a Republicii
Moldova, la Biblioteca Academiei de Stiinte din Moldova ”Andrei Lupan” si pe pagina web a
C.N.AA. (www.cnaa.md).

Autoreferatul a fost expediat la 29 iulie 2016.

Secretar stiintific al Consiliului Stiintific Specializat:

SOSNA Boris, doctor in drept, conferentiar universitar

Conducator stiintific: COJOCARI Eugenia,

Doctor habilitat in drept, profesor universitar

Autor:
IVANCOVA Tatiana

© IVANCOVA Tatiana, 2016

2



REPERELE CONCEPTUALE ALE CERCETARII

Actualitatea problemei cercetate. Tematica acestei teze vine sa-si justifice actualitatea
prin valoarea subiectelor elucidate In cuprinsul lucrarii. Este cunoscut ca dezvoltarea normala a
vietii sociale necesita respectarea unor norme de conduitd. Cei care incalca aceste norme, trebuie
sa raspunda de faptele sale. In acest context se instituie rdspunderea juridic care in dependenti
de anumite criterii §i in dependentd de ramirile de drept are mai multe forme. Dar pentru ca
aceasta sa fie aplicata ecte necesar sa se evidentieze si sa se respecte anumite condifii obligatorii
cum ar fi fapta ilicita, consecintele negative, raportul de cauzalitate si vinovatia. Una din cele
mai raspindite si discutabile forme ale raspunderii juridice este raspunderea juridica civila ale
caror conditii sunt asemanatoare cu cele ale raspunderii juridice, dar care dispun de particularitati
ce o deosebesc. Astfel, aceste conditii sunt: fapta ilicita, prejudiciul, raportul de cauzalitate si
vinovatia. Deoarece foarte mult timp desi fiind in structura conditiilor la aplicarea raspunderii
juridice civile, la aplicarea acesteia nu se {inea cont de vinovatie, adicd nu se stabilea corelatia
dintre fapta ilicita si atitudinea psihica a autorului fata de ea, in doctrinad au aparut diverse opinii
contraversate cu privipe la aceasta conditie si chiar opinia cd nu mai este necesara aceasta
conditie la aplicarea raspinderii juridice civile. Fiind a patra conditie a raspunderii juridice civile
astazi atit in doctrina Republicii Moldova, cat si 1n practica judiciard ea este diminuatd iar
legislatia desi o reglementeaza consideram ca nu in acea masurd deoarece practica mondiala tot
mai des recurge la o aplicare mai vastd a raspunderii juridice civile, fiind cea mai umana.
Aceasta a trezit interesul nostru, dat fiind faptul, ca noi consideram ca aceastd conditie este nu
numai necesara dar ar fi bine ca la aplicarea raspunderii juridice civile, la determinarea valorii
prejudiciului sa se {ind cont si de gradele acesteia asa ca in dreptul penal. Astfel, actualitatea
temei in cauza rezultd din necesitatea identificarii tuturor particularitatilor vinovatiei, conditie a
raspunderii juridice civile si a garantiilor juridice aplicabile vis-a-vis de vinovatie, racordarea
reglementarilor nationale la cele internationale, precum si efectuarea de propuneri de lege
ferenda ce au ca scop de a aprofunda cunoasterea esentei vinovatiei 1in calitate de conditie
importantd in continutul raspunderii juridice civile, totodata, de a prezenta noi solufii de
cercetare §i aplicare a vinovatiei ca conditie a raspunderii juridice civile delictuale si
contractuale in contextul economiei de piata.

Actualitatea tematicii supuse cercetdrii se justifica prin aspectul novational al subiectelor
elucidate in lucrare care prin valoarea lor aplicativa vin sa contribuie la dezvoltarea doctrinei
nationale ce abordeazd vinovdtia, conditie a raspunderii juridice civile, din varietatea
dificultatilor ce afecteaza aplicarea vinovatiei, conditionate de lipsa unor reglementari in materie,
care ar specifica particularitatile proprii a formelor vinovatiei civile, ceea ce ar permite
inlaturarea controverselor din practica judiciard referitoare la aplicarea vinovatiei in domeniul
litigiinor civie si economice.

Descrierea situatiei in domeniu si identificarea problemelor de cercetare. in Republica
Moldova pana la momentul de fatd nu a fost editatd vre-o monografie dedicatd exclusiv cercetarii
vinovitiei, conditie a raspunderii juridice civile in aspect teoretico - practic. In cadrul tezei au
fost analizate reglementarile legislatiei nationale, cat si a celei strdine in domeniul reglementarii
vinovatiei, conditie a raspunderii juridice civile, au fost analizate cazuri din practica judiciard,
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precum si studiatd doctrina stiintifica. Lucrarea de fatd este una din primele cercetari stiingifice
efectuate in baza atit lucrarilor doctrinarilor in domeniul stiintelor juridice, in special a dreptului
civil, cit si lucrarilor practicienilor prezentate, practicii judiciare si in baza analizei aspectului
economic al problemei date cind se analizeaza vinovatia 1in cadrul raspunderii juridice civile
contractuale. In calitate de suport teoretico-stiintific al prezentei investigatii au servit lucririle
unor doctrinari moldoveni, romani, francezi, rusi si englezi. Dorim sd mentionam citiva autori
ale caror opinii au fost luate in consideratie cu precadere la elaborarea prezentei teze: I. Anghel,
M.Eliescu, E.Cojocari, S.Baiesu, D.Baltag, L.Boila, A.Blosenco,, M.Eliescu, O.Pop, L.Pop,
M.Jozon, T. Ungureanu, C.Statescu, C.Birsan, C.Teleaga, G.Vintild, R. Attree, D.Campbell,
D.Fairgrieve, M. Faure, A. Geddes, J. Ghestin, W. Haemmel, A. Hendersin, W.Hewitt,
Ch.Hodges, B.Starck, J.Stapleton, S.Taylor, G.Miller, J.Carbonnier, J. Kellam, P. Kelly, D.
Keenan, C.Anekceea, E. Cyxanos, A.bensikosa, JI. bpocnasckuii, P. KpaBuenko si altii.

Problemele de cercetare sunt axate pe mai multe directii in vederea realizarii unei cercetari
stiintifice complexe teoretico-practice a vinovdtia 1in cadrul rdspunderii juridice civile in
contextul dreptului international si a celui intern in vederea elucidarii:

a) prin ce se individualizeaza vinovitia in cadrul raspunderii juridice civile;

b) diagnosticarea problemelor cu care se confrunta aplicarea vinovatiei in cadrul raspunderii
juridice civile si propunerea de solutii in vederea depasirii lor;

c) identificarea carentelor legislative nationale si efectuarea de propuneri de lege ferenda
orientate spre Tmbunatatirea situatiei in aplicarea vinovatiei in cadrul raspunderii juridice civile.

Scopul si obiectivele tezei.

Scopul principal al acestei investigatii constd in efectuarea unei analize detaliate a cadrului legal
national, al altor state, a doctrinei si practicii judiciare in materie de vinovatie, conditie a raspunderii
juridice civile pentru a putea fi scoase in evidenta cele mai stringente probleme care pot creea
dificultati in activitatea practica si in practica judiciara, precum si in oferirea unor solutii in acest
sens pentru a preveni aparifia diferitelor incidente ce ar afecta drepturile si obligatiile civile ale
persoanelor. Intru realizarea acestui Scop noi am propus sa aprecieze aportul inaintasilor in materia
dreptului civil cu privire la vinovatie, conditie a rdspunderii juridice civile, cuprinse In izvoarele
doctrinare ale clasicii si modenizmului dreptului civil si sa ajusteze aceste investigatii la
reglementarile actuale pentru a putea oferi unele solutii de Tmbunatatire a cadrului legal national in
domeniu.

Pentru realizarea scopului propus au fost conturate urmatoarele obiective:
a) Precizarea aspectelor teoretico-conceptuale privind particularitdtile vinovatiei, conditie a
raspunderii juridice civile;
b) Configurarea specificului vinovatiei, conditie de aplicare a raspunderii juridice civile in
contextul prezumtiei de nevinovdtie reflectate in doctrina altor ramuri de drept;
C) Studierea fundamentelor, conceptului vinovdtiei si practicii judiciare privind aplicarea
vinovadtiei, conditie a raspunderii juridice civile;
d) Profilarea cadrului institutional si analiza particularitatilor al vinovatiei, conditie a
raspunderii juridice civile contractuale;
e)Analiza particularitatilor si opiniilor controversate privind vinovdtia, conditie a raspunderii
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Metodologia cercetirii stiintifice. In vederea realizarii unei cercetiri complexe a
particularitatilor vinovatiei conditie a raspunderii juridice civile am utilizat diferite metode de
cercetare stiintificd: metoda istoricd, metoda logicd, metoda comparativd, metoda analizei
sociologice indirecte, metoda prospectiva, in temeiul careia s-a incercat de a face un bilant al
tendintelor de evolutie a vinovatiei in calitate de conditie a raspunderii juridice civile in diferite
tari europene; metoda istoricd, utilizatd pentru cercetarea genezei, originei si evolutiei
raspunderii juridice civile si a conditiei sale vinovatia; metoda comparativa, prin intermediul
careia s-a efectuat o analiza a cadrului legal national in raport cu reglementarile din unele coduri
civile europene; metoda sistematicd utulizata in cadrul studierii diferitelor norme juridice care
reglementeaza vinovatia la aplicarea raspunderii juridice contractuale si delictuale, ea este
indispensabild pentru cercetarea vinovatiei ca notiune, indispensabild la cercetarea modalitatilor
si formelor acesteia, meritul ei constind in deplasarea accentului de la elemente constitutive la
totalitate, etc.

Noutatea si originalitatea stiintifica reiese din insusi conceptul structural al lucrarii, care
prin varietatea subiectelor propuse cercetdrii reprezinta o prima incercare de a aborda anumite
aspecte ale vinovatiei - conditie de aplicare a raspunderii juridice civile, cum ar fi: conceptul si
fundamentele vinovétiei, conditie a raspunderii juridice civile; abordarea complexa a notiunii $i
esentei si formelor vinovatiei, drept conditie a raspunderii juridice civile; o noud abordare a
»vinovatiei” in cadrul raspunderii civile contractuale si delictuale evidentiind particularitatile
fiecareia in parte etc., in continutul ei inedit, concretizindu-se in urmatoarele teze principale
propuse pentru sustinere:

e abordarea complexa a notiunii si esentei vinovatiei drept conditie a raspunderii juridice
civile;

e pentru prima data a fost pus 1n discutie principiul prezumtiei nevinovatiei in dreptul civil
in cadrul cercetarilor stiintifice a unei teze de doctorat.

e se prezintd o noud abordare a ,,vinovatiei” in cadrul raspunderii civile contractuale si
delictuale. Gratiei fundamentarii obiective, vinovatia exista, acest element nu necesita a fi
intrunit pentru survenirea raspunderii. La stabilirea compensatiei pentru prejudiciul
moral, instanta va tine cont de gradul de vinovatie al persoanei, agentului economic, de
graviditatea suferintelor fizice si psihice si de masura in care aceastd compensare poate
aduce satisfactie prejudiciatului si mai ales consumatorului;

e un alt moment care demonstreaza caracterul novator al tezei, rezida in incercarea de a
demonstra ca existd diferenta intre vinovatia, pentru care se aplica raspunderea juridica
civila delictuald §i vinovatia pentru care se aplica raspunderea juridica civila
contractuala.

e un loc aparte in lucrare este dedicat practicii judiciare cu privire la cauzele civile care
acorda atentie vinovatiei la aplicarea raspunderii juridice civile atat contractuale, cit si
delictuale.

Caracterul novator consta si in identificarea tuturor particularitatilor ce vizeazd esentei
vinovatiei ca conditie a raspunderii juridice civile, in continutul ei inedit, fapt care a condus la

evidentierea problemelor cu care se confruntd determinarea naturii ei juridice in ambele forme



ale raspunderii juridice civile, practica aplicarii ei si practica judiciara, si efectuarea de propuneri
de lege ferenda ce sunt indreptate spre asigurarea eficientei aplicarii raspunderii juridice civile,
precum si sa contribuie la completarea golurilor doctrinare cu unele subiecte si solutii cu caracter
analitic in materie de vinovatie, conditie a raspunderii juridice civile.

Semnificatia teoreticd a tezei. Rezultatele cercetdrilor au importantd metodologicd la
investigarea si dezvoltarea conceptului vinovatiei — conditie a raspunderii juridice civile, atit la
nivel de teorie generald, cit si la nivel de ramura dreptului civil. Concluziile si recomandarile
formulate, care am propus, pot fi utilizate in procesul perfectarii legislatiei ce reglementeaza
raporturile care apar in procesul repararii prejudiciilor. Pentru a percepe mai profund materia
cercetatd s-a facut o analizd comparativd a doctrinei si a legislatiei statelor membre ale UE,
rezultatele obtinute vor putea contribui la dezvoltarea ramurii de drept si la perfectionarea
legislatiei. Rezultate referitoare nemijlocit la tema cercetatd au fost publicate in reviste
specializate si au fost sustinute la conferinte nationale §i internationale.

Sub aspect practic, au fost prezentate exemple din practica jurispudentei nationale in
acest domeniu, care in opinia noastra aprofundeaza aspectele teoretice in practica si, care de fapt
asigurd eficient apararea drepturilor si intereselor cetatenilor. Cu o nota de optimism am dori sa
privim spre viitor si sa credem ca cetateanul din Republica Moldova va ajunge la acelasi nivel de
cultura juridica ca cel european sau cel american. Drept urmare, prezenta teza cuprinde un studiu
al celor mai importante probleme si aspecte ale reglementarii juridice si anume a unei noi forme
a institutiei raspunderii juridice civile, astfel incit studiul efectuat poate servi ca suport la
elaborarea legislatiei in domeniul vizat.

In ceea ce priveste valoarea aplicativii a tezei considerim necesar de a relata cd prin
alegerea temei $i cercetarea acesteia s-a avut in vedere necesitatea informarii teoreticienilor, a
cercetatorilor, dar si a celor implicati direct in infaptuirea actului de justitie, cu privire la
dispozitiile legale aplicabile unor ipoteze de raspundere civila delictuald obiectiva, si
raspunderea contractuald, adicd valoarea aplicativa a tezei constd in: sinteza practicii juduciare si
perfectionarea legislatiei prin propuneri de lege ferendda. Solutiile judiciare pronuntate in tarile
UE, analizate in cuprinsul studiului ar putea contribui in aprecierea noastra la crearea unei
jurisprudente unitare, temeinic ancorata in realitdtile socio-juridice ale societdtii moderne, dar si
la formarea unei noi conceptii privind conditiile angajarii rapunderii.

Lucrarea de fatd este una din primele cercetari stiintifice efectuate in baza atit lucrarilor
doctrinarilor in domeniul stiintelor juridice, in special a dreptului civil, cit si lucrarilor
practicienilor prezentate, practicii judiciare si in baza analizei aspectului economic al problemei
date cind se analizeaza vinovitia in cadrul raspunderii juridice civile contractuale. In calitate de
suport teiretico-stiintific al prezentei investigatii au servit lucrarile doctrinarilor mildoventi,
romani, francezi, rusi si englezi.

Rezultatele stiintifice principale inaintate spre sustinere:

1. Formularea bazelor conceptuale ale vinovatiei, conditie a raspunderii juridice civile,
studierea caracterelor specifice vinovatiei din cadrul raspunderii juridice civile;

2. Identificarea formelor si particularitatilor vinovatiei, conditie a raspunderii juridice
civile constituie o premisd necesara pentru interpretarea si aplicarea corecta a legislatiei

ce vizeaza raspunderea juridica civila.



3. Cercetarea incursiunilor teoretice si practice asupra particularitatilor vinovatiei la
aplicarea raspunderii civile contractuale. Analizarea caracterelor specifice ale vinovatiei
in dependentd de formele raspunderii juridice civile; caracterelor specifice ale vinovatiei
ca conditie a raspunderii juridice civile contractuale si delictuale;

4,  Studierea formelor specifice vinovatiei - culpa, culpa grava, dolul si a altor forme;
prezentarea noii forme de vinovatie la raspundere prin prisma legislatiei nationale,
europene cit si internationale;

5. Determinarea esentei fundamentarii obiective a vinovatiei la raspunderea juridica civila
delictuala. Evidentierea carentelor legislative in domeniul reglementarii vinovatiei,
conditie a raspunderii juridice civile si efectuarea de propuneri de lege ferenda.
Implementarea rezultatelor stiintifice. Rezultatele demersului stiintific au fost

prezentate in cadrul mai multor conferinte internationale si publicate in diverse reviste de
specialitate, fapt ce a contribuit la imbogatirea cadrului teoretic national privind vinovitia,
conditie a raspunderii juridice civile. Propunerile de lege ferenda au fost inaintate Comisiei
juridice a Ministerului Justitiei, pentru a fi introduse unele modificari si completari in Codul civil
al Republicii Moldova. De asemenea, concluziile generale si propunerile de lege ferenda pot fi
utilizate in vederea perfectiondrii cadrului normativ national, elaborarii de hotarari explicative
privind modul de interpretare a normelor ce reglementeaza vinovatia, conditie a raspunderii
juridice civile, precum si in calitate de material didactic pentru institutiile de Tnvatamant.

Aprobarea rezultatelor stiintifice. Lucrarea a fost elaboratd in cadrul Institutului de
Cercetari Juridice si Politice al Academiei de Stiinte din Moldova, unde a fost analizata si prezentata
spre sustinere publicd conform procedurilor regulamentare.

Unele dintre aspectele supuse cercetdrii in cadrul prezentei lucrari au fost elucidate in articole
publicate in revistele de specialitate, altele fiind discutate In cadrul simpozioanelor si conferintelor
stiintifice nationale si internationale.

Publicatii la tema tezei. Rezultatele cercetarilor efectuate si-au gasit reflectare in 7 lucrari
stiintifice ale autorului publicate sub forma de articole in reviste de specialitate si in materialele
conferintelor stiintifice nationale si internationale.

Volumul si structura tezei. Teza (in volum 165 continut de baza, total de 189 pagini) este
structuratd in functie de scopul cercetarii si obiectivele trasate si cuprinde: Introducere — care
constituie o argumentare a actualitatii temei cercetate si a inovatiei stiintifice a acesteia; patru
capitole — in care sunt examinate aspectele fundamentale ce tin de dezvaluirea detaliata a scopului si
a obiectivelor enuntate in Introducere; Concluzii generale si recomandari — ce rezumeaza tezele
fundamentale propuse ca rezultat al cercetarii desfasurate si propunerile de rigoare pentru dezvoltarea
legislatiei autohtone; Bibliografie din 238 titluri care cuprinde suportul documentar si doctrinar al
tezei, declaratia privind asumarea raspunderii si CV-ul autorului, Anexe.

Cuvinte cheie: vinovatia in dreptul civil, vinovatia conditie a raspunderii juridice civile,
vinovatia civila, dol, imprudenta, neglijenta, daune, vinovatia contractuala, vinovatia delictuala,

culpa, greseala, vina, intentie, eroarea, dispagubiri, etc.



CONTINUTUL TEZEI

In capitolul intdi intitulat ,,Constatarea situatiei stiintifice in domeniul vinovitiei,
conditie de aplicare a raspunderii juridice civile, s-a efectuat o analiza profunda a materialelor
stiintifice ce au tangentd cu tema tezei: articolelor, monografiilor, manualelor etc., publicate in
tard si peste hotare. O deosebitd atentie se atrage publicatiilor din ultimii ani. In rezultatul
studierii literaturii de specialitate, se efectuecaza analiza comparativa a situatiei existente in
domeniu, cu descrierea avantajelor si neajunsurilor, se formuleaza problema spre cercetare si
directiile de solutionare. Se descriu scopul si obiectivele tezei. De asemenea, am prezentat
dimensiunea istoricd a problemei abordate. Capitolul analizat contine mai multe aspecte ale
temei propuse grupindule in patru paragrafe.

In paragraful, 1.1. cercetarea materialelor stiintifice si a actelor normative privind vinovatia,
conditie de aplicare a raspunderii juridice civile, a fost analizatd evolutia istorica a vinovatiei, conditie a
raspunderii juridice civile. Analizind literatura de specialitate autohtond am stabilit ca foarte multe
lucrari In Republica Moldova precum si in alte state, sunt consacrate cercetdrii vinovatiei in dreptul
penal. Este si explicabil acest fapt deoarece vinovatia in dreptul penal are o importantd mai mare
accentuata la aplicarea pedepsei penale si tangenta directd nu numai cu aplicarea raspunderii penale dar
si cu aplicarea pedepsei care creste direct proportional in dependentd de forma si gradul vinovatiei
persoanei. Ca exemplu, putem evidentia un sir de lucrari mai recente ai autorilor din fara si altor state
cum ar fi: D. Mirzac (Mititelu) cu articolul” Principiul raspunderii pentru fapta savirsita cu vinovatie si
principiul prezumtiei nevinovatiei” [1,p.52].

Semnificatia procesuala a recunoasterii vinovatiei si a acordului invinuitului cu Invinuirea
adusa lui in istoria stiintei procesului penal rus, este studiata de A. Arhipov in articolul: Analiza
experientei internationale privind dovedirea vinovatiei ucigasului in cazul lipsei cadavrului
persoanei vatamate [2, p.49]; 1. Gruntov cu articolul:” Elemente psihologice si social-psihologice
ale continutului vinovatiei si modelul legislativ al intentiei” [3, p.42 ]. Autorul a evidentiat
studiul asupra vinovatiei in cadrul lucrarilor ce se refera la raspunderea juridica civila, fie la una
din formele acesteia din Romania. Astfel incad in anul 1946 in lucrarea savantului roman Nicolae
D.Ghimpa, Responsabilitatea civild delictuald si contractuald, se examineaza si vinovatia drept
conditie a acesteia. In acestd lucrare noi am delimitand cele doua forme ale riaspunderii civile
evidentiaza si criteriile de delimitare a vinovatiei in cele doua forme [4, p. 62-78].

Prezinta un interes deosebit lucrarea dnului Dogaru 1. Valentele juridice ale vointei [5,
p-43], in care autorul face o tangenta dintre vinovatie si vointd. Din autorii romani mai recenti
(anul 1999) i-l putem evidentia autorul Romosan loan-Dorel care a scris o lucrare consacrata
vinovdtiei, drept element al raspunderii juridice civile reglementata in legislatia din Romania [6,
p.351]. Acest autor practic a fost primul care a facut o cercetare integrala si multiaspectuald a
vinovitiei in dreptul civil din Romania. In lucrare se constati ca in dreptul civil, vinovatia este
element esential al raspunderii, ea transforma ilicitul in imputabil, insd datoritd complexitatii
extraordinare a vietii sociale careia 1i vine In intdmpinare norma juridicd civild, nu se poate
explica intotdeauna si evidentia suficient de clar prezenta factorului subiectiv reprosabil in cadrul
conduitelor umane. Noi am aratat ca literatura de specialitate si practica judiciara au cautat solutii
care sa dea raspuns la asemenea intrebari, aratandu-se ca n-ar fi nici moral, nici drept ca autorul
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prejudiciului. Noi aborddm si alte probleme referitoare la vinovatie din dreptul civil. Se
evidentiaza o lucrare mai recenta a autoarei Boila Lacrima Rodica, in care desi accentul se pune
pe cercetarea raspunderii juridice civile delictuale subiective, totusi in lucrare destul de minutios
este cercetata si vinovatia in calitate de element al acesteia [7, p.33-127].

Prezintd un mare interes si articolul stiintific al autoarei Lacrima Bianca Boila: Vinovatia,
fundament al raspunderii juridice civile, in ambele sale forme, in textul noului Cod civil romén, ca si in
ale codului precedent. In acest studiu autoarea analizeaza problema vinovitiei civile, in cele doui
forme(delictuala si contractuald) apreciind ca selectarea liniilor directoare al Codului civil roméan din
amalangniul solutiilor jurisprudentiale si orientdrilor doctrinare este deosebit de importanta. Cercetarea
textelor Codurilor civile aduce 1n discutie o tema actuala dezbatuta in doctrina contemporana, dispozitia
unitatii si armoniei raspunderii civile fundamentale in mod traditional pe culpa. Coexistenta ipotezelor
de raspundere civila subiectiva cu cele fundamentale pe ideea de risc, garantie sau echitate In conditiile
societatii moderne demonstreaza cresterea rolului reparator al raspunderii civile, In detrimentul celui
sanctionator. Atentia se concentreaza asupra pozitiei victimei, pentru a fi despagubita, fiind mai putin
important in domeniul raspunderii civile, sanctiunea aplicabila faptuitorului. In finalul studiului,
autoarea si-a exprimat convingerea ca in perioada dificultatilor inerente, in mod indiscutabil, la acest
moment, culpa ramine Inca “’eterna doamna a raspunderii civile delictuale” [8, p.151].

Prezinta un interes deosebit lucrarile d-lui Baltag D. privind raspunderea juridica in care
se referd si la vinovatie conditie a acesteia[9, p.]. Spre deosebire de lucrarile mentionate in
lucrarea de fatd noi propunem scopul de a cerceta aspectul mai ingust al notiunii de vinovatie si
anume 1n calitate de conditie sau element al raspunderii juridice civile, desi autorul cerceteaza
doctrina altor state privind analizai unore aspecte ale notiunii de vinovatie in dreptul civil, o face
cu predominantd in temeiul legislatiei, doctrinei si practicii judiciare din Republica Moldova.
Am stabilit ca in Republica Moldova nu s-a scris nici o0 monografie dedicatd vinovatiei in dreptul
civil, sau ,,vinovatiei, drept conditie a raspunderii juridice civile”, nu exista astfel de monografii
consacrate vinovatiei altor domenii sau ramuri de drept. Nu existd nici lucrari de cercetare
stiintifica consacrate integral vinovatiei drept conditie a raspunderii juridice civile.

In paragraful 1.2. intitulat: Prezumtia nevinovitiei in dreptul civil si in alte ramuri de
drept: aspect comparat, autorul face o comparatie a reglementarilor prezumtiei nevinovatiei in
dreptul civil, penal, constitutional, administrativ si contraventional, stabilind cd sunt atit
asemanari , cit si deosebiri. Am evidentiat particularitatile acestei in dependentd de ramura
dreptului, mentioneaza tendintele de constitutionalizare a dreptului public si a celui privat, extinse n
doctrina europeand, care l-a determinat sa faca o analiza a reglementarilor legislatiei nationale in
acest domeniu pentru a stabili finalitatile juridice ale garantiilor constituionale in materie de
vinovatie in dreptul civil. Apreciind finalitatile juridice ale acestei garantii constitutionale, noi am
stabilit ca prevederile de la art.21 din Constitutia Republicii Moldova ar putea crea in practicd unele
dificultati ce tin de realizarea In mod corespunzator a acestui drept fundamental in cadrul relatiilor
civile, ceea ce, in consecintd, ar putea servi drept temei de invocare a exceptiei de
neconstitutionalitate a unor reglementari din Codul civil sau din alte legi organice ce-si pot extinde
efectele asupra acestui drept. Vinovatia este una din conditiile sau elementele necesare tuturor

formelor raspunderii juridice prevazuta de teoria dreptului atit la nivel national, cat si la nivel
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international care este strins legata de prezumtie care n unele ramuri de drept este stabilitd la
nivel de principiu, i care variaza de la forma la forma.

Prezumtia de nevinovitie a fost inscrisa 1n art. 14 pct. 2 din Pactul international cu privire la
drepturile civile si politice; in Conventia europeand de aparare a drepturilor omului (1950), in actele
internationale mentionate mai sus la care si Republica Moldova este parte [10, p.187-190]. Deci, unul
din principiile raspunderii juridice specific si pentru formele acesteia este principiul prezumtiei de
nevinovatie, esenta caruia variaza in dependentd de forma si de alte criterii importante. Astfel, unii
autori stabilesc o interdependenta a acestui principiu de principiul raspunderii pentru fapta savirsita cu
vinovatie intrucit respectarea celui de-al doilea duce implicit la respectarea celui dintii. Spre exemplu,
D. Mirzac considerd cd, dacd ne orientdm spre prezumtia de nevinovatie a persoanei, este sigur
categoric ca se va raspunde exclusiv pentru faptele ilicite comise cu una din formele de vinovatie
reglementate de lege. De aici, continud ea, rezulta altd concluzie relevantd pentru principiul rdspunderii
pentru vinovatie, si anume acea concluzie conform careia doar constatarea comiterii faptei incriminate
de lege si de care persoana se dovedeste a fi vinovata reprezinta conditii de tragere la raspundere, Insa
atita timp, cit persoana are doar reprezentarea imaginard a unor fapte ilicite, ea va beneficia de
prezumtia de nevinovatie si nicidecum nu va putea fi trasd la raspundere. Or, respectarea principiului
prezumtiei nevinovatiei implicd automat respectarea si a principiului raspunderii, exclusiv pentru
faptele comise cu vinovatie si nu pentru ideile pe care le are vis-a-vis de un fenomen ilicit [11, p.51].

In paragraful 1.3. intitulat: Formularea problemei de cercetare, identificarea scopului si
trasarea obiectivelor. Obiectul principal de cercetare: vinovatia, conditie de aplicare a
raspunderii juridice civile. Se mentioneaza ca lucrarea aduce in discutie problemele ce tin de
vinovatie, conditie a rdspunderii juridice civile. Una din problemele mai importante abordate in
lucrare este sinteza analitica a celor mai importante momente care poartd un caracter novational,
dat fiind faptul ca tin de anumite aspecte teoretice si practice ale vinovatiei, conditie a
raspunderii juridice civile care pina in prezent nu si-au gasit o reflectare corespunzdtoare in
literatura de specialitate, iar prin abordarea lor am intentionat sa acoperim acest gol analitic din
doctrina autohtona si sd oferim unele solutii teoretice si practice care prin valoarea lor analitica
vor contribui la dezvoltarea doctrinei nationale si cizelarea legislatiei In domeniu. Totodatd se va
investiga nu doar aspectul de drept material, ci si aspectul drept procedural. Noi propunem ca
scop de a analiza, critica si formula propuneri de lege ferenda, in materie de vinovdtie, conditie a
raspunderii juridice civile, fiind trasate urmatoarele directii de cercetare:

a)Precizarea aspectelor teoretico-conceptuale privind particularititile vinovitiei,
conditie a rdspunderii juridice civile.- de a prezenta o retrospectivd a evolutiei vinovdfiel,
conditie de aplicare a raspunderii juridice civile;- de a expune abordarile doctrinare nationale si
straine cu referire la vinovatie, conditie de aplicare a raspunderii juridice civile;- de a analiza
caracterele specifice vinovatiei, conditie de aplicare a raspunderii juridice civile;- de a analiza
formele vinovatiei, conditie de aplicare a raspunderii juridice civile;

b)Configurarea specificului vinovatiei, conditie de aplicare a rdspunderii juridice
civile:- de a analiza prezumtia nevinovatiei in dreptul civil; - de a analiza prezumtia nevinovatiei
in dreptul penal; -de a analiza prezumtia nevinovatiei in dreptul constitutional; - de a analiza
prezumtia nevinovatiei In dreptul administrativ si contraventional;- de a analiza prezumtia

nevinovatiei: aspect comparat.
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c¢)Analiza particularitatilor vinovdtiei, conditie de aplicare a raspunderii juridice civile
contractuale: - a evidentia particularitatile vinovatiei la  aplicarea raspunderii civile
contractuale.- a analiza formele vinovatiei contractuale: dolul si culpa sau gresala,- a analiza
practica judiciara civild privind importanta vinovatiei la examinarea litigiilor civile.

d)Analiza particularitatilor vinovatiei, conditie de aplicare a raspunderii juridice civile
delictuale.- de a determina rolul vinovatiei in raport cu alte conditii ale raspunderii juridice
civile delictuale. - de a analiza particularitatile reglementarii vinovétiei la aplicarea raspunderii
civile delictuale,- de a analiza vinovatia, conditie a raspunderii civile delictuale in doctrina
contemporand a diferitor state ( romand, franceza, germand, rusa etc.)- analiza comparativa a
vinovatiei civile delictuale si a vinovatiei penale.- de a analiza practica judiciard privind
aplicarea vinovatiei la examinarea litigiilor civile delictuale

e) Profilarea cadrului institutional al vinovatiei, conditie de aplicare a raspunderii
juridice civile contractuale

fPAnaliza de drept comparat si propuneri de lege ferenda:- de a determina modul 1n
care reglementarile nationale in domeniul vinovatiei, conditie de aplicare a raspunderii juridice
civile sunt conformate lu cele internationale;- de a contribui la interpretari si propuneri de lege
ferenda pentru imbunatatirea cadrului normativ national ce reglementeaza vinovatia, conditie
de aplicare a raspunderii juridice civile.

In concluzie la acest capitol, mentionim ca analiza situatiei stiintifice in legislatia ce
reglementeaza vinovatia, conditie a raspunderii juridice civile a fost axatd pe baza empirica a
prezentei lucrari, iar sursele doctrinare in care sunt tratate unele aspecte ale acestei teme au fost
selectate si utilizate in functie de esenta subiectelor cuprinse in fiecare capitol. Reesind din
suportul analitic al lucrarii, s-a constatat cd in literatura de specialitate nationald si in cea strdina
nu sunt suficient studiate problemele ce tin de vinovitie, conditie a raspunderii juridice civile. In
spatiul stiintific, cu precadere in cel autohton, lipsesc aborddri doctrinare complexe ale
vinovdtiei, conditie a rdspunderii juridice civile. Rezultatele aplicate in cadrul capitolului tezei se
regasesc in cadrul a 2 articole stiintifice [12].

Capitolul 2, intitulat: Conceptul si fundamentele vinovatiei, conditie de aplicare a
raspunderii juridice civile are un caracter teoretic si este consacrat in special prezentarii
conceptului si fundamentului vinovdtiei, conditie a raspunderii juridice civile, particularitatile
formelor vinovatiei — culpa si dolul, de asemenea se cerceteaza si gradele vinovatiei, delimitarii
vinovatiei din cadrul raspunderii juridice civile delictuale de cea contractuald. Se cerceteazd
conotoriile analitice asupra definitiilor legale si doctrinare privind vinovatia, conditiec a
raspunderii juridice civile, se fac dezbateri pe marginea unor opinii contradictorii evidentiindu-se
si punctul nostru de vedere, se studiaza caracterele psihologice specifice vinovatiei, conditie a
raspunderii juridice civile.

Din analiza literaturii de specialitate autohtone, a altor state, articolelor ce reglementeaza
vinovatia autorul ajunge la concluzia cd in Codul civil al Republicii Moldova sunt prevederi referitoare
la vinovatie la stabilirea raspunderii civile (art.603),(art.1398), insa este necesar sa se concretizeze prin
definitii atit notiunea, cit si formele vinovatiei: dolul si culpa, corelatia lor. Astfel se recomanda o

definitie a vinovatiei dupd cum urmeaza: Vinovatia, conditie a raspunderii juridice civile, se manifesta
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prin atitudinea psihicd a persoanei fatd de fapta cauzatoare de prejudicii si consecintele acesteia. Ea
poate fi in forma de dol sau culpa [13, p. 31].

O analiza sumara a definitiilor, facuta de cétre autorul D.Baltag, referitoare la vinovatie
denota ca toate acestea - cu unele deosebiri de nuantd - incearca sd demonstreze ca problema
abordatd este in primul rand de facturd psihologica. Intr-adevir, vinovatia are un continut
psihologic si, In consecintd, ea se poate pune si cerceta ca problemd numai In legaturd cu
actiunile sau inactiunile constiente ale omului. E stiut ca orice actiune sau inactiune constienta a
individului uman se defineste pe plan psihologic prin vointa si constiinta [14, p.19]. Noi
sustinem aceastd opinie, care este analizatd 1n paragraful 2.3.: Particularitatile caracterelor
psihologice specifice vinovatiei, conditie a raspunderii juridice civile, si in care ajungem la
concluzia ca continutul psihologic si cel social al vinovatiei sunt inseparabile; ele formeaza o
unitate indisolubild, iar aceastd unitate da vinovatiei semnificatia juridica de conditie si temei al
raspunderii juridice si al raspunderii juridice civile. Capitolul se finiseaza si cu alte concluzii
importante.

in Capitolul 3, intitulat: Incursiuni teoretice si practice asupra particularitatilor
vinovitiei — conditie a aplicarii raspunderii civile contractuale, se evidentiaza si se
analizeaza particularitatile vinovatiei la aplicarea raspunderii civile contractuale se combat
opiniile contradictorii a doctrinarilor privind formele vinovatiei contractuale: dolul si culpa sau
gresala, si se propun definitii proprii acestor forme, se analizeaza, reglementarea vinovatiei in
diferite categorii de contracte si practica judiciara civila privind aprecierea vinovatiei la
examinarea litigiilor civile contractuale. Se accentueazd atentia asupra particularitatilor
vinovdtiei din cadrul raspunderii juridice civile contractuale in dependentd de diferite categorii
de contracte. De asemenea, un loc deosebit in acest capitol 1i este oferit prezentarii conceptului
fundamentarii obiective a vinovatiei. Se face o analiza a practicii judiciare din domeniu.

Paragraful 3. 2. este consacrat opiniilor contradictorii privind formele vinovatiei, conditie
a raspunderii juridice civile contractuale: dolul si culpa sau gresala. Noi am accentuat ca
notiunea de vinovatie isi are o reglementare fundamentald in legea fundamentala a statului
Republica Moldova. Aceasta conditie stabilita in continutul Constitutiei, este formulata in felul
urmator:” orice persoand acuzatd de un delict este prezumatd nevinovata pind cind vinovatia sa
va fi dovedita in mod legal, in cursul unui proces judiciar public, in cadrul céruia i s-au asigurat
toate garantiile necesare apdrarii sale [15, p.2]. Ea este o conditie specificd tuturor formelor de
raspundere, dar reglementarea si practica aplicarii este diferita.

Totodata trebuie de accentuat ca atit doctrina [16, p.19], cit si practica examinarii §i
solutionarii litigiilor civile si economice se acorda tot mai putind atentie vinovatiei cu toate ca
noi considerdm ca importanta ei la aplicarea pedepselor si In aceste cazuri este necesar sa
creasci. In literatura de specialitate a diferitor tari perindi mai multe opinii referitoare la
vinovatie sau culpa. Astfel doctrina franceza cunoaste doud teorii dupa care, prima, teoria
dualitatii culpelor, promovata de glosatori, Pothier si comentatorii codului civil a lui Napoleon,
care sustin cd Intre raspunderea civild contractuald si cea delictuald existd deosebiri
fundamentale anume care reiese din notiunea de culpa [17, p.379]. Teoria a doua, teoria unitatii
culpelor, lansata de Lebrun, sustinuta de M. Planiol si G. Ripet, considera ca intre cele doua

forme de raspundere civila nu existd deosebiri esentiale [18, p.285-287]. Noi sustinem parerea
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despre deosebiri adica teoria dualitatii culpelor, si pe parcursul studiului ne vom starui sa
demonstram aceasta.

In doctrina civild roméand sub notiunea de vinovitie apare, notiunea de culpi, care se
subantelege atitudinea persoanei fatd de fapta savarsitd, culpa avand un caracter subiectiv.
Existd mai multe definitii aduse acestei notiuni. La C. Statescu si C. Birsan:”vinovatia reprezinta
atitudinea psihica pe care autorul a avut-o la momentul savirsirii faptei ilicite, sau mai exact, la
momentul imediat anterior savirsirii acesteia, fatd de fapta si urmarile acestuia.” Ca prim factor
al atitudinii psihice apare, asadar, factorul intelectiv de constiinta, care se realizeaza ca proces
scopuri, de transformare a scopurilor in motivatii ale unor conduite posibile, de prefigurare a
raporturilor de cauzalitate dintre actiunile posibile §i urmarile acestora, de comparare a propriilor
interese cu interesele celorlalti membri ai societatii, de comparare a conditiilor posibile cu
cerintele ordinii de drept, ale normelor legale si ale regulilor de convetuire sociala [19, p.176].

In doctrina rusi, deasemenea, lipseste o opinie unica referitoare la vinovatie. Astfel,
cercetatorul, Matveev G.C. defineste vina ca o atitudine a vinovatului fatd de incalcarea
legislatiei civile In forma de intentie sau imprudenta [20, p.178]. Savantul loffe O. S., considera
ca vinovatia este nu numai atitudinea persoanei fatd de fapta savarsita dar si fatd de consecinte,
adica fatd de prejudiciul cauzat [21, p.128]. Mentiondm ca 1n dreptul civil, conditia subiectiva a
raspunderii este desemnata prin termenul «culpay». Este necesar de evidentiat faptul, ca in teoria
generala a dreptului, dreptul penal, dreptul administrativ, dreptul muncii prin culpd se intelege
sivarsirea unei fapte ilicite fara intentie, adicd prin imprudentd sau neglijentd. In toate aceste
ramuri de drept, latura subiectiva a raspunderii juridice este exprimata prin termenul generic de «
vinovatie», notiune care desemneaza, deopotriva, intentia si culpa propriu-zisa [22, p.31].

Pentru a stabili care denumire este mai corecta am analizat caracterele specifice
vinovatiei din dreptul civil constatind ca in doctrina civild sub notiunea de vinovatie apare si
notiunea de culpa, gresald prin care se subantelege atitudinea persoanei fata de fapta sdvarsita,
toate avand un caracter subiectiv. Deci, componentele vinovatiei nu diferda de cele care
constituie substratul psihic comun oricérei actiuni umane. Cel care savirseste o fapta ilicita se
foloseste de aceleasi procese, pe care le pune in miscare atunci cind savirseste o fapta ldudabila.
Deci, nu diferd mecanismul neurofiziologic ci modul de dirijare a acestuia. Totusi in acest sens
unii autori la care ne raliem evidentiazd anumite caractere specifice vinovatiei. Astfel am putea
evidentia urmatoarele caractere: intelectiv, volitiv, exterioritiv. Prezenta caracterului intelectiv,
in calitate de caracter al vinovatiei, presupune constienta”, avand un rol fundamental in cadru
proceselor de cunoastere si a celor volifionale”. Spre deosebire de actul inconstient, actul
voluntar implicd interpunerea intre stimuli si rdspuns a unor structuri specifice cu functii
mediatorii si reglatorii” [23, p.47].

Omul trebuie sa-si de-a seama cd faptele sale sunt de naturd sa vatame drepturile
subiective ale celorlalti membri ai societatii, adica trebuie sd aiba constiinta caracterului
antisocial al conduitei sale. Evidentiind caracterele vilovatiei, noi sustinem ca caracterul volitiv,
reprezintd o activitate psihicd indreptatita spre atingerea unor scopuri, care presupune deliberarea
si decizie pentru un anumit comportament de urmat. Individul reactioneaza la mediul ambiant,

lar prin actul sau voluntar se exprima nevoia acestuia, de a regula eventualele rupturi ale
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echilibrului dintre organism si mediu [24, p.58-59]. Deci, factorul volitiv este precedat de
factorul intelectiv, acesta din urma constituind premise celui dintai [25, p.40]. Din alte pozitii se
referd la caracterele continutului vinovatiei in temeiul teoriei psihologice savantul Baltag D.
Astfel dumnealui exprimand, pozitia subiectiva a persoanei fatd de consecintele negative pentru
societate ale faptei sale, vinovatia inglobeaza in continutul sau procesul psihic care precede sau
insoteste consumarea conduitei ilicite. Un individ aflat in deplinatatea facultatilor mintale este in
masura sa conceapa si sa aprecieze caracterul ilicit al actiunii sale si urmarile negative aferente
ei. Pe de alta parte, desi existenta omului in viata sociald este relativ determinata, el are totusi
posibilitatea sa aleaga intre multe feluri de a actiona [26, p.18].

Particularitatile intentiei au fost relevate in opiniile mai multor autori. Analizand aceste opinii
conchidem ca intentia, ca forma a vinovatiei, se caracterizeaza printr-un complex de factori psihici,
intre care cunoasterea caracterului antisocial al faptei, reprezentarea si acceptarea urmarilor ei negative
au un rol esential si definitoriu pentru specificitatea confinutului sau. Astfel, Francisco Carrara,
exponent al doctrinei clasice penale, abordand problema elementelor intentiei, preciza ca acestea sunt
in numar de patru, si anume: cunoasterea legii; prevederea rezultatului actului voit; libertatea de alegere
si vointa agentului de a actiona [27, p.174]. Sustinem si ne aldturdm opiniilor autorilor citati.
Mentionam ca evidentiind particularitdtile vinovatiei este important de accentuat ca in doctrina exista
definitia specifica adusd vinovatiei din cadrul relatiilor contractuale. Astfel, vinovatia civila
contractuald se considera atitudinea subiectiva responsabild a debitorului obligatiei contractuale fata de
fapta sa ilicitd (si urmarile acesteia) constand 1n neexecutarea, executarea necorespunzatoare sau prin
intarziere a obligatiei care 1i incubd. Vinovatia se considerd latura subiectiva a faptei debitorului
contractual [28, p.199].

Codul civil al Republicii Moldova reglementeazd vinovatia ca o condifie necesara
stabilitad debitorului accentuind in care forme ale vinovatiei apare raspunderea acestuia. Astfel
art. 603 prevede ca, debitorul poartd raspundere numai pentru dol (intentie) sau culpa
(imprudentd sau neglijentd) daca legea sau contractul nu prevede altfel sau daca din continutul
sau natura raportului nu reiese altfel. Punctul (2) al art.603 accentuiazd ca este nuld orice
stipulatie care il elibereaza anticipat pe debitor de raspundere in caz de dol sau culpa grava.
Art.604 din CC RM stipuleaza ca debitorul raspunde pentru vina reprezentantului lui in aceeasi
masurd ca pentru propria vind. Acestd prevedere ne evidentiazd situatia in care debitorul
raspunde nu numai pentru fapta sa proprie, dar si pentru fapta altuia. Deci, aceasta prevedere si
altele din codul civil, despre care vom discuta in continuare ne arata ca raspunderea contractuala
la capitolul vinovatia are o reglementare expresa mai amanuntita decat cea delictuala, adica
aplicarea acesteia depinde de forma sau gradele vinovatiei.

O alta particularitate vadita a vinovatiei din cadrul relatiilor contractuale este necesitatea
existentei unui contract incheiat in conformitate cu toate prevederile legale de valabilitate a
acestuia. Deci, contractul de fapt este principala particularitate, care este o vinovatie modulata de
contract adicd ea depinde de conditiile de validitate a contractuui. Si aici, considera autorul, este
important sa concretizam ca gradele de vinovatie variaza de la contract la contract. Dispune de o
particularitate vinovatia ca element sau conditie a raspunderii juridice civile contractuale si prin
aceea ca la repararea prejudiciului cauzat de cel vinovat se fine cont si de vina celui prejudiciat.

Astfel articolul 612 CC RM prevede ca: daca la nasterea prejudiciului sau a unei alte
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obligatii de compensare a concurat vinovatia celui indreptatit la despagubire sau la
compensare, existenta si intinderea obligatiei de despagubire sau de compensare, depind de
imprejurdri si, in special, de masura in care prejudiciul este cauzat de o parte sau de cealalta
parte. Dispozitia alin.(1) se aplicd si atunci cand vinovatia celui prejudiciat se restringe la
faptul ca el a omis sa preintimpine sau sa diminueze prejudiciul.

In paragraful 3.3: Reglementarea formelor vinovitiei in diferite categorii de contracte, am
analizat CC RM si am sesizat ca, legea reglementeaza in anumite materii, unele derogari de la
principiile expuse cu privire la vinovatia contractuala, fie agravand raspunderea debitorului, fie
atenuand raspunderea acestuia sau chiar exonerandu-1 de raspundere. Acest lucru este facut,
avandu-se 1n vedere natura contractului sau chiar esenta lui, ori in considerarea normelor de
convietuire sociald, moralei sau, in sens larg, a ordinii publice.

Deoarece normele juridice care reglementeaza conditiile raspunderii civile contractuale
au un caracter supletiv, in principiu, partile pot deroga de la ele, cu anumite exceptii. Astfel,
partile pot incheia conventii cu privire la raspundere, inainte de producerea prejudiciului, prin
care se poate agrava, inlitura sau restrange raspunderea debitorului. In doctrind, conventiile cu
privire la raspundere au fost grupate in trei categorii: 1) conventii exoneratoare de raspundere; 2)
conventii care limiteazd raspunderea; 3) conventii prin care se agraveaza raspunderea [29,
p.345]. Conventiile care exonereaza in intregime pe debitor de raspundere, se apreciaza ca ele
pot interveni numai in cazul in care culpa debitorului imbracd forma neglijentei sau a
imprudentei. Ele nu pot interveni pentru cazurile in care vinovatia debitorului imbracd forma
intentiei, deoarece, se apreciaza in doctrind, ca, Intr-o asemenea situatie, conventia este contrara
ordinii publice si normelor moralei [30, p.183].

Conventiile prin care se limiteaza raspunderea sunt, de asemenea, aplicabile doar pentru
cazurile in care vinovatia debitorului imbraca forme neintentionate (neglijenta, imprudentd) nu si
pentru vinovitia gravi, in forma intentiei. In sfarsit, conventiile care agraveaza rispunderea
presupun angajamentul debitorului de a raspunde, acolo unde legea exonereaza de
raspundere. Spre exemplu, debitorul se obliga sd raspunda si pentru situatiile de caz fortuit sau
forta majora [31, p.296]. Noi consideram ca, conventiile prin care se tinde a se exonera de
raspundere debitorul, sau prin care se atenueaza raspunderea acestuia, sunt de naturd sa
incurajeze neglijenta debitorului si de aceea trebuie privite cu multe rezerve [32, p.256]. In
literatura de specialitate, unii autori considera ca sunt absolut nule conventiile prin care este
exonerat Tn intregime debitorul contractual, deoarece ele ar fi o dovada de lipsd de angajament
juridic din partea acestuia [33, p.327]. Aceste conceptii nu pot fi primite, deoarece nu exista un
text legal, cu valoare de principiu, care s interzicd expres exonerarea totald a debitorului, printr-
o conventie de neraspundere incheiatd anterior producerii prejudiciului. Existd numai prevederi
cu caracter particular, 1n diferite materii, cum este cazul potrivit caruia este nuld conventia prin
care vanzdtorul ar fi exonerat de raspundere pentru evictiunea rezultata din fapta sa proprie. Prin
urmare, exonerarea totalda de rdspundere a debitorului, prin intermediul clauzelor de
neraspundere, este posibila, cu exceptia materiilor unde legea interzice expres acest lucru.

De altfel, asa cum s-a aratat, conventiile cu privire la raspundere nu afecteaza in nici un
fel obligatia initiala asumatd de debitor. Debitorul poate executa obligatia in mod valabil,

indiferent de conventiile cu privire la raspundere incheiate. In cazul anumitor categorii de
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contracte, care privesc transmiterea dreptului de proprietate asupra unui bun mobil sau imobil
(vanzarea - cumpdrarea, donatia) sau a dreptului de folosintd (locatiunea, comodatul) ori
executarea unor lucrdri, se pune problema raspunderii debitorului pentru viciile lucrului. in
concluzie autorul stabileste cd vinovdtia sau culpa este conditia care intotdeauna Insoteste
raspunderea civild contractuala, cu exceptia cazurilor in care debitorul a promis expres repararea
prejudiciului si pentru cazurile unde legea exonereazd de raspundere. Este vorba despre
agravarea raspunderii civile contractuale, care este posibild, deoarece normele juridice care
disciplineaza raspunderea civila contractualda au un caracter supletiv. Noi sustinem, ca, si in
aceste situatii, raspunderea civild are tot un fundament subiectiv, deoarece ea este conditionatd de
vointa partii contractante care a acceptat in mod expres sd raspunda, chiar in cazul in care
prejudiciul nu se datoreaza culpei sale. Admisibilitatea clauzelor cu privire la raspunderea
contractuald are atat virtuti, cat si defecte. Clauzele de raspundere extensive (care agraveaza
raspunderea) trec asupra debitorului sarcina tuturor cazurilor fortuite sau numai a unora dintre
ele. In cele din urma, clauzele de agravare a raspunderii substituie obligatiile de mijloace cu cele
de rezultat. Clauzele limitative de raspundere sau de non-responsabilitate sunt admisibile, datorita
libertatii contractuale, 1insa intrebuintarea lor poate genera abuzuri, atunci cand, in unele
contracte (obligatorii, de adeziune), sunt impuse in conditii leonine. Intr-o asemenea situatie, ele
constituie o amenintare la adresa bunei-credinte, deoarece pot favoriza neglijenta debitorilor.

O importanta deosebita acordam analizei practicii judiciare, astfel paragraful 3.4.
intitulat: Practica judiciard civild privind aprecierea vinovatiei, conditie a raspunderii
contractuale, la examinarea litigiilor civile ce reies din contracte prin care si-a dorit sa tind cont
de faptul ca dreptul la un proces echitabil, consfintit in articolul 6 din Conventia Europeana
pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, coroborat cu accesul liber
la justitie si prezumtia nevinovatiei - drepturi fundamentale prevazute in articolele 20 si 21 din
Constitutie -, enunta preeminenta dreptului. Unul dintre elementele fundamentale ale
preeminentei dreptului este principiul securitdtii raporturilor juridice, care inseamna, intre altele,
ca o solutie definitiva a oricarui litigiu, inclusiv de naturd penald sau civild, nu trebuie
rediscutatd. Acest principiu arata cd nici o parte la proces nu este in drept sa solicite reluarea
procesului de judecatd in scopul unei noi solutiondri a cauzei dupa ce hotérirea a devenit
definitiva si irevocabila.

Din generalizarea practicii judiciare respective se poate constata faptul ca instantele
judecatoresti nationale aplica in general corect legislatia privind incheierea, modificarea, executarea,
declararea nulitatii si rezolutiunea contractelor de asigurare obligatorie si facultativa insa la aplicarea
raspunderii civile contractuale nu tin cont de vinovatie in calitate de conditie a acesteia desi legea cu
privire la asigurari, alte acte normative, dispun de reglementari exprese cu privire la vinovatie. Nu se
evidentiaza in deciziile de judecatd, stabilirea elementelor raspunderii (existenta prejudiciului, fapta
ilicitd, legatura cauzala dintre fapta si prejudiciu si vinovatie [34, 19].

Capitolul 4 intitulat: Particularititile vinovatiei, conditie a raspunderii juridice
civile delictuale, prezinta analiza conditiei vinovatiei delictuale cu caractere specifice ce impun
pentru a fi antrenatd raspunderii civile delictuale. De asemenea, sunt analizate particularitatile
vinovatiei la aplicarea diferitor forme a raspunderii juridice civile delictuale. Nu lipseste analiza

comparatd a doctrinei celor doud sisteme de drept, totodatd, fiind prezentata si jurisprudenta
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Curtii Europene de la Luxemburg cu privire la transpunerea, interpretarea si aplicarea
prevederilor Directivei in ordinea juridicd internd a statelor membre a Uniunii Europene.

In acest capitol noi intr-un paragraf aparte evidentizm cosideratiuni generale privind
particularitatile vinovatiei, conditie a raspunderii juridice civile delictuale. Astfel, al.l1 al
articolului stabileste ca cel care actioneaza fata de altul in mod ilicit, cu vinovatie este obligat sa
repare prejudiciul patrimonial, iar in cazurile prevazute de lege, si prejudiciul moral cauzat prin
actiune sau omisiune. Alin. (2) al art.1398 al CC RM prevede ca prejudiciul cauzat prin fapte
licite sau fara vinovatie se repara numai in cazurile expres prevazute de lege [35] Deci, potrivit
regulii generale, raspunderea delictuald se antreneaza pentru cauzarea prejudiciului printr-0
faptd vinovatd. Raspunderea delictuald pentru prejudiciul cauzat Intimplator, adicad fara
vinovatie, se admite prin exceptie in cazurile prevazute expres de lege. Raspunderea civild a
statului se angajeazd indiferent de vinovatia persoanelor cu functii de raspundere din cadrul
organelor de acheta si judecata. Aceasta nicidecum nu inseamna ca aceasta conditie nu prezinta
iportanta pentru delictul in cauza. Vinovatia acestor persoane trebuie constatata, pentru aceasta
este necesar a inainta actiune de regres [36, p.27].

In concluzie am accentuat ci pentru angajarea raspunderii civile pentru fapta proprie
este necesar ca autorul faptei sd aiba discenamant, sa existe prejudiciul, sd existe vinovatia
autorului si raportul de cauzalitate dintre prejudiciul cauzat si fapta ilicitd. Raspunderea civila
delictuald pentru fapta proprie are ca scop repunerea patrimoniului persoanei prejudiciate in
situatia anterioard, prin inlaturarea tuturor consecintelor daunatoare ale faptei ilicite. Un moment
important la angajarea raspunderii civle delictuale pentru fapta proprie este stabilirea
caracterului ilicit al actiunilor persoanei vinovate. Pentru aplicarea raspunderii civile delictuale
pentru fapta proprie sunt necesare toate cele patru conditii specifice acesteia. Pentru a putea fi
aplicatd victima trebuie sa aducd dovezi care confirma conditiile necesare. Dovezile se fac prin
orice mijloace de proba prevazute de lege inclusiv proba cu martori. Dupa cum s-a mentionat,
in dreptul civil, conditia subiectiva a raspunderii este desemnata prin termenul «culpay.

Este necesar de evidentiat faptul, ca in teoria generald a dreptului, dreptul penal, dreptul
administrativ, dreptul muncii prin culpd - se intelege savarsirea unei fapte ilicite fara intentie,
adica prin imprudentd sau neglijentd. In toate aceste ramuri de drept, latura subiectiva a
raspunderii juridice este exprimatd prin termenul generic de «vinovatie», notiune care
desenmeaza, deopotriva, intentia si culpa propriu-zisd. Avand in vedere faptul, ca termenul de
culpd nu poate cuprinde in continutul acestei notiuni toate formele condifiei subiective a
raspunderii civile, in literatura de specialitate s-a propus inlocuirea lui cu termenul de «gresealax.

Pentru a stabili mai corect natura juridica a vinovatiei noi in paragraful 4.2. analizam
specificul vinovatiei civile in raport cu alte conditii ale raspunderii juridice civile delictuale.
Potrivit dispozitillor CC RM referitoare la raspunderea civild delictuald, vinovatia autorului
faptei ilicite este, de regula, una dintre conditiile esentiale, in absenta careia ar fi imposibil s se
declanseze mecanismul sanctionarii acestuia si obligarii la despagubiri pentru prejudiciul cauzat.
in conditiile societitii moderne, fundamentarea subiectivd a acestei raspunderi, instituitd in
prevederile codului civil, a devenit foarte dificila realitatilor social-juridice. Pentru o aplicare
corectd a raspunderii juridice civile delictuale sunt necesare toate conditiilor constitutive: fapta

ilicitd, prejudiciul cauzat, raportul de cauzalitate precum §i vinovatia.
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Conditia principald specificd pentru raspunderea civild in ambele ei forme este totusi
existenta prejudiciului. Deci, considerdm necesar in interactiunea conditiilor constitutive ale
raspunderii civile delictuale, era important sa stabilim in ce masura vinovatia, poate influenta
prejudiciul. Autorul sustine opiniile din literatura de specialitate, despre un impas al vinovatiei,
de un recul al raspunderii civile subiective, pledam pentru o slabire a valorii sociale a vinovatiei, in
calitatea ei de instrument de masurare a comportamentelor antisociale. Cu toate acestea, chiar daca
raspunderea civila trebuie detasatd de ideea unui subiectivism in stare purd, deoarece aceasta nu este
benefica raspunderii, fiind generatoare de confuzii, consideram ca ideea de vinovatie ca fundament al
raspunderii civile nu trebuie parasita, cel putin pentru unele domenii ale vietii sociale. Exigenta
legaturii de cauzalitate presupune ca intre prejudiciul produs si faptul generator sa existe o legatura
de la cauza la efect, astfel incat din multitudinea imprejurarilor sa fie identificate actiunile sau
inactiunile anterioare prejudiciului, care au determinat in mod direct §i necesar producerea acestuia.
De lege ferenda se impune precizarea clara a regulilor care vor disciplina raporturile dintre cel
chemat sa raspunda si victima prejudiciului, pe de o parte, iar pe de alta parte, raporturile dintre
acesta si alte persoane care au contribuit la producerea prejudiciului.

Analizind in paragraful 4.3. Note distinctive privind reglementarea vinovatiei la aplicarea
raspunderii civile delictuale, am ajuns la concluzia ca legislatia din Republica Moldova ce
reglementeaza vinovatia delictuala necesita concretizari si modificari de imbunatatire. Astfel, noi
consideram, este important sa se evidentiem in legislatie si neaparat sa se tina cont la aplicarea
raspunderii juridice civile mai ales delictuale, de gradele vinovatiei. In continuare, am
argumentat, In cadrul paragrafului si lucrarii, necesitatea ca si in dreptul civil sa fie preluatd in
mod expres, de lege feienda terminologia din dreptul penal, in ce priveste desemnarea laturii
subiective a raspunderii civile. In paragraful 4.4 Reflectarea opiniilor contradictorii privind
vinovatia - conditie a raspunderii civile delictuale 1n doctrina contemporani, am analizat
doctrina multor state, unde faptele sunt grupate in mai multe categorii [37, p.230, p.140, p.66, p.
389]. Astfel, in doctrina franceza, faptele generatoare de raspundere civila delictuala sunt grupate in
trei mari categorii: fapta personald, fapta altei persoane si fapta lucrurilor [38, p.364-365].

Principala caracteristica a pozitiei doctrinei franceze in domeniul raspunderii civile pentru
fapta proprie o constituie interpretarea culpei civile ca fiind ,,0 sursd de raspundere civild", prin
includerea faptei ilicite in continutul acesteia. Pentru obtinerea repararii prejudiciului, victima
trebuie sd facd dovada existentei unui prejudiciu, culpa persoanei responsabile si legitura de
cauzalitate dintre acestea. In structura elementelor constitutive, culpa persoanei responsabile este
interpretati din perspectiva componentelor sale, ilicitatea si imputabilitatea conduitei acesteia. In
continutul culpei este, astfel, inclus elementul obiectiv care constd in savarsirea unei fapte sau
omisiunea de a efectua o anumita activitate, prin care a fost incalcata o indatorire sau o obligatie
juridica, precum si elementul subiectiv, cel al imputabilitatii conduitei adoptate, reprezentand
aptitudinea psihologicd a persoanei de a intelege semnificatia faptelor sale si de a-si asuma
raspunderea consecintelor lor.

Problema definirii culpei civile a preocupat doctrina si jurisprudenta franceza incd din perioada
redactarii Codului civil francez, fiind esentiala pentru angajarea raspunderii civile delictuale. Initial, a
fost considerat fundamentul unic al raspunderii pentru fapta proprie, fara a se face distinctie cu privire

la gravitatea culpei si trasaturile sale specifice in anumite domenii. Ulterior, legea si jurisprudenta au
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adaugat efecte particulare pentru anumite categorii de fapte ilicite, ceea ce a contribuit la reconstituirea
unei adevarate ,,ierarhii", in raport de gravitatea culpei persoanei responsabile. O problema legata de
importanta vinovatiei in dreptul civil care se ridica de savantii rusi si din Cazahstan este rolul
vinovitiei la reperarea prejudiciului moral [39, p.23]. In art. 364 al Codului civil al Republicii
Cazahstan expres prevede ca unul din criteriile importante la aprecierea valorii prejudiciului moral este
vinovatia si gradele ei. Despre vinovatie 1in calitate de criteriu important la aprecierea valorii
prejudiciului moral este prevazut si in art. 1083, al Codului civil al Federatiei ruse. Deci in aceste {ari s-
a facut un pas inainte in acest domeniu [40, p.45].

In finalul studiului asupra doctrinei din diferite state, se ajunge la concluzia ci problema
vinovatiei civile, in cele doua forme, delictuala si contractuald, analizata din perspectiva actualei
reglementari legale, este departe de a fi pe deplin clarificatd, pentru a nu da nastere unor
interpretari diferentiate, in materie jurisprudentiald. Dificultatea intervine tocmai din necesitatea
realizarii unui obiectiv esential: armonizarea regulilor de principiu ale institutiei raspunderii
civile, in ansamblul sau, si diversitatea infinitd de situatii in care este necesara repararea
prejudiciului cauzat victimei. In mod inevitabil apar lacune sau inadvertente. Selectarea liniilor
directoare ale viitoarei codificari din amalgamul solutiilor jurisprudentiale si orientarilor
doctrinare este deosebit de importanta.

Analizind vinovatia delictuala noil am acordat in paragraful 4.5. Practica judiciard civila
privind vinovatia delictuald la examinarea unor litigiilor civile, atentie deosebita, litigiilor civile
delictuale. Incepe analiza practicii judiciare cu privire la  aplicarea de catre instantele
judecatoresti a unor prevederi ale legislatiei ecologice in cadrul examindrii cauzelor civile
delictuale. Este important acest domeniu, dat fiind faptul ca el are un rol primordial pentru
societate si se bazeazd mai mult pe acte normative speciale. Acesta reiese din prevederile
Constitutiei Republicii Moldova, unde 1n art.37 alin.(1), se stipuleaza: “Fiecare om are dreptul la
un mediu inconjurdtor neprimejdios din punct de vedere ecologic pentru viata si sanatate,
precum si la produse alimentare si obiecte de uz casnic inofensive”. Examinind practica judiciara
si jurisprudenta Curtii Europene pentru Drepturile Omului referitoare la domeniul respectiv, in
scopul aplicarii corecte si uniforme de catre instantele judecdtoresti a legislatiei ecologice, in
temeiul art.2 lit.e), art.16 lit.c) din Legea cu privire la Curtea Suprema de Justitie nr.789-XI11 din
26.03.1996, art.17 CPC, Plenul Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova a totalizat
studiul asupra practicii adoptind la 24.12.2010, Hotarirea nr. 3 [41, p.11]. In Hotarire se
mentioneaza ca pricinile legate de raporturile in domeniul protectiei mediului inconjurator, unde
una din parti este persoand fizica, cu exceptia celor care practica activitatea de intreprinzator (in
cazurile cind aceasta are tangentd cu litigiul), se judeca de catre instantele de drept comun
conform prevederilor art.32 alin.(1) CPC RM. Pricinile intre persoane juridice privind incasarea
prejudiciului cauzat prin poluarea mediului inconjurdtor si folosirea irationald a resurselor
naturale se judeca in prima instanta de Curtea de Apel Economica, conform art.36 alin.(1) lit.a)
CPC RM. In concluzie am mentionat ci practica judiciara privind examinarea litigiilir cu privire
la aplicarea raspunderii juridice civile delictuale desi face referire la vinovatie totusi aceasta
apare mai mult cind deciziile se pronuntd cu referintele exprese la CC RM si mai putin in

cazurile cind deciziile se i-au in baza actelor normative speciale.
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Noi consideram ca de la adoptarea prevederilor Codului civil al Republicii Moldova,
ansamblul reglementarilor din domeniul raspunderii civile delictuale a constituit un sistem
juridic organizat circumscris celor doua functii. Actuala ,,crizd" care preocupa teoreticienii $i
practicienii dreptului demonstreaza necesitatea transformarii fundamentale a acestui sistem, prin
acordarea unei atentii sporite protejarii intereselor victimei faptei prejudiciabile. Privita din
aceasta perspectiva, raspunderea civila delictuala trebuie sa ofere solutii echitabile si pragmatice
pentru asigurarea repararii prejudiciului si inlaturarea pericolului ca Tnsasi victima sa suporte, n
mod injust, prejudiciul.

Sustinem opiniile din literatura de specialitate, despre un impas al vinovatiei, de un recul
al raspunderii civile subiective, pleddm pentru o slabire a valorii sociale a vinovatiei, in calitatea ei
de instrument de masurare a comportamentelor antisociale. Cu toate acestea, chiar daca
raspunderea civila trebuie detagata de ideea unui subiectivism 1in stare purd, deoarece aceasta nu este
benefica raspunderii, fiind generatoare de confuzii, consideram ca ideea de vinovatie ca fundament al
raspunderii civile nu trebuie parasita, cel putin pentru unele domenii ale vietii sociale. Renovarea
raspunderii civile delictuale implica si instituirea unor reguli generale aplicabile, a unor principii
care sa corespunda actualelor nevoi sociale, renuntandu-se la adoptarea unor regimuri speciale de
despagubire, aplicabile numai in anumite domenii. Astfel, regula consacrata prin dispozitiile
art.1398 CC RM, aplicabila in cazul raspunderii civile delictuale subiective raimane in actualitate,
dar nu exista prevederi legale care sa reglementeze asa numita ,,raspundere obiectiva" in care
»greseala" persoanei responsabile nu poate fi dovedita.

In cadrul tendintei de integrare Europeana, dreptul european al raspunderii civile trebuie
sd se caracterizeze nu atat printr-o reunire a regulilor aplicabile in statele membre, ci prin
armonizarea regimurilor juridice in vigoare, pentru sprijinirea persoanelor in vederea repararii
prejudiciilor suferite si prevenirea savarsirii unor fapte ilicite. Autoarea Genevieve Viney, ale
carei prestigioase lucrari ne-au calauzit pe parcursul studiului nostru, arata ,, munca de revizuire
in profunzime a sistemelor de drept europene nu are utilitate decat in ideea renovarii acestora.
Nu serveste la nimic elaborarea de texte care nu au ca obiect decdt stabilirea unui numitor
comun intre sistemele de drept existente, deseori depasite. Altfel spus, in lipsa unei inspiratii
veritabile, a unei vointe de a construi un model nou care sa corespunda nevoilor actuale, aceasta

munca este inutila" [42, p.87].

CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

In rezultatul cercetirilor efectuate, consideram ca scopul urmarit a fost atins, iar
obiectivele propuse au fost elucidate conform sarcinilor prevazute de regulamentul pentru aceste
categorii de lucrarii stiintifice. Luand in considerare cd in cuprinsul lucrarii au fost Inaintate
Numeroase propuneri cu caracter legal, precum si cu caracter analitic, in cele ce urmeaza vor fi
specificate unele dintre cele mai importante concluzii generale si propuneri, care, fiind valorificate,
vor Tmbunatati, considera autorul, cadrul legal in materie de vinovétie, conditie a raspunderii juridice
civile. Reiesind din obiectivele propuse am formulat urmatoarele concluzii generale:

1. Analizind aspectele teoretico-conceptuale privind particularititile vinovitiei,
conditie a raspunderii juridice civile am stabilit ca: in dreptul civil din Republica Moldova, din
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alte state, vinovatia este o conditie a raspunderii juridice civile care variaza prin reglementarile
sale in dependentd de forme si de alte circumstante. Reiesind din natura filozofica si psihologica
a vinovitiei, se creaza mereu diferite opinii vis-a-vis de importanta si rolul ei in dreptul civil. in
rezultatul analizei legislatiei si literaturii de specialitate nationale si internationale, si a practicii
judiciare am formulat un concept al vinovatiei —conditie a raspunderii juridice civile, si un sir de
concluzii si recomandari precum si unele propuneri de lege ferenda ,care, speram ca vor
contribui la crearea unei viziuni mai clare fata de institutul vinovatiei, precum si asupra rolului
si importantei acesteia 1n calitate de conditie a raspunderii juridice civile.

2. Studiind fundamentele si conceptul vinovitiei, conditie a raspunderii juridice civile
am analizat literatura de specialitate, unde se discutd despre un impas al vinovatiei, de un recul
al raspunderii civile subiective. Unii autori s-au aventurat intr-o adevaratd cruciada impotriva
vinovatiei, ca fundament al raspunderii civile, prevestindu-i, un sfarsit inevitabil. O asemenea
inversunare ar putea fi explicatd, avandu-se in vedere virtutile incontestabile ale raspunderii
civile obiective, insa aceste virtuti, totusi, nu justifica concluzia ca istoria raspunderii bazata pe
vinovatie s-ar fi incheiat. Credem cda, mai degrabd, se poate vorbi de o restrangere a domeniului
de aplicare a raspunderii bazate pe vinovitie si, pe cale de consecinta, de o incetare a dominatiei
cvasiexclusive a vinovatiei, Inteleasd ca fundament al responsabilitatii civile. De aceea
consideram ca, vinovatia, nu poate si nu trebuie inlaturatd din structura raspunderii juridice
civile, fiind indisolubil legatd de angajarea obligatiei de reparare a prejudiciului, vinovatie
detasatd de ansamblul proceselor psihice, dar in stransd legiaturd cu fapta care a avut drept
consecinta prejudicierea victimei, o veritabila vinovatie obiectiva. Numai prin acceptarea acestei
noi interpretdri a fundamentului vinovatiei civile, este posibila armonizarea institutiei juridice a
raspunderii civile si evitarea situatiilor in care, in absenta dovedirii unui comportament culpabil
al persoanei responsabile, este imposibila tragerea ei la raspundere.

3. Studiind specificului vinovatiei, conditie de aplicare a raspunderii juridice civile in
contextul prezumtiei de nevinovdtie reflectate in doctrina altor ramuri de drept, concluziondm
ca acest principiu este constitutional de baza a raspunderii juridice si persista fiecarei forme de
raspundere juridicd, am stabilit ca prezumtia de nevinovatie din dreptul civil se deosebeste de
prezumtia de nevinovatie din dreptul penal prin aceea cd daca in dreptul civil, In majoritatea
cazurilor, ea se prezumad, in penal trebuie demonstrata si totodata vinovatia din dreptul penal este
direct proportionala cu aplicarea pedepsei: cu cidt mai mare este vina, cu atit mai asprd va fi
pedeapsa. Aceleasi argumente pot fi aduse si prezumtiei de nevinovatie din dreptul administrativ
si contraventional. In dreptul penal prezumtia de nevinovitie influentiaza direct proportional
asupra marimii pedepsei, faptul care trebuie se persiste si in dreptul civil,

4. Am stabilit ca in doctrina dreptului civil, conditia subiectivd a raspunderii este
desemnata prin termenul «culpa». Este necesar de evidentiat faptul, cd in teoria generala a
dreptului, dreptul penal, dreptul administrativ, dreptul muncii prin culpa-se intelege savarsirea
unei fapte ilicite fara intentie, adicd prin imprudentd sau neglijenti. In toate aceste ramuri de
drept, latura subiectivd a raspunderii juridice este exprimatd prin termenul generic de «
vinovatie», notiune care desemneaza, deopotriva, intentia si culpa propriu-zisd. Vinovatia in
dreptul civil, este o notiune mai larga care cuprinde si vinovatia, conditie a raspunderii juridice
civile, in cele doua forme ale sale (contractuala si delictuald). Vinovatia, conditie a raspunderii

21



juridice civile, este o notiune complexa care cuprinde celelalte forme ale ei, dolul (intentie) si
culpa (imprudenta si negligenta) si culpa grava.

5. in rezultatul cercetarilor s-a ajuns la concluzia ci structura vinovitiei civile este aceeasi atat in
cazul raspunderii civile delictuale cat si in cel al raspunderii contractuale, insad criteriile de
apreciere ale atitudinii subiective a faptuitorului sunt uneori diferite. Astfel, daca in cazul
raspunderii civile delictuale criteriul de apreciere a vinovatiei este criteriul abstract, obiectiv, al
omului prudent si diligent, 1n cazul raspunderii civile contractuale, in unele materii, culpa
debitorului se apreciaza subiectiv, adica tinandu-se seama de comportamentul obisnuit al
debitorului atunci cand isi administreaza propriile sale afaceri.

6. In rezultatul profilirii cadrului institutional al vinovatiei, conditie a raspunderii
juridice civile contractuale, precum si analizei particularitdtilor acesteia am stabilt ca
vinovatia, in toate formele sale, este conditia care Intotdeauna insoteste raspunderea civild
contractuald, cu exceptia cazurilor in care debitorul a promis expres repararea prejudiciului si
pentru cazurile unde legea exonereaza de raspundere. S-a stabilit ca in Codul civil al Republicii
Moldova aceastd conditie a rdspunderii juridice civile contractuale este determinatd prin
termenul *’vinovatie’’, care dispune de doud forme: dolul (intentie) si culpa care are urmatoarele
forme (imprudentd sau neglijentd) si culpa grava. Autorul propune o definitie dupa
cum:Vinovitia civila contractuald se considera atitudinea subiectiva responsabila a debitorului
obligatiei contractuale fatd de fapta sa ilicitd (si urmarile acesteia) constind in neexecutarea,
executarea necorespunzatoare sau prin intarziere a obligatiei care 1i incuba.

7. Studierea practicii judiciare privind aplicarea vinovitiei, conditie a rdaspunderii
juridice civile contractuale am stabilit ca aceasta se deosebeste de la un contract la altul.
Astfel s-a constatat ca dezvoltarea sistemelor de asigurare de raspundere civila exercita o
anumita presiune asupra traditionalei raspunderi civile bazate pe vinovatie, deaceea in lucrare
autorul a evidentiat, in ce masura raspunderea subiectiva rezista asaltului puternic al formelor si
tehnicilor moderne de reparare a prejudiciilor, prin sistemul asigurdrilor. Prin exemple de
practicd judiciard autorul a ardtat In ce masura rezistd vinovatia povara tendintei omului de a se
atasa noului, formulelor practice de solutionare a conflictelor in care a fost cuprins, parasind
modelele juridice traditionale, mai ales cand acestea ii investigheaza subiectivitatea.

8. Analizind particularitdtile vinovdtiei, conditie de aplicare a raspunderii juridice civile
contractuale am stabilit ca desi are aceeasi baza psihologica si aceeasi structurd, vinovatia in dreptul
civil cunoaste specificitati in cele doud mari domenii in care se manifesta, contractual si delictual. Fapta
ilicita, In materie contractuald, Inseamna neexecutarea unei obligatii, executarea ei necorespunzatoare
sau prin Intirziere nascute din contract. Ea este imputabila autorului ei in raport de obiectul obligatiilor,
astfel ca neexecutarea unei obligatii de a da sau de a face este imputabila prin ea insasi, daca s-a probat
neexecutarea, iar in cazul obligatiilor de a nu face, neabtinerea de la conduita interzisa de lege face sa
se prezume caracterul imputabil al faptei ilicite. Raspunderea civild contractuald este intotdeauna o
raspundere bazatd pe vinovatie, cu exceptia cazurilor in care debitorul a promis expres repararea
prejudiciului si pentru cazurile unde legea exonereaza de raspundere. Este vorba despre agravarea
raspunderii civile contractuale, care este posibild, deoarece normele juridice care disciplineaza
raspunderea civila contractuald au un caracter supletiv. Apreciem 1nsd, ca, si in aceste situatii,

raspunderea civila are tot un fundament subiectiv, deoarece ea este condifionatd de vointa partii
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contractante care a acceptat In mod expres sd raspundd, chiar in cazul in care prejudiciul nu se
datoreaza vinovatiei sale.

In rezultatul analizei s-a stabilit ci admisibilitatea clauzelor cu privire la rispunderea
contractuald are atat virtuti, cat si defecte. Clauzele de raspundere extensive (care agraveaza
raspunderea) trec asupra debitorului sarcina tuturor cazurilor fortuite sau numai a unora dintre
ele. Clauzele de agravare a raspunderii substituie obligatiile de mijloace cu cele de rezultat.
Clauzele limitative de raspundere sau de non-responsabilitate sunt admisibile, insa intrebuintarea
lor poate genera abuzuri, atunci cand, in unele contracte (obligatorii, de adeziune), sunt impuse
in conditii leonine. Intr-o asemenea situatie, ele constituie 0 amenintare la adresa bunei-credinte.
Este motivul pentru care jurisprudenta trebuie sa priveasca aceste situatii de non-responsabilitate
cu toatd prudenta si, In orice caz, sa refuze aplicabilitatea unei asemenea clauze in caz de
vinovatie in forma intentiei a debitorului contractual.

9. Analizind, ansamblul reglementdirilor din domeniul raspunderii civile delictuale
care constituie un sistem juridic organizat circumscris celor doua functii am stabilit ca
raspunderea civila delictuala trebuie sa ofere solutii echitabile si pragmatice pentru asigurarea
repararii prejudiciului si inlaturarea pericolului ca Insasi victima sa suporte, iIn mod injust,
prejudiciul. In dreptul civil rispunderea poate fi antrenati si in lipsa vinovitiei, ceea ce
inseamna ca cel care a cauzat prejudiciul este tinut sa-1 repare indiferent de gradul culpei sale.
Aceasta reguld este fundata pe caracterul raspunderii civile de a avea ca scop repararea daunei
victimei. Din aceasta perspectiva, spre deosebire de dreptul penal, gradul vinovatiei nu prezinta
relevanta juridica. Autorul faptei ilicite trebuie sa repare prejudiciul indiferent ca 1-a provocat
cu intentie sau din culpa. Tot odata, la angajarea raspunderii civile pentru fapta proprie este
necesar, cd la stabilirea vinovatiei autorul faptei sa aiba discernamant, sa existe prejudiciul, sa
existe vinovatia autorului si raportul de cauzalitate dintre prejudiciul cauzat si fapta ilicita.
Pentru aplicarea raspunderii civile delictuale, victima trebuie sa aduca dovezi care confirma
conditiile necesare, precum si vinovatia faptuitorului, fiinded daca se stabileste ca prejudiciul a
fost cauzat din vinovdtia victimei, prejudiciul nu va fi reparat. La raspundere civila delictuala
poate fi trasa si o persoand fara vinovatie, in cazurile stabilite de lege, precum si pentru
vinovatia altei persoane.

10. In rezultatul analizei normelor de drept , sustinem prevederile exprese din Codul civil
al Republicii Moldova cu privire la aplicarea raspunderii civile delictuale fara vinovitie in
cazul minorilor, iresponsabilelor, animalelor, lucrurilor. Consideram ca aceasta forma speciala de
reparare a prejudiciului trebuie sa functioneze independent de vinovatie adicd in baza
principiului prezumtiei ei. De altfel, catd vreme s-ar proba ca un minor este lipsit de ocrotire
parinteasca, ori de altd forma de ocrotire, sau un alienat sau debil mintal n-a fost preluat intr-un
sistem organizat de supraveghere si ocrotire, si 1n ambele cazuri, acestia au savarsit fapte ilicite
cauzatoare de prejudicii, exista obligatia statului de a ocroti asemenea persoane, pentru a-i proteja
de faptele lor ilicite, care ii pot transforma in propriile lor victime, sau 1i pot pagubi pe altii
facandu-i victime ale ignorantei lor.

11. Analizind relevanta juridica a gradelor vinovatiei Tn unele materii, am argumentat, in
cadrul lucrarii, necesitatea ca si in dreptul civil sa fie preluata in mod expres, de lege feienda,

terminologia din dreptul penal dar evident tindndu-se cont si de specificul Codului civil al
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Republicii Moldova, in ce priveste desemnarea laturii subiective a raspunderii civile, tot odata
propunem ca si in dreptul civil la aprecierea valorii prejudiciului sd se tind cont de gradele
vinovatiei, adica acesta sa creasca direct proportional cu gradele.

12. Analizind doctrina din cadrul unor institutii, formele vinovatiei din dreptul civil si
terminologia intrebuintatd (intentie directd, intentie indirectd, culpa cu prevedere, culpa fara
prevedere) am stabilit ca acestea ar putea fi folositoare, eficiente din punct de vedere practic. Ele
ar putea inlatura confuziile pe care le creaza uneori intrebuintarea in literatura de specialitate si
in practica judiciara a formulelor "culpa grava", "vina nescuzabild", "culpa usoara", "culpa grea".
Aceste formule au mai degraba o semnificatie morald, iar sfera lor de extensie si notele de
continut sunt insuficient conturate, fapt ce relativizeaza mult actul de justitie. Dreptul trebuie sa
opereze cu notiuni si categorii riguros delimitate pentru ca, spre deosebire de alte segmente ale
socialului, el realizeaza o constrangere a individului careia acesta nu i se poate sustrage.

Recomandiri de lege ferenda

Solutionarea problemei stiintifice ne-a permis evidentierea urmatoarelor recomandari:

in rezultatul cercetirilor efectuate am ajuns la concluzia, ci continutul Codului civil
al Republica Moldova trebuie sd fie completat cu un capitol, intitulat: Raspunderea juridica
civila, care ar reglementa notiunea, principiile, formele ei principale: raspunderea juridica civila
contractuald si raspunderea juridica civild delictuald, conditiile acestora (fapta ilicita sau licita,
prejudiciul cauzat, raportul de cauzalitate, vinovatia) cu evidentierea particularitatilor.

In acest context propunem completarea capitolului cu un sir de articole referitoare la
conditia de vinovatie:

Articolul 1: Vinovatia, conditie a raspunderii juridice civile

Vinovatia este o conditie a rdspunderii juridice civile, fiind atitudinea psihica a persoanei fata
de fapta savirsitd, cauzatoare de prejudicii. Vinovatia in dreptul civil cuprinde mai multe forme :
dolul si culpa, culpa grava.

Articolul 2: Dolul.

Dolul, este comportamentul persoanei prin actiunea sa cu rea - credinta, cu viclenie,
pentru a determina pe cineva sa incheie un contract nefavorabil sau sa admita o clauza
defavorabila intr-un contract.

Dolul are mai multe forme: dolul direct si indirect.

A) Dolul, ca intentie directa are loc atunci, cand faptuitorul isi da seama de caracterul

antisocial al faptei sale, prevede consecintele acesteia si doreste ca ele sa se produca.

B) Dolul indirect, sau intentie indirectd, este atunci, cand faptuitorul isi da seama de
caracterul antisocial al faptei sale, prevede consecintele acesteia si cu toate ca nu le
urmareste, accepta posibilitatea producerii lor.

1. Dolul in rispunderea contractuala, este comportamentul persoanei prin actiunea sa
cu rea - credintd, cu viclenie, pentru a determina pe cineva sa incheie un contract
nefavorabil sau s admita o clauza defavorabila intr-un contract.

2. Dolul in raspunderea delictuala, este o forma a vinovdtiei civile care se exprima prin
atitudinea intentionata a persoanei, fata de fapta savirsita, cauzatoare de prejudiciu.

Articolul 3: Culpa.
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Culpa, forma a vinovdtiei, este atitudinea psihicd neintentionatd a autorului faptei
ilicite fata de fapta respectiva si fata de urmarile pagubitoare acestei fapte. Culpa se
manifesta in:

1. Culpa prin imprudenta (usurinta) este atunci cand autorul faptei ilicite a prevazut
rezultatul posibil al faptei sale, nu a acceptat insd acest rezultat si nici nu 1-a dorit,
sperand in mod usuratic ca el nu se va produce.

2. Culpa prin neglijentd are loce atunci cind, autorul nu isi da seama de caracterul
antisocial al faptei si nu prevede consecinfele acesteia, desi trebuia si putea sa le
prevada.

3. Culpa grava este atunci cand autorul a actionat cu o neglijentd sau imprudenta pe care
nici persoana cea mai lipsita de dibacie nu ar fi manifestat-o fata de propriile interese.

Gradul vinovatiei produce efecte juridice in unele materii, mai ales in cadrul raspunderii
civile contractuale, in cazul careia savarsirea faptei ilicite cu intentie conduce la consecinte
juridice mai severe pentru cel vinovat. Astfel, cel care a savarsit fapta ilicita cu intentie trebuie sa
repare atat prejudiciile previzibile cat si cele neprevizibile; clauzele de neraspundere sunt admise
numai pentru cazul cand fapta a fost savarsita din culpa nu si pentru cazul cand ea a fost savarsita
cu intentie. Gradul vinovatiei este important si la raspunderea civild delictuala, deaceea propunem
completarea Cartii a patra a Codului civil cu:

Articolul 4. Luarea in considerare, la determinarea cuantumului despigubirii, a
gradului de vinovitiei a persoanei ce a cauzat prejudiciul

Daca persoana a cauzat prejudiciul cu intentie directd, dol sau din culpa grava,

despadgubirea se produce potrivit gradului de vinovatie a persoanei.

Volumul despagubirilor ce se cuvin, in conformitate cu alineatul intli, persoanei vatamate

poate fi marit prin lege, contract sau de instanta de judecata.

Tot odata consideram ca in cadrul tendintei de integrare Europeanad, dreptul european al

raspunderii civile trebuie sd se caracterizeze nu atat printr-o reunire a regulilor aplicabile in
statele membre, ci prin armonizarea regimurilor juridice in vigoare, pentru sprijinirea

persoanelor in vederea repararii prejudiciilor suferite si prevenirea sdvarsirii unor fapte ilicite.
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ADNOTARE

Ivancova Tatiana, ,, 'inoVdtia - conditie de aplicare a raspunderii juridice civile”, tezd de doctor in drept,
Profilul 553-drept privat, specialitatea 553.01-drept civil, Chisindu, 2016

Structura tezei este urmatoarea: Introducere, patru capitole, concluzii generale si recomandéri, bibliografia
din 238 numiri, anexe, 165 pagini text de baza.

Numdrul de publicatii la tema tezei. Rezultatele obtinute sunt publicate in 7 lucrari stiintifice.

Cuvinte-cheie: vinovatia in dreptul civil, dol, imprudentd, neglijentd, daune, vinovatia contractuald,
vinovatia delictuala, culpa, vina, intentie.

Domeniul de studiu: Vinovitia, conditie de aplicare a raspunderii juridice civile, se cerceteaza notiunea si
particularitatile vinovatiei in cadrul raspunderii juridice civile, normele de drept civil nationale si internationale ce
reglementeaza vinovatia, analiza practicii judiciare pe cauzele civile de aplicare a vinovatiei, precum si propuneri de
lege ferenda ce vizeaza domeniul cercetat — drept civil.

Scopul si obiectivele prezentei teze il reprezintd necesitatea identificarii relatiei existente cu privire la
vinovatie, conditie de aplicare a raspunderii juridice civile: abordari teoretico-normative si practice prin prisma
influentei deciziilor din domeniul legislativ asupra evolutiei Sistemului de drept.

Noutatea si originalitatea stiintificd constd in faptul cad s-a efectuat o analizd sistemica a legislatiei
nationale si celei internationale, a doctrinei autohtone si a celei strdine, a practicii judiciare in materia raporturilor
juridice ale vinovatiei raspunderii juridice civile, identificindu-se particularitatile la fiecare forma a acesteia.
Problema stiintificd solutionatd constd in identificarea tuturor particularititilor ce vizeazd notiunea, caracterele
specific, formele raspunderii juridice civile, fapt care a condus la evidentierea problemelor cu care se confunda
societatea, organele de drept la aplicarea vinovatiei din cadrul raspunderii juridice civile, si la efectuarea de
propuneri de lege ferenda destinate imbunatatirilor reglementarilor nationale in acest domeniu, in vederea
implementarilor standardelor internationale de aplicare a vinovatiei, conditie a raspunderii juridice civile.

Semnificatia teoretica propusa in demersurile teoretice pe care le-a intreprins autorul a vizat formarea unei
conceptii unitare asupra sistemului de drept intern cu privire la vinovatie, raportati la sistemul de drept european. in
cercetarea si analiza bidimensionald a subiectului: drept intern - drept european, a facut o deosebire clara intre aceste
doua fenomene, care nu numai ca nu se contrazic, ci se completeaza, fiind intr-un raport de dependenta.

Valoarea aplicativa a tezei constd in faptul cd, prezenta lucrare este una dintre primele cercetari stiintifice
autohtone cu referire la vinovatie, conditie a raspunderii juridice civile. S-a optat pentru cercetarea problemelor
generale ale dreptului intern civil si dreptului european civil din punct de vedere teoretic si practic, in vederea
evidentierii raportului dintre teorie §i practicd si trecerea de la informatia teoretico - stiintificd la domeniul de
aplicabilitate practica a acestora. Prezenta lucrare constituie o analiza pertinenta a vinovatiei, conditie de aplicare a
raspunderii juridice civile: abordari teoretico-normative si practice, procedurii civile judiciare de stabilire a
vinovitiei, integrarea dreptului european de sorginte civil in cel intern al Republicii Moldova cu expectante
metodologico-analitice, praxiologice, pragmatice, ludnd in considerare si determinismul social, pentru a pune bazele
unei teorii generale a vinovitiei, conditie a raspundrii juridice civile.

Implementarea rezultatelor stiintifice. Au fost prezentate in cadrul mai multor conferinte internationale si
nationale, publicate in diverse reviste de specialitate, fapt ce a contribuit la imbogatirea cadrului teoretic national
privind vinovatia, conditie a raspunderii juridice civile. Concluziile generale si propunrile de lege ferenda pot fi
utilizate in vedere a perfectarii cadrului normativ national, elaborarii de hotariri judecatoresti explicative privind
modul de interpretare a legislatiei civile, precum si in calitate de material didactic pentru institutiile de invatamint.
Fapt realizat prin prezentarea recomandarilor de lege ferenda la Ministerul Justitiei din Republica Moldova.
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AHHOTAIIUA
Heankoea Tamuana “ Buna - ycnogue npumenenusn zpajxcoancKo-npagogoeoil 0meencmeennocmu”,
ouccepmayus Ha COUCKAHUE YUeHOll CMeneHu KaHOUOama wpuouiecKux Hayk. npoguis 553-
yacmuoe npaeo, cneyuanbnocms 553.01- zparxcoanckoe npaeo, Kuwunsy, 2016

Cmpykmypa paéomel cocmoum W3 BBEICHUs, YETHIPEX IJaB, OOIMIMX 3aKIIOYEHUH M peKOMEHAAlMd U
oubmmorpadun u3 238 UCTOUHUKOB, 5 MPUITOKEHHH, 165 CTpaHUIl OCHOBHOTO TEKCTA.

Konuuecmeo nybnukayuu no meme ouccepmayuu: - 7 HaygIHeIX padoT

Knroueewie cnosa: Buna B TPpaXXJaHCKOM MIpaB€, HEOCTOPOIKHOCTH, XaJIaTHOCTb, HCGpC)KHOCTB, AOTrOBOpHAas
BHUHA, JCIUMKTyaJlbHasg BHWHA, BpPE€H, TPaXIaHCKO-TIPOLECCYaIbHbIC CITIOCOOBI ONpEACIICHN BHUHOBHOCTH,
3aKOHOAATCJILCTBO PETYIIUPYIOIIEC BUHY, BUHA KaK YCJIOBUC L[eﬂHKTyaHLHOﬁ OTBCTCTBCHHOCTH.

Obnacmoio uccnedoéanus NaHHOW paObOTHI SBIISIETCS HM3Y4YEHHE BHHBI, KaK YCJIOBHUS TI'PaKIaHCKO-
MIPaBOBOM OTBETCTBEHHOCTH; CYILECTBEHHBIN aHAJIN3 OMpeeNeHUs U 0COOEHHOCTEH BUHBI B paMKax I'Pa)JIaHCKO-
MIPaBOBOM OTBETCTBEHHOCTH; HCCIICOBAaHMS HAIMOHAJIBHBIX W MEXAYHAPOJHBIX HOPM  TPaKIAHCKOTO IIpaBa
pETJIaMEHTHPYIOIINX BHHY ; aHAIN3 CYACOHOW NMPAaKTUKU MO T'PaKAAHCKUM HCKaM INPH HaJIWYUH WK 0e3 BHUHBI
OTBETYHKA.

Ilenv u 3a0auu uccnedoganusa  NAHHOW PabOTHI SBISETCS W3YYCHHE TEOPETHUECKHX, MPAKTHUECKUX
BOIIPOCOB O BHMHE W TIPABOBBIX HOPM PETyIHPYIOIIMX OTHOIICHHS BHHOBHBIX JIMIl , CyAEOHYIO IpoLeaypy o
BBISIBJICHHIO BUHBI CyObEKTOB NPUYMHHMBLIMX Bpei. BhIABICHHE NpoOENoB B 3aKOHOAATEIbCTBE U JIOKTPHUHE
periIaMeHTHPYIOUINX BUHY U OTBETCTBEHHOCTH 3a He€ B IPaKAaHCKOM ITIPaBe.

Haylmtm HOBGU3HA U OPUCUHHATIBHOCMb JUCCEPTALIMU COCTOUT B TOM, YTO B pa60Te JCJIa0TCA KOHKPETHBIC
TCOPCTUYCCKUEC U MPAKTUYCCKHUC BBIBOJbI, U MPCAIararoTcsa OHpeJIeJ'IéHHI)Ie HU3MCHCHHS B 3aKOHOJATCIILCTBE. 910
CYHIECCTBECHHO CHOCO6CTByeT O6OFaH.[eHI/IIO JAOKTPHUHBI, COBCPIICHCTBOBAHUIO 3aKOHOAATCIbCTBA, ACjasd €ro Ooiee
COBMCCTUMBIM C YK€ CYHICCTBYIOIIUMU MCKAYHAPOAHBIMU U HAITMOHAJIbHBIMHA HOPpMaMH.

Teopemuueckasn 3nauumocms padomepl 3aKITI0OYAETCS B TOM, YTO B pabOTE TPAKTYIOTCSI PABOBBIE HOPMBI
perynupyromniie oOIecTBeHHbIE OTHOIICHNS KAaCAlOIINecss BHHBI B TPAXKIAHCKOM ITIpaBe M 3HaueHHE €€ CTENeHH
IIPH BO3MEIIEHHUS ymiepOa WM Bpela Kak OJHOTO M3 CYHIECTBEHHBIX YCIOBHII MHCTUTYTa I'pakJaHCKO-IIPaBaBOH
OTBETCTBEHHOCTH.

Ilpuknaonoe 3nauenue padomsl OCyIIECTBICHO B KOMIUICKCHOM HAYYHOM aHAIHM3 BHHBI KaK YCIOBHS
Fpa)[(}laHCKO-HpaBOBOﬁ OTBCTCTBCHHOCTHU 3a BpEa, HpI/I‘-II/IHeHHI)II‘/JI B peE3YyIbTATE HCUCITIOJTHCHU L nIIn
HEHA/IJICKAIIET0 HUCIOIHEHUST 00s3aTeNIbCTB 110 JIOTOBOPY, a TAKXKE aHajIu3 TMPABOBBIX HOPM PETyIHPYIOIINX
OTHOIIICHHSI MEXK/1y BUHOBHBIMH JIMIIAMHU 33 00SI3aTEIbCTBA BO3HUKIIINE BCIICICTBUE IPUUUHEHHOTO BpPE/ia, BIUSHIE
CTENICHM BHHBI HAa pa3Mep BO3MEIIEHHOrO BpE/la, BAXKHOCTh BHHBI IIPU MPOBEACHHs CYAeOHOI MpoIleayphl
BO3MEIICHHS BPE/Ia, KAK C TEOPETUUECKOI TOUKH 3PEHUsI, TAK U C IPAKTUUECKOM.

Pe3ynomamul pabomsl ObUTM TIPEJCTABICHB HA HAYYHBIX KOH(MEPEHIMSX, a TaKXKe MPUMEHSUTUCH IS
pa3paboTKU 3aKOHANATEIbHBIX MPOEKTOB IO PErJIEMEHTUPOBAHWIO BUHBI, KaK YCIOBHS TPa)KIaHCKO-TIPABOBOMN
OTBETCTBEHHOCTH TIPY BO3MEIICHUH Bpe/ia, B IIEJIAX 3alIUTHI TPaB GU3NIESCKUX U FOPUIUIECKHX JIUII, B TOM YUCIE B
KauecTBE JAHMJAKTUYECKOTO MaTepuayia Ui oO0pa3oBaTeNbHBIX YUpexaeHHd. Tak ke ObUTM NPeIOCTaBICHBI
pexoMeHanuu B MUHUCTEPCTBO OCTHIMU PecmyOmuku MoJijioBa 1O JOTMOJIHEHUIO 3aKOHOJIATEIbCTBA B JTAHHOM
obmacru.
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ENDORSEMENT
Ivancova Tatiana, "'Guilt - condition for the application of civil liability''. PhD thesis entitled, profile
553-Privat Law, Specialty 553.01, Chisinau, 2016

Structure of the thesis is as follows: introduction, three chapters, conclusions and recommendations,
bibliography of 238 appointments, annexes, 165 pages of basic text. Number of publications on the thesis topic.

Number of publications on the topic of thesis - The results are published in 7 scientific papers.

Keywords: guilt in civil law, fraud, recklessness, negligence, damages, contractual guilt, guilt tort, fault,
guilt, intent.

Field of study: Guilt, condition for the application of civil liability: normative theoretical and practical
approaches, it examines the concept and peculiarities of guilt in civil liability, civil law rules governing national and
international guilt, analysis of jurisprudence on civil application of guilt, and proposals for law ferenda aiming
researched field.

The purpose and objectives of this thesis is the need to identify the relationship of guilt, condition for the
application of civil liability: theoretical approaches and practical in terms of normative influence legislative
decisions on the development of the legal system. Scientific novelty of the work lies in the contribution by this study
complex comparative aspects of approximation in the pre-accession and post-accession to the EU, with regard to the
harmonization of legislation of the Republic of Moldova as inseparable and indispensable elements of legal order
their role in building the rule of law.

Scientific novelty is that we performed a systematic analysis of national and international law, the
doctrine of the domestic and foreign judicial practice material legal relations in civil liability of guilt, identifying
themselves every form of its peculiarities. Scientific problem solved is to identify all features aimed concept,
specific characters, civil liability forms, which led to highlighting problems that confuses society, law enforcement
application of the civil liability of guilt, and to make proposals ferenda law for improvement of national regulation
in this area to international standards enforcement emplementarilor guilt, condition of civil liability.

Theoretical proposed theoretical approaches that we undertook targeted by the system to form a unitary
conception of law regarding guilt, based on the system of Community law. The research and analysis of two-
dimensional subject: national, Community law, tried to make a clear distinction between these two phenomena, not
only contradict, but complement, being a dependency report.

Value of the thesis is that, this paper is one of the first local scientific research with respect to guilt,
condition of civil liability. Research was chosen general problems of civil law and civil Community law
theoretically and practically, to reflect the relationship between theory and practice and the transition from
theoretical data - in the scope of scientific practice. This paper is an attempt to submit a pertinent analysis guilt,
condition for the application of civil liability: theoretical approaches and practical regulations, judicial civil
procedure establishing guilt, the integration of Community law in the domestic civil origin of the Republic of
Moldova with expectations methodological and analytical praxiologic, pragmatic, taking into account social
determinism, to build a general theory of guilt condition of civil liability.

Implementation of scientific results were presented at several international and national conferences,
published in various magazines, which contributed to the enrichment of national theoretic framework of guilt,
condition of civil liability. The general conclusions and proposals for law ferenda can be used to perfecting the
national regulatory framework, the development of explanatory decisions on how to interpret the civil law and the
quality of teaching in educational institutions. The fact that was realized by proposals for law ferenda in the Ministry
of Justice of Republic of Moldova for implementation of that kind of norms in our legislation.
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