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REPERELE CONCEPTUALE ALE CERCETARII

Actualitatea temei. Transformarile de moment care se desfasoara in
RM au - ca obiectiv - crearea statului de drept, in care modalitatea de
solutionare a coraportului dintre interesele persoanei si cele ale statului se
face la nivel optim. Or, forma contradictoriala a procesului penal are menire
sa raspundd, In mod egal, la cerintele si principiile unui stat de drept. In
procesul de reformare a sistemului judiciar pe ipoteza schimbarilor
intervenite 1n viata social-politica a RM, notiunea de contradictorialitate se
impune dintr-o noud perspectivd. In context, contradictorialitatea este
insuficient cercetatd in doctrina dreptului procesual penal.

Contradictorialitatea are o importanta deosebitd pe intreaga parte a
sistemului de procedura penald, determinand, pe multe directii, ponderea
statutului juridic, raporturile de opozitie sau de colaborare dintre
participantii la procesul penal, precum si relatiile juridice stabilite rezultativ
intre participantii la proces si instanta de judecata.

Prin continutul legii procesual penale, instanta de judecatd nu are
imputerniciri caracteristice partii acuzarii. Apararea a obtinut drepturi
suplimentare pe latura participarii in obtinerea si administrarea probelor, in
particular prezentarea inscrisurilor si documentelor in instanta de judecata.
Obligatiile se extind in raport cu aducerea martorilor in proces, participarea
activa 1n cadrul probatoriului la etapa urmaririi penale, expunerea motivata
a obiectiilor referitor la oricare proba sau actiune procesuala desfasuratd de
catre partea acuzarii. Respectiv, procurorul are statut de acuzator de stat,
fapt care indicd in mod strict la rolul acestuia in cadrul unei cercetari
judecatoresti contradictoriale. Si, din aceastd ultima perspectiva, analiza
complexa si minutioasa a normelor C. pr. pen. RM, a practicii judiciare i a
opiniilor judecatorilor, procurorilor si avocatilor - invoca asupra faptului ca
modelul realizarii principiului contradictorialitatii, prevazut de C. pr. pen.
RM nu este pe deplin reusit.

In aceeasi ordine de idei, stabilim ca unele norme - in procesul realizarii
contradictorialitatii - limiteaza actiunea altor principii ale procesului penal
(prezumtia de nevinovatie, publicitatea). Organele judiciare nu se ghideaza
intotdeauna de prevederile principiului contradictorialitatii, fapt care
impune o analiza sistemicad a normelor de drept procesual penal, care tin de
formularea notiunii de contradictorialitate si reglementarea mecanismului
de realizare a acestui principiu.

Toate cele consemnate anterior fac alegatia la faptul cd actualitatea
cercetarilor stiintifice in cauzd este determinata de un cumul de factori:

- necesitatea studiului complex al contradictorialitatii in conditiile si
circumstantelor actuale ale politicii penale a statului;

- inlaturarea prezumatd a interpretirilor ideologice la investigarea
subiectului de contradictorialitate;



- fixarea normativa a formei contradictoriale In procesul penal, cu
luarea in vedere, In mod obligatoriu, a specificului sistemului de drept al
RM.

Tentativa si reusita examindrii principiului contradictorialitatii in
ipoteza tuturor aspectelor care necesitd cunoastere profunda - pune in
seama interpretarea sistematicé a elementelor lui componente. Or, in teoria
procesului penal se atesta evidente lacune legate de perceperea principiului
contradictorialitdtii, fapt care dicteaza influente negative asupra procesului
penal, dar si asupra practicii de aplicare a normelor de drept. In limitele
acestor probleme teoretice pot fi incluse: lipsa unei delimitari clare dintre
notiunea de contradictorialitate - forma istorica determinatd a procesului
penal si principiu al procesului penal; coraportul dintre aceste notiuni etc.
Ca efect, respectarea contradictorialitatii - ca principiu al procesului penal
- materializeaza scopul stabilirii obiective, depline si sub toate aspectele a
imprejurarilor legate de cauza penala.

Teoria procesului penal, pana la etapa curentd, nu a oferit o apreciere
juridicd corespunzitoare periculozitatii Inlocuirii, substituirii tendintei
acuzatoriale in favoarea partii apararii. Dacd - in cel dintdi caz - sunt
supuse pericolului prejudicierii drepturile si libertatile persoanei, apoi - in
cazul al doilea - se impune abordarea pericolului securitatii statului si
asigurarii ordinii de drept. In viziunea noastrd, aceste tendinte sunt
inadmisibile in egald masura in conditiile principiului contradictorialitatii.

Pe masura cercetarii principiului contradictorialitatii procesului penal in
contextul tezei de doctorat, aceste si multe alte probleme actuale 1si gasesc
o solutionare stiintifico-practici. Ca urmare, importanta practicd si
oportunitatea unei asemenea cercetari stiintifice este evidenta.

Descrierea situatiei in domeniul de cercetare si identificarea
problemelor de cercetare. Stiinta dreptului procesual penal fine In vizor
actual importanta principiului contradictorialitatii (daca ne referim la autorii
I. Dolea, Gr. Theodoru, N. Volonciu). In acest sens, unii cercetitori s-au
limitat doar la recunoasterea sau negarea contradictorialitatii - ca principiu,
alti autori indica la esenta, continutul si limitele acestui principiu fie izolat,
fie in corelatie cu alte principii ale procesului penal (in special la
determinarea principiului prezumtiei de nevinovatie, asigurarii §i garantarii
dreptului la aparare etc.). Pe seama acestor repere de analizd, nu se poate
afirma, cu suficientd incredere, ca problemele din domeniul complex al
contradictorialitatii au fost suficient cercetate, adicd cercetari si studii
monografice referitoare la mecanismul de realizare a principiului
contradictorialitatii procesului penal din RM nu au fost realizate pana la
moment. Or, fixarea procesuald a principiului contradictorialitatii nu a ajuns
sd corespundd importantei pe care o are in cadrul reglementarii
mecanismului procesual penal. Totusi predomind necesitatea de reformare
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substantiald a structurii procesului ca atare si a modalitatilor de repartizare -
pe masura unei depline corespunderi functiilor procesuale de baza. Este
necesard, de asemenea, o revizuire a aspectului raporturilor juridice dintre
participantii ajunsi in proces, dintre organele si persoanele care efectueaza
urmadrirea penald, pe de o parte, si banuiti, invinuiti, inculpati si persoanele
care-i reprezinta si le apara interesele, pe de alta parte.

Din perspectiva generalizarii materialelor stiintifice la tema tezei de
doctorat, s-a conturat un ansamblu de opinii valoroase din punct de vedere
stiintific, care au determinat modul de abordare a problemei cercetate, in
particular se indicd la autorii: I. Dolea, T. Vizdoagd, Iu. Sedletchi,
T.Osoianu, M.Poalelungi, Iu. Margineanu, D. Sircu, E. Ababei, N. Belai,
S.Gavajuc, 1. Rosca, V. Orandas, E. Serbinov (Republica Moldova),
V.Dongoroz, S. Kahane, G. Antoniu, Gr. Theodoru, N. Jidovu, M. Udroiu,
C. Barsan, 1. Neagu, M. Damaschin (Romania), S. D. Sestacova, S. M.
Darovschih, E. O. Cronov, V. Nicoliuc, N.Chirilova, S. Grisin, S.Romanov,
O. Cuznetova, Iu. Orlov, J. Pradel, P. Richard, J. Samaha, J. Sprach (alte
state).

Scopul si obiectivele tezei. Scopul lucrarii constd in examinarea
complexa a continutului si mecanismului de realizare a principiului
contradictorialitatii in cadrul procesului penal. In contextul realizarii
scopului propus au fost conturate urmatoarele obiective:

* investigarea stiintificd a conceptelor fundamentale cu referire la
,,contradictorialitate’;
dezvaluirea esentei si importantei principiului contradictorialitatii Tn
procesul penal al RM;

* detalizarea continutului principiului contradictorialitatii;

* studierea evolutiei istorice a principiului contradictorialitatii;

* evidentierea specificului contradictorialitatii la faza de urmarire
penala;

* analiza statutului partilor in cadrul procesului penal contradictorial,;

* cercetarea trasaturilor principiului contradictorialitatii si a

materializarii lui prin intermediul cadrului procesual penal;

descrierea mecanismului de realizare a principiului

contradictorialitatii la fazele judiciare;

* identificarea coraportului dintre notiunile ,,forma contradictoriala” si

»principiul al contradictorialitatii” in procesul penal;

analiza specificului si a mecanismului de realizare a functiei acuzarii

si functiei apararii In procesul penal contradictorial;

determinarea rolului instantei de judecatd in cadrul procesului penal

contradictorial;



* detalizarea particularitatilor realizérii functiilor procesuale de catre
parti in conditii de contradictorialitate la etapa cercetarii
judecatoresti;

* fundamentarea contradictorialitatii - principiu al procesului penal,
prin sistematizarea legaturilor cu principiul legalitétii, dreptului la
aparare, publicitatii, prezumtiei de nevinovdtie, egalitdtii armelor
etc.;

* formularea concluziilor si recomandarilor de lege ferenda referitoare
la aplicarea si realizarea principiului contradictorialitatii in procesul
penal.

Metodologia cercetarii stiintifice. Elaborarea tezei de doctorat a avut la
baza un ansamblu de metode stiintifice (generale si speciale) de cunoastere:
metoda dialectica, logico-teoretica, istorica, gramaticald, comparativa,
sistemica, sociologica, statistica, modelarea normativa etc. Cercetarea
stiintificd se fundamenteaza pe studierea legislatiei RM si a altor state, pe
examinarea prevederilor dreptului international, pe analiza lucrarilor
stiintifice ale autorilor autohtoni si a celor de peste hotare, pe interpretarea
detaliati a practicii judiciare. In ipoteza argumentarii stiintifice a
concluziilor teoretice, au fost utilizate prevederile mai multor ramuri ale
stiintei, 1n particular sociologia, teoria generala a statului si dreptului,
filosofia dreptului. Aceste concluzii sunt prezentate cu luarea in vedere a
materialului empiric, acumulat prin intermediul examindrii practicii
judiciare din RM si din strainatate.

Noutatea stiintifica si originalitatea stiintifica. In RM — pentru prima
datd - este supus cercetdrii monografice si complexe principiul
contradictorialitatii sub mai multe aspecte: evolutie, grad de realizare,
esentd, probleme teoretico-practice ale materializarii la diferite etape ale
procesului penal, aspecte de drept comparat etc. In context, este unicd, in
felul ei, cercetarea influentei principiului contradictorialititii asupra
procesului penal si determinarea limitelor de realizare a acestuia prin
intermediul - formei istorice a procesului penal, scopului si sarcinilor
procesului penal, actiunii altor norme si principii procesual-penale. Fara a
pretinde la epuizarea solutionarii tuturor problemelor identificate, legate de
principiul contradictorialitatii, au fost inaintate multe solutii teoretice
referitoare la continutul si cdile de realizare a acestui principiu in practica
organelor judiciare. Printre cele mai evidente si mai importante concluzii
enuntate in continutul tezei de doctorat sunt:

1) importanta principiului contradictorialitatii pentru procesul penal al
RM consta in faptul cd o asemenea organizare a judecarii cauzei, care ar
asigura la maximum drepturile si interesele acuzatorului, partii vatamate,
inculpatului si a altor participanti la procesul penal - contribuie la



stabilirea adevarului obiectiv si la solutionarea corecta si echitabild a
cauzelor penale;

2) contradictorialitatea - principiu al procesului penal - are legaturd cu
alte principii care-i asigurda posibilitatea realizarii: principiul legalitatii,
publicitatii, oralitatii, nemijlocirii, asigurarii dreptului la aparare,
prezumtiei de nevinovdtie.

Problema stiintifica importanta solutionata constd in fundamentarea
stiintifica a principiului contradictorialitatii in procesul penal in contextul
standardelor consolidate la nivel national si international, fapt care a
determinat perfectionarea legislatiei procesual-penale a RM, permitand
directionarea activitdtilor de cercetare si examinare a cauzelor penale in
conformitate cu cerintele si exigentele contradictorialitatii.

Semnificatia teoretici a tezei de doctorat. Importanta teoretica a
lucrarii este determinata de inaintarea unui ansamblu de teze care constituie
continutul contradictorialitatii si al elaborarii modelului contradictorial al
procesului penal.

Valoarea aplicativia. Conceptele si concluziile formulate in teza de
doctorat pot fi utilizate in vederea desfasurdrii unor eventuale cercetari
stiintifice referitoare la problemele principiului contradictorialitatii in
procesul penal, ele pot contribui la clarificarea corectitudinii prevederilor
corespunzatoare din C. pr. pen. RM. Valoarea aplicativa a lucrarii consta si
in faptul ca solutiile expuse, concluziile stiintifice anuntate pot fi utilizate
pentru perfectionarea legii procesual-penale.

Rezultatele stiintifice obtinute in urma cercetdrilor stiintifice desfasurate
au constat in:

m detalizarea continutului principiului contradictorialitatii;

m ecvidentierea specificului contradictorialitatii la faza de urmadrire
penala;

m expunerea statutului partilor in cadrul procesului penal contradictorial;

m descrierea mecanismului de realizare a principiului
contradictorialitatii la fazele judiciare;

m expunerea specificului si a mecanismului de realizare a functiei
acuzdrii si a functiei apdararii in procesul penal contradictorial;

m determinarea rolului instantei de judecatd in cadrul procesului penal
contradictorial.

Implementarea si aprobarea rezultatelor cercetirii. Concluziile
generale si recomandarile autorului au fost reflectate in mai multe lucrari
stiintifice (6 articole stiintifice), inclusiv in forma unor rapoarte la
conferinte stiintifico-practice internationale (Conferinta nationald cu
participare internationald ,,Stiinta in nordul Republicii Moldova: realizari,
probleme, perspective” (Balti, 2015).



Rezultatele stiintifice au fost utilizate In procesul educational al
Facultatii Drept si Stiinte Sociale a Universitatii de Stat ,,Alecu Russo” din
Balti, precum si in calitate de ghid practic 1n activitatea specialistilor din
cadrul Oficiului Teritorial Balti al Consiliului National pentru Asistentd
Juridica Garantata de Stat.

Publicatiile la tema tezei. La tema tezei de doctorat au fost publicate 6
articole stiintifice.

Volumul si structura lucrarii. Din punct de vedere structural, teza de
doctorat este constituitd din adnotari, lista abrevierilor utilizate in teza,

introducere (ca initiere In studiu), patru capitole, concluzii generale si
recomandari, bibliografie, declaratie privind asumarea raspunderii, CV-ul
autorului. In ansamblu, lucrarea numaird 193 pagini (151 pagini text de
bazd), iar in lista bibliografica (expusa in dependentd de suportul doctrinar
utilizat la tema atat din RM, cat si de peste hotare) sunt incluse 312 titluri.

Cuvinte-cheie: contradictorialitate, principiu, forma procesului penal,
proces penal contradictorial, aparare, acuzare, functie procesual-penala,
invinuire, Invinuit, inculpat.

CONTINUTUL TEZEI

Introducerea contureazd problema de cercetare, argumenteaza
actualitatea si importanta temei investigate, expune descrierea situatiei in
domeniul de investigare si identificarea problemelor de cercetare. Sunt
formulate, de asemenea, scopurile si obiectivele, este determinatd noutatea
stiintifica a rezultatelor obtinute. O atentie deosebita s-a pus pe semnificatia
teoretica si valoarea aplicativa a lucrarii, fard a se trece cu vederea peste
aprobarea rezultatelor obtinute.

1. Analiza cercetarilor stiintifice desfisurate referitoare la
principiul contradictorialititii in procesul penal cuprinde 3 paragrafe,
inclusiv concluziile la capitol. Acest compartiment al tezei reprezintd o
expunere a lucrdrilor stiintifice dedicate temei nominalizate, publicate atat
in RM, cat si peste hotarele ei. O atentie deosebita s-a acordat materialelor
stiintifice din domeniu, publicate in RM, Romania, Federatia Rusa, Franta,
Marea Britanie, SUA, Germania etc.

1.1. Analiza materialelor stiintifice privind principiul
contradictorialitatii in procesul penal publicate in Republica Moldova.
Contradictorialitatea este o constantd unanim recunoscuta a dreptului
procesual penal. Desi este de origine anglo-saxond, aceasta a capatat
radacini si 1n sistemele procesuale penale continentale. Principiul
contradictorialitatii se aplicd deopotrivd In tarile europene cu traditie
continentald (Franta, Romania, Rusia, RM etc.), insd nu existd o pozitie
univoca 1n ceea ce priveste sfera de aplicare si continutul ei. Unificarea
opiniilor privind valentele, continutul, sfera de aplicare si alte
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particularitati specifice ale principiului contradictorialitatii este posibila,
recurgandu-se la practica internationala in domeniu [1, p. 614].

Dupa cum mentioneaza M. Poalelungi si D. Sircu, accesul la justitie in
materie penald constituie o garantie fundamentala a unui proces echitabil,
care presupune ca fiecare individ are dreptul la examinarea acuzatiilor in
materie penald orientate Impotriva sa de catre un magistrat investit de lege
cu atributii speciale in acest sens. Dreptul individului de acces la justitie
constituie un aspect fundamental al dreptului la tribunal, alteori denumit ca
fiind si dreptul la judecétor [2, p. 23].

In limitele unor garantii juridice ale unui proces echitabil, se descrie, de
catre autorii E.Ababei si T. Vizdoaga, de rand cu accesul la justitie, dreptul
la aparare, dreptul la ticere, prezumtia de nevinovétie, termenul rezonabil
de examinare a cauzei, publicitatea procesului penal, oficialitatea
procesului penal, calitatea actului de justitie, non bis in idem, dreptul la un
nivel dublu de jurisdictie In materie penalda si contradictorialitatea
procesului penal [3, p. 23-104]. Caracterul contradictorial al procesului
penal isi are consacrarea atat prin cadrul normativ national (art. 24
C.pr.pen. RM), cét si prin art. 6 CEDO (Dreptul la un proces echitabil) [3,
p. 62].

In acelasi context, al evidentierii unor reguli procesuale, S. Gavajuc
mentioneaza precum cd cerintele principiilor nemijlocirii si
contradictorialitatii sedintei de judecata se pot realiza pe deplin numai daca
toate actele de cercetare judecatoreasca si dezbaterile judiciare indeplinite
in timpul sedintei de judecatad s-au prezentat in forma orald [4, p. 52-55].
Punand in evidentd corelatia principiului contradictorialitatii procesului
penal si principiului egalitatii armelor, se enunta ca egalitatea de arme ntre
invinuire §i aparare formeazd esenta principiului contradictorialitatii,
aceastd egalitate procesuald caracterizdndu-se prin faptul cd legea de
procedurd penald pune la indemana, atit a subiectilor activi, cit si a
subiectilor pasivi ai exercitiului actiunilor penalda si civila, aceleasi
modalitati si mijloace procesuale pentru sustinerea pretentiilor lor [4, p.
52-55].

Evident, ca principiul contradictorialitatii ofera prilejul unor interpretari
controversate anuntate in literatura de specialitate. Mai mult ca atat, sunt
evidentiate si multiple argumente in vederea realizérii unui proces
contradictorial. Tu. Sedletchi si D. Magherescu invocd la faptul ca
principiul contradictorialitatii constituie mijloc de aflare a adevarului in
procesul penal si constd in aceea cd probele propuse in proces sunt
administrate n cursul judecatii - faza a procesului la care participa partile,
procurorul, apdratorul [5, p. 26-29].

In opinia autorului E. Conovalov, asigurarea unui proces contradictorial
la etapa cercetarii prealabile a infractiunii este reald, In special prin
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necesitatea reglementérii normative a obligatiunii de participare a
avocatului pentru partea vatdmatd - in cazurile in care acest fapt este
prevazut pentru banuit (invinuit) [6, p. 27]. Astfel, doar in situatia punerii
la dispozitie a posibilitatilor egale (drepturi si obligatii) partii vatamate si
invinuitului (inclusiv in persoana apdaratorilor lor) la etapa cercetarii
prealabile, se va putea invoca existenta unui proces contradictorial la
aceasta etapa a procesului penal [6, p. 27].

Vorbind despre principiul contradictorialitatii in procesul penal, autorii
T. Osoianu si V.Orandas mentioneaza ca acesta este foarte complex si se
manifestd in mai multe aspecte caracteristice: 1) stabilirea pozitiei
procesuale a partilor cu drepturi egale si interese contrare, in asa fel, incat
sd se realizeze egalitatea acestora cu acordarea posibilitatilor folosirii
tuturor mijloacelor legale de opozitie fatd de punctele de vedere adverse;
2) separarea principalelor functii procesuale este conceputd astfel ca
apararea, acuzarea si activitatea de solutionare a cauzei penale sd fie
atribuite unor subiecti diferiti; 3) contradictorialitatea poate fi aplicatd in
expresia cea mai largd doar in faza dezbaterilor judiciare; 4) pozitia pasiva
a instantei de judecata in raport cu partile, dar activd in ceea ce priveste
examinarea probelor prezentate de parti [7, p. 64-67].

In viziunea autorului I. Dolea, egalitatea armelor presupune accesul
egal al partilor la inscrisuri si alte acte procedurale cel putin datorita
faptului ca ele joaca un rol la formarea opiniei instantei, cu toate ca, in
unele situatii, accesul la aparare poate fi limitat. Principiul nu determina
modalitatea de furnizare a informatiei, sarcina fiind pusa doar pe
respectarea conditiei de a nu crea obstacole de nedepasit, ceea ce poate
echivala cu tdinuirea informatiei [8, p. 371]. Instanta, pentru realizarea
principiului egalitatii armelor, are misiunea de a mentine echilibrul necesar
desfasurarii unui proces echitabil, indeosebi in ceea ce priveste
comunicarea intre parti asupra tuturor pieselor dosarului, precum si
dispunerea de mijloace pentru a-si sustine pozitia [8, p. 186].

Achiesam la opinia autorului I. Dolea, conform careia ,,actualmente in
legislatia procesual-penala nu existd remedii care ar avea ca scop
contributia la asigurarea efectiva unei egalitati a armelor. Cu toate ca art.
100 alin. (2) C. pr. pen. RM prevede unele atributii ale apararii in cadrul
probatoriului penal, aceastd norma raméne a avea o naturd declarativa, fara
anumite garantii procesuale. In asemenea conditii, una dintre solutiile
pertinente este cea de consolidare a institutiei investigatiei avocatului [9, p.
191].

Prezenta partilor egale si instanta independenta sunt trasaturile generice
ale contradictorialitatii. Realizarea lor in cadrul activitatii procesual-penale
permite a formula concluzia referitoare la corespunderea acestei proceduri
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conceptelor si reflectdrilor juridice generale privind contradictorialitatea
[10, p. 60].

1.2. Analiza materialelor stiintifice publicate in alte state referitoare la
principiul contradictorialitatii in procesul penal. Cu adevirat, subliniaza
autorii romani V. Dongoroz, S. Kahane, G. Antoniu etc., ca procesul penal,
fiind o activitate judiciara care se desfasoara progresiv si coordonat, tinde,
ca orice activitate umana, catre un anumit scop. Conceptual, procesul penal
este instrumentul prin care se inféptuieste justifia penald si, deci, In mod
logic si firesc, scopul sau nu poate fi decat realizarea acestei justitii [11, p.
34].

In aceasti gami de idei complexe expuse, se anunti si faptul ci
principiul rolului activ este opus, in cadrul procesului penal, principiului
atitudinii neutre, potrivit céruia organele judiciare penale trebuie sa
pastreze o egala indiferentd fata de subiectii procesuali principali (partile)
si de felul cum ele se comportd procesual [11, p. 46]. Este evidenta
corelatia intre regula de baza a rolului activ si regulile de baza privitoare la
oficialitatea si la aflarea adevarului, fiecare dintre ele contribuind reciproc
la eficienta lor incidentd. Or, principiul rolului activ are nu numai o
legatura stransa cu principiul contradictorialitatii tacite, derivat din
orientarile fundamentale ale scopului legii procesual penale, dar apare ca
un corolar al acesteia, deoarece nu se poate concepe o serioasa si completa
contradictorialitate tacitd in desfasurarea procesului penal farda incidenta
continud si riguroasa a rolului activ [11, p. 47].

Diminuarea rolului activ al instantei de judecata este o trasatura
esentiala caracteristicd sistemului procesual acuzatorial si nu echivaleaza
cu eliminarea in totalitate a acestui rol. Desi instanta de judecata poate in
continuare administra probe din oficiu, diminuarea rolului activ rezulta
din: a) Inldturarea posibilitatii extinderii procesului penal sau a actiunii
catre instantd a nulitatilor relative, in cazul in care anularea actului ar fi
necesara pentru aflarea adevarului si justa solutionare a cauzei; c)
administrarea din oficiu a probelor in cursul judecitii numai In mod
subsidiar, atunci cand considera necesar pentru formarea convingerii sale;
d) adresarea de intrebari inculpatului, persoanei vitimate etc. de catre
presedintele completului si de ceilali membri ai completului dupa
procuror, parti si ceilalti subiecti i numai dacd apreciaza necesar, pentru
justa solutionare a cauzei. Chiar 1n ipoteza unui rol activ limitat, instanta
de judecatid este supusd aflarii adevarului, solutionand cauza dedusi
judecdtii cu garantarea respectdrii drepturilor subiectilor procesuali si
asigurarea administrarii probelor pentru explicarea Imprejurarilor cauzei in
scopul afldrii adevarului, cu respectarea deplina a cadrului normativ [12, p.
924].
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C. Barsan pune accent pe faptul cd o componenta a garantiilor unui
proces echitabil, In sensul art. 6 par. 1 CEDO, care se degaja din
jurisprudenta europeana, este principiul contradictorialitatii. Intr-o
formulare de sintezd, CtEDO a ardtat ca dreptul la o procedurad
contradictorie implicd, in esentd, posibilitatea pentru partile unui proces
penal, civil sau disciplinar de a lua cunostintd de toate piesele si
observatiile prezentate judecitorului, chiar si cele provenite de la un
magistrat independent, de natura sa-i influenteze decizia, si de a le discuta.

Determinarea semnelor generale ale principiului procesului penal,
S.M.Darovschih puncteazd pe anumite momente care le caracterizeaza:
principiile sunt reglementarile de baza; principiile sunt niste dispozitii mai
generale; principiile comportd un caracter de dirijare lansat in raport cu
alte norme; principiile sunt notiuni primare, dar nu derivate din contextul
altor notiuni [13, p. 15].

Totusi investigatiile de ultimd ord, legate de caracterul complex al
contradictorialitatii procesului penal, confirma faptul legaturii cu doua
problematici de baza: participarea avocatului in proces de probare — la
etapa cercetarii prealabile a infractiunii; gradul de participare (activismul)
instantei de judecata in proces de probare — la etapa judecarii cauzei [14, p.
141].

Contradictorialitatea in procesul penal trebuie sid nu excluda, dar si
prezume activismul instantei in acumularea probelor si obligatiunea de a
lua masurile necesare in vederea aflarii adevarului. Doar in asemenea mod
de tratare, in viziunea autorului Iu. Orlov, principiul contradictorialitatii se
va afla in legdtura corecta cu celelalte principii ale procesului penal si cu
insasi scopurile acestui proces [15, p. 52].

2. Conceptul si semnificatia contradictorialititii in procesul penal
este structurat in 5 paragrafe, inclusiv concluziile capitolului.

2.1. Contradictorialitatea in calitate de formd a procesului penal. In
functie de conditiile istorice de dezvoltare a formatiunilor social-politice
determinate de o serie de factori specifici au fost instituite deosebite
proceduri la solutionarea unei cauze penale [16, p. 17]. La cel mai general
mod, continutul procesului penal este determinat ca fiind modalitatea de
realizare a normelor de drept penal si de atragere la raspundere penald a
persoanei vinovate pentru incélcarea interdictiilor din domeniul dreptului
penal, iar forma procesului presupune structura activitatii procesual penale,
care reflectd sursa de miscare, de dezvoltare a procesului penal si a
statutului procesual a participantilor la el [17, p. 10].

In vederea ,,calificarii” formei istorice a procesului penal dintr-un
anumit stat sunt necesare diverse criterii de delimitare. Importanta
elaborarii lor este determinata de faptul cd, in primul rand, intr-o anumita
forma a procesului pot fi prezente, dacd nu cele mai esentiale, apoi unele
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elemente ale formei procesuale opuse, contrare. In al doilea rénd,
particularitatile imbindrii limitelor acuzatoriale (de urmadrire) si
contradictoriale au determinat aparitia a doua varietati pentru fiecare dintre
formele procesului penal cunoscute de-a lungul timpului.

Varietdtile formei contradictoriale a procesului se deosebesc, una de
cealaltd, In dependentd de specificul statutului procesual al instantei de
judecata (judecdtorului). Una dintre varietati se caracterizeaza prin pozitia
pasiva a instantei de judecatd. Instantei i se recunoaste doar dreptul de a
administra probele care nu au fost prezentate de parti. Nefolosirea de catre
instanta de judecatd a dreptului sdu nu atrage careva urmari negative sub
forma prezentei temeiurilor de casare a sentintei. Intr-o alti varianti a
procesului penal contradictorial, pozitiei instantei de judecatd 1i este
specific un rol relativ pasiv. De la regula generald privind rolul pasiv al
instantei de judecatd sunt admise si anumite exceptii, legea stabilind
cazurile cand judecatorul este obligat, din propria initiativa, de a
administra probe. In situatia respectivd, constatim lipsa situatiei de
contradictorialitate [17, p. 26-27].

Criteriul de delimitare a formei contradictoriale si a formei mixte
apropiate de ea tine de deosebirile strecurate in statutele procesuale ale
participantilor la proces - in dependenti de fazele procesului penal. In
continutul oricarei forme contradictoriale a procesului, din momentul
inaintarii acuzarii, statutele procesuale ale acuzatorului si ale acuzatului
sunt egale, atat in cadrul fazelor prejudiciare, cat si la fazele judiciare. In
procesul mixt, in orice varietate a acestuia, in cadrul fazelor Erejudiciare -
invinuitul si acuzatorul nu sunt egali in drepturi procesuale. Invinuitul nu
este ridicat la nivel de parte, iar statutul acuzatorului nu este limitat de
cadrul si pozitia partii. Deja la fazele judiciare, acuzarea si apararea se
manifesta pe picior de egalitate.

Cele doud subspecii ale procesului mixt se deosebesc una de cealaltd
prin specificul organizarii urmaririi penale. In forma mixti a procesului,
apropiata celei contradictoriale, chestiunile jurisdictionale sunt examinate
si solutionate de o persoand cu demnitate publicd independenta de organele
de urmadrire penald — judecatorul de instructie. A doua varietate a formei
mixte a procesului se caracterizeaza prin faptul cd solutionarea acestor
intrebari este atribuitd in competenta organelor de urmarire penala [17, p.
27-28].

Procesul penal al RM a capitat forma mixtd In urma modificarilor
aduse C. pr. pen. prin Legea din 9 decembrie 1994, care a schimbat
esential rolul instantei de judecatd in proces, cu particularititi specifice
formei contradictoriale [16, p. 30]. Cu toate acestea, atat in situatia unei
pozitii active, cat si in cazul unei pozitii procesuale moderat active a
instantei, este prezentd sanctiunea procesuald pentru neindeplinirea de
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catre ea a obligatiunii de examinare completd si sub toate aspectele a
imprejurarilor cauzei sub forma temeiurilor de casare a sentintei, aici fiind
atribuita insuficienta cercetarii judecatoresti [17, p. 28-29].

Rezultatul studierii contradictorialitatii - in calitatea sa de forma
istoricd a procesului - a predeterminat concluziile care, In primul rénd,
precizeaza opiniile intalnite in stiinta procesului penal referitoare la forma
istorica a procesului, in general, si la forma contradictoriald a acestuia, n
parte. In al doilea rand, aceste concluzii vor servi ca temei pentru
examinarea contradictorialitatii - in calitate de principiu al procesului penal
si pentru evidentierea coraportului dintre acesta si notiunea de
contradictorialitate - in calitate de forma istoricd a procesului, iar in al
treilea rand, ele vor contribui la determinarea directiilor de formare si
perfectionare a contradictorialitatii In procesul penal al RM.

2.2. Esenta si importanta principiului contradictorialitatii in procesul
penal al Republicii Moldova. Principiul contradictorialitatii este foarte
complex si se manifestd in mai multe aspecte caracteristice, dintre care
cele mai semnificative sunt: 1) stabilirea pozitiei procesuale a partilor cu
drepturi egale si interese contrare 1n asa fel, incat sa se realizeze egalitatea
acestora cu acordarea posibilitatilor folosirii tuturor mijloacelor legale de
opozitie fatd de punctele de vedere adverse; 2) separarea principalelor
functii procesuale este conceputa astfel ca apararea, acuzarea si activitatea
de solutionare a cauzei penale sd fie atribuite unor subiecti diferiti; 3)
contradictorialitatea poate fi aplicatd in expresia cea mai larga doar in faza
dezbaterilor judiciare; 4) pozitia pasiva a instantei de judecata in raport cu
partile, dar active in ceea ce priveste examinarea probelor prezentate de
parti [7, p. 64-67].

Importanta principiului contradictorialitatii pentru procesul penal al RM
consta si in faptul ca o astfel de organizare a judecarii cauzei, care asigura
la maximum drepturile si interesele acuzatorului, partii vatamate,
inculpatului si a altor participanti la procesul penal, contribuie la stabilirea
adevarului obiectiv si la solutionarea corecta si echitabild a cauzelor
penale.

2.3. Contradictorialitatea si corelatia ei cu unele principii ale
procesului penal. Contradictorialitatea, fiind principiu al procesului penal,
are legaturd cu alte principii, care, la randul lor, asigurd posibilitatea
realizarii contradictorialitatii [13, p. 45].

1. Principiul legalitatii. Mecanismul realizdrii principiului
contradictorialitatii necesitd fixare normativa si executare ireprosabild a
elementelor contradictorialitatii: prezenta partilor, oferirea drepturilor
egale, independenta si neutralitatea instantei de judecatd, posibilitatea
intervenirii instantei in vederea completdrii eforturilor partilor etc.
Incélcarea sau nerespectarea acestor conditii indicd, drept urmare, la
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incélcarea principiului legalitétii si a principiului contradictorialitatii [13,
p. 47].

2. Publicitatea sedintei de judecatd. Dreptul la un proces penal public 1i
permite persoanei de a-si apara drepturile si interesele sale prin toate
modalitatile care nu sunt interzise de lege [13, p. 49].

3. Oralitatea judecarii cauzei determina forma coraportului subiectilor
procesului penal si reprezintd metoda de cercetare a materialului probator
prezentat. Legatura acestuia cu principiul contradictorialitatii consta in
faptul c@ negarea concluziilor partii oponente, adicd competitia partii
acuzdrii si apardrii se realizeazd in forma verbala. Instantei i se oferad
posibilitatea de a auzi nemijlocit de la partile duelului judiciar ceea ce este
mai important - toate informatiile necesare referitoare la confirmarea sau
combaterea invinuirii Tnaintate inculpatului. Refuzul de la forma verbala a
sedintei de judecata, evident, va avea drept efect refuzul de la realizarea
principiului contradictorialitatii [13, p. 50-51].

4. Principiul contradictorialitatii are legatura si cu principiul
nemijlocirii judecarii cauzei. Nemijlocirea sau caracterul imediat constd in
faptul ca organele judiciare trebuie sd obtind probele, pe cat este posibil,
din sursa lor originara si trebuie sa ia contact direct cu mijloacele de proba
existente. Nemijlocirea, in calitatea sa de conditie generald a judecarii
cauzei, presupune efectuarea actiunilor procesuale direct in fata
judecatorului, dupa caz, a completului de judecatd. Nemijlocirea dintre
judecdtor si proba este o conditie esentiala a actului de justitie [16, p. 643].

5. Principiul oficialitatii procesului penal tine de faptul ca anumite
organe statale, In cazul depistarii atentatelor la norma de drept aparata, sunt
obligate de a intreprinde masurile corespunzitoare, a porni urmarirea
penald, a efectua urmdrirea penala si a efectua actiunile necesare in
vederea constatarii faptei si a persoanei vinovate.

Corelatia dintre principiul oficialitatii si principiul contradictorialitatii
se manifestd prin aceea ca forta motrice a procesului penal o prezintd una
dintre parti, si anume — acuzarea, care este reprezentatd in sedinta de
judecata de catre procuraturd - in calitatea acestuia de organ de stat. In
legaturd cu divizarea functiilor procesuale, instanta nu-si poate asuma
anumite Imputerniciri care nu-i sunt specifice, ele fiind plasate asupra
acuzarii de stat [13, p. 53].

6. Principiul asigurarii dreptului la apdrare. Principiul
contradictorialitatii si principiul asigurarii dreptului la apdrare sunt legate
reciproc, principiul contradictorialitatii reprezentdnd o garantie a realizarii
principiului asigurarii dreptului la aparare.

7. Prezumtia nevinovatiei. Corelatia principiului prezumtiei de
nevinovatie si principiului contradictorialitatii se manifestd in latura ca
prezumtia de nevinovitie creeaza, la etapa examinarii cauzei in instanta de
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judecatd, conditii in vederea realizarii principiului contradictorialitatii.
Reiesind din presupunerile privind nevinovatia persoanei, este obiectiv
creatd posibilitatea pentru partea care acuza, precum si pentru cel acuzat,
de a expune in fata unei instante independente toate argumentele atat in
latura acuzarii, cat si in latura apérarii [13, p. 61].

8. Principiul egalitdtii armelor. Egalitatea armelor presupune accesul
egal al partilor la nscrisuri si alte acte procedurale cel putin datoritd
faptului ca ele joaca un rol la formarea opiniei instantei, cu toate ca, in
unele situatii, accesul la aparare poate fi limitat. Principiul egalitatii
armelor de drept 1si regaseste expresia legala si faptica prin anumite reguli,
in particular: in situatii similare - reguli similare, in situatii diferite - reguli
diferite, iar exceptiile ce contin distinctii sociale nu pot fi fondate decét pe
utilitate comuna [18, p. 37].

2.4. Repere teoretice privind contradictorialitatea in cadrul fazei de
urmdrire penald. Activitatea procesual-penald se desfasoarda in baza
contradictorialitatii si a egalitatii partilor, ceea ce necesitd raspandirea
ideilor contradictorialitatii asupra tuturor stadiilor, deoarece termenul
»activitatea procesual-penald” presupune nu doar activitatea la etapele
judiciare, ci si in cadrul urmaririi penale. Daca partile nu s-au situat pe
pozitii egale initial, fiind limitate una dintre ele in actiuni, este evident
faptul ca dezechilibrul de forte se va reflecta si pe parcurs, deoarece
rezultatele activitatii lor folosite in etapa judecarii cauzelor, in care legea le
garanteaza egalitate in drepturi, au fost obtinute la etapa prejudiciara [19,
p. 86].

Constatam ca ,,urmdrirea penald ramane o etapa a procesului penal
necontradictorie, ceea ce conferd acestei faze operativitate si mobilitate,
trasaturi care lipsesc fazei de judecata. Astfel, organele de urmarire penala,
in tactica pe care o adopta in rezolvarea cauzelor, pot efectua actele de
urmarire penald in momentul cel mai potrivit, la data si locul
corespunzatoare cerintelor concrete ale dosarului penal” [20, p. 456].

3. Acuzarea si apararea in cadrul procesului penal contradictorial.
Capitolul vizat este materializat prin 3 paragrafe, inclusiv concluziile
capitolului.

3.1. Acuzarea in procesul penal contradictorial. Realizarea principiului
contradictorialitatii si egalitatii partilor dicteaza cd una dintre sarcinile
prioritare ale procurorului este sd contribuie, in calitate de reprezentant al
statului, la exercitarea atributiilor in cauzele penale. Sarcina de bazd a
procurorului in procedura penald este apararea drepturilor si intereselor
legale ale persoanelor implicate intr-un proces penal, apararea efectiva a
intereselor statului si societatii [21, p. 11].

Principiul contradictorialitatii determind limitele pozitiei procesuale a
procurorului la etapa examindrii cauzei in judecatd. Aici procurorul
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urmeaza sd participe numai in calitate de parte. Statutul de parte al
procurorului presupune cd din momentul din care instanta a pus cauza pe
rol, acesta nu mai beneficiaza, in cadrul cauzei, de imputerniciri statal-
organizatorice, ele fiind detinute de catre instanta de judecata. Procurorul
urmeaza sa-i dovedeasca corectitudinea concluziilor sale acuzatoriale in
cadrul cauzei penale. ,,Urmadrirea” in cadrul examinarii cauzei este
realizata de cdtre procuror sub forma sustinerii invinuirii [13, p. 103].

Pozitia procesuala a procurorului in procesul penal este determinata, in
primul rand, de prezenta interesului procesual si, in al doilea rand, de
prezenta unui astfel de volum de drepturi de care dispune si partea opusa.
Interesul procesual al procurorului se observa in faptul ca, realizand
imputerniciri de supraveghere la etapa urmaririi penale, unde procurorul
materializeaza functia invinuirii, el continud s& sustind concluziile
rechizitoriului pe care el l-a intocmit si in baza caruia a expediat cauza in
instanta de judecatd. Directia acuzatorie (de Invinuire) a activitatii
procurorului se reflectd in faptul cé el, in calitatea sa de reprezentant al
organelor de ocrotire a normelor de drept, in situatia depistérii unei
infractiuni, este obligat sa-1 urmareasca si sa-l invinuiasca pe cel cu vina
[13, p. 107-108].

3.2. Apararea in cadrul procesului penal contradictorial. Unul dintre
elementele obligatorii ale principiului contradictorialitatii in procesul penal
tine de prezenta partii apararii, care asigurd protectia drepturilor si
intereselor legale ale banuitului si Invinuitului, precum si realizarea
cerintelor contradictorialitatii procesului penal [13, p. 111].

Dreptul la aparare reprezintd prin sine cumulul tuturor drepturilor
procesuale, oferite invinuitului de citre legea procesual penala in vederea
apararii de la invinuirea care i se aduce. Dreptul la aparare include in sine
urmatoarele componente: a) oferirea mijloacelor procesuale invinuitului in
vederea apararii de la invinuirea care i se aduce; b) dreptul de a beneficia
de serviciile unui avocat; ¢) obligatiunea organului de urmarire penala, a
procurorului si a instantei de judecatd de a asigura invinuitului posibilitatea
de a se apdra prin toate mijloacele si modalitatile stabilite prin lege de la
invinuirea care i se aduce.

4. Locul si rolul instantei de judecati in procesul penal
contradictorial. Acest capitol oferd informatii stiintifice exhaustive, prin
paragrafele pe care le contine, asupra mai multor laturi ale principiului
contradictorialitatii in procesul penal.

4.1. Instanta de judecata — organ independent si impartial al realizarii
actului de justitie. Procesul contradictorial este posibil doar cand instanta
este independenta in luarea hotararilor. Asigurarea independentei instantei
de judecata permite de a Infaptui principiul contradictorialitatii, deoarece:
in primul rand, instanta de judecatd nu se afld sub influenta si presiunea
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nimanui si anume de partile aflate In competitie in cadrul sedintei de
judecati depinde deznodimantul cauzei. In al doilea rand, instanta de
judecatd urmeaza sa fie independentd in raport cu partile. Egalitatea
partilor si independenta judecatorului in coraport cu acestea plaseaza
procurorul in pozitia din care el nu poate efectua nici supravegherea in
proces. Prezenta functiilor de supraveghere il plaseaza pe acesta intr-o alta
pozitie procesuald, exceptionald - cu referire la ceilalti participanti la
proces. In al treilea rand, independenta instantei de judecata reprezinta una
unei hotarari obiective, legale si echitabile [13, p. 79-80].

Existenta procesului contradictorial absolut si complet fara prezenta
momentelor inchizitoriale este imposibild. Urmeaza a fi luata in calcul si
predominarea inceputurilor publice in procesul penal. Necatand la faptul ca
la momentul de fatd se manifesta tendinta de a largi categoria cauzelor de
acuzare privata si publico-privata [22, p. 40-44], statul, in virtutea realizarii
functiei sale de ocrotire a normelor de drept, prin care intelegem activitatea
de asigurare a executarii depline si certe a prevederilor legale de toti
cetatenii, organizatiile, organele de stat In baza prezentei intereselor
publice, nu poate renunta de la obligatiunea sa de mentinere a legalitatii.
Anume aceasta necesitd o reactie adecvata de moment a organelor de stat
la incalcarile de lege descoperite, indiferent de opinia partii vatamate, sau
contrar acestei opinii, cand in cauzele de acuzare publica partea vatamata
nu doreste de a supune faptuitorul raspunderii penale [13, p. 83].

4.2. Mecanismul realizarii principiului contradictorialitatii in cadrul
primei instante de judecatd. Rolul instantei de judecatd in procesul penal
contradictorial constd in rolul de arbitru intre parti — partea acuzarii si
partea apararii, care in forma concurentiald prezinta instantei probe, care
justifica invinuirea sau argumenteaza apararea. Sarcina instantei, In acest
caz, este de a conduce cu procesul, a stabili pertinenta si acceptarea
probelor si, in baza lor, sd se ia o decizie in favoarea uneia dintre partile
indicate. Desigur, instanta de judecata isi pastreaza posibilitatea de a
solicita anumite probe concludente, dispunerea de expertize etc. Desi,
practica judiciara constatd cad instantele de judecatd, foarte rar, depasesc
limitele circumstantelor indicate in concluzia de invinuire [23, p. 60].

Desfasurarea sedintei de judecatd in conditii de contradictorialitate
reprezinta, de altfel, si o exigentd implicitd a procesului echitabil. In acest
sens, s-a statuat cd sunt asigurate conditiile necesare desfasurarii
contradictorii a judecatii in cazul in care procurorul si partile au
posibilitatea de a lua cunostintd si de a dezbate probele, cererile ori
exceptiile invocate de adversari (Hotararea CtEDO din 20 februarie 1996,
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in Cauza Lobo Machado vs. Portugalia; Hotararea CtEDO din 18
noiembrie 1997, in Cauza Niderost-Huber vs. Elvetia) [24, p. 152].

4.3. Realizarea principiului contradictorialitatii in cadrul cailor
ordinare de atac. Realizarea principiului contradictorialitatii la etapa cailor
ordinare de atac are anumite particularitdti. Analiza legii de procedura
penald si practica instituitd in domeniu ne permite de a formula concluzia
ca In prezent acest principiu actioneaza in a doua instantd de judecatd
destul de limitat. In procesul desfasurat in cadrul ciilor ordinare de atac
participa partile [13, p. 171].

Rolul preventiv si reparator al cailor de atac in procesul penal este
diferentiat in raport cu subiectii procesuali care au vocatia exercitarii cailor
ale partilor In privinta declararii apelului sau a recursului in cazurile in care
una dintre parti nu va fi satisfacuta de hotararea judecatoreasca [25, p. 133;
13, p. 173].

4.4. Aplicarea principiului contradictorialitatii la faza punerii in
executare a hotardrilor judecatoresti. Executarea hotararilor - ca faza a
procesului penal - dispune de anumite particularitati caracteristice, si
anume: sarcini concrete de a pune in executare hotararea imediat dupa ce a
devenit definitiva, de a solutiona chestiunile procesuale care apar in cadrul
punerii in executare; in cadrul fazei de executare a hotararii sunt incadrati
atdt subiecti ai procesului penal, cum ar fi instanta, condamnatul,
aparatorul etc., cat si subiecti externi, cum ar fi administratia locului de
detentie, colectivele de munca, executorii judecatoresti s.a.; activitatea
instantei n cadrul acestei faze este o activitate de exercitare a justitiei [16,
p- 827].

La aceasta etapa sunt clarificate doar chestiunile care apar in procesul
punerii In executare a hotararilor judecatoresti. Prin punerea in executare a
hotararilor judecatoresti urmeaza a se intelege nu sensul faptic, ci acel
juridic, din care considerente la aceasta urmeaza a fi atribuite nu orice
situatii de drept, ci doar cele la care dominad regimul reglementarii
procesual penale, adica a normelor de procedura penala [26, p. 370].

CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI
Concluziile generale:

1. Justitia este contradictoriald in situatia in care partile (participantii) la
procesul judiciar pot activ si in conditii egale de a disputa, a dovedi
dreptatea, a expune argumentele si a interpreta faptele, evenimentele si
probele din cadrul dosarului, contribuind, astfel, la stabilirea adevarului.

2. Prezenta partilor egale si instanta independentd sunt trasaturile
generice ale contradictorialitdtii. Contradictorialitatea necesitd prezenta
ambelor parti n sedinta de judecata.
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3. Unul dintre elementele contradictorialitatii il constituie egalitatea
procesuald a partilor. Orice competitie judiciara va fi efectiva doar atunci
[27, p. 66].

4. Forma procesului penal exercitd o influentd nemijlocita atat asupra
sistemului principiilor procesului penal, cat si asupra volumului realizarii
lor juridice [28, p. 240].

5. Fiind un principiu general al procesului judiciar in RM,
contradictorialitatea se prezinta a fi, in acelasi timp, si metoda de cercetare
si apreciere a materialului probator, inclusiv la etapa examinarii in judecata
a cauzei, si principiu al determindrii pozitiei procesuale a partilor, si
modalitate de sustinere de cétre participantii la proces a intereselor sale
[28, p. 240].

6. Contradictorialitatea, fiind principiu al procesului penal, are legatura
cu alte principii, care, la randul lor, asigurd posibilitatea realizarii
contradictorialitatii. Principiul examinat se afld in stransa legatura cu astfel
de principii ale procesului penal, precum legalitatea, publicitatea,
oralitatea, nemijlocirea, asigurarea dreptului la apdrare, prezumtia de
nevinovatie [29, p. 176].

7. Contradictorialitatea este recunoscuta de catre practica europeand ca
fiind un principiu aplicabil deopotriva intregului proces penal. Or,
restrangerea lui doar la etapa judecarii cauzei 1i confera un sens trunchiat si
duce la neglijarea dreptului la un proces echitabil [10, p. 62].

8. Contradictorialitatea este o stare calitativd a Tnsusi procesului penal,
care este astfel organizat, Incat sa fie create pentru parti posibilitatea de a-
si manifesta toate calitatile, a prezenta datele faptice de care dispun -
pentru a convinge instanta in corectitudinea anume a pozitiei sale.

9. Semnul intern al formei procesului penal contradictorial il constituie
egalitatea statutelor procesuale ale partii acuzarii si partii apararii atat in
cadrul fazelor prejudiciare (pregatitoare) si cat si la fazele judiciare ale
procesului penal.

10. Principiul contradictorialitatii, la momentul actual, in procesul penal
al RM se reflectd in plenitudinea sa doar in cadrul fazelor judiciare ale
procesului penal, din care considerente nu poate figura in calitate de forma
a Intregului proces.

11. Contradictorialitatea reprezintd metoda de descoperire a adevarului
in cauzele penale, care consta In competitia si rivalitatea partilor controlata
si completata prin participarea instantei de judecata la examinarea cauzelor
penale.

12. Instanta de judecatd este eliberatd de la clarificarea sub toate
aspectele a circumstantelor cauzei, oferind acest drept partilor.
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probator, care este prezentat spre examinare de catre parti si, in particular,
de catre acuzare.

13. Principiul contradictorialitatii determind limitele pozitiei procesuale
a procurorului la etapa examindrii cauzei in judecatd. Or, procurorul
urmeaza sa participe numai in calitate de parte.

14. Statutul de parte a procurorului presupune céd din momentul din care
instanta a pus cauza pe rol, acesta nu mai beneficiaza in cadrul cauzei de
imputerniciri statal-organizatorice, ele fiind detinute de catre instanta de
judecata, procurorul urmand sa-i dovedeascad corectitudinea concluziilor
sale acuzatoriale in cadrul cauzei penale.

15. Egalitatea acuzarii in raport cu partea apararii se manifestd prin
faptul ca exact astfel de Tmputerniciri ii sunt recunoscute si acesteia din
urmd 1n sedinta de judecatad (inculpatului, apardtorului acestuia). Pozitia
procesuald a procurorului in procesul penal este determinatd, in primul
rand, de prezenta interesului procesual si, in al doilea rand, de prezenta
unui astfel de volum de drepturi de care dispune si partea opusa.

16. Realizarea principiului contradictorialitatii in procesul penal
necesitd de la apardtor un spirit activ, in sensul prezentarii probelor in
interesul invinuitului sau al combaterii materialului probator prezentat de
partea oponenta.

17. Sistemul contradictorial al justitiei, In esenta ei clasica, se
caracterizeaza prin pozitia pasivd a instantei si caracterul activ la
maximum al partilor. Spiritul activ al instantei de judecatd in vederea
stabilirii Imprejurarilor cauzei este inadmisibil in cadrul procesului penal
contradictorial. Activitatea instantei se intensifica, de reguld, in cazurile n
care contradictorialitatea este limitatd substantial sau este absenta total din
cauza partilor.

18. Rolul instantei de judecata in procesul penal contradictorial consta
in rolul de arbitru intre parti — partea acuzarii si partea apararii, care in
forma concurentiald prezinta instantei probe, care justificd invinuirea sau
argumenteaza apararea. Sarcina instantei, in acest caz, este de a conduce cu
procesul, a stabili pertinenta si acceptarea probelor si, in baza lor, sé se ia o
decizie in favoarea uneia dintre partile indicate.

19. Principiul contradictorialitdtii urmeaza a fi realizat in cadrul tuturor
fazelor judiciare ale procesului penal, inclusiv si n cadrul cdilor ordinare si
extraordinare de atac.

Recomandari, inclusiv recomandari cu caracter de lege ferenda:

1. Norma procesual penald care vizeaza principiul contradictorialitatii
(art. 24 C. pr. pen. RM) nu corespunde pe deplin cerintelor specifice
contradictorialitdtii, urmare a carui fapt se recomanda completarea acestui
articol cu un nou alineat 3':
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(3") Instanta este obligata sa puna in discutie cererile si demersurile
partii acuzarii si partii apararii si sa se pronunte asupra lor prin
incheiere motivata.

2. Cerintele inaintate in privinta sentintei pronuntate impun, deseori,
instantei de judecatd de a interveni in sensul completarii lacunelor in cadrul
probatoriului, admise de catre parti. De regula, activitatea instantei se
intensifica in cazurile In care contradictorialitatea este limitatd substantial
sau este absentd total din cauza partilor. In legituri cu acest fapt, se
propune de a completa art. 375 C. pr. pen. RM cu urmatoarele prevederi:

(2) in cazul depistirii dovedirii insuficiente a circumstantelor cauzei
penale, previazute de art. 96 al prezentului Cod, instanta propune
partilor de a completa lacunele probatoriului prin inaintarea cererilor
referitoare la efectuarea actiunilor procesuale, prevazute de Titlul IV,
Capitolul III din Partea Generala a prezentului Cod.

3. Luand in calcul faptul ca drepturile partilor in cadrul cercetarii
judecatoresti contradictoriale sunt lezate prin imposibilitatea de a realiza
actul de audiere contradictoriald a martorilor si a partii vatdmate, se
propune completarea art. 370 C. pr. pen. RM cu alin. 4

(4) La cererea uneia dintre parti, dupid audierea initiald a
martorului, acesta poate fi supus audierii contradictoriale.

4. Se considera a fi rationald si oportuna completarea art. 413 C. pr. pen.
RM cu un nou alin. (4'):

(4Y) In procesul examinirii cauzei care a parvenit in instanti cu
cerere de apel, instanta este in drept, la solicitarea partilor sau din
oficiu, in interesul inculpatului, in cazul in care partile nu au inaintat
astfel de cereri, de a clarifica chestiunea referitoare la efectuarea
expertizei judiciare.

5. Se prezinta ca necesara si completarea art. 6 pct. 30) C. pr. pen. RM:

30) partea apararii — persoane abilitate prin lege sa efectueze
activitatea de aparare (avocatul-aparitor, banuitul, invinuitul,
inculpatul, partea civilmente responsabila),
precum si includerea in textul art. 6 a unui nou alin. 3':

(3") audierea contradictoriala reprezinti audierea persoanei, a cirei
depozitii sunt prezentate in calitate de proba de citre partea oponenta,
in vederea cercetarii critice si verificarii informatiilor continute, oferite
in procesul audierii primare, a sursei si purtitorului lor, precum si in
vederea obtinerii de date noi, relevante pentru cauza penali, din partea
persoanei, ascultate anterior in cadrul audierii primare.

6. Studierea delimitarii functiilor procesual-penale si a respectarii
egalitdtii partilor 1n cadrul cercetdrii judecatoresti permit a formula
concluzia ca in procesul cercetarii judecatoresti aplicarea acestei prevederi
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nu este asigurata prin mecanisme eficiente de realizare, drept urmare a carui
fapt se propune completarea art. 322 C. pr. pen. RM cu un nou alin. 2':

(2') Aparitorul inculpatului prezinta instantei de judecata obiectele
si documentele, administrate in conformitate cu alin. (2) si (3) art. 100
din prezentul Cod, care, prin incheierea instantei, pot fi anexate la
materialele cauzei in calitate de probe, participa la examinarea
probelor, inainteaza cereri si demersuri, isi exprima opinia in privinta
invinuirii si a dovedirii ei, in privinta circumstantelor agravate si
atenuante, in privinta misurii de pedeapsi, precum si asupra altor
chestiuni care apar in procesul examinarii cauzei.

7. Principiul contradictorialitatii prevede dovedirea de catre parti a
pozitiilor sale prin intermediul probelor admisibile, la care se atribuie si
declaratiile martorilor facute la faza urmadririi penale. Din aceste
considerente, este necesara introducerea in C. pr. pen. RM a unui nou
articol - 371! - cu urmatorul continut:

in cazul citirii in sedinta de judecati a declaratiilor martorului,
facute anterior in cadrul urmairirii penale sau a cercetarii
judecitoresti, partile au posibilitatea de a-si exprima pozitia in privinta
plenitudinii si veracititii declaratiilor, precum si si inainteze alte
observatii care sunt luate in calcul de catre instanta de judecata.

Avantajele unor asemenea recomandari constau in:

- in latura teoreticd - s-a reusit de a veni cu o generalizare, cu o
sistematizare si o actualizare a doctrinei In ceea ce vizeazd principiul
contradictorialitatii, fiind specificat mecanismul contradictorialitatii,
notiunea si formele acesteia, locul principiului contradictorialitatii 1n
sistemul principiilor procesului penal, functionarea mecanismului
contradictorialitatii in cadrul fazelor prejudiciare si a celor judiciare;

- sub aspect practic, solutiile la care s-a ajuns permit adaptarea
reglementarilor procesual-penale din cadrul fazelor prejudiciare si a celor
judiciare la cerintele procesului penal contradictorial, la cerintele si
exigentele impuse de normele international la care a aderat RM. Aceste
solutii vin sd contribuie si la o evidenta eficientizare a activitatii de aparare,
acuzare si de examinare si solutionare a cauzei penale de catre instanta de
judecata, prin folosirea recomandarilor si a exigentelor impuse de principiul
contradictorialitatii pe durata intregii activitdti procesual-penale.

Luand in calcul cele nominalizate, este prezentd o evidenta certitudine
pe segmentul ci aceastd lucrare a contribuit la solutionarea unei probleme
stiintifice importante care rezida In fundamentarea stiintifica a principiului
contradictorialitatii in procesul penal in contextul standardelor consolidate
la nivel national si international, fapt care a determinat perfectionarea
legislatiei procesual-penale a RM, permitand directionarea activitatilor de
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cercetare si examinare a cauzelor penale In conformitate cu cerintele si
exigentele contradictorialitatii.

Planul de cercetari stiintifice de perspectiva poate include urmatoarele
subiecte:

1) aprofundarea studiilor privind esenta, continutul si particularitatile
procesului penal contradictorial, din perspectiva de a identifica si a propune
solutii argumentate unor problematici teoretice intervenite In acest
domeniu;

2) cercetarea esentei si continutului principiului contradictorialitatii si
legaturii acestuia cu alte principii ale procesului penal;

3) determinarea si evidentierea bazelor de moment si de perspectiva ale
organizarii si desfasurarii procesului penal contradictorial;

4) aplicarea cunostintelor procesual-penale speciale in activitatea de
urmarire penald si de examinare a cauzelor penale in cadrul fazelor
judiciare (examinarea in prima instantd de judecatd si in cadrul cailor
ordinare de atac), cunostinte care tin de domeniul contradictorialitatii -
principiu si - forma a procesului penal;

5) colaborarea cu institutiile statului imputernicite in vederea participarii
la uniformizarea si sistematizarea modificérilor care urmeaza a fi operate in
cadrul legii procesual-penale a RM cu referire la subiectul
contradictorialitatii;

6) continuarea investigatiilor cu referire la perfectionarea mecanismului
contradictorialitatii in procesul penal al RM si a legislatiei procesual-penale
in acest sens.
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ADNOTARE

RUSU Lucia. Principiul contradictorialititii in procesul penal: reglementari nationale
si de drept comparat. Teza de doctor in drept la specialitatea 554.03 - Drept procesual
penal. Chisinau, 2016

Structura tezei: introducere, 4 capitole, concluzii generale si recomandari, bibliografia
din 312 titluri, 151 pagini text de baza. Rezultatele obtinute sunt publicate in 6 lucrari
stiintifice.

Cuvinte-cheie: contradictorialitate, principiu, forma procesului penal, proces penal
contradictorial, apdrare, acuzare, functie procesual-penald, invinuire, invinuit, inculpat.

Domeniul de studiu: drept procesual penal.

Scopul si obiectivele cercetarii. Scopul lucrdrii - examinarea complexa a continutului
si mecanismului de realizare a principiului contradictorialitatii in cadrul procesului penal.
Obiective: investigarea stiintificd a conceptelor cu referire la ,,contradictorialitate”;
dezvaluirea esentei si importantei principiului contradictorialitatii in procesul penal al RM;
detalizarea continutului principiului contradictorialitatii; evidentierea specificului
contradictorialitatii in cadrul fazei de urmarire penald; analiza statutului partilor in cadrul
procesului penal contradictorial;, descrierea mecanismului de realizare a principiului
contradictorialitatii in cadrul fazelor judiciare; identificarea coraportului dintre notiunile
,forma contradictoriald” si ,,principiul contradictorialitatii” in procesul penal; determinarea
rolului instantei de judecatd in cadrul procesului penal contradictorial; detalizarea
particularitatilor realizarii functiilor procesuale de catre parti in conditii de
contradictorialitate In cadrul cercetarii judecatoresti; fundamentarea contradictorialitatii -
principiu al procesului penal, prin sistematizarea legaturilor cu principiul legalitatii,
dreptului la aparare, publicitatii, prezumtiei de nevinovitie, egalitatii armelor etc.;
formularea concluziilor si recomandarilor de lege ferenda.

Noutatea si originalitatea cercetdrii constd in faptul ca, in cadrul acesteia, pentru
prima data in RM, a fost examinat principiul contradictorialitatii in aspect complex: gradul
de realizare, esenta lui, problemele realizarii in cadrul diferitelor etape ale procesului penal,
aspectele de drept comparat etc. Acest moment a permis concretizarea si dezvoltarea
cadrului conceptual al contradictorialitatii, elaborarea unor recomandari de perfectionare a
legislatiei procesual penale pe acest segment. Originalitatea lucrarii rezida si in
argumentarea necesitatii initierii si realizarii unui studiu asupra mecanismului
contradictorialitatii in cadrul activitatii procesual penale.

Problema stiintifica importantd solutionata constd in fundamentarea stiintificd a
principiului contradictorialitatii in procesul penal in contextul standardelor consolidate la
nivel national si international, fapt care a determinat perfectionarea legislatiei procesual-
penale a RM, permitand directionarea activitdtilor de cercetare si examinare a cauzelor
penale in conformitate cu cerintele si exigentele contradictorialitatii.

Semnificatia teoretica §i valoarea aplicativi a cercetarii sunt determinate de
fnaintarea unui ansamblu de solutii referitoare la aplicarea continutului contradictorialitatii
si a elaborarii modelului contradictorial al procesului penal. Concluziile, conceptele si
constatarile stiintifice formulate in teza de doctorat pot fi utilizate in ipoteza unor ulterioare
cercetari stiintifice vis-a-vis de problematica complexa a principiului contradictorialitatii in
procesul penal.

Implementarea rezultatelor stiintifice. Rezultatele stiintifice au fost utilizate in
procesul educational al Facultatii Drept si Stiinte Sociale a Universitatii de Stat ,,Alecu
Russo” din Bilti, precum si in calitate de ghid practic in activitatea specialistilor din cadrul
Oficiului Teritorial Balti al Consiliului National pentru Asistenta Juridica Garantata de Stat.
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AHHOTALUA
PYCY Jlyuus. IIppHuMI cocTS3aTeJILHOCTH B YTOJIOBHOM IIpoliecce: HAMOHAJILHbIE
HOPMBI M HOPMBI CPAaBHATEIBLHOTO MpaBa. JJoKTopcKas AuccepTarus B 00JIacTH IIpasa 110
cnenuansHocTH 554.03 - YronoBHo-nporieccyansHoe npaso. Kummnsy, 2016.

Cmpykmypa Ouccepmayuu: BBedeHUE, 4 IaBbl, OOLINE BBIBOABI U PEKOMEHIALUH,
oubmuorpadus u3 312 3aronoBkoB, 151 cTpaHHIBI OCHOBHOTO TeKCTa. J[OCTUTHYTBIC
Ppe3yIBTaThl OIyOIMKOBaHEI B 6 HAYYHBIX paboTax.

Knrouegvie cnoea: cOCTA3aTeNbHOCTh, NPUHLUI, (OpMa YroJOBHOTO Tpoliecca,
COCTS3aTeNbHBIH YTOJMOBHBIA IIpolecc, 3alura, OOBHHEHHE, YrOJIOBHO-IIPOLECCyabHast
(yHKUUMS, BMEHEHHE B BUHY, OOBUHSAEMBIN, OACYAUMBIH.

Obnacmb uccnedoeanus: yroaoBHO-MPOLECCYAIBHOE MPaBO.

Lenv u 3a0auu uccneoosanus. llenb nuccepTanMu - KOMIUIEKCHOE PAacCMOTPEHHUE
cofilepKaHWs M MEXaHH3Ma pealu3aliy IPHHIWIA COCTSI3aTENBHOCTH B YTOJOBHOM
nporecce. 3adayu: HaydyHOE HCCICAOBaHHE MOHATHH NPUMEHHTENIBHO K «COCTSI3aTelb-
HOCTW»; BBIIBIEHHE CYIIHOCTH W 3HAa4eHMs] NPHUHIMIIA COCTA3aTeIBHOCTH B YTOJOBHOM
nporecce B PM; m3loXKeHHE comep)KaHWs MHPHUHIUIA COCTA3aTeNIbHOCTH; BBIBICHHE
creuUKN COCTI3aTeIBHOCTH Ha JTale YrojJOBHOTO MPECCAOBaHMs; aHAINW3 CTaTyca
CTOPOH B paMKaxX YTOJOBHOTO COCTS3aTENBLHOTO IIPOIEcca; OMHCAHHE MeXaHH3Ma
peanM3alMy TPHUHIOWIA COCTA3ATENBHOCTH B paMKax CyleOHBIX O3TaloB; BBIBICHHUE
COOTHOILIEHUA MEXAY IHNOHATHAMU «COCTA3ATCIIbHAsA (bopma» U «IIPUHLOUIT COCTA3aTCIIb-
HOCTI; OIpeJIeJIeHIe POJIH CyneOHOM HHCTaHIIMHU B COCTS3aTeNILHOM IIPOLIecce; ITOApOOHOe
U3JI0KEHNEe 0COOCHHOCTEH peaTi3aliy IPoIecCyalbHbIX (QYHKIUH CTOPOHAMH B yCIOBHSIX
COCTS3aTENBHOCTH B CY/IeOHOM CIISZCTBUU; 0OOCHOBAHUE COCTA3ATEIILHOCTH - KaK MPUHIIHIT
YTOJIOBHOTO CYAOIPOM3BOJACTBA IIyTEeM CHCTEMAaTH3aIllMU CBSI3eH ¢ HPHHIHIIAMH
3aKOHHOCTH, TIpaBa Ha 3alUTY, IMyOIMYHOCTH, MPE3yMINUH HEBHHOBHOCTH, PAaBEHCTBA
CTOPOH U T.I.; GOPMYITHPOBKA BHIBOJOB M PEKOMCHAAIMIA MO MPUMCHECHHIO U PEaTU3aI[iH
TIOJIOXKEHHH IPUHITNIA COCTI3aTENEHOCTH.

Hosusna u opucunansnocms uccie0o8anus COCTOUT B TOM, 4TO B €€ paMKax, BIIEPBbIE
B PM Obul paccMOTpEeH NPUHIMII COCTA3aTENBHOCTH B KOMIUIEKCHOM AacIeKTe: CTEHEeHb
peanM3alny, ero CyTh, IPOOIEMbI €r0 pealn3alyud B paMKax Pa3IMYHBIX JTaroB yroJIOB-
HOTO TIPOIIECCa, ACTIEKThI CPABHUTETBHOTO NPaBa M T.4. DTOT MOMEHT MO3BOJIMI KOHKPETH-
3allMI0 M Pa3BUTHE KOHIIETITYaJIbHBIX PAMOK COCTS3aTEIbHOCTH, COCTaBIEHHE PEKOMEH/a-
U TI0 YCOBEPIIEHCTBOBAHUIO YTOJIOBHO-TIPOLECCYaNbHOTO 3aKOHOIATENBCTBA II0 ITOH
JacTH.

Baocnas pewennas nayunas npobnema 3aKIOUaeTCs B HAydyHOM OOOCHOBaHHHU
NPUHIUIA COCTSA3aTEIbHOCTH B YTOJOBHOM IIPOLIECCE, YUYHTHIBAas KOHCOJIHMJUPOBAHHEIE
CTaHJApTHl Ha HANMOHAJIBHOM M MEXIYHapOAHOM YPOBHSX, UYTO CIIOCOOCTBOBAIIO
YIYYIIEHUIO YTOJIOBHO-IIPOLIECCYAIbHOTO 3aKOHOaTeIbcTBa PM, O3B0 OPUEHTUPOBATH
JIeATeNIbHOCTh 110 PAacClICOBAaHUIO M PACCMOTPEHHIO YTOJIOBHBIX JEI B COOTBETCTBHH C
TpeOOBaHHUAMH COCTA3aTENbHOCTH.

Teopemuueckas 3HAYUMOCMb U  NPUMEHUMENbHAS YEHHOCMb UCCAe008aAHUS
OIIPENEIISIOTCS. BEIIBIKEHHEM psfia BBHIBOJOB OTHOCHTENIBHO HMPUMEHEHHS COCTS3aTellb-
HOCTH M Pa3pabOTKU COCTS3aTENbHOI MOJEIH YToJIOBHOTO mporecca. HaydHble BBIBOABL,
MOJIOKEHNSI U YMO3AKJIIOUEHHS] MOTYT OBITh HCIHOJIB30BaHBI JUIS JAJIBHEHIINX HaydHBIX
UCCIIeIOBAHNH, KACAIONIUXCS KOMIUICKCHOIH NpOOIeMbl NPHHIMIIA COCTA3aTeILHOCTH B
YTOJIOBHOM HpOIIECCE.

Bueopenue nayunvix pesynemamos. Haydnble pe3ynbTaThl OBUIM IIPUMEHEHBI B
obpasoBarensHOM mporecce Ha Paxynsrere [IpaBa n Cormansaeix Hayk I'Y um. «Aneky
Pycco», bammp, a Takxke B KauecTBE NPAKTHYECKOTO PYKOBOJACTBA I JEATEIBHOCTH
CIEIUAINCTOB B pamkax TeppuropuansHoro O¢uca banue Hanuonansnoro Cosera mo
IOpuanueckoii [Tomomu, IaparTupyemoit [ocynapcTBom.
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ANNOTATION
RUSU Lucia. The principle of the adversarial procedure in criminal
proceedings: national and comparative law regulations. Doctoral dissertation in law at
the specialty 554.03 - Criminal Procedure Law. Chisinau, 2016.

Structure of the dissertation: introduction, 4 chapters, general conclusions and
recommendations, bibliography of 312 titles, 151 pages of main text. The results are
published in 6 scientific papers.

Key-words: adversarial procedure, principle, form of criminal proceeding, adversary
procedure, defense, accusation, criminal proceeding function, prosecution, accused,
defendant. Field of study: Criminal Procedure Law.

The purpose and the objectives of the research. The purpose of the study is a complex
examination of the content and mechanism of the implementation of the adversarial
principle in criminal proceedings. Objectives: scientific study of the fundamental principles
in relation to the concept of “adversarial nature”; identification of the essence and value of
the adversarial principle in criminal proceedings in the Republic of Moldova; detailed
description of the content of the adversarial principle; revealing the specifics of adversarial
nature at the stage of criminal prosecution; analysis of the status of the parties in an
adversarial criminal process; description of the mechanism of implementation of the
adversarial principle in judicial phases; identification of correlations between the concepts of
“adversarial form” and “adversarial principle” in criminal proceedings; definition of the role
of the court in adversarial criminal proceedings; detailed presentation of the peculiarities of
procedural functions implementation by the parties in terms of adversariality in the court
proceedings; substantiation of the adversariality as a principle of criminal proceedings by
systematizing the relations with the principles of legitimacy, right to protection, publicity,
presumption of innocence, equality of arms, etc .; formulation of conclusions and
recommendations of lex ferenda.

Novelty and originality of research. Scientific novelty of the work lies in the fact that
within it, for the first time in Moldova, the adversarial principle was examined in complex
matter: the degree of realization, its essence, problems of its implementation at the various
stages of the criminal proceedings, aspects of comparative law and so on. This moment
permitted the concretization and development of the adversarial conceptual framework,
elaboration of recommendations for improving the criminal procedural legislation in this
area. The originality of the work is the argumentation of the need of initiating and realizing a
study on the adversarial mechanism in the course of criminal proceeding.

The important scientific problem resolved lies in determining the theoretical bases of
the concept of adversarial criminal proceedings in the light of strengthened standards at
national and international levels, which led to improving of criminal procedure legislation in
the Republic of Moldova in order to direct the activities of research and examination of
criminal cases under the adversarial requirements and demands.

Theoretical significance and applicative value of the research. The theoretical
importance of the dissertation is determined by making a series of questions that represent
the adversarial content and develop the adversarial model of criminal proceedings.
Conclusions, concepts and inferences formulated in the doctoral dissertation can be used for
further scientific research of the complex problem of adversarial principle in criminal
proceedings.

Implementation of scientific results. The scientific results were used in the educational
process of the Faculty of Law and Social Sciences of «Alecu Russo» Balti State University
through seminars, and as a Practical Guide to the work of specialists from the Balti
Territorial Office of the National Council for State Guaranteed Legal Aid.
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