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REPERE CONCEPTUALE ALE CERCETARII

Actualitatea temei. Reconstituirea proceselor etnice din sec. V-1l a. Chr. din spatiul
carpato-nistrean a fost realizata prin prisma reflectarii lor in unitatea si diversitatea vestigiilor
arheologice. Corelarile etnico-arheologice suferd de un caracter intuitiv si aprioric, in timp ce
studiile etnoarheologice deschid perspective fertile de argumentare a influentei factorului etnic
asupra culturii materiale. Este evidentd necesitatea evaludrii posibilitatilor si limitelor
interpretarii etnice a categoriilor de vestigii arheologice, in contexte stabilite, din perspectiva
noilor abordari, subliniind intelegerea critica a atribuirilor etnice in arheologie si prevenirea
interpretdrilor speculative ori tendentioase.

Cadrul geografic si cronologic. Spatiul geografic investigat reprezinta teritoriul marginit
de Carpatii Orientali la vest, Nistru la est, Marea Neagra si Dunarea de Jos la sud, prezentand o
componentd importanta a teritoriilor dintre Carpati, Balcani si Nistru, in care s-au manifestat
particularitati specifice ale culturii ,,hallstattului tracic” si ale culturii getice [20, c. 3]. Limitele
cronologice cuprind perioada dintre finele secolului VI — prima jumatate a secolului Il a. Chr.
Limita cronologica inferioara este legata de sfarsitul sec. VI — sec. V a. Chr., acestui interval de
timp i s-au atribuit procese culturale importante: conturarea in spatiul carpato-nistrean a
traditiilor definitorii pentru cultura getica, conectate retrospectiv la fondul local hallstattian si
premisele unitatii culturale din secolele IV-1lIl1 a. Chr. [20, c. 4] ilustrate prin descoperiri
arheologice. Limita superioara este prima jumatate a secolului al III-lea a. Chr., cand patrunderea
elementelor celtice si bastarne 1in spatiul carpato-nistrean vor determina transformari
etnoculturale importante [1, p. 4; 20, c. 4].

Descrierea situatiei in domeniu si problemele cercetirii. Evolutia paradigmei etnice in
arheologie a rezultat atat in exagerari ale identificarii arheologice a grupurilor etnice, cat si in
respingerea categorica a oricaror interpretdri etnice in arheologie. Astfel, s-au evidentiat
urmatoarele probleme: 1. Abordarea spatial-cronologica a tipurilor arheologice ca indicii ale
raspandirii si evolutiei grupurilor etnice a determinat caracterul aprioric al atribuirilor etnice. 2.
Abordarile traditionale nu reusesc sa tina cont de complexitatea fenomenelor etnice. 3. Influenta
recentelor abordari asupra cadrului de interpretare a vestigiilor arheologice din epoca fierului din
spatiul carpato-nistrean este minima, fiind necesard reconceptualizarea vechilor abordari in
concordanta cu noile tendinte.

Scopul tezei constd in evaluarea caracterului etno-determinativ al vestigiilor arheologice
din secolele V-III a. Chr. din spatiul carpato-nistrean din perspectiva noilor abordari ale
etnicitdtii si a proiectiei arheologice a acesteia, implicind pe larg datele etnoarheologice.

Obiective: identificarea criteriilor de atribuire etnica a vestigiilor de la mijlocul mileniului I a.
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Chr. din spatiul carpato-balcano-pontic, care au stat la baza interpretarii etnice traditionale;
analiza evolutiei aprecierilor etnice a categoriilor de vestigii, structurilor, traditiilor funerare si
stilistice si a proceselor culturale din spatiul carpato-nistrean; estimarea evolutiei paradigmei
etnice in arheologie si a criticii acesteia; Stabilirea importantei structurilor habitatului din spatiul
si perioada cercetata in reconstituirea proceselor etnice; evidentierea valorii etno-determinative
traditiilor funerare, relevate de vestigiile acestei categorii de structuri din spatiul carpato-
nistrean; clasificarea principalelor forme ale ceramicii lucrate cu mana si identificarea variatiilor
ei stilistice; evaluarea relevantei etno-determinative a variatiei stilistice a vestigiilor arheologice;
categoriilor de vestigii arheologice.

Metodologia lucrarii. La baza metodologiei studiului a fost aplicat principiul istorismului,
complementat de o perspectivd antropologicd. Metodele de investigare a temei au Vizat: a)
metoda tipologica, ce se reduce la gruparea principalelor tipuri de structuri si categorii de vestigii
arheologice; b) metoda comparativa, realizatd atat prin compararea tipologico-stilistica a
categoriilor de vestigii, cat si a fenomenelor culturale; ¢) metoda chorologica (cartografica), care
a permis evidentierea arealelor de raspandire a structurilor si a stilurilor arheologice; d) utilizarea
largda a analogiilor etnografice necesare pentru exemplificareca modelelor de legaturd intre
fenomenele etnice si cultura materiala.

Noutatea stiintifici si originalitatea stiintifica. Prezentul demers constituie o prima
incercare atat de a sintetiza abordarea categoriilor de vestigii arheologice din al treilea sfert al
mileniului I a. Chr. din spatiul carpato-nistrean ca surse ale interpretarii etnice, cat si de a elucida
valoarea etno-determinativa posibild a acestora din perspectiva etnoarheologica.

Problema stiintifici importanta solutionata. Astfel, problema stiintifica solutionatd in
teza consta 1n reconceptualizarea relevantei vestigiilor arheologice din secolele V-1II a. Chr. din
spatiul carpato-nistrean ca surse ale interpretarii etnoculturale, fapt care a evidentiat necesitatea
vestigii, asigurand racordarea interpretdrilor la noile tendinte metodologice din arheologia
etnicitatii.

Semnificatia teoretica a lucrarii rezida, in primul rand, in studierea unui context spatial-
cronologic concret sub aspectul interpretarilor etnice in arheologie. Situatia arheologica care
ilustreaza secolele VI/V-III a. Chr. in spatiul carpato-nistrean prezintd, in virtutea posibilitatii
coreldrii surselor arheologice si istorice, un teren fertil al aprecierilor etno-determinative, in care
pot interveni diverse abordari teoretice care vizeaza fenomenele identitare si etnice. Lucrarea

propune o tratare complexa si multidimensionalda a valorii vestigiilor arheologice din cadrul
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spatial-cronologic stabilit ca surse ale interpretarii etnice si de reconstituire a influentei factorului
etnic asupra culturii materiale. Totodatd, in lucrare s-a incercat incadrarea si racordarea
interpretarilor etnice existente in contextul teoriilor si conceptiilor recente ale arheologiei
etnicitatii.

Valoarea aplicativa a lucrarii. Teza elaboratd va putea fi de folos cercetitorilor din
domeniul arheologiei, in special celor interesati de problemele de interpretare in arheologia
epocii fierului, de problematica culturii getice si a proceselor etnoculturale din spatiul carpato-
balcano-pontic. De asemenea, anumite aspecte ale lucrarii pot prezenta interes pentru specialistii
din domeniile antropologiei culturale si a etnologiei. Lucrarea va putea fi inclusa in bibliografiile
cursurilor si ale seminarelor universitare, destinate pregatirii specialistilor din domeniul
arheologiei, etnologiei si istoriei. In fine, teza poate servi drept bazi pentru elaborarea unui curs
special la studiile de licenta si de master.

Rezultatele stiintifice principale inaintate spre sustinere. 1) Sistematizarea conceptiilor
interpretarii etnice in arheologia epocii fierului din spatiul carpato-nistrean; 2) Stabilirea
relevantei categoriilor de vestigii 1n interpretarea etnica; 3) Definirea variatiei stilistice a
vestigiilor In contextul proceselor etnoculturale; 4) Aplicarea datelor etnoarheologice in critica
interpretarii etnice a materialelor arheologice din cadrul spatial-cronologic investigat.

Implementarea rezultatelor stiintifice. Principalele rezultate ale lucrarii au fost
implementate 1n cadrul a 3 proiecte stiintifice institutionale din cadrul LCS ,,Tracologie” (USM).
Materialele elaborate au fost incluse in continuturile cursurilor si seminarelor tinute la Facultatea
de Istorie si Filozofie (USM).

Aprobarea rezultatelor. Teza a fost discutatd in sedintele Departamentului Istoria
Romanilor, Universala si Arheologie a Universitdtii de Stat din Moldova si a Seminarului
Stiintific de Profil 613.01 — Arheologie. Principalele aspecte din lucrare au fost prezentate sub
formd de comunicéri In cadrul a 9 conferinte nationale si internationale si reflectate in 21 de
publicatii in reviste si culegeri stiintifice.

Publicatiile la tema tezei. Tezele principale ale lucrdrii si-au gasit reflectare in 21 de
articole si rezumate.

Volumul si structura. Lucrarea este alcatuita din Introducere, 3 capitole, Concluzii si
recomandari, Bibliografie, care contine 317 titluri si Anexe (22 figuri, 5 harti, 4 tabele).

Cuvinte-cheie: spatiul carpato-nistrean, vestigii arheologice, cultura materiala,

etnoarheologie, etnicitate, interpretare etnica, variatie stilistica.



CONTINUTUL TEZEI

In Introducere este definita actualitatea si importanta cercetarii vestigiilor arheologice ca
sursa etno-determinativa, fiind formulate problemele generale ale fenomenologiei etnice in
arheologie. Sunt enuntate limitele geografice si cronologice al lucrdrii. Este stabilit scopul si
obiective tezei, descrisi metodologia cercetarii, noutatea stiintificd si valoarea teoretico-

aplicativa a lucrarii.

1. EVOLUTIA ABORDARILOR ETNICE iN INTERPRETAREA VESTIGIILOR
ARHEOLOGICE

1.1. Problema interpretarii etnice a vestigiilor arheologice in arheologia universala

Abordarea cultural-istorica prin ideea coreldrii dintre culturi arheologice si popoare era
fortificata de supozitia privind dezvoltarea neintreruptd a civilizatiilor [19, c. 53]. Dupa G.
Kossinna, culturile arheologice corespund indubitabil unor popoare concrete, sustinand
identificarea “provinciilor culturale” dupa intregul complex de vestigii [9, S. 3, 11]. Aceasta
metodologie a dominat in arheologia de la inceputul sec. XX. Paradigma etnica s-a bazat pe o
conceptie normativa a culturii. V. G. Childe afirma cd oamenii produc si reproduc tipurile
culturale conform unui standard socialmente aprobat [5, p. 8]. Aceasta sugereaza ca
uniformitatea stilisticd ar demonstra inrudirea purtatorilor ei. O problema controversata este
identificarea indiciilor etnice ale culturii arheologice, fiind inaintate diverse domenii, in primul
rand ceramica si practicile funerare. Datele etnografiei demonstreaza, insd, ca arcalele
distributiei anumitor tipuri nu poarta intotdeauna un caracter etnic.

Revizuirea conceptiei etnicizante a culturilor arheologice de la mijlocul sec. XX a fost
determinata de viziunile mai complexe asupra culturii si de conturarea unor analize multilaterale
ale fenomenului etnicitatii. Accentudnd subrezenia abordarii normative a culturii, L. Binford
trateaza vestigiile arheologice ca produs al unei varietati de procese din trecut [3]. In contextul
criticii caracterului fix al grupurilor etnice, interpretarea arheologica trebuia sa tina cont de
natura dinamica si situationald a etnicitatii, influentata de diversi factori [8, p. 110].

In multe cazuri se releva ci ansamblurile arheologice coreleazi cu etniile in sfera variatiei
stilistice, care ar reflecta adecvat procesele etnice [3, p. 220]. P. Wiessner mentioneaza caracterul
activ al stilului, care comporta un mesaj clar adresat membrilor grupului. Pentru Jan Hodder
cultura materiala poate fi un instrument activ in justificarea si manipularea relatiilor dintre
grupuri. Acest lucru este legat de caracterul fenomenului etnic ca parte a sistemului social [8, p.

28]. Grupurile isi pot pastra diferentele in cultura materiald, uneori acestea fiind mentinute
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intentionat pentru a marca concurenta dintre grupuri, in special in conditiile tensiunilor
economice si politice.

Unii specialisti sustin cd exprimarea etnicitatii, prin cultura materiald, este legatd de
conditiile structurale ale habitusului, care ,,inspira” aspectele proceselor culturale si sociale, iar
modul, in care stilurile specifice ale culturii materiale sunt implicate in articularea etnicitatii,
poate fi arbitrar intre culturi, dar deloc accidental in contexte social-istorice specifice [8, p. 125].
Se insista astfel asupra unei abordari contextuale si istorice in interpretarea vestigiilor
arheologice [8, p. 117]. Contextele particulare, altor cercetitori, conditioneaza relevanta variabila
a fiecarui factor care determind configuratiile culturii, similitudinile si diferentele ansamblurilor
arheologice.
stiinte, Sustine caracterul nefondat al oricaror abordari etnice in lucrarile arheologilor, fapt care a
provocat critici serioase. A nega totalmente factorul etnic ca unul din cei care determina
configurarea unui model al culturii materiale ar fi 0 exagerare, or cercetarile etnoarheologice din
ultimele decenii admit acest factor ca unul dintre posibili, care nu trebuie evitat.

In ultimii ani interesul pentru interpretarea etnici in arheologie este in crestere.
Contributiile recente ale lui M. Ferndndez-G6tz subliniazd importanta investigatiilor
etnoarheologice 1n cercetarea etnicitdtii in arheologie, aceasta urmand sd vizeze contexte
specifice [7]. Acelasi autor analizeaza oportunitatile interpretarii etnice a vestigiilor arheologice
pentru epoca fierului, prin corelarea surselor narative, arheologice si a datelor etnografice,
de cult ca spatii ale identitatilor colective. De asemenea, un accent deosebit este pus pe formele
practicilor funerare, care, conform unor specialisti, constituie expresii ale proceselor de
identificare, de construire a granitelor sociale si culturale.

1.2. Particularititile interpretirilor etnice ale vestigiilor arheologice din al treilea
sfert al mileniului I a. Chr. din spatiul carpato-nistrean: sursele si istoriografia.

Sursele narative. Textele antice contin descrieri etnografice despre populatia spatiului
balcano-carpato-pontic in a doua jumatate a mil. I a. Chr. Aplicand etnonime, precum cele de
»geti”, ,.sciti”, ,agatarsi” etc., carora le atribuie anumite caracteristici culturale, Herodot ii
mentioneaza la sud de Dunare pe geti, ,,care se cred nemuritori” si ,,sunt cei mai viteji si cei mai
drepti dintre traci” (IV, 93). Reunind mai multe popoare sub un nume generic al tracilor, acesta
sugereazd ca desi ,,au mai multe nume dupd regiuni”, ,,obiceiurile sunt cam aceleasi la toti”, cu
exceptia getilor si a trausilor (V, 3). Tucidide ii pomeneste pe geti care ,,se invecineaza cu scitii,

au aceleasi arme si sunt toti arcasi calari” (II, 96, 1). Strabon mentioneaza ca getii ,,de neam
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tracic... locuiau pe ambele maluri ale Istrului” (VII, 3, 2 (C. 295)), accentuand autoritatea
politica a lor prin afirmatia ca ,,... tinutul de dincolo de fluviu (Istru) se afla in puterea getilor”
(VII, 3,8 (C. 301)).

Sursele arheologice. In limitele spatiului carpato-nistrean au fost identificate 835 de situri
arheologice din secolele V-III a. Chr. Un bogat material arheologic este prezentat si analizat in
monografiile arheologice consacrate siturilor de la Poiana, Butuceni, Stancesti; Cotu-Copalau. O
contributie importantd au adus-o studiile care au cuprins grupuri de situri pe microregiuni, dupa
cum sunt cele dedicate monumentelor din epoca fierului din regiunea Nistrului Mijlociu, de la
Saharna [12].

Sursele etnografice. Tindnd cont de caracterul riscant al analogiilor etnografice, sursele
interpretare a materialului arheologic din perspectiva aspectelor etnoculturale. Astfel, se exclud
din start analogii etnografice directe si categorice. Cea mai mare parte a surselor etnografice
(etnoarheologice) a fost aplicatd in analiza dimensiunii sociale a stilurilor ceramice. Printre
investigatiile etnoarheologice se pot evidentia cele ale cercetatorilor Ph. J. Arnold, M. Dietler, I.
Herbich [6], I.G. Glushkov.

Abordarea etno-determinativa a vestigiilor arheologice in istoriografie. Interpretarile
etnoculturale din istoriografia contemporana au, de regula, un caracter cultural-istoric. Corelarea
materialului arheologic cu sursele narative a reconstituit un tablou paleoetnografic al spatiului
carpato-nistrean, stabilindu-se uniformitatea culturii materiale din secolele I'V-III a. Chr., pusa pe
seama unei continuitdti genetice din prima epoca a fierului, dar si pe predominarea unui masiv
etnic relativ unitar al tracilor septentrionali sub egida getilor. Din acest aspect, a fost evaluata,
inca de V. Parvan si M. Rostowzev, importanta fondului local sedentar de la mijlocul mileniului
| a. Chr. [13, p. 649-650; 22, c. 76] in raport cu elementele eterogene. in linii majore, s-a
acceptat un set stabil de categorii de vestigii pentru atribuirea ,,getica” ori ,,scitica”: ceramica
lucrata cu mana, practicile funerare si arta aplicativa, fapt realizat in studiile de sinteza redactate
de A.l. Meliukova, I. Niculita, A. Vulpe, T. Arnaut etc.

Pe langa relevanta etno-determinativa a ritualului funerar [13, p. 371; 18, c. 173; 21, c. 25],
cercetdtorii au subliniat rolul deosebit al ceramicii prin particularitatile sale stilistice, comune
pentru lumea nord-tracica, care vor persista constant in secolele IV-l a. Chr. [21, puc. 2-3],
deosebindu-se de cele ale spatiului nord-pontic [18, c. 180]. Specificul ceramicii si al ritualului
funerar, constituit in secolele VI-V a. Chr., pastreaza legatura geneticd cu fondul cultural
hallstattian [18, c. 107]. De asemenea, in interpretarea etnica au fost implicate si elementele

stilului animalier 1n artd, n care sunt sesizate adaptari locale legate de traditiile specifice ale
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stilului geometric [18, c. 234; 21, c. 175]. De fapt, podoabele si armele nu pot fi legate de niste
granite etnice, avand un rol etnografic general [15, p. 205].

I. Niculita, in baza analizei comparative a vestigiilor din sec. I\VV-III a. Chr., completata de
coroborarea surselor narative, remarca existenta unui masiv etnocultural unic in spatiul dintre
Carpati si Nistru, reflectat prin uniformitatea culturii materiale [20, c. 131]. Al. Vulpe, de
asemenea, sustine legatura dintre unitatea culturii materiale si predominarea populatiilor de
origine tracica, urmarind relatia genetica cu grupurile din hallstattul mijlociu [15, p. 204].

Specialistii care neaga caracterul autohton al culturii getice resusciteazd ideea unui
,»orizont geto-scitic” initial [14, p. 226]. Majoritatea cercetatorilor admitand influenta scitica,
insistd asupra autohtonismului tracilor in acest spatiu, marcand mai multe focare de formare a
culturii getice.

Se constata ca interpretdrile etnice ale vestigiilor arheologice din epoca fierului din spatiul
carpato-nistrean rdman ancorate Intr-o paradigma traditionald, fiind necesara racordarea lor la
noile tendinte. Astfel, problema stiintificd solutionatd in tezd constd in reconceptualizarea
relevantei vestigiilor arheologice din secolele V-III a. Chr. din spatiul carpato-nistrean ca surse
ale interpretarii etnoculturale, fapt care a evidentiat necesitatea abordarii interdisciplinare

interpretdrilor la noile tendinte metodologice din arheologia etnicitatii.

2. STRUCTURILE HABITATULUI SI PRACTICILE FUNERARE DIN SPATIUL
CARPATO-NISTREAN iN SECOLELE V-IIT A. CHR. IN CONTEXTUL
ABORDARILOR ETNICE.

2.1. Structurile habitatului.

In contextul interpretarilor etnice, structurile habitatului sunt analizate din perspectiva
evolutiei sincronice si diacronice a asezarilor si a intensitatii de locuire. Spatiul carpato-nistrean
prezinta o concentrare mai masiva de asezari in raport cu restul arealului balcano-carpato-pontic,
[21, Kapra 3], iar numarul asezarilor fortificate din depresiunea Rautului si pe terasele malului
drept al Nistrului, depaseste cel putin de doua ori numarul celor dintre Carpati si Prut [1, p. 15].
Trebuie remarcate concentrarile de asezari din regiunea Nistrului Mijlociu [12], din cursul
inferior al raului Raut, zona Codrilor, in bazinele raurilor Bac si Cogélnic, in regiunea Podisului
Central Moldovenesc, Podisul Barladului si al Sucevei.

Gruparile de asezari sugereazd un mod de viata sedentar, agrar formate, probabil, prin
roire, legata de anumite procese economice si demografice. Organizarea asezarilor in ,,cuiburi”

putea sa reflecte existenta unor comunitdti inrudite, iar concentrarea in jurul unor centre
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fortificate — manifestarea unor structuri politice. Asezarile fortificate de la Butuceni, Saharna
Mare, Saharna Mica, Cotnari, Stancesti au fost supuse unor cercetari sistematice si sunt destul de
informative sub aspect cultural si cronologic. Unele situri gratie bogatului material arheologic
descoperit, sunt interpretate ca centre administrative mari. Mai mult ca atat, concentrarea unor
asezari fortificate, cum sunt cele In numar de 20 din zona Nistrului Mijlociu, reprezentau un
sistem complex de aparare, edificat, dupa cum demonstreaza cercetatorii acestor obiective, de
comunitatile traco-getice care detineau hegemonia in regiune in sec. IV-11l a. Chr.

Evolutia diacronica a raspandirii fortificatiilor este destul de relevanta, apogeul
reprezentandu-l secolele IV-III a. Chr. Durata agezarilor variaza, in linii mari, de la jumatate de
secol la un mileniu. Cel putin, pentru siturile de la Butuceni, Stancesti, Mosna, Bunesti, Arsura,
Brahasesti se poate vorbi despre o locuire continua intre secolele VI-II a. Chr. O evaluare
aproximativa poate indica asupra faptului ca cele mai multe asezdri au functionat cel pufin 200
de ani fard intermitente. Este important, in cazul acestor situatii diacronice, ca a existat in
majoritatea agezarilor o continuitate de cel putin 4-8 generatii de oameni, care au pastrat un mod
de viata si o cultura a habitatului asemanatoare si fara schimbari substantiale.

Asigurata, probabil, de o stabilizare politica si economica in regiune, prezentand un impuls
serios 1n accelerarea unor procese etno-culturale, ,,explozia” demografica din secolele IV-III a.
Chr. a facilitat consolidarea legaturilor intre ,triburile” tracice incepand cu sec. VI-V a. Chr.
Acest proces a trebuit sd conditioneze anumite fenomene sociale sau transformarea legéturilor
sociale existente.

Densitatea si complexitatea constructiilor locative si gospodaresti sugereaza intensitatea de
locuire si de activitate intr-un sit anumit. Locuintele din a doua jumatate a mil. I a. Chr., dupa
cum au remarcat unii specialisti, au mostenit varietatea tipologica si tehnologica caracteristica
celor din prima epoca a fierului [21, puc. 1]. Caracteristica locuintelor confirma un mod de viata
sedentar, cu toate atributele acestuia: agricultura si cresterea vitelor in conditiile unei mobilitati
reduse.

Este important de mentionat atentia acordatd in literatura de specialitate dimensiunilor
locuintelor si a gruparilor acestora in scopul aprecierilor de organizare familiala [20, c. 61]. Cu
siguranta o astfel de interpretare ramane ipotetica, desi, evident, reconstituirea unor aspecte ale
relatiilor de rudenie in baza materialului arheologic este extrem de dificila, chiar dacd sunt
prezentate argumente etnografice.

Structurile habitatului nu demonstreaza doar durata si intensitatea de locuire si nu reflecta
doar o coabitare a mai multor familii, grupuri de rudenie etc., ci vin sa relateze principalele

aspecte ale modului de viatd: sedentarismul sau mobilitatea redusa, agricultura ca ocupatie de
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bazd si prezenta mestesugdritului casnic. Aceste elemente reflectd diferente intre grupurile
respective si grupuri de populatie cu mobilitate sporitd. O asemenea diferentiere, insa, necesita
recunoasterea inevitabilitatii contactului dintre cele doud moduri de viata.

Dimensiunea etnicd a organizarii habitatului poate fi relevatd gratie materialelor
etnografice in sens general, farda a se adopta un model unic. Datele etnografice demonstreaza
predominarea principiului consangvinitatii, de reguld patriliniare, ca garantie a coaguldrii
unitatilor sociale. Acest fapt poate confirma ideea prioritatii legaturilor de rudenie reale ori
fictive in organizarea asezdrilor umane din perioada cercetatd. Astfel, la nivelul asezarilor si
gruparilor de asezari din epoca fierului se poate admite existenta unor solidaritdti etnice. Fara a
afirma categoric caracterul presupus monoetnic al acestora, trebuie luata in calcul probabilitatea
restrictionarii accesului ,.strainilor” 1n comunitatile respective. De altfel, un astfel de
conservatism social I-ar fi determinat si pe cel cultural, fird a exclude contacte permanente cu
grupuri eterogene. Pe 1angd aceasta, informatiile etnografice sugereaza prezenta la comunitatile
arhaice a unei constiinte evidentiate a apartenentei, justificate prin evocarea descendentei
comune, reale ori fictive, dar si prin comunitatea culturala.

2.2. Structurile si practicile funerare.

Ipoteza centrald in evaluarea importantei monumentelor funerare in interpretarile etno-
culturale este faptul cd practicile funerare reprezintd cel mai conservativ element al culturii.
Traditia istoriografica tine cont, in tratarea etno-culturald a acestora, de cateva criterii: 1)
corelarea in plan diacronic cu aceleasi categorii de monumente din perioada precedenta,
subliniindu-se prezenta unei continuitati temporale a traditiilor; 2) corelarea in plan sincronic cu
monumentele funerare din regiunile aferente, unde sursele narative au atestat etnonime concrete,
in raport cu care se confirma sau se infirma relatii de continuitate ori discontinuitate culturald in
spatiu.

Dupa criteriul amenajarii structurilor funerare, fie ca prezintd necropole, grupuri de
morminte sau morminte izolate, se deosebesc cele tumulare (Barsesti ,,Lacul Dumbravii, Volovat
,Dealul Burlei”, Cucuteni ,,Dealul Gosan) si plane (Hansca ,Lutdrie”, Slobozia-Onesti,
Danceni, Borosesti, Poienesti ,,Magura”, Giurgiulesti ,,Vadul Boului” si Strahotin-Dangeni). Ca
si in cazul organizarii spatiului de locuit, structura necropolelor atrage atentie si asupra
interpretdrilor sociale, reflectand anumite realitati de organizare sociala.

In faza initiala, in secolele VI-V a. Chr. predominarea biritualismului cedeazi in fata
incineratiei, care in secolele IV-III a. Chr. este net dominanta. Printre ritul predominant al
incineratiei, necropolele birituale contin inmormantari de inhumatie, printre care cu greu se poate

distinge o regula. Ritualul depunerii resturilor defunctului incinerat, cu sau fara inventar si vase
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de ofrandd, in urnd, cu sau fard capac, scoate in evidentd de asemenea preferintele generale,
legate de vasele utilizate in calitate de ,,ambalaj” funerar. Atat necropolele plane, cat si cele
tumulare pot gizdui aceleasi rituri si complexe de inventar funerar. In general se contureazi o
traditie funerard uniformd, prezentd in toate necropolele considerate ca apartindnd populatiei
locale sedentare din spatiul carpato-nistrean si care nu se delimiteaza de spatiul carpato-balcanic
si istro-pontic.

Inventarul predominant si definitoriu al mormintelor, atribuite populatiei sedentare locale,
sunt vasele de ofranda, care se incadreaza in acelasi Sortiment ceramic uzual din asezari sau din
cel utilizat pentru a servi drept urne funerare. Pe langa cel ceramic, inventarul poate contine si
alte piese intdlnite mai mult ori mai putin constant: obiecte de podoaba, piese de vestimentatie,
cutite, arme s.a. Analiza de ansamblu a materialului arheologic a demonstrat, fara echivoc, faptul
ca spre finele sec. V — inceputul sec. III a. Chr. continud forme culturale, in ceramica si ritualul
funerar, legate ,,genetic” de cele din traditia perioadei precedente [18, c. 121].

Printre structurile arheologice funerare cu rit si ritual obisnuit, se intdlneste manifestarea
practicilor funerare prelungite, explicata si ilustrata recent de catre cercetatorul bucurestean M.
Babes. Punctul de plecare al unei noi interpretari a ritualului funerar sunt in special gropile ovale
sau rectangulare alungite de dimensiuni mari, in care erau depuse resturile cadavrelor incinerate
si inventarul care le Insotea. Situatiile arheologice din cadrul necropolelor din secolele V/IV-IlI
a. Chr. de la Borosesti si Poienesti par sa fie cele mai relevante in argumentarea acesteia.
Analogii ale unor astfel de situatii arheologice in cadrul necropolelor de la mijlocul si a doua
jumatate a mileniului I a. Chr. pot fi atestate in diferite regiuni ale spatiului carpato-danubiano-
pontic, mai ales intre Carpati si Nistru: Onesti-Slobozia, Strahotin, Hansca-Lutarie, Danceni,
Parjolteni, Stolniceni din Moldova. Dintr-o asemenea perspectiva ,biritualismul” nu ar
presupune, deci, coexistenta a doua rituri separate, ci succesiunea lor.

Analogiile etnografice ale ritualului de tratament repetat al cadavrului, prin exhumarea lui
dupd un anumit timp stabilit si reinhumarea lui posterioara, nu pleaca departe de spatiul cercetat.
In sec. XIX, etnografii atrag atentia asupra obiceiului, raspandit in Moldova, Muntenia si
regiunile aferente, de exhumare a oaselor defunctului dupa 3, 5, 7 ani, in functie de categoria de
varsta, spalarea acestuia cu apa si vin, dar si repetarea ritualului funerar initial. Motivul unui
asemenea fenomen era legat de re-purificarea si mantuirea sufletului, fie de alte credinte si
superstitii. Constatarea acestor situatii impune revizuirea criticd a aprecierilor, mai ales sub
aspect etnocultural, ale biritualismului si a diferentelor de rit la comunitatile din spatiul cercetat.
Cu atat mai mult, incineratia va inlocui inhumatia ca practica preferatd de inmormantare pe

parcursul epocii bronzului si a fierului In cea mai mare parte a Europei.
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Ideea ,,granitei” dintre geti si sciti, promovata de A. I. Meliukova, 1si mentine influenta in
istoriografie, consolidand, alaturi de ideea ,scitismului” ritului inhumatiei, anumite tratari
prestabilite si tendentioase. In acest context, este relevantd atribuirea ,,scitici” a celor peste 300
de Tnmormantari de inhumatie din zona de sud a stepei Bugeacului. Nu toate aceste iInmormantari
prezintd elemente de traditie sciticd. Ceramica modelatd cu mana din inmormantarea atribuita
scitilor de la Crihana Veche, este explicatd de unii cercetdtori drept argument al influentelor
culturii tracilor in mediul scitic. Pentru alti cercetatori, prezenta ceramicii ne-scitice si
posibilitatea biritualismului la populatiile ne-scitice trezeste semne de intrebare vizavi de
atribuirea categoric scitici a tumulilor respectivi. In general, dihotomia intre sedentarii, atribuiti
predominant tracilor de nord, si nomazii, atribuiti scitilor, s-a grefat si prin diferenta riturilor
funerare. Faptul ca, in secolele V-III a. Chr. in tot spatiul carpato-balcano-pontic s-a conturat o
unitate relativ constantd a structurilor funerare, nu exclude interferentele etnoculturale dintre
populatia getica si scitica si in domeniul traditiilor funerare.

2.3. Fenomenul etnic, criteriile etnice ale culturii si relevanta etno-determinativa a
vestigiilor arheologice.

In baza analizei surselor antice, W. Tomaschek evidentia 86 de triburi tracice, printre care
si ,,grupul nordic ori getic”. Problemele mai discutate parvin odatd cu localizarea anumitor
comunitati-etnonime, deoarece nu se poate aprecia exact corectitudinea si consecventa cu care
faceau acest lucru autorii antici. Localizarea unor etnonime de cétre autorii antici la sud de
Dunare (Hdt, IV, 95; Thuk. II, 96, 1; PsSkymnos, 746, 751, 757) si anume a getilor, terizilor si
crobizilor, toate triburi tracice, sugereaza corelarea unor inrudiri etnice cu unitatea culturii
materiale observatd in grupul Ravna-Dobrina [15, p. 204-205]. Evenimentele politice din
secolele VI-IV a. Chr. nu au lisat fird repercusiuni configuratia etno-sociald a regiunii. In
contextul lor se poate accepta accentuarea unor relatii dintre comunitati, inclusiv sub aspectul
etnic, mai ales consolidari succesive ale comunitatilor locale din spatiul cercetat sub influenta
unor grupuri-etnonime, ca cel al getilor [21, ctp. 40]. Autorii antici exprima clar o anumita
delimitare intre popoarele cunoscute: sciti, geloni, traci, geti, agatarsi. Ins3, trebuie de tinut cont
ca aceste delimitari sunt facute de greci, care nu puteau cunoaste in profunzime atat deosebirile,
cat si caracterul opozitiilor etnice la popoarele nord si nord-vest pontice.

Analizand diversitatea conceptiilor privind natura grupurilor etnice, se poate afirma ca
etnosul este un ansamblu trans-generational relativ stabil si delimitat de oameni care impartasesc
un sentiment al comunitatii, bazat pe credinta subiectiva in origini si destine istorice comune,
reale sau imaginare, si pe existenta unor afinitati evidente, in special, in limba, culturd si

autoconstiinta. Etnicitatea, la randul sau, poate fi definitd ca un proces complex, la nivel social si
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individual, de obicei determinat socialmente prin etapa socializarii, care include toate aspectele
autoatribuirii constientizate sau ale etichetarii din afara la un etnos anumit. Printre criteriile de
identificare a etnosului, cele mai importante sunt: comunitatea originii sau constientizarea
descendentei comune; comunitatea culturala care presupune transmiterea trans-generationald a
modelelor culturale; comunitatea lingvistica; opozitia ,,Noi — Ei / Ceilalti”; preferinta
predominanta pentru endogamie, care genereazd un sentiment al rudeniei; comunitatea
teritoriala sau referinta la un teritoriu istoric (al originii) comun; sentimentul solidaritatii
colective; etnonimul, prin care se reflectd autoconstiinta identitara.

Atribuirea etnicd a manifestarilor arheologice din secolele VI-V a. Chr. se bazeaza pe o
corespondentd complexd intre sursele narative, care localizeazd la nord de Haemus neamuri
tracice si cele arheologice, care indica asupra unei comunitati culturale din intregul spatiu
cuprins intre Haemus, Carpati, Nistru si Pontul Euxin. Ideea consolidarii etnice, reflectate in
vestigiile arheologice este relevantda in sensul in care sursele scrise denota o crestere a
importantei getilor in spatiul nord-vest pontic. Un asemenea proces are loc in plina uniformizare
a culturii materiale, bine observata prin cercetarea monumentelor arheologice. Anume aceasta
perioada ar fi marcat ,,individualizarea” comunitatilor ca etnii, in contextul unui impact dublu,
venit din exterior: infiltrarea unor elemente rasaritene scitice, pe de o parte, si, mai ales,
colonizarea greaca a litoralului de nord-vest al Pontului Euxin.

In secolele IV-III a. Chr. regiunea Nistrului Inferior prezenta un areal al unor interactiuni
intense intre traco-geti si sciti. Situatia creatd de aceastd zond de contact a stimulat, insa,
preluarea reciproca a elementelor culturii materiale. Comparand aceste doua entitati ,,barbare”,
autorii greci si latini au atras o atentie speciald caracterului lor rdzboinic. Tucidide, evoca o
asemanare fundamentala intre geti, alaturi de alte populatii din spatiul balcano-dunarean, si sciti,
care ,,au aceleasi arme si sunt toti arcasi calari” (Thuc. 96, 1).

Materialul arheologic releva o preluare creativa de catre populatia tracica a elementelor de
influenta sciticd. Este vorba mai ales de maniera specifica prin care mesterii traci confectionau
pumnalele akinakes dupa modelele ,,scitice”, utilizind decor geometric, caracteristic culturilor
din prima epoca a fierului, combinat cu cel animalier, preluat din lumea scitica [21, c. 39]. O
astfel de preluare creativda a elementelor, mai ales din stilul artistic, a fost pusd pe seama
gusturilor elitelor locale tracice din spatiul carpato-danubiano-pontic [18, c. 252].

Prezenta scitilor in regiunea nord-pontica n-a afectat esential situatia etno-demografica a
populatiei tracice din teritoriile nord-vest pontice, desi, dupa cum s-a relatat, influentele de la
sciti la traci au fost mai puternice decat cele de la traci spre sciti [18, c. 252]. Oricum, materialele

arheologice demonstreazd un proces de asimilare culturald a nomazilor nord-pontici, purtatori de
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traditie scitica, in masa locala. Acest lucru este evident in inventarul funerar caracteristic
traditiilor nord-tracice prezent in mormintele cu rit specific scitic. Trasaturile de baza ale naturii
traditiilor funerare impune o astfel de abordare, dat fiind caracterul lor conservativ.

Analiza problemelor teoretice ale fenomenelor etnice a scos in evidentd complexitatea
caracterului grupurilor etnice si lipsa unui instrumentar constant de criterii. Astfel, in
interpretarea etnoculturala a vestigiilor arheologice pot fi evidentiate acele categorii ale culturii
materiale, In configurarea cdrora se poate observa influenta factorilor etnici. Din aceste
considerente, la nivelul inventarului arheologic, se pot exclude elementele culturale care nu sunt
legate de viata cotidiand, nu prezintd specific stilistic sau provin din importuri. Deci, in viziunea
noastra nu pot avea relevantd etno-determinativa tipurile de armament, ceramica de import, cat si
piesele de podoaba ca atare. Unei asemenea analize, insa, pot fi supuse astfel de categorii si
elemente ale vestigiilor arheologice cum sunt ceramica lucrata cu mana si variatiile stilistice ale
acesteia, elementele stilului artistic aplicate pe piese de arta aplicativd, podoabe, arme etc. De
altfel, anume asupra acestor aspecte se insistd in traditia istoriograficd, cand este abordatd o

atribuire etnoculturald a monumentelor cercetate.

3. VARIATIA STILISTICA A VESTIGIILOR ARHEOLOGICE - CRITERIU AL
INTERPRETARII ETNICE

3.1. Tipologia formelor ceramicii lucrate cu ména.

Catre finele sec. al VI-lea — inceputul sec. al V-lea a. Chr. se constituie un repertoriu de
forme ceramice specifice intregului spatiu [21, c. 42]. Materialul ceramic a fost clasificat in
categorii functionale, tipuri i variante.

Categoria A — oale. In categoria oalelor au fost grupate vasele de dimensiuni mari, care
serveau pentru pastrarea produselor si gatitul mancarii.

Tipul Al. Vasele bitronconice. Varianta Ala intruneste vasele cu profil bitronconic, gatul
cilindric si marginea dreaptd sau arcuitd in exterior. Varianta Alb include vasele cu profil
bitronconic, fara gat sau cu gatul slab evidentiat, marginea fiind dreapta ori usor evazatd. Vasele
variantei Alc au corpul mai bombat, profilul fiind usor rotunjit, fara gat, cu gura larga si
marginea dreapta, arcuita sau rasfranta in afara. Vasele de forma bitronconica, cu gatul cilindric
si marginea dreapta ori rasfrantd in exterior, prevazute cu doua toarte, au fost incluse in varianta
Ald.

Tipul All. Vase cu corpul bombat. Aici sunt incluse vasele cu profil bombat, arcuit ori
globular, gatul usor evidentiat, marginea dreapta sau arcuita in exterior, care descriu trei variante.

Varianta Alla reprezinta vasele cu corpul bombat, care repeta putin forma bitronconica dar cu
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profilul mult mai rotunjit. Marginea este dreapta, arcuita ori rasfranta in afara, unele dintre ele
avand si gat evidentiat. In varianta Allb este prezentd forma bombati a corpului vasului, profilul
arcuit sau in formda de borcan, avind marginea rasfranta in exterior. Varianta Allc include
vasele-clopot, scunde si zvelte, cu corp bombat si marginea evazata.

Tipul Alll. Vasele cu profilul tronconic, drept ori arcuit, fara gat si cu gura larga. Varianta
Allla cuprinde vasele ,,borcan” cu profil aproape drept si usor arcuit, cu marginea dreapta.
Vasele-clopot, atribuite variantei Alllb, au un profil aproape drept ori putin arcuit, cu gura larga,
iar marginea usor aplecatd in interior. Varianta Alllc incadreazad vasele cu profil globular sau
ovoidal, cu marginea aplecata in interior.

Categoria B — strdchini si castroane.

Tipul Bl cuprinde vasele de forma tronconicd, cu un profilul aproape drept, marginea
dreaptd sau verticald. Tipul BIl reprezinta vase cu profilul usor arcuit si unghiular, marginea
dreapta sau aplecata in interior, cu buza rotunjita sau taiatad. Vasele de forma tronconica, cu profil
unghiular ori arcuit si marginea rasfranta n exterior au fost grupate in tipul BIII.

Categoria C — cani si cesti presupune doua tipuri: Cl — vase tronconice sau cilindrice, cu
profil drept ori arcuit, marginea dreapta si usor arcuitd in interior, prevazute cu toarta rotundad sau
din banda lata, putin suprainaltata si CII — vase cu profil bitronconic sau bombat, cu gatul scund
ori Tnalt si marginea evazata, cu toartd suprainaltata.

Categoria D — vase cu picior (fructiere). Acestea prezintdi o formad importanta,
caracteristica spatiului cercetat, repetand formele strachinilor, addugandu-se doar ,,piciorul” sau
toarte dispuse pe margine.

3.2. Variatia stilistica a ceramicii lucrate cu ména si a pieselor de arta aplicata.

Semnificatii ale variatiei stilistice a ceramicii lucrate cu mana. Au fost formulate cinci
combinatii stilistice (CS). Dupa cum reiese din reprezentarea lor, acelasi decor sau combinatie de
elemente decorative sunt aplicate pe diferite forme ale vaselor. Cele mai uzuale sunt combinatiile
[T s1 IV, aplicate pe mai multe tipuri de vase si cunoscute in toate monumentele secolelor V-III
a. Chr. din spatiul carpato-danubiano-pontic. CS | este descrisa de preferinta aplicarii decorului
in relief, asociat uneori cu manerele, pe mijlocul bombat al vasului sau sub el. Proeminentele
aplatizate, toartele sau alte elemente in relief, sunt aranjate diametral, de regula, cate doua-patru.
CS Il se defineste prin predilectia pentru ornamentarea cu motive in relief a partii superioare a
vaselor sau dispunerea lor chiar pe marginea acestora. Motivele in relief, dintre care proeminente
aplatizate, butoni, nervuri, proeminente conice, singulare ori grupate, pot fi asociate cu toarte,
manere de naturd functionala. CS |1l consta in asocierea apucatorilor-suporturi din zona bombata

a vasului ori mijlocul acestuia cu proeminente de diferite forme, de reguld conice sau butoni, in
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partea superioara ori sub marginea vasului. CS 1V reflecta preferinta plasarii decorului in relief,
sub forma braului alveolar, intrerupt uneori de proeminente simple ori manere. De regula decorul
este plasat in partea superioara a vaselor, cu prelungiri in jos prin braie alveolare ghirlandate. CS
V ilustreaza predilectia pentru decorul in sir de alveole, plasat in partea superioard a vaselor,
intrerupt sau nu de proeminente.

Ceramica reprezinti indicatorul central in atribuirea etnicd [10]. In sprijinul abordarii
respective vine importanta materialului ceramic, ca rezultat al activitatii casnice, in reflectarea
aspectelor conservative ale culturii cotidiene. Simpla corelare a ceramicii cu o anumita entitate
etnicd, mai ales modalitate de a interpreta formele ceramicii drept ,,getice” nu poate fi acceptata.
Ca si pentru alte categorii de material, putem accepta doar o analiza a factorului etnic ca unul
posibil pentru explicarea unitagii ori diferentierii in traditiile ceramice. Toate elementele
decorului ceramic continua traditii locale mai vechi, din epoca bronzului si cea timpurie a
fierului [10, p. 26, 61]. Se poate afirma cu certitudine ca spre mijlocul mileniului I a. Chr., in
spatiul carpato-danubiano-pontic, se desfasura un proces de uniformizare evidentd a unei optiuni
stilistice la nivelul combinatiei forma-decor in ceramica.

Merita atentie tratarea asa numitor forme scitice de ceramicd. La prima vedere, vasele
decorate cu alveole sau crestaturi pe buza ori sub margine, cu brau alveolar pe aceeasi portiune a
vasului, lipsite de decorul in relief sub forma proeminentelor conice si a suporturilor aplatizate,
sugereaza un stil aparte. O privire de ansamblu asupra acestui stil de combinare forma-decor, in
plan sincronic si diacronic, demonstreaza, insa, subrezenia etichetarilor etnice categorice, ori,
intr-un mod evident, radacinile acestuia pot fi cautate in plind epoca a bronzului. Pentru o astfel
de traditie generalizata nu poate fi aplicatd o etichetare etnica. O opinie larg raspandita, avand un
anumit grad de argumentare arheologica si etnografica, sugereaza cd scitii nu ar fi produs
ceramica proprie. Acest lucru se datoreaza modului lor de viata nomad, din care cauza puteau
procura recipiente de la olarii sedentari.

Valente etno-determinative ale stilului artistic. Combinarea traditionalului stil geometric
cu cel animalier a fost unul dintre elementele de baza ale conturarii in secolele IV-III a. Chr., in
intregul spatiu dintre Balcani, Carpati, Nistru si Pontul Euxin, a unei arte originale, destinatd
consumului elitar, diversitatea stilistica a careia coincide, in spatiu, cu arealul de raspandire a
getilor [21, c. 125]. Cartarea pieselor de arta aplicatd i-a permis lui I. Niculitd sd afirme ca
stilizarea reprezentarilor zoomorfe si combinarea lor cu motivele geometrice, maniera redarii,
optiunea stilisticd, in general, descriu toate Tmpreund un areal relativ strict delimitat intre
Balcani, Carpati, Nistru si Pontul Euxin, adica aria de raspandire a triburilor nord-tracice a

getilor [21, kapra 5].
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In conceptul de ,arta getica” au fost determinate unele trasaturi definitorii: combinarea
ornamentului fito-geometric cu reprezentari zoomorfe si antropomorfe; stilizarea imaginilor
realiste; predominarea reprezentarilor animaliere fantastice; predilectia pentru decorul geometric:
spirale, benzi hasurate etc. [21, ¢. 170]; respectarea principiului horror vacui [2, p. 179]. Arta
tracica sau traco-geticd este analizatd ca un fenomen original care, aflat intr-o zond de contact, a
absorbit elemente grecesti, orientale si scitice in domeniul motivelor si al optiunilor stilistice [18,
c. 232; 21, c. 173], influenta greacd ramanand decisiva alaturi de influenta scitica prin stilul
animalier [21, c. 173]. Raliindu-se concluziilor lui B. Filov, D. Berciu sustine ideea ca traco-getii
si-ar fi creat stilul animalier propriu inca din secolul al V-lea a. Chr., astfel explicand si influenta
persana in legatura cu evenimentele anterioare acestui secol [2, p. 94].

Influentele in domeniul stilului au fost reciproce, intre populatia tracica si cea scitica [17,
c. 124]. Materialele releva o preluare creativa de catre mesterii traci a elementelor de influenta
scitica. [21, c. 39]. In cadrul stilului animalier general se inscrie o maniera schematizati, proprie
artei tracice, profund influentatad de arta iraniana, si greacd. Chiar daca stilul artistic elitar
cuprinde in sine influente si inspiratie venite din afara spatiului cercetat, el adapteaza preferintele
stilistice locale, care tin de elemente ale schematismului si geometrismului mostenit din perioada
precedentd. La originalitatea detaliilor stilistice se mai adauga cea a motivelor.

La fel, ca si in cazul stilului ceramic, cel artistic pastreaza acelasi cadru geografic, intre
Carpati, Balcani si Nistru [21, c. 126, kapta 5], fapt care sugereaza, fara exagerari, anumite
situatii etnoistorice, cel putin o unitate etno-culturala, in care etnosul mentionat in sursele
narative, cel getic, ar fi fost dominant la sud si nord de Dunare pana la Nistru. Aceastd aserfiune
nefiind interpretatd, neaparat ca predominarea unui singur grup etnic, ci ca 0 prevalare a sa
probabil politica asupra altor neamuri nord-tracice, iraniene etc. din spatiul respectiv.

3.3. Posibilititi si limite in interpretarea etnicd a variatiei stilistice in materialul
arheologic din perspectiva etnoarheologica.

Este evident accentuat elementul traditiei, cultura arheologica reprezentand un sistem de
traditii, elaborate in cadrul grupurilor sociale sub influenta conditiilor istorice. Se poate accepta,
deci, ca la nivelul grupului social, actul tehnologic materializat in artefact, trebuie analizat ca
traditie tehnologica perpetuata in cadrul grupului. Atat continuitatea, cat si discontinuitatea
culturii materiale poate reflecta mai degrabd o traditie culturald propriu-zisa fara sd includa in
sine aspectul etnic. Este greu de acceptat faptul ca dupa intreruperea unei traditii culturale
dispare identitatea etnicd insdsi sau invers, daca perpetuarea acestei traditii in timp este asigurata
de indivizi/comunitati care impartasesc aceeasi identitate etnicd. Discontinuitatile observate

arheologic in cultura comunitatilor antice nu trebuie intelese ca discontinuitate determinatd de
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disparitia unor grupuri prin inlocuirea de catre altele. Mai degraba discontinuitatea este cauzata
de ,,refuzul” indivizilor, ca purtatori ai unei tradifii sa mai continue transmiterea acesteia.

Stilul defineste o asociere stabila de caracteristici legate reciproc prin particularitati
constituite arbitrar, gratie alegerii libere si institutionalizate datoritd contactelor culturale si
traditiei in afara unor semnificatii functionale si adaptive. Caracterul conventional, flexibil si
multilateral al stilului 1i permite sa fie inaintat ca solutie neutra la explicarea diferentelor intre
gruparile de vestigii arheologice si, mai ales, pentru interpretarea in unele cazuri a acestora ca
diferente etnice.

Multitudinea de factori care formeaza atitudinile si perceptia etnica a indivizilor, procesul
socializarii, relatiile de rudenie, credintele subiective in comunitate sunt greu de surprins intr-0
singurd abordare a etnicitatii. Pierre Bourdieu inainteaza conceptul de habitus-uri care sunt
produse de conditionarile asociate unei clase particulare de conditii de existentd. Habitusul
produce practici individuale si colective si implica dispozitii indelungate care pot depasi
conditiile economice si sociale in care s-au constituit. Variatia stilisticd poate fi cu siguranta
legata de habitus. Modificarea stilului este limitata in cazul cand acesta este transmis si imitat de
altii, iar imitarea unui stil nu face decat sa-l consolideze.

Cercetarile etnoarheologice indica asupra olaritului casnic ca indeletnicire familiala,
limitatd 1n cadrul grupurilor de rudenie. Totusi, invatarea mestesugului si, respectiv, transmiterea
si mentinerea stilurilor ceramice pot depasi granitele grupurilor de rudenie, deseori asemandrile
fiind evidente Intre grupuri vecine neinrudite.

Procesul de uniformizare a formelor si a decorului ceramicii sugereaza, pentru spatiul
carpato-danubiano-pontic, revitalizarea unei traditii tehnologice si stilistice amplu rispandite. In
acest sens, ideea unei corelari intre uniformitatea ceramicii si unitate etnica [21, c. 49-57] poate
fi acceptatd ca ipoteza fundamentald. Cercetdrile etnoarheologice [6] au adus observatii
importante referitoare la problema legaturii dintre stil si etnicitate, sub aspectul relatiei producere
— consum, in contextul raporturilor acestor triburi cu vecinii de diferita apartenenta etno-
lingvistica.

Conform unor observatii etnoarheologice, ceramica nu joaca nici un rol in mentinerea
granitelor de grup, odata ce depaseste contextul producerii [6, p. 465]. Astfel, evolutia diacronica
a microstilurilor este influentata de interactiunile personale dintre olari, iar pentru consumatori
diferentele in stilul ceramic nu au vreo importantd in reflectarea identitatii de grup [6, p. 468].
Alte cercetari etnoarheologice au evidentiat, insd, prioritatea schimbului de ceramica intre
grupuri inrudite de populatie si, mai ales, mentinerea timp de mai multe generatii a relatiilor

dintre anumite grupuri de producatori cu anumite grupuri de clienti.
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in unele cazuri se exclude legatura dintre stilul ceramic si simbolizarea identitatilor in
contextul consumului. Granitele care despart diferite entitati nu conditioneazd distribuirea
stilurilor ceramice, iar limitele zonelor stilistice cuprind areale fara semnificatii socio-culturale
[6, p. 468]. Exista o0 distinctie intre contextele sociale ale productiei si ale consumului in
conditiile unui mestesug casnic, cadrul consumului fiind mai larg decat cel al producerii [6, p.
469].

Prin cercetari etnoarheologice, M. Dietler si M. Herbich incearca sa combatd conceptia,
incetatenitd in multe studii arheologice, despre interpretarea stabilitatii traditiei ceramice ca
indicator al stabilititii unui grup etnic intr-o regiune dati [6, p. 469]. In viziunea lor, stabilitatea
unui stil ceramic, respectiv a traditiei, reflectd cu siguranta stabilitatea comunitatii de productie,
in timp ce comunitatea consumatorilor poate fi schimbatd dramatic. Astfel, identitatea
consumatorilor nu poate fi reflectata in stilul materialului ceramic [6, p. 469].

Ideea despre lipsa ceramicii proprii la popoarele nomade, chiar daca se intelege a fi
exageratd, poate fi confirmatd partial de datele etnografice. Mobilitatea rezidentiald tinde sa
limiteze productia ceramicd din cauza insuficientei de timp, a lipsei unui loc stabil etc. In asa
mod s-ar putea accepta cd ceramica ,,scitica” constituia produsul comunitatilor supuse influentei
Scitice ori invecinate scitilor.

Critica etnoarheologica, adresatd abordarilor etnice ale materialului arheologic, s-a orientat
in special asupra explicatiilor variatiei stilistice a ceramicii. Datele etnoarheologice confirma, in
unele cazuri, asocierea unitatii stilistice cu entitati etnice, grupuri familiale etc., in altele, insa,
relatia intre stil si etnicitate raméane doar la nivelul producatorilor, pierzandu-se la nivelul
consumatorilor. Din aceste considerente, explicatia uniformizarii stilului ceramic in spatiul
carpato-nistrean si, in general balcano-carpato-pontic, trebuie sa admitda inclusiv versiunea
neetnicd. Cu atat mai mult, fard a diminua importanta factorilor etnici, prezentate in special de
populatia tracicd predominantd, ar trebui evitate etichetarile etnice, chiar declarate
,conventionale”, cum ar fi ,ceramica getica”, ,,ceramica traco-geticd”, ,,ceramicd scitica” si

altele.

CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI
1. Inceputul celei de-a doua epoci a fierului in spatiul carpato-nistrean reflecti, prin
documentatia arheologica si corelarea datelor istorico-arheologice, procese etnoculturale de
interferenta, diferentiere si uniformizare, in care au fost implicate intr-0 masurd mai mare
comunitati traco-getice, cat si elementele nord-pontice de traditie scitica. Interpretarile etnice ale

vestigiilor arheologice din al treilea sfert al mileniului I a. Chr. reflectd o abordare cultural-
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istorica. Corelarea materialului arheologic cu sursele narative antice a permis reconstituirea unei
situatii paleoetnografice, apreciindu-se caracterul uniform si stabil al culturii materiale din
secolele IV-III a. Chr. Acest caracter este considerat tributar unei continuitati genetice din prima
epoca a fierului, dar si de predominarea unui masiv etnic relativ unitar. In istoriografie s-a
constatat acceptarea generald a unui set stabil de categorii de vestigii arheologice pentru
atribuirea ,,getica” ori ,,sciticd”: ceramica lucratd cu mana, ritualul funerar si elementele de arta
aplicativa [6; 7; 9; 10].

2. Critica paradigmei etnice in arheologie a rezultat atat in ilustrarea exagerarilor
identificarii arheologice cu grupurilor etnice, cat si in respingerea categorici a oricaror
interpretari etnice. Dezbaterile din domeniile aferente asupra conceptului etnicitatii a sporit
etnoarheologice ilustreaza diversitatea formelor de manifestare a identitatilor si reflectarea lor in
cultura materiald, trasdnd posibile explicatii in arheologia etnicitatii, diferite de paradigma
traditionald. Astfel, problema stiintificd solutionatd in teza este reconceptualizarea relevantei
vestigiilor arheologice din secolele V-IIl a. Chr. in spatiul carpato-nistrean ca surse ale
interpretarii etnoculturale, fapt care a evidentiat necesitatea abordarii interdisciplinare complexe
a posibilitatilor etno-determinative ale categoriilor de vestigii, asigurand racordarea
interpretarilor la noile tendinte metodologice din arheologia etnicitatii [1; 3; 4].

3. Analiza structurilor habitatului atesta o crestere demografica cétre secolul IV a. Chr. in
spatiul carpato-nistrean, indiferent daca toate gruparile de asezari au functionat concomitent ori
au evoluat prin ,roire”. Adaugata la acest fapt, uniformizarea culturii materiale si spirituale
relevi un grad inalt de stabilitate etnodemograficd. Concentrarea siturilor in anumite
microregiuni releva prezenta ipotetica a unor forme de organizare politica care putea afecta
reglementarea relatiilor sociale si etnoculturale in sdnul comunitétilor. Sursele etnografice admit
cd factorul etnic putea fi prioritar in asigurarea acestei stabilitati a habitatului. Structurilor de
habitat reflecta predominarea unei populatii sedentare de agricultori, care ar fi putut asigura
conservarea unor traditii culturale pentru o perioadd indelungatd de timp. Dihotomia intre
sedentarii, atribuiti predominant tracilor de nord, si nomazii, atribuiti scitilor, s-a incetdtenit in
traditia arheologica [8].

4. In secolele V-III a. Chr. in tot spatiul carpato-balcano-pontic s-a conturat o unitate
relativ constantd a structurilor funerare, ceea ce fortificad ipoteza unei unitati etnoculturale a
comunitatilor sedentare. Rolul ritualului funerar, reflectat de aceasta categorie de vestigii, rezida
din caracterul conservativ al traditiilor funerare, fapt In mare masurd admis si gratie surselor

etnografice. In acest sens, este importanti, de asemenea, existenta legaturii dintre descoperirile
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funerare din perioada studiata cu cele din epoca precedentd. De asemenea, relativ limpede, in
baza vestigiilor funerare, se poate contura diferenta intre traditiile traco-getica si scitica [6; 7;
10].

5. Analiza fenomenelor etnice relevd complexitatea caracterului acestora si lipsa unui
instrumentar constant de criterii. Interpretérii etnoculturale a vestigiilor arheologice sunt pasibile
categoriile de vestigii, in care se poate observa influenta factorilor etnici, excluzandu-se
elementele culturale care nu sunt legate de viata cotidiana, nu prezintd specific stilistic sau
provin din importuri. Astfel, in contextul temei propuse, relevanta etno-determinativa a armelor,
a ceramicii de import, si a altor piese de uz larg este minima. In schimb, variatia stilistica a
ceramicii lucrate cu mana si a reprezentarilor artistice constituie domenii fertile din perspectiva
abordarii etnice [2; 6; 9].

6. Procesul de uniformizare de la mijlocul mileniului I a. Chr. in spatiul carpato-nistrean s-
a manifestat in special la nivelul stilului ceramic si artistic. Tipologia vaselor lucrate cu mana a
permis evidentierea unor combinatii stilistice constante, care reflectd existenta unor optiuni
stilistice stabile ale olarilor intr-un spatiu destul de larg. Originile stilurilor n epocile anterioare
sunt interpretate drept argument al unei continuitati etnoculturale. Printre combinatiile stilistice,
care asociazd formele si decorul plastic, atribuit lumii tracice, una ramane specificad regiunii
cuprinse intre Balcani, Carpati, Nistru si Pontul Euxin si a carei duratd nu pare sa depaseasca
limitele secolelor V-III a. Chr., perioadd a dominarii getilor in lumea nord-tracd. Un rol
fundamental al stilului ceramic din spatiul carpato-nistrean constd in delimitarea clara a unei
traditii locale, in raport cu cele nord-pontice, dar mai ales in cea dintre sedentarii traco-geti si
nomazii sciti [5; 8].

7. Utilizarea pieselor de arta in interpretarile etnice necesitd o abordare vigilentd, din cauza
atribuirii lor consumului elitar, unde elementul ,,etnic” poate fi diminuat. Raspandirea stilului
animalier pe un areal destul de larg a depasit, totusi, granitele etnice, iar traditiile locale au
contribuit la diversificarea lui. Atelierele locale din spatiul carpato-balcano-pontic au preferat sa
combine traditionalul geometrism, schematism si principiul ,,horror vacui” cu moda stilului
animalier. Aprecierea specificului artistic local, la fel ca in cazul ceramicii, este tributara
elementelor stilistice sesizate in epocile anterioare [6].

8. Datele etnoarheologice confirma, in unele cazuri, asocierea unitatii stilistice cu entitati
etnice, grupuri familiale etc., in altele, nsa, relatia intre stil si etnicitate ramane doar la nivelul
producatorilor, pierzdndu-se la nivelul consumatorilor. Din aceste considerente, explicatia
uniformizarii stilului ceramic in spatiul carpato-nistrean si, in general balcano-carpato-pontic,

trebuie sa admita inclusiv versiunea neetnicd. Cu atat mai mult, fird a diminua importanta
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factorilor etnici, prezentati in special de populatia tracicd predominantd, ar trebui evitate
etichetarile etnice, chiar declarate ,,conventionale”, cum ar fi ,,ceramica getica”, ,,ceramica traco-
getica”, ,,ceramica scitica”, alaturi de denominatiile etnonimice ale culturilor, perioadelor
cronologice etc. [11].

Problema stiintifica solutionatd in teza constd in reconceptualizarea relevantei vestigiilor
arheologice din secolele V-III a. Chr. din spatiul carpato-nistrean ca surse ale interpretarii
etnoculturale, fapt care a evidentiat necesitatea abordarii interdisciplinare complexe a
posibilitatilor etno-determinative ale categoriilor de vestigii, asigurand racordarea interpretarilor
la noile tendinte metodologice din arheologia etnicitatii.

Reiesind din problemele evidentiate in cadrul studiului, pot fi formulate urmatoarele
recomandari in perspectiva viitoarelor cercetari:

» Studiile despre posibila influentd a factorului etnic asupra culturii materiale trebuie sa
vizeze contexte concrete, evitind simplele corelatii directe intre categoriile arheologice si
grupurile etnice, avand la baza referinte etnoarheologice.

» Este important ca analizele etnicului in studiul materialului arheologic sa se aplice, in
principal, perioadelor pentru care avem la dispozitie surse scrise. In acest caz, se pot face
aprecieri vizavi de importanta unor comunitati-etnonime si despre caracterul ,,granitelor” dintre
diferite entitati.

» Este necesara realizarea unor studii aprofundate asupra valorii categoriilor concrete de
vestigii arheologice (ceramica, piese de artd, piese de port si podoaba, structuri funerare etc.) din
punctul de vedere al relevantei etno-determinative, prin implicarea consistentd a datelor
etnoarheologice.

» Tema cercetatd poate fi extinsa si asupra altor segmente cronologice, care releva contexte
specifice din arheologia primei epoci a fierului sau din cea a perioadei ulterioare secolului 111 a.
Chr. din spatiul carpato-nistrean. In asa mod, ar fi posibild dezviluirea evolutiei interpretarilor
etnice a categoriilor concrete de vestigii arheologice din prima epoca a fierului, orizonturile

culturale de la finele mileniului I a. Chr. si inceputul mileniului I p. Chr.
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ADNOTARE

Corobcean Andrei, ,,Vestigiile arheologice din spatiul carpato-nistrean in secolele V-III
i.H. ca sursa a interpretarii etnice”, teza de doctor 1n istorie, Chisinau, 2017.

Structura tezei: introducere, 3 capitole, concluzii generale si recomandari, bibliografie din
317 titluri, 148 pagini text de baza, abrevieri, anexe, 22 figuri, 5 harti, 4 tabele.

Cuvinte-cheie: spatiul carpato-nistrean, vestigii arheologice, cultura materiala,
etnoarheologie, etnicitate, interpretare etnica, variatie stilistica.

Domeniul de studiu: arheologie preistorica, istorie veche, etnoarheologie.

Scopul tezei consta in evaluarea caracterului etno-determinativ al vestigiilor arheologice
din secolele V-III a. Chr. din spatiul carpato-nistrean din perspectiva noilor abordari ale
etnicitatii, implicand datele etnoarheologice, avand drept obiective: identificarea criteriilor de
atribuire etnica a vestigiilor arheologice; analiza evolutiei aprecierilor etnice a acestora;
estimarea paradigmei etnice in arheologie; evidentierea valorii etno-determinative a structurilor
habitatului si a traditiilor funerare; evaluarea si argumentarea etnoarheologica a relevantei etno-
determinative a variatiei stilistice a vestigiilor arheologice.

Noutatea si originalitatea stiintifica: este realizatd o prima incercare atat de a sintetiza
abordarea categoriilor de vestigii arheologice din al treilea sfert al mileniului I a. Chr. din spatiul
carpato-nistrean ca surse ale interpretdrii etnice, cit si de a determina valoarea etno-
determinativa posibild a acestora din perspectiva etnoarheologica.

Importanta teoretica a lucrarii: se propune o tratare complexa si multidimensionald a
valorii vestigiilor arheologice dintr-un cadrul stabilit prin racordarea interpretarilor etnice
existente in contextul teoriilor si al conceptiilor recente ale arheologiei etnicitatii.

Problema stiintificd solutionatd constd in reconceptualizarea relevantei vestigiilor
arheologice din secolele V-III a. Chr. din spatiul carpato-nistrean ca surse ale interpretarii
etnoculturale, fapt care a evidentiat necesitatea abordarii interdisciplinare complexe a
posibilitatilor etno-determinative ale categoriilor de vestigii, asigurand racordarea interpretarilor
la noile tendinte metodologice din arheologia etnicitatii.

Valoarea aplicativi a lucririi rezida in utilitatea pentru studii eventuale dedicate
interpretarii etnice in arheologie, dar si pentru specialistii din alte domenii umanistice, pentru
completarea bibliografiei cursurilor si a seminarelor universitare.

Implementarea rezultatelor obtinute: Principalele rezultate ale lucrdrii au fost
implementate 1n cadrul a 3 proiecte stiintifice institutionale din cadrul LCS ,,Tracologie” (USM).
Materialele elaborate au fost incluse in continuturile cursurilor si seminarelor tinute la Facultatea

de Istorie si Filozofie (USM).
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ANNOTANION

Corobcean Andrei, ,,Archaeological records of the Carpathian-Dniester area in the V-III
centuries B.C. as the source of ethnic interpretation”, thesis of doctor in history, Chisinau, 2017.

Thesis structure: Introduction, 3 chapters, general conclusions and recommendations,
bibliography with 317 titles, 148 pages of main text, abbreviations, appendices, 22 figures, 5
maps, 4 tables.

Keywords: Carpathian-Dniester area, archaeological records, material culture,
ethnoarchaeology, ethnicity, ethnic interpretation, stylistic variation.

The field of study: prehistoric archaeology, ancient history, ethnoarchaeology.

The aim of the thesis is an assessment of the ethno-determinative nature of archaeological
records of the V-l centuries B.C. of the Carpathian-Dniester area in terms of the new
approaches of ethnicity with large implication of ethnoarchaeological data through:
identification of criteria of etnic attribution in archaeology; analysis of evolution of their etnic
approach; evaluation of the ethnic paradigm in archaeology; the emphasising of ethnic value of
household structures and funerary traditions; ethnoarchaeological argumentation of the ethnic
relevance of the stylistic variation.

The scientific novelty: it is a first attempt to summarize the ethnic approach of the
archaeological remains of the 3rd quart of I Millennium B.C. of the studied area and to
determine their possible ethno-determinative value from ethnoarchaeological perspective.

The theoretical importance: is the complex and multidimensional approach of the
relevance of archaeological records from a given context through the correlation with recent
theoretical frames of the archaeology of ethnicity.

The solved scientific problem consist in the reappraisal of the ethnic approach of the
remains of the V-IIl centuries B.C. of Carpathian-Dniester area, which have emphasized the
need of interdisciplinary analysis of the interpretational possibilities of the archaeological
records in terms of new methodological tendencies.

Practical value of thesis resides from their utility for the researches in ethnic
interpretation in archaeology. It can be used by more specialists and students in humanities.

Implementation of the results: The main results of the work was implemented in the
frame of 3 research projects of the Laboratory ,,Tracologie” (MSU). They have been included in

programs of university courses at the Faculty of Historiy and Philosophy (MSU).
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AHHOTALIMUA

KopoGuan Amnnpeii, ,,Apxeonormdyeckue Marepuansl V-lII BB. mo P.X. B Kapmaro-
JIHECTPOBCKOM pErMOHE€ KaK MCTOYHUK OTHUYECKUX MHTEpIpeTanuu’”, JUCCepTalus Ha
COMCKaHME YYEHOH CTEeNEeHH JOKTOpa HCTOpHUECKUX Hayk, Kumunoay, 2016.

Ctpykrypa pabotrbl: BBenenue, 3 THaBbel, o00ImMe BBHIBOABI M PEKOMEHJAIUH,
oubmmorpadus u3 317 Ha3Banumii, 148 cTpaHUI] OCHOBHOT'O TEKCTa, COKPAIICHUS, MTPUIIOKEHUS,
22 pUCYHKOB, 5 KapT, 4 TaOIULIbI.

Kirouesbie caoBa: Kapnato-/[HECTPOBCKMN PETHOH, apXEOJIOTMYECKHME MaTEpUalIbl,
MaTepuaibHas KyJdbTypa, O3THOAPXEOJOrHsl, STHUYHOCTb, JSTHHUYECKAs HMHTEpHpeTanus,
CTUJIMCTHYECKAs Bapuallysl.

O0aacTh  HCCIeIOBAHUSI.  JOUCTOpPUYECKAas  apXxeosorus,  JPEBHAS  UCTOPH,
3THOAPXEO0JIOTUsl.

Henu u 3agaum AMccepTanMu. OLICHKAa THUYECKOIO Xapakrepa apeBHocredl Kapmnato-
Huectposckoro peruona B V-l BB. 1o P.X. ¢ Touku 3peHnss HOBBIX MOAXOAOB K STHUYHOCTH C
YY4ETOM HTHOAPXEOJIOTMYECKUX JAHHBIX, OIpEAEICHHE STHUYECKUX IPU3HAKOB M aHAIU3
STHUYECKON HMHTEpHpeTaluyd U MapajurMbl B apX€OJIOTWU; BBISBICHHE dTHUYECKOW HArpy3KU
MocesieHN M morpedanbHOM OOpSAAHOCTH; STHOAPXEOJIOTHYECKasi apryMEeHTalus SHTUYECKON
pEJIEBAaHTHOCTH BapHally CTUIIEH.

Hayynasi HOBU3HA M OPUIHHAIBHOCTB. I1€pPBas MONbBITKA CUCTEMATU3ALlUNA STHUYECKUX
MHTEpIpeTalud apXeoJOrHuecKuX MCTOYHUKOB TpeThel uerBeptu | Thic. 10 P.X. B Kapmaro-
JIHECTPOBCKHUX 3eMJISIX U OMPEENICHUS X BOSMOXKHON 3THO-AETEPMHUHATUBHON HATrpy3KHU.

Teopernueckoe 3HauyeHue pPadOThI: NPEIJIOKEH KOMIUIEKCHBIH MEXAMCUMILTMHAPHBIN
MOJXOJ JJsl M3ydyeHHUs 3HaueHHs apTe(akToB B ONPEAECICHHOM KOHTEKCTE IyTEM aHalu3a
HOBEHIINX KOHLENIUI STHUYHOCTH B apXEO0JIOTUH.

PaspemieHHass HayyHasi mnpo0jeMa COCTOUT B  IE€PEOCMBICICHUH ATHUYECKOH
peneBantHocTH apeBHocTe V-l BB. mo P.X. Kapmaro-/lHecTpoBCKOro permoHa, BbISIBUB
HEOOXOAMMOCTh  KOMIUJIEKCHOTO  HM3YYEHMsSI  J3THO-ACTEPMUHATUBHBIX  BO3MOXHOCTEH
apXeoJIOTNYECKUX KaTeropuil.

IIpakTHyeckas 3HAaYUMOCTh: PaboTa oOpaleHa crenuanicrtaM B 00J1aCTH UCCSIOBAHMS
STHUYECKUX UHTEPINPETALNi B apXEOJIOruH, IPYTUX T'YMaHUTapHBIX HAYK, CTY/I€HTOB.

IIpumenenue pe3yabTaToB. [71aBHbIE pe3ynbTaThl OBLIM  NPUMEHEHBI B 3
uccnenoatenbckux npoektax HUJI ,,Tracologie” (I'VM), Takke UCIONB3YIOTCS Ha Kypcax H

cemuHapax ®Pakynbrera Uctopuu u @unocopun (I'YM).
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