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ADNOTARE
DOMENTE Marin, ,,Particularitatile raportului juridic privind rezultatele creatiei
intelectuale si evolutia acestuia”, teza de doctor in drept, Chisinau, 2017

Structura tezei: introducere, 4 capitole, concluzii generale si recomandari, bibliografie
din 214 de titluri, 155 de pagini de text de baza. Rezultatele sunt publicate in 7 articole
stiintifice.

Cuvinte-cheie: raport juridic, subiect, obiect, continut, persoana fizica, creatie
intelectuala.

Domeniul de studiu si obiectivele tezei: raporturile juridice cu obiect special —
rezultatele creatiei intelectuale, sub aspect teoretic — caracteristica, particularitatile si evolutia lor
istorica.

Obiectivele de studiu: delimitarea raportului juridic cu obiect special — rezultatele
creatiei intelectuale, determinarea particularitatilor acestui raport, examinarea sub aspectele
evolutive ale legislatiei, ce vizeaza reglementarea obiectului de studiu, analiza practicii judiciare,
elaborarea recomandarilor pentru aplicarea corectd a normelor legale si perfectarea propunerilor
de lege ferenda.

Noutatea si originalitatea stiintifici constd in faptul ca pentru prima datd a fost
efectuatd o analizd sistemica a legislatiei nationale si internationale, a doctrinei autohtone si
strdine, a practicii judiciare in materia raporturilor juridice privind rezultatele creatiei intelectuale
in vederea determinarii particularitatilor si naturii juridice a acestora, inclusiv determinarea
deficientelor in reglementarea lor, cu propunerea posibilelor cai de inlaturare a deficientelor
depistate.

Problema stiintifica solutionata constd in fundamentarea stiintifica a caracterelor si
particularitatilor ce vizeaza nasterea, desfasurarea si iIncetarea raporturilor juridice privind
rezultatele creatiei intelectuale, evolutia reglementarii acestor raporturi, fapt care va conduce la
eficientizarea interpretarii i aplicarii conceptului analizat pentru teoreticieni si pentru practicieni
a regulilor si deficientelor raporturilor juridice privind rezultatele creatiei intelectuale si
particularitatile examinarii unor astfel de cauze judiciare in vederea credrii bazei teoretice pentru
studierea si aplicarea eficienta a normelor materiale si procedurale in domeniu.

Semnificatia teoretica. Lucrarea datd este una dintre primele cercetari autohtone despre
raporturile juridice privind rezultatele creatiei intelectuale, in cadrul cdreia sunt analizate
aspectele teoretice ale dreptului, precum si aspectele interramurale ale relatiilor in legatura cu
rezultatele creatiei intelectuale.

Valoarea aplicativa a lucrarii. A fost studiatd detaliat doctrina, legislatia, precum si
practica judiciara, acestea conferd lucrarii un caracter practic, iar propunerile de lege ferenda
sunt fundamentate stiintific si au menirea de a ameliora practica judiciard in domeniu.

Implementarea rezultatelor stiintifice. Rezultatele cercetarii pot fi utilizate in vederea
perfectiondrii cadrului normativ national, elaborarii hotararilor explicative privind modul de

interpretare a normelor ce reglementeazd raporturile juridice privind rezultatele creatiei

intelectuale, precum si in calitate de material didactic pentru institutiile de Invatamant.



ANNOTATION
DOMENTE Marin, ,,Particularity of legal relationships on the results of intellectual
creation and it’s evolution”, PhD thesis, Chisinau, 2017

Thesis structure: introduction, 4 chapters, conclusions and recommendations,
bibliography of 214 titles, 155 pages of main text. The results are published in 7 scientific
works.

Keywords: legal relationship, subject, object, content, individual, intellectual creation.

Field of study and thesis objectives: legal relationships with special object - the results
of intellectual creation, characteristic, features and their’s historical evolution.

Study objectives: delimiting the legal relationship with the special object - the results of
intellectual creation, determination of particularities of this report, examination under evolutive
aspects of the legislation pertaining to the regulation of the study object, analysis of judicial
practice, making recommendations for the correct application of legal norms and preparing law
proposals.

Scientific novelty is that for the first time was carried out a systemic analysis of national
and international law, domestic and foreign doctrine, judicial practice in the field of legal
relationships on the results of intellectual creation, in order to determine their particularities and
legal nature, including the determination of deficiencies in their regulation, suggesting possible
ways of removing the detected deficiencies.

Resolved scientific issue: is to elucidate the characteristics and particularities of the
birth, conduct and termination of legal relationships on the results of intellectual creation,
including evolution of reglementation of such relations, which will provide clarity for theorists
and practitioners of rules and weaknesses applicable to the legal relationsjips on the results of
intellectual creation and particularities of examination of given category of court cases, in order
to create theoretical base for studying and effective implementation of substantive and
procedural norms in the field.

The theoretical significance. This research is one of the first domestic research of legal
relations on the results of intellectual creation, in which were analyzed aspects of the theory of
law and inter-branch aspects of the legal relationships with regard to the results of intellectual
creation.

Value of the work.We studied in detail the doctrine, legislation and judicial practice, this
gives the work a practical aspect and the law proposals are scientifically fundamented and
designed to improve judicial practice in the field.

Implementation of scientific results. The research results can be used to improve
national legal framework, to develop explanatory ruling on the interpretation of rules regulating
legal relations on the results of intellectual creation, as well as teaching material.



AHHOTANUA

JAOMEHTE Mapums, ,,Oco0eHHOCTH TPAaBOBbIX OTHOLICHHUH B cdepe pe3yibTaTOB
HHTEIeKTYAJIBHOr0 TBOPYECTBA U UX Pa3BUTHE”, KAHANIATCKAS JUCCEPTALUS,
Kummnes, 2017

CTpykTypa auccepTamuu: BBeldeHHEe, 4 TJIaBbl, BBIBOJbl U PEKOMEHAAILINH,
ouOmmorpadus wu3 214 wHammeHoBaHmid, 155 cTpaHHII OCHOBHOrO TEKCTa. Pe3ynbrarsl
UCCIICIOBAaHMSI OITYOJIMKOBAHbI B 7 HAYYHBIX paboTax.

KiroueBble ci10Ba: MpaBOOTHOLICHHE, CYOBEKT, OOBEKT, conepkaHue, (usmueckoe
JIUI0, UHTEJUIEKTYalIbHOE TBOPYECTBO.

O0aacTh HCCIeJOBAHMS M MCCEPTALMOHHBbIE 3aJa4M: IIPAaBOBbIE OTHOIICHUS C
0COOBIM OOBEKTOM - pPE3YyJIbTaThl MHTEIICKTYAIBHOTO TBOPYECTBA, XapPAKTEPHBIE YEPTHI U HX
IBOJIFOIHSL.

Lenu wuccienoBaHus: pa3rpaHUYUTh MPABOBbIE OTHOLIEHHS C OCOOBIM OOBEKTOM -
pe3ynbTaThl  WHTEJUIEKTYaJIbHOTO  TBOPYECTBA,  OMpEelieHHe OCOOCHHOCTEH  JTaHHBIX
NPaBOOTHOLICHNUH, MCCIIEIOBAaHUE SBOJIIOLIIMOHHBIX ACHEKTOB 3aKOHO/ATENIHCTBA KACAIOIIErocs
pEryIUpOBaHMUS HCCIEIyeMbIX IPABOOTHOIICHUHA, aHaNW3 CyqeOHOW NpPaKTHUKH, BhIpabOTKa
pEKOMEHIalui ISl IPaBUIBHOTO IPUMEHEHUS MIPABOBBIX HOPM U MOATOTOBKA MPEIOKEHUS IO
M3MEHEHHUIO 3aKOHOATEIbCTRA.

Hayynasi HOBHM3HA M OPHMIMHAJIBHOCTH COCTOMT B TOM, YTO BIIEPBBIE OBLIO
OCYILECTBJICH CHUCTEMHBIH AaHaJIW3 HAIMOHAIFHOTO M MEXIYHAapOJAHOTO 3aKOHOJATEIbCTBA,
JTOKTPUHBI, Cy/neOHOW TpakTUKM B  00JacTH MPaBOOTHOLIEHWM MO  pe3yibTraraM
MHTEJUIEKTYaJIbHOIO TBOPYECTBA, B LIEJSX ONpeaesieHHs] 0COOEHHOCTEH M MPaBOBOIO XapakTepa,
BKIIIOYAs OIpE/CICHNE HEIOCTaTKOB B WX pETYJIMPOBAaHHWM, NpeIaras B TOXE BpeMs
BO3MOYKHBIE ITYTH YCTPAHEHUS BBISBJICHHBIX HEJIOCTATKOB.

Pemiennasi HayyHasi mpo0/ieMa COCTOUT B TOM 4YTOOBI BBIACHUTH XapaKTEPUCTUKU U
0COOEHHOCTH POXKJCHMs, MPOBEAECHUS U NpEeKpalleHHs MPAaBOOTHOIIEHUH MO pe3yibTaTram
MHTEJUIEKTYaJIbHOTO TBOPUYECTBA, B TOM YHCJI€ HOPMATUBHOTO PETYIHUPOBAHUS TaKHX IPABOBBIX
OTHOILIEHWA, KOTOpble obOecredaT SICHOCTh MPaBHJI M CIAOBIX CTOPOH, JUISI TEOPETHKOB W
OPAaKTUKOB, MPUMEHUMbIX B  IPAaBOBBIX OTHOIIEHMH 1O  CO3JaHUIO  Pe3yJbTaToOB
MHTEJUIEKTYaJIbHOIO TBOPYECTBA M OCOOEHHOCTH PacCMOTPEHMs JAHHOW KaTeropHH CyIeOHBIX
JIelT, C TEM YTOOBI CO3/IaTh TEOPETHUYECKYIO 0a3y AJisi 3ydeHus U d3PPEKTHBHOTO OCYIIECTBICHHUS
MaTepHaIbHBIX U MPOIECCYaTbHBIX HOPM B 9TOH OOJIACTH.

Teopernueckasi 3HauMMOCTh. JlaHHAs auccepTalys SBISETCS OJHUM U3 TIEPBBIX
HAaIlMOHAJIBHBIX ~ MCCIIEJIOBAaHMNA TMPABOOTHOIIEHUWH MO pe3ylbTaTaM HHTEIUIEKTYaJbHOTO
TBOPYECTBA, B KOTOPOM OBLITH MPOAHATU3UPOBAHBI MEXKOTPACIIEBbIE ACIEKTHI U aCHEKThl TEOPUH
npaBa 10 pe3yJbTaTaM WHTEIUIEKTYaJIbHOTO TBOPYECTBA.

Lennocts padoThl. MBI 1eTAIFHO U3YYWIN JOKTPHUHY, 3aKOHOJATEIHCTBO U CYIEOHYIO
NpPaKTUKY, 3TO JaeT paboTe MPaKTUYECKHH XapakTep, a TakXKe NPEeIIoKeHHs 00 M3MEHEeHHeE
3aKOHOJIATEeNIbCTBA SBISAIOTCS HAy4HO OOOCHOBAHHBIMH M TpPEAHA3HAYEHbl JUIS YJIy4YLICHHUS
CyneOHOM TPaKTUKH B 3TON 00JIaCTH.

BHenpenue Hay4YHBIX pe3yJbTaTOB. Pe3ynbTaThl HWCCIIEIOBAaHUS MOTYT  OBITh
UCTIOJIb30BaHbl JUIsl YITyYIIEHHs] HAlMOHAJIBHON MpaBOBON 0a3bl, pa3pabOTKU OOBSCHUTEIBHBIX
pelIeHUH O TOJKOBAHUU HOPM, PETYJIUPYIOIIUX IPABOBbIE OTHOLICHHS IO pe3yibTaTaM
MHTEJJIEKTYaJIbHOTO TBOPUECTBA, a TAK)KE B KauecTBe yueOHOro MaTrepHala.
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INTRODUCERE

Actualitatea si importanta temei investigate. Importanta problemei abordate rezida in
faptul ca in Republica Moldova are loc transformarea tuturor valorilor. Un nou spirit obiectiv, un
nou mod de a gandi si a fi, a valoriza si a crea si 0 noua sensibilitate sunt pe cale de a se institui.
In general, doud conditii majore trebuie indeplinite pentru ca reflectia despre valori si devina
prioritara: libertatea gandirii si impulsionarea sistemului existent de valori printr-un eveniment
de mari proportii, precum globalizarea gandirii si armonizarea legislatiei europene. In societatea
moldoveneasca, la fel ca si in societatea romaneasca, rusa, maghiara, bulgara etc., sistemul de
valori se afld intr-un proces de restructurare radicald. In aceastd reconstituire a sistemului de
valori, locul principal este rezervat valorilor democratice si umaniste. Transformarile, de ordin
politic si economic din ultimii ani, influenteaza benefic sistemul legislativ si, nu n ultimul rand,
procesul de creare si de perfectionare a reglementarilor juridice privind rezultatele creatiei
intelectuale. Aceste transformari duc la crearea unei economii de piatd dezvoltatd in care
raporturile juridice privind rezultatele creatiei intelectuale capdtd un rol deosebit de important
juridic, social §i economic intru realizarea sarcinilor si scopurilor propuse.

Fiind puse sub acoperire si reglementare juridica, bunurile materiale si drepturile asupra
lor constituie subiectul numeroaselor investigatii in domeniu. In ceea ce priveste rezultatele
creatiei intelectuale, ele, deocamdatd, nu au castigat atentia cuvenitd din partea cercetatorilor,
fiind scapate in dese cazuri si din vizorul legiuitorului moldovean. Totodata, studierea practicii
juridice din tara si de peste hotare, a literaturii de specialitate si a legislatiei in domeniu
demonstreaza cd raporturile juridice privind creatiile intelectuale determind, in mare parte,
progresul. Asadar, actualitatea investigatiei este incontestabild, iar realizarile obtinute de catre
noi vin sa suplineascd vidurile existente, aducand si elemente noi, sub aspect teoretic si practic,
menite sa faciliteze solutionarea multiplelor probleme ce se referd la raporturile juridice privind
rezultatele creatiei intelectuale.

Analiza evolutiei mecanismului raporturilor date permite constatarea faptului cd aceasta
a Indeplinit functii importante care, insd, au suferit transformari in timp, ce au determinat, la
randul lor, caracterul reglementarilor juridice.

Independenta obtinuta de Republica Moldova in anul 1991 a impus crearea unor noi
conditii de activitate pe plan intern si extern. Haosul economic din perioada anilor 90 a afectat
grav economia tarii, care, pani in prezent, se afl intr-o stare de tranzitie. In mod substantial, s-a
schimbat ierarhia valorilor general-umane, iar, ca rezultat, cel mai mult au avut de suferit valorile

creatiei intelectuale.



Starea grava a economiei a afectat serios raporturile juridice analizate, ce decurg din
valorificarea obiectelor creatiei intelectuale, precum si cadrul juridic ce reglementeaza aceste
relatii. In asemenea conditii, a ,.inflorit” contrafacerea suporturilor materiale pe care sunt aplicate
opere audiovizuale, muzicale, programe pentru computer, ceea ce a condus la refuzul agentilor
economici de a achita remuneratia de autor pentru comunicarea publicd a operelor protejate de
dreptul de autor, cauzand prejudicii grave autorilor. Incontestabil, dezvoltarea cadrului juridic si
a reglementarilor in economie are o mare importanta pentru viata socio-juridica a tarii, Tnsa nu
mai putin importanta este perfectionarea legislatiei din domeniul protectiei rezultatelor activitatii
intelectuale, aceasta constituind unul din obiectivele prezentei lucrari.

Legislatia privind protectia proprietatii intelectuale a aparut relativ recent. Regimul
anterior al unor asa obiecte, precum creatiile literare, stiintifice, ale inventiilor reieseau din
prioritatea drepturilor statului. Sistemul juridic nou format si integrarea Republicii Moldova in
Spatiul economic international a impus atragerea atentiei asupra intregului complex de probleme
legate de raporturile juridice privind creatiile intelectuale. Participarea Republicii Moldova la
actele internationale care presupun obligatiile statului membru in domeniul proprietatii
intelectuale obligd Republica Moldova la racordarea legislatiei nationale in conformitate cu
actele internationale in vigoare.

Studierea evolutiei acestui fenomen demonstreaza ca dreptul de autor este una dintre
cele mai dinamice institutii juridice, care cunoaste o dezvoltare evidentd pe plan international,
totodatd, fiind una dintre cele mai sensibile pe plan legislativ intern. Aceastd particularitate se
datoreaza faptului ca dezvoltarea noilor forme de pastrare a informatiei si de reproducere a
acestora, prin intermediul diferitelor formate (MPEG 4, DVD, VSD, P2P etc.), obliga legiuitorul
sa adopte frecvent noi solutii in legislatie pentru a contribui la efectuarea unei protectii cat mai
eficiente a drepturilor ce apar ca rezultat al crearii, publicarii si valorificarii operelor creatiei
intelectuale.

Actualitatea temei propuse rezida si in continutul raporturilor juridice privind rezultatele
creatiei intelectuale care, datoritd progresului tehnico-stiintific, este in continua modificare. De
asemenea, consecintele negative in plan socio-juridic, generate de litigii, obliga legiuitorul sa fie
foarte flexibil si sa ofere autorului sau altui titular de drepturi cel mai larg cAmp de actiuni, astfel
credndu-i posibilitatea sa realizeze si sa apere cu maxima eficienta drepturile sale. De altfel,
legiuitorul trebuie sa fie preocupat si de interesele societatii, care vizeaza invatamantul, cultura,
stiinta si alte domenii, instituind unele exceptii si limite la drepturile nascute Tn cadrul
valorificarii creatiilor intelectuale si simplificand, astfel, accesul la utilizarea rezultatelor creatiei

intelectuale Tn aceste domenii.
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Actualmente, Republica Moldova dispune, in fond, de un sistem de acte normative, care
reglementeaza raporturile juridice privind rezultatele creatiei intelectuale, care, insa, ramane,
deocamdata, incomplet, uneori chiar contradictoriu, fapt ce provoaca dificultati in practica de
aplicare a acestuia.

Astfel, actualitatea temei este evident si rezultd din necesitatea identificarii tuturor
particularitatilor raporturilor juridice privind rezultatele creatiei intelectuale, determinate de
evolutia istorica a reglementarilor in domeniu, cu accentuarea deficientelor in reglementarea
actuala, precum si Tnaintarea propunerilor de posibile mecanisme de solutionare si lege ferenda,
ce au drept scop Inlaturarea deficientelor depistate. Problemele legate de reglementarea juridica a
relatiilor privind rezultatele creatiei intelectuale in Republica Moldova implicd efectuarea unor
investigatii speciale, precum si elaborarea masurilor privind perfectionarea legislatiei in vigoare,
ceea ce a contribuit la proiectarea prezentei lucrari

Scopul si obiectivele cercetirii. Scopul prezentei lucrari constd in realizarea unei
cercetari stiingifice complexe teoretico-practice a particularitatilor si evolutiei legislatiei si
practicii  Republicii Moldova ce vizeazd raporturile juridice privind rezultatele creatiei
intelectuale si ale practicii aplicarii ei, cu determinarea elementelor de deficienta si inaintarea
propunerilor de solutionare a acestora.

Pentru realizarea scopului enuntat, a fost preconizata realizarea urmatoarelor obiective:

1) analiza caracterelor definitorii §i a evolutiei reglementarilor raporturilor juridice
privind rezultatele creatiei intelectuale si particularitatile caracteristice ale acestora;

2) cercetarea doctrinei juridice nationale si de peste hotarele tarii, precum si a legislatiei
in vigoare privitor la diverse aspecte ce se refera la procedurile aplicabile persoanelor subiecti ai
raporturilor juridice privind rezultatele creatiei intelectuale;

3) examinarea practicii judiciare pe cauzele ce tin de rezultatele creatiei intelectuale
pentru identificarea problemelor legate de aplicarea legislatiei materiale si procedurale, in
vederea aprecierii directiilor de dezvoltare a practicii si formularii solutiilor de perspectiva in
dezvoltarea acesteia;

4) evaluarea factorilor obiectivi ce au determinat evolutia reglementérilor juridice ce
vizeaza raporturile juridice privind rezultatele creatiei intelectuale, in general, si a celor din
sistemul de drept al Republicii Moldova, in special, cu specificarea continutului si a naturii
juridice acestor raporturi;

5) studierea si evaluarea particularitatilor specifice sistemului de protectie a creatiilor

intelectuale in Republica Moldova,;
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6) aprecierea rolului raporturilor juridice privind rezultatele creatiei intelectuale in
stabilirea valorilor sociale, juridice si economice;

7) cercetarea complexa a teoriilor definirii raporturilor juridice privind rezultatele
creatiei intelectuale cu formularea unei proprii definitii a raporturilor juridice privind rezultatele
creatiei intelectuale;

8) identificarea propunerilor de lege ferenda in vederea perfectiondrii legislatiei in
domeniul valorificarii si protectiei rezultatelor creatiei intelectuale.

Problema stiintifica solutionatd consta in fundamentarea stiinfifica a caracterelor si
particularitatilor ce vizeazd nasterea, desfasurarea §i Incetarea raporturilor juridice privind
rezultatele creatiei intelectuale, evolutia reglementarii acestor raporturi, fapt care va conduce la
eficientizarea interpretarii si aplicarii conceptului analizat pentru teoreticieni si practicieni a
regulilor si deficientelor raporturilor juridice privind rezultatele creatiei intelectuale, si
particularitatile examinarii unor astfel de cauze judiciare in vederea crearii bazei teoretico-
practice pentru studierea si aplicarea eficienta a normelor materiale si procedurale in domeniu.

Noutatea stiintificd. Investigarea complexa a raporturilor juridice privind rezultatele
creatiei intelectuale reprezinta un subiect nou in Republica Moldova, deoarece, pana in prezent,
nu au fost realizate cercetdri Tn domeniul continutului si naturii juridice a raporturilor juridice
privind rezultatele creatiei intelectuale la nivelul elementelor constitutive ale acestuia. Unele
investigatii ale teoreticienilor privind tema propusd deocamdata au fost efectuate in privinga unor
aspecte izolate ale raporturilor juridice privind rezultatele creatiei intelectuale, o atentie mai mare
acordandu-se aspectelor ramurale ale reglementarii acestora, iar raporturile juridice privind
rezultatele creatiei intelectuale fiind examinate separat, fard a se elucida aspectele interramurale
ale continutului acestora, corelatia si interdependenta dintre ele, precum si natura lor juridica.
Aceste aspecte trebuie sd se afle permanent in atentia cercetdtorilor, deoarece formele de
incalcare a legislatiei privind rezultatele creatiei intelectuale sunt intr-o evolutie dinamica, iar
reglementdrile juridice nu corespund intru totul cerintelor actuale ale vietii sociale.

In rezultatul investigatiilor [44, 45, 46] si studiilor realizate [48], au fost delimitate
rezultatele creatiei intelectuale ca o categorie unicala in calitate de obiect al raporturilor juridice,
element caracterizat prin lipsa formei materiale a acestui obiect. Astfel, s-a propus revizuirea
definitiilor clasice ale obiectelor raporturilor juridice analizate prin excluderea interpretarii
limitative a termenului rezultat al creatiei intelectuale.

In aceeasi ordine de idei, pentru intdia oar, a fost propus mecanismul solutionarii
problemelor de cooperare a institutiilor statale In domeniul evidentei si protectiei rezultatelor

creatiei intelectuale.
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Aprobarea unei viziuni unice asupra naturii juridice a raporturilor juridice privind
rezultatele creatiei intelectuale si particularititile acestora va permite abordarea uniforma a
acestei institutii, incepand cu etapa studierii acesteia in institutiile de invatamant superior si
continuand cu aplicarea In practica a conceptelor si normelor respective de catre magistrati,
juristi si alti actori implicati in examinarea cauzelor legate de rezultatele creatiei intelectuale.

Noutatea stiintifica a lucrarii, de asemenea, releva in noile idei si principii propuse de
autor, acumulate pe parcursul cercetarii problemei, abordate in teza, de reglementare a relatiilor
privind creatiile intelectuale in Republica Moldova formulate si fundamentate stiintific de autor,
fiind exprimate in:

e Efectuarea unei cercetari detaliate si complexe a raporturilor juridice privind rezultatele
creatiei intelectuale si a particularitatilor lor caracteristice;

e Aprecierea valorii social-juridice si economice a raporturilor juridice privind rezultatele
creatiei intelectuale;

e Analiza continutului drepturilor si obligatiilor in cadrul raporturilor juridice privind
rezultatele creatiei intelectuale.

Importanta teoretici si valoarea aplicativa. Din punct de vedere teoretic, prezenta
lucrare realizeazd o integrare conceptuald si sistemica a raporturilor juridice privind rezultatele
creatiei intelectuale atat din perspectiva evolutiei acestora, cat si din punctul de vedere al
integrarii lor in sistemul legislativ si judiciar national.

In lucrare a fost realizata sistematizarea abordarilor teoretice privind raporturile juridice
privind rezultatele creatiei intelectuale, ceea ce a permis evidentierea principalelor tendintele n
dezvoltarea teoretica a conceptelor privind acestea din urma.

De asemenea, a fost efectuata analiza principalelor aspecte de interferentd dintre regulile
speciale ale reglementarii valorificarii si protectiei rezultatelor creatiei intelectuale si normelor
generale, ceea ce permite evidentierea particularitatilor raporturilor juridice privind rezultatele
creatiei intelectuale si creeaza premisele teoretice necesare pentru argumentarea solutiilor
concrete n acest sens.

Studiul respectiv se individualizeaza prin cumularea tratarilor stiintifice ce se refera atat
la raporturile juridice privind rezultatele creatiei intelectuale ca institutie de drept material, cat si,
in special, la cele ce analizeaza aspectele teoriei generale a dreptului.

Aplicabilitatea tezei cuprinde nu doar sfera stiintifica, rezultatele acesteia sunt aplicabile
si in domeniul practic, legislativ, dar si didactic. Din punct de vedere stiintific, rezultatele

investigatiilor stiintifice proprii, dar si a autorilor nationali si strdini, expuse in lucrare, vor
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constitui o baza pentru formarea si dezvoltarea noilor abordari si conceptii teoretice pe marginea
institutiei raportului juridic din domeniul creatiilor intelectuale.

Aprobarea rezultatelor cercetarii. Teza a fost elaborata in cadrul Catedrei Drept Public,
Facultatea de Drept a Universitatii de Studii Politice si Economice Europene ,,Constantin Stere”,
la specialitatea 551.01 — Teoria generala a dreptului. Conceptiile si concluziile de baza ale tezei
au constituit subiectul discutiilor in cadrul Catedrei Drept Public, fiind expuse in 7 publicatii
stiintifice. Rezultatele stiintifice au fost expuse si in cadrul unor conferinte, seminare si
simpozioane nationale §i internationale.

Suportul metodologic si teoretico-stiintific al cercetdrii. In mare masurd, suportul
metodologic a fost format prin aplicarea diverselor metode stiintifice generale, speciale si
particulare ale activitatii de cunoastere. O importantd deosebita in elaborarea tezei au prezentat
aplicarea metodelor istorice si analiza in plan comparativ a fenomenelor juridice, inclusiv
aparitia raporturilor juridice privind creatiile intelectuale si conditiile de realizare a acestuia.
Aplicarea metodelor expuse a permis efectuarea unui studiu si o analiza a aspectelor practice si
teoretice ale problemei, precum si studierea mecanismului de reglementare a relatiilor din
domeniul crearii si utilizarii rezultatelor creatiei intelectuale, consacrand o atentie deosebita
fiecarui element al raporturilor juridice privind creatiile intelectuale, evidentiind elementele
continutului acestor raporturi, generate de particularitatile unui sistem de drept distinct sau de
imprejurarile istorice din diferite perioade.

Cercetdrile au fost efectuate in baza studiilor de specialitate, elaborate de savantii din
Franta, Romania, Republica Moldova, Federatia Rusa, Marea Britanie, Belgia, Germania etc.,
aplicandu-se in procesul acestora metodele de drept comparat si ale practicii judiciare din aceste
state.

Pentru o realizare complexa a studiului propus, au fost analizate actele normative din
diferite state. Cu o deosebita atentiec au fost examinate si utilizate normele conventiilor
internationale, precum si ale Directivelor europene din domeniul raporturilor juridice privind
creatiile intelectuale.

Pentru realizarea scopului si a sarcinilor preconizate a fost aplicatd abordarea
metodologica complexd: analiza sistemicd a reglementarilor si a doctrinelor ce vizeaza
raporturile juridice privind creatiile intelectuale, precum si analiza practicii decurgerii lor,
utilizand metodele dreptului comparat in efectuarea investigatiilor.

Baza teoretica a tezei In domeniul vizat a constituit-o lucrarile fundamentale ale
savantilor: Avornic Gh., Danisor Dan, Danisor Gheorghe, Eminescu Y., Giorgio del Vecchio,

Huma I., Mazilu D., Negru Andrei, Zaharia Victor, Negru Boris, Ros V., Romitan Ciprian Raul,
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Tiganas 1., Volcinschi V., Dabin Jean, Galloux Jean-Christophe, Kelsen Hans, Wagret Jean-
Michel, Calloway M., Bailie M., Lee, L., Richardson B., BacunseBa A. H., I'eakun .M.,
HNodde O.C., Keuekbsn C. @., Jlazapes B.B., Mapuenko M.H. etc.

In teza au fost utilizate datele spicuite din cercetarile efectuate de AGEPI in domeniul
raporturilor juridice privind creatiile intelectuale.

Baza informationald a tezei o constituie literatura doctrinard, legislatia nationala si a
altor tari, datele privind practica aplicarii ei, precum si datele AGEPI, ale Curtii de Apel si ale
Curtii Supreme de Justitie si ale Departamentului Vamal al Republicii Moldova.

Sumarul compartimentelor tezei

Tn capitolul 1 ,,Analiza materialelor stiintifice in domeniul raportului juridic
privind rezultatele creatiei intelectuale” este realizatd o analizd a materialelor stiintifice la
tema tezei, publicate in Republica Moldova, Romania si Rusia. O atentie deosebita a fost atrasa
lucrarilor ce abordeaza aspectele interramurale ale rezultatelor creatiilor intelectuale. Tn special,
au fost analizate lucrarile autorilor: H.M. Kopiynos, Wagret Jean-Michel, Stuart E., Fano E.,
Scales L., Rotaru S., Spatari M., Volcinschi V., Chirosca D., Parvu R., Romitan C., Belei O.,
Barbaneagra A. De asemenea, in cadru acestui compartiment a fost efectuatd o analizd a
legislatiei 1n domeniul rezultatelor creatiilor intelectuale pentru evocarea situatie curente in
domeniul valorificarii si protectiei rezultatelor creatiei intelectuale si stabilitatii raporturilor
juridice Tn domeniu, cu stabilirea unor deficiente, care urmeaza a fi inlaturate.

Tn capitolul 2 ,,Raportul juridic privind rezultatele creatiei intelectuale — aspecte
generale” este efectuata o analiza multiaspectuala a raportului juridic cu obiect special, si anume
creatiile intelectuale, stabilind particularitatile acestuia la nivel de subiect, obiect si confinut, sub
aspect general, oferind baza incipientd a cercetdrii elementelor specifice si aspectelor evolutive
ale raportului juridic in domeniul creatiilor intelectuale.

De asemenea, este cercetatd evolutia raporturilor juridice privind rezultatele creatiei
intelectuale din perspectiva istorica si identificate perspectivele de dezvoltare a acestora.
Totodata, sunt studiate principalele categorii juridice cu care se opereaza in domeniul creatiei
intelectuale, evolutia si formarea conceptuald a lor. O atentie deosebita s-a acordat determinarii
particularitatilor raportului juridic privind rezultatele creatiei intelectuale, ceea ce, in final, a
permis evocarea specificului acestora. Suplimentar sunt analizate tipurile de raporturi juridice
privind rezultatele creatiei intelectuale.

Capitolul 3 ,,Subiectii si obiectul raportului juridic privind rezultatele creatiei

intelectuale” ofera studiul specificitatii subiectilor raportului juridic privind rezultatele creatiei
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intelectuale sub toate aspectele necesare, atat a subiectilor raporturilor juridice pe orizontal, cat si
a raporturilor juridice pe vertical.

De asemenea, a fost studiat obiectul raporturilor date in relatie cu Subiectii de drept
antrenati in cadrul raporturilor juridice privind creatiile intelectuale.

Intr-o primi ipotezi este analizat coraportul dintre subiectii persoane fizice si/sau
juridice ale raporturilor privind rezultatele creatiei intelectuale si clasificarea acestora in
dependentd de volumul drepturilor si obligatiilor comportate. O investigatie ampla este dedicata
circumstantelor care influenteaza asupra diferentierii drepturilor morale (nepatrimoniale) ale
autorilor si drepturilor patrimoniale care pot fi detinute si de alte entitati decat autorii, precum ar
fi tutelarii de drepturi.

La finalul capitolului respectiv sunt analizate elementele specifice ale obiectului
raporturilor juridice analizate, care formeaza caracteristica si particularitatile existente ale
acestuia.

Capitolul 4 ,,Continutul raportului juridic privind rezultatele creatiei intelectuale”
este dedicat analizei particularitatilor continutului raporturilor juridice privind rezultatele creatiei
intelectuale. Initial, este efectuatd o cercetare a particularitatilor drepturilor subiectilor
participanti ai acestor raporturi, in calitate de latura activa a continutului, seturi de drepturi ce
diferd de la un rezultat al creatiei intelectuale la altul. Analiza elementului respectiv este
structuratda conform logicii continutului raportului juridic, in asa mod fiind distinct examinate
drepturile si obligatiile, ce confera posibilitatea corelarii acestora si determinarii eficientei
raporturilor juridice. In continuare, sunt analizate functiile si atributiile organelor de stat si ale
organizatiilor internationale in cazul aplicarii legislatiei din domeniul rezultatelor creatiei
intelectuale §i importanta acestora pentru dezvoltarea domeniului cercetat. Unei analize distincte
este supus continutului raportului juridic privind creatiile intelectuale, sub aspecte de drept,
precum si sub aspectul interactiunii subiectilor atat de drept national, cét si de drept international
din cadrul raporturilor juridice privind creatiile intelectuale. Lucrarea finalizeaza cu sintetizarea

rezultatelor in Concluzii generale si Recomandatri.
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1. ANALIZA MATERIALELOR STIINTIFICE iN DOMENIUL RAPORTULUI
JURIDIC PRIVIND REZULTATELE CREATIEI INTELECTUALE
1.1. Studiul materialelor stiintifice si publicatiilor doctrinare in domeniul raportului juridic
privind rezultatele creatiei intelectuale

Incursiunile teoretico-stiintifice, materializate de catre V. Lazdr prin cercetarile
monografice, au evaluat problematica raportului juridic privind creatiile intelectuale si
necesitatea apararii acestora prin mijloace juridice; apararea drepturilor de autor; protectia
juridica a inventiei si drepturilor inventatorului; protectia juridicd a desenelor si modelelor
industriale; protectia juridica a topografiilor circuitelor integrate; apararea dreptului de marca si a
indicatiilor geografice.

Meritorie se prezintd opinia conform careia se concluzioneaza ca si lucrarile din
domeniul industrial in care sunt incorporate creatiile umane pot fi considerate opere [72, pag. 2].
Or, se mentioneaza ca rolul esteticii in domeniul industrial a crescut atat de mult incat inventiile,
marcile, desenele si modelele industriale sunt indisolubil legate de calitatea vietii, un element
important de orientare a consumatorului si de crestere a valorii comerciale a unui produs;
reprezentand, deci, opere de creatie intelectuald, acestea (inventia, marca ori indicatia geografica,
desenul sau modelul industrial) au, alaturi de celelalte opere create de oameni, vocatie la
protectie juridica. Separarea, nsa, a drepturilor de proprietate intelectuala in diferite categorii se
face doar reiesind din reglementdrile acestora prin diferite acte normative [72, pag. 2].

Punénd accentul pe dreptul de autor, R. Parvu si C. Romitan il asimileaza cu ansamblul
normelor juridice care reglementeaza raporturile personale nepatrimoniale si patrimoniale
stabilite in legdtura cu realizarea unei opere literare, artistice sau stiintifice, precum si a altor
opere de creatie intelectuald [99, pag. 34]. Caracterul prea abstract al notiunii exprimate de
autorii citati, admite posibilitatea includerii in categoria drepturilor de autor si a drepturilor
asupra desenelor si modelelor industriale, inventiei, marcii etc. Potrivit constatarii cercetatorului
V. Lazar, acestea, de asemenea, constituie opere de creatie intelectuala [72, pag. 2]. Logica si
rationala apare diferentierea (care si exclude controversele anterior redate) intre categoriile de
drepturi de autor si drepturi de proprietate intelectuald, cele din urma constituindu-se din
drepturile de autor, drepturile conexe dreptului de autor, drepturile asupra unui brevet, asupra
marcilor de produs sau de serviciu inregistrate, dreptul asupra desenelor si modelelor industriale,
dreptul asupra indicatiilor geografice, dreptul asupra brevetelor de inventie, dreptul protectiei
suplimentare, dreptul asupra topografiei circuitelor integrate etc. Tn aceasti ordine de idei, se

subliniaza ca, de reguld, se considera cd drepturile de proprietate intelectuald regrupeaza doua
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mari categorii de drepturi: cele privind proprietatea industriald si cele privind proprietatea
literard, artistica si stiintifica [99, pag. 39].

In contextul dreptului de autor, R. Parvu si C. Romitan identifica dreptul exclusiv — ca
trasatura a acestuia considerata cel mai eficace mijloc de protectie a acestuia, conferind autorului
o pozitie privilegiata in raport cu rezultatul creatiei sale, de fapt, un ,,monopol” asupra utilizarii
creatiei sale [99, pag. 39].

Astfel, este determinat ca creatia intelectuald ocupa un loc de frunte in dezvoltarea
economica, sociald si culturald a fiecarui popor, iar bunastarea unei tari se apreciaza §i prin
capacitatea sa de a crea, de a introduce, administra §i exploata activele intelectuale, dincolo de
resursele sale naturale, de forta de munca sau de capitalul de care dispune [132, pag. 333]. Or, in
primul rand, progresul si bundstarea umanitdtii depind de capacitatea oamenilor de a crea in
domeniile tehnicii si culturii; in al doilea rand, protectia juridicd a creatiilor noi incurajeaza
investitiile, antrenand, de asemenea, alte inovatii; in al treilea rand, promovarea si protectia
proprietatii intelectuale stimuleazd cresterea economica, creeazd noi locuri de munca §i noi
ramuri de activitate si amelioreaza calitatea vietii [ 132, pag. 333].

Tn alt pol al unor asertiuni exprimate anterior se afirmi ideea autorilor C. Voicu,
I.Molnar, A. Boroi si F. Sandu prin care, cu adevérat, se enuntd ca dreptul de inventator, ca o
categorie speciala de drepturi, mai este cunoscut si sub denumirea de ,,drept de proprietate
industriala” [131, pag. 311].

Cu certitudine, tipul de proprietate cu care cei mai multi sunt familiarizati este cel al
obiectelor fizice, multe dintre acestea fiind posibil de folosit doar de cate o persoand la un anumit
moment. Acest ultim aspect nu este, insa, valabil in cazul proprietatii intelectuale. Or, operele
pot fi copiate de nenumadrate ori, iar persoana care a creat i detinut originalul poate in continuare
sa-l utilizeze din plin.

Existd o opinie (B. Martin), conform careia proprietatea intelectuald reprezinta, de fapt,
un drept de proprietate asupra informatiei, drept ce se materializeaza sub forma copyright-ului, a
patentelor, a marcilor inregistrate (trademarks), a secretelor de comert (trade secrets), a
designului si modelelor industriale si drepturi ale cultivatorilor de plante (brevetele pentru noile
soiuri de plante). Motivatia originara a protectiei proprietatii intelectuale a fost incurajarea
muncii artistice §i creatoare prin acordarea unui monopol de scurta durata asupra unor anumite
utilizari ale operelor, monopol ce era conferit unui individ ori unei corporatii de cdtre autoritate.

Cei mai importanti detinatori de drepturi de proprietate intelectuald au Incercat sa

largeasca aceasta notiune dincolo de orice motivatie rationala.
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Pentru ca un raport juridic sa poata aparea si sa se desfasoare este nevoie de existenta
unor premise. Se considera ca aceste premise sunt: norma juridica, subiectele de drept si faptele
juridice.

Primele doua premise sunt premise generale sau abstracte, in timp ce faptul juridic este
premisa speciald sau concreta.

Normele de drept definesc domeniul comportarii posibile sau datorate in cadrul unor
raporturi sociale asupra carora statul are interesul sa actioneze intr-un anumit fel. Ele reprezinta
premisa fundamentald a nasterii unui raport juridic. Intr-adevar, fira norma de drept nu putem
vorbi de raport juridic, norma de drept definind capacitatea subiectelor de drept si stabilind, de
asemenea, categoriile de fapte juridice, ca si efectele lor. Norma juridica isi gaseste in raportul de
drept principalul sau mijloc de realizare.

Realizarea normelor de drept prin intermediul raporturilor juridice reprezinta latura
dinamica a reglementarii juridice. Caracterul tipic, general, impersonal, irefragabil si injonctiv al
normei de drept se particularizeaza, se individualizeaza, capata forma concretd in cadrul
raporturilor juridice.

Ideea din spatele patentului este ca principiile unei inventii trebuie sa fie facute publice,
n timp ce inventatorului Ti este conferit pentru o perioada limitata de timp — dreptul exclusiv de a
produce, folosi sau vinde respectiva inventie. Exista, insd, cazuri in care brevetele de inventie au
fost folosite pentru a impiedica inovatia. Companiile pot prelua un patent sau pot cumpdra
patentul altcuiva, cu scopul de a impiedica pe altii sa aplice ideile respective. Un exemplu
elocvent in domeniu constd in ideea lui James Watt de a permite aburului sa se raspandeasca si
sa se condenseze in recipiente separate, idee ce i-a venit n timp ce repara un mic motor cu aburi
Newcomen, la sfarsitul anului 1760 [141]. In 1768, dupi o serie de imbunatatiri si imprumuturi
substantiale, a solicitat brevetarea ideii, licentd ce i-a fost acordatd in ianuarie 1769. In ceea ce
priveste productia, lucrurile au stagnat pana in 1775, cand, dupa un efort major sustinut de noul
sau partener de afaceri Mathew Boulton, Watt si-a asigurat un act parlamentar, extinzandu-si
licenta din 1769 pana in 1800. In 1790, motorul Hornblower, superior si proiectat in mod
independent, a fost dat in productie, dar Boulton si Watt 1-au atacat cu toata puterea sistemului
legal. in comparatie cu Watt, care a murit bogat, inventatorul Jonathan Hornblower, nu doar ca a
fost silit sd-si inchida afacerea, dar s-a ruinat si a ajuns la inchisoare. Dupa expirarea licentei in
1800, nu numai ca a avut loc o explozie in productia motoarelor, dar puterea prin aburi a intrat in
drepturi ca fortd a revolutiei industriale. In urmitorii 30 de ani, motoarele cu aburi au fost
modificate si Tmbundtatite CU inovatii cruciale, precum trenul cu aburi, vaporul cu aburi si ,,steam

jenny” (aparat inventat in 1927 de catre Jenny, folosit de spalatoria si curatatoria auto) au devenit
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de larg uz. Cheia inovatoare a fost motorul cu aburi de mare presiune, a carui dezvoltare a fost
blocata, Tn mod strategic, de catre Watt, folosindu-se de licenta sa din 1775. Probele sugereaza ca
eforturile lui Watt de a folosi sistemul legal pentru a inhiba competifia plaseaza revolutia
industriala in urma cu un deceniu sau doua. Acordarea licentelor din 1769 si, mai ales, din 1775
a intarziat adoptarea in masa a motorului cu aburi, inventia a fost Indbusita pana cand au expirat
licentele si foarte putine motoare cu aburi au fost construite in timpul monopolului legal al lui
Watt. Dupa numarul de inventii, care au avut loc imediat dupa expirarea licentei, se pare ca
rivalii lui Watt au asteptat pana atunci ca sa-si lanseze propriile inovatii. Din punct de vedere
strict economic, nu a fost nevoie de o licenta cu o asemenca duratd mare, estimandu-se ca in
1783, cu 17 ani nainte sa expire licenta, antrepriza titularului a inceput sa produca profit.

Frederic Scherer, un puternic si prestigios sustindtor academic al sistemului brevetat,
dupa ce a parcurs detalii referitoare la Boulton si Watt, a concluzionat examinarea acestora, in
anul 1986, cu urmatoarele cuvinte: ,,De n-ar fi fost nici o protectiec a brevetului..., Boulton si
Watt, cu siguranta, ar fi fost obligati sa urmeze o politica de afaceri destul de diferitd de cea pe
care au urmat-o de fapt. Majoritatea profiturilor firmei proveneau din drepturile de autor asupra
folosirii motorului decat din vanzarea componentelor motoarelor fabricate si, fara protectia
patentului, firma n-ar fi reusit sa colecteze bani de pe urma dreptului de autor.” [160].

Un alt exemplu il constituie compania americana AT&T, care, de la inceputurile sale, in
anul 1875, a adunat patente pentru a-si asigura monopolul asupra telefoniei si a impiedicat
introducerea radioului timp de vreo 20 de ani. Cu o maniera similara a procedat si gigantul
american General Electric, care a folosit controlul asupra patentelor pentru a intarzia
introducerea luminilor fluorescente, care reprezentau o amenintare pentru vanzarile sale de
becuri incandescente.

Tn domeniul brevetelor pentru noile soiuri de plante, informatia biologici poate fi
revendicata, astizi, ca proprietate intelectuala. In acest sens, anumite instante din SUA au hotarat
ca: secventele genetice pot fi patentate, chiar atunci cand secventele sunt gasite in natura, atata
timp cét izolarea lor se realizeaza prin intermediul anumitor mijloace artificiale. Aceste hotarari
au condus companiile la demararea unei competifii pentru acapararea patentelor pe numeroase
coduri genetice. Tn anumite cazuri, au fost conferite patente pentru toate formele transgenice ale
unei intregi specii, cum ar fi soia sau bumbacul, cauzand controverse de proportii si, uneori,
revizuirea verdictelor in apel [157]. O consecinta a celor constatate este faptul ca cei care nu
detin patente nu mai dezvoltd cercetarea in domeniu, corporatiile transnationale patenteaza
materialul genetic gasit in plante si animale din tarile lumii a treia, astfel incat anumite popoare

ajung sa plateasca pentru a folosi seminte si alte materiale genetice care au stat la dispozitia lor,
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gratis, timp de secole. In general, proprictatea intelectuald a devenit inci o modalitate pentru
statele avute de a extrage bogatia din tarile sarace. De exemplu, arborele de ,,neem” a fost folosit
de mai multe secole Tn India Tn domeniul medicinii, cosmeticii, contraceptiei, in industria
lemnului, industria energetica si agricultura, fara sa fi fost niciodata patentat. De la mijlocul
anilor 1980, corporatiile americane §i japoneze au acaparat mai mult de o duzina de patente de
materiale bazate pe ,,neem”. In acest fel, cunoasterea colectiva locala, dezvoltata de cercetatorii
indieni si de tarani, a fost expropriata de ,,outsideri” care au contribuit foarte putin la acest
proces.

Charles M. Gentile (un fotograf american), care a creat si vandut timp de un deceniu
postere artistice cu scene din Cleveland statul Ohio, a facut, in anul 1995, un poster al unei
cladiri proiectate de I.M. Pei, care gazduia un concert rock, pentru care a fost dat in judecata,
deoarece a adus atingere marcii inregistrate pe care si-o insusise muzeul Tn imaginea sa. leoh
Ming Pei este un arhitect chinez, stabilit in America, care a realizat adevarate opere ale
arhitecturii moderne, folosind materiale din sticla, piatra naturald, otel sau beton pe care le-a pus
in opera ca un adevirat cunoscator al gusturilor sec. XX. Unele dintre operele sale este piramida
de la Luvru (Paris, 1961), Centrul National pentru cercetare atmosferica din Colorado, Luce
Memorial Chapel (Tunghai, 1964), Cladirea Verde (Massachusetts, 1974), Cladirea de Est a
galeriei nationale de arta, Universitatea si muzeul de artd din Bloomington, Indiana, Banca
Chinei din Hong Kong. Acest fapt este, in mod evident, contrar legitimarii originare a
proprietatii intelectuale de a Incuraja productia lucrarilor artistice.

Celebrul designer Victor Papanek [158] scria: ceva este fundamental in neregula cu tot
conceptul de patent si copyright. Atunci cand proiectez o jucarie destinata exercitiilor terapeutice
ale copiilor handicapati, este nedrept sd amani lansarea proiectului cu un an si jumatate din cauza
procesului de Inregistrare a patentului. Am impresia cd ideile sunt din belsug si ca sunt ieftine, si
este gresit sa faci bani din necesitatile celorlalti [158].

Scientologia (biserica care a fost intemeiatd prin anii 1950 de catre Lafayette Ronald
Hubbard) este o religie in care doar anumiti membri, la niveluri avansate de iluminare, au acces
la informatii speciale, ce constituie secrete ale celorlalti. Scientologia constituie o controversa de
multd vreme, iar criticii sustin cd 1si exploateazd membrii. Unii critici, incluzand aici fosti
scientologi, au publicat pe Internet documente secrete din stagii avansate, iar ca raspuns,
reprezentantii bisericii au invocat dreptul de autor. Politia a Intreprins raiduri in casele criticilor,
confiscand computere si alte echipamente. Or, este curios acest fapt, din moment ce scopul
declarat al copyright-ului este nu cel de a ascunde informatia, ci de a stimula productia de idei
nol.
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Ashleigh Brilliant este un epigramist profesionist care creeaza si pune drept de autor pe
mii de proverbe, de exemplu, in mod fundamental, nu poate exista o temelie pentru nimic.
Atunci cand descoperd pe cineva care a folosit una dintre epigramele sale, el contacteaza
respectiva persoand, reclamand incalcarea drepturilor de proprietate intelectuald. Jurnalistul de
televiziune David Brinkley a scris o carte intitulata ,,Orice are dreptul la opinia mea”, sustinand
ca inspiratia titlului i se datora unui prieten al fiicei sale. Brilliant 1-a contactat pe Brinkley
pentru incalcarea dreptului de autor, iar Random House, editura lui Brinkley, i-a platit lui
Brilliant 1.000 dolari S.U.A., fara sa conteste pretenfia, poate pentru ca atunci ar fi costat mai
mult [161].

Avocatul Robert Kunstadt a propus ca atletii si-si poatd patenta inovatiile lor sportive,
cum ar fi: saritura Fosbury, inventata de saritorul la inaltime Dick Fosbury. Aceasta ar putea
aduce multi bani pentru céteva staruri, ocazie cu care au aparut dispute enorme. Atletii au deja
motivatii imense pentru a inova, daca acest fapt contribuie la performanta lor. A patenta migcari
de baschet sau pasi de coreografie ar servi, in primul rand, la limitarea preludrii inovatiilor si ar
penaliza, mai cu seama, pe cei cu resurse limitate pentru plata drepturilor.

In mod traditional, economistii au fost sceptici in privinta interventiilor guvernelor pe
piatd. De exemplu, prin reglementarea restrictiilor de comert, dar i in privinta monopolului
intelectual, iar literatura de specialitate sugereaza, in general, ca protectiile existente ar trebui
reduse. In cazul reglementarii comertului liber, economistii recunosc ci unele reglementri si
restrictii la comert sunt dezirabile. Ei admit, de asemenea, cd permitand o oarecare interventie, se
declanseaza comportamentul distrugator al asa-zisilor monopolisti si, ca rezultat, este mult mai
avantajos sa te concentrezi pe eliminarea interventiei guvernamentale. Din pacate, aceasta nu
este perspectiva conventionald in privinta monopolului intelectual. Pana de curand, intelepciunea
conventionald sustinea ca pietele n-ar putea functiona deloc in absenta ei. Drept rezultat, multi
economisti sunt in continuare de parerea ca monopolul intelectual este un rdu care nu poate fi
evitat, daca este cazul existentei inventiei. Totusi, cercetarea economica moderna a aratat ca
pietele de idei pot functiona chiar si in absenta monopolului intelectual. In mod similar, in timp
ce 0 modestd protectie a monopolului intelectual ar putea fi dezirabild in cazuri foarte speciale,
este mai practic $i mai util de a se concentra asupra eliminarii restrictiilor — ca reguld generala.

Cel mai cunoscut caz de investigatie a C.E. cu privire la abuzul de pozitie dominanta este
cel cu privire la Microsoft, in care, dupa o investigatie care a durat cinci ani de zile, C.E. a decis,
la 24 martie 2004, aplicarea unei amenzi de 497 de milioane de euro, dar si obligarea companiei
la dezvaluirea catre competitori a documentatiei pe baza careia s permita interoperabilitatea cu

produsele Microsoft WorkGroup server si oferirea unei versiuni a softului Windows fara
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Windows Media Player. Or, in acest caz, pietele de workgroup server si playere de media sunt
cele pe care s-a considerat ca Microsoft are o pozitie dominanta pe piata si a profitat de aceasta.
Cazul inca nu este epuizat, Comisia considerand ca Microsoft nu a indeplinit obligatiile legate de
interoperabilitate, iar decizia TPI (Tribunalul de Prima Instantd din cadrul Curtii de Justitie a
Comunitatilor Europene) poate fi atacata cu apel in fata Curtii de Justitie Europene.

Dupa cum remarca autorul rus H. Kopmyros, la etapa actuala de dezvoltare a relatiilor
sociale, circuitul economic in ansamblu nu poate fi sesizat ca prezent in afara proprietatii
intelectuale [179, pag. 9].

Relatia juridica implica o serie de idei rationale, cum ar fi: persoana (subiecte), obligatie,
act juridic, fapt juridic etc. Raportul juridic presupune contactul intre subiecte, a caror actiune
(reglata de norma juridicd) are o limita: dreptul si obligatia corelativa.

In ansamblul premiselor ce conditioneaza raportul juridic, norma juridica exercita rolul
fundamental. Celelalte premise — subiecte de drept si faptele juridice se afla, la randul lor, in
stransd interdependentd cu norma juridica.

In alte situatii, raportul juridic poate si apard direct din norma juridica, fird a mai fi
nevoie de un fapt care sd prilejuiascd intrarea in actiune a dispozitiei sau sanctiunii normei de
drept.

Dupa cum consemneaza O. Belei, dreptul de proprietate intelectuald se confunda, astazi,
cu doua probleme ce au consecinte serioase pentru protectia proprietatii intelectuale, in general,
si a drepturilor de autor, in particular [7, pag. 194]:

- prima problema vizeaza importanta economicd in continud crestere a creatiilor
intelectuale ca bunuri (imateriale) ce fac obiectul unui comert international tot mai profitabil;

- a doua problema tine de progresul mijloacelor tehnologice ce contribuie la reproducerea
si utilizarea neautorizatd a operelor, fenomen cunoscut sub numele de ,,piraterie” [7, pag. 194].

Tn acest context, ne raliem pe deplin la acest ultim punct de vedere, enuntind in
continuare faptul ca dezvoltarea si progresul tehnologic este in stransd corelatie si determinare
reciproca cu institutia proprietatii intelectuale, pe drept cuvant, constatd autorii O. Belei si O.
Céindreanu, precum ca vulnerabilitatea tot mai mare a programelor pentru calculator este
determinatd de Internet, de globalizarea si raspandirea in masa a calculatoarelor, din ce in ce mai
puternice si mai ieftine, care fac ca programele de calculator si alte opere protejate prin dreptul
de autor si drepturile conexe sa fie piratate sau distribuite ilegal mult mai usor si pe zone
geografice mult mai extinse [8, pag. 205], avand ca efect o conditionare bilaterala. Or,
dezvoltarea relatiilor sociale din domeniul proprietatii intelectuale conditioneazd avansarea

sistemului tehnologic, iar in ritmul dependent de nivelul si eficienta acestuia trebuie adoptate
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reglementari si luate masuri eficiente de reglementare a raportului juridic privind creatiile
intelectuale. Legatura dintre efortul stiintific si dezvoltarea economica este cunoscutad de secole,
mentioneaza A. Lupan, S. Toma [86, pag. 258]. Aceasta legatura a fost evidentiata prin faptul ca
rezultatele obfinute in cercetarea stiinfifica si dezvoltarea tehnologica promoveaza prosperitatea
afacerilor si a economiei in intregime. Astfel, stiinfa si protectia proprietatii intelectuale,
tehnologia si inovarea constituie componente strategice decisive pentru dezvoltarea economica si
pentru progresul social [86, pag. 258].

Raportul juridic se stabileste totdeauna intre oameni, fie intre parteneri persoane fizice,
fie intre acestea si organele statului sau intre organele statului. Ca raport social, raportul juridic
se alatura (coexistd) cu ansamblul raporturilor social-economice, politice etc. Sublinierea
caracterului social al raportului juridic este necesard, deoarece tendinta, prezenta uneori in
literatura juridicd mai veche, in conformitate cu care raportul juridic este conceput ca un raport
intre oameni si bunuri. Societatea nsasi este un produs al interactiunii oamenilor, un sistem de
relatii aflat in permanenta dezvoltare.

Raportul individ-societate este, in mod necesar, un raport activ. Orice proces de evolutie,
adaptare sau integrare in societate are loc intr-un cadru organizat, normat, reglementat. Tn acest
context, rolul normei de drept in orientarea conduitei umane si ca factor de socializare este
deosebit de Tnsemnat. Acest rol creste in conditiile actuale, cand are loc procesul de socializare
progresiva si tot mai accentuata a vietii.

Omul nu actioneaza niciodata ca un sistem izolat, el se manifesta intr-un sistem de relatii,
intr-o ambianta sociala data. Desfasurarea relatiilor sociale reglementate de normele juridice, in
conformitate cu prevederile acestora, da nastere unei ordini sociale specifice — ordinea juridica,
parte componenta a ordinii sociale.

Intrdnd in compozitia suprastructurii juridice, raporturile de drept suporta influenta
tuturor raporturilor sociale (materiale si ideologice).

Ca nucleu al ordinii sociale, dreptul este implicat in derularea relatiilor de interes
hotarator pentru o buni desfisurare a raporturilor sociale. Tn acest cadru, dreptul reglementeazi
raporturile politice hotaratoare (raporturile apartinaind domeniului conducerii sociale), raporturile
din sfera vietii familiale, culturale, raporturi care privesc protectia sociald etc. Totodatd, ca
raporturi de suprastructura, raporturile juridice se pot manifesta intr-un grad de interdependenta
relativa fatd de raporturile materiale, existand si ca 0 creatie a normei de drept. Din momentul
aparitiei statului si dreptului, multe categorii de relatii sociale pot exista doar ca raporturi

juridice.
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Fiind un raport intre oameni, raportul juridic este un raport de vointd. Oamenii intrd in
raporturi sociale in vederea satisfacerii trebuintelor lor. Ducandu-si existenta intr-o ambianta
sociala si satisfacandu-si interesele intr-un cadru social determinat, organizat si reglat normativ,
omul intrda in numeroase raporturi cu semenii sai sau cu organismele sociale constituite.

Analiza caracterului volitional al raportului juridic a permis doctrinei juridice s releve
aspecte deosebit de interesante. Astfel, a fost subliniat faptul ca raportul juridic nu este un simplu
raport intre doi sau mai multi participanti la viata sociald. Singurd, vointa subiectilor este
insuficienta, este nevoie ca aceasta voin{a sa se exprime in conformitate cu vointa de stat.

Tn acest sens, este evident dublul caracter volitional al raportului juridic. Intalnirea celor
doua vointe ia aspectul unei colaborari, unei desfasurdri armonioase in marea majoritate a
cazurilor. Ea poate aparea, insa, si ca o confruntare de vointe, in conditiile in care subiectii nu-si
subordoneaza vointa si actiunile individuale fatd de conduita prescrisa in continutul perceptiv al
normelor de drept.

In acest sens, literatura juridica clasifica raporturile juridice in: raporturi prin care se
realizeaza dispozitia normelor juridice si raporturi prin care se realizeaza sanctiunea normelor
juridice.

Importanta studierii notiunii si trasaturilor raportului juridic se evidentiaza si in planul
axiologiei juridice. Intr-adevir, in raporturile juridice isi gisesc concretizarea valorile esentiale
ale societatii.

In concluzie, studiul raporturilor juridice trebuie sa tind cont de existenta acestor trasaturi
generale ale raporturilor de drept si sa fie initiate conform acestora. Este evident ca apar pe baza
acestor caracteristici generale, apoi, in functie de fiecare raport juridic concret, dintr-o ramura
sau alta a dreptului, trasaturi specifice, note particulare, potrivit specificului relatiilor sociale
reglementate de normele de drept intr-un domeniu sau altul.

In viziunea autorului I. Coban, anume forma juridici de apdrare a drepturilor si
intereselor legitime ale persoanelor este cea mai complexa si eficientd; anume aceasta ofera o
protectie certa [24, pag. 201]. Sustinem opinia cercetatorului I, Coban, care consemneaza ca, pe
de o parte, aceasta cuprinde un sir de garantii, prescrise de lege, iar pe de altd parte, acestea au
drept scop protejarea drepturilor si intereselor legitime ale persoanelor prin adoptarea unei
hotarari judecatoresti legale si intemeiate [24, pag. 201], insd acest cadru trebuie modelat si
conformat la evaluarea continua a raportului juridic privind rezultatele creatiei intelectuale.

Operand cu delimitarea intre continutul dreptului de autor si a drepturilor conexe, pe de o
parte, si dreptul de proprietate industriald, pe de alta parte, autorii A. Lupan, S. Toma

consemneaza:
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- spre deosebire de obiectele de proprietate industriala, dreptul de autor protejeaza opera
in ntregime, expunerea ei intr-o forma anumita. Opera stiintificd este protejatd ca solutie
stiintifica exprimata intr-o forma care poate deveni si o conditie de protectie [86, pag. 256];

- dreptul de proprietate industriala asigura protectia rezultatelor materiale, pe cand dreptul

- obiectele de proprietate industriald sunt protejate juridic daca sunt noi, originale, nu au
analog si se caracterizeaza prin necesitate, eficacitate, economicitate, tehnologie rationald si
competitivitate; dreptul de autor este orientat spre stimularea activitatii creative de realizare a
obiectelor de proprietate intelectuala si a conditiilor de folosire a lor intr-un mod cat mai larg
[86, pag. 256].

In opinia noastra, delimitarea intre aceste doud categorii distincte si, in acelasi timp,
unitare (dreptul de autor si dreptul de proprietate industriald), poate invedera si alte nuante de
delimitare, spre exemplu, punéndu-se accentul pe metoda de reglementare a categoriei, specificul
reglementarii acesteia, modalitatea de sanctionare a incalcarilor care vizeaza relatiile sociale
reglementate etc.

Sustinem pe deplin asertiunea autorilor S. Branza si V. Lazar [72, pag. 5, citat dupd 18,
pag. 483-484], prin care se face diferentierea intre notiunile de ,,proprietate intelectuala” si
,proprietate industriala”, pe de o parte, si notiunea de ,,drepturi intelectuale”, pe de alta parte.

Astfel, referindu-se la drepturile ce rezulta dintr-o creatie umana, fie ca se realizeaza in
domeniul artei si culturii, fie cd decurg dintr-o activitate intelectuald, V. Lazar opteazad pentru
notiunea de ,,drepturi intelectuale” si nu pentru notiunile de ,proprietate intelectuald” sau
,proprietate industriald” [14]. Punand accentul pe corelatia intre notiunile de ,,proprietate
intelectuald” si ,,proprietate industriala”, S. Branza subliniazd ca, corobordnd dispozitiile
specificate in Conventia de la Paris cu dispozitiile din Conventia de la Berna si din Conventia de
la Stockholm, se poate conchide ca notiunea de proprietate industriald constituie o parte in raport
cu notiunea de proprietate intelectuala, care constituie un intreg. Ca institutie juridica, se indica
ca dreptul de proprietate intelectuald cuprinde, pe de o parte, dreptul de proprietate industriala,
iar, pe de altd parte, dreptul de autor si drepturile conexe [17, pag. 485]. Totusi, procesul de
constitutionalizare a ramurilor de drept, mentioneaza S. Branza, se manifestd prin actiunea de
asigurare a conformitatii cu Constitutia a tuturor prevederilor legale ce formeaza obiectul fiecarei
ramuri de drept, indiferent de forta juridica a actelor prin care au fost promovate aceste
prevederi. Procesul dat, in asertiunea autorului citat, consolideaza, pe plan legislativ, conceptia

ca notiunea de ,,drept de proprietate intelectuala” este un gen aparte al notiunii mai largi de
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»drept de proprietate” si ca, implicit, conceptul de ,proprietate intelectuald” se integreaza in
categoria economica de ,,proprietate” [17, pag. 489].

Literatura de specialitate din Republica Moldova, de rand cu cea din Romania si alte
state, pune accentul si pe categoria de ,,drept al proprietatii intelectuale”, care, Tnh fond, este
atribuit la categorii distincte si inteles ca element diferit. Insa, este justificat apreciati opinia
autorilor V. Volcinschi si D. Chirosca, prin care aceasta sintagma are un caracter conventgional,
fiind comoda pentru utilizare si tradifionald pentru practica interna si internationala [ 133, pag. 4].

Avand la baza anume caracterul conventional, tradifional al terminologiei utilizate,
V.Volcinschi si D. Chirosca definesc dreptul proprietatii intelectuale ca fiind ansamblul de
norme juridice care reglementeaza relatiile sociale privind crearea si valorificarea rezultatelor
muncii intelectuale (spirituale, creatoare) dupd analogia reglementarii relatiilor in cadrul
dreptului de proprietate din dreptul comun, care i asigura titularului o anumita sferd de libertate
in actiuni [133, pag. 4].

Cercetatorii V. Volcinschi si D. Chirosca se referda la faptului ca dreptul proprietatii
intelectuale nu este o ramurd de drept si nici o subramura de drept, ci o institutie juridica
complexad nu numai prin Inglobarea in sine a celor douad institutii, precum sunt dreptul de autor si
dreptul proprietatii industriale, care, la randul lor, sunt si ele complexe [133, pag. 10].

Apeland la ideea, conform careia notiunea de proprietate intelectuala inglobeaza doua
segmente: cel al proprietatii artistice, stiintifice si literare si cel al proprietatii industriale, iar
formele juridice pe care le imbracd sunt: dreptul de autor si drepturile conexe si, respectiv,
dreptul de proprietate industriald, S. Branza mentioneaza, referitor la dreptul de autor si
drepturile conexe, trebuie deosebite doud sensuri ale acestei notiuni: dreptul pozitiv (obiectiv) si
dreptul subiectiv [17, pag. 494].

Aceste forme de protectie (aparare) sunt, in viziunea autorilor V. Volcinschi si
D.Chirosca, specifice ambelor forme de manifestare a proprietatii intelectuale: dreptul de autor si
dreptul de proprietate industriala [133, pag. 89, 128].

Insusi sistemul de protectie a proprietatii intelectuale, constatd I. Coban, are drept scop
protejarea ,,ideii” sau capacitafii creative, ce presupune personalitate, inteligentd, simf estetic,
fortd creatoare, facultate de a gandi si formula idei si a le expune intr-o formad personald,
autentica — care, considera autorul, in fond, poate fi opusa tertilor (si, respectiv, protejata) din
momentul materializarii pe un suport (indiferent de natura acestuia). De aceea, sustine I. Coban,
in cazul aparitiei litigiilor cu privire la un drept — obiect al proprietatii intelectuale — actul
judecatoresc de dispozitie intemeiat si legal va constitui cel mai eficient mijloc de garantare a

proprietatii intelectuale, iar interpretarea corectd de catre revizuenti si aplicarea justa a legii vor
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spori eficienta formei judiciare de aparare a drepturilor de proprietate intelectuala [24, pag. 203-
204].

Tn raport cu cele amintite, subliniem necesitatea evaluirii mai adecvate a categoriilor de
opere care sunt sub incidenta protectiei dreptului de autor si drepturilor conexe, precum si a
drepturilor asupra obiectelor de proprietate industriala. Controversele, initiate in Republica
Moldova referitoare la categoriile de opere ce trebuie sa obtina protectie juridica, sunt complexe.

Astfel, spre exemplu, S. Rotaru mentioneaza ca exista anumite tendinte de a demonstra
necesitatea protectiei creatiilor populare ca obiecte ale dreptului de autor, motivate prin faptul ca
0 asemenea protectie trebuie acordata impotriva utilizarii neautorizate a expresiilor folclorice,
inclusiv a practicii generale de a obtine profituri prin exploatarea comerciala a acestor expresii,
in afara comunitatii lor de origine si fara nici o recompensa acordata acestor comunitagi [113,
pag. 215]. In statele dezvoltate, subliniaza S. Rotaru, creatiile populare (basmele, proverbele,
ghicitorile, cantecele, bancurile, dansurile, arhitectura nationald, costumele nationale etc.) sunt
considerate drept un element al domeniului public, prin aceasta se explica faptul ca ele nu sunt
supuse protectiei juridice, fiind un exponent al diverselor interese nationale sau al unor
comunitati [142, pag. 215]. Potrivit dispozitiilor Legii privind dreptul de autor si drepturile
conexe a Republicii Moldova, folclorul face parte din categoria creatiilor care nu constituie un
obiect al dreptului de autor, la fel ca si in legea romaneascd [113, pag. 216]; adica legiuitorul
Republicii Moldova, mentioneaza V.Volcinschi, D. Chirosca, respinge ideeca de a proteja
folclorul prin normele dreptului de autor [133, pag. 34].

Totusi, desi comunitatea mondiald acordd o atenfie sustinutd protectiei si pastrarii
folclorului, nu exista un instrument international care ar reglementa relatiile existente in acest

domeniu [113, pag. 217], foarte strans legat de drepturile de proprietate intelectuala.
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1.2. Analiza legislatiei in domeniul raportului juridic privind rezultatele creatiei
intelectuale

Dintotdeauna au existat pareri pro si contra protectiei juridice a obiectelor raportului
juridic privind creatiile. Totusi, Intrebarea actuald pe care o adresdm este: pand unde trebuie sa
mearga guvernele nationale si organismele internationale pentru a proteja activitatea creativa a
omului, Tn special prin acordarea drepturilor de proprietate intelectuala?

Luand in vedere faptul ca perceperea specificului de reglementare a domeniului dreptului
de proprietate intelectuald este complex, mai cu seama reiesind din caracterul si continutul
terminologiei utilizate, un instrument eficient in asigurarea unei aplicdri juste a legislatiei,
operandu-se cu interpretarile gramaticale, a fost lucrarea elaboratd de catre R. Parvu si C.
Romitan ,,Drepturile de autor si drepturile conexe” (2005) [99]. Autorii remarca ca lucrarea a
fost conceputa pentru a raspunde nevoilor imediate de intelegere a unor termeni utilizati fie in
exercitarea de catre titulari a drepturilor de proprietate intelectuald recunoscute si protejate in
Romaénia prin legi speciale, fie in aplicarea acestor legi de citre organele de urmarire penald in
cadrul instrumentarii cazurilor de incalcare a drepturilor respective, fiind la indemana politistilor,
a procurorilor si a judecatorilor [99].

John Locke si Jeremy Bentham sustin legile privind dreptul de proprietate intelectuala si
folosesc, in mod curent, doua tipuri de argumente pentru a le justifica. Primul tip de argument
este unul in stil Locke-an, lege naturala sau drepturi naturale, care argumenteaza ca orice creatie
a mintii este indreptatita la protectie la fel ca orice tip de proprietate tangibild. Motivatia este
justa — proprietatea intelectuala este facuta de creatorul ei si, ca o problema de justete, autorul ei
are dreptul sd o detina si sa profite din ea. Al doilea tip de argument este mai mult utilitarist,
bazat pe maximizarea bunastarii si, in esentd, se referda la faptul cd producerea, creativitatea si
inovarea in societate sunt maximizate prin acordarea monopolului asupra scrierilor si inventiilor
si, astfel, pentru a-i incuraja pe autori si inventatori.

Constitutia S.U.A. desfasoara ceea ce este necesar pentru protectia dreptului de autor sub
clauza proprietatii intelectuale, care acorda congresului puterea de a promova progresul stiintei si
artele folositoare, prin garantarea, pe perioade determinate, a dreptului exclusiv asupra operelor
si descoperirilor, pentru autori si inventatori. Congresul face ceea ce trebuie pentru protectia
dreptului de autor inca din 1970. Copyright-ul este dreptul autorului la o munca creativa pentru a
controla publicarea, adaptarea, distribuirea, expunerea pentru o perioada limitatd de timp.
Protectia dreptului de autor nu se limiteaza la scrieri, este valabild pentru orice lucrare originala

fixata in orice mediu de expresie tangibil, cum ar fi: lucrarile literare, scrierile dramatice,
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fotografii, inregistrari vocale. Termenul de autori nu se limiteaza la scriitori, ci include, de
asemenea, fotografi, artisti, producatori de harti, arhitecti, cantareti, autori de software etc.

Fundamentele constitutionale ale proprietatii intelectuale in Germania sunt impartite in
doua grupuri. Proprietatea intelectuala este protejata ca o proprietate obisnuita in baza art. 14 din
legea ordinard, dar si de art. 2, care protejeazad dreptul la libertate personald. Constitutia germana
protejeaza relatia dintre autor $i munca sa, indiferent de succesul economic pe care il are.

Tarile dezvoltate nu-si sustin bunastarea, in sec. XXI, prin minerit sau productia de otel.
Economiile dezvoltate trebuie sa vanda bunuri care sa se bazeaza pe idei mai mult decat pe
materie prima. Aceste idei pot fi ambalate intr-o varietate imensa de bunuri, precum carti,
software sau produse utilizate in medicina. In sec. XXI este pe atat de important si faci doar legi
pentru proprietatea intelectuala, pe cat a fost cu zeci de ani in urma sa elaborezi legi pe dreptul
muncii. De aici inainte, dreptul proprietatii intelectuale va fi, probabil, cea mai importanta batalie
politica a acestui secol.

Tn opinia lui D. Schuebel in contextul eforturilor de integrare in Uniunea Europeani
depuse de Republica Moldova, armonizarea legislatiei si politicilor Republicii Moldova cu
standardele Uniunii Europene in domeniul drepturilor de proprietate intelectuald a fost
prioritizata, in mod specific, in cadrul Acordului de Parteneriat si Colaborare, precum si a
Planului de Actiuni privind Politica Europeand de vecinatate [119, pag. 3]. Modul general de
abordare se axeazd pe utilizarea standardelor relevante europene si internationale in vederea
protejarii drepturilor de proprietate intelectuald in Republica Moldova, aplicarea efectiva a
acestora de catre diferite organisme responsabile si depunerea unor eforturi concrete in vederea
eradicarii actelor de piraterie si falsificare [157, pag. 3]. Totusi, in anul 2010, expertii din cadrul
Uniunii Europene (E. Stuart, E. Fano, L. Scales et. al.) au constatat faptul ca Republica Moldova
a lucrat intensiv asupra cadrului sdu legislativ pentru a se alinia standardelor internationale si ale
Uniunii Europene si continud sd-si perfectioneze si actualizeze codurile sale si alte instrumente
secundare in scopul implementarii complete a noii legislatii [119, pag. 36-37].

In Republica Moldova, raporturile ce apar la crearea si valorificarea operelor literare,
artistice si stiintifice (drept de autor), a interpretarilor, fonogramelor, videogramelor si
emisiunilor organizatiilor de difuziune (drepturi conexe), precum si alte drepturi care sunt
recunoscute in legaturda cu activitatea intelectuald in domeniul literaturii, artei si stiinfei sunt
reglementate prin Legea Republicii Moldova privind dreptul de autor si drepturile conexe [75].

In ansamblu, o continuid armonizare a legislatiei Republicii Moldova, In materie de

reglementarea raporturilor juridice care vizeazd domeniul proprietatii intelectuale, se impune cu
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necesitate, in special, din perspectiva dezvoltarii raporturilor dintre Republica Moldova si
Uniunea Europeand, precum si a dezvoltarii economice stabile a tarii.

Tn Republica Moldova, Legea privind dreptul de autor si drepturile conexe, adoptata la 23
noiembrie 1994, nr.293-XI1l [73], nu mai tinea ritmul relatiilor sociale ce vizeaza domeniul
creatiilor intelectuale, acestea cunoscand o ascensiune deosebitd. Doar la 1 ianuarie 2011, prin
Legea nr.139 din 2 iulie 2010 privind dreptul de autor si drepturile conexe [75] au fost
solutionate partial unele aspecte controversate referitoare la reglementarea relatiilor sociale cu
privire la proprietatea intelectuala (ca drept exclusiv al persoanelor fizice si juridice asupra
activitatii intelectuale), mai cu seama in contextul atributului acestuia — dreptul de autor si
drepturile conexe. Mentionam ca in mod partial, deoarece prin studiile stiintifice curente, in
special realizate de V.Volcinschi [5, 6, 133], A. Barbaneagra [5, 6], S. Branza [15, 16, 17, 18,
19, 20], M. Spatari [114, 115, 116, 117, 118], A. Paduraru [100, 101, 102, 103] etc., se constata
ca domeniul de reglementare a relatiilor sociale privind proprietatea intelectuala si proprietatea
industriald inca este departe de a fi unul de nivel Tnalt.

In ansamblu, atat legislatia Republicii Moldova, cat si stiinta autohtona privind dreptul de
proprietate intelectuald, A. Lupan, S. Toma [86, pag. 255], S. Branza [17, pag. 483-484],
V.Volcinschi, D. Chirosca indicad asupra celor doud grupuri mari de drepturi care particularizeaza
proprietatea intelectuald, fiecaruia fiindu-i specific un obiect propriu de reglementare [133, pag.
10]:

- grupul de drepturi care se referd la proprietatea industriala;

- grupul de drepturi referitoare la dreptul de autor [86, pag. 255; 17, pag. 484; 133, pag.
10].

Cu sigurantd, aceste grupuri de drepturi si categoriile proprietatii intelectuale in ansamblu
manifestd anumite caracteristici comune. La un nivel mai inalt de abstractie, subliniaza V.
Volcinschi si D. Chirosca, ele au, in fond, un izvor comun de aparitie a obiectelor (munca
creativa) si joacd un rol primordial in dezvoltarea stiintei si tehnicii, in dezvoltarea culturii
generale a umanitatii [133, pag. 10].

Pornind de la necesitatea armonizarii legislatiei si politicilor Republicii Moldova in
domeniul proprietatii intelectuale la standardele Uniunii Europene, E. Stuart, E. Fano, L. Scales
et. al. au evidentiat necesitatea unei legislatii suplimentare pentru a aplica dispozitiile din Legea
Republicii Moldova privind dreptul de autor si drepturile conexe [119, pag. 150]. Sustinem
aceasta necesitate constatatd nu doar prin expertizarea legislatiei de catre oficialii europeni, ci §i
din realitatea obiectiva a nivelului Republicii Moldova. Asemenea altor reglementari, domeniul

proprietatii intelectuale capatd un fon normativ superior unor state europene, insa la nivel
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aplicativ acesta nu suportd criticii. De asemenea, s-a constatat cad in Republica Moldova, in
domeniul brevetelor, posibilitatea de brevetare a metodelor medicale este in contradictie cu
legislatia Uniunii Europene si ar trebui sa fie revizuitd in contextul dialogului ulterior de
devenire a unui stat in care s-a solicitat extinderea efectelor Conventiei Brevetului European
[119, pag. 240].

Tn acord deplin suntem si cu unele concluzii, relatate de catre expertii europeni in raport
cu Legislatia Republicii Moldova privind proprietatea intelectuald, mai cu seama reiesind din
stabilirea unor puncte slabe cu caracter material-institutional si practic referitor la acest domeniul
complex. La acestea au fost atribuite: lipsa unei directii strategice de asigurare a respectarii,
impreund cu o lipsa de planificare, date de activitate si de realizare in ceea ce priveste lupta
impotriva pirateriei si contrafacerii; coordonarea inadecvata a agentilor de asigurare a respectarii;
completarea cu personal si alte constrangeri de resurse; nevoia continud de instruire suplimentara
a organelor de asigurare a respectarii legislatiei si de initiative de sporire a constientizarii;
necesitatea de a obtine un grad mai deplin de specializare judiciard in ceea ce priveste cauzele
legate de drepturile de proprietate intelectuald; lipsa de aranjament suficient din partea titularilor
de drept in efortul de aplicare si sistemul actual subdezvoltat de gestionare a colectiilor din
Republica Moldova [119, pag. 241].

In cursul evaluarii problemelor recente cu care se confruntd Republica Moldova la etapa
actuald, remarcam si faptul ca Moldova a aderat la un ansamblu de tratate, conventii, acorduri
internationale, asumandu-si obligatiuni de armonizare a legislatiei nationale. La moment, exista
88 de state care fac parte la Tratatul privind dreptul de autor, inclusiv Republica Moldova
(Republica Moldova face parte la Conventia Tratatului privind dreptul de autor din 6 martie
2002) si 86 de state — parte la Tratatul OMPI privind interpretarile si fonogramele, inclusiv
Republica Moldova (Republica Moldova face parte la Tratatul OMPI privind interpretarile si
fonogramele Tncepand cu 20 mai 2002) [119, pag. 49-50].

Republica Moldova a semnat, pe 29 octombrie 2008, Conventia de la Bruxelles si
Tratatul de la Singapore, pe 16 martie 2009. Insisi expertii europeni constata faptul cd Republica
Moldova a ratificat mai multe tratate internationale privind drepturile de proprietate intelectuala
decat unele state membre ale OMPI (Republica Moldova a ratificat toate conventiile OMPI, cu
exceptia Tratatului de la Washington) [119, pag. 91].

Avand in vedere legislatia adoptata in tara noastrd, consideram ca dreptul de proprietate
intelectuald este format din doua segmente (categorii):

1) proprietatea artistica, stiintifica si literara;

2) proprietatea industriala.
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Respectiv, formele juridice pe care le imbraca acestea sunt:

1) dreptul de autor si drepturile conexe;

2) dreptul de proprietate industriala.

Referitor la dreptul de autor, in Legea Republicii Moldova privind dreptul de autor si
drepturile conexe se specificd: ,Dreptul de autor se constituie din drepturi cu caracter
patrimonial (economic) si nepatrimonial (personal, moral)”.

Legislatia Republicii Moldova dispune ca ,,dreptul de autor se constituie din drepturi cu
caracter patrimonial (economic) si nepatrimonial (personal, moral)”. Similara este solutia
legiuitorului francez din Codul proprietatii intelectuale, care califica dreptul asupra operei ca pe
un drept de proprietate incorporata, exclusiv si opozabil tuturor, care comporta atribute de ordin
intelectual si moral, precum si atribute de ordin patrimonial [107, pag. 73].

Conform art.301 alin.(1) Titlul I ,Patrimoniul” al Cartii a II-a , Drepturile reale” a
Codului Civil al Republicii Moldova, in cazul si Tn modul stabilit de lege, se recunoaste dreptul
exclusiv al persoanei fizice si juridice asupra rezultatelor activitatii intelectuale si asupra
atributelor de identificare a persoanelor juridice, de individualizare a productiei, a lucrarilor
executate sau a serviciilor prestate (denumirea de firma, emblema comercialda, marca de
deservire etc.) [26].

In Legea Republicii Moldova privind dreptul de autor si drepturile conexe se
mentioneazd: ,,Subiecti ai drepturilor conexe sunt interpretii, producdtorii de fonograme si
organizatiile de difuziune”; ,,Producatorii de fonograme si organizatiile de difuziune isi
realizeaza drepturile in conformitate cu prezenta lege Tn temeiul unui contract incheiat cu autorii
si interpretii (colectivele de interpreti) ai operei inregistrate pe fonograma sau difuzate pe cale
radioelectrica sau distribuite prin cablu” (alin.(2) art.26).

De asemenea, din textul Legii Republicii Moldova privind dreptul de autor si drepturile
conexe rezultd cd subiectilor drepturilor conexe le apartin anumite drepturi patrimoniale si
personale (morale) sau numai drepturi patrimoniale asupra interpretdrii, fonogramei sau
emisiunii.

In baza acestor prevederi, se poate afirma ci drepturile conexe reprezinti o serie de
drepturi subiective complexe, care constau, fiecare In parte, dintr-un ansamblu de facultati de
sorginte patrimoniald si/sau nepatrimoniala pe care le au interpretii, producatorii de fonograme si
organizatiile de difuziune asupra auxiliarilor operelor literare si artistice (adicd asupra

interpretarilor, fonogramelor sau emisiunilor), auxiliarii avand, de reguld, un suport material.
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In conceptia Conventiei de la Berna, dreptul moral de autor este un drept independent de
dreptul patrimonial si constd in dreptul autorului de a pretinde respectul personalitatii sale
manifestatd in opera creata. Drepturile morale de autor, potrivit art.6 bis din Conventie, constau
n: dreptul de a revendica paternitatea operei si dreptul de a se opune oricarei denaturari, mutilari
sau modificari a operei.

La randul ei, Legea dreptului de autor si a drepturilor conexe a Republicii Moldova
dispune, ca autorul operei beneficiaza de urmatoarele drepturi morale:

a) la paternitate;

b) la nume;

c) la integritatea operei;

d) la stima reputatiei;

e) la publicarea operei, care cuprinde si dreptul de retractare [75].

Fundamentul drepturilor morale de autor il constituie necesitatea protectiei personalitatii
autorului insusi. Opera reflectd gandurile, sentimentele, trairile autorului, este expresia
personalitatii acestuia, iar dreptul moral de autor nu este altceva decat expresia juridicd a
legaturii care uneste opera de autorul ei. Drepturile morale de autor nu pot fi asimilate, in
privinta naturii lor, sub toate aspectele cu drepturile personalitatii, deoarece, spre deosebire de
drepturile personalitatii, drepturile morale de autor protejeaza creatorul nu numai Tmpotriva
atingerilor aduse operei, care ar putea prejudicia onoarea sau reputatia autorului, dar si impotriva
oricarei atingeri aduse operei.

In sistemul Conventiei de la Berna, intregul drept de autor este axat pe dreptul moral, si
se poate aprecia ca acest sistem de protectie are caracter universal, mai ales dupa ce Statele Unite
au devenit si ele membre ale Uniunii de la Berna.

Legea Republicii Moldova consacrd, la randul ei, caracterul exclusiv al dreptului de
autor, caracterul inalienabil si imprescriptibil al drepturilor morale si caracterul perpetuu al
acestora.

Caracterul complex al dreptului de autor a fost consfintit de sistemul Conventiei de la
Berna privind protectia operelor literare si artistice din 9 septembrie 1886 [37], care divizeaza
dreptul de autor in drepturi personale (morale) si drepturi patrimoniale, ce au un continut
economic.

Legislatia Republicii Moldova in vigoare acorda autorului operei de arta, literaturd si
stiintd drepturi exclusive de valorificare a operei sale. Dreptul exclusiv de valorificare presupune

si dreptul autorului de a permite tertelor persoane accesul la opera sa.

34



Pe langa faptul ca autorul permite accesul diferitorpersoane la opera sa, Legea privind
dreptul de autor si drepturile conexe stabileste cateva forme de exploatare a operei. Conform art.
10 alin. (2) al Legii, dreptul exclusiv de valorificare a operei insecamna dreptul autorului sau al
altui titular al dreptului de autor de a efectua, a permite sau a interzice efectuarea urmatoarelor
actiuni:

a) reproducerea operei;

b) difuzarea exemplarelor operei, inclusiv prin comercializare, inchiriere si prin alte
modalitati;

c) importarea exemplarelor operei pentru difuzare, inclusiv a exemplare lor
confectionate cu permisiunea autorului sau a altui titular al dreptului

de autor;

d) demonstrarea publica a operei;

e) interpretarea publica a operei,

f) comunicarea publica a operei,

g) traducerea operei;

h) prelucrarea, adaptarea, aranjamentul si alte asemenea modificari ale operei.

De asemenea, autorii sau alfi titulari ai dreptului de autor sunt in drept sda difuzeze
originalul sau exemplare prin inchirierea operelor audiovizuale, programelor pentru computer,
bazelor de date, a operelor fixate in fonograma etc., indiferent de dreptul de proprietate asupra
acestor exemplare.

Modul de achitare a remuneratiei de autor pentru fiecare valorificare a operei se stabileste
in contractul de autor, precum si in contractul cu beneficiarii, incheiate de organizatia de
administrare conform principiilor colective ale drepturilor patrimoniale ale autorilor.

Pe langa faptul ca Legea privind drepturile de autor si drepturile conexe stabileste strict
care sunt drepturile autorului operei de arta, literaturd si stiintd, existd si drepturi care reies
nemijlocit din normele legii.

Autorul operei de arti plasticd are dreptul de succedare. In doctrina, dreptul de succedare
este considerat un drept patrimonial ce se acorda autorului operei de arta plasticd din momentul
ce opera a fost Instrdinatd, pentru a putea succeda opera in fiecare caz de revanzare, avand ca
scop obtinerea unui beneficiu. Acest drept actioneazd din momentul ce opera va constitui un
obiect al tranzactiei si dureaza pe tot parcursul vietii autorului plus 50 de ani dupa decesul
autorului [133, pag. 3].

Asadar, prin ,proprietate intelectuald” trebuie de 1inteles ansamblul drepturilor

patrimoniale §i personale nepatrimoniale asupra rezultatelor exprimate materialmente ale
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activitatii intelectuale, precum si asupra atributelor de identificare si de individualizare a
participantilor.

Dreptul de proprietate literara, artistica si stiintifica este doar un element al intregului. De
aceea, pentru a percepe esenta intregului — a dreptului de proprietate intelectuala, privit ca forma
juridica a proprietatii intelectuale — este necesar a examina natura celuilalt element (a dreptului
de proprietate industriald). Acesta este principalul motiv de cercetare etapizata a esentei dreptului
de proprietate intelectuald, si nu faptul ca respectivele categorii de drepturi sunt reglementate n
diferite acte normative [18].

Dreptul proprietatii industriale sau al proprietatii asupra creatiei tehnice reprezinta o parte
componentd a dreptului proprietatii intelectuale, indeosebi, vizand brevetele de inventie,
modelele de utilitate, desenele si modelele industriale, marcile, denumirea comerciala, indicatiile
de provenienta sau denumirile de origine, precum si reprimarea concurentei nereale, in ultimul
timp se incearcad o extindere a sferei de cuprindere a dreptului proprietatii industriale, aici mai
putem include si descoperirile, secretul comercial, emblema, titlurile de periodice si caracterele
tipografice. O institutie mai veche, inclusd tot aici, o reprezintd cea a propunerilor de
rationalizare.

In esentd, dreptul proprietatii industriale este format din ansamblul normelor de drept ce
reglementeaza raporturile sociale, ce decurg din nasterea si valorificarea creatiilor tehnice,
precum si regimul juridic al semnelor distinctive. Semnele distinctive formeaza o categorie de
obiecte de proprietate industriald, caracterizate, dupa cum subliniaza unii autori [51, pag.11],
printr-o functie comuna, care consta in posibilitatea de a identifica rapid provenienta unor
produse si diferentierea unor produse identice sau asemanatoare ale unor producatori diferiti.

Ca semne distinctive apar, in primul rand, marcile, denumirile de origine si indicatiile de
provenienta, acestora le sunt alaturate denumirea comerciald, emblema si titlurile de periodice,
care, la randul lor, indeplinesc o functie de individualizare, asemanatoare cu cea exercitatd de
primele, denumite si semne distinctive propriu-zise.

Mentionam, ca deoarece nu exista, In prezent, norme interne ce ar cuprinde prin
prevederile lor toate semnele enumerate, vom trece in revistd izvoarele proprietatii industriale
existente, cu precadere facand trimitere la cele internationale.

Dintre izvoarele externe ce se referd la proprietatea industrialda si, implicit, la semnele
distinctive mentionam: Conventia cu privire la crearea organizatiei mondiale a proprietatii
intelectuale, Stocholm 1967 — anul aderarii 1993; Conventia de la Paris pentru protectia
proprietatii industriale, 1883 (1993). Tot in 1993, Republica Moldova a aderat la aranjamentul de

la Madrid privind Inregistrarea internationald a semnelor, 1981.
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Reamintim ca pana in anul 1999, Conventiile enumerate nu au avut nici o fortad juridica,
cel putin pe plan intern, datoritd nepublicarii lor in Monitorul Oficial.

In notiunea ,,dreptul de proprietate industriala” au fost articulate mai multe drepturi
subiective, reglementate distinct:

1) dreptul asupra inventiei;

2) dreptul asupra modelului de utilitate;

3) dreptul asupra noilor soiuri de plante;

4) dreptul asupra desenelor si modelelor industriale;

5) dreptul asupra topografiilor circuitelor integrate;

6) dreptul asupra marcilor si denumirilor de origine ale produselor (indicatiilor
geografice);

7) dreptul asupra numelui sau a denumirii comerciale (firmei) si emblemei comerciale.

Una dintre novelele legislatiei actuale privind protectia obiectelor proprietatii industriale
este protectia inventiilor, desenelor si modelelor industriale prin brevete si certificate de
inregistrare [79, 81].

In conformitate cu Legea Republicii Moldova privind brevetele de inventie, inventia
brevetabild poate avea ca obiect un produs, un procedeu, precum si aplicarea unui produs sau a
unui procedeu.

Dreptul asupra inventiei, fiind un drept subiectiv complex, inglobeazd atat drepturi de
naturd patrimoniald, cét si drepturi de sorginte personald nepatrimoniala.

In conformitate cu Legea privind brevetele de inventie si Legea privind protectia
desenclor si modelelor industriale, drepturile nepatrimoniale ale autorului sunt: dreptul de a se
numi autor al inventiei, dreptul de a Tnainta cerere privind obtinerea titlului de protectie, dreptul
de a i se indica numele in cerere, in titlul de protectie si in publicatiile AGEPI cu privire la
cerere, brevet si certificat de inregistrare. Conform aceleiasi prevederi ,,autorul are dreptul sa
renunte la mentionarea numelui sau in brevet”. Aceste drepturi au o importantd mare atat
teoretica, cat si practica, au continui si modalitati specifice de exercitare, la baza aparitiei lor stau
alte fapte juridice decat obtinerea dreptului subiectiv asupra titlului de protectie. Majoritatea din
ele apar Tnaintea obtinerii acestui drept subiectiv, deci nu survin din el.

In concluzie, dreptul de proprietate industrialda are ca obiect ,,brevetele de inventie,
modelele de utilitate, desenele sau modelele industriale, marcile de fabrica sau de comert,
marcile de serviciu, numele comercial si indicatiile de provenientd sau denumirile de origine,
precum i reprimarea concurentei neloiale”, in sensul cel mai larg al acceptiunii, proprietatea

industriala nu se refera numai la industrie si comert, ci se aplicad si domeniului industriilor
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agricole si extractive, precum si tuturor produselor fabricate sau naturale (de exemplu: vinuri,

graunte, foi de tutun, fructe, vite, minereuri, ape minerale, bere, flori, faind).
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1.3. Problemele de cercetare, obiectivele si directiile de solutionare

Raportul juridic privind rezultatele creatiei intelectuale sunt intr-o continua perfectionare.
Datorita faptului ca rezultatele creatiei intelectuale se afla la granita mai multor ramuri de drept,
evolutia relatiilor sociale din cadrul unei sau altei ramuri de drept presupune necesitatea unei
adaptari continue. In acest mod, viziunile si conceptiile privind mecanismul raporturilor juridice
privind rezultatele creatiei intelectuale urmeazd a fi reformulate in dependentd de tendintele
economice si normative moderne.

Necesitatea adaptarii si actualizarii, mentionatd mai sus, a contribuit la conturarea si
definitivarea scopului prezentei lucrari, si anume: realizarea unei cercetari stiintifice complexe
teoretico-practice a particularitatilor si evolutiei legislatiei si practicii Republicii Moldova vizand
raportul juridic privind rezultatele creatiei intelectuale si a practicii aplicarii ei, cu determinarea
elementelor de deficientda si inaintarea propunerilor de solutionare a acestora. Solutionarea
problemei respective va permite determinarea clara a regulilor de drept ce urmeaza a fi aplicate
in raportul juridic privind rezultatele creatiei intelectuale, fapt care are, in primul rand, o
importantd practici majord, dar si va permite unificarea abordarilor teoretice la efectuarea
studiilor stiintifice a ultimelor.

Originalitatea abordarii respective rezultd din faptul ca, pentru prima data, se propune
pentru doctrina nationala o viziune unica, distincta a raportului juridic privind rezultatele creatiei
intelectuale din punctul de vedere al teoriei generale a dreptului.

Fundamentarea stiintifica a caracterelor si particularitatilor ce vizeaza nasterea,
desfasurarea si incetarea raporturilor juridice privind rezultatele creatiei intelectuale, evolutia
reglementarii acestor raporturi, ceea ce va conduce la eficientizarea interpretarii si aplicarii
conceptului analizat pentru teoreticieni si practicieni a regulilor si deficientelor raporturilor
juridice privind rezultatele creatiei intelectuale si particularitatile examinarii unor astfel de cauze
judiciare in vederea crearii bazei teoretico-practice pentru studierea si aplicarea eficientd a
normelor materiale si procedurale in domeniu.

In vederea solutionarii problemei stiintifice naintate, propunem structurarea lucririi
conform catorva directii de cercetare principale:

a) stabilirea naturii juridice si particularitatilor raportului juridic privind rezultatele
creatiei intelectuale in urma cercetari evolutive a acestuia (Capitolul 2);

b) evidentierea particularitatilor subiectilor si obiectului raportului juridic privind

rezultatele creatiei intelectuale (Capitolul 3);
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¢) determinarea particularitatilor continutului raportului juridic privind rezultatele creatiei
intelectuale, precum si a functiilor si atributiilor organelor de stat si organizatiilor internationale
in cadrul acestuia (Capitolul 4).

Pentru atingerea scopului propus, in special realizarea unei cercetari stiintifice complexe
teoretico-practice a particularitatilor si evolutiei legislatiei si practicii Republicii Moldova
referitor la raportul juridic privind rezultatele creatiei intelectuale si a practicii aplicarii ei, cu
determinarea elementelor de deficienta si inaintarea propunerilor de solutionare a acestora, au
fost stabilite urmatoarele obiective:

1) analiza caracterelor definitorii si a evolutiei reglementarilor raportului juridic privind
rezultatele creatiei intelectuale si a particularitatilor specifice ale acestora;

2) cercetarea doctrinei juridice nationale si de peste hotarele tarii, precum si a legislatiei
in vigoare privitor la diverse aspecte ce se referd la procedurile aplicabile persoanelor subiecti
ale raportului juridic privind rezultatele creatiei intelectuale;

3) examinarea practicii judiciare pe cauzele ce vizeaza rezultatele creatiei intelectuale
pentru identificarea problemelor legate de aplicarea legislatiei materiale si procedurale, in
vederea aprecierii directiilor de dezvoltare a practicii si formularii solutiilor de perspectiva in
dezvoltarea acesteia;

4) evaluarea factorilor obiectivi ce au determinat evolutia reglementarilor juridice cu
referire la raportul juridic privind rezultatele creatiei intelectuale, in general, si a celor din
sistemul de drept al Republicii Moldova, in special, cu specificarea continutului §i a naturii
juridice ale acestor raporturi;

5) studierea si evaluarea particularitatilor specifice sistemului de protectie a creatiilor
intelectuale in Republica Moldova,;

6) aprecierea rolului raportului juridic privind rezultatele creatiei intelectuale in stabilirea
valorilor sociale, juridice si economice;

7) cercetarea complexa a teoriilor definirii raportului juridic privind rezultatele creatiei
intelectuale, cu formularea unei proprii definitii a raportului juridic privind rezultatele creatiei
intelectuale;

8) identificarea propunerilor de lege ferenda in vederea perfectiondrii legislatiei in

domeniul valorificarii si protectiei rezultatelor creatiei intelectuale.
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1.4. Concluzii la capitolul 1

Tn rezultatul cercetirii, deducem urmatoarele:

In calitate de scop al cercetirii se lanseazi desfisurarea unei investigatii complexe, in
baza teoriilor la nivel national si international, precum si reiesind din teoria generala a dreptului,
teoria dreptului de proprietate intelectuala, ce vizeaza proprictatea intelectualda conform celor
doua categorii care contureaza continutul acesteia — dreptul de autor si dreptul de proprietate
industriala.

Metodologia cercetarii stiintifice a studiului realizat o constituie tezele fundamentale ale
teoriei generale a dreptului, dreptului proprietatii intelectuale, dreptului civil, dreptului
contraventional si dreptului penal etc. In acest sens, diversitatea metodelor, procedeelor si
tehnicilor utilizate ofera lucrarii un caracter complex, la care se includ: metodele stiintifice
generale (logica, sistematica, istoricd), metodele juridice (formal juridica, juridico-comparativa)
si metodele statistice.

O continua armonizare a legislatiei Republicii Moldova in materie de reglementare si
protectie a relatiilor sociale, care vizeaza raportului juridic din domeniul creatiilor intelectuale,
se impune cu necesitate, n special, din perspectiva dezvoltarii raportului dintre Republica
Moldova si Uniunea Europeana, precum si a dezvoltarii economice stabile a tarii.

Dezvoltarea si progresul tehnologic sunt in strdnsa corelatie cu institufia proprietatii
intelectuale, avand ca efect o conditionare bilaterald. Or, dezvoltarea relatiilor sociale din
domeniul proprietdtii intelectuale conditioneazd avansarea sistemului tehnologic, iar in ritmul
dependent de nivelul si eficienta acestuia trebuie adoptate reglementari si luate masuri eficiente
de a preveni si a combate fenomenele antisociale ce pot lua amploare in acest cadru aplicativ.

Doar la 1 ianuarie 2011, prin Legea nr.139 din 2 iulie 2010 privind dreptul de autor si
drepturile conexe, au fost solutionate partial unele aspecte controversate referitoare la
reglementarea relatiilor sociale cu privire la proprietatea intelectuald (ca drept exclusiv al
acestuia — dreptul de autor si drepturile conexe.

Protectia grupurilor de drepturi de proprietate intelectuala se efectueaza prin intermediul
diferitor procedee si tipuri. In literatura de specialitate a Republicii Moldova sunt exemplificate
doua forme de protectie: jurisdictionald si nejurisdictionala.

Perceperea specificului de reglementare a domeniului raporturilor juridice privind
rezultatele creatiei intelectuale este complex, mai cu seama reiesind din caracterul si continutul

terminologiei utilizate.
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2. RAPORTUL JURIDIC PRIVIND REZULTATELE CREATIEI
INTELECTUALE - ASPECTE GENERALE
2.1. Conceptul, aparitia si evolutia raportului juridic privind rezultatele creatiei
intelectuale

Fenomenul juridic prezintd o complexitate deosebita. in cadrul acestuia se stabilesc relatii
de determinare si influentare, complementaritate si interdependenta cu zone de interferenta sau
suprapunere. Astfel, de exemplu, normele juridice nu reprezinta un scop in sine, ci au menirea sa
modeleze comportamentul uman si relatiile sociale; faptele sociale nu capata semnificatie
juridica fara aportul normativitatii juridice, relatiile sociale se ,,incarca” de juridicitate prin
actiunea normelor juridice, acestea din urma fiind conectate cu planul realitatii sociale prin
intermediul raportului juridic.

Prin intermediul reglementarii juridice, relatiile sociale capatd o conotatie specifica si
devin raporturi juridice. Intr-o formulare lapidard, se poate spune cd raportul juridic este o
relatie sociala reglementata de norma juridica.

Pe de alta parte, asa cum am mentionat, normele juridice se realizeaza in viatd prin
raporturi juridice, ceea ce nu Inseamna cd, in mod necesar, actiunea unei norme juridice creeaza
un raport juridic, de exemplu, in cazul normelor prohibitive, care dispun de o interdictie. Privite
prin prisma normelor juridice, raporturile juridice apar ca o realizare a normelor. Normele
juridice prevad anumite ,,modele” de comportament (vanzare-cumpdrare, imprumut, arenda etc.).
Dar conduita prescrisa de norma devine realitate numai atunci, cand se concretizeazd in anumite
raporturi sociale, cand se cunosc subiectii raportului, se cunoaste motivul aparitiei acestui raport,
care sunt drepturile si obligatiile subiectilor raportului, care vor fi consecintele derogarii de la
modelul prescris de norma juridica. Oamenii intrd in raporturi juridice pentru ca urmaresc
realizarea unor scopuri personale, fie sociale, fie impuse de normele juridice.

Relatiile sociale, reglementate de normele juridice, in rezultatul cirora iau nastere,
se modifica sau se sting drepturi si obligatiuni concrete prin care partile sunt legate intre
ele si, fiind garantate de citre stat, sunt numite raporturi juridice. Mecanismul reglementarii
prin norme juridice ale vietii sociale pune in lumina cele mai variate aspecte ale influentei
dreptului asupra societatii: sociale, juridice, psihologice etc. In acelasi timp, insa, rolul dreptului
nu poate fi limitat doar la aceasti influenta teoretica. In esenta finald, dreptul inseamna viata: el
ofera un cadru specific vietii sociale [149, pag.28, 82, pag.261]. Ca expresie a unor tendinte, a
unui sistem de valori, legea garanteaza ordinea, stabilitatea sociald, siguranta juridica. Normele
juridice au rol modelator asupra conduitei umane. Simplele fapte ale indivizilor, fara ca acestea

sa fie ocrotite legal, nu au semnificatie din punct de vedere juridic, relatiile dintre oameni
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devenind relatii juridice numai conditionat de reglementarea lor normativa. Neavand un scop in
sine, dreptul are ca finalitate coordonarea si influentarea conduitei umane in sensul interesului
general.

Tn termenii cei mai simpli, raportul juridic este un raport social reglementat de o
norma juridica [92, pag.444; 91, pag.148; 192, pag. 473; 185, pag. 179]; sau, reglementand
relatiile sociale, dreptul le atribuie o formi juridici, adici ele devin relatii juridice. In
masura In care o relatie dintre oameni, luati ca indivizi singulari sau constituifi in colectivitati,
cade sub autoritatea normei juridice ea devine un raport juridic. Norma de drept 1i confera
relatiei sociale caracter juridic.

Raporturile juridice se nasc pe baza normei de drept, deoarece exista unele relatii sociale,
precum cele de prietenie, colaborare, care, fiind de domeniul moralei, nu sunt reglementate de
normele juridice. Ele reprezintd norma juridicad in dinamica sa, care este o categorie abstracta ce
cuprinde atat premisele, cat si structura raportului juridic. Raportul juridic este o realitate
concreta care consta intr-o legatura juridica (drepturi si obligatii reciproce) intre doi sau mai
multi subiecti, fie ei individuali sau colectivi.

Interzicand unele actiuni ale oamenilor, permitand altele, stimuland alta grupa de actiuni,
stabilind responsabilitatea pentru incédlcarea prevederilor normelor juridice, dreptul, in asa mod,
determind variantele posibile utile si necesare ale comportamentului uman, limitdnd sau,
dimpotriva, largind sfera doleantelor si a tendintelor activitatii lor, depistand, astfel, actiunile
ilegale.

Prin urmare, nu este posibil a cerceta conceptul de raport juridic si a-1 intelege corect fara
a stabili, Tn general, ce reprezinta in sine relatiile sociale. Relatiile sociale sunt relatiile dintre
oameni, care se stabilesc in procesul activitatii lor comune. Cele mai importante din ele sunt
relatiile economice, deoarece anume ele formeaza baza economica a societatii si le determina,
intr-un fel sau altul, pe toate celelalte relatii. Pe parcursul secolului trecut, la acest capitol au fost
elaborate un sir de lucrari stiintifice fundamentale ale vestitilor savanti, precum: A. A.
Piontkovski, P. I. Stucika, E.B. Pasucanis, S.F. Kececian, R.O. Halfin si altii.

Subiecti ai relatiilor sociale pot fi diferite grupuri sau entitdfi sociale, cum ar fi bunaoara:
poporul, natiunea, colectivul etc., diferite organizatii de stat, obstesti sau private si chiar
persoane particulare. Locul si rolul fiecarui subiect in sistemul relatiilor sociale este determinat
atat de legitatile obiective ale functionarii relatiilor sociale, cat si de activismul participantilor in
cadrul lor.

Traditional, se admite cd notiunea de raport de drept (juridic) este strans legatd de

notiunea de obligatie de drept (juridicd) (in sensul larg subiectiv). Raportul juridic este definit ca
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un raport intre subiecti de drept, adica intre subiectul unei obligatii juridice si subiectul dreptului
corespunzdtor sau, mai mult — ceea ce nu este acelasi lucru — ca un raport intre o obligatie
juridica si dreptul corespunzator [177, pag.318]. Giorgio del Vecchio il defineste ca fiind “o
legatura intre persoane, in virtutea careia una dintre ele poate sa pretinda ceva la care cealalta
este obligata” [53, pag.253]. Acest raport ,,adeseori este indoit si complex, adica aceeasi
persoana care este Investitd cu o facultate si exigenta este investita si cu o obligatie si viceversa”
[53, pag.253].

In literatura juridici mai recentd, raportul juridic este definit ca fiind ,,acea legiturd
sociala reglementatd de norma juridicd, ce contine un sistem de interactiuni reciproce intre
participanti, individual determinate, legatura ce este susceptibila a fi aparata pe calea coercitiunii
statale” [94, pag.277; 80, pag.264]. relatia sociald concretd imprumuta toate aceste trasaturi de la
norma abstractd. Prin tiparele normei sunt determinate partile raportului, substanta lui, sistemul
de interactiuni reciproce (drepturile si obligatiile), precum si apararea raportului prin sanctiunea
normei care are vocatia sa fie impusa prin forta coercitiva a statului.

In viziunea noastra, definitia raportului de drept, intalnita in literatura de specialitate si cu
denumirea de raport juridic sau relatie juridica (termen care, dupa noi, este mai reusit) ar fi
urmatoarea: Prin raport juridic se intelege orice relatie socialid care cade sub incidenta
normei juridice sau care este reglementata de ea, unii participanti la aceasta relatie avind
drepturi subiective, altii purtind obligatii juridice, acestea fiind puse in actiune si
asigurate, in caz de necesitate, prin forta coercitivi a statului. Mai mult ca atat, este
important a remarca ca anume raportul juridic este principalul element al mecanismului de
reglementare juridica si mijlocul esential de realizare a dreptului.

Orice raport juridic se caracterizeaza prin urmatoarele:

1) apare doar in baza unei norme juridice;

2)  in el sunt expuse vointele participantilor la aceste raporturi juridice;

3) metoda de asigurare a raportului juridic este constrangerea de stat.

De asemenea, este primit a considera ca raporturile juridice, care apar in baza normelor
juridice, exercita urmatoarele functii de baza in sistemul de drept si in mecanismul juridico-statal
de reglementare a relatiilor sociale:

1) stabilesc cercul de subiecti, fati de care, in situatii concrete, se riasfrange
actiunea normelor juridice respective;

2) individualizeazid comportamentul subiectilor concreti prin concretizarea

normelor juridice, care au un caracter general si abstract;
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3) de regula, servesc drept o conditie necesari de punere in actiune, in caz de
necesitate, a mecanismului juridic de aparare a drepturilor si a obligatiilor juridice.

Nasterea unui raport juridic este precedata de existenta unor premise pe baza carora el se
structureaza. Exista un raport de determinare intre acestea si raportul de drept. Acesta din urma
este o consecinta fireasca a relatiilor dintre premise. In literatura juridicd nu exista un punct de
vedere unitar cu privire la tehnologie si numarul acestor premise. Uneori premisele sunt
denumite factori si se considera a fi in numar de trei: normele juridice, subiectii raportului juridic
si faptele juridice. Mai sunt numite conditii ale nasterii raportului juridic si se considera a fi
necesare numai doud: norma juridica si faptul juridic.

Precum oamenii sunt un ,,dat” care existd in societate dintotdeauna, ei fiind deja
participanti la relatiile sociale, aparitia relatiilor juridice este precedata, conditionatd si
determinatd in ultimad instantd de premisele sociale care particularizeaza raportul social,
transformandu-I in raport juridic. Aceste premise constituie norma juridica si faptul juridic.

Norma juridica reprezinta premisa generald care contureaza, in abstract, faptul juridic,
desemneaza subiectii raportului juridic, cuprinde continutul, obiectul si sanctiunea raportului
juridic. Pe scurt, ea prefigureaza, In abstract, intr-o manierd tipicd si impersonald, faptul si
raportul juridic. Prefigurand faptul juridic ca o ipoteza, norma juridicd leagd de survenirea lui
concretd nasterea raportului juridic. Constructia este logica si imbraca, pe plan logic, forma
silogismului. Regula de drept reprezintd premisa generala, denumitad in logicd premisa majora.
Faptul juridic este premisa minora. Cand faptul juridic se contureaza ca o realitate, el determina
aparitia raportului juridic anticipat normei de drept. Tocmai de aceea, orice tratat de drept civil se
ocupa de izvoarele obligatiilor, precizeaza ca acestea sunt fapte si acte juridice. Or, obligatiile (in
sensul pe care 1l avem in vedere aici) nu sunt altceva decat raporturi juridice. Faptele si actele
juridice sunt ipoteze ale regulii de drept abstracte, devenite realitate concreta.

O regula de drept dispune (de sute de ani, inca din dreptul roman) ca ,,copilul nascut din
paringi casatoriti ori in timp de 300 de zile din momentul desfacerii casatoriei, declararii
casatoriei nule sau decesului sotului mamei copilului are ca tatd pe sotul (fostul sot) mamei, daca
nu a fost stabilit contrariul” (alin.(3) art.47 din Codul familiei).

Dat fiind ca analiza regulii de drept s-a dezvoltat intr-un capitol separat, aici consideram
suficienta doar evocarea ei, urmand sa analizam a doua premisa, premisa minord, cum i se spune
in logica: faptul juridic, iar survenirea lui, ca o realitate concretd, constituie, pe baza regulii de
drept, izvorul oricarui raport juridic.

La alte discipline juridice se mentioneaza despre faptele si actele juridice ca producatoare

de efecte juridice. De asemenea, se relateaza ca deosebirea care separa faptele juridice de actele
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juridice constd in aceea ca, in cazul faptelor juridice, lipseste vointa omului si, ca atare, ele se
produc independent de vointa noastrd, iar in cazul actelor juridice acestea sunt rezultatul vointei
umane. Totusi, credem mai rational ca in cadrul acestui paragraf sa descriem faptele juridice ca
conditie obligatorie de aparitie a raportului juridic, iar actul juridic il vom cerceta intr-un capitol
aparte.

Prin fapte juridice se intelege acele Tmprejurdri prevazute de normele juridice, in
rezultatul carora iau nastere, se modificd sau se sting drepturi si obligatii ale participantilor la
aceste relatii sociale (raporturi juridice), altfel spus, producand prin aceasta efecte juridice.

In literatura juridica exista mai multe criterii de clasificare a faptelor juridice, dintre care,
in opinia noastra, este cel mai important, pe care 1l vom analiza in continuare. Tntregul sistem de
fapte juridice poate fi divizat in dependenta de criteriul volitional 1n: actiuni si evenimente.

Actiunile sunt fapte juridice savarsite, in mod voluntar, de subiectii de drept, care, potrivit
normelor juridice, produc efecte juridice. La randul lor, actiunile se impart dupad mai multe
criterii, printre care:

1. Actiunile care produc efecte juridice. Acestea pot fi:

a) actiuni savarsite fara intentia de a produce efecte juridice (de exemplu: un accident
rutier cu consecinte grave, in rezultatul incalcarii regulilor circulatiei rutiere;
infractiunile si contraventiile administrative savarsite din imprudenta etc.);

b) actiuni savarsite cu intentia de a produce efecte juridice (de pilda, inregistrarea
casatoriei; incheierea unui contract de vanzare-cumpdrare, savarsirea infractiunilor
intentionate etc.).

2. Actiunile savarsite cu intentia de a produce efecte juridice. Acestea pot fi: licite si

ilicite.

Licite sunt toate actiunile savarsite in conformitate cu prevederile normelor juridice.

llicite sunt faptele comise impotriva legii, adica fapte interzise de normele juridice.
Asemenea fapte sunt: infractiunile, contraventiile administrative, delictele civile, abaterile
disciplinare etc.

Evenimentele sunt acele fapte care se produc independent de vointa omului, dar care,
potrivit legii, dau nastere la efecte juridice, cum ar fi bundoara:

- diferite calamitati si fenomene naturale (cataclisme, catastrofe, incendii etc.),
calificate cel mai des ca fortd majora;

- nasterea unei persoane, noul-nascut devenind subiect de drept;

- moartea, care ilnseamna tocmai incetarea calitatii de subiect de drept.
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Faptele juridice savarsite cu intentia de a produce efecte juridice reprezintd categoria cea
mai numeroasa de actiuni si poartd denumirea de acte juridice.

Creatiile intelectuale sunt un mijloc de promovare si pastrare a culturii nationale a
fiecarui stat.

Totodata, statul creeaza posibilitatea de a evalua aportul intelectual al fiecarui cetatean la
patrimoniul cultural al poporului de care apartine si reprezinta un element esential al progresului.

Creatiile intelectuale sunt o oportunitate a fiecarui stat si este bine cunoscut ca, odata ce
statul asigura un nivel de protectie corespunzator, omul este incurajat si cointeresat sa creeze.
Produsele creatiei intelectuale sunt utile pentru un numar mare de persoane, fiind susceptibile de
aplicare si in alte domenii, cum ar fi: industria cinematografica, de televiziune si radio, de
fonograme etc., contribuind, astfel, la dezvoltarea economica, sociala, culturala a fiecarei natiuni.

Raportul juridic privind creatiile intelectuale uneori poate fi asimilat cu raportul juridic de
proprietate. De exemplu, in cazul achizitionarii unui automobil, posesorul detine un drept de
proprietate asupra acestuia. In acelasi timp, un compozitor, creind o melodie, este detinitor al
dreptului asupra creatiei muzicale. Astfel, obiect al dreptului de proprietate pot fi bunurile
materiale, pe cand obiect al dreptului asupra creatiilor intelectuale — creatia nemateriala,
consideratd cea mai sacra dintre toate proprietatile.

Ulterior, automobilul procurat poate face obiectul unei vanzari, donatii, schimb sau, in
genere, poate fi distrus, deoarece proprietarul 1l detine cu drept exclusiv. La fel si autorul creatiei
intelectuale poate decide in orice moment soarta juridicd a creatiei sale, pentru cd dreptul
exclusiv i permite asemenea actiuni $i nici o terta persoana nu va putea interveni in acest proces,
daca autorul nu-si va da consimtamantul.

Aceastd teorie nu poate fi acceptatd, fiind aspru criticata de specialistii in domeniu (M.
Ficsor, Y. Eminescu, C. CynapukoB). Distinctia principala dintre dreptul asupra creatiei si
dreptul de proprietate este obiectul de reglementare. Daca automobilul poate fi utilizat de cateva
persoane, atunci toate raporturile juridice privind creatiile intelectuale sunt destinate unui
numeros public, pentru ca acestea au un caracter nematerial. De exemplu, melodia
compozitorului poate fi imprimata si distribuitd de mai multi titulari de drepturi, in acelasi timp
fiind difuzata si la posturile de radio sau de televiziune.

Tn procesul gandirii omului apar diferite idei, subiecte sau scenarii, insi nu toate din ele
sunt protejate [150, pag. 12]. Protectia creatiilor intelectuale se extinde asupra formei de
exprimare, si nu asupra ideilor, proceselor, metodelor de functionare sau asupra conceptiilor
matematice ca atare. In acelasi timp, forma de exprimare trebuie si fie originali, adica si

constituie un rezultat al activitatii creatoare.
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Potrivit legislatiei Republicii Moldova, pentru ca opera sa fie consideratd un obiect al
dreptului de autor trebuie sd corespunda celor doua criterii:

- sa fie un rezultat al creatiei intelectuale;

- sa fie exprimata intr-o anumita forma obiectiva.

Tn unele state, o alta conditie pe care trebuie si o intruneasca creatia intelectuald pentru a
fi protejatd este sa fie exprimatd intr-o formd materiald [152, pag. 41]. Acest criteriu este
obligatoriu, Tn special pentru legislatia Marii Britanii, care subliniaza ca protectia asupra
creatiilor intelectuale nu se va aplica asupra anumitor rezultate ale procesului de creatie, atéta
timp cat acestea nu vor fi exprimate in forma scrisa, termenul de protectie incepand sa curga nu
din momentul credrii, dar din data fixarii creatiei.

Si legislatia francezd impune obligativitatea formei materiale, dar numai pentru unele
categorii de creatii intelectuale.

Drept obiect al raportului juridic privind creatiile intelectuale [156, pag. 4; 131, pag. 14]
sunt: operele literare, inclusiv programele pentru calculator; operele dramatice si muzical-
dramatice, scenariile, proiectele de scenarii, libretele, sinopsisul filmului; operele muzicale cu
sau fard text; operele coregrafice si pantomimele; operele audiovizuale; operele de pictura,
sculpturd, grafica si alte opere de artd plasticd; operele de arhitectura, urbanistica si de arta
horticold; operele de artd decorativa si aplicatd; operele fotografice; hartile, plansele, schitele si
lucrarile tridimensionale din domeniul geografiei, topografiei, arhitecturii i din alte domenii de
stiinte, operele derivate si integrante, inventii, desene si modele industriale, soiuri de plante,
topografiile circuitelor integrate etc.

In acelasi timp, majoritatea conventiilor internationale si legislatiilor statelor exclud
anumite categorii de obiecte ale creatiilor intelectuale, precum:

- documentele oficiale (legile, hotararile judecdtoresti, alte documente), precum si
traducerile oficiale [145, pag. 102];

- simbolurile si insemnele oficiale ale statului (drapelele, stemele, semnele monetare
etc.);

- expresiile folclorice;

- noutdtile zilei si faptele cu caracter de simpla informatie;

- mijloacele de plata;

- inventiile si alte obiecte care contravin legilor esentiale ale naturii;

- inventiile si alte obiecte care contravin ordinii publice si bunurilor moravuri; etc.
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Sistemul de drept continental exclude posibilitatea introducerii unor formalitati pentru
protectia obiectelor creatiilor intelectuale. Exceptie constituie doar statele din sistemul common-
law.

Activitatea creatoare a omului se materializeaza in opera, asupra careia i se recunoaste un
drept absolut, ce formeaza obiect de reglementare in cadrul proprietatii intelectuale. In conceptia
modernd asupra creatiilor intelectuale acest drept are un caracter complex, cuprinzand doua
categorii de prerogative: prima fiind facultatea ce este rezervata autorului de a se bucura de toate
beneficiile imateriale care ii aduc glorie, renume, respectul personalitatii sale si pentru care ii
sunt recunoscute drepturile morale, a doua categorie fiind reprezentatd de dreptul de a trage
foloase materiale din utilizarea creatiei sale intelectuale pentru sine si pentru urmasii sii, scop in
care 1i sunt recunoscute drepturile patrimoniale exclusive [108, pag. 194].

Drepturile personale (morale) ale autorului sunt protejate pe termen nelimitat. Ocrotirea
drepturilor personale dupd decesul autorului este exercitatd de mostenitori, precum si de
organizatiile imputernicite, in modul stabilit, sd ocroteasca aceste drepturi, durata drepturilor
patrimoniale variaza.

n prezent, nu exista nici o tara in lume care sa nu fi recunoscut ideea dreptului de autor,
existenta caruia faciliteaza dezvoltarea si protectia culturii mondiale.

In vederea sustinerii demnititii umane este necesard valorificarea culturii si
invatamantului pentru toti oamenii, de aceea fiecare popor are aceastd obligatie sfantd, care
trebuie indeplinita in spiritul cooperarii reciproce [122, art. 1].

Declaratia ONU cu privire la drepturile omului stipuleaza ca fiecare persoana are dreptul
la protectia intereselor sale morale si materiale asupra rezultatelor stiintifice, literare si artistice,
al carora autor este el [43, art. 27], iar constitutia multor state garanteaza libertatea creatiei
artistice, literare si stiintifice; Tn acelasi timp, drepturile autorilor, interesele lor morale si
materiale, ce apar in legatura cu diverse genuri de creatie intelectuald, sunt aparate de lege.
Statele se obliga sa pastreze, sa dezvolte si s propage realizarile culturii si stiintei nagionale si
mondiale.

Astfel, dreptul asupra creatiilor intelectuale este unul dintre drepturile fundamentale ale
omului, ce se bazeaza pe necesitatea de a avea acces catre realizarile literaturii, artei sau stiintei
si pe obligativitatea de a asigura drepturile celor ce obtin aceste realizari.

In doctrina [5, pag. 4], Chapelier este considerat a fi primul care a proclamat, in anul
1791, la Adunarea Constituanta a Frantei ca ,,cea mai sacra, cea mai legitima, cea mai inatacabila
si chiar cea mai personald dintre toate proprietatile este opera intelectuala, fructul géandirii

omenesti”, iar Lakanal, raportorul legii franceze din 1793 asupra proprietatii literare, aprecia ca
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»dintre toate proprietatile, ceea ce se poate contesta mai pufin este fard Indoiald cea a
productiunilor geniului i daca trebuie sd ne mirdm de ceva, este de faptul cd a mai putut fi
nevoie ca aceasta proprietate sa fie recunoscutda si exercitiul ei sa fie asigurat printr-0 lege
pozitiva”.

De asemenea, in Raportul pentru Legea asupra brevetelor de inventie, adoptata in Franta,
la 7 ianuarie 1791, Stanislas de Boufflers spunea ca ,,dacd existd pentru om o adevarata
proprietate, aceea este a gandirii sale; aceasta este cel mai putin susceptibila de atingere, este
personald, este independenta, este anterioara oricarei tranzactii; nici copacul care creste pe camp
nu aparfine atat de incontestabil stapanului campului, cat ideea care este produs al spiritului
omului §i care apartine autorului”, iar Napoleon, referindu-se la proprietatea literara, in anul
1803, spunea: ,,cred ca opera intelectuala este o proprietate ca si 0 mosie, ca si o casa, si ca
trebuie sa se bucure de aceleasi drepturi §i sd nu poatd fi instrainata decat pentru cauza de
utilitate publica”.

Cea mai sacra §i mai incontestabila dintre proprietati, cea asupra produselor spiritului are,
in spatiul comun al Romaniei si Republicii Moldova, o istorie de doar un secol si jumatate.
Prima reglementare a institutiei o gasim 1n Legea presei din 13 aprilie 1862, adoptatad in timpul
domniei lui Alexandru loan Cuza, si care, intr-un capitol special dedicat, recunostea autorilor
(scriitori, compozitori, creatori de opere artistice) ,,dreptul de a se bucura ca de o proprietate pe
timpul vietii lor, de dreptul de a reproduce, vinde sau ceda creatia lor”. Istoriei comune a acestei
institutii In cele doud tari 11 apartine si Legea proprietatii literare si artistice din 28 iunie 1923,
consideratd, la vremea ei, a fi una din cele mai complete si moderne reglementari a dreptului de
autor si a carei influenta se face si astazi simgita [107, pag. 73].

Natura juridica a drepturilor de proprietate intelectuald are un caracter complex, consacrat
atat in sistemul Conventiei de la Paris, cat si in sistemul Conventiei de la Berna, fiind insusit, cu
unele rezerve, de majoritatea statelor membre, in argumentarea lor se manifestd tendinte diferite,
exprimandu-se mai multe opinii ce au condus la formularea a doua teorii: teoria monista
(unitard) si teoria dualista [106, pag. 10].

Teoria monista sustine ca intre personalitatea autorului si opera realizatd de el existd o
legatura stransa, care impiedica disocierea drepturilor morale de cele patrimoniale si ierarhizarea
lor. Potrivit acestei conceptii, drepturile morale constituie prerogative ale dreptului de autor,
avand aceeasi valoare si durata ca si drepturile patrimoniale.

Solutia dreptului de autor ca drept dualist este solutia adoptatd in aproape toate tarile

Europei, cu exceptia Germaniei, indeosebi dupa ce, ca urmare a Conventiei de la Roma din 1928,
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ea a fost adoptata si n textul Conventiei de la Berna (revizuire ce a intrat in vigoare la | august
1931) [107, pag. 73].

In dreptul roméan, solutia calificarii dreptului de autor ca un drept complex este
traditionala, pentru ca Legea presei din 1862 recunostea scriitorilor, compozitorilor si creatorilor
de opere artistice dreptul de a se bucura ,,ca de o proprietate”, in tot timpul vietii lor, de dreptul
de a reproduce, de a vinde sau de a ceda operele lor la retiparirea, reproducerea sau imitarea unei
opere era posibila numai cu consimtamantul autorului. Cu alte cuvinte, legiuitorul romén de la
1862 nu asimila dreptul de autor cu dreptul de proprietate si impartasea teza dualista a dreptului
de autor, teza care a fost impartasita si dezvoltatd in doctrina din Romania de profesorii Aurelian
lonascu, Constantin Statescu, Francisc Deak, Stanciu Carpenaru, Yolanda Eminescu [107, pag.
73].

Tn dreptul roman, Legea nr.8/1996 a pus capit disputei pe marginea naturii dreptului de
autor, prevazand, in art. 1, ca acest drept este legat de persoana autorului si comporta atribute de
ordin moral si patrimonial [74]. Cu alte cuvinte, legiuitorul nostru a adoptat calificarea dreptului
de autor ca un drept complex, avand In compunerea sa atat drepturi morale cat si drepturi
patrimoniale. Moral si patrimonial, in acelasi timp, dreptul de autor se naste din faptul crearii
operel si este recunoscut e€x-lege, fard indeplinirea vreunei formalitati. Simplul fapt al crearii
operei, chiar neterminatd si independent de aducerea la cunostinta publica, are ca efect
recunoasterea si protejarea operei.

Expresia ,,drepturi morale” a fost adoptata in doctrina majoritatii tarilor europene, dar cu
acelasi Inteles este folositd si expresia ,,drepturi personale nepatrimoniale de autor”. Dreptul
moral de autor este expresia juridica a legaturii care uneste opera de creatorul ei. El este justificat
de nevoia de protejare a intereselor autorilor de opere, interes rezultand din faptul ca operele
concepute de acestia sunt o reflectare a personalitatii lor.

Caracterul complex al dreptului de autor a fost consfintit de sistemul Conventiei de la
Berna privind protectia operelor literare si artistice din 9 septembrie 1886 [37, pag. 134], care
divizeaza dreptul de autor in drepturi personale (morale) si drepturi patrimoniale, ce au un
continut economic.

De asemenea, este necesar de mentionat ca cele mai rentabile propuneri in afaceri, care
genereaza activitatea productiva cu sanse mari de dezvoltare si profil, sunt cele care au la baza
inventii brevetabile.

Acordarea brevetului de inventie demonstreaza cd realizarea brevetatd a fost comparata
cu tot ce este mai nou in domeniul dat si atestd ca a fost o performantd moderna pe plan mondial,

la data depunerii cererii de brevet [130, pag.5].
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In strategia brevetdrii importantd primordiald au patru factori: tehnic, economic,
comercial si evaluarea noutatii pe care o va prezenta viitoarea inventie.

Factorul tehnic va urmari, in primul rind, avantajele tehnice ale inventiei in raport cu
produsele existente la data analizei, precum si detaliile referitoare la fabricarea si utilizarea
produsului [151, pag. 70].

Factorul economic va fi evaluat prin efectuarea unui calcul comparativ intre costul
necesar brevetarii plus mentinerea in vigoare a invengiei si avantajele economice pe care le ofera
existenta protectiei. Astfel, daca inventia se referd la un produs, cheltuielile cu brevetarea si
mentinerea in vigoare trebuie impartite la numarul estimativ al produselor vandute.

in acest fel, este posibil sd se constate dacd, eventual, cresterea pretului produsului,
cauzata de costurile brevetarii, este rezonabila sau nu.

Factorul comercial va cuprinde cunoasterea clientilor potentiali si a eventualelor piete de
desfacere. Se vor analiza existenta altor competitori, costurile de realizare a produsului si
eventualele venituri obtinute prin acordarea de licente.

Exista situati In care, desi prin brevetare agentul economic ar avea numai de castigat, el,
totusi, nu solicita protectia, datoritd faptului ca unitatea nu doreste in acel moment sa modifice
situatia de pe piatd, preferd sa pastreze in secret noua tehnica sau detine o pozitie atat de
dominanta pe piata incat nu are interesul sa-si modifice productia si tehnologia existenta.

Perioada sovietica nu a fost una dintre cele mai reusite si favorabile pentru protectia
brevetelor de inventie. In general, spatiul sovietic era supus unor reglementari diferite fati de alte
tari ale lumii si directia de dezvoltare in domeniul proprietatii intelectuale nu era una pronuntata.

Trasatura distinctiva a progresului istoric la momentul actual este conform sintagmei lui
Jean-Francois Revel: revirimentul democratiei”. Nu este vorba nicidecum de o euforie
democratica, ci dimpotriva, de o perspectiva realista i pragmatica asupra reaparifiei democratiei
n state, carora, decenii de-a randul, li s-au impus guvernari totalitare.

Democratia, ramanand a fi cea mai perfecta modalitate de a conduce cu treburile publice,
actualmente, este afectata de unele imperfectiuni, numite si ,,paradoxuri ale democratiei”.
Datorita acestora, In cadrul societdtii contemporane 1si au izvorul tensiuni sociale, care duc sau la
slabirea democratiei, sau la inlocuirea acesteia cu un regim antidemocratic, autoritar. La capitolul
unor asemenea imperfectiuni sunt mentionate unele contradictii intre diferite laturi ale
democratiei: consens si conflict; reprezentativitate si guvernabilitate; legitimitate si eficacitate
[54, pag.103].

Tn perioada puterii sovietice, a fost intocmit primul regulament care se referea la inventii,

datand cu anul 1919, in care au fost formulate principiile de baza de dezvoltare a inventiilor in
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societatea socialistd. Cea mai importanta i semnificativd stipulatie se considera cea prin care
intreaga proprietate privata se transforma in proprietate a poporului, de asemenea a fost introdus
un element nou de protectie a inventiilor certificatul de autor.

O alta etapa in dezvoltarea legislativa serveste anul 1973, a fost adoptat ,,Regulamentul
cu privire la descoperiri, inventii si propuneri de rationalizare” care a intrat in vigoare la 1
lanuarie 1974, respectiv, acest act se relata nu doar la inventii.

Tn continuare, vom face comparatie intre ,,Regulamentul cu privire la descoperiri, inventii
si propuneri de rationalizare” din anul 1975, Legea cu privire la inventii din 1991 si legislatia din
prezent, mai exact Legea privind protectia inventiilor nr. 50-XVI din 07.03.2008 a Republicii
Moldova.

Tn primul rand, relatim o informatie succinti despre cercul de relatii sociale, care sunt
reglementate de Legea din 1991. Desi actul in special nu defineste, in urma analizei normelor
sale se poate ajunge la concluzia ca obiectul de reglementare include intreaga gama de relatii in
legatura cu crearea si utilizarea de inventii, precum si de protectie a drepturilor de autor si
titularilor de brevete. Cu alte cuvinte, actul constituie un act juridic de reglementare a inventiei
relatii diferite din sectorului industriei [85]. In acest sens, in comparatie cu legislatia anterioara,
in special furnizarea de descoperiri, inventii si propuneri de rationalizare, aprobat prin decret al
Consiliului de Ministri al URSS din 21 august, 1973 nr. 5842 a crescut semnificativ numarul
reglementarilor, incluzand aproape toate aspectele cheie, deci, respectiv, exista ceva asemanator
cu legislatia din prezent, ceea ce era destul de necesar in acea perioada.

Una din problemele care solicitau raspuns si nu erau reflectate in aceste legi daca statele
membre ale uniunii au vreo competenta in stabilirea unor drepturi sau limitarea altora, deci, nici
din una nu reiese acest lucru si, de asemenea, nici nu se stipula nimic concret, unica stipulatie
expresd era cd statele membre pot face modificari la capitolul drepturi i obligatii, In asa mod
legile aveau un caracter rigid si statele nu aveau posibilitate sa le modifice conform necesitatilor
sale nationale, conform bugetelor fiecarui stat, altfel spus se incalca suveranitatea fiecarui stat de

Referitor la conditiile de brevetabilitate, mentionam ca in diverse perioade ele erau
diferite, Regulamentul din 1973 nu defineste clar conditiile si ele se reduc numai la stipulatia ca
trebuie sa fie 0 solutie noua si sa poata fi aplicata in diferite domenii, Tn Legea din 1995 [85]
atestam prezenta celor trei conditii care sunt incluse si in Legea din 2008 art. 6 [81], Tn care
atestam noutatea, activitatea inventiva, aplicabilitatea industriala. Articolul 6 din Legea privind

brevetele de inventie din 04.07.2008 prevede:
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(1) Brevetul se acorda pentru orice inventie avand ca obiect un produs sau un procedeu
din orice domeniu tehnologic, cu conditia cd inventia sd fie noud, sid implice o activitate
inventiva si sa fie susceptibila de aplicare industriala.

(2) Nu sunt considerate inventii, in sensul alin.(1):

a) descoperirile, teoriile stiintifice si metodele matematice;

b) creatiile estetice;

¢) planurile, principiile si metodele in exercitarea activitatilor intelectuale, in materie de
jocuri sau in domeniul activitatilor economice, precum si programele de calculator;

d) prezentarile de informatii.

(3) Prevederile alin.(2) nu exclud brevetabilitatea obiectelor sau activitatilor specificate
decat Tn masura in care cererea de brevet sau brevetul se refera la astfel de obiecte sau activitati
n sine.

(4) Inventiile din domeniul biotehnologiei sunt brevetabile in cazul cand se refera la:

a) un material biologic izolat din mediul sdu natural ori produs printr-un procedeu tehnic,
chiar daca anterior se producea in natura;

b) plante sau animale, daca realizarea tehnica a inventiei nu se limiteaza la un anumit soi
de plante sau la o anumita rasa de animale;

c) un procedeu microbiologic ori la un alt procedeu tehnic sau la un produs, altul decat un
soi de plante ori o rasd de animale, obtinut prin aceste procedee;

d) un element izolat din corpul uman sau altfel produs printr-un procedeu tehnic, inclusiv
secventa totala ori partiald a unei gene, chiar daca structura acestui element este identica cu cea a
unui element natural [81].

Acest articol presupune o protectie eficientd a rezultatelor activitatii intelectuale a
persoanelor si anume a rezultatelor stiintifice — inventiilor.

Specific la aplicarea industriald in legea din 1991 [176] era ca aplicarea industriala era
perceputd intr-un sens dublu, in primul rand se va considera ca aplicabild in industrie inventia
care va putea fi transferata in practica adica in forma sa materiala, nefiind indicat termenul in
care trebuie sa fie materializata si al doilea sens se considera aplicabila in industrie cand sunt
propuse resurse tehnice concrete si nu idei sau teorii stiintifice.

Ironic era faptul ca toate tarile incercau sa armonizeze legislatia cu privire la inventii,
legile formulate in uniunea sovieticd din contra incercau sa renunte la reglementarile
internationale, Tntr-un fel, impunand prin aceasta autoritatea nationald, acest lucru se observa
foarte bine la capitolul renuntarii la clasificarea internationald a brevetelor aceasta aducea o

izolare de Tntreaga lume, inclusiv de progresul stiintific si tehnologic.
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numai titularul putea sa depuna cererea de brevet si nu era prevazuta procedura de depunere a
cererii prin reprezentant sau printr-o persoana specializata, ceea ce fiacea procedura destul de
anevoioasa, fiindca nu orice persoana putea sa cunoasca toate cerintele si procedurile necesare.
Ineficienta acestui sistem este demonstratd de datele unde, in medie, anual in uniunea sovietica
se depuneau peste 160 mii de cereri de brevet, dar se acorda brevet doar la jumatate, din cauza
nepregatirii corecte a cererii.

Toate obligatiile de ajutor de perfectare a cererilor cadeau pe seama Uniunii
inventatorilor i inovatorilor, creata in anul 1958, care in anul 1979 era constituitd dintr-un
numar de 7 milioane de persoane.

La Uniunea respectiva se putea adresa orice persoana care a inventat ceva pentru ai fi
acordat un ajutor de perfectare a tuturor documentelor necesare si indeplinirea tuturor
formalitatilor pentru obtinerea brevetului. Regulamentul din 1973 se deosebea si prin termenii
mai redusi, practic pentru toate procedurile, termenii din Legea din 1991 erau asemanatori cu cei
pe care ii avem Tn prezent.

Partea cea mai diferita de prezent era dreptul la remunerare si proprietate asupra inventiei
sale. Referitor la Regulamentul din 1919, in general, nu putem relata despre careva drepturi de
proprietate asupra inventiei, acesta prezenta, pur si simplu, certificatul de autor pe numele
inventatorului, ceea ce era mai mult formal, in perioada respectiva toate inventiile apartineau
intregii comunitati, mai exact — statului. Unicul lucru pe care putea sa-1 castige autorul era
remuneratia unica si medalia de inventator al uniunii sovietice.

Regulamentul din 1973 aduce reglementari relativ noi in proprietatea asupra inventiei si
remuneratia autorului acesteia.
transmite dreptul asupra inventiei statului pentru aceasta i se va acorda o remuneratie conform
legii sau lasa atat dreptul de autor cét si dreptul de inventator pentru sine si il administreaza cum
doreste. In acest caz, putem mentiona ci legislatia de atunci era formati in asa mod, ci putine
persoane doreau ca inventia sa le apartina, deoarece autorul nu putea sa faca, practic, nimic cu
ea.

Referitor la folosirea prin licentd a dreptului asupra inventiei, Legea din 1991 are
tangente, in mare parte, cu legea actuala potrivit careia autorul poate sa acorde dreptul unei altei

persoane de a folosi inventia contra unei sume banesti.
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2.2. Particularititile specifice ale raportului juridic privind rezultatele creatiei intelectuale

Devenirea dreptului ca sistem social, normativ, la limitele secolelor I11-11 i.e.n., a condus
la schimbari radicale in domeniile politic, economic, spiritual etc. ale societatii umane.
Schimbari similare s-au produs si in sfera sociala — in relatiile dintre oameni si formatiunile lor
colective — in organizarea relatiilor sociale.

Natura a dat nastere unor diferite genuri de fiinte sociale, unor genuri biologice care
traiesc in comunitati. In aceastd categorie intrd insectele colective (albinele, furnicile, viespile
etc.), animalele de turma si, in fine, ,,regele naturii” — omul. Cu toate acestea, doar la om originea
sociald si comunitara a dobandit o astfel de amplitudine, un astfel de continut si importanta
multipland, incat a devenit conditia fundamentala a existentei lui.

Intr-adevir, fiecare din noi se afla cu alti oameni, cu formatiunile lor colective in diverse
legaturi: politice, religioase, economice, de proprietate, de invatamant, de viata, de creatie,
stiintifice, de rudenie etc.

LIntrerupeti aceste legituri, scrie Vengherov, lipsiti un om sau altul de comunicare cu
semenii sdi — si veti obtine degradarea personalitatii, distrugerea firescului omenesc” [172,
p.388].

Natura obsteascd a societdtii umane se pastreaza in continuare, insa ea este imbracata
intr-un Tnvelis de drepturi, obligatii si responsabilitati, devenind o activitate sociald de natura
juridica. De exemplu, asa relatii sociale, cum ar fi cele dintre rude — dintre parinti si copii, dintre
alte rude — nu dispar prin actiunea dreptului. Cu alte cuvinte, nu dispare dragostea reciproca,
obisnuinta de a ingriji unul de altul, nu dispare afectiunea, atasamentul, gingasia, sustinerea, alte
minunate calitdfi umane, dar in aceastd lume idilica a relatiilor de rudenie intervine lumea
juridicd a drepturilor si obligatiilor, apar obligatii reciproce stricte privind pensia alimentard,
privind contractele de casatorie etc. Apare codul — Codul familiei care reglementeaza relatiile
complexe de reproductie a speciei umane. Aceste raporturi imbraca forma raporturilor juridice de
familie, iar participantii la ele — sotul, sotia, parintii, copiii — se transforma in subiecti ai
raporturilor juridice. Ca subiecti, ei dobandesc competente si obligatii privind sustinerea
reciproca, coordonarea avutului familiei etc. Ei devin nu numai participanti sociali la relatii, dar
si purtatori de drepturi, obligatii, responsabilitd{i — subiecti ai raporturilor juridice.

Raportul juridic este o varietate a relatiilor sociale. Relatiile sociale reprezinta acele
legaturi sociale dintre oameni, care unificd indivizii in activitatea si existenta lor comuna. Unele
relatii sociale apar pe baza vointei unor persoane concrete, altele inaintea aparitiei omului sau
chiar a unei Intregi generatii de oameni. Fiecare generatie noua nimereste in sistemul de legaturi

si relatii obiectiv cristalizate, de care aceasta nu poate sa nu tina cont §i care reprezinta hotarele

56



obiective ale activitdtii umane si ale faptelor unor indivizi determinafi. Aceste legaturi se
modifica o datd cu scurgerea timpului, fie pe cale evolutionista, fie pe cale revolutionara. Apar
noi relatii sociale, se formeaza un nivel mai inalt al activitatii omului, se largeste cadrul
posibilului in faptele omenesti, insd, o datd cu aceasta, apare o multitudine de limitari
(restrangeri).

nemaivazute anterior privind producerea diverselor marfuri si servicii de care se folosesc
consumatorii contemporani, insa, odata cu aceasta, are loc reducerea resurselor naturale,
intoxicarea in mari proportii a mediului inconjurdtor si de acesti limitatori obiectivi aparuti
trebuie sa se {ind cont. De aceea, in orice relatie sociala existd o proportie determinatd a
dezvoltarii libere a omului si o proportie determinata a restrictiilor. Daca aceste doud ating
interesele esentiale ale personalitatii si statului, atunci relatia sociald concreta nimereste in sfera
reglementarii juridice, dobandind caracter juridic. Prima (libertatea) se transforma in drept
subiectiv, iar cea de-a doua (restrictia) — in obligatie, interdictie sau restrictie juridica [184,
p-139].

In lumea dreptului, partea relationald are o pondere extrem de semnificativa, dar este o
eroare, aga cum s-a remarcat, de a reduce aceastd lume la o retea de drepturi si obligatii intre
persoane determinate. Aceasta viziune simplifica lucrurile, complexitatea relatiilor umane care
comportd nu numai raporturi imediate In care subiectii sunt stabiliti, ci si raporturi de
perspectiva, indirecte sau incerte.

Caracterul legaturii normei de drept cu raportul juridic este mai complet definit ca
realizarea normei. Rezultatul actiunii normei se poate exprima prin diferite forme. Cea mai
importantd dintre aceste forme, insd, nu unica, este configurarea relatiilor sociale in forma
raporturilor juridice. Legatura mai sus indicata a fost denumita realizarea normei.

Din aceasta, insa, nu rezultd in nici un caz cd norma se poate realiza doar in raporturi
juridice. Insisi existenta normei de drept acordi o influentad educativi asupra membrilor
societatii. Normele juridice, reflectand opiniile si conceptiile politice si morale ale societati,
dirijand dezvoltarea lor, au o mare semnificatie ideologica. Dar prin aceastd influenta, normele
nu exprimi inci specificul dreptului. Tn acest caz, el se prezinti ca unul din mijloacele de
influenta ideologica. Specificul normei juridice se manifesta prin aceea ca ea dirijeaza conduita
persoanelor si colectivelor, crednd o motivatie determinata a conduitei.

Influenta dreptului ca factor de motivare a conduitei, Tn ultimii ani, atrage o atentie
deosebitd a savantilor, aria lor de cercetare acoperind astfel de probleme, cum ar fi: psihologia

juridica, emotiile juridice, legatura dreptului cu psihologia individuald si sociald. Este
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incontestabil cd cunoasterea dreptului influenteaza conduita persoanelor. Reiesind din rolul
preventiv al dreptului, mari eforturi se depun privind propaganda juridica, aducerea la cunostinta
populatiei a principiilor de baza ale dreptului. Este evident, ca elaborarea metodelor care ofera
posibilitatea de a determina mai exact influenta normei juridice asupra conduitei reprezinta una
din problemele stiintei juridice in colaborare cu alte ramuri ale stiintelor sociale si naturale.

Independent de faptul cat de complete si exacte sunt cunostintele noastre despre rolul
dreptului in motivatia conduitei, realitatea obiectivd a acestei influente este incontestabila.
Anume din acest considerent putem relata despre drept ca realitate. In acelasi timp, nu se poate
trece cu vederea deosebirea acestei realitati de realitatea raportului juridic, adica relatia din viata
reald, care este imbracata in forma juridica. Nu intamplator, relatind despre realitatea normei de
drept, S.S.Alexeev foloseste termenii ,,realitate specifica”, ,realitate sociala”. Realizarea normei
prin raport juridic inseamna trecerea de la ,,realitatea specifica” conditionata la sfera vietii reale,
astfel, din sfera comandamentului (normei) se realizeaza o trecere in sfera realitatii. Dupa cum
am aratat, raportul juridic reprezintd rezultatul actiunii normei de drept. Aceastd situatie nu
trebuie Insa Inteleasd restrictiv. Bineinteles, raportul juridic apare in urma actiunii celor mai
diversi factori: conditiile materiale de viata ale societatii; Imprejurarile concrete in care se afla
persoana sau persoanele; educatia, traditiile, obigsnuintele, starea psihofizica etc. Pentru noti, insa,
in acest caz, prezintd interes faptul ca relatia reald de viatd se realizeaza in corespundere cu
prescriptiile normei juridice, prin care se exprima realizarea normei, transformarea ,,necesarului”
intr-un act concret de conduitd. Anume din acest punct de vedere trebuie sa fie analizat raportul
juridic ca rezultat al actiunii normei [121, 195].

In stiinta contemporana, raportul juridic a primit cel putin trei acceptiuni. In unul din
cazuri, prin raport juridic se intelege o legaturd specifica dintre dreptul subiectiv si obligatia
juridicd in sensul corelatiei lor. Aceasta acceptiune presupune, inainte de toate, raportul juridic
ca o corelatie abstractd a dreptului si obligatiei in cadrul modelului, adica a normei juridice. in
altd acceptiune, prin el se intelege situatia unui subiect distinct de drept in cadrul structurii
dreptului si caracterul corelativitatii acestui subiect de drept cu altele. S$i, In sfarsit, prin raport
juridic se intelege interactiunea reald a subiectelor de drept, interactiune care se bazeaza pe
exercitarea drepturilor juridice si executarea obligatiei, care se exprima totodatd exteriorizatd in
actiunile si faptele subiectelor de drept.

Caracterul real al raporturilor juridice concrete face necesara si importanta elucidarea
formelor lui intermediare, consolidarea lor, dar si clarificarea specificului fixarii lor de drept.

In societate, oamenii isi satisfac nevoile materiale si spirituale prin intermediul

raporturilor juridice, Tn special al raporturilor juridice civile. Tn acest sens, suntem constienti de

58



faptul ca comportamentul nostru, in cea mai mare parte, este guvernat de normele juridice civile,
iar esenta acestei guverndri constd in posibilitatea persoanei de a se bucura, de a dobandi si de a
exercita drepturi civile.

Toate valorile (materiale, nemateriale) sunt create de oameni si le apartin cu diferite
fizice si juridice pot dobandi, exercita drepturi reale si de creanta. Bunurile, fiind utile si
necesare omului, de cele mai dese ori apar ca obiecte materiale Tn cadrul raporturilor juridice
civile si sunt studiate destul de amplu in doctrind, iar reglementarile juridice sunt la nivelul
cerintelor. In schimb, valorile nemateriale sau, cum sunt numite Tn Codul Civil al Republicii
Moldova, rezultatele activitatii intelectuale apar mai rar ca obiecte ale actiunilor subiectelor in
raportul juridic civil [23].

Tn rezultatul celor mentionate, putem deduce ca prin raport juridic se intelege orice relatie
sociala care cade sub incidenta normei juridice sau care este reglementatd de ea, unii participanti
la aceasta relatie au drepturi subiective, altii poarta obligatii juridice, acestea fiind puse in
actiune si asigurate, in caz de necesitate, prin forta coercitiva a statului. Mai mult ca atat, este
important sa remarcam ca anume raportul juridic este principalul element al mecanismului de
reglementare juridica si principalul mijloc de realizare a dreptului.

Orice raport juridic se caracterizeaza prin urmatoarele:

1) apare doar in baza unei norme juridice;

2) in el sunt expuse vointele participantilor la aceste raporturi juridice;

3) metoda de asigurare a raportului juridic este constrangerea de stat.

La fel este primit a considera ca raporturile juridice, care apar in baza normelor juridice,
exercitd urmatoarele functii de baza in sistemul de drept si in mecanismul juridico-statal de
reglementare a relatiilor sociale:

1) stabilesc cercul de subiecti, fatd de care in situatii concrete se rasfrange actiunea
normelor juridice respective;

2) individualizeaza comportamentul subiectilor concreti prin concretizarea normelor
juridice, care au un caracter general si abstract;

3) de regula, servesc drept o conditie necesara de punere in actiune, in caz de necesitate,
a mecanismului juridic de aparare a drepturilor si a obligatiilor juridice.

Ca varietate a relatiilor sociale, raportului juridic 1i sunt specifice urmatoarele
particularitati:

- este un raport social.

- are un caracter volitional.
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- este un raport istoric.

- este un raport valoric.

Normele juridice prevad doar anumite posibilitati, ipoteze, situatii generice care, pentru a
deveni realitate, trebuic sd se concretizeze in raporturile juridice intre subiectii determinati,
individualizati, prin care acestia urmaresc realizarea unor interese proprii: indestularea unor
necesitati, coexistenta alaturi de alti indivizi, cooperarea lor etc.

Dreptul, ca un sistem de norme indisolubil legate reciproc, nu constituie un scop in sine.
El este creat in vederea realizarii functiilor sale, printre care locul primordial apartine functiei de
a reglementa conduita oamenilor, modul lor de comportare in relatiile sociale, care are o
insemnatate majord. Aceastd functie a dreptului se realizeaza, in principal, prin aceea ca, in
relatiile reglementate pe cale juridicd, oamenii sunt obligati sd se comporte conform
prescriptiilor normelor juridice. Ele se numesc juridice, deoarece sunt create si rezulta din
actiunea dreptului, spre deosebire de relatiile politice, morale, religioase etc., care sunt rezultatul
actiunii altor norme sociale, cum ar fi: normele politice, etice, religioase etc.

Din denumirea de ,,drept al proprietatii intelectuale”, aceasta s-ar putea defini ca un
ansamblu de norme juridice care reglementeaza relatiile sociale privind crearea si valorificarea
rezultatelor activitatii intelectuale a oamenilor, insd, dupa cum afirmd, pe buna dreptate,
profesorul, doctorul Viorel Ros, aceasta denumire nu este pe cat de traditionala, pe atat si de
corectd. ,,Aceasta pentru cd, pe de o parte, remarcd V.Ros, institutiile care 0 alcdtuiesc si care
formeaza obiectul ei de studiu nu se refera intotdeauna la creatii intelectuale, creatii ale spiritului
(este cazul marcilor si indicatiilor geografice), iar, pe de alta parte, chiar si in acele cazuri in care
obiectul protectiei il reprezinta astfel de creatii, regimul juridic al acestora este diferit de regimul
proprietatii din dreptul comun.” [133, pag. 3].

In literatura de specialitate au fost exprimate diferite opinii cu privire la natura si
descrierea notiunii de proprietate intelectuald. Astfel, V.M. Feighelson considera ca proprietatea
I-a creat dreptul exclusiv asupra lui si care este protejat fie prin intermediul unor documente
corespunzatoare, eliberate oficial — brevete sau certificate — in cazul proprietatii industriale, fie
de normele dreptului de autor [209, pag. 8]. Tn viziunea lui A.P. Sergheev, prin ,,proprietate
intelectuald” se are in vedere ansamblul de drepturi exclusive cu caracter atat personal, cat si
patrimonial asupra rezultatelor activitatii intelectuale (in primul rand — ale activitatii creative),
precum si asupra unor altor obiecte asimilate lor, a caror listd concreta este stabilitd de legislatia
statului respectiv, tinandu-se seama de obligatiile internationale asumate [203, pag. 19]. Tn opinia

lui S.Petrovski, ,,dreptul exclusiv (proprietatea intelectuald) constituic un complex de drepturi
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patrimoniale asupra folosintei rezultatelor de creatie In orice forma si prin orice metoda” [196,
pag.58]. In fine, dar nu in ultimul rdnd, Petru Costinescu considerd cd proprietatea intelectuald
reprezinta drepturile de proprietate asupra creatiilor intelectuale, in particular asupra invengiilor
tehnice si operelor literare si artistice [120, pag.15-18].

Este adevérat ca din faptul credrii operei §i exprimarii ei intr-0 formad obiectiva ,,ce
permite a o reproduce”, autorul dobandeste un ansamblu de drepturi (prerogative, atributii,
Tmputerniciri), acestea amplificAndu-se in urma publicarii operei si obtindnd un continut mult
mai bogat decat continutul dreptului subiectiv de proprietate, care se reduce la trei elemente: a
poseda, a folosi si a dispune de obiectul acestui drept subiectiv.

Corelatia dintre drepturile ce ii revin autorului nu rezultd clar nici din Glosarul OMPI,
potrivit caruia dreptul de autor, in sens subiectiv, are in vedere punerea prin lege, la dispozitia
autorului, a unui drept exclusiv de a fi numit creatorul operei, de a o reproduce, de a o difuza si a
aduce opera la cunostinta publicului prin orice mod sau mijloace, precum si de a permite tertelor
persoane valorificarea operei prin diferite modalitati [ 164, pag.59].

Din cele citate din Glosarul OMPI, logic rezultd cd toate aceste drepturi subiective
exclusive sunt de sine statatoare, nu au nici o corelatie, nici o subordonare intre ele, cu exceptia
ca apartin autorului.

Dupa cum am remarcat anterior, evolutia raportului juridic privind creatia intelectuala
este una de durata si controversatd. Necesitatea credrii unui nou mecanism al raportului juridic
privind creatia intelectuala a fost determinata de faptul ca dreptul de proprietate asupra bunurilor
corporale nu putea face fatd tuturor particularitdtilor specifice pentru bunurile nemateriale, adica
nu putea asigura o protectie corespunzatoare obiectelor creatiei intelectuale din domeniul artelor,
literaturii sau stiintei. Pe parcursul dezvoltarii relatiilor comerciale, ce aveau ca obiect de
protectie produsul creatiei intelectuale, s-a propus ca el sd fie valorificat prin prisma
mecanismului juridic de drept de proprietate. Insa, dupa cum s-a precizat atat in doctrina, cat si
in jurisprudentd, dreptul de autor este caracterizat prin anumite particularitati specifice, care nu
pot fi reglementate de mecanismul juridic al dreptului de proprietate, acesta avand drept obiecte
de protectie bunurile corporale, fapt ce a generat opinii controversate despre natura raporturilor
juridice privind creatiile intelectuale. In acest sens, in doctrina au fost elaborate mai multe teorii
privind natura raporturilor juridice privind creatiile intelectuale, conform carora acestea sunt
calificate ca raporturi juridice de proprietate drept asupra unor bunuri nemateriale, un drept al
personalitatii, precum si teoriile privind natura complexa a raporturilor juridice privind creatiile

intelectuale.
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Cea mai durabila si discutabild teorie, care si-a ldsat amprenta pand in prezent asupra
raporturilor juridice privind creatiile intelectuale, este cea a dreptului de proprietate, aceasta
confirmandu-se prin faptul ca raporturilor juridice privind creatiile intelectuale sunt numite drept
de proprietate intelectuala sau proprictate literara si artistica.

Promotorii acestei teorii propun ca raportul juridic privind creatiile intelectuale urmeaza
sa fie reglementat prin prisma mecanismului de drept de proprietate care este aplicat, dupa cum
am mentionat, pentru bunurile corporale.

Printre promotori se afla savantii cu renume Pierre Recht si L. Josserand, care afirma ca
,hotiunea modernd a dreptului de proprietate este suficient de larga si nuantata pentru a cuprinde
forme de stapanire foarte diferite unele fatd de altele”, iar creatia intelectuald ,,comportd o
apreciere exclusivista si opozabila tuturor, deci este un fel de proprietate”. Aceasta teorie, insa,
este supusa unor critici de catre E. Picard si Stanciu D. Carpenaru, care, invocand mai multe
motive, afirmd, in special, ca teoria respectiva nu poate acorda protectie drepturilor personale
morale (nepatrimoniale), ce reflectd legatura inseparabila care existd intre autor si opera si, prin
urmare, caracterizeaza raporturile juridice privind creatiile intelectuale.

De mentionat ca raportul juridic privind creatiile intelectuale poseda si alte caracteristici
individuale care il fac sa se deosebeasca de cel de proprietate.

Pentru inceput, raportul juridic de proprietate are ca obiect de protectiec bunurile
materiale, ceea ce il deosebeste de raportul juridic privind creatiile intelectuale, care are ca
obiecte de protectie produse ale creatiei intelectuale a omului in domeniul artei, literaturii sau
stiintei, adica bunurile nemateriale.

Raportul juridic de proprietate asupra suportului material contine un drept distinct in
raport cu dreptul de proprietate asupra operei expuse pe suportul material. Astfel, odatd ce opera
a fost comercializatd, proprietarul suportului material poseda dreptul de proprietate asupra
suportului, nu si asupra operei. Prin urmare, in cazul operelor de arta, posesorul suportului
material va fi obligat sd obtind permisiunea autorului operei pentru demonstrarea publica a
operei in diferite galerii, expozitii etc.

Termenul de protectie a drepturilor patrimoniale de autor este limitat in timp si constituie
tot timpul vietii autorului plus 70 de ani dupa deces.

Dreptul subiectiv de proprietate, in dreptul comun, nu cunoaste o limita in timp.

Dreptul subiectiv de autor apare odata cu crearea operei de artd, literatura sau stiinta si nu
in urma unor metode existente de valorificare a rezultatelor deja obtinute, cum ar fi incheierea
actelor juridice. Aceeasi parere, pe care o sustinem integral, este expusa si de Viorel Ros, care,

pe buna dreptate, afirma cad ,proprietatea intelectuala are o legitimitate mai mare decat
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proprietatea asupra bunurilor materiale, aceasta pentru ca, la origine, proprietatea asupra
bunurilor materiale s-a dobandit prin aproprierea bunurilor deja existente si in forma n care
posesorul si le-a apropriat, in timp ce proprietarul creatiei intelectuale este si creatorul ei. In
cazul proprietatii intelectuale, aproprierea are ca obiect propria creatie, un bun care nu exista
pana atunci, un bun care apartine cu adevarat autorului si care este parte a autorului insusi” [110,
pag.51-52].

Caracterul dualist al acestor raporturi implica anumite limite in realizarea lor, astfel, dupa
natura juridica, drepturile personale (morale) nu pot fi instrdinate, adicd au un caracter
inalienabil. Prin urmare, obiect al instrainarii pot fi doar drepturile patrimoniale (economice).

O deosebire esentialda intre raporturile juridice cu privire la creatiile intelectuale si
raporturile juridice de proprietate din dreptul comun vizeaza impactul lor in spatiu. Daca titularul
dreptului subiectiv de proprietate poate sa-si valorifice bunurile in limitele frontierelor statului
care i-a recunoscut acest drept prin dreptul sau comun, depasirea carora il transferd in spatiul
dreptului international privat, autorul unei opere este in drept si-si valorifice opera pe intregul
glob pamantesc, el ramanand sau in spatiul reglementarilor propriului stat, sau in spatiul
reglementirilor speciale internationale. Insi, din moment ce opera a fost transmisa, regimul
juridic al ei poate fi diferit pe teritoriul diferitelor state.

Astfel, titularul de drepturi isi poate valorifica opera intr-un mod pe teritoriul unui stat, pe
cand pe teritoriul altor state aceleasi actiuni privind aceeasi operd pot reprezenta o incalcare a
drepturilor altor titulari de drepturi.

Argumentele expuse mai sus permit sa afirmam ca dreptul subiectiv de proprietate nu
intruneste toate cerinfele caracteristice dreptului subiectiv de autor si, prin urmare, nu poate servi
ca instrument juridic de protectie a rezultatelor ce decurg din procesul de creare si valorificare a
operelor stiintifice, literare si artistice.

In conformitate cu teoria promovati de D. Keoler, dreptul subiectiv de autor este dreptul
asupra unor bunuri. Potrivit teoriei sale, dreptul de proprietate, conform continutului sau
traditional, reprezinta unele Tmputerniciri care sunt aplicate doar asupra bunurilor materiale, n
schimb dreptul creatorului unei opere este de alt caracter: aici este vorba de unele drepturi
exclusive asupra operelor, care sunt calificate drept bunuri nemateriale, precum si de faptul ca
acest drept, adica dreptul creatorului, cunoaste si un continut economic si, in acest sens, dupa
natura sa se deosebeste de dreptul de proprictate asupra bunurilor materiale, care, in opinia
noastra, 1n toate cazurile are un continut economic [186, pag.22].

Dreptul subiectiv de autor, la etapa privilegiilor, era un drept exclusiv, deoarece, de la

bun inceput, scopul dreptului de autor a fost de a apara drepturile economice ale proprietarilor de
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tipografii si a le acorda acestora dreptul exclusiv la reproducerea operei, dreptul exclusiv la
difuzarea ei, precum si alte drepturi. In acea perioada, drepturile nepatrimoniale inci nu ficeau
parte din categoria drepturilor de autor, desi ele contribuie la protectia operei, facand parte din
categoria de drepturi personale. Anume din aceste considerente, teoria dreptului de proprietate a
fost criticata dur, deoarece ea nu tine cont de specificul legaturii care exista intre autor si opera
sa, de momentul aparitiei operei si a dreptului subiectiv de autor (de paternitate) asupra ei,
calificat ca un drept cu caracter personal, nepatrimonial (moral) si de etapa in care autorul
realizeaza dreptul de difuzare a operei sau aduce la cunostinta publicului opera, ceea ce, de fapt,
presupune valorificarea drepturilor patrimoniale. Distingerea in continutul dreptului subiectiv de
autor a drepturilor (imputernicirilor) personale nepatrimoniale (morale) si a celor patrimoniale,
pe care in paragraful precedent le-am numit elemente ale continutului acestui drept, se datoreaza
teoriei dualiste. Ins3, unii savanti, bazandu-se pe specificul legaturii dintre personalitatea
autorului si opera creata de el si pe elementele personale nepatrimoniale (morale), asupra carora
teoria dualista atrage atentia, au creat o alta teorie privind dreptul subiectiv de autor, si anume
teoria de drept al personalitatii.

Sustinem ca toate valorile create de om, fie ca sunt corporale, fie ca sunt incorporate,
constituie bunuri — toate sunt utile si posibil de apropiat. Evident, bunurile incorporate au un
specific. Dintre criteriile de deosebire a dreptului de proprietate asupra bunurilor corporale si a
dreptului de proprietate asupra bunurilor incorporale putem evidentia:

* nasterea drepturilor de proprietate intelectuala (drepturi asupra bunurilor incorporale)
este conditionatd de desfasurarea unei activitati de creatie intelectuala si, in privinta unor obiecte,
de indeplinirea unor formalitdti (inregistrarea obiectelor de proprietate industriald). Astfel,
dreptul de autor se dobandeste in virtutea creatiei operei literare, artistice, stiintifice, adicd a
exprimadrii ideilor, cunostintelor subiective ce au ca izvor realitatea obiectiva in forma obiectiva
pentru a fi aduse la cunostinta publicului, astfel fiind posibild reproducerea lor (scrierea unui
roman, pictarea unui tablou, recitarea unei poezii compuse etc.); dreptul asupra creatiilor de fond
si artistice (inventii, modele de utilitate, desene si modele industriale), dreptul asupra semnelor
ce individualizeazd comerciantii, produsele/serviciile, locul de provenientd a produselor, cu
exceptia denumirii de firmd, marcilor notorii si desenelor si modelelor industriale, facute public,
se dobandeste in virtutea inregistrarii, daca corespund cerintelor legilor speciale, la Agentia de
Stat pentru Proprietate Intelectuala.

» dreptul de proprietate intelectuald se exercitd asupra creatiilor intelectuale — rezultate ale
muncii intelectuale. Tn acest sens. urmeaza sa facem distinctie intre creatie si suportul material al

creatiei, de exemplu: opera o deosebim de cartea in care ea este incorporata.
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 dreptul de proprietate intelectuala este limitat in timp (cu referire la drepturile
patrimoniale) si teritoriu. Aceastd particularitate deriva din legdtura stransa a drepturilor cu
personalitatea autorului — titular al drepturilor. In acest sens, drepturile morale sunt vesnice, insa
dupa moartea autorului ele continud nu ca drepturi subiective, ci ca interes al societatii, fiind
ocrotite de catre stat; drepturile patrimoniale, in functie de obiect, au durata diferita: dreptul de
autor potrivit art.17 alin.3 [51].

» drepturile titularilor obiectelor de proprietate industriald sunt protejate pe teritoriul unde
a fost solicitatd protectia, pe cand drepturile autorilor operelor de forma se protejeaza pe
teritoriul unde opera a fost pentru prima data publicata potrivit legilor nationale.

« dreptul de proprietate intelectuald are un caracter complex, autorul dispune de drepturi
morale si de drepturi patrimoniale, cu exceptia marcilor de produse si servicii, denumirilor de
origine, denumirii de firma, ai céror titulari se bucura numai de drepturi patrimoniale;

» drepturile titularilor obiectelor de proprietate intelectuala sunt specifice si constau in:
dreptul de a utiliza creatia, dreptul de a interzice tertilor utilizarea creatiei protejate fara acordul
acestuia, dreptul de a transmite creatia tertilor;

* drepturile subiective ale titularilor obiectelor de creatie intelectuald sunt denumite
drepturi exclusive. Utilizarea termenului dat face mai evidenta distinctia dintre drepturile asupra
obiectelor corporale si ale celor incorporale;

» drepturile de proprietate intelectuala sunt strans legate de persoana creatorului.
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2.3. Clasificarea raporturilor juridice privind rezultatele creatiei intelectuale

De obicei, esenta oricarui concept staruie a fi cuprins in notiunea lui. Dar, din analiza
parcursului istoric al fenomenului raporturilor juridice privind rezultatele creatiei intelectuale,
putem ferm mentiona cd pentru completitudinea cercetdrii acestui fenomen este necesara
clasificarea raporturilor juridice.

Pornind de la faptul cercetarii interramurale a raporturilor juridice privind rezultatele
creatiei intelectuale, cercetarea clasificarii se impune ca o conditie Sine qua non necesara
evidentierii particularitatilor determinante ale acestor raporturi.

Tn Marele sistem romano-germanic, din care facem si noi parte, dreptul se imparte in
ramuri de drept distincte, care, la randul lor, se despart in ramuri ale dreptului public si ale
dreptului privat.

Jean Dabin considera ca, in epoca contemporana, statul, care std in centrul relatiilor,
determina orice diviziune logica a dreptului [41, pag.389-391].

Intr-adevar, existenta statului di nastere la o serie dubld de relatii, private si publice, pe
de o parte, si relatii interne si internationale, pe de alta parte [41, pag.389-391].

Din momentul in care statul s-a constituit ca o grupare suprema in vederea realizarii
bunului public, la categoria relatiilor private, interindividuale sau corporative se adaugad o
categorie de relatii noi, si anume: relatiile publice sau politice. Acestea din urma se refera la stat
si cuprind mai intai relatiile prin care statul se constituie si se organizeaza, exercitand activitatile
sale, apoi relatiile dintre stat si ceilal{i subiecti de drept, unitatile administrativ-teritoriale,
organele de stat, functionarii, cetatenii etc. Restul relatiilor rdman in sfera dreptului privat.

Analiza categoriilor de raporturi juridice face obiectul fiecarei ramuri de drept in parte.
Ele se impart in: raporturi juridice interne si externe, de drept public si de drept privat si,
evident, pe ramuri de drept — in raporturi juridice constitutionale, penale, civile, comerciale
etc.

In literatura juridici de specialitate, bundoard, la profesorul Gheorghe Bobos, se
mentioneaza cad in situatii determinate pot sd apara raporturi de drept si in lipsa unei norme
exprese — este vorba de functionarea institutiei analogiei (analogia iuris), cand judecatorul
solutioneaza un caz nu pe baza unei norme, ci in temeiul unor principii de drept.

Nu putem fi de acord cu acest punct de vedere din urmatoarele considerente, in principal,
deoarece, institutia analogiei include nu numai analogia dreptului, dar si analogia legii; respectiv,
cand vorbim de analogia legii, avem in vedere o norma juridicd aproximativa care ar reglementa

o relatie concreta, cand 1nsa vorbim de analogia dreptului, cazul se solutioneaza in baza unor
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principii de drept care, indubitabil, isi gasesc reflectare tot in norme juridice — atat interne, cat si
externe.

Natura raportului juridic este determinatd de natura regulii de drept care reglementeaza
relatia sociala si, In ultima analiza, de natura faptului juridic din care se naste, pe baza regulii de
drept, un raport juridic. Dintr-un contract sau dintr-un delict civil se va naste intotdeauna un
raport juridic civil. Dintr-o infractiune sau contraventie se va naste un raport penal sau
administrativ.

In dreptul penal si administrativ se vorbeste, uneori, de existenta a doud categorii de
raporturi juridice: raporturi juridice de conflict si raporturi de conformare. Raportul juridic de
conformare reprezintd adoptarea (de bunavoie sau de teama pedepsei) a conduitei prescrise de
normele de drept, iar raportul juridic de constrangere inseamna relatia in care se concretizeaza
pedeapsa.

Tn acest context, sustinem parerea profesorului Nicolae Popa, conform cireia acest
punct de vedere nu poate fi imbratisat cel putin din doud motive: 1) de ordin principal —
consideram ca nu ar fi potrivit de a introduce in raporturile juridice penale pe toti
cetatenii; 2) raportul juridic este o relatie sociald concretd in care subiectii apar ca
purtitori de drepturi si de obligatii determinate. Imaginea unui raport juridic abstract, de
conformare, ne apare a fi chiar norma juridica. Se sterge, astfel, diferenta dintre norma de drept
si raportul juridic.

Un alt criteriu de clasificare a raporturilor juridice ar fi conform subiectilor raportului
juridic. Tn acest caz, distinge raporturi juridice concrete, unde exista legatura intre subiecti,
individual determinati, in care unii au drepturi, iar altii sunt obligati sau, altfel spus, partile se
obliga la contraprestatii (spre exemplu, in dreptul administrativ, penal etc.); raporturi juridice
generale sau absolute, unde existd o legatura juridica generald intre unii subiecti aparte,
determinati, si un cerc nedeterminat de persoane (toti si fiecare). Astfel de raporturi juridice apar
din drepturile, libertatile si indatoririle constitutionale ale cetatenilor.

Dupa scopurile interactiunii, raporturile juridice se impart in: statice, care au drept scop
consolidarea relatiilor sociale deja existente si statornicite si dinamice, care sunt destinate sa
sustind totul ce este nou si progresist in reglementarea relatiilor sociale. Aceastd divizare este
conventionald, deoarece toate relatiile din societate sunt intr-o permanentd miscare; respectiv,
cele din a doua gupa la o anumita etapa trec in prima, iar la un moment dat, in general, pot
disparea deoarece s-au nvechit.

In dependenti de legatura genetica si functionald (dupa locul in mecanismul reglementrii

juridice), raporturile juridice se Tmpart in: raporturi juridice materiale (de baza) si raporturi
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juridice procesuale (ajutdtoare). Ultimele, la randul lor, pot fi divizate in raporturi juridice
procesuale de reglementare (procesul Tncheierii unui contract) si raporturi juridice
procesuale de apdrare (raporturile juridice procesual-penale, procedura administrativa).
Aceasta clasificare a raporturilor juridice corespunde impartirii normelor juridice dupa formele
organizationale.

Un alt criteriu de clasificare a raporturilor juridice este dupd continutul lor, conform
caruia se deosebesc: raporturi juridice simple, care nu se impart in parti componente, elementare
(de pilda, cumpararea-vanzarea) si compuse care includ un sistem de raporturi juridice simple,
care, numai impreund, pot sd contribuie eficace la reglementarea unor sau altor relatii sociale
(spre exemplu, raporturi juridice executional-penale).

Dupa numarul participantilor, ele se impart in: bilaterale si multilaterale.

Configurate de trasaturi comune, raporturile juridice se particularizeazd de la o ramura la
alta, dobandind trasdturi proprii ramurii in care se incadreaza. Mai mult ca atit, la aceasta
intrebare poate fi suplimentar studiat paragraful in care este descrisa clasificarea normelor
juridice, aceasta servind ca premisa de baza pentru aparitia raportului juridic.

In dependentd de domeniul relatiilor sociale, raporturile juridice se divizeaza in raporturi
juridice civile, de munca, drept penal, asistentd si asigurare sociale, economice, fiscale etc. In
acelasi context reiteram studiul cercetatorilor Gh. Beleiu si S. Baies, care reliefeaza, in special,
clasificarea raporturilor juridice civile in dependentda de drepturile care apar in continutul
acestora, deosebim: raporturi juridice civile reale si raporturi juridice civile obligationale. Se
considerd reale raporturi juridice civile ce au la bazd drepturi reale. Spre exemplu, raportul
juridic civil privind dreptul de proprietate. Raporturile juridice civile obligationale creeaza
drepturi de creanta, precum este raportul juridic civil privind contractul de donatie.

In dependenta de continutul economic al raporturilor juridice civile deosebim: raporturi
juridice civile patrimoniale i raporturi juridice civile nepatrimoniale. Se considera
patrimoniale acele raporturi care au la baza bunuri cu continut economic ce poate fi evaluat in
bani. Spre exemplu, raportul privind vanzarea-cumpdrarea unui apartament privat.
Nepatrimoniale se considera raporturile juridice civile care nu au continut economic evaluabil in
bani. Spre exemplu, raportul privind onoarea unei persoane fizice.

In dependentd de numirul de participanti la raporturile juridice civile, autorii sus
mentionati releva: raporturi juridice civile simple si raporturi juridice civile complexe. Se
considera simple acele raporturi la care participd doar doua subiecte de fiecare parte, iar
complexe — raporturile juridice civile la care de fiecare parte participa mai multe subiecte sau

pluralitate de subiecte.
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Profesorul universitar loan Santai clasificd raporturile juridice potrivit urmatoarelor
criterii:

1. dupa natura lor, ele se clasifica conform ramurii de drept de care apartin. Astfel,
distingem raporturi juridice constitutionale, administrative, financiare, civile, penale etc.

2. dupa continutul lor, raporturile juridice pot fi de drept material (de continut) si de
drept procedural sau procesual (de formd). Raporturile juridice de drept material (de continut)
sunt raporturi de substantd si vizeazd drepturi si obligatii cu continut patrimonial sau
nepatrimonial specifice partilor din raport. Raporturile juridice de drept procedural (de forma) se
refera la forma pe care trebuie sa 0 imbrace activitatea juridica de continut pentru a produce
efectele scontate.

Potrivit opiniei doctrinarului Bontea Oleg, clasificarea raporturilor juridice este necesara,
deoarece in literatura juridica acest aspect este controversat, unele clasificari avand la baza
rationamente eronate privind esenta si trasaturile caracteristice ale raporturilor juridice. Criteriile
de clasificare a raporturilor juridice sunt multiple, variind de la un autor la altul.

Un prim criteriu de clasificare, recunoscut unanim, este dupa obiectul de reglementare.
Potrivit acestui criteriu, raporturile juridice se clasificd in raporturi constitutionale, civile, penale,
procesuale, administrative, de munca, de familie, funciare, locative, comerciale.

In literatura juridica, raporturilor juridice se mai clasifica dupa nivelul de concretizare a
partilor in: raporturi juridice absolute si raporturi juridice relative.

Raporturile juridice absolute sunt raporturile in care este determinata o singura parte —
purtatorul dreptului subiectiv, cealaltd parte — purtatorul obligatiei juridice nefiind determinat.
Un subiect este investit cu dreptul subiectiv, iar toate celelalte subiecte (,,toti” si ,, fiecare”) sunt
obligate sd nu incalce acest drept subiectiv. Ca exemple de raporturi juridice absolute se face
referinta la raportul de proprietate, la cele privind dreptul de autor, inventator, la drepturile si
libertatile personale, iar in dreptul administrativ — la relatiile juridice dintre stat, organul de stat si
toti cetatenii lui. V. S. Neserseant relateaza, pe buna dreptate, ca sustinatorii acestei abordari
,confunda drepturile si obligatiile abstracte cu drepturile subiective si obligatiile juridice
abstracte ale subiectelor de drept (capacitatea juridica abstractd si competenta abstractd a
organelor si persoanelor cu functie de raspundere) nu pot fi transformate in drepturi subiective
concrete si, prin urmare, acestea din urma nu pot fi realizate si executate. In raporturile juridice,
ca si in dreptul obiectiv in general, drepturilor si obligatiunilor unui subiect le corespund

obligatiile si drepturile altui subiect, astfel stand lucrurile asa-numitele raporturi juridice absolute
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(adica raporturile juridice cu un singur subiect imputernicit) care nu exista si, prin definitie, nici
nu pot sa existe” [194, pag.516-517].

Raporturile juridice relative sunt raporturile in care realizarea dreptului subiectiv al unei
persoane poate fi atins doar prin actiunea corespunzatoare a altei persoane obligate. Rezulta ca in
cadrul acestor raporturi sunt precis determinati toti participantii, atdt persoanele imputernicite,
cat si persoanele obligate (de exemplu, vanzator-cumparator, client-antreprenor, donator-donatar
etc.).

Tn acest context, nu putem accepta sub nici o formia aceastd clasificare. Raporturile
juridice nu pot fi decat intre partile individualizate, concrete. De aceea, consideram ca raporturile
juridice nu pot fi decét relative.

O alta clasificare evidentiatd in literatura de specialitate distinge raporturile juridice in:
generale si concrete.

Raporturile juridice generale cuprind raporturile dintre stat si cetateni, care apar atat pe
baza raporturilor constitutionale ce consfintesc drepturile, libertatile si obligatiile personalitatii,
cat si pe baza interdictiilor penale, administrative etc. In aceste raporturi, subiectele nu sunt
determinate concret formandu-se doar o situatie de drept. Unii autori considera ca in raporturile
juridice generale detinatori ai drepturilor si obligatiilor sunt, Tn principiu, toti oamenii. Cu alte
cuvinte, aceste raporturi nu au o individualizare nominala precisd, pe subiect. Din sistemul
raporturilor generale este cu neputinta sa fie evidentiat un raport juridic aparte. Acesta este un
raport al tuturor si al fiecaruia. Se afirma cd pentru aparifia unor astfel de raporturi nu sunt
necesare alte Tmprejurari (fapte juridice) decat insusi subiectul de drept. Raporturile juridice
generale decurg direct din legea care genereaza raportul juridic dintre persoana si stat. Legea,
relateaza acesti autori, reprezinta si faptul juridic, de care ea leaga aparitia raportului juridic, de
exemplu, raporturile juridice apdrute intre persoand si stat in legdturd cu intrarea in vigoare a
legii penale.

O opinie contrara, pe care o impartasim, este cea care evidentiaza ca ,,distinctia dintre
raporturile juridice absolute si raporturile juridice generale nu este suficient de convingatoare si,
practic, este inutilda” [166, pag. 416]. Autorul se intreaba: ,,Care este sensul n stabilirea
raporturilor juridice, unde subiectii nu sunt determinati, nu sunt legati intre ei cu drepturi si
obligatii reciproce si precise”? Raportul juridic este intotdeauna un fapt concret, iar subiectii lui
— intotdeauna individualizati. in caz contrar, sustine N. Popa, ,,se sterge diferenta dintre norma
de drept si raportul juridic” [94, pag. 292].

Astfel, raliem la conceptia privind inadmisibilitatea afirmatiei despre existenta

raporturilor juridice generale.
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Dupa functiile normelor juridice, raporturile juridice se impart in: raporturi juridice
reglementatorii si raporturi juridice de constrangere.

Raporturile juridice reglementatorii apar in rezultatul realizarii normelor juridice
reglementatorii si utilizate pentru ordonarea, fixarea si dezvoltarea celei mai mari parti a
relatiilor sociale. Ele se formeaza in procesul conduitei licite de drept, in existenta si dezvoltarea
carora este interesatd societatea. Raporturile juridice de proprietate, de munca, de familie,
constitutionale, civile etc. care apar pe baza legitima, toate sunt raporturi reglementatorii.

Raporturile juridice de constrangere apar ca reactie a statului si a societatii la conduita
ilicitd a subiectelor de drept. Ele servesc protejarii ordinii normale, existente in societate, precum
si sanctiondrii infractorilor. n cadrul raporturilor juridice de constrangere infractorul este tras la
raspundere penala, condamnatul executa pedeapsa etc., in cadrul acestui tip de raporturi domina
functia de aparare sociala a dreptului Impotriva criminalitdtii. Prin aceasta se explicd faptul ca
marea majoritate a raporturilor de constrangere sunt bazate pe normele de drept penal. Cu toate
acestea, raporturile de constrangere persista si in cadrul altor ramuri de drept, cum ar fi: dreptul
administrativ, financiar, al muncii etc.

Tn literatura de specialitate este larg raspandita clasificarea raporturilor juridice dupa
numarul de parti. Potrivit acestui criteriu, se deosebesc: raporturi juridice bilaterale si raporturi
juridice multilaterale.

Raporturile juridice bilaterale sunt raporturile la care participa doud parti. De exemplu,
majoritatea contractelor de drept civil, raporturile juridice de munca, raporturile juridice de
constrangere etc.

Raporturile juridice multilaterale se deosebesc prin participarea la ele a mai multor de
doua parti. De exemplu, vanzarea-cumpdrarea prin intermediar, contractul de societate,
raporturile juridice de drept international etc.

In functie de metoda reglementarii juridice, raporturile juridice pot fi: conventionale si
de administrare (de subordonare).

Raporturile juridice conventionale sunt acelea in care partile se afla pe pozitie de
egalitate. Marea majoritate a acestor raporturi fac parte din ramura dreptului civil. De asemenea,
raporturi juridice conventionale pot fi regasite si In dreptul familiei.

Raporturile juridice de administrare sunt raporturile in care una dintre parti are
competente de autoritate de stat fata de cealalta parte.

Dupa apartenenta ramurald, raporturile juridice se disting Tn raporturi juridice materiale

si raporturi procesuale.
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Raporturile juridice materiale apar pe baza normelor juridice materiale. Daca racordam
raporturile juridice materiale la realitatea sociald si la normele juridice, atunci vom obtine
urmatoarea schema: relatia sociala — norma de drept — raportul juridic material. Norma juridica
ca si cum se ,,suprapune” pe relatia sociala existentd, in urma careia apare raportul juridic.
Raportul social, in acest caz, se naste si existd independent de norma juridica, iar, odata ce are
tangenta cu ea, dobandeste o noud nuanta, devenind raport juridic.

Raporturile juridice procesuale apar in baza normelor juridice procesuale si sunt derivate
din raporturile juridice materiale. Ele prevad procedura de realizare a drepturilor si obligatiilor
subiectelor, ordinea de solutionare a cauzei judiciare: raporturile procesual civile, procesual
penale, procesual administrative si alte raporturi procesuale. In literatura juridicd poate fi
intalnita clasificarea raporturilor juridice in: active si pasive.

Tn raporturile juridice active partea obligati trebuie sa indeplineascd anumite actiuni, de
exemplu, sd transmitda celeilalte parti bunul vandut, sa restituie datoria etc., in timp ce 1n
raporturile juridice pasive persoana obligata, dimpotriva, trebuie sa se abtina de la comiterea
anumitor actiuni, deoarece dreptul stabileste interdictii privind asemenea actiuni (de exemplu, sa
nu incalce dreptul proprietarului, interdictiile penale).

In viziunea noastrd, nu putem accepta existenta raporturilor juridice ,pasive”,
considerand-o ca nefundamentati. In caz contrar, ar insemna ci toti cetitenii care respecti, de
exemplu, interdictiile legii penale, sd fie subiecte ale raporturilor juridice penale (in literatura
juridica este sustinutd conceptia raporturilor juridice penale de conformare). In acest sens suntem
de acord cu N. Popa, care mentioneaza ca ,,este inadmisibil de a introduce in raporturi juridice
penale pe toti cetdtenii” [94, pag. 292]. Ca si in cazul raporturilor juridice absolute si generale,
nici existenta raporturilor juridice pasive nu poate fi acceptata, aceasta ar contraveni insasi
definitiei raportului juridic, a caracterelor si esentei lor. In opinia noastra, exista doar o stare de
conformare la interdictiile impuse, insd nicidecum raporturi juridice concrete, in care sunt
individualizate ambele parti. Doar incdlcarea lor duce la nasterea unor raporturi juridice
concrete, prin individualizarea subiectului care a incalcat dispozitia prohibitiva.

Potrivit criteriului continuitatii existentei lor in timp, raporturile juridice se clasifica in:
continue si temporare.

Raporturile juridice continue pot fi, de exemplu, cele care se formeaza in procesul
obtinerii de catre o persoana a studiilor superioare, in procesul de executare a serviciului militar.
Aceste raporturi juridice se caracterizeaza printr-o continuitate in timp a exercitarii de catre parti

a drepturilor si obligatiilor lor.
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Raporturile juridice temporare isi inceteaza existenta prin indeplinirea de catre parti a
drepturilor si obligatiilor sale (de exemplu, in cadrul raportului de vanzare-cumparare, cand
cumparatorul a platit pretul si vanzatorul i-a transmis bunul).

Raporturile juridice mai pot fi clasificate dupa gradul de complexitate in: simple si
complexe. Desi pare a fi o conceptie majoritara, totusi, justificarea acestei clasificari difera de la
un autor la altul. Astfel, putem enumera cel putin patru conceptii diferite: prima conceptie, avand
la baza criteriul numarului de subiecte, clasifica raporturile juridice in simple — acelea n care
figureaza doua subiecte si complexe — acelea la care participa mai multe sau un numar
nedeterminat de subiecte [168, pag. 61; 183, pag. 281]. Consideram ca aceasta clasificare are la
baza un criteriu gresit, deoarece ar putea fi identificatd cu clasificarea raporturilor juridice in
bilaterale si multilaterale. A doua conceptie sustine ca raporturile juridice simple sunt acelea n
care o parte beneficiaza numai de drepturi, iar cealalta numai de obligatii, pe cand cele complexe
fiecare dintre parti este inzestratd atat cu drepturi, cat si cu obligatii juridice [120, pag. 181]. In a
treia conceptie, gasim clasificarea n: simple si complexe a partilor [189, pag. 533]. In aceasta
conceptie, raporturile simple se epuizeaza printr-o singura interactiune a partilor, iar raporturile
juridice complexe sunt legate prin doud sau mai multe drepturi si obligatii, de exemplu,
raporturile juridice de familie, din domeniul instruirii, sanatitii. In opinia noastrd, aceasti
clasificare se confundi cu cea a raporturilor juridice temporare si continue. In a patra conceptie,
la care raliem, raporturile juridice se clasifica dupa continutul lor in: raporturi juridice simple,
adica acele raporturi care nu pot fi divizate in parti componente elementare (de exemplu,
vanzarea-cumpararea); si raporturi juridice elementare [11, pag. 51-53], de exemplu, raporturile
juridice de corectie prin munca sunt alcatuite atat din raporturi juridice executional penale, cat si
raporturi juridice de munca.

Tn general, drept raporturi juridice absolute au fost recunoscute acele relatii in care
persoanei Tmputernicite i se opun o multitudine de subiecte pasive nedeterminate, obligate. Tn
calitate de exemplu se numesc, de reguld, raporturile juridice dintre proprietar si toate persoanele
obligate sa nu antreneze la obiectele care, potrivit legi se afla in proprietatea lui. Spre deosebire
de cele absolute, s-a propus ca raporturile juridice relative sa fie considerate raporturile in care
celui imputernicit i se opune o persoand concret obligatd. V. C. Raiher scria: ,,Distinctia existenta
a drepturilor in absolute si relative este corectd si este posibil sa fie pastratd. Criteriul acestei
distinctii este deosebirea din componenta de subiect al ambelor categorii de raporturi juridice si,
prin urmare, $i a structurii lor, a caracterului legaturii interumane, care formeaza esenta oricarui
raport juridic. Aceasta legatura se stabileste fie dupa tipul ,.firelor” directe, intinse intre punctele

determinate din spatiu, fie dupa tipul ,,legaturii fara fir”, care conecteaza punctul determinat din
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spatiu cu un numar absolut nedeterminat de ,,puncte diferite”. V. C. Raiher vorbeste despre
pastrarea distinctiei drepturilor in absolute si relative, ceea ce nu poate fi supus criticii. Prin
urmare, mentiondm ca opinia lui V. C. Raiher referitor la legatura ca esenta a raportului juridic si
Insa, concluzia insdsi nu creeaza fundament pentru o astfel de distinctie privitor la raportule
juridice, deoarece raportul juridic nu este identic cu legatura si, de aceea, adeseori, ceea ce este
just privind legatura, nu este la fel si pentru raport si invers.

S. F. Kecekian arata ca ,,normele de drept uneori prevad nu raporturile juridice, dar,
initial, doar obligatiile generale”. Autorul subliniazd ca ,,acestea nu pot crea nici o indoiald
privitor la normele de drept penal”. Totodata, S.F. Kecekian pornea de la conceptia, greu de
contrazis, c¢a drepturile cetatenilor pot fi asigurate in mod corespunzator doar in cazul existentei
si respectdrii stricte a obligatiilor juridice. ,,Subestimarea importantei obligatiilor juridice este
consecinta intelegerii incomplete a acelei circumstante, cd normele dreptului asupra relatiilor
sociale, fara a da nastere obligatoriu, Tn baza lor, a raporturilor juridice”.

Dreptul absolut de proprietate nu este un element al raportului juridic concret pana cand
existd Incdlcare sau nu apare pericolul unei incdlcédri. Drepturile absolute, ca si obligatiile
generale, decurg nemijlocit prin lege si este posibila o realizare a lor inafara stabilirii raporturilor
juridice concrete (relative). Aceasta concluzie se bazeaza, de reguld, pe argumentul precum ca nu
este si nici nu poate exista o obligatie juridicd corespunzdtoare acestuia si invers. Problema
consta in faptul ca aceasta afirmatie nu tine cont de o imprejurare si anume: argumentele
criticilor ar fi fost justificate daca ar fi fost vorba despre dreptul si obligatia din raportul juridic
concret. Raporturile juridice relative sunt, intr-adevar, de neinchipuit in afara unei ,legaturi”
stricte, caracteristice pentru raportul concret al dreptului si obligatiei juridice. Dar, vorbind
despre specificul realizarii dreptului in afara raporturilor juridice (in cadrul legaturilor juridice
sociale), adeptii acestei conceptii nici nu au in vedere raportul juridic. De aceea, corelatia
dreptului si obligatiei juridice, in acest caz, nu poate fi facutd dupd schema raportului juridic.
Este important sd retinem cd in unele cazuri normele dreptului obiectiv se formeaza (si
functioneaza) n asa mod incét realizarea dreptului este legatd de persoane strict individualizate
si este posibild doar in raporturi juridice (esenta acestor relatii este strict legata de partile
determinate, de sprijinul lor reciproc, iar intre alte parti aceasta relatie nu este posibild). Se
marcheaza creditorul si debitorul, furnizorul productiei si cumparatorul, jurisdictia si invinuitul
etc. In alte cazuri, este determinati concret doar o parte — cea imputernicitd, cireia i se acordi
libertatea in baza legii de a hotari asupra modului de folosire a drepturilor sale. Concomitent,

norma juridica presupune, in mod tacit, ca fiecare poate deveni cea de-a doua parte a raportului
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juridic, care apare In cazul incalcarii, sau pericolul incélcarii dreptului apartindnd celui
indreptatit. O asemenea obligatie nu este altceva decat un element al capacitatii juridice, a carei
existentd este posibila in cadrul legaturii juridice sociale, dar nu in raporturile juridice. Aparitia
in asemenea cazuri a raportului juridic concret nu inseamna altceva decat ca obligatia de a nu
atenua la drepturi subiective strdine nu a fost respectata [175, pag. 62].

Incercirile de a construi raporturile juridice absolute sunt neconvingitoare si constituie,
pe buna dreptate, obiect al diferitelor critici. Unul dintre primii autori, care au criticat aceste
constructii, a fost S.I. Asknazii. El scria: .,...raporturi juridice pot fi considerate doar relatiile
concrete economice sau altele, reglementate de drept”. Totodatd, el sublinia ca dreptul de
proprietate nu reprezintd un element al raportului juridic pana la momentul incélcarii lui. S. F.
Kecekian considera ca ,,Raportule juridice sunt intotdeauna o legatura concreta intre persoane
determinate”. V. D. Sorokin scria: ,,Orice raport juridic trebuie analizat ca fiind interactiunea
concreta reglementatd de normele de drept dintre subiectele precis marcate, purtatori de drepturi
si obligatii” [214, pag.78]. Consideram, cd sunt nevoiti sd recunoasca raporturile juridice
absolute, acei autori care neaga posibilitatea realizarii dreptului n afara raporturilor juridice
relative, fie absolute. Acesti autori considera ca, Tnafara raporturilor juridice, nu exista drept
subiectiv.

D. M. Ghenkin afirma: ,,Nu pot exista raporturi juridice cu o componenta nedeterminata
de persoane obligate. Obligativitatea generala se stabileste, in mod nemijlocit, prin lege, prin
norma de drept si nu reprezintd elementul unui numar nedeterminat de raporturi juridice cu un
numar nedeterminat de persoane. Regula de conduita, care exprima vointa clasei dominante,
stabilitd Tn forma generala, reprezintd norma de drept, dar nu raport juridic. Cei care considera ca
cerinta generald de a se abtine de la incalcarile proprietarului reprezinta un element al dreptului
de proprietate al detindtorului cu un numar nedeterminat de persoane obligate, confunda notiunea
de raport juridic cu norma juridica”.

L. S. Tavici considera cd ,,raportul juridic real trebuie distins de constructiile juridice ale
raporturilor juridice absolute si generale. Se poate discuta despre importanta acestor constructii
teoretice pentru stiintd si practica, dar nu existd nici un temei pentru a fi considerate realitati
juridice. D. M. Ghenkin si S. N. Bratusi au ardtat ca dreptul absolut de proprietate existd de sine
statator in afara raporturilor juridice si nu are nevoie de constructia raportului juridic absolut,
realizandu-se in multiple raporturi juridice concrete”.

Dupa conceptia raporturilor juridice absolute se prezintd ca nefundamentata, atunci acest
lucru este si mai evident cu privire la asa-numitele raporturi generale, in care ambele parti nu

sunt concretizate si determinate. S. S. Alexeev considerd cd raporturile juridice generale sunt
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raporturile in care subiecte ale drepturilor si obligatiilor sunt, in principiu, toate subiectele,
ele,neavand o individualizare ,,nominala” precisd. Pentru aparitia lor nu se cer alte Imprejurari
(fapte juridice), decat existenta subiectului insusi (conceptii) se manifesta nu numai prin faptul
ca ea, dupa unii indici, nu se conformeaza cu caracterele relatiei sociale, dar si prin modul cum
S. S. Alexeev descopera legatura drepturilor si obligatiilor juridice in raportul juridic general.
Dreptul general in acest raport coreleaza, Tn opinia autorului, nu cu o obligatie juridica generala,
ci cu o obligatie determinata, iar obligatia generalda — cu un drept subiectiv determinat. Dar in
acest caz, potrivit acestei constructii, destul de clar se evidentiazd caracterele constructiei deja
cunoscute raporturilor juridice absolute. Dreptului concret in aceasta relatie juridica i se opune
obligatia generala, iar obligatiei generale — dreptul concret.

Amintim ca in stiinta contemporana, prin raportul juridic se intelege o legatura specifica
dintre dreptul subiectiv si obligatia juridicd in sensul corelatiei lor. Aceasta acceptiune
presupune, inainte de toate, raportul juridic ca o corelatie abstractd a dreptului si obligatiei in
cadrul modelului, adici a normei juridice. In altd acceptiune, prin el se intelege situatia unui
subiect distinct de drept in cadrul structurii dreptului si caracterul corelativitatii acestui subiect
cu altele. Si, in sfarsit, prin raport juridic se intelege interactiunea reald a subiectelor de drept,
interactiunea care se bazeazd pe exercitarea drepturilor juridice si executarea obligatiei, care se
exprimd, totodata, exteriorizata in actiunile si faptele subiectelor de drept.

Este destul de evident ca constructia raporturilor juridice absolute si generale nu
corespunde unui astfel de caracter, cum ar fi interactiunea subiectelor relatiei sociale,
caracterizata prin doud parti coraportoare. Aceasta relatie, la randul sdu, se desfasoara astfel incat
una dintre parti isi poate atinge scopul (exercitandu-si dreptul sau) doar prin intermediul partii a
doua. Aici, din nou, suntem nevoiti sa constatam divergenta dintre constructiile juridice absolute
si cele generale si caracterul, subliniat mai sus, al relatiei sociale, deoarece daca intr-un raport
juridic lipseste una dintre parti, atunci lipseste si specificul fundamental al relatiei sociale, iar in
cazul acesta putem vorbi despre orisice, insa nu despre un raport [175, pag. 67]. In relatia sociala
nu apare nimic ce n-ar contine partile ei. De aceea dacd una din parti este inteleasd ca ceva
absolut nedeterminat, a vorbi despre o relatie sociala este cu neputinta, ea nu are de unde sa
apara.

Caracterul real al raporturilor juridice concrete face necesard si importanta elucidarea
formelor lui intermediare, consolidarea lor si, totodata, clarificarea specificului fixarii lor de
drept. Constructia raporturilor juridice absolute si generale nu reflecta aceastd circumstanta, mai
precis, la o analiza mai atentd, aceste constructii intr-adevar fixeaza anumite procese, insd doar la

nivelul legaturii sociale. Dar tendinta destul de evidenta de a nu observa deosebirile dintre
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legatura sociala si relatia sociald conduce la o singurd solutie posibila 1n acest caz: procesele,
fixate destul de subtil la nivelul legaturilor socio-juridice, sunt atribuite Tn mod artificial unui
nivel mai dezvoltat — etapa relatiei sociale maturizate.

Cele mentionate fac posibila urmatoarea concluzie: implementarea in stiinta juridica a
conceptiilor privind raporturilor juridice absolute si generale obstaculeaza fundamental, la
momentul actual, a cunoasterii mai aprofundatd a problemei realizarii dreptului, inclusiv
cercetarea problemelor relatiilor sociale, din punct de vedere filozofic. Conceptia problemelor
raporturilor juridice absolute si generale subestimeaza mecanismul existent si foarte important al
interactiunii subiectelor in cadrul raportului juridic. Totodata, pentru stiinta juridicd este gresit a
subaprecia semnificatia cercetdtorilor mecanismului existent si foarte important al interactiunii
subiectelor in cadrul raportului juridic. Totodata, pentru stiinta juridica este gresit a subaprecia
semnificatia cercetdtorilor mecanismului social al conduitei — interactiunea. Cercetarile
contemporane dau un raspuns pozitiv clar privind importanta cooperarii stiintei juridice si a altor
stiinte in domeniul cunoasterii formelor sociale de interactiune a oamenilor. Nu este de prisos, Tn
acest plan, sa atragem atentia asupra faptului ca calitatea relatiei sociale practice intotdeauna se
formeaza intr-o dependenta stabilita de ,,mecanismul interior” al relatiei, care determina
semnificativ rezultatul general al interactiunii (conduitei) in relatiile dintre oameni.

Raporturile juridice privind creatiile intelectuale isi gasesc specificul in cadrul obiectului
si continutului acestora care include drepturile privitor la:

* operele literare, artistice si stiintifice,

* spectacole si expozitii ale artistilor, fotografilor si televiziunilor,

* inventii in toate domeniile cercetdrilor umane, descoperirile stiintifice,

« semnele industriale, marcile Inregistrate, cele de servici, numele comercial si
emblemele, protectia impotriva concurentei neloiale si toate drepturile, rezultdnd dintr-o
activitate intelectuald in domeniile industrial, literar sau artistic.

Creatiile intelectuale sunt intangibile, chiar daca manifestarea acestora exterioara este una
vizibild sau exprimatd material. Astfel, o picturd este un obiect tangibil, dar obiectul proprietatii
intelectuale este reprezentat de creativitatea autorului.

Creatia intelectuald este rezultatul unei activitdti umane chiar dacd in timpul creatiei
intervine si un aparat, precum calculatorul, in cazul persoanei care realizeaza un program pentru
calculator.

Titularul dreptului intelectual are capacitatea legal recunoscutd de a autoriza sau interzice

accesul anumitor persoane la creatia sa in sens de utilizare, reproducere etc.
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Separarea dreptului intelectual de obiectul fizic in care creatia intelectuala se regaseste
este uneori greu de imaginat si inteles. De exemplu, este posibild fotocopierea unei carti in scop
de revanzare sau cresterea unei plante pentru a vinde semintele, atat timp cat aceste obiecte
materiale se afla in proprietatea celui care doreste sa faca aceste lucruri? Raspunsul este negativ
avand n vedere intangibilitatea dreptului intelectual, care limiteaza ceea ce dreptul de proprietate
permite.

Drepturile intelectuale au o durata limitata sau nelimitata n timp: inventiile, dreptul de
autor au o duratd limitata, pe cand dreptul moral al unui artist de a opri distrugerea operei sale
este nelimitat in timp.

Dreptul intelectual este ubicuu, aceasta insemnand ca este prezent i Incorporat in toate

realizarile ulterioare protejate.
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2.4. Concluzii la capitolul 2

Datoritd evolutiei relatiilor sociale atitudinea fatd de raporturile juridice privind
rezultatele creatiei intelectuale ca fenomen economic si juridic sunt in continud schimbare.
Treptat, aceasta se transforma dintr-un fenomen juridic secundar intr-un fenomen firesc, ce
caracterizeaza economia de piata.

Evolutia raporturilor juridice privind rezultatele creatiei intelectuale in Republica
Moldova, desi are o intindere destul de scurtd in spatiu national, deja a ajuns la etapa
implementdrii principalelor standarde internationale in materia legislatiei si procedurilor
judiciare.

Asadar, prin ,proprietate intelectuald” trebuie de inteles ansamblul drepturilor
patrimoniale si personale nepatrimoniale asupra rezultatelor exprimate materialmente ale
activitatii intelectuale, precum si asupra atributelor de identificare si de individualizare a
participantilor la raporturile juridice privind rezultatele creatiei intelectuale.

Asemanarea drepturilor asupra bunurilor incorporale cu drepturile asupra bunurilor
corporale constd in faptul ca dreptul exclusiv (drept specific bunurilor incorporate) poate fi
transmis, Tn totalitate sau in parte, prin acte juridice intre vii sau pentru cauza de moarte
reglementate in dreptul comun. Legile speciale nu contin norme ce ar reglementa raporturile
juridice date, care in cazul transmiterii au caracter relativ, ci numai denumesc contractele:
contractul de cesiune, contractul de licenta (exclusivd sau neexclusiva) carora li se aplica
normele dreptului comun similare: normele ce reglementeazd vanzarea-cumpdrarea, donatia,
locatiunea.

Odata cu obtinerea independentei, Republica Moldova urmeaza o alta cale in dezvoltarea
legislatiei si reglementarilor in domeniul proprietdtii intelectuale prin aderarea la conventii
internationale care sporesc armonizarea legislatiei privind protectia juridica si folosinta
,fructului activitatii creative” Tntr-un mod democratic si corect.

Raportul juridic privind creatiile intelectuale nu trebuie confundat cu raportul juridic de
proprietate din dreptul comun, iar termenul de drepturi exclusive este echivalent celui de drepturi
patrimoniale, fiind drepturi absolute asupra bunurilor incorporale ce au functii similare dreptului
de proprietate asupra bunurilor corporale.

Expunerea si analiza particularitatilor specifice ale raporturilor juridice cu privire la
rezultatele creatiei intelectuale permit sd afirmam ca caracterele acestui raport nu pot fi parte a
raportului juridic de proprietate aplicat in dreptul comun. Prin urmare, raporturile juridice cu

privire la rezultatele creatiei intelectuale au un mecanism juridic deosebit, care Tndeplineste
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pentru bunurile nemateriale aceleasi functii ca si raportul juridic de proprietate pentru bunurile
materiale. Totodatda, continutul raportului juridic de proprietate este constituit din trei
imputerniciri ale proprietarului: posesia, dispozitia si folosinta, pe cand raporturile juridice
privind rezultatele creatiei intelectuale este constituit din mai multe imputerniciri, atait morale cat
si patrimoniale.

Tn rezultatul celor analizate Tn prezentul capitol, este lesne de concluzionat ci raporturile
juridice privind creatiile intelectuale pot si urmeaza a fi clasificate in conformitate cu cele
expuse, desi fiecarei clasificari urmeaza a fi suplinit faptul imaterialitatii obiectelor acestor
relatii, care sub actiunea continutului obtine o forma materializata, concreta, comportand in sine
un rezultat expres, in aceste raporturi participand cei mai variati subiecti, precum si nefiindu-le

straina, practic, nici una din ramurile sau institutiile dreptului.
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3. SUBIECTII SI OBIECTUL RAPORTULUI JURIDIC PRIVIND REZULTATELE
CREATIEI INTELECTUALE
3.1. Persoana fizica in calitate de subiect al raportului juridic privind rezultatele creatiei
intelectuale

Viata si activitatea sociald este formata dintr-o mare diversitate de relatii sau raporturi:
interpersonale, de grup, dintre persoane si grupuri si diversele structuri de organizare sociala etc.

Nu toate raporturile sau relatiile sociale sunt juridice, asa cum nu toate normele sociale
sunt numai juridice. Juridice sunt doar acele raporturi sau relatii care sunt cuprinse in sfera unor
reglementdri ale dreptului. Prin cuprinderea lor in prevederile unor norme de drept, raporturile
sau relatiile sociale dobandesc fizionomie specifica, devenind ,,raporturi juridice”. Deci, raportul
juridic este, 1n esentd, un raport sau relatie sociala reglementata prin norma juridica [9, pag. 272].

Dreptul sau normele juridice au evoluat mereu impreund persoanele (in ambele sale
sensuri juridice) si reflectiile din cadrul teoriei generale ale dreptului au mers mereu in directia
presupunerilor a ceea ce este un drept, a idealurilor sale, a scopurilor de care le are un drept,
precum si care este destinatarul dreptului. Deoarece reglementarea raporturilor sociale, devenite
raporturi juridice, inseamna nu doar a reglementa (ne vom permite astfel o repetare sintactica),
dar inseamna si a servi statului, populatiei si, In primul rand, persoanei, ca ultima, dar de o veriga
Cu importantd majora. Sigur ca o asemenea aservire a dreptului in beneficiul persoanei doar la
prima vedere este simpla, deoarece implementarea dreptului este tot atdt de complicata ca si
edificarea unui stat de drept.

Intelegerea felului destinatarului dreptului, adici a persoanei, permite legarea ei
armonioasd cu teoria generala a statului si dreptului si 0 mai buna intelegere a proceselor de
aparitie a izvoarelor dreptului, functionarii lui, evolutiei lui, precum si a co-evolutiei dreptului si
persoanei, cu care, de fapt, si am pornit acest paragraf.

Cuvantul persoand etimologic deriva din latinescul persona, care inseamnd masca
actorului antic si exprima aceasta viziune si anume ca pentru drept — intr-o alegorie — persoanele
sunt privite ca actori ai vietii sociale. Trebuie subliniat cd atunci cand folosim cuvantul persoana
separat — in limbajul juridic curent — ne vom referi atat la persoana fizica, cat si la cea juridica.

Persoana, cetateanul, individul, omul, personalitatea: Pe cine de fapt avem in vedere ca
destinatari si principali subiecti ai raporturilor juridice? In acelasi timp sa nu uitim si de definitia
data mai sus si, respectiv, putem formula si altfel: pe cine de fapt avem in vedere ca destinatari si

principali actori a raporturilor juridice?
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Credem c4, intr-un mod primordial, ii avem in vedere pe toti, deoarece toate aceste
notiuni se suprapun si nu putem sa discutdm un concept din cele enumerate fara ca sa atingem un
alt concept si, Tn final, pe toti 1i putem uni sub notiunea de o fiintd inzestratd cu demnitate si
cuget ca un final logic al unui lung proces de evolutie [170, pag. 576].

Tnainte de toate acestea, sunt, indubitabil, subiecti de drept ca titulari ai unor drepturi. La
randul sdu, personalitatea juridica este o aptitudine de a fi titular activ sau pasiv de drepturi
subiective, aptitudine de altfel recunoscuta oricarei persoane [42, pag. 304]. Astfel,
personalitatea este perspectiva, posibilitatea de devenire si de transformare in subiect, iar
subiectul, prin urmare, se raporteaza la un drept si, deci, la un raport. Si daca ne referim in
continuare la om, atunci aceasta este fundamentul tuturor, nu este haina, ci corpul primelor doua.

Raportul juridic este un raport cu caracter social, interuman. De aceea, subiecte ale
raportului juridic pot fi numai oamenii, fie ca persoane fizice (luati In mod individual), fie ca
subiecte colective de drept (organizati in diverse organisme, organizatii, colectivitati de indivizi
sau constituiti ca persoane juridice). Statul recunoaste oamenilor calitatea de subiect de drept si,
la nevoie, le apard drepturile si obligatiile corelative specifice variatelor raporturi juridice
intervenind prin constrangere.

Trebuie subliniat faptul ca deseori intalnim expresiile ,,subiect al raportului juridic” si
»subiect de drept”, expresii pe care unii autori le considerd ca fiind sinonime, farda a sesiza,
totusi, unele posibile deosebiri dintre ele. De exemplu, prin ,,subiect de drept” se intelege sensul
larg al notiunii de ,,subiect”, fiind expresia genericd a oricarui titular de drepturi, obligatii,
calitati, atributii etc. la care norma de drept face referinta, in timp ce prin ,,subiect al raportului
juridic” se intelege sensul restrans al notiunii de ,,subiect” prin care se exprimd categoria
determinata de subiecte ce au calitatea de parti intr-un raport juridic concret. Spre deosebire de
subiectul raportului juridic, subiectul de drept este un subiect virtual, posibil al unui raport
juridic, el fiind titularul prerogativelor care 1i permit sa intre sau sa participe (atunci cand isi
manifestd vointa sau este obligat) ca parte intr-un raport juridic concret. Deci, ,,subiectul de
drept” nu este intotdeauna si in mod obligatoriu si subiect al unui raport juridic concret, in timp
ce subiectul unui raport juridic este intotdeauna si implicit si ,,subiect de drept”.

Daca revenim la persoane, atunci acestea se impart in fizice, ca fiinte umane si subiecte
cu drepturi si obligatii si persoane juridice ca entitati sociale apte a fi subiecte cu drepturi si
obligatii. Astfel, un raport juridic presupune existenta unor persoane fizice sau juridice, titulari
de drepturi si obligatii, intre care se leaga 0 relatie, ce devine raport juridic Tn baza unei norme

juridice.
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Persoana fizica. Omul considerat, in mod individual, ca membru al societatii, avand
calitatea de subiect de drept este anume acea persoand fizicd despre care se vorbeste ca parte
componenta a sistemului tripartid al structurii unui raport juridic. Astfel, urmeaza sa remarcam
ca doar persoanele fizice individuale se pot bucura de personalitate juridica, nu si animalele care
nu au capacitatea de a fi subiecte de drept [42, pag. 304]. Afirmdm acest lucru, desi in ultima
perioada atestam o tendintd tot mai pronuntatd de a acorda un fel de personalitate juridica
analogicd animalelor de companie, mai ales in vederea faptului ca existd numeroase organizatii
care protejeazi asa numitele drepturi ale animalelor. Tn pofida acestui fapt, doar persoanele pot fi
titulari de drepturi si obligatii si pot avea o capacitate de folosintd si exercitiu ce permite
includerea lor in lista organismelor cu ratiune. Prin urmare, persoanele fizice sunt oamenii,
membri ai societdtii, care apar in raporturile juridice ca entitati proprii si distincte, indiferent ca
au calitatea de cetdteni sau straini.

Calitatea de subiect de drept este recunoscuta si garantata tuturor persoanelor fizice fara
nici o discriminare pe motiv de rasa, nationalitate, sex, religie sau grad de cultura. Astfel, prin
simplul fapt ca persoana exista, aceasta are si o personalitate, care, de altfel, este egala la toti si
pentru toti in lumina unui principiu suprem constitutional si anume cel al egalitatii din art. 16 al
Constitutiei Republicii Moldova.

Pentru ca o persoana fizica sa existe este necesar un COrp uman in viata ca suport al
personalitatii, dar si ca o componentd cu o functie de protectie de atingerile din partea altora.
Corpul este ca un garant al dreptului la viata, deoarece persoana fizica, individul are facultatea de
a trai. De aici si obligatia altor membri ai societdtii de a nu aduce atingeri vietii unui alt individ.
Dreptul la viata si la integritate fizica si psihica, de fapt un drept constitutional (art. 24 din
Constitutia Republicii Moldova) denotd importanta acestuia pentru o fiintd umand. Desi este atat
de important corpul omului pentru persoana acestuia, unii autori considera ca ,,persoana fizica”
nu este tocmai cea mai reusita forma de a denumi conceptul, deoarece dreptul nu este atat de
preocupat de studierea omului in aspectul sau fizic, ci in intregime [10, pag.146].

Recunoasterea unei persoane in sensul ei juridice impune necesitatea individualizarii
subiectului raportului pentru a oferi posibilitatea cunoasterii titularului continutului raportului,
precum si permite sd se intre Tn anumite rapoarte. Identificarea esSte necesara si statului care
trebuie sd-si cunoascd cetatenii. Identificarea persoanei se face prin cetatenie, nume, domiciliu si
stare civild, dar pentru nasterea unui raport avem nevoie doar de doua atribute si anume de nume
si domiciliu.

Persoana fizica are cea mai largd raza de participare ca subiect in sfera raporturilor

juridice si se referd la cetatenii statului, la strdini si la apatrizi, ca indivizi umani. Pentru persoana
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fizica — subiect al raportului juridic — legea stabileste ca aceasta dobandeste capacitatea juridica
in functie de doua criterii corelative: o anumita limita minima de varsta si, respectiv, criteriul
discernamantului normal, neafectat de imaturitate sau de vreo boald mintala. Astfel, capacitatea
juridica este aptitudinea generald si abstractd a unei persoane de a dobandi drepturi si de a-si
asuma obligatii in cadrul raporturilor juridice, care este unica capacitate. Aceasta capacitate mai
este numitd de unii autori capacitate primara sau elementara. Luatd izolat, ea nu da nastere
automat la un raport juridic intre detinatorul ei si alte subiecte de drept.

Dupa cum am remarcat anterior, etimologia cuvantului persoana, care inseamna ,,masca”,
deriva ca fiecare individ, fiind o personalitate unica, irepetabild, poartd in contexte variabile un
numar variat de masti sau fete, sau, juridic spus, se integreaza in diverse raporturi, posibilitate
oferita de capacitatea sa juridica.

Capacitatea juridicd a persoanei se manifestd sub doud aspecte: capacitatea de folosinta si
exercitiu. In anumite ramuri ale dreptului, cum este dreptul civil, este foarte importanta distinctia
dintre aceste concepte.

Capacitatea de folosint: este aptitudinea generala recunoscuta de lege pentru orice fiintd
umana, indiferent de varsta sau discernamant, de a avea drepturi si a dobandi obligatii, definitie
continuta in art. 18 din Codul Civil al Republicii Moldova. Capacitate de folosinta o au toate
fiintele umane de la nastere si pani la deces, indiferent de puterea lor de discernamant. in dreptul
public o astfel de capacitate ar trebui numita competenta.

Tn acest sens, retinem capacitatea de folosinta a persoanei fizice, care este o parte
a capacitatii sale juridice, ea constd in aptitudinea omului de a avea variate drepturi si obligatii.

Caracterele juridice ale capacitatii de folosintd a persoanei fizice enuntate de doctrina
civila sunt:

a) Legalitatea consta in insusirea acestei capacitati de a nu putea fi reglementata decat
prin lege, sub toate aspectele: inceput, continut, incetare (art. 15, Constitutia Republicii
Moldova, care prevede ca cetatenii Republicii Moldova beneficiaza de drepturile si de libertatile
consacrate prin Constitutie si prin alte legi si au obligatiile prevazute de acestea);

b) Generalitatea — acest caracter este exprimat prin aptitudinea generala si abstracta a
omului de a avea toate drepturile si obligatiile (art. 18, alin.1, Codul Civil al Republicii Moldova,
care contine definitia capacitatii de folosinta si art. 23, alin.1, Codul Civil al Republicii Moldova,
care prevede ca capacitatea civild este recunoscutd in masurd egald tuturor persoanelor,
indiferent de rasa, nationalitate, origine etnicd, limba, religie, sex, opinie, apartenenta politica,

avere, origine sociala, grad de cultura sau de alte criterii similare);
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c¢) Inalienabilitatea presupune insusirea capacitatii de folosinta a persoanei fizice de a
nu putea forma obiect de renuntare, in tot sau 1n parte si nici obiect de Instrdinare, interzicere
prescrisa prin art. 23, alin.4 al Codului Civil al Republicii Moldova, care prescrie ca renuntarea
totald sau partiala a unei persoane fizice la capacitatea de folosintd sau la capacitatea de
exercitiu, alte acte juridice Indreptate spre limitarea persoanei in capacitate de folosintd sau de
exercitiu sunt nule.

d) Intangibilitatea reprezinta caracteristica capacitatii de folosinta de a nu i se putea
aduce limitari, ingradiri decat prin texte exprese de lege (art.23, alin. 2, Codul Civil, care prevede
ca persoana fizica nu poate fi lipsita de capacitate de folosinta);

e) Egalitatea capacitatii de folosinta a persoanei fizice;

f) Universalitatea capacitatii de folosintd a persoanei fizice — acest caracter constd n
insugirea capacitatii de folosinta de a fi recunoscuta, atribuita tuturor oamenilor.

Potrivit acestor caractere rezultd ca neputdnd a fi pierdutd decadt prin disparitie,
legiuitorul, totusi, poate realiza careva ingradiri in cazurile strict prevazute de lege.

Subiectii raportului juridic sunt individualizati prin incheierea actului juridic, care da
nastere raportului juridic respectiv. In lipsa unei asemenea capacitati de folosinta nu ar fi posibila
participarea omului ca actor al unor rapoarte juridice. Persoana fizica, subiect al unui raport
juridic concret, este cea mai elocventd dovada ca aceasta se bucura de capacitatea de folosinta.

Capacitatea de exercitiu este aptitudinea persoanelor de a dobandi drepturi si de a-si
asuma obligatii prin acte juridice proprii. Daca toate persoanele fizice au capacitatea de folosinta
recunoscutd de lege pe simplul considerent ca ele exista ca fiinte umane, apoi nu toate persoanele
fizice au capacitatea de exercitiu, ci numai acelea care au o vointad constientd, care au
discerndmantul faptelor lor, deoarece numai acestea isi pot da seama de consecintele actelor lor
producdtoare de efecte juridice.

In principiu, persoanele fizice dobandesc deplina capacitate de exercitiu la varsta
majoratului (18 ani), varsta la care legiuitorul majoritatii statelor lumii presupune ca ele au o
vointd constientd si dispun de discerndmantul necesar aprecierii Insemndtatii si consecintelor
actelor juridice pe care le sdvarsesc. Prin exceptie, persoanele minore, care se cdsdtoresc,
dobéandesc prin insusi acest fapt deplina capacitate de exercitiu pentru a nu fi supusi eventualelor
influente din partea parintilor sau a tutorelui a carui Incuviintare ar fi necesard pentru savarsirea
oricdror acte juridice, dacd ele nu ar avea capacitate deplind de exercitiu.

Péana la varsta de 14 ani, minorii sunt complet lipsiti de capacitate de exercitiu, fiind
prezumati de lege a nu avea discerndmant. Intrucat, insa, au capacitatea de folosinti ei pot deveni

titulari de drepturi si obligatii, dar actele juridice din care acestea izvorasc vor trebui sa fie
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incheiate, in numele minorului incapabil, de catre reprezentantii sai legali, adicd de catre parinti
sau cand ambii parinti sunt morti, disparuti, decazuti din drepturile parintesti — de catre tutorele
numit potrivit legii spre a asigura ocrotirea minorului. Minorii cu varsta intre 7-14 ani, potrivit
art. 22 din Codul Civil, au dreptul sa incheie de sine statator acte juridice curente de mica valoare
care se executd la momentul incheierii lor si actele juridice de obtinere gratuita a unor beneficii,
care nu necesitd autentificare notariala sau Inregistrarea de stat a drepturilor aparute in temeiul
lor. Deja, de o capacitate mai larga dispune minorul care a implinit varsta de 14 ani, dar care
ramane a fi una restransa si care le ingaduie, potrivit art. 21 din Codul Civil, sa incheie ei insisi
actele juridice prin care dobandesc drepturi si isi asuma obligatii, dar cu Incuviintarea prealabila
a parintilor sau a tutorelui chemat potrivit legii sd le asigure ocrotirea. Fara consimtamantul
parintilor, adoptatorilor sau al curatorului, minorul poate sa dispuna de salariu, bursa sau de alte
venituri rezultate din activitati proprii; sa exercite dreptul de autor asupra unei lucrari stiintifice,
lege; sa faca depuneri in institutiile financiare si sa dispuna de aceste depuneri in conformitate cu
legea; sa incheie actele juridice prevazute la art.22 alin.(2), adica actele permise minorului cu
varsta intre 7-14 ani.

De regula, capacitatea de exercitiu dobandita la varsta majoratului dureaza toatd viata,
incetand odatd cu capacitatea de folosintd — la moartea persoanei. Exceptiile le gasim la art. 24
din Codul Civil si anume declararea incapacitatii persoanei fizice in cazul unei tulburari psihice
(boli mintale sau deficiente mintale), nu poate constientiza sau dirija actiunile sale, persoana
poate fi declarata ca incapabila de citre instanta de judecata. O alta exceptie se contine la art. 25:
limitarea persoanei fizice in capacitatea de exercitiu. Articolul in cauza prevede cd persoana care,
in urma consumului abuziv de alcool sau consumului de droguri si de alte substante psihotrope,
inrautateste starea materiala a familiei sale, poate fi limitata de catre instanta de judecata in
capacitatea de exercitiu.

Astfel, rezulta ca persoana fizica poate avea capacitatea de folosinta fard sa o aiba si pe
cea de exercitiu, deci, persoana care are capacitatea de exercitiu o are implicit si pe cea de
folosinta.

Nerespectarea prevederilor care reglementeaza capacitatea de exercitiu atrage dupa sine
sanctiuni juridice, care difera de felul normei incélcate, precum si de gravitatea faptei ilicite. Cea
mai frecventad este nulitatea relativd a actului juridic, sanctiune civila specificd in materia
capacitatii de exercitiu. Dreptul penal la fel tine cont de evolutia capacitatii juridico-mintale, fapt
dedus din art. 21 din Codul Penal care reglementeaza subiectul activ al infractiunii.

Unii autori mai fac o distinctie a capacitatii juridice, n: cea generala si speciala.
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Capacitatea juridica generala este aptitudinea de a participa ca titular de drepturi si
obligatii juridice in toate raporturile juridice, fara ca legea sa conditioneze aceasta participare de
corespunderea cu anumite calitati [10, pag.148].

Capacitatea juridica speciala este posibilitatea recunoscuta de lege de a participa ca
subiect de drept 1n raporturile in care trebuie indeplinite anumite conditii sau calitati. Capacitatea
data, astfel, depinde de un alt element al unui raport juridic — obiectul acestuia.

Prin urmare, dividerea capacitatii in una de folosinta si alta de exercitiu este specifica
unor ramuri de drept, cum ar fi dreptul civil si cel procesual civil si este posibila in cazul acelor
drepturi care pot apartine unui titular fara a fi necesar, in acelasi timp, si exercitiul din partea
titularului respectiv.

Raporturile juridice nu sunt sisteme fixe, dar pot fi modificate prin schimbarea subiectilor
sau partilor intre care se leagd, prin cesiunea de drepturi sau cesiunea de datorii. Raporturile
juridice personale nu pot fi modificate prin schimbarea subiectilor.

Odata cu dezvoltarea relatiilor culturale dintre Republica Moldova si statele lumii se
observa o crestere semnificativa a valorificarii rezultatelor activitatii de creatie din Republica
Moldova peste hotare. Astfel, devin actuale problemele referitoare la stabilirea relatiilor corecte
din punct de vedere juridic cu titularii de drepturi din strainatate, precum si protectia drepturilor
acestora in cazurile in care sunt incdlcate. Reglementarea relatiilor dreptului de autor, ce au la
baza elementul extrateritorialitdtii, se deosebeste de aceeasi tratare in legislatia interna a
Republicii Moldova.

O deosebire importantd a raporturilor juridice privind creatiile intelectuale este ca au la
baza principiul teritorialitatii [167, pag. 3]. Conform regulii generale, actiunea dreptului de autor
asupra operei se limiteaza la teritoriul statului unde a fost creatd. Opera protejata pe teritoriul
unui stat va putea fi ocrotita si pe teritoriul altor state in doua situatii:

- dacd aceste state sunt membre cu drepturi depline ale unor conventii internationale ce
reglementeaza domeniul dreptului de autor si al drepturilor conexe;

- daca intre aceste state a fost incheiat un acord bilateral privind protejarea autorilor
statelor semnatare pe teritoriile lor.

Atunci cand drepturile autorilor din Republica Moldova sunt protejate pe teritoriul altor
state, continutul drepturilor subiective de autor nu vor fi subordonate legislatiei Republicii
Moldova, ci actelor normative ale acelei tari sau normelor conventiilor internationale. Regimul
autorilor strain poate avea la baza mai multe forme de tratament acordat de un stat autorilor din

alt stat fie prin legislatia interna, fie printr-un acord international intre doud sau mai multe state.
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Legislatia majoritatii statelor lumii, insa, asigurd protectia operelor autorilor strdini
conform principiului national, adica autorii strain dispun de ansamblul de drepturi pe care il au si
cetatenii acelui stat. Astfel, uneori autorii din Republica Moldova pot beneficia de anumite
drepturi pe teritoriul altor state pe care nu le au in Republica Moldova.

Acordarea acelorasi drepturi autorilor strdini ca si cetdtenilor unui stat reprezintd o
situatie des intdlnitd, dar uneori acest regim se realizeaza pe calea beneficierii de drepturile pe
care le are autorul in tara sa de origine. De exemplu, legislaia mai multor state confine o norma,
potrivit careia perioada de protectie a operelor autorilor strdini in aceste state nu poate fi mai
mare decat perioada de protectie din legislatia tarii autorului strdin. Implementand normele art. 7
al Conventiei de la Berna, Republica Moldova a stabilit cad daca termenul de ocrotire a operei
unui autor strdin, valorificate in Republica Moldova, conform legislatiei tarii acestui autor, este
mai mic decat termenul indicat in legislatia nationala, se aplica legislatia tarii respective [75, art.
17].

Potrivit Conventiei de la Berna cu privire la protectia operelor literare si artistice, in cazul
operelor autorii carora sunt protejati conform acestei conventii, pe teritoriul statelor membre ale
Conventiei, altele decat tara de origine, autorii se vor bucura de drepturile pe care legile interne
ale acestor tari le acorda sau le vor acorda in viitor cetdtenilor lor, precum si de drepturile
acordate expres de aceasta conventie [37, art. 5].

Beneficierea de drepturile respective si exercitarea acestora nu va fi supusd nici unei
formalitati, beneficierea si exercitarea fiind posibile independent de existenta protectiei in tara de
origine a operei. In consecintd limitele protectiei, precum si mijloacele de redresare permise
autorului pentru a-si ocroti drepturile, vor fi administrate in exclusivitate de legile tarii in care
este revendicata protectia.

Protectia, in tara de origine, va fi administratd de legea nationald a acesteia. Cu toate
acestea, In cazul in care autorul nu este cetatean al tirii de origine a operei, pentru care acesta
este protejat in conformitate cu Conventia de la Berna, el va beneficia de aceleasi drepturi ca si
autorii-cetateni cu drepturi depline.

Daca o tara din afara conventiei nu ocroteste intr-un mod adecvat operele autorilor care
sunt cetateni ai unui stat membru al Uniunii, acesta din urma are dreptul sa impuna restrictii in
ceea ce priveste protectia acordatd operelor ce aparfin autorilor care, la data primei publicari,
sunt cetiteni ai celuilalt stat si nu are resedinta permanenta intr-un stat membru al Conventiei. In
cazul in care tara primei publicari se foloseste de dreptul respectiv, celelalte state ale Conventiei
nu vor fi obligate sd acorde operelor, devenite subiecte ale unui tratament special, o protectie mai

extinsd decat cea acordata acestora de tara primei publicari. Insa, nici una dintre restrictiile
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prevazute nu va afecta drepturile dobandite de un autor in privinta unei opere publicate in unul
din statele Conventiei inainte de intrarea in vigoare a acestor restrictii.

Statele membre ale conventiei, care impun restrictii in acordarea dreptului de autor, vor
aduce la cunostinta acest fapt Directorului General al OMPI printr-o declaratie in care sa fie
specificate tarile, pe teritoriul carora este impusa restrictia protectiei si restrictia drepturilor de
autor ale cetdtenilor statelor respective. Directorul General va comunica imediat declaratia
respectiva tuturor statelor membre ale Conventiei.

In baza celor mentionate, devine tot mai acceptatd ideea, potrivit cireia cea mai buni
garantie a protectiei dreptului privind creatiile intelectuale asupra operelor autorilor din
Republica Moldova se realizeazd odatd cu participarea tarii noastre in cadrul sistemului
international de protectie. In prezent, Republica Moldova este parte la majoritatea conventiilor
internationale ce reglementeaza dreptul de autor si drepturile conexe:

- Conventia de la Berna cu privire la protectia operelor literare si artistice din 09.09.1886
(Republica Moldova a aderat prin Hotararea Parlamentului nr. 511-XI11 din 22.06.1995);

- Conventia internationald pentru protectia drepturilor interpretilor, ale producatorilor de
fonograme si ale organizatiilor de difuziune, semnatd la Roma la 26.10.1961 (Republica
Moldova a aderat prin Hotararea Parlamentului nr. 510-XI11 din 22.06.1995);

- Conventia mondiald cu privire la drepturile de autor, semnata la Geneva la 06.09.1952
(Republica Moldova a aderat prin Hotararea Parlamentului nr. 1318-XI11 din 02.03.1993);

- Conventia pentru instituirea Organizatiei Mondiale a Proprietatii Intelectuale, semnata
la Stockholm la 14.07.1967 (Republica Moldova a aderat prin Hotararea Parlamentului nr. 1328-
X1l din 11.03.1993);

- Conventia privind protectia intereselor producatorilor de fonograme impotriva
reproducerii neautorizate a fonogramelor lor, semnata la Geneva la 29.10.1971 (Republica
Moldova a aderat prin Hotararea Parlamentului nr. 796-XIV din 10.02.2000);

- Acordul privind aspectele drepturilor de proprietate intelectuald legate de comert,
semnat la Marrakech la 15 aprilie 1994 (Republica Moldova a aderat prin Legea pentru aderarea
Republicii Moldova la Organizatia Mondiala a Comertului nr. 218-XV din 01.06.2001);

- Tratatul Organizatiei Mondiale a Proprietatii Intelectuale privind dreptul de autor,
semnat la Geneva la 20.12.1996 (Republica Moldova a aderat prin Hotararea Parlamentului nr.
1452-XI111 din 28.01.1998);

- Tratatul Organizatiei Mondiale a Proprietatii Intelectuale privind interpretarile,
executiile si fonogramele, semnat la Geneva la 20.12.1996 (Republica Moldova a aderat prin

Hotararea Parlamentului nr. 1452-XI111 din 28.01.1998);
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- Acordul de colaborare pentru combaterea incalcdrilor drepturilor in domeniul
proprietatii intelectuale, semnat la Moscova la 06.03.1998 (Republica Moldova a aderat prin
Hotararea Guvernului nr. 1245 din 15.11.2001);

- Acordul cu privire la colaborarea in domeniul ocrotirii dreptului de autor si a drepturilor
conexe, semnat la Moscova la 24.09.1993 (Republica Moldova a aderat prin Hotararea
Parlamentului nr. 206-XI1V din 25.11.1998);

- Hotararea Consiliului sefilor de guverne al Comunitatii Statelor Independente cu privire
la Regulile controlului vamal asupra trecerii peste frontiera vamala a marfurilor ce confin obiecte
ale proprietatii intelectuale, semnata la Moscova la 28.09.2001 (Republica Moldova a aderat prin
Hotararea Guvernului nr. 1094 din 19.08.2002).

Printre cele mai importante tratate la care Republica Moldova este parte trebuie
mentionate Conventia de la Berna cu privire la protectia operelor literare si artistice si Conventia
mondiald cu privire la drepturile de autor. Ambele conventii au la baza principiul regimului
national, Tn conformitate cu care autorilor strdini li se acorda acelasi nivel de protectie asupra
operelor lor ca si cetatenilor acelor state. Cantitatea si continutul drepturilor acordate difera de la
stat la stat, cu toate ca, odatd cu semnarea de catre un stat a acestor conventii, este obligat
indirect de a-si racorda legislatia interna cu privire la dreptul de autor la normele conventionale.
Ambele conventii au o serie de reglementari comune, dar normele lor sunt aplicate diferitelor
categorii de opere ale autorilor din Republica Moldova. Astfel, dacd Conventia mondiala cu
privire la drepturile de autor se atribuie doar operelor autorilor din Republica Moldova care au
aparut dupa 02.03.1993, adicd dupa data ratificarii acesteia de cétre Parlamentul Republicii
Moldova, atunci Conventia de la Berna protejeaza si operele autorilor care au fost create pana si
dupa aderarea Republicii Moldova la aceasta [67], ceea ce demonstreaza faptul cd Conventia de
la Berna are caracter retroactiv. Conventia se va aplica asupra tuturor operelor care, la data
intrdrii ei in vigoare, incad nu tin de domeniul public 1n tara de origine, prin expirarea duratei de
protectie.

Aceasta inseamna ca daca o operd a unui autor din Republica Moldova a fost creata pana
la 22.06.1995 si termenul de protectie nu a expirat, atunci acestei opere i se va asigura protectia
dreptului de autor in toate statele semnatare ale Conventiei de la Berna. In acelasi timp, dupa
aderarea la aceastd conventie toate operele autorilor statelor membre ale conventiei au obfinut
protectie si pe acest teritoriu, cu conditia ca nu au devenit opere cu destinatie publica.

Protectia operelor autorilor din Republica Moldova in Comunitatea Statelor Independente
este asiguratd si de Acordul cu privire la colaborarea in domeniul ocrotirii dreptului de autor si a

drepturilor conexe, semnat la Moscova la 24.09.1993. Statele semnatare ale acestui Acord s-au
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obligat sa respecte normele internationale ce reies din participarea fostei URSS la Conventia
mondiald cu privire la drepturile de autor. Cu alte cuvinte, aceste tari vor aplica Conventia
mondiald cu privire la drepturile de autor si vor proclama regimul national in relatiile dintre
acestea. Tn acelasi timp, statele vor participa la elaborarea actelor normative care si corespunda
necesitatilor Conventiei de la Berna, Conventiei de la Roma si Conventiei privind protectia

producatorilor de fonograme impotriva reproducerii neautorizate a fonogramelor lor.
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3.2. Persoana juridica in calitate de subiect al raportului juridic privind rezultatele creatiei
intelectuale

Persoana juridica, denumita si persoana ,,morala”, termen care, de fapt, tinde a sublinia
ca datorita creatiei umane sau vointei ei aceasta a luat nastere si functioneaza, este un colectiv de
oameni cu o structurd organizatorica bine determinata, dispunand de independenta patrimoniala
si care urmareste realizarea unui scop in acord cu interesele fondatorilor sai [124, pag.365]. Prin
urmare, persoana juridica nu este ceva natural, dupa cum este cea fizica, ci este produsul vointei
sau moralei. Intre persoana fizica si persoana juridica, privite ca subiecte de drept civil, exista
deosebiri clare pe planul conditiilor de existenta. Astfel, una ,,se naste”, iar dreptul trebuie sa ia
act de acest eveniment juridic, cealalta ,,se infiinteaza”, iar dreptul intervine si supravegheaza
acest proces si actele juridice incheiate n acest scop.

Care a fost necesitatea credrii unor asemenea constructii de catre legiuitor? Viata in
societate si multiplele interese care nu pot fi satisfacute prin activitatea singulara a individului I-
au determinat sa intre 1n diferite colectivitati. Aceste colectivitati, organizate ca entitati distincte
de membri care le compun si sprijinite economic pe o masa de bunuri comune in vederea
satisfacerii unor interese comune, au devenit subiecti de drept de sine statatori.

Definitia persoanei juridice o gasim in alin.(1) art.55 din Codul civil, care enuntd ca
persoana juridicd este organizatia care are un patrimoniu distinct si raspunde pentru obligatiile
sale cu acest patrimoniu, poate sd dobandeascd si sd exercite in nume propriu drepturi
patrimoniale si personale nepatrimoniale, sa-si asume obligatii, poate fi reclamant §i parat in
instanta de judecata. Definitia datd, una, de fapt, legala, satisface teoria colectivului, foarte
raspanditd, dar care, efectiv,nu satisface unele realitdti. Realitatea, insa, arata cd atribuirea
personalitatii juridice de catre sistemul juridic s-a despartit de exigenta unei pluralitati de
asociati, asa incat persoand juridicd, de exemplu, o societate cu raspundere limitatd cu ,,unic”
asociat ori, in egald masuri, o singura persoani fizica poate infiinta o fundatie. In aceste situatii,
este evident ca lipseste ,,colectivul de oameni”, asa incdt pare ca acest element nu este
indispensabil pentru existenta si fiabilitatea unei persoane juridice. In aceste conditiile, ultimei
perioade ar fi mai corect a considera, pe buna dreptate, ca persoana juridica este o entitatea de
elemente umane si materiale care, indeplinind conditiile prevazute de lege, este titularda de
drepturi si obligatii [13, pag.187].

La momentul actual, persoana juridica prezinta un subiect de drept cu o larga arie de

raspandire in circuitul juridic. Societatile pe actiuni, societatile cu rdspundere limitatd, institutiile
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(invatamant, stiinta, cultura, sanatate), organizatiile cooperatiste, sindicale de tineret, uniunile de
creatie, asociatiile de tot felul, partidele politice, diferitele organizatii politice, fundatiile, cultele
religioase, statul insusi, unitdtile administrativ-teritoriale, unele organe de stat — toate apar in
circuitul juridic ca persoane juridice. De mentionat, insd, ca nu doar colectivitatile de persoane se
pot constitui ca persoane juridice, Tn anumite situatii, legea admite ca si persoana fizica singulara
sd se constituie ca ,,persoand juridicd” (de exemplu, societatea comerciala cu asociat unic).
Enumerarea de mai sus invedereaza rolul si importanta persoanelor juridice in viata economica,
social-culturala si politica a societatii si prezenta lor masiva in viata juridica ca subiecti de drept
determind necesitatea unor reglementari de rigoare.

Ca eclemente constitutive ale persoanei juridice evidentiem: a) organizarea de sine
statatoare, b) un patrimoniu propriu, ambele afectate la realizarea ¢) unui scop in acord cu
interesul obstesc. Nu trebuie, insa, sd uitdm ca pentru a defini clar o asemenea realitate
structurala, de fapt, una vadit complicata, trebuie intrunit un scop determinant pentru o persoana
juridica, si anume crearea din aceasta un subiect distinct al unui raport juridic. De fapt, nu are
nici o relevanta ce fel de raporturi sunt, de drept public sau privat, fiindcd determinant este ca
subiectul colectiv sa apard ca entitate dotatd nu de la natura dreptului, ci de la natura vointei
cuiva cu entitate juridica sau cu personalitate juridica. Pe langa aceste conditii generale, cerute
de lege, constituirea persoanei juridice presupune si cerinta procedurald a existentei, intr-o forma
sau alta, a acordului organelor de stat competente pentru infiintarea lor.

Astfel, in privinta organizarii independente a persoanei juridice subliniem ca aceasta, in
comparatie cu persoana fizicd, nu este reprezentarea juridicd a unui individ, ci a unei entitati
sociale complexe. Organizarea persoanei juridice trebuie sa fie coerentd si stabild, indiferent de
cine are calitatea de fondator: persoane fizice sau juridice.

Scopul propriu ca element constructiv al persoanei juridice este un scop determinat si
social intai de toate, in acord cu interesul general al membrilor sdi. Acest scop este unul colectiv,
distinct de interesele individuale, dar care trebuie sa fie unul licit. Aceste scopuri se divid in:
lucrative si nelucrative.

Patrimoniul persoanei juridice, la fel, trebuie sa fie distinct de patrimoniul membrilor
sdi pentru ca persoana juridica urmeaza sa comporte o raspundere juridica proprie.

Si un ultim element, dar nu si dupa importanta, este scopul credrii unui subiect cu
personalitate juridica distinctd. Anume aceastd caracteristica deosebeste persoana juridica de o
simpla comunitate de idei. Desi comunitatea despre care vorbim in acest paragraf se prezinta ca
una compusa, in exterior ea apare ca o omogenitate. Astfel, putem sublinia doua feluri sau chiar

randuri de relatii in cadrul unei persoane juridice: raporturile dintre subiectii asociati si organele
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persoanei juridice, relatii de altfel interne, si cele externe, in care entitatea ca structurd se
raporteaza la alti subiecti. De retinut ca persoana juridica actioneaza ca subiect al unui raport
juridic concret numai prin intermediul persoanei fizice care o reprezinta potrivit actului de
constituire a acelei persoane juridice.

Prin urmare, nu orice colectivitate de persoane ori structuri de organizare statala sau
nestatala dobandesc automat si calitatea de persoane juridice. Persoana juridica este, deci, prin
natura ei, precum am mai mentionat, o ,,creatie” a legii, ludnd nastere in temeiul prevederilor ei.
De aici si 0 alta distinctie sau particularitate a acestei persoane fatd de persoana fizica:
capacitatea ei juridica este distincta, in sensul cd persoana fizicd are o capacitate juridica
generala, pe cand persoana juridica dispune de o capacitate juridica specializatd sau limitata,
adica poate dobandi si exercita numai acele drepturi si obligatii care corespund actului de
constituire sau infiintare, scopului pentru care a fost creata.

Persoanele juridice le divizam in: cele care sunt instituite direct prin lege sau prin efectul
ei si cele care sunt create conform legii, dar datoritd unei initiative individuale a celor interesati.

Persoanele juridice instituite prin lege. Acest tip de persoane raspund unui interes
general si este specific persoanelor juridice de drept public. Daca ne referim la persoanele
juridice de drept public, urmeaza logic sa demaram cu statul, construit pe baza Constitutiei, ce ar
mai putea fi calificatd ca un contract colectiv si social util [42, pag. 311]. Ca persoana juridica
sui generis prin organele de stat participa in aceasta calitate la o categorie larga de raporturi
juridice: de drept constitutional, administrativ, financiar, penal, international etc., inclusiv in
anumite raporturi de drept civil. Participarea statului Tn cadrul raporturilor de drept civil este acea
viziune privatistd, care presupune ca statul mai participa si in raporturi ce nu implicd exercitarea
autoritatii sale.

De la Presedintele statului la primar, de la Parlament si Guvern la organele administratiei
publice locale, la ministru si judecator, procuror si politist etc., toate aceste organe, colective sau
individuale, sunt subiecti de drept. Cu alte cuvinte, intreaga gama de raporturi juridice din cadrul
activitatilor fundamentale ale statului: legislativa, executiva si judecatoreasca se realizeaza prin
participarea organelor de stat, in calitatea lor de subiecti de drept, activitate, de altfel, fara
caracter economic si care functioneaza pe baza finantarii de la bugetul public.

La fel, nu trebuie sa uitdm ca statul participa nu doar in calitate de subiect in cadrul
raporturilor de drept intern, dar mai este subiect originar si universal in cadrul dreptului

international.
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Totalitatea drepturilor si obligatiilor organului de stat poartd denumirea de competenta.
Aceastd competentd este reglementatd de Constitutie si legile de organizare si functionare a
fiecdrei categorii de organe, precum si fiecarui organ in parte [88, pag. 297].

Persoanele juridice constituite prin vointa particularilor. Deoarece legea permite
persoanelor fizice si celor juridice sd se grupeze in persoane ,,morale”, in ultimul timp, acestea
nu ezitd sa se asocieze in vederea atingerii unui scop comun.

Persoana juridica are aptitudinea de a avea drepturi si obligatii, adica are capacitate de
drept sau juridica. Ca si subiectul individual de drept civil — persoana fizica — si persoana juridica
este titulara capacitatii de drept, care este unicd, adicd una singurd pentru fiecare asemenea
subiect de drept. Dar, in acelasi timp, persoana poate avea mai multe capacitati in dependenta de
raporturile subiect al cirora este. In acest mod, ele coexista impreuna, poseda capacitati cum ar
fi: capacitate de drept constitutional, capacitatea de drept administrativ, drept financiar, drept
comercial, drept procesual penal ori drept procesual civil.

Prin capacitate civila a persoanei juridice se intelege aptitudinea acestui subiect de drept
de a avea drepturi si obligatii civile — capacitatea de folosinta. Caracterul juridic distinct al
capacitatii de folosintd a persoanei juridice il constituie specialitatea ei si constd in insusirea
acesteia de a cuprinde doar posibilitatea subiectului colectiv de a avea acele drepturi si obligatii
care se circumscriu principiului specialitatii capacitatii de folosintd a persoanei juridice, adica
acelea care sunt in acord cu scopul pentru care persoana juridica a fost infiintata.

Capacitatea de folosintd a persoanei juridice comportd aceleasi caracteristici ca si
capacitatea de folosintd a persoanei fizice, dar cu completarea cu un singur criteriu, cel al
Specialitatii.

Specialitatea capacitatii de folosintd a persoanei juridice stabileste limitele activitatii sale
juridice si demonstreaza intentia statului de a supraveghea actele incheiate de aceasta, pe toata
perioada existentei sale, in ideea garantarii intereselor generale. De la infiintarea persoanei
juridice, statul isi afirmd competenta verificarii legalitatii acestui subiect de drept, prin
reglementarea procesului de infiintare, asa incat urmareste permanent sa mentind echilibrul
stabilit intre interesele fondatorilor persoanei juridice si interesele generale.

Aptitudinea de a dobandi si exercita drepturi subiective si de a-si asuma si indeplini
obligatii civile prin intermediul incheierii de acte juridice de catre organismele sale de conducere
este numitd capacitatea de exercitiu. Avand aceastd capacitate juridica, persoana juridica poate
participa la diverse raporturi. Sfarsitul capacitdtii de exercitiu a persoanei juridice este marcat de
sfarsitul capacitatii de folosinta, care, dupa cum se stie, este momentul incetdrii fiintei persoanei

insusi. In acelasi timp, nu trebuie confundatd cu incetarea calitatii unei persoane fizice de a fi
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organ de conducere al persoanei juridice. In cadrul persoanelor juridice, in comparatie cu cele
fizice, problema maturizatii constiintei nu este determinantd. Ba mai mult, aceasta nu are nici o
insemnatate si, aga cum sugestiv s-a spus, aceasta ,,se naste maturd, nu are nevoie de educatie ori
de ucenicie, pentru cd este inteligentd si activa din prima zi” [129, pag. 211]. Pentru ca
infiintarea persoanei juridice este un act juridic civil, prin ipoteza, vor participa la incheierea sa
numai persoane cu capacitate deplind de exercitiu, asa incat fondatorii persoanei juridice sunt
maturi [49, pag. 246]. Prin urmare, este adevarat ca persoana juridicad se naste matura si, in
consecinta, din acest punct de vedere, nu are nevoie de ocrotire, dar ea va avea drepturi si
obligatii civile dobandite fie prin acte juridice, fie prin fapte juridice.

Art. 59 din Codul Civil dispune imperativ ca persoanele juridice de drept privat se pot
constitui doar in formele prevazute de lege. Formele persoanelor juridice de drept privat sunt:

e societatile comerciale;

e cooperativele;

e organizatiile necomerciale;

e intreprinderile de stat si municipale.

Prin alin.(2) acelasi articol, legiuitorul face cea mai importanta clasificare a persoanelor
juridice de drept privat, divizandu-le dupa scopul urmarit de fondatorii acestora in persoane
juridice cu scop lucrativ si persoane juridice cu scop nelucrativ (ideal).

Persoanele juridice cu scop lucrativ se constituie de fondatori pentru a desfasura o
activitate de Intreprinzator (mai numitd §i activitate lucrativd, economicd, comerciala, de
antreprenoriat), a realiza beneficii si a le imparti intre ei.

Persoanele juridice cu scop nelucrativ se constituie de catre fondatori, asociati $i membri
care i1 propun un scop ideal, adica de a satisface aspiratiile sociale, profesionale, culturale si de
altd natura. Persoanele juridice cu scop nelucrativ mai sunt numite si organizatiile necomerciale,
care, la randul sau, se constituie in forme de asociatii, institutii si fundatii.

Identificarea persoanei juridice devine un aspect foarte important, mai ales pentru cei
care au chiar ca scop sd interactioneze cu terti si sa desfasoare o activitate largd economica sau
neeconomica. Din punctul de vedere al dreptului civil, prin ,,identificarea persoanei juridice”
intelegem individualizarea subiectului colectiv de drept civil, in raporturile civile la care
participa ca subiect distinct. Tot stiinta dreptului civil divide sensul sintagmei “identificarea
persoanei juridice” 1n doud: intr-un prim sens, ,identificarea persoanei juridice” inseamnad
institutia juridicd cu aceastd denumire, adicd totalitatea normelor care reglementeaza mijloacele

de individualizare a subiectului colectiv de drept civil. In al doilea sens, prin ,,identificarea
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persoanei juridice” se iInteleg chiar mijloacele ori atributele de identificare: denumire, sediu,
nationalitate, marca, emblema etc.

Importanta juridica a identificarii persoanei juridice rezultd din necesitatea
individualizarii subiectului colectiv de drept. Aceastd necesitate este atat de ordin general —
pentru societate si ceilalti participanti la circuitul civil, cat si de ordin individual, In sensul ca
fiecare persoana juridica are nevoie de autoidentificare in raporturile la care participa.

Din punctul de vedere al dreptului civil, atributele de identificare a persoanei juridice sunt
drepturi subiective personale nepatrimoniale. Atributele de identificare a persoanei juridice, ca
drepturi subiective, se bucura de protectia nu numai a dreptului civil, ci si a altor ramuri, precum:
administrativ, penal, comercial etc. Pe cale civila, atributele de identificare a persoanei juridice
sunt ocrotite In conditiile prevazute de art.66 din Codul Civil, alin.6, care prevede ca persoana
juridica a carei denumire este inregistrata are dreptul sd o utilizeze. Cel care foloseste denumirea
unei alte persoane juridice este obligat, la cererea ei, sd inceteze utilizarea denumirii si sa ii
repare prejudiciul. Persoana care a suferit o atingere in dreptul sau asupra denumirii sau in orice
alt drept personal nepatrimonial va putea cere instantei judecatoresti incetarea savarsirii faptei
care aduce atingere drepturilor sale nepatrimoniale. Totodata, cel care a suferit o atingere a unor
asemenea drepturi va putea cere instantei sd oblige pe autorul faptei savarsite la restabilirea
dreptului atins [111, pag.159].

Denumirea persoanei juridice este unul din cele mai importante atribute de identificare a
persoanei juridice, mijloc prin care subiectul colectiv de drept care consta Tn un cuvantul ori grup
de cuvinte stabilit. Ca drept subiectiv nepatrimonial, denumirea contine urmatoarele prerogative
persoanei juridice titulare: 1) sa foloseascd acea denumire, prin care se individualizeaza in
raporturile juridice civile concrete la care participa; 2) sa ceara altora sa o individualizeze prin
denumirea sa; 3) sa cear, in justitie, restabilirea dreptului la denumire atunci cand i s-a adus
vreo atingere.

9 A
1

Prin ,,sediul persoanei juridice” intelegem acel mijloc de identificare prin indicarea unui
anumit loc stabilit, in conditiile legii, cu aceasta semnificatie. Dreptul subiectiv la sediu confera
titularului sau aceleasi trei prerogative pe care le confera persoanei juridice titulare si dreptul la
denumire.

Pornind de la axioma ca persoana juridica ca entitate este lipsita de fenomenul creatiei,
atat sub aspect creativ, cat si sub aspect inventiv, adica in complexitatea sa, nu poate avea
calitatea de autor al operei, inventiei sau oricarui rezultat al creatiei intelectuale, acesta din urma

poate ingloba doar calitatea de titular ar drepturilor patrimoniale din cadrul raporturilor juridice

privind creatiile intelectuale.
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Tot aici, fiind necesar de mentionat, ca in calitatea de entitate, cel mai frecvent cu scop
lucrativ (comercial) drepturile patrimoniale acordate de legislatia in vigoare titularilor de drepturi
privind rezultatele creatiei intelectuale, in cele mai dese cazuri, pe langa utilizare onesta sunt
lovite de fenomenul prejudiciabil de piraterie.

Drepturile asupra creatiilor intelectuale sunt incélcate atunci cand unul din actele care
necesitd autorizarea titularului drepturilor este executat de altcineva, fara a avea consimtdmantul
titularului. Copierea neautorizata a operei protejate in scopuri comerciale, ca si comercializarea
neautorizatd a operei copiate, sunt cunoscute sub denumirea de piraterie.

Desi nu a fost mentionat in actele normative, acest termen este utilizat de cunoscatorii
din domeniu si in mediile de informare.

Un aspect esential al pirateriei este cad activitatea neautorizatd se desfdsoard in scopul
acumularii de castiguri comerciale. Acest element al castigului comercial implicd faptul ca
adesea pirateria este desfasurata in mod organizat.

Pirateria 1i afecteaza pe toti, inclusiv pe utilizatori, furnizori onesti, industria muzicala,
industria locald si economia nationald. Azi suntem mai vulnerabili la piraterie datoritd bunei
organizari a gruparilor criminale din domeniu si raspandirii in masa a calculatoarelor, care dau
posibilitate pirateriei sa se raspandeascd mult mai usor si in zone geografice mult mai extinse.

Pirateria este o industrie infractionala mereu in crestere, care opereaza pe plan
international. Ea continua sa ameninte viitorul dezvoltarii economiei si culturii mondiale.

Aceastd activitate presupune sofisticarea metodelor si procedeelor de contrafacere,
implicarea crimei organizate, profituri mari de pe urma acesteia si cresterea violentei [191, pag.
178]. Veniturile obtinute pe calea pirateriei sunt, uneori, redirectionate spre activitati criminale.

Astfel, Tn unele regiuni, crima organizata se poate baza pe acest profit fara teama de a fi
deranjata de institutiile legale ale statului. Din acest considerent, se cer strategii clare pentru a
combate aceste amenintari, fiindca, in fond, investigatiile cu succes depind mai mult de metoda.
Pentru a combate amenintarea globala a pirateriei este esential sd se aplice practici si proceduri,
care s-au dovedit a fi utile. Tn acest sens, s-ar impune dezvoltarea cooperdrii interstatale si
interregionale, deoarece unele metode de activitate, promovate de aceasta, si-au dovedit
eficienta.

Pirateria cauzeaza, de asemenea, pierderi imense culturii §i economiei nagionale,
Tmpiedicand dezvoltarea titularilor de drepturi, privand guvernul de impozite si taxe, producand
perturbari sociale si rdspandind flagelul criminalitatii.

Fenomenul pirateriei este cunoscut tuturor statelor lumii, doar volumul si consecintele

sunt diferite. Cu cat respectul pentru legislatia unui stat este mai mare, cu atat nivelul pirateriei
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este mai scazut. Astfel, America de Sud, Asia si Europa de Est sunt considerate adevarate ,,zone
de rai” pentru piratii din domeniu. Producerea suporturilor piratate s-a transformat intr-o
industrie puternic dezvoltata, pentru care activeaza mai multe uzine mari din aceste regiuni.

Astfel, o singura uzind din Asia poate produce anual mai bine de 300 milioane de
discuri, ceea ce constituie cererea anuala in Franta si Germania.

Protectia dreptului de autor nu se poate limita la teritoriul unui stat. Cooperarea
regionala in acest domeniu ar putea fi cheia succesului, iar, in viitor, Europa de Est nu ar mai fi
tratatd ca un pioner al pirateriei. Fenomenul pirateriei poate fi eradicat doar ca rezultat al
presiunilor din exterior, pentru ca legislatia imperfectd, pe de o parte, si sistemul birocratic si
corupt, pe de alta parte, nu fac altceva, decat sa mentina drepturile asupra creatiilor intelectuale
sub controlul organizatiilor criminale transnationale.

Ascensiunea organizatiilor criminale internationale este dictatd de o serie de factori,
care include liberalizarea i globalizarea economiei mondiale; circulatia libera a marfurilor,
serviciilor §i populatiei, constituie un alt temei de crestere [200, pag. 23]. Industria dreptului
privind creatiile intelectuale, similar cu alte ramuri importante, este intersectatd de elementul
criminalitatii, care utilizeaza profitul din piraterie in dezvoltarea altor activitati ilicite. Studiile de
caz, in ultimii ani, au demonstrat conexiunea dintre piraterie si alte crime internationale, precum:
traficul de persoane, spalari de bani, contrabanda, trafic de droguri si terorism. Violenta,
intimidarea sau coruptia sunt utilizate de aceste organizatii in statele in care legislatia privind
creatiile intelectuale este flagrant Incalcatd, iar pentru institutiile de stat nu mai este o noutate ca
profiturile uriase si pedepsele minime atrag structurile criminale. Organizatiile angajate in
asemenea activitagi sunt structurate intr-o ierarhie bine pusa la punct, precum este in cazul
Triada, La Cosa Nostra sau Camorra.

Analizand cresterea dinamica a indicelui pirateriei, pot fi evidentiate urmatoarele cauze:

- producere rapidda — orice fonogramad poate fi reprodusa de pirati in milioane de
exemplare ntr-o perioada de 3 zile, iar un film care ruleaza intr-un cinematograf din SUA poate
fi gasit a doua zi la piratii din oricare tara din lume.

- profituri enorme — valorificarea obiectelor dreptului privind creatiile intelectuale a
format o importanta sferd a industriei cu un profit enorm, care reprezintd un factor important al
progresului economiei oricdrui stat. Profitul enorm care poate fi obtinut a fost insusit rapid atat
de catre elementele criminale din strdinatate, cat si de catre cele din Republica Moldova.

- progresul tehnologic al mijloacelor de comunicare — mijlocului de comunicare a
operelor tiparite i s-a adaugat progresiv mijloacele de comunicare prin inregistrari sonore si

audiovizuale sub forma de fonograme si de videograme. In mod similar, raspandirea
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comercializarii computerelor a addugat alte mijloace de inregistrare si de comunicare a
informatiei. Aparitia tehnologiei digitale a avut un impact uriag asupra crearii, raspandirii si
utilizarii operelor si fonogramelor.

- pedepse relativ mici — sanctiunea Codului Penal al Republicii Moldova prevede o
pedeapsd cu amendd in marime de la 800 la 1.000 unitdfi conventionale sau cu munca
neremuneratd in folosul comunitatii de la 180 la 240 de ore, iar persoana juridica se pedepseste
cu amenda in marime de la 2.000 la 4.000 unitati conventionale cu privarea de dreptul de a
exercita o anumitd activitate pe un termen de la 1 la 5 ani, si numai dupa consumarea unor
circumstante agravante, legislatorul a prevazut cu privatiune de libertate de la 3 la 5 ani [33, art.
185/1]. In acelasi timp, pentru infractiuni privind traficul de droguri sau de armament pedeapsa
constituie 10 sau 20 de ani privatiune de libertate [33, art. 217/1, 290, 294]. De aceea,

infractiunile din domeniu sunt in crestere, chiar si cu toate eforturile internationale.
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3.3. Obiectul raportului juridic privind rezultatele creatiei intelectuale

Indiferent de ramura de drept, de norma care il reglementeaza sau imprejurarea pe
temeiul careia se naste, orice raport juridic se stabileste intre subiectii de drept (cel putin doi)
[53, pag.253], care nu pot fi decat oamenii priviti individual sau organizati in colectivitati
corespunzitoare. Raportul juridic are un anumit continut ce reprezinta legatura propriu-zisa
dintre subiecti si care consta in drepturile si obligatiile reciproce ale acestora. In sférsit, orice
raport juridic are un obiect care nu este altceva decét ,,acea actiune sau acea conduitd asupra
careia sunt orientate drepturile subiective si obligatiile participantilor la raportul juridic” [91,
pag.154].

Asadar, structura raportului juridic priveste subiectii intre care el se stabileste
(participantii la raport), continutul, legatura dintre subiectii participanti (drepturile si
obligatiile lor reciproce) si obiectul la care se referd continutul (conduita umani). In

continuare vom expune schematic structura unui raport juridic din domeniul creatiilor

intelectuale.
STRUCTURA RAPORTULUI JURIDIC
(in baza unui raport juridic concret de licentiere)
) Contractul de Licenta
Faptuljur|d|c .................................................... >
Subiectii / \

................................... Llcell!flat Autor

raportului juridic % / \

Continutul obligatiunea de a || dreptul de a edita, || obligatiunea de a | | dreptul de a
vinutul-s o Rsmite banii vinde, transmite creatia | | primi banii
juridic redacta,produce etc. intelectuali

Continutul de fapt--eee »>|  Rezultatul creatiei intelectuale

(transmiterea)

Obiectul raportului juridic ... » banii (transmiterea)

In literatura juridica nu existi un punct de vedere unitar cu privire la obiectul raportului
juridic. Din punct de vedere filozofic, prin obiect putem intelege aceea ce ii revine subiectului si
asupra caruia el 1si indreapta activitatea de cunoastere si altd activitate. Aceasta este cea mai
largd si abstractd definitie. Obiectul si subiectul sunt doud categorii perechi. Problema este

controversata [192, pag.494; 171, pag.463-465].
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VVom examina opiniile exprimate, incepand cu cea dominanta pe care o impartasim.

« In lucrarile de teorie a statului si dreptului, ca si in cele de ramurd, se sustine, in
general, ca ,,obiectul raporturilor juridice il formeaza anumite actiuni pe care titularul dreptului
subiectiv le efectueaza sau le poate pretinde si pe care celalalt subiect este obligat a le savarsi”
[9, pag.207-208; 70, pag.208; 123, pag.12-13].

» Unii autori considerd ca numai bunurile materiale pot constitui obiect al raportului
juridic si ca raporturile juridice care nu se refera la un bun material nu au obiect [9, pag.224].

* O alta conceptie este cea a pluralitdfii obiectelor raportului juridic, potrivit careia
acestea pot fi fenomene variate. Tn aceastd conceptie se sustine ci obiect al raporturilor juridice
pot constitui atat lucrurile materiale, cat si conduita oamenilor. Alti autori adauga la acestea si
alte valori nepatrimoniale [9, pag.224].

Consideram ca este justa prima opinie. Actiunea legii, mai precis dispozitia regulii de
drept, nu se poate indrepta direct asupra unor valori sociale ca: viata, onoarea, un bun material
etc. Indiferent de scopul urmarit — material sau moral — raportul juridic se realizeaza, in ultima
instantd, prin conduita umana, constand intr-o actiune (a da, a face) sau intr-o inactiune (a nu
face). Oricat de fermad ar fi dispozitia regulii de drept, ea nu poate schimba nici locul unei bile
situate Tntr-un plan orizontal, daca nu intervine fapta omului.

Nu este lipsita de sens si conceptia, conform cdreia obiectul raportului juridic poate fi
foarte variat, printre care:

- lucrurile materiale (bunurile lumii inconjurdtoare care au o valoare din punct de vedere
economic $i pot fi exprimate intr-o forma baneasca),

- anumite valori personale nepatrimoniale (viata, sandtatea, cinstea, demnitatea etc.),

- produsele activitatii creative si rezultatul creatiei intelectuale (operele literare, de arta,
muzicd, stiintifice, programele computerizate etc.),

- rezultatele activitatii participantilor la raporturile juridice (de exemplu, anumite
servicii, sau raporturile juridice care apar in rezultatul incheierii unui contract de antrepriza in
constructii capitale etc.),

- conduita umana exteriorizata (actiuni sau inactiuni),

- hartiile de valoare si documentele (bani, actii, diplome, atestate etc.).

Unii autori vorbesc de un triplu obiect al raportului juridic:

- obiectul juridic, adica conduita partilor,

- obiectul ideologic, adica vointa partilor,

- obiectul material, adica lucrul (bunul) la care se refera raportul juridic.
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Asupra obiectului raportului juridic sunt indreptate drepturile subiective si obligatiile
juridice ale participantilor la relatiile care formeaza acest raport, cu alte cuvinte — in baza lui
apare Insusi raportul juridic. Dreptul subiectiv deschide fata de titularul sau posibilitatea de a
poseda, de a se folosi, de a dispune de ceva, de a se comporta intr-un anumit mod, de a pretinde
un anumit comportament din partea altora etc. Toate acestea nimeresc sub notiunea de obiect al
raportului juridic. Obligatia juridica este chematd sa asigure realizarea acestui drept, respectiv
functionarea normala a raportului juridic in interesul imputernicitului si al statului in general.

Dupa cum este stiut, obiectul general al reglementarii juridice il formeaza relatiile
sociale. Dar aceste relatii reprezinta, la randul lor, o realitate foarte complicata si compusa din
multe elemente. Normele juridice si raporturile juridice, care apar in baza lor, nu le cuprind pe
toate, dar numai anumite tipuri, fragmente, sectoare, sfere ale acestor relatii sociale. Din aceste
considerente si apare foarte des intrebarea: care este obiectul concret si nemijlocit al diverselor
raporturi juridice? Deosebirea dintre obiectul dreptului, Tn general, si obiectele raporturilor
juridice concrete, care apar in rezultatul actiunii lui, este nivelul de concretizare [2].

Creatiile intelectuale, ca orice bun material, pot face obiectul proprietatii, obiect denumit
in acest caz proprietate intelectuald. Domeniul proprietatii intelectuale acopera astazi creatiile
culturale, sociale si tehnologice ale societatii, cum ar fi: solutiile tehnice, inventiile, operele
literare si artistice, marcile, desenele si modelele industriale, circuitele integrate, programele de
calculator, emisiunile de radio si TV, bazele de date, soiurile de plante etc.

Dreptul de proprietate intelectuald reprezintd ansamblul normelor prin care se protejeaza
creatia intelectuala.

Natura raportului juridic din domeniul dreptului de proprietate intelectuale a suscitat
controverse in literatura de specialitate:

— raportul juridic este de naturd patrimoniala si are ca obiect creatia intelectuala;

— dreptul de proprietate intelectuala este un drept sui generis, cu o naturd proprie;

Raportul juridic are doud laturi: una patrimoniala si una nepatrimoniala. Au fost sustinute
mai multe puncte de vedere privind importanta laturii patrimoniale sau a celei nepatrimoniale in
acest domeniu.

Dreptul de creatie intelectuald priveste doud domenii distincte:

— dreptul de autor;

— dreptul de proprietate industriala.

Obiectul dreptului de autor este constituit din operele de creatie intelectuald: din operele
stiintifice (ex., studii, comunicari, prelegeri, altele asemenea), literare (ex., romane, poezii,

dramaturgie, critica literard) si artistice (opere muzicale, arta coregrafica, fotografie s.a.).
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In privinta credrii si utilizarii lor, legiuitorul emite norme juridice ce determina aparitia de
drepturi subiective si de obligatii juridice. Asemenea drepturi subiective nu se nasc decat in
privinta acelor opere care indeplinesc, In mod cumulativ, anumite conditii caracteristice, trasaturi
esentiale. In masura in care acestea sunt indeplinite, autorul acelei opere devine titular al
dreptului de autor si uneori si al altor drepturi in mod automat, ex lege, si fara indeplinirea altor
formalitati. Dupa ce opera a fost creatd, nu este necesara inregistrarea ei, prezentarea ei la o
anumitd autoritate sau organizatie de alta natura.

Conditiile, necesare a fi indeplinite, sunt urmatoarele:

- sa fie o creatie intelectuald, o creatie a mintii omului (una sau mai multe persoane
fizice). Persoana juridica, in principiu, nu poate fi titulard a dreptului de autor, deoarece aceasta
nu creeaza din punct de vedere intelectual.

- sa fie o creatie exprimata intr-o forma concreta, perceptibild simturilor umane. Acest
lucru nu inseamna neaparat publicarea operei respective (ex., manuscrise, notite, schita, tablou,
partiturd). Dreptul de autor nu ocroteste continutul de idei al operei. Acesta nu ocroteste ideile, ci
doar o anumita forma de exprimare a acestor idei. Nimeni nu-si poate apropria ideile (acestea
circula liber). Daca ideea circula sub o anumita forma, aceasta forma este apropriata.

- creatia intelectuald trebuie sa prezinte originalitate: sd reflecte exprimarea personalitatii
creatorului. Dacd aceasta nu existd, nu putem vorbi de o opera care sa fie protejata prin dreptul
de autor. Este o creatie intelectuald, dar nu este o operd ca obiect al dreptului de autor. Notiunea
de originalitate trebuie deosebitd de cea de noutate. Dreptul de autor se poate naste chiar si In
legaturd cu o opera ce nu contine idei noi. Este important ca forma de exprimare a acelor vechi
idei sa fie alta decat cea anterioara si opera sa exprime, intr-o anumita masura, personalitatea
autorului subsecvent.

Proprietatea industriald. Existd doua categorii de obiecte ale acesteia: creatii intelectuale

Conventia de la Paris din 1883 privind protectia proprietatii industriale (cea mai veche in
materie §i inca in vigoare) mentioneaza ca obiecte ale proprietatii industriale sunt: inventiile,
modelele de utilitate, desenele si modelele industriale, marcile de fabrica, de comert si de
serviciu, numele comercial, indicatiile de provenienta, denumirile de origine. De asemenea, este
enumerata si aga-numita ,,represiune a concurentei neloiale”. Autorii (din ce in ce mai mulfi) sunt
de acord ca acesta nu constituie un obiect distinct al proprietatii industriale. El se regaseste
deopotriva atat la creatii intelectuale industriale, cat si la semnele distinctive ale activitatii

industriale, constituind o actiune prin care pot fi aparate toate drepturile de proprietate industriala

104



purtdind asupra oricaruia dintre obiectele enumerate mai sus. Cu alte cuvinte, represiunea
concurentei neloiale constituie o consecinta a incalcarii dreptului de proprietate industriala.

Conventia de la Paris, adoptata din 1883, a imbogatit, ulterior, continutul proprietatii
industriale si cu alte obiecte. Astfel, in enumerarea nelimitativa, sunt reflectate creatii
intelectuale industriale: inventia, inovatia, know-how-ul, modelele de utilitate, desenecle si
modelele industriale, topografia circuitelor integrate etc., respectiv sunt semne distinctive ale
activitatii industriale: marcile (de fabrica, de comert sau de serviciu), indicatii geografice
(denumiri de origine si/sau indicatii de provenientd), numele comercial (firma), emblema.

Notiunea de proprietate industriald presupune doua aspecte:

a) institutia juridica a proprietatii industriale si

b) dreptul subiectiv de proprietate industriala.

Institutia juridica a proprietdtii industriale ar putea fi definita ca fiind un ansamblu de
norme juridice ce reglementeaza raporturile sociale cu privire la creatiile intelectuale industriale
si la semnele distinctive ale unei activitafi industriale. Din aceastd definifie se pot refine
urmatoarele elemente definitorii:

Proprictatea industriala este un ansamblu de norme juridice care au acelasi obiect.
Specific acestor norme este faptul ca isi au izvorul atdt in actele normative interne, cat si in
tratatele si conventiile internationale. Legislatiile nationale sunt din ce Tn ce mai mult adoptate
conform standardelor ce stau la baza elaborarii actelor normative internationale.

Cat priveste caracterul acestor norme juridice, este de subliniat apartenenta lor la diverse
ramuri de drept: dreptul civil, drept procesual civil, dreptul muncii, dreptul administrativ, dreptul
financiar, dreptul penal, dreptul procesual penal etc. Dintre aceste norme, insa, prevaleaza
normele dreptului civil.

Normele acestei institutii reglementeaza raporturi patrimoniale, dar si raporturi personal-
nepatrimoniale. Subiectele acestor raporturi sunt persoane fizice, dar si persoane juridice.

Specificul raporturilor reglementate de normele proprietatii industriale este obiectul
(obiectele) la care se refera aceste raporturi: creatiile intelectuale industriale si semnele

Analizand toate si fiecare din aceste obiecte, rezultd cd acestea prezintd trasaturi si
caracteristici comune:

- sunt bunuri, in sensul juridic al termenului (sunt susceptibile de apropriere sub forma
unor drepturi patrimoniale).

- sunt transmisibile (dupa caz, prin licenta sau prin cesiune).

- sunt bunuri incorporale — nu au o substanta materiala.
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Dreptul de proprietate industriala nu se va purta asupra unui bun material. Titularul
dreptului de proprietate asupra suportului material al operei nu este in mod necesar si titularul
dreptului de proprietate industriala.

- aceste obiecte se caracterizeaza prin ubicuitate. Ubicuitatea poate fi de doua feluri:

a) ubicuitatea, sub aspectul aparitiei, desemneaza aptitudinea acestor obiecte de a putea fi
create de doua sau mai multe persoane care au lucrat in mod independent, unele de altele, n
acelasi timp (sau in perioade de timp diferite), in acelasi loc (sau Tn locuri diferite).

Legiuitorul este cel care emite norme prin care sa se identifice titularul dreptului de
proprietate industriald (ex.: sunt recunoscuti amandoi ca titulari ai dreptului — cotitulari sau doar
unul dintre acestia va fi recunoscut ca fiind titular al dreptului). In aceastd din urma ipoteza se
naste Intrebarea: care dintre cei doi va fi recunoscut ca fiind titularul dreptului. Exista legislatii
ce stabilesc ca principiu ca titular al dreptului de proprietate industriala este acela care a
indeplinit primul anumite formalitati cerute de lege in fata unor autoritati stabilite de lege.

b) ubicuitatea, sub aspectul folosintei, desemneaza aptitudinea obiectelor proprietatii
industriale de a putea fi folosite, chiar in integralitatea lor, de doua sau mai multe persoane,
independent una de alta, in acelasi timp si in acelasi loc sau in locuri diferite. Legiuitorul a emis
norme juridice cu privire la instrumentele de transmitere a acestor obiecte ce fac posibila
folosirea concomitentd a lor de catre persoane diferite, chiar in acelasi timp. De exemplu, prin
contractul de licentd nu se transmite insusi dreptul de proprietate industriald, cu toate
prerogativele sale, ci doar posibilitatea de a folosi creatia sau semnul distinctiv si de catre
beneficiarul licentei.

Termenul ,,industrie” (,,industrial”’) are un 1infeles conventional (special), acesta
cuprinzénd nu doar industria propriu-zisa (ca ramura a economiei nationale), ci si alte domenii,
cum ar fi: comertul, agricultura etc. Tn materia proprietatii industriale, notiunea de , industrie”
este conceputa ca tot ceea ce presupune si este datorat muncii omului, activitatii sale asupra
naturii.

Pana la declaratia independentei, autorii din Republica Moldova nu aveau toate parghiile
necesare pentru transmiterea drepturilor patrimoniale catre titularii de drepturi din strainatate,
datoritd legislatiei precare ce exista in perioada sovieticd, mai ales pentru actiunile birocratice
care incetineau transmiterea drepturilor de autor [128, pag. 38]. Conform Codului Civil sovietic,
nici o opera a unui autor din URSS nu putea fi transmisa spre valorificare unui titular de drepturi
din strainatate, fara aprobarea Agentiei Unionale pentru Drepturile de Autor, cu filiale in fiecare
republicd sovietica [212, pag. 11]. Exceptie de la aceastd norma constituiau doar articolele sau

prelegerile din cadrul conferintelor internationale. Limitari esentiale in vederea transmiterii de
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drepturi erau reflectate si in unele modele de contracte. Astfel, toate contractele de editare
prevedeau transmiterea drepturilor exclusive de autor catre editurd privind valorificarea in
strainatate. Aceste reglementari erau iIndreptate spre limitarea teritoriala de valorificare a
operelor.

Odatd cu adoptarea primelor norme democratice a luat sfarsit monopolul Agentiei
Unionale privind raporturile de transmitere a drepturilor autorilor din Republica Moldova catre
titularii de drepturi din strainatate. Astfel, potrivit Regulamentului de activitate, Agentia de Stat
pentru Drepturile de Autor a Republicii Moldova nu mai avea in functiile sale implicarea in
relatiile contractuale dintre autorul operei si beneficiarul acesteia [97, art. 9]. Autorii din
Republica Moldova au primit dreptul de a valorifica drepturile sale in mod individual, fara
implicarea tertilor persoane [126, pag. 81]. Legislatia actuald a dreptului de autor nu limiteaza in
nici un fel transmiterea drepturilor de autor beneficiarilor din strainatate. Contractele dintre parti
se Incheie conform principiilor generale si se intocmesc conform legislatiei uneia dintre parti.

Dreptul de autor detine un rol special in contextul dezvoltarii unui stat. In special, de-a
lungul ultimelor cinci decenii, cand harta politicd a lumii s-a modificat considerabil si citeva
state au devenit treptat independente, acestea din urma au trebuit sa se confrunte cu probleme
legate de educarea populatiei lor in spiritul dreptului de autor.

Inca in perioada sovietici, nimeni nu-si putea imagina despre existenta unor relatii
juridice dintre un autor si cartea pe care acesta a scris-o, deoarece creatiile autorilor deveneau din
start proprietatea statului. $i asta pentru ca se declara ca statul isi Invata, 131 imbraca si 51 hranea
autorii, iar dupa crearea operei, urma sa-si recupereze toate cheltuielile. Situatia s-a schimbat
treptat, rolul primordial fiind aderarea URSS la Conventia mondiald cu privire la dreptul de
autor. Pana la aderare, operele autorilor straini in URSS nu se bucurau de nici o protectie in baza
Codului Civil din 1964 [27, art. 478]. Astfel, orice opera a unui autor strdin putea fi valorificata
liber pe teritoriul URSS, fard acordul sau si fard plata remuneratiei de autor. Acelasi statut aveau
si operele autorilor din URSS publicate in straindtate. Odata cu semnarea Conventiei mondiale,
valorificarea operelor autorilor straini putea fi posibila numai in baza incheierii unui contract si
cu plata remuneratiei de autor. Daca pana la aderarea la Conventia mondiald durata protectiei
dreptului de autor in URSS era de 15 ani, dupa semnare, aceasta perioada s-a extins pana la 25
de ani dupa decesul autorului.

Odata cu proclamarea proprietatii private si trecerea la economia de piata, Republica
Moldova a fost nevoita sa-si reformeze sistemul normativ privind dreptul de autor si drepturile

conexe. Acest proces nu putea fi realizat mai bine fard o implementare chibzuitd a normelor
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internationale in sistemul national de drept si fard punerea In practicaA a mecanismelor si
strategiilor de implementare.

Prima reglementare privind dreptul de autor pe plan intern a fost consfintita chiar in
Legea fundamentala a Republicii Moldova, care garanteaza libertatea creatiei artistice, literare si
stiintifice; in acelasi timp, drepturile autorilor, interesele lor morale si materiale ce apar in
legatura cu diverse genuri de creatie intelectuald sunt aparate de lege. Potrivit aceleiasi norme,
Republica Moldova se obliga sa pastreze, sa dezvolte si sd propage realizarile culturii si ale
stiintei nationale si mondiale [35, art. 33].

Tn domeniul dreptului de autor, reforma legislativa s-a realizat prin adoptarea Legii
privind dreptul de autor si drepturile conexe [211, pag. 222]. Noul act normativ a introdus
schimbari radicale de substantd prin crearea unui regim juridic al protectiei prin drept de autor,
radical diferit fata de reglementarile sovietice. La elaborarea acestei Legi moderne s-a tinut cont
de dispozitiile conventiilor internationale din domeniu si de prevederile directivelor europene in
vigoare la data elaborarii. Legea a devenit un stimulent al creatiei, iar autorii sunt considerati
principalii subiecti ai relatiilor dreptului de autor. La acea vreme, adoptarea acestui act a
constituit incd un pas important spre democratizarea societatii pe care l-a facut Parlamentul
Republicii Moldova. Astfel, oamenii de artd si nu numai au posibilitatea sd-si asigure protectia
drepturilor morale, dar si sd primeasca o remuneratie materialda pentru valorificarea operei sale.

Legea reglementeaza, in principal, cele doua mari categorii de drepturi:

- relatiile care apar in legatura cu crearea si valorificarea rezultatelor activitatii de creatie;

- relatiille care apar 1n legdturd cu crearea si valorificarea interpretdrilor, executiilor,
fonogramelor si emisiunilor organizatiilor de difuziune.

In conformitate cu Legea, dreptul de autor protejeazi operele creatiei intelectuale in
domeniul literaturii, artei si stiintei exprimate intr-o anumitd forma obiectiva ce permite a le
reproduce, atat publicate, cat si nepublicate, indiferent de forma, destinatia si valoarea fiecarei
opere, precum si de procedeul de reproducere a ei.

Legea a fost elaborata in spiritul Conventiei de la Berna pentru protectia operelor literare
si artistice, iar cele cinci modificari [112, pag. 29], efectuate pe parcursul a mai bine de 12 ani au
apropiat-o si de celelalte acorduri internationale, inclusiv Tratatele OMPI si Acordul TRIPs.

Semnarea tratatelor internationale de catre Republica Moldova fost urmata de
modificarea legislatiei interne conform actelor internationale. Astfel, primele completari au fost
realizate dupd aderarea Republicii Moldova la Tratatele OMPI si la Conventia de la Roma,
norme care urmau sd corespunda noilor tehnologii digitale, in particular din contul introducerii

de noi categorii de drepturi legate de valorificarea operelor in mediul digital (inclusiv in mediul
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digital interactiv), de largirea nivelului de protectie, de sistematizarea normelor juridice, de
specificarea continutului limitarilor si exceptiilor.

In timpul discutiilor privind necesitatea aderarii la Conventia de la Roma, practicienii n
domeniu se intrebau dacd semnareca Conventiei poate duce la indeplinirea unilaterald a
obligatiilor numai in legatura cu interpretii din strdinatate, daca pot aparea probleme in legatura
cu achitarea remuneratiei din bugetul de stat, dacd in Republica Moldova nu sunt organizatii
privind administrarea drepturilor patrimoniale ale interpretilor, executantilor, producatorilor de
fonograme si organizatiilor de difuziune. Toate dubiile s-au spulberat in scurt timp, deoarece:

- aderarea la Conventie garanteazd protectia eficientd a drepturilor interpretilor,
executantilor, producatorilor de fonograme si organizatiilor de difuziune;

- aderarea la Conventie favorizeaza dezvoltarea proprietatii intelectuale si valorificarea
fondului cultural national;

- aderarea la Conventie favorizeaza dezvoltarea dinamicd a unei directii importante a
economiei nationale, care, ulterior, poate fi ca o sursa a bugetului de stat;

- aderarea la Conventie va permite Inlaturarea fenomenului pirateriei si contrafacerii.

Nefiind inca membru al UE, Republica Moldova si-a armonizat Legislatia n
corespundere cu Directivele acesteia. Cel mai recent exemplu este Legea nr. 205-XVI din
28.07.2005 de modificare a Legii privind dreptul de autor si drepturile conexe, prin care
Parlamentul a modificat art. 17 si a stabilit ca protectia dreptului de autor se extinde pe durata
vietii autorului si 70 de ani dupd decesul acestuia. Extinderea termenului in spiritul Directivelor
UE a permis Republicii Moldova sa fie primul stat din CSI care instituie perioada maxima de
protectie a dreptului de autor.

Implementarea actelor internationale in legislatia internd nu trebuie sa afecteze unele
principii traditionale de protectie a dreptului de autor. Astfel, spre deosebire de legislatia statelor
UE, Republica Moldova nu a reglementat detaliat prevederile Directivei privind dreptul de suita
in beneficiul autorului unei opere de arta originale, ci a indicat o clauza generala, potrivit careia
in fiecare caz de revanzare publica a originalului operei de arta plastica autorul sau mostenitorii
lui au dreptul la primirea de la vanzator a unei remunerdri in proportie de 5% din pretul de
revanzare, dacd acesta nu este mai mic de 20 de salarii minime [75].

Ca rezultat al unor studii nationale, precum si a practicii statelor UE si a tarilor vecine
[195, pag. 34], s-a ajuns la concluzia ca marcajele de control reprezinta o masura administrativa
capabila sd ofere o protectie adecvatd autorilor, interpretilor, executantilor si producatorilor de

fonograme.
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Mai mult ca atat, AGEPI, in calitatea sa de institutic nationala specializata in protectia
drepturilor asupra rezultatelor creatiilor intelectuale, va putea controla efectiv difuzarea
exemplarelor de opere si fonograme si, Tn rezultat, va avea posibilitatea si combata eficient
incalcarile din domeniu prin contrafacerea exemplarelor de opere si fonograme.

Astfel, marcajul de control este, inainte de toate, o garantie pentru consumatori cd vor
cumpara un produs licentiat, confirma legalitatea si justetea utilizarii exemplarelor de creatii
intelectuale, pe care este aplicat, si asigura respectarea dreptului.

In acelasi timp, pentru institutiile de control prezenta marcajului de control va fi un indice
care deosebeste un produs valorificat legal de unul contraficut, prin urmare, va permite lupta
efectiva cu pirateria in domeniul dreptului de autor si al drepturilor conexe [127, pag. 28].

AGEDPI, luand act de situatia creata, a elaborat un proiect de lege de modificare a Codului
Penal, prin includerea art. 185/1 ,.Incilcarea dreptului de autor si a drepturilor conexe”. In
conformitate cu aceastd normd, raspunderea penald survine in cazul insusirii dreptului la
paternitate sau altd violare a drepturilor de autor sau a drepturilor conexe, daca valoarea
drepturilor violate sau valoarea exemplarului licentiat este de proportii mari.

Odata cu semnarea Acordului TRIPs si datoritd implementarii recomandarilor
Organizatiei Mondiale a Proprietatii Intelectuale si Organizatiei Mondiale a Vamilor, Codul
Vamal sustine aceastd teza si prevede unele masuri concrete pentru contracararea pirateriei si
contrafacerii [34, art. 301-310]. Astfel, titularul unui drept de proprietate intelectuala,
presupunand ca, Tn cazul trecerii marfurilor (produselor) peste frontiera vamala, pot fi incalcate
drepturile lui de proprietate intelectuala, poate solicita asistenta organelor vamale.

Desi sistemul de drept al Republicii Moldova nu califica Hotararile Plenului Curtii
Supreme de Justitie ca izvoare de drept, considerdm, totusi, utild abordarea acestora. In perioada
sovietica, Sistemul judecatoresc se conducea de Hotdrarea Plenului Judecatoriei Supreme a
URSS din 18.04.1986 cu privire la practica aplicdrii de catre instantele judecdtoresti a unor
prevederi ale legislatiei despre dreptul de autor si drepturile conexe [55], iar dupa proclamarea
independentei — de Hotararea Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 32 din 09.11.1998 cu privire
la practica aplicarii de cétre instantele judecatoresti a unor prevederi ale legislatiei despre dreptul
de autor si drepturile conexe [68].

In ultimul timp, problemele proprietatii intelectuale prezinti un interes din ce in ce mai
mare. Practica statelor este indreptatd spre infiintarea unui singur organ (Canada, Germania,
Republica Moldova, Ucraina), care ar reglementa relatiile atat din domeniul dreptului de autor,
cat si relatiile proprietdtii industriale. Altad categorie de state considerd eficientd delimitarea

atributiilor, astfel, credndu-se doua oficii distincte (Franta, Roméania, SUA).
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Republica Moldova a trecut prin ambele sisteme. Initial, imediat dupd proclamarea
independentei, au fost instituite Agentia de Stat pentru Dreptul de Autor, care avea in seama sa
controlul asupra respectarii drepturilor autorilor si ale titularilor de drepturi conexe, si Agentia de
Stat pentru Protectia Proprietatii Industriale, care reprezenta unica autoritate In ceea ce priveste
evidenta, expertizarea si inregistrarea obiectelor proprietatii industriale.

Tnceputul celei de-a doua etape a avut loc odata cu adoptarea Codului cu privire la stiinta
si inovare, act care a revolutionat sistemul stiintific, intelectual si institutional din Republica
Moldova. Codul prevede crearea unui singur centru [30, art. 106], care s-ar preocupa de intregul
sistem al proprietatii intelectuale, incepand de la operele literare, artistice si stiintifice si
terminand cu inventiile, marcile sau topografiile circuitelor integrante — Agentia de Stat pentru
Proprictatea Intelectuald, prin fuziunea Intreprinderii de Stat Agentia de Stat pentru Protectia
Proprietatii Industriale si Agentiei de Stat pentru Drepturile de Autor, devenind succesorul lor de
drepturi [58]. Oportunitatea instituirii unei institutii unitare a fost dictatd de practica statelor

europene si de pozitia favorabilda a OMPI in acest sens.
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3.4. Concluzii la capitolul 3

Activitatea de protectie a subiectilor raporturilor juridice privind rezultatele creatiei
intelectuale nu ar trebui limitatd doar la AGEPI, deoarece fara colaborarea cu diviziunile
Ministerului Afacerilor Interne, cu Serviciul Vamal si cu Centrul National Anticoruptie nu ar fi
posibild obtinerea succeselor remarcabile din ultimii ani, inclusiv micsorarea substantiald a
indicelui pirateriei, plagiatului si excluderea Republicii Moldova din lista statelor cu un nivel
ridicat al fenomenului pirateriei §i contrafacerii.

In acest sens, este absolut necesara formarea unei platforme electronice unice care si
garanteze accesul prompt al tuturor organelor de stat la baza de date a rezultatelor creatiei
intelectuale, pentru asigurarea unei comunicari eficiente interinstitutionale §i asigurarea curmarii
prompte a incélcarii drepturilor subiectilor raporturilor juridice privind creatiile intelectuale.

Desi OMPI, OMC sau IFPI au declarat de mai multe ori cd Republica Moldova si-a
creat un sistem national propriu si eficient in domeniul drepturilor de autor si conexe, servind un
bun exemplu pentru statele Europei de Sud-Est, totusi, dezvoltareca alerta a societatii
informationale, modificarea modurilor de transmitere a operelor si extinderea retelei Internet
ofera Republicii Moldova noi tarAmuri pentru activitate si pentru cercetare.

Actele de atentare asupra drepturilor subiectilor si asupra obiectelor raporturilor juridice
privind rezultatele creatiei intelectuale, precum ar fi pirateria si plagiatul afecteaza toate partile
implicate in creatia si valorificarea operelor literare, artistice si stiintifice, care alcatuiesc
sistemul dreptului de autor:

- autorii, se submineaza drepturile constitutionale ale autorilor si titularilor, privandu-i
pe acestia de recompensa adecvata a creativitatii lor. Pirateria intelectuala constituie un detriment
substantial in dezvoltarea culturala, indeosebi, in dezvoltarea creativitafii originale;

- producatorii, investitia producatorilor este necesara pentru a permite autorilor de a
avea o audientd mai mare pentru opera lor. Aceasta investitie nu cere doar resurse financiare, ci
si priceperea de a selectiona si prezenta operele in public;

- distribuitorii, produsele contrafacute sunt mai ieftine, intrucat s-a investit mai putin
pentru realizarea lor, pentru publicitate sau pentru promovare. Rezultatul este ca sistemul
distribuirii de produse legale cétre public este prejudiciat;

- statul, contrafacerea este o activitate clandestina, iar profiturile obtinute de cei
implicati nu sunt impuse impozitarii;

- consumatorii, in literatura de specialitate sunt prezente estimari ale prejudiciului

cauzat titularilor de drepturi, dar s-a mentionat mai rar pana acum despre consecintele activitatii
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de piratare si contrafacere a exemplarelor de opere si fonograme asupra populatiei, adica asupra
acelor consumatori ai creatiilor intelectuale, care, de fiecare datd cand procurd un disc sau o
casetd, sunt mintiti. In ciuda faptului cd, uneori, consumatorii pot avea unele beneficii pe termen
scurt, fiindu-le oferite produse ieftine ca urmare a pirateriei, calitatea reproducerilor realizate de

pirati este adesea inferioara.
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4.CONTINUTUL RAPORTULUI JURIDIC PRIVIND REZULTATELE CREATIEI
INTELECTUALE
4.1. Drepturile — latura activa a continutului raportului juridic privind rezultatele creatiei
intelectuale

Problematica dreptului poate fi abordatd din mai multe puncte de vedere. Trebuie
mentionat faptul ca aceasta categorie apartine nu numai stiintelor juridice, ci si altor ramuri ale
stiintelor sociale, precum eticii, unde categoriile de drept-nedrept constituie capitole importante
ale cunoasterii. De asemenea, dreptul este privit ca un fenomen sociologic, cu o structurd
complexa si o fizionomie aparte ce intruchipeaza, in gradul cel mai nalt posibil, viata juridica a
unei societati umane.

Termenul ,,drept” concretizeazd acea componentd a sistemului normelor sociale, care
grupeaza reglementdrile a caror respectare obligatorie este asiguratd, la nevoie, prin forta de
constrangere a statului. Totodata, dreptul este si o stiinta. Cu privire la ultimul sens, trebuie sa
precizdm cd, asemenea oricarei alte stiinte particulare, care investigheazd un anumit domeniu al
realitatii, stiinta dreptului isi are particularitatile sale. Ideea, insa, pe care se fundamenteaza
intregul edificiul al cunoasterii in acest domeniu — cea de justitie, dreptate, echitate, nu este
proprie numai dreptului. Astfel, ea poate fi intalnitd si in alte componente cognitive, cum sunt:
politica, etica, religia, care isi intemeiaza propriile discursuri, printre altele, si pe aceste concepte.

Dreptul este un fenomen dinamic, el isi pune amprenta asupra realitatilor sociale, fiind,
totodata, influentat de aceste realitdti. Profesorul iugoslav J.Goricar mentioneaza: ,,Scopul
fundamental al stiintelor juridice consta in a cerceta cum traieste dreptul in mediul social, cum il
influenteaza societatea si cum ea contribuie la mentinerea si perfectionarea lui”.

Ca ansamblu de norme care organizeaza convietuirea umana si statorniceste principalele
coordonate, orientdnd comportamentul uman si aparand societatea de fenomenele daunatoare,
dreptul este o tehnicd. Participarea individuala in relatiile sociale are loc pe baza unui statut
reglementat juridic.

Ca ansamblu de procedee si mijloace prin care legiuitorul selecteaza cerintele tipice,
dandu-le expresie juridica, prin care judecatorul selecteaza norma sau normele cele mai indicate
spre a le aplica in procesul individualizarii spetei respective sau prin care avocatul selecteaza si
expune argumentele necesare efectudrii demonstratiei in apararea clientului sau, dreptul este o
artd [91; 181, pag.217-243].

Asupra conceptului de drept sau statornicit trei sensuri:

- drept subiectiv;

- drept obiectiv;
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- stiinta dreptului.

Tn primul caz, sensul ,,drept subiectiv”’ al termenului ,,drept” desemneaza prerogativa,
facultatea sau posibilitatea recunoscuta unei persoane de a pretinde si i se dea ceva, sa i se
execute o prestatie sau sa obfind de la o persoana acordul de a se abtine de la o anumita
activitate. Rezulta ca ,,dreptul”, ca prerogativa, constituie atributul unei persoane ce este titularul
sau subiectul acestui drept. De aici si denumirea ,,drept subiectiv”’ — adica al titularului sau al
subiectului [95, pag.8; 187, pag.66].

Cel de-al doilea sens este ,,drept obiectiv”, caruia ii vom acorda un spatiu mai larg pe
parcursul acestui studiu, reprezintd totalitatea normelor juridice din legislatie, care, desi
constituie cadrul de realizare a dreptului subiectiv, a comportat si incd mai comportd multe
discutii.

Aceste doua categorii sunt intalnite numai in teoria si practica juristilor si nu sunt legate
de categoriile filozofice ,,obiectiv”’ si ,,subiectiv’. Totusi, aceste doua notiuni juridice au
insemnatatea lor. Normele juridice, in modul respectiv stabilit, sunt obiectivizate in legislatie (in
practica judiciara si in alte izvoare de drept), de aceea, din momentul adoptarii si intrarii lor in
vigoare, nu depind de vointa fiecdrui subiect (chiar si a guvernantilor). Drepturile cetdtenilor, ale
intreprinderilor, asociatiilor etc., dimpotriva, apartin fiecarui subiect in particular. Dreptul
subiectului reprezintd marimea, limitele comportarii lui, recunoscute si garantate de stat.

Si al treilea sens, termenul ,,drept” este ,stiinta dreptului”. Tn acest sens, trebuie si
precizam cd asemenea oricarei alte stiinte particulare, care investigheaza un anumit domeniu al
realitdfii, stiinta dreptului isi are particularitatile sale. Totodata, stiinta dreptului are ca obiect
cercetarea normelor si raporturilor juridice, cercetarea izvoarelor dreptului, elaborarea, aplicarea
si realizarea dreptului etc.

Conceptul dreptului, ca sistem de norme stabilite sau sanctionate de stat, descopera unul
dintre aspectele realitatii juridice. Astfel de norme sunt esenta regulii de conduita si regulatori ai
relatiilor sociale dintre oameni. Deoarece este un regulator social, manifestandu-se fata de
fiecare persoand sau organizatie In parte ca un oarecare factor exterior, dreptul ca sistem de
norme poartd un caracter obiectiv, adicd nu apartine unui anumit subiect, nu reprezintd o
particularitate a lui proprie sau a societatii. De aceea, normele de drept sau dreptul ca sistem de
norme, este denumit drept obiectiv [197, pag.235; 173, pag.129; 69, pag.21].

Referindu-ne la conceptul de drept obiectiv, este important, in opinia noastra, sa incepem
analiza acestui fenomen juridic cu definifia lui, care a primit in literatura juridicd mai multe

forme:
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a) Intr-o conceptie formulata inci la inceputul secolului trecut de E.N.Trubetkoi, renumit
teoretician, jurist si filozof rus, dreptul obiectiv reprezinta ,totalitatea normelor juridice si
oglindeste in sine elementul social al dreptului [208, pag.152]. Consideram ca in aceasta definitie
accentul se pune pe elementul social al dreptului obiectiv, element deosebit de important ce nu
poate fi contestat si care nu poate lipsi din definitia dreptului obiectiv. Insa, dreptul este un
fenomen deosebit de complex ce cuprinde in sine tot ceea ce tine de individ, societate, stat.
Observam, deci, ca definitia expusa de E.N.Trubetkoi reflectd doar primele doud componente,
fara a specifica care este rolul statului in reglementarea relatiilor sociale, reglementare ce se
concretizeaza, in ansamblul sdu, in conceptul de drept obiectiv. De asemenea, nu trebuie negat
rolul statului in asigurarea respectarii acestor norme.

b) Intr-o alti conceptie, exprimatia de juristul francez P.Sandevoir, dreptul obiectiv
reprezintd ,totalitatea normelor care inzestreaza indivizii cu drepturi §i prerogative,
insarcinandu-i, concomitent, cu obligatii concrete” [202, pag.143]. In aceasta ordine de idei,
autorul defineste normele juridice si mentioneaza ca totalitatea lor formeaza dreptul obiectiv.
Acest din urma gand nu poate fi contestat, deoarece, Intr-adevar, dreptul obiectiv nu este altceva
decat un sistem de norme juridice si nu doar ansamblul sau totalitatea lor. Insa, si in aceastd
definifie nu se mentioneaza cine este autorul sau cine elaboreaza dreptul, sub ce forma el este
exprimat si care sunt consecintele nerespectarii lui.

c) Tntr-o alta definitie, dreptul obiectiv reprezinti ,,normele general-abstracte ale dreptului
pentru realizarea in raporturi juridice concrete a scopurilor si intereselor licite — dobandirea si
realizarea drepturilor lor subiective, individual determinate si concrete, crearea si executarea
obligatiilor lor juridice individual determinate si concrete” [194, pag.504-505]. Este o definitie
foarte corectd. Autorul ei, renumitul jurist rus V.S. Nerseseant, a dorit sa defineasca dreptul
obiectiv prin prisma elementului sau definitoriu si distinctiv In raport cu dreptul subiectiv, si
anume: ca dreptul obiectiv este Intotdeauna o prescriptie (o totalitate de prescriptii) generald
(generale) si abstractd (abstracte), adresate la un numar nedeterminat de persoane, persoane
nedeterminate in privinta individualizarii lor. Trebuie sa recunoastem ca, desi este absolut
corectd din punctul de vedere al sensului sau juridic, aceastd definitie nu a fost preluata sau
folosita si de alti savanti.

d) In unele cazuri, dreptul obiectiv este inteles ca ,,ansamblul normelor de drept care
determind continutul drepturilor si obligatiilor unui cerc nedeterminat de subiecte ce se afld in
sfera de actiune a normei juridice” [210, pag.307]. Aceastd definitie subliniazd continutul

normelor juridice, si anume: drepturile si obligatiile juridice subiective. Insd, accentudnd ca
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aceste drepturi si obligatii se adreseazd unui cerc nedeterminat de persoane, autorul pe buna
dreptate prezuma ca ele sunt doar abstracte, fara a fi concretizate prin subiectele lor, concretizare
ce se realizeaza doar Tn momentul stabilirii raportului juridic prin concretizarea subiectelor lui si
prin exercitarea concreta a drepturilor subiective.

e) O definitie retinutd in doctrina romaneasca, exprimatd de G.Vrabie, determind dreptul
obiectiv ca o ,totalitate de norme obligatorii, elaborate de organele competente ale statului sau
sanctionate de acestea, norme ce pot fi realizate la nevoie prin intermediul coercitiei statale”
[134, pag.5]. Definitia propusa de G.Vrabie, desi pare mai completa decat cele de mai sus, totusi
nu mentioneazd nimic despre caracterul general si abstract al normelor juridice (cu exceptia
normelor juridice de stimulare care au un caracter concret chiar din momentul adoptarii lor),
caracter ce defineste intregul sistem al dreptului obiectiv.

f) In doctrina autohtona, dreptul obiectiv este definit ca: ,,totalitatea normelor juridice,
generale si impersonale, strict determinate si obligatorii, stabilite sau sanctionate de catre stat,
care fixeazd cadrul juridic de organizare a statului si de conducere a societdtii si care
reglementeazd cele mai importante relatii sociale, stabilind caile si mijloacele de aparare,
consolidare si dezvoltare a ordinii si raporturilor sociale, reprezentand vointa clasei (claselor)
dominante, iar la etapa contemporand — a majoritatii populatiei sau a intregului popor, a caror
aplicare si respectare este garantatd de stat, putdnd fi impusd, la nevoie, prin forta de
constrangere a acestuia” [3, pag.153].

In contextul definitiilor prezentate, considerim ci toate au dreptul la existents,
apreciindu-le ca fiind corecte din punctul de vedere al esentei si nucleului lor teoretico-stiintific.
Totusi, trebuie de subliniat ca unele din ele sunt mai complete, mai expresive, altele mai putin
concrete, unele mai detaliate si mai semnificative, altele mai simpliste, insa toate sunt rodul unor
cercetdri subiective si individuale, manifestare a tendintei de exprimare originard si de pe
pozitiile propriilor investigatii, caci doar in contradictie se naste adevarul.

Potrivit teoriei generale, notiunea de drept cuprinde nu doar normele de drept, care se
contin in actele normative, dar si drepturile persoanelor fizice si juridice — drepturile subiective
ale participantilor la raporturile juridice civile. Dreptul subiectiv reprezintd tipul i masura
comportamentului posibil al unui subiect de drept, care contine imputernicirea de a avea un
anumit comportament, de a cere un anumit comportament de la persoanele obligate, de a se apara
si de a fi ocrotit prin lege [184, pag. 32-33]. Tn opinia lui S.N. Bratusi, dreptul subiectiv este o
posibilitate ocrotita de lege de a actiona.

Astfel, subiectul de drept poate actiona de sine statator, precum si de a cere de la alte

persoane un comportament corespunzator. In materia dreptului se deosebesc drepturi in sens larg
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si drepturi in sens ingust [190, pag. 94]. Deci, drepturile ce apar 1n privinta obiectelor
nemateriale formeazd cercul de drepturi in sens Ingust, la care se atribuie si dreptul asupra

Dreptul asupra creatiei intelectuale a fost totdeauna obiect al discutiilor doctrinare. in
perioada sovietica dreptul asupra creatiilor intelectuale era studiat in calitate de atribut ce
individualiza rezultatele activitatii persoanelor juridice [177, pag. 147-151; 178, pag. 110; 200,
pag. 144-145]. Individualizarea are o mare importantd pentru persoanele juridice care se ocupa
cu activitatea economica de fabricare a produselor, de realizare a lor si de prestare a serviciilor.
Astfel, consumatorul are posibilitatea de a diferentia produsele ce apartin diferitor producatori si
se poate pronunta asupra calitatii acestor produse. Dreptul la creatiile intelectuale era un drept
subiectiv ce apartinea 1n exclusivitate persoanelor juridice intreprinderi de stat, deoarece erau
aproape ci unicele subiecte ale activititii economice [200, pag. 191]. In acea perioada, creatiile
intelectuale nu erau atat de avantajoase in conditiile relatiilor de piatd si ale concurentei,
deoarece dominau relatiile de monopol al statului, proprietatea de stat, lipsea concurenta.

O activitate a omului utild si importantd este activitatea comerciald. Pentru un
comerciant, fondul de comert este foarte important, ce include atat elemente corporale, cat si
incorporale. Fondul de comert formeaza un drept de proprietate incorporala [21, pag. 99-100].
Printre elementele fondului de comert un rol important revine creatiilor intelectuale.

Deoarece dreptul la creatia intelectuala fiind, dupa natura sa juridica, diferit de drepturile
reale si de cele obligationale, creatia intelectuala ca obiect al relatiilor sociale este reglementata
prin legi speciale, dreptul comun continand doar norme generale. Astfel, Tn Republica Moldova,
precum si in alte state sunt adoptate si functioneaza un set de legi si acte normative speciale care
reglementeaza domeniul dat. Ca si celelalte drepturi asupra bunurilor incorporale, dreptul la
creatia intelectuala a fost calificat, initial, in sec. XIX, ca drept de proprietate. Teoria proprietatii
este cea mai veche teorie ce se baza pe dreptul natural. Conform acestei teorii dreptul titularului
asupra unui rezultat al creatiei intelectului este un drept de proprietate opozabil tuturor
persoanelor, care face parte din drepturile reale, dreptul de proprietate. Astfel, titularul, in
corespundere cu traditionalul drept roman, dispune de toate prerogativele ca un proprietar asupra
bunurilor materiale: ,,usus, fructus si abusus” [193, pag. 106-107]. Teoria proprietdtii a fost
consacrata de legislatia revolutiei franceze. Legislatia Rusiei din sec. XIX, de asemenea, atribuia
dreptul de autor, de inventator si dreptul asupra marcii categoriei dreptului de proprietate.
Aceastd conceptie a fost inaintatd la formarea proiectului Codului Civil (I'paxnanckoe
Vnoxenne) de la sfarsitul sec. XIX — inceputul sec. XX. Insa, majoritatea savantilor rusi s-au

pronuntat pentru includerea in legislatie a termenului ,drept exclusiv’ si nu ,drept de
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proprietate” [203, pag. 14-15]. Notiunile de proprietate industriald, intelectuala, practic, au
incetat a se mai folosi, iar daca uneori se utilizau — numai ca obiect de critica.

Deoarece utilizarea creatiilor intelectuale posedd natura de a cuceri clientela si ajuta
consumatorii la alegerea produselor, serviciilor, Paul Roubier, in 1935, a numit acest drept, drept
de clientela [143, pag. 467]. El se afla la granita dintre drepturile personale si reale, care
formeaza a treia categorie de drepturi. Dreptul la marca difera de drepturile personale, deoarece
este opozabil tuturor. Titularul dreptului la creatia intelectuala se poate opune tuturor
concurentilor care utilizeaza aceleasi obiecte ale proprietatii intelectuale. Acesta este un drept de

Astfel, apare noua teorie — teoria drepturilor asupra obiectelor creatiei intelectuale.
Adeptii acestei teorii au accentuat cd aceasta proprietate difera de cea din dreptul comun,
deoarece este limitatd in timp si teritorial, drepturile intelectuale sunt legate de titular si sunt
ocrotite prin alte mijloace juridice. Deci, este vorba de o proprietate ce necesita reglementari
speciale in virtutea caracterului nematerial. Obiectele acestui drept de proprietate sunt bunurile
incorporale. Drepturile asupra rezultatelor creatiei intelectuale sunt drepturi ,,sui generis”, adica
drepturi care se deosebesc de cele clasice: reale, obligationale si personale. Unul din creatorii
acestei teorii a fost E.Picard, jurist Belgian, care a aratat ca dreptul la creatiile intelectuale
formeaza o proprietate intelectuala deosebita, care se deosebeste de proprietatea asupra bunurilor
materiale [205, pag. 4-5].

Ideea drepturilor intelectuale, in calitate de categorie speciala, s-a bucurat de un mare
succes. O deosebita valoare a capatat teoria drepturilor exclusive, enuntata in doctrina germana si
anglo-americana. Conform acestei teorii, care a ramas dominantd actualmente in doctring,
titularul dispune de dreptul exclusiv de folosintda a creatiei intelectuale, care formeaza latura
pozitiva a dreptului la marca si de dreptul exclusiv de a interzice oricarui tert de a folosi creatia
intelectuala fara acordul titularului — ceea ce formeaza latura negativa a dreptului [87, pag. 9-12].

Dreptul la creatiile intelectuale, in perioada sovietica, era considerat drept exclusiv. Prin
exclusivitate, in anii "20-30, se intelegea dreptul titularului de a folosi creatia intelectuald pentru
orice produs pe intreg teritoriul statului, dreptul de a interzice tertilor utilizarea unei creatii
intelectuale identice sau similare, precum si posibilitatea transmiterii creatiei intelectuale numai
impreund cu intreprinderea.

Mai tarziu, a fost mentinut caracterul exclusiv asupra creatiilor intelectuale, doar ca
exclusivitatea se referea numai la produsele si serviciile care au fost inregistrate si indicate in

certificatul eliberat. Dreptul exclusiv al titularului creatiei intelectuale este numit drept de
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monopol, deoarece numai titularul are dreptul asupra creatiei intelectuale date pentru produsele,
serviciile inregistrate [148, pag. 423].

Doctrina franceza considera dreptul asupra creatiei intelectuale ca fiind un drept
patrimonial [148, pag. 313-314]. Teoria caracterului patrimonial al dreptului asupra creatiilor
intelectuale a fost sustinutd de la J.Kohler incoace, desi creatiile intelectuale nominale au fost
adesea considerate legate de persoana titularului.

Dreptul asupra creatiilor intelectuale, in perioada sovietica, era considerat un drept
personal nepatrimonial, reprezentdnd un semn ce individualizeaza intreprinderile si rezultatele
activitatii lor. Acest drept era asimilat altor drepturi personal nepatrimoniale, cum ar fi: dreptul la
nume, cinste, demnitate, care nu puteau fi evaluate in bani, erau strans legate de persoana si nu
puteau fi transmise. Deci, dreptul asupra creatiilor intelectuale Se caracteriza prin exprimarea
valorilor morale — a cinstei si demnitatii.

Insa, acest drept are si importantd patrimoniald, deoarece de rezultatele creatiei
intelectului depinde comercializarea produselor. Tn opinia altor autori, acest drept este un drept
patrimonial [198, pag. 130].

Caracterul patrimonial al creatiilor intelectuale rezultd din dreptul titularului de a
transmite aceste obiecte cu titlu oneros. Fatd de alte drepturi recunoscute personal
nepatrimoniale, in perioada sovietica, creatia intelectului putea fi transmisa atat impreuna cat si
separat de intreprindere. Important este de a sublinia ca actele normative sovietice nu stipulau
expres transmiterea dreptului la creatia intelectuald in schimbul unui pret. De obicei, dreptul
asupra creatiei intelectuale putea fi transmis de la o persoand juridicd la alta in caz de
reorganizare.

Practic, pand in anii ‘90, In Uniunea Sovietica drepturile la creatiile intelectuale se
transmiteau cu titlu gratuit [151, pag. 69]. Acest fapt demonstreaza ca dreptul asupra creatiilor
intelectuale nu era evaluat, deci nu era patrimonial.

Ulterior, odatd cu dezvoltarea relatiilor economice, dreptul asupra rezultatelor creatiei
intelectuale a fost recunoscut ca patrimonial, fiind transmis si cu titlu oneros. Astfel, aceste
rezultate au devenit obiecte ale diferitor contracte.

Unul dintre elementele fundamentale ale activitdfii economice a intreprinderilor este
realizarea produselor de calitate superioara. Aceasta tendintd majora este de o importanta vitala
in economia de piatd, ca urmare a accentudrii competitiei, cand se afirma cu adevarat numai
acele produse care se disting prin nivelul tehnic, prin caracterul lor modern, prin trdinicie si

precizie in functionare, prin gradul inalt de finisare.
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De mentionat, ca atunci cand rigorile calitdtii nu sunt respectate, cand pe poarta fabricii
ies produse care din punct de vedere al executiei si al calitatii nu satisfac cerintelor, prestigiul
acelei fabrici este direct prejudiciat. Situatia afecteaza nu numai interesele intreprinderii
implicate, ci si interesele economiei nationale, mai ales cand produsele respective sunt livrate pe
piata externa.

Executarea si punerea in circulatie a unor produse cu deficiente de calitate, rezultate ale
nerespectarii prescriptiilor tehnologice si lipsei de exigenta a organelor de control, atrage nu
numai consecinte economice negative, dar si o diminuare a prestigiului colectivului intreprinderii
unde au fost fabricate. Deci, intre calitatea produselor si marca fabricii exista o stransa legatura,
prestigiul marfii unui produs identificandu-se cu prestigiul insusi al colectivitatii care 1-a realizat.

Multitudinea conceptiilor cu privire la dreptul subiectiv exprimate in literatura de
specialitate pot fi impartite n trei categorii distincte. In prima categorie pot fi incluse teoriile,
autorii carora examineaza drepturile subiective, nainte de toate, ca un mijloc de a asigura celui
Indreptatit o conduita determinata din partea persoanei obligate. Reprezentantii categoriei a doua,
dimpotriva, observa esenta dreptului subiectiv in insasi conduita celui indreptatit permisa de
ordinea de drept. Tn fine, la cea de-a treia categorie sunt atribuite teoriile mixte, adeptii cirora
subliniaza ca pentru dreptul subiectiv este la fel de important atat conduita permisa celui
indreptatit, cat si conduita prescrisa persoanei obligate.

Unul dintre cei mai cunoscuti reprezentanti ai teoriilor clasificate in prima grupa a fost
M.M.Agarkov. Dreptul subiectiv, Tn viziunea lui M.M.Agarkov, este identic cu pretentia si este
definit de catre acesta ca posibilitatea persoanei de a declansa coercifia statala pentru a lua
masurile de constrangere Tmpotriva persoanei obligate in cazul neexecutdrii de catre aceasta a
obligatiei sale”. Aceasta definitie a suportat la momentul respectiv mai multe critici [12].

Multi autori, printre care L.A.Luntsi S.F. Kecekian, indicau ca definitia promovata de
M.M.Agarkov se apropie foarte mult de conceptia juristului german A.Thon [12]. Consideram ca
aceastd remarca nu este fundamentatd. Expunandu-si conceptiile sale privitor la corelatia
dreptului subiectiv si a pretentiei, A.Thon scria: ,,Dreptul subiectiv nu este identic cu pretentia; el
poate exista si, de cele mai multe ori, existd anterior momentului cristalizarii pretentiei. Ins3,
ocrotitd de norma se ridica la rangul de drept al persoanei ocrotite. Dreptul subiectiv dobandeste
fundamentare datorita eventualelor pretentii; el exista in speranta acestora; mai exact, el decurge
pentru cel aparat de normele de drept din prescriptia dreptului obiectiv, potrivit caruia persoanei,
n cazul incalcarii normelor, i se garanteaza mijlocul de aparare denumit pretentie”. Dimpotriva,

M.M.Agarkov il critica pe A.Thon pentru faptul ca, acesta din urma, definea dreptul subiectiv
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doar ca o posibilitate a pretentiei, care apare doar In momentul incélcarii obligatiei. Or, in opinia
lui M.M.Agarkov, dreptul subiectiv nu este o posibilitate a pretentiei, ci Insasi pretentia, care
apare 1n acelasi moment cu raportul juridic, desi obligatia corespunzatoare pretentiei nu a fost
incalcatd si inceteaza odata cu el. Totodata, pretentia este doar posibilitatea de a declansa
constrangerea statala, ci nu insasi declansarea lui. Din cele aratate rezulta ca intre pozitia lui
M.M.Agarkov si cea a lui A.Thon existd mari deosebiri, deci, sunt nefundamentate conceptiile
care indica contrariul [10].

Un alt renumit jurist rus O.S.loffe definea dreptul subiectiv ca ,,...un mijloc de
reglementare a conduitei cetdtenilor, realizatd de normele dreptului civil, pe calea asigurarii
conduitei altor persoane in scopul satisfacerii intereselor celui indreptatit, care coincid cu
interesele statului sau care nu contravin acestora”. in aceastd definitie dreptul subiectiv apare ca
un drept la o conduita straind, care serveste la satisfacerea intereselor celui indreptatit. Nu se face
nici o referire la posibilitatea propriilor actiuni ale celui indreptatit, nici la asigurarea juridica a

Definitia propusa de O.S.Ioffe este susceptibila de mai multe critici. Autorul subliniaza,
pe bund dreptate, ca interesul, al carui satisfacere se asigurd prin dreptul subiectiv, intrd in
componenta acestuia [12].

De asemenea, se indicd corect ca interesul individual trebuie sa corespunda interesului
statului fixat in normele de drept sau, cel putin, sd nu contravina lui. Insa, atunci cand O.S.loffe
elimina dreptul celui indreptatit la propriile actiuni din continutul dreptului subiectiv.

Consideram ca nu este corect ca, incluzand interesul in continutul dreptului subiectiv si
inaintand cerinta corespunderii interesului individual celui general, sa se excluda din continutul
dreptului subiectiv conduita celui indreptatit.

Posibilitatea celui indreptatit de a avea o anumitd conduitd nu poate fi exclusd din
continutul dreptului subiectiv si din alte considerente. O.S.Ioffe subliniaza faptul, desi aceasta
contravine definifiei sale, ca ,,actiunile proprii ale celui indreptatit sunt mijloace de satisfacere a
intereselor lui”. Dar daca din continutul dreptului subiectiv este exclus mijlocul de satisfacere a
intereselor celui indreptatit — conduita lui, atunci rezulta ca si interesul, de asemenea, nu poate
ramane in dreptul subiectiv. Astfel, in afara continutului dreptului subiectiv ramane, conform
opiniei lui O.S.loffe, nu doar conduita, dar si interesul sau.

Conduita celui indreptatit nu poate fi exclusa din continutul dreptului subiectiv nu doar in
cazul cand aceasta conduita reprezintd mijlocul cel mai apropiat de satisfacere a intereselor celui
indreptatit, dar si atunci, cand actiunile celui indreptatit asigurd numai o conduitd determinata a

persoanelor obligate, datoritd careia are loc satisfacerea intereselor celui indreptatit. O.S.loffe
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vorbeste mult despre posibilitatea asigurarii juridice a celui indreptatit si ceard o conduita
determinati persoanelor obligate. Acest fapt nu poate fi contestat, dar apare intrebarea: In ce
mod 1 se asigura persoanei indreptatite o conduitd corespunzatoare a persoanelor obligate?
executarea actiunilor prescrise lor, recurgand in caz de necesitate la forta de constrangere a
statului. In acest mod, nici aici nu ne putem lipsi fird conduita proprie a indreptatitului.
Excluderea propriei conduite din continutul dreptului subiectiv ar duce la neasigurarea juridica a
conduitei persoanelor obligate, de care are nevoie cel iIndreptatit si, In consecintd, la
imposibilitatea satisfacerii intereselor lui.

In fine, in intelesul dreptului subiectiv, propus de O.S.loffe, nu este posibil de a se
distinge continutul dreptului de cel al obligatiei. in realitate, daci ,,...continutul dreptului
subiectiv Tntr-adevar ar consta in ceea ce este prescris sau interzis sd faca persoanei obligate”,
atunci confinutul obligatiei constd in acelasi fapt, de a asigura o conduitd determinatd a
persoanelor obligate 1n scopul satisfacerii intereselor celui indreptatit.

Alti doi distinsi juristi rusi, S.I.Vilneanschi si S.F.Kecekian, transfera centrul de greutate
asupra conduitei persoanelor obligate cand determind specificul raportul juridic. Astfel,
S.I.Vilneanschi reduce dreptul subiectiv la posibilitatea fixata pentru cel indreptatit de a cere
persoanelor obligate savarsirea actiunilor prescrise lor. S.F.Kecekian observa specificul
raporturilor juridice Tnainte de toate in faptul ca ,,...odata cu nasterea lor, pentru unele persoane
se deschide posibilitatea prevazutd de normele de drept si asiguratd de stat de a folosi in
interesele si scopurile sale conduita altor persoane (obligate), pentru care conduita
corespunzatoare devine un deziderat social” [11].

Trebuie, totusi, de mentionat ca S.F.Kecekian comite o inconsecventda, definind
continutul dreptului subiectiv. Pe de o parte, el sustine ca continutul dreptului subiectiv rezida in
actiunea altor persoane. Totodatd, Tn continutul dreptului subiectiv nu se include nici macar
posibilitatea acordata celui indreptatit de a cere persoanelor obligate indeplinirea actiunilor
prescrise lor. In acelasi timp, autorul defineste dreptul subiectiv ca posibilitatea de a actiona intr-
un mod determinat, Tn particular, de a cere o conduita corespunzatoare celeilalte sau celorlalte
persoane si se impotriveste reducerii dreptului subiectiv la ,,posibilitatea de a impune”. Sunt mai
aproape de intelegerea corectd a dreptului subiectiv, in opinia noastra, autorii care observa esenta
lui in conduita, permisa de normele de drept insasi persoanei indreptatite. Teoria continutului
pozitiv al dreptului subiectiv a obtinut o dezvoltare mai temeinica in lucrarile lui S.N.Bratusi.
Acesta defineste dreptul subiectiv ca reprezentand acea ,, /imita a conduitei posibile a persoanei

indreptatite asigurata de lege”. Aceasta definitic a fost preluata ulterior si de alti autori, printre
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care mentiondm: V.M.Kurifin, Z.D.Ivanova, A.V.Mitkevici, S.A.Comarov, A.B.Vengherov,
M.N.Marcenko, V.M.Sirih si L.I.Spiridonov. Aproape de aceasta este definifia potrivit careia
,dreptul subiectiv este posibilitatea personala permisa si garantatd de lege la o conduita
determinatd a persoanei posesoare a acestui drept”. Asemenea abordari ale dreptului subiectiv nu
reclama careva obiectii; in ea este cuprinsd esenta, ceea ce caracterizeaza dreptul subiectiv, si
anume, cd dreptul subiectiv reprezintd limita conduitei posibile a insdsi persoanei indreptatite.
Dupa cum a mentionat si R.O.Halfina, ,,in definitie trebuie de subliniat ca dreptul subiectiv este
limita de conduita posibila a persoanei, dar nu in general, ci in raportul juridic respectiv”’ [12].

Dupa parerea lui D.M.Ghenkin, in definitie trebuie indicat faptul asigurarii conduitei
persoanei indreptatite prin posibilitatea pretentiei. Consideram ca o asemenea completare este de
subiectiv, propusa de S.N.Bratusi, ca fiind limita conduitei posibile asigurata de lege.
S.F.Kecekian obiecteaza impotriva termenului ,,limita (masura) conduitei posibile”, afirmand ca
,masura” este o notiune cantitativa, presupunand comensurabilitatea diferitor marimi. Or,
incomensurabile. Tn acest sens, suntem de acord cu Iu.l. Tolstoi, care, pe buni dreptate, afirma ca
atunci cand se relateaza despre limita conduitei posibile nu se doreste a se realiza o comparatie
intre doud drepturi subiective, ci pentru a determina limitele stabilite de lege. Termenul ,,limita”
reflecta, Tn mod reusit, ca orice drept subiectiv asigurd celui Indreptatit posibilitatea de a actiona
in cadrul stabilit de lege. S.F.Kecekian obiecteaza si impotriva cuvantului ,,conduita”, inclus de
S.N.Bratusi in definitia sa. Drepturile subiective, subliniazd S.F.Kecekian, apartin nu doar
cetatenilor, dar si persoanelor juridice, organelor de stat etc. Referitor la acestea, afirma in
continuare S.F.Kecekian, nu este oportun a vorbi despre posibilitatea conduitei acordata de
dreptul subiectiv. Aceastd imputare, de asemenea, este nefundamentata. Formatiunile sociale si
statale se prezinta ca subiecte de drept anume din considerentul cad oamenii (persoane fizice)
imputernicifi de lege, statut sau situatie, elaboreaza si indeplinesc vointa formatiunii respective.
Acordarea drepturilor subiective organizatiilor statale si obstesti inseamna, totodata, si fixarea
respectiv, sunt Tmputerniciti sd exprime vointa subiectului de drept. De aceea, termenul ,,limita a
conduitei posibile” este adecvat si atunci cdnd ne referim la drepturile subiective ale
organizatiilor statale si obstesti [11].

Din cele expuse anterior, putem defini dreptul subiectiv ca limita conduitei posibile
prescrisa titularului sau de normele dreptului obiectiv, a cdrei respectare este asiguratd de

forta coercitiva a statului.
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Dupa cum se mentioneaza in literatura de specialitate, dreptul moral de autor este
expresia juridica a legaturii care uneste opera de creatorul ei [146, pag.107] sau, conform altei
opinii, necesitatea acordarii acestor drepturi apare datorita [112, pag.73]. Legiuitorul moldav
prevede ca dreptul subiectiv de autor se constituie din drepturi cu caracter patrimonial si drepturi
cu caracter nepatrimonial (personal, moral). Totodata, se refera la drepturile personale (morale),
producand o confuzie privind termenul ce urmeaza a fi folosit pentru a desemna drepturile
morale ale autorului. Legiuitorul moldav, acceptind termenul ,,drept nepatrimonial (personal,
moral)”, a dorit sa sublinieze apartenenta acestui drept la categoria drepturilor personale si sa
mentioneze caracterul extrapatrimonial al drepturilor morale. In opinia noastra, ar fi bine si
uniformizam termenii respectivi si sd acceptam termenul ,,drepturi morale”, care, consideram
noi, reflectd cel mai bine caracterul distinct de apartenenta a drepturilor autorului, care, de fapt, a
fost acceptat de doctrina majoritdtii tarilor europene si care permite sd nu confunddm acest
termen cu drepturile personalitatii, care este o notiune cu mult mai larga.

Recunoasterea drepturilor autorului privind rezultatul creatiei intelectuale a capatat
dezvoltare cu mult mai tarziu decéat a celor patrimoniale. Abia la inceputul sec. al XIX-lea,
drepturile personale nepatrimoniale se afirma in jurisprudentd, in special este cunoscut cazul
judecat de Curtea de Apel Paris, la 30 martie 1826, Tmpotriva unui ministru al lui Napoleon,
conform caruia ,,folosirea abuziva a unui nume, prin atribuirea mincinoasd a unei lucrari,
constituie o violare a proprietatii” [142, pag.36].

Primele reglementdri de baza pe plan international, care s-au referit la conceptul
drepturilor autorilor obiectelor creatiilor intelectuale, au fost facute de catre delegatia italiana in
cadrul conferintei ce a avut loc in 1928 la Roma.

Aceste reglementdri au constituit obiectul unei largi discutii, ce si-a gasit expresia intr-un
amendament la art. 6 din Conventia de la Berna care formuleaza conceptul nominalizat dupa
cum urmeaza:

»Independent de drepturile patrimoniale ale autorului si chiar dupd cesiunea respectivelor
drepturi, autorul va avea dreptul sd revendice paternitatea operei si sa obiecteze la orice
denaturare, schimonosire sau alta modificare a operei, precum si la orice actiune derogatorie,
referitoare la opera respectiva, actiune care va prejudicia onoarea sau reputatia lui.

Drepturile acordate autorului in conformitate cu paragraful precedent vor fi mentinute
dupa moartea acestuia, cel pufin pana la expirarea duratei drepturilor economice, si vor putea fi
exercitate de cdtre persoane sau institutii autorizate de legislatia tarii In care este revendicata

protectia. Cu toate acestea, statele, ale caror legislatii la data ratificarii sau aderarii la prezentul
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Act nu prevad protectia tuturor drepturilor, enumerate in paragraful precedent, pot prevedea ca
unele dintre drepturile respective sa nu mai fie mentinute dupa decesul autorului”.

Dupa cum rezultd din continutul textului, Conventia de la Berna acordda un minimum
necesar de protectie autorului, pe cand functia statului este de a ridica nivelul de protectie prin
intermediul legislatiei interne. Prin urmare, Conventia de la Berna are ca scop acordarea unui
minimum de protectie si armonizarea legislatiilor nationale.

Drepturile morale includ mai multe prerogative care reflecta legatura ce exista intre autor
si opera si se referd, in special, la faptul ca doar autorul poate decide cand si sub ce forma va fi
adusa opera la cunostinta publicului. In acelasi sens, autorul decide individual care va fi numele
pe opera publicata, cel adevarat, pseudonim sau anonim, astfel fiind realizat dreptul la nume care
este fundamentat pe dreptul la paternitate. Dreptul la paternitate asigura autorului posibilitatea de
a cere recunoasterea calitatii de autor. Totodata, autorul se poate opune la orice denaturare a
operei sale, realizand, astfel, dreptul la integritatea operei si stima reputatiei autorului. In fine,
autorul poseda dreptul la retragerea operei din reteaua de comercializare in legaturda cu
schimbarea convingerilor, cu conditia cd autorul va acoperi toate cheltuielile suportate de
detinatorul dreptului de a valorifica opera in cazul in care un asemenea subiect exista.

Tntrucat drepturile autorilor sunt diferite dupa continut, le divizam in dou categorii, dupa
cum au fost divizate si in literatura de specialitate, adica pozitive si negative [186, pag.135].

Pozitive sunt considerate dreptul la publicarea rezultatului creatiei intelectuale si dreptul
la retragerea rezultatului creatiei intelectuale din circuitul civil. Asemenea calificare este
atribuita, deoarece prin intermediul acestor Imputerniciri autorul este indrituit la savarsirea
anumitor actiuni ce depind de vointa sa, adicd sa publice, s modifice sau sa retragd rezultatul
creatiei intelectuale.

Negative sunt considerate dreptul la recunoasterea paternitatii, dreptul la integritatea
operei si dreptul la stima reputatiei, deoarece poseda un caracter de interzicere sau de abtinere la
efectuarea anumitor actiuni.

Dupa natura lor juridica, drepturile morale sunt absolute, inalienabile, imprescriptibile si
se protejeaza fara termen, adicd sunt perpetue.

Dupa cum atestam, inalienabilitatea drepturilor morale se atestd prin faptul ca acestea nu
pot fi transmise sau nu pot face obiectul unei renuntari, adica toate au acelasi grad de
inalienabilitate.

Consideram, 1nsa, cd nu toate drepturile (imputernicirile) au acelasi grad de

inalienabilitate.
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Aceasta se confirma prin faptul ca, spre exemplu, dreptul la paternitate si dreptul la nume,
dupa natura lor, nu pot fi transmise chiar si in cazul in care aceasta o doreste insusi autorul.
Astfel, rezulta ca inalienabilitatea acestor drepturi este absoluta. Autorul nici nu poate renunta la
apararea acestui drept, Intrucat, dupa afirmatia lui Desbois, ,,caracterul inalienabil al drepturilor
morale se justificd prin faptul ca ele sunt destinate sa asigure protectia personalitatii, iar aceasta
nu poate fi obiectul unei cediri”, deoarece ar echivala cu un suicid intelectual [144, pag.470]. In
schimb, dreptul la modificarea operei poate fi instrainat prin acordarea unui drept la adaptarea
operei, ceea ce confirma ,relativitatea” inalienabilitatii acestui drept nepatrimonial.

Din caracterul inalienabil al drepturilor morale rezulta si o altd trasatura a acestor
drepturi. Astfel, drepturile morale sunt insesizabile, adici ele nu pot fi urmarite de creditori. in
cazul unor datorii, creditorii pot urmari doar veniturile obtinute din aplicarea drepturilor
patrimoniale.

Imprescriptibilitatea drepturilor morale ale autorului stipuleaza cd drepturile personale
(morale) ale autorului nu pot fi instrdinate, deci, sunt inalienabile si imprescriptibile. Se specifica
faptul ca ele nu dispar pe motiv ca nu sunt valorificate, adica daca rezultatul creatiei intelectuale
nu este valorificat o anumita perioada, autorul nu poate fi limitat in exercitarea drepturilor sale
morale, cu unele exceptii sau, dupd cum se mentioneazd in literatura de specialitate,
imprescriptibilitatea acestor drepturi inseamna ca ele pot fi exercitate atat timp cat opera ramane
in memoria oamenilor si face obiectul unei utilizari [108, pag.232].

Caracterul perpetuu al dreptului moral este prevazut in legislatia nationald, care stabileste
ca drepturile personale (morale) ale autorului sunt protejate pe termen nelimitat, drepturile
prevazute, care pot fi transmise prin mostenire si ocrotirea lor dupd decesul autorului se
efectueazd de mostenitori sau de organizatiile de administrare pe principiile colective ale

drepturilor de autor.
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4.2. Obligatiile subiectilor raportului juridic privind rezultatele creatiei intelectuale

In conditiile unei dezvoltiri remarcabile a societatii contemporane, se evidentiaza tot mai
mult caracterul extrem de dinamic al proprietatii intelectuale, aflatd mereu cu un pas inaintea
transformarilor economice, financiare sau tehnologice, obligand autoritatile in drept s actioneze
in consecintd pentru constituirea cadrului legal de protejare si comercializare a rezultatelor
creatiei [47].

Creatia intelectuald, cunoasterea In general a suscitat numeroase controverse legate de
modalitatile adecvate de definire, reglementare si utilizare justd, avand 1n vedere diferenta
fundamentala dintre idee si bun tangibil, precum si neincadrarea in regulile clasice ale
economiei. In literatura de specialitate este apreciat ci acceptarea conceptului de proprietate
intelectualda a insemnat, in realitate, triumful unor ratiuni economice, care au stat la baza
argumentarii in favoarea unui instrument juridic pentru a recunoaste proprietatea privata asupra
unui anumit volum de cunoastere/informatii. Problema morala, aparuta odatd cu aparitia si
dezvoltarea acestui concept, este aceea a acceptarii unei nevoi de protectie pentru cunoastere, in
general, paralel cu nevoia asigurarii accesului la aceasta. Ambivalenta efectelor unui sistem de
protejare a proprietdtii intelectuale este unanim recunoscutd si se evidentiaza tot mai mult
corelatia sa cu progresul tehnologic. Se accepta, astfel, costul social plitit de publicul larg prin
limitarea diseminarii informatiei si stimulentele economice catre creatorii de cunoastere in cadrul
unui sistem juridic construit pentru a oferi stabilitate celor implicati in creatie, consideratd a
aduce mult mai importante beneficii decat costurile mai sus evocate.

Formele variate pe care le imbracd proprietatea intelectuald au intotdeauna la baza
interese economice, care functioneaza ca factori de schimbare, de Tnnoire permanentd in functie
de necesitatile vietii economice viitoare §i care determind cresterea fondului de drepturi de
proprietate intelectuald. In plus, proprictatea intelectuald presupune numeroase aspecte in care
noi interactiondm cu informatia. Unele dintre acestea au fost reglementate si fac obiectul unor
norme pe plan national, cu Incercari si chiar realizari si in cadrul multilateral, iar altele abia 1si
fac intrarea 1n categoria drepturilor de proprietate intelectuala, pe masura ce practica le impune
ca atare. In ultima perioada apare sistematic problema unor noi forme de proprietate intelectual,
cu influente 1n viata cotidiand, si care necesitd protectie adecvata (folclor, cunostinte traditionale,
material genetic). Potentialul castig economic sta la originea studierii unor concepte privind
cunostintele traditionale, folclorul, materialul genetic si care tinde sa le transforme in drepturi de

proprietate intelectuala protejate juridic si recunoscute internagional [47].
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Raportul juridic este o varietate a relatiilor sociale. Relatiile sociale reprezintd acele
legaturi sociale dintre oameni, care unifica indivizii in activitatea si existenta lor comuna. Unele
relatii sociale apar pe baza vointei unor persoane concrete, altele Tnaintea aparifiei omului sau
chiar a unei intregi generatii de oameni. Fiecare generatie noud nimereste in sistemul de legaturi
si relatii obiectiv cristalizate, de care aceasta nu poate sa nu {ind cont §i care reprezintd hotarele
obiective ale activitdtii umane si ale faptelor unor indivizi determinafi. Aceste legaturi se
modifica odata cu scurgerea timpului, fie pe cale evolutionista, fie pe cale revolutionara. Apar
noi relatii sociale, se formeaza un nivel mai inalt al activitatii omului, se largeste cadrul
posibilului in faptele omenesti, insd, odatd cu aceasta, apare o multitudine de limitari
(restrangeri).

Normele juridice nu-si pot gasi o aplicare reala, fara a stabili anumite drepturi si obligatii
subiectelor de drept respective.

O.S.Ioffe propunea a deosebi in dreptul subiectiv doud aspecte: o conduitd permisibila
titularului si posibilitatea de a cere o conduitd determinatd de la persoanele obligate. Ca limita a
conduitei permisibile, dreptul subiectiv stabileste un raport intre persoana indrituita si stat; ca
posibilitate de a cere 0 conduita determinata de la persoana obligata, dreptul subiectiv stabileste
un raport intre titularul sdu si persoana obligatd. Corespunzator acesteia, scrie O.S.loffe,
,,...dreptul subiectiv civil este limita conduitei permisibile persoanei indrituite asigurata de legea
civila si posibilitatea de a cere o conduita corespunzdatoare de la persoana obligata in scopul
satisfacerii intereselor celui indrituit recunoscute de lege”.

Sensul de baza al conceptiei, Tnaintate de O.S.loffe, in prezent, este sustinut de Gh.Bobos,
care scrie ca drepturile subiective ,,reprezinta posibilitatea subiectilor de a actiona intr-un anumit
fel si de a pretinde din partea celorlalti o conduiti corespunzitoare”. Intr-o abordare
asemanatoare aceastd opinie este sustinuta si de alti autori romani, cum ar fi: A.Sida si D.Mazilu
[12].

Definitia dati de O.S.Ioffe a fost supusa unor critici in literatura de specialitate. In primul
rand, s-a aratat ca trebuie de subliniat conventionalismul distinctiei termenilor ,,permisibil” si
»posibilitate”. Intr-un sens cunoscut, ambii sunt corecti, desi sunt intr-un fel unilaterali.
Termenul ,,permisibilitate” exprimd foarte bine faptul cd dreptul subiectiv este o posibilitate
juridica, dar nu una faptica. Termenul ,,posibilitate” nu lasd nici o indoiald ca continutul
dreptului este posibilitatea subiectului la o conduita asiguratd, dar nu acea conduitd a subiectului

care a fost deja savarsita de el. Nu intamplator O.S.Ioffe, ca si cum ar fi uitat de distinctia

eqge vy
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indrituite, O.S.Ioffe ca si N.G.Alexandrov, nu tine cont de faptul cd posibilitatea de a cere
persoanei obligate o conduitd determinata este tot o limitd a conduitei posibile a Insusi titularului
lui. Mai mult ca atdt, cu exceptia cazului cand realizarea dreptului este concomitent si o
obligatie, ordinea de drept permite anume titularului, dar nicidecum nu-1 obliga sa ceara de la
persoana obligatd o conduitd determinati. in al treilea rand, nu trebuie sa fim de acord cu faptul
ca prin savarsirea actiunilor permise de ordinea de drept, cel indrituit nu este legat de persoanele
obligate prin raportul juridic respectiv. O asemenea constructie scoate artificial o parte din
dreptul subiectiv in afara limitelor raportului juridic, fapt ce contrazice insasi unitatea
indisolubila dintre dreptul subiectiv si obligatia juridica.

Trebuie de recunoscut ca prin savarsirea oricaror actiuni, atat a celor indreptate nemijlocit
spre satisfacerea intereselor sale ocrotite de lege, cat si a celor care determina persoanele obligate
la 0 conduitd determinata — titularul este legat atat de persoana obligata, cat si de stat. Totodata,
pana la incélcarea dreptului subiectiv, nu apare nici un raport juridic intre cel indrituit si organul
de stat care infaptuieste justitia; raportul juridic este unic, el se infaptuieste intre cel indrituit si
cel obligat; executarea obligatiei este asiguratd de forta de constrangere statala.
nemaivazute anterior privind producerea diverselor marfuri i servicii de care se folosesc
consumatorii contemporani, insd, odatd cu aceasta, are loc reducerea resurselor naturale,
intoxicarea in proportii mari a mediului inconjurator, iar de acesti limitatori obiectivi aparuti
trebuie sd se {ina cont. De aceea, in orice relatie sociala existd o proportie determinata a
dezvoltarii libere a omului si o proportie determinatd a restrictiilor. Daca aceste doua ating
interesele esentiale ale personalitatii si statului, atunci relatia sociala concreta nimereste in sfera
reglementarii juridice, dobandind caracter juridic. Prima (libertatea) se transforma in drept
subiectiv, iar cea de-a doua (restrictia) — in obligatie, interdictie sau restrictie juridica [184,
pag.139].

Civilizatia, generand dreptul ca sistem reglementar la hotarul mileniilor III-Il .e.n., a
pasit Intr-un nou spatiu juridic, imbracand in cursul dezvoltarii sale cand o haind mai comoda,
cand una absurda a relatiilor juridice. Plata sociald pentru restrangerea juridica a dorintelor si
faptelor sale s-a dovedit a fi insemnata, insa omenirea a primit in schimbul acestor retineri noi
valorile sociale ale ultimelor trei milenii si le-a pus in serviciul sau, creand nu doar raporturi
sociale, ci si juridice.

Comandamentul normativ, observa Mircea Djuvara, este un ordin de un fel special, care

implica ideea unei obligatii, obligatie stipulata chiar de legiuitor.
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Pentru a explica si analiza pe larg acest element al conceptului de raport juridic, trebuie
sa amintim cd omul in viata cotidiana se implicd adesea nemijlocit In numeroase raporturi
sociale, actionand atat 1n interes propriu, cat si in interesul comunitatii, Tn activitatea prin care se
nasc si se dezvolta legaturile dintre oameni, daca unul face o nedreptate fata de altul, el 1si da
seama ca s-ar putea intdmpla ca altul sa-i faca aceeasi nedreptate. Asa apare ideea unor drepturi
si obligatii generale. Din contactul de la om la om se contureazd relatia juridica, care se
intemeiaza pe ideea ca si ceilalfi sunt oameni, cd intocmai dupa cum noi avem dreptul sa ne
realizdm destinul nostru moral, si ceilalfi au acelasi drept. Aceastd conceptie sta la temelia
intregului drept [88, pag.287].

Libertatea de realizare a idealului nostru trebuie sa se coordoneze cu libertatea celorlalti,
pentru ca altfel s-ar face o nedreptate.

Tn aceasta consta esenta unul dintre cele mai importante elemente ale conceptului de
raport juridic. Daca la incheierea unui contract (de vanzare-cumparare, de locatiune etc.), cineva
a promis altuia ca va face ceva, are indatorirea sa-si respecte cuvantul, pentru ca altfel ar crea
dificultati celeilalte parti care a incheiat contractul. La baza dreptului std ideea respectului
libertatii celorlalti. Dupa cum observa Emile Durkheim, reglementarea juridica a libertatii
noastre nu este o limitare a ei, ci este numai un mijloc tehnic prin care dreptul garanteaza
infaptuirea ei In raporturile cu ceilalti. Cand o parte dintr-un contract nu-si indeplineste
obligatiile asumate, cealaltd parte poate cere executarea silitd a acestora, obligdndu-l sa-si
indeplineasca obligatia asumata [88, pag.287].

Orice obligatie juridica depinde de o relatie sociald, de fapt, depinde de ceea ce am facut
ori nu am facut din angajamentele asumate. Suntem in prezenta unui raport juridic, in care o
parte si-a asumat obligatii fata de alta parte, obligatii ce trebuie Indeplinite. Cand cineva face un
contract, urmareste un interes, urmareste o retributie. Cand cineva se asociaza, urmareste un
interes propriu, dar, prin organizarea in comun, rdspunde $i unui interes general [88, pag.287].

Conceptul de raport juridic implicd nu numai respectul celuilalt si retributia, dar si
reciprocitatea si echivalenta. In contractul de vanzare-cumpirare, vanzitorul este obligat si
elibereze marfa la nivelul calitativ asumat si in cantitatile organizate, dar are, totodata, dreptul sa
primeascd pretul convenit, la termenele stabilite. Cumparatorul are obligatie sa plateasca pretul
promis, dar, n acelasi timp, are dreptul sd primeascd marfa in cantitdtile si la nivelul calitativ
stipulat in contract. Daca raportul juridic se refera la bunuri, observa Montesquieu, regulile
depind de natura lor. Fiecare fel de bunuri este supus unor reguli deosebite, carora trebuie sa te
conformezi pentru a putea dispune de acele bunuri. Bunurile pot fi mostenite sau dobandite; pot

fi paterne sau materne; mobile sau imobile; libere sau grevate de substitutiuni; familiale sau
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nefamiliale; rente funciare sau constituite pe baza unor imprumuturi de bani. Tn fiecare din aceste
categorii de bunuri se stabilesc raporturi juridice specifice, din care nu lipseste ideea de obligatie.

Ideea de obligatie este caracteristica dreptului, ea este implicata in orice lege normativa
absolutd. In domeniul dreptului, suntem in fata unei norme care implica ideea rationald cd noi
trebuie sd ne supunem ei. Pe aceasta idee se cladeste intregul drept.

Analizdnd exemplele propuse de Charles Montesquieu, observam implicarea ideii de
obligatie in raporturile juridice enuntate. Totodata, este clar ca nu putem intelege o obligatie fara
sd constatam ca cineva este obligat fata de altcineva, la ceva anume, care este obiectul raportului
juridic. De pilda, cel indatorat este obligat sa-si plateasca datoria la scadentd. Creditorul are
dreptul sa-1 urmareasca pe datornic.

Tn societate se intalnesc foarte frecvent atat raporturi juridice de drept civil, cat si
raporturile de obligatie civila. Astfel, acestea au ca surse urmatoarele fenomene juridice:

a) contractele (actele juridice bi- si multilaterale);

b) actul juridic unilateral,

c) faptele juridice cauzatoare de prejudicii;

d) imbogatirea fara justa cauza;

e) gestiunea de afaceri.

In cadrul dreptului penal, ideea de obligatie a raporturilor de drept penal se manifesti si
mai pregnant, deoarece, prin natura lor, normele de drept penal au ca scop ,,apararea impotriva
infractiunilor a persoanelor, a drepturilor si libertatilor acestora, a proprietdtii, a mediului
inconjurator, a ordinii constitutionale...”. Formand un ansamblu de norme juridice imperative,
legea penala obliga la abtinerea persoanelor de la comiterea unor actiuni (normele prohibilitive)
sau, dimpotriva, obliga la savarsirea unor actiuni, a caror nerespectare atrage sanctiunea penald
(normele onerative).

Prin urmare, obligatia in cadrul raporturilor penale are un caracter mai ,,tdios”, deoarece
in cazul incalcarii ei se aplica constrangerea statala, a carei consecintd este aplicarea unor
sanctiuni mult mai severe decat in celelalte categorii de raporturi juridice.

Tn celelalte ramuri de drept, ideea de obligatie este, de asemenea, prezenti prin insusi
comandamentul normei juridice specifice, care ordona (a face sau a nu face ceva) destinatarilor
sdi 0 anumita conduita.

Raportul juridic obligational este prin esentd temporar [52, pag. 153]. Ca si orice alte
raporturi juridice, raporturile de creantd evolueaza in trei etape consecutive: aparitia, existenta
propriu-zisa a raportului obligational si stingerea lui. Daca temeiurile de aparitie a obligatiilor

sunt enumerate 1n art.8 si art.512, al Codului civil al RM, atunci modurile de stingere ale
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obligatiilor sunt enumerate in Capitolul VI ,,Stingerea obligatiilor”, in reglementarile referitoare
la rezolutiune, precum si in diferite categorii de obligatii prevazute in Codul civil al RM. La
momentul aparifiei obligatiei, subiectii acestui raport juridic dobandesc drepturi si obligatii
subiective, Tnsd la momentul stingerii obligatiei, subiectii raportului juridic de creantd pierd
drepturile si obligatiile subiective ce constituie continutul acestui raport. Prin urmare, in
literatura de specialitate rusa, stingerea obligatiilor este definitd ca o incetare a raporturilor
juridice de creanta, prin care subiectii pierd ca efect al incetarii obligatiilor drepturile §i
obligatiile subiective, care cuprind continutul raportului juridic de creanta. Definifia institutiei
stingerii obligatiei, in literatura de specialitate, nu este redata diferit. Autorii autohtoni definesc
aceastd notiune in felul urmator: stingerea obligatiilor este incetarea raportului juridice dintre
subiectii acestora, care pierd drepturile si obligatiile subiective ce rezultd din continutul
raportului obligational [4, pag.510]. Deci, in cazul stingerii obligatiilor, raporturile juridice de
creantd inceteaza sda mai existe si subiectii lui nu mai sunt legati de drepturile si obligatiilor
subiective care anterior rezultau din continutul raportul juridic obligational.

Obligatiile se pot imparti in trei categorii: obligatia de a da, obligatia de a face si obligatia
de a nu face.

Obligatia de a da este cea a carui obiect consta intr-o prestatie pozitiva de a constitui sau
transmite un drept oarecare [123, pag. 13].

Obligatia de a face consta in indatorirea ce revine debitorului de a face o prestatie
pozitiva, oricare alta decét cea de a da.

Obligatia de a nu face consta intr-o abtinere la care se indatoreaza subiectul pasiv.

Indeplinirea acestor sarcini se poate realiza printr-o singura operatiune sau, dimpotriva,
impune debitorului mai multe acte succesive de executie (obligatii succesive). Obligatia de a nu
face este intotdeauna succesiva pentru cd ea obligd pe debitor sd se abtind de a sdvarsi ceva cu
orice ocazie.

Aceasta distinctie intre categoriile de obligatii este importantd, deoarece executarea silita
a fiecdreia din categoriile amintite se realizeaza in mod diferit.

Debitorul, in principiu, nu se poate libera decat prin executarea prestatiei ce o datoreaza.
Este posibil ca el sa nu-si execute obligatia sau sa o execute cu intarziere.

Faptul neexecutdrii sau al executarii cu intdrziere sunt socotite greseli (greseli ale
debitorului), care-i atrag responsabilitatea. Cel cazut in greseala nu numai ca nu beneficiaza de
protectia fortei publice a statului, dar trebuie sa pliteasca creditorului sau intreaga pagubd ce

rezultd din propria greseald. Debitorul va raspunde de cea mai mica greseald. Numai prin
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exceptie se da valoare juridica diferitelor grade ale greselii (dol, culpa lata, culpa levis, culpa
levissima).

Conduita debitorului este, in principiu, comparata in abstracto cu cea a unui bun gospodar
(bonus pater familias), a unui om diligent. Dacd neexecutarea se datoreazad unor imprejurari
straine lui, debitorul nu este raspunzator (fapta creditorului, forta majora, cazul fortuit etc.).

O asemenea abordare invedereaza rolul vointei subiectilor in formarea obligatiilor (direct
prin asumarea de obligatii contractuale, indirect prin savarsirea de fapte pagubitoare, ale caror
efecte sunt mai mult sau mai pufin constientizate). Potrivit acestei teorii, vointa are calitatea de a
da nagstere drepturilor si obligatiilor. Consecinta practicd a acestei teorii este principiul ,,pacta
sunt servanda”. De aici deducem consecinte practice:

- consimtdmantul partilor este creator de drepturi si obligatii;

- forta obligatorie a actelor juridice decurge din manifestarea de vointa si nu din lege, al
carei rol se va rezuma la recunoasterea puterii generatoare de drepturi si obligatii a vointei
autorului,

- debitorul obligat prin propria sa vointa nu o poate dezice [135, pag. 13].

Vointa partilor este libera sa creeze orice obligatie, insa aceasta libertate nu este absoluta.
Existd limite impuse de morald, religie si politicd. Desigur aceasta teorie are importantd
covarsitoare, dar nu deplina. Dreptul privat modern priveste mai larg conceptul de obligatie,
incat se admite si existenta unor obligatii obiective sau ndscute din lege ori echitate (morala,
echilibru economic).

Tn ceea ce priveste executarea obligatiilor, creditorul trebuie si primeasca prestatia la
care s-a obligat debitorul sdu, fie in natura, realizandu-se o executare directa, fie, daca acest lucru
nu este posibil, prin echivalent (executare indirecta).

a) Executarea directa

Debitorul este tinut sd-si execute obligatia la timp si in maniera convenita. Daca el nu
face acest lucru creditorul trebuie sd-l1 pund in intarziere (prin notificare sau chemare in
judecata).

Punerea n intarziere are urmatoarele efecte:

— de la data ei, debitorul datoreaza daune interese moratorii sau compensatorii, dupa caz;

— cand obligatia constd in a da un bun determinat riscul se stramuta la debitor odata cu
punerea in intarziere.

Exista situatii cand punerea in intarziere nu este necesara:

— cand legea dispune altfel,

— cand partile convin altfel,;
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— 1n cazul incalcarii obligatiei de a nu face;

—1n cazul obligatiilor extracontractuale;

— 1n cazul obligatiilor continue.

Pentru a obtine executarea silitd in natura, creditorul are la dispozitie diferite proceduri
legale, a caror utilizare depinde de obiectul obligatiei (a da, a face, a nu face ceva) [123, pag.
319-322].

Pe baza acestor proceduri, care presupun detinerea unui titlu executoriu recunoscut ca
atare (act notarial, hotarare judecatoreasca, alt titlu), creditorul poate apela la forta de
constrangere a statului pentru a-l1 determina pe debitor sa execute exact prestatia la care s-a
obligat. Acest lucru se realizeaza prin executorul judecatoresc, prin autorizarea de catre judecator
a creditorului sa obtina prestatia in natura de la altd persoana pe cheltuiala debitorului sau prin
impunerea debitorului la plata de daune cominatorii, ori prin alte procedee speciale ce duc la
obtinerea rezultatului dorit [123, pag. 320].

b) Executarea prin echivalent

Executarea neconforma sau neexecutarea in totalitate a unei obligatii da dreptul
creditorului de a obtine o suma de bani ca reparatie a prejudiciului suferit din culpa debitorului.
Este vorba de daune interese (daune comisorii). In caz de intarziere, ele poartd denumirea de
daune moratorii. Tn caz de neexecutare, sunt numite daune compensatorii.

Ambele forme de dezdaunare sunt supuse, in principiu, acelorasi reguli. Totusi, intinderea
lor difera: cele moratorii se pot cumula cu executarea in naturd a obligatiei, pe cand cele
compensatorii nu se pot cumula cu aceastd executare, ele avand menirea de a o inlocui.

In cea mai mare masuri, obligatiile din domeniul rezultatelor creatiei intelectuale
reprezinta in sine obligatii comerciale. Obligatiile comerciale sunt raporturi juridice care rezulta
din acte de comert obiective sau subiective. Ele sunt reglementate, in principiu, de normele
dreptului comun. Institutia obligatiilor civile este aplicabila atat in raporturile contractuale, cat si
n cele extracontractuale.

Totusi, nevoile comertului au obligat pe legiuitor sa adopte norme speciale in anumite
domenii ale raporturilor obligationale.

Existd doua categorii de reguli care contureaza distinctia intre raporturile obligationale
civile si cele comerciale si consacrd indirect modul 1n care aceste raporturi sunt supuse
reglementdrilor in vigoare.

Tn primul rand, exista principii nescrise ale dreptului comercial, principii ce definesc
notiunea de spirit comercial [104, pag. 38]. Astfel, retinem regula conform careia ,,timpul este

bani”. Separat de asta, in dreptul comercial opereaza principiul conform caruia in acest domeniu
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se intreprinde prezumtia de productivitate a banilor; precum si principiul ca oricine poate
contracta valabil in profitul unui tert si cd, In caz de indoiald, trebuie favorizata solutia care
asigura libera circulatie a bunurilor.

De aici rezulta ca dreptul comercial este mai suplu. Exigentele comertului au cerut
imperios respectarea unor reguli ndscute din uzantele locale: simplificarea operatiilor
comerciale; celeritatea in toate activitatile comerciale; stricta executare a angajamentelor
asumate; garantia indeplinirii obligatiilor sau regulile creditului comercial. Numai datorita
simplificarii operatiilor, a celeritatii si a creditului se poate realiza angajarea unor obligatii
comerciale cu un capital ce nu apartine, de cele mai multe ori, intreprinzatorului. Comerciantul,
datorita priceperii sale, indeplineste, prin actele sale, o activitate sociald, realizand pentru sine un
profit [104, pag. 39].

Tn al doilea rand, s-a stabilit posibilitatea recurgerii la dreptul civil prin absenta unei
reglementari proprii, comerciale. Aceasta posibilitate nu trebuie s intervind decat daca nu exista
posibilitatea folosirii analogiei cu o norma apropiati de drept comercial. In doctrina este stipulat
ca analogia este permisa si necesara pentru a se evita aplicarea automata la un raport obligational
comercial a unei reguli de drept civil. Recurgerea la dreptul civil ar putea sa atragd denaturarea
spiritului comercial care a fost avut in vedere la data nasterii raportului juridic [104, pag. 38].

Principiile amintite sunt reflectate in cateva institutii reglementate expres de legea
comerciala in mod diferit de dreptul comun:

— solidaritatea comerciala tratamentul specific obligatiilor solidare este regula in materia
obligatiilor comerciale;

— regimul dobanzilor este mai sever in dreptul comercial;

— regimul rezolutiunii comerciale interzice termenul de gratie;

—Tn dreptul comercial nu este permis retractul litigios.

Finalitatea raportului obligational se stabileste cu certitudine la momentul stingerii
obligatiei, deoarece subiectii raportului obligational isi pierd drepturile si obligatiile ce rezulta
din obiectul raportului obligational la momentul stingerii obligatiei civile. Finalitatea obligatiilor
poate fi divizata in finalitate pozitiva si finalitate negativa a obligatiilor, raportate la realizarea
scopurilor de catre parti. Finalitatea pozitiva este incetarea raportului obligational avand drept
rezultat realizarea creantelor creditorului, iar in sens invers finalitatea obligatiei va fi una
negativa. Unele mijloace de stingere a obligatiilor au ca efect realizarea creantelor creditorilor
(cum ar fi: executarea obligatiilor, compensarea, consemnarea), iar altele nu poseda (cum ar fi:

iertarea de datorie, imposibilitatea fortuitd de executare). In descrierea modalitatilor de stingere a
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obligatiilor, expuse in aceastd tezd, sunt evidentiate toate aspectele privind finalitatea
obligatiilor.

Executarea obligatiei consta in savarsirea sau abtinerea de a savarsi actiunea ce constituie
obiectul raportului obligational. Tn dependenta de tipul obligatiei (de a da, de a face sau a nu
face), este determinata executarea prin actiune sau prin inactiune.

Executarea obligatiilor de catre debitor are drept efect realizarea dreptului subiectiv de
creantd al creditorului. Astfel, art. 512 alin. (1) al Codului civil al RM prevede: n virtutea
raportului obligational, creditorul este in drept sa pretinda de la debitor executarea unei prestatii,
iar debitorul este tinut sa o execute. Deci, legea obligd pe debitor sa execute obligatia pentru a
satisface creantele creditorului. Prin urmare, putem constata cd stingerea obligatiilor prin
executare constituie modul principal de stingere a obligatiilor.

Tn acest context, putem concluziona ci finalitatea obligatiei depinde de vointa
creditorului, a debitorului, precum si de anumite circumstante ce se produc independent de

vointa partilor.

137



4.3. Functiile si atributiile organelor de stat si organizatiilor internationale Tn cadrul
raporturilor juridice privind rezultatele creatiei intelectuale

Tn secolul al XXI-lea, proprietatea intelectuala are o importanta si mai mare in societatea
internationald [213, pag. 3]. Creatiile intelectului uman, precum ar fi: cartile, muzica, filmele,
inventiile, marcile sau desenele industriale, aduc bucurii oamenilor de pe toate continentele.

OMPI este institutia internationald creata cu scopul de a facilita asigurarea protectiei
drepturilor autorilor din toata lumea, iar autorii si inventatorii, la randul lor, sd se bucure de
recunoastere §i sa primeasca remuneratie pentru activitatea lor. Asemenea protectie stimuleaza
capacitatea creativd a omului, largind granitele stiintei si tehnicii, Imbogatind lumea cu operele
literare si artistice. Creand conditii stabile pentru distribuirea produselor proprietatii intelectuale,
OMPI favorizeaza dezvoltarea comertului international.

Radacinile OMPI se regasesc in 1883, atunci cand Johannes Brahms compunea cea de-a
treia simfonie, Robert Louis Stevenson isi scria ,,Insula comorilor”, iar John si Emely Roebling
finisau constructia podului Brooklyn din New York [155, pag. 3].

Tot atunci a fost adoptata Conventia de la Paris pentru protectia proprietatii industriale —
primul act international, care permitea autorilor dintr-un stat sa fie protejati in alte state in
domeniul drepturilor de proprietate industriala, precum sunt inventiile, marcile si modelele
industriale. Conventia de la Paris a fost semnatd de catre 14 state si a intrat in vigoare in anul
1884. In conformitate cu prevederile Conventiei, pentru indeplinirea functiilor administrative a
fost infiintat Biroul International [31, art. 15].

Tn anul 1886 a fost semnatd Conventia de la Berna cu privire la protectia operelor literare
si artistice, scopul ei fiind asigurarea drepturilor autorilor dintr-un stat membru al Conventiei in
celelalte state membre, monitorizarea valorificarilor in strdindtate si primirea remuneratiei
corespunzatoare pentru utilizarea operelor acestora. Ca si in cazul Conventiei de la Paris, a fost
instituit un Birou International, ambele erau sub supravegherea Guvernului Federal al Elvetiei.
Aceste doud birouri au fuzionat in anul 1893 si au format Birourile Internationale Reunite pentru
Protectia Proprietatii Intelectuale. Avand sediul la Berna si cu sapte functionari in statele de
personal, BIRPI si-a schimbat ulterior denumirea in Organizatia Mondiala a Proprietatii
Intelectuale — institutie dinamica, care astazi cuprinde 184 de state membre, oferd loc de munca
pentru 917 colaboratori din 92 de tari si mereu isi propune scopuri indraznete. Odata cu sporirea
importantei proprietatii intelectuale, au fost modificate, de céteva ori, structura si forma
organizatiei. In anul 1960, BIRPI si-a schimbat sediul juridic in Geneva, pentru a fi mai aproape

de ONU si de alte organizatii specializate, aflate in aceeasi localitate [ 188, pag. 55].
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in cadrul Conferintei diplomatice de la Stockholm din anul 1967, cand s-a infiintat
OMPI, au fost revizuite prevederile administrative si finale ale tuturor tratatelor multilaterale
existente in acel moment si administrate de BIRPI. Aceste clauze trebuiau revizuite, deoarece
statele membre doreau ca OMPI sa fie independenta de guvernul Elvetiei, sa posede un statut
similar tuturor organizatiilor interguvernamentale compatibile si sa deschidd drumul pentru ca
OMPI sa devind una din agentiile specializate din sistemul Natiunilor Unite [98, pag. 36].

Ulterior, OMPI a devenit una din cele 16 agentii specializate din sistemul ONU, avand
mandatul statelor membre ale ONU de a se preocupa de administrarea problemelor legate de
proprietatea intelectuald. Acordul semnat in acest sens intre ONU si OMPI a intrat in vigoare la
17 decembrie 1974 si prevede domeniul de activitate si functiile OMPI, conditiile in care OMPI
va fi pusa in legatura cu ONU [29, art. 57].

ONU, prin Consiliul Economic si Social, coordoneaza activitatea institutiilor specializate,
pentru ca in realizarea obiectivelor si programelor lor sa respecte scopurile si principiile ONU, sa
le poata utiliza in vederea realizarii programelor acesteia [96, pag. 271].

Tn anul 1898, BIRPI avea in administrare doar patru conventii internationale din
domeniul proprietatii intelectuale. Astazi, succesoarea sa — OMPI — gestioneaza 24 de astfel de
tratate si prin intermediul Secretariatului indeplineste un program vast si divers, pentru:

- a urgenta adoptarea masurilor menite sd amelioreze protectia proprietdtii intelectuale in
lume si sd armonizeze legislatiile nationale in acest domeniu;

- a asigura serviciile administrative ale Uniunii de la Paris, ale uniunilor separate stabilite
in legaturd cu aceastd uniune si ale Uniunii de la Berna;

- a realiza oricare alt angajament international intru promovarea protectiei proprietatii
intelectuale sau sa participe la o atare administratie;

- a Tncuraja incheierea oricarui angajament international, pentru a promova protectia
proprietatii intelectuale;

- a oferi cooperarea statelor care ii cer o asistentd tehnico-juridica in domeniul proprietatii
intelectuale;

- a aduna si a difuza toate informatiile referitoare la protectia proprietdtii intelectuale,
precum si de a incuraja studiile n acest domeniu si a publica rezultatele lor.

Un scop primordial al OMPI este infelegerea corectd de catre statele membre a Intregului
potential de care dispune proprietatea intelectuala, deoarece aceasta reprezinta un instrument ce
favorizeaza crearea valorilor si grabeste dezvoltarea ecomonica a statelor. Protectia eficienta si
valorificarea rezultatelor artistice in cadrul acestui sistem asigurd obtinerea beneficiilor si

prioritatilor. Astfel, sistemul proprietatii intelectuale garanteaza atit un beneficiu moral, ce
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rezultd din recunoasterea paternitdfii asupra operei, cat si recuperarea cheltuielilor financiare
suportate. Pentru societate acest sistem, pe de o0 parte, creeaza noi capodopere mondiale, iar pe
de alta parte, contribuie la dezvoltarea potentialului economic al tarii.

OMPI colaboreaza cu partenerii sdi si cu alte parfi interesate pentru a asigura si pastra
viabilitatea sistemului de proprietate intelectuald in conditiile dezvoltarii societatii internationale.

Astfel, cu toate ca pilonii de baza ai OMPI raman a fi Conventia de la Berna cu privire la
protectia operelor literare si artistice si Conventia de la Paris pentru protectia proprietatii
industriale, acordurile ulterioare au largit si au intensificat protectia asigurata de aceste conventii
si au luat in consideratie schimbarile legate de progresul tehnico-stiintific, cuprinzand noi
domenii care prezinta interes pentru OMPI. Exemple recente pot fi cele doud conventii adoptate
sub auspiciile OMPI: Tratatul privind dreptul de autor si Tratatul privind interpretarile, executiile
si fonogramele. Aceste acorduri contin normele principale care racordeazd protectia
internationald a dreptului de autor si a drepturilor conexe in conformitate cu cerintele epocii
Internet,-ului. In acelasi timp, OMPI isi largeste activitatea asupra unor domenii noi, cum ar fi:
cunostintele traditionale, folclorul, utilizarea numelor de domen. Cu toate acestea, sistemul
international al proprietatii intelectuale trebuie sa aiba un scop comun, pentru a fi capabil sa se
opuna incercarilor zilnice privind conflictele de interese dintre state si procesele de integrare.

OMPI ofera posibilitatea contactelor permanente si schimbului de opinii dintre
reprezentantii a 184 de state membre. In cadrul acestui for sunt elaborate norme si standarde mai
eficiente i mai viabile in domeniul proprietatii intelectuale.

Pentru obtinerea rezultatelor bune, in plan economic sau social, fiecare stat are nevoie de
un sistem echilibrat si dezvoltat al proprietatii intelectuale. Protectia proprietatii intelectuale
faciliteaza utilizarea creatiilor valoroase, pastreazd potentialul local in domeniul proprietatii
intelectuale, indeosebi cunostintele traditionale sau folclorul si atrage investitiile, stabilind un
climat favorabil 1n care atat investitorii nationali, cat si cei din strdindtate vor fi siguri ca
drepturile lor asupra obiectelor de proprietate intelectuald vor fi asigurate si respectate.

In afara granitelor nationale, sistemul functional al proprietitii intelectuale favorizeaza
obtinerea stabilitatii si protectiei drepturilor in conditiile concurentei globale. In plus, acest

Pentru a intelege aceste avantaje, OMPI acorda ajutor substantial statelor, inclusiv in
modernizarea si extinderea oficiilor nationale de protectie a proprietatii intelectuale si racordarea
legislatiei interne la cea internationala [214, pag. 20].

De asemenea, un suport important in aceste incercari il ofera si multitudinea de

organizatii interguvernamentale si nonguvernamentale. Organizatia Mondiala a Comertului, prin
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intermediul Acordului TRIPs, prezintd o noua etapa in protectia si asigurarea drepturilor de
proprietate intelectuald. La 1 ianuarie 1996 a intrat in vigoare Acordul dintre OMPI si OMC [1],
care prevede cooperarea intru realizarea Acordului TRIPs, indeosebi in privinta noilor conventii,
acordarea ajutorului juridic si tehnic, cooperarea in interesul statelor. In 1988 aceste organizatii
au venit cu o initiativa de ajutorare a statelor in curs de dezvoltare intru indeplinirea pana in anul
2000 a prevederilor Acordului TRIPs.

Conventia pentru instituirca OMPI reglementeaza activitatea organelor de conducere:

- adunarea generala este organul suprem al OMPI care se intruneste o datd la doi ani in
sesiune ordinara, la convocarea Directorului General [38, art. 6]. Adunarea Generala se poate
intruni si in sesiune extraordinara la convocarea Directorului General, la cererea Comitetului de
Coordonare sau a unui sfert din statele membre ale Adunirii Generale. Intru executarea functiilor
sale, aceasta numeste Directorul General la propunerea Comitetului de Coordonare, cerceteaza si
aproba rapoartele Directorului General referitoare la organizatie si 1i da toate directivele
necesare, cerceteaza si aproba rapoartele Comitetului de Coordonare, adopta bugetul bienal al
cheltuielilor comune al uniunilor, aproba masurile propuse de Directorul General privind
administrarea, referitoare la realizarea angajamentelor internationale, adopta regulamentul
financiar al organizatiei, determina limbile de lucru ale Secretariatului, tindnd seama de practica
ONU;

- conferinta OMPI este formata din toate statele membre ale OMPI, indiferent daca sunt
sau nu membre ale unei uniuni. Conventia deleaga Conferintei functia de a discuta chestiunile de
interes general din domeniul proprietatii intelectuale si poate adopta recomandari privind aceste
chestiuni, respectand competenta si autonomia uniunilor, adoptd bugetul bienal al conferintei,
stabileste, in limitele acestui buget, programul trienal al asistentei tehnico-juridice, adopta
modificarile aduse acestei conventii in conformitate cu procedura definita la art. 17, hotaraste
care state nemembre ale organizatiei si care organizatii interguvernamentale si internationale
neguvernamentale pot fi admise la reuniunile sale in calitate de observatori [38, art. 7];

- comitetul de coordonare al OMPI se reuneste o datd pe an in sesiune ordinard la
convocarea Directorului General si este imputernicit sa dea avize organelor uniunilor, Adunarii
Generale, Conferintei si Directorului General, asupra tuturor chestiunilor administrative si
financiare, precum si asupra oricaror alte chestiuni de interes comun, pregateste proiectul ordinii
de zi a Adunarii Generale, pregateste proiectul ordinii de zi i proiectele de program si de buget
ale Conferintei, iar la expirarea functiilor Directorului General sau in caz de vacanta a acestui
post propune numele unui candidat spre a fi numit de Adunarea Generald 1n acest post [38, art.

8]
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- secretariatul (biroul international) este condus de Directorul General, asistat de doi sau
mai multi vicedirectori generali [182, pag. 141]. Directorul General este numit pe o duratd
determinata, care nu poate fi mai mica de sase ani si este considerat cel mai Tnalt functionar al
organizatiei. Acesta este In subordinea Adundrii Generale si se conformeaza directivelor ei in
ceea ce priveste treburile interne si externe ale organizatiei. Directorul General pregateste
proiectele de buget si de program, precum si rapoartele periodice de activitate. Directorul
General si oricare membru al personalului desemnat de el participa, fara drept de vot, la toate
intrunirile Adunarii Generale, ale Conferintei, ale Comitetului de Coordonare si oricarui comitet
sau grup de lucru. Directorul General numeste personalul necesar bunei functionari a Biroului
International. Functiile Directorului General si ale membrilor personalului au un caracter strict
international. In exercitarea functiilor lor, ei nu trebuie si solicite sau si primeasca instructiuni
de la nici un guvern sau de la nici o autoritate strdina de organizatie. El trebuie sa se abtind de la
orice act de naturd sa compromita situatia lor de functionari internationali. Fiecare stat membru
se obligd sa respecte caracterul exclusiv international al functiilor Directorului General si ale
membrilor personalului si sa nu caute sa-i influenteze in exercitarea functiilor lor.

OMPI se deosebeste de celelalte organizatii interguvernamentale prin aceea ca fsi
desfasoara activitatea pe principiile autogestiunii si autofinantarii. Peste 85% din veniturile sale
provin de la sistemele de inregistrare, celelalte 15% constituie contributiile statelor membre si
veniturile din vanzarile revistelor OMPI. Marimea contributiilor statelor membre este
neinsemnatd. Cotizatiile statelor cu cele mai mari contributii financiare nu depasesc 0,5% de la
fiecare [155, pag. 23].

In prezent, este imperios necesari crearea mecanismelor eficiente si rapide privind
medierea cazurilor litigioase legate de proprietatea intelectuald si asigurarea titularilor de
drepturi cu o alternativa la calea judiciard. Centrul pentru arbitraj si intermediere al OMPI este
un organ specializat, in componenta caruia intrd arbitri si intermediari din peste 100 de tari si
judeca cazurile in conformitate cu regulile OMPI. Sedintele de judecatd pot avea loc in orice
tard, In orice limba, in baza legislatiei convenite, ceea ce-1 asigura siguranta si viabilitate.

In legiturd cu dezvoltarea rapidi a tehnicii si cu cresterea importantei proprietatii
intelectuale, in fata OMPI sta o serie de probleme, care necesita atentie in viitorul apropiat:

- congtientizarea la timp a prioritatilor statelor membre in procesul dezvoltarii
tehnologiilor informationale [147, pag. 35];

- stabilirea unui consens in relatiile internationale, inclusiv in elaborarea normelor si

principiilor aplicabile tuturor;
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- stimularea respectului fatd de munca autorilor §i a inventatorilor si constientizarea de
catre Intreaga societate a importantei credrii, valorificarii si protectiei proprietatii intelectuale;

- cooperarea dintre proprietatea intelectuala, pe de o parte, si comertul international si
schimbarile din domeniul economiei, culturii si tehnicii, pe de alta parte.

Republica Moldova a aderat la Conventia de la Stockholm pentru instituirea Organizatiei
Mondiale a Proprietatii Intelectuale prin Hotararea Parlamentului din 11.03.1993 [66].

Organizatia Mondialda a Comertului este unicul organism international, care are drept
obiectiv regulile de desfasurare a comertului dintre natiuni. La baza OMC stau acordurile
negociate si semnate de majoritatea natiunilor din lume, angajate in desfasurarea comertului.

Aceste documente contin reguli de baza pentru desfasurarea comertului international si
reprezinta contracte ce obligd guvernele sd-si mentina politicile lor comerciale n cadrul limitelor
convenite. Desi sunt negociate si semnate de guvernele statelor, scopul acestor documente este sa
constituie un suport pentru producatorii de bunuri §i servicii, pentru exportatori si importatori in
procesul de desfasurare a afacerilor.

Fondatd in cadrul negocierilor de la Runda Uruguay din 1986-1994 si constituitd la
01.01.1995, OMC acorda un sprijin esential spre a face comertul sa se desfasoare cat mai liber
posibil, cu conditia excluderii unor efecte secundare nedorite. Acest lucru semnifica, practic,
inlaturarea obstacolelor, asigurarea faptului cd persoanecle, companiile si guvernele statelor
cunosc regulile comertului, practicate pe arena mondiala si pot avea incredere cd nu vor avea loc
schimbari neasteptate in politica, adica regulile trebuie sa fie transparente si posibile.

OMC este condusa de tarile membre, iar toate deciziile majore sunt de competenta
organizatiei in Intregime, ceea ce distinge OMC de alte organizatii internationale, cum ar fi:
Banca Mondiala sau Fondul Monetar International. Atunci cand regulile OMC impun influente
asupra politicilor statelor, acest lucru se face ca urmare a negocierilor intre membrii OMC.

Regulile se implementeaza de catre tarile membre independent cu aplicarea procedurilor
aprobate negociate. Uneori implementarea include amenintarea aplicarii sanctiunilor comerciale,
impuse de statele membre, nu de catre organizatie.

Statele membre pot lua decizii prin intermediul diferitelor consilii §i comisii, din
componenta cdrora fac parte tofi membrii OMC, cea mai superioard fiind Conferinta
ministeriala, care se intruneste cel putin o data la doi ani si poate lua decizii cu privire la toate
problemele continute in oricare din acordurile comertului multilateral.

Deoarece acordurile au fost elaborate si semnate de comunitatea natiunilor participante la
desfasurarea comertului, deseori dupa dezbateri Indelungate si controversate una din functiile

importante ale OMC este cea de for pentru procesul negocierilor comerciale.
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Cea de-a treia laturd importantd a activitatiic OMC este reglementarea diferendelor.
Relatiile comerciale internationale deseori implica conflicte de interese. Foarte des este necesar
sd se facd o interpretare a conventiilor si acordurilor, inclusiv a celor negociate in cadrul OMC.
Cea mai rezonabila cale de reglementare a acestor diferende este prin intermediul unei proceduri
neutre, bazate pe un cadru legislativ convenit.

OMC si-a inceput activitatea Tn anul 1995, insa sistemul comercial practicat de aceasta
are o vechime de jumaitate de secol. Incepand cu anul 1948, regulile pentru sistemul dat erau
asigurate de Acordul General pentru Tarife Vamale si Comert (GATT). Peste putin timp,
Acordul General a dat nastere unei organizatii internationale neoficiale, cunoscutd sub numele de
GATT.

Pe parcursul anilor, ca rezultat al mai multor runde de negocieri, a fost instituita
organizatia internationald GATT. Ultima runda si cea mai importanta a fost Runda Uruguay, care
s-a desfasurat intre anii 1986 si 1994 si in cadrul careia a fost instituitd Organizatia Mondiala a
Comertului. In timp ce GATT avea drept obiectiv, in special, comertul cu bunuri, OMC si
acordurile sale acopera, in prezent, si comertul cu marfuri, servicii, opere, inventii, marci.

Acordurile OMC sunt voluminoase si complexe din considerente ca acestea reprezinta
texte juridice ce cuprind o gama larga de activitati, care se referd la agricultura, sistemul bancar,
telecomunicatii, standarde industriale sau proprietatea intelectuala.

De multe ori, insa, cele mai importante acorduri internationale sunt adoptate la presiunea
statelor dezvoltate. Exemplu clar poate servi Acordul TRIPs, care a fost incheiat la insistenta
SUA, Canadei si Japoniei [90]; argumentul in favoarea semnarii tratatului era faptul ca transferul
de cunostinte intre statele dezvoltate si cele in curs de dezvoltare presupune o doza de incredere,
in realizarea caruia dreptul proprietdtii intelectuale are un rol esential, si acestea nu doresc sa-si
liberalizeze schimburile comerciale cu alte tari fara sa obtina garantii pentru protectia proprietatii
lor intelectuale.

Extinderea protectiei si exercitarea drepturilor de proprietate intelectuala difera foarte
mult 1n legislatiile statelor lumii. Dat fiind faptul ca proprietatea intelectuald se face simtita din
ce In ce mai mult in comert, aceste diferente devin o sursa de incordari in relatiile internationale.

Elaborarea unor noi reguli comerciale pentru drepturile de proprietate intelectuala, care ar
fi acceptate pe arena internationala, a fost consideratd drept mijloc de a introduce mai multa
ordine §i previziune si ca o modalitate de reglementare a diferendelor in mod sistematic in acest
domeniu. Acest proces a avut o duratd indelungatd, trecand peste GATT, fiind Tmbunatatit de

Artur Dunkel in cadrul Proiectului final al Legii, care intruchipeaza rezultatele Rundei Uruguay,
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si, intr-un final, luand forma unui Acord privind aspectele drepturilor de proprietate intelectuala
legate de comert, care a fost adoptat prin Acordul de la Marrakech la 15.04.1994.

Acordul este considerat a fi cea mai importantd conventie internationald in materia
protectiei proprietatii intelectuale din zilele noastre [153, pag. 3] si se susfine, cu argumente
solide, ca Organizatia Mondiald a Comertului, creatd la initiativa statelor dezvoltate, tinde a
substitui OMPI, substituirea facandu-se in folosul tarilor bogate [108, pag. 26].

De la initierea lui ca proiect de cod ce abordeaza problema speciala a comertului
international cu produse contrafacute, Acordul TRIPs a luat forma unei conventii internationale
care trateaza diferite aspecte ale protectiei si exercitarii drepturilor de proprietate intelectuala. In
prezent, acesta se afla alaturi de acordurile privind comertul produselor si serviciilor ca unul din
cele trei suporturi ale sistemului multilateral comercial stabilit sub auspiciile OMC. Statele care
doresc sa adere la OMC sunt solicitate sa adere la toate acordurile principale ale OMC, inclusiv
la Acordul TRIPs in decurs de unul, cinci sau zece ani de la data intrarii lui in vigoare.

Acordul TRIPs solicitd statelor membre sd respecte principiile fundamentale de
nediscriminare Tn problemele de proprietate intelectuald asa cum sunt intruchipate in conceptiile
regimului national si regimului natiunii celei mai favorizate [145, pag. 571].

Partea a doua a Acordului TRIPs include tipurile de drepturi asupra proprietatii
intelectuale si modalitatea de protejare a acestora. Scopul urmarit este de a asigura existenta
standardelor adecvate de protectie in toate tarile membre [162, pag. 16].

Odata cu introducerea in Partea a treia a obligatiilor referitoare la exercitarea nationala a
drepturilor de proprietate intelectuala, Acordul TRIPs a realizat un salt simtitor in vederea
protectiei eficiente a acestor drepturi. Capitolul respectiv stabileste un set de obligatii, ce include
standarde minime de exercitare a drepturilor de proprietate intelectuald. Obligatia de baza a
statelor membre este crearea unui camp legal care ar permite titularilor de drepturi s intreprinda
actiuni efective impotriva incilcarilor drepturilor proprietatii intelectuale. In acelasi timp, statele
sunt solicitate sa implementeze masuri mult mai severe, mai ales proceduri penale si de control
la frontiera, in ceea ce priveste contrafacerea marcilor si piratarea obiectelor dreptului de autor.

Acordul TRIPs oferd posibilitate statelor membre de a dispune ca autoritatile judiciare sa
ordone contravenientului sa informeze detinatorul dreptului despre identitatea tertilor care
participa la producerea si la distributia marfurilor sau serviciilor in cauza, precum si asupra
circuitelor lor de distributie.

Prevederile Acordului TRIPs sunt de un real folos pentru persoanele interesate in
combaterea contrafacerii §i pirateriei internationale. Pentru prima data este prevazutd o explicare

acceptata international a standardelor minime de aplicare nationala necesare pentru drepturile de
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proprietate intelectuala. Acordul stabileste modificari majore intru aplicarea masurilor impotriva
contrafacerii si pirateriei. Realizarea eficientd a acestor modificari va depinde de competenta
statelor membre de a schimba nu numai actele normative, dar si intreaga practica judiciara. In
ultimul deceniu, unele state s-au angajat sa-si modifice legislatia, altele au incheiat deja acest
proces. Totusi, eforturile de aplicare in unele directii mai sunt mpiedicate de factori, precum
amanarea procedurilor civile, lipsa masurilor provizorii sau dificultatea de a convinge instantele
judecatoresti de a aplica sanctiuni penale pentru cazurile de piraterie.

La fel ca si pentru celelalte state, o condifie obligatorie pentru aderarea la OMC a
Republicii Moldova a fost ratificarea Acordului TRIPS [77]. Pentru a asigura o protectie eficienta
a proprietatii intelectuale, Republica Moldova a fost nevoitd sd-si racordeze actele sale normative
cu prevederile Acordului TRIPs, din necesitatea carora au demarat activitati indreptate in doua
directii de baza: legislativa si de aplicare in practica.

Astfel, potrivit Legii privind dreptul de autor si drepturile conexe, persoana, ale carei
drepturi au fost incdlcate, poate cere instantei atat obligarea autorului faptelor de a le inceta, cat
si obligarea lui la savarsirea acelor acte, care sa conduca la restabilirea dreptului incélcat [75].
Urmatorii pasi au fost indreptati spre implementarea art. 61 al Acordului TRIPs, fiind adoptate
sanctiuni noi pentru incalcarea dreptului de autor si a drepturilor conexe atit in materie
administrativa, cat si penala [28].

Consideram binevenitd examinarea madsurilor alternative de prevenire a contracararii
comertului la frontierd cu produse contraficute si piratate deja adoptate de unele state dezvoltate,
unde respectarea proprietdtii intelectuale incepe sa fie simtita chiar de la frontiera de stat.

Trecerea de la sistemul de notificare, existent in Republica Moldova, la cel de inregistrare
ar permite dezvoltarea si asigurarea protectiei eficiente a drepturilor de proprietate intelectuald la
frontierd. O simpla analiza statistica a activitatii Serviciului Vamal al Republicii Moldova denota
lipsa de interes din partea lucrdtorilor vamali, desi existd posibilitatea legald de a-si concentra
eforturile asupra limitarii trecerii frontierei vamale a produselor contrafacute si piratate.

Federatia Internationala a Producatorilor de Fonograme (IFPI). Pirateria este o infractiune
care cauzeaza pierderi imense culturii si economiei nationale, impiedicand dezvoltarea titularilor
de drepturi, privand statul de impozite, producand perturbari sociale si raspandind flagelul
criminalitatii.

Din aceste considerente, statele simt necesitatea colaborarii, mai ales, in cadrul
organizatiilor internationale. Una dintre cele mai mari organizatii, care are drept scop eradicarea
pirateriei §i contrafacerii fonogramelor este IFPI, care a fost inregistratd in Elvetia. IFPI

activeaza, din anul 1933, la nivel mondial, cuprinzand 1450 de membri, producatori si
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distribuitori de fonograme din 75 de tari. Organizatia isi orienteaza activitatea in trei directii:
internationald, regionala si nationala [125, pag. 179].

La nivel international, Secretariatul IFPI din Londra activeaza, in mod direct, in domeniul
politicii juridice, drepturi conexe si tehnologii. La nivel regional, IFPI dispune de birouri
speciale pentru Europa Centrala si cea de Vest, Europa de Est si statele CSI, Asia de Sud-Est si
America Latind cu sediul la Bruxelles, Moscova, Hong Kong si Miami. La nivel national, IFPI
are birouri in 48 de state din toata lumea, ajutand titularii de drepturi si institutiile statale in
combaterea pirateriei. Aceasta este structura de protectie a IFPI, formata in anul 1997 ca raspuns
la extinderea globala a exemplarelor de fonograme contrafacute. IFPI a fost recunoscutd ca o
institutie de expertizd in domeniul dreptului de autor si a drepturilor conexe de o serie de
organizatii internationale din cadrul sistemului ONU, inclusiv OMPI, OMC, UNESCO, OIM,
precum si de Consiliul Europei [137; 171, pag. 291]. De asemenea, IFPI a incheiat mai multe
acorduri de colaborare cu Organizatia Mondiald a Vamilor si cu Biroul INTERPOL. Cu acesta
din urma sunt desfasurate actiuni comune in baza unor programe bilaterale, indreptate spre
cimentarea pozitiei Grupului de Actiune a Crimelor Proprietatii Intelectuale din cadrul
INTERPOL. In acelasi timp, IFPI participd la elaborarea noilor conventii internationale, a
directivelor UE si altor a standarde in domeniul protectiei drepturilor conexe.

Prioritdtile organizatiei sunt:

- a lupta contra pirateriei si contrafacerii pe plan mondial,

- a favoriza investitiile titularilor de drepturi straini;

- a promova conditiile legale si tehnologiile pentru industria producatoare de fonograme;

- a sustine valorificarea exemplarelor de fonograme licentiate cu respectarea legislatiel
dreptului de autor si a drepturilor conexe.

IFPI reprezinti o institutie activa si in Republica Moldova. Infiintarea unui birou national
in Republica Moldova a inceput de la o actiune de retinere cu rasunet mondial, in cadrul careia
au fost confiscate 558 000 de compact-discuri contrafacute. Legalitatea actiunilor din partea
tuturor institutiilor de stat si promptitudinea cu care au activat acestea, pe de o parte, si cresterea
nivelului pirateriei in Republica Moldova si in intreaga zond, pe de alta parte, au fovarizat
inceperea activitatii, in anul 2003, a unui reprezentant al IFPI in tara noastra. Efectul a fost unul
neasteptat, deoarece s-au intensificat controalele privind legalitatea valorificarii exemplarelor de
opere si fonograme pe intreg teritoriul Republicii Moldova, in care au fost antrenati colaboratori
de la Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuala, Ministerul Afacerilor Interne si Centrul
pentru Combaterea Crimelor Economice si Coruptiei. Concomitent cu aceste actiuni, IFPI si-a

indreptat eforturile spre o colaborare intensa cu AGEPI si in privinta organizarii de seminare si
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conferinte in domeniu pentru judecdtori, politisti, procurori si vamesi, precum si in vederea
asigurdrii cu informatie necesard in privinta efectuarii expertizelor tehnico-stiintifice de catre
expertii. AGEPI. Fiind prima organizatie internationald neguvernamentald in domeniul
proprietatii intelectuale care si-a instituit o reprezentanta in Republica Moldova, IFPI tinde sa
sporeasca eficienta activitatii institutiilor de stat din Republica Moldova pentru eliminarea
fenomenului de piraterie din acest teritoriu si sa faciliteze constientizarea societatii in vederea
cresterii culturii juridice in domeniul drepturilor conexe.

Organizatia internationala a politiei criminale (INTERPOL). INTERPOL reprezinta cea
mai mare organizatie internationald a politiei, fiind constituitd din 184 de state membre.
Infiintata Tn anul 1923, aceasta favorizeazi cooperarea autorititilor politienesti ale statelor si
ajutd tuturor organizatiilor, autoritatilor si serviciilor, a cdror misiune este de prevenire si
combatere a crimelor internationale. Mai recent, INTERPOL doreste sa intensifice relatiile de
cooperare internationala a politiei intre statele in care lipsesc relatii diplomatice sau consulare.
Toate actiunile tind sd fie in strictd corespundere cu legislatia statelor respective si in
conformitate cu Declaratia Universala a Drepturilor Omului. De asemenea, Constitutia
INTERPOL interzice careva interventii in probleme politice, militare sau religioase.

INTERPOL acorda politiei nationale a statelor membre si industriei afectate de
contrafacere ajutor si asistentd in vederea luptei cu organizatiile criminale transnationale,
implicate Tn crimele de proprietate intelectuala. Statele membre ale INTERPOL au recunoscut
implicarea crimei organizate in proprietatea intelectuala in cadrul celei de-a 69-a sedinta a
Adunarii Generale, desfasurate in Rhodes, Grecia in anul 2000, in cadrul careia a fost adoptata
Rezolutia AGN/69/RES/6 cu privire la crimele proprietdfii intelectuale. Astfel, Secretariatul
General din Lyon a fost mandatat sa ia atitudine de acest fenomen si sd elaboreze o strategie de
combatere a crimelor dreptului de autor si de cooperare cu industriile afectate [105].

Tn anul 2001 a fost organizati prima Conferintd Internationald dedicati drepturilor
proprietatii intelectuale, in cadrul careia au fost abordate problemele si recomandarile necesare
minimalizarii indicelui contrafacerii §i pirateriei, la care au participat reprezentanti ai politiei,
vamii, organizatiilor internationale, titularii de drepturi, nemijlocit afectati de aceste fenomene.
In cadrul aceleiasi conferinte, la 23.07.2002, a fost infiintat IPCAG din cadrul INTERPOL. in
ultimul timp, se evidentiaza o implicare a grupurilor teroriste n acest domeniu, deoarece crimele
proprietatii intelectuale sunt foarte profitabile §i au un risc minim, ceea ce favorizeaza angajarea
acestor organizatii in sfera data de activitate. De aceea, obiectivul primordial al INTERPOL, in
prezent, consta in limitarea organizatiilor teroriste in obtinerea mijloacelor financiare din crimele

proprietatii intelectuale [138; 159, pag. 73].
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Organizatia Natiunilor Unite pentru Educatie, Stiinta si Cultura (UNESCO). infiintata in
anul 1945, imediat dupa terminarea celui de-al doilea razboi mondial, ca o organizatie
internationald specializatd in cadrul ONU, UNESCO nu se limiteaza la asistentd in vederea
constructiei scolilor in tarile de dupa razboi si publicarea descoperirilor stiintifice. Astazi, fiind o
organizatie ce Intruneste domenii, precum: educatia, stiinta, cultura, comunicatiile, UNESCO
tinde spre inradacinarea in constiinta oamenilor a ideii de protectie a pacii pe Pamant.

UNESCO reprezinta un laborator al noilor idei, care, ulterior, sunt preluate de conventiile
internationale din domeniul problemelor etice care stau in fata umanititii. In acelasi timp,
UNESCO este si un centru al schimbului de informatie si cunostinte pentru a dezvolta factorul
uman in unele state membre. Altfel spus, acest potential institutional permite cooperarea
internationala dintre 196 de state membre in privinta educatiei, stiintei, culturii $i comunicatiilor.

UNESCO creeaza conditii favorabile pentru realizarea dialogului dintre subiectii
dreptului international, bazat pe respectarea libertatilor universale ale omului si independenta
fiecarei civilizatii si culturi [139]. Aceastd directie a UNESCO pare a fi, astdzi, mai importanta
ca niciodata, datorita pericolului pe care il prezinta actele de terorism, de altfel, tot mai frecvente
la trecerea dintre milenii asupra pacii mondiale. Societatea internationald are nevoie, n prezent,
de noi perspective de dezvoltare globala, la baza carora trebuie sa fie respectarea drepturilor
omului, lupta contra sdraciei si promovarea potentialului literar, artistic si stiintific la nivel
mondial. Anume acestea sunt scopurile si viitorul activitatiit UNESCO.

Organizatia Mondiald a Vamilor (WCO). Sistemul vamal este recunoscut ca un indicator
al bunei guvernari, al prosperitatii si al protectiei societatii. WCO vegheaza asupra sanatatii
economiei nationale §i a protectiei sociale a membrilor, promovand o politicd vamala onesta si
transparentd, ceea ce permite dezvoltarea comertului international si contracararea activitatilor
ilegale.

Infiintatd in anul 1952, ca un Consiliu de cooperare vamali, WCO reprezinti o
organizatie interguvernamentala independentd, a cdrei misiune este sporirea eficientei
administrarii vamale. Avand 169 de membri, organizatia este unica la nivel international n
domeniul vamal [140]. Conform actelor sale constitutive [36], WCO are urmatoarele scopuri:

- stabilirea, mentinerea si promovarea instrumentelor internationale pentru armonizarea si
uniformizarea aplicarii normelor, precum si simplificarea si efectivitatea sistemului vamal, toate
acestea avand scopul de a facilita trecerea rapida a populatiei si marfurilor peste frontiera

vamala;
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- unificarea eforturilor tuturor membrilor pentru modificarea legislatiei in spiritul
cooperdrii bi- i multilaterale dintre state, pentru combaterea ilegalitatilor vamale si a altor crime
transnationale;

- acordarea asistentei membrilor sdi pentru dezvoltarea potentialului uman, transparentei
si gasirea metodelor pentru o mai bund organizare a sistemului vamal.

Astazi, statele membre ale WCO sunt responsabile de prelucrarea datelor a mai mult de
98% din tot comertul international. Proprietatea intelectualda reprezinta un punct forte al
organizatiei, deoarece, pe parcursul multor ani, WCO, in cooperare cu alte organizatii
internationale, se preocupa de desfasurarea conferintelor si seminarelor internationale, care
abordeaza diferite aspecte ale proprietatii intelectuale.

Asociatia Internationala Literara si Artistica (ALAI). ALAI a fost infiintata la Paris, in
anul 1878, in cadrul primului Congres International consacrat proprietatii literare si artistice, al
carui presedinte de onoare a fost Victor Hugo. Scopul principal al Asociatiei era elaborarea unei
conventii internationale pentru protectia operelor literare si artistice. Dupa 25 de ani de lucrari
pregatitoare, la 9 septembrie 1886 a fost adoptatd Conventia de la Berna, al cérei scop a fost
asigurarea unei protectii internationale a autorilor operelor literare si artistice. Ulterior, ALAI a
luat parte la toate revizuirile, completarile si amendamentele propuse la aceasta conventie.

ALAI intruneste distingi teoreticieni, autori, practicieni, care activeazd in domeniul
dreptului de autor. De asemenea, Asociatia invitd magistrati si oficiali a caror activitate tine
nemijlocit de rezolvarea problemelor si diferendelor din domeniul dreptului de autor asupra
operelor literare si artistice. Asociatia este administratd de un Comitet Executiv din care fac parte
reprezentanti ai tuturor statelor membre. Avand stranse legaturi cu OMPI si cu UNESCO, cu
Consiliul Europei si cu Uniunea Europeand, ALAI este chemata de fiecare data sa-si exprime

pozitia in legdtura cu actele internationale, elaborate de aceste organizatii [136].
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4.4. Concluzii la capitolul 4

In economia moderna, rezultatele creatiei intelectuale au un rol deosebit de important in
actiunea de promovare a vanzarilor pe piata interna si externa.

Actualmente, In Republica Moldova, dreptul asupra rezultatelor creatiilor intelectuale
este un drept patrimonial, fiind obiect pentru diferite contracte, al aporturilor n fondul social al
societatilor comerciale.

In baza Noului Sistem de Contabilitate, drepturile asupra tuturor rezultatelor creatiei sunt
evaluate si contabilizate.

Evolutiile spectaculoase pe care le cunoaste valorificarea rezultatelor -creatiilor
intelectuale impun societatii necesitatea de creare a unor mecanisme de protectie a acestora nu
doar la nivel national, dar si international.

De mentionat, cd au existat mai multe incercari de a opera modificarile mecanismului
protectiei rezultatelor creatiei intelectuale in conformitate cu cerintele actuale de dezvoltare a
mijloacelor tehnice de valorificare a obiectelor protejate. Insa, esecul survenit a impulsionat
discutiile de cercetare intensiva a mijloacelor de valorificare si protectie a rezultatelor creatiei
intelectuale.

Putem sustine ca orice sistem de drept se cladeste pe ideea de obligatie, deoarece aceasta
din urma este presupusa prin comandamentul normativ al dreptului. Acest caracter obligational
este transferat si asupra raportului juridic ca mijloc de eficientizare a dreptului in ansamblu.

Un raport juridic poate exista cel putin intre doua persoane. Acesta inceteazd odata cu
pierderea legaturii juridice dintre subiectii raportului juridic obligational. Persoana nu se poate
afla ntr-un raport juridic cu sine insusi, insa pot fi situatii cand dupa aparitia unui raport de
creanta dintre doud parti (una avand calitatea de debitor, alta de creditor), una din aceste parti sa
preia calitatea celeilalte parti, dar nimeni nu poate fi, in principiu, propriul sau debitor ,,Nemo

potest a semel ipso exigere”.
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CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

Consideram ca analiza efectuatd asupra particularitagilor raporturilor juridice privind
rezultatele creatiei intelectuale si a evolutiei acestuia a permis indeplinirea scopului lucrarii
declarat initial, drept rezultat fiind realizatd o cercetare ampla teoretico-practica a raporturilor
juridice privind rezultatele creatiei intelectuale si a evolutiei acestuia. Rezultatele investigatiilor
prezentate in prezenta lucrare permit sa afirmam ca obiectivele propuse au fost atinse, Th special
S-a reusit:

1) analiza caracterelor definitorii §i a evolutiei reglementarilor raporturilor juridice
privind rezultatele creatiei intelectuale si a particularitatilor specifice ale acestora;

2) cercetarea doctrinei juridice nationale si de peste hotarele tarii, precum si a legislatiei
n vigoare cu privire la diverse aspecte ce se refera la procedurile aplicabile persoanelor subiecti
ai raporturilor juridice privind rezultatele creatiei intelectuale;

3) examinarea practicii judiciare pe cauzele ce tin de rezultatele creatiei intelectuale
pentru identificarea problemelor legate de aplicarea legislatiei materiale si procedurale in
vederea aprecierii directiilor de dezvoltare a practicii si formularii solutiilor de perspectiva in
dezvoltarea acesteia;

4) evaluarea factorilor obiectivi ce au determinat evolufia reglementarilor juridice ce
vizeaza raporturile juridice privind rezultatele creatiei intelectuale, T general, si a celor din
sistemul de drept al Republicii Moldova, in special, cu specificarea continutului si a naturii
juridice acestor raporturi;

5) studierea si evaluarea particularitatilor specifice sistemului de protectie a creatiilor
intelectuale in Republica Moldova,;

6) aprecierea rolului raporturilor juridice privind rezultatele creatiei intelectuale in
stabilirea valorilor sociale, juridice si economice;

7) cercetarea complexad a teoriilor definirii raporturilor juridice privind rezultatele creatiei
intelectuale, cu formularea unei proprii definitii a raporturilor juridice privind rezultatele creatiei
intelectuale;

8) identificarea propunerilor de lege ferenda in vederea perfectionarii legislatiei in
domeniul valorificarii si protectiei rezultatelor creatiei intelectuale.

Tn rezultatul atingerii obiectivelor propuse am dedus urmatoarele concluzii:

1. Analiza caracterelor definitorii si a evolutiei reglementarilor raporturilor juridice
privind rezultatele creatiei intelectuale si a particularitatilor specifice ale acestora, a permis

formularea concluziei ca Declaratia ONU cu privire la drepturile omului afirma ca fiecare
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persoana are dreptul la protectia intereselor sale morale §i materiale asupra rezultatelor stiintifice,
literare si artistice, autor al cdrora el este, iar Constitutia multor state garanteaza libertatea
creatiei artistice, literare si stiingifice. Astfel, dreptul asupra creatiilor intelectului uman este unul
dintre drepturile fundamentale ale omului, ce se bazeazd pe necesitatea de a avea acces la
realizdrile literaturii, artei sau stiintei si pe obligativitatea de a asigura drepturile celor ce obtin
aceste realizari. Este un adevar axiomatic faptul ca intre gradul de dezvoltare a oricarui tip de
societate si activitatea creatoare a membrilor sdi este o relatie direct proporfionald. Cu toate
acestea, in mod paradoxal, conceptul dreptului de creatie intelectuald a aparut destul de tarziu.
Insa suntem convinsi de faptul raporturile juridice privind creatiile intelectuale sunt caracteristice
si antichitatii.

2. Cercetarea doctrinei juridice nationale si de peste hotarele tarii, precum si a
legislatiei in vigoare privitor la diverse aspecte ce se refera la procedurile aplicabile persoanelor
subiecti al raporturilor juridice privind rezultatele creatiei intelectuale a permis sa afirmam ca
dezvoltarea tehnologica, aparitia noilor forme de comunicatie, bazate pe valorificarea satelitilor
artificiali ai Pamantului, extinderea Internetului si a sistemului digital constituie pasi uriasi in
dezvoltarea omenirii, insd pentru raporturile juridice privind creatiile intelectuale, factorii
enumerati reprezintd aspecte duble cu caracter pozitiv si negativ. Caracterul pozitiv se
caracterizeaza prin faptul ca, datoritd acestor salturi, obiectele raporturilor juridice privind
creatiile intelectuale devin cunoscute societdfii mondiale intr-un timp scurt si pot capata o
notorietate rapida in toatd lumea. In acelasi timp, toate acestea genereazi si un pericol pentru
dreptul titularilor, pentru cd favorizeaza incdlcarea drepturilor acestora i dezvoltarea pirateriei.
Iata de ce sistemul raporturilor juridice internationale de protectie a creatiilor intelectului a fost
considerat, dintotdeauna, un sistem acceptabil si, nicidecum, unul perfect. Dreptul asupra creatiei
intelectuale apare Tn majoritatea cazurilor in baza urmatoarelor actiuni: depunerea cererii,
examinarii formale a cererii de inregistrare inaintate la AGEPI, examinarii creatiei intelectuale
solicitate, inregistrdrii creatiei intelectuale, eliberdrii certificatului special de protectie. Prin
urmare, dreptul asupra unei creatii intelectuale apare Tn baza unui fapt juridic complex, constituit
dintr-un sir de actiuni consecutive, savarsite atat de solicitant, cat si de organul competent.

3. Examinarea practicii judiciare pe cauzele ce vizeaza rezultatele creatiei intelectuale
pentru identificarea problemelor cu privire la aplicarea legislatiei materiale si procedurale, in
vederea aprecierii directiilor de dezvoltare a practicii si formularii solutiilor de perspectiva in
dezvoltarea acesteia a evidentiat necesitatea stringenta a formarii instantelor specializate gi/sau a
judecatorilor specializati in domeniul examindrii cauzelor judiciare ce tin de obiectele rezultat al

creatiei intelectului uman. Protectia grupurilor de drepturi de proprietate intelectuald se
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efectueaza prin intermediul diferitelor procedee si tipuri. In literatura de specialitate a Republicii
Moldova sunt exemplificate doud forme de protectie: jurisdictionald si nejurisdictionala.
Perceperea specificului de reglementare a domeniului raporturilor juridice privind rezultatele
creatiei intelectuale este complex, mai cu seama reiesind din caracterul si continutul
terminologiei utilizate.

4. Evaluarea factorilor obiectivi, ce au determinat evolutia reglementarilor juridice
privind raporturile juridice ale rezultatelor creatiei intelectuale, in general, si a celor din sistemul
de drept al Republicii Moldova, in special, cu specificarea continutului si a naturii juridice a
acestor raporturi permite sa concluziondm ca dezvoltarea si progresul tehnologic este in stransa
corelatie si determinare reciprocd cu institutia proprietatii intelectuale, avand ca efect o
conditionare bilaterald. Or, dezvoltarea relatiilor sociale din domeniul proprietatii intelectuale
conditioneaza avansarea sistemului tehnologic, iar in ritmul dependent de nivelul si eficienta
acestuia trebuie adoptate reglementari si luate masuri eficiente de a preveni si a combate
fenomenele antisociale ce pot lua amploare in acest cadru aplicativ. Fiecare etapa de dezvoltare a
societdtii umane se caracterizeaza prin existenta unor mecanisme specifice ale raporturilor
juridice privind creatiile intelectuale, ale caror este determinat de procesul de creatie si activitate
stiintifica, care urmeaza a fi stimulate prin interventie in reglementarea raporturilor juridice
privind creatiile intelectuale. La etapa dezvoltarii mai furtunoase a productiei de creatii
intelectuale, relatiile privitor la acestea sunt ulterior reglementate juridic. in cadrul sistemului de
drept burghez, creatia intelectului obtine importantd juridica majora, respectiv, impunandu-se
ocrotirea intereselor atat ale creatorilor, cat si ale titularilor de drepturi. Cercetarile efectuate
demonstreaza ca, actualmente, majoritatea statelor au legi nationale ce reglementeaza relatiile
privind creatiile intelectuale. Astfel, raporturile juridice privind creatiile intelectuale sunt in
evolutie continua in tempouri mult mai rapide decat procesul de elaborare a normelor juridice
care ar forma mecanismul raporturilor juridice privind creatiile intelectuale.

5. Studierea si evaluarea particularitatilor specifice sistemului de protectie a creatiilor
intelectuale in Republica Moldova a relevat ca abia la 1 ianuarie 2011, prin Legea nr.139 din 2
iulie 2010 privind dreptul de autor si drepturile conexe au fost solutionate partial unele aspecte
controversate referitoare la reglementarea relatiilor sociale cu privire la proprietatea intelectuala
contextul atributului acestuia — dreptul de autor si drepturile conexe. Asemanarea drepturilor
asupra bunurilor incorporale cu drepturile asupra bunurilor corporale consta in faptul ca dreptul
exclusiv (drept specific bunurilor incorporate) poate fi transmis in totalitate sau in parte prin acte

juridice intre vii sau pentru cauza de moarte, reglementate in dreptul comun. Legile speciale nu
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contin norme ce ar reglementa raporturile juridice date, care in cazul transmiterii au caracter
relativ, ci numai denumesc contractele: contractul de cesiune, contractul de licenta (exclusiva sau
neexclusiva), carora li se aplicd normele dreptului comun similare: normele ce reglementeaza
vanzarea-cumpararea, donatia, locatiunea.

6. Odata cu obtinerea independentei, Republica Moldova urmeaza o alta cale in
dezvoltarea legislatiei si reglementarilor in domeniul proprietatii intelectuale prin aderarea la
conventii internationale care sporesc armonizarea legislatiei privind protectia juridica si folosinta
fructului activitatii creative Tntr-un mod democratic si corect. In acest sens, este absolut necesara
formarea unei platforme electronice unice care sa garanteze accesul prompt al tuturor organelor
de stat la baza de date a rezultatelor creatiei intelectuale, pentru asigurarea unei comunicari
eficiente interinstitutionale si asigurarea curmarii prompte a incalcarii drepturilor subiectilor
raporturilor juridice privind creatiile intelectuale.

7. Din aprecierea rolului raporturilor juridice privind rezultatele creatiei intelectuale in
stabilirea valorilor sociale, juridice si economice putem deduce ca raporturile juridice privind
rezultatele creatiei intelectuale, conventiile indeplinesc un rol vital, actiunea lor fiind o conditie
sine qua non pentru existenta si dezvoltarea acestor raporturi atat la nivel national, precum si
international, totodati, pentru dezvoltarea ramurii dreptului propriettii intelectuale. In baza
analizei continutului dreptului asupra creatiilor intelectuale putem conchide ca, dupa natura sa
juridica, acest drept este un drept absolut. Noi nu sustinem opinia expusa in literatura de
specialitate, conform careia dreptul asupra creatiei intelectuale este un drept relativ, gratie
faptului ca el isi exercita efectul doar in limitele anumitor imputerniciri. In opinia noastra, acest
drept este opozabil oricarei persoane care va incerca sa utilizeze o creatiei intelectuala

8. Cercetarea complexa a teoriilor cu referire la definirea raporturilor juridice privind
rezultatele creatiei intelectuale a condus la urmatoarele deductii: prin ,,proprietate intelectuala”
trebuie de inteles ansamblul drepturilor patrimoniale §i personale nepatrimoniale asupra
rezultatelor exprimate materialmente ale activitatii intelectuale, precum si asupra atributelor de
identificare si de individualizare a participantilor la raporturile juridice privind rezultatele
creatiei intelectuale. Asemanarea drepturilor asupra bunurilor incorporale cu drepturile asupra
bunurilor corporale constd in faptul ca dreptul exclusiv (drept specific bunurilor incorporate)
poate fi transmis n totalitate sau in parte prin acte juridice intre vii sau pentru cauza de moarte
reglementate in dreptul comun. Legile speciale nu confin norme ce ar reglementa raporturile
juridice date, care, Tn cazul transmiterii, au caracter relativ, ci numai denumesc contractele:
contractul de cesiune, contractul de licentd (exclusivd sau neexclusivd), cdrora 1li se aplica
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locatiunea. Raportul juridic privind creatiile intelectuale nu trebuie confundat cu raportul juridic
de proprietate din dreptul comun, iar termenul de drepturi exclusive este echivalent celui de
drepturi patrimoniale, fiind drepturi absolute asupra bunurilor incorporale ce au functii similare
dreptului de proprietate asupra bunurilor corporale. Importanta sociald, etica sau politica a
operelor stiintifice sau artistice este recunoscuta de-a lungul evolutiei umanitatii, astfel definitia
data creatiilor intelectuale in jurisprudenta Republicii Moldova trebuie sa aiba un nou continut.
In acest sens, propunem urmitoarea redactie: Creatia intelectuald constituie rezultatul efortului
creator si/sau stiintific, inregistrat in ordinea stabilitd, in domeniul literaturii, artei, stiintei,
industriei, ce serveste la dezvoltarea continua a spiritului uman, societatii, sistemului de drept,
culturii, economiei, industriei, precum si tuturor aspectelor existentei umane. In lipsa unei
notiuni privind criteriul distinctivitatii putem defini distinctivitatea creatiei intelectuale astfel:
distinctivitatea creatiei intelectuale reprezintd o totalitate de particularitati de forma si/sau
continut ale creatiei intelectuale care permit individualizarea clara si univoca a acesteia.

9. Identificarea propunerilor de lege ferenda in vederea perfectionarii legislatiei in
domeniul valorificarii si protectiei rezultatelor creatiei intelectuale, in urma analizei actelor
normative Tn domeniu a permis urmatoarele: in conformitate cu prevederile Legii privind
tratatele internationale ale Republicii Moldova, art. 19 , Tratatele internationale se executa cu
buna-credintd, in conformitate cu principiul pacta sunt servanda. Republica Moldova nu poate
invoca prevederile legislatiei sale interne ca justificare a neexecutdrii unui tratat la care este
parte”.

In conformitate cu prevederile Legii privind tratatele internationale ale Republicii
Moldova, art. 20 ,Dispozitiile tratatelor internationale care, dupd modul formularii, sunt
susceptibile de a se aplica in raporturile de drept fara adoptarea de acte normative speciale, au
caracter executoriu si sunt direct aplicabile in sistemul juridic si cel judiciar ale Republicii
Moldova. Pentru realizarea celorlalte dispozitii ale tratatelor se adopta acte normative
corespunzatoare”.

In conformitate cu prevederile Legii privind protectia marcilor, art. 1 alin. (3) ,,(3) In
cazul in care tratatele internationale din domeniu, la care Republica Moldova este parte, stabilesc
alte norme decat cele prevazute de prezenta lege, se aplicd normele tratatelor internationale.”

In conformitate cu Conventia pentru instituirea Organizatiei Mondiale a Proprietatii
Intelectuale, ratificata prin Hotararea Parlamentului nr. 1328-XI1 din 11 martie 1993, in vigoare
pe teritoriul Republicii Moldova din 25.12.1991, art. 2 pct. v. ,,Uniunea de la Paris”, Uniunea
internationala creatd prin Conventia de la Paris”, precum si pct. iii ,,Conventia de la Paris”,

Conventia pentru protectia proprietatii industriale, semnata la 20 martie 1883, inclusiv Actele
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revizuite”, precum si pct. vii. ,,Uniuni”, Uniunea de la Paris, Uniunile speciale si Aranjamentele
speciale stabilite prin relatie cu aceasta Uniune, Uniunea de la Berna, precum si orice alt
angajament international care tinde sa promoveze protectia proprietatii intelectuale, a carei
administratie este asigurata de Organizatie, In baza articolului 4.iii”, stabilesc faptul aderarii
Republicii Moldova atat la Organizatia Mondiald a Proprietatii Intelectuale, cat si la Uniunea de
la Paris, Uniunile speciale si Aranjamentele speciale stabilite prin relatie cu aceasta Uniune,
Uniunea de la Berna, precum si orice alt angajament international care tinde sa promoveze
protectia proprietatii intelectuale, prevederile Conventiilor date fiind direct aplicabile in
Republica Moldova, conform normelor mentionate.

In acest context, in conformitate cu Conventia de la Paris pentru Protectia Proprietitii
Industriale, ratificata prin Hotararea Parlamentului nr. 1328-XII din 11 martie 1993, in vigoare
pe teritoriul Republicii Moldova din 20.03.1991, art. 6 quinquies lit. A. pct. 1. ,,Orice marca de
fabrica sau de comert inregistrata, reglementar in tara de origine, va fi admisa la depunere si va fi
protejata, asa cum este ea (telle quelle) in celelalte tari ale Uniunii, sub rezerva celor indicate in
prezentul articol. Aceste tari vor putea sa ceara, inainte de a proceda la inregistrarea definitiva, sa
fie prezentat certificatul de inregistrare a marcii in tara de origine, eliberat de autoritatea
competentd. Pentru acest certificat nu se va cere nici o forma de legalizare.”

In conformitate cu Conventia de la Paris pentru Protectia Proprietitii Industriale,
ratificata prin Hotararea Parlamentului nr. 1328-XII din 11 martie 1993, in vigoare pe teritoriul
Republicii Moldova din 20.03.1991, art. 6 quinquies lit. A. pct. 2. ,,Va fi considerata ca tara de
origine acea tara a Uniunii in care depunatorul are o intreprindere industriala sau comerciala
reald si serioasa si, daca el nu are o astfel de intreprindere in Uniune, acea tara a Uniunii Tn care
se afla domiciliul si daca el nu are un domiciliu Tn cadrul Uniunii, tara nationalitatii sale, in cazul
cand el este cetdtean al unei tari a Uniunii.”

Este necesar de mentionat, cd Republica Moldova este membru al Conventiei pentru
instituirea Organizatiei Mondiale a Proprietatii Intelectuale cat si a Conventia de la Paris pentru
Protectia Proprietatii Industriale, prevederile acestora fiind aplicabile in egald masurd ambelor
state.

Prin prisma celor enuntate, deducem necesitatea redactarii continutului art. 3 al Legii
privind protectia marcilor nr. 38 din 29.02.2008 din ,,Articolul 3. Protectia juridica”.

Drepturile asupra marcii sunt dobandite si protejate pe teritoriul Republicii Moldova
prin:

a) Tnregistrare in conditiile prezentei legi;
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b) inregistrare internationald conform Aranjamentului de la Madrid privind inregistrarea
internationala a marcilor din 14 aprilie 1891, denumit in continuare Aranjamentul de la Madrid
sau conform Protocolului referitor la Aranjamentul de la Madrid privind fnregistrarea
internationald a marcilor din 27 iunie 1989, denumit in continuare Protocolul referitor la
Aranjament;

¢) recunoasterea marcii ca fiind notorie.

In wrmatoarea redactie ,, Articolul 3. Protectia juridica”

Drepturile asupra marcii sunt dobdndite §i protejate prin:

a) inregistrare in conditiile prezentei legi,

b) inregistrare internationald conform Aranjamentului de la Madrid privind
inregistrarea internationala a marcilor din 14 aprilie 1891, denumit in continuare Aranjamentul
de la Madrid sau conform Protocolului referitor la Aranjamentul de la Madrid privind
inregistrarea internationala a marcilor din 27 iunie 1989, denumit in continuare Protocolul
referitor la Aranjament;

¢) recunoasterea marcii ca fiind notorie.

Suplimentar este necesar de a introduce in Legislatia Republicii Moldova notiunile de
., Plagiat” si ,, Contrafacere” cu urmatorul continut: Plagiatul reprezinta preluarea si utilizarea
repetata pasajelor ce depagsesc limitele stabilite de legislatia in vigoare, fara precizarea sursei
originale si oferirea datelor autorului, oferind in acest fel lucrarii plagiate aspectul unei lucrari
originale si Contrafacere reprezinta actiunea de violare in scopuri comerciale si/sau aducatoare
de beneficii de orice gen, a drepturilor exclusive ale creatorilor si/sau titularilor de drepturi
asupra rezultatelor creatiei intelectuale.

Avantajele elabordrilor propuse constau in analiza pluridimensionala a particularitatilor
raporturilor juridice privind rezultatele creatiei intelectuale prin prisma legislatiei si doctrinei
autohtone in comparatie cu legislatia si doctrina striina. In rezultat, propunerile formulate vor
contribui la optimizarea cadrului normativ national in materia valorificarii §i protectiei
rezultatelor creatiei intelectuale. In plan jurisprudential, conceptele elaborate vor permite
unificarea practicii judiciare, conditie iminentd in perioada de tranzitie la legislatie noud in
materie. Nu mai putin importat este impactul asupra economiei Republicii Moldova ori
valorificarea potentialului rezultatelor creatiei intelectuale atat in domeniul literaturii, artei,
stiintei, cat si al inventicii, ceea ce va preveni agravarea situatiei economice a intreprinzatorilor.

Impactul asupra stiintei si culturii. Prin concluziile stiintifice si recomandarile practice
teza a abordat problematica raporturilor juridice privind rezultatele creatiei intelectuale, fiind

astfel propuse noi concepte in materie. Cercetatorii autohtoni interesati de problematica datd au

158



posibilitatea sa-si aprofundeze cunostintele teoretice in acest domeniu, astfel fiind deschisa calea
spre noi directii in cercetarea stiintificd a reglementarii valorificarii si protectiei rezultatelor
creatiei intelectuale.

Planul cercetarilor de perspectiva include urmatoarele repere:

1. Aprofundarea investigatiilor in domeniul aplicarii procedurilor de protectie a
rezultatelor creatiei intelectuale sub aspectul eficientei acestora.

2. Continuarea cercetarilor in domeniul aplicarii procedurii de evaluare si valorificare a
rezultatelor creatiei intelectuale.

3. Studierea practicii judiciare in vederea depistarii deficientilor ce apar la aplicarea

prevederilor legislatiei in vigoare.
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Informatii suplimentare Orice referinte vor fi prezentate la solicitare
Anexe Vor fi prezentate la solicitare

178




