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REPERE CONCEPTUALE ALE CERCETARII

Actualitatea temei. Asigurarea unei justitii accesibile si functionale este unul
dintre obiectivele prioritare ale reformei judiciare. Rolul primordial in solutionarea
conflictelor sociale este detinut de stat. Pe de altd parte un pericol iminent pentru
justitia actuala, dar si pentru relatiile sociale din alte domenii, il prezinta declaratiile cu
rea-vointd, care produc variate consecinte juridice, necesare in vederea solutionarii
diferitor raporturi sociale. in acest context, ocrotirea juridico-penala a declaratiilor
producitoare de consecinte juridice implica o actualitate nuantata. Faptele infractionale
privind declaratiile enuntate submineaza activitatea normala a sistemului judiciar si a
organelor de drept, aduc atingere actului de justitie. In vederea satisfacerii imperativelor
politicii penale reactia statului la sd@varsirea oricdror infractiuni trebuie sa se
materializeze in restabilirea a ordinii de drept si tragerea la raspundere si sanctionarea
faptuitorilor.

O parghie efectiva in asigurarea legalitatii in cadrul probatoriului o constituie
legea penald, cu anumite norme de incriminare (art. 309, 311, 312, 313, 314). Aici se
addposteste 0 parte a instrumentariului de ocrotire juridico-penald a declaratiilor
producatoare de consecinte juridice. Menirea functionald a acestui instrumentariu
constd in garantarea stabilirii obiective, prin intermediul interdictiilor si masurilor de
drept penal, a imprejurdrilor cauzei, precum si in respectarea drepturilor si libertatilor
persoanei. Totodata, argumentele expuse in cadrul lucrarii sesizeaza faptul ca aceste
norme de drept, in marea majoritate a cazurilor, sunt nefunctionale. In afari de latenta
relativ inaltd a acestor categorii de infractiuni, anumite clauze vizeaza lipsa de claritate
si elaborarea insuficientd sau aproximarea uneori a normelor de drept penal,
neconcordanta lor deplind cu normele de procedurd penald. Toate aceste realitati
creeaza dificultati in interpretarea univoca si in aplicarea uniforma a normelor de drept
privind raspunderea pentru declaratiile cu rea-vointa in dreptul penal. De asemenea, in
situatia depunerii anumitor declaratii cu aspect criminalistic, in fiecare caz separat, sunt
luate in calcul in deplind masura urmarile prejudiciabile ale acestora. Mai este necesara
si o atitudine prudentd privind determinarea anumitor criterii care diferentiaza
raspunderea penald in situatia reglementarii componentelor de infractiune legate de
ocrotirea juridico-penala a declaratiilor producitoare de consecinte juridice. Dupa cum
ne demonstreaza practica, infractiunile privind declaratiile cu rea-vointa, producatoare
de consecinte juridice au, In mare parte, un caracter latent. Aceastd convingere se
impune ca urmare a analizei materialelor din cadrul cauzelor penale. La moment, nu
este manifestatd o reactie corespunzatoare asupra cazurilor de declaratie mincinoasa, de
depunere a declaratiilor false, ca varietati ale falsificarii de probe.

Consideram, ca una dintre cauzele obsesive ale starii de fapt a lucrurilor o
constituie dificultatile aparute la incadrarea juridica a unor astfel de fapte si
argumentarea elementelor componentei de infractiune. Ele sunt determinate, in mare
parte, de absenta unei perceptii corecte a semnelor componentelor de infractiune, ce
atenteaza la declaratiile producétoare de consecinte juridice. O cauzd a acestei stari a
lucrurilor se datoreaza si erorilor in formularea dispozitiilor legate de normele de drept
penal referitoare la rdspunderea penald pentru declaratia cu rea-vointa, producatoare de
consecinte juridice, ce are drept efect interpretarea necorespunzitoare a legii.



Cercetarea acestor probleme privind declaratiile generatoare de consecinte juridice ne-a
permis elaborarea si formularea anumitor recomandari in vederea perfectionarii
legislatiei si a practicii judiciare, inclusiv in vederea interpretarii adecvate a normelor
de drept penal in domeniul dat. Toate aceste circumstante indica la actualitatea temei
selectate pentru cercetare. Cele afirmate adeveresc pe deplin necesitatea unui studiu
teoretico-aplicativ fundamental in problematica fluiditatii sociale, al caracterului
juridic, al clasificarii si practicii de aplicare, al elaborarii propunerilor justificate in
sensul perfectionarii normelor de drept penal menite sa ocroteascd declaratiile
cauzatoare de consecinte juridice.

Descrierea situatiei in domeniul de cercetare si identificarea problemelor de
cercetare. Subiectul raspunderii penale pentru declaratia cu rea-vointa, producatoare de
consecinte juridice a constituit obiectul de cercetare a mai multor investigatii stiintifice.
Dar, pand la moment, sunt putine studii monografice distincte consacrate ocrotirii
juridico-penale a declaratiilor producitoare de consecinte juridice. In ultimul timp,
marea majoritate a specialistilor din domeniu concluzioneaza, ca relatiile sociale
privind declaratiile producatoare de consecinte juridice, ca obiect al ocrotirii penale, isi
au propria structurd, iau nastere si deruleaza in diverse domenii, inclusiv in sectorul
justitiei. Colectarea de probe autentice si veridice (inclusiv si prin declaratii
corespunzatoare) in cadrul cauzelor penale se prezinta drept o conditie indispensabila,
un element obligatoriu. Acestei realitati necesare ca atare i se supune, fara echivoc, mai
multe compartimente prevazute in sfera sanctionarii de legea penald a Republicii
Moldova (art.185%, 244, 244" 309, 311, 312, 313, 314, 352, 330%).

De un aport aparte la elaborarea studiilor-modele de colportaj in domeniul care ne
priveste aici, au dat dovada urmatorii autori: Brinzd Sergiu, Stati Vitalie, Ulianovshi
Gheorghe, Berliba Viorel, Resetnicov Artur, Girlea Anastasia, Barbaneagra Alexei,
Vremea Igor, Arama Elena (Republica Moldova) Antoniu G., Apetrei Mihai., Argesanu
lon., Bodoroncea Georgiana, Cioclei Valerian, Lefterache Lavinia Valeria, Boroi
Alexandru, Braunstein Berthold, Canter Oleg, Cernea Emil, Molcut Emil, Ciopraga
Aurel, Diaconescu Gheorghe, Duvac Constantin, Diaconescu Horia, Raducanu
Ruxanda, Dobrinoiu Vasile, Dima Traian, Dongoroz Vintila, Kahane Siegfried, Oancea
Ion, Fodor losif, Iliescu Nicoleta, Bulai Constantin, Stanoiu Rodica, Rosca Victor,
Dungan Petre, Medeanu Tiberiu, Pasca Viorel, Loghin Octavian, Mihes Cristian, Pop
Traian, Romosan lToan-Dorel, Rotaru Cristina, Stoica Florin, Theodoru Grigore,
Volonciu Nicolae, Tudorel Toader (Romdnia), bnunuukoB B. A., Ycrunos B. C.,
Byne A. 1O., bByneesa U. 10., Bnacos U. C., Tsokkosa U. M., IN'ony6os U. U., T'ynbiit
A. A. Kyxukos B. H., T'openuk A. C., JlJo6anosa JI. B., /Isopsiackor U. B., Kocsikopa
H. C., Ky3smuna C., Kynemos 0. ., Jlo6anosa JI. B., Hamuscesa B. B., Iletpocsan
O. II., Tpynuesckwuii 0. B., bapukaes E. H., Capxucsn A. XK., , Xabubymiun M. X.,
Onymxun C. (Federatia Rusad) daca ne oprim aici. Aportul adus stiintei juridice prin
opiniile acestor autori se regaseste in cadrul prezentei teze de doctorat, ele tinand pe axa
legala de proportionare evolutia legislatiei penale a Republicii Moldova privind
protectia juridico-penald a declaratiilor producatoare de consecinte juridice; conceptul
”declaratia cu rea-vointa pasibila de incriminare”; declaratia cu rea-vointd — fapta
intentionata de fals si minciuna privind alterarea consecintelor juridice; tipologia
declaratiilor producatoare de consecinte juridice ocrotite prin legea penala; aspectele



comune si de delimitare a declaratiilor producatoare de consecinte juridice ocrotite prin
legea penald; incriminarea declaratiei cu rea-vointa privind drepturile de autor (art. 185
CP RM); incriminarea declaratiei cu rea-vointa privind inféptuirea justitiei (art. 309,
311, 312, 313, 314 CP RM); incriminarea declaratiei cu rea-vointa privind increderea
publica (art. 352 CP RM); alte incrimindri care adund declaratiile producitoare de
consecinte juridice (art. 244, 244, 330* CP RM); incriminarea declaratiei cu rea-vointi
in legislatia unor state apartinand sistemului de drept continental si anglo-saxon. Se
ajunge la concluzia, ca in literatura de specialitate nu este cercetat suficient subiectul
ocrotirii juridico-penale a declaratiilor producadtoare de consecinte juridice; nu este
tratat la nivel corespunzitor conceptul de declaratie cu rea-vointd pasibila de
incriminare; nu este efectuatd delimitarea calitativda a declaratiilor care genereaza
consecinte juridice ocrotite prin legea penald; nu este expus si tratat la nivel suficient
caracterul intentionat al declaratiei cu rea-vointa in calitatea ei de fapta ce tine de fals si
de minciuna privind alterarea consecintelor juridice, etc.

Subiectului raspunderii penale pentru declaratia cu rea-vointa, producatoare de
consecinte juridice 1i este acordat un anumit grad de atentie, dar cu toate acestea,
tratamentul subiectului pasibil de raspundere penald pentru atare declaratii se constata a
fi insuficient, la aceastd etapa de dezvoltare a legislatiei penale. Totalitatea studiilor
doctrinare sunt, in mare parte, straine modelului autohton al incriminarii declaratiei cu
rea-vointa, care genereaza consecinte juridice, acoperind doar in parte careva aspecte
ale acestui subiect. De asemenea, normele de drept penal, analizate in cadrul acestei
teze de doctor, necesitd o investigatie complexa teoretica de pe pozitia dreptului penal
si procesului penal, cu luarea in calcul a indicilor practicii judiciare. Consideram, ca
doar in baza unei astfel de cercetari pot fi elaborate anumite recomandari referitoare la
perfectionarea legislatiei privind raspunderea penald pentru declaratia Cu rea-vointa,
producatoare de consecinte juridice si a practicii de aplicare a ei. Concomitent este
necesarda o analizd corespunzatoare a normelor de drept penal care asigura ocrotirea
eficientd a normelor de drept penal, antrenate in producerea de consecinte juridice. in
particular, accentul a fost pus in schitd liniara pe urmatoarele aspecte: 1) concordanta
dispozitiilor legii penale cu normele de drept procesual-penal in materia declaratiilor
producatoare de consecinte juridice; 2) specificul caracterului prejudiciabil al faptelor
privind declaratiile cu rea-vointa, producatoare de consecinte juridice; 3) elaborarea de
propuneri in vederea perfectionarii dispozitiei normelor de drept penal, cu referire la
ocrotirea declaratiilor produciatoare de consecinte juridice.

Scopul si obiectivele lucrarii. Scopul tezei constd in identificarea si tratarea
caracterului, continutului, formei si varietatii declaratiilor cu rea-vointd in dreptul
penal. Pentru realizarea acestui scop, au fost trasate urmatoarele obiective:

- analiza surselor de specialitate consacrate ocrotirii juridico-penale a declaratiilor
producitoare de consecinte juridice;

- conturarea si fundamentarea conceptului si tipologiei declaratiilor cu rea-vointa
producatoare de consecinte juridice si pasibile de incriminare;

- argumentarea caracterului intentionat al declaratiei cu rea-vointa - ca fapta de fals
si minciund privind alterarea adevarului si producétoare de consecinte juridice,
pasibild de incriminare;



- reflectarea evolutiei legislatiei penale privind incriminarea declaratiilor cu rea-
vointa, producatoare de consecinte juridice;

- tratamentul incrimindrilor declaratiilor cu rea-vointa, producatoare de consecinte
juridice, din legislatia penald a Republicii Moldova si a altor state;

- reliefarea aspectelor comune si de delimitare a declaratiilor producatoare de
consecinte juridice ocrotite de legea penala;

- conturarea si fundamentarea problemei stiintifice importante solutionate privind
raspunderea penald pentru declaratia cu rea-vointa producatoare de consecinte
juridice;

- elaborarea concluziilor generale, recomandarilor stiintifice si a propunerilor
privind perfectionarea normelor de drept penal in sfera raspunderii penale pentru
declaratia cu rea-vointa, producatoare de consecinte juridice.

Metodologia cercetdrii stiintifice. In vederea realizirii prezentului demers
stiintific de drept penal, ne-am bazat pe metode stiintifice de calitate: istorica, logico-
formald, comparativa, statisticd si sociologicad. Ca baza teoreticd a prezentei teze de
doctorat au figurat rezultatele din domeniul teoriei dreptului penal si dreptului
procesual penal, identificand, 1n special, cercetarile intreprinse de autorii nominalizati
anterior. Baza juridica a cercetari date o constituie: Constitutia Republicii Moldova,
Codul penal si Codul de procedurd penala al Republicii Moldova, reglementarile de
drept penal si procesual-penal din alte state. In cadrul lucririi si-au gasit, de asemenea,
reflectare si prevederile actelor internationale, la care statul nostru este parte, in materia
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului. Materialul empiric utilizat se
fundamenteaza pe datele statistice obtinute ca rezultat al studierii dosarelor penale cu
referire la faptele infractionale legate de raspunderea penald pentru declaratia cu rea-
vointd, producatoare de consecinte juridice.

Noutatea si originalitatea stiintifici a rezultatelor obtinute deriva din abordarea
si tratamentul multiaspectual al legislatiei si doctrinei privind ocrotirea juridico-penald
a declaratiilor producatoare de consecinte juridice, reprezentarea conceptului si
tipologiei declaratiilor cu rea-vointa producatoare de consecinte juridice, caracterizarea
sediului normativ de incriminare a acestora, inclusiv prin prisma legislatiei altor state si
fundamentarea riguroasa a elementelor constitutive si a celor agravante ale
infractiunilor avand ca obiect declaratia cu rea-vointd, producatoare de consecinte
juridice. Cercetarea stiintifica monografici asupra declaratiilor cu rea-vointa
producdtoare de consecinte juridice, insotitd de analiza si evaluarea prevederilor
art.185°%, 244, 244 309, 311, 312, 313, 314, 3521, 330! C.pen. al Republicii Moldova, a
viziunilor doctrinare in materie, sustinute cu practicad judiciard pertinentd, pune in
evidentd un veritabil suport stiintifico-practic pentru solutionarea unor probleme
privind aplicarea normelor in cauzd, dar si intru perfectionarea cadrului normativ in
domeniu. Rezultatele cercetarii obtinute in urma investigatiilor efectuate, au permis a
evidentia cercul ,atentatelor” in domeniul ocrotirii juridico-penale a declaratiilor
producitoare de consecinte juridice, precum si clasificarea acestor fapte in functie de
obiectul nemijlocit asupra ciruia este indreptati fapta infractionali. In fapt, au fost puse
in evidenta si tartate la nota cerutd de lege componentele de infractiuni care au ca obiect
declaratia cu rea-vointa, producatoare de consecinte juridice. Au fost initiate si anumite



propuneri in vederea perfectionarii normelor de drept penal cu referire la raspunderea
penald pentru darea cu rea-vointa de declaratii producatoare de consecinte juridice.

Problema stiintifici importanti solutionatd rezidd in conceptualizarea OCrotirii
juridico-penale a declaratiilor producatoare de consecinte juridice, wurmdrindu-se
relevarea specificului faptelor infractionale in cauz, inclusiv a modalitdtilor normative
de savirsire, in vederea contribuirii la eficientizarea rdspunderii penale pentru
declaratiile cu rea-vointa pasibile de incriminare.

Rezultatele stiintifice principale, inaintate spre sustinere. Rezultatele
crecetarilor din cadrul tezei de doctorat au fost reflectate in conceptele de baza cu
caracter teoretico-practic, ele fiind inaintate spre sustinere in urmatoarea ordine:
evidentierea legitatilor istorice ale raspunderii penale pentru declaratia cu rea-vointa in
dreptul penal; trecerea in revista a aspectelor juridice si gnoseologice ale declaratiei
corespunzatoare adevarului, producatoare de consecinte juridice si a semnificatiei
acestora pentru adoptarea unor hotarari legale si motivate; specificarea caracterului
juridic si social al faptelor ce genereaza raspunderea penald pentru darea de declaratii
CU rea-vointa prin variate unelte de colportaj; precizarea si sistematizarea cercului de
relatii sociale carora li se cauzeaza prejudicii prin depunerea de declaratii cu rea-vointa;
aprecierea strarii actuale din domeniul stiintei dreptului penal cu referire la raspunderea
penala pentru declaratia cu rea-vointa, producatoare de consecinte juridice; descrierea si
analiza semnelor obiective si subiective ale raspunderii penale pentru declaratia cu rea-
vointd; consemnarea si specificarea tipologiei declaratiilor cu rea-vointa; determinarea
aspectelor comune si de delimitare a declaratiilor producatoare de consecinte juridice
ocrotite de legea penald; evidentierea specificului incriminarii declaratiei cu rea
credinta in legislatia unor state apartindnd sistemului de drept continental si sistemului
de drept anglo-saxon; formularea recomandarilor de lege-ferenda in vederea
perfectionarii normelor de drept penal care prevad raspunderea pentru declaratiile cu
rea-vointa.

Semnificatia teoreticd a lucrarii rezida in tratamentul de amplitudine, atat
privind conceptul declaratiei cu rea-vointa in dreptul penal, cat si asupra elementului
indispensabil - producatoare de consecinte juridice. Plind de semnificatie teoretica este
abordarea stiintifica a tipologiei declaratiilor cu rea-vointa, caracterizarea elementelor
constitutive ale incrimindrilor in cauza din Codul penal al Republicii Moldova, dar si
din legislatia altor state. Tezele stiintifice infatisate, polemica stiintificdi densa,
terminologia de specialitate adecvata, constatdrile si viziunile autorului privind
declaratia cu rea-vointa, ilustrate cu spete din jurisprudenta oferd numeroase valente
teoretice cercetarii de fata. Lucrarea are in suport analiza multiplelor opinii expuse in
literatura de specialitate, referitoare la incriminarea declaratiilor cu rea-vointa,
producitoare de consecinte juridice, facandu-se si o incursiune istoricd ce priveste
politica penald in domeniul, dar si un studiu comparativ privind sanctionarea penala a
unor atare fapte in conformitate cu legislatia altor state. Anumite valente teoretice ofera
lucrarii clasificarea faptelor infractionale privind declaratiile producatoare de
consecinte juridice in functie de caracterul declaratiei producatoare de consecinte
juridice, care reprezintd esenta faptei infractionale; conditiile procesuale de
administrare a materialului probator sub forma declaratiei producatoare de consecinte
juridice.



Valoarea aplicativa a lucrdarii se regaseste in definirea si interpretarea
exigentelor legii penale privind incadrarea juridica a faptelor de fals si minciuna in
vederea alterarii consecintelor juridice prin declaratiile cu rea-vointa, explicarea
conduitei ilicite ale faptuitorului in cazul unor asemenea infractiuni, delimitarea
modalitatilor normative de savarsire a infractiunii.Tezele infatisate pot fi de un real
aport in activitatea de aplicare a normelor penale, ce prevad raspunderea penala pentru
darea declaratiilor cu rea-vointa, producatoare de consecinte juridice. Cercetarea poate
sd contribuie la solutionarea unor probleme si neclaritati, ce rezultd din continutul
normativ al normelor privind raspunderea penald pentru declaratiile cu rea-vointa
producdtoare de consecinte juridice. Cercetarea, la fel, poate sd contribuie la o
cunoastere mai profunda a fenomenului declaratiei cu rea-vointa in dreptul penal, dar si
la insugirea metodelor de preventie a acestui tip de infractiuni. Lucrarea poate servi
drept un veritabil ghid de indrumare, in special pentru cei ce aplica normele de drept -
ofiteri de urmarire penald, procurori si judecatori.

Implementarea si aprobarea rezultatelor stiintifice.  Unele teze si idei,
constituind rezultatul cercetrilor, au fost prezentate in cadrul unor conferinte stiintifice
internationale, si anume: Materialele Conferintei stiintifice internationale anuale a
tinerilor cercetatori ,,Republica Moldova in contextul geopolitic contemporan si
perspectivele integrarii europene”. Editia a [V-a. Chisinau, 16 aprilie 2010; Materialele
Conferintei stiintifico-practice internationale ,,Reformele cadrului legal si institutional
din Republica Moldova prin prisma practicilor europene”. Chisinau, 30 aprilie 2010;
Materialele Conferintei stiintifice internationale anuale a tinerilor cercetatori. Volumul
II. Drept National si Stiinte politice. Editia a VIII-a. Chisindu, 3 iunie 2014 etc.
Rezultatele cercetérii pot servi drept baza teoretico-metodologicd pentru efectuarea
unor cercetari ulterioare. Unele rezultate stiintifice infatisate in prezenta teza de
doctorat pot fi utile in procesul instructiv-didactic din institutiile de invatamant
universitar cu profil juridic, precum si in cadrul activitatii practice a organelor de
urmarire penala si a instantelor de judecata.

Publicatiile la tema tezei de doctor. La tema tezei de doctor au fost elaborate si
publicate opt lucrari stiintifice, atdt in reviste de profil, precum si in culegeri de
materiale ale conferintelor nationale si internationale.

Volumul si structura tezei. Teza de doctor are urmatoarea structura: Introducerea,
patru capitole, concluzii si recomandarile, bibliografia, declaratia privind asumarea
raspunderii si CV-ul autorului. Ca finalitate, lucrarea este expusa in cadrul a 194 pagini,
iar lista bibliografica cuprinde 290 titluri.

Cuvintele-cheie: declaratie, rea-vointa, rea-credinta, denuntare falsd, declaratie
mincinoasa, concluzie falsa, traducere incorectd, interpretare incorectd, martor, expert,
parte vatamata, specialist, interpret, traducator, justitie, organ de urmdrire penald,
consecintd, urma

CONTINUTUL TEZEI
Introducerea lucrarii pune in evidentd actualitatea temei, descrierea situatiei in
domeniul de cercetare si identificarea problemelor de cercetare, scopul si obiectivele
lucrarii, semnificatia teoretico-practica si valoarea aplicativa a cercetarii. Tot aici sunt
expuse si rezultatele stiintifice principale, inaintate spre sustinere.



Capitolul 1, cu titlul ,Analiza doctrinari privind ocrotirea juridico-penalid a
declaratiilor producatoare de consecinte juridice” contine 3 paragrafe: 1.1. Analiza
materialelor  stiinfifice consacrate incriminarii  declaratiilor cu  rea-vointd,
producdtoare de consecinte juridice publicate in Republica Moldova; 1.2. Analiza
materialelor stiintifice consacrate incrimindrii  declaratiilor cu  rea-vointd,
producatoare de consecinte juridice, publicate in alte state; 1.3. Concluzii la capitolul
1.

In cadrul acestui capitol este efectuati analiza materialelor stiintifice, publicate in
Republica Moldova si a celor publicate peste hotare, consacrate incriminarii juridico-
penale a declaratiilor cu rea-vointa, producitoare de consecinte juridice. Elucidarea
continutului surselor bibliografice se realizeazd in ordine cronologica, fiind luata in
calcul importanta si genul lucrdrii. O atentie deosebitd s-a acordat lucrarilor editate in
Romania si Federatia Rusa, elucidata fiind amploarea si profunzimea ideilor in materia
raspunderii penale pentru declaratiile cu rea-vointa in dreptul penal. Concluziile din
acest capitol pun in evidentd cad pe durata intregii sale istorii, legislatia Republicii
Moldova a cunoscut in avansare institutia incrimindrii juridico-penale a declaratiilor cu
rea-vointd, producatoare de consecinte juridice. Realizérile conceptelor stiintifice si
legislative din acest domeniu nu pot fi nicidecum subapreciate, sau puse la indoiala.
Dezvoltarea stiintei este imposibila fara de luarea in calcul a acelei experiente bogate
care a ajuns la noi incepand cu perioada primelor ,,monumente juridice”. Evolutia
dreptului penal si instituirea reglementarilor ce tin de incriminarea juridico-penald a
declaratiilor cu rea-vointa, producatoare de consecinte juridice este legatd nemijlocit de
evolutia statalitatii, de formarea culturii juridice nationale si intregului sistem juridic,
iar realizdrile conceptelor stiintifice si legislative din acest domeniu nu pot fi
subapreciate, sau puse la indoiala.

Capitolul I1 cu titlul ,,Acceptiuni generale privind ocrotirea juridico-penali a
declaratiilor producdtoare de consecinte juridice” Vizeaza trasaturile declaratiei cu
rea-vointa pasibild de incriminare prin norme de drept penal, conceptul juridico-penal si
juridico-civil al bunei-vointe, bunei-credinte, relei-vointe, relei-credinte, delimitarea
dintre conceptul de ,,rea-vointd” si ,rea-credintd”, nuanteaza caracterul intentionat al
declaratiei cu rea-vointd in calitatea acesteia de faptd intentionatd de fals si minciuna
privind alterarea consecintelor juridice. Tot in cadrul acestui capitol este expusa
tipologia declaratiilor cu rea-vointa, avand la baza clasificarea lor in baza mai multor
criterii.

in pagraful 2.1. ,,Conceptul declaratiei cu rea-vointd, producdtoare de consecinte
Jjuridice si pasibile de incriminare” se constata cd declaratiile, cu insusirea de a
produce, potrivit legii, consecinte juridice, sunt specificate in diferite acte normative.
Ceea ce confera unei declaratii calitatea de a produce consecinte juridice sunt
imprejurdrile exceptionale care nu ingaduie intarzieri pentru luarea in considerare a
unei declaratii (forta majord, starea de necesitate etc.) [11, p. 1083]. In literatura de
specialitate, majoritatea autorilor nu definesc declaratiile la general, ci oferd notiuni
pentru acestea in functie de calitatea procesuald a persoanei care face declaratii. Astfel,
doctrina opereaza mai frecvent cu definitiile date declaratiilor martorului, partii
vatamate, banuitului, invinuitului, inculpatului si mai rar o definitie data declaratiilor la
general, ca mijloc de proba [23, p. 622]. Or, conceptul de declaratie urmeaza a fi definit



mult mai larg in raport cu declaratia-mijloc de probd, el materializandu-se si in
declaratia cu privire la impozitul pe venit si in declaratia necorespunzatoare adevarului,
facuta unui organ competent in vederea producerii unor consecinte juridice sau in
declaratiile intentionat false ce tin de protectia proprietatii intelectuale ori in declaratiile
cu privire la venituri si proprietate etc. Facand referire la declaratia facutd cu rea-vointa
in cadrul anumitor raporturi juridice, putem constata, cd notiunile de ,vinovitie”,
»eroare”, ,.buna-credinta” si ,,rea-credintd” prezintd conexziuni pronuntate, data fiind
natura proceselor psihice ce le alcatuiesc [31, p. 41-42]. In literatura de specialitate s-a
mentionat, de asemenea si faptul, ca notiunea de ,,buna-credintd” este, in acelasi timp,
complexa si unica, constituind o notiune cuprinzatoare si vie care leagd in mod profund
dreptul de psihologie si mai ales de morald”, or ,,buna-credinta” este constiinta sigura a
observirii tuturor conditiilor cerute pentru realizarea unui raport juridic determinat [31,
p. 53]”.

Paragraful, 2.2., intitulat ,,Tipologia declaratiilor cu rea-vointd — fapte de fals si
minciund privind alterarea consecingelor juridice” denotd cid in doctrind declaratiile
sunt clasificate in: 1) declaratii judiciare; 2) declaratii extrajudiciare. Declaratia este
judiciard atuinci cand este facutd in cadrul unui proces judiciar, in fata organelor
judiciare, cu respectarea normelor procedurale, constituind prin ea insasi mijloc de
proba [19, p. 101; 3, p. 110]. Declaratia este extrajudiciara cand este facutd in afara
procesului judiciar, continutul ei ajungind la cunostinta organului judiciar prin
intermediul altor mijloace de proba. Este cazul unor scrisori, declaratii ale unor martori
ori a unor inscrisuri 1n care s-au consemnat declaratiile facute in cadrul unor cercetari
administrative. De asemenea, pot fi incluse 1n aceasta categorie si informatiile desprinse
dintr-un jurnal personal, dintr-un memoriu redactat ori din alte inscrisuri [3, p. 111].
Referindu-ne la anumite feluri de declaratii producatoare de consecinte juridice, care se
impun prin acte normative, cu titlul de exemplu, pot fi remarcate declaratiile de stare
civila, declaratiile de venituri, de impunere fiscala, declaratia necesara pentru reducerea
sau scutirea de impunere, declaratia privind obtinerea unor scutiri fiscale, declaratia de
acceptare sau renunstare la anumite drepturi sau, de asemenea, a unor obligatii [16, p.
627].

Paragraful 2.3. al acelasi capitol, cu genericul ,,Evoluitia legislatiei penale a
Republicii Moldova privind incriminarea declaratiilor cu rea-vointd, producdtoare de
consecinte juridice” reflectd o incursiune istorica privind ocrorirea juridico-penald a
declaratiilor producatoare de consecinte juridice, din cele mai vechi timpuri, pana in
perioada contemporani. In acest context si legislatiei Republicii Moldova, pe durata
intregii sale istorii, i-a fost cunoscuta institutia protectiei juridico-penale a declaratiilor
producdtoare de consecinte juridice. Sub aspect istoric, incd din cele mai vechi timpuri,
proba cu martori a fost admisa in cadrul solutiondrii litigiilor aparute intre membrii
societdtii. Forta probanta a declaratiilor martorului nu a fost aceeasi in toate sistemele
de drept [5, p. 197]. Izvoarele antice ale dreptului geto-dac vorbesc in materie penala de
juramantul fals si acuzatiile false, ele fiind sanctionate prin pedeapsa capitala [1, p. 10-
11]. Dupa cum se relateaza in literatura de specialitate, pentru rezolvarea diferendelor
privitoare la hotare sunt prevazute juramdntul cu brazda si conjuratorii, care depuneau
marturii pentru stabilirea faptelor si uneori dadeau si hotarari. Ambele au avut o larga
aplicare in tarile romane in timpul Evului Mediu [12, p. 44].
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Cel de-al Ill-lea Capitol, intitulat ,,Incriminarea declaratiilor cu rea-vointd,
producdtoare de consecinge juridice, in legislatia Republicii Moldova” realizeaza, prin
continutuil sau, fundamentarea incriminarii a declaratiilor cu rea-vointd in conformitate
cu prevederile legislatiei penale a Republicii Moldova. in acest context, paragraful 3.1.
Hncriminarea declaratiei cu rea-vointa privind drepturile de autor” vizeaza fapta
incriminata la art. 185° Cod penal al Republicii Moldova. Potrivit normei de
incriminare in cauza actiunea poate fi realizatd prin urmatoarele cinci modalitati
normative, cu caracter alternativ: 1) declaratiile false care submineaza autoritatea
solicitantului de protectia obiectului de proprietate intelectuala; 2) operarea cu inscrieri
false in documentele ce tin de protectia proprietdtii intelectuale; 3) falsificarea
documentelor necesare eliberarii titlului de protectie; 4) perfectarea documentelor
falsificate, care submineaza autoritatea solicitantului de protectie a obiectului de
proprietate intelectuala; 5) prezentarea de documente cu date care submineaza
autoritatea solicitantului in protectia obiectului de proprietate intelectuala [10, p. 804].
Astfel, infractiunea previzutd la art. 185° CP RM consti in declararea intentionat
mincinoasd facuta in fata AGEPI in vederea producerii unei consecinte juridice in
favoarea celui care depune declaratia sau in favoarea altei persoane si in detrimnentul si
spre subminarea autoritdtii persoanei care are titlul de protectie asupra obiectului
respectiv al proprietitii industriale sau a efectuat depozitul national reglementar. Prin
declaratii intentionat false se inteleg actiunile care contin afirmatii false depuse intr-un
act oficial, prin care se aduce la cunostinta, se intareste o masura luata, se notifica ceva
[2, p. 377].

Paragraful 3.2. ,Incriminarea declaratiei cu rea-voinga privind infaptuirea
Justitiei” stabileste ca domeniul justitiei suscita protectie penald contra declaratiilor cu
rea-vointd, producatoare de consecinte juridice. Or, faptele indreptate Tmpotriva
infaptuirii justitiei reprezintd un grav pericol si un Insemnat obstacol pentru normala
desfasurare a activititii organelor insircinate cu infiptuirea justitiei [13, p. 486-487]. in
aceasta ordine de idei constrangerea de a face declaratii (art. 309 CP al RM) reprezinta
una dintre faptele prejudiciabile grave privind infaptuirea justitiei. Infractiunea
prevazuta la art. 309 CP al RM este in tangentd cu declaratia producatoare de
consecinte juridice, or urmareste scopul sa producd anumite efecte scontate de faptuitor
— adica de catre persoana care constatd infractiunea, ofiterul de urmérire penala,
procuror sau judecator, iar declaratia pretinsa sau obtinuta, prin constrangere, apartine
unei persoane, participante intr-un proces penal, fie expertului sau a interpretului.
Astfel, fapta persoanei participante in procesul penal, expertului sau interpretului, de a
da declaratii producatoare de consecinte juridice, fie cu rea-vointa sau cu buna credinta,
cedand constrangerii prin amenintare sau prin alte acte ilegale, nu are relevanta penala.

Fapta incriminata la art. 309 CP al RM se refera la actiunea de constrdngere, prin
amenintare sau prin alte acte ilegale, exercitata de catre reprezentantii statului (agentul
constatator, ofiterul de urmarire penald, procuror sau judecator) asupra persoanelor
participante in proces, de a face declaratii. Incriminarea in cauza nu se refera la
declaratiile cu rea-vointa propriu zise si la consecintele produse.

Constatam prin urmare, ca ,,constrangerea de a face declaratii”, ca fapta penala,
exclude acea ,rea-vointda” ce poate fi manifestatdi de persoanele care fac anumite
declaratii, producdtoare de consecinte juridice, fapt care detageazd infractiunea
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prevazuta la art.309 CP al RM de conceptul declaratiei cu rea-vointa, producétoare de
consecinte juridice. Respectiv, pe cale de consecintd, constrangerea exclude vinovitia
celui care a facut declaratia fiind amenintat, deoarece, in cazul constrangerii fizice sau
psihice se inlatura caracterul penal al faptei din motivul ca infractiunii 1i lipseste una
din trasaturile esentiale: vinovatia. Conform regulilor generale ale raspunderii penale,
nu existd vinovatie cand faptuitorul este lipsit de capacitatea de a-si manifesta vointa si
a-si dirija actiunile [2, p. 90].

Denuntul sau plangerea trebuie formulate, iar dovezile infatisate, aduse, toate cu
bund-credintad, asa incit ele sd contribuie la infaptuirea justitiei penale, la stabilirea
adevarului si la aplicarea justd a legii penale. Infiptuirea justitiei poate fi impiedicata,
deturnatd printr-o Invinuire mincinoasa facuta prin denunt sau plangere cu privire la
savarsirea unei fapte prevazute de legea penald de catre o anume persoana sau prin
producerea ori ticluirea de probe mincinoase in sprijinul unei invinuiri nedrepte.
Savarsirea unor asemenea fapte este de naturd sa ingreuneze Sau sa impiedice
activitatea organelor judiciare cu atributii in provcesul penal (in faza de urmarire sau de
judecatd), creand acestora reale si uneori greu surmontabile dificultdti, punand in
pericol infaptuirea dreapta si eficientd a justitiei penale, producand astfel grave stari de
pericol pentru relatiile sociale referitoare la acestea. Socotind ca social periculoase
asemenea fapte si constatand justificat ca pentru prevenirea si combaterea lor, este
necesara interventia legii, legiuitorul le-a incriminat sub denumirea marginala de
denuntare calomnioasd (denuntare falsd), inclusa in gruparea infractiunilor contra
infaptuirii justitiei [14, p. 25-26]. Ratiunea incrimindrii acestei fapte este aceea de a
evita desfasurarea unei proceduri penale impotriva unei persoane nevinovate, cunoscute
judiciar, daca ulterior se constatd ca s-au desfasurat proceduri penale impotriva unei
persoane fara un temei in realitatea fapticd sau in cea juridico-penala [25, p. 43].

in cazul sesizirii prin plangere, faptuitorul acuzi pe cineva de savirsirea unei
infractiuni contra intereselor sale, iar in cazul sesizarii prin denunt, el, adica faptuitorul,
din propria initiativa, acuza pe altcineva de comiterea unei infractiuni [9, p. 361].
Cerinta legii, referitoare la savarsirea infractiunii prin plangere sau denunt, este
indeplinitd chiar daca plangerea sau denuntul nu s-au facut cu respectarea conditiilor
prevazute de Codul de procedura penald. Este necesar doar ca denuntul sau plingerea sa
cuprinda suficiente elemente de naturd a se putea incepe urmarirea penald [16, p. 529].
Conditia referitoare la savarsirea infractiunii prin plangere sau denunt este indeplinita
atat in cazul unui denunt semnat, cat si in cazul unui denunt nesemnat, atat in cazul in
care plangerea sau denuntul oral a fost consemnat intr-un proces-verbal constatator, cét
si in cazul cand nu a fost consemnat intr-un asemenea proces-verbal [22, p. 23-24].

La randul sau, si declaratia mincinoasa a martorului sau a partii vatdmate este
capabila si afecteze activitatea normala a organelor de justitie. Pericolul social al
acestor fapte este determinat de faptul, cd acestea sunt de natura sa determine organele
de drept si judiciare pe o cale incorectd, sda adopte decizii necorespuzatoare. Anume in
rezultatul declaratiilor false sunt posibile situatiile de eliberare de raspundere penald a
persoanelor vinovate, aplicarea nefundamentatdi a unei pedepse mai blande si
condamnarea persoanelor care nu au nici o vina. Declaratia mincinoasa a martorului sau
a partii vatamate atenteazd nemijlocit la activitatea normala si corectd a instantei de
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judecatd si a organelor de urmarire penala, orientata spre realizarea sarcinilor justitiei
[24, p. 57]. Fiind o infractiune de pericol, marturia minciunoasa nu este indreptata
impotriva unor valori materiale, a unor bunuri corporale si prin urmare aceasta nu are
obiect material. Declaratiile scrise ale martorilor, rapoartele intocmite de catre experti,
traducerile formulate de interpreti sunt mijloace prin care se concretizeazd marturia
minciunoasd si nu obiectele materiale ale infractiunii, actiunea faptuitorului ne fiind
indreptatd impotriva lor, dar fiind realizeaza prin intermediul acestora [14, p. 84].
Marturia mincinoasa privind invinuirea in sdvérsirea unei infractiuni poate conduce la
condamnarea unei persoane nevinovate, iar marturia mincinoasa in cauzele civile, poate
determina adoptarea unei solutii injuste etc. insa in cauzele penale, contraventionale si
procesele disciplinare cel mai des marturia mincinoasa se face cu scopul de a indreptati,
pe nedrept, persoana in faptele imputate [34, p. 99-100]. Infractiunea specificata consta
in fapta martorului, de a face declaratii minciunoase (actiune) sau de a nu spune tot ce
stie privitor la imprejurarile esentiale pentru cauza, asupra carora este intrebat, In mod
special (inactiune). Prin a face declaratii minciunoase se intelege a afirma neadevarul
sau a nega adevarul. Pentru a constitui infractiune se mai cere, insd, ca afirmatiile
minciunoase sa fie privitoare la imprejurari esentiale pentru cauza, adica la imprejurari
determinante prntru solutionarea ei. Desi trasatura de mai sus priveste numai situatia
cand alterarea adevarului de catre martor se manifesta sub forma omisiunii acestuia de a
spune tot ce stie, totusi, satisfacerea ei se impune si in cazul cand alterarea adevarului
imbraca forma tacerii [9, p. 364-365].

Refuzul sau eschivarea de a face declaratii are anumite criterii comune cu cele ale
declaratiei mincinoase, insa gradul de periculozitate sociala a celei dintai este cu mult
mai redus, deoarece in cazul declaratiei mincinoase cel vinovat impiedicad stabilirea
adevarului, orientdnd activitatea organelor de drept pe calea incorecta, iar in situatia
refuzuliui de a face declaratia ne confruntdim de nedorinta de a contribui la stabilirea
adevarului, cu toate ca persoana are o asemenea obligatiune [40, p. 164]. Refuzul se
manifestd prin actiune si poate fi direct sau ascuns. Renuntarea directd reprezintd
declaratia deschisa a persoanei ci ea nu va face declaratii. In situatia refuzului ascuns
(vualat) cel audiat nu face declaratii, facand referire la anumite imprejuréri inventate
(nu a vazut, nu a memorizat etc.). Refuzul se face in forma verbala sau scrisa, cel verbal
urmand a fi fixat in procesul verbal. Infractiunea este consumatd din momentul
refuzului de a face declaratii [39, p. 305]. Eschivarea de a face declaratii constd din
nedorinta si sustragerea persoanei de a face declaratii, insd ea se manifesta printr-0
anumita conduitd a martorului sau a partii vatamate, care, fiind legal citati, nu se
prezintd la audiere, avand scopul de a nu face declaratii [2, p. 687] Refuzul sau
eschivarea martorului ori a partii vatamate de a face declaratii constituie infractiune
numai in cazul in care aceste actiuni sau inactiuni se savarsesc in cadrul urmaririi
penale sau in cadrul cercetarii judecatoresti [2, p. 687].

Infractiunea de influentare a declaratiilor se referd, pe de o parte, la incercarea de
a determina o persoand sa nu sesizeze organele de urmarire penald, sa nu dea declaratii,
sd isi retragd declaratiile, s dea declaratii minciunoase ori sa nu prezinte probe, iar pe
de alta parte, la determinarea unei persoane, indiferent de calitatea pe care o are intr-0
cauza penald, civild sau in orice altd procedura judiciard, de a proceda altfel decat legal
[21, p. 82]. Periculozitatea sociald al faptei vizate tine de faptul ca in rezultatul

13



determindrii la depunerea de declaratii mincinoase, organele de drept obtin si
instrumenteazd corespunzator informatii false, considerente din care obiectul acestei
infractiuni este asemandtor cu cel al infractiunii de declaratie mincinoasa, concluzie
falsa sau traducere incorecta [39, p. 324].

Determinarea la depunerea de declaratii mincinoase reprezintd o forma
periculoasd de opunere si impotrivire actului de justitie, deoarece: a) contribuie la darea
de declaratii false, ceea ce impiedica stabilirea adevarului in cadrul cauzei penale, fapt
care poate avea drept urmare condamnarea persoanelor nevinovate; b) este insotitd de
exercitarea unei influente ilegale asupra martorilor, partilor vatamate, expertilor [42, p.
94]. Determinarea la depunerea de declaratii, producatoare de consecinte juridice
(art.314 CP al RM) se realizeazd prin urmatoarele modalitati normative: 1) prin
constrangere; 2) prin promisiune de bunuri, servicii ori de alte avantaje patrimoniale
sau nepatrimoniale; 3) prin oferire de bunuri, servicii ori de alte avantaje patrimoniale
sau nepatrimoniale; 4) prin dare de bunuri, servicii ori de alte avantaje patrimoniale sau
nepatrimoniale. In ce masura incriminarea vizata la art. 314 CP al RM, cu modalititile
normative stipulate, se incadreazd in conceptul declaratiilor cu rea-vointa, producatoare
de consecinte juridice. In temeiul prevederilor art. 35, 39 CP al RM determinarea, prin
constrdngere a martorului sau a partii vatamate la depunerea de declaratii mincinoase, a
expertului la formularea de concluzii sau declaratii false, a interpretului sau a
traducdtorului la efectuarea de interpretdri sau traduceri incorecte, precum si la
eschivarea de la depunerea declaratiilor, de la formularea concluziilor sau declaratiilor,
de la efectuarea interpretarilor sau traducerilor, in cadrul procesului civil, procesului
penal, procesului contraventional sau in instanta de judecatd internationald, constituie
nu altceva decat o cauza care Inlatura caracterul penal al faptei; constrangerea exclude
acea ,rea-vointd” a declaratiei, producatoare de consecinte juridice, fapt care o
detaseazi de conceptul promovat. in cazul celorlalate modalititi normative de savarsire
a infractiunii prevazute la art.314 CP al RM vom avea declaratii cu rea-vointa,
producatoare de consecinte juridice.

Incercarea de a determina declaratia mincinoasa, care a fost respinsa de martor,
expert sau interpret, apare ca o tentativa intreruptd de a instiga marturia mincinoasa.
insa, dacd martorul constréns sau corupt accepti si sivirseascd marturia mincinoasa,
dar ulterior se dezice si spune adevarul, incercarea de a determina marturia mincinoasa
apare ca o tentativa fara efect. Prin urmare si in primul caz si in cazul al doilea suntem
in prezenta a doua variante de tentativa de a determina marturia mincinoasa [34, p. 127-
128].

Paragraful 3.3. ,Incriminarea declaratiei cu rea-vointd privind increderea
publica” demareaza cu mentiunea ca, de fapt, ca si in situatia multiplelor infractiuni de
fals, valoarea sociald protejata este increderea publica in autenticitatea inscrisurilor [15,
p. 376]. Uzul de fals consta in folosirea unui inscris oficial sau sub semnatura privata,
cunoscand ca este fals, in vederea producerii unei consecinte juridice. Rezulta ca pentru
retinerea acestei infractiuni este necesara o situatie premiza, constand in preexistenta
unui inscris fals, fie ci este vorba de un inscris sub semniturd privati. in ceea ce
priveste caracterul fals al unui inscris, acesta poate fi dobandit fie cu prilejul intocmirii
sale (prin atestarea unor fapte sau imprejurari necorespunzatoare adevarului ori prin
omisiunea cu stiintd de a insera unele date sau imprejurari), fie prin contrafacerea
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scrierii sau subscrierii ori prin alterarea lui in orice mod. Rezultd, asa dar, ca un inscris
poate fi fals nu doar in totalitate, ci si in parte, in situatia in care doar unele imprejurari
pe care continutul siu le atestd nu corespund adevirului [32, p. 151]. in cazul acestei
infractiuni, spre deosebire de falsul intelectual, intocmirea inscrisului falsificat este
consecinta declaratiei unei persoane, alta decat functionarul care intocmeste inscrisul
prin care se consemneaza declaratia falsd [6, p. 339]. Declaratia poate fi facutd la
initiativa autorului sau la solicitarea unitatii, institutiei competente; ea poate fi facuta
oral sau scris, nemijlocit de catre faptuitor sau transmisd prin intermediar, in limba
roménd sau intr-o limba strdind [16, p. 626]. Aceastd infractiune se realizeaza prin
declaratii necorespunzatoare adevarului, ficute unui organ competent in vederea
producerii unor consecinte juridice, pentru sine sau pentru o terta persoana, atunci cand,
potrivit legii sau imprejurarilor, declaratia servespte pentru producerea acestor
consecinte. Prin declarare necorespunzatoare adevarrului, in sensul art. 352 Cod penal,
se Intelege crearea sau denaturarea continutul unor asemenea declaratii, cu conditia ca
acestea sa fie facute unui organ competent [2, p. 773].

In paragraful 3.4 ,Alte incriminari privind declaratiile cu rea-vointd,
producatoare de consecinte juridice” au supuse tratamentului juridico-penal alte
infractiuni prevazute de CP al RM care sunt in tangentd cu declaratia cu rea-vointa,
producitoare de consecinte juridice. Spre exemplu, art. 244* CP al RM (Evaziunea
fiscala a persoanelor fizice) vizeazd declarafia cu privire la impozitul pe venit.
intrebarea care s-a pus este daca implicd sau nu aceaste infractiuni declaratia cu rea-
vointd, producatoare de consecinte juridice.

In acest context este de aritat c elemental material ai infractiunii previzute la art.
2441 CP al RM se realizeaza prin urmitoarele modalititi normative: 1) eschivarea de la
prezentarea a declaratiei cu privire la impozitul pe venit, a céarei prezentare, in
conformitate cu legislatia fiscald a Republicii Moldova, este obligatorie; 2) includerea
in declaratia cu privire la impozitul pe venit a unor date denaturate.

Astfel, in primul caz de evaziune fiscald, persoana fizica intentionat, cu scopul de
neachitare a impozitului pe venit, la expirarea termenelor stabilite prin lege, nu a
prezentat declaratia cu privire la venit organelor corespunzitoare. lar in cel de-al doilea
caz de evaziune fiscald, persoana fizica indicd cu rea-vointd in declaratiea depusa
organelor competente informatii financiar-fiscale care nu corespund realitatii.

in acest sens, evidentiem declaratia cu privire la impozitul pe venit, vizata in art.
244' CP al RM (Evaziunea fiscali a persoanelor fizice), ca fiind susceptibild de
atribuire la categoria declaratiilor cu rea-vointa, producatoare de consecinte juridice.

in ce priveste infractiunea de evaziune fiscal a intreprinderilor, institutiilor si
organizatiilor (art.244 Cod penal al Republicii Moldova) s-a relatat ca activitatea
infractionald de evazionare este nemijlocit legata de anumite manopere in privinta
documentelor contabile si fiscale — neprezentarea lor sau operarea de date false in
continutul acestora - legiuitorul neoperand in continutul normativ cu notiunea de
declaratie. Insisi esenta faptelor de evaziune fiscali, legate de evidenta anumitor
actiuni, fapte si obiecte, in virtutea gradului avansat de complexitate, necesitd o
reflectare documentara obiectiv-formala [46, p. 86]. Potrivit textului incriminator de la
art. 244 CP RM, fapta de evaziune fiscala a persoanei juridice (intreprinderii, institutiei,
organizatiei) nu se realizeaza prin prezentarea declaratiei cu privire la impozitul pe
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venit, dar in modalititile normative care constituie elementul material al faptei
specificate la acest articol. Daca fapta de evaziune fiscala a persoanelor fizice consta in
eschivarea de la prezentarea declaratiei cu privire la impozitul pe venit sau prin
includerea in declaratie a unor date denaturate, atunci prin evaziunea fiscald a
intreprinderilor, institutiilor si organizatiilor (art.244 CP al RM) elementul material se
realizeaza fie prin includerea in documentele contabile, fiscale sau financiare a unor
date denaturate privind veniturile sau cheltuielile, a unor cheltuieli care nu au la baza
operatiuni reale ori care au la baza operatiuni ce nu au existat, fie prin tdinuirea unor
obiecte impozabile, dacd suma impozitului care trebuia sa fie platit depaseste 1500
unitdti conventionale.

Ca urmare a celor specificate, putem constata cd infractiunea de evaziune fiscala a
intreprinderilor, institutiilor si organizatiilor (art.244 Cod penal al Republicii Moldova),
tinand cont de subiectul acestei componente de infractiune, nu implicad declaratia cu
rea-vointd, producdtoare de consecinte juridice.

in sirul infractiunilor care vizeazi declaratia cu rea-vointd producitoare de
consecinte juridice se inscrie si incriminarea previzuti la art. 330" CP al RM
(incilcarea regimului de confidentialitate a informatiilor din declaratiile cu privire la
venituri si proprietate). Aceastrd incriminare justificata de necesitatea sociald de
identificare a persoanei, care de fapt a constituit intotdeauna o preocupare atat pentru
puterea publica, cét si pentru sectorul privat.

Datele personale au facut intotdeauna obiectul unor manopere, atat cu caracter
legal, dar nu rareori fiind si obiect de atentare al unor infractiuni. In acest sens,
declaratia cu privire la venit §i proprietate este un act confidential si nu poate fi datd
publicitatii decat in cazurile si in conditiile prevazute de lege. Astfel de cazuri
reprezintd informatiile cu privire la valoarea totald a proprietatii declarate sau lista
tuturor bunurilor care constituie proprietate a subiectului declararii, cu indicarea daca
apartine cu titlu de proprietate sau cu titlu de folosinta, inclusiv a celor aflate in afara
tarii, care se publica in mijloacele mass-media si internet, pentru a fi aduse la cunostinta
maselor largi ale populatiei [35, p. 168]. Infractiunea prevazuta la alin. 3, art. 330 CP
al RM, adica divulgarea sau publicarea intentionata a informatiilor din declaratiile de
avere si interese personale de catre persoanele carora aceste informatii le-au devenit
cunoscute in procesul indeplinirii atributiilor de serviciu sau al exercitarii controlului
consta in fapta prejudiciabild exprimatd in actiune, actiune care afecteazd regimul
juridic si integritatea declaratiilor prin urmatoarele modalitati alternative: 1) divulgare;
2) publicare [11, p. 920].

Paragraful 3.5. ,,Aspecte comune si de delimitare ale declaratiilor cu rea-voina,
producatoare de consecinte juridice, incriminate prin legea penald” vine sa evidentieze
semnele comune si criteriile de delimitare dintre declaratiile cu rea-vointa, producatoare
de consecinte juridice. Astfel, infractiunea de marturie minciunoasa nu poate fi
savarsitd decat de un martor, expert sau interpret. Persoana care nu se afla fata de
organul judiciar Intr-un raport juridic specific, respectiv nu are calitatea procesuald de
martor, expert sau interpret, nu poate fi subiect al infractiunii de marturie minciunoasa.
Cu alte cuvinte, nu poate avea calitatea de martor si nu poate savarsi infractiunea de
marturie mincinoasa persoana care are calitate de parte in proces [8, p. 397].
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in doctrini se regisesc polemici asupra faptului prin ce se deosebeste refuzul sau
eschivarea de a face declaratii si darea de declaratii mincinoase prin inactiune, adica
prin trecerea cu vederea a imprejurdrilor cunoscute martorului. Raspunsul la aceasta
intebare este 1n functie de atitudinea unui sau altui autor de faptul daca sustine sau nu
forma declaratiei mincinoase prin inactiune. Spre exemplu, daca martorul ocular al unei
fapte infractionale va declara cd el nu cunoaste nimic, adica, faptic nu comunica
adevirul, apoi acest comportament va fi calificat ca declaratie mincinoasa potrivit
art.312 CP al RM [45, p. 98-99].

Constrangerea de a face declaratii, prevazuta la art. 309 CP al RM are semne
comune cu o altd faptd infractionald — determinarea la depunerea de declaratii
mincinoase, la formularea de concluzii false sau la efectuarea de traduceri incorecte
(art. 314 CP al RM). In acest sens, exista coincidente privind obiectul juridic nemijlocit
si metoda de influentare — constrngerea - asupra persoanclor participante intr-un
proces judiciar. Totodatd, intre aceste componente de infractiune existd si anumite
deosebiri. Declaratia minciunoasd (art. 312 CP al RM) are trasdturi comune cu
denuntarea falsa (art. 311 CP al RM). Ele atenteazd asupra unuia si aceluiasi obiect
juridic nemijlocit si constau in comunicarea informatiilor cu buna-stiinta falsd; ambele
infractiuni au caracter intentionat. Totodata, intre acestea pot fi evidentiate si anumuite
deosebiri esentiale. In art. 311 CP al RM se vorbeste despre denuntarea cu buni-stiinta
falsa pentru a invinui pe cineva de savarsirea unei infractiuni. Respectiv, denuntarea
falsa este posibild doar in cadrul unui proces penal, in timp ce declaratia mincinoasa,
concluzia falsd sau traducerea incorectd pot avea loc in cadrul oricarei cauze, atat
penale, cét si civile.

Refuzul sau eschivarea martorului ori a partii vatamate de a face declaratii (art.
313 CP al RM) are asemanare cu declaratia mincinoasa (art. 312 CP al RM), din
considerentul ci atenteazi asupra unuia si aceluiasi obiect juridic. in acelasi timp, intre
ele exista si deosebiri. Cea mai esentiala deosebire dintre ele consta in faptul ca refuzul
sau eschivarea de a face declaratii se exprimd doar prin inactiune, iar declaratia
mincinoasd, de reguld, consta in actiune, dar poate fi comisd, in anumite imprejurari si
prin inactiune [39, p. 324].

Capitolul 4 ,,Incriminari privind declaratiile cu rea-vointd, producdtoare de
consecinte juridice, in legislatia altor state” se axeaza pe declaratiile Cu rea-vointa,
producdtoare de consecinte juridice, sanctionate in legislatia altor state. Cercetarea Se
refera la legislatia penala a statelor, apartinand sistemului de drept anglo-saxon, cat si
celor de drept continental.

Paragraful 4.1. ,,Incriminarea declaratiei cu rea-voinga in legislatia unor state
apartindnd sistemului de drept continental” constata faptul ca dreptul penal
contemporan, practic din majoritatea statele, indiferent de apartenenta la un sistem sau
altul de drept, sanctioneazi declaratiile cu rea-vointa. in contextul vizat, unul dintre
mijloacele directionate spre eficientizarea prevenirii si combaterii acestui fenomen il
constituie perfectionnarea constructiei legislative a normelor de incriminare in acest
domeniu.

Pe langa dreptul penal al statelor care apartin sistemului de drept continental, este
de avut in vedere si dreptul penal european, care ar cuprinde ansamblul normelor penale
(substantiale, procedurale, penitenciare) comune statelor europene in vederea prevenirii
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si combaterii criminalittii. Totodata, prin extremitate, se poate vorbi de o bipolaritate a
dreptului european, distingandu-se astfel un drept in cadrul Consiliului Europei si altul
al Uniunii Europene [26, p. 496].

in legislatia penald a Germaniei este incriminati declaratia falsa privind faptul
unei infractiunii si Invinuirea mincinoasd a unei persoane concrete in comiterea
infractiunii (Titlul VII al CP german, ,,Infractiuni impotriva ordinii publice™). In cadrul
Titlului X al CP german ,,Banuiala falsa” este previzuta raspunderea penald a celor care
in cadrul unei institutii de stat sau in fata unei persoane cu demnitate publica,
competente sa primeasca sesizérile referitoare la infractiuni, depun cu rea-vointd o
declaratie falsa privind invinuirea unei anumite persoane in comiterea unei infractiuni,
pentru ca in privinta acesteia sa fie inceputd sau continuatd urmarirea penald sau sa fie
aplicate anumite masuri de constrangere (§ 164, Falsche Verdachtigung).

Legislatia penala franceza contine o serie de norme privind raspunderea pentru
declaratia falsa de comitere a unei anumite infractiuni si invinuirea mincinoasa a unei
persoane concrete in savarsirea infractiunii. in primul caz, in calitate de obiect juridic
figureaza interesele justitiei (Art.434-26, Capitolul IV ,,Infractiuni impotriva justitiei”),
iar in cel de-al doilea — interesele persoanei (Art. 226-10 si 226-12, Capitolul VI
HInfractiuni impotriva persoanei”, Sectiunea a I1l-a ,,Cu privire la declaratiile false”).

Potrivit legislatiei penale a Italiei, art. 368 CP italian, sunt incriminate faptele de
denuntarea calomnioasa. Raspunderea pentru aceste fapte survine si in cazurile in care
comunicarea, declaratia a fost facuta anonim sau sub un pseudonim.

Paragraful 4.2. ,.Incriminarea declaratiei cu rea-vointd in legislatia unor state
apartindnd sistemului de drept anglo-saxon” relateaza specificul reglementarii si
sanctionarii declaratiilor cu reavointd, producatoare de consecinte juridice, in statele ce
apartin sistemului de drept anglo-saxon. In acest context se remarci o trasiturd
definitorie a legislatiei S.U.A. - usurinta cu care unele instante de judecatd percep si
administreaza probele in cursul cercetarii judecatoresti, limitdndu-se la o ascultare
sumard a inculpatului si martorilor, fara a se implica activ in stabilirea tuturor
circumstantelor care au condus la savarsirea faptei [33, p. 55]. In contextul dat, este de
evidentiat acceptiunea privind credibilitatea martorului, care reprezinta o problema
extrem de sensibild in practica judiciara. In acest sens, in sistemul common law, existd
posibilitatea ca sa cerceteze in mod direct credibilitatea unui martor si, ulterior sa poata
sd fie inlaturatd declaratia sa pe baza acestui motiv, prin procedura ,,impeachment [36,
p- 320]”. Inculpatii pot fi supusi raspunderii penale pentru declaratii false facute in
cadrul sedintei de judecatd, in cazurile in care ei figureaza in calitate de martori in
propriile lor cauze penale [44, p. 4].

Actele subordonate legilor emise de autoritatile statelor americane constituie
izvor de drept penal al S.U.A., in unele cazuri determinand categoriile de infractiuni si
masurile de pedeapsa pentru ele [20, p. 420]. Codul penal model al SUA instituie
raspundere penald pentru falsificarea de documente (art. 224.1), declaratia mincinoasa
(art. 241.1), juramantul fals in privinta imprejurarilor care au o importanta oficiala (art.
241.2), denuntul fals (art. 241.5) [43].

in anul 1898, in Marea Britanie a fost adoptatd Legea cu privire la probele penale,
model pentru care a servit legea similard a SUA, adoptatd in anul 1874. Conform art. 1
al acestei legi, fiecare invinuit, inculpat, precum si rudele apropiate lor pot interveni, la
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orice etapa a procesului penal in vederea darii de declaratii. De asemenea, aceastd
formulare a legii conserva vechea regula conform careia nu era admisé transformarea
invinuitului, inculpatului intr-o sursa de informatie, de oferire a declaratiilor care ar fi
putut fi utilizate impotriva acestuia, in vederea demascarii lui. Legea engleza fixa ca
invinuitul sau inculpatul putea figura doar in calitate de martor al apararii. Aceasta
insemna cd declaratiile invinuitului, inculpatului erau admise doar la propria cerere a
acestuia sau in baza demersului aparatorului lui in acest sens.

Este de remarcat cd in sistemul common law, jurisprudenta a creat notiunea de
declaratie ca fiind ,libera si voluntara”, adica oricare declaratie, importanta pentru
autoritati, justitie, pentru drepturile persoanei sa nu fie obtinuta nici prin violenta, nici
din frica ce decurge dintr-o amenintare, nici prin promisiuni sau dare de bani, bunuri,
avantaje.

in fine, dreptul penal contemporan, indiferent de apartenenta la unele sau alte
sisteme de drept, sanctioneazi declaratiile cu rea-vointa. in contextul vizat, unul dintre
mijloacele directionate spre eficientizarea prevenirii si combaterii acestui fenomen il
constituie perfectionarea constructiei legislative a normelor de drept in acest domeniu.

CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI
Pe marginea cercetarii stiintifice realizate tinem sa formuldm urmatoarele
concluzii generale:

1. Declaratiile producdtoare de consecinte juridice reprezintd informatii
comunicate organelor de stat (judiciare si de altd categorie) sau entitdtilor
private, in legdturd cu stabilirea, constatarea, verificarea, recunoasterea sau
consemnarea anumitor fapte si circumstante care sunt capabile de a genera
anumite consecinte juridice sau de alt caracter in diverse domenii de activitate.

2. Rea vointa si rea-credinta nu pot fi sinonime, pentru ca suportul psihic al
vointei - mereu schimbatoare si putin dirijabile la nivel de emotie sau total
necontrolate la nivel de afect e departe de a reflecta prin sine ceva comun cu
suportul psihic al credintei-convingere mereu statornica in zonele ei.

3. Rea vointa este considerata lipsa dorintei de a indeplini o anumita obligatie in
conditiile in care persoana avea posibilitatea indeplinirii acesteia; rea vointa
este o incorectitudine a unei persoane care savarseste un fapt sau un act contrar
legii sau celorlalte norme de convietuire sociald, pe deplin constientd de
caracterul ilicit al conduitei sale. Uneori legea penald atribuie anumite
consecinte speciale faptelor comise cu rea-vointa.

4. Buna-stiintd, la randul sau, presupune un mod constient de comportament, in
spetd in cazul declaratiilor. Ea se deosebeste de buna-credinti/buna-vointa,
deoarece exclude erorile scuzabile la perceperea, memorizarea si reproducerea
informatiilor, fiind similara relei-vointe, ingloband elementul constientizarii ca
faptele sau imprejurarile unei anumite cauze sunt prezentate intr-un mod special
denaturat sau eronat. Astfel, notiunea de ,,buna-stiinta” poate fi interpretata, din
punt de vedere etimologic, ca fiind sinonim cu notiunea de ,,rea-vointa”.

5. Declaratiile cu insusirea de a produce, potrivit legii, consecinte juridice sunt
specificate in acte normative. Ipotezele in care existd obligatia de declaratie in
vederea producerii de consecinte juridice trebuie sd se regaseascad intr-un act
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normativ, care va contine si prevederi cu referire la consecintele pe care le
poate produce aceastd declaratie. Daca declaratia necorespunzatoare adevarului
nu este una dintre aceste declaratii care, potrivit legii sau imprejurarilor,
serveste pentru producerea unei consecinte juridice, fapta nu constituie
infractiunea de fals in declaratii.

6. In acele cauze penale in care probatoriul se intemeiazi cu precidere pe
mijloacele materiale de proba, importanta declaratiilor persoanelor ramane
nealteratd, deoarece mijlocul material de proba nu prezintd valoare in sine:
considerat izolat, nu dovedeste nimic dacd nu este integrat in ansamblul
imprejurarilor cauzei, dacd nu se cunoaste provenienta lui. Or, toate acestea nu
pot fi precizate decat prin mijlocirea declaratiilor omenesti.

7. Actiunea de a face afirmatii mincinoase inseamna a face relatiri nesincere
respectiv, in neconcordantd cu cele stiute de martor. Infractiunea de marturie
mincinoasd nu subzistd in situatia cdnd martorul redd sincer, corect
imprejurdrile si faptele pe care le cunoaste, insd da acestora o semnificatie
eronatd, deoarece sarcina aprecierii probelor revine organelor abilitate de lege.
De asemenea, infractiunea de marturie mincinoasd nu existd cand martorul
relateaza cd a vazut sau a auzit anumite lucruri, care au avut loc in realitate, dar
pe care nici nu le-a vazut, nici nu le-a auzit, ci doar le-a cunoscut indirect.

8. in situatiile cand prin afirmatiile mincinoase martorul urmareste si evite
tragerea sa la raspundere penala, fapta nu constituie o infractiune. O solutie
contrard ar duce la concluzia ca, in sarcina celor ce au savarsit o infractiune,
existd obligatia de autodenuntare, concluzie ce nu poate fi acceptata, atata timp,
cat nici obligatia denuntarii unor infractiuni savarsite de alte persoane nu exista,
decat in cazurile in care legea prevede expres acest lucru.

9. Nu reprezintd dare de declaratii participarea persoanelor in cadrul actiunilor de
urmdrire penald, unde, aceste persoane, sunt implicate in vederea efectuarii altor
functii, ca de exemplu, examinarea corporald, experimentul, prezentarea spre
recunoastere, colectarea mostrelor pentru cercetare comparativa.

10. Fapta incriminata la art. 309 CP al RM se refera la actiunea de constrangere,

prin amenintare sau prin alte acte ilegale, exercitata de catre reprezentantii

statului (agentul constatator, ofiterul de urmarire penald, procuror sau judecator)
asupra persoanelor participante in proces, de a face declaratii. Incriminarea in
cauza nu se refera la declaratiile cu rea-vointa propriu zise si la consecintele
produse, or ,,constrangerea de a face declaratii”, ca fapta penala, exclude acea

»rea-vointa” ce poate fi manifestata de persoanele care fac anumite declaratii,

producétoare de consecinte juridice, fapt care detageaza infractiunea prevazuta

la art.309 CP al RM de conceptul declaratiei cu rea-vointa, producatoare de
consecinte juridice.

11. Determinarea, prin constrdngere a martorului sau a partii vatamate la depunerea

de declaratii mincinoase, a expertului la formularea de concluzii sau declaratii

false, a interpretului sau a traducatorului la efectuarea de interpretiri sau
traduceri incorecte, precum si la eschivarea de la depunerea declaratiilor, de la
formularea concluziilor sau declaratiilor, de la efectuarea interpretarilor sau
traducerilor, in cadrul procesului civil, procesului penal, procesului
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contraventional sau 1n instanta de judecata internationala (art.314, alin.(1) CP al

RM), potrivit prevederilor art. 35, 39 CP al RM constituie nu altceva decét o

cauza care inldtura caracterul penal al faptei; constrangerea exclude acea ,,rea-

vointa” a declaratiei, producatoare de consecinte juridice, fapt care o detaseaza

de conceptul promovat. in cazul celorlalate modalitati normative de savarsire a

infractiunii prevazute la art.314 CP al RM vom avea declaratii cu rea-voint,

producétoare de consecinte juridice.

12. Prin eschivarea de la darea declaratiilor, de la formularea concluziilor etc., la
care este determinatd persoana, se intelege nu doar refuzul de a se prezenta la
solicitarea organului de drept in vederea depunerii declaratiilor, ci si refuzul
faptic de a face declaratii in situatia prezentei in fata organului judiciar.

13. Drepturile politice, de muncd, alte drepturi constitutionale ale cetatenilor,
justitie, increderea publicd, alte domenii suscitd protectie penald contra
declaratiilor cu rea-vointa, producitoare de consecinte juridice, deziderat
fundamentat pe analiza si evaluarea prevederilor art.185°, 244, 244* 309, 311,
312, 313, 314, 352%, 330" C.pen. al Republicii Moldova si infractiunilor similare
din legislatia altor state.

14. in sistemul common law, jurisprudenta a creat notiunea de declaratie ca fiind
»libera si voluntara”, adicd oricare declaratie, importantd pentru autoritati,
justitie, pentru drepturile persoanei sa nu fie obtinuta nici prin violenta, nici din
frica ce decurge dintr-o amenintare, nici prin promisiuni sau dare de bani,
bunuri, avantaje.

Ca rezultat al cercetarii realizate in cadrul tezei de doctorat, in vederea
perfectiondrii legii penale si a uniformizarii practicii judiciare in materia raspunderii
pentru declaratiile cu rea-vointa in dreptul penal, venim cu urmatoarele recomandari de
lege ferenda:

A)

De expus intr-o noud redactie articolul 314 Cod penal al Republicii Moldova
Determinarea la depunerea de declaratii mincinoase, la formularea de concluzii
false sau la efectuarea de traduceri incorecte”:

., (1) Determinarea, prin constrdngere sau prin promisiune ori dare de bani,
bunuri sau de alte avantaje patrimoniale ori nepatrimoniale, a martorului sau a partii
vatamate la depunerea de declaratii mincinoase, a expertului sau specialistului la
formularea de concluzii sau declaratii false, a interpretului sau a traducatorului la
efectuarea de interpretari sau traduceri incorecte, precum si la eschivarea de la
depunerea declaratiilor, de la formularea concluziilor sau declaratiilor, de la
efectuarea interpretarilor sau traducerilor, corespunzdtoare adevarului, in cadrul
urmaririi penale ori judecarii cauzei in instanfa de judecatd nationald sau
internationald,

se pedepseste cu amendad in marime de la 200 la 500 unitati conventionale sau
cu inchisoare de pdna la 3 ani.

(1Y) Determinarea, prin constrdngere sau prin promisiune ori dare de bani,
bunuri sau de alte avantaje patrimoniale ori nepatrimoniale, a banuitului, invinuitului,
inculpatului la depunerea de declaratii mincinoase, precum i la eschivarea de la
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depunerea declaratiilor in cadrul urmaririi penale ori judecarii cauzei penale in
instanta de judecata nationala sau internationald,

se pedepseste cu amendad in marime de la 200 la 500 unitati conventionale sau
cu inchisoare de pdnd la 3 ani.

(2) Aceeasi actiune savdrsita de un grup criminal organizat sau de o
organizatie criminald ori in privinta unei persoane minore,

se pedepseste cu amenda in marime de la 300 la 800 unitati conventionale sau
cu inchisoare de pand la 5 ani”.

(3) Transmiterea de bani, bunuri sau de alte avantaje patrimoniale ori
nepatrimoniale in vederea obtinerii declaratiilor corspunzdtoare adevarului nu contine
elementele componentei de determinare la depunerea de declaratii mincinoase, la
formularea de concluzii false sau la efectuarea de traduceri incorecte.

(4) Nu constituie infractiune intelegerea cu caracter patrimonial dintre
infractor §i persoana vatamatd, intervenitd in cazul unei fapte pentru care actiunea
penald se pune in miscare prin plangere prealabild sau pentru care intervine
impdcarea. Orice tranzactii incheiate pentru infractiuni ce se urmaresc din oficiu, prin
care o persoand isi asuma anumite obligatii patrimoniale in schimbul unor declaratii
care sa-l disculpe pe banuit, invinit sau inculpat, vor intra sub incidenta infractiunii de
influentare a declaratiilor”.

B)

De expus intr-o noua redactie art. 312 Cod penal al Republicii Moldova
wDeclaratia mincinoasd, concluzia falsd sau traducerea incorecti”:

(1) Prezentarea, cu rea-vointd, a declaratiei mincinoase de catre martor sau
partea vatamatd, a concluziei, a explicatiei, sau a declaratiei false de catre specialist
sau expert, a traducerii sau a interpretarii incorecte de catre traducdtor sau interpret,
daca aceastd actiune a fost savarsita in cadrul urmaririi penale sau judecarii cauze in
instanta de judecata nationala ori internationald,

se pedepseste cu amendd in marime de pdnad la 300 unitdti conventionale sau
cu muncd neremuneratd in folosul comunitdtii de la 180 la 240 de ore, sau cu
inchisoare de pdnd la 2 ani, in toate cazurile cu (sau fara) privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de pand la 2
ani.

(2) Aceleasi actiuni:

a) legate de invinuirea in savarsirea unei infractiuni grave, deosebit de grave
sau exceptional de grave;

b) savdrsite din interes material;

¢) insotite de crearea artificiala a probelor acuzatoare;

d) savdrsite in privinta unei persoane minore,

se pedepsesc cu amendd in marime de la 200 la 800 unitati conventionale sau
cu inchisoare de pdnd la 5 ani, in ambele cazuri cu (sau fara) privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de pand la 3
ani’”.

C)

De expus intr-o noud redactie art. 313 Cod penal al Republicii Moldova
wRefuzul ori eschivarea martorului ori a pdrtii vatamate de a face declaratii”:
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Refuzul sau eschivarea martorului ori a pdrtii vatamate de a face declaratii in
cadrul urmadririi penale sau al cercetarii judecatoresti in cauzele privind infractiunile
grave, deosebit de grave si exceptional de grave,

se pedepseste cu amendd in marime de pand la 300 unitdti conventionale”.

Aceasta lucrare a contribuit la solutionarea problemei stiintifice importante,
care rezida in conceptualizarea ocrotirii juridico-penale a declaratiilor producatoare de
consecinte juridice, urmarindu-se relevarea specificului faptelor infractionale in cauza,
inclusiv a modalitatilor normative de savarsire, in vederea contribuirii la eficientizarea
raspunderii penale pentru declaratiile cu rea-vointa pasibile de incriminare.

Subiecte pentru cercetiri stiintifice de perspectiva la tema tezei.

in contextul si in virtutea rezultatelor materializate in cadrul acestei lucrari
stiintifice am conturat unele subiecte de cercetare de perspectiva, la care se refera:

1) natura si esenta raspunderii juridice pentru declaratiile cu rea-vointa facute la
faza premergatoare procesului penal;

2) cauzalitatea si personalitatea infractorului in cauzele privind declaratiile cu
rea-vointa producatoare de consecinte juridice;

3) particularitatile de investigare a infractiunilor privind declaratiile cu rea-
vointa producitoare de consecinte juridice.
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ADNOTARE
Nastas Andrei, ,,Rispunderea pentru declaratiile cu rea-vointa in dreptul penal”,
Teza de doctor in drept, Specialitatea 554.1- Drept penal si executional penal,
Chisinau, 2017

Structura tezei: introducere, patru capitole, 194 pagini text de baza, concluzii
generale si recomandari, bibliografia din 290 titluri.

Cuvintele-cheie: declaratie, rea-vointa, rea-credinta, denuntare falsa, declaratie
mincinoasd, concluzie falsa, traducere incorectd, interpretare incorecta, martor, expert,
specialist, interpret, traducator, justitie, consecinta, urmare.

Domeniul de studiu. Drept penal. Partea speciala.

Scopul si obiectivele lucririi. Scopul tezei consta in identificarea si tratarea
caracterului, continutului, formei si varietatii declaratiilor cu rea-vointd in dreptul
penal. Obiectivele cercetarii: analiza surselor consacrate ocrotirii juridico-penale a
declaratiilor producatoare de consecinte juridice; conturarea si fundamentarea
conceptului si tipologiei declaratiilor cu rea-vointa producatoare de consecinte juridice
si pasibile de incriminare; argumentarea caracterului intentionat al declaratiei cu rea-
vointa - ca faptd de fals si minciuna privind alterarea adevarului, pasibila de
incriminare; reflectarea evolutiei legislatiei penale privind incriminarea declaratiilor cu
rea-vointd, producatoare de consecinte juridice; tratamentul incriminarilor declaratiilor
Cu rea-vointa, producatoare de consecinte juridice, din legislatia nationala si a altor
state; reliefarea aspectelor comune si de delimitare a declaratiilor producatoare de
consecinte juridice ocrotite de legea penald; conturarea si fundamentarea problemei
stiintifice importante solutionate privind raspunderea penala pentru declaratia cu rea-
vointa producdtoare de consecinte juridice; elaborarea concluziilor generale,
recomandarilor stiintifice si a propunerilor privind perfectionarea normelor de drept
penal in sfera raspunderii penale pentru declaratia cu rea-vointa, producdtoare de
consecinte juridice.

Noutatea si originalitatea stiintifica a rezultatelor obtinute deriva din
abordarea si tratamentul multiaspectual al legislatiei si doctrinei privind ocrotirea
juridico-penala a declaratiilor producadtoare de consecinte juridice, reprezentarea
conceptului si tipologiei declaratiilor cu rea-vointa producatoare de consecinte juridice,
caracterizarea sediului normativ de incriminare a acestora, inclusiv prin prisma
legislatiei altor state si fundamentarea riguroasa a elementelor constitutive si a celor
agravante ale infractiunilor avand ca obiect declaratia cu rea-vointa producatoare de
consecinte juridice. Cercetarea stiintifica monograficd asupra declaratiilor cu rea-vointa
producdtoare de consecinte juridice, insotita de analiza si evaluarea prevederilor art.
185° 244, 244" 309, 311, 312, 313, 314, 352, 330" C.pen. al RM, a viziunilor
doctrinare in materie, sustinute cu practica judiciara pertinentd, pune in evidenta un
veritabil suport stiintifico-practic pentru solutionarea unor probleme privind aplicarea
normelor in cauza, dar si intru perfectionarea cadrului normativ in domeniu.

Problema stiintifici importantd solutionatd rezida in conceptualizarea
ocrotirii juridico-penale a declaratiilor producatoare de consecinte juridice, urmarindu-
se relevarea specificului faptelor infractionale in cauza, inclusiv a modalitatilor
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normative de savarsire, in vederea contribuirii la eficientizarea raspunderii penale
pentru declaratiile cu rea-vointa pasibile de incriminare.

Semnificatia teoreticd a lucririi rezidd in tratamentul de amplitudine, atat
privind conceptul declaratiei cu rea-vointain dreptul penal, cét si asupra elementului
indispensabil-producatoare de consecinte juridice. Plind de semnificatie teoretica este
abordarea stiintifica a tipologiei declaratiilor cu rea-vointa, caracterizarea elementelor
constitutive ale incriminarilor in cauzd din CP al RM, dar si din legislatia altor state.
Tezele stiintifice infatisate, polemica stiintifica densa, constatarile si viziunile autorului
privind declaratia cu rea-vointa, ilustrate cu spete din jurisprudenta oferd numeroase
valente teoretice cercetarii de fata.

Valoarea aplicativi a lucririi se regaseste in definirea si interpretarea
exigentelor legii penale privind incadrarea juridica a faptelor de fals si minciund in
vederea alterarii consecintelor juridice prin declaratiile cu rea-vointd, explicarea
conduitei ilicite ale faptuitorului in cazul unor asemenea infractiuni, delimitarea
modalitatilor normative de savarsire a infractiunii. Cercetarea poate contribui la o
cunoastere mai profunda a fenomenului declaratiei cu rea-vointa in dreptul penal, dar si
la insusirea metodelor de preventie a acestui tip de infractiuni. Lucrarea poate servi ca
ghid de indrumare, in special pentru cei ce aplicad normele de drept - ofiteri de urmarire
penala, procurori si judecatori.

Implementarea rezultatelor stiintifice. Rezultatele cercetarii pot fi utilizate in
investigatiile stiintifice privind infractiunile care au ca obiect declaratia cu rea-vointa,
producatoare de consecinte juridice, la solutionarea cauzelor penale referitoare la acest
gen de infractiuni, la perfectionarea normelor de drept penal, precum si n procesul
instructiv-didactic in cadrul facultatilor de drept.

AHHOTALIUA
Amnppeii Hacrac, ,,OTBeTCTBEHHOCTD 32 3JI0yMbILLICHHBIE 3asiBJICHUS B
YroJioBHOM mpaBe’’. JluccepTanus Ha COMCKAHUE YY€HOIi cTeneHH T0KTOpa mpaBa
o cnenuaabHocTH 554.01 YrosoBHOe NPaBo U YroJ0OBHO-UCIOJHUTEILHOE
npaso, Kumunsy, 2017

CTpyKTypa auccepTalyu: BBEJICHHUE, YEThIpe I1aBbl, 194 cTpaHuIl OCHOBHOTO
TEKCTa, BEIBOJIBI M PEKOMeHAanuu, oudanorpadus u3 290 HauMEeHOBaHHIA.

KnwueBble ciaoBa: 3asBicHHE, 3JO0YMBIIUICHHOE, HEI0OPOCOBECTHOCTD,
JIOKHBIA JIOHOC, JIOXKHOE IMOKa3aHue, JIOKHOE 3aKII0YCHHEe, HEeNPaBWIbHBIA MEepPeBOI,
HEBEpHAasT MHTEPIPETalus, CBUICTEIb, OJKCIEPT, CIHCHHAIKNCT, MEPEBOAUHUK,
MpaBOCy/I¥e, IOCIEICTBHE, PE3YIbTAT.

O6aacTh uccaeToBanus: YrojloBHOe nmpaBo. OcoOeHHAs 4acTh.

Heab u 3amaun: Llensio quccepTanuy SBISETCS BBIBICHHE W WCCICIOBaHIE
XapakTepa, cojepkaHus, (GOpMbI U BHIOB 3JIOYMBIIUICHHBIX 3asBICHUA B YTOJOBHOM
npaBe. 3agauyd  UCCIEAOBAHMS: aHANM3 WCTOYHHMKOB, TIOCBAIIEHHBIX YrOJIOBHO-
NPaBOBOM 3alIUTE 3asBJICHHM, BJICKYIIMX 32 COOOW IOPUIUYECKHE TOCIICACTBHS;
dopmupoBaHre W OOOCHOBAaHHME KOHIICHIMA W THIIOJOTHH 3JI0YMBIIUICHHBIX
3asBJICHUH, BIEKYIIMX 3a COOOH TpaBOBbIE MOCIEACTBUS U  IOAJEXKAIIHe

28



WHKPUMHMHHUPOBAHUIO; 00OOCHOBAaHME IPEIHAMEPEHHOIO XapakTepa 3JI0YMBIIIIEHHOTO
3asBJICHUS] KaK JICSHUS B BHJC JDKA WM (DabIM, KaCAIONIMECs HMCKAKCHHS TpPaBJbI,
HOJUIeKaIlee VHKPUMUHHUPOBAHHUIO; U3II0KECHUE 9BOIIOLIUU YTOJIOBHOTO
3aKOHOJATENILCTBA OTHOCUTEILHO MHKPUMHHUPOBAHUS 3JIOYMBIIUICHHBIX 3asBICHUM,
BIEKYIIUX 3a COOOH IpaBOBBIC MOCHEJCTBHS; TOJIKOBAaHWE, CBS3aHHOE C
WHKPUMHHUPOBAHUEM 3JI0YMBIIIJICHHBIX 3asBJICHHUH, BICKyIIUX 3a co0OW mpaBOBBIE
MOCIIEACTBUSL COTJIACHO HAIIMOHATBHOMY 3aKOHOAATENbCTBY U 3aKOHOJATENECTBY
JPYTUX TOCYAApCTB; BRIABICHUE OOLINX M OTIMYUTEIBHBIX YEPT 3asBICHUIH, BICKYIIUX
3a Cco0OH IOpUAMYECKHE TOCICACTBUSA, 3aIlUINAEMble YIOJOBHBIM  3aKOHOM;
OIIpE/IeNICHNE M YUPEXICHUE Ba)KHOW HAyJHOI IPOOJIEMBI OTHOCHTEIHHO YTOJOBHOM
OTBETCTBEHHOCTH 3a 3JIOYMBIIUIEHHOE 3asBICHHE, BIEKYyIIee 3a co00i IOpUANYecKHe
HOCIIEICTBHS; (POPMYIMPOBKA BEIBOJIOB M HAYYHBIX PEKOMEHIAIMH U MPEAJIOKEHHUIT 110
YCOBEpUICHCTBOBAHMIO HOPM  YTOJOBHOTO TpaBa B  OOJNAacTH  YrOJOBHOM
OTBETCTBEHHOCTH 3a 3JIOYMBIIIJICHHOE 3asBJICHUE, BIEKYyIIee 3a COOOH FOPUINYECKHE
MOCIIEACTBUSL.

Hay4yHasi HOBH3HA M OPUTHHAJIBHOCTD MOMYYCHHBIX PE3YJIBTATOB BBHITEKAIOT
13 KOMIUICKCHOTO HCCIIEIOBaHUS 3aKOHOJATENbCTBA M JOKTPHHBI OTHOCHTEIHHO
YTOJIOBHO-TIPABOBOM  3alIUTHl  3asBICHUH, BICKYyIMX 3a c000i IopuanYecKue
MOCNIEACTBYS, NPEACTaBICHUE IOHATHA U TUIOJIOTUM 3JIOYMBIIUICHHBIX 3asBICHUM,
BIICKYIINX IOPUANYECKHE TOCIEICTBUS, XapaKTePHCTHKAa HOPMATHUBHOW 0a3bl 1O HMX
UHKPUMMHUPOBAHUIO, B TOM YHCJIE 4Yepe3 MpHU3My 3aKOHOJATEIbCTBA IPYrHX
ToCyIapcTe M CTPOTO€ YUYPEXKICHHE COCTAaBHBIX U OTATYAIOMIMX 3JIEMEHTOB
MPECTYIUICHUS, IMEIOIIE B Ka4ecTBEe 00BEKTA 3TIOYMBIIIJICHHOE 3asBIICHHE, BICKYIIEe
3a cO0OH MOpHIMYECKHE IOCIeACTBHA. MoOHOrpaduuecKkoe HayyHOEe HCCICIOBaHHE
3JI0YMBIIUICHHBIX 3asBICHUH, BIEKYIINX IOPUANIECCKUE TIOCIEICTBHSA, OXBaTHIBAIOLICE
BCECTOPOHMIT aHATN3 M OIEHKY MONoXeHmit cr.185°, 244, 244 309, 311, 312, 313,
314, 352%, 330" Yronosuoro Kozmekca PM, MOKTpHHANBHBIX B3MJIAI0B B 3TOW MaTEpUH,
MOAJEP)KMBAaeMbIe  COOTBETCTBYIOIIEH CyAeOHOM INpakTHKOW, MNpenonpenerserT
3¢ (EeKTHBHYI0 HAyYHO-NIPAKTHYECKYI0 0a3y Uil pa3pelieHHs HEKOTOPBHIX HpoOiieM,
CBS3aHHBIX C INPHMEHEHUEM YKa3aHHBIX HOpPM, a TakXkKe JUIl COBEPLICHCTBOBaHUS
3aKOHOJATENILCTBA B TAHHOM OOJIACTH.

Pemiennasi Hay4yHasi mpodJieMa COCTOTUT B KOHIENTYaIN3allH yTOJOBHO-
MPaBOBOH 3aIIUTHl JAEKIapanui, BIEKYyOIMX 3a cO0OW FOPUAMYECKHE ITOCIEICTBHSA,
HaNpaBJIiCHHOE Ha BBIIBICHHE CIEIU(HKHA COBEPUICHUS NPECTYIHBIX ACSHUI TaKOTO
pola, B TOM YHCI€ HOPMATUBHBIX CIIOCOOOB HWHKPUMUHHUPOBAHHBIX JEAHUI,
CIOCOOCTBYSI TaKUM 00pa3oM COBEpIICHCTBOBAHHMIO YTOJOBHOW OTBETCTBEHHOCTH 3a
YMBIIUICHHBIE 3asBJICHUSA, BICKYIIME 3a COOOW IOPHIUYECKHE TOCIEACTBUSA,
noJIe)Kalliu€ MHKPUMHUHUPOBAHUIO.

TeopeTuueckasi 3HAYHMOCTH H I€HHOCTb PabdOTBHI 3aKIIOYaeTCI B
MHOTOTPAHHOM HCCIICIOBAHUH TOHSATHS 3J0YMBIIIICHHOTO 3asBICHUS B YTOJOBHOM
nmpaBe W HEOTHEMJIEMOW €ro 4YacTH - OpHIMYeCKHX mociencteuil. Haydnoe
WCCIICIOBaHNE THUIOJOTHH 3JIOYMBIIUICHHBIX 3asABICHUN, MOMPOOHAs XapaKTepUCTHKA
3JICMEHTOB WHKPUMHMHHUPOBAHHBIX JesiHUM Kak u3 YK PM, Tak u 13 3aKkoHOJATeNbCTBA
)IpyFPIX CTpaH, NOJIHbI TeopeTI/mecxofi 3HAYUMOCTH. HaqubIe JAUCCepTaluu, Hay‘lH])Ie
)Ie6aTbI, 3aKJIFOYCHUA 151 MHCHUA aBTOpPOB O 3.]'[0yMbIIJ_lJ'[eHH]>IX 3asBJICHUAX,

29



COCTAaBJICHHbIE M3 KOHKPETHBIX CIy4yaeB CyAeOHOH IPAaKTUKH HPEAOCTABISAIOT
MHOTOYHCIICHHBIE TEOPETHYECKHE aCIEeKTHI ISl HCCIIeOBaHHUH.

BHenpenne Hay4HBIX Ppe3yabTaToB. PesympTaTsl paboTHI MOTYT OBITH
HCIIOb30BaHbI B HAYYHBIX MCCJICIOBAHNUSIX OTHOCHTEIBHO MPECTYIUICHNH, HMEIOIINX B
KauecTBe 00BEKTa 3JIOYMBIIUICHHOE 3asBIICHHE, BIEKyIIee IPaBOBBIE MOCIEICTBUS, B
paccieoBaHMM YrOJOBHBIX J€JN JaHHOTO BHJAA IPECTYIUICHHH, B Ipolecce
COBEpIICHCTBOBAHMS HOPM YTOJIOBHOTO 3aKOHa M B 00pa3oBaTeNbHOM Ipoliecce B
paMkax (aKyIbTeTOB IpaBa.

ANNOTATION
Nastas Andrei, ,,Liability for the ill will statements in criminal law” PhD thesis in
law, Specialty: 554.1 — Criminal law (criminal law, penal execution law), Chisinau,
2016

Thesis structure: Introduction, three chapters, 194 pages of main text,
conclusions and recommendations, bibliography with 290 titles.

Keywords: statement, ill will, bad faith, false denouncing, false statement, false
conclusion, incorrect translation, misinterpretation, witness, expert, specialist,
interpreter, translator, justice, consequence, result.

Field of study: Criminal Law (special part).

Purpose and objectives. The aim of the thesis is the determination of
character, content, form and varieties of ill will statements in criminal law. The
objectives of the study are analysis of sources devoted to the criminal law protection of
statements that produce legal consequences; formation and establishment of the concept
and typology of ill will statements which cause legal consequences, being subject of
incrimination; reasoning of intentional character of malicious statements as offence in
the form of lies and deceit concerning the distortion of the truth, being subject to
incrimination; representation of evolution of criminal law regarding incrimination of ill
will statements that produce legal consequences; description of incrimination of
malicious statements that produce legal consequences according to the national
legislation and and legislation of other states; identification of common and distinctive
features of malicious statements that produce legal consequences, protected by criminal
law; identification and establishment of an important scientific problem concerning
criminal liability for malicious statements that cause legal consequences; formulation of
conclusions and recommendations and proposals for the improvement of criminal law
in the field of criminal liability for ill will statements that cause legal consequences.

Innovation and originality of scientific work. The scientific novelty and
originality of the results obtained follow from a comprehensive study of legislation and
doctrine on the criminal legal protection of malicious statements that cause legal
consequences, the presentation of the concept and typology of malicious statements that
produce legal consequences, the characteristics of the regulatory framework for their
incrimination, including through the prism of legislation of other states and strict
establishment of compound and aggravating elements of the crime, having as an object
malicious statements that produce legal consequences. A monographic scientific study
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of malicious statements involving legal consequences, accompanied by an analysis and
assessment of the provisions of Articles 185%, 244, 2441, 309, 311, 312, 313, 314, 352,
330! of the Criminal Code of the Republic of Moldova, doctrinal views in this matter,
supported by jurisprudence, provide effective scientific and practical support for
resolving some of the problems associated with the application of these legal norms, as
well as for improving the regulatory framework in this field.

Scientific problem solved: The solved scientific problem of high level
importance lies in conceptualizing the criminal-law protection of declarations that
produce legal consequences, with the effect of highlighting the specificity of
committing such kind of criminal acts, including the normative ways of committing
these crimes, to help streamline criminal liability for statements willfully causing legal
consequences.

The theoretical significance and value of the work lies in the multifaceted
study of the concept of malicious statements n criminal law and its integral part - legal
consequences. The scientific study of the typology of malicious statements, the
characterization of the constituent elements of incrimination both from the Criminal
Code of the Republic of Moldova and from the legislation of other countries, are full of
theoretical significance. Scientific dissertations, scientific debates, conclusions and
opinions of authors about malicious statements, made up of specific cases of judicial
practice, provide numerous theoretical aspects for research.

Implementation of scientific results. The results of the research can be used in
scientific investigations on crimes that have as an object a malicious statement entailing
legal consequences in the investigation of criminal cases of this type of crime, in
improving the norms of criminal law and in the educational process within the faculties
of law.
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