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REPERE CONCEPTUALE ALE TEZEI

Actualitatea temei. In era interdependentelor si globalizirii, nevoia de a
scrie despre amestec, interventie sau ingerintd, sub perspectiva logica a unei
analize stiintifice, se impune ca un deziderat cheie al intelegerii transformarilor
internationale, la nivelul societatii, in general, si la nivelul dreptului interna-
tional public, In mod particular. Eroziunea continud a frontierelor traditionale,
a formelor si continuturilor clasice, chestioneaza esenta, logica, dar si aplicabi-
litatea principiul neamestecului in cadrul international contemporan. Astfel,
prin incercarea de a intelege conceptul, evolutia si dinamica principiului
neamestecului, putem aprecia mai bine semnificatia propunerilor cu privire la
schimbdrile radicale din sistemul international actual, asa cum este apelul
»responsabilititii de a proteja” si intelegerea controverselor ndscute in jurul
interventiilor realizate in scop umanitar.

Cazurile recente ale proceselor din Libia, Ucraina sau Siria, sunt fenomene
care chestioneaza tocmai principiul neamestecului, si care necesita intelegerea
principiului in esenta prevederilor sale. In consecintd, in contextul in care
principiul neinterventiei este influentat astdzi de noi devize umanitare si de
repere ale interdependentelor internationale, justificarea alegerii temei de
cercetare este consolidatd si de importanta cunoasterii temei, alaturi de
rationamentele actualitatii temei. Mai precis, asaltul evenimentelor din cadrul
international augmenteaza inevitabilul recurs la principiile dreptului intr-o
epoca marcatad de profunde schimbari legislative.

Mai mult decat atat, alegerea temei de cercetare se justificd prin existenta
unui cadru fragmentat dedicat studiului principiului neamestecului in literatura
de specialitate. Cu alte cuvinte, desi studiile si dezbaterile legate de principiul
neamestecului nu lipsesc din cadrele de cercetare actuald, ele sunt delimitate
de referinte succinte sau de rapoarte specializate pe dinamici unilaterale si nu
contureaza un studiu cuprinzator, cu rolul de a reliefa o analizd complexa a
principiului neamestecului. Lucrarea isi propune o analizd aprofundata,
sustinuta de cadre empirice ce incorporeaza atat dimensiunea interventiilor de
natura militard, cat si cadrul interventiilor de naturd non-militara.

Descrierea situatiei in domeniul de cercetare si identificarea problemelor
de cercetare. Corpusul de specialitate pe care I-am supus analizei in lucrarea
prezentd, este reprezentat de un numar considerabil de lucrari, cuprinzand
manuscrise, carti si articole de specialitate, dar si de un numar insemnat de
acte cu caracter normativ. Analiza acestor surse a evidentiat o preponderenta a
lucrarilor provenite din cadrele de cercetare externd, in detrimentul lucrarilor
spatiului autohton.

In primul rand, am regasit principiul in contextul lucrarilor generale de drept
international. Perspectivele oferite de aceste surse sunt insd limitate, oferind mai
degraba un plan general al neamestecului, decat o analiza evolutiva sau aplicativa
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a normei neamestecului in treburile interne ale altor state. Referiri la principiul
neamestecului in treburile interne ale altor state am regasit in lucrarile de drept
international ale lui Ian Brownlie (1963; 1998), sau Malcolm N. Shaw (2008) [31].
Autorii mentionati alocd spatii reduse unui principiu atdt de important pentru
spectrul dezvoltarii relatiilor internationale. Acest cadru limitat acordat principiului
neamestecului, Intilnit in aceste texte, a determinat o raportare mai aprofundata
asupra scrierilor juridice, dar si istorice sau filozofice, care rostesc o norma a
neamestecului. In acest context, vechile manuscrise ale parintilor intemeietori ai
dreptului international, sau ale filozofilor secolului al XVII-lea, asa cum este cazul
lucrarilor lui Hugo Grotius [9], Emer de Vattel [37], Christian Wolff [40], sau
Francisco de Vitoria [30], au reprezentat un important corpus al literaturii de
specialitate, in trasarea considerentelor originare ale neamestecului. Cu exceptia
acestor manuscrise, considerentele asupra aparitiei normei neamestecului in
treburile interne ale altor state reprezinta un aspect putin cercetat si documentat in
literatura de specialitate.

Existd un puternic decalaj intre cadrele de cercetare dedicate normei
neamestecului in treburile interne ale altor state, In contextul epocii sale incipiente
sau evolutiei sale pe parcursul secolelor al XVIII-lea si Inceputul secolului XX,
fatd de literatura de specialitate din ultimii cincizeci de ani, care COmporta o
crestere a numdrului de scrieri cu privire la acest subiect. Problemele legate de
dezvoltarea dreptului international in ariile de competentd internd specifice
principiului neamestecului, au atras atentia cercetatorilor, in special, din spatiul
occidental, unde cercetdtori francezi, germani, britanici, olandezi, americani au
analizat noua dimensiune a principiului. Cu toate acestea, literatura de specialitate
ofera perspectivele unor contexte specifice, cum ar fi posibilele exceptii, si de
obicei interventiile care implica utilizarea fortei. Hersch Lauterpacht (1968) [13],
Sean D. Murphy (1996) [20], Peter Malanczuk (1997) [17], Stephen A. Garrett
(1999), J. L. Holzgrefe si Robert O. Keohane (2003), au acordat o atentie
deosebita principiului neamestecului in treburile interne ale altor state si un spatiu
extins doar ,,interventiei umanitare”.

Cadrul substantial oferit de literatura dedicatd normei neamestecului si
exceptiei sale umanitare, nu este atdt de cuprinzitor in ceea ce priveste
celelalte exceptiei ale normei neamestecului bazate pe utilizarea mijloacelor de
forta, asa cum este cazul ,,interventiilor pe baza de invitatie”, sau ,,interven-
tiilor pentru protejarea cetatenilor” aflati pe teritoriul unui alt stat. Cu mult mai
lacunara este abordarea principiului neamestecului bazat pe mijloacele non-
militare. Desi acest tip de mijloace a dobandit o insemnatate tot mai mare in
ultimele decade de dupa Razboiul Rece, literatura de specialitate este inca
limitatd in acoperirea unui subiect atdt de vast, care integreazd atit sfera
politica, diplomatica, cat si aspectele de natura economica.

Daca cadrul teoretic de specialitate se confruntd cu numeroase lipsuri, un
plan mult mai substantial am regasit in planul actelor cu caracter normativ.
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Dovezile cu privire la cadrul oficial al normei neamestecului au fost reflectate in
Pactul Ligii Natiunilor, Carta ONU [32] si rezolutiile Adunarii Generale a ONU
din anii 1960-1980, dar si in tratatele internationale, declaratiile si documentele
regionale, oferind o baza textuala importanta in analiza principiului neames-
tecului in treburile interne ale altor state. In lipsa unei literaturi de specialitate
consistente cu privire la neamestec si la cadrul de aplicare al interventiilor de
naturd non-militard, aceste documente au reprezentat o baza solida a studiului, si
au fost principalul sprijin al dezvoltarii cadrului evolutiv al principiului
neamestecului In treburile interne ale altor state.

Scopul si obiectivele lucrarii. Lucrarea de fatd are scopul de a cerceta
evolutia si consolidarea principiului neamestecului in treburile interne ale altor
state In dreptul international public, realizdnd o analiza stiintificd complexa
care cuprinde dinamica evolutiva a principiului, de la stadiile sale incipiente,
pana la accentele si tendintele actuale ale neinterventiei, clarificand conceptele
care dau expresie principiului si integrand In analizd toate dimensiunile ce
privesc neinterventia, de la spectrul militar la cel non-militar (cadrul diplo-
matic, economic si politic).

In vederea atingerii scopului propus, analiza stiintifica este sustinuti de o
serie de obiective, care au rolul de a consolida scopul cercetarii, printre care se
numara:

(a) analiza cadrului originar al principiului neamestecului, prin cercetarea si
descrierea primelor incercari de articulare ale principiului;

(b) cercetarea si interpretarea valentelor principiului neamestecului pe
parcursul epocii moderne;

(c) analiza principiului In contextul secolului XX si XXI, prin prisma
reflectiilor conventionale si cutumiare ale dreptului international public;

(d) analiza continutului principiului neamestecului prin conceptualizarea si
delimitarea conceptelor de ,,competentd interna” si ,,interventie”, drept criteriu
cheie in interpretarea principiului;

(e) descrierea si elucidarea evolutiilor contemporane ale principiului;

(f) explicarea valentelor umanitare ale principiului neamestecului in
contextul dinamicilor contemporane ale principiului;

(g) examinarea si reliefarea exceptiilor principiului neamestecului;

(h) analiza si interpretarea aprofundatd a cadrului aplicativ al interventiilor de
naturd militara si celor de naturd non-militard (diplomatica, economica si politica).

Metodologia cercetarii stiintifice. Realizarea lucrarii a implicat eforturi
pentru conceperea unui demers investigativ stiintific, prin care s-a imbinat
metodologia sistemicd, cu abordarea analitica, prin raportarea asupra cadrului
teoretic si empiric al temei de cercetare. in plan teoretic, lucrarea s-a bazat pe
cercetarea longitudinald sau evolutiva a principiului neamestecului in treburile
interne ale altor state, analizind dinamica considerentelor neamestecului,
continutul si natura principiului, si particularititile si variatiile sale. In planul
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cercetdrii aplicative, am urmadrit evaluarea si testarea conformitdtii practicii
statelor cu prevederile principiului neamestecului in treburile interne ale altor
state. In scopul de a prezenta o imagine completa a principiului neamestecului
in treburile interne ale altor state, am inclus o abordare juridicd interdisci-
plinara, astfel incat cercetarea curentd reprezintd o impletire a teoriei generale
a dreptului cu domenii precum istoria, relatiile internationale si stiintele
politice, si axiologia.

Demersul analitic debuteaza cu identificarea reperelor neamestecului, si cu
evidentierea particularitatilor specifice aparitiei principiului in doctrina
dreptului international, pe baza abordarii istorice. Cercetarea prezintd imaginea
evolutiei neamestecului, in perioada celei de-a doua jumatiti a secolului al VI-
lea, pana la consacrarea sa in Carta Organizatiei Natiunilor Unite, in declara-
tiile si in tratatele internationale, printr-o analiza aprofundata care merge din-
colo de consemnarea acestor evolutii. Analiza include astfel interdependentele
principiului neamestecului, dintre cadrele juridice, cadrele socio-economice, si
valentele axiologice, in cadrul abordarii istorice.

Bazandu-se pe modele sistemice si cadre analitice, cercetarea s-a preocupat si
de concretizarea conceptelor care formeaza esenta principiul, prin raportarea la o
abordare pluralistd, formatd de interpretirile juridice, istorice, oficiale si
doctrinare, dar si de interpretarile axiologice si interpretarile date de practica. in
baza principiilor dialectice, instrumentul central pe care I-am folosit in analiza
conceptuald, a fost disocierea ,,competentei interne” de ,,non-interventie”, mai
precis de ,,interventie”, si examinarea procesului evolutiv al celor doud concepte,
de la stadiile incipiente, pana la conturarea lor explicitd in cadrul principiului
neamestecului din Conventia Societdtii Natiunilor si Cartei Organizatiei
Natiunilor Unite. Am folosit tratatele si principalele documente internationale
care aducea referiri la cele doud concepte, pentru a rezuma dispozitii mai
specifice cu privire la continutul si sfera de aplicarea a conceptelor. Alaturi de
abordarea partilor prin semnalarea constantelor celor doi termeni, si explicitarea
rolului individual al conceptelor, am studiat si relatiile ce se stabilesc ntre ele si
cum influenteaza aceste concepte cadrul principiului neamestecului.

Cercetarea cu privire la neamestecul in treburile interne ale altor state, nu
urmareste doar o simpla evocare a principiului, a prevederilor si a particularitatilor
sale, ci o analiza concreti a principiului si a planului sau aplicativ. In consecintd, in
planul abordarii empirice, cercetarea s-a bazat pe 0 analizi completd de
determinare a relatiilor si legaturilor principiului neamestecului cu practica
statelor. Am structurat planul empiric in doud componente, interventia militara sau
interventia bazatd pe mijloacele de utilizarea a fortei, si interventia non-militara,
cuprinzand sfera lipsitd de utilizarea mijloacelor de forta, cu rolul de a aduce
claritate si legitimitatea practicilor de interventie.

In primul rind, am urmarit analiza aplicarii principiului neamestecului in
cazul interventiilor bazate pe utilizarea mijloacelor de fortad. Cercetarea a
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inclus cazuri concrete din planul contemporan, cu implicatii directe asupra
principiului neamestecului si a valentelor sale contemporane. Am analizat
aspecte specifice legate de ,interventia umanitard” (Irak, Somalia, RFI,
Kosovo, Libia), de ,,interventie pentru protejarea cetatenilor” aflati pe teritoriul
unui alt stat (interventia SUA in Grenada), de ,interventia pe baza de
invitatie”. In analiza cazurilor de practici, interdisciplinaritatea domeniului
cercetat este reflectd de raportarea la un intreg ansamblu de evenimente, de
ordin politic, diplomatic, economic, sau de altd naturd, care au determinat
actiunile si motivele actelor de interventie.

In al doilea rand, am alocat un spatiu analitic important aplicrii prevederilor
principiului in cazul interventiilor de natura non-militara. Preponderenta, acestui
tip de interventie a crescut de-a lungul ultimelor decade in mod considerabil, iar
caracterul sdu subtil si greu de determinat, de cele mai mute ori, a implicat o
abordarea stiintificdi complexa intemeiatd pe acuratetea descrierilor si a
detaliilor, care au rolul de a permite sesizarea legalititii sau a ilegalitatii
practicilor care implicd mijloace de naturd non-militard. Cadrul interdisciplinar
este prezent si in acest context, prin integrarea considerentelor juridice cu
implicatiile spatiului politic, diplomatic, si economic. Cercetarea acestei laturi a
neamestecului are rolul de a aduce claritate practicilor cu privire la utilizarea
mijloacelor de interventie non-militard in contextul principiului neamestecului,
prin simetria unor procese in cazurile aflate in analiza.

Aplicarea acestor metode de cercetarea stiintifica are rolul de a contura
intr-un cadru cat mai clar si lipsit de ambiguitatile susceptibile ale domeniului
investigat, cadrul evolutiv si aplicativ al principiului neamestecului in treburile
interne ale altor state.

Noutatea i originalitatea stiintificd. Elementele de noutate ale tezei rezida
in aplicarea metodei de analizd longitudinala, ce permite inregistrarea
variatiilor si particularittilor principiului, de-a lungul secolelor. Noutatea
stiintifica consta in:

- utilizarea unei metodologiei noi, prin inglobarea planului extins al

neamestecului si printr-o combinare de metode si tehnici interdisciplinare.
Mai precis, fiecare aspect este analizat atdt din unghiul dreptului
international, cat si din unghiul interdisciplinar al elementelor istorice,
politice, axiologice si dialectice.

- au fost analizate reperele neamestecului si conceptelor care dau expresie

principiului;

- am integrat planul teoretico-declarativ al principiului neamestecului gi

planul sau aplicativ, prin raportarea la cazuri concrete ce implicd o norma
a neamestecului. Conectarea celor doud dimensiuni ale principiului,
interventia militard si non-militard, reprezintd un demers cu implicatii
insemnate asupra cadrului relatiilor internationale si al 1intelegerii
considerentelor care stau la baza principiului neamestecului.
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Nu in ultimul rand, bazele interdisciplinare ale cercetarii noteaza o actiune
de cercetare inovativa, menitd sa asigure un corpus informational complet cu
privire la neamestec. Totodatd, cercetarea a inclus si o abordare inovativa a
continutului conceptelor care dau expresie principiului.

Problema stiintifica importantd solutionatdi consta in fundamentarea stiintifica
a valentelor si intelegerea exigentelor principiului neamestecului, care reprezinta
un punct cheie al asigurarii legalitatii actelor care implica cadrul intern al unui alt
stat, incluzand o analizad complexa atat a actelor de natura militara, cat si a celor de
naturd non-militard, avand ca scop de a elucida permisibilitatea actiunilor ce
implica interventia in cadrul intern al unui alt subiect.

Semnificatia teoretica. Rezultatele demersului de cercetare au permis
cunoasterea si dezvoltarea sferei teoretico-aplicative a principiului neames-
tecului. In primul rand, studiul contribuie la intelegerea si dezvoltarea de actiuni
conforme cu privire la interventia in cadrul de competenti internd a altor state. In
al doilea rand, in contextul noilor valente aduse de cadrul contemporan si de
procesele de globalizare si interdependentd cadrului principiului, bazele oferite
de cercetarea aprofundata a principiului ajutd la determinarea considerentelor
legalitatii actiunilor desfagurate de state si la dezvoltarea momentelor prielnice
de actiune In conformitate cu prevederile dreptului international si regulile
principiului neamestecului. Din punct de vedere teoretic, studiul extinde spectrul
de cunoastere cu privire la instrumentele care constituie mijloace permisibili de
interventie, fie ele bazate chiar pe mijloace de forta, si reprezentdnd exceptiile
principiul neamestecului si mijloacele care sunt considerate ilegale in
conformitate cu art. 2 (7) al Cartei Organizatiei Natiunilor Unite. Rezultatele
cercetarii furnizeaza explicatii si pot servi la dezvoltarea si extinderea bazelor
teoretice si empirice, pentru cercetarea noilor dimensiunilor contemporane ale
neamestecului. In baza analizei putem aprecia mai bine semnificatia
propunerilor cu privire la schimbarile radicale din sistemul international actual,
asa cum este cazul tendintelor proeminente de ordin umanitar. Putem vorbi astfel
de o cercetare de dezvoltare consacrati obtinerii unor cadre extinse si solutii noi,
in conformitate cu dreptul international si in cadrul prevederilor principiul
neamestecului.

Valoarea aplicativi a lucrarii. Din punct de vedere aplicativ, principalele
rezultate obtinute pe parcursul cercetarii au fost inaintate spre prezentare si
sustinute in cadrul conferintelor si seminariilor de specialitate. Valoarea
aplicativa a cercetdrii poate merge 1nsa dincolo de acest cadru, prin includerea
tezei si a rezultatelor obtinute in materialele suplimentare ale proceselor
didactice superioare. Mai mult decat att, valoarea interdisciplinara a lucrarii
evidentiazd posibilitatea aplicdrii rezultatelor atit in domeniul dreptului
international public, cat si in sfera relatiilor internationale. Concluziile
studiului pot reprezenta un material informativ important in ceea ce priveste
practicile de interventie si considerentele neamestecului in treburile interne ale
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altor state, care constituie nu doar o preocupare a factorilor politici, ci o
preocupare tot mai importanta si a celor care sunt interesati de normele
internationale si de transformarile acestora in planul realitatii contemporane.

Rezultatele stiintifice principale inaintate spre sustinere. Rezultatele cercetarii
aduc in prim plan necesitatea considerdrii principiului neamestecului in baza
prevederilor si a exceptiilor sale juridice. Teza inainteaza spre sustinere un demers
complet de analiza, care priveste traiectoria logicd a continutului si a aplicarii
principiului neamestecului in treburile interne ale altor state, atit in contextul
mijloacelor bazate pe uzul fortei, cat si in contextul, prevalentelor mijloace ale
secolului XXI, intemeiate in afara considerentelor de fortd. Analiza efectuata a
determinat evidentierea necesitatii cunoasterii normei si a aplicarii sale conforme
in baza noilor repere ale dreptului international public. Teza nainteazd spre
sustinere dimensiunea contemporand aprofundatd a neamestecului in treburile
interne ale altor stat, setand cadrul principiului in lumina evolutiilor globalizarii si
interdependentelor, si intelegerea evolutiilor din plan international, in special
valentele umanitare care se afld astdzi In plina expansiune.

Implementarea rezultatelor stiintifice. Teza a fost elaboratai in cadrul
Centrului Cercetari Juridice, Institutul de Cercetari Juridice si Politice al
Academiei de Stiinte a Moldovei. Rezultatele cercetarii au fost sustinute in cadrul
conferintelor internationale ale tinerilor cercetitori si publicate in revistele de
specialitate. Rezultatele cercetdrii au fost publicate in 8 publicatii stiintifice.

Aprobarea rezultatelor stiintifice. Lucrarea a fost elaboratd in cadrul
Centrului Cercetari Juridice, Institutul de Cercetari Juridice si Politice al ASM.

Volumul si structura tezei. Teza este formatd din adnotare in limbile
romand, rusd si engleza, introducere, 4 capitole structurate in 9 subcapitole,
concluziile generale si recomandarile, bibliografia cu 249 de referinte si 149
pagini de text de baza.

Cuvinte-cheie: neamestec, competenta internd, constringere, drepturile
omului, interventie umanitara, responsabilitatea de a proteja, interventie
militard, interventie non-militara.

CONTINUTUL TEZEI

In Introducere sunt evidentiate argumentele privind actualitatea temei si
situatia Tn domeniul de cercetare, se prezintd scopul si obiectivele tezei, se
reliefeazd noutatea stiintifica a rezultatelor obtinute, semnificatia teoretica si
valoarea aplicativa a lucrdrii, si se face referire la aprobarea rezultatelor obtinute.

Primul capitol al lucrarii, intitulat ,,Repere teoretice in cercetarea principiu-
lui neamestecului in treburile interne ale altor state”, analizeaza situatia cu care
se confruntd domeniul de cercetare, si identifica problemele de investigare.

Subcapitolul 1.1., ,,Analiza situatiei in domeniul de cercetare si iden-
tificarea problemelor de investigare”, realizeaza o sinteza a actelor normative
cu privire la neamestec, si a literaturii de specialitate. Sunt analizate acte cu
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caracter normativ cu privire la neamestec, documente si rapoarte emise de
diverse organisme internationale cu competente in reglementarea cadrului
neamestecului, lucrari de specialitate, articole publicate 1n reviste de specialitate
si in diverse volume ale manifestarilor stiintifice, carti de specialitate relevante
pentru domeniul de referinta din literatura autohtond, dar mai ales din cadrul
literaturii internationale: manuscrise, dezbateri internationale cu privire la
caracterul si continutul neamestecului, precum si surse conexe, cu rolul de a
evidentia traiectoria pe care principiul neamestecului in treburile interne ale altor
state a inregistrat-o de la cadrul original pana la spectrul contemporan.

Printre cele mai importante acte normative cu privire la principiul
neamestecului se numard: ,,Conventia Societatii Natiunilor” (1919),
,,Conventia de la Montevideo” (1933), ,,Protocolul Aditional al Conventiei de
la Montevideo” (1936), ,,Carta Organizatiei Natiunilor Unite” (1945) [32], prin
prevederile art. 2 (7), dar si prin celelalte prevederi ale Cartei care implica o
normd a neamestecului, cum este cazul art. 1 (2) si art. 55, care afirma
principiul drepturilor egale si principiul de auto-determinare a popoarelor, a
articolului 2 (1) care prevede ca Organizatia este bazata pe principiul egalitatii
suverane a tuturor statelor sale membre, si art. 2 (4) care implica
considerentele neamestecului, prin apelul la adresa statelor de a se abtine in
relatiile lor internationale de la amenintarea sau uzul fortei impotriva
integritatii teritoriale sau independentei politice a oricdrui alt stat. Repere
normative privind neamestecul sunt cuprinse si de cadrul rezolutiilor ONU,
elaborate de Adunarea Generald: ,,Relatii pasnice si de bund vecinatate intre
state” (1957) [33]: ,,Declaratie asupra inadmisibilitatii amestecului in treburile
interne ale altor state si protectia independentei si suveranitatii lor” (1965)
[34], ,Declaratie privind principiile dreptului international cu privire la
relatiile de prietenie si cooperare intre state” (1970) [35], ,,Declaratie asupra
inadmisibilitatii interventiei si amestecului in afacerile interne ale statelor”
(1981) [36]. Rezolutiile au un rol important in analiza, datoritd prevederilor
substantiale si comprehensive cu privire la caracteristicile neamestecului.

Tot in plan normativ, considerente importante cu privire la continutul
normei de neamestec, se regdsesc in tratate internationale, declaratii si
documente regionale, precum: Carte Uniunii Africane (1963) [21], Pactul Ligii
Arabe (1948), Tratatul de la Varsovia (1955), Carta Asociatiei Natiunilor din
Sud-Estul Asiei (1967), si Actul Final de la Helsinki (1975).

Subcapitolul 1.1. analizeaza si cadrul teoretic autohton si in special
international cu privire la neamestec. Analiza urmareste gradul de investigare a
temei in principalele instrumente teoretice ale spatiului international.

in subcapitolul 1.2. se prezintd fundamentele metodologice ale cercetirii.
Subcapitolul detaliazd metoda de analizd si principalii pasii metodologici pe
care cercetarca se bazeazi. In termeni expliciti, imbinind metodologia
sistemica, cu abordarea analiticd, prin raportarea asupra cadrului teoretic si
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empiric al temei de cercetare, analiza examineaza cadrul longitudinal al
principiului.

Capitolul 2 al tezei, ,,Emergenta si evolutia principiului neamestecului
in treburile interne ale altor state”, este structurat in trei subcapitole cu rolul
de a examina cadrele originare si evolutive ale principiului. Primul subcapitol,
analizeaza principiul neamestecului prin prisma reflectiilor originare si
traseaza fundamentele pe care principiul neamestecului se sprijind. Analiza
cuprinde particularitatile cadrului de creionare ale principiului, stadiile
incipiente ale principiului, autoritatea si limitele principiului neamestecului.

In doctrina dreptului international public principiului neamestecului este
conturat de reflectiile incipiente ale parintilor fondatori ai dreptului international
precum Francisco de Vitoria si Hugo Grotius. Cu toate ca, Francisco de Vitoria si
Hugo Grotius nu au redat o articulare explicita a principiului neamestecului, modul
in care acestia au conceput reflectiile neamestecului, a avut o influentd profunda
asupra traditiei si fundamentelor principiului.

Reflectii implicite ale neamestecului sunt reliefate si in continutul tratatelor
de la Westpahalia. Din punct de vedere istoric, neamestecul bazat pe principiul
suveranitatii nationale, a fost norma comportamentului international, unde
amestecul in afacerile interne ale altor state inseamna incalcarea capacitatii
acelor state de a exercita in mod legal drepturile sale suverane. Prin urmare,
principiul 1si contura un temei juridic solid In conceptul de suveranitate de stat,
care dadea dreptul fiecarui stat de a gestiona afacerile sale, fara interferente
externe. Stransa legaturd dintre doctrina neamestecului si ideea suveranitatii
nationale a fost evidentiatd in multiple randuri, reprezentdnd un important
punct de reper cu privire la caracteristicile implicite ale neamestecului.

Mai mult decat atat, odata cu prevederile tratatelor de la Westhpalia, norma
neamestecului s-a dezvoltat conceptual, dar si practic, prin intermediul
actiunilor statelor moderne, intemeiate pe considerentele suveranititii. in
contextul dezvoltarii sistemului de state suverane, amestecul de orice fel a
ajuns sd fie inteles mai mult ca o problema decédt ca un ajutor la suferinta
altora. In anul 1749, Christian WOoIff, contureazi articularea expliciti a
principiului neamestecului, devenind pionerul normei internationale de
neamestec. Un deceniu mai tarziu, in anul 1759, Emer de Vattel evidentia o
perspectivd complet generald, dar care nu era limitatd doar la aspectul
interventiei de natura armatd. Emmerich de Vattel reusea sa contureze inca din
a doua jumatate a secolului al XVIII-lea 0 manifestare explicitd a principiului
neamestecului, oferind normei neamestecului un inteles legal fundamental si
constituind un cadru incipient al viziunii traditionale a neamestecului.

Cel de-al doilea subcapitol, analizeazd dezvoltarea principiului in contextul
epocii moderne, prin examinarea textelor care enuntd o norma a interventiei ca
un principiu al dreptului international si prin analiza textelor care nuanteaza
continutul, exceptiile si limitele normei neamestecului. Analiza discuta
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implicatiile Revolutiei Franceze din anul 1789, rolul Constitutiilor Franceze
din anii 790 ai secolului XVIII, si ,Declaratia dreptului gintilor”, pentru
dezvoltarea principiul neamestecului.

Mai departe, subcapitolul evidentiaza contributiile spatiului britanic, adus
considerentelor neamestecului, prin Viscount Castlereagh, George Canning si
Lordul Palmerston. De la un principiu amorf si abstract, neamestecul devine o
reguld generald, unde cazurile de interferenta justificabila formeaza exceptii.
Tot in spatiul britanic, dar in cea de-a doua jumatate a secolului al XIX-lea,
doctrina neamestecului in treburile interne ale altor state s-a conturat prin
teoreticienii Richard Cobden si John Stuart Mill. Cei doi aduc contributii
emblematice pentru principiul si prevederile neamestecului.

Spatiul occidental aduce contributii remarcabile cu privire la neamestec
prin Doctrina Monroe (1823) [8; 26], Doctrina Polk (1845), Doctrina Calvo
(1868), Doctrina Drago (1902) [10], care accentueaza importanta
neamestecului si consolideaza norma neamestecului in spatiul international.

Ultimul subcapitol, analizeaza cadrul neamestecului in secolele XX-XXI,
si este construit pe o dinamicd integratoare, care are rolul de a analiza
dinamica principiului atdt in dreptul international conventional, cét si in
contextul dreptului international cutumiar. Este examinat continutul normativ,
obiectivele, exceptiile, si efectul legal al principiului neamestecului.

Prevederile legate de principiul neamestecului sunt aduse in prim plan de
Conventia Ligii Natiunilor (1919). Prin art. 15, para. 8, Liga Natiunilor impune
neamestecul nu ca reguld generald, ci doar ca regula de procedura limitata, in
ceea ce priveste activitatea Consiliului Ligii cu privire la reglementarea
diferendelor dintre state.

in plan european, noi accente evolutive ale principiul neamestecului sunt
aduse de contextul evenimentelor cauzate de razboiul civil din Spania,
desfasurat intre anii 1936-1939. Evenimentele desfasurate in acest context au
condus la infiintarea Comisiei internationale pentru asigurarea neamestecului
la Londra (1936), iar prin acordul neamestecului prilejuit de evenimentele
razboiului civil, Europa a fost salvata de la razboi.

Perioada post-1945 aduce considerentele prezente ale neamestecului, prin
efortul organizatiilor internationale de a accentua si de a extinde principiul
neamestecului 1n sfera dreptului international. Carta ONU, semnatd la San
Francisco 1n anul 1945 prevede prin art. 2, para. 7, ca: ,nici o dispozitie din
prezenta Cartd nu va autoriza Natiunile Unite sa intervind in chestiuni care apartin
esential competentei interne a unui stat si nici nu va obliga pe membrii sai sa
supund asemenea chestiuni spre rezolvare pe baza prevederilor prezentei Carte”.

In anii de dupa semnarea Cartei, principiul neamestecului a fost cuprins in
numeroase instrumente internationale: Rezolutia ONU ,,Relatii pagnice si de
bund vecinatate intre state” (1957), Conventiile de la Viena (1961, 1963),
Rezolutia ONU ,,Declaratie asupra inadmisibilitdtii amestecului in treburile
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interne ale altor state si protectia independentei si suveranitatii lor” (1965),
Rezolutia ONU ,Declaratie privind principiile dreptului international cu
privire la relatiile de prietenie si cooperare intre state” (1970), si In Rezolutia
ONU ,,Declaratie asupra inadmisibilitdtii interventiei $i amestecului in
afacerile interne ale statelor” (1981). Principiul neamestecului este cuprins si
in numeroase tratate multilaterale, regionale sau bilaterale, din Europa, Asia si
Africa, SUA si America Latind: ,,Pactul Ligii Statelor Arabe” (1945), ,,Carta
Organizatiei Statelor Americane” (1948), ,,Carta ASEAN” (1967), ,,Carta
Organizatiei Uniunii Africane” (1963). Aceste documente au avut un rol
important in definirea si elaborarea continutului neamestecului.

In ultima parte, subcapitolul analizeazi principiului neamestecului in cadrul
dreptului international cutumiar. In acest cadru, un rol important au jucat
hotararile CIJ in Canalul Corfu din aprilie 1948 si hotararea emisa in cazul
Nicaragua, din anul 1986. ClIJ, a accentuat caracterul absolut si neconditionat
al normei neinterventiei, cuprinzand atat cadrele bazate pe mijloacele de forta,
cat si cadrele non-militare, contribuind In mod decisiv la consolidarea
principiului neamestecului

Capitolul 3 al tezei, ,,Analiza cadrului conceptual al principiului neames-
tecului in treburile interne ale altor state”, asa cum si titlul sugereaza,
analizeaza conceptele care dau expresie principiului. Necesitatea clarificarii
termenilor care dau expresie principiului, este cu atdt mai substantiala, cu cat
conotatia precisa a principiului este adesea considerata evaziva.

Principalul instrument folosit in analiza conceptuald, este disocierea
»competentei interne” de ,neinterventie”, mai precis de ,interventie” [in
literatura de specialitate, cei doi termeni apar adesea ca interschimbabili], si
examinarea procesului evolutiv al celor doud concepte, de la stadiile
incipiente, pand la conturarea lor explicita in cadrul principiului neamestecului
in ,,Conventia Societatii Natiunilor”, ,,Carta ONU” si in contextul rezolutiilor
ONU din perioada 1960-1985.

Analiza celor doud dinamici aduce indicii importante cu privire la sfera de
aplicare a principiului. Mai precis, analiza conceptelor evidentiazd sfera in
miscare a cadrului international, unde atat conceptul de ,,competenta interna”,
cat si notiunea de ,,interventie” subliniaza caracterul schimbator a ceea ce intra
sub valentele termenilor si ceea ce nu este cuprins in sfera conceptelor, un
cadru ce depinde in cea mai mare parte de evolutiile inregistrate in plan
international. Dificultatea de a reda un cadru final clar al aspectelor care sunt
cuprinse de cei doi termeni, nu determina insd o abordare evazivd a
principiului neamestecului. Existd astfel o serie de elemente a caror prezenta
sau absentd, pot stabili legalitatea si validitatea unui act de interventie in cadrul
de competentd internd a statelor, In conformitate cu prevederile principiului
neamestecului.
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Capitolul 4 al tezei, intitulat ,,Dimensiunea contemporani a principiului
neamestecului in treburile interne ale altor state”, examineaza evolutia si
aplicarea principiului, atat in ariile de utilizare a fortei, cat si in ariile lipsite de
uzul fortei, incluzand cazuri concrete, reprezentand in fapt fundamentele noilor
consideratii ale neamestecului

Primul subcapitol, intitulat ,,Evolutii curente ale principiul neamestecului in
treburile interne ale altor state”, examineaza ce a evoluat de la hotdrarea in
cazul Nicaragua in comunitatea internationald cu privire la chestiunile legate
de competenta internad a statelor, si care este impactul principiului fatd de
societatea contemporana.

Strans legat de domeniul competentei interne, principiul neamestecului este
chestionat de interdependenta si globalizarea secolului XXI si de noile valente
ale acestor cadre. Mai mult decat atat, rolul extins al institutiilor internationale
si regionale in politica si economia globala s-a reflectat direct asupra cadrului
specific al principiilor consacrate ale dreptului international. Prin urmare, in
contextul neamestecului, se pot observa diferente majore intre state, in special
intre cele care sunt membre ale unor organizatii regionale, acestea consimtind
ca o serie de competente sa fie transferate la nivelul institutiilor supranationale,
asa cum este cazul statelor membre ale Uniunii Europene, si cele care nu fac
parte din cadrul acestor structuri.

Cel de-al doilea subcapitol ,,Aplicarea principiului neamestecului in
treburile interne ale altor state In dreptul international contemporan”, priveste
catre amploarea aplicarii principiului neamestecului. Subcapitolul analizeaza
domeniul de aplicare al principiul neamestecului, concentrandu-se asupra
intregului sdu ansamblu de utilizare, raportdndu-se atat la sfera de influenta a
principiului in contextul utilizarii mijloacelor de forta, cat si in spectrul lipsit
de utilizarea acestui tip de mijloace. Subcapitolul chestioneaza conditiile de
aplicare ale normei neamestecului In cadrul contemporan, exceptiile
neamestecului, impactul utilizarii mijloacelor de fortd asupra cadrului
neamestecului si cadrele de aplicare ale principiului in contextul mijloacelor
lipsite de utilizarea fortei.

In ceea ce priveste interventiile de ordin umanitar, si responsabilitatea de a
proteja, cercetarea chestioneaza dreptul statelor si al comunitatii internationale
de a interveni In treburile interne ale altor state prin utilizarea fortelor militare.
Au statele dreptul sau obligatia de a face acest lucru? In ce conditii au ele
dreptul sa intervina, care este baza legald de a utiliza mijloacele de forta si ce
formd poate lua interventia, sunt principalele intrebari ale analizei. Sunt
analizate primele cazuri ale interventiilor umanitare din anii 1990, cand Irakul
a invadat cadrul vecin al Kuweitului (1990), cazul Nordului Irakului, Somaliei
(1992), interventia iIn Rwanda (1994), dar si cazurile recente privind
implicarea NATO 1n Kosovo (1999), si interventia in Libia (2011). Analiza
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discutd implicatiile acestor cazuri asupra normei neamestecului in planul
international contemporan.

Subcapitolul 4.2.2. ,,Interventii non-miitare”, examineaza legalitatea actelor
care nu se bazeaza pe utilizarea fortei in contextul contemporan al principiul
neamestecului. Analiza include miscérile din spectru politic, diplomatic si
economic, si sunt analizate cazuri privind: schimbarea de regim, finantarile
politice transnationale, misiuni de observare a alegerilor, presiunea
diplomatica, recunoasterea unui stat, si cadre de asistentd economica.

Partea finald a capitolului aduce evaluarea dictonului neamestecului in
conformitate cu nevoile schimbatoare ale cadrului international.

CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

In contextul in care dreptul international se bazeazi pe state, ca subiecti
fundamentali ai acestei comunitati, care se bucurd de principiul clasic al
suveranitatii, principiul neamestecului in treburile interne ale altor state
ramane astdzi valid, asa cum a fost si pand acum. Desi multe voci nuanteaza
astdzi o erodare a principiului, in contextul principiilor globale si
interdependentelor crescute, a valorilor comune si a drepturilor umanitare, este
important de considerat cadrul concret al principiului, particularitatile si
exceptiile pe care acesta le permite in conformitate cu prevederile Cartei ONU
si in contextul dreptului international contemporan. Analiza principiului
neamestecului in treburile interne ale altor state, incluzdnd atat cadrul
teoretico-declarativ, reprezentat de documentele, declaratiile si tratatele
internationale, cat si practica statelor in registrul international, subliniaza o
traiectorie ascendentd a principiului. Cercetarea realizatd, pune in evidentd
criteriile care determind catalogarea actelor drept interventie in cadrul intern al
altor state si delimiteazd particularitatile aplicarii principiului, in vederea
reducerii ambiguitatilor in ceea ce priveste neamestecul.

Rezultatele demersului de cercetare au fost sustinute n cadrul lucrarilor
publicate 1n reviste nationale de specialitate, precum Revista Moldoveneasca
de Drept International si Relatii Internationale, Revista Nationald de Drept si
in cadrul conferintelor stiintifice internationale a doctoranzilor si tinerilor
cercetatori.

In urma analizei longitudinale a principiului neamestecului se pot formula
urmatoarele concluzii:

1. In initierea demersului de cercetare, am plecat de la premisa abordarii
cadrului sdu amplu, ce se extinde de-a lungul sferei juridice, politice, diplo-
matice si economice. Demersul de cercetare este initiat de analiza primelor
indicii ale neamestecului, prezente in cadrul international incd din cea de-a
doua jumatate a secolului al XVI-lea, si am sesizat consacrarea sa in cadrul
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relatiilor internationale ale secolele urmatoare. Reprezentand un evident
corolar al suveranitatii nationale, principiul neamestecului s-a dezvoltat
conceptual, dar si practic, prin intermediul practicii statelor moderne
intemeiate pe considerentele suveranitatii. Cu toate cd, analiza surselor
originare ale principiul a subliniat provenienta abstracta a principiului, pornind
de la o conceptie a modului In care lumea trebuia In mod corespunzétor
organizatd, principiul neamestecului in treburile interne ale altor state a reusit
sa se impuna in contextul secolelor urmatoare ca un adevarat dicton al planului
international si al relatiilor dintre state.

Desi analiza documentelor internationale nu indicd o aplicare strictd a
neamestecului in secolul al XVII-lea, sau chiar in secolul al XVIII-lea, norma
neamestecului devenea tot mai aclamatd in spatiul declarativ. De la spatiu
francez, la cel britanic i mai apoi in cadrul international extins, neamestecul in
treburile interne ale altor state a devenit o practicd generald a dreptului
international. Rezultatele cercetdrii au aratat faptul ca, bazandu-se pe
prezumtia ca fiecare stat este un stat suveran, capabil sa isi decida propriile
politici, propria organizare interna si independentd, principiul a jucat un rol
semnificativ in evolutia ordinii internationale care exista astazi.

2. In contextul epocii moderne, principiul neamestecului a fost in special
pretuit de natiunile mici si lipsite de putere, care nu aveau puterea de a rezista
interventiilor rivalilor puternici. Asa cum atestd principalele documente
analizate, principiul neamestecului in treburile interne ale altor state,
reprezenta o practicd importantd in special pentru statele mici. Acest fapt nu
induce 1nsa ideea respingerii considerentelor neamestecului in treburile interne
ale altor state, de natiunile mari si puternice, ele dovedindu-se, in multe cazuri,
aparatoare dacd nu chiar sustindtoare ale principiului neamestecului in
treburile interne ale altor state.

3. La inceputul secolului XX, principiul neamestecului a devenit unul
dintre principiile de baza ale relatiilor interstatale, prin consolidarea sferei sale
legale. Secolului XX a reprezentat cadrul cel mai important in consolidarea
principiului neamestecului. In aceastd perioadi, a fost delimitat continutului
normativ al principiului, obiectivele neamestecului si efectele sale legale. Tot
in aceasta perioada au fost conturate exceptiile principiului neamestecului in
treburile interne ale altor state, devenite mult mai cunoscute in contextul epocii
contemporane. Principiul neamestecului a fost consacrat aproape in toate
documentele importante ale perioadei: Pactul Ligi Natiunilor, Conventia de la
Montevideo, prevederile Cartei ONU, prevederile OSCE, Carta Uniunii
Africane, Carta ASEAN, Pactului Ligii Statelor Arabe si Actul Final de la
Helsinki. In perioada 1965-1985, Rezolutiile ONU au adus clarificari
importante cu privire la continutul neamestecului. Rezolutiile au consolidat
sfera si continutul principiului. De asemenea, precizarile rezolutiilor ONU
realizeaza in mod oficial trecerea de la viziunea traditionald a neamestecului,
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intemeiatd In mod exclusiv pe mijloacele de fortd, la viziunea extinsd a
principiului neamestecului, prin integrarea in sfera principiului a tehnicilor
lipsite de utilizarea fortei, incluzand, aspecte de naturd politica, diplomatica,
economica, financiara sau sociald. Daca pe de o parte trecerea pe care sfera de
aplicare a principiului neamestecului o realizeaza este un exemplu clar al
evolutiei sale, de pe alta parte, includerea principiului neamestecului in cele
mai importante acte internationale ale perioadei evidentiaza necesitatea acestei
norme 1n cadrul de dezvoltare al relatiilor internationale.

4. Analiza conceptelor care dau expresie principiului neamestecului au evidentiat
importanta actului de constrangere. Elementul de constringere si intentia de a
schimba politica statului tinta sunt de fapt elementele esentiale ale principiului,
atunci cand vorbim de legalitatea sau ilegalitatea practicilor de interventie.

5. Rezultatele cercetarii cu privire la dinamica din spatiul contemporan a
principiului neamestecului evidentiazd noile valente ale principiului, in
contextul in care optiunile clasice ale suveranittii statele au cedat din ce in ce
mai mult in fata protejarii valorilor comune.

6. Cazul Canalului Corfu, cazul Nicaragua si cazul RDC au adus precizari,
poate mult mai importante decdt textul tratatelor si al declaratiilor
internationale anterioare, cu privire la neamestec. in cazul Canalului Corfu,
ClJ respingea si denunta manifestarea politicii de forta si accentua caracterul
absolut si neconditionat al principiului neinterventiei in treburile interne ale
altor state, contribuind in mod decisiv la consolidarea principiului.

In ceea ce priveste cel de-al doilea caz abordat de CI1J cu privire la prin-
cipiul neamestecului, hotararea CIJ a devenit un aspect referential pentru
cadrul general de aplicare al principiului neamestecului. Analiza hotérarilor
CHJ sublinia planul important pe care principiul neamestecului I-a dobandit in
cadrul relatiilor internationale ale ultimelor decade si considera principiul
drept parte integrantd a dreptului cutumiar, interzicand in mod absolut
amestecul statelor in treburile interne ale altor state. Cazul Nicaragua este un
caz consacrat al normei neamestecului, tocmai si din cauza faptului ca in acest
caz s-a aratat modul in care principiul egalitatii suverane in termenii
neamestecului, se aplica concret in fata Curtii, unde atat o superputere, cat si o
tara mica sau in curs de dezvoltare au exact aceeasi greutate.

O alta precizare importantd pe care cazul Nicaragua l-a adus in atentie a
fost caracterul ilegal nu doar al constringerilor de naturd militard. Curtea
sublinia ilegalitatea amestecului in treburile interne ale altor state si prin
actiunile de constrangere de ordin politic, diplomatic, economic, financiar, sau
social. Viziunea extinsa a neamestecului, prezenta si in rezolutiile ONU, a fost
astfel validata de precizarile CIJ.

7. Devizele umanitare au conturat ceea ce astazi cunoastem drept ,,exceptia
umanitard” sau ,,responsabilitatea de a proteja”. Interventia pe baze umanitare
cu utilizarea mijloacelor de forta a fost adesea ori criticata si a fost de multe ori
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vazuta ca o incalcare a principiului neamestecului. Acest acte pot fi legale insa
prin indeplinirea criteriilor stabilite de Carta ONU si de perceptele dreptului
international. Mai mult decat atat, cel mai important aspect al actiunilor de
acest tip este reprezentat de autorizatia Consiliului de Securitate al ONU, in
contextul in care interventiile umanitare pot capata un caracter legal, fard a
aduce atingere principiului neamestecului.

- au existat numeroase exemple in care interventiile de ordin umanitar au
avut un rol benefic in apdrarea vietilor umane, asa cum a fost cazul
operatiunilor din Somalia, din Rwanda sau din Republica Federala Iugoslavia.

- exista si cazuri numeroase In care aplaneaza incertitudinea unor astfel de
actiuni, cu privire la validitatea lor si la respectarea principiului neamestecului
in treburile interne ale altor state. Interventiile din Irak din anii 1990-1991,
interventia din Kosovo din anul 1999, sau interventia din Libia din anul 2011,
s-au folosit de cadrul ONU si al Consiliului de Securitate in alte scopuri decét
cele prevazute, au depasit chiar scopurile trasate de Consiliul de Securitate, sau
au intervenit fara autorizatia Consiliului de Securitate.

- sunt condamnabile si cazurile in care nu s-au aplicat intervenit, in
conformitate cu prevederile principiului neamestecului si responsabilitétii de a
proteja in Myanmar, sau In cazul Siriei, unde veto-ul Rusiei si al Chinei au
conferit intdietate principiului neamestecului in treburile interne ale altor state.

8. Rezultatele analizei interventiilor de natura non-militara au evidentiat in
primul radnd pregnanta utilizarii acestor actiuni In contextul contemporan si
puternicul caracter subtil care le defineste. Cazurile analizate, ,,interventia
politica”, ,,interventia diplomatica”, ,,asistenta financiard”, ,finantarea parti-
delor si a campaniilor electorale”, ,,interventia economica”, sau ,,recunoasterea
unui stat”, au evidentiat doud elemente cheie ale unui act de interventie ilegal,
aflat in incalcarea principiului neamestecului:

- factorul de constrangere;

- intentia de a schimba politica statului tinta.

In ultimii ani am asistat mai degraba la o reinterpretarea si o transformare a
neamestecului si a considerentelor sale, decat la o fragmentare. Toate unghiurile de
cercetare au evidentiat acest fapt ca pe o constantd si nu ca pe o exceptic de
aplicare a principiului neamestecului in treburile interne ale altor state.

Pretuit de statele mici, de statele mijlocii sau in curs de dezvoltare, dar si de
statele mari si puternice, principiul neamestecului rdméane un principiu
important al dreptului international public si in contextul noilor valente ale
cadrului contemporan. Principiul neamestecului in treburile interne ale altor
state poate fi definit ca regula care interzice unui stat sau unui grup de state sa
se amestece 1n cadrul intern al altui stat, cu exceptia cazurilor care ameninta
pacea si stabilitatea internationala.

In baza rezultatelor cercetarii si a concluziilor formulate, sunt propuse
urmatoarele recomanddri:
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- caracterul volatil al limbajului neamestecului, care realizeaza o trece
usoard de la cadrul permisibil la cel non-permisibil, recomandad o abordare
cuprinzatoare a principiului, prin raportarea la prevederile neamestecului in
contextul prevederilor Cartei ONU si rezolutiilor ONU;

- interventiile de naturd non-militard si subtilitatea lor caracteristica
recomandd urmarirea unor planuri interdisciplinare cu scopul de facilitare a
intelegerii reperelor contemporane;

- cadrele aplicative analizate in lucrare au rolul de a desprinde bune
practici in conformitate cu dreptul si principiile dreptului international, de
aceea durabilitatea rezultatelor cercetarii si  intelegerea principiului
neamestecului in treburile interne ale altor state este conditionata de extinderea
perspectivelor de cercetare si de integrare a unor noi dinamici In studiul
principiului neamestecului; o atentie deosebitd trebuie acordatid cadrului
contemporan si transformarilor pe care noile valente le reflectd asupra
principiului. De la definitia simpld a neamestecului, principiu de drept
international care interzice unui stat sau unui grup de state sd se amestece in
treburile interne ale altui stat, trebuie sa se realizeze trecerea catre cadrul
secolului XXI al neamestecului, transformdrile produse la nivelul sistemul si
dreptului international si integrarea noilor exigente ale neamestecului. Prin
urmare, neamestecul in treburile interne ale altui stat inseamnd interzicerea
tuturor interferentelor de tip coercitiv, de ordin politic, economic, sau social, in
cadrul de jurisdictie a statelor, cu exceptia clauzelor umanitare carora le
corespund eforturi diplomatice. O noua definitie nu inseamna aducerea unor
noi argumente pentru actul de amestec, dar strictul respect pentru dreptul
international, si solutionarea diferendelor prin cautarea activd de solutii
pasnice, lipsite de cadrul militar.

BIBLIOGRAFIE

1. Brierly L. James. Matters of domestic jurisdiction. In: British Year Book of
International Law, 1925, Vol. 6, p. 8-19.

2. Brownlie lan. International Law and the Use of Force by States. Oxford:
Clarendon Press, 1963. 532 p.

3. Brownlie lan. Principles of Public International Law. Oxford: Oxford
University Press, 1998. 743 p.

4. Carlton David. Eden, Blum, and the Origins of Non-Intervention. In:
Journal of Contemporary History, 1971, Vol. 6, No. 3, p. 40-55.

5. Chirtoaca Natalia, Matasel Adrian. Aplicarea principiului neamestecului in
treburile interne ale altor state in contextul mijloacelor de fortd: legitimitatea
interventiilor militare. In: Tendinte contemporane ale dezvoltarii stiintei in
contextul valorificarii optiunii europene: Viziuni ale tinerilor cercetatori,

19



Materialele Conferintei stiintifice internationale anuale a doctoranzilor si tinerilor
cercetatori, Editia a VII-a, 2013, Vol. I, p. 104-110.

6. Chirtoacd Natalia, Matasel Adrian. Consolidarea principiului neamestecului in
dreptul international conventional si cutumiar al secolului XX. In: Revista
Moldoveneasca de Drept International si Relatii Internationale, 2013, nr. 1 (27), p. 5-17.

7. Damrosch Lori Fisler. Politics Across Borders: Nonintervention and
Nonforcible Influence over Domestic Affairs. In: The American Journal of
International Law, January 1989, Vol. 83, No. 1, p. 1-50.

8. D'Amato Anthony. Domestic jurisdiction. In: Encyclopedia of Public
International Law, 1992, p. 1090-1096.

9. Fitzsimmons P. Michael. The remaking of France: the National Assembly and
the Constitution of 1791. Cambridge: Cambridge University Press, 1994. 292 p.

10. Gilderhus T. Mark. The Monroe Doctrine: Meanings and Implications. In:
Presidential Studies Quarterly, March 2006, Vol. 36, No. 1, p. 5-16.

11. Grotius Hugo. The Rights of War and Peace: Including the Law of Nature
and of Nations. Tradusd de Archibald Colin Campbell. London: B. Boothroyd.
Exemplar original de la Universitatea Harvard, 1814. 427 p.

12. Hershey Amos S. The Calvo and Drago Doctrines. In: American Journal of
International Law, January-April 1907, Vol. 1, p. 26-45.

13. International Court of Justice. Military and Paramilitary Activities in and
against Nicaragua (Nicaragua v. United States of America). In: 1CJ Rep. 14, 1986.
http://www.icj-cij.org/docket/?sum=367&p1=3&p2=3&case=70&p3=5 (vizitat
19.01.2017).

14. Jamnejad Maziar, Wood Michael. Current legal developments: the principle
of non-intervention. In: Leiden Journal of International Law, June 2009, Vol. 22,
No. 2, p. 345-381.

15. Lauterpacht Hersch. The British Reservations to the Optional Clause. In:
Economica, June 1930, No. 29, p. 137-172.

16. League of Nations. Covenant of the League of Nations. In: The Avalon
Project. http://avalon.law.yale.edu/20th_century/leagcov.asp (vizitat 20.08.2017).

17. League of Nations ,,Covenant of the League of Nations, Paris, 1919. The
Avalon Project.  http://avalon.law.yale.edu/20th_century/leagcov.asp  (vizitat
20.08.2017).

18. Lowe Vaughan. The principle of non-intervention: use of force. In: Colin
Warbrick, Vaughan Lowe (eds.). The United Nations and the Principles of
International Law. Essays in memory of Michael Akehurst. New York: Routledge,
1994, p. 66-84.

19. Malanczuk Peter. Akehurst's Modern Introduction to International Law. Ed.
VII. London: Routledge, 1997. 449 p.

20.Matasel Adrian. Competenta interna a statelor n contextul principiului
neamestecului in treburile interne ale altor state. In: Tendinte Contemporane in
Evolutia Patrimoniului Istoric si Juridic al Republicii Moldova, Materialele
Conferintei stiintifice internationale anuale a doctoranzilor si tinerilor cercetatori.
Chisinau, 12 aprilie 2012, Vol. III, Editia a VI-a, p. 167-181.

20



http://www.icj-cij.org/docket/?sum=367&p1=3&p2=3&case=70&p3=5
http://avalon.law.yale.edu/20th_century/leagcov.asp
http://avalon.law.yale.edu/20th_century/leagcov.asp

21. Matasel Adrian. Conceptualizarea (ne)interventiei in contextul principiului
neamestecului in treburile interne ale altor state. In: Consolidarea statului de drept
in Republica Moldova in contextul evolutiei sistemului international si proceselor
integrationiste. Materialele Conferintei stiintifice internationale anuale a
doctoranzilor si tinerilor cercetatori. Chisindu, 3 iunie 2014, Vol. II, Editia a VIII-
a, p. 175-184.

22.Matasel Adrian. Consideratii privind interventiile de naturd economica in
contextul principiului neamestecului in treburile interne ale altor state. in: Revista
Nationala de Drept, 2013, nr. 6, p. 52-55.

23.Matasel Adrian. Dimensiunea non-militara a principiului neamestecului in
treburile interne ale altor state. In: Revista Nationala de Drept, 2013, p. 59-62.

24. Matasel Adrian. Originile istorice ale principiului neamestecului in treburile
interne ale altor state. in: Revista Moldoveneasca de Drept International si Relatii
Internationale, 2012, nr. 2, p. 64-73.

25. Matasel Adrian. Principiul neamestecului in treburile interne al altor state n
dreptul international contemporan: exceptia umanitara. in: Revista Moldoveneasci
de Drept International si Relatii Internationale, 2013, nr. 2(28), p. 59-67.

26. Mill John Stuart. A few words on non-intervention. In: Foreign Policy
Perspectives, 1987, No. 8. Publicatd pentru prima datd in: Fraser's Magazine,
1859, p. 1-6.

27. Milojevi¢ Momir. The Principle of Non-intervention in the Internal Affairs
of States. In: Law and Politics, 2004, Vol. 1, No. 4, p. 427-447.

28. Murphy D. Sean. Humanitarian Intervention: The United Nations in an
Evolving World Order. Philadelphia: University of Pennsylvania Press, 1996. 427 p.

29. Organization of African Unity. Charter of the Organization of African
Unity. In: ILM, July 1963, Vol. 2, No. 4, p. 766-775.

30. Organization of American States. Charter of the Organization of American
States. Bogota: Ninth International Conference of American States, 30 April,
1948, 119 UNTS 3. https://www.state.gov/p/wha/rls/59432.htm  (vizitat
23.01.2017).

31.Pagden Anthony, Lawrance Jeremy (eds.). Vitoria Political Writings.
United Kingdom: Cambridge University Press, 2001. 442 p.

32. Phillimore Walter George Frank. Three Centuries of Treaties of Peace and
Their Teaching (1918). Cornell University Library, 2009. 258 p.

33.Rajan M. S. The question of defining domestic jurisdiction. In:
International Studies, January 1959, Vol. 1, No. 3, p. 248-279.

34.Renehan J. Edward Jr. The Monroe Doctrine. The cornerstone of American
Foreign Policy. New York: Chelsea House Publishers, 2007. 128 p.

35.Rogers A.P.V. Humanitarian intervention and international law. In:
Harvard Journal of Law & Public Policy, 2003-2004, Vol. 27, No. 3, p. 725-736.

36.Rosenau N. James. The Concept of Intervention. In: Journal of International
Affairs, January 1968, Vol. 22, p. 165-176.

21


https://www.state.gov/p/wha/rls/59432.htm

37.Thomas Ann Van Wynen, Thoomas, A. J. Jr. Non-intervention and the
Spanish civil war. In: American Society of International Law Proceedings, 1967,
p. 2-5.

38. Scott James Brown. The Spanish origin of international law: Francisco de
Vitoria and his law of nations. New Jersey: The Lawbook Exchange Ltd., 2000.
307 p.

39.Shaw N. Malcolm. International law. 6th edition. Cambridge: Cambridge
University Press, 2008. 1542 p.

40.United Nations. United Nations Charter. San Francisco, 1945.
https://treaties.un.org/doc/publication/ctc/uncharter.pdf (vizitat 02.08.2017).

41. UN/GA. Peaceful and neighborly relations among States. (A/RES/1236) 14
December 1957. http://www.un-documents.net/al12r1236.htm (vizitat 16.06.2017).

42.UN/GA. Declaration on the Inadmissibility of Intervention in the Domestic
Affairs of States and the Protection of their Independence and Sovereignty. (2131
(XX)) 21 December 1965. http://www.worldlii.org/int/other/UNGA/1981/100.pdf
(vizitat 02.02.2017).

43. UN/GA. Declaration on Principles of international law concerning friendly
relations and co-operation among states in accordance with the Charter of the
United Nations. (A/Res/2625(XXV)) 24 October 1970.
http://www.jus.uio.no/english/services/library/treaties/01/1-01/friendly-
relations.xml (vizitat 21.04.2017).

44, UN/GA. Declaration on the inadmissibility of intervention and interference
in the internal affairs of states. (A/Res/36/103) 9 December 1981. http://www.un-
documents.net/a20r2131.htm (vizitat 02.03.2017).

45, Vattel Emer. Law of Nations: or, Principles of the Law of Nature, Applied
to the Conduct and Affairs of Nations and Sovereigns. Translated by M.D. Vattel,
S&E Butler. Exemplar original de la Princeton University, 1805. 560 p.

46. Verdross Alfred. The plea of domestic jurisdiction before Courts and
political UN Organs. In: Zeitschrift fiir auslindisches offentliches Recht und
Volkerrecht, 1968, Vol. 28, No. 1, p. 33-40.

47. Wheaton Henry. Elements of International Law. Eight Edition. Edited with
notes by Richard Henry Dana Jr. Sampson Law, Son and Company. Boston:
Exemplar original de la Universitatea din Ghent, 1866. 331 p.

48. Wolff von Christian. Jus Gentium: Methodo Scientifica Pertractatvm, In
Qvo Jus Gentium Naturale Ab Eo, Qvod Voluntarii, Pactitii Et Consuetudinarii
Est, Accvrate Distingvitvr. Leipzig: Renger, Exemplar original de la Biblioteca
Bavareza de Stat, 1749. 885 p.

22


https://treaties.un.org/doc/publication/ctc/uncharter.pdf
http://www.un-documents.net/a12r1236.htm
http://www.worldlii.org/int/other/UNGA/1981/100.pdf
http://www.jus.uio.no/english/services/library/treaties/01/1-01/friendly-relations.xml
http://www.jus.uio.no/english/services/library/treaties/01/1-01/friendly-relations.xml
http://www.un-documents.net/a20r2131.htm
http://www.un-documents.net/a20r2131.htm

ADNOTARE
Adrian Mitasel. ,,Principiul neamestecului in treburile interne ale altor state in dreptul
international contemporan”. Tezi de doctor in drept. Specialitatea 552.08 — drept international si
european public. Chisinau, 2018.

Structura tezei: Teza cuprinde adnotare in limbile romana, rusa si engleza, introducere, 4 capitole
structurate in 9 subcapitole, concluziile generale si recomandarile, bibliografia cu 249 de referinte si
149 pagini de text de baza. Rezultatele cercetarii au fost publicate in 8 lucrari stiintifice.

Cuvinte-cheie: neamestec, competenta internd, constrangere, drepturile omului, interventie
umanitara, responsabilitatea de a proteja, interventie militara, interventie non-militara.

Domeniul de studiu. Lucrarea contribuie la aprofundarea principiilor fundamentale de drept
international public, prin elucidarea evolutiei principiului neamestecului pe baza unei analize
longitudinale, sustinuta de spectrul aplicativ, conferind o imagine completa, ce integreaza atat aplicarea
principiului neamestecului in cazul interventiilor bazate pe utilizarea fortei militare, cat si in aplicarea
prevederilor principiului in cazul interventiilor de naturd non-militara.

Scopul si obiectivele lucrarii. Lucrarea are scopul de a cerceta evolutia principiului neamestecului
in treburile interne ale altor state in dreptul international public, realizand o analiza stiintificd complexa
care cuprinde dinamica evolutiva a principiului, de la stadiile sale incipiente, pana la accentele si
tendintele actuale ale neinterventiei, clarificand conceptele care dau expresie principiului si integrand in
analiza toate dimensiunile ce privesc neinterventia, de la spectrul militar la cel non-militar (cadrul
diplomatic, economic si politic).

in vederea atingerii scopului propus, lucrarea are urmitoarele obiective: (a) analiza cadrului
originar al principiului neamestecului prin cercetarea si descrierea primelor incercari de articulare ale
principiului; (b) cercetarea si interpretarea valentelor principiului; (c) analiza principiului in contextul
secolului XX si XXI, prin prisma reflectiilor conventionale si cutumiare ale dreptului international
public; (d) analiza continutului principiului prin conceptualizarea si delimitarea conceptelor de
~competentd interna” si ,.interventie”; (e) descrierea si elucidarea evolutiilor contemporane ale
principiului; (f) explicarea valentelor umanitare ale principiului in contextul dinamicilor contemporane
ale principiului; (g) examinarea si reliefarea exceptiilor principiului neamestecului; (h) analiza si
interpretarea aprofundata a cadrului aplicativ al interventiilor de natura militara si celor de natura non-
militara (diplomatica, economica si politica).

Noutatea stiintifica si originalitatea cercetarii. Elementele de noutate ale tezei rezida in aplicarea
metodei de analiza longitudinala, ce permite inregistrarea variatiilor de-a lungul secolelor, si conectarea
celor doua dimensiuni ale interventiei intr-un cadru coerent, prin raportarea la cazuri concrete.
Totodata, conectarea celor douda dimensiuni ale principiului, interventia militard si non-militara,
reprezinta un demers cu implicatii insemnate asupra cadrului relatiilor internationale si al intelegerii
considerentelor care stau la baza principiului neamestecului. Nu in ultimul rand, bazele interdisciplinare
ale cercetarii noteaza o actiune de cercetare inovativa, menitd sa asigure un corpus informational
complet cu privire la neamestec.

Problema stiintifica importanta solutionatd consta in fundamentarea stiintifica a valentelor si
intelegerea exigentelor principiului neamestecului, care reprezintd un punct cheie al asigurarii legalitatii
actelor care implica cadrul intern al unui alt stat, incluzand o analiza complexa atat a actelor de natura
militara, cat si a celor de naturd non-militara, avand ca scop de a elucida permisibilitatea actiunilor ce
implicd interventia in cadrul intern al unui alt subiect.

Semnificatia teoreticd. Rezultatele cercetdrii permit cunoasterea, intelegerea si dezvoltarea sferei
teoretico-aplicative a principiului neamestecului, mai ales in contextul noilor dinamici internationale.

Valoarea aplicativa a lucrdrii este confirmata de articolele care au fost publicate in revistele de
specialitate si de sustinerea rezultatelor cercetarii in cadrul conferintelor de specialitate.

Implementarea rezultatelor stiintifice. Rezultatele au fost inaintate spre prezentare si sustinute in
cadrul conferintelor si seminariilor de specialitate si publicate in articole stiintifice.
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AHHOTALIIUSA
Anpuan Mammel. «[I[puHIHN HeBMeIATE/IHCTBA BO BHY TPEHHHEE /IeJ1a IPYTHX IOCY/IapCcTB B
COBpEMEHHOM MEKIyHAPOIHOM mpaBey». Jlucceprauusi Ha COMCKAHMe YUEHOI CTeleHH KaHauaaTa
opuInYeckux Hayk. CrnenuanabHocTh 552.08 — MexkaIyHapoaHOe u eBponeiicKoe nmyGJInuHoe mpaBo.
Kummunes, 2018.

Cmpykmypa Ouccepmayuu: Jluccepranysi BKIIOYACT: AHHOTALHUIO HA PYMBIHCKOM, PYCCKOM U
AHIVIMHCKOM sI3bIKE, BBEJICHUE, 4 I1aBbl U 9 maparpadoB, 0OLIME BHIBOABI U PEKOMEHIALUH, 6uonuorpaduio,
cocrosmyio u3 249 wucrounnkoB u 149 crpamui; ocHoBHOro Tekcra. Haydmble pesymbTaTsl ObLIHM
OIyOJIMKOBaHBI B 8 HAy4YHBIX paboTax.

Knrouegvle cnoga: HEBMEINATENLCTBO, BHYTPEHHsA KOMIIETEHIMsS, OrpaHMYEHHE, NpaBa YeloBeKa,
IyMaHUTapHas HWHTEPBEHIUs, OTBETCTBEHHOCTh II0 3alllATE, BOEHHOE BMEIIATENbCTBO, HEBOEGHHOE
BMeEIIATENbCTBO.

Obnacmy uccnedosanus. Jluccepraius cnocoOCTBYeT yriryGJIeHHOMY IIOHUMAHHIO OCHOBOOJIATAIONIINX
IPUHIMIIOB  MEXIYHApOJHOTO  IyONMYHOro NpaBa IIyTeM IIPOSCHEHHsS  OBOMIOLMU  NPHMHIMIA
HEBMEIATENLCTBA HAa OCHOBE MPOJOJIBLHOIO aHAIW3a, aKUEHTHPYs BHUMAHHME Ha IIPUKIAIHOM CIEKTpE,
MO3BOJIAIOIMM  JIaTh TIOJIHYIO KapTHHY TPMMCHCHMS TPHMHIMIIA HEBMELIATENIbCTBA KaK B  ClIydae
BMeIIATEIbCTBA C IPUMEHEHHEM BOCHHOM CHIIBI, TaK U B CIIy4ae HEBOCHHOTO BMEIIATEIbCTBA.

Ienv u 3adauu wuccnedosanus. Ilenp puccepTaluy - HCCIEJOBAHME DBOJIONMH  ITPUHIMIA
HEBMEIIATENbCTBA BO BHYTPEHHUE JIJIa APYIUX FOCYapCTB B MEXIYHAPOJHOM ITyOIMYHOM IIpaBe Ha OCHOBE
MPOBEJICHNS KOMILIEKCHOTO HAyYHOT'O aHaJIN3a, KOTOPBIi OXBATHIBACT YBOIOLHIO IPHUHIIMIA, HAYHHAS OT €ro
BO3HHUKHOBEHHS BIUIOTh 10 COBPEMCHHBIX aKIICHTOB U TCHACHLHMI HEBMEIIATEIbCTBA, MPOSICHSS KOHLCHIIHH,
TPaKTYIOIINE NAHHBIA NPUHIKIL. AHAIU3 BKIIOYAeT B ceOsl BCe U3MEPEHMS MPHMHIMIIA HEBMEIIATEIbCTBA, KaK
BOCHHOTO, TaK 1 HEBOCHHOTO XapaKTepa (AUIUIOMaTHYEeCKUE, SKOHOMUYECKHE H TTONTHUTHYECKUE PAMKH).

JlocTHKEHHE YKa3aHHOH Iienu OOYCIIOBJICHO pELICHHEM CICAYIOIUX 3aday: (a) NpOaHAIM3HPOBATh
IPOUCXOXK/CHUE MPUHIUIA HEBMEIIATENbCTBA IyTEM HCCIIEI0BAaHHA M OINMCAHMS MEPBBIX IOINBITOK
copmynupoBars faHHbIA npuHLMIL (D) Hccer0BaHie W HHTEPIPETaLUss OCOOCHHOCTEN JaAHHOTO PUHIMIIA,
(c) aHanM3 NpUHIMIA HeBMemaTenbcTBa B ycnoBusax XX m XXI| BB. B cBeTe JOrOBOPHBIX MOJIOXKEHHIH U
o0bl4aeB MEKIyHapOAHOro ImyoOnuyHoro mpasa; (0d) aHamuM3 colepKaHdWs O3TOro INPHUHIKIA IIyTeM
KOHIICNITYa/I3alHi U PA3rPAHUYCHHS KOHLECIINHA «BHYTPCHHs S KOMIICTCHLMS» H «BMEIIATEIbCTBOY; (€)
OIMCaHHE M Pa3bICHEHHE COBPEMEHHBIX pa3paboTok storo mpuHumna; (f) oObsicHeHHME TI'yMaHUTapHOH
0COOEHHOCTH MPUHIIUIIA B KOHTEKCTE COBPEMEHHOM JIMHAMUKH €T0 Pa3BUTHSA; g) PACCMOTPEHHE U BbIJIETICHHE
HCKJIFOYCHHIl M3 NpPUHLHIA HEBMEIIATENbCTBA; h) yriyONeHHBI aHAIN3 M MHTEPHPETALHs IPUKIAJHOTO
XapakTepa BOCHHOIO M HEBOCHHOTO  (IMINIOMATUYECKOTrO, SKOHOMHYECKOTO M  IOJMTHYECKOIrO)
BMeIIATEeIbCTBA.

Hayunaa nosusna u opuzunansnocms ucciedoséanus. HoOBU3HA JuCcCepTaliM  3aKIIOYaeTCs B
MPUMEHEHHH METOJIa MPOJOJIBHOTO aHAJIN3a, KOTOPbI MO3BOMSET BBISIBUTH M3MEHEHHMS, IPOMCXOAUBILIHNE HA
MPOTSDKEHHH BEKOB, @ TAKXKE COCAMHHUTH BOCAMHO J[BAa BHAA BMEIIATENCTBA, CChUIASCh HA KOHKPETHBIC
npuMepbl. B To ke Bpems yBsi3bIBaHUE ABYX BHJIOB BMEILIATEICTBA: BOSHHOTO M HEBOGHHOTO — 3TO MOJXO,
KOTOpBIi ONpENeNsAeTCs 3HAYUTENbHBIM BIMSAHUEM Ha MEXIYHApPOJHBIC OTHOIIEHHUS, a TaKXKe MOHMMaHHE
COOOp&XEHMH, KOTOpbIE JIEXKAT B OCHOBE IPHHILMIA HEBMelIaTenbcTBa. He B MOCIEnHIOI odepesb
MEXIMCLUHMIUIMHAPHBIN XapakTep HCCNEI0BAHUS IOJYEPKMBACT €€ HOBATOPCKHMIl XapakTep, NpHU3BaHHbII
PaclIMpUTh 1 000raTUTh 3HAHUS O NPUHIIUIIE HEBMELIATEIbCTBA.

Ocnoenasn pewieHHas HAYYHAs NPOOIeMa COCTOMT B HAydyHOM OOOCHOBAaHMH OCOOCHHOCTEH M
MOHMMAaHUU TPeOOBaHMIl NPHHILMIIA HEBMEIIATEIbCTBA, YTO SBJIACTCS KIIOYEBBIM 3JIEMEHTOM 00ECIEUeHHs
3aKOHHOCTM COIVIALICHHI, CBA3aHHBIX C BOBJICYEHHEM BHYTPEHHEH CTPYKTYpbl APYroro TIoOCyHapcTBa,
BKJIFOYAs KOMIUIGKCHBIH aHAlM3, KaK BOGHHBIX, TaK M HEBOCHHbIX [CHCTBUH C LEIbIO MPOSICHEHUS
JIOMYCTUMOCTH JCHCTBHUIA, CBA3aHHBIX C BMELIATEILCTBOM BO BHYTPEHHHE CTPYKTYPBI IPYroro cyobekTa.

Teopemuueckoe ue uccneod us. Pe3ynbTarThl UCCIEIOBAHHS TIO3BOJISIOT IO3HATh, MOHSTH U
pa3BHBaTh JAJblLIE TEOPETUKO-TIPHKIAAHYI0 cepy NPHHIMIA HEBMELIATEIbCTBA, OCOOCHHO B KOHTEKCTE
HOBOH MEXlyHapOIHOM JJTUHAMUKH.

IIpaxkmuueckasn 3HaUUMOCMb UCCIE008ANHUA OTIPE/ICIACTCS HAYYHBIMH CTaThSIMH, OIYOJIMKOBAaHHBIMU B
CIICIUATIM3UPOBAHHBIX XKypHAJIAX, a TAKXKE Pe3yJIbTaTaMM HCCIIEIOBAHH, IPEICTABICHHBIX B MaTepualax U
COOpPHHUKAX TEMAaTHYECKUX HAYYHBIX KOH(EPEHIINH.

Bueopenue nayunwix pesyaismamos. Pe3ynprarsl ObUIM NPEICTABICHBI HA KOH(DEPEHIMAX, CEMHHApax u
OIyOJIMKOBAHBI B HAYUHBIX CTAThSIX.
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ANNOTATION
Adrian Matasel. ,,The principle of non-intervention in the internal affairs of other states in
contemporary international law”. The PhD thesis in law. Speciality 552.08 — International and
European public law. Chisinau, 2018.

Structure of the thesis. The thesis consists of annotations in Romanian, Russian and English
language, introduction, 4 chapters and 9 paragraphs, general conclusions and recommendations,
bibliography consisting of 249 sources and 149 pages of the main text. Scientific results were published
in 8 scientific papers.

Key-words: non-intervention, internal competence, restriction, human rights, humanitarian
intervention, responsibility for protection, military intervention, non-military intervention.

Study domain: The thesis promotes the deepening of the fundamental principles of public
international law by explaining the evolution of the principle of non-intervention based on longitudinal
analysis, focusing on the applied spectrum, which allows to give a complete picture of the application
of the principle of non-intervention in case of intervention, both with the use of military force and in the
case of non-military intervention.

The goal and objectives of the thesis. The goal of the PhD thesis is to study the evolution of the
principle of non-intervention in the internal affairs of other states in public international law, based on a
comprehensive scientific analysis that covers the evolution of the principle, from its emergence up to
contemporary accentuations and non-intervention tendencies, clarifying the concepts that interpret this
principle. The analysis includes all dimensions of the principle of non-intervention, both military and
non-military (diplomatic, economic and political framework).

The achievement of this goal is conditioned by the solution of the following objectives: (a) analysis
of the origin of the principle of non-intervention by exploring and describing the first attempts to
formulate this principle; (b) research and interpretation of the features of the principle; (c) an analysis
of this principle in the context of the 20th and 21st centuries. in the light of contractual provisions and
customs of international public law; (d) an analysis of the content of this principle by conceptualizing
and delineating the concepts of ,internal competence” and ,intervention”; (e) description and
explanation of current developments of this principle; (f) an explanation of the humanitarian peculiarity
of the principle in the context of the current dynamics of its development; g) consideration and
presentation of exceptions of the principle of non-intervention; (h) in-depth analysis and interpretation
of the applied nature of military and non-military (diplomatic, economic and political) intervention.

The scientific novelty and originality. The novelty of the thesis lies in the method of longitudinal
analysis, which allows the recording of variations along the centuries and the connection of the two
dimensions of intervention in a coherent frame, by relating to concrete cases. Also, the connection of
the two dimensions of the principle, military and non-military intervention, in a coherent framework
represents an important step with significant implications on international relations and understanding
the considerations underlying the rule of non-intervention. Last but not least, the interdisciplinary basis
of the research highlights an innovative research, designed to provide a complete information corpus
regarding about the case of non-intervention.

The main scientific problem solved consists in the scientific substantiation of the features and
understanding of the requirements of the principle of non-intervention, which is a key element in
ensuring the legality of agreements related to the involvement of the internal structure of another state,
including a comprehensive analysis of both military and non-military actions in order to clarify the
permissibility of actions involving the intervention in internal structures another subject.

Theoretical significance. The results of the research allow us to understand, comprehend and
develop the applied-theoretical sphere of the principle of non-intervention, especially in the context of
the new international dynamics.

The practical significance of the thesis is confirmed by the articles which have been published in
specialized journals and the sustaining of research results in conferences.

Implementation of scientific results. The results have been submitted for presentation and
sustained in the conferences and seminars, and published in scientific articles.
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