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REPERE CONCEPTUALE ALE CERCETARII

Actualitatea si importanta problemei abordate. Actualitatea temei noastre
de cercetare rezulta din rolul deosebit pe care il are dreptul in evolutia si progresul
societdtii, in modelarea raporturilor sociale in functic de valorile supreme ale
societatii. Din aceasta perspectiva, ne-am preocupat sd demonstram ca interpretarea
juridica reprezintd un moment constitutiv nu numai al procesului de aplicare a
dreptului, ci in primul rand al aceluia de elaborare a normelor juridice, aspect mai
degrabi ignorat in elaboririle teoretice ale stiintei dreptului. Incat demersul nostru s-a
concentrat intr-o prima fazd sa evidentieze articulatiile momentului de elaborare
normativa In care interpretarea juridica este inevitabil prezentd. Pe aceastd baza am
putut sa demonstrez ceea ce altfel se admite In cel mai bun caz la modul declarativ in
literatura problemei, anume ca fara implicarea operatiei de interpretare juridica Tnsasi
elaborarea dreptului nu este posibild transpunerea reperelor valorice ale societatii in
campul dreptului, luand aici, tocmai prin operatia interpretarii dreptului forma
imperativului juridic. Aceastd prima ipostaza a interpretdrii in drept am numit-0
interpretare de fundamentare. Circumscrierea ei o consideram o necesitate
deosebit de actuala in societatea de azi, minata de relativizarea valorilor, de tehnicism
si formalism juridic conducand la voluntarism normativ.

De asemenea, demersul nostru prezintd o actualitate practicd intrucat
contributia teoreticd, de explicare, definire, conceptualizare etc. se doreste strans
legata de dimensiunea practicd, aplicativa, in sensul ca achizitiile teoretice vizeaza
posibilitatea proiectelor de actiune, deci de aplicare rationalda a dreptului in scopul
controlarii schimbarilor sociale ivite pe fondul globalizarii.

Cercetarea noastra urmeaza axa cunoastere-valorizare-actiune, configurand o
viziune unitara asupra interpretarii in drept, aspect pe care l-am exprimat prin
conceptul integrativ de interpretare juridica. Astfel, pornim de la ideea ca, in esenta,
actul de cunoastere, de intelegere si interpretare este prezent in toate fazele de fiintare
s1 manifestare a dreptului, desigur cu anumite specificatii pentru fiecare moment. De
asemenea, argumentdm faptul ca interpretarea de fundamentare impreunda cu
interpretarea de aplicare formeazd cadrul axiologic si operational care defineste
intregul parcurs al credrii si manifestarii dreptului. Este argumentatd ideea dupa care,
in interpretarea juridica, planul axiologic are rol prioritar, cu toate ca este mai putin
vizibil decat planul tehnic, procedural. Actualitatea temei noastre este totodatad
evidentiatd si de schimbadrile social-politice din cele doua state, vizind edificarea
statului de drept. Desigur, actualitatea si importanta temei ridica problema
responsabilitatii deosebite in procesul de interpretare si aplicare a dreptului, a
consecventel de a urmarii obiectivele de politica juridicd inscrise in Constitutia
Republicii Moldova si a Romaniei §i in tratatele internationale la care cele doua state
au aderat.

Descrierea situatiei in domeniul de cercetare. Un aport important in studiul
problemelor teoretice si practice ale interpretarii juridice il au contributiile
teoreticienilor din Republica Moldova si Romaénia, marcate atat de asteptate
clarificari teoretice, cat si de raspunsuri adecvate la provocarile practice ale
procesului constructiei legislative si aplicarii dreptului in noile conditii socio-politice.



In Republica Moldova s-a afirmat un grup de veritabili cercetitori in Teoria
dreptului, inclusiv in problematica interpretarii dreptului, intre care amintim pe
reputatii oameni ai scolii juridice superioare, precum Elena Aramd, Andrei Smochina,
Gh. Avornic, Dumitru Baltag, Boris Negru, Andrei Negru, Valentina Coptilet, Raisa
Grecu, luliana Savu, Victor Zaharia s.a.

In acest sens, in Roménia au contribuit la dezbateri, dupa 1990, autori precum
Nicolae Popa, Ioan Ceterchi, Gh. Bobos, M. Luburici, Sofia Popescu, Genoveva
Vrabie, Dumitru Mazilu s.a. Un suflu teoretic de mai larga deschidere au adus, mai
incoace, I. Dogaru, D.C. Danisor, Gh. Danisor, Gh. C. Mihai, Ion Craiovan, loan
Huma, M. C. Eremia, Virgil Cristea, Lidia Barac, Mihaela Augustina Dumitrascu,
Marin Voicu, Cristina Daniela Morariu s.a.

Contributiile autorilor amintiti Se desfasoara atat in baza unei deschideri spre
circulatia internationala de idei, cat si spre relatii reciproce de colaborare universitar-
academica, cu efecte benefice de o parte si de alta in folosul stiintei.

In ceea ce priveste problematica interpretirii juridice, tabloul aspectelor
cercetate vizeaza, si la unii, si la ceilalti, componente de cunoastere esentiale privind
etimologia, definitiile si formele interpretarii in general, acceptiunile conceptului de
interpretare (cu distinctia necesara intre interpretarea in drept si aceea a normelor
juridice) si, legat de acesta, a istoriei ideii de interpretare in géandirea juridica
europeand, formele interpretarii si forta lor juridica, metodele si tehnicile interpretarii
(cu confruntarile de opinii, inerente dezbaterii teoretice), reglementarea juridica a
interpretarii, aspecte ramurale ale interpretarii, rezultatul interpretarii, relatia dintre
litera si spiritual legii, abuzul de drept si frauda la lege, principiile interpretarii etc.

Studiind aceste contributii, am putut constata ca, in timp, modul de abordare
teoretica si-a largit perspectiva gnoseologica; de la accentual initial, preponderent
didactiv-descriptiv, s-a trecut tot mai evident la tonul analitic-critic al demersului, cu
rezultate materializate in studii consistente, chiar in monografii dedicate temei,
publicate, unele dintre ele, chiar in edituri din terte state.

Totodata, perspectivei teoretice 1 s-a adaugat, tot mai hotarat, perspectiva
implicatiilor practice ale interpretarii, urmadrite cu toatd preocuparea de catre
cercetdtori In dorinta de a contribui cu constatari si recomandari de imbunatatire a
legislatiei si a eficientei aplicarii normelor juridice.

Scopul si obiectivele lucririi. Prezenta lucrare are drept scop cercetarea
multilaterala si complexa a problemelor interpretarii in drept, constituirea unui traseu
analitic in masura sa permita deschiderea frontului problematic, trecerea de la cazul,
apreciat ca particular, al interpretarii normelor juridice la analiza si justificarea
genului sau proxim: interpretarea juridicd in general, elaborarea unei teorii generale a
interpretdrii in drept. Prin studiul mentionat intentionam identificarea specificului
tipurilor si formelor interpretarii juridice, a principiilor care o guverneaza,
evidentierea particularitatilor interpretarii dreptului national si comunitar, raportat la
starea de suveranitate a statului. De asemenea, intr-o abordare practico-gnoseologica,
intentionam a predictiona acele masuri de naturd normativa orientate spre optimizarea
formelor de interpretare si realizare a dreptului in contextul globalizarii si integrarii.

Pentru realizarea acestui scop au fost stabilite urmatoarele obiective:



1.fundamentarea bazelor conceptuale ale interpretarii sistemic-integrative in
drept pornind de la contributii teoretice acreditate in domeniu;

2. determinarea tipurilor, agentilor si formelor interpretarii juridice privita ca
efort hermeneutic de descifrare a literei si spiritului legii;

3. evidentierea principiilor interpretarii, care nu apar ca simple entitati
metafizice, ci se configureaza evolutiv in functie de exigentele epistemiologice ale
cunoasterii juridice;

4. clarificarea tehnicilor de interpretare, asezate sub semnul legilor gandirii
corecte ce statueaza o metodica juridica specifica,

5. evidentierea, in baza logicii privitd ca ansamblu coerent de exigente formale
ale gandirii, a particularitatilor rationamentelor juridice, a argumentelor utilizate in
cunoasterea si interpretarea in drept;

6. determinarea functiei valorizatoare a interpretarii juridice, rezultatd din
interactiunea scopului legiuitorului cu finalititile dreptului, in masurda sa asigure
trecerea dreptului de la virtualitatea dezirabilda a prescriptiilor la realizarea lor
efectiva;

7. cercetarea importantei deciziilor Curtii Supreme de Justitie din Republica
Moldova si a Inaltei Curti de Casatie si Justitie din Romania, precum si a deciziilor
Curtii Constitutionale din Republica Moldova, respectiv din Roméania n interpretarea
juridica,

8. stabilirea modalitatilor si particularitatilor interpretarii in dreptul national in
conditiile necesitatii interpretarii sale unitare, non-contradictorii in propriul camp
normativ, cat si in relatiile sale cu acquis-ul comunitar si cu dreptul international;

9. rolul activ al jurisprudentei nationale si jurisprudentei UE in armonizarea
interpretarii  juridice; contributii ale jurisprudenter comunitare la afirmarea
principiilor dreptului comunitar;

10. analizarea, sistematizarea si interpretarea rezultatelor cercetarii Intreprinse,
formularea concluziilor si recomandarilor.

Metodologia cercetiirii stiintifice. In elaborarea prezentei lucrari au fost aplicate
o serie de metode, mijloace, procedee, principii de investigatie, deduse din sistemul celor
mai consacrate exigente de cercetare, precum: metoda istorica, aplicatd la cercetarea
evolutiei interpretarii juridice; metoda logica (deductiva, inductiva, de generalizare, de
specificare etc.), aplicata la elucidarea problemelor pe parcursul lucrarii; metoda
sistemica, utilizata in cadrul studierii problematicii interpretarii juridice, a modalitatilor,
a exigentelor si a principiilor fundamentale; metoda comparativa, folosita pe parcursul
intregii lucrari si, in deosebi, a tipurilor si formelor interpretarii juridice, precum si la
determinarea particularitatilor interpretarii in sistemul legislativ din Republica Moldova
si Roméania; metoda dinamica, utilizata in cercetarea evolutiei problematicii interpretarii
juridice in diferite etape de dezvoltare istorica.

Noutatea si originalitatea stiintifica. Cat priveste contributia pe care am
adus-o la solutionarea problemei cercetate si care rezultd, in fond, din ansamblul
textului lucrarii, ea poate fi rezumata in urmatoarele:

In primul rAnd, am socotit necesari cercetarea interpretirii juridice atat la nivel
teoretic cat si practic urmarind nu numai descifrarile semantic-conceptuale necesare
in ordine teoretica, ci si implicatiile interpretarii juridice, implicatii de ordin legislativ
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si de aplicare a dreptului, In raport cu care cele dintéi 1si afld rostul. Desigur, aceasta
exigentd apare si in unele contributii ale altor autori, dar teza de fatd cauta sa
viabilizeze aceasta relatie plasand-o pe terenul fertil al triadei cunoastere-valorizare-
actiune, operand insi specific, cum demonstram in context, pe terenul dreptului. in
acest sens, am propus un concept integrativ al interpretarii juridice, apt sd ofere 0
viziune unitara asupra intelegerii naturii si finalitatii interpretarii juridice, precum si a
modului de elaborare si aplicare a dreptului.

Pentru a ajunge la acest lucru, am reconstituit selectiv un tablou al ideilor
fundamentale din istoria gandirii juridice in materie. In acest sens, am ciutat si
ocolesc obisnuitul descriptivism al prezentdrii evolutiei teoriilor asupra interpretarii
juridice, mizand, dimpotriva, pe analiza lor problematizanta, a blocajelor, limitelor,
dar si a deschiderii lor spre intelegerea adecvata a juridicitatii si a rolului interpretarii
in manifestarea dreptului. Am configurat astfel un orizont critic evaluativ, in baza
caruia am analizat Statutul normativ al ceea ce am numit institutia raspunderii
juridice in legislatia Republicii Moldova si a Romaniei.

Adoptand o viziune criticd in raport cu opiniile teoretice vehiculate in tratarea
naturii si finalitdtii interpretdrii in drept, am putut supune dezbaterii stiintifice noi
aspecte privind baza metateoreticd de ordin filosofic a interpretarii in drept,
dimensiunea teoretica si metodologicd a cunoasterii fenomenului juridic si implicatiile
acestel cunoasteri asupra problematicii interpretdrii in drept, determinantele unui
concept integrativ de interpretare juridica, interpretarea aplicativda si caracteristicile
sale, principiile juridice abordate aici intr-0 viziune sistemic-axiologica;

Depasind abordarea strict — tehnica, teza urmareste sda evidentieze functia
valorizatoare a interpretarii in raport cu care se resemnifica axiologic conceptele de
tip, agent si forma a interpretarii juridice; tehnicile si regulile de interpretare pot fi
astfel privite dincolo de semnificatia lor juridic-formald, ca si regulile logicii care
sustin tehnicile interpretarii in drept.

Complementaritatea componentei tehnico-formale cu aceea de substantd
axiologicd a normativitatii juridice, odata evidentiate, ne-a condus la ideea, cu valente
practice, a necesitatii interpretdrii unitare, noncontradictorii a normelor juridice;
conceptul sistemului de drept se articuleaza organic, prin implicatiile sale metodologice,
cu acela al interpretarii sale unitare, pornind de la integralitatea valorilor juridice
consfintite. Ceea ce se regaseste, aratam in lucrare, atit in necesara coerentd internd a
dreptului national, cat si in relatia sa cu dreptul comunitar ori cu acela international. De
aici decurge consecinta, accentuata in cuprinsul lucrarii noastre, cd sistemul integrativ al
dreptului comunitar ori al celui international este si trebuie sa fie o sinteza a valorilor
juridice ale natiunilor, nu o creatie artificiala, supranationald si voluntarista.

Pe aceasta baza luam atitudine fata de tentatiile suprastatalitatii in creatia
Juridica, supralicitate ideologic in numeroase lucrari de drept actuale. Creatia juridica,
inclusiv legislatia, are a fi reversibila ca geneza si modelare; ea se modeleaza nu doar
dinspre acquis-ul comunitar/ dreptul international spre sistemul national de drept, ci
are a se modela, complementar, si dinspre acesta din urma spre cele dintai. Valorile
nationale trebuie si se regiseasca juridic si la nivel transnational. Incat, pledam in
demersul nostru teoretic in favoarea circuitului retroactiv de feed-beck, al valorilor
exprimate juridic prin relatia national-universal, nu pentru suprastatalitate si
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supranationalitate in lumea dreptului. Aceasta idee poate fi — cum incercam sa
sustinem in partea finala a tezei noastre — un indreptar atit de ordin teoretic-
axiologic, cat si de ordin practic, al bogatei problematici privind interpretarea
normelor juridice in relatia drept national — drept comunitar/international.

Problema stiintifica solutionata consta in configurarea principalelor aspecte
ale problematicii interpretarii juridice in plan teoretic si practic, punand in evidenta
ideile relevante in acest domeniu, deschiderile pe care le oferd teoriei si practicii in
domeniul dreptului. In acest sens, am imbunatitit cadrul conceptual menit a
fundamenta o viziune dominant axiologica asupra problematicii interpretarii in drept
(de exemplu, conceptele de interpretare de fundamentare, de functie axiologica a
interpretarii juridice, de competentd evaluanta a interpretarii juridice). Totodata, am
reformulat din aceastd noud perspectiva tehnicile interpretirii in drept. In felul acesta
am avut in vedere sa largim baza teoretica, cu implicatie aplicativa, a conceptiei
privind complexul aspectelor interpretarii juridice.

Semnificatia teoretica a lucrarii derivda din rezultatele acestui demers
stiintific, sintezele si analizele realizate pe parcursul investigatiilor dar si concluziile
si recomandarile pe care le aduce autoarea la sfarsitul lucrarii. Lucrarea evidentiaza
noile semnificatii pe care conceptele traditionale ale dreptului le capatd, odata cu
schimbarile ce au loc in societate, dar si elementele care capata relevanta si oferd noi
caracteristici dreptului si interpretarii juridice. Ne referim la conceptele de drept, lege,
stat, personalitate, ordine juridica europeand si prioritatea aplicarii normei europene
in ordinea juridica nationala etc.

Valoarea aplicativa a cercetarii se regaseste in ultimad instantd in ansamblul
textului tezei intrucat ea realizeaza o evidenta deplasare de accent asupra viziunii globale
a problematicii interpretarii juridice, ceea ce se intrevede si in studiile publicate anterior
redactarii tezei, studii ale caror idei au fost valorificate nemijlocit in tezd. Dam aici doar
un exemplu: studiul Tehnicile interpretarii in drept si implicatiile sale axiologice
(conform pozitia 60 din Bibliografie), valorificat in Capitolul 3, subcapitolul 3.2. al tezei,
rastoarnd viziunea traditionald in materie, care reduce la aspectul logico-formal
problema in cauza, demonstrand, dimpotriva, dominanta axiologicd a unghiului de
abordare, cu implicatii vizibil novatoare in domeniu.

Rezultatele stiintifice principale inaintate spre sustinere: baza metateoretica a
interpretarii in drept; dimensiunea teoretica si metodologica a cunoasterii fenomenului
juridic si implicatiile acestei cunoasteri asupra problematicii interpretdrii in drept;
aspecte critice privind natura interpretarii in drept; determinantele unui concept
integrativ de interpretare juridica; interpretarea aplicativa si caracteristicile sale;
principiile juridice abordate intr-0 Vviziune sistemic-axiologica; reevaluarea conceptelor
de tip, agent si forma a interpretarii juridice; tehnicile si regulile de interpretare, privite
dincolo de semnificatia lor juridic-formald; problema actualizirii neintrerupte a
dreptului, creativitatea si responsabilitatea in exercitiul juridic interpretativ.

Implementarea si aprobarea rezultatelor stiintifice. Ideile si conceptele de
baza cuprinse in aceasta lucrare au fost prezentate in cadrul sedintelor catedrei ,,Drept
public” si a Seminarului stiintific de specialitate a Universitatii de Studii Politice si
Economice Europene ,,Constantin Stere”, al conferintelor si sesiunilor de comunicari
stiintifice internationale organizate de Universitatea de Studii Politice si Economice
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Europene ,.Constantin Stere”, de Institutul de Cercetari Juridice si Politice al
Academiei de Stiinte a Moldovei in colaborare cu Universitatea Slavona si Institutul
de Stiinte Penale si Criminologie Aplicata, Guvernul Republicii Moldova si
Academia de Administrare Publica, precum si in revistele de specialitate din
Republica Moldova si Romania.

Publicatii la tema tezei: Rezultatele investigatiilor au fost reflectate in 10
articole ale autoarei in revistele de specialitate acreditate de CNAA si culegeri de
materiale ale conferintelor stiintifice nationale si internationale. Volumul total al
publicatiilor 4,56 c.a.

Volumul si structura tezei: Introducere; patru capitole; concluzii generale si
recomandari; bibliografia din 245 titluri; 181 pagini text de baza; declaratia privind
asumarea raspunderii; CV-ul autorului.

Cuvinte-cheie ale tezei. Norme de drept; text normativ; interpretare juridica;,
functia valorizatoare a interpretarii juridice; creativitatea interpretdrii; finalitatea
interpretarii juridice; acquis comunitar; armonizare legislativa.

CONTINUTUL LUCRARII

Teza de doctor intitulata , Probleme teoretice si practice ale interpretarii
juridice” debuteaza cu Introducere, care cuprinde prezentarca generalda a problemei
cercetate, importanta teoreticd a tezei, fundamentarea si justificarea temei alese,
scopul, obiectivele, rezultatele cercetdrii, noutatea stiintifica, precum si valoarea
aplicativa si aprobarea rezultatelor tezei.

in primul capitol — Analiza doctrinelor si a reglementirilor normative
privind interpretarea juridica este supusa investigatiei situatia in domeniul
cercetdrii problematicii interpretarii in drept, evolutia gandirii juridice in domeniu,
punandu-se in evidentad problemele si ideile relevante care au marcat aceastd evolutie,
progresele la nivel teoretic si practic inregistrate in planul interpretarii juridice si care
s-au reflectat si in cadrul teoriilor despre interpretare. Tot 1n aria acestui capitol este
analizat statutul normativ al institutiei interpretarii juridice in legislatia Republicii
Moldova si a Romaniei, cu referire expresa la legislatia civila si cea penala.

In subcapitolul 1.1. Repere analitice in istoria problemei interpretarii juridice.
Studiul actual si perspectivele investigatiilor am facut o prezentare sinteticd a
liniamentelor generale ale gandirii teoretice in materia interpretarii juridice, cu
avatarurile, dar si cu achizitiile de cunoastere realizate.

In istoria dreptului, marile codificiri au concentrat un cAmp ideativ complex
care a pus in evidentd faptul ca reglementarile oglindesc spiritul timpului in care au
fost concepute, ca aldturi de elementele de durabilitate, de continuitate, intervin in
mod natural elemente noi, cauzate de noile realitati sociale, care solicitd alte
reglementari. Aceste monumente legislative au avut o influentd puternicd asupra
constiintei timpului, generand scoli si directii de gandire care au supus unei dezbaterii
complexe dreptul si interpretarea in drept [8, p.54]. In seria acestor scoli si directii de
gandire am avut in vedere indeosebi urmatoarele: scoala exegetica, teoria evolu-
tionista, teoria autonomiei textelor, scoala liberului drept.

In Subcapitolul 1.2. Statutul normativ al interpretirii juridice in legislatia
Republicii Moldova si a Romdniei, este abordat statutul normativ al institutiel
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interpretarii juridice in legislatia din Republica Moldova si in legislatia din Romania,
cu referire la legislatia civila si legislatia penala.

Privind abordarea institutiei interpretarii juridice in legislatia din
Republica Moldova, problema care are in vedere si reglementarea juridica a
interpretarii normelor de drept, in literatura de specialitate se apreciaza ca
,hecesitatea si importanta acestei probleme nu a disparut, dimpotriva a devenit si mai
actuala” o datd cu schimbarile din viata reald a societdtii, care au determinat o
adaptare si o flexibilitate mult mai mare in activitatea de elaborare si aplicare a
dreptului la situatiile concrete ale vietii [2, p.235]. Alaturi de existenta unor norme
exprese care sa reglementeze activitatea de interpretare a normelor juridice, trebuie
subliniat faptul ca in sistemul juridic al Republicii Moldova existd o serie de
principii, de idei fundamentale care asigura caracterul unitar al elaborarii legii si care
se regasesc in intregul edificiu legislativ.

Vorbind despre statutul normativ al interpretarii juridice in R. M. ne referim
indeosebi la legislatia civila si penald, a carei sferda larga interactioneaza cu toate
celelalte ramuri ale dreptului. Art. 4 alin. (1)-(2) C. civ. defineste uzanta si conditiile
in care ea se aplica. Privind reglementarea expresd a institutiei interpretarii normelor
juridice, acest lucru este realizat in art.5 din Codul civil al RM care consacra
aplicarea dreptului prin analogie. Conform prevederilor art.5 alin. (1), in cazul
nereglementarilor prin lege ori prin acord al partilor si lipsei de uzante, raporturilor
prevazute la art.2 1i se aplica analogia legii, dacd aceasta nu contravine esentei acestor
raporturi. Potrivit prevederilor alin. (2), daca nu este posibila aplicarea analogiei legii,
se va aplica analogia dreptului. Alin. (3) stipuleaza ca ,,Nu se admite aplicarea prin
analogie a normelor care limiteaza drepturile civile sau care stabilesc raspunderea
civila. Din cele aratate rezulta ca necesitatea aplicarii dreptului prin analogie, cu cele
doud forme ale sale, se justificd prin prevederea legala cuprinsa in alin. (4) si anume
ca ,Instanta de judecata nu este in drept sa refuze infaptuirea justitiei in cauzele civile
pe motivul ca norma juridica lipseste sau ca este neclara”.

Privind deschiderea internationald a legislatiei civile din RM, poate fi
mentionat art.7 C.civ. care prevede cd ,,Daca prin tratatul international la care RM
este parte sunt stabilite alte dispozitii decét cele prevazute de legislatia civila, se vor
aplica dispozitiile tratatului international”.

Reglementarea interpretarii normelor juridice in legislatia penala are in vedere
Codul penal al Republicii Moldova, care in Capitolul XIII, intitulat ,,ingelesul unor
termeni sau expresii in prezentul cod”, cuprinde un numar de 33 de articole ce explica
intelesul unor termeni sau expresii §i care au statut de norme explicative obligatorii si
se refera numai la dispozitiile legii penale. Si dispozitiile generale cuprinse in art. 119
Codul penal al RM care precizeaza inca de la inceput ca, ori de céte ori legea penala
foloseste un termen sau o expresie dintre cele definite in prezentul capitol, intelesul
lor este cel prevazut la articolele ce urmeaza. Prin urmare, aceasta inseamna ca
practica judiciara ori lucrarile juridice nu vor putea atribui alte intelesuri decat acela
pe care legea penala a atribuit-0 acestor termeni sau expresii.

De asemenea, tot in cadrul acestei sectiuni a lucrarii noastre apreciem ca se impune
o analizd a evolutiei justitiei constitutionale in Republica Moldova, cu semnificatie
implicitd si pentru problematica interpretarii juridice. Astfel, Curtea Constitutionald a fost
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conceputa de legiuitorul constituent dupa modelul kelsenian, ca o autoritate specializata de
justitie constitutionald, separata de sistemul judecatoresc de drept comun. Cu referire la
stabilirea propriei competente, Curtea Constututionald a statuat ca:” [...]in virtutea
competentelor stabilite de Legea fundamentala in scopul indeplinirii rolului de garant al
suprematiei Constitutiei, este singura in masura ca, pe cale jurisprudentiala, sa stabileasca
cadrul in care isi exercita atributia de control al constitutionalitatii actelor atribuite in
competenta sa prin articolul 135 din Constitutie, asa cum de altfel a procedat pana in
prezent, urmand a examina obiectul sesizarilor cu care este investitd si a le solutiona in
consecinta prin raportare la valorile si principiile constitutionale afectate”.[9].

Reconstructia sistemului juridic din Romania, cu deschiderile sale spre valorile
democratiei occidentale si euro-atlantice, a determinat si schimbari la nivel
constitutional si de viziune asupra intregii legislatii [4, p.6]. Astfel, pentru institutia
interpretarii din Romania, semnificativa este statuarea in Constitutie (art.148, alin. (2) a
prioritdtii dreptului comunitar in raport cu ordinea juridicd internd, aspect care este
prevazut si in art. 5 C. civil. Texte normative exprese privind interpretarea juridica, in
legislatia actuald, gasim in Noul Cod civil in capitolul al-111-ea, intitulat ,,Interpretarca
si efectele legii”, texte care acoperd normativ un spatiu larg al ariei de manifestare a
dreptului civil; de asemenea, pentru institutia interpretarii prezinta importanta art. 329
privind recursul in interesul legii din Noul Cod de Procedura civild. Pentru legislatia
penald, semnificativ pentru problema avuta in vedere este titlul X din Noul Cod penal
intitulat ” Intelesul unor termeni si expresii in legea penala”.

De asemenea, Noul Cod civil romanesc statueaza aplicarea prioritara a tratatelor
internationale privind drepturile omului si a dreptului Uniunii Europene. Referitor la
interpretarea legii, art. 9 C. civ. statueaza aspectele esentiale care privesc operatia de
interpretare, si anume: cel care adoptd norma civila este competent sa faca si interpretarea
oficiald; norma interpretativd produce efecte numai pentru viitor; interpretarea legii de
catre instantd se face numai in scopul aplicérii ei in cazul dedus judecitii.

Privind statultul normativ al institutiei interpretarii juridice in materie penala,
acesta rezulta atat In mod implicit din cuprinsul textelor din legislatia romaneasca in
domeniu, cat si in mod expres din normele de interpretare din Codul penal roman.
Conform dispozitiilor generale ale art.172C.pen., in toate situatiile in care legea
penala foloseste un termen sau o expresie din cele prevazute in Titlul X, intelesul
acesteia este cel aratat in acest titlu, afard de cazul in care legea penald dispune altfel.
Normele explicative au caracter obligatoriu si vizeazd numai dispozitiile legii penale.

Capitolul 2. Esenta, finalitatile si principiile interpretirii juridice
configureazd o viziune criticd asupra naturii interpretarii juridice. Aceasta este
sustinuta atat de filosofia dreptului cat si de teoria generala a dreptului, discipline
care s-au configurat pe parcursul autonomizarii stiintelor juridice si care oferd o
imagine complexd si dinamicd asupra aceea ce este dreptul conform naturii si
finalitatilor sale pentru fiinta umana [19, p.18]

Problematica interpretarii juridice capdtd relevanta, asa cum Infatisam in teza,
prin punerea 1n evidentd a semnificatiei interpretarii in drept, fapt care se realizeaza
atat in plan metateoretic, filosofic, cat si in plan teoretic, stiintific. Avand ca obiect de
investigatie stiintifica sistemul juridic in integralitatea sa structurald, teoria generala a
dreptului abordeaza problematica interpretarii juridice ca unul din aspectele care tin
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de nucleul acestui sistem, care 1i asigura functionalitatea si dinamicitatea [12, p.13].
Intrucat aspectele pe care le implica interpretarea juridica sunt in strinsa legiturd cu
celelate componente ale fiintarii si manifestarii dreptului si cu schimbarile care se
produc in viata sociald, este necesara o actualizare permanentd a sensului si a
continutului conceptelor si instrumentelor teoretice si metodologice cu care opereaza
interpretarea juridica. Desigur relevante, sub aspect stiintific si operational, sunt
urmatoarele elemente: ratiunea de a fi a interpretarii, necesitatea interpretarii,
definitia si formele interpretarii, teoriile interpretarii, metodele interpretarii, functia
creatoare a interpretarii si responsabilitatea interpretului.

Dimensiunea stiintifica, teoreticd care insoteste discursul interpretativ, trebuie
intelesa 1n stransa corelatie cu dimensiunea valorizatoare, care isi gaseste Intruchiparea in
realizarea ideii de justitie, ce reprezinta in fapt continutul finalitatii unui sistem de drept.

Deoarece activitatea de interpretare juridica este implicatd in toate etapele de
fiintare a dreptului, atat in faza de elaborare cat si in cea de aplicare, deci de realizare,
cunoasterea fenomenului juridic prezintd o deosebitd importanta. Cat priveste
dimensiunea metodologica a cunoasterii juridice, ne referim atat la unele metode
clasice, dintre care unele au parcurs o serie de mutatii calitative, dar si alte metode
mai recente, care au deschis noi orizonturi in cercetarea fenomenului juridic. Astfel,
sunt analizate urmatoarele metode: metoda logicd, metoda istoricd, metoda
sociologica, metoda informationald si metoda sistemica [7, p.165].

Specificul cunoasterii juridice constd in faptul cd alaturi de dimensiunea
cognitivd, de reflectare a ceea ce este fenomenul juridic, functioneaza dimensiunea
valorizatore, deci de normare constienta a unor acte si fapte, de calificare juridica a
acestora, in temeiul cireia se ia o decizie [11, p.8]. In actul interpretirii, alegerea si
descifrarea semnificatiei normei care sd poata fi aplicata unui caz concret implica atat
operatii de naturd logica cat si judecati de valoare, cunoasterea si evaluarea fiind cele
doui aspecte care definesc in esentd natura rationamentului juridic. In acest sens, a
interpreta corect un text de lege, inseamna a da textului o configuratie cat mai
aproape de caracteristicile faptului sau actului savarsit, ca pe acest temei sa fie cu
putinta o incadrare juridica justa [10, p.31].

Referitor la natura interpretarii juridice, in acceptiunea comund, in
principal, problema interpretarii se leagd de procesul de aplicare a dreptului. De
aceea, de multe ori primeaza conceptia inexacta dupa care aplicarea dreptului este
redusd la problema solutiondrii litigiilor de catre instantele de judecatd. Acestei
viziuni 1 se adaugd si intelegerea interpretarii juridice in sensul de instrument tehnic
de aplicare a normelor de drept, fiind pusa in felul acesta in prim plan latura tehnica,
instrumentald, ceea ce ignord natura complexad a demersului interpretativ.

Pornind de la faptul ca elementul de baza al sistemului juridic il reprezinta
norma de drept, multi specialisti in domeniu vorbesc despre interpretarea normelor
de drept. Practica juridica arata insa ca descifrarea continutului prescriptiv al unuia sau
altuia dintre textele de lege solicita raportarea la izvoarele de drept, respectiv la
intregul sistem de drept. In aceasti viziune, expresia de interpretare juridici are un
sens integrator, oglindind o conceptie largd in abordarea dreptului. In literatura
juridica, adesea interpretarea este considerata o faza in procesul de aplicare a dreptului,
un moment al acestui aspect. Este desigur 0 ipostaza necesara dar nu si suficienta
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pentru intelegerea rolului esential al interpretdrii in fiintarea dreptului, si aceasta,
deoarece interpretarea trebuie sd aiba in vedere sistemul juridic in intregul sau. Aceasta
viziune oferda un orizont integrativ diferitelor momente care existd in fiintarea
dreptului, iar interpretarea textelor de lege aplicate situatiilor concrete sunt parti
organice ale interpretarii juridice privite in intregul sau. In ordinea fiintarii dreptului,
consideram ca ipostaza primara a interpretarii juridice o reprezinta interpretarea de
fundamentare, aceasta fiind si temeiul interpretarii de aplicare a dreptului.

Conceptul integrativ al interpretarii juridice cuprinde intr-un intreg organic
interpretarea de fundamentare si interpretarea aplicativa, Intre aceste momente
existand o stransa corelatie dialectica [14, p.29]. Atunci cand dreptul obiectiv se
raporteaza la realitatea sociald, pentru a consacra in limbaj juridic anumite realitati si
raporturi sociale, avem de-a face cu interpretarea de fundamentare, privita ca moment
al credrii dreptului; insa, dreptul pentru a-si atinge finalitatea, trebuie sa se aplice la
cazurile concrete ale realitatii, fapt care se realizeaza prin interpretarea de aplicare a
normelor juridice, care reprezinta un moment al realizarii dreptului.

In Subcapitolul 2.2. Principiile interpretarii juridice, exigente metodologice cu
finalitate axiologica se pune un accent deosebit pe faptul cd, in oricare din formele in
care se realizeaza, interpretarea juridica se cdlauzeste dupa o seama de principii
directoare. Aceste principii mai sunt cunoscute sub denumirea de reguli, axiome,
directive, canoane sau maxime, si de multe ori sunt asociate cu alti termeni, precum:
proceduri, teorii, metode, tehnici etc. Insa, cu toate ca justifica si indruma tehnicile de
interpretare sau regulile demersului interpretativ, principiile interpretarii juridice nu se
confundd cu acestea. Se apreciaza ca abordarea interpretarii din perspectiva acestor
principii trebuie privitd ca sistem, la care participa si metodele si tehnicile interpretative.
Privind interpretarea de fundamentare, aceasta este sustinutd in ultimd instantd de
principiile generale ale dreptului (principiul libertdtii, principiul responsabilitatii,
principiul echitatii si justitiei). Principiile interpretarii aplicative care isi au temeiul
axiologic 1n principiile generale ale dreptului, au o natura functionald si au rolul de a
orienta sub aspect tehnic - metodologic interpretarea de context, care are caracter
aplicativ. Principiile interpretarii aplicative nu procedeaza la evaluarea temeiului, ele
sunt in esentd exigente de metoda care conduc la solutionarea unui caz. Aceste principii
au fost privite uneori ca maxime traditionale sau reguli de interpretare logica.

Organizarea integrativa a dreptului, dincolo de specificul pe care il prezinta
fiecare ramura de drept si a aspectelor particulare ale interpretarii de ramura, are un
caracter unitar, n stare sa asigure o aplicare unitara la nivelul intregului sistem
normativ, a principiilor, tehnicilor si a regulilor de interpretare. In lucrarea noastra
sunt abordate urmatoarele principii: principiul unitatii dintre litera si spiritul legii;
principiul reglementarii represive exprese, principiul contextualizarii; principiul
evaluarii in limitele legii; principiul corelarii selective; principiul consecventei
interpretarii, principiul aplicabilitatii normei; principiul prevalarii sensului uzual
asupra celui tehnic [14, p.71].

Capitolul 3 al lucrarii - Functia valorizatoare a interpretirii juridice
abordeaza elementele esentiale ale interpretarii in drept, punand in evidenta corelatia
stransd intre planul tehnic, instrumental si cel axiologic, valorizator, care are
prioritate in ordinea ontologicd a fiintarii dreptului si in orizontul interpretarii in
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drept. In acest sens sunt reevaluate conceptele de tip, agent si forma a interpretarii
juridice, tehnicile si regulile de interpretare, privite dincolo de semnificatia lor
juridic-formala, dimensiunea actualizarii, creativitatii si responsabilitatii, care trebuie
sa caracterizeze exercitiul juridic interpretativ.

Atunci cand o autoritate publica realizeaza interpretarea avem de-a face cu o
interpretare oficiala, acest tip de interpretare are in vedere sursa etatiC-intemeiatoare
a operatiunii de interpretare. In acest sens, factorii purtitori de putere etatica
reprezentati de puterea legislativa, executivd si judecdtoreasca sunt agentii
interpretarii oficiale. Caracter neoficial are interpretarea facutd de catre o persoana
particulara, care trebuie sa fie calificatd in domeniu sau sa fie implicata procesual.
Autoritatea stiintificd a factorului interpretativ, ca agent neetatic, constituie sursa
acestui tip de interpretare. Forta juridica a interpretarii depinde de natura autoritatii
subiectului care realizeaza interpretarea juridica si desigur de tipul de interpretare.

De altfel, un criteriu important al diferentierii formelor de interpretare juridica
este forta juridicd contrasa din tipurile si agentii interpretarii. Operationalitatea si
statutul calificat al interpretarii sunt legitimate de notiunea de agent al interpretarii
normelor juridice. Acest agent apartine unei autoritdti publice care elaboreaza o
norma juridicd sau aplicd aceastd normd; de asemenea, agentul poate apartine
doctrinei juridice. Se poate vorbi de agentii interpretdrii oficiale (autentice ori
concrete) sau agenti ai interpretarii neoficiale (agentul doctrinal).

Pornind de la sursele, tipurile, agentii interpretarii juridice, precum si de la
legaturile dintre aceste componente se poate vorbi despre urmadtoarele forme de
interpretare aplicativa: interpretarea oficiala si interpretarea neoficiala. Interpretarea
oficiala cuprinde modalitatile: autentica si concreta: Interpretarea oficiala autentica
poate fi legala si executiva in situatia in care are caracter normativ; la randul ei,
interpretarea oficiala concreta poate fi judiciara sau administrativ-cazuala.

Interpretarea neoficiala, spre deosebire de cea oficiald, nu este facutd de
autoritatea care elaboreaza sau aplica dreptul, ci de persoane care nu actioneaza in
numele statului sau de institutii specializate, care nu au calitatea de organe etatice; ea
nu este obligatorie, si deci nu se materializeaza in acte juridice care sa fie garantate
de stat in privinta realizarii lor.

Fiintarea dreptului este asiguratd de actualizarea neintrerupti a inter-
pretarii, activitate care implica creativitate si responsabilitate in exercitiul juridic
interpretative [12, p.21]. Daca in momentul legiferarii legiuitorul pleacd de la
conditiile sociale existente, reechilibrarea textului de lege cu schimbarile care au loc
in contextul social este opera interpretarii aplicative.

Creativitatea in cadrul interpretarii de fundamentare consta in modalitatea
prin care interpretul reuseste sa realizeze o sinteza interpretativa care sa aiba la baza o
viziune bine fundamentatd asupra domeniului realitdtii avute in vedere, asupra
necesitatii acestei reglementari si asupra tendintelor viitoare in societate.

Sarcina judecatorului impusa de catre insusi dreptul obiectiv este de a completa
lacunele textului de lege, fapt care 1i confera puterea de a crea drept; este totusi vorba
de o putere limitata, decizia sa neavand generalitatea legii, fiind obligatorie doar inter
partes. Insi decizia luati de judecitor nu poate fi atacati decat in fata unei alte
jurisdictii. In situatia in care au fost epuizate toate ciile de atac, aceastd decizie
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capata autoritatea absolutd a lucrului judecat, iar prin aceasta decizia capata forta de
adevar legal [11, p.386].

Capitolul 4. Interpretarea juridica in cadrul relatiilor sistemului national
de drept cu acquis-ul comunitar - abordeaza urmatoarele probleme: configurarea
principalelor aspecte privind specificul dreptului comunitar; acquis-ul comunitar si
problematica sa; modalitati de realizare a armonizarii legislatiei interne cu legislatia
comunitara; rolul activ al jurisprudentei interne si a UE in armonizarea interpretarii
juridice; jurisprudenta CJCE; contributii ale jurisprudentei comunitare la afirmarea
principiilor dreptului comunitar; aplicabilitatea directd a regulamentelor si
transpunerea directivelor n dreptul intern.

Dreptul comunitar reprezintd ansamblul normelor juridice aplicabile in
ordinea juridicd comunitara utilizate pentru atingerea finalitatii tratatelor si practicii
internationale [3, p.338].

In procesul de elaborare si aplicare a dreptului comunitar, principiile generale
de drept au un rol important, trimiterea la aceste principii poate avea loc 1n
urmatoarele cazuri: cand in dreptul comunitar se constatd ca exista unele lacune, sau
cand in acest sens existd anumite dispozitii este obligatorie aplicarea acestora; in
situatia In care in solutionarea unor cauze, CJCE trebuie sd retind si sd aplice si
principii generale de drept care apartin ordinii juridice nationale a statelor membre
sau ordinii juridice internationale. La aceste principii, trimiterea se poate face numai
in cazul in care acestea sunt compatibile cu principiile comunitare, dar si cu
specificul ordinii juridice consacrate in textele dreptului comunitara [6, p.463].

In practica CJCE, pot fi mentionate urmitoarele principii: principiul respectrii
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului; principiul respectarii dreptului la
aparare; principiul autorititii de lucru judecat; principiul certitudinii juridice;
principiul egalitatii; principiul proportionalitatii; principiul loialitatii [2, p.24].

In procesul de reconstructie a cadrului legislativ din Romania, problema care a
fost lansata a fost aceea de adoptare a acquis-ului comunitar, deci de creare si
armonizare a legislatiei romanesti la legislatia europeana si de a dezvolta institutiile
care sa puna in aplicare aceasta legislatie.

Practica in domeniul integrarii aratd ca metodele folosite in armonizarea
legislatiei interne cu legislatia comunitara sunt metoda legislativa si metoda
interpretativi. In ordinea priorititii, ca importantd, metoda legislasiva asigura
conformitatea legislatiei nationale existente la cea comunitara, proces care se
realizeazd prin amendarea sau abrogarea legislatiei interne existente, sau prin
adoptarea unor legi noi, care sa preia dispozitiile acquis-ului comunitar. Specificul
metodei legislative se referd la faptul ca ea urmareste adoptarea unor legi, care, prin
transpunere, sa introduca prevederile legislatiei comunitare in dreptul intern.

Daca regula in materie de armonizare legislativa este metoda legislativa, in
cadrul efortului de aplicare al acquis-ului comunitar, metoda interpretativa utilizata
cu prudenta are rol important. Eficienta aplicarii metodei interpretative de catre
statele candidate depinde de capacitatea judecatorilor nationali de a face o aplicare
seuropeand” a legii. Totusi, metoda interpretarii conforme nu poate suplini
necesitatea unor modificari legislative importante, care se impun pentru a se asigura
conformitatea cu acquis-ul comunitar.
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Jurisprudenta interna este indisolubil legata de activitatea pe care o desfasoara
instantele judecatoresti ca organe ale autoritatii judecatoresti in infaptuirea actului de
justitie, de promovare a legalitatii in activitatea organelor de stat si de aparare a
drepturilor si libertatilor cetatenilor. Pentru a asigura caracterul unitar si coerenta
actului de justitie, precum si realizarea drepturilor si intereselor legitime a celor im-
plicati in actul de justitie, organele autoritatii judecatoresti 1si Intemeiaza activitatea
pe anumite principii fundamentale care isi au sursa in dispozitii constitutionale.
Dintre aceste principii mentionam: justitia se infaptuieste n numele legii; justitia este
unica, impartiala si egald pentru toti; judecatorii sunt independenti si se supun numai
legii (art.124 din Constitutie).

Cele mai numeroase hotarari judecatoresti au in vedere interpretarea si aplicarea
dreptului in cazuri simple, care se refera la litigii ce opun doud parti cu interese
contrare, litigii pentru a caror solutionare instanta a fost sesizatd conform procedurii
legale. Judecatorul, aplicand legea, o interpreteaza; in acest proces el utilizeaza mai
intai regulile lingvistice si gramaticale pentru a descifra sensul adecvat al normei care
poate fi aplicata cazului concret. Pentru a inlesni interpretarea si aplicarea unui act
normativ, legiuitorul adesea include in acesta si articole care specifica sensul unor
termeni utilizati. Deoarece explicatiile legiuitorului la termenii utilizati intr-un act
normativ au caracter general, aceasta face ca interpretarea lor pentru fiecare caz concret
la care se aplica si fie necesard. In toate situatiile, judecitorul trebuie si decida ce
norma sau combinatii de norme se potrivesc cazului supus judecdtii sau ansamblului de
fapte; de asemenea, trebuie si clarifice daci norma aleasi este in vigoare. In procesul
de interpretare, interpretul utilizeazd impreund cu regulile lingvistice si gramaticale o
serie de reguli derivate din logica formala.

Pentru ca interpretarea sa aiba un caracter unitar, practica judiciard aratd ca
judecdtorii trebuie sd fie condusi de ideea de justitie si sa hotdrascd numai in cazul
unei cereri dedusa judecatii lor si in limitele acestei cereri. Alaturi de aceste aspecte
puse in evidenta de jurisprudenta, care vizeaza operatia ca atare a interpretarii, un loc
important il reprezinta descifrarea, in cadrul interpretarii si aplicarii normelor
juridice, a scopului social pe care il au aceste norme.

Un alt aspect pe care practica judiciara il are in vedere se refera la deschiderea
fireasca a dreptului intern, national, spre dreptul international, respectiv dreptul
european, unde se urmadreste o armonizare a legislatiei, a interpretarii si aplicarii
dreptului in sens unitar, non-contradictoriu.

Legat de acest ultim aspect, ne preocupam in lucrare si de analiza rolului
jurisprudentei UE in armonizarea interpretirii. Locul jurisprudentei in dreptul UE
este dat de rolul decisiv pe care Curtea de Justitie l-a avut in realizarea integrarii
economice si in procesul de trecere la integrarea politica [13, p.363]. Se apreciaza ca
punerea in acord a ordinii juridice comunitare cu ordinea juridicd nationald, a statelor
membre, este un proces complex, in care jurisprudenta comunitara joacd un rol important.

Activitatea jurisprudentiala a Curtii de Justitie are un puternic caracter
normativ. Regulile jurisprudentiale noi sunt aplicabile erga omnes institutiilor
comunitare, statelor membre si particularilor; aceste reguli fac corp comun cu norma
interpretatd ceea ce face ca norma respectivd sa poatd fi descifratd in lumina
jurisprudentei care adauga la ea [1, p.256].
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Obligativitatea hotararilor Curtii de Justitie se manifestd pentru toate ele-
mentele constructiei sistemului de drept european: institutii UE, statele membre,
autoritatile nationale din aceste state, resortisantii si chiar Uniunea Europeana luata
ca entitate internationald, fara ca aceste hotdrari sa poatd fi atacate. Art. 267 TFUE,
fostul art. 234 TCE (cererea preliminara/prealabila), guverneaza un mecanism care,
prin colaborare cu intantele nationale de orice grad, urmareste asigurarea unei
interpretdri unice a dreptului UE, in stare sa confere aplicari uniforme de catre
jurisdictiile nationale ale tuturor statelor membre.

Garantarea aplicarii dreptului comunitar a dus la afirmarea jurisprudentiald a unor
principii care reglementeaza raporturile UE cu cel al statelor membre [18, p.365]. Este
vorba de prioritatea in aplicare si efectul direct la care se adauga aplicarea imediata,
care are scopul de a asigura eficacitatea ordinii juridice comunitare.

in statele membre, dreptul comunitar se aplici cu intdietate fatd de dreptul
intern, prin acesta se inlaturd de la aplicare normele nationale contrare. Totusi,
doctrina considera ca prioritatea actioneazd numai in cazul in care norma internd —
echivalentd contrazice norma comunitara. Aceasta orientare o gasim si in art.148 alin.
(2) din Constitutia Romaniei.

Pentru statele membre, respectarea principiului prioritétii reprezinta o obligatie
de rezultat. In cazul unei reglementiri interne contrare, sau in cazul unui vid legislativ
Intern, particularii pot cere judecatorului national sa aplice norma comunitara. UE
poate lua cunostintd de existenta juridica a normelor interne contrare cu dispozitiile
comunitare pe calea recursului in interpretare sau a recursului in lipsuri.

In aceastd privintd decizia o au autorititilor nationale, care au si obligatia ca
prin diferite mijloace: decrete, circulare etc., de a informa pe cei interesati de neapli-
carea normei nationale. In caz de dubiu privind validitatea unei norme comunitare,
judecdtorul national va dispune suspendarea actului in cauza si va cere CJCE sa se
pronunte asupra validitatii respectivului act. Efectul direct al dreptului comunitar in
astfel de situatii este suspendat pe moment de judecdtorul national, aceasta cale de
actiune fiind recomandatd de CJCE.

Competenta judecdtorului comunitar este una de atribuire; in temeiul acestei
realitdti, sarcina judecdtorului national este de a asigura eficacitatea deplinda a
dreptului comunitar, acesta fiind considerat un judecator de drept comun al dreptului
comunitar.

Accesul justitiabililor la judecator este apreciat ca fiind ,,un principiu general
al dreptului care se regdseste la fundamentul traditiilor constitutionale comune
statelor membre” [5]. Este de precizat ca accesul la judecator este asigurat prin
principiul echivalentei si principiul efectivitatii in sens restrans

Un concept propriu dreptului comunitar este protectia jurisdictionala
provizorie. Se apreciaza ca, pentru a apara drepturile rezultate din dreptul comunitar
in beneficiul justitiabililor, judecatorul national indeparteaza, in baza sa, norma
nationala care il impiedica sa dispuna de masuri provizorii.

Un alt principiu care reprezintd o garantie a eficacitatii dreptului comunitar
este raspunderea statelor membre pentru incalcarea dreptului comunitar.

Aplicabilitatea directd a regulamentelor si transpunerea directivelor in
dreptul intern. Regulamentul este actul juridic al UE care este obligatoriu in toate
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elementele sale si direct aplicabil in toate statele membre. Din momentul intrarii lor
in vigoare, regulamentele se aplica direct in ordinea juridicd a fiecarui stat membru;
pentru aceasta este necesard asumarea acestora, ca atare, de cdtre institutiile
competente in toate domeniile lor de reglementare. Actiunea de aplicare corectd si
completd a regulamentelor poartd denumirea de implementare, actiune care este
diferitd de cea de transpunere sau preluare si care se aplica in cazul directivelor.

Directiva, prin natura sa, presupune interventia autoritatilor nationale pentru ca
aceasta sa produca efecte juridice in dreptul intern al fiecarui stat membru destinatar.
Conform prevederilor legislatiei europene, autoritatile nationale competente au
obligatia de a adopta un act de transpunere a directivei.

Transpunerea directivelor trebuie sa aibd loc cu respectarea formelor si a
procedurilor dreptului national, conform principiului autonomiei institutionale. Este de
mentionat ca directivele sunt adoptate in vederea armonizarii sistemelor juridice ale
statelor membre si de a produce efecte complete in ordinea juridica internd, nationala.

CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

Deoarece scopul lucrarii noastre a fost acela de a contura o viziune articulata si
nuantatd asupra problemelor teoretice si practice ale interpretarii juridice, demersul
intreprins a cautat sa abordeze aceasta chestiune pornind de la premisa cd adevéarata
viata a dreptului consta in procesul de aplicare a principiilor si normelor juridice care
il alcatuiesc, fapt care se realizeaza prin operatia de interpretare. Pentru aceasta am
demonstrat cd interpretarea juridicd in toate formele sale, alaturi de dimensiunea
tehnicad, instrumentald, are statut de componenta axiologica, valorizatoare a dreptului,
intrucat in ea este cuprins impulsul, principiul actiunii care face ca dreptul si normele
sale sa fiinteze si si modeleze realitatea vietii, raporturile sociale. In fundamentarea
aceastei perspective am propus un concept integrativ al interpretarii juridice, in care
am legitimat interpretarea de fundamentare; aceasta impreuna cu interpretarea
aplicativa sau cazuald, asigurd scopul dreptului, adica realizarea ideii de justitie. Am
evidentiat ca interpretarea juridica este o activitate intelectuala care cauta sa surprinda
intelesul unei norme juridice avand ca repere de bazd Litera si Spiritul legii, Tnsa
depasind cadrele formale ale actului juridic normativ, consonand cu valorile pe care
societatea doreste sa le afirme.

Raportat la problematica investigata, prezint aici caiteva CONCLUZII necesare,
sl anume:

1.Analiza doctrinei si a reglementarilor normativ-juridice privind interpretarea
in drept releva aspecte teoretice si practice implicate in activitatea de interpretare, asa
cum acestea s-au profilat in evolutia dreptului, §i1 care vizeaza cunoasterea si
stabilirea conceptelor prin folosirea logicii, dar si aplicarea acestora prin folosirea
unor tehnici adecvate, cum este tehnica de a alege textul de lege pentru a putea fi
aplicat. In perioada marilor codificari institutia interpretarii juridice a fost sustinuta
de conceptia autorilor acestor documente, conceptie care recunostea imperfectiunile
oricarei opere legislative.

Prezentarea facuta principalelor directii de gandire juridicd in materia interpre-
tarii dreptului ne-a permis sd coreldm comparativ tezele acestora in vederea des-
prinderii, in acord cu exigentele actuale ale evolutiei dreptului, a orizontului teoretic
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actual de asteptare al problematicii interpretdrii, cat si a finalitatii interpretarii
legislatiei in procesul perfectionarii ei normative si al aplicarii oportune si eficiente.

2. Analiza si determinarea tipurilor, agentilor si formelor interpretarii juridice
a insemnat pentru noi un efort hermeneutic de descifrare a literei si spiritului legii,
permitandu-ne sa ajungem la concluzia ca aceste elemente formeaza un Intreg organic
a carui functionare pune in evidenta legaturile necesare care existd intre tipurile si
agentii interpretirii, pe de o parte, si natura formelor interpretarii, pe de alta parte. In
functie de sursele, tipurile si agentii interpretarii juridice, precum si de legaturile
dintre aceste componente, am diferentiat intre interpretarea oficiala si interpretarea
neoficiala. Am constatat ca interpretarea oficiald cuprinde modalitatile: autentica si
concretd. Interpretarea oficiala autentica poate fi legala si executiva, situatie in care
are caracter normativ; la randul ei, interpretarea oficiala concreta poate fi judiciara
sau administrativ-cazuala.

Constatand ca@ interpretarea juridica reprezintd una din temele perene ale teoriei
generale a dreptului, care in decursul timpului a acumulat rezultate semnificative, am aratat
totodata cd, in privinta formelor si rolului sau, interpretarea este susceptibild de deschideri
noi, operationale si valorice, in acord cu exigentele gnoseologice si practice actuale;

3. In cuprinsul lucririi am accentuat diferentele de natura intre principiile gene-
rale ale dreptului si cele ale interpretarii aplicative, ceea ce ne-a permis sa ajungem la
concluzia ca, desi principiile interpretarii aplicative isi au temeiul axiologic in
principiile generale ale dreptului, acestea se caracterizeaza prin faptul ca opereaza
intr-un alt registru, fiind de naturd prioritar functionala. Urmand aceste principii am
dedus ca interpretarea juridica are caracter sistemic, regasit si in metodele si tehnicile
utilizate in actul interpretarii.

4. Incercarea de a realiza o clarificare a tehnicilor de interpretare, asezate sub
semnul legilor gandirii corecte ce statueaza o metodica juridica specifica, ne-a permis
sd conchidem cd interpretarea juridica, ca ipostaza de descifrare a semnificatiei
textului normativ, se prezintd ca metoda de abordare a dreptului. Privita ca metoda
specific juridicd in reconstructia vointei legiuitorului si a ceea ce dobandeste
relevanta pentru situatia concreta, la care se referd norma, interpretarea aplicativa isi
asuma o seama de tehnici necesare finalizarii sale, dintre acestea cele mai utilizate
fiind cele de tip lingyvistic, istoric, sistemic si teleologic.

5. Evidentierea, 1n baza logicii privitd ca ansamblu coerent de exigente formale
ale gandirii, a particularitatilor rationamentului juridic, ne-a permis sa conchidem ca
implicatiile caracterului specific al cunoasterii juridice asupra interpretarii juridice se
manifesta indeosebi prin modalitatile de construire a rationamentului juridic.
Rationamentul juridic nu este o constructie pur formald; dupa noi, el deschide calea
valorizarilor posibile, astfel ca ideea de dreptate sa poatd fi regasita in sistemul de
propozitii construite. Istoria problemei ne-a convins cd atat in etapa elaborarii cat si
in acea a aplicarii dreptului, deci pe intregul curs al interpretarii, rationamentul
juridic este instrumentul prin care norma juridica isi realizeaza finalitatea.

In practica judiciari, rationamentul juridic isi are determinarea in scopul pe
care il are dreptul, astfel ca hotararea luata este fundamentatd indeosebi pe
considerente de ordin social si moral;pornind de la necesitatea justificarii deciziei,
urmeaza stabilirea premiselor rationamentului.
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6. Interpretarea Insoteste intreaga viatd a dreptului, intervenind, asa cum am
conceptualizat in cuprinsul tezei, ca interpretare de fundamentare chiar in primele
momente in formularea unei viitoare legi si continuand in faza de aplicare a dreptului,
ca interpretare aplicativa. Creativitatea in operatia de interpretare juridica este strans
legata de responsabilitatea agentului care realizeaza aceastd operatie. Am subliniat
repetat ca interpretarea juridica tine de planul tehnic, instrumental de aplicare, insa
determinant este planul axiologic, valorizator; de aceea, pentru a intelege aceasta
problema este necesar a se tine seama de contextul in care are loc interpretarea,
context dimensionat de valorile dreptului si ierarhia izvoarelor de drept.

7. Pornind de la schimbarile produse in societatea actuald, odatd cu aplicarea
sistemului european de aparare a drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului,
dar si jurisprudenta CtEDO, am abordat jurisprudenta ca izvor de drept pentru a putea
stabili un mecanism eficient de folosire a acesteia si in asigurarea interpretarii unitare
in drept. La cresterea rolului jurisprudentei in interpretarea juridica au contribuit n
mod decisiv efectele globalizarii, implicit ale europenizarii asupra sistemului de
drept. Am concluzionat ca reevaluarea locului si rolului precedentului judiciar in
cadrul sistemului izvoarelor de drept in oricare din sistemele de drept analizate
implica o rearanjare si a celorlalte izvoare ale dreptului din punctul de vedere al
influentei si ponderii care le revin in sistemul izvoarelor dreptului.

8. In capitolul final al lucririi noastre am analizat problema necesitatii interpretarii
unitare, noncontradictorii a dreptului in cadrul sistemului national si in relatiile sale cu
aquis-ul comunitar si cu dreptul international. Aceasta analiza ne-a permis sa desprindem
o seamd de concluzii, in sensul ca: (1). jurisprudenta internd si a Uniunii Europene are un
rol activ in armonizarea interpretarii juridice; (2). principalele modalititi utilizate in
realizarea acestui obiectiv sunt metoda legislativa, indeosebi in prima parte a acestui
proces, si utilizarea cu prudentd a metodei interpretative, care depinde de capacitatea
judecatorilor nationali de a face o aplicare ,,europeand” a legii. Ca si in sistemele romano-
germanice de drept, in sistemele de drept moldovenesc si romanesc, in situatia mentinerii
neobligativitatii precendetului, existd o serie de cauze care sporesc ponderea dreptului
jurisprudential; in acest sens, este vorba de cauze de filosofie politica, de reconsiderare a
notiunii de reprezentare si a notiunii de exercitiu a suveranitatii nationale. De asemenea,
exista o serie de factori care concura la generalizarea regulii jurisprudentiale, dintre care
mentionam: valoarea intrinsecad a deciziei, nevoia de unitate, de continuitate si de
securitate, principiul egalitatii, influenta ierarhizarii instantelor etc.

In societatea actuald, transformdrile profunde pe care le sufera statul contribuie
la cresterea rolului dreptului jurisprudential. Din experienta practicii judiciare am
desprins necesitatea unei viziuni unitare, de ansamblu asupra interpretarii juridice,
viziune care are rolul de a operationaliza superior interpretarea juridica, conferind
practicii interpretarii o finalitate transtehnica, subsumata ideii de justitie.

In incheiere, pe baza demersului intreprins in cercetarea doctorald prezenti si a
unor convingeri pe care ni le-am valorificat pe parcursul ei, ne ingadduim sa facem
cateva sugestii, cu speranta ca vor gasi ecoul asteptat la factorii interesati atat in
ordine stiintifica, in adancirea cunoasterii teoretice a actului interpretarii juridice, cat
si In ordine practica, iIn campul viu si nu o data tensionat al elaborarii si aplicarii
dreptului, unde interpretarea juridica este chemata sa revivifice imperativul general si
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abstract al normelor de drept, conferindu-i forma nemijlocita a juridicitatii Implinite
ca ideal concret al libertatii si dreptatii.

1. In acest sens, apreciem ci este necesari cultivarea unei noi atitudini fata de
drept si valorile juridice, ea insdsi expresie activd a unei noi constiinte juridice,
manifesta atat in plan individual, precum si in acela juridic-institutional, in contextual
asteptat al cresterii nivelului de civilizatie materiala, dar, pe masura, si spirituald a
societatii, implicit a componentei sale juridice.

2. In acest orizont de asteptare, pe planul investigatiei teoretice ar fi binevenita
o hotarata detasare critica fatd de conceptia traditionald asupra interpretarii juridice,
privita traditional sub dominanta ideatic-ideologica a prezumatei vointe discretionare
a legiuitorului ca o operatie pur tehnicd si colaterald aplicérii dreptului, aplicare
redusd in consecinta la livrarea dogmatica a vointei legiuitorului prin actul, astfel
mecanic, al interpretdrii. Fata de acest tribut dogmatic, credem ca semnele de
depasire criticd, din fericire deja ivite concludent in literatura juridica din Republica
Moldova si din Romania, au a fi in continuare intdrite prin largirea de factura
problematizanta a cercetarii teoretico-practice a fenomenului interpretarii juridice,
fard de care nu se va putea pune consecvent si deplin in lumind functia axiologica,
valorizatoare a interpretarii in drept, chemata, in ordinea ei, sd dea viatd normativitatii
juridice, a cdrei forta nu std, repetam, in imperativismul ei abstract-prescriptiv, ci in
revitalizarea normelor prin actul rezonabil-creativ al interpretarii, devenita astfel
consubstantiala viabilizarii dreptului. In aceasta privinta, asa cum ne-am straduit sa
evidentiem pe intreg parcursul lucrarii noastre, putem spune ca exista atdta drept — ca
exigentd vie de urmat §i aplicat — cdta interpretare exista in sensul ei veritabil!

3. Deschiderea teoretica pe care o recomanddm in materia interpretarii are a
actualiza si valentele responsabilitasii agentilor ei, incat pledoaria pentru actul
interpretarii — deopotriva intrinsec elaborarii si aplicarii dreptului — este in aceeasi
masura una a angajarii profesionaliste si civice in actul interpretarii, privit in viziunea
noastra ca factor nemijlocit al umanizarii dreptului.

Amintita functie valorizatoare a interpretarii dreptului, pentru a carei preva-
lentd am pledat in lucrare, este tocmai masura si garantia implinirii finalitatii
dreptului, a sistemului juridic luat in ansamblul sau.

4. Stiinta dreptului poate, asadar, nu numai descrie, ci si modela prin functia
specifica, de ordin argumentativ-valorizator a cunoasterii dreptului, complexitatea
relatiilor socio-juridice. De aceea, consideram ca Teoriei generale a dreptului, in
economia disciplinelor de Tnvatdmant juridic, ar trebui sa i se acorde un rol sporit §i
0 recunoastere pe mdsura a importantei sale in procesul didactic de educare §i
formare profesionala a practicienilor dreptului.

Orizontul axiologic pe care il deschide si 1l intretine in demersul gnoseologic si
Instructiv- educativ face din Teoria generald a dreptului o disciplind cu un rol mult mai
mare decat lasa sa se intrevada actualele planuri de invatdmant, inclinate nu o data spre
pragmatism reductiv, care ignord pregatirea filosofico-juridica a studentilor. Nu rezulta
de aici un statut didactic privilegiat cantitativ, ci recomandarea unei maniere, cum
spuneam, problematizante, de orizont axiologic, a cunoasterii dreptului, care sa ofere
premise formative tineretului studios si, deopotriva, criterii epistemiologice si
metodologice calauzitoare disciplinelor de ramura.
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5. Pornind de la necesitatea cresterii importantei acordate Teoriei generale a
dreptului in programa institutiilor de invatamant superior , consideram ca si
Republica Moldova si din Romania, ar putea fi revigorate prin programe ferme, in
masura sa le salveze de la un pragmatism invechit, punandu-i pe studenti in situatii de
caz apte sa le intretind hermeneutic creativitatea interpretarii normelor avand ca
obiect actele, faptele si raporturile juridice.

6. In altd privintd, desi in cele doua state legiuitorul a initiat pasi necesari spre o
reglementare juridica a insasi operatiei de interpretare a dreptului, credem totusi ca acest
demers normativ, absolut indreptatit, trebuie dus mai departe, fara insa a ingradi in
parametri literali constrangdtori libertatea creativa a actului interpretdrii facut de agentii
sai legitimi. Sunt de asteptat reglementari mai ales metodologice in fata provocarilor
abuzului de legislatie internd sau in fata ghemului de probleme privind relatiile dreptului
national cu acela international ori comunitar, pe fondul avansului inerent al globalizarii.

7. Alaturi de toate acestea, considerdm necesara organizarea la nivel national, atat
in cazul Republicii Moldova cat si al Romaniei, a unei dezbateri teoretico-metodologice
si de ordin practic-aplicativ privind problematica interpretarii juridice si a perfectionarii
activitatii de interpretare in procesul de elaborare si aplicare a dreptului, la care sa
participe reprezentantii autorizati ai Ministerului Justitiei, Curtii Constitutionale, Curtii
Supreme de Justitie din Republica Moldova, respectiv ai Inaltei Curti de Casatie si
Justitie din Romania, ai celorlalte paliere ale sistemului judecatoresc, precum si, nu in
ultimul rand, cadre didactice universitare din domeniul invatamantului juridic. O astfel
de dezbatere, cu un generic bine definit, ar urma sa sintetizeze punctele de vedere
exprimate, sa caute solutii la problemele teoretice si totodata practice, probleme ivite
direct in activitatea juridica si care isi asteapta raspunsul in cadrul constructiei juridice a
momentului, dar si in perspectiva evolutiei ei viitoare. Intre altele, o asemenea posibila
dezbatere s-ar putea finaliza si publicistic, sub forma unui tom cuprinzand miscarea vie
de idei pe domeniu si exprimand — de ce nu ? — 0 Carte alba a interpretarii juridice,
conceputa ca o reactie, ca un raspuns asteptat la provocarile ivite in fata celor chemati sa
dea viata valorilor dreptului!

8. In final, si ne fie ingiduitd o ultimi precizare de principiu. Este deja
instituitd o quasiregula generald ca o tezd de doctorat in drept sd se incheie cu o
propunere de lege ferenda pe domeniul abordat de autor, propunere apreciati ca o
proba efectiva a utilitatii tezei in cauza si ca un temei al validarii ei. Desigur, aceasta
exigentd isi are justificarea ei practica in cele mai multe situatii. In ce ne priveste
insd, ne abtinem deliberat sa formulam vreo propunere in acest sens deoarece tocmai
spiritul antidogmatic al temei interpretarii juridice se refuza tentatiei normarii apriori,
ca un scop in sine, a problematicii interpretarii care nu se poate justifica normative
decat in functie de materia concreta si diferentiata a actelor normative, asa cum se si
intAmpld de exemplu in cazul codurilor. Prin natura sa de operatiune deschisa,
creativd si in orice caz problematizantd, interpretarea, avand ca obiect textul
normelor, nu poate fi decat cu titlu de exceptie obiect ea insasi al reglementarii.
Normarea ei curenta i-ar anula statutul ontologic, ramanand sa fie doar simpla norma
si nu detasare interpretativa de norma! Acest paradox o justifica si o ridica la statutul
de operatie de inalta responsabilitate juridica!
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ADNOTARE
Cosman Eliza, “Probleme teoretice si practice ale interpretarii juridice”, Teza de doctor
in drept; Specialitatea: 551.01 — Teoria generala a dreptului, Chisindu, 2018

Structura lucrarii: Lucrarea cuprinde introducere, patru capitole urmate de sinteza
rezultatelor obtinute, concluzii si recomandari, bibliografie din 245 izvoare, 181 pagini text de
baza. Rezultatele obtinute sunt publicate in 10 lucrari stiintifice.

Cuvinte cheie: Norme de drept; text normativ; interpretare juridica; functia
valorizatoare a interpretarii juridice; creativitatea interpretarii; finalitatea interpretarii juridice;
acquis comunitar; armonizare legislativa.

Domeniul de studiu 1l reprezinta statutul interpretarii juridice in elaborarea si aplicarea
dreptului.

Scopul si obiectivele lucrarii. Prezenta lucrare are drept scop cercetarea multilaterala si
complexd a problemelor interpretarii dreptului, constituirea unui traseu analitic Tn masurd sa
permita deschiderea frontului problematic, trecerea de la cazul, apreciat ca particular, al
interpretdrii dreptului la analiza si justificarea genului sau proxim: interpretarea juridica in
general, elaborarea unei teorii generale a interpretarii dreptului. Pentru realizarea acestui scop
au fost stabilite urmatoarele obiective: fundamentarea bazelor conceptuale ale interpretarii
sistemic-integrative a dreptului pornind de la contributii teoretice acreditate in domeniu;
determinarea tipurilor, agentilor si formelor interpretarii juridice privita ca efort hermeneutic de
descifrare a literei si spiritului legii; evidentierea principiilor interpretarii, care nu apar ca
simple entitati metafizice, ci se configureaza evolutiv in functie de exigentele epistemiologice
ale cunoasterii juridice; clarificarea tehnicilor de interpretare, asezate sub semnul legilor
gandirii corecte ce statueazd o metodica juridica specifica; evidentierea, in baza logicii privita
ca ansamblu coerent de exigente formale ale gandirii, a particularititilor rationamentelor
juridice, a argumentelor utilizate in cunoasterea si interpretarea dreptului; determinarea functiei
valorizatoare a interpretdrii juridice, rezultatd din interactiunea scopului legiuitorului cu
finalitatile dreptului, in masurd sa asigure trecerea dreptului de la virtualitatea dezirabila a
prescriptiilor la realizarea lor efectiva; stabilirea modalitatilor si particularitatilor interpretarii
dreptului national 1n conditiile globalizarii; analizarea, sistematizarea s$i interpretarea
rezultatelor cercetarii intreprinse, formularea concluziilor si recomandarilor.

Noutatea si originalitatea stiintificd constd in faptul cd teza abordeaza problema
interpretarii juridice din prespectiva hotarat axiologica, farda de care nu poate fi explicata si
realizata functia constructiv - integrativa a interpretarii in aplicarea dreptului.

Problema stiintificA constd in configurarea principalelor aspecte ale problematicii
interpretarii juridice in plan teoretic si practic, pundnd in evidentd ideile relevante in acest
domeniu, deschiderile pe care le ofera teoriei si practicii in domeniul dreptului. Lucrarea
evidentiaza o deschidere spre noile semnificatii pe care conceptele traditionale ale dreptului le
capata, odatd cu schimbdrile ce au loc 1n societate, dar si elementele care capata relevanta si
oferd noi caracteristici dreptului si interpretarii juridice.

Valoarea aplicativi a lucririi. In misura in care lucrarea este un teoretica, este totodati
si un demers practic pentru responsabilizarea agentilor interpretarii juridice.

Implementarea rezultatelor stiintifice. Elementele de noutate, abordarile critice si
recomandarile formulate deschid inedite unghiuri de cercetare in stiinta juridica si in activitatea
institutionalizatd de aplicare a dreptului.
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AHHOTAIIUA

Kommvan Enuza, ”Teoperudueckne u npakTudeckue npodaeMbl IOpHINIECKO
uHTepnperamun”. /{uccepramus HA COUCKAHUE YYEHOH CTENeHH IOKTOpa NpaBa;
CnennanbHocThb: 551.01- O6mas Teopust npasa. Kummnsy, 2018

CTpykTypa amcceprauuM: paboTa COCTOUT M3 BBEICHHSA, UYETBHIPEX TIJIAB C CHHTE30M
pe3yIbTaTOB, OOIIMX BBIBOJOA M peKOMeHmanui, ounbdmuorpadus uz 245 uctounukoB. OCHOBHOU
TekcT cocTouT u3 181 crpanun. Pesynprarsl necnenoBanus omyonrkoBansl B 10 HaydHBIX CTaThsIX.

KitoueBble ci10oBa: mpaBoBble HOPMbI; HOPMATHUBHBIN TEKCT; IOPUAMUECKOE TOJIKOBAHUE;
BOXHOCTh (DYHKIUH IOPUJMYECKOM MHTEpPIpPETAllMd; TBOPYECTBO HMHTEPIPETALUH; IIeTb
IOPUANYECKOT0 TOJKOBAHUS; €BPOIEHCKOE 3aKOHOJAaTeNIbCTBO; TaPMOHU3AIIMS 3aKOHOJATENLCTRA.

O0nacTh uMccae0BaHMA SBISIETCS CTAaTyC IMPaBOBOM HMHTEpHpETalid B pPa3paboTKe
MIPUMEHEHUU IPaBa.

Heas u 3agaum ucciaegoBanusi. Hacrosimas pabora mMMeeT LEIbI0 MHOTOCTOPOHHEE H
KOMIUIEKCHOE HCCJIEIOBaHHe MPOOJeM HHTEpHIpeTaly IpaBa, YCTAHOBICHHUE AHATUTHYECKOTO
BEKTOpa, CIIOCOOCTBYIOIIErO BCECTOPOHHEMY PACCMOTPEHHIO MPOOJIEMBI, MEPEXO0J]l OT YaCTHOTO
paccMOTpeHHs] HMHTEpHpeTaIy MpaBa K aHajJu3y CYIIHOCTH MHTEPIpETaluyd U 0OOCHOBAaHUIO €e
KaK IOpUINYECKON MHTEPIIPETalMu B O0IIEM, TaK U B pa3pabOTKe HOBOH TEOPUH MHTEPIPETAIHH.
Jlig TOCTHKEHUSl STOM 1eNi OBLIU MOCTaBIEHBI CIEAYIOUINE 3aauM: CO3/IaHHe KOHLENTYyalbHbIX
OCHOB CHCTEMHO-MHTETPATHBHOM HHTEpPIIPETAlMM TIpaBa, HA4YMHAS C AaKKPEIUTOBAHHBIX
TEOPETUYECKNX BKJIAJOB B OSTOW 00JAacTH; OMpeleleHHe TUIIOB, areHTOB U (opM MpaBOBOMA
MHTEPIPETAINN, PACCMATPUBAEMBIX KaK TePMEHEBTUYECKHE YCHIIUS MO pacmmdpoBKe OYKBHI H
JyXxa 3aKOHa; BBISABICHUS MPHUHIIMIIOB WHTEPIPETAlUU, KOTOpbIe HE MOSBISIOTCA KaK MPOCTHIE
MeTaU3MUECKUe ONMPEACICHUs, a IBOJIOIMHOHUPYIOT B COOTBETCTBHH C SMHCTEMOJIOTHUYECKHUMU
TpeOOBaHUSMU MPABOBBIX 3HAHUI; KiIacCU(UKALIUA METOJOB UHTEPIPETAIIMH TIO]T 3HAKOM 3aKOHOB
MPaBUIBHOTO MBIIUICHHS, B KOTOPOM YKa3bIBaeTCd KOHKPETHAash MPaBOBasi METOJOJIOTHS;
BBISIBIIEHUSI, OCHOBBIBAsICh Ha JIOTMKE, PACCMAaTPUBAEMOM KaK COrjacoBaHHBIA HaOOp (GopManbHbBIX
TpeOOBAaHUN MBIIUICHHS, OCOOCHHOCTSX IPABOBOTO MBIIIICHHUS, apTyMEHTaX, HCIIOJIb3YEMbIX B
3HaHUM M TOJKOBAHUHU INPaBa; ONpEAEICHHE BaXXHOCTH (YHKLUUHU IOPHIUYECKOTO TOJIKOBAHUS,
BBITEKAIOIIETO M3 B3aUMOJICHCTBHS 1M 3aKOHOAATENS C EISIMHA 3aKOHA, CIIOCOOHOTO 00eCTIeYHTh
nepexo MpaBa 0T BUPTYAIbHOI0 Ha3HAYCHMSI K UX peasibHOW pean3alliy; YCTaHOBJIEHUE YCIOBUI
U O0COOEGHHOCTEH TOJKOBaHHWS HAIMOHAJIHHOTO 3aKOHOJATEIhCTBA B YCIOBHSIX TINI0OATHM3alny;
aHAJIM3UpOBaTh, CUCTEMATHU3UPOBaTb M  HMHTEPIPETUPOBATH  PE3yJbTaThl  MPOBEJEHHBIX
WCCIIeIOBaHMH, (POPMYITHPYS BBIBOJBI M PEKOMEHIAIINH.

Hayynasi HOBHM3HA M OPHMIMHAJIBHOCTH 3aKJIIOYaeTCs B TOM, 4YTO B JMCCEPTALUH

paccMaTpUBaeTCs BOMPOC O FOPUIMYECKOW WHTEPHPETAIIMUA C OIpPEIeIEHHOW aKCHUOJIOTHYECKON
TOYKH 3peHus, 0e3 KOTOpOl HEBO3MOXKHO OOBACHUTb U pEaNIU30BaTh KOHCTPYKTHBHO-
WHTETPATUBHYIO ()YHKIIMIO TOJKOBAHHS B IPUMEHEHNH 3aKOHA.
Pemienne Hay4Holl mpoOJeMbl 3aKiOYaeTcss B KOH(PUIYpallMd OCHOBHBIX AaCIEKTOB IMPOOJIEMBI
IOPUINYECKOH  MHTEpIpEeTallid B TEOPETUYECKOM M TPAKTUYECKOM  IUIaHE, BBIACTHB
COOTBETCTBYIOILIIME MJIEM B 3TOW 00JAcTH, OTKPBITHS, KOTOPbIE OHa MPEAOCTaBISET TEOPUU U
NpakTHKe B oOnactu mpaBa. HayuHast paboTa mMOmMYepKHUBaET OTKPHITOCTh K HOBBIM 3HAYCHHUSIM,
KOTOpbIE TNPHOOpPETalOT TPAJUIMOHHBIE KOHIENIWUW TpaBa B CBSI3M C H3MEHEHMSIMH,
MPOUCXOISIIMMU B OOIIECTBE, a TAaK)KE AJIIEMEHTBI, KOTOPhIE CTAHOBSITCS aKTYaJIbHBIMHU, a TaKXKe
npeJyiaraeT HoBble 0COOEHHOCTH IOPUANYECKON HHTEPIIPETAIIUH.

ANNJMKATHBHasi 3HAYUMOCTh padorsl Hecmorps Ha TO uro pabota sBIsSeTCS
TEOPETUYECKOM, OHA TAaKXKe SBJSETCS BBI30OBOM K OTBETCTBEHHOCTH CYObEKTOB IPaBOBOM
WHTEPIPETAIHH.

BHeapeHue HayyHbIX pe3yJabTaToB. HOBbBIEe wHaeH, KpUTHYECKHE TMOAXOIBl H
chOopMyIUPOBAHHBIE PEKOMEHJALMN OTKPHIBAIOT HOBbIE TOPU30HTHI HCCIENIOBAHUN B 00JacTH
IOPUCTIPYACHIMH U B JACATEIHHOCTH IPABOBBIX OPTaHOB.
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ANNOTATION

Cosman Eliza," Theoretical and Practical Issues of the Juridical Interpretations™, Law
Doctoral Thesis; Specialty: 551.01 — Law general theory, Chisinau, 2018

Structure of the work: The work includes an introduction, four chapters followed by the
synthesis of the results obtained, conclusions and recommendations, bibliography from 245 sources,
181 pages of main text. The results obtained are published in 10 scientific works.

Key words: Law norms; normative text; juridical interpretation; the important value of the
juridical interpretation; the creativity of the interpretation; the finality of the juridical interpretation;
the communitarian purchase; the legislative harmonization.

The study field: it is represented by the statute of the juridical interpretation in elaborating
and enforcing the law.

The purpose and objectives of the work. The current work has the purpose to research
multilaterally the complex issues of interpreting the law, the design of an analytical route that could
allow the opening of the issue core, the transfer from the particular case of the law interpretation to
the analysis and the justification of its proximal genre: the juridical interpretation in general, the
elaboration of a general theory, of the law interpretation. In order to achieve this, the following
objectives were set: the consolidation of the conceptual base of the systemic integrative law
interpretation starting from the theoretical contributions accredited in the field; the determination of
the types, agents and sorts of the juridical interpretation regarded as a hermeneutic effort to decipher
the letter and the spirit of the law; the emphasis of the interpretative principles that do not seem
metaphysical entities but they are outlined gradually according to the epistemological demands of
the juridical knowledge; the explanation of the interpretation techniques laid under the laws of the
correct thinking that make up a specific juridical methodics; according to the logics regarded as a
coherent ensemble of the thinking’s formal demands, the emphasis of the particular features of the
juridical thinking, of the arguments used in knowing and interpreting the law; the determination of
the important value of the juridical interpretation that results from the interaction between the
purpose of the legislator and the finality of the law that is able to make the transfer of the law from
the desirable virtuality of the prescriptions to their effective achievement; the settlement of the
modalities and particular features in the interpretation of the national law having in view the
globalization; the analysis, the systematization and the interpretation of the results appeared in the
mentioned research; the presentation of conclusions and recommendations.

The scientific novelty and originality consists in the fact that the thesis approaches the
issue of the juridical interpretation from an obviously axiological perspective without which it is
impossible to explain and to make the constructive — integrative function of the interpretation while
enforcing the law.

The scientific issue consists in the configuration of the main aspects related to the issues of
the juridical interpretation in the theoretical plan and in the practical one, by emphasizing the
relevant ideas in this field and the openings offered to the theory and to the practice in the law field.
The work emphasizes an opening to the new significations acquired by the traditional concepts of
the law at the same time with the changes of the society but also the elements that acquire relevance
and offer new characteristics to the law and to the juridical interpretation.

The applicative value of the work. The current work is a theoretical one but also a
practical measure to render responsible the agents of the juridical interpretation.

The implementation of the scientific results. The novelty elements, the critical approaches
and the expressed recommendations open new research angles in the juridical science and in the
institutionalized activity of law enforcement.
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