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ADNOTARE
TIGHINEANU Alexandra. Analiza criminologica a infractiunilor de mare violenta
savarsite in grup. Teza de doctor in drept. Chisinau, 2018

Structura tezei: introducere, 3 capitole, concluzii generale si recomandari, 4 anexe, bibliografia din 197
titluri, 162 pagini de text de baza. Rezultatele obtinute sunt publicate Tn 15 lucrari stiintifice.

Cuvinte-cheie: infractiune, constrangere, violenta, violentd fizica, violentd psihica, act violent, actiune
violentd, omor, grup, grup de persoane, gloata, grup criminal organizat, organizatie criminald, asociatie
criminala.

Domeniul de studiu. Cercetarile stiintifice se include in domeniul complex al criminologiei speciale, de o
atentie sporitd fiind acoperit segmentul analizei criminologice a infractionalitatii de mare violentd comisa n
grup.

Scopul si obiectivele lucririi. Scopul cercetarii stiintifice constd in conturarea unui mecanism eficient de
identificare a infractiunilor de violenta savarsite Th grup - ca un sistem sub generic de infractiuni, raportate la
categoria generica de infractiuni de violentd si infractiuni savarsite Tn grup, antrenandu-se posibilitatea, ca
urmare a analizei criminologice a acesteia, de a desfasura 0 activitate de prevenire si combatere mai eficienta a
acestui grup sub generic de infractiuni. Obiectivele lucrarii: analiza complexa a cercetarilor criminologice n
ceea ce vizeazd infractiunile de violentd (infractiuni de mare violenta) si infractiunile de grup (infractiunile de
mare violentda comisa in grup), elaborate si publicate Tn RM si in alte state; analiza reglementarilor juridico-
penale care pun n evidentd institutia violentei penale si lansarea unor idei de unificare a acestui uz; analiza
criminologica a conceptului de violenta; cercetarea si conceptualizarea categoriei criminologice de infractiune
de mare violenta comisa Tn grup; identificarea structurii si dinamicii infractionalititii violente in RM, facandu-
se referire si la locul infractiunilor de mare violentd comisa Tn grup in cadrul structurii de ansamblu a
criminalitatii, precum si Th cadrul structurii infractiunilor de violenta; cercetarea criminologica a infractiunilor
de violentd sdvarsite Tn grup, pornindu-se de la corelatia intre interconexiunile infractiunilor de violentd si
infractiunilor de grup; investigarea criminologica a factorilor infractiunilor de mare violentd comise in grup;
selectarea unor concluzii necesare pentru eficientizarea luptei contra infractiunilor de mare violenta comisa in
grup si promovarea unor recomandari Tn acest sens.

Noutatea stiintifica si originalitatea rezultatelor obtinute. Rezultatele stiintifice obtinute prin cercetarea
monograficd desfasuratd consista n: definirea notiunii de violenta; clarificarea contextului de violenta
infractionala si violentd neinfractionala; clarificarea conceptuald a delimitérii intre violenta simpld si marea
violentd, violenta propriu-zisd si violenta instrumentald, violenta fizicd si violenta psihica etc.; definirea
infractiunii de violentd, infractiunii de mare violenta si a infractiunii de mare violentd savarsita n grup;
identificarea limitelor normative si infractiunilor incidente celor de mare violenta; cercetarea factorilor
conditionali ai violentei mari manifestate Tn grup; conturarea unor directii ale activitatii de prevenire si
combatere a infractiunilor de mare violenta savarsite n grup.

Problema stiintificaA importanti solutionatd rezidd Tn elaborarea conceptului criminologic al
infractiunilor de mare violenta comise in grup, prin definirea si clasificarea acestora, identificarea trasaturilor
definitorii, fapt care contribuie la eficientizarea luptei cu un asemenea grup sub generic complex de infractiuni,
inclusiv pe cale juridico-penala.

Semnificatia teoretica consta Tn analiza unor opinii de certd valoare stiintifica expuse in literatura de
specialitate autohtona si straina referitor la fenomenul criminalitétii Tn ansamblu, urmandu-se cercetarea de la
general la particular si urmarind scopul evaludrii criminologice a infractiunilor de mare violenta comise in grup
de persoane. Studiul monografic sub forma tezei de doctorat reprezinta o cercetare stiintifica fundamentala cu

Valoarea aplicativi rezulta din posibilitatea eventuala de a utiliza rezultatele stiintifice: - Th activitatea
de predare a cursului de Criminologie in cadrul institutiilor de invatamant superior din Republica Moldova; -
in activitatea organelor de drept, fiind conturate premisele uniformizarii uzului de notiunea de violenta in
diferite conotatii conceptuale ale acesteia; - in activitatea de modificare a legislatiei penale, fiind operate
anumite modificari la CP RM care pune in evidenta diferite forme de manifestare a violentei infractionale.

Implementarea rezultatelor stiintifice. Concluziile si recomandarile investigatiilor stiintifice desfasurate
si-au gasit reflectare Tn continutul a 15 lucrari stiintifice publicate, inclusiv prin participarea la lucrarile mai
multor conferinte stiintifico-practice internationale.



AHHOTAIUA
TUT'NHAHY Aaexcanapa. KpumuHooruueckuii aHa U3 THKKMX HACHJIbCTBEHHBIX
IrPYNIOBBIX NpecTyluieHnd. /{nccepranus Ha COUCKAHME YUYEHOM CTEeNleHH! JOKTOPA MpaBa.
Kummunsy, 2018

Crpykrypa aucceprauumu: Beenenne, 3 riiaBbl, oOmMe BBIBOABI W PEKOMEHIAINH, 4 TPUIOKEHUS, CIUCOK
muteparypsl 3 197 manmeHoBaHmA, 162 cTpaHuI OCHOBHOTO TeKcTa. [lomydeHHBIE pe3yibTaThl OIyOIMKOBAaHBI B
15 Hay4HbBIX paboTax.

KnaroueBble ciioBa: TpecTyIUICHHE, NPHUHYXICHWE, HACWINE, TOKKOE Hacuine, (U3HYECKOe HaCHIINe,
NICUXMYECKOEe HACWIIMe, aKT HacCHWIIMs, HaCHIbCTBEHHOE JeiicTBMe, YOMHCTBO, Tpymma, Tpynma Jni, TOJIa,
OpraHM30BaHHasl [IPECTYITHAs TPy, IPECTyHAs OPraHu3alys, IIPECTYITHAs aCCOLUAIIMSL.

Obnactp MccaenoBanusi: HayuHsle ncciieoBaHUst OTHOCSTCS K KDUMUHOJIOTHH, 0CO00€ BHUMaHHE OTBEIICHO
KPUMHUHOJIOTHYECKOMY aHAIIU3Y TSXKKOW HACHIbCTBEHHOW IPYMIIOBOH MPECTYITHOCTH.

I_le.]'l]) H 3aJa9u HCCJICJ0BaHUA: I_ICJ'II) HAYYHOI'0 HCCJIICAOBAaHHA 3aK/IIOYacTCsd B KPHUMHWHOJOTMYECKOM
HCCIICAOBAHUU TSAXKKHUX HACUIBCTBCHHBIX HpeCTyHHCHI/Iﬁ COBCPUICHHBIX prHHOﬁ JMI KakK 1[Iod pPOJaOBBIC
MIPECTYIIJICHHUs], KOTOPBIE B3aMMOCBS3aHBI C KaTErOpHel TAKMX NMPECTYIUICHWH KakK MPECTYIUICHHUS C NMPHUMEHEHHEM
HACWINS M MPECTYIJICHUsS] COBEPIICHHBIC I'PYIINOHN JIMII, MPEJOCTABISIA BO3MOXKHOCTD OCYILIECTBIISATH MEPOIIPUATHS
mo mpenoTBpameHu0 u 3 (eKTuBHOW OOpHOBI € ATOH MOArPYNMHON MTPECTYIUICHUH. 3adauu ucciedoanus:
KOMIUIEKCHBIN aHaJIN3 KPUMHUHOJOTHIECKNX HCCIEJOBAaHUK B 00IACTH MPECTYNHOCTH, OCOOCHHO MPECTYIJICHUH ¢
IIPUMEHEHNEM Hacuius (0c000 TSDKKMX MPECTYIUICHHH ¢ MPUMEHEHHWEM HAacWIINS) U IIPECTYIUICHUH COBEPIICHHBIX
rpymmoit sun (0cob0 THKKUX MPECTYIIICHHH ¢ MPUMEHEHHEM HACWINS COBEPIICHHBIX I'PYIIIOHN JINIT), CO3JaHHBIX U
omy0auKoBaHHBIX B PM U B Ipyrux cTpaHax; aHaJdW3 YrOJOBHO-TIPAaBOBOTO PEryJIHPOBAaHUS MHCTUTYTa HACHIHA B
YrOJOBHOM IIpaBe W OOOOILIEHWE HIeH 10 YKa3aHHOW TEeMaTHKE HWCCJEJOBaHMS; KPHUMHHOJIOTMYECKUH aHan3
KOHIICIIIUN HACUJIUA; UCCIICAOBAHUA U ONPCIACIICHUC MOHATUMHOTO arimapara KpHMHHOJ’IOFH‘IeCKOﬁ KaTeropun Kak
0c000 TSKKOE HACUIIBCTBEHHOE I'PYIIOBOE IPECTYITHOCTD; UASHTU(QHUKALMS CTPYKTYPBI M JUHAMHMKHU TPECTYIUICHUN
¢ TpUMeHeHHeM Hacwius B PM, mpoBojs mapajuienb ¢ MECTOM 0CO00 TSDKKUX MPECTYIUICHHH ¢ NMpPUMEHEHUEM
HACWJINS COBEPIUICHHBIX TPYIION JIMII B CHCTEME NMPECTYIUICHNH, TaKXKE B CUCTEME IPECTYIUICHHH C IPUMEHEHHEM
HacwIns; KPUMHHOJIOTHYECKOE HCCIIEJOBAaHHE IMPECTYIJICHUH ¢ NMPUMEHEHHEM HACWIIMS COBEPIICHHBIX TPYIIIOH
JWI, B paMKax B3aWMOCBS3M MEXIY HACHIbCTBEHHOW MPECTYHOCTBIO W TPYIIIOBOH IPECTYITHOCTBHIO;
KPUMHHOJIOTHYECKOE N3yUYEeHNE ITPUIHH TSHKKOH HACHIBCTBEHHOH IpyNIIOBOH NPECTYITHOCTH; ONPE/ICIEHIE BasKHBIX
BBIBOJIOB 1O 3((eKTHBHON OOphOE C MPECTYNHOCTHIO C NPHUMEHEHHWEM HAaCWIIMS COBEpIIAEMOW TIpYION JUI U
BBIJIBIDKCHNE PEKOMEHAAINIA 110 3THM BOIIPOCAM.

Hayynasi HOBM3HAa W OPHUIHHAJILHOCTH NOJIYYEHHBIX Pe3yJIbTATOB 3aK/IOYaeTCsi B TaKUX HAay4YHBIX
pe3ysibTaTax KakK: ONPCACICHUC TMOHATHA Hacuus, BBIICHECHUE CMBICIA MPECTYMHOTO HACUIIUA U HE MPECTYITHOTO
HaCWIMA; KOHICHITYAJIbHOEC BBIICHCHUEC pasrpaHUYCHUA MEXKIY MNPOCTBIM HACHUIMEM MU 0C000 TSHKKUM HAaCHJINEM,
MPOCTO HACUIIMEM U MHCTPYMCHTAJIbHBIM HACUJIUEM, (I)I/I3I/I‘-IeCKI/IM U TICUXUYCCKUM HACUIIUEM U T.II.; ONPEACITICHUC
MPECTYIUICHUHA C TPUMEHEHWEM HACWIWs, NPECTYINIEHUH ¢ 0co00 THKKMM HACWIMEM U 0C000 TSKKUX
HpeCTyHJ’IeHI/Iﬁ C MPUMCHCHUEM HACWUJIUA COBEPUHICHHBIC prHHOﬁ JIML; ONpeAcJICHUE HOPMATHUBHBIX TpaHUIl U
MIPECTYIJICHUH TPEANIECTBYIOINX 0c000 TSDKKMM C HAaCWIMEM; HCCIEOBaHWE INPUYMH NPECTYIUICHHS C
MIPUMEHEHNEM 0CO00 TSKKOTO HACWIINS TPYHIION JIMIL; BEISBICHHE 00JacTel NEeATebHOCTH O MPEAYNPEXKACHHUIO 1
60prbe ¢ 0c000 TSHKKMMH NPECTYIUICHUSIMH C TPUMEHEHHEM HACHIIHMSI COBEPLIEHHBIX TPYIIITON JIUII.

Hayunas BaskHasi npo6JieMa paccMOTPeHHast aBTOPOM: Pa3pad0oTKa KPHMHUHOJIOTHYECKOH KOHIETIIIMN 0c000
TSOKKUX TPECTYIUIEHHH C NMPUMEHEHHWEM HAaCWIIMSI COBEPLICHHBIX TPYIIOW JIMIl 4epe3 HOHATHUHHBIA ammapar u
KIaccHU(UKaIMIO, UICHTU(HUKALMIO OCHOBOIIOJIATAOIINX XapaKTEPUCTUK, YTO B KOHEYHOM pE3yJbTaTe JIOJKHO
MOBIHUATh Ha 3((EKTUBHOCTH OOPHOBI C MOZOOHOW KOMIUIEKCHOM ITOAKATErOpui MPECTYIUICHHI, B TOM YHCIE B
paMKax yroJoBHOTO PEryJIMpOBaHHS.

Teopernueckoe 3HAYEHME 3aKJIIOYACTCS B AHAJINW3E€ HAYYHBIX TOYEK 3PEHUM, OTPaKEHHBIX B CIELUAIbHON
MECTHONH W MHOCTPaHHOW JUTepaType IO TNpecTymHOcTH. lVccienoBaHue BeJIOCh OT OOIIEro K YacTHOMY,
MPEeCIIeI0BAJIO LeNb OLEHUTDh C TOYKH 3PEHUS] KpUMUHOJIOTHH 0CO00 TSIKKHE MPECTYIUICHHS, COBEPIIEHHbIE TPYIIION
. MoHorpaguueckoe MccienoBanne B (JopMe aclmpaHTCKONW paboTHI IpeNCTaBIseT GyHAaMEHTaIbHOE HAYYHOE
HCCIIEJOBAaHWE C OJIEMEHTAMH IIPAKTUYECKOrO IPUMEHEHHS BBIBOJOB W  C(OPMYIHMPOBAHHBIX aBTOPOM
MIPEeAIOKEHUH.

IIpakTHyeckoe 3HAYeHHMe 3aKIOYACTCS B BO3MOXKHOCTH IPUMEHEHHMS HAY4YHBIX pE3yJbTaTOB B: - B
TIeJIarorMYeCcKOi JIESTEeNEHOCTH 110 BEJCHUIO Y4eOHOH NUCHMIUIMHBI KpuMuHONMOrMM B paMKax BBICIIMX y4eOHBIX
yupexaeHuit PM; - B 1esTeIbHOCTH IPaBOOXPAHUTEIBHBIX OPraHax; - B ESITEIILHOCTH 110 M3MEHEHHUIO YTOJIOBHOTO
3aKOHO/IATENIbCTBA, B paMKax u3MeHeHus YrosoBHoro Koaexca PM mo Bompocam mIpaBOBOTO pEryIupOBaHUS
Pa3IMYHBIX (POPM NPOSBICHHUS HACHIIUS [IPU COBEPILCHNH MTPECTYILICHUI.

BHeapeHune Hay4YHBIX Pe3yJbTaTOB. BEIBOABI M PEKOMEHIAIMU B paMKax AAHHOTO HAYYHOTO MCCIECJOBaHMS
HallUTA CBOE OTpakeHue B 15 omyOJMKOBaHHBIX HAyYHBIX PabOTax, a Takke B MyOIUKAIUAX, MMPEACTABICHHBIX HA
MEXIYHAPOIHBIX HAYYHBIX KOH(PCPCHIUIX.



ANNOTATION
TIGHINEANU Alexandra. Criminological analysis of crimes of great violence
committed in-group. PhD thesis in law. Chisinau, 2018

Structure of the thesis: introduction, 3 chapters, general conclusions and recommendations, 4 annex,
bibliography of 197 titles, 162 pages of basic text. The results obtained are published in 15 scientific papers.

Keywords: offense, coercion, violence, physical violence, psychic violence, violent act, violent action,
murder, group, group of people, crowd, organized crime group, criminal organization, criminal association.

Field of study. Scientific researches are included in the complex field of special criminology, the segment
of criminological analysis of the offense committed in the group being attentively analyzed.

Purpose and objectives of the paper. The purpose of the scientific research is to investigate from a
criminological point of view, the offenses of great violence committed in groups, as a sub generic system of
crimes related to the generic categories of offenses of violence and offenses committed in groups, providing
the possibility of performing effective prevention and combating activities of this sub generic group of
offenses. Objectives of the paper: a complex analysis of criminological investigations in the crime domain,
especially criminality of violence (serious crime) and group criminality (serious crime committed in a group),
elaborated and published in Republic of Moldova and other countries; analysis of criminal-law regulations that
highlight the institution of criminal violence and the launching of ideas for unification of this use;
criminological analysis of the concept of violence; research and conceptualization of the criminological
category of criminality of great violence committed in the group; identifying the structure and dynamics of
violent crime in the Republic of Moldova, also referring to the crime scene of the great violence committed in
the group in the overall structure of crime as well as the structure of the crime of violence; criminological
investigation of group violence offenses, starting from the correlation between the interconnections of crime
and violence with group criminality; criminological investigation of the criminality factors of great violence
committed in the group; selecting the necessary conclusions to make the fight against criminality of high
violence committed in the group more efficient and to make recommendations in this regard.

The scientific novelty and the originality of the obtained results was outlined through scientific results
focused on: the scientific results obtained by the monographic research carried out consist of: defining the
notion of violence; clarifying the context of criminal violence and non-criminal violence; conceptual
clarification of the delimitation between simple violence and great violence, violence and instrumental
violence, physical violence and mental violence, etc. .; the definition of the offense of violence, the offense of
great violence and the offense of major group violence; identification of normative boundaries and offenses
incident to those of great violence; research into the conditional factors of large group violence; shaping some
directions of the activity of preventing and combating the crimes of great violence committed in the group.

The important scientific problem solved lies in the elaboration of the criminological concept of the
crimes of great violence committed in the group by defining and classifying them, identifying the defining
traits, which contributes to the efficiency of the fight with such a complex sub general group of crimes,
including criminal law.

The theoretical significance consists in the analysis of opinions of some scientific value presented in the
native and foreign literature on the phenomenon of crime as a whole, followed by research from general to
particular and following the purpose of criminological evaluation of the crimes of great violence committed in
a group of persons. The monograph study in the form of a PhD thesis represents a fundamental scientific
research with immanent possibilities to practice the conclusions and recommendations formulated.

The applicative value results from the possible use of the scientific results: - in the teaching activity of the
Criminology course in the higher education institutions of the Republic of Moldova; - in the activity of the law
bodies, outlining the premises of the uniformity of the use of the notion of violence in its different conceptual
connotations; - in the activity of amending the criminal legislation, some modifications being made to CPM,
which highlight different forms of manifestation of criminal violence.

Implementation of scientific results. The conclusions and recommendations of the scientific
investigations carried out have been reflected in 15 published scientific papers, including participation in
several international scientific-practical conferences.
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INTRODUCERE

Actualitatea si importanta problemei abordate. Transformarile sociale, economice,
psihologice si de alta natura din ultima perioada de timp, care au loc in societatea noastra, pe
langa anumite rezultate pozitive, au avut si au in continuare multiple consecinte negative,
inclusiv agravarea situatiei criminogene. Astfel, in mediu, nivelul infractionalitatii raportat la
populatia RM atinge cota de peste 110 infractiuni la 10000 locuitori, fapt care pune in evidentd o
inalta rata de comitere a infractiunilor. Un trend de crestere cantitativa in acest sens a fost
identificat si Tn raport cu infractiunile de violenta, Tn particular a infractiunilor de mare violenta
comise n grup.

Desi siguranta sociala nu se masoara prin numarul de infractiuni inregistrate in tara la o
etapa sau alta de dezvoltare a ei, ci inclusiv prin gradul de percepere a sigurantei de catre
populatia tarii, S-a Tncercat desfasurarea unui sondaj de opinie referitor la perceperea
fenomenului de violenta si siguranta sociala fata de acesta.

Tn acest ultim sens, analiza rezultatelor sondajului desfasurat in perioada lunilor
decembrie 2016 - ianuarie 2017 (pe un esantion de 1200 persoane - 390 barbati si 810 femei; 180
persoane cu varsta ntre 30 - 40 ani si 1020 persoane cu varsta intre 20-30 ani; 810 angajati si
390 studenti) a identificat urmatoarea situatie: au fost implicate in acte de violenta 330 persoane
(210 femei si 120 barbati), ceea ce constituie 27,5% din numdarul de persoane chestionate.

Cu toate acestea gradul de violenta din societatea noastra a fost apreciat in felul urmator:

— 270 persoane au indicat la un grad mediu de violenta in societate,

— 660 persoane au invocat un grad ridicat de violenta n societate,

— 270 persoane au facut referire la un grad deosebit de ridicat al violentei Tn societate.

Este important, de asemenea, ca 720 persoane din cele chestionate au apreciat nivelul
mult mai ridicat al infractiunilor de mare violenta comise in grup in comparatie cu infractiunile
de mare violenta si infractiunile violente.

Rezultatele obtinute au pus Tn vedere necesitatea studiului desfasurat in ipoteza acestei
lucrari stiintifice si importanta iminentd a investigarii diferitor genuri de infractionalitate, Tn
particular a infractiunilor de mare violenta comise in grup. Or, in conditiile unui stres general,
demoralizarii societatii, unor dificultati materiale majore si diminuarii valorilor morale generale,
violenta a obtinut un caracter natural si a devenit o manifestare deosebit de frecventa, iar violenta
de grup (mai cu seama marea violenta de grup) se manifesta in ritm de crestere permanenta.
Tmprejurarile n cauza constituie rezultanta logicd nu numai a unor parametri cantitativi ai
criminalitatii, ci si efectul analizei multor indicatori calitativi ai acestui fenomen socialmente

periculos.



Problematica violentei si a marii violente are un caracter complex si multidimensional,
necesitandu-se o abordare integrata in vederea solutionrii ei. In asertiunea noastra, este necesara
sl principiala elaborarea unui sistem eficient de masuri de prevenire si combatere a infractiunilor
de mare violenta in diferitele conotatii de manifestare a lor, in particular a infractiunilor de mare
violenta comise in grup.

Aceasta necesitate lanseaza promovarea unor concepte ale notiunilor de violenta, violenta
periculoasa, violentd nepericuloasa, mare violenta, violenta comisa in grup etc. Or, indicatorii
calitativi ai acestor categorii juridice urmeaza, In opinia noastra, sa rezulte din limitele
normativului penal in vigoare, iar cercetarile criminologice sa ofere solutii privind efectele
aplicarii uniforme a acestora. Pe masurd ce insasi notiunea de violentd nu are o abordare
unilaterald in sens juridico-penal, studiile criminologice ofera diferite valente acestor notiuni, iar
ca efect fenomenul are o reprezentare diferitda de la un cercetator la altul, precum si de la o
solutie la alta.

Investigatiile stiintifice realizate vin sa promoveze o viziune doctrinalda proprie, cu
caracter novator, asupra problematicii complexe a infractiunilor de mare violenta comise in grup,
evidentiindu-se, sub aspect criminologic, notiunea si clasificarea acestor fapte penale, trasaturile
definitorii, personalitatea infractorului, determinantele comportamentului violent, caracterizarea
marii violente de grup etc.

Tn acest context, intervine si concluzia privind actualitatea studiului stiintific desfisurat,
care consista 1n inevitabilitatea diferentierii cat mai eficiente a metodelor si mijloacelor de
prevenire si combatere a infractionalitatii, prin repartizarea calculata si stiintific argumentata a
diferitor genuri de criminalitate care se dezvolta intr-o societate la 0 anumita etapa. In particular,
se face alegatie la infractiunile de mare violentd comise in grup, metodele de prevenire si
combatere a acestora fiind ineficiente, anume drept urmare a lipsei unor cercetari fundamentale
n acest sens.

Corelatia sub generica a caracteristicii criminologice a infractiunilor de violenta si a
infractiunilor savarsite Tn grup a rezultat anume din premisa initiala a comiterii infractiunilor de
violenta in grup in circa 40% de cazuri, efect care sporeste nu numai gradul de periculozitate a
violentei, Ci si gradul de periculozitate a urmarilor produse.

Scopul si obiectivele tezei. Scopul tezei de doctorat consta in cercetarea criminologica a
infractiunilor de mare violenta savarsite in grup, ca un sistem sub generic de infractiuni, raportate
la categoriile generice de infractiuni de violenta si infractiuni savarsite in grup, antrenandu-se
posibilitatea desfasurarii unor activitati de prevenire si combatere eficienta a acestui grup sub

generic de infractiuni.



Tn ipoteza scopului propus, au fost formulate mai multe obiective (sarcini) ale lucrarii, in
particular:

- studiul complex al cercetarilor criminologice n ceea ce vizeaza infractiunile de violenta
(infractiunile de mare violentd) si infractiunile de grup (infractiunile de mare violenta comise in
grup), elaborate si publicate in RM si in alte state;

- analiza reglementarilor juridico-penale care pun in evidenta institutia violentei penale si
lansarea unor idei de unificare a acestui uz;

- analiza juridico-penala si criminologica a conceptului de violenta;

- cercetarea si conceptualizarea categoriei criminologice de infractiune/infractionalitate
de mare violenta comisa in grup;

- identificarea structurii si dinamicii infractiunilor violente in RM, facandu-se referire si
la locul infractiunilor de mare violentd comise in grup in cadrul structurii de ansamblu a
criminalitatii, precum si in cadrul structurii infractiunilor de violenta;

- cercetarea criminologica a infractiunilor de violenta savarsite in grup, pornindu-se de la
corelatia intre interconexiunile infractiunilor de violenta si infractiunilor de grup;

- investigarea criminologica a factorilor infractiunilor de mare violenta comise in grup;

- identificarea unor elemente de prevenire si combatere a infractiunilor de mare violenta
comise Tn grup;

- selectarea unor concluzii necesare pentru eficientizarea luptei contra infractiunilor de
mare violenta comise in grup si promovarea unor recomandari Tn acest sens.

Noutatea stiintifica a rezultatelor obtinute. Lucrarea stiintifica reprezintd una dintre
putinele cercetari stiintifice complexe in materia infractiunilor de mare violenta comise in grup,
cercetari desfasurate sub aspect criminologic.

Noutatea stiintifica consista Tn ansamblul de concluzii si recomandari teoretice puse n
vedere din perspectiva perfectionarii mecanismelor de prevenire si combatere a infractiunilor in
ansamblu, Tn special a infractiunilor de mare violenta comise Tn grup. In particular:

® pe masura ce insdsi notiunea de violenta nu are o abordare unilaterala in sens juridico-
penal, studiile criminologice ofera diferite valente acestor notiuni, iar ca efect fenomenul are o
reprezentare diferita;

e indicatorii de clasificare a infractiunilor de mare violenta trebuie sa fie de natura clara
si sa rezulte inclusiv din reglementarea juridico-penald adoptata;

e violenta criminala (infractionald) poate fi definita ca fiind acea violenta, care, odata
aplicata, denota existenta unei infractiuni si pasibilitatea de raspundere si pedeapsa penala pentru

aceasta, indiferent de faptul este o violenta-scop sau 0 violenta instrumentala;
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e de limitele violentei neinfractionale sunt cuprinse acele acte violente, care, prin natura
si continutul lor, exclud caracterul penal al faptei, precum si violenta care nu este incidenta
raspunderii penale (de exemplu, violenta-scop, care a avut ca consecintd vatamarea usoara a
integritatii corporale sau a sanatatii persoanei);

e potrivit legislatiei penale a RM, violenta 1n sine (violenta propriu-zisa) nu este supusa
raspunderii penale in toate cazurile, facandu-se alegatie la cauzarea unor vatamari usoare ale
integritatii corporale sau a sanatatii persoanei;

e violenta infractionald poate fi conceputa ca un fenomen socialmente periculos; o fapta
prejudiciabild, care prezuma aplicarea ilegald a fortei; un sistem de actiuni infractionale; un
ansamblu de acte infractionale;

e prin infractiune de mare violenta se intelege fapta prejudiciabild, reglementata de legea
penala, comisa Cu intentie, manifestata doar prin violenta fizica (propriu-zisa sau instrumentala)
si care este atribuita de catre legiuitor, potrivit caracterului si gradului prejudiciabil, la categoria
infractiunilor deosebit de grave sau exceptional de grave;

® infractiunea de mare violenta comisa in grup se refera la infractiunile de mare violenta
comise prin oricare forma de participatie penala.

Rezultatele stiintifice obtinute prin cercetarea monografica desfasurata consista in:

- definirea notiunii de violenta;

- clarificarea contextului de violenta infractionald si violenta neinfractionald;

- clarificarea conceptuald a delimitarii intre violenta simplad si marea violenta, violenta
propriu-zisa si violenta instrumentala, violenta fizica si violenta psihica etc.;

- definirea infractiunii de violenta, infractiunii de mare violenta si a infractiunii de mare
violenta savarsita in grup;

- identificarea limitelor normative si infractiunilor incidente celor de mare violenta;

- cercetarea factorilor conditionali ai violentei mari manifestate Tn grup;

- conturarea unor directii ale activitatii de prevenire si combatere a infractiunilor de mare
violenta savarsite Tn grup.

Problema stiintifici importanta solutionata rezida in elaborarea conceptului
criminologic al infractiunilor de mare violentd comise Tn grup, prin definirea si clasificarea
acestora, identificarea trasaturilor definitorii, fapt care contribuie la eficientizarea luptei cu un
asemenea grup sub generic complex de infractiuni, inclusiv pe cale juridico-penala.

Semnificatia teoretica si valoarea aplicativid. Semnificatia teoretica consta in analiza
unor opinii de certa valoare stiintifica expuse in literatura de specialitate autohtona si straina

referitor la infractiuni Tn ansamblu, urméndu-se cercetarea de la general la particular si urmarind
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scopul evaluarii criminologice a infractiunilor de mare violenta comise in grup. Studiul
monografic sub forma tezei de doctorat reprezintd 0 cercetare stiintifica fundamentald, cu

Tn acest context, valoarea aplicativa a lucririi rezulta din posibilitatea eventuali de a
utiliza rezultatele stiintifice obtinute:

- Tn activitatea de predare a cursului de Criminologie Tn cadrul institutiilor de invatamant
superior din RM;

- In activitatea organelor de drept, fiind conturate premisele uniformizarii uzului de
notiunea de violenta Tn diferite conotatii conceptuale ale acesteia;

- In activitatea de modificare a legislatiei penale, fiind operate anumite modificari la CP
RM care pune in evidenta diferite forme de manifestare a violentei infractionale.

Aprobarea rezultatelor. Concluziile si recomandarile formulate au fost tratate n
continutul mai multor articole stiintifice si pot servi drept baza teoretica pentru efectuarea unor
cercetari ulterioare. Autorul tezei a publicat 15 articole stiintifice, inclusiv articole prezentate in
cadrul diferitor conferinte nationale si internationale (Conferinta stiintifica internationala ,,60 de
ani de invagamant economic superior in Republica Moldova: prin inovare si competitivitate spre
progres economic” (Chisindu: ASEM, 2013); Conferinta stiintificd internationald
,,Competitivitatea gi inovarea in economia cunoasterii” (Chisinau: ASEM, 2012); Conferinta
stiintifico-practicd internationala ,,Probleme actuale ale istoriei, teoriei dreptului §i stiintelor
administratiei publice” (Chisinau: ASEM, 2010); Conferinta internationald ,,Cultura juridica si
prevenirea coruptiei” (Chiginau: Transparency International Moldova, 2007); Conferinta
stiintifico-practica internationala ,,.Dreptul national Tn contextul proceselor integrationiste
europene” (Chisinau: IRIM, 2006); Simpozionul International al tinerilor cercetatori (Chisinau:
ASEM, 2006); Conferinta stiintifica internationalda ,,Violenta n societatea de tranzitie”
(Chisinau: 2003).

Sumarul compartimentelor tezei.

Teza de doctorat cuprinde 3 capitole, adnotari, lista abrevierilor, introducere, concluzii
generale si recomandari, bibliografie, declaratia privind asumarea raspunderii, CV-ul autorului.
Tn ansamblu, teza de doctorat numara 182 pagini si face referire la 197 titluri bibliografice. Tn
continutul lucrarii sunt descrise anumite rezultate cantitative si calitative sub forma unor
reprezentari grafice (4 anexe).

Introducerea lucrarii cuprinde actualitatea si importanta problemei abordate, scopul si

obiectivele tezei de doctorat, noutatea stiintifica a rezultatelor obtinute, problema stiintifica
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importanta solutionata, semnificatia teoretica si valoarea aplicativa a tezei, aprobarea rezultatelor
si sumarul compartimentelor lucrarii.

Capitolul 1 al tezei - Infractiunile de mare violenta savarsite Tn grup prin prisma
cercetarilor stiintifice Tn domeniu - contine trei paragrafe: 1.1. Studiu privind materialele
stiintifice referitoare la infractiunile/infractionalitatea de mare violenta savarsitel-a In grup
publicate in Republica Moldova; 1.2. Cercetarea materialelor stiintifice publicate in alte state
referitor la infractiunile de mare violenta savdarsite in grup; 1.3. Concluzii la Capitolul 1.

Punandu-se in valoare faptul ca evolutia societatilor contemporane releva aspecte care
afecteaza importante segmente sociale, precum si ca la etapa curenta se atesta 0 crestere fara
precedent a nivelului de criminalitate, s-a invocat necesitatea cercetarii unui grup sub generic de
infractiuni, care valorifica contextul unui fenomen socialmente periculos de amploare -
criminalitatea de mare violenta comisa n grup. Luand n vedere faptul ca studii criminologice in
acest domeniu au fost Th mod direct sau indirect lansate, totusi nu au fost identificate si explicate
anumite limite care ofera temei de atribuire a unei sau altei infractiuni la categoria de infractiune
de mare violenta. Operarea, in acest demers de analiza corelativa, cu o legatura intre fenomenul
criminalitatii in ansamblu, criminalitatea de mare violenta si 0 crima de violenta Tn particular, pe
baza cercetarilor stiintifice supuse analizei, identifica faptul ca nu oricare crima de violenta
valorifica existenta criminalitatii de mare violenta, iar oricare gen de criminalitate de mare
violenta se include in limitele criminalitatii Tn ansamblu.

Achiesam pe deplin la opinia unor autori, precum ca uzul de unele clasificari juridico-
penale, de exemplu evidentierea categoriilor de infractiuni in dependenta de caracterul si gradul
pericolului social al infractiunii, nu este suficient pentru consumarea scopului general de
prevenire a criminalititii. In context, anume clasificarea criminologicd a infractiunilor este
supusa intereselor de prevenire a ei. Astfel, intregul (criminalitatea) este repartizat in parti
(tipuri, grupuri) in baza diverselor temeiuri si semne. De altfel, in prezent, violenta este intalnita
sub forme extreme, ca de exemplu, terorismul si crima organizata. Privita violenta ca un spectru
larg de comportamente, cu o etiologie complexa, o abordare diferentiatd, aceasta se manifesta
sub forma unor acte antisociale care lezeaza viata si sanatatea persoanei, iar mijloacele de
infaptuire sunt constrangerea, abuzul etc. Pentru a evalua in limite complete subiectul tezei de
doctorat, si anume criminalitatea de mare violenta comisa n grup, au fost supuse cercetarii ambii
indicatori ai acesteia: criminalitatea de violenta, de la care s-a detasat criminalitatea de mare
violenta, imbinata cu criminalitatea de grup.

Capitolul 2 - Notiunea, esenta si manifestarile violentei infractionale. Conceptul

infractiunii de mare violenta savarsita in grup contine cinci paragrafe: 2.1. Nofiunea si esenta
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violentei. Violenta infractionala; 2.2. Formele de manifestare a violentei infractionale; 2.3.
Infractiunea/infractionalitatea de mare violenta savdrsita in grup: concept si caracterizare.
Locul infractiunii de mare violenta savdrsita in grup n structura infractiunilor de violenta si a
celor de grup; 2.4. Infractiunea de mare violenta savdrsita in grup in cadrul structurii sistemului
infractional violent si de grup; 2.5. Concluzii la Capitolul 2.

Evolutia societatilor contemporane pune la vedere noi modalitati de manifestare a
criminalitatii, care angajeaza 0 anumita raspandire, 0 anumita tipicitate, un anumit gen, anumite
categorii de subiecti implicati Th aceste acte infractionale. Pe masura ce intervin noi forme de
manifestare obiectiva a criminalitatii, mijloacele de prevenire si reactia sociala urmeaza sa fie
eficientizate. Or, eficienta acestora din urma depinde in cea mai mare masura de cunoasterea
celor dintdi. La moment, constatam faptul ca statistica politieneasca denota 0 raspandire atat la
nivelul tarii noastre, cét si la nivel international, a infractiunilor si a infractionalitatii de mare
violentd comisa n grup. In viziunea noastra, factorii care genereaza cresterea semnificativa a
nivelului de violenta si a infractionalitatii de violentd, Tn particular a infractionalitdtii de mare
violenta comisa Tn grup au o explicatie diferita si diferentiata de la o societate la alta, sursele
acestora, totusi, avand relevanta Tn domeniul politicului, economicului, juridicului etc.

Se face precizarea conceptuala ca reperul existentei unui asemenea grup generic de
infractiuni - infractiuni de mare violenta comise in grup - se bazeaza nu numai pe faptul
raspandirii si tipicitatii caracterului infractional al acestuia la un anumit moment al evolutiei
societatii, dar si pe faptul ca activitatea directionata a autoritatilor abilitate cu lupta contra acestui
fenomen socialmente periculos devine mult mai eficienta anume in asemenea cazuri. Cu alte
cuvinte, Tn ritmul identificarii unor particularitati generice, a particularizarii factorilor care le
conditioneaza, activitatilor de prevenire si combatere a acestui gen de criminalitate (infractiuni
de mare violenta comise n grup), se considera ca importanta Stabilirii si analizei acestui gen de
infractionalitate (precum si a altora de asemenea gen) este principiala.

Capitolul 3 - Infractiunile de mare violentd savarsite Tn grup: elemente
criminologice cantitative si calitative contine cinci paragrafe (inclusiv subparagrafe): 3.1.
Infractiunea de grup si violenta (marea violenta) infractionala; 3.2. Particularitati criminologice
cantitative referitoare la anumite categorii de infractiuni de mare violenta savarsite in grup; 3.3.
Factorii principali ai infractiunilor de mare violenta savarsite in grup (3.3.1. Factori bio-sociali
si culturali; 3.3.2. Factori economici); 3.4. Elemente de prevenire si combatere a infractiunilor
de mare violenta savdrsite in grup (3.4.1. Semnificatia masurilor criminologice de preventie;
3.4.2. Repere teoretice privind combaterea infractiunilor de mare violenta savarsite in grup); 3.5.

Concluzii la Capitolul 3.
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Pe masura analizei mecanismului infractiunilor de mare violenta comise in grup,
importanta definitorie obtin nu numai factorii sociali, ci si psihologici, criminologici, juridici,
economici etc. Or, situatia economica a unui stat sau a unei zone mai restranse determina
anumite comportamente umane, inclusiv comportamentul violent. Fara a se nega un raport de
cauzalitate intre starea economica si criminalitate, studiile efectuate evidentiaza ca fenomenul
violentei este atat de complex, incat poate fi generat atat de prosperitate, cat si de saracie.

Se mentioneaza ca criminalitatea de mare violenta comisa in grup reprezinta un fenomen
socialmente periculos al tuturor timpurilor. Traind Tn epoca globalizarii, a internetului si
tehnologiilor performante, nu ramane loc pentru respectarea valorilor morale ale societatii, iar
lupta cu acest viciu este una anevoioasa (condamnarea sociala nefiind eficienta).

Pentru organizarea calitativa a profilaxiei individuale si generale a atentatelor contra
libertatii si inviolabilitatii sexuale a persoanei se cere 0 analiza complexa a tuturor imprejurarilor
savarsirii infractiunii, inclusiv. comportamentul victimei, caracteristicile psihologice ale
faptuitorului, conditiile de socializare si de trai.

Generalizand cele invocate, se apreciaza ca prevenirea criminalitatii de mare violenta
comisa n grup desemneaza un proces social permanent, care presupune aplicarea unui ansamblu
de masuri cu caracter social, cultural, economic, politic, identificarea, neutralizarea si inlaturarea

cauzelor fenomenului infractional de aceasta natura.
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1. INFRACTIUNILE DE MARE VIOLENTA SAVARSITE TN GRUP PRIN PRISMA
CERCETARILOR STIINTIFICE TN DOMENIU

1.1. Studiu privind materialele stiintifice referitoare la infractiunile/infractionalitatea
de mare violenta savarsite/-a in grup publicate in Republica Moldova

Evolutia societatilor contemporane pune in evidenta aspecte care afecteaza importante
segmente sociale. Printre aceste aspecte se Tnscrie si realitatea cresterii fara precedent a nivelului
de criminalitate, Tn cadrul structurii acesteia conturandu-se elementul de criminalitate violenta,
cu diferitele ei conotatii clasificatoare, inclusiv criminalitatea de mare violentd comisa n
grup.

Cu adevarat, factorii care genereaza cresterea semnificativa a nivelului de violenta au o
explicatie diferitd si diferentiata de la o societate la alta, de la 0 zonda geografica la alta,
identificandu-se, uneori, sursele acestora in sfera politicului, economicului, juridicului sau in
contextul unui conflict de diferita natura (particularizat sau cu caracter de grup).

Luadnd Tn vedere continutul conceptului de criminalitate, si anume ansamblul
infractiunilor savarsite Intr-0 perioada determinatd, 1n cadrul unui teritoriu national-statal [26,
p. 16], autorul 1. Ciobanu (Criminologie. Vol. Il - 2003) mentioneaza ca aspectele
fenomenologice ale criminalitatii pot fi

- de ordin general (se refera la fenomenul criminalitatii Th ansamblul ei, incluzand toate
manifestarile antisociale, indiferent de genurile sau tipurile de infractiuni) si

- individual [26, p. 17-18] (se refera la diverse genuri, tipuri, categorii si Specii de
infractiuni (dupa cum definesc M. Birgau si |. Birgau (Mic dictionar de termeni criminologici -
2002), clasificarea infractiunilor presupune o repartizare a infractiunilor pe clase
interdependente dupd indicii esentiali proprii [8, p. 7])). In acest ultim caz, invocim si
criminalitatea de mare violentd comisa Tn grup.

Sustinem pe deplin opinia stiintifica a autorului O. Bejan, care enunta (Explicarea
criminologica a comportamentului criminal - 2009) ca oricare explicare a comportamentului
criminal reprezinta nu numai cunoasterea fenomenului Tn ansamblul lui, ci si stabilirea factorilor
determinanti, precum si elucidarea procesului de geneza al comportamentului criminal [9, p. 5].

Dupa cum subliniaza autorul citat, criminalitatea se compune din crime, adica din
comportamente criminale individuale, in afara carora ea nu poate exista. Criminalitatea exista
prin intermediul unei pluralitati de crime. Cu adevarat, 0 diferenta de esenta nu exista intre ele,
altfel, dupa cum accentueaza autorul O. Bejan, ele nu ar fi manifestari de aceeasi natura [9, p.
123].
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Deosebirea dintre crima si criminalitate este de ordinul generalului si particularului. Tn
context, deosebirea dintre criminalitatea si criminalitatea de mare violenta devine evidenta pe
masura explicarii legaturii intre general si un grup generic de infractiuni (constituit prin
intermediul sumarii mai multor categorii particulare de infractiuni). Si, daca crima poseda, ca si
oricare alt fenomen al realitatii, doua laturi (latura generala si latura speciala (particulard)),
stabilim ca latura generala a crimei vizeaza trasaturi cu caracter general, iar latura particulara
Tnglobeaza trasaturile cu caracter individual ale crimei [9, p. 123].

Operarea, in acest demers de analiza corelativd, cu 0 legatura intre fenomenul
criminalitatii in ansamblu, criminalitatea de mare violenta si 0 crima de violenta in particular,
stabilim ca nu oricare crima de violenta valorifica existenta criminalitatii de mare violenta, iar
oricare gen de criminalitate de mare violenta se include in limitele criminalitatii Tn ansamblu.
Astfel, de fapt, constata O. Bejan, este vorba despre un diapazon care pleaca de la particularul-
unic, constand din trasaturi fara analog, proprii unei singure crime, si ajunge la generalul-total,
care consta in trasaturi comune, proprii tuturor crimelor. Cu adevarat, intre ele exista insusiri
proprii unui numar mai mare sau mai mic de crime, al caror grad de generalitate - particularitate
este relativ, fiind definit prin comparatie, in functie de frecventa cu care se regasesc la crime,
spre deosebire de extreme, purtdtoarele unui caracter absolut [9, p. 124].

Anume insusirile generice definesc tipul de criminalitate (in particular, criminalitatea de
mare violenta savarsita in grup), iar insusirile generale ale crimelor formeaza criminalitatea [9, p.
124]. n fapt, proprietatile specifice unei multimi semnificative de crime servesc la delimitarea
unor tipuri de criminalitate, care constituie, Tn opinia autorului O. Bejan, o forma particulara de
manifestare a criminalitatii intr-un numar semnificativ de cazuri individuale avand o trasatura
distinctiva comuna [9, p. 127-128].

Desi nu toti autorii atesta existenta unui asemenea grup generic de infractiuni (infractiuni
de mare violenta comise In grup) totusi nu poate fi exclusa prezenta acesteia, luand in calcul
indicatorii infractiunilor care le particularizeaza grupul generic. Pe masura identificarii unor
indicatori de ordin generic, a particularizarii factorilor care le genereaza, activitatilor de
prevenire si combatere a acestui gen de criminalitate, consideram ca importanta stabilirii si
analizei acestuia este definitorie si principiala.

Tn acest curs de analize anume, rezumand asertiunile stiintifice ale autorului O. Bejan,
evaluand interconexiunea diverselor tipuri de criminalitate, se identifica dificultati majore n
cercetarea lor izolata, Tn schimb, masurile de prevenire a unui tip de criminalitate se rasfrang
benefic asupra altora, aspect demn de luat in calcul la planificarea activitatilor de prevenire [9, p.

130]. Pe masura acestor deduceri, 0 buna cunoastere a interdependentelor atat constitutive, cat si
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generice, permite elaborarea unor masuri de influenta complexa si aplicarea lor bine orientata [9,
p. 130].

O alta lucrare importanta din punctul de vedere al subiectului tezei de doctorat este cea
elaborata de un grup de autori (V. Bujor, O. Bejan, S. llie, S. Casian - Elemente de criminologie -
1997). Tn acest demers de cercetiri lansate de catre autorii citati, se releva faptul ca printre
elementele criminologiei sunt nominalizate crima - ca fenomen social (criminalitatea), precum si
crima - ca fapta sociala [17, p. 7], desi nu se puncteaza pe criminalitatea de nivel generic. Este
logic si corect anume asa, pentru ca in baza unor indicatori individuali, care se repeta la mai
multe infractiuni, acestea din urma pot forma un grup omogen de infractiuni, Tn particular
infractiunile de mare violenta savarsite in grup.

Tn sensul amintit anterior, inceputul sec. XXI, considera autorul E. Florea
(Kpumunanvuas nepcononoeus - 2015), va ramane n istorie ca o perioada a reevaludrii directiilor
prioritare in activitatea de lupta contra criminalitatii. Or, imposibilitatea organelor competente de
stat de a influenta Tn mod radical situatia creata devine cu fiecare zi tot mai evidenta. Anume in
acest ultim context, creste rolul stiintei. Adicd, pentru a contracara un anumit rau social, este
importantd cunoasterea naturii si a factorilor acestuia, subliniaza autorul citat [136, p. 8], iar
stiinta urmeaza de a elabora acele legitati teoretice necesare pentru consolidarea mecanismului
eficient de contracarare a nivelului crescand al criminalitatii.

O alta lucrare semnificativa examinata in sensul elucidarii continutului subiectului tezei
de doctorat a fost cea a autorului V. Bujor (O cywrocmu npecmynnocmu - 1998 [105]). Dupa
cum remarca autorul, esenta criminalitatii denotda doud conditionalitati:

- In primul rand cunoasterea esentei fenomenului social (drepturi, stat, capital, violenta,
criminalitate) poate evidentia in mod corect factorii si legitatile existentei acestui fenomen;

- in al doilea rand, conturarea continutului criminalitatii nu prezuma altceva decéat
valorificarea esentei ei [105, p. 5].

Tn acest sens, este importanta remarca autorului V. Bujor, precum ca criminalitatea
organizata, ca fenomen social, nu apare nici din contextul criminalitatii obisnuite, nici din
criminalitatea de grup, ea nu este nici criminalitatea grupurilor criminale organizate. Acest
fenomen este cu totul de altd natura, care apare in anumite conditii prestabilite. Criminalitatea
organizata nu poate fi organizata, ea poate doar singura sa intervina si Sa se organizeze [105, p.
56].

Urmatoarea lucrare importanta examinata Tn sensul unor solutii Tnaintate de catre autorul

tezei de doctorat este cea a lui V. Bujor (Referinte vizand esenta criminalitatii organizate -
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2008). Autorul citat analizeaza pericolul social al criminalitatii pentru societatea moldoveneasca,
facand referire la actele de violenta si necesitatea contracararii acestora.

Tn acest context, este definitd violenta ca fiind influenta unui subiect de raport social
(personalitate, grup social, clasa, stat) asupra altui subiect; un act de aplicare a fortei, redus la
constrangere, reprimare directa sau nimicire a obiectului de violenta [140, p. 7].

V. Bujor concluzioneaza asupra faptului ca comportamentul violent prezinta prin sine o
afirmare a propriei persoane pe contul altui subiect al raportului social. Prin analiza unor
indicatori statistici referitor la factorii care generecaza comportamentul violent, autorul citat
insista asupra diferentierii pericolului social al criminalitatii la general si al criminalitatii de
violenta n special, precum si asupra necesitatii de prevenire si combatere a acestora de la
general la particular.

Tntr-o altd lucrare a sa (Violenta sexuald: aspecte juridico-penale si criminologice [18, 80
p.]), autorii V. Bujor si I. Miron evidentiaza, Tn intreaga gama de elemente structurale ale
criminalitatii, criminalitatea de mare violentd, analizdnd notiunea, caracteristica criminologica si
determinantele acestui gen de criminalitate.

Cu adevarat, se afirma de catre autori, precum ca nu exista n literatura de specialitate un
concept unic referitor la fenomenul de violenta la general, dar si, Tn mod particular, referitor la
violenta criminala. Pe masura ce este lipsa o identificare conceptuald unicd a violentei, nu poate
fi Tnaintata o tratare univoca si a limitelor criminalitatii de violenta, iar Tn acest ultim sens nici a
criminalitatii de mare violenta comisa in grup. Dupa cum constata V. Bujor, cu toate ca legislatia
penala in vigoare a RM face uz de termenul generic violensa (care este redat prin diferit continut
juridic de la 0 norma la alta), Tn mod expres nu este operata 0 notiune a violentei penale si nici nu
este enuntata semnificatia acestei institutii de drept penal. Autorul V. Bujor concluzioneaza

.....

asupra imposibilitatii definirii exacte si concrete a acestui fenomen. Printre infractunile de mare
violenta, V. Bujor nominalizeaza, in particular omorul, violul, jaful si talharia [18, 80 p.].

Luénd n vedere teza ca o asemenea tipologie a criminalitatii, precum este criminalitatea
de mare violenta comisa in grup, a fost tratatd din punct de vedere criminologic, la nivel
national, doar de catre V. Bujor si Gh. Gladchi, am supus cercetarii si alte lucrari elaborare si
publicate de catre acesti autori (V. Bujor - Cu privire la notiunea de infractiune savarsita prin
violenta - 2001; Notiunea de violenga in dreptul penal si in criminologie - 1995; Cu privire la
esenta violentei - 2000; Gh. Gladchi - Criminologie generala [46]; Determinantele victimologice
si mecanismul infractiunilor de mare violenta (omorul, vatamarea intentionata grava a

integritatii corporale, violul) [47].
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Cu toate ca autorul V. Bujor opiniaza asupra faptului ca notiunea de violenta operata in
dreptul penal si cea din criminologie difera, sustinem, pe cale de efect, ca 0 asemenea diferenta
nu ar trebui sa existe. Cu toate acestea, suntem de acord ca notiunea generala a violentei urmeaza
sa fie configurata prin intermediul unor aspecte de ordin social, psihologic, juridic, criminologic
etc. [18; 94].

Tn fapt, autorul V. Bujor pune accent mare pe notiunea de violenta din CP RM n sensul
analizei semnificatiei criminalitatii de violentd, in particular a criminalitatii de mare violenta.
Operand cu CP RM si CP al Romaniei, autorul indica la clasificarea violentei in baza mai multor
criterii [18].

Gh. Gladchi considera, pe buna dreptate, ca la caracterizarea fenomenului infractional
sunt deosebit de esentiale astfel de circumstante care nu sunt cuprinse de componentele
infractiunilor concrete cum sunt intensitatea criminalitatii, intinderea n spatiu a criminalitatii,
dinamica criminalitatii, structura si caracteristica sociala a criminalilor, raportul infractiunilor
savarsite de 0 singurd persoand si infractiunile comise in grup, raportul intre faptuitorii care au
comis pentru prima datd infractiuni si recidivisti etc. [46, p. 128]. Tn fapt, se enunti ci
criminalitatea exista in fiecare infractiune concreta si Se manifesta prin ansamblul acestora, iar ca
indicator al impacientei sociale ea nu se limiteaza numai la trasaturile caracteristice anumitor
infractiuni [46, p. 128]. Autorul Gh. Gladchi opereaza cu categoria criminologica de infractiuni
de mare violenta sau infractiuni grave de violenta contra persoanei, incluzand in acest grup
generic de infractiuni omorul, vatamarea intentionatd grava a integritatii corporale si violul [47,
p. 4]. Tn opinia noastra, totusi acest grup de infractiuni poate fi extins si la alte categorii
particulare.

V. Bujor se lanseaza Tn anul 1994 si cu un studiu expres dedicat acestui subiect -
criminalitatea de violenta comisa in grup (Kpumuronoecuuweckuii amaiuz 2epynnoevix Gopm
nacunbemeennot npecmynnocmu - 1994 [106]). Dupa cum remarca autorul, bazéndu-se pe
rezultatele unor investigatii sociologice, psihologiei generale si sociale, criminologice, au fost
identificate criteriile de clasificare a criminalitatii de grup si au fost argumentati parametrii ei de
bazi, permitand a caracteriza in complex manifestarile ei diferite. Tn acest anume ultim context,
se identifica opt forme de manifestare a criminalitatii de grup la comiterea diferitor atentate
violente [106, p. 77]. Or, totusi nu consideram ca diferite forme de manifestare a criminalitatii Tn
grup la comiterea infractiunilor violente ar valorifica continutul notiunii de criminalitate de
violenta (criminalitatea de mare violenta) comisa in grup.

Pe langa anumite aspecte cu efect general asupra analizei infractiunilor de violenta (care

sunt mai putine la numar), literatura de specialitate pune in evidenta un numar suficient de mare
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de surse bibliografice elaborate in contextul unor efecte particulare ale aplicarii violentei. Tn
acest ultim sens, a fost analizata lucrarea autorilor V. Bujor si V. Sleahtitchi (Omorul si
vatamarea grava a integritatii corporale - 2003).

Desi autorii citati atribuie infractiunea de vatamare grava a integritatii corporale sau a
sanatatii persoanei la categoria infractiunilor de mare violenta, in opinia noastrd aceasta
infractiune are 0 asemenea semnificatie (Sau cel putin 0 poate avea) doar in baza unor forme de
manifestare agravanta a infractiunii (art. 151 alin. (4) CP RM). Lucrarea elaborata de V. Bujor si
V. Sleahtitchi pune in evidenta 0 analiza complexa cu caracter juridico-penal si criminologic a
infractiunilor mentionate. Tn acest ultim sens, desi pozitioneaza infractiunile de omor intentionat
si vatamare intentionata gravd a integritatii corporale sau a sanatatii persoanei la limita
superioard a criminalitatii de violentd, autorii V. Bujor si V. Sleahtitchi nu invoca atribuirea
acestor infractiuni la categoria generica de infractiuni de mare violenta.

V. Bujor, in coautorat cu I. Miron (Violenta sexuald: aspecte juridico-penale si
criminologice - 2001 [18]), descriu si anumite forme de manifestare specificd a violentei nu
numai sub aspectul consecintelor care intervin, ci si sub aspectul categoriilor de violenta dupa
obiect, in particular se releva o atentie aparte acordata violentei sexuale. Or, legislatia penala
opereaza n cazul unor infractiuni cu 0 asemenea forma de manifestare a violentei n trei cazuri
(violenta sexuala - art. 135/1 alin. (1) lit. €) CP RM; violenta cu caracter sexual - art. 137 alin. (3)
lit. c) CP RM; violenta sexuala - art. 206 alin. (2) lit. a)-b) CP RM). Este important a mentiona
cd, In toate aceste cazuri prevazute, violenta sexuald (violenta cu caracter sexual) este indicata Tn
cazul unor infractiuni deosebit de grave, fapt care impune necesitatea atribuirii lor la categoria
infractiunilor de mare violenta.

In opinia autorilor V. Bujor si I. Miron, caracteristicile esentiale ale violentei care permit
conceperea fenomenului respectiv sunt:

- ca oricare fenomen social, violenta se manifesta in raporturi sociale;

- ca fenomen social, actul de violenta se distinge prin anumite caracteristici cantitative si
calitative;

- sub aspect exterior, violenta reprezinta influenta unui subiect asupra altuia, un act de
aplicare a fortei, desi actul de violenta nu se reduce numai la actiuni, cum ar fi aplicarea fortei
sau amenintari CU 0 asemenea aplicare;

- a vorbi despre actul de violenta se poate doar in cazul in care se face uz de forta nu
numai contrar vointei si dorintei, Ci si contrar prevederilor legii;

- violenta, ca forma de coercitie, inseamna cel mai Tnalt grad de intensitate Tn aplicare nu

numai a fortei materiale, ci si a altor masuri de coercitie [18, p. 10-11].
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Tn ipoteza trasaturilor detaliate se face distinctie intre:

- violenta primitiva (a carei cauzalitate este considerata intamplatoare, accidentald sau
ocazionala si Se caracterizeaza prin reactii spontane (necontrolate) ori explozive ale unei
persoane [18, p. 11]),

- violenta pasionala (caracteristica persoanelor introvertite, egocentrice, cu instabilitate
emotionala si care au diminuate mecanismele de control [18, p. 11]),

- violenta utilitara (generata de mobiluri care urmaresc profitul, interese materiale,
bunuri, servicii [18, p. 11]),

- violenta pseudo justitiara (infaptuita, in general, pentru repararea prejudiciului cauzat si
pentru pedepsirea faptuitorului unor infractiuni grave [18, p. 12]),

- violenta simbolica (generata de anumite coduri, mesaje si simboluri, care se constituie
n factori declansatori ai actelor de violenta savarsite de anumite persoane asupra altora [18, p.
12]),

- violenta rationalad (caracteristicd crimei organizate si activitatilor desfasurate de
organizatiile criminale, avand ca finalitate obtinerea de profituri ilicite [18, p. 12]).

Totusi, in viziunea noastra, legislatia penald Tn vigoare ofera temei de a interpreta si alte
situatii, care nu sunt incidente variantelor prevazute de violenta. De exemplu, aplicarea violentei
n cazul constrangerii la incheierea unei tranzactii, violenta aplicata la trecerea frontierei de stat
etc. Tn concluzie, considerdm ca nu poate fi identificatd o clasificare ideald si completi a tuturor
formelor de manifestare obiectiva a violentei.

Autorii V. Bujor si I. Miron definesc infractiunea savarsita prin violenta ca fiind fapta
socialmente periculoasd, comisa Cu vinovdtie, si care presupune, in mecanismul de desfasurare,
folosirea constrangerii fizice sau morale, indreptata impotriva persoanei, a carei finalitate o
constituie suprimarea vietii, provocarea unei suferinte fizice sau a unor consecinte mai grave
(pierderea unui sim¢ sau organ, infirmitatea, slutirea, avortul etc.) asociata, uneori, cu
diminuarea patrimoniului ori cu lezarea demnitatii sau onoarei [18, p. 14]. Nu sustinem pe
deplin aceasta notiune oferita (de altfel aceasta notiune 0 regasim si in alte lucrari publicate si
analizate ulterior). Or, consecintele violentei nu sunt detaliate toate Tn aceasta definitie, fapt care
(neindicarea acestor consecinte) 7l consideram justificat. Insa operarea cu o selectare partiala a
acestor consecinte devine chiar o abordare selectiva, care nu ofera temei de a privi notiunea
oferita ca fiind una completa.

Tn opinia noastra, autorii V. Bujor si V. Sleahtitchi admit, uneori, confuzia intre violenta
sexuala/ violenta cu caracter sexual si infractiunile sexuale manifestate prin violenta fizica sau

violenta psihica. Or, prin atentia oferita art. 206 alin. (2) a) si b) CP RM se evidentiaza faptul ca
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legiuitorul din RM contureaza o distinctie, cel putin terminologica, intre aceste categorii de
violenta. Consideram ca violenta sexuala include in sine (sau poate include) violenta fizica sau
psihica, oricare violenta sexuala prezumand o violenta si fizica sau psihica. Nu oricare violenta
fizica sau psihicd, insd, denotd 0 violentd sexuald. In acest ultim sens, sustinem anume opinia
unor autori, care remarca, pe buna dreptate, ca subtilitatile comportamentului sexual violent sunt
mai complexe [19, p. 159].

Un rol si un loc aparte Tn cadrul cercetarilor desfasurate in R 1l are lucrarea autorului D.
Furtuna (Homo Aggressivus. De ce nu se opresc rdazboaiele si violenta - 2015 [45]).

Desi nu suntem de acord pe deplin, dar studiile sociologice anume sustin faptul ca relatia
dintre agresivitate, statut si acces la femei este valabila si pentru societatile occidentale
contemporane, in particular pentru bandele din cele mai diverse fari [45, p. 129]. Tn context, se
invoca studiul desfasurat in anul 2014 de catre unii cercetatori suedezi, care, testand corelatia
intre comportamentul agresiv si criminal si succesul reproductiv, au ajuns la concluzia ca
infractorii condamnati aveau mai multi copii decét persoanele obisnuite, necondamnate pentru
vreo infractiune [45, p. 129]. Se ajunge la concluzia logica promovata de autorul D. Furtuna,
precum ca instinctul agresivitatii a evoluat in combinatie si cu instinctul teritorial, si cu cel
ierarhic, si cu cel sexual [45, p. 132].

Tn acelasi curs de analize desfasurate, se considerd de catre autorul D. Furtuni ci a
deprinde violenta, proprie Tn mod cert fiintei omenesti, era cunoscuta din cele mai vechi timpuri,
fiind utilizata pentru pregatirea militara a baietilor, impunandu-li-se deprinderi razboinice [45, p.
234]. De altfel, chiar si Tn societatile democratice contemporane din tarile Tnalt dezvoltate se
practicd, sustine autorul citat, pe timp de pace angajarea copiilor in activitati care presupun un
grad Tnalt de violenta [45, p. 235].

In concluzie, D. Furtuni mentioneaza ca problema violentei in lume ar putea fi partial
rezolvata doar atunci cdnd omenirea va invata sa tolereze diferentele si va inventa 0 metoda de
obtinere a tuturor bunurilor necesare prin creatie si cooperare, nu prin competitie, rivalitate, lupta
si cucerire. Or, se invoca faptul ca omenirea a atins un nivel de dezvoltare tehnologica atat de
inalta, Tncat, teoretic, de acum Tincolo se poate progresa pe baza doar a fortei ratiunii si
creativitatii. Cu toate acestea, este suficient ca violenta sa existe ntr-o singura regiune, ca ea sa
puna Tn pericol securitatea tuturor si sa se raspandeasca pretutindeni [45, p. 585].

Suntem de acord cu opinia lansata de O. Rotari (Criminologia. Editie revazuta - 2011
[69]), care mentioneaza ca intrucét cauzalitatea unor categorii sau grupe de infractiuni constituie
incd 0 terra incognito, este nevoie de a multiplica eforturile si resursele pentru cercetarea

cauzalititii acestor grupe sau categorii de infractiuni care n-au fost cercetate stiintific. Tn context,
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metodele de cauzalitate privind infractiunile deja abordate se cer a fi diversificate si se impun a fi
elaborate noi modele, spre a completa imaginea determinismului socio-uman al criminalitatii
prin integrarea unor modele teoretice privind etiologia si a altor categorii sau grupe de
infractiuni, eventual pe domenii de activitati economico-sociale pe zone geografice [69, p. 491-
492].

Sustinem pe deplin opinia enuntata de O. Rotari, precum ca din cele demonstrate, atat
cantitativ, cat si calitativ, criminalitatea nu poate fi explicata printr-o singura abordare stiintifica.
La diferite etape de dezvoltare a stiintei criminologiei, acest fenomen cunoaste 0 dinamica
continud, determinata de un ansamblu de factori de natura diferitd (economica, sociala, politica
etc.) [69, p. 492]. Tn acest cadru de analize criminologice, 0 noua abordare stiintifica capata, la
etapa actuala de dezvoltare a societatilor moderne, infractiunile de violenta comise in grup.

Un set de articole stiintifice de valoare in materia violentei criminale au fost elaborate de
autorul R. Munteanu (Tipologia violentei - 2007 [57]; Aspecte teoretice ale criminalitatii
violente - 2007 [55]; Referinte istorice asupra crimelor si a infractiunilor de violenta - 2007
[56]).

In opinia autorului R. Munteanu, adoptarea unei tente de violentd interumani genereazi
aproape jumatate din totalul infractiunilor contra vietii si sanatatii persoanei [56, p. 77].
Fenomenul violentei poate fi exteriorizat prin mai multe forme, si anume fizica, psihica, sociala.
In opinia autorului citat, unul dintre cele mai complexe aspecte ale violentei este intentia, insi
intentia de a aplica forta fizicd nu semnifica neapdarat si survenirea consecintelor violente din
intentie [57, p. 82].

Tn aceastd gamia de repere teoretice, R. Munteanu defineste criminalitatea violenti ca
fiind un fenomen social-juridic negativ, variabil din punct de vedere istoric, care este constituit
din totalitatea infractiunilor comise pe un anumit teritoriu, intr-o perioada determinata de timp,
care se caracterizeaza prin indicatori cantitativi si calitativi [55, p. 81].

Astfel, violenta ar prezuma orice act de constrangere fizica, directa sau indirecta, de o
anumita finalitate, si este 0 actiune umana ce presupune intensificarea brutalitatii, realizate cu
ajutorul fortei, aceasta fiind orientata Tmpotriva unei persoane, situatii, institutii, comunitati sau
Tmpotriva oricarui alt obiect, actiune in urma careia obiectul poate fi distrus [55, p. 81].

Autorul citat opereaza si cu notiunile de infractiune savarsita prin violenta (fapta
socialmente periculoasa si care presupune folosirea constrangerii fizice sau psihice, indreptata
Tmpotriva persoanei, a carei finalitate o constituie suprimarea vietii, provocarea unor suferinte
fizice sau a unor consecinte mai grave, asociata uneori cu diminuarea patrimoniului ori cu

lezarea demnitatii sau onoarei), infractor violent (personalitatea celui ce a comis infractiunea
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datorita unor trasaturi psihologice ce-i sunt caracteristice, a viziunilor antisociale, persoana
care a ales calea socialmente periculoasa de satisfacere a necesitatilor sale), agresivitate (o
componentd esentiald, normala a personalitatii, care poate fi determinata in momentul cand
scapa controlul asupra ratiunii), cruzime (procedee brutale, feroce, acte de violenta, care,
prelungite Tn timp, produc chinuri, suferinte fizice deosebit de mari si denota sadism sau un mod
barbar de comitere a infractiunii) [55, p. 81].

Nu sustinem pe deplin aceste notiuni lansate de autor. Or, in opinia noastra, autorul ofera
temei de a nu percepe pe deplin continutul definitiilor redate, fiind detasate in mare masura de la
semnificatia juridico-penald a infractiunii. Chiar si Tn cazul definirii infractiunii savarsite prin
violenta, autorul ofera anumite interpretari extensive, care depasesc insusi continutul real al
infractiunii. De asemenea, tinem sa subliniem ca in cazul unor notiuni redate, autorul nu
puncteaza pe anumite semne calitative, care ar determina delimitarea conceptuala a fenomenului
de alte fenomene socialmente periculoase (in spetd, infractiunea violenta), iar definitia
promovata ofera prilej suficient de a fi abordata si in raport cu alte genuri de criminalitate.

Este importanta si analiza unor corelatii, precum este cea intre frustrare si violenta, pe
care cu multiple amanunte o descrie autorul M. Sleahtitchi (Prevenirea violentei. Cazul omului
frustrat - 2003 [72]).

Dupa cum remarca autorul citat, oricum nu ar fi tratata valoarea binomului violenta —
frustrare, ca este sau nu este o expunere pertinenta privind explozia de forta in societatea umana,
va trebuie sa se recunoasca faptul ca ceea ce reda conditia subiectului caruia i se refuza sau care
isi refuza satisfacerea unor cerinte pulsionale constituie in re o sursa importanta, sau chiar foarte
importanta, de influentare a actiunilor coercitive indreptate spre obtinerea controlului asupra
altuia/altora [72, p. 20]. Si daca polarizam constatarile si concluziile autorului M. Sleahtitchi la
infractiunile de mare violenta comise in grup, atunci si Tn acest caz conteaza mult ca
administrarea fenomenului sa se faca in conformitate cu parametrii particulari ai contextului de
interventie, acestia din urma acoperind un anume tip de oameni (infractori care comit infractiuni
de mare violenta in grup), 0 anumita conjuncturd sociala (ale caror grade de cultura generala,
maturitate intelectuald si labilitate afectiva trebuie Tn prealabil stabilite) si un anume numar de

agenti al actiunii formative [72, p. 20].

1.2. Cercetarea materialelor stiintifice publicate Tn alte state referitor la
infractiunile de mare violenta savarsite in grup

Violenta si infractiunile manifestate prin violenta au fost un fenomen nou doar in debutul

lor, evolutia, insa, fiind legata indisolubil de nivelul de dezvoltare a comunitatilor umane. Dupa
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cum consemneaza autorul C. Pletea (Violenta indreptata impotriva persoanei - 1999), uzul de
forta brutala cu scopul de a jefui, maltrata, silui etc., a fost considerata intotdeauna un flagel
social, determinand reactii de reprimare sau de tinere sub control, dar si de cercetare sistematica
a cauzalitatii care determina fenomenul in cauza [62, p. 12].

O cercetare fundamentala analizata sub aspectul subiectului tezei de doctorat a fost cea a
autorului A. 1. Alekseev (Kpumunonoeus - 2001 [97]). Tn opinia cercetatorului rus, criminalitatea
se manifesta ca un fenomen social-juridic. Anume faptul ca criminalitatea are caracter social este
principiald, in opinia autorului A. I. Alekseev. Or, ea se manifesta ca acte de comportament ale
unei fiinte sociale - omul. Pe aceasta masura, este sociala nu numai criminalitatea, dar si sursele
acesteia, precum si consecintele [97, p. 28-29].

Dupa cum subliniaza autorul A. I. Alekseev, criminalitatea, in ansamblu, factorii ei,
personalitatea infractorului in aspect teoretico-stiintific constituie notiuni generice (de grup), din
continutul carora se desprinde un ansamblu de factori reali si persoane, deosebite dupa multiple
temeiuri si semne. Anume examinarea profunda a acestor realitati, in particular diferentierea
masurilor de prevenire a infractiunilor impun cu necesitate darea unei atentii sporite semnelor
generice (de grup) care caracterizeaza, in fapt, partile unui intreg (criminalitatea, complexul ei
cauzal, ansamblul de persoane care le-au comis etc.) [97, p. 171].

Achiesam pe deplin la opinia autorului A. 1. Alekseev, precum ca uzul de unele clasificari
juridico-penale, de exemplu evidentierea categoriilor de infractiuni in dependenta de caracterul si
gradul pericolului social al infractiunii, nu este suficient pentru consumarea scopului general de
prevenire a criminalitatii [97, p. 171]. Tn context, anume clasificarea criminologici a
infractiunilor este supusa intereselor de prevenire a ei. Astfel, intregul (criminalitatea) este
repartizata n parti (tipuri, grupuri) in baza diverselor temeiuri si semne.

Intr-un prim caz pot figura in calitattea unor asemenea semne particularititile
personalitatii infractorului, in al doilea caz, un indicator important este caracterul repetat al
infractiunilor, caracterul de grup al infractionalitatii, particularitatile obiectelor materiale ale
atentarii si sferele de activitate infractionala.

Este principial ca in cazul tuturor clasificarilor criminologice sa se ia n vedere specificul
determinarii acestor categorii generice de infractiuni, ceea ce favorizeaza activitatea de
organizare si tactica desfasurarii elementelor preventive [97, p. 172].

Cu adevarat, mentioneaza autorul A. I. Alekseev, clasificarile vizate ale infractionalitatii
nu sunt unicele posibile, precum si nu include nici pe departe intreg sistemul de infractiuni [97,
p. 172]. In fapt, prin aceste clasificiri se conditioneazi extinderea si consolidarea cunostintelor

privind infactionalitatea, dar si constituie 0 baza solida pentru aplicarea directionatd, selectiva a
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masurilor de profilaxie criminologica. Despre utilitatea practicd a acestor clasificari generice
denota si faptul ca, referitor la unele grupuri generice de infractiuni (criminalitatea organizata,
criminalitatea economica etc.), in cadrul organelor de drept au fost create servicii si subdiviziuni
specializate [97, p. 172].

Ne aliniem la opinia autorului A. I. Alekseev, precum ca la analiza criminologica nu sunt
importante toate aceste particularitati identificate, dar legitatile, care sunt legate prioritar de
caracterul determinarii comportamentului infractional si anume in aceasta masura predetermina,
in activitatea practica, continutul si formele masurilor preventive de reactie Tmpotriva
criminalitatii [97, p. 173].

Ce presupune criminalitatea de violenta? Acest tip de criminalitate, in context
criminologic, cuprinde un cerc amplu de fapte de naturd infractionald (infractiuni). Un semn
constitutiv al acestor infractiuni particulare este violenta aplicata fatd de victima, conceputa ca
aplicarea ilegala a fortei, constrangerii, adica comiterea acesteia fara voia celeilalte persoane,
influentarii asupra lui [97, p. 224].

Tn acest sens, legiuitorul din RM opereazia In mod expres cu termenul de violenta
(inclusiv in sens de violenta fizica, fara a lua in calcul amenintarea cu aplicarea violentei fizice,
adica violenta psihica) n 54 de cazuri (ori forme tipice, ori forme agravante ale infractiunii [88,
p. 271]). Si, in aceste forme de manifestare obiectivd a infractiunilor nu se prevad formele
speciale de aplicare a violentei (omor, vatamare grava a integritatii corporale sau a sanatatii
persoanei etc.). Spre deosebire de CP RM, legislatia penala rusa, constata A. |. Alekseev, nu se
detagseaza cantitativ prea departe, conturdndu-se numarul de 55 de norme care prevad
raspunderea penala pentru infractiuni savarsite prin violenta [97, p. 224].

In context, autorul A. 1. Alekseev atribuie la categoria infractiunilor de violenti faptele
care atenteaza la diferite obiecte juridice, dar sunt corelate si dependente de 0 singurd motivatie
(violenta sau agresiv-violentd). Si, cu adevarat, se are Tn vedere att asa-numita violenta
,instrumentald” (de exemplu, violenta orientatd spre sustragere) si violenta ca scop n sine (de
exemplu, maltratarea persoanei) [97, p. 224].

Un loc aparte in cadrul acestui studiu i-a fost oferit lucrarii elaborate de autorii romani V.
Utica si B. Florescu (Investigarea si cercetarea infractiunilor de mare violenta. Omucideri -
2003 [90)).

Dupa cum remarca autorii, faptele indreptate impotriva omului sunt numeroase si variate.
Distinctia intre infractiunile comise impotriva drepturilor absolute privitoare la existenta fizica si
la principalele atribute ale fiintei si personalitatii umane, pe de o parte, si faptele indreptate

Tmpotriva altor drepturi si interese ale omului, pe de alta parte, a determinat clasificarea acestora
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de catre legiuitor in mai multe categorii. Infractiunile contra persoanei sunt fapte indreptate
Tmpotriva omului, a unor drepturi care sunt indisolubil legate de existenta fizica si personalitatea
lui, fara de care acesta nu ar putea fi conceput, respectiv dreptul la viata, la integritate corporala,
dreptul la libertate, la demnitate. Ca drepturi esentiale ale persoanei, au un caracter absolut, sunt
opozabile tuturor, in sensul ca toti ceilalti membri ai societatii sunt obligati de a nu face nimic de
natura sa aduca atingere dreptului titularului [90, p. 12].

Tn asertiunea autorilor V. Utica si B. Florescu, lovirea si vatimarea integritatii corporale
sau a sanatatii reprezinta preambulul marii violente [90, p. 17]. Nu sustinem acest ultim punct de
vedere, pentru ca nu s-ar face nicio distinctie conceptuala intre marea violentd si violenta
propriu-zisa, daca inceputurile continutului de mare violenta ar fi lovirea sau vatamarea
integritatii corporale sau a sanatatii persoanei, in particular vatamarea usoara.

Cercetari fundamentale in materia violentei criminale a desfasurat si autorul H.
Diaconescu (Violenta - viciu al violentei juridice si efectele in dreptul civil si dreptul penal cu
privire speciala la sanctiunea juridica a acesteia - 2003 [40]).

Se sustine cd violenta nu este un viciu al vointei prin ea insasi, ci prin efectul ei, temerea
care impiedica determinarea si exprimarea libera a vointei [40, p. 65]. Tn context, violenta, viciu
al vointei juridice, are doua elemente componente (constitutive):

- un element exterior, obiectiv, care este dat si constd in amenintarea Cu uUn rau;

- un al doilea element intern, subiectiv, de natura psihologica, care consta in insuflarea
unei temeri care determina pe cel impotriva caruia se exercitd violenta sa incheie un act juridic
pe care altfel nu I-ar fi incheiat [40, p. 65].

Si autorul L. Serdiuc defineste notiunea de violentd (O nouwsmuu Hacunus 6 y2onoeHom
npase - 2004 [167]), aceasta fiind abordata sub aspectul influentei exterioare, intentionate si
ilegale din partea altor persoane, cu caracter fizic sau psihic asupra persoanei (grupului de
persoane), realizatd impotriva sau fara vointa acesteia si capabila de a cauza o trauma organica,
fiziologica sau psihica, precum si a limita libertatea constiintei si activitatii [167, p. 51]. In
context, sustine autorul citat, notiunea juridica a violentei, dupa continut, se limiteaza la semnele
juridice invocate, iar realizarea se exteriorizeaza in mai multe forme de manifestare [167, p. 51].

O alta lucrare cercetata in acest context de valorificare a subiectului tezei de doctorat pe
baza materialelor stiintifice publicate Tn alte state este cea a autorilor G. Z. Moisenko si S. S.
Stepicev (Pasepanuuenue nowsmuii nacunus npu paséoe u epabexce - 1969 [146]). Tn opinia
autorilor citati, deseori practica judiciara se confruntd cu anumite probleme legate de definirea
caracterului violentei Tn cazul asa-numitei ,,violente nedeterminate” [146, p. 30]. Violenta

nedeterminata este caracterizata prin faptul ca nici cuvintele, nici actiunile infractorilor nu indica
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concret la caracterul violentei, care este susceptibila de a fi realizata, mai cu seama in cazul unor
sustrageri de bunuri din avutul proprietarului [146, p. 30-31].

Este important a sublinia, consemneaza autorii G. Z. Moisenko si S. S. Stepicev, ca, in
situatia infractiunii de talharie, de exemplu, insasi fapta, precum si personalitatea infractorului, in
dependenta de forma violentei, manifesta un grad diferit de pericol social. Adica pericolul social
este direct proportional cu consecintele prejudiciabile survenite ca urmare a actului violent sau
insasi metoda de comitere a infractiunii include in sine pericolul social respectiv pentru viata ori
sanatatea persoanei [146, p. 33].

Si autorii V. N. Korobeinikov, N. F. Kuznetova, G. M. Minikovskii (Kpumunonoeus -
1988 [8]) identifica in calitate de element comun al tuturor infractiunilor de violenta, care, in fapt
sl contureaza aceasta clasificare criminologica a infractionalitatii, anume violenta - mijloc de
atingere a scopului infractional, incluzand cauzarea daunelor fizice victimei [136, p. 287].

In calitate de infractiuni de violentd, autorii citati nominalizeazi omorul intentionat,
vatamarea intentionata grava a integritatii corporale sau a sanatitii persoanei, violul, care si
formeaza un numar suficient de mare de infractiuni in cadrul structurii de ansamblu a
criminalitatii. Unul dintre elementele care ar garanta succesul in cadrul activitatii de profilaxie a
criminalitatii violente o formeaza, in opinia autorilor V. N. Korobeinikov, N. F. Kuznetova, G.
M. Minikovskii, caracterul deplin al descoperirii si inevitabilitatea unei pedepse echitabile
aplicate fata de persoanele care au comis asemenea infractiuni. Caracterul latent invoca repetarea
acestor infractiuni de catre aceleasi persoane si implicarea in cadrul lor a altor persoane, care
sunt convinse de lipsa sanctionarii penale a infractorilor care au comis anterior infractiuni [136,
p. 288, 304].

O lucrare importanta examinata in contextul tezei de doctorat a fost cea autorului N.
Ivan‘gova (OCHO@Hble NOJIOJMCEHUSl KOHUenuyuu 06W€CI’I’!6€HHO OnacHO20 Hacuiusd 6 )20J106HOM
npase - 2004 [124]).

Tn opinia autorului violenta este definita ca fiind influenta ilegala, intentionata, fizica sau
psihica, orientatd asupra altei persoane contra sau fara vointa acesteia, cauzandu-i o dauna
considerabila sau creand pericolul cauzarii ei [124, p. 26]. Cu toate acestea, este importanta
constatarea autorului citat (de altfel pe care am facut-0 si noi, In baza legislatiei penale a RM),
precum ca legiuitorul face uz de diferite termene, pentru a indica la caracterul violent al faptei
interzise de legea penald sub imperiul unei pasibilititi de pedeapsd penald. Insa, diversitatea
formularilor normative indica, de multe ori, la interpretari neuniforme. Anume din acest ultim
context, se impune o identificare uniformizatd a notiunii de violenta, fapt care ar justifica o

percepere uniforma a continutului si 0 aplicare eficienta in practica judiciara. Operand cu o
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clasificare a semnelor care unifica grupul de infractiuni savarsite prin violenta, N. Ivantova pune
n evidenta cinci semne de acest gen:

- infractiuni cu semnul violentei periculoase pentru viata sau sandtatea persoanei ori
amenintarea CU aplicarea unei asemenea violente;

- infractiuni cu semnul violentei nepericuloase pentru viata sau sandtatea persoanei ori
amenintarea CU aplicarea unei asemenea violente;

- infractiuni cu semnul violentei ori amenintarea cu aplicarea unei asemenea violente;

- consecintele ca semn obligatoriu al infractiunilor savdrsite prin violenta,

- alte semne, care caracterizeaza infractiunile savarsite prin violenta [124, p. 26].

N. Ivantova considera ca semnele legate de violenta periculoasa pentru viata sau
sandtatea persoanei ori amenintarea cu aplicarea unei asemenea violente si violenta
nepericuloasa pentru viata sau sandtatea persoanei ori amenintarea cu aplicarea unei asemenea
violente si-au pierdut valoarea lor criminologica [124, p. 26]. Initial, intervenite pentru a face
delimitarea intre jaf si talharie, se considera ca ele ofera temei pentru confuzii in cazul violentei
mari [124, p. 26].

Si autorul V. Kudreavtev (Kpumunonocus - 2004 [140]) ofera un loc individual, Tn cadrul
analizei criminologice, infractiunilor de violenta. Baza unificarii acestor infractiuni intr-un singur
grup criminologic generic, considera autorul, este identificata prin intermediul unor asemenea
criterii, precum modul de actiune a infractorului (violenta fizica asupra persoanei, tentativa de
aplicare a acestei violente), forma vinovatiei (intentia) si obiectul de atentare (relatiile sociale,
nucleul carora il formeaza statutul fizic al persoanei) [140, p. 395].

Infractiunile savarsite prin violenta, dupa pericolul social si gravitatea consecintelor
produse, depasesc alte comportamente infractionale. Suntem de acord cu autorul V. Kudreavtev,
care mentioneaza ca existenta si dezvoltarea violentei criminale sunt determinate in ansamblu de
aceleasi cauze si conditii, ca de altfel intreaga criminalitate. Cu toate acestea cercul si intensitatea
unui ansamblu de fenomene si procese criminogene in acest sens comporta caracter specific,
legate nemijlocit de stereotipurile comportamentale dezvoltate, reprezentarea violentei permise
n societate etc. [140, p. 426].

Tn acest curs de analize, este important a mentiona ca daci notiunea violentei criminale ar
fi sarcina dreptului penal pentru a o oferi, atunci uzul acesteia in criminologie, de asemenea, ar
oferi temei suficient pentru anumite elemente de profilaxie juridico-penalda a infractiunilor
savarsite prin violenta, Tn particular posibilitatea folosirii in lupta cu acestea a normelor juridico-
penale individuale, precum si a unor institutii de drept penal. Este vorba, in primul rand, de

institutiile de drept penal general (legitima aparare, Starea de extrema necesitate, retinerea
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infractorului, precum si normele care stimuleazd renuntareca de bund voie la savarsirea
infractiunii, cdinta activa etc.) [140, p. 442].

Sunt importante ofertele stiintifice promovate de catre autorul N. Babii (Teopemuueckue
OCHO8bl KpUuMuHaiusayuu u Kea/zuqbukab;uu COCMAeBHbIX HACUTIbCIMBEHHbIX npecmynﬂeHuﬁ - 2005
[103]; ITouemy bonee mssickoe nacunue menee cmpozo Haxazyemo? - 2004 [102]).

Astfel, in opinia autorului, consecinta periculoasd niciodata nu poate fi inclusa Tn
pericolul social care Ti da nastere. Adica, fiind in mod genetic corelate intre ele, pericolul social
sl consecinta periculoasa se exclud una pe cealaltd, existenta unuia dintre aceste fenomene
prezumand lipsa celuilalt. Corespunzator, corelatia obiectiva intre violenta periculoasa si
urmarile acesteia constau in faptul ca consecinta nu se include si niciodata nu pot fi incluse in
violenta periculoasa; cu alte cuvinte, violenta nu cuprinde si principial nu poate sa cuprinda prin
sine consecinta periculoasi. Tn acest sens, actiunea se considera periculoasa doar in cazul in care
consecinta periculoasda nu a survenit, adica lipsa consecintelor periculoase constituie un semn
obligatoriu al periculozitatii sociale. Autorul N. Babii considerd ca anume in asa mod este
elucidat sensul juridico-penal al pericolului social [103, p. 50]. Nu suntem de acord cu aceasta
abordare, mai cu seama punand in vedere semnificatia detailarii continutului prejudiciabilitatii,
semn al infractiunii prevazut de CP RM, precum si a continutului violentei in diferite ipostaze
utilizate de catre legiuitorul din tara noastra.

Un moment de reper in cercetdrile stiintifice desfasurate de catre autorul N. Babii sunt
cele legate de promovarea pozitiei de diferentiere a raspunderii penale in cazul violentei psihice
si celei fizice, iar In cazul celei din urma diferentierea sa vizeze diferite consecinte periculoase
survenite [103, p. 50]. Tn acest ultim context, autorul N. Babii enunti un nonsens evident (pe
baza normativului penal al Republicii Belarus [75, p. 33]) in cazul in care violenta sexuala,
urmatd de cauzarea imprudenta a vatamarii grave a integritatii corporale sau a sanatatii, Se
atribuie la categoria unor infractiuni deosebit de grave, iar daca in procesul de aplicare a
violentei survin aceste vatamari grave ale integritatii corporale sau a sanatatii, atunci ambele
infractiuni sunt calificate ca fiind doar grave [102, p. 47].

Tn acelasi sens, a fost examinata si lucrarea autorului C. Tanasescu (Criminologie - 2012
[73]).

Astfel, se sustine faptul ca, desi inceputul activitatii agresionale in viata individuala
ramane un domeniu rezervat ipotezelor, refuzadnd sa fie recunoscut din cauza libertatii
individuale, cat si a confuziei aprecierii sociale, agresiunea colectiva deriva din comportamentul
indivizilor, sustine C. Tanasescu, neavand capacitatea de a rezolva problematica sociala si de a

stavili prin forta irascibilitatea grupata [73, p. 165].
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Si suntem pe deplin Tn acord cu opinia enuntata de autorul romén, precum ca deficienta
priveste atit aprecierea gresita a esentei si importantei comportamentului individual, cat si
modalitatea necorespunzatoare de adoptare a legilor care determina aparitia agresiunii colective
ce duce la reducerea efectelor activitatii structurilor statale [73, p. 165]. Astfel, actiunea
exercitatda de un grup de persoane intr-o perioada de timp dobandeste sensuri si valori diferite,
prin surprinderea unei victime sau a unei colectivitati de victime, intr-un plan social, ideologic,
natura sa anihileze apararea victimei, sa evalueze impactul de idei sau atitudini, finalizand
conflictul in interesul propriului mobil [73, p. 201].

Tn activitatea agresionald, intentionalitatea este constientd si va dezvilui modul singular
de operare, cét si zonele de actiune ale grupului agresional. Actiunea realizata de grupul primar
sau grupul secundar este o0 actiune produsa prin soc, relatiile interindividuale directe sau mediate
dintre agresori influentand comportamentul acestora, Tntrucat impun insusirea normelor grupului
pe fondul comun de interese [73, p. 203].

Desi elaborata in coautorat, inclusiv de catre savantul autohton V. Bujor, o lucrare
importanta Tn materia tezei este si cea publicatd in Roméania - Aspecte criminologice privind
infractiunile savdrgite cu violenta (2003) [19]. Tn opinia autorilor O. Pop si V. Bujor, violenta
este un indiciu al crizei personale a individului care nu mai gaseste iesiri logice dintr-un sistem;
ea este si 0 consecintd a crizei societatii care nu mai ofera modele viabile membrilor sai, nu mai
reuseste sa-si impuna valorile si nu mai este in masura sa-si faca respectate normele [19, p. 1]. Se
subliniaza faptul ca violenta nu are ca unica determinare criza sociala, cauzalitatea acesteia
avand un spectru larg, dar prin aceasta se releva rolul important pe care dezechilibrele sociale 1l
joaca in producerea infractiunilor cu violenta [19, p. 2].

Autorii citati definesc infractiunile de violenta ca fiind ansamblul faptelor penale,
considerate ntr-o perioada de timp in cadrul teritoriului national, a caror savarsire implica cel
putin un act de constrangere, o conduita abuziva, agresiva a participantilor (autori, instigatori sau
complici) care provoaca victimei suferinte fizice sau psihice, vatamarea ori suprimarea unui
drept sau libertati inerente persoanei, inspirand teama, frica sau oroare - actiuni sau omisiuni
straine spiritului traditional non-violent al natiunii si profund daunatoare desfasurarii normale a
relatiilor interumane dintr-o societate [19, p. 10]. Nu sustinem aceasta definitie criminologica,
din motivul ca ea nu se refera la intreg ansamblul de infractiuni de violenta prevazute de CP RM.

Certe opinii de valoare stiintifice sunt enuntate si de V. lvanov (/Ipecmynnoe nacunue -
2002 [121]).
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Tn opinia autorului rus, violenta constituie 0 forma periculoasi a activitatii infractionale,
deoarece pune in pericol valori sociale importante ale omului - viata si sanatatea [121, p. 3]. Tn
fapt, notiunea infractiunii savarsita prin violenta, redata anterior de catre V. Bujor si |. Miron, se
regaseste formulata sub acelasi aspect si de catre V. Ivanov. Mai mult ca atat, sunt redate in
aceeasi maniera si trasaturile caracteristice infractiunii savarsite prin violenta [18, p. 10-11; 120,
p. 10-11]. V. lvanov contureaza semnele infractiunii violente, acestea fiind:

- ilegalitatea si caracterul socialmente periculos;

- caracterul intentionat;

- influenta asupra altei persoane;

- influenta exercitata contrar vointei si dorintei persoanei;

- caracterul periculos pentru viata sau sanatate in momentul aplicarii, privarii de libertate;

- actiunile capabile de a cauza daune de diferita natura sanatatii sau moartea [121, p. 16].

Anume din aceste analize se face distinctia, dupa gradul de pericol asupra vietii si
sanatatii, intre violenta periculoasa pentru viata si sandtate si violenta nepericuloasd pentru
viata si sanatate [121, p. 16].

Si autorul 1. Petin propune analize suficient de argumentate stiintific in raport cu
detailarea mecanismului de realizare a violentei criminale (Mechanism of Criminal Violence -
2004 [193)).

Este adevarat ca violenta este un semn al componentelor multor infractiuni si, de regula,
cu efect agravant. Anume acest ultim fapt denota necesitatea si importanta perfectionarii
masurilor de influenta juridico-penala asupra infractiunilor de violenta [193, p. 10]. Este
principiald, sustine |. Petin, studierea mecanismului de violentd, a elementelor care o
prefigureaza si a corelatiilor dintre acestea, precum si manifestarea formelor de violenta la
diferite etape ale activitatii umane n societate [193, p. 21]. Or, comportamentul violent este
caracterizat prin propria-i esenta, care reflecta In unitate toate formele complexe si complicate
ale existentei ei [193, p. 24].

In context, deoarece violenta se comite de citre persoand Tmpotriva persoanei sau
grupurilor de persoane, notiunea de violenta urmeaza sa valorifice esenta personalitatii, care, la
randul ei, nu este posibila de a o explica fara o operare a bazei psihologice a acesteia [193, p.
25].

Autorul I. Petin extinde formele de violenta fizica la mai multe categorii, comparativ cu
autorii care s-au referit la acestea anterior, si anume:

- violenta dupa gradul de pericol pentru viata altei persoane (periculoasa sau

nepericuloasa);
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- violenta dupa gravitatea consecintelor produse sanatatii persoanei (decesul persoanei,
vatamarea grava a integritatii corporale sau a sanatatii persoanei; vatamarea medie a integritatii
corporale sau a sanatatii persoanei; vatamarea usoarda a integritatii corporale sau a sanatatii
persoanei; cauzarea unor suferinte fizice de alta natura [193, p. 33]);

- violenta dupa forma de manifestare (provocarea unor dureri si deosebita cruzime [193,
p. 38);

- violenta dupa rolul functional (dupa obiectul atentatului infractional sau scopul
comiterii infractiunii [193, p. 39]);

- violenta dupa forma vinovatiei fata de fapta si fata de consecintele survenite [193, p. 29]
(in cazul prezentei responsabilitatii, Se poate vorbi doar despre intentie in raport cu violenta, dar
fata de urmari acestea pot fi intentionate si imprudente [193, p. 40]).

O lucrare importantd pentru obtinerea rezultatelor stiintifice Tn prezentul demers de
cercetare a fost cea a autorului C. Pletea (Violenta indreptata impotriva persoanei -1999 [62]).

Se considera ca violenta este 0 actiune umana ce presupune intensitate, brutalitati,
realizate cu ajutorul fortei, aceasta fiind indreptata Tmpotriva unei persoane, situatii, institutii,
comunitati Sau a oricarui alt obiect, actiune in urma careia obiectul poate fi distrus [62, p. 12-13].
Violenta antreneaza anumite schimbari comportamentale in care pregatirea de lupta (riposta)
ocupa un loc primordial. Dupa cum remarca autorul C. Pletea, dispozitia violenta are 0 anumita
durata, ea nu este un simplu reflex care inceteaza de indata ce stimulul care a generat-o a
disparut, fiind mai dificil de domolit decét de declansat, mai ales in conditiile normale ale vietii
n societate [62, p. 13].

De altfel, se mentioneaza ca Tn prezent violenta este intalnita sub forme extreme, ca de
exemplu, terorismul si crima organizata. Privita violenta ca un spectru larg de comportamente, cu
0 etiologie complexa, o abordare diferentiata, aceasta se manifestd sub forma unor acte
antisociale ce lezeaza viata, demnitatea, integritatea corporala si sandtatea persoanei, iar
mijloacele de infaptuire sunt constrangerea, abuzul, panica etc. [62, p. 13].

Totusi, apogeul descrierii violentei se regaseste in evaluarea diferentei, Stabilite Tn
practica sociala si juridicd, intre violenta familiala, intrafamiliald si interfamiliala [62, p. 26]. In
dreptul penal, insa, remarca autorul C. Pletea, violenta este clasificata dupa sfera relatiilor sociale
afectate. Tn context, nefiind explicata in legea penald, violenta capita, dupa cum mentioneaza
autorul citat, acceptiunea cea mai larga, fiind intalnita in limbajul comun: o manifestare a
conduitei umane care presupune intrebuintarea fortei brutale, constrangerea, incalcarea ordinii
de drept [62, p. 39].
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Cu adevarat, CP al statelor cuprinde violenta Tn textele incriminatoare sub forma actelor
de constrangere fizica, directa ori indirecta, de 0 anumita intensitate si de constrangere morala
care produc un anumit rezultat [62, p. 39]. Punand in prim plan dreptul penal roman, C. Pletea
sustine ca violenta are o sfera mai larga de cuprindere, care se exprima in doud modalitati:
verbala sau fizicd, indreptatd Tmpotriva persoanei, avutului acesteia, Tmpotriva autoritatii,
societatii in general, si 0 forma oarecum aparte a violentei - cea exercitata de functionarii publici
n Tndeplinirea sarcinilor de serviciu [62, p. 39-40]. Pana la final, autorul se lanseaza cu 0 notiune
a infractiunii savarsite prin violenta, care coincide, ca continut, cu cea redata anterior de autorii
V. Bujor si I. Miron [18, p. 14; 62, p. 56]. Abordarea personala a autorului C. Pletea 1i ofera
prilej de a concluziona ca categoria infractiunilor savarsite prin violenta cuprinde omorul cu
formele sale (calificat si deosebit de grav), inclusiv tentativa la asemenea fapte, pruncuciderea,
lovirea si vatamarea corporald grava, lovirea sau vatamarea cauzatoare de moarte, violul, talharia
si ultrajul, fapte care compun marea violenta [62, p. 56-57].

Tn detailarea unor forme speciale ale criminalititii violente se implica activ si autorul
roman E. Balica (Criminalitatea violenta. Tendinte si factori de risc - 2008 [5]).

In opinia autorului citat, definirea violentei pare sa fie un demers destul de dificil pentru
cercetatorii interesati de aceastd problematica. Literatura stiintificd, dupa cum se subliniaza,
abunda de studii si articole care trateaza acest subiect, insa atunci cand se incearca o definire a
violentei se recurge indeosebi la exemplificarea actelor si situatiilor care ar trebui sa fie incluse
n sfera conceptului de violenta si mai putin 0 abordare integratoare a fenomenului violentei [5,
p. 30]. Este cu adevarat asa, doar ca, in viziunea noastra, abordarile particulare (speciale) pot
completa segmentul in general.

E. Balica face delimitare intre:

- violenta anomica (rezultat al celor doua orientari: ideea violentei anomice si violentei
strategice; Tn context se prefigureaza totalitarismul caracterizat de violenta descentralizata,
razboiul caracterizat de violenta organizata [5, p. 30-31]),

- violenta conflictuala si violenta predatoare (deosebirea intre ele fiind existenta/
inexistenta intre agresor si victima a unor relatii interpersonale anterior conflictului; violenta
predatoare Se manifesta ca 0 agresiune unilaterala Tn care o persoana este agresatd si alta este
agresorul; in cazul violentei conflictuale (cand se identifica anumite relatii interpersonale intre
agresor si victima) sunt greu de identificat victima si agresorul, intrucat cei doi isi schimba
rolurile pe parcursul evolutiei conflictului [5, p. 31-32]; in fapt criminologia face distinctie, in
acest ultim context, intre gradul de vinovatie a victimei in cazul unei infractiuni (victima tot atat

de vinovata ca si infractorul etc.),
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- violenta fizicd, psihologica si verbald (violenta fizica - toate atingerile fizice aduse
corpului altei persoane; violenta psihologica - toate actiunile care aduc atingere sau care incearca
sa aduca atingere integritatii psihice sau mentale ale unei alte persoane; violenta verbala - se
exprima prin intermediul debitului verbal, violentei percepute in voce, ton, criza, altfel spus, tine
de modul de comunicare [5, p. 32-33]),

- violenta sexuala (orice act sexual, tentative de a avea un act sexual, comentarii sau
avansuri de natura sexuald, acte care vizeaza traficul sau alte acte indreptate contra sexualitatii
unei persoane prin utilizarea fortei, comise de citre 0 persoand independent de relatia sa cu
victima, Tn orice context, se intelege, fara a se limita doar la casa si locul de munca [5, p. 33-34]),

- violenta financiard (definita in stransd legatura cu delictele de spalare a banilor,
fraudele fiscale, delictele legate de tranzactiile bursiere, manipularea cardurilor bancare,
operatiunile financiar-contabile fictive, mituirea sau finantarea prin actiuni ilegale a activitatii
partidelor politice [5, p. 34]),

- violenta criminala (actele interzise prin lege si pasibile de aplicarea unei sanctiuni
penale, care presupun uciderea sau ranirea intentionatd a Unei persoane, constrangerea prin
forta sau intimidare, provocarea unei suferinte fizice contra vointei, expunerea deliberata la un
pericol mare [5, p. 35]).

Totusi, ca rezultat al investigatiilor stiintifice, nu ne aliniem pe deplin la asertiunea
autorului E. Balica, in particular cea referitoare la continutul notiunii de criminalitate violenta. In
opinia autorului citat, Tn acest continut se includ actele de violenta savarsite cu intentie care au ca
urmare producerea unor prejudicii de natura fizica directa asupra victimelor, adica mai precis in
sfera criminalitatii violente se includ actele de violentd sanctionate de legislatie ca fiind
infractiuni contra persoanei si infractiuni contra patrimoniului [5, p. 62].

Si autorul V. Malcova face multe tentative reusite in cercetarea stiintifica a problemei
criminalitatii violente si prevenirii acesteia (Kpumunonoeus - 2004 [135]).

Tn opinia autorului, dupa gradul de pericol social si gravitatea consecintelor survenite,
infractiunile savarsite prin violentd in mare parte depasesc alte fenomene infractionale si
cauzeazi 0 dauni esentiala societitii [135, p. 233]. In context, o particularitate criminologica a
infractiunilor savarsite prin violenta devine, dupa cum se sustine, 0 stabilitate anumita, insotita
de cresterea permanenta a acesteia [135, p. 234].

Alaturat acestei particularitati enuntate este evidenta latentitatea, realitatea aplicarii
armei, deosebita obraznicie, cresterea interesului material in cazul acestui gen de criminalitate.

Un loc aparte in limitele criminalitatii violente o are 0 asemenea categorie, precum criminalitatea
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terorista [135, p. 235]. Sustinem pe deplin optiunea autorului de a analiza criminalitatea violenta
separat de criminalitatea organizata [135, p. 232, 401].

Analiza criminologica a infractiunilor comise prin violenta este desfasurata amplu si de
autorii V. Burlacov si N. Kronceva (Kpumurnonoeus - 2002 [139]).

Cu siguranta, in literatura de specialitate se identifica diferite clasificari ale infractiunilor,
la baza carora sunt puse semne de varsta, sex etc. Insi una dintre cele mai raspandite clasificari
este cea intre infractiuni de violentd, infractiuni de violenta Tn scop material si infractiuni
patrimoniale. Tn grupul de infractiuni de violenta, sustin autorii V. Burlacov si N. Kronceva, intra
0 parte a atentatelor, in care violenta fizica sau psihica asupra persoanei joaca rol de mod de
atingere a scopului infractional. Tn acest sens, se invoca faptul ca specialistii atribuie la categoria
infractiunilor de mare violenta (iar autorii citati anterior sustin pe deplin acest punct de vedere)
omorul intentionat, vatamarea intentionata grava a integritatii corporale sau a sanatatii, violul,
huliganismul, acest lucru fiind argumentat prin ipoteza ca ele cauzeaza daune unor valori sociale
importante si poseda multiple particularitati criminologice [139, p. 200].

Literatura de specialitate pune la indemana si lucrari elaborate pe anumiti indicatori
calitativi ai infractiunilor de violenta, care particularizeaza Tntr-un mod sau altul si infractiunile
de mare violenta comise in grup. In acest sens a fost studiatd lucrarea autorului S. Abelitev
(VTuunocmo npecmynuuxa u npobaemol Kpumunanvho2o nacuius - 2000 [95]).

Dupa cum sustine autorul citat, violenta, manifestata la comiterea infractiunii, Tntr-un
mod evident caracterizeaza personalitatea infractorului. Ea (violenta) reprezinta o calitate a
persoanei, o0 particularitate indispensabild a persoanelor care comit infractiuni prin violenta.
Dupa cum se remarcd, aceste infractiuni sunt specifice, iar analiza lor este legata de
particularitatile persoanelor care le comit [95, p. 5].

In acest context, violenta criminald constituie un indicator al tendintelor negative din
societate. Caracterul si limitele acestei violente depind de particularitatile dezvoltarii economice,
sociale, culturale [95, p. 68]. Oricum, urmeaza sa se identifice anumite limite ale violentei. Or, se
considera ca criminalitatea si violenta criminald legatd de aceasta sunt fenomene constante
(vesnice). Astfel, se poate si trebuie sa nu sa se permita cresterea criminalitatii peste limitele,
depasirea carora determina un pericol social si o intensitate sociala [95, p. 68-69].

S. Abelitev mentioneazd ca, Tn mod traditional, stiinta criminologica defineste
infractiunea savarsita prin violenta ca acea infractiune insotita de aplicarea violentei Sau
amenintarea aplicarii ei. In aceasta anume ipoteza, violenta fizica este aplicarea fortei fizice, iar
violenta psihicd constituie amenintarea cu aplicarea fortei fizice. Din aceastd perspectiva se

consemneaza (si sustinem pe deplin acest fapt), ca identificarea notiunii de violenta este o
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sarcind a dreptului penal, iar criminologia face uz de notiunea juridico-penald respectiva. Cu
adevarat, insa pentru o analiza comprehensiva a fenomenului de violenta, sunt necesare nu numai
datele practicii judiciare, dar si informatia criminologica. Teoria dreptului penal a elaborat
notiunea de violenta reiesind din destinatia ei sociala (asigurarea luptei juridico-penale cu
infractiunile savarsite prin violenta, solutionarea problemelor legate de calificarea juridica a
acestor infractiuni) [95, p. 83-84].

Autorul S. Abelitev sustine faptul ca violenta urmeaza a fi tratata si ca 0 forma a
constrangerii, insa ea nu poate fi redusa numai la constrangere. In opinia autorului citat, violenta
este capabild de a Tndeplini si functia de presiune sau distrugere nemijlocita a obiectului
violentei. Tn context, se mentioneaza ca una dintre formele cele mai periculoase ale violentei este
omorul. Insa, in cadrul sistemului violentei urmeazi a se examina, in primul rand, infractiunile
legate de omor (rapirea persoanei, talharia, santajul, huliganismul, luarea de ostatici etc.), iar in
al doilea rand, infractiunile de violenta individuale (vatamarea intentionatd grava a integritatii
corporale sau a sanatatii, violul) [95, p. 85].

Pe fonul identificarii limitelor infractionalitatii de mare violenta savarsita n grup din
ansamblul de infractiuni savarsite prin violentd, consideram operanta opinia autorului S.
Abelitev, precum ca determinarea concreta si limitativa a infractiunilor contra persoanei, daca se
ia Tn vedere consecintele acestor fapte infractionale, este cu neputinta. Este cu adevarat faptul ca
nu se poate ocoli problema pericolului social al infractiunii in sensul operat in legea penala [95,
p. 87].

S. Hodgins si C.-G. Janson (Criminality and violence amoung the mentally disordered -
2002 [190]) evalueaza riscurile cu privire la persoanele cu dizabilititi mintale, care, n aceeasi
situatii, se comporta agresiv in comparatie cu altii. In opinia autorilor enuntati, aceste anume
cercetdri sunt necesare in vederea determinarii sigurantei persoanelor pentru societate [190, p. 6-
7].

Continuand acelasi demers de analiza a gradului de cercetare a subiectului investigat prin
prezenta teza de doctorat, orientam atentia si spre lucrarea autorilor roméani A. Les si R. Rascanu
(in logica stiintelor criminale. Analize juridice si strategii de coping in materie penald.
Valorificarea psihologiei criminologiei si criminologiei in actul de justitie - 2016 [52]).

Descriind fenomenul terorismului, care are valente deosebit de evidente cu segmentul
criminalitdtii organizate in grup, criminalitatii de violenta etc., autorii A. Les si R. Rascanu
sustin ca principala caracteristica a fenomenului terorist actual este anume tendinta de promovare

a unei terori totale, fara limite [52, p. 50].
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Este interesant faptul, sustin cercetatorii romani citati anterior, care ar fi diferenta dintre
un delincvent si un nondelincvent, sau intre 0 persoand cu comportament delincvential si 0
persoana cu comportament non delincvential, stiind faptul ca, de exemplu, teroristii Tn masa (cu
mici exceptii) sunt ,sortati” din lume fara a avea boli psihice din perspectiva psihiatrica si
psihopatologica [52, p. 52].

O lucrare semnificativa in materia criminalitatii si, mai cu seama in domeniul psihologiei
criminalitatii, este cea a autorului T. Butoi (Psihologie judiciara. Abordari teoretice si practice -
2012 [21)).

In context, autorul roman remarca ca readucand realitatea demersului cdtre adevar,
personalitatea umana implicata in drama judiciara cu toate atributele care o definesc: libertate,
demnitate, inviolabilitate, vinovatie, responsabilitate, discernamdnt, vointd, convingere intima
etc., psihologia judiciara impune o serie de exigente fara indeplinirea carora actul de justitie
ramdne un exercitiu steril, tehnicist, lipsit de credibilitate si forfa, erodat continuu de propria-i
ineficienta si cazdand n desuetudine [21, p. 5].

Tn acest sens, lucrarea cercetatd vine sia completeze studierea psihologiei criminalului,
care comite infractiuni de violenta in grup de persoane, in particular valentele definitorii ale
binomului: violentda (marea violentd) - grup (n.a. - elemente desprinse din violenta generala
(violenta criminala, marea violentd criminala)) si grupul general, si particularizata prin sumarea
acestor categorii, creAndu-se o a treia, diferentiata cantitativ si calitativ de primele doui). Tn
opinia autorului T. Butoi, agresivitatea apare atunci cand individul este impiedicat sa-si satisfaca
dorintele si se manifesta printr-un comportament violent si distructiv. Cele mai cunoscute forme
de agresivitate sunt autoagresivitatea si heteroagresivitatea [21, p. 76].

Sustinem pe deplin asertiunea autorului T. Butoi, precum ca incercarile de clasificare a
infractorilor prezinta importanta din punct de vedere atat teoretic, cat si din punct de vedere
practic. Teoretic, deoarece ajuta la elaborarea unor modele explicative privind modul de
structurare a personalitatii infractorilor si, totodata, la evidentierea unor aspecte privind formarea
si evolutia unor asemenea structuri in timp (n.a. - in acest ultim aspect punem in evidenta
infractiunile de mare violenta comise Tn grup si personalitatea acestor infractori). Or, cunoasterea
cat mai exacta a profilului personalitatii infractorului permite, in primul rnd, organizarea unui
program diferentiat de reeducare, recuperare si reinsertie sociald. In al doilea rand, cunoasterea
acestui profil este profitabila organelor judiciare in finalizarea intentiei lor de stabilire a

adevarului si de solutionare legala a cauzelor [21, p. 90].
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Pentru a evalua in limite complete subiectul tezei de doctorat, si anume infractiunile de
mare violentd comise Tn grup, a fost supus cercetarii si cel de-al doilea indicator al acestora
(reper de la care s-a detasat) — infractiunile de grup.

Tn particular, au fost analizate opiniile stiintifice enuntate de autorii A. Alekseev, S.
Gherasim, A. Suharev (Kpumuronocuueckas npoghunraxmuxa - 2001 [96]). Or, nu oricare forma
de manifestare a infractiunii de violentda comporta caracter de grup, si invers, nu oricare
infractiune comisa in grup este de violentd (mai cu seama de mare violentd). Oricum, pentru
analiza complexa a fenomenului de criminalitate organizata savarsita in grup, s-a evidentiat ca
criminalitatea de grup include Tn sine comiterea infractiunilor intentionate de doua sau mai multe
persoane (prin participatie penala) [96, p. 360].

Se constata de catre autorii citati, cu referire la cercetarile criminologice, precum ca se
desprinde din contextul criminalitatii de grup - criminalitatea organizata, prin care sunt cuprinse
formele calificate ale activitatii infractionale in comun (participatia) [96, p. 361]. Tn acest sens,
desi suntem de acord pe deplin, se mentioneaza ca infractiunile de violenta, incluse Tn structura
criminalitatii organizate, sunt intr-un fel sau altul subordonate unor scopuri materiale [96, p.
363]. Insa este cazul a mentiona ci asa cum infractiunile de violenta pot fi incluse Tn limitele
criminalitatii organizate, si infractiunile de crimad organizata pot forma structura criminalitatii
violente. Pe masura ce are loc o intersectie a acestor genuri, iar violenta este marcata la nivel
superior (marea violentd), putem invoca prezenta unei Criminalitati de mare violenta comisa n
grup, dar sensul va fi restrans. Aceasta restrangere vizeaza faptul ca criminalitatea organizata

devine o forma de manifestare a criminalitatii de grup, dar nu unica identificata.

1.3. Concluzii la Capitolul 1

1. Scopul tezei de doctorat consta in cercetarea criminologica a infractiunilor de mare
violenta savarsite in grup - ca un sistem sub generic de infractiuni, raportate la categoriile
generice de infractiuni de violenta si infractiuni savarsite in grup, antrenandu-se posibilitatea
desfasurarii unei activitati de prevenire si combatere eficienta a acestui grup sub generic de
infractiuni.

2. Obiectivele (sarcinile) lucrarii sunt: studiul complex al cercetarilor criminologice in
ceea ce vizeaza infractiunile de violenta (infractiunile de mare violentd) si infractiunile de grup
(infractiunile de mare violenta comise Tn grup), elaborate si publicate Tn RM si in alte state;
analiza reglementarilor juridico-penale care pun in evidenta institutia violentei penale si lansarea

unor idei de unificare a acestui uz; analiza juridico-penala si criminologica a conceptului de
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violenta; cercetarea si conceptualizarea categoriei criminologice de infractiune/infractionalitate
de mare violenta comisa in grup; identificarea structurii si dinamicii infractiunilor violente in
RM, facandu-se referire si la locul infractiunilor de mare violenta comise in grup n cadrul
structurii de ansamblu a criminalitatii, precum si in cadrul structurii infractiunilor de violenta;
cercetarea criminologica a infractiunilor de violenta savarsite n grup, pornindu-se de la corelatia
intre interconexiunile infractiunilor de violentda si infractiunilor de grup; investigarea
criminologica a factorilor infractiunilor de mare violenta comise in grup; identificarea unor
elemente de prevenire si combatere a infractiunilor de mare violenta comise in grup; selectarea
unor concluzii necesare pentru eficientizarea luptei contra infractiunilor de mare violenta comise
n grup si promovarea unor recomandari n acest sens.

3. Problema stiintifica importanta solutionata rezida in elaborarea conceptului
criminologic al infractiunilor de mare violenta comise in grup, prin definirea si clasificarea
acestora, identificarea trasaturilor definitorii, fapt care contribuie la eficientizarea luptei cu un
asemenea grup sub generic complex de infractiuni, inclusiv pe cale juridico-penala.

4. Problematica violentei si a violentei mari are un caracter complex si multidimensional,
necesitand o abordare integrata in vederea solutionarii ei.

5. Este necesara si principiald elaborarea unui sistem eficient de masuri de prevenire si
combatere a infractiunilor de mare violentd in diferitele conotatii de manifestare a lor, in
particular a infractiunilor de mare violenta comise in grup.

6. Pe masura ce insasi notiunea de violentd nu are o abordare unilaterald in sens juridico-
penal, studiile criminologice ofera diferite valente acestor notiuni, iar ca efect - fenomenul are o
reprezentare diferita.

7. Desi nu toti autorii atesta existenta unui asemenea grup generic de infractiuni -
infractiuni de mare violenta comise Tn grup - totusi nu poate fi exclusa prezenta acesteia, luand
n calcul indicatorii infractiunilor care le particularizeaza grupul generic. Tn contextul stabilirii
unor indicatori de ordin generic, a particularizarii factorilor care le genereaza, activitatilor de
prevenire si combatere a acestui gen de infractiuni, importanta stabilirii si analizei acestora este
definitorie si principiala.

8. Nu consideram ca diferite forme de manifestare a infractiunilor in grup la comiterea
infractiunilor violente ar valorifica continutul notiunii de infractiune de violenta (infractiune de
mare violenta) comisa in grup.

9. Violenta sexuala include in sine (sau poate include) violenta fizica sau psihica. Oricare
violenta sexualda prezuma o violentd si fizica sau psihica, insd nu oricare violenta fizica sau

psihicad denota 0 violenta sexuala.
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10. Infractiunea de vatamare grava a integritatii corporale sau a sanatatii persoanei are
semnificatia infractiunii de mare violenta, dar aceasta este posibila doar in baza unor forme

agravante ale infractiunii (art. 151 alin. (4) CP RM).
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2. NOTIUNEA, ESENTA SI MANIFESTARILE VIOLENTEI INFRACTIONALE.
CONCEPTUL INFRACTIUNII DE MARE VIOLENTA SAVARSITA TN GRUP

2.1. Notiunea si esenta violentei. Violenta infractionala

La finele celui de-al doilea mileniu, omenirea a receptat pe deplin si a constientizat
necesitatea respectarii drepturilor fundamentale ale Omului, fapt care a oferit viata mesajului din
Declaratia Universala a Drepturilor Omului, Tn special - recunoasterea demnitayii inerente
tuturor membrilor familiei umane gsi a drepturilor lor egale i inalienabile constituie
fundamentul libertarii, dreptayii si pacii in lume, ignorarea si dispreguirea drepturilor Omului au
condus la acte de barbarie care revolta constiinfa omenirii si ca faurirea unei lumi in care
fiingele umane vor beneficia de libertatea cuvantului si a convingerilor, eliberate de teroare si de
mizerie, a fost proclamata drept cea mai inalta aspirayie a omului ... [38].

Anume aceasta reorientare de atitudine exprima 0 reconsiderare a rolului si locului
Omului Tn sistemul structurilor politice, economice, sociale si culturale, 0 recunoastere a
dreptului acestuia la viata si libertate - drept natural si inalienabil.

Declaratia Universala a Drepturilor Omului prevede, in art. 3, ca orice fiinta umana are
dreptul la viata, la libertate si la securitatea sa, iar in art. 4-5 ca nimeni nu va fi finut in sclavie,
nici robie, sclavia gi traficul de fiinte umane fiind interzise sub toate formele [38].

Tn acelasi sens, Conventia Europeana a Drepturilor Omului determina, prin art. 2, dreptul
la viata, statudnd ca dreptul la viaga al oricarei persoane este protejat prin lege, iar conform art.
5 al Conventiei - orice persoana are dreptul la libertate si la siguranga [31].

De asemenea, Pactul international cu privire la drepturile civile si politice consacra
dreptul la viata. Astfel, conform art. 6 alin. 1 al Pactului - dreptul la viaga este inerent persoanei
umane. Acest drept trebuie ocrotit prin lege. Nimeni nu poate fi privat de viaga sa in mod
arbitrar. Tn acelasi context, potrivit art. 7-8 ale Pactului, nimeni nu va fi supus torturii si nici
unor pedepse sau tratamente crude, inumane sau degradante; in special, este interzis ca o
persoana sa fie supusa, fara consimgamantul sau, unei experienge medicale sau stiingifice; nimeni
nu va fi ginut in sclavie; sclavia si comerzul cu sclavi, sub toate formele, sunt interzise; nimeni nu
va putea fi ginut /n servitute; nimeni nu va putea fi constrans sa execute o munca forfata sau
obligatorie etc. [61].

Tn conformitate cu Constitutia Republicii Moldova (art. 24 alin. (1)(2)), statul garanteazd
fiecarui om dreptul la viata si la integritate fizica si psihica, nimeni nu va fi supus la torturi, nici

la pedepse sau tratamente crude, inumane ori degradante [32].
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Cu adevarat, aceste valori sociale sunt supuse protectiei juridice, fiind recunoscute
drepturi absolute ale persoanei. Insa, apare o ntrebare Tn acest sens, si anume daca afectarea
acestor relatii sociale este considerata de acum violenta, adica sunt susceptibile de a fi afectate
doar prin violenta? Daca da, atunci care sunt limitele acestor valori sociale si relatii sociale
care pot face obiectul violentei? Si, doar in raport cu anumite valori sociale susceptibile de
protectie juridica sa se identifice notiunea violentei, in particular conceptul de violenta
infractionala?

Violenta, ca si concept, subliniaza autorul E. Balica, a inceput sa se contureze catre
sfarsitul sec. XVIII, cand au fost luate in consideratie in special aspectele psihologice si morale
ale violentei. Ulterior, Tncepand cu sec. XX, devine un subiect frecvent abordat cel al aspectului
politic al violentei [5, p. 25].

De altfel, F. Nitsche sustinea ca violenta este un fenomen absolut necesar pentru
societatea umana, atat Tn plan international, cat si Tn relatiile dintre persoane; insisi viata in
principalele sale manifestari actioneaza prin violenta si nu poate fi conceputa in afara acestui
caracter [154, p. 556].

Totusi, In viziunea noastra, aceasta opinie stiintifica pare a fi putin depasita, n special
de dezvoltare a marilor tehnologii si civilizatii, ducerea unui mod de viata insotit de violenta este
poate prea primitiv, barbar, venind in contradictie absoluta cu principiile de viata si tendintele
unei societati moderne.

Este adevarat ca, pe masura conturarii unui mecanism eficient de reactie Tmpotriva
fenomenului violentei, este necesara si prioritard studierea elementelor care o prefigureaza si a
corelatiilor dintre acestea, precum si manifestarea formelor de violenta la diferite etape ale
activitatii umane n societate [193, p. 21]. In fapt, subliniaza autorul I. Petin, comportamentul
violent este caracterizat prin propria-i esenta, care reflectd in unitate toate formele complexe si
complicate ale existentei ei [193, p. 24].

Tn acest curs de analize stiintifice, constatim ca autorul D. Bolos defineste violenta ca un
fenomen, si anume fenomen care se manifesta prin actiune fizicd, cuvant, stare emotionala i
sufleteasca, umilintd, cu scopul de a controla, maltrata sau de a sugera senzatia de frica, este un
comportament coercitiv, folosit de un individ, pentru a define sau mentine puterea si controlul
asupra celorlalgi [11, p. 16].

Ca fenomen, violenta este abordata si de V. Bujor, care subliniaza faptul ca, alaturi de
incarcatura Sa negativa, violenta, ca fenomen social, trebuie privita si din punctul de vedere al

functiei sale informationale, de semnalizare despre contradictiile si disfunctiile din societatea
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concretd. Violenta se materializeaza prin acte savarsite de indivizi concreti, ultimii fiind un produs
al societatii si 0 reflectie a modului de viata si a valorilor din societate [20, p. 13].

Cu adevarat, violenta, pe parcursul evolutiei umane, a fost considerata 0 metoda de
existenta, supravietuire si chiar perfectionare a omului. Acest fapt rezulta din conceptiile si
enunturile teoretice detaliate de catre Ch. Darvin. Insi, violenta-metoda de supravietuire putea
fi admisa in cazul Tn care oamenii aplicau forta fizica sau armele primitive. Cu toate acestea,
solutionarea limitelor de relatii avea loc Tn perimetrul unui teritoriu si nu prezentau pericol
pentru omenire In ansamblu [in 154, p. 91]. Tn context, H.-A. lakobsen concluzioneaza asupra
faptului ca violenta nu este 0 solutie temporard de a iesi din impas, dar reprezintd 0 conditie
necesara pentru a exista in societate (aceasta ipoteza rezulta si din teoria lui A. Diurkgheim
[citat dupa 125, p. 257].

Tn literatura de specialitate se identificd un nivel Tnalt de abstractizare a conceptului de
violenta, mai cu seama datoritd faptului ca se bazeaza pe scheme bine conturate in mentalul
societal si care se aplica zi de zi unui spectru amplu de actiuni individuale sau fenomene sociale
eterogene. De altfel, autorii G. Ferreal si A. Neculau considera ca violenta nu are un statut de
concept unitar [43, p. 168]. Pe masura ce se extinde acest concept, caracterul unitar al lui este
mai mult distorsionat [147, p. 110]. Or, in perioada actuala se invoca ca fiind prezenta violenta n
arta, n limbaj, Tn sport. Tn aceste situatii, conceptul de violentd a ajuns si desemneze aproape
orice ciocnire, tensiune, raport de forte, orice inegalitate, ierarhie, consemneaza autorul Chesnais
[citat dupa 182, p. 8].

Psihiatria (inclusiv autorul C. Pletea) defineste violenta ca pe 0 actiune umana, care
presupune intensificarea brutalitatii, realizate cu ajutorul fortei, aceasta fiind orientata Tmpotriva
unei persoane, situatii, institutii, comunitati sau Tmpotriva oricarui alt obiect, actiune Tn urma
careia obiectul poate fi distrus [49, p. 731; 62, p. 12-13].

Autorul ucrainean P. Nazarov subsrie violentei actiunea volitiva, social-periculoasa,
ilegala, comisa cu vinovdtie, insotita de aplicarea fortei fizice sau psihice, care atenteaza la
relatiile sociale, care sunt aparate de lege si sunt indicate in Partea specia/a a Codului penal
[149, p. 91].

Si L. Serdiuc defineste violenta prin intermediul unei actiuni, in particular o actiune
intentionata i ilegala a anumitor persoane, orientata asupra unei alte persoane, contrar vointei
acesteia din urma si capabila sa-i provoace leziuni organice, fiziologice sau psihice §i sa-i
limiteze libertatea voinfei sau actiunii acesteia [166, p. 22].

Intr-o alta abordare, C. Pletea defineste violenta ca un spectru larg de comportamente, cu

0 etiologie complexa, 0 abordare diferentiata, manifestandu-se sub forma unor acte antisociale
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care lezeaza viata, demnitatea, integritatea corporala si sandtatea persoanei, iar mijloacele de
infaptuire sunt constrangerea, abuzul, panica etc. [62, p. 13].

Autorii S. Radulescu si D. Banciu limiteaza continutul violentei la anumite acte, adica se
conchide asupra faptului ca violenta reprezintd niste acte antisociale care lezeaza viata,
demnitatea, integritatea corporala si sanatatea persoanei, iar mijloacele de realizare sunt
constrangerea, abuzul, panica etc. [68, p. 89]

Dar care sunt aceste acte pdna la urma? Analiza unor interpretari textual-juridice pune
in vedere notiunea violentei sub mai multe aspecte. In aspect amplu, violenta reprezinti
aplicarea ilegala a fortei fata de 0 persoand sau exercitarea unei influenfe contrar voingei
persoanei. In context, ea (violenta) se manifesta sub doua forme:

- fizica (cuprinde atét actiunile care cauzeaza leziuni corporale, cét si actiunile chimice,
biologice, atomice, orientate spre distrugerea persoanei) si

- psihica [51, p. 245].

L. Serdiuc defineste notiunea de violenta ca fiind abordata sub aspectul influentei
exterioare, intentionate si ilegale, din partea altor persoane, cu caracter fizic sau psihic asupra
persoanei (grupului de persoane), realizata Tmpotriva sau fara vointa acesteia si capabild de a
cauza 0 trauma organicd, fiziologica sau psihica, precum si de a limita libertatea constiintei si
activitatii [167, p. 51].

Autorul S. Abelitev sustine faptul ca violenta urmeaza a fi tratata ca o forma a
constrangerii, insa ea nu poate fi redusa numai la constrangere, violenta fiind capabila de a
indeplini si functia de presiune sau distrugere nemijlocita a obiectului violentei [95, p. 85].

O alta interpretare textuald evidentiaza violenta ca fiind acea presiune fizica sau psihica
exercitata de citre 0 persoana asupra alteia, care incalca dreptul cetatenilor la inviolabilitatea
personala, reglementata prin normele constitutionale [169, p. 354].

N. Ivantova formuleaza violenta ca fiind influenta ilegald, intentionata, fizica Sau
psihicd, orientata asupra altei persoane contra sau fara vointa acesteia, cauzandu-i 0 daund
considerabila sau creand pericolul cauzarii ei [124, p. 26].

Autorul A. 1. Alekseev puncteaza pe notiunea de violentd ca fiind o aplicare ilegala a
fortei, constrangerii, adica comiterea acesteia fara voia celeilalte persoane, influentarii asupra
lui [97, p. 224].

Atienn G. Krug, Linda L. Daliberg, Djeims A. Mersi, Antoni B. Avi, Rafaelo Lozano etc.
definesc violenta ca fiind aplicarea intentionata a fortei fizice sau puterii, reale sau sub forma

de ameningari, orientata impotriva sa ori impotriva altei persoane sau unui grup de persoane,
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care are drept rezultat cauzarea de leziuni corporale, deces, traume psihologice, devieri de la
dezvoltarea normala sau alte daune de acest gen [150, p. 5].

C. Pletea considera ca in dreptul penal violenta este clasificata dupa sfera relatiilor
sociale afectate, aceasta capatand anume in acest domeniu acceptiunea cea mai larga, fiind
intalnita Tn limbajul comun ca o manifestare a conduitei umane care presupune intrebuintarea
fortei brutale, constrangerea, violentarea, incdlcarea ordinii de drept [62, p. 39].

Autorul V. Bujor defineste violenta ca fiind influenta unui subiect de raport social
(personalitate, grup social, clasa, stat) asupra altui subiect; adica un act de aplicare a fortei,
redus la constrangere, reprimare directa sau nimicire a obiectului de violenta [17, p. 7].

Profesorul francez J. M. Domenach, facand o tentativa de a depasi limitele unor definitii
oferite anterior in literatura de specialitate, propune conceptualizarea violentei ca o utilizare a
fortei, In mod deschis sau ascuns, Tn scopul obfinerii de la un individ sau de la un grup, a ceva la
care acestia U VOr sd renunte de buna voie [189, p. 761].

R. Munteanu pune n evidenta continutul si natura violentei prin urmatoarea interpretare:
orice act de constrangere fizica, directa sau indirectd, de 0 anumita finalitate, si este 0 actiune
umanda Ce presupune intensificarea brutalitatii, realizate cu ajutorul fortei, aceasta fiind
orientata Tmpotriva unei persoane, situatii, institutii, comunitatii sau impotriva oricarui alt
obiect, actiune In urma careia obiectul poate fi distrus [55, p. 81].

V. Dali defineste violenta ca 0 impunere, nedorinta (...), 0 actiune intimidantd,
injositoare, ilegala si samovolnica [116, p. 468].

I. Mojarova considera violenta ca fiind influenta fizica sau psihica asupra omului, care
incalca dreptul acestuia la securitate si inviolabilitate [147, p. 111].

E. Debarbieux ofera o definitie putin detasata, ca continut, de celelalte opinii anterior
mentionate. In acest aspect, violenta constituie o dezorganizare brutald sau continud a unui
sistem personal, colectiv sau social si care se traduce printr-o pierdere a integritatii, ce poate fi
fizica, materiala sau psihica; aceasta dezorganizare poate sa opereze prin agresiune, prin
utilizarea fortei, constient sau inconstient, insa poate exista si violenta doar din punctul de
vedere al victimei, fara ca agresorul sa aiba intentia de a face rau [188].

Tn acest context, referitor la conceptualizarea violentei si a continutului acesteia,
identificam diferite situatii vis-a-vis de corelarea intre violenta si agresiune, fapt care impune
analiza acestei legaturi conceptuale. Agresiunea, care se manifesta prin agresivitate, reprezinta
un motor energetic al comportamentului uman si poate imbraca atat o forma pozitiva, cat si una
negativa. Analiza practicii obiective denota faptul ca comportamentul legat de solutionarea unor

probleme importante, probleme de supravietuire Tn cele mai dificile situatii, Se bazeaza anume pe
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agresivitate. Dupa cum subliniaza autorii G. Ferreal si A. Neculau, uneori situatiile stresante,
problematice pentru individ conduc la cresterea agresivitatii. Multiple situatii frustrante, invocate
adeseori drept cauze ale violentei domestice, nu sunt decét factori de majorare a agresivitatii
individului [43, p. 141]. Autorul D. Furtuna sustine ca instinctul agresivitatii a evoluat in
combinatie si cu instinctul teritorial, si cu cel ierarhic, si cu cel sexual [45, p. 132]. Cu adevirat,
agresiunea este determinata de situatii frustrante care nu pot fi depasite de catre individ si se
manifesta prin descarcari violente distructive, lovind in persoane si obiecte, gasind satisfactie n
suferinta celorlalti. Acest mod de gandire conturcaza agresiunea ca stare psihologicd a
individului care declanseazi violenta. In context, sustinem ca agresiunea constituie 0 actiune
abuziva care se manifesta prin violenta. Astfel, si interpretarea textuala conchide asupra
agresiunii ca fiind un atac neprovocat impotriva unei persoane sau a unui stat [4, p. 21].

V. Bujor si . Miron pun in evidenta, in calitatea caracteristicilor esentiale ale violentei,
urmatoarele semne:

- ca oricare fenomen social, violenta Se manifesta in raporturi sociale;

- ca fenomen social, actul de violenta se distinge prin anumite caracteristici cantitative si
calitative;

- sub aspect exterior, violenta reprezinta influenta unui subiect asupra altuia, un act de
aplicare a fortei, desi actul de violenta nu se reduce numai la actiuni, cum ar fi aplicarea fortei
sau amenintarii cu 0 asemenea aplicare;

- a vorbi despre actul de violentd se poate doar in cazul in care se face uz de forta nu
numai contrar vointei si dorintei, ci si contrar prevederilor legii;

- violenta, ca forma de coercitie, inseamna cel mai nalt grad de intensitate in aplicare nu
numai a fortei materiale, ci si a altor masuri de coercitie [18, p. 10-11].

In ipoteza tuturor tentativelor teoretice de delimitare intre agresivitate si violent, 0
uniformizare a asertiunilor stiintifice nu se reuseste. Astfel, M. Floro pune la baza acestei
deosebiri trei criterii, si anume: criteriul functional, topologic, etic. Tn seama acestor criterii se
invoca:

- agresivitatea constituie un element potential care permite gestionarea actiunii; ea tine
mai mult de gandire, analiza, iar violenta este de ordinul actiunii umane, 0 actiune adaptata
obiectivului care trebuie atins (criteriul functional);

- agresivitatea este, de regula, interna, iar violenta este externa (criteriul topologic);

- desi agresivitatea, perceputd ca un element potential care ar permite individului sa
depdseasca anumite probleme, poate fi acceptabila, violenta, in calitate unei actiuni care ar

produce durere, este inacceptabila.
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Pe acest fundal al analizelor sistematice, se identifica trei teorii care explica, Th ansamblu,
comportamentul agresiv:

T1. Agresivitatea este innascuta (factor biologic, concept sustinut de S. Freud si K.
Lorenz). Or, considera S. Freud, oamenii se nasc cu instinctul de a agresa si de a fi violenti

T2. Agresivitatea se manifesti ca raspuns la 0 anumita frustrare (factor psihologic). Tn
context, se pleaca de la convingerea ca agresivitatea este determinata anume de conditiile externe
(cea mai cunoscuta este teoria frustrare-agresiune formulata de J. Dollard, care a fost supusa
ulterior unei revizuiri).

T3. Agresivitatea se nominalizeaza printr-un comportament social invatat (factor social).
Pozitia In cauza este legata, in special, de numele lui A. Bandura, care detaileaza teoria invayarii
sociale a agresivitatii. Aceasta teorie prevede ca comportamentul agresiv se invata prin mai
multe modalitati: direct prin recompensarea sau pedepsirea unor comportamente; prin observarea
unor modele de conduita ale altora, in special a adultilor.

Referitor la similitudinile identificate intre violenta si agresivitate, se constatd ca ambele
fenomene invoca actiuni orientate fata de stat sau persoana si vizeaza drept scop supunerea fata
de o vointa straind. Cu toate ca doctrina, cat si practica utilizeaza, de regula, termenul de
agresiune n cazul in care se refera la atacul asupra unui stat, iar cel de violenta cand opereaza cu
un atac asupra unei persoane, aceste concretizari nu prezuma faptul ca intre aceste doua categorii
juridice nu exista identitate de sens, de ratiune. In opinia noastri, raportat la multiplele
interpretari  oferite anterior, aceste categorii pot fi utilizate consecutiv la descrierea
comportamentului abuziv fatd de o persoanad. Din acest ultim punct de vedere, se poate face
sustinerea pozitiei noastre si prin indicarea unor interpretari textuale, in special autorii A. Boroi,
M. Gorunescu si M. Popescu detaileaza agresiunea ca un comportament violent manifestat de o
persoand fata de altd/alte persoand/persoane [16, p. 18], iar violenta ca un comportament
agresiv care se poate manifesta la nivel fizic sau psihic si capata cel mai adesea semnificatie
penala [16, p. 414]. Desi nu suntem de acord pe deplin, dar studiile sociologice indica anume la
faptul ca relatia dintre agresivitate, statut si acces la femei este valabild si pentru societatile
occidentale contemporane, in particular pentru bandele din cele mai diverse tari [45, p. 129].

Autorul V. Bujor opiniaza asupra faptului ca notiunea de violenta operata in dreptul penal
si cea din criminologie difera. Tn fapt, consideram ci o asemenea delimitare nu ar trebui atestata,
chiar in ipoteza Tn care notiunea generala a violentei Se configureaza prin intermediul unor
aspecte de ordin social, psihologic, juridic, criminologic etc. [18; 94].

R. Munteanu opereaza si cu mai multe notiuni legate de semnificatia violentei, si anume

agresivitate, cruzime etc. [55, p. 81]. Tn opinia noastra, autorul nu pune in evidenti semne

49



calitative, care ar determina delimitarea conceptuala a fenomenului de alte fenomene socialmente
periculoase (in spetd, criminalitatea violentd). Totusi, consideram ca continutul violentei
abordate poate fi relativ constant, dictat de cadrul normativului penal, adoptat la o etapa sau alta
de dezvoltare a societatii. Tn acest anume context, sustinem opinia autorului V. Kudreavtev,
precum ca notiunea violentei criminale ar fi sarcina dreptului penal pentru a o oferi, iar uzul
acesteia In criminologie, de asemenea, ar oferi temei suficient pentru anumite elemente de
profilaxie juridico-penald a infractiunilor savarsite prin violenta, in particular posibilitatea
folosirii Tn lupta cu acestea a normelor juridico-penale individuale, precum si a unor institutii de
drept penal [140, p. 442].

Or, prin acest continut legiuitorul incrimineaza violenta in mod penal doar de la o
anumitd limita. Totusi, definind violenta, urmeaza, in asertiunea noastra, de a se tine cont de
abordarile obiective ale fenomenului, precum si de cele subiective. Violenta, ca fenomen, nu
poate fi redusi la actiunea de constrangere sau la atacul asupra unei persoane, nici la reprezentari
ori norme propuse de un grup sau alt grup, societate si care sunt incalcate. Evident, dupa cum am
semnalat anterior, aceste norme pot varia de la un grup la altul, de la o societate la alta. Tn acest
caz violenta se opune masurii, controlului, ordinii. Consideram ca doar prin imbinarea aspectelor
obiective si celor subiective se poate nu numai defini fenomenul de violenta infractionala, dar si
enunta anumite cai de eradicare a ei. Tn baza acestor premise, violenta poate fi abordati ca forta
fizica indreptata contra integritatii fizice a persoanei umane (sau impotriva bunurilor), care ia
nastere Tn cazul transgresiunilor sociale, dezordinii, insecuritatii si instabilitatii sociale. Trebuie
sa mentionam, insa, ca formularile teoretice nu asigura si careva rezultate practice, atat timp céat
lipsesc mecanisme eficiente de protectie a persoanei Tmpotriva abuzurilor. Indiferent de
domeniul care o cerceteaza, violenta ramane a fi 0 nesocotire a dreptului fundamental al Omului
la viata si la integritate corporala.

Pe aceasta ultima nota, stabilim violenta infractionala ca fiind:

- un fenomen socialmente periculos;

- 0 fapta prejudiciabild, care prezuma aplicarea ilegala a fortei,

- un sistem de actiuni infractionale;

- un ansamblu de acte infractionale.

Referindu-se la caracterele definitorii ale violentei, care 0 contureaza ca un concept
distinct, V. Bujor nuanteaza:

— violenta

- fenomen social, care se manifesta in raporturile sociale (subiecti ai actului de violenta

pot fi indivizi izolati si grupuri sociale);
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- fenomen social, facandu-se distinctic intre actul de violenta dupa anumite
caracteristici cantitative si calitative;

- influenta a unui subiect asupra altuia, un act de aplicare a fortei, desi actul de
violentd nu se reduce numai la asemenea actiuni cum ar fi aplicarea fortei sau
amenintarii cu 0 asemenea aplicare;

- act de violenta prin care se face uz de forta nu numai contrar vointei si dorintei, Ci si
contrar prevederilor legii (in cazul respectiv, punctul de plecare este conceperea
ingusta a ilegalitatii aplicarii fortei - ca incélcare a interdictiei penale; pe aceasta
cale, violenta nu poate fi legitima, legitima poate fi doar aplicarea fortei) [20, p.
13].

Tn ipoteza tratarii neunivoce, dar ample a fenomenului violentei, a examinarii indicilor
cantitativi care evidentiaza infractiunile manifestate prin violenta, in ciuda alertei unor
criminologi de situatia in acest domeniu, totusi legislatia penalda nu valorifica 0 notiune a
violentei. Tn acest sens, este importanta constatarea autorului N. Ivantova, precum ca legiuitorul
face uz de diferite termene, pentru a indica la caracterul violent al faptei interzise de legea
penald sub imperiul unei pasibilititi de pedeapsi penald. Insa, diversitatea formularilor
normative indica, de multe ori, la interpretari neuniforme. Anume din acest ultim context, se
impune o identificare uniformizata a notiunii de violenta, fapt care ar justifica o percepere
uniforma a continutului si 0 aplicare eficienta in practica judiciara. Operand cu o clasificare a
semnelor care unifica grupul de infractiuni savarsite prin violenta, N. Ivantova pune in evidenta
cinci semne de acest gen: infractiuni cu semnul violentei periculoase pentru viata sau sandtatea
persoanei ori amenintarea cu aplicarea unei asemenea violente; infractiuni cu semnul violentei
nepericuloase pentru viata sau sdandtatea persoanei ori amenintarea cu aplicarea unei
asemenea violente; infractiuni cu semnul violentei ori amenintarea cu aplicarea unei asemenea
violente,; consecintele ca semn obligatoriu al infractiunilor savarsite prin violenta, alte semne,
care caracterizeaza infractiunile savarsite prin violenta [124, p. 26].

In acest sens, legiuitorul din RM opereazia in mod expres cu termenul de violenta
(inclusiv in sens de violenta fizica, fara a lua in calcul amenintarea cu aplicarea violentei fizice,
adica violenta psihica) in 54 de cazuri (ori forme tipice, ori forme agravante ale infractiunii). Si,
in aceste forme de manifestare obiectiva a infractiunilor nu se prevad formele speciale de
aplicare a violentei (omor, vatamare grava a integritatii corporale sau a sanatatii persoanei etc.).
Spre deosebire de CP RM, legislatia penala rusa, constata A. |. Alekseev, nu se detaseaza
cantitativ prea departe, conturandu-se numarul de 55 de norme care prevad raspunderea penala

pentru infractiuni savarsite prin violenta [97, p. 224]. Cu toate acestea, CP RM face referire la
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termenul de violent, violenta In diferite moduri, antrenand si diferite contexte normative. Tn acest
sens, analiza legislatiei penale a RM determina faptul ca aceasta face distinctie intre:

a) comportament violent (art. 90 alin. (6) lit. c!) CP RM),

b) violenta (art. 165 alin. (2) lit. f) CP RM, art. 166 alin. (2) lit. e) CP RM, art. 184 alin.
(1) lit. c) CP RM, art. 184 alin. (2) lit. b) CP RM, art. 189 alin. (2) lit. ¢) CP RM, art. 189 alin.
(3) lit. ¢) CP RM, art. 247 alin. (2) lit. b) CP RM, art. 280 alin. (2) lit. f) CP RM, art. 285 alin. (1)
CP RM, art. 295 alin. (2) lit. ¢) CP RM, art. 2952 alin. (2) lit. b) CP RM, art. 317 alin. (2) lit. c)
CP RM, art. 321 CP RM, art. 339 alin. (2) lit. a) CP RM, art. 340 CP RM, art. 341 CP RM, art.
349 alin. (1%) lit. a) CP RM, art. 349 alin. (2) lit. @) CP RM, art. 352 alin. (2) lit. d) CP RM, art. 352
alin. (3) lit. b) CP RM, art. 362 alin. (3) lit. a) CP RM, art. 365 alin. (1) CP RM, art. 377 alin. (1) CP
RM),

C) violents, alternativa constrangerii sau amenintarii cu violenta (art. 167 CP RM),

d) violenti sau amenintare, ambele ca elemente ale constrangerii (art. 137 alin. (1) lit.
a) CP RM),

e) violenta fizica si/sau psihica (art. 165 alin. (1) lit. a) CP RM, art. 206 alin. (2) lit. a)
CP RM),

f) violenti sau amenintare cu aplicarea ei (art. 179 alin. (2) CP RM, art. 180" alin. (3)
lit. a) CP RM, art. 187 alin. (2) lit. €) CP RM, art. 188 alin. (1) CP RM, art. 192% alin. (2) lit. b)
CP RM, art. 192* alin. (3) CP RM, art. 193 CP RM, art. 208 alin. (3) lit. a) CP RM, art. 209 alin.
(2) lit. b) CP RM, art. 217% alin. (2) lit. ) CP RM, art. 217* alin. (3) lit. b) CP RM, art. 275 alin.

(2) lit. b) CP RM, art. 287 alin. (1) CP RM, art. 289° alin. (1) lit. a) CP RM, art. 295 alin. (4) CP
RM),

g) amenintare cu violenta (art. 189 alin. (1) CP RM, art. 245°. alin. (2) CP RM, art. 245'°
alin. (1) CP RM, art. 247 alin. (1) CP RM, art. 295 alin. (2) CP RM),

h) actiune violenti (art. 141 alin. (1)-(2) CP RM, art. 200* alin. (1) CP RM),

i) act/acte de violenta (art. 142 alin. (1) CP RM, art. 146 CP RM, art. 156 CP RM, art.
285 alin. (3) CP RM, art. 289 alin. (1) lit. a)-b) CP RM, art. 2892 alin. (1) lit. @) CP RM, art. 2893
alin. (1) lit. b) CP RM, art. 369 alin. (1) CP RM, art. 388 alin. (2) CP RM),

j) atacuri violente (art. 286 CP RM),

K) rezistenta violenta, nesupunere violenta (art. 285 alin. (1) CP RM, art. 285 alin. (3)
CP RM, art. 287 alin. (1) CP RM),

) violenti sexuali (art. 135 alin. (1) lit. €) CP RM, art. 206 alin. (2) lit. b) CP RM),
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m) actiune violenta cu caracter sexual (art. 137 alin. (3) lit. c) CP RM).

Tn fapt, se constatd ci legislatia penala nu este clara in descifrarea continutului violentei,
antrenand ipoteze diferite Tn cazul unor variate notiuni utilizate. Astfel,

— nu se face specificarea faptului daca ntotdeauna termenul de violenta prezuma si
violenta fizica, si violenta psihica; or, interpretarea sistematica a normativului penal in vigoare ar
dicta ca aceasta nu prezuma violenta psihica, deoarece, in context, se opereaza diferentiat, prin
anumite norme penale, cu categoria de violenta fizica sau psihica, precum si cu violenta sau
amenintarea aplicarii ei;

— desi teoria penala face distinctie Tntre act si actiune, nu este clar daca legiuitorul a avut
n vedere anume aceasta delimitare intre categoriile de act de violenta si actiune violenta;

— este imprevizibild si neclara delimitarea intre violenta (care poate prezuma si violenta
fizica, si violenta psihica), amenintarea cu aplicarea violentei, precum si constrangere, nefiind
clar continutul fiecarei categorii juridice dintre acestea;

— este mult mai neclara delimitarea intre violenta si amenintare, ca elemente ale
constrangerii etc.

Tn acest sens enuntat, este necesara o uniformizare a legii penale prin utilizarea in context
normativ, in mod prioritar, a categoriilor de violenta fizica si/sau psihica. Pe aceasta cale,

- art. 167 CP RM urmeaza a fi modificat, prin inlocuirea termenului de constrangere, care
deja include Tn sine violenta fizica sau psihica;

- art. 137 alin. (1) lit. @) CP RM se impune a fi modificat prin inlocuirea sintagmei
,,constrangerea, prin violenta sau amenintare,” cu sintagma ,,violenta fizica sau psihica”;

- reformularea art. 165 alin. (1) lit. a) CP, prin Tnlocuirea sintagmei ,,amenintare cu
aplicarea sau aplicarea violentei fizice sau psihice” cu ,,violenta psihica sau violenta fizica”;

- Tnlocuirea sintagmei ,,violenta sau amenintare cu aplicare ei” cu ,,violenta fizica sau
psihica” Tn cazul mai multor norme (art. 179 alin. (2) CP RM, art. 180" alin. (3) lit. a) CP RM,
art. 187 alin. (2) lit. €) CP RM, art. 188 alin. (1) CP RM, art. 1921 alin. (2) lit. b) CP RM, art.
192t alin. (3) CP RM, art. 193 CP RM, art. 208 alin. (3) lit. a) CP RM, art. 209 alin. (2) lit. b) CP
RM, art. 217* alin. (2) lit. &) CP RM, art. 217% alin. (3) lit. b) CP RM, art. 275 alin. (2) lit. b) CP

RM, art. 287 alin. (1) CP RM, art. 289° alin. (1) lit. a) CP RM, art. 295 alin. (4) CP RM),
- modificarea in continutul art. 245°. alin. (2) CP RM, art. 245 alin. (1) CP RM, art. 247
alin. (1) CP RM, art. 295 alin. (2) CP RM a sintagmei ,,amenintarea Cu violenta” prin ,,violenta

psihica”.
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2.2. Formele de manifestare a violentei infractionale

Sistematizand, sunt aspectul analizei, definitiile redate anterior, concluziondm asupra
faptului ca poate fi identificata o distinctie Tntre:

- violenta infractionala (violenta criminali);

- violenta non-infractionala (motivationala).

Tn opinia autorului francez J. C. Chesnais, violenta se manifesta, la nivelul societitii, prin
trei tipuri:

- violenta fizica (omorul, violul, loviturile si vatamarile corporale, talharia),

- violenta economica (pe care 0 indica si autorii R. B. Ivancenco si B. S. Soloviov [123, p.
3]) si

- violenta morala (simbolicd).

Tn context, se sustine de citre autorul francez (n.a. - fapt cu care suntem de acord), precum
ca numai violenta fizica reprezintd violenta infractionala [186, p. 32], doar cu precizarea ca prin
aceasta violenta fizicd se prevede si violenta fizica propriu-zisa, si violenta psihica (in fapt
anume acest fapt rezulta din opinia autorului citat).

In viziunea noastrd, violenta infractionald (criminali) poate fi definita ca fiind acea
violentd, care, odata aplicatd, denota existenta unei infractiuni si pasibilitatea de raspundere si
pedeapsa penala pentru aceasta, indiferent de faptul este o violenta-scop sau 0 violentd
instrumentald. Tn acest cadru de idei, S. Abelitev remarca faptul ci violenta infractionald
(criminala) constituie un indicator al tendintelor negative din societate. Caracterul si limitele
acestei violente depind de particularititile dezvoltarii economice, sociale, culturale [95, p. 68].
Oricum urmeaza sa se identifice anumite limite ale violentei [95, p. 68-69].

De limitele violentei non-infractionale sunt cuprinse acele acte violente, care, prin natura si
continutul lor, exclud caracterul penal al faptei, precum si violenta care nu este incidenta
raspunderii penale (de exemplu, violenta-scop, care a avut drept consecinta vatamarea usoara a
integritatii corporale sau a sanatatii persoanei).

Tn acest prim sens de clasificare este necesara precizarea precum ca, potrivit legislatiei
penale a RM, chiar violenta Tn sine (violenta propriu-zisa) nu este supusa raspunderii penale n
toate cazurile, facandu-se alegatie la cauzarea unor vatamari usoare ale integritatii corporale sau
a sanatatii persoanei.

Autorul E. Balica face delimitare intre [5, p. 29-35]

- violenta anomica (rezultat al celor doua orientari: ideea violentei anomice si violentei
strategice; Tn context se prefigurcaza totalitarismul caracterizat de violenta descentralizata,

razboiul caracterizat de violenta organizata),
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- violenta conflictuala si violenta preddtoare (deosebirea intre ele fiind
existenta/inexistenta intre agresor si victima a unor relatii interpersonale anterior conflictului),

- violenta fizica, psihologica si verbala,

- violenta sexuald,

- violenta financiara,

- violenta criminala.

Sub aspectul unor limite clasificatoare, Organizatia Mondiala a Sanatatii clasifica violenta
n dependenta de persoana care comite actul de violenta si anume [152, p. 3]:

A. Atentare la viata sau sandtatea personald (suicidul si aplicarea diferitor mutilari
aplicate sie in cazul persoanelor cu dereglari psihice sau adeptii diferitor secte).

B. Violenti interpersonald, care se identifica prin mai multe forme de manifestare, in
particular:

- violenta asupra partenerului de familie (de regula, intre membrii familiei sau cuplului,
violenta asupra copiilor, sotului sau sotiei etc);

- violenta Tn comunitate (acte de violenta comise intre persoane care nu sunt legate prin
rudenie, precum si in cazul in care victima si infractorul se cunosc sau nu (viol, violenta in
strada, violenta 1n institutiile militare, scoala, penitenciar etc)).

C. Violenta colectiva, care se divizeaza in:

- violenta sociala (acte de terorism, acte infractionale comise de grupurile criminale
organizate ori organizatiile criminale);

- violenta politica (razboaie, conflicte armate, violenta din partea statului etc);

- violenta economica (atentate comise de catre grupari criminale care au ca scop obtinerea
unui profit).

Luand n calcul ca natura acestor forme de violenta poate fi cea mai variata, se identifica si
alte forme de violenta, precum:

- violenta fizicad,

- Violenta sexuald;

- violenta psihologica (in opinia autorilor R. B. Ivancenco si B. S. Soloviov, ciberbullingul
(,,bulingul” se caracterizeaza prin actiuni care discrediteaza persoana, manipulare cu altii,
negativ reactioneaza la reactiile victimei, se manifesta prin actiuni intentionate asupra victimei)
reprezinta 0 forma de manifestare anume a violentei psihologice, care consta in utilizarea
Internetului pentru realizarea amenintarilor, influentei psihologice [123, p. 2]);

- violenta manifestata prin cauzarea de daune sau lipsirea de ingrijire.
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Tn opinia noastra, totusi, intervine necesitatea admiterii in acest context a unei clasificari
generale a violentei, In dependenta de mijloacele utilizate la comiterea infractiunii, si anume
delimitandu-se intre violenta fizica si violenta psihica. Acestea, la randul lor, dependent de alte
criterii, se clasifica in violenta domestica, violenta sexuald, violenta economicd, violenta moralda,
violentd verbala etc.

Tn sensul enuntat anterior, anume mijloacele utilizate (fizice sau psihice) fac delimitarea
conceptuala intre violenta fizica si violenta psihica, denumita in legea penala si prin sintagma
amenintarea CU aplicarea violentei fizice. Violenta fizica presupune, dupa cum mentioneaza
autorul L. Gauhman, exercitarea influentei asupra organismului uman contrar vointei persoanei
[112, p. 75].

Nu suntem de acord cu faptul ca violenta fizica reprezinta actiunea, semnele careia coincid
cu componenta de infractiune. Or, violenta, pe masura analizei formelor de manifestare (iar
acestea, Tn opinia autorului L. Serdiuc, pot fi diverse, adica se sustine ca notiunea juridica a
violentei, dupa continut, Se limiteaza la semnele juridice invocate, iar realizarea se exteriorizeaza
Tn mai multe forme de manifestare [167, p. 51]) normativa, se poate infatisa si in rol de violenta
n sine (propriu-zisa), si ca violenta instrumentala.

De asemenea, violenta poate fi atat ca fapta, cat si ca metoda de manifestare a infractiunii,
dar, pe aceasta cale, nu se identifica 0 coincidenta intre violenta fizica si actiunea care formeaza
elementul material al infractiunii (cel putin in toate cazurile prevazute de lege). Este cert ca
violenta fizica poate fi valorificata prin mai multe forme faptice si care pot influenta intr-un mod
sau altul continutul componentei de infractiune. Insa, in opinia noastra, legislatia penala trebuie
sa ofere limite de diferentiere a raspunderii penale si/sau a pedepsei penale Tn cazul delimitarii
violentei fizice de violenta psihica, prima fiind diferentiata spre limita gradului de pericol social
mai avansat.

Tn acest sens, autorul N. Babii invoci necesitatea respectiva de diferentiere, subliniind
faptul ca diferentierea anume a violentei fizice trebuie sa vizeze diferite consecinte periculoase
survenite [103, p. 50].

Pe aceasta cale, nu poate o forma de manifestare a violentei fizice, urmata de cauzarea
imprudenta a unei consecinte prejudiciabile, sa fie catalogata mai periculoasa decét cauzarea
acestei vatamari din intentie in cursul aplicarii violentei, dar calificate individual, nu ca
infractiune unicd cu consecinte suplimentare [102, p. 47]. Tn particular, operdam cu delimitarea
diferitor categorii de violenta fizica dupa:

a. Gradul de pericol social pentru viata altei persoane (violenta periculoasa si violenta

nepericuloasa pentru viata si sanatatea persoanei). Este adevarat, remarca S. Abelitev, ca in
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contextul interpretarii notiunii de violentda nu se poate ocoli problema pericolului social al
infractiunii Tn sensul operat in legea penala [95, p. 87]. Oricum, facem remarca initiala precum
ca violenta, in toate formele ei de manifestare, este periculoasa [100]. Aceasta constatare
determina achiesarea la opinia autorului rus V. lvanov, care subliniaza ca violenta constituie o
forma periculoasa a activitatii infractionale, deoarece pune in pericol valori sociale importante
ale omului (viata si sanatatea) [121, p. 3]. Pericolul social al violentei fizice pentru viata se
determina Tn momentul comiterii actelor de violenta si nu este legat anume de consecintele
provocate drept urmare a acestor acte de violentd. Tn opinia autorului N. Babii, consecinta
periculoasd in genere niciodatd nu poate fi inclusa in pericolul social care 1i da nastere; adica
pericolul social si consecinta periculoasa se exclud una pe cealaltd; corelatia obiectiva intre
violenta periculoasa si urmarile acesteia constau in faptul ca consecinta nu se include si niciodata
nu poate fi inclusa in violenta periculoasa. Astfel, actiunea se considera periculoasa doar in cazul
n care consecinta periculoasa nu a survenit, adica lipsa consecintelor periculoase constituie un
semn obligatoriu al periculozitatii sociale [103, p. 50]. Nu suntem de acord cu aceasta abordare,
mai cu seama punand in vedere semnificatia detailarii continutului prejudiciabilitatii (semn al
infractiunii prevazute de CP RM), precum si a continutului violentei in diferite ipostaze utilizate
de catre legiuitorul din tara noastra.

Periculoasa pentru viata persoanei este violenta fizica, care, mentioneaza |. Petin, in
conditii normale, ar determina moartea persoanei sau creeaza pericol pentru viata persoanei, desi
poate sa nu produca careva urmari [157, p. 29]. Drept periculoase pentru viata pot fi considerate
atdt vatamarile corporale, cét si starile patologice, imbolnavirile etc. Violenta nepericuloasa
pentru viata si sanatatea persoanei poate avea un nivel de pericol social diferit. Violenta, care, la
prima vedere, pare a fi nepericuloasa pentru viata si sanatatea persoanei, poate fi tratata ca fiind
periculoasa, daca a determinat pierderea auzului, vederii, graiului sau a unui alt organ vital
important, pierderea capacitatii de munca, intreruperea sarcinii, dereglari psihice etc. La etapa
actuala, totusi sustinem opinia autorului N. Ivantova, care invoca faptul ca semnele legate de
violenta periculoasa pentru viata sau sandtatea persoanei ori amenintarea cu aplicarea unei
asemenea violente si violenta nepericuloasa pentru viata sau sdandtatea persoanei ori
amenintarea cu aplicarea unei asemenea violente si-au pierdut valoarea lor criminologica [124,
p. 26]. Or, desi initial acestea au intervenit pentru a face delimitarea intre jaf si talharie, se
considera ca ele ofera temei pentru confuzii in cazul violentei mari [124, p. 26].

b. Nivelul gravitatii daunelor cauzate sanatitii persoanei (decesul persoanei [193, p.

33], vatamari grave ale integritatii corporale sau a sanatatii persoanei, vatamari medii ale
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integritatii corporale sau a sanatatii persoanei, vatamari usoare ale integritatii corporale sau a
sanatatii persoanei).

c. Forma de manifestare obiectiva [193, p. 38] (violenta fizicd sau violenta psihica,
violenta fizica sau violenta sexuald). Dupa cum subliniaza autorul E. Balica, violenta psihica
include toate actiunile care aduc atingere sau care incearcd sd aduca atingere integritatii
psihice sau mentale ale unei alte persoane: autoaprecierea, increderea in sine, identitatea
personald. In aceastd categorie sunt incadrate insultele, criticile nefondate, intimidarile,
amenintarea cu represalii sau viol, santajul etc. [5, p. 32].

Cu toate acestea, In opinia noastra, violenta psihica nu poate fi interpretata in mod extensiv,
aceasta fiind redusa la amenintarea cu aplicarea violentei fizice. Consideram ca criticile
nefondate, insultele, nu constituie si nu pot constitui forme de manifestare a violentei.

d. Rolul functional [193, p. 39] (violenta propriu-zisa (violenta in sine) si violenta
instrumentald);

e. Forma vinovatiei care cuprinde continutul violentei [193, p. 29, 40] (vinovatie
intentionatd, vinovatie imprudenta, infractiune cu doua forme de vinovatie).

Autorii G. Ferreal si A. Neculau considera ca din punct de vedere teoretic se impune

diferentierea Tntre doua tipuri de violenta:

v violenta reald, adica orice actiune orientata contra unei persoane sau a unui bun si care

are ca efect cauzarea de daune fizice sau materiale;

v violenta imaginara, care este strans legata de mecanisme psihosociale, colective, si

care, desi fara prejudicii materiale aparente, impune o ordine sau 0 dominatie [43, p. 169].

In opinia autorilor V. Bujor si I. Miron, se face distinctie intre:

- violenta primitiva (a carei cauzalitate este considerata intamplatoare, accidentala sau
ocazionala si Se caracterizeaza prin reactii spontane (necontrolate) ori explozive ale unei
persoane [18, p. 11]),

- violenta pasionala (caracteristica persoanelor introvertite, egocentrice, cu instabilitate
emotionala si care au diminuate mecanismele de control [18, p. 11]),

- violenta utilitara (generata de mobiluri care urmaresc profitul, interese materiale, bunuri,
servicii [18, p. 11]),

- violenza pseudo justitiara (infaptuita, Tn general, pentru repararea prejudiciului cauzat si
pentru pedepsirea faptuitorului unor infractiuni grave [18, p. 12]),

- violenta simbolica (generata de anumite coduri, mesaje si simboluri, care se constituie n

factori declansatori ai actelor de violenta savarsite de anumite persoane asupra altor [18, p. 12]),

58



- violenta rationald (caracteristicd crimei organizate si activitatilor desfasurate de
organizatiile criminale, avand ca finalitate obtinerea de profituri ilicite [18, p. 12]).

Tn literatura de specialitate se face distinctie si intre multe alte categorii de violenta,
inclusiv avand la baza motivul utilizéirii violentei la comiterea faptei ilegale. Tn acest sens, se

delimiteaza:

v violenta Tn sine (propriu-zisa) de
v violenta instrumentala [97, p. 224].

Din punct de vedere al continutului juridico-penal al infractiunilor manifestate prin
asemenea forme ale violentei, putem constata un diferit grad de prejudiciabilitate al acestora.

Astfel, Tn cazul unei violente instrumentale, infractiunea este mult mai grava decét insusi
violenta propriu-zisa aplicata si calificata ca infractiune separatd. De exemplu, este mult mai
prejudiciabila si mai aspru pedepsita infractiunea de talharie (in rolul violentei instrumentale
intervenind vatamarea medie a integritatii corporale sau a sanatatii persoanei) decét infractiunea
de vatamare medie a integritatii corporale sau a sanatatii persoanei (aceasta fiind in rol de
infractiune manifestata prin violenta propriu-zisa).

Cu adevarat, in dependenta de motivele care l-au determinat pe subiect sa aiba un anumit
comportament, aprecierea faptelor sale poate fi absolut diferita, adicd motivul caracterizeaza
latura subiectiva a infractiunii [99, p. 77]. Fara cunoasterea motivelor (dupa cum consemneaza
autorul 1. A. Petin - motivul care exista in constiinta si chiar subconstiinta persoanei [157, p.
171]), nu se poate vorbi despre corectarea persoanei, precum si despre preventia generala si
speciala.

Anume facandu-se referire la anumite motive ale infractiunii (desi motivatia este unica -
violenta sau agresiv-violenta, subliniazd A. |. Alekseev [97, p. 224]), in particular prin
delimitarea motivelor materiale (de cupiditate) si motivelor de razbunare, literatura de
specialitate face distinctie, dupa cum am consemnat anterior, intre violenta in sine si violenta
instrumentala. Cu toate acestea, In opinia noastra, cel mai bine reflecta acest criteriu clasificator,
anume caracterul obiectiv si locul violentei in cadrul mecanismului actului infractional, dar nu
motivele infractionale. Or, este evident, ca Tn cazul infractiunilor patrimoniale si a infractiunilor
contra persoanei, 0 legatura reald poate fi bazata si pe semne subiective, insa certitudinea unei
evidente delimitari pe aceste premise subiective in toate situatiile pare a fi iluzorie. Cu toate
acestea, in cazul ambelor forme de manifestare a violentei, subiectul isi satisface anumite
necesitati materiale, politice, fiziologice, emotionale etc. Anume sub aspectul motivelor

infractionale, inseram violenta Tn sine (violenta propriu-zisa) ca fiind situatia in care violenta
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reprezinta elementul motivarii, dar nu pur si simplu un mijloc de atingere a scopului. Tn acest
caz, interesele materiale pot constitui doar efecte secundare ale actiunii din razbunare. La fel,
violenta Tn sine (propriu-zisa) este si in cazul comiterii actelor de violenta din gelozie. Deseori
motivele infractiunii comporta un caracter ascuns (neevident) si nu sunt constientizate nici chiar
de catre infractor. Vielenta instrumentala are loc Tn timpul solutionarii unor probleme
cotidiene, cand, subliniaza autorul V. I. Ivanov, prin aplicarea ei, se incearca returnarea unei
datorii, jaful unor persoane etc. [121, p. 7]. Violenta instrumentala include acele fapte la
comiterea carora este urmarit un scop concret: material, politic, economic, social sau de alt gen,
iar violenta este utilizatd pentru atingerea acestora. De reguld, faptuitorul, initial, nici nu
presupune aplicarea violentei, ea apare pe parcurs, in calitate de instrument pentru atingerea
scopului propus.

Tn literatura de specialitate din RM, precum si n cea roméneasca nu se oferd 0 atentie
corespunzatoare acestei clasificari, fapt care antreneaza, de multe ori, o pasibilitate de pedeapsa
mai aspra in cazul violentei Tn sine (propriu-zise) comparativ cu violenta instrumentala, ambele
vizand aceleasi urmari prejudiciabile. Tn fapt, violenta Tn sine, uneori, poate si nu fie pasibili de
raspundere penald decat angajata in limitele unei violente instrumentale. Tn context, violenta
fizica, urmata de vatamarea corporald usoara a integritatii corporale sau a sanatatii, nu este
supusa raspunderii penale daca intervine in rol exclusiv de violenta in sine (propriu-zisa). Pe
aceasta cale, este usor de a cataloga violenta in sine ca fiind simpla sau mare violenta. Or, insasi
violenta completeaza continutul unei infractiuni si, in dependenta de categoria de infractiune, a
carui grad si caracter prejudiciabil devine prezumat de catre legiuitor, este identificata violenta
simpla si marea violenta.

Deci, din punct de vedere al pericolului social si al urmarilor prejudiciabile survenite, se

face deosebirea intre:

v violenta simpla si
v marea violenta.

In context, nu au importanti motivele violentei aplicate, daci este 0 violentd in sine
(propriu-zisd) sau o0 violenta instrumentala, in cazul Tn care violenta in sine sau ca mijloc ofera
temei de a identifica, in limitele acestei violente, 0 infractiune deosebit de grava sau exceptional
de gravi, aceastd categorie devenind incidentd marii violente. Tn alte cazuri se identifica o
violentd simpla.

Totusi, Tn viziunea noastra, legislatia penala in vigoare ofera temei de a interpreta si alte

situatii, care nu sunt incidente variantelor prevazute de violenta. De exemplu, aplicarea violentei
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n cazul constrangerii la Tncheierea unei tranzactii, violenta aplicata la trecerea frontierei de stat
etc.

G. Z. Moisenko si S. S. Stepicev evidentiaza categoria de ,,violenta nedeterminata” [146, p.
30], caracterizata prin faptul ca nici cuvintele, nici actiunile infractorilor nu indica concret la
caracterul violentei, care este susceptibila de a fi realizata, mai cu seama n cazul unor sustrageri
de bunuri din avutul proprietarului [146, p. 30-31]. Tn concluzie, considerdim ca nu poate fi
identificatda o clasificare ideald si completa a tuturor formelor de manifestare obiectiva a
violentei.

In ipoteza celor consemnate anterior, constatim faptul cert ci violenta Tn lumea
contemporana devine 0 metoda traditionala de solutionare a unor conflicte, inclusiv conflicte
politice, interetnice, interregionale etc. Profesorul francez N. Rulan sublinia ca violenta apare in
rezolvarea conflictelor sociale interne atat de des, incat ne putem intreba, daca nu este o parte
componenta a vietii sociale [in 114, p. 155]. Or, cu adevarat, in lume este iminentd frica de
teroare, a renascut metoda de luare a ostaticilor si rapiri a fiintelor umane. Tn acest mod,
legiuitorii statelor contemporane tind, in orice fel, sa modeleze un sistem eficient de mijloace de
ordin penal, care sa fie capabil de a combate fenomenul si actele infractionale de violenta. La
baza elaborarii si adoptarii acestor mijloace juridico-penale se invoca anumite categorii esentiale,
care urmeaza a fi luate Tn vedere pentru caracteristica de ansamblu a violentei si a actelor
violente, in particular:

Violenta - un act ilegal, violenta - fenomen ilegal

In mare parte, actele de violenta sunt supuse riaspunderii penale, desi se atesti si anumite
acte care cad sub incidenta raspunderii contraventionale (de exemplu, violenta Tn sine,
manifestatd prin vitimarea usoard a integritdtii corporale sau a sinititii persoanei). In opinia
noastra, totusi, urmeaza de a se conceptualiza aplicarea violentei fizice si psihice, ca fiind supuse
raspunderii penale intotdeauna, fara vreo careva exceptie. Cu toate acestea, caracterul ilegal al
violentei rezulta din semnul ilegalitatii, specific infractiunii sau contraventiei.

Violenta se manifesta prin grad si nivel de pericolul social

Or, anume acest fapt este pus la baza regulii de baza, precum ca violenta urmeaza sa se
regaseascd 1n limitele normativului penal. O analiza corespunzidtoare a gradului de
prejudiciabilitate Tn cazul faptelor ilegale manifestate prin violenta ar deduce anume necesitatea
catalogarii violentei propriu-zise manifestate prin vatamarea usoara a integritatii corporale sau a
sanatatii persoane la categoria unor fapte infractionale. De asemenea, este important a sublinia ca
infractiunea care include o violenta n sine (violenta propriu-zisa) este, dupa gradul prejudiciabil

al acesteia, mai putin grava decat infractiunea instrumentala cu 0 manifestare a violentei de
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aceeasi natura ca si in cazul violentei propriu-zise anterior invocate. Violenta antreneaza
schimbari comportamentale in care pregatirca de luptd ocupa un loc primordial. Dupa cum
remarca autorul C. Pletea, dispozitia violenta are 0 anumita durata, ea nu este un simplu reflex
care inceteaza de indata ce stimulul care a generat-o a disparut, fiind mai dificil de domolit decéat
de declansat, mai ales in conditiile normale ale vietii in societate [62, p. 13].

Subiectii violentei: subiectul activ (persoana care exercita violenta) si subiectul pasiv
(persoana asupra careia Se aplica violenta)

Este importanta aceasta legatura, inclusiv pentru formularea continutului infractiunii si
clarificarea relatiilor sociale incidente obiectului juridic al acesteia. Astfel, in calitate de subiect
activ poate fi persoana fizica, privita individual, ca titular de drepturi si obligatii. Violenta poate
fi comisa de 0 singura persoana, precum si de catre mai multe persoane, prin participatie (simpla
sau complexa).

Subiectul pasiv poate fi persoana fizica individuala sau un grup de persoane (colectivitate).

Violenta urmeaza a fi orientatd neaparat asupra anumitor persoane. In acest sens, este
important de a consemna ca in activitatea agresionald, relatiile interindividuale directe sau
mediate dintre agresori influenteaza comportamentul acestora, intrucat impun insusirea normelor
grupului pe fondul comun de interese [73, p. 203]. De asemenea, sustine I. Petin, deoarece
violenta Se comite de catre persoana impotriva persoanei sau grupurilor de persoane, notiunea de
violenta urmeaza sa valorifice esenta personalitatii, care, la randul ei, nu este posibila de a o
explica fara o operare a bazei psihologice a acesteia [193, p. 25]. Adica, dupa cum remarca
autorul S. Abelitev, analiza infractiunilor manifestate prin violenta este legatd anume de
particularitatile persoanelor care le comit [95, p. 5].

Cauzarea unei anumite daunei prin actul de violenta

Tn context, prin actiunea de violenta, de fiecare dati, se produce o dauna victimei, aceasta
avand caracter fizic sau moral, Tn cazul violentei propriu-zise (violenta Tn sine) sau si altor daune,
pe langa acestea, in situatia aplicarii unei violente instrumentale.

Din punct de vedere criminologic, violenta urmeaza a fi definitd ca un fenomen
socialmente periculos, care antreneaza aplicarea fortei fizice sau a celei psihice, pentru a se
admite atingerea unor scopuri 1n interesele persoanelor violente. Tn cadrul mecanismului actului
infractional, violenta urmeaza a fi interpretata ca un act comisiv, care poate lua forma unei fapte
prejudiciabile, a unei metode de manifestare a infractiunii si isi poate identifica specificul in mod
particular in consecintele violente produse.

1n viziunea noastri, violenta poate fi directionati doar spre persoana, nu spre bunuri etc., si

sub aspect marginal, violenta urmeaza sa contureze aplicarea violentei fizice sau psihice.
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Tn acest sens, achiesam la opinia autorilor V. N. Korobeinikov, N. F. Kuznetova si G. M.
Minikovskii, care definesc infractiunile de violenta prin atentatele infractionale care au in calitate
de element comun violenta, incluzand cauzarea anume a daunelor fizice victimei [136, p. 287].

Tn asemenea mod procedeaza si autorul V. Ivanov, invocand faptul ci violenta constituie o
forma periculoasa a activitatii infractionale, deoarece pune n pericol valori sociale importante
ale omului (viata si sandtatea) [121, p. 3]. In acest ultim context, nu ne aliniem la asertiunea
autorului E. Balica, Tn particular ca in sfera criminalitatii violente se includ actele de violenta
sanctionate de legislatie ca fiind infractiuni contra persoanei si infractiuni contra patrimoniului
[5, p. 62].

Uneori, legiuitorul, Tn legea penala, poate face apel doar la prevederea in calitate de semn
obiectiv a violentei fizice sau a celei psihice. Dar, o uniformizare a legislatiei penale ar pune cu
strictete 0 singura reguld (care la moment nu se respecta): daca se invoca doar violenta, sa se
prezume atat violenta fizica, cat si violenta psihica. De asemenea, admiterea uniformizarii legii
penale ar impune operarea exclusiva doar cu sintagma ,,violenta psihica”, in locul inclusiv a
amenintarii CU violenta fizica.

Constrangerea poate fi, in asertiunea noastra, de asemenea o violenta, dar, in acelasi timp,
poate depasi limitele violentei invocate de catre noi. Cu sigurantd, insa, Tn cazul in care
legiuitorul are in vedere prin constrangere doar violenta, nu este necesar si corect sa se faca
distinctie intre constrangere si violenta.

Important este de a identifica faptul ca violenta nu este un viciu al vointei prin ea insasi, Ci
anume prin efectul ei, temerea care impiedica determinarea si exprimarea libera a vointei, dupa
cum subliniaza H. Diaconescu [40, p. 65]. Pe acest fundal, violenta devine conceptualizata prin
intermediul elementului obiectiv (exterior - amenintarea cu un rau) si celui subiectiv (intern
(psihologic) - insuflarea unei temeri care determina pe cel impotriva caruia Se exercita violenta
sa incheie un act juridic pe care altfel nu I-ar fi incheiat) [40, p. 65].

Tn fine, violenta poate fi apreciata sub aspect subiectiv doar prin vinovitie intentionata, dar
urmarile violente survenite in alte cazuri pot fi apreciate si de pe pozitia unei legaturi subiective
imprudente. Tn context, sustinem opinia autorului R. Munteanu, care subliniazi faptul ca violenta
poate fi exteriorizata prin mai multe forme (fizica, psihica, sociald), iar unul dintre cele mai
complexe aspecte ale violentei este intentia, insa intentia de a aplica forta fizica nu semnifica

neaparat si survenirea consecintelor violente din intentie [57, p. 82].
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2.3. Infractiunea/infractionalitatea de mare violenta savarsita in grup: concept si
caracterizare. Locul infractiunii de mare violenta savarsita in grup in structura
infractiunilor de violenti si a celor de grup

Evolutia societdtilor contemporane pune la vedere noi modalititi de manifestare a
criminalitatii, care angajeaza 0 anumita raspandire, 0 anumita tipicitate, un anumit gen, anumite
categorii de subiecti implicati Tnh aceste acte infractionale. Pe masura ce intervin noi forme de
manifestare obiectiva a criminalitatii, mijloacele de prevenire si reactie sociala urmeaza sa fie
eficientizate. Or, eficienta acestora din urma depinde in cea mai mare masura de cunoasterea
celor dintai.

Este evident ca aparitia violentei si a infractiunilor manifestate prin violenta a fost un
fenomen nou doar in debutul lor, evolutia, insa, fiind legata indisolubil de nivelul de dezvoltare a
comunitatilor umane. Tn context, autorul C. Pletea subliniaza faptul ci uzul de forta brutala cu
scopul de a jefui, maltrata, silui etc., a fost considerata Tntotdeauna un flagel social, determinand
reactii de reprimare sau de tinere sub control, dar si de cercetare sistematica a cauzalitatii care
determina fenomenul in cauza [62, p. 12].

La moment, constatam faptul ca statistica politieneasca denota 0 raspandire atat la nivelul
tarii noastre, cat si la nivel international, a infractiunilor si a infractionalitatii de mare violenta
comise n grup. In viziunea noastra, factorii care genereazi cresterea semnificativa a nivelului de
violenta si a infractiunilor de violenta, in particular a infractiunilor de mare violenta comise n
grup, au o explicatie diferita si diferentiata de la o societate la alta, sursele acestora, totusi, avand
relevanta in domeniul politicului, economicului, juridicului etc.

Ce presupune infractionalitatea (Criminalitatea)? Literatura de specialitate Tn mod clar
face distinctie Tntre notiunea cantitativa si cea calitativa a criminalitatii.

Astfel, autorul 1. Ciobanu defineste criminalitatea ca un ansamblu de infractiuni savarsite
intr-o perioada determinata, Tn cadrul unui teritoriu national-statal [26, p. 16], iar Gh. Gladchi o
caracterizeaza ca o forma specifica a comportamentului antisocial, care incalcd functionarea
normala a organismului social, precum si ca un indicator al impacientei sociale [46, p. 128].

Tn opinia autorului rus A. 1. Alekseev, criminalitatea se manifesta ca un fenomen social-
juridic; Tn context este sociala nu numai criminalitatea, dar si sursele acesteia, precum si
consecintele [97, p. 28-29].

Punandu-se Tn evidenta, n asertiunea autorului I. Ciobanu, M. Birgau si I. Birgau, anumite
trasaturi de ordin fenomenologic (generale si individuale [26, p. 17-18; 8, p. 7]), se poate contura
semnificatia si posibilitatea existentiala a criminalitatii de mare violentda comisa in grup anume in
interiorul unor elemente fenomenologice particulare (individuale). Cu adevarat, operand cu o
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legatura admisa intre fenomenul criminalitatii in ansamblu, criminalitatea de mare violenta si 0
infractiune de violenta n particular, stabilim ca nu oricare infractiune de violenta valorifica
existenta criminalitdtii de mare violenta, iar oricare gen de criminalitate de mare violentd se
include n limitele criminalitatii in ansamblu.

Tn acest sens, autorul O. Bejan anume acest fapt 7l conchide, invocand ca n aceste situatii
identificate se pleaca de la particularul-unic (trasaturi fara analog, proprii unei singure
infractiuni) si se ajunge la generalul-total (trasaturi comune, proprii tuturor infractiunilor).
Evident, sustinem opinia precum ca intre ele exista insusiri proprii unui numar mai mare sau mai
mic de infractiuni, al caror grad de generalitate - particularitate este relativ, fiind definit prin
comparatie, in functie de frecventa cu care se regasesc la infractiuni, spre deosebire de extreme,
purtatoarele unui caracter absolut [9, p. 124].

Pe aceasta cale, anume insusirile generice definesc tipul de criminalitate (in particular,
infractiunile de mare violenta savarsite in grup), iar insusirile generale ale infractiunilor
formeaza criminalitatea [9, p. 124]. Tn acest fel, achiesam pe deplin la opinia autorului A. 1.
Alekseev, precum ca uzul de unele clasificari juridico-penale, de exemplu evidentierea
categoriilor de infractiuni in dependenta de caracterul si gradul pericolului social al infractiunii,
nu este suficient pentru consumarea scopului general de prevenire a criminalitatii [97, p. 171].

Tn context, anume clasificarea criminologicd a infractiunilor este supusda intereselor de
prevenire a ei. Astfel, intregul (criminalitatea) este repartizata Tn parti (tipuri, grupuri) in baza
diverselor temeiuri si semne.

Tn opinia noastra, reperul existentei unui asemenea grup generic de infractiuni (infractiuni
de mare violenta comise In grup) se bazeaza nu numai pe faptul raspandirii si tipicitatii
caracterului infractional al acestuia la un anumit moment al evolutiei societatii, dar si pe faptul ca
activitatea directionatd a autoritatilor abilitate cu lupta contra acestui fenomen socialmente
periculos devine mult mai eficienta anume Tn asemenea cazuri.

Cu alte cuvinte, in ritmul identificarii unor particularitati generice, a particularizarii
factorilor care le conditioneaza, activitatilor de prevenire si combatere a acestui gen de
criminalitate (infractiuni de mare violenta comise in grup), consideram ca importanta stabilirii si
analizei acestui gen de infractionalitate (precum si a altora de asemenea gen) este principiala.
Aceasta din urma deductie este valorificatd si prin intermediul contextului abordat de catre
autorul V. Bujor, precum ca este prioritara diferentierea pericolului social al criminalitatii la
general si al criminalitatii de violenta in special, precum si necesitatea de prevenire si combatere
a acestora, de asemenea, de la general la particular. Astfel, daca polarizim constatarile facute de

autorul M. Sleahtitchi la infractiunile de mare violenta comise n grup, atunci este principial si
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definitoriu faptul ca administrarea fenomenului sa se faca n conformitate cu parametrii
particulari ai contextului de interventie [72, p. 20].

Autorii V. Burlakov si N. Kronceva mentioneaza ca una dintre cele mai raspandite
clasificari a infractionalitatii este cea intre infractiuni de violenta (in care violenta fizica sau
psihica asupra persoanei joaca rol de mod de atingere a scopului infractional), infractiuni de
violenta in scop material si infractiuni patrimoniale [139, p. 200].

Este evident ca dificila este nominalizarea stiintifica a unui fenomen infractional, daca nu
se cunoaste substanta si continutul elementului care particularizeaza acest gen de
infractionalitate. In acest context, In literatura de specialitate nu este lansat un concept unic
referitor la fenomenul de violenta la general, dar si, in mod particular, referitor la violenfa
infractionala (criminala).

Or, in opinia noastra, categoria de violentd urmeaza sa fie atribuita exclusiv implicatiilor
normativului penal. Astfel, absenta unei conceptualizari unice a violentei [185, p. 80] a dictat si
incoerente si abordari diferite raportate la notiunea categoriei si limitelor infractiunilor de
violentd. Tn aceastd gama de incertitudini de ordin teoretico-stiintific este lipsa conceptualizarea
infractiunilor si a infractionalitatii de mare violenta comise n grup.

Autorii V. Bujor si I. Miron definesc infractiunea savarsitd prin violenta ca fiind fapta
socialmente periculoasd, comisa CuU vinovdtie, si care presupune, in mecanismul de desfasurare,
folosirea constrangerii fizice sau morale, indreptata impotriva persoanei, a carei finalitate o
constituie suprimarea vietii, provocarea unei suferinte fizice sau a unor consecinte mai grave
(pierderea unui sim¢ sau organ, infirmitatea, slutirea, avortul etc.) asociata, uneori, cu
diminuarea patrimoniului ori cu lezarea demnitatii sau onoarei [18, p. 14].

Nu sustinem pe deplin aceastd notiune oferita. Operarea cu 0 alegere partiala a
consecintelor devine chiar o abordare selectiva, care nu ofera temei de a privi notiunea oferita ca
fiind una completa.

O alta opinie lansata de catre autorii V. Bujor si O. Pop este cea prin care se enunta ca
infractiunile de violenta sunt acel ansamblu de fapte penale, considerate intr-o perioada de timp
in cadrul teritoriului national, a caror savarsire implica cel putin un act de constrangere, o
conduita abuziva, agresiva a participantilor (autori, instigatori sau complici), care provoaca
victimei suferinte fizice sau psihice, vatamarea ori suprimarea unui drept sau libertati inerente
persoanei, inspirand teama, frica sau oroare - actiuni Sau omisiuni straine spiritului traditional
non-violent al natiunii si profund daunatoare desfasurarii normale a relatiilor interumane dintr-o
societate [19, p. 10]. Nu sustinem nici aceasta definitie criminologica, ea nereferindu-se la intreg

ansamblul de infractiuni de violenta prevazute de CP RM.

66



R. Munteanu defineste criminalitatea violenta ca fiind un fenomen social-juridic negativ,
variabil din punct de vedere istoric, care este constituit din totalitatea infractiunilor comise pe un
anumit teritoriu, intr-o perioada determinata de timp, care se caracterizeaza prin indicatori
cantitativi si calitativi [55, p. 81].

Autorul rus A. I. Alekseev defineste criminalitatea de violenta ca fiind acel tip de
criminalitate, care cuprinde un cerc amplu de fapte de natura infractionala (infractiuni). Un semn
constitutiv al acestor infractiuni particulare este violenta aplicata fata de victima [97, p. 224]. Cu
adevarat, remarca autorul A. Corbin, la categoria infractiunilor de violenta se atribuie acele fapte,
la comiterea carora a fost aplicata violenta. Pe aceasta cale, violenta infractionala reprezinta
modul de comitere a infractiunii si trasatura principald a infractiunilor de violenta. Or, violenta
infractionala este strans legata de infractiunea de violenta, iar dupa noi aceasta legatura trebuie sa
fie stabila si fara o deviere spre alta incilcare a legii. Tn context, sustine autorul citat, infractiunea
de violentd reprezinta 0 fapta socialmente periculoasa, interzisa de legislatia penald sub
sanctiunea pedepsei, comisa cu vinovatie de céatre 0 persoand, utilizdnd violenta Tn scopul
atingerii rezultatului infractional [187, p. 56].

V. N. Korobeinikov, N. F. Kuznetova si G. M. Minikovskii definesc infractiunile de
violentd prin acele atentate infractionale, care au in calitate de element comun violenta, ce
intervine drept mijloc de atingere a scopului infractional, incluzand cauzarea daunelor fizice
victimei [136, p. 287].

S. Abelitev mentioneaza ca, in mod traditional, stiinta criminologica defineste infractiunea
savarsita prin violenta ca acea infractiune insotita de aplicarea violentei sau amenintarea aplicarii
ei [95, p. 83-84].

V. Burlakov si N. Kronceva considera ca in cadrul grupului de infractiuni savarsite prin
violenta intra 0 parte a atentatelor, Tn care violenta fizica sau psihica asupra persoanei joaca rol
de mod de atingere a scopului infractional. Tn acest sens, se invoca faptul ca specialistii atribuie
la categoria infractiunilor de mare violenta omorul intentionat, vatamarea intentionata grava a
integritatii corporale sau a sanatatii, violul, huliganismul, acest lucru fiind argumentat prin
ipoteza ca ele cauzeaza daune unor valori sociale importante si poseda multiple particularitati
criminologice [139, p. 200].

Autorul C. Pletea sustine opinia precum ca infractiunile savargsite prin intrebuintarea fortei
fizice, combinata cu unele instrumente, arme sau mijloace de ratura a provoca suferinge fizice
sau psihice de moment sau pentru o perioada indelungata ori moartea persoanei sunt denumite,

Tn mod generic, infractiuni comise prin violenta [62, p. 55].
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In acelasi context, se mentioneazi ci infractiunea sivarsita prin violentd este fapta
socialmente periculoasa comisa Cu vinovatie, care presupune, in mecanismul de desfasurare,
folosirea constrangerii fizice sau morale indreptata impotriva persoanei, a carei finalitate o
constituie suprimarea vietii, provocarea unor suferinte fizice sau a unor consecinte mai grave
(pierderea unui simt sau organ, infirmitatea, slutirea, avortul etc.), asociata, uneori, cu
diminuarea patrimoniului ori cu lezarea demnitatii Sau onoarei [62, p. 56].

L. D. Gauhman defineste infractiunile de violenta ca fiind infractiunile comise cu intentie,
care atenteaza la persoane, aplicand violenta sau tentativa ori amenintarea cu aplicarea violentei,
indiferent de faptul daca aceste actiuni reprezinta elementul constructiv al componentei de
infractiune sau nu [113, p. 42].

Specialistul O. V. Starkov contureaza infractiunile de violenta ca fiind orice fapte ilegale,
socialmente periculoase, comise cu cauzarea daunelor fizice, a traumei sufletesti sau limitarea
libertatii de vointa si generate de motivatie criminala agresiva [168, p. 35].

D. Malcov defineste criminalitatea violenta ca fiind totalitatea infractiunilor comise cu
aplicarea fortei fizice sau amenintarea aplicarii acesteia, avand ca scop nemijlocit atentarea la
viata persoanei sau cauzarea daunelor sanatatii, integritatii fizice, libertatii sexuale a acesteia,
precum si totalitatea persoanelor ce comit infractiuni de violenta intr-o anumita perioada, pe un
anumit teritoriu [145, p. 232].

M. Birgau puncteaza pe faptul ca prin criminalitate violenta se inteleg actiunile
intentionate, penal sanctionabile, care atenteaza asupra valorilor fizice (viatd, sanatate) ale
persoanei si se comit contrar vointei persoanei prin violenta fizica sau psihica [7, p. 264].

J. Proulx, M. Cusson si M. Ouimet includ in sfera conceptului infractiunii de violenta
infractionala

- omorul,

- agresiunile sexuale (atat agresiunile de mica gravitate, cat si cele care produc moartea
victimei),

- talharia,

- lovirile si violentele (loviri simple, mutilari, agresiuni armate) [194, p. 3].

Studiul comparativ realizat de catre autorii G. Barclay si C. Tavares asupra diverselor tipuri
de infractiuni Tnregistrate de statisticile oficiale ale unor state utilizeaza 0 definitie a criminalitatii
violente, care include:

- violenta Tmpotriva persoanei,

- talharia si

- agresiunile sexuale [184].
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Tntrucat analiza respectiva a luat in considerare datele statistice din mai multe state, autorii
citati au fost nevoiti sa faca precizari suplimentare privind sfera criminalitatii violente Tn functie
de specificul fiecarei tari. Au fost, astfel, identificate definitii mai restranse ale criminalitatii
violente, dar si unele mai cuprinzatoare, care includ si alte tipuri de infractiuni decat cele clasice.

Criminologul Gh. Gladchi atribuie la categoria infractiunilor de mare violenta (infractiuni
grave de violenta contra persoanei) omorul, vatamarea intentionata grava a integritatii corporale,
violul [47, p. 4].

Tn Italia, criminalitatea violentd cuprinde, alaturi de omor, lovituri, agresiuni sexuale,
talharie si infractiunile de rapire si extorcare [5, p. 60].

Statisticile oficiale din Federatia Rusa includ Tn categoria pusa n discutie violenta
Tmpotriva persoanei, vatamarile grave si agresiunile sexuale, iar sfera criminalitatii violente este
si mai extinsa in Australia, cuprinzand omorul, tentativa de omor, agresiunile sexuale, uciderea
din culpa, rapirile, talhariile, santajul si vatamarile [5, p. 60].

Notiunile oferite criminalitatii violente au menirea de a include in cadrul acestei categorii
de violenta o varietate mare de acte de violenta, unele dintre acestea fiind acte de violenta de
naturd fizica, psihologica sau emotionald. Retine atentia faptul ca exista definitii ale
infractiunilor violente care limiteaza continutul acesteia la actele de violenta intentionate, de
natura fizica, comise asupra unor persoane, dar existd si definifii mai cuprinzatoare ale
infractiunilor violente, care reusesc sa concentreze, pe langa actele de violenta contra persoanei
(omor, viol, talharie, vatamare corporald), actele de violenta asupra minorilor, violenta conjugala
si actele comise de grupuri infractionale organizate, precum atacurile teroriste. Anume aceasta
ultima ipoteza este sustinuta si de catre Institutul National de Criminologie din Romania, care
invoca faptul ca drept infractiuni de violenta contra persoanei, cel mai frecvent raportate politiei,
sunt urmatoarele:

- talharia;

- violul;

- vatamarea corporald grava,

- omorul [3].

M. Levi si M. Maguire au facut o tentativa reusita de a largi sfera infractiunilor violente si
sa includa si alte tipuri de infractiuni care produc vatamarea unei persoane. Astfel, alaturi de
infractiunile prevazute de Actul privind infractiunile contra Persoanei din 1861 (omorul,
vatamarea corporala grava, vatamarea corporala, lovirea si alte violente care presupun actiunea
unei forte asupra organismului cu sau fara intentie), autorii citati au propus si alte forme de
violenta [192, p. 795].
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Depasind limitele definitiilor care iau in consideratie doar faptele care produc prejudicii de
natura fizica asupra persoanei vatamate, M. Levi si M. Maguire considera ca in sfera violentei
infractionale (criminale) intra:

- atacurile teroriste cu bomba,

- agresiunile dintre bandele de cartier,

- agresiunile acestora asupra rezidentilor sau trecatorilor,

- conflictele dintre indivizi care-si petrec timpul prin cluburi,

- violenta (omorul, violul, violenta conjugala, agresiunile asupra minorilor),

- talharia de strada,

- intimidarea n functie de sex si rasa exprimata la nivel general si specific.

La actele de violentd mentionate anterior, criminologii M. Levi si M. Maguire adauga si
alte forme de violenta, in particular:

- vatamarea corporala,

- omorurile si vatamarile produse ca urmare a unor accidente rutiere,

- omorurile si vatamarile incluse in categoria crimelor, generate de lipsa conditiilor de
munca menite sa asigure protectia muncii (accidentele din mine sau de pe platformele maritime,
contaminarea cu microorganisme) [citat dupa 5, p. 61].

V. V. Luneev subliniaza ca principala trasaturd caracteristica a acestei categorii de
infractiuni este violenta fizica sau psihica asupra victimei sau pericolul aplicarii acesteia.
Rezultatul actiunilor violente poate fi cauzarea mortii, a leziunilor corporale sau a daunelor
psihice, care, In dependenta de multiple trasaturi juridice, pot fi calificate diferit [144, p. 6].

V. Ivanov contureaza anumite semne ale infractiunii violente, acestea fiind:

- ilegalitatea si caracterul socialmente periculos;

- caracterul intentionat;

- influenta asupra altei persoane;

- influenta exercitata contrar vointei si dorintei persoanei;

- caracterul periculos pentru viata sau sanatate Tn momentul aplicarii, privarii de libertate;

- actiunile capabile de a cauza daune de diferita natura sanatatii sau moartea [121, p. 16].

De asemenea, 0 particularitate criminologica a infractiunilor savarsite prin violenta devine
stabilitatea insotita de cresterea permanenta a acesteia [135, p. 234], latentitatea, realitatea
aplicarii armel, deosebita obraznicie etc. [135, p. 235].

In ipoteza celor semnalate anterior, conchidem ca conceptul infractiunii de violentd si-a

gasit anumite elemente de precizare in teoria criminologica, dar legislatia penala a statelor
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contemporane nu a facut referire la aceasta categorie juridica sub aspect de concept, desi ea
rezulta din incriminarile continute n toate aceste texte de lege.

Cu alte cuvinte, nu si-a gasit suport notiunea infractiunii de violenta in legislatiile penale,
indiferent de sistemul social, caracteristica tuturor acestora constituind fermitatea legii in cazul
savarsirii unor fapte al caror scop este suprimarea vietii persoanei, provocarea de suferinte fizice
sau psihice, insulte, amenintari etc. O analizd comparativd a legislatiilor penale denota ca
infractiunea de violenta nu este reglementata in Spania, Japonia, Franta, Federatia Rusa [172;
173; 174]. Cu toate acestea, Codul de legi al SUA pune in evidenta notiunea infractiunii de
violenta, care presupune:

a) atentatul, care are ca element aplicarea, tentativa de aplicare sau amenintarea cu
aplicarea fortei fizice fata de o persoana sau fata de patrimoniul altei persoane sau

b) orice atentat, care reprezinta 0 infractiune si, dupa caracter, contine n sine pericolul
precum ca, pe parcursul comiterii atentatului faga de 0 persoana sau patrimoniul altuia, ar putea
fi aplicata forta [175, p. 71; 121, p. 44].

Tn opinia noastrd, infractiunea de violentd constituie fapta socialmente periculoasd,
orientata asupra uneia sau mai multor persoane si care are drept element obligatoriu (alternativ
sau facultativ), aplicarea forfei fizice sau amenintarea cu aplicarea acesteia (constrangerea
clare de atribuire a unor sau a altor infractiuni la aceasta categorie juridica.

In fapt, intr-o abordare stiintifica, V. V. Ivanova sustine faptul ci la categoria generica de
infractiuni de violenta pot fi atribuite doar infractiunile comise cu intentie contra vietii, sanatatii,
tortura, violul [121, p. 59].

Profesorul V. N. Kudreavtev formuleaza ideea precum ca infractiunile de violenta sunt
infractiunile contra persoanei, precum si huliganismul, jaful, talharia [142, p. 107].

L. D. Gauhman conchide ca infractiunile de violenta sunt considerate toate faptele penale
comise cu violenta fizica sau constrangere psihica sub forma de amenintare cu violenta [112, p.
3].

Operénd cu cele cercetate de catre stiinta criminologica, in particular apeland la opiniile
stiintifice ale autorului roman T. Amza, infractiunile de violenta reprezintda ansamblul faptelor
penale, a caror savarsire implica cel putin un act de constrangere, o conduita abuziva, agresiva a
participantilor, care provoaca victimei suferinte fizice, psihice, vatamarea ori suprimarea unui
drept sau libertati inerente persoanei, inspirand teama, frica sau oroare [2, p. 97].

Evident ca, la baza clasificarilor enuntate, cercetatorii au utilizat anumite criterii, acestea

fiind Tn fapt foarte complexe si diverse.
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Autorul V. Bujor, insa, analizeaza criteriile de delimitare a infractiunilor de violenta Tn
raport cu alte categorii de infractiuni, sustinand ca la categoria infractiunilor de violenta urmeaza
sa atribuim doar faptele penale care:

a) cauzeaza daune persoanei, drepturilor si libertatilor subiective ale acestuia, dar nu numai
statutului fizic al acesteia;

b) aceste fapte se comit in domeniul relatiilor interpersonale neinstitutionale, in procesul
comunicarii neformale si pentru solutionarea unor probleme de ordin personal;

c) lipsa nemijlocita a legaturilor cu realizarea rolurilor in organizatiile sociale [106, p. 20].

Autorul C. Pletea evidentiaza, Tn calitate de trasaturi caracteristice conceptului de
infractiuni savarsite prin violenta, urmatoarele:

— faptele care alcatuiesc arhitectura conceptului vizeaza valori sociale deosebite: viata si
libertatea persoanei, integritatea corporalda sau sanatatea, libertatea individuala si, pe cale de
exceptie, patrimoniul acesteia;

— faptele acestea presupun aproape intotdeauna contactul nemijlocit dintre autorul
infractiunii i persoana vatamata;

— faptele savarsite sunt infractiuni de rezultat, urmarile produse fiind cuantificate in
amenintari, insulte, diminuarea patrimoniului, vatamari ale integritatii corporale sau sanatatii si,
ntr-o forma mai grava, suprimarea vietii [62, p. 57; 76, p. 11].

Evaluarea tuturor caracteristicilor anterior consemnate au determinat lansarea unui sistem
de trasaturi care particularizeaza, Tn opinia noastra, infractiunile de violenta, si anume:

- faptele de violenta prezinta diferit grad prejudiciabil, in cea mai mare parte acestea
inscriindu-se n limitele unei infractiuni (cu toate ca sustinem opinia conturdrii unei legaturi
permanente intre violenta si infractiune);

- cu toate ca caracterul violentei poate fi doar intentionat, urmarile produse, ca rezultat al
violentei aplicate, pot fi atat intentionate, cat si imprudente;

- infractiunile de violenta au capatat limite foarte extinse, un lucru cert fiind faptul ca
infractiunile contra vietii si sandatatii persoanei Tntotdeauna comporta un caracter violent in
sine, iar celelalte infractiuni sunt analizate, in mare parte, de pe pozitia unei violente
instrumentale; cu toate acestea consideram ca infractiunile manifestate prin violenta n sine nu
trebuie sa se regaseasca n alte capitole ale CP RM, decat in cele dedicate infractiunilor contra
vietii i sandtatii persoanei;

- prin aceste infractiuni Se cauzeaza daune vietii Sau sandtdtii persoanei, ori se creeazd

pericolul unei asemenea cauzari.
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Sub aspectul unor particularitati de catalogare concreta a infractiunilor la categoria celor de
violenta, stabilim ca opiniile expuse in literatura de specialitate, de asemenea, sunt foarte
complexe si diferite. Astfel, C. Pletea atribuie la categoria infractiunilor de violentd urmatoarele
fapte:

- omorul cu formele sale (calificat si deosebit de grav), inclusiv tentativa la asemenea fapte,

- pruncuciderea,

- lovirea si vatamarea corporala grava,

- lovirea sau vatamarea cauzatoare de moarte,

- violul,

- talharia si ultrajul,

- faptele ce compun marea violenta [62, p. 56].

M. Birgau considera drept infractiuni violente:

- omorul intentionat,

- vatamarea intentionata a integritatii corporale sau a sanatatii,

- huliganismul Tmbinat cu violenta,

- violul,

- determinarea la sinucidere,

- ameningarea cu omorul ori cu vatamarea grava a integritatii corporale sau a sanatatii,

- maltratarea intentionata sau

- alte acte de violenta [7, p. 264].

S. M. Insakov atribuie infractiunilor de violenta: omorul, cauzarea leziunilor corporale,
violul, actiunile violente cu caracter sexual, loviturile, tortura, luarea de ostatice, rapirea de
persoane, privatiunea ilegala de libertate, terorismul, aplicarea violentei fata de reprezentatul
puterii de stat [126, p. 60].

Operénd cu cele consemnate, sustinatorii opiniei conform careia violenta nu este doar un
mijloc de atingere a scopului, ci si elementul motivatiei (in particular autorul lu. M. Antonean),
nu atribuie la categoria infractiunilor de violenta jaful, talharia, luarea de ostatici, terorismul si
alte fapte care includ violenta instrumentala, utilizata cu scopul exceptional de atingere a
scopului propus [99, p. 54].

Profesorul francez Ph. Monfils consemneaza faptul ca, in functie de anumite criterii (pe
care le vom enunta ulterior), violenta infractionala este constituita din urmatoarele infractiuni:

- omorul (tentativa de omor),

- lovirile si vatamarile,

- infractiunile sexuale (violul si atentatele la pudoare),
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- furtul calificat (cu mana armata si cu violenta) [185, p. 62].

Criminologii canadieni J. Proulx, M. Cusson si M. Ouimet includ in sfera violentei
infractionale toate actele interzise prin lege si pasibile de aplicarea unei sanctiuni penale, care
presupun:

- uciderea sau ranirea intentionatd a unei persoane,

- constrangerea prin forta sau intimidare,

- provocarea unei suferinte fizice contra vointei,

- expunerea deliberata la un pericol mare [194, p. 2].

Autorul A. Naumov clasifica infractiunile de violenta Th mai multe categorii, neluand n
vedere modul dupa cum sunt plasate acestea ih CP. Astfel, la prima categorie sunt atribuite
infractiunile contra persoanei: infractiuni orientate Tmpotriva vietii si sanatatii persoanei
(omorul, determinarea la sinucidere, vatamarea intentionatd grava a integritatii corporale,
constrangerea persoanei pentru transplantul de organe), infractiuni contra libertatii, cinstei si
demnizatii persoanei (rapirea persoanei, privatiunea ilegala de libertate); infractiuni privind viata
sexuala (violul, actele violente cu caracter sexual); infractiuni contra drepturilor politice, de
munca si altor drepturi constitutionale ale cetagenilor (violarea de domiciliu, Tmpiedicarea
exercitarii libere a dreptului electoral sau a activitatii organelor electorale); infractiuni contra
familiei s minorilor (atragerea minorilor la activitate criminala sau determinarea lor la savarsirea
unor fapte imorale) [121, p. 64].

La cea de-a doua categorie de infractiuni de violenta autorul citat atribuie infractiunile
contra autoritatilor publice si a securitatii de stat (amenintarea Sau violenta savarsita asupra unei
persoane cu functie de raspundere sau a unei persoane care si indeplineste datoria obsteasca,
uzurparea puterii de stat, rebeliunea armata, chemarile publice la rasturnarea sau schimbarea prin
violentd a oranduirii constitutionale); infractiunile savarsite de persoane cu functie de
raspundere (abuzul de putere sau abuzul de serviciu); infractiunile contra justitiei (retinerea sau
arestarea ilegala, constrangerea de a face declaratii).

O a treia categorie de infractiuni de violenta include infractiunile contra securitatii
publice si a ordinii publice (terorismul, luarea de ostatici, huliganismul, dezordinile in masa,
pirateria); infractiunile contra sanatagii persoanelor si valorilor morale (sustragerea sau
extorcarea substantelor narcotice si psihotrope, atragerea persoanei in activitati de practicare a
prostitutiei) [121, p. 65].

A patra categorie se refera la infractiunile din domeniul economic: infractiuni contra

patrimoniului (jaful, talharia, santajul); infractiuni economice (limitarea concurentei libere,
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concurenta neloiala, constrangerea de a ncheia o tranzactie sau de a refuza incheierea ei,
contrabanda).

Cea de-a cincea categorie include infractiunile contra pdcii si securitatii omenirii:
propaganda razboiului [101, p. 213], aplicarea mijloacelor si metodelor interzise de ducere a
razboiului, atacul asupra persoanei care beneficiaza de protectie internationala.

In a sasea categorie sunt incluse infractiunile militare: neexecutarea intentionati a
ordinului sefului, acte de violenta savarsite asupra militarului etc. [121, p. 65].

Autorul rus O. Starkov clasifica infractiunile de violenta Tn patru categorii:

- infractiuni insotite de cauzarea daunelor fizice (omorul, violul, huliganismul);

- infractiuni care cauzeaza traume psihice (amenintareca cu moartea, calomnia,
constrangerea la actiuni cu caracter sexual etc.);

- infractiuni care tin nemijlocit de limitarea libertatii persoanei (privatiunea ilegala de
libertate, rapirea persoanei, luarea de ostatici, internarea ilegala intr-o institutie psihiatrica);

- infractiuni insotite de violentd indreptata Tmpotriva patrimoniului persoanei (jaful,
vandalismul, incalcarea ordinii publice insotita de distrugerea bunurilor patrimoniale, terorismul,
dezordinile Tn masa etc.) [168, p. 51].

Criminologul V. Bujor sustine clasificarea infractiunilor de violenta dupa asemenea criterii,
precum obiectul atentatului, mecanismul actiunii asupra obiectului, motivatia care a stat la baza,
componenta participantilor, Sex si varsta, nivel de intensitate a actiunii etc. [106, p. 21].

In viziunea noastra, totusi urmeaza de a se face delimitarea infractiunilor de violentd dupa
mai multe criterii, acestea fiind:

- gradul de pericol social al infractiunilor de violenta (infractiuni de violenta simple si
infractiuni de mare violenta);

- obiectul de atentare (infractiuni contra vietii si sanatatii persoanei, n care se opereaza cu
violenta Tn sine (violenta propriu-zisa) si alte infractiuni, care pune n evidenta aplicarea unei
violente instrumentale);

- numarul subiectilor (infractiuni de violenta individuala si infractiuni de violenta in grup);

- locul violentei in cadrul actului infractional (infractiuni de violenta - Tn calitate de scop in
sine si infractiuni de violenta Tn calitate de instrument).

Tn opinia noastri, infractiunile de violenta pot fi analizate si raportate la un anumit cadru
generic doar Tn baza unor interpretari corespunzatoare a legii penale in vigoare. Numarul acestor
infractiuni este mare, dar este strict conturat nivelul infractiunilor de violentd care au vizata

violenta propriu-zisa (in sine), acestea fiind infractiunile contra vietii si sanatatii persoanei.
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Pe masura diferentierii infractiunilor de mare violenta de infractiunile de violenta propriu-
zisa, S-a operat cu notiunea de mare violenta (infractiuni de mare violenta) si violenta simpla
(infractiuni cu violenta simpla: alte categorii de infractiuni violente, care nu sunt atribuite la
categoria infractiunilor deosebit de grave si sau exceptional de grave si nU se caracterizeaza prin
violenta fizica, ci doar prin violenta psihica).

Deci, referitor la delimitarea conceptuala fintre infractiunile de violenta simpla si
infractiunile de mare violenta, consideram ca infractiunile de mare violenta prezinta un grad de
prejudiciabilitate mult mai sporit decét infractiunile cu violenta simpla. De multe ori, literatura
de specialitate, facand referire la infractiunile de mare violenta, face uz de termenul generic de
infractiuni de violenta, fara o catalogare a delimitarii acestora dupa gradul de pericol social al
infractiunii.

Alti autori, insa, utilizeaza, Tn acelasi context, si notiunea de infractiune de violenta si cea
de infractiune de mare violenta. Astfel, criminologul V. Bujor, punctand pe pericolul social al
infractiunii de violenta, utilizeaza termenul de mare violentd.

Un acelasi mod de abordare stiintifica este identificat si in conceptiile stiintifice ale
autorilor A. I. Dolgova [118, p. 443; 119], V. N. Burlakov [108, p. 200].

Tn context, analiza trece usor de la o categorie la alta, fara a se promova anumite precizari
delimitative.

Cu adevarat, art. 16 CP RM face delimitare intre diferite categorii de infractiuni, insa:

- in primul rénd, nu este vorba doar despre infractiuni de violenta,

- In al doilea rand, nu se identifica locul infractiunilor de mare violenta, iar

- n al treilea rénd, nu se poate contura corelarea intre infractiunile de mare violenta comise
in grup cu clasificarea generali a infractiunilor in CP RM. Tn opinia noastra, grupul generic de
infractiuni de mare violenta comise in grup urmeaza sa porneasca inclusiv de la clasificarea
infractiunilor in art. 16 CP RM, care pune in evidenta caracterul si gradul de pericol social
prezumat al infractiunii.

Dupa cum am anuntat anterior, infractiunile de violenta pot fi identificate in cazul atentarii
la cele mai diverse relatii sociale protejate de legea penald. In context, stabilim ca doctrina
dreptului penal invoca faptul ca obiectul juridic al infractiunii 1l formeaza relatiile sociale
ocrotite prin normele dreptului penal [6, p. 144]. Tn calitate de obiect juridic al infractiunii se
inteleg acele relatii sociale asupra carora este orientat actul de conduita si care sunt vatamate sau
sunt puse n pericol social [53, p. 78].

Referitor la obiectul juridic special al infractiunilor de violenta, precum si a celor de mare

violenta, stabilim, Tn rolul acestora, cumulul de relatii sociale privitoare la viata si sanatatea
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persoanei, acesta fiind in mod obligatoriu Tn calitate de obiect special de baza (in cazul violentei
n sine) ori Tn calitate de obiect special facultativ (vis-a-vis de violenta instrumentala).

Cu adevarat, viata si sanatatea persoanei constituie valorile sociale care desemneaza
atributele principale ale acesteia. Viata persoanei reprezintd existenta sociald a ei, adica
realizarea posibilitatii de a participa la relatiile sociale, de a-si exercita drepturile si interesele si
de a-si executa obligatiile. Infractiunile de violentd in ansamblu, in particular infractiunile de
mare violentd, au prevazut un obiect material, reprezentat de corpul persoanei, care, dependent
de relatiile sociale protejate si care formeaza categoria obiectului juridic special, pot valorifica
existenta unui obiect material, in calitate de semn constitutiv (esential) sau semn agravant al
infractiunii.

Sub aspectul laturii obiective a infractiunii de violenta, acestea se manifesta prin forme
active ale comportamentului infractional. Tn context, este important a delimita comportamentul
violent si urmarea violenta, ca categorii definitorii ale infractiunii de violenta simpla si ale
infractiunii de mare violenta.

Or, n opinia noastra, Tn cazul infractiunii de violenta simpla se poate admite stabilirea atat
a violentei fizice, cét si a violentei psihice. In situatia infractiunii de mare violentd poate fi
constatd doar prezenta unei violente fizice. Aplicarea violentei psihice in cazul unei infractiuni
determind neincadrarea acesteia in limitele infractiunii de mare violenta.

Un moment important in acest sens este faptul ca la calificarea infractiunii, violenta poate
sa rezulte din mai multe semne juridice utilizate in context normativ:

- metoda (modul de comitere) infractiunii (cu deosebita cruzime, prin schingiuire, prin
tratament inuman sau degradant, insotit de torturarea victimei etc.);

- mijloacele de realizare a infractiunii (prin mijloace periculoase pentru viata si sanatatea
mai multor persoane, cu folosirea unor instrumente speciale de tortura, savarsit prin drogarea sau
otravirea prealabild intentionata a victimei, prin aplicarea armei sau altor obiecte folosite n
calitate de arme etc.);

- alte circumstante obiective (insotit de contaminarea intentionatd cu 0 boala venerica, cu
vatamarea grava a integritatii corporale sau a sanatatii etc.).

Deci, elementul material al infractiunilor de mare violenta (ca de altfel si a celor de
violentd Tn ansamblu) poate fi constituit din mai multe actiuni, in special lovire, impuscare,
taiere, strangulare, otravire, diferite actiuni care duc la vatamarea grava a integritatii corporale
(surzire, orbire, imposibilitatea de a se deplasa etc.), actiuni fortate exercitate asupra persoanei
pentru a realiza actul sexual (legarea mainilor, gurii, detinerea fortata intr-o incdpere incuiatd)

etc.
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Tn speta, intr-un exemplu din practica judiciara a Curtii Supreme de Justitie a RM se
constata ca C.N., la 10 decembrie 2010, ora 02:00, prin intelegere prealabila, impreund cu C.M.
si S.A., fiind in stare de ebrietate alcoolica, aflandu-se in apropierea casei lui R.A., ca urmare a
unor relatii ostile aparute spontan intre ei si C.A., avand scopul omorului intentionat al
ultimului, manifestind o deosebita cruzime, i-au aplicat multiple lovituri cu pumnii si
picioarele incaltate Tn diferite parti ale corpului, preponderent in cap si regiunea ftoracica,
pricinuindu-i suferinte deosebite si cauzandu-i vatamari corporale grave periculoase pentru
viaga, In urma carora a survenit decesul victimei [34].

In fapt, este vorba despre o infractiune de mare violentd comisi Tn grup, chiar daci
rezultatul dorit nu a survenit la etapa realizarii imediate a elementului material, ci doar dupa o
perioada de timp. Chiar si fapta infractionala lasata la faza de tentativa, dar calificata juridic ca
fiind o infractiune de mare violenta va fi abordata tot in acelasi sens [84, p. 337-338].

Infractiunile de violenta propriu-zisa, care se caracterizeaza prin vinovatie intentionata in
raport cu urmarile produse, contin, in fapt, si o identificare a continutului comportamentului
violent. Tn cazul In care nu sunt produse anumite consecinte, categoria infractiunii de violenta
poate fi valorificatd prin intermediul doar a violentei psihice, infractiunea capatand rol
incriminator doar Tn contextul vinovétiei intentionate. Alta este situatia referitoare la urmarile
prejudiciabile produse din imprudenta, cdnd comportamentul poate fi lipsit de vadita manifestare
a violentei, neantrenand posibilitatea examinarii acestei violente prin intermediul formelor de
vinovitie. Insa, este cert faptul ci, daca pericolul social prezumat al infractiunii care produce o
urmare fizica din imprudenta (cu toate ca infractiunea se considera a fi intentionata) este de
nivelul unei infractiuni deosebit de grave sau exceptionale de grave, aceasta va fi catalogata ca
fiind o infractiune de mare violenta.

Evident ca anume dupa pericolul social si gravitatea consecintelor produse, infractiunile
savarsite prin violenta depasesc alte comportamente infractionale [140, p. 426], iar infractiunile
de mare violentd particularizeaza limitele superioare ale infractiunilor de violenta. Adica,
mentioneaza V. Malkova, dupa gradul de pericol social si gravitatea consecintelor survenite,
infractiunile savarsite prin violenta, in mare parte, depasesc alte fenomene infractionale si
cauzeaza 0 dauna esentiald societatii [135, p. 233].

Acelasi lucru este consemnate si de catre autorul V. N. Kudreavtev, care subliniaza ca
criminalitatea violenta, dupa nivelul pericolului social si gravitatea consecintelor cauzate,
depaseste multe alte fenomene criminale. Ea cauzeaza societatii daune considerabile, iar uneori
chiar ireversibile [131, p. 396].
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Cu adevarat, Tn multe cazuri gradul prejudiciabil al infractiunii poate fi dependent si este
dependent de nivelul de lansare a urmarilor prejudiciabile survenite ca rezultat al violentei
aplicate. Tn context, autorii G. Z. Moisenko si S. S. Stepicev detaileazi faptul ca, In situatia unor
infractiuni de violentda (in particular infractiunea de talharie), insasi fapta, precum si
personalitatea infractorului, Tn dependentd de forma violentei, manifestd un grad diferit de
pericol social, iar acesta din urma este direct proportional cu consecintele prejudiciabile
survenite ca urmare a actului violent sau insasi metoda de comitere a infractiunii include in sine

pericolul social respectiv pentru viata ori sanatatea persoanei [146, p. 33].

2.4. Infractiunea de mare violenta savarsita in grup in cadrul structurii
sistemului infractional violent si de grup

Nu oricare forma de manifestare a criminalitatii de violenta comporta un caracter de grup
si invers, nu oricare infractiune comisa in grup este de violenta (mai cu seama de mare violenta).
Criminalitatea de grup include in sine comiterea infractiunilor intentionate de doua sau mai
multe persoane (prin participatie penala) [82, p. 136-137; 96, p. 360].

In asertiunea autorilor A. Alekseev, S. Gherasim si A. Suharev, din contextul criminalititii
de grup se desprinde criminalitatea organizata, prin care sunt cuprinse formele calificate ale

Tn acest sens (suntem de acord pe deplin), se mentioneaza ci infractiunile de violenta,
incluse Tn structura criminalitatii organizate, sunt intr-un fel sau altul subordonate unor scopuri
materiale [96, p. 363].

Insa este cazul a mentiona ci asa cum infractiunile de violenta pot fi incluse Tn limitele
criminalitatii organizate, asa si infractiunile de crima organizata pot forma structura criminalitatii
violente. Pe masura ce are loc o intersectie a acestor genuri, iar violenta este marcata la nivel
superior (marea violenta), se poate invoca prezenta unei criminalitati de mare violenta comisa n
grup, dar sensul va fi restrans. Aceasta restrangere vizeaza faptul ca criminalitatea organizata
devine o forma de manifestare a criminalitatii de grup, dar nu unica forma identificata.

Cu toate acestea nu consideram ca diferite forme de manifestare a criminalitatii in grup la
comiterea infractiunilor violente ar valorifica continutul notiunii de criminalitate de violenta
(criminalitatea de mare violenta) comisa in grup [106, p. 77].

Tn opinia noastra, operand cu ansamblul de notiuni redate anterior, precum si cu conceptul

juridico-penal al violentei, infractionalitatea de mare violenta poate fi conturata conceptual doar
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prin intermediul infractiunilor care se manifestd prin violenta reala (fizica), dar nu prin violenta
psihica (amenintarea cu aplicarea violentei fizice).

Tn acest ultim context, devine plauzibila opinia lansati de catre unii autori (desi mai veche,
dar oricum stiintific fundamentata), precum ca prevederea referitoare la cumularea violentei
fizice si psihice, in limitele aceluiasi grad de pericol social al infractiunii, denota ineficienta
delimitarii clare intre aceste doua categorii de violentd. Mai cu seama Se opereaza, In aceste
limite de pericol social, cu imposibilitatea, in unele cazuri, de aplicare calitativa a mecanismelor
de depenalizare (liberarea de raspundere penala etc.).

Reiesind din faptul, conchid autorii G. Z. Moisenko si S. S. Stepicev, precum ca
amenintarea CU violentd (violenta psihica) manifesta un grad redus de prejudiciabilitate
comparativ cu violenta fizica (reald), este necesara delimitarea acestor categorii de violente n
cadrul acestor infractiuni, facandu-se distinctia intre infractiunile cu componente tipice si
infractiunile cu componente cu circumstante agravante [146, p. 35].

Anume Tn acest ultim context am operat, Tn continutul tezei de doctorat, doar cu anumiti
indicatori care ar cataloga violenta fizica (si numai violenta fizicd) Tn limitele unei
infractionalitati de mare violenta, toate acestea daca aceasta infractionalitate este si de grup.

Autorul A. I. Alekseev identifica, de asemenea, un grup special al infractiunilor de
violentd, cdruia ar trebui sa i se ofere 0 atentie particularizata si principiald, insa opiniaza asupra
faptului ca acesta trebuie sa fie bazat pe gradul sporit de pericol social, alternativ caracterului de
raspandire a acestor infractiuni de violentd, prin aceasta calitate avand o influenta importanta la
conturarea nivelului real si Tnregistrat al criminalitatii [97, p. 224].

Tn opinia noastra, categoria de infractiuni de mare violenta nu poate fi completati cu
infractiuni de violentd de o0 raspandire mai mare, deoarece aceasta raspandire mai evidenta nu
majoreaza nivelul calitativ al violentei, ci doar nivelul cantitativ al acesteia.

De asemenea, dupa cum am mentionat anterior, in limitele nivelului cantitativ al utilizarii
termenului de violenta in CP RM, nu s-a indicat la anumite forme speciale de violenta, desi se
atesta precum ca anume aceasta parte principiala a infractionalitatii ocupa si cel mai mare loc
cantitativ. Cu adevarat, din numarul de ansamblu al infractiunilor prevazute de legea penala cu
caracter de violenta, un rol aparte il comporta, in proces de analiza criminologica a criminalitatii,
infractiunile de violenta care se manifesta printr-un grad de pericol social sporit. In acest ultim
context, am Tnvedera solutia desprinderii, din continutul cantitativ al infractiunilor de violenta, a
categoriei de infractiuni de mare violenta, care, in opinia noastrd, cuprinde acele infractiuni de
violenta, particularizate prin intermediul unor:

- infractiuni deosebit de grave
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- infractiuni exceptional de grave.

Aceasta conceptie poate fi sustinuta si prin definirea violentei infractionale lansate de catre
autorii americani J. F. Anderson, N. Mangels si A. Langsam. Astfel, conform asertiunii acestor
autori, violenta infractionala reprezinta actiunea persoanei orientata spre savarsirea infractiunii
deosebit de periculoase, care necesitd aplicarea forfei fizice [183, p. 264]. In acelasi curs de
analize stiintifice, mentionam ca autorul francez Ph. Bonfils propune, pentru stabilirea gravitatii
faptelor, luarea n consideratie a urmatoarelor elemente:

- amploarea atingerilor aduse integritatii fizice,

- pericolul social,

- violenta mijloacelor,

- intentionalitatea,

-vulnerabilitatea victimei [185, p. 62].

Analiza CP RM, in raport cu utilizarea exclusivd a unor notiuni care pun in evidenta
violenta fizica, valorifica posibilitatea atribuirii la categoria infractiunilor de mare violenta, pe
baza criteriului infractiunilor deosebit de grave, urmatoarele incriminari (in raport cu utilizarea
categoriei juridice a violentei se identifica 11 modalitati normative in variantd tipicd si/sau
agravantd a infractiunii):

- violenta (art. 275 alin. (2) lit. b) CP RM; art. 339 alin. (2) lit. a) CP RM; art. 340 CP
RM);

- violenta periculoasa pentru viata (art. 165 alin. (2) lit. f) CP RM; art. 217/4 alin. (3) lit. b)
CP RM; art. 295/2 alin. (2) lit. b) CP RM);

- violenta fizica si/sau psihica, violentd sexuala (art. 206 alin. (2) lit. a)-b) CP RM);

- violenta sexuala (art. 135/1 alin. (1) lit. €) CP RM);

- violenta cu caracter sexual (art. 137 alin. (3) lit. c) CP RM);

- acte de violenta (art. 388 alin. (2) CP RM).

Este important de a mentiona faptul ca infractiunile de mare violenta, identificate in cazul
infractiunilor exceptional de grave, pot fi deduse doar din caracterul si limitele urmarii
prejudiciabile cu caracter fizic produse, adica exclusiv in dependentd de rezultatul violentei
aplicate, nu insa prin categoria juridica a violentei propriu-zise.

Devine iminenta precizarea faptului ca legiuitorul face uz diferit de notiunea de violenta
raportata la categoria de constrangere si, pe aceasta cale, creeaza anumite incoerente teoretice de
atribuire a unei sau a altei infractiuni la categoria infractiunii de violenta pe baza elementului
constrangerii. Astfel, din ansamblul de infractiuni, care evidentiaza constrangerea ca element

material sau mod de actiune, aceasta constrangere, in unele cazuri:
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a) include violenta fizica si violenta psihica;

b) are in vedere in mod exclusiv violenta fizica sau psihica;

c) are in vedere doar violenta psihica;

d) pune in evidenta doar violenta fizica.

Tn fapt, aceste situatii prevazute de CP RM sunt:

- art 135% alin. (1) lit. ) CP RM - ... constrangerea la prostitutie;

- art. 137 alin. (1) lit. 8) CP RM - constrangerea, prin violenta sau amenintare...;

- art. 137 alin. (1) lit. b) CP RM - constrangerea cetatenilor partii inamice sa ia parte la
operatiunile militare ...;

- art. 137 alin. (3) lit. ¢) CP RM - constrangerea la prostitutie;

- art. 158 alin. (3) lit. b) CP RM - constrangere fizica sau psihica;

- art. 167 CP RM - prin utilizarea ... constrangerii, violentei sau amenintarii CU violenta;

- art. 168 alin. (1) CP RM - prin constrangere ...;

-art. 171 alin. (1) CP RM - ... prin constrangere fizica sau psihica;

-art. 172 alin. (1) CP RM - ... prin constrangere fizica sau psihica;

- art. 173 CP RM - ... prin amenintare, constrangere, santaj;

- art. 184 alin. (1) CP RM - ... prin constrangerea lor la participare;

- art. 185 alin. (1) lit. g) CP RM - ... constrangerea la copaternitate;

- art. 185 alin. (3) lit. ¢) CP RM - ... prin constrangere fizica sau psihici;

- art. 1852 alin. (1) CP RM - ... constrangerea la coautorat;

- art. 1852 alin. (7) lit. d) CP RM - ... prin constrangere fizici sau psihica;

- art. 205 alin. (3) CP RM - ... sub orice forma a constrangerii;

- art. 245 alin. (2) CP RM - ... prin constrangerea unui asociat. . .;

- art. 247 alin. (1) CP RM - ... constrangerea de a incheia o tranzactie...;

- art. 247 alin. (2) lit. b) CP RM - ... constrangerea cu aplicarea violentei, cu nimicirea sau
cu deteriorarea bunurilor;

- art. 272 alin. (1) CP RM - ... constréngerea lucratorului;

- art. 309 CP RM - ... constrangerea persoanei;

- art. 314 alin. (1) - ... prin constrangere;

- art. 365 alin. (1) CP RM - constrangerea lor la incalcarea... .

Este de mentionat ca situatiile prevazute anterior pun in evidentd infractionalitatea de
violenta Tn ansamblu, iar infractiunile de mare violenta se reduc la urmatoarele variante:

- art 135% alin. (1) CP RM;
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- art. 137 alin. (3) CP RM;

- art. 158 alin. (3) CP RM.

Prin intermediul urmarilor prejudiciabile, infractiunile de mare violenta pot fi identificate
Tn urmatoarele cazuri:

- art. 135 CP RM,;

- art. 135 alin. (1) CP RM;

- art. 135 alin. (2) CP RM;
- art. 137 alin. (3) CP RM,;
- art. 137 alin. (4) CP RM,;
- art. 1373 alin. (3) CP RM;
- art. 1373 alin. (4) CP RM;
- art. 1372 alin. (5) CP RM;
- art. 1374 CP RM;

- art. 140 alin. (2) CP RM;

- art. 142 alin. (3) CP RM,;

- art. 145alin. (1) CP RM,;

- art. 145alin. (2) CP RM,;

- art. 151 alin. (4) CP RM,;

- art. 158 alin. (3) CP RM;

- art. 158 alin. (4) CP RM,;

- art. 164 alin. (3) CP RM,;

- art. 165alin. (2) CP RM,;

- art. 165 alin. (3) CP RM;

- art. 166 alin. (4) CP RM;

- art. 168 alin. (3) CP RM;

- art. 171 alin. (3) CP RM,;

- art. 172 alin. (3) CP RM,;

- art. 187 alin. (5) CP RM (doar prin art. 187 alin. (2) lit. €) CP RM);
- art. 188 alin. (4) CP RM,;

- art. 188 alin. (5) CP RM,;

- art. 189 alin. (4) CP RM (prin anumite modalitati normative);
- art. 189 alin. (5) CP RM (prin anumite modalitati normative);

- art. 189 alin. (6) CP RM (prin anumite modalitati normative);
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- art. 2011 alin. (4) CP RM;
- art. 206 alin. (3) CP RM;
- art. 217%alin. (3) CP RM;
- art. 275alin. (2) CP RM,;
- art. 275alin. (3) CP RM,;
- art. 278 alin. (2) CP RM,;
- art. 278 alin. (3) CP RM,;
- art. 278 alin. (4) CP RM,;

- art. 278 alin. (2) CP RM;
- art. 278 alin. (3) CP RM;
- art. 278 alin. (4) CP RM;

- art. 280 alin. (3) CP RM,;

- art. 283 CP RM,;

- art. 289 alin. (2) CP RM;

- art. 289 alin. (3) CP RM;

- art. 2892 alin. (2) CP RM;

- art. 2892 alin. (3) CP RM;

- art. 2893 alin. (2) CP RM;

- art. 2893 alin. (3) CP RM;

- art. 295 alin. (2) CP RM;

- art. 2952 alin. (2) CP RM;

- art. 2952 alin. (3) CP RM;

- art. 339 alin. (1) CP RM;

- art. 339 alin. (2) CP RM;

- art. 342 CP RM;

- art. 343 CP RM,;

- art. 365 alin. (2) CP RM;

- art. 388 alin. (2) CP RM;

- art. 388 alin. (3) CP RM.

Tn concluzie, pe baza tuturor categoriilor juridice operate de catre legiuitor (violents,
constrangere, urmari prejudiciabile cu caracter fizic), luand in consideratie elementele definitorii

ale infractiunii de mare violentd formulate anterior, stabilim urmatoarele infractiuni de mare
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violentd: art. 135, art. 135 alin. (1), art. 135 alin. (2), art. 137 alin. (3), art. 137 alin. (4), art.

1372 alin. (3), art. 1372 alin. (4), art. 1373 alin. (5), art. 1374, art. 140! alin. (2), art. 142 alin. (3),
art. 145 alin. (1), art. 145 alin. (2), art. 151 alin. (4), art. 158 alin. (3), art. 158 alin. (4), art. 164
alin. (3), art. 165 alin. (2), art. 165 alin. (3), art. 166 alin. (4), art. 168 alin. (3), art. 171 alin. (3),
art. 172 alin. (3), art. 187 alin. (5) (doar prin art. 187 alin. (2) lit. e) CP RM), art. 188 alin. (4),
art. 188 alin. (5), art. 189 alin. (4) (prin anumite modalitati normative), art. 189 alin. (5) (prin
anumite modalitati normative), art. 189 alin. (6) (prin anumite modalititi normative), art. 2011
alin. (4), art. 206 alin. (2), art. 206 alin. (3), art. 217%alin. (3), art. 275 alin. (2), art. 275 alin. (3),
art. 278 alin. (2), art. 278 alin. (3), art. 278 alin. (4), art. 278 alin. (2), art. 278 alin. (3), art. 278!
alin. (4), art. 280 alin. (3), art. 283, art. 2891 alin. (2), art. 289! alin. (3), art. 2892 alin. (2), art.
2892 alin. (3), art. 2893 alin. (2), art. 289° alin. (3), art. 295 alin. (2), art. 2952 alin. (2), art. 2952
alin. (3), art. 339 alin. (1), art. 339 alin. (2), art. 340, art. 342, art. 343, art. 365 alin. (2), art. 388
alin. (2), art. 388 alin. (3) CP RM.

Referitor la violenta propriu-zisa, care nu este conturata exclusiv prin intermediul unor
consecinte Strict determinate de lege, se poate stabili:

A. Infractiuni grave:

- violenta (art. 137 alin. (1) lit. a) CP RM; art. 142 alin. (1) CP RM; art. 167 CP RM; art.
208 alin. (3) lit. a) CP RM; art. 209 alin. (2) lit. b) CP RM; art. 285 alin. (1) CP RM; art. 317
alin. (2) lit. ¢) CP RM; art. 322 alin. (3) lit. a) CP RM);

- amenintare cu aplicarea sau aplicarea violentei fizice sau psihice nepericuloase pentru
viata si sdnatatea persoanei (art. 165 alin. (1) CP RM);

- violenta periculoasa pentru viata (art. 166 alin. (2) lit. e) CP RM; art. 188 alin. (1) CP
RM; art. 188 alin. (3) lit. ¢) CP RM; art. 192/1 alin. (3) CP RM; art. 280 alin. (2) lit. f) CP RM;
art. 295 alin. (4) CP RM; art. 349 alin. (2) lit. a) CP RM,; art. 352 alin. (3) lit. b) CP RM);

- violenta nepericuloasa - art. 187 alin. (2) lit. ¢) CP RM; art. 189 alin. (2) lit. c) CP RM;
art. 217/4 alin. (2) lit. ) CP RM; art. 245/10 alin. (1) CP RM; art. 295 alin. (3) lit. c) CP RM);

- atacuri violente (art. 286 CP RM);

- act de violenta (art. 289/1 alin. (1) lit. a)-b) CP RM; art. 289/2 alin. (1) lit. a) CP RM);

- violentd/act de violenta (art. 289/3 alin. (1) lit. a)-b) CP RM).

B. Infractiuni mai putin grave:

- violenta (art. 179 alin. (2) CP RM; art. 287 alin. (1) CP RM; art. 321 CP RM; art. 341
alin. (1) CP RM; art. 365 alin. (1) CP RM);

- violenta periculoasa (art. 184 alin. (2) lit. b) CP RM);

85



- violentd nepericuloasa (art. 192/1 alin. (2) lit. b) CP RM; art. 349 alin. (1/1) CP RM; art.
352 alin. (2) lit. d) CP RM);

- actiuni violente (art. 201/1 alin. (1) lit. a) CP RM);

- acte de violenta (art. 369 alin. (1) CP RM).

C. Infractiuni usoare:

- violenta (art. 180/1 alin. (3) lit. a) CP RM; art. 193 CP RM; art. 247 alin. (2) lit. b) CP
RM; art. 377 alin. (1) CP RM);

- violenta nepericuloasa (art. 184 alin. (1) lit. a) CP RM);

- acte de violenta (art. 285 alin. (3) CP RM).

Consideram ca infractiunile de mare violenta evidentiaza inclusiv un element calitativ de
identificare a acestui gen de infractiuni in limitele infractionalitatii violente in ansamblu.

O evidenta stricta a infractiunilor de violentd nu exista in indicatorii statistici relevati la
nivel de tard. Dupa cum am mentionat anterior, o delimitare ideala intre categoriile infractiunilor
de violenta si alte categorii generice de infractiuni nu poate fi conturata, fapt care pune in vedere
realitatea identificarii infractiunilor de violenta ca fiind atribuite la categoria infractionalitatii
organizate, la categoria infractionalitatii Tn grup, la categoria infractionalitatii economice, la
categoria infractionalitatii patrimoniale etc. Deci, legitatea existentei criminalitatii de violenta
este evidentd pe masura analizei starii, nivelului si a altor caracteristici criminologice, n primul
rand, a omorurilor intentionate, care atenteaza la cea mai de pret valoare sociala susceptibila de
protectie juridico-penala.

Infractiunile de violenta, atat dupa geneza lor, cét si conform continutului, se manifesta
intotdeauna prin anumite conflicte, deseori foarte dure si care obtin diferite forme de manifestare
(de la un conflict subit pana la actiuni teroriste bine organizate). Anume in perioada actuala, cand
conflictele au devenit mai frecvente, infractionalitatea de violentd a devenit si ea mai evidenta.
Cu toate ca conflictele vechi au fost completate cu noi conflicte, mai cu seama bazate pe repere
de ordin material, economic.

Tn acceptiunea autorului A. 1. Alekseev, pe care o sustinem pe deplin, este important ca la
etapa actuala de dezvoltare a societatii sa fie reconceptualizat, evident cu luarea in consideratie a
unor noi realitati sociale, economice si de altd natura, sistemul profilaxiei sociale a
infractionalitatii de violenta. Autorul considera ca este importantd identificarea unor forme
optimale de stimulare, recompensare si dezvoltare a activismului civic de catre stat, activism
bazat pe tendinta persoanelor de a se organiza, de a se unifica in scop de autoprotectie, precum si

protejarea copiilor sdi, rudelor etc. contra unor atentate infractionale [97, p. 225, 234, 238].
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Tn cazul unor infractiuni de violenta se pot stabili anumite infractiuni de grup. Este cert ca
asemenea infractiuni de grup pot fi invocate si in lipsa infractionalitatii de violenta, precum si,
daca este cazul, se pot retine infractiuni de grup care nu au nimic comun cu infractionalitatea de
violenta.

Tn temeiul unor limite de coincidents, se atesta un gen particular de infractionalitate -
infractiunile de violenta comise in grup, iar in limitele acesteia - infractiunile de mare
violentii comise in grup. Tn fapt, infractiunea de grup atestd comiterea infractiunii de doua sau
mai multe persoane, prin aceasta, ca si in cazul infractiunilor de violenta, se indica la un grad de
pericol social sporit al infractiunilor de asemenea gen. In cadrul infractionalititii de grup se
prefigureaza criminalitatea organizata, care se identifica prin anumiti indicatori mult mai
particularizati decat insasi criminalitatea de grup.

Tn opinia noastra, aceste grupuri pot fi extinse si la alte categorii de infractiuni, important
este ca sistemul omogen (generic, de grup) al acestor infractiuni sa vizeze nu numai anumite
particularitati de drept penal (cum sunt prevazute in textul legii penale), dar si anumite forme,
modalitati de manifestare faptica a acestor categorii de infractiuni, precum si anumite elemente
definitorii (Specifice) ale prevenirii si combaterii acestui gen de infractiuni. Cu adevarat, insa,
intre genurile descrise de infractiuni nu exista anumite limite ideale, ele puténd fi incidente mai
multor grupuri, partial sa coincida (Anexa 1.1.).

Astfel, de exemplu, criminalitatea organizata poate sa coincida cu criminalitatea de grup,
criminalitatea violenti s coincida cu criminalitatea de grup etc. In contextul nostru, se stabileste
0 corelatie, pe care am identificat-o in baza mai multor indicatori (juridico-penali si
criminologici), care urmeaza a fi elucidati in continutul tezei de doctorat.

In viziunea noastri, indicatorii de clasificare a infractiunilor de mare violenta trebuie si fie
de natura clara si sa rezulte inclusiv din reglementarea juridico-penala adoptata. Or, anume CP
RM face clasificarea infractiunilor in dependenta de gradul si caracterul prejudiciabilitatii faptei
infractionale. Tn masura lansarii unui spectru de fapte penale de mare violenta din cumulul de
infractiuni de violenta, anume gradul prejudiciabil al infractiunii trebuie sa intervina in calitate
de indicator definitoriu pentru aceasta ultima identificare.

Si acest ultim fapt devine argumentat in cazul invocarii unor indicatori de grup ai
criminalitatii de mare violenta. Acesti indicatori devin detaliati anume n raport cu categoria
generica de violenta, care urmeaza a fi particularizata. Tn contextul cercetarilor lansate de citre
noi prin continutul acestei teze de doctorat, stabilim o legatura corelativd intre o infractiune
individuala, un grup generic de infractiuni (criminalitatea de mare violenta savarsita in grup) si

criminalitatea Tn ansamblu (Anexa 1.2.).
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Cu toate ca in literatura de specialitate se opiniaza asupra faptului ca notiunea de violenta
operata in dreptul penal si cea din criminologie difera [147, p. 110], sustinem, pe cale de efect, ca
0 asemenea diferenta nu ar trebui sa existe. Or, criminologia are ca obiect crima ca fenomen
social, iar elementele acestei criminalititi 0 formeaza crima ca fenomen individual. n acest caz,
violenta este un semn care caracterizeaza crima ca act individual, iar pe aceasta cale violenta
devine si un indicator al atribuirii infractiunii la 0 anumita categorie generica, care nu poate
admite teza delimitarii notiunii de violenta din dreptul penal de cea din criminologie. Cu toate
acestea, suntem de acord cd notiunea generald a violentei urmeaza sa fie configuratd prin
intermediul unor aspecte de ordin social, psihologic, juridic, criminologic etc. [18; 94].

Tn fapt, autorul V. Bujor pune accent mare pe notiunea de violenta din CP RM in sensul
analizei semnificatiei criminalitatii de violentd, in particular a criminalitdtii de mare violenta.
Operand cu CP RM si CP al Romaniei, autorul indica la clasificarea violentei in baza mai multor
criterii [18].

Tn acest context, prin infractiune de mare violenti se infelege fapta prejudiciabild,
reglementata de legea penald, comisa CU intentie, manifestata doar prin violenta fizica (propriu-
zisd sau instrumentald) si care este atribuita de catre legiuitor, potrivit caracterului si gradului
prejudiciabil, la categoria infractiunilor deosebit de grave sau exceptional de grave.

Infractiunea de mare violenta comisa Tn grup se refera la infractiunile de mare violenta,

comise prin oricare forma de participatie penala.

2.5. Concluzii la Capitolul 2

1. Violenta criminala (infractionala) poate fi definitd ca fiind acea violenta, care, odata
aplicata, denotd existenta unei infractiuni si pasibilitatea de raspundere si pedeapsa penala pentru
aceasta, indiferent de faptul daca este o violentd-scop sau 0 violenta instrumentala.

2. De limitele violentei neinfractionale sunt cuprinse acele acte violente, care, prin natura si
continutul lor, exclud caracterul penal al faptei, precum si violenta care nu este incidenta
raspunderii penale (de exemplu, violenta-scop, care a avut drept consecinta vatamarea usoara a
integritatii corporale sau a sanatatii persoanei).

3. Potrivit legislatiei penale a RM, violenta in sine (violenta propriu-zisa) nu este supusa
raspunderii penale in toate cazurile (se invoca cauzarea unor vatamari usoare ale integritatii
corporale sau a sanatatii persoanei).

4. Anume mijloacele utilizate (fizice sau psihice) fac delimitarea conceptuala intre violenta
fizica si violenta psihica, denumita in legea penala si prin sintagma amenintarea cu aplicarea

violentei fizice.
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5. Pericolul social al violentei fizice pentru viata se determina in momentul comiterii
actelor de violenta si nu este legat anume de urmarile provocate drept urmare a acestor acte de
violenta.

6. Violenta psihica nu poate fi interpretata Tn mod extensiv, aceasta fiind redusa la
amenintarea cu aplicarea violentei fizice. Consideram ca criticile nefondate, insultele, nu
constituie si nu pot constitui forme de manifestare a violentei.

7. Este prioritard distinctia criminologica intre violenta in sine (propriu-zisa) si violenta
instrumentald. Tn cazul unei violente instrumentale, infractiunea este mult mai grava decét
insusi violenta propriu-zisd aplicatd si calificatd ca infractiune separata. Lipsa unei atentii
corespunzatoare acestei clasificari antreneaza, de multe ori, o pasibilitate de pedeapsa mai aspra
in cazul violentei Tn sine (propriu-zise) comparativ cu violenta instrumentala, ambele vizand
aceleasi urmari prejudiciabile.

8. Tn cazul violentei Tn sine, insisi violenta completeaza continutul unei infractiuni si, in
dependenta de categoria de infractiune, a carui grad si caracter prejudiciabil devine prezumat de
catre legiuitor, este identificata violenta simpla si marea violenta.

9. Din punct de vedere criminologic violenta urmeaza a fi definita ca un fenomen
socialmente periculos care antreneaza aplicarea fortei fizice sau a celei psihice pentru a se admite
atingerea unor scopuri in interesele persoanelor violente.

10. Violenta poate fi directionata doar spre persoand, nu spre bunuri etc., si sub aspect
marginal violenta urmeaza sa contureze aplicarea violentei fizice sau psihice.

11. Uneori legiuitorul poate face apel doar la prevederea in calitate de semn obiectiv a
violentei fizice sau a celei psihice. Dar, o uniformizare a legislatiei penale ar impune cu strictete
0 singura reguld (care la moment nu se respectd): daca se invoca doar violenta, sa Se prezume
atat violenta fizica, cét si violenta psihica.

12. Admiterea uniformizarii legii penale ar impune operarea exclusiva doar cu sintagma
,violenta psihica”, Tn locul inclusiv a amenintarii cu violenta fizica.

13. Constrangerea poate fi, de asemenea, 0 violenta, dar, Tn acelasi timp, poate depasi
limitele violentei invocate de citre noi. In cazul in care legiuitorul are in vedere prin
constrangere doar violenta, nu este necesar si corect sa se faca distinctie intre constrangere si
violenta.

14. Infractiunea de violenta constituie fapta socialmente periculoasa, orientata asupra
uneia sau mai multor persoane si care are drept element obligatoriu (alternativ sau facultativ)

aplicarea fortei fizice sau ameningarea cu aplicarea acesteia (constrangere psihica). Or, lipsa
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unor sau altor infractiuni la aceasta categorie juridica.

15. Evaluarea tuturor caracteristicilor definitorii au determinat lansarea unui sistem de
trasaturi care particularizeaza infractiunile de violenta, si anume: faptele de violenta prezinta
diferit grad prejudiciabil, Tn cea mai mare parte acestea inscriindu-se in limitele unei infractiuni
(cu toate ca sustinem opinia conturarii unei legaturi permanente intre violenta si infractiune); cu
toate ca caracterul violentei poate fi doar intentionat, urmarile produse ca rezultat al violentei
aplicate pot fi atét intentionate, cét si imprudente; infractiunile de violenta au capatat limite
foarte extinse, un lucru cert fiind faptul ca infractiunile contra vietii si sanatatii persoanei
intotdeauna comporta un caracter violent in sine, iar celelalte infractiuni sunt analizate de pe
pozitia unei violente instrumentale, in mare parte; cu toate acestea consideram ca infractiunile
manifestate prin violenta in sine nu trebuie sa se regaseasca in alte capitole ale CP RM decét in
cele dedicate infractiunilor contra vietii si sanatatii persoanei; prin aceste infractiuni se
cauzeaza daune Viefii Sau sandtatii persoanei, ori se creeaza pericolul unei asemenea cauzari.

16. Urmeaza a se face delimitarea infractiunilor de violenta dupa mai multe criterii, acestea
fiind: gradul de pericol social al infractiunilor de violenta: infractiuni de violenta simple si
infractiuni de mare violentd; obiectul de atentare (infractiuni contra vietii si sanatatii persoanei,
in care se opereaza cu violenta n sine (violenta propriu-zisa) si alte infractiuni, care pune in
evidentd aplicarea unei violente instrumentale); numarul subiectilor (infractiuni de violenta
individuale si infractiuni de violenta Tn grup); locul violentei in cadrul actului infractional
(infractiuni de violenta Tn calitate de scop Tn sine si infractiuni de violenta Tn calitate de
instrument).

17. La calificarea infractiunii, violenta poate sa rezulte din mai multe semne juridice
utilizate Tn context normativ: metoda (modul de comitere) a infractiunii (Cu deosebita cruzime,
prin schingiuire, prin tratament inuman sau degradant, insotit de torturarea victimei etc.);
mijloacele de realizare a infractiunii (prin mijloace periculoase pentru viata si sanatatea mai
multor persoane, cu folosirea unor instrumente speciale de tortura, savarsit prin drogarea sau
otravirea prealabila intentionatd a victimei, prin aplicarea armei sau altor obiecte folosite in
calitate de arme etc.); alte circumstante obiective (insotit de contaminarea intentionata cu 0 boala
venericd, CU vatamarea grava a integritatii corporale sau a sanatatii etc.).

18. Infractionalitatea de mare violenta poate fi conturata conceptual doar prin intermediul
infractiunilor care Se manifesta prin violentd reala (fizica), dar nu prin violenta psihica

(amenintarea cu aplicarea violentei fizice).
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19. Infractiunile de mare violenta cuprind acele infractiuni de violenta, particularizate prin
intermediul unor infractiuni deosebit de grave si infractiuni exceptional de grave.

20. Analiza CP RM, 1in raport cu utilizarea exclusiva a unor notiuni care pun in evidenta
violenta fizica, valorifica posibilitatea atribuirii la categoria infractiunilor de mare violenta, pe
baza criteriului infractiunilor deosebit de grave, urmatoarele incriminari (in raport cu utilizarea
categoriei juridice a violentei se identifica 11 modalitati normative in varianta tipica si/sau
agravantad a infractiunii): art. 135/1 alin. (1) lit. e) CP RM; art. 137 alin. (3) lit. ¢) CP RM; art.
165 alin. (2) lit. f) CP RM; art. 206 alin. (2) lit. a)-b) CP RM; art. 217/4 alin. (3) lit. b) CP RM;
art. 275 alin. (2) lit. b) CP RM; art. 295/2 alin. (2) lit. b) CP RM; art. 339 alin. (2) lit. a) CP RM;
art. 340 CP RM; art. 388 alin. (2) CP RM.

21. Din ansamblul de infractiuni, care evidentiaza constrangerea ca element material sau
mod de actiune, aceasta constrangere, in unele cazuri: a) include violenta fizica si violenta
psihica; b) are in vedere in mod exclusiv violenta fizica sau psihicd; c) are in vedere doar

violenta psihica; d) pune Tn evidenta doar violenta fizica.
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3. INFRACTIUNILE DE MARE VIOLENTA SAVARSITE TN GRUP:
ELEMENTE CRIMINOLOGICE CANTITATIVE SI CALITATIVE
3.1. Infractiunea de grup si violenta (marea violenti) infractionala

Stiinta criminologica, pentru a eficientiza elementele de prevenire si combatere a
fenomenului infractional Tn ansamblu, precum si a unor genuri tipice de manifestare a acesteia, a
considerat necesara recunoasterea unui pericol aparte infractiunilor de grup si, pe cale de
consecintd, a diferentiat, la 0 prima etapa, faptele comise in grup de cele savarsite fara o
organizare prealabila. Or, mentioneaza autorul F. Casuneanu, legislatiile nationale au procedat
inca din sec. XIX la condamnarea faptelor de asociere in vederea comiterii infractiunii [24, p.
309].

Ca si in cazul criminalitatii violente, analizate Tn ansamblu, criminalitatea in grup urmeaza
a fi foarte clar si limitativ definita. Principalul mod de definire, care ar favoriza atingerea acestui
obiectiv, este de a defini criminalitatea Tn grup prin cel mai apropiat gen si specie. Aceasta
operatiune logica presupune ca este necesar, in primul rénd, de a aduce conceptul de
criminalitate de grup Tn cadrul unei notiuni mai largi, cum ar fi criminalitatea n general si de a
analiza semnele generice ale criminalitatii, in raport cu una dintre categoriile acesteia —
criminalitatea Tn grup. Tn al doilea rand, trebuie sa nuantim faptul care sunt trasaturile specifice
criminalitatii Tn grup, care-i permite o individualizare specifica.

Criminalitatea de grup este asociatd, deseori, cu criminalitatea organizatd. Nu sustinem
acest punct de vedere, invocand asupra faptului ca criminalitatea de grup este un domeniu al
crimei organizate. Criminalitatea organizata se manifesta ca gen, iar criminalitatea de grup - n
calitate de specie. De asemenea, criminalitatea de grup este asociata frecvent cu unele categorii
de infractiuni, care sunt comise de catre grupuri criminale organizate, Tn speta talharie,
banditism, contrabanda, spalare a banilor etc., cu toate ca aceste grupuri criminale organizate pot
comite orice fapt infractional.

O analiza cantitativa la nivelul Uniunii Europene a pus in vedere faptul ca pe acest teritoriu
existd circa 3600 de grupuri infractionale organizate (aceasta constatare a fost facutd Tn anul
2013). Cu toate acestea, stabilim ca literatura de specialitate din spatiul european nu face uz de
notiunea de criminalitate de grup. Tn context, se fac referiri la criminalitatea organizatd, aceasta
din urma incluzand si cel mai mic grup infractional (constituit din doar doua persoane), si cele
mai complexe asociatii criminale. Cu adevarat, contextul de criminalitate de grup intervine mai

mult utilizat Tn spatiul ex-URSS.
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Criminalitatea de grup, in rol de obiect de cercetare criminologica si care se manifesta ca
un fenomen antisocial, este determinata de o intercalare complexd a unor legitati diferite, si
anume:

- legitati de existenta a criminalitatii ca fenomen social,

- legitati de cooperare (activitate infractionala comuna),

- legitati de existenta a unor grupuri sociale mici ca fenomen psiho-social.

Admiterea si cunoasterea acestor legitati consemnate, precum si a conditiilor favorabile
care sa determine realizarea lor, constituie premisa unui eventual succes Tn cadrul luptei contra
tuturor formelor de manifestare a criminalitatii de grup. Anume interpretarile relevante din
sociologie, psihologie generala si sociala, ar trebui, Tn opinia noastra, sa serveasca drept temei
pentru evidentierea si cercetarea diferitor forme ale grupurilor care se manifesta in limitele
criminalitatii de ansamblu. Acestea ar favoriza constatarea:

- cauzelor si conditiilor de asociere in grupuri criminale organizate,

- conditiilor, factorilor si circumstantelor care contribuie la reusita activitatii grupului
criminal organizat;

- mecanismului de activitate Tn comun a diferitor persoane in scop infractional;

- factorilor combinativi si disjunctivi;

- proceselor care au loc in perioada proiectarii si structurarii grupului criminal organizat;

- dezvoltarii normelor de grup;

- mecanismului de tranzitie de la 0 formatiune amorfa la grup criminal organizat si
organizatie criminala, adica la un grup cu un nivel mai inalt de dezvoltare;

- liderismului si tipurilor sale Tn diverse grupuri criminale organizate;

- formelor activitatii criminale in grup, clasificarii si prevalentei lor,

- corelatiei diferitor forme ale atentatelor infractionale manifestate in grup cu alte genuri de
criminalitate etc.

Pentru inceput, criminalitatea de grup se manifesta ca o imbinarea a doua fenomene:

- criminalitatea Th ansamblu si

- existenta unui grup, adica comiterea infractiunilor de catre un grup de persoane.

Invocand criminalitatea de grup, se are in vedere totalitatea infractiunilor, comise intr-o
anumita perioada de timp, pe un anumit teritoriu, de catre grupuri de persoane.

Potrivit dictionarului criminologic, prin criminalitate in grup se intelege actiunea, la
comiterea careia participa cel putin doua persoane. Spectrul larg de manifestare al unui sau altui

comportament al participantilor grupului se determina prin numarul infractorilor, rolul fiecarui
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participant Tn cadrul grupului infractional, structura acestui grup infractional, precum si genul si
gravitatea infractiunii comise de catre grupul criminal organizat [134, p. 53].

Tn context, criminalitatea de grup poate fi definita ca un fenomen socialmente periculos, cu
aspect juridico-penal, care exista intr-0 perioada concreta de timp, pe un anumit teritoriu si consta
din infractiuni comise n grup, acestea constituind activitatea criminald comuna a persoanelor care
fac parte din acest grup infractional. Este evident faptul ca problematica criminalitatii de grup nu
este doar cea a infractiunilor de grup, dar si a grupurilor criminale organizate. Pe cale de efect,
este imposibil de a evalua complex criminalitatea de grup, fara a se examina grupul criminal
organizat. In continuare, acest grup criminal organizat nu poate fi Tn mod adecvat perceput fara o
analiza a elementelor invocate de sociologie, psihologie, care fundamenteaza temeiul cunoasterii
acestor elemente conceptuale.

Activitatea infractionala comuna sau compatibilitatea actiunilor infractionale constituie
doar un caz special, iar sintagmele utilizate in literatura de specialitate de infractiune in comun,
infractiune In grup, participatie, comiterea infractiunii de mai multe persoane, comiterea
infractiunii de un grup de persoane care actioneaza impreund, atentat criminal in grup etc.,
indica, de fapt, in viziunea noastra, acelasi fenomen. Aceste lucruri rezulta inclusiv din analiza
trasaturilor conceptuale ale participatiei, ale infractiunii de grup, ale grupului criminal organizat,
precum si din analiza notiunii social-psihologice a grupului mic, cu semnele actiunii in comun
enumerate n literatura socio-psihologica [107, p. 4].

Grupul infractional este, Tn primul rand, un grup social. Din aceste ratiuni definitorii cu
caracter psihosocial, grupul poate fi definit ca fiind o totalitate de indivizi care se accepta ca
membri ai unei categorii sociale, impartdasesc consecingele afective ale autodeterminarii sale si
aprecierile colective ale grupului si apartenentei sale la el [70, p. 185].

Autorul R. Brown considera ca un grup exista atunci cand doua sau mai multe persoane se
definesc ele Tnsele ca membri ai acestui grup si cand existenta lui este recunoscuta de o terfa
persoana [citat dupa 67, p. 320].

n conformitate cu teoria psihologica a actiunii, anume activitatea, tipul si forma specifica
reprezinta factorul de baza al integrarii, precum si principala trasatura a oricarui grup social,
subliniaza V. Bujor si V. Gutuleac [107, p. 5].

T. Sebutani achieseaza la opinia precum ca grupul social trebuie analizat ca fiind compus
din persoane care actioneaza impreuna ca 0 unitate, precizand ca prin astfel de intelegere pot fi
descoperite multe tipuri de comunitagi umane, situate intr-un rand, de la multimea adunata
intamplator pe strada pdana la 0 corporatiune mare si bine organizata [177]. Deosebit de

important este faptul ca aceste uniuni de persoane sunt caracterizate, in timp si spatiu, prin
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aspiratii comune, anume acest din urma lucru facand un grup social ca fiind ceva mai mult decat
0 simpla unitate de indivizi. Tn context, grupul ar putea fi privit ca orice adunare de persoane,
care sunt inclusi intr-o activitate coerenta si coordonata, intr-o activitate constient sau inconstient
subordonata unor obiective comune, atingerea carora va aduce participantilor un anumit tip de
satisfactie.

Autorul N. Shou, bazandu-se, in cadrul cercetarii grupului, pe interactiunea dintre membrii
grupului, 1l defineste ca fiind doua sau mai multe persoane care interactioneaza intre ele, astfel
incat fiecare persoanad influenteaza si este influentata de oricare alta persoanda [196, p. 10].

V. Bujor si V. Gutuleac contureaza conceptul de grup ca o comunitate de oameni care
interactioneaza in numele scopului constientizat, comunitate, care, obiectiv, serveste ca subiect
al actiunii, adica o astfel de formatiune, care calitativ difera de simpla totalitate a indivizilor ce
constituie grupul [107, p. 7].

Grupul criminal are, insa, anumite trasaturi specifice, care-l1 deosebesc de grupurile sociale
obisnuite. In literatura de specialitate grupul criminal este definit Tn mod diferit. Astfel,
psihologul S. Rusnac defineste grupul criminal ca fiind un ansamblu de indivizi inclusi intr-o
activitate care vine in dezacord cu normativitatea sociala si juridicd, unigi intr-0 structura
ierarhica care prevede divizarea rolurilor si a functiilor, asigurand respectarea valorilor si a
normelor intra grupale cu caracter antisocial [70, p. 186].

A. V. Sesler considera grupul criminal ca fiind o comunitate sociald reald, care are
anumite caracteristici cantitative si calitative, fiind pronungat elementul generic — activitatea
criminala comuna a membrilor sai [178, p. 53]. Deci, un grup este considerat criminal daca
persoanele care fac parte din acesta realizeaza o0 activitate comuna, care are caracter antisocial,
prejudiciabil.

1n opinia autorului V. I. Rabakov, notiunea de grup criminal este utilizata pentru a desemna
gruparea persoanelor cu scopul de a comite o crimd, adica pentru a desemna cazurile de
complicitate penala [164, p. 17].

A. F. Ananiin considera ca grupul criminal este o uniune a doua sau mai multor persoane,
care influenteaza nemijlocit obiectul care se afla sub protectia juridico-penald, in mod
intentionat, impreunda si in mod coordonat unul cu altul, care indeplinesc in tot sau in parte
latura obiectivi a unei infractiuni intentionate [98, p. 10]. Tn fapt, autorul reduce notiunea de
grup la categoria de participatie simpla, opinie pe care nu o sustinem pe deplin. In opinia noastra
infractiunea de grup poate fi 0 manifestare a oricareia dintre formele prevazute ale participatiei

penale.
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Autorii rusi U. S. Djekebaev, L. M. Veisberg, R. N. Sudakova, sustinand ca intre notiunea
de grup criminal in dreptul penal si cea din criminologie exista delimitare conceptuala, propun
definirea grupului criminal ca fiind un grup ,,mic”, relativ inchis, caracterizat prin activitatea
comund, care nu se limiteaza la comiterea unei singure infractiuni [117, p. 6].

V. G. Lukasevici conchide asupra faptului ca grupul criminal este un mic grup neformal, ce
uneste persoane pe baza comiterii faptelor ilegale, socialmente periculoase, care tind spre
atingerea unui scop comun, organizat intr-un anumit fel si care formeaza un subiect unic de
activitate [143, p. 11]. Tn opinia noastra, aceasta definitie exprima mai deplin esenta unui astfel
de fenomen ca grupul criminal.

V. Bécov defineste grupul criminal ca fiind o asociere antisociala a persoanelor, pe baza
activitatii criminale comune, care reprezinta in sine un mic grup neformal, organizat intr-un
anumit fel ca un subiect unic de activitate [109, p. 6-18].

Autorul M. Birgau considera grupul criminal drept o comunitate ilegala de oameni, cu 0
orientare antisociala, care desfasoara separat o activitate criminala [7, p. 586].

Tn opinia noastra, generalizand conceptiile autorilor criminologi expuse anterior, grupul
criminal reprezinta o uniune de doua sau mai multe persoane, asociate organizat sau arbitrar, in
vederea comiterii unei infractiuni planificare sau spontane si care, in timpul actului criminal,
urmaresc acelagi SCOp.

Pe accasta cale, se pot evidentia principalele trasaturi ale grupului criminal:

a) 0 uniune a doua sau mai multe persoane;

b) caracter antisocial;

C) se bazeaza pe activitatea comuna a membrilor grupului;

d) membrii grupului au un scop comun bine determinat;

e) este constituit pentru comiterea faptelor penale care poarta un caracter intentionat de
fiecare data.

Activitatea criminald comuna, ca semn distinct al grupului criminal, permite evidentierea
particularitatilor pericolului social al acesteia. El constd in faptul ca infractiunile comise de
grupurile criminale prezinta un pericol social mult mai sporit decét infractiunile comise de catre
indivizi separat. Aceasta circumstanta este determinata de faptul ca:

- este mai inalta capacitatea de a combate consecintele socio-negative ale infractiunii;

- sunt repartizate rolurile, iar acest fapt usurecaza comiterea infractiunilor si atingerea
rezultatului scontat;

- urmele infractiunii sunt sterse mai operativ.
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Interpretarea aspectului obiectiv al criminalitatii de grup permite determinarea elementelor
sale, iar prin structura acestora si 0 noua integritate, o proprietate esentiala, care, sub forma de
pericol social, nu se reduce doar la pericolul elementelor sale componente. Primul element al
criminalitatii, ca sistem, este infractiunea, care, in unele cazuri, reprezinta doar o parte a
inseparabila de sursa de activitate subiectiva, adica de persoana care a comis infractiunea, ceea
ce reprezinta al doilea element al criminalitatii de grup.

O particularitate a criminalitatii de grup este activitatea criminala comuna, care uneste
cateva persoane intr-o grupare criminald, aceasta reprezinta sprijinul colectiv ale acestor
activitati si serveste drept al treilea element al criminalitatii de grup.

Structura elementelor criminalitatii de grup trebuie sa reflecte legatura dintre acestea. Cele
mai importante dintre ele sunt, subliniaza autorul A. V. Sesler, relatiile de integrare [178, p.24].
Legatura de integrare dintre infractiuni, persoanele care le comit si grupul criminal este faptul ca
acestea fac parte din sfera criminala.

Recunoasterea legala a pericolului social al grupului criminal ofera acestui gen de
criminalitate caracter juridico-penal. Rolul integral in cadrul elementelor sistemului 1l are
infractiunea. Acest fapt, mentioneaza autorul V. D. Filimonov, se explica prin faptul ca:

- infractiunea se include n sistemul integrationist — activitatea criminala;

- fara comiterea infractiunii nu exista infractor si nici grupare criminald; or, pana la
comiterea infractiunii de catre membrii unui grup, aceste manifestari Se prezinta intr-o alta
calitate sociala, neavand caracter criminal;

- anume Tn baza infractiunii sau totalitatii acestora, care formeaza activitatea criminala,
cateva persoane se unesc in grupari criminale; persoanele integrate reprezinta subiectii acestei
comunitati, iar activitatea comuna este elementul calitativ;

- pericolul social al infractiunii comise reprezinta criteriul obiectiv principal, care
determina pericolul social al subiectului — o persoana sau un grup de persoane [179, p. 30].

Toate aceste elemente sunt interdependente, deoarece in lipsa unuia dintre ele nu este
posibila existenta celorlaltor si, in final, a fenomenului de criminalitate de grup. De asemenea,
insd, nu putem sustine ca prezenta unuia dintre elementele sistemului neglijeaza rolul celorlalte
elemente necesare pentru sistem in ansamblul lor. Este clar ca crima, ca element de integrare,
depinde de alte elemente ale sistemului (persoane fizice si grupuri criminale), pentru ca fara
existenta lor nu este posibila infractiunea de fapt. In plus, proprietatile grupurilor criminale si a
persoanelor fizice care comit infractiuni Tn grup pot influenta, Tntr-o anumita masura, gradul

pericolului social al tentativelor in grup.
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Toate elementele criminalitatii de grup, ca sistem, au proprietati caracteristice de integrare
a elementului lor (infractiunea), iar particularitatea acesteia este pericolul social. Pericolul social
al criminalitatii de grup este determinat de grupurile criminale, a caror pericol, la randul lor, este
stabilit prin doua aspecte: realizat si potential. Din punct de vedere juridico-penal aspectul realizat al
pericolului social al grupului criminal este determinat de uniunea de persoane care comit impreuna o
infractiune cu cauzarea de daune si care au o0 importanta juridico-penala. Aspectul potential consta in
precedentul existentei unui astfel de subiect compus, conchide autorul A. V. Sesler [178, p. 31].

Gradul de pericol social al criminalitatii de grup este mult mai sporit in comparatie cu nivelul
pericolului social al criminalitatii comise de persoane individuale. Aceasta circumstanta este
conditionata de faptul ca componentele pericolului social al criminalitatii Tn grup cresc pe masura ce
aceasta este comisa de mai multe persoane, care se pot organiza prin impartirea rolurilor si comit
infractiuni grave sau deosebit de grave, pot mai operativ inlatura urmele infractiunii, pot comite o
infractiune de 0 complexitate marita (organizata), grupul criminal intarindu-si pozitia [74, p. 246].
Pericolul social al criminalitatii de grup (caracteristicd esentiald) consta in prevenirea criminologica
si juridico-penala a acesteia. Pana a fi considerate criminale de catre societate, anumite activitati ale
grupului sunt supuse doar preventiei criminologice, ca aparente de fon care insotesc criminalitatea.
Dupa recunoasterea acestor activitati drept infractionale, actiunile de prevenire sunt realizate nu doar
prin mijloace criminologice, dar si juridico-penale si alte forme de preventie juridica. Tn acest caz,
criminologic ele nu mai sunt tratate ca aparente de fon, dar infractionale.

Trasaturile inerente oricarei actiuni comune (inclusiv penale) sunt, in opinia autorilor V.
Bujor si V. Gutuleac [107, p. 4], urmatoarele:

a) actiunea este realizata nu de catre 0 singura persoand, Ci de mai multe; de aici rezulta si
inclusiv de schimb de activitati, schimb de informatii si perceptii reciproce;

b) existenta unui obiectiv comun (anticiparea rezultatului activitagii comune), care
corespunde intereselor comune si conduce la realizarea necesitatilor fiecaruia dintre cei inclusi Tn
activitatea comuna a indivizilor, adica rezultatul obtinut este fructul eforturilor depuse de catre
persoanele care actioneaza impreuna; rezultatul nu este doar unul pentru toti, dar si dorit de toti
indivizii care actioneaza impreuna, care fac tot ce depinde de ei pentru a obtine exact acest
rezultat;

C) existenta conducerii organizatiei;

d) separarea procesului activitatii comune intre parti, conditionatd de natura obiectivelor,
mijloacelor si conditiilor de realizare, componenta autorilor, care implicd interdependenta

indivizilor; cu toate acestea, activitatea comuna poate fi organizata diferit: « fiecare participant isi
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indeplineste partea sa din activitate, independent de ceilalti; * sarcina comuna se indeplineste
consecvent, de fiecare participant; « are loc interactiunea simultana a fiecarui participant cu toti
ceilalti;

e) aparitia, Tn procesul activitatii Tn comun, a relatiilor interpersonale, care se formeaza n
functie de interactiunea obiectivelor stabilite si rolurile fiecaruia; sistemul integru al activitatii
indivizilor ce interactioneaza serveste ca un mod de realizare a activitatii comune, iar insusi
grupul apare ca o entitate a unui anumit gen de activitate;

f) 0 caracteristicd importanta a actiunii comune este acordul persoanelor de a actiona
impreuna (intr-un act criminal anume acesta determina vinovatia comuna a lor); acordul poate fi
exprimat direct, prin intermediul negocierilor, atat Tn momentul comiterii actiunii, cat si Tnainte
de comiterea ei, sau poate fi exprimat doar in activitati care ar servi drept dovada a
consimtamantului persoanei de a participa intr-o activitate comuna.

Activitatea comuna este caracterizata in literatura de specialitate ca activitate de grup.
Aceasta asertiune este sustinuta de catre autorii V. Bujor, V. Gutuleac [107, p. 4], precum si de
citre unii autori strdini. In fapt, se mentioneaza ci anume activitatea comuni uneste cateva
persoane intr-un grup, determina nivelul de dezvoltare a grupului si caracteristicile sale
principale.

Tn context, autorul K. K. Platonov conchide ci activitatea comuni este efectuati de dous
sau mai multe persoane, bazata pe interactiunea si interdependenta lor in procesul de realizare a
obiectivului lor comun [160, p.86]. Din acest motiv anume se considera ca activitatea in comun
este caracterizatd de un obiectiv comun, caruia i sunt supuse scopurile personale ale actiunilor
fiecarui membru al grupului care desfasoara activitati comune.

Autorul A. V. Petrovski considera activitatea comuna ca fiind o activitate care poate sa
medieze relatiile interpersonale in grup [158, p. 55].

T. Sebutani caracterizeaza activitatea comuna ca pe 0 activitatea succesiva si coordonata,
adica activitatea care constient Sau inconstient Se Supune unui sCop comun, atingerea caruia va
aduce participantilor un fel de satisfactie. Pentru o0 actiune comuna este caracteristica diviziunea
muncii, adica a functiilor, prin realizarea carora fiecare membru contribuie la materializarea
scopului final [177, p. 34].

Din moment ce doua sau mai multe persoane s-au asociat intr-un anumit grup, este evident
faptul ca acestea au anumite scopuri comune bine determinate. Ele, de cele mai dese ori, se
referd la obtinerea unor foloase, bunuri, bani, reglari de conturi, razbunare sau satisfacere a
poftelor sexuale. Or, niciodata nu va fi vorba despre un grup criminal, daca o persoana doreste sa

comita 0 infractiune, iar cealalta este impreuna cu el, urmarindu-se scopul de a-i Tmpiedica
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comiterea acesteia. In unele cazuri, indivizii, stabilind scopul pe care trebuie si-l atingi la
comiterea infractiunii, nu sunt siguri ce beneficii vor avea, insa scopul bine determinat consta in
faptul ca fiecare este sigur ca doreste sa comita aceasta fapta infractionala.

Formarea grupului infractional. Modalitatea de formare a grupului poate fi diferita, fie ca
este vorba despre persoane care se Cunosc sau activeaza intr-un anumit domeniu impreuna si au
activitatea comuna). In ritmul analizei infractiunilor de violenta, specifica devine modalitatea
prin care se unesc persoanele care au antecedente penale, iar activitatea comuna vizeaza
comiterea de omoruri, in special omoruri la comanda, talharii, santaj etc.

La fel se pot asocia in grupuri persoanele faria adapost, care se unesc prin interesul lor
comun si anume acela de a supravietui prin metoda criminalului. De regula, acestia fac parte din
grupuri mici, dar care sunt specializate in comiterea de infractiuni, care au drept scop sa le
asigure existenta (atacuri in strada Tn timpul noptii, talharii etc.). Tn grupuri se pot asocia si
persoane care doresc sa-si demonstreze superioritatea sau sa insufle frica celor din jur prin
calitatea sa de membru al acestui grup. La aceasta categorie se refera persoanele care sufera de
diferite complexe, precum si tinerii care doresc sa se afirme in acest mod.

Grupul criminal poate sa mai apara si dupa o perioada de timp in randul unor persoane care
Se cunosc, convietuiesc impreuna sau se intersecteaza in anumite privinte, au fncredere unii n
ceilalti si, cu timpul, aceasta Tncredere favorizeaza comiterea anumitor fapte ilegale care devin
obisnuite, adica 0 forma neorganizata a activitatii devine, la un moment dat, organizata.

Si inca 0 modalitate de formare a grupului criminal este prin constrangere, cand anumite
persoane sunt impuse sa faca parte din acest grup, fiind dependente de anumite persoane. La fel
se intampla in cazul minorilor, cand sunt impusi sa comita anumite fapte criminale, in cazul
persoanelor cu dizabilitati, persoanelor care sunt supuse santajului.

Dinamica grupului. O alta etapa prin care trece un grup este stabilizarea acestuia. Din
moment ce persoanele se unesc in grup, fiecare are propria opinie, nemultumire, dorinta de a
prevala asupra celorlalti si, din aceste considerente, intervin situatii de conflict. Tn cazul cand
grupul trece si supravietuieste acestor situatii de conflict, el devine mai stabil, mai rigid si mai
greu de combatut. Oamenii se unesc in atare grup pentru a face posibil procesul de comunicare
ntre ei, a elabora sentimentul de a-si dezvolta si intari abilitatile. Dinamica grupului reprezinta
totalitatea proceselor si fenomenelor intragrupale, psihosociale, care caracterizeaza intreg ciclul
de viata al unui grup mic si etapele sale (constituirea, functionarea, dezvoltarea, stagnarea,
regresul, desfiintarea). La procesul dinamicii de grup se refera toate procesele de captare si

furnizare a schimbarilor psihologice care au loc Tn grup in timpul existentei sale:
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- de orientare si de conducere,

- de adoptare a deciziilor de grup,

- constituirea bazei normative — elaborarea viziunilor grupului, a regulilor si valorilor;

- formarea structurii de functionare a grupului,

- COeziunea,

- conflictul,

- presiunea de grup,

- alte mijloace de reglementare a comportamentului individual [107, p. 63].

Numai atunci cand grupul trece printr-un ansamblu de situatii de conflict si dezvoltare intre
membrii sai, ansamblu de criterii general - culturale de evaluare a realitatii, structura grupului se
stabilizeaza definitiv.

Componenta grupului este reprezentati de membrii acestuia. In literatura de specialitate se
mai discuta asupra numarului optim de membri din cadrul unui grup criminal. Conform normelor
legislative, numarul minim al grupului este de doua persoane si astfel de grupuri se mai numesc
diade. Pe de alta parte, unii autori considera ca doua persoane nu reprezinta un grup, pentru
aceasta este necesara prezenta a cel putin trei persoane (friada) sau patru persoane (tetrada)
[178, p. 84].

Totusi, n cazul anumitor forme ale grupului criminal (grupul criminal organizat, asociatia
criminald) exista un numar mai mare de membri, iar in cazul participatiei complexe este clar ca
trebuie sa existe cel putin doi participanti: autor si inca un participant (organizator, instigator sau
complice). Tn opinia noastra, nu este pertinenta stabilirea numarului optim de membri in cadrul
unui grup criminal. Or, acesta depinde de activitatea grupului, specificul activitatii criminale,
teritoriul in care actioneaza, relatiile dintre membrii grupului etc.

In cazul unui grup format din mai putini membri, legitura dintre acestia este una mai
stransa si acceptarea de noi membri este mai dificila, deoarece membrii existenti deja se cunosc
reciproc, nu se confrunta cu probleme in comunicare. Legatura emotionala este una foarte stransa
dintre aceste persoane, care, de regula, nu sunt legate doar prin activitatea criminala pe care o
desfasoara, ci si prin relatii personale (amicale, rudenie, casatorie, prietenie etc.).

Tn grupurile criminale numeroase, membrii, uneori, nici nu se cunosc personal, fluxul de
membri fiind accentuat, iar legaturile emotionale dintre membri aproape ca nu exista. Pe de alta
parte, in cadrul grupurilor mai numeroase este usor de organizat comiterea infractiunii, deoarece
rolurile sunt impartite intre membrii sai, mai usor sunt inlocuiti membrii cu altii noi, iar
presiunea de grup asupra individului si impunerea ideologiei grupului este mai puternica. Deci,

optiunea unor autori (A. N. Prigojii) care considera ca numarul optim al grupului este de 5-7
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persoane [161, p. 121] nu este o reguld in criminologie, deoarece acest aspect este legat de
fiecare caz luat individual.

Normele de grup. Odata ce un grup este format, pentru supravietuirea acestuia se constituie
reguli proprii de comportament. Astfel apar normele de grup. n unele cazuri, poate aparea 0
neconcordanta intre asteptarile, pe care le are grupul referitor la oricare dintre membrii ei, si
comportamentul real, modul real de realizare a rolului fiecaruia.

Pentru ca sistemul asteptarilor sa fie explicat, determinat, in grup exista formatiuni extrem
de importante (normele de grup si sanctiunile de grup). Intr-adevar, cu cat mai mult exista
grupul, cu cat mai stabile sunt contactele membrilor ei, cu atat mai coordonate sunt actiunile
acestora. In astfel de grupuri, inevitabil, 0 gama larga de situatii se sabloneaza, tot mai ramificat
devine sistemul normelor de grup. Odata cu aparitia normelor de grup sunt elaborate si modelele
de comportament Tn cadrul grupului recunoscute de toti membrii, mentioneaza autorii A. I.
Dolgova, H. I. Kerner [134, p. 54].

Toate normele de grup sunt norme sociale, adica, conchid autorii V. Bujor si V. Gutuleac,
reprezinta stabilirea de modele, etaloane ale comportamentului necesar, din punct de vedere al
societatii in general, grupurilor sociale si a membrilor acestora [107, p. 19]. Cu alte cuvinte,
normele de grup sunt anumite reguli, elaborate de grup si la care trebuie sa se conformeze
comportamentul tuturor membrilor sai, pentru a fi posibila activitatea lor comuna. Normele
Tndeplinesc in asa mod functia regulatorie fata de aceasta activitate.

Normele difera de la un grup la altul si acestea depind de valorile care stau la baza grupului
respectiv. Valorile grupului pot fi organizarea grupului, neadmiterea scurgerii de informatie din
cadrul grupului, pastrarea relatiilor cu persoane din organele de drept sau, dimpotriva, fiind
exclusd orice legatura cu acestia, restrictii privind calitatea victimelor. Deci, membrii grupului
sunt obligati sa respecte valorile si normele grupului din care fac parte, iar in cazul in care nu se
supun acestora, vor fi sanctionati conform sanctiunilor de grup. Subordonarea standardelor de
grup nu este Intotdeauna benevola.

Desigur, grupul tinde ca sistemul valorilor si normelor sociale dominante in cadrul acesteia
(sistemul relatiilor) sa nu sa se ruineze. Din aceste ratiuni, grupul solicita de la fiecare membru
indeplinirea rolului eventual, acea conduita, care ar corespunde standardului de grup, utilizand in
acest scop un astfel de mecanism ca sanctiunea de grup. Sanctiunile au drept scop realizarea
obiectivelor grupului, mentinerea componentei grupului cat mai mult timp, disciplinarea
membrilor grupului.

O legatura directa cu respectarea normelor de grup o are conformismul, care reprezinta

acceptarea regulilor stabilite Tn cadrul grupului, dar si a comportamentului adecvat grupului din

102



care face parte. Conformismul se manifesta, de regula, in situatii de conflict care au loc Tn cadrul
grupului, cand persoana se conformeaza deciziei majoritatii. Gradul de conformitate si orientare
a persoanei in comportament depinde de natura valorilor, la care este orientat subiectul sau
grupul. Cu cat mai atractiv pentru persoana este grupul, cu cat mai mult apreciaza afilierea la
acesta, cu atat mai conform este comportamentul sau.

Liderul si liderismul. Un rol important Tn organizarea si formarea grupului, un catalizator al
proceselor interne este liderul. Pentru o intelegere mai deplina a fenomenului grupului mic este
necesar sa analizam problema liderismului Tn acest anume grup. Liderismul este prezent in cadrul
grupului la orice etapa de dezvoltare (constituire, dezvoltare sau lichidare). El asigurd buna
functionare si existentd a grupului, fiind elementul de consolidare a membrilor Tn cadrul
grupului.

Tn literatura psiho-sociologica se mentioneaza ca liderismul reprezinti Tn sine un proces de
organizare si gestionare a unui grup mic, care determina atingerea scopurilor de grup.
Liderismul apare spontan si reprezinta rezultatul unor factori de ordin obiectiv si subiectiv.
Factorii obiectivi sunt determinati de necesitatile, scopurile si mediul psiho-social al grupului si
se exprima in recunoasterea unei anumite persoane in calitate de lider. Factorii subiectivi se
reduc la calitatile individuale de lider ale membrului unui grup. Liderul trebuie sa se evidentieze
prin anumite calitati intelectuale, volitionale, organizatorice, conditie fizica, sa participe activ la
activitatea grupului, in majoritatea cazurilor fiind persoane cu antecedente penale.

Notiunea de lider, in sens criminologic, pe deplin include conceptul organizator. Desigur,
Tnainte de a deveni organizator al infractiunii in sens juridico-penal, persoana trebuie sa fie lider
in grup, sa asigure subordonarea anumitor membri ai grupului si disponibilitatea lor spre o
sustinere activa a actiunilor sale.

Liderul conduce grupul, stimuleaza realizarea obiectivelor de grup, organizeaza, planifica
si gestioneaza activitatea grupului, manifestand un nivel mai inalt, decat ceilalti membri ai
grupului, de participare si influenta, adica nivel de activitate. O persoana, care poseda premisele
necesare pentru detinerea rolului de lider, poate realiza acest potential numai cu conditia ca n
componenta acestuia nu exista alte persoane, care i-ar fi depasit capacitatea lui de a realiza
obiectivele grupului. De aceea, persoana, care participa Tntr-un anumit grup ca un supus, poate
deveni, in altul, un lider [107, p. 27].

Liderismul, ca si alti parametri obligatorii ai grupului criminal, majoreaza pericolul social
al acestuia. Or, consolidarea abilitatilor negative ale membrilor grupului criminal dobandeste un
caracter concentrat si ordonat, iar activitatea liderului pentru dezvoltarea relatiilor intragrupale

intensifica precedentul existentei sale. Lupta din interiorul grupului pentru liderism este o alta
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problema de interes pentru practicieni. Ea (lupta pentru conducere), care este, uneori, foarte
acuta, are ca baza faptul ca liderul grupului criminal ocupa o pozitie privilegiata si are beneficii
semnificative, spre deosebire de membrii simpli. Aceasta include in sine atribuirea unei parti mai
mari din veniturile criminale, eliberarea de la anumite activitati mai complicate, utilizarea in
scopuri personale a dependentei anumitor membri ai grupului etc. [107, p. 30] Deci,
personalitatea liderului poate reflecta multe caracteristici ale grupului, importante pentru
activitatea practica a organelor de ocrotire a normelor de drept, prevenirea si contracararea
activitatilor in grup.

In literatura criminalistica si criminologica, dar si in dreptul penal, sunt cunoscute mai
multe abordari privind clasificarea grupurilor criminale. Tn dreptul penal, in calitate de forme
principale ale participatiei, sunt recunoscute:

A. Participatia simpld. Infractiunea se considera savarsita cu participatie simpla daca la
savarsirea ei au participat Th comun, in calitate de coautori, doua sau mai multe persoane, fiecare
realizdnd latura obiectiva a infractiunii. Autor este persoana care savarseste in mod nemijlocit
fapta prevazuta de legea penala. Coautori sunt persoanele care au cooperat, in baza unei legaturi
subiective cu acte de executare (nemijlocit), la comiterea in comun a aceleiasi fapte prevazute de
legea penala. Exista coautorat si in cazul in care mai multi infractori lovesc victima cu intentia de
a 0 ucide, cu toate ca s-ar putea ca niciuna din lovituri sa nu fie mortala, insa, impreuna luate, ca
urmare a impletirii lor, acestea au cauzat moartea [28].

B. Participatia complexa. Infractiunea Se considera savarsita cu participatie complexa daca
la savargirea ei participantii au contribuit in calitate de autor, organizator, instigator sau
complice. Latura obiectiva a infractiunii cu participatie complexa poate fi realizata: a) de un
singur autor; b) de doi sau mai multi autori. Pentru existenta participatiei nu are relevanta felul
contributiei faptuitorilor si nici calitatea Tn care au actionat acestia. Exista participatie penala atat
in cazul in care toti faptuitorii au cooperat in aceeasi forma la savarsirea infractiunii (coautori),
cat si atunci cand contributiile lor iau forme diferite (organizatori, instigatori, complici). Conditia
participatiei complexe se realizeaza in cazul in care coopercaza intentionat cel putin doua
persoane la savarsirea unei infractiuni, una dintre ele fiind autor, iar celelalte avand diferite roluri
(instigator, organizator, complice) [28].

C. Grupul criminal organizat este o reuniune stabila de persoane, care s-au organizat in
prealabil pentru a comite una sau mai multe infractiuni [28]. Organizatia Natiunilor Unite, prin
adoptarea Conventiei ONU impotriva criminalitatii transnationale organizate din 15 noiembrie
2000, a definit grupul infractional organizat ca fiind grupul structurat alcaruit din trei sau mai

multe persoane, care exista de 0 anumita perioada si actioneaza n ingelegere, n scopul
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savdrsirii uneia sau mai multor infractiuni grave, pentru a obtine direct ori indirect, un avantaj
financiar sau un alt avantaj material [30].

Aceasta forma de participatie se deosebeste de altele, descrise anterior, dupa criteriul ei de
stabilitate. Stabilitatea grupului criminal organizat este indicata de durata existentei acestui grup
n timp. Durata poate consta din timpul care s-a scurs de la formarea grupului pana la savarsirea
primei infractiuni din numarul celor planificate de catre membrii grupului criminal organizat. Ea
poate consta, de asemenea, din durata de timp, in care membrii grupului criminal organizat au
savarsit infractiuni. Pe langa criteriul de timp, gradul Tnalt de coordonare si stabilitate a
legaturilor dintre membrii grupului criminal organizat poate fi concretizat de existenta unui plan
bine determinat de activitate infractionala, cu desemnarea rolurilor si functiilor membrilor
grupului criminal organizat, a unor acte si operatiuni concrete.

D. Organizatia (asociatia) criminala se considera reuniunea de grupuri criminale
organizate intr-o comunitate stabila, a carei activitate se intemeiaza pe diviziune ntre membrii
organizatiei si structurile ei, a functiilor de administrare, asigurare si executare a intentiilor
criminale ale organizatiei Tn scopul de a influenta activitatea economica si de altd naturd a
persoanelor fizice si juridice sau de a o controla, Tn alte forme, in vederea obtinerii de avantaje si
realizarii de interese economice, financiare sau politice.

Uniunea Europeana, fiind la fel amenintata si ingrijoratd de pericolul organizatiilor
criminale organizate, a adoptat, la 21 decembrie 1998, Actiunea comuna 98/733/JAlI referitor la
incriminarea participarii la 0 organizatie criminald in statele membre ale Uniunii Europene,
precum si decizia-cadru a Consiliului din 24 octombrie 2008 privind lupta Tmpotriva crimei
organizate. In cadrul acestei actiuni, Consiliul a definit organizatia criminala ca fiind o asociere
structurata a mai mult de doua persoane, stabilita in timp, care actioneaza concentrat in vederea
comiterii de infractiuni pasibile de 0 pedeapsa privativa de libertate sau de aplicarea unei
masuri de siguranga privative de libertate de maximum patru ani, sau de 0 pedeapsa mai severd,
indiferent daca aceste infractiuni reprezinta un scop in sine sau un mijloc de obtinere a unor
avantaje material si dupa caz, de influientare ilegala a functionarii autoritatilor publice [1].

Definitia data de Consiliu are in vedere trei coordonate:

- coordonata cantitativa (asociere structurata, de mai mult de doua persoane; asadar, nu
orice asociere poate constitui 0 organizatie criminald);

- coordonata temporara (asociatie stabilita Tn timp; simpla asociere sporadica, fara
consistenta in timp, nu are caracterul unei organizatii criminale);

- coordonata teleologica (asociere constituita in scopul comiterii de infractiuni pasibile de

0 pedeapsa privativa de libertate sau de aplicarea unei masuri de siguranta privative de libertate
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de maximum patru ani sau de 0 pedeapsa mai severa; in fine, asocierea trebuie sa aiba ca scop
comiterea infractiunii de 0 anumita gravitate) [citat dupa 25, p. 195].

Din continutul definitiei operate anterior, rezulta ca se are in vedere 0 organizatie unica sau
un grup criminal organizat in sensul legislatiei din RM, in timp ce legislatia penala a RM
defineste organizatia criminala drept 0 asociatie de grupuri criminale.

Legiuitorul rus clasifica, analogic situatiei din RM, grupurile criminale in conformitate cu
CP FR, care, in art. 35, recunoaste patru forme ale grupului criminal:

- un grup de persoane,

- grupul de persoane cu intelegere prealabila,

- grupul organizat,

-asociatia criminala [174].

Tn context, participatia simpla poate fi asociati cu grupul de persoane; participatia
complexa — cu grupul de persoane cu intelegere prealabila, grupul criminal organizat — cu grupul
organizat, iar organizatia criminala — cU asociatia criminala.

Tn opinia noastra, totusi, criminologia analizeazi mai complex esenta acestor grupuri
criminale, dar si clasificarea lor. De exemplu, notiunea de grup criminal organizat din dreptul
penal poate include notiunile de bandd criminald, grup criminal, notiunea de participatie
complexa poate include pluralitatea de infractori etc. Anume din aceste considerente va fi
analizata, Tn continuare, clasificarea grupurilor criminale in criminologie.

La Tnceputul anilor-40 ai secolului trecut, autorul A. N. Trainin a elaborat un sistem al
formelor de complicitate, care consta din patru membri. La baza acestei clasificari erau stipulate
asemenea criterii, cum ar fi natura si gradul de coerenta subiectiva al complicilor.

A. N. Trainin a repartizat complicitatea in:

a) complicitate simpla,

b) o intelegere prealabila de calificare a complicilor,

¢) un tip special de complicitate (complicitate la 0 asociatie criminald),

d) un grup organizat [170, p. 79].

Ulterior, spre sfarsitul anilor - 50 ai secolului trecut, P. I. Grisaev si G. A. Krigher, pe baza
gradului de coerentd a actiunilor complicilor, au evidentiat, de rand cu aceste forme de
participare, si tipurile participatiei:

- participatie simpla (actiunile tuturor persoanelor sunt omogene si sunt exprimate in

participarea nemijlocita la realizarea componentei infractiunii);
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- participatie compusa (cu distribuirea de roluri intre persoane, in rezultatul careia fiecare
dintre ei indeplineste actiuni diferite dupa caracter) [114, p. 63].

Tn aceeasi perioada, A. A. Piontkovskii, pe baza gradului de coeziune a participantilor, a
identificat astfel de forme de complicitate, cum ar fi:

- participatia, fara intelegere prealabila;

- participatia cu intelegere prealabila, care poate fi:

1) simpla complicitate cu intelegere prealabila,

2) un grup organizat,

3) 0 organizatie criminala sau banda [159, p. 563].

R. R. Galiakbarov sustine ca diviziunea participatiei pe tipuri (forme) dupa gradul de
coeziune, coorganizare a participantilor, nu poate fi realizata separat de indicatorii obiectivi
(natura comportamentului). Dimpotriva, Tn proiectarea formelor de complicitate dupa natura
participarii, comportamentul complicilor implica evidenta atributelor necesare, fara de care ea
insasi lipseste. In functie de combinatia indicatorilor obiectivi si subiectivi, R. R. Galiakbarov
clasifica complicitatea in trei forme:

a) participatie complexa

b) infractiune comisa in grup (participarea comuna, vinovitie comuna),

c¢) complicitate de tip special (accesoriul necesar) [111, p. 27].

Autorul criminologc M. Birgau ofera o clasificare a grupurilor criminale in contextul
crimei organizate, in functie de nivelul de stabilitate, profesionalism, situatia juridica in cadrul
structurilor legale ale societatii etc. Astfel, se admit urmatoarele formatiuni criminale organizate:

> grup organizat simplu (2-4 persoane, fara o0 structura complexa, lideri si

subordonare),

> grup structural organizat (5-10 persoane, cu o stabilitate mai mare, un conducator,

caracter permanent),

> grupare criminala organizata (10 sau chiar sute de membri, organizare, disciplina,

ierarhizare si subordonare),
> banda criminala (grup armat, nivel inalt de organizare si subordonare nemijlocita
capeteniet),
> uniune mafiota (0 structura criminala, care dupa gradul de organizare si caracterul
activitatii depaseste hotarele propriei formatiuni [7, p. 200].
V. Bujor si V. Gutuleac clasifica grupurile criminale in dependenta de nivelul de dezvoltare

a acestora, deosebind urmatoarele forme:
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- pluralitatea de infractori,

- grupul difuz,

- grupul criminal,

- banda criminala,

- organizatia criminala,

- asociatia criminala [107, p. 27].

Tn literatura de specialitate pot fi intalnite si alte criterii de clasificare, de exemplu, Tn
functie de natura relatiei obiective dintre parteneri, gradul de coeziune, stabilitatea grupului
criminal etc. Oricum, cele consemnate anterior antrencaza opinia precum ca semnele utilizate
pentru a distinge formele de complicitate, precum si de clasificare a criminalitatii de grup, de
cele mai dese ori depind de opiniile subiective ale autorilor clasificarii, in timp ce semnele
(criteriile) ar trebui sa fie concret si clar definite. Prin urmare, este necesar de a identifica
criteriile obiective de clasificare, care ar depinde, in principal, de natura obiectului de studiu
(criminalitatea de grup). Tn opinia noastra, pot fi enuntate urmatoarele criterii de clasificare a
grupului criminal:

a) componenta infractiunilor, care determina raspunderea coparticipantilor;

b) natura si gradul relatiilor subiective al complicilor;

c) gradul de coerenta a actiunilor complicilor;

d) gradul de coeziune a participantilor;

e) gradul de combinare a indicatorilor obiectivi si subiectivi;

f) nivelul de dezvoltare a grupului.

Observam ca, uneori, aceste criterii se suprapun, astfel incat, urmarind diferite criterii,
autorii inainteaza categorii asemanatoare ale grupurilor criminale. Oricum, legatura subiectiva a
gruparii se bazeaza pe structura emotionald, cunoasterca membrilor Tntre ei, constientizarea
realizarii comune a unei fapte infractionale, care vizeaza realizarea unui scop comun. Actiunile
criminale sunt coordonate direct la etapa savarsirii unei infractiuni. In timpul crimei, in cadrul
unor forme de manifestare a participatiei, mai ales in cazul celei fara intelegere prealabila, se
functioneaza fara un plan, in dependenta de situatie, sub influenta emotiilor si impulsurilor pe
termen scurt. Drept exemplu vom prezenta materialele unei cauze din practica judiciara: P.D., la
29 iunie 2010, aflandu-se impreund cu M.1., A.A. si M.S., n localul barului Tl ,,C.R.”, fard a-si
imparti rolurile intre ei, cu fotii fiind Tn stare de ebrietate alcoolica, au iesit din bar si i-au
atacat pe fratii S.V si S.N., aplicaAndu-le lovituri cu pumnii peste cap, doborandu-i la pamadnt. In
timp ce erau loviti, lui S.V. i-au fost sustrase bunuri materiale in valoare de 28 399 lei, iar lui

S.N. -in valoare de 54 600 de lei, fiindu-le cauzate ambilor 0 dauna materiala in proportii mari.
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n rezultatul actiunilor lui P.D., M.S., M.1. si A.A., lui S.V. i-au fost cauzate vdatamdri corporale,
fara cauzarea prejudiciului sanatatii, iar lui S.N. - vatamari corporale usoare.

Aceste grupuri sunt caracteristice mai mult tinerilor, care prefera sau obisnuiesc sa-si
petreaca timpul liber impreuna Tn cluburi de noapte, diverse localuri, centre de agrement.
Deseori, unii tineri se incadreaza Tn astfel de grupuri pentru a scapa de anumite complexe, de a se
autoafirma sau pentru a fi ca rofi. In cadrul acestor grupuri acestia incearca sa se afirme n randul
semenilor sai.

Tn cadrul grupului criminal organizat, insa, drept motiv pentru savarsirea unei infractiuni
deseori reprezinti 0 situatie favorabild. Intelegerea dintre membri are loc pana la comiterea
infractiunii si are drept scop comiterea unei sau mai multor infractiuni [107, p. 34]. Tn cadrul
unor astfel de grupuri persoanele pot avea varste diferite, pot fi persoane care ocupa anumite
functii sau care desfasoara 0 anumita activitate, persoane cu studii superioare, cu sau fara
antecedente penale, cu sau fara legaturi de rudenie etc. Persoanele care fac parte din acest grup
au o intelegere prealabild cu privire la comiterea anumitor fapte vadit ilegale. Deci, grupul
criminal este, practic, cea mai simpla forma de participatie cu intelegere prealabila.

n vederea sustinerii acestei ipoteze putem prezenta detalii ale unei cauze examinate [36]:

> T.A.,C.V., G.l.si JA., In luna aprilie 2011, avand intentia de a comite atacul asupra
unei persoane, in scopul sustragerii bunurilor in proportii deosebit de mari, I-au
urmarit pe V.E, stabilind ca el este director al casei de schimb valutar SRL ,,A.S.”,

> Tot T.A. si C.V., actionand impreuna si prin intelegere prealabila cu B.V., la 04 mai
2011, au intocmit un plan criminal privind sustragerea, prin atac talharesc, a
bunurilor altei persoane. Pe la ora 05:30, C.V. si B.V. au intrat in magazin, unde
B.V. a scos de sub centura un pistol de model necunoscut, cu care era din timp
fnarmat si pe care I-a indreptat spre vanzatoarea C.O., a tras mansonul inchizator,
intreband-o unde sunt banii, iar C.V., in acest timp, din aparatul de casa, deschis a
sustras bani in suma de 1588 lei, dupa care cu automobilul lui T.A. au parasit locul
comiterii infractiunii,

> T.A., C.V.si B.V., la09 mai 2011, actionand impreuna si prin intelegere prealabila,
au intocmit un plan criminal privind sustragerea prin atac talharesc a bunurilor altei
persoane si, intru realizarea intentiilor criminale, I-au rugat pe P.R., ca, In calitate
de taxist, sa-i transporte pana in or. Ungheni. Aproximativ la orele 03:00, dupa ce
au observat ca nu sunt clienti la aparatele de joc, T.A. a ramas afara la panda, iar

C.V. si B.V. au intrat in salon. B.V. a scos de sub centura un pistol de model
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nestabilit, cu care era Tnarmat si pe care I-a indreptat spre operatoarea C.A. si a tras
mansonul inchizator, lovind-o cu pumnul in regiunea capului, Tn rezultatul caruia
aceasta a cazut jos. Apoi, impreuna cu C.V., i-au aplicat lovituri cu pumnii si
picioarele in diferite regiuni ale corpului. C.V. a incercat sa-i lege mainile lui C.A.,
iar B.V. a sustras din aparatul de casa suma de 6340 lei, care apartinea SRL ,,P.M.”,
iar din geanta lui C.A. telefonul mobil,

> T.A, CV, G.I. si B.V,, la 11 mai 2011, actionand impreuna si prin intelegere
prealabild, au intocmit un plan criminal privind sustragerea prin atac a bunurilor
altei persoane. La ora 23:00, cu automobilul condus de P.R., s-au deplasat spre
depozitul nr.15 din str. Petricani, mun.Chisinau, care apartinea agentului economic
SRL ,,A.P.”, unde P.R. a ramas sa astepte, iar T.A., C.V., G.I. si B.V. au patruns n
depozitul SRL ,,A.P.”. B.V. a scos de sub centura un pistol de model nestabilit, pe
care |-a Tndreptat spre operatoarea P.N., a tras mansonul inchizitor, a apucat-o de
dupa gat si a doborat-o la podea cu fata in jos, dupa care au inceput sa caute
mijloace banesti prin sertare.

Deci, din exemplul anuntat anterior se poate observa ca persoanele respective constituiau
un grup criminal, care era specializat Tn comiterea unui anumit gen de infractiuni (talharie), este
prezenta intelegerea prealabila si repartizarea rolurilor, desi nu se observa prezenta unor
caracteristici de ordin organizatoric, cum ar fi norme de grup sau lideri.

Cea de-a treia forma este banda criminala. Fara a trece la analiza acestei forme, din start se
sugereaza ca este 0 forma mai periculoasa, mai organizatd, mai orientata spre comiterea faptelor
penale. Caracteristic acestei forme este ca grupurile respective fie ca sunt special formate pentru
comiterea uneia sau mai multor infractiuni, adicd organizatorul (initiatorul) crimei ia masuri
speciale pentru a crea un astfel de grup, fie ca s-au organizat nu imediat, dar dupa comiterea mai
multor infractiuni, pentru care membrii lor nu au fost atrasi la raspundere penala.

Intentia participantilor este orientata spre comiterea uneia sau mai multor infractiuni
concrete, de aici si rezulta pregatirea preliminara pentru comiterea infractiunii, planificarea
actelor criminale cu instiintarea si discutarea acestora de catre toti membrii grupului. Banda
criminald este deja o comunitate de indivizi apropiati, unii pentru comiterea uneia sau mai
multor infractiuni, caracterizata printr-o disciplina stricta si planificarea actiunilor criminale
[107, p. 35].

Tn cadrul bandelor criminale relativ stabile, exista si o ierarhie clar pronuntatid. Componenta
unor astfel de grupuri, subliniaza autorul A. I. Gurov, ajunge sa numere pana la cateva zeci de
persoane [115, p. 297].
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M. Birgau insista asupra faptului ca drept semn caracteristic bandei este posesiunea
obligatorie a armelor de foc si atacurile deschise ale acesteia [7, p. 569].

V. V. Romanov, indicand la banda criminala, mentioneaza ca aceasta este obligatoriu
inarmata [162, p. 293]. Banda este considerata inarmata daca cel putin 0 persoana din banda este
inarmata.

V. S. Ovcinskii conchide ca banda criminala se deosebeste prin caracterul organizatoric
foarte Tnalt, subordonare ierarhica stricta, subordonare neconditionata capului bandei [156, p.
55]. Acest din urma autor sustine, de asemenea, ca banditismul reprezinta cea mai concentrata
manifestare a crimei organizate, in speta se invoca faptul ca in banda este un lider, un cercetas, 0
ierarhie a relatiilor, 0 supunere stricta si sanctiuni dure in caz de insubordonare, dar mai ales
pentru refuzul de a continua activitatea criminala.

De asemenea caracteristic bandei, achiesand la optiunile stiintifice ale autorului rus V. V.
Romanov, stabilim [162, p. 295]:

> stabilitatea, care se manifesta prin caracter permanent, nchis, viziuni comune,
legatura reciproca stransa dintre membrii grupului, coordonare a actiunilor,
stabilitate a formelor si metodelor de activitate, durata de activitate etc.;

> caracterul violent si de constrangere fata de persoanele care tind sa iasa din
componenta grupului, care neglijeaza viziunile grupului, care refuza sa
indeplineasca ordinile liderului grupului etc.;

> responsabilitatea reciproca si se refera la sustinerea reciproca a membrilor sai
pentru a opune rezistenta organelor de drept, care se manifesta prin darea acelorasi
depozitii, memorizarea anumitor evenimente, care, de fapt, nu sunt reale, dar au
drept scop inducerea in eroare a organelor de drept de catre mai multi membri
concomitent.

Organizatia criminala este forma grupului criminal care o intalnim practic in toate
clasificarile doctrinare, dar si n reglementarile legislative. V. Bujor si V. Gutuleac definesc
organizatia criminala ca fiind o uniune stabila de persoane care au intentia de a se angaja n
activitagi criminale (intentia de a comite atat infractiuni concrete, cat si tipuri nedeterminate de
crime). Crimele comise de catre organizatiile criminale difera prin indrazneald si cruzime.
Deseori, anume aceste organizatii criminale comit infractiunile “la comanda”. Cea mai mare
parte a unor astfel de infractiuni constituie omorul rudelor si cunostintelor din razbunare, gelozie,
cu scopul de a obtine mostenirea, proprietatea etc. Cu toate acestea, se observa si tendinta de

inlaturare la comanda si a altor categorii de persoane [107, p. 37].
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M. Birgau sustine ca organizatia criminala este 0 asociatiec de persoane, al carui grad de
organizare si caracter de activitate prezinta elemente de criminalitate organizatd in forma de
mafie [7, p. 569].

V. D. Malkov defineste organizatia criminala drept formatiunea stabila cu caracter
permanent, care dispune de 0 structurd ierarhica ramificata, ce include uniuni de infractori
relativ autonome si diferentiate dupa rolul functional, activitatea cdarora este coordonata si
orientata de un organ administrative unic. scopul acestora este comiterea infractiunilor grave si
deosebit de grave [145, p. 404].

Criminologul A. 1. Dolgova considera organizatia criminala ca fiind o simbioza (asociere)
de bande criminale, alte forme ale grupurilor criminale, organizatii comerciale, institutii,
intreprinderi, avand o conducere comund. Conducdatorul organizatiei criminale realizeaza
administrarea generala a organizatiei, dar este oarecum neutru fata de fiecare element in parte,
realizandu-si scopurile prin intermediul subalternilor sai, care conduc structuri separate [119,
p. 598].

V. Bujor si V. Gutuleac definesc organizatia criminala ca pe 0 uniune de persoane (pdna la
30-40 persoane), adica un grup criminal mai numeros [107, p. 40], in timp ce alti autori
considera ca este 0 asociere de grupuri criminale, bande etc. O alta categorie de autori merg pe
ideea reglementata in Codul penal si invoca, in acelasi context, organizatia (Organizatie -
institutie sociala care reuneste 0ameni Cu preocupari si UNeori Cu conceptii comune, constituita
pe baza unui regulament, a unui statut etc. in vederea depunerii unei activitati organizate si
realizarii unor scopuri comune [39]) sau asociatia criminalda (A. Mondohonov [148, p. 7]).
Autorul citat face delimitare Tntre grupul organizat si asociatia (organizatia) criminala.

Directiile de activitate tipice cu caracter violent pentru aceste organizatii sunt: activitatea
criminal-comerciala; racketul, care are un caracter camuflat (primirea unui profit din activitatea
agentului economic), organizarea prostitutiei, comercializarea drogurilor, armelor etc.; rapirea de
persoane cu scopul de a primi rascumparare; omor la comanda, talharii; organizarea si realizarea
masurilor de rezistentd fata de organele de drept sau concurentii comerciali prin relatii de
coruptie; colectarea sumelor de bani pentru un fond comun numit “obsceak” atat de la criminali
profesionisti, cat si de la comercianti sau persoane simple etc. [163, p. 600].

O alta forma a criminalitatii de grup este asociatia criminalad (asociatie - grupare de
persoane creata pentru a atinge un scop comun si organizata pe baza unui statut; grupare a
indivizilor unei singure specii sau ai unor specii diferite [39]). Asociatia criminala este 0 uniune
stabila de grupuri criminale. Aceasta forma dispune de toate semnele grupului criminal, larg

pronuntate. Prezenta unui numar de caracteristici suplimentare si, mai presus de toate, inlocuirea
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relatiilor interpersonale cu cele informationale, un numar mai mare de membri, prezenta in
structura grupului a mai multor blocuri independente etc., vorbesc despre o astfel de forma a
atentatelor criminale, care se deosebeste de toate celelalte anterior [107, p. 43].

V. V. Romanov sustine ca asociatiile criminale (organizatiile criminale) sunt un gen de
uniuni a grupurilor criminale, create cu scopul de a comite infractiuni grave sau deosebit de
grave [162, p. 297]. V. D. Malkov defineste aceasta forma de activitate infractionala drept cea
mai periculoasa forma a formatiunilor criminale, care include un ansamblu de grupari criminale
solide sau uniunile acestora, caracterizata printr-un sistem administrativ etapizat, un nivel de
conspiratie Tnalt, fiind protejata cu ajutorul relatiilor de coruptie [145, p. 404].

Prezinta interes opinia lui V. S. Rezinkin, care considera asociatia criminala drept o uniune
a liderilor organizatiilor criminale i lideri ai mediului criminal, creata cu scopul coordonarii si
organizarii activitatii criminale, solutionarea problemelor criminale cu caracter interregional si
interstatal, acordarea ajutorului pentru adaptarea structurilor criminale la conditiile actuale din
tara si din lume [163, p. 607].

V. S. Rezinkin sustine ca 0 categorie a asociatiei criminale este cea a hotilor in lege. La fel
considera si M. Birgau. Acestia reprezinta 0 castd de infractori-lideri profesionali, poseda toti
indicii unei organizatii criminale, dar, in acelasi timp, se deosebeste de ea. M. Birgau considera
ca acesta este cea mai stabila si flexibila organizatie criminala [7, p. 569].

Prin Zot in lege se intelege un infractor profesionist, recunoscut de lumea criminala drept
lider, un ideolog activ al modului criminal de viata, care are experienta in opunerea de rezistenta
structurilor statale, reprezinta 0 persoana cu autoritate criminald, care se conduce, Tn activitatea
sa, de careva reguli nescrise si care se afla in varful piramidei criminale, pentru a dirija si a
conduce anumite activitati ilegale. De fapt, notiunea de kof In lege si-a facut aparitia in cadrul
sistemului criminal al ex-URSS. Tn anul 1993, in RM apare primul Aot in lege. Pe arena lumii
criminale din RM a aparut Gilca Petru, alias ,,Micu”, judecat in 1979 pentru furt, in 1986 pentru
huliganism. Tn 1990 s-a eliberat din locurile de detentie. Tn cadrul unei intruniri, autoritatea
criminala din RM Gilca (Popovici) Petru, alias ,,Micu”, a fost coronat ca 4ot in lege. Anume de
la acel moment isi ia startul istoria criminalitatii organizate moldovenesti contemporane. Fiind
Tmputernicit de hotii Federatiei Ruse, ,,Micu” aduna in jurul sdau o grupare criminald bine
organizata, care, in anii 1995-1997, numara aproximativ 2000 de persoane.

Asemenea formatiunilor criminale din ex-URSS si Federatia Rusa, acestia au introdus in
RM traditiile criminale si notiunile de ,,obsceac”, ,polojenet”, ,,smotreascii”, ,,crasa” etc.
Totodata, au Tnceput sa-si intareasca pozitiile sale, numind in fiecare raion cate un asa-numit

,polojenet”, (,,supraveghetor”), ludnd sub control tenebru intreaga tara.
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Deoarece crima organizata reprezenta o noua forma de evolutie a criminalitatii, iar organele

de drept nu erau gata sa reactioneze adecvat, In urmatorii ani, pe teritoriul tarii, mai apar ko in

lege:

- ,,Schet” - Grigoriev Veaceslav, coronat in 1995,

- ,,Jeca” — Griscenco Eugeniu, coronat ih 1998 ,

- ,Malhaz” — Djaparidze Malhaz, care vine in RMa din or. Odessa, fiind originar din
Georgia,

- ., Machena” — Moscalciuc Vladimir, coronat in 2001,

- ”Patron” — Gusan lon, coronat in 2001.

Aparitia mai multor 4ofi in lege in RM a fost motivata de dezvoltarea relatiilor noi de piata,
formarea noilor intreprinderi cu activitate atat legala, cat si ilegala. Multi dintre antreprenori
promovau persoane din randurile criminale sa primeasca statut de %o¢ in lege, deoarece anume
aceste persoane, in anii-90, hotarau intrebari care nu puteau fi solutionate pe cale legala de catre
organele de stat. Exemple elocvente sunt:

- promovarea, prin reprezentantii diasporei evreiesti din RM, a hogului in lege Grigoriev
Veaceslav, alias ,,Schet”, ca acesta sa le apere interesele in lumea criminala, in afacerile lor
legale, cat si ilegale;

- promovarea hotului in lege Moscalciuc Vladimir, alias ,,Machena”, care a fost sustinut si
promovat de catre autoritatea criminala ,,Bulgaru” (Caramalac Grigore), caruia urma sa-i apere
interesele in lumea criminala.

Pe parcursul evolutiei, liderii gruparilor criminale se asociau intre ei si traditiile criminale
conturandu-se prin complexe interese financiare. Unii dintre zo¢ii in lege, avand o sustinere mai
majora a hotilor in lege din Moskova, au promovat, la randul lor, alti /oti n lege, pentru a avea
adepti si a-si echilibra interesele in lumea criminala. Astfel, in anul 2001, a aparut Gusan Ivan ca
hot In lege, de facto fiind creatia hofului In lege ,,Micu”.

Dupd aparitia acestora, RM a fost impartita de catre Aogii in lege dupa sferele de influenta
pe care le aveau, iar cateodata si dupa principiul teritorial. Astfel, gruparile nominalizate
anterior, fiind bine consolidate la mijlocul anilor -90, trec prin perioada cea mai fructuoasa a
lor, fapt elucidat prin numarul sporit al infractiunilor Tnregistrate pe teritoriul RM. Ca urmare a
unei analize a structurii gruparilor criminale care activau pe teritoriul RM, s-au stabilit
urmatoarele:

1. CCO (comunitatea criminala organizatd), condusa de ,,Micu”, preponderent era formata
din persoane de nationalitate moldoveni, proveniti din localitatile rurale, iar o parte din ei erau

sportivi de performanta. Infractiunile in care erau implicati membrii acestei grupari erau
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talhariile, omorurile, inclusiv si la comanda, santajurile etc. Localitatile influentate de membrii
acestei grupari erau Chisinau, Calarasi, Straseni, Causeni, Orhei, Hancesti, Cantemir, Cahul,
Leova etc.

2. CCO, condusa de ,,Schet”, era formata Tn mare masurda din evrei si rusi dupa
nationalitate. De fapt, Schet a fost promovat ca /ot in lege de catre evreii de influentd din RM
pentru a le apara interesele economice in lumea criminala. Infractiunile savarsite de membrii
acestei grupari erau legate de santaj, omoruri la comanda etc. Localitatile influentate de membrii
acestei grupari erau Balti, Edinet, Glodeni, Tiraspol, Bender etc.

3. CCO, condusa de ,,Jeca”, era formata preponderent din locuitori ai mun. Chisinau, dar
gruparea in cauza s-a destramat din motiv ca, In februarie 2000, ,,Jeca” a fost asasinat la
comanda lui ,,Micu”.

4. CCO, condusa de ,Malhaz”, era formata din randul persoanelor de nationalitate
georgieni, romi, gagauzi etc. Comparativ cu celelalte grupari ,,Malhaz”, in activitatea sa se
conducea cu strictete de regulile nescrise ale lumii interlope si acesta era motivul principal ca era
sustinut de catre alti sofi n lege din CSI.

5. CCO, condusa de ,,Machena”, era formata din persoane anterior condamnate, in special
originari din raioanele de sud ale RM. La coronarea lui ,,Machena” a contribuit esential
,,Bulgaru” (Caramalac Grigore), care, la acel moment, avea interese sporite in RM si avea nevoie
de reprezentantul sau autoritar n randurile lumii interlope.

6. CCO, condusa de ,,Patron”, a aparut la initiativa lui ,,Micu”, cu contribuirea sporita a
autoritatii criminale ,,Siomaciu” (Marian Simion), pentru a balansa fortele. De fapt membrii
acestei grupari, deseori, migrau la Micu si vice-versa, adeptii lui Micu aderau la CCO ,,Patron”.

Parcurgand perioada cea mai fructuoasa, gruparile criminale din RM incep a se ciocni intre
ele pe marginea neintelegerilor aparute in urma reglarilor de conturi, impartirii teritoriilor si
sferelor de influentd. Tn 1999, la Moskova, are loc o Tntrunire a autoritatilor criminale din tarile
CSI. Tntrunirea a fost organizata la intiativa lui ,Jeca” si autoritatii criminale ,,Bulgaru”
(Caramalac Grigore). Ei au ridicat problema precum ca ,,Micu” este implicat in savarsirea multor
omoruri la comanda, iar comportamentul lui nu este adecvat unui /o n lege, adica a comis asa-
numitul ,,bespredel”. Acest eveniment a generat un conflict deschis in randurile lumii criminale
din RM, care a fost urmat de omorurile hofului In lege ,Jeca” si a autoritatii criminale
,Zeleonai”, care i-a refuzat in sustinere lui ,,Micu”.

Omorul lui ,,Zelionai” a generat mari nemultumiri in lumea interlopa. Rotari Valerian, alias
,Zelionai”, era una dintre cele mai vestite persoane de nationalitate moldovean cu autoritate

criminald si, de fapt, a stat la temelia formarii lumii criminale din RM dupa anii -90. El avea
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legaturi criminale pe tot teritoriul ex-URSS, deoarece, in anii sovietici, si-a ispasit pedeapsa in
diferite regiuni ale ex-URSS. Acesta se cunostea la direct cu toti hotii in lege din Federatia Rusa.
Se presupune ca la inceputul anilor -90 lui i s-a propus la Moskova de a fi coronat ca 4of in lege,
dar acesta a refuzat benevol, dand prioritate afacerilor financiare si business-ului. Datorita
acestor fapte, autoritatea sofului in lege ,,Micu” a Tnceput sa scada datorita presiunilor celorlalti
hoti in lege si autoritati criminale, care 1l banuiau pe acesta de organizarea omorului lui ,,Jeca” si
,,Zeleonai”.

Tn scopul balansarii fortelor, solutiondrii conflictelor aparute si reuniunea formatiunilor
criminale ,,Malhaz” 1l sustine la coronare pe ,,Machena”. Din partea cealalta, ,,Micu” Tl
inainteazd la coronare pe ,.Patron”. Tn 2004 ,Malhaz”, ,Machena” si ,,Schet” obtin acordul
hotilor autoritari din Federatia Rusa de a-i retrage lui ,,Micu” statutul de xof in lege, hotarare
mentinuta pana in prezent.

Pe baza acestor analize de ordin factologic, teoria criminologica face delimitare intre doua
categorii de asociatii criminale (permanente si temporare). Cele cu caracter permanent mai sunt
clasificate in carteluri si sindicate [163, p. 607].

Cartelul este o0 asociatie a catorva organizatii criminale, care se unesc pe principii
benevole, prin incheierea unui contract. In aceste conditii organizatiile criminale isi pastreaza
independenta, dar n activitatea criminala le sunt impuse anumite limite, sunt stabilite masurile la
care ei participa impreuna cu ceilalti membri ai cartelului si cand actioneaza de sine statator.

Sindicatul include organizatii criminale, care desfasoara activitati criminale comune
interregionale si internationale. Acestea, la fel sunt relativ independente, dar, in exercitarea
actiunilor criminale, sunt obligate si respecte cu strictete regulile impuse si sia Se supuna
administratiei centrale.

Asociatiile criminale cu caracter temporar sunt constituite de catre liderii formatiunilor
criminale care coordoneaza centrele de elaborare si solutionare a sarcinilor concrete in scopuri
criminale. Acestea au caracter periodic se refera la intalnirile dintre liderii grupurilor criminale si
membrii activi ai acestora, Tn cadrul carora este determinata politica si actiunile comune pentru
solutionarea problemelor cu caracter regional sau interregional.

Normele de conduita, disciplina, sunt sustinute Th mod riguros. Structura complexului
asociatiei este compusa din blocuri individuale si unitati care au in frunte liderii lor. Exista o
ierarhie stricta si intre “blocuri”. Membrii obisnuiti nu-i cunosc personal pe toti membrii
asociatiei, ei comunica doar cu liderii si membrii blocului sau. Tn cadrul acestei asociatii poate fi
observat si un sistem caracteristic de limbaj si concepte. Prezenta unei baze financiare, numita

“obsceak”, serveste ca un sistem de asigurare pentru asociatia criminala. Prin aceste mijloace
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financiare se intelege un fond ilegal si material al liderilor asociatiei alcatuit din contributii de la
criminali si alte persoane care servesc pentru cresterea activitatii criminale, sprijinirea asociatilor
care se afla in inchisoare, precum si legalizarea lor.

Tn asociatia criminald, mai mult ca Tn cadrul organizatiei criminale, functioneaza sistemul
de asigurare a securitatii, in activitatea criminala sunt implicati functionari de stat si colaboratori
ai organelor de drept. Activitatea asociatiilor criminale este una extrem de periculoasa pentru
societate. Totusi, consideram ca pe teritoriul RM nu functioneaza astfel de asociatii, intrucat
organizatiile criminale din RM se supun sau fac parte din asociatii care activeaza in afara tarii.
Astfel, hotii In lege care activau pe teritoriul RM erau “incoronati” la Moskova sau in alte
regiuni din ex-URSS si, In prezent, acestia Se supun si colaboreaza cu lumea criminald din
spatiul CSI, Romania si din alte state din spatiul european.

La moment, in RM sunt cunoscuti cinci zofi in lege:

»Micu”, caruia, conform deciziei CSJ din 28.03.2013, i-a fost stabilita pedeapsa pentru
comiterea infractiunilor Th conformitate cu art. 189 alin (5), art. 352 alin. (3), art. 39 alin. (3) CP
RM la 13 ani de inchisoare;

»Machena”, in luna iulie 2012 a fost emisa sentinta de condamnare in privinta la 11
membri ai organizatiei, inclusiv hotul ”Machena”, fiind condamnati la Tnchisoare pe un termen
de la 12 la 20 ani pentru fiecare. Nemijlocit Moscalciuc Vladimir a fost condamnat la 19 ani.
Sentinta respectiva a fost atacata la Curtea Suprema de Justitie, dar care a lasat in vigoare decizia
primei instante.

»Patron”, una din primele organizatiile criminale, care si-a schimbat in Tntregime spatiul
de activitate, a fost cea condusa de hioful in lege Patron (Gusan lvan Alexandru). La moment
acesta se afla in Roménia, de unde, prin intermediul ,,supraveghetorilor”, coordoneaza activitatea
organizatiei Sale criminale, a carei activitate s-a extins mai mult in tarile Uniunii Europene, in
particular Italia, Franta, Irlanda, Spania, Portugalia etc. Aceasta forma de constructie a
organizatiilor criminale este una dintre cele mai periculoase, fiindca are o organizare foarte buna,
repartizarea rolurilor dupa scara ierarhica si in baza autoritatii criminale a subiectilor, au reguli
bine stabilite privind conduita, repartizarea banilor etc. Pericolul social survine si din faptul ca
acestea sunt organizatii criminale transnationale, liderii carora se numesc si se controleaza din
Federatia Rusa, dar fiind prezente mai multe grupuri etnice cum ar fi gruzinii, rusii, ucrainenii,
cecenii, moldovenii etc.

,Chitaet”, Tn anul 2012, in Grecia, la o reuniune de hoti, i-a fost atribuit statutul de 4o¢ in
lege lui Ceban Sergiu, alias ,,Chitaet”, originar din mun. Chisinau. Actiunile acestuia au fost

documentate in cadrul unei cauze penale pornite in baza art. 284 alin.(1) si art. 189 alin. (2) CP
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RM, fiind suspectat in complicitate la conducerea unei organizatii criminale. La 08.02.2013, in
or. Ancona (ltalia), ca rezultat al unei colaborari eficiente intre politia din RM, Procuratura
Generala, Interpol si Carabinierii din Italia, Ceban Serghei a fost retinut.

»Turoc”, Tn iunie 2013, in or. Moskova, i-a fost atribuit statutul de %o¢ in lege lui Torcunov
Andrei. Tn legatura cu faptul ca acesta este la domiciliu permanent in or. Moskova, despre aceste
fapte au fost informate subdiviziunile operative de acolo. Tn rezultatul unui schimb eficient de
informatii cu organele de drept din Federatia Rusa, Torcunov Andrei a fost retinut pentru
complicitate la trafic de droguri.

Totodatd, exista un sir de alte organizatii criminale care activeaza atat pe teritoriul RM, céat
si Tnafara acestuia. Drept exemplu avem cazul grupului criminal format din 11 persoane, care
furau automobile din Romania si le vindeau Th RM. Acesta a fost destructurata de politistii din
Iasi (Romania), in colaborare cu politistii de frontiera din RM.

Un alt caz este cel al gruparii criminale conduse de Borman, cu numele adevarat Oleg
Pruteanu, originar din Telenesti, condamnat anterior in Portugalia pentru banditism. Gruparea
Borman este coordonata de hotul Tn lege, moldoveanul lvan Gusan, cunoscut ca “Patron”, si care
locuieste Tn Romania. Potrivit unor informatii aparute pe internet, Gusan este protejatul lui
“Micu”, cu numele adevarat Petru Popovici-Galca (prima “autoritate” din Moldova), incoronat
ca hot In lege. Tn septembrie 2013 aceastd grupare a fost retinuta pentru ca ar fi maltratat si rapit
un barbat. Doi ani in urma, Oleg Pruteanu a creat 0 grupare criminala, care numara acum peste
30 de membri activi si care detin arme inregistrate in mod legal, dar si ilegal.

Aceeasi grupare criminald a fost implicata in cazul omorului lui Alexei Veretca, alias
Krasavcik, care a fost impuscat in aprilie 2012 , intr-un local de la periferia orasului Orhei.

Sursele oficiale mentioneaza ca gruparea Borman a devenit, in ultima perioada, tot mai
agresiva, comitand crime grave si deosebit de grave (sechestrare de oameni, trafic de droguri si
de arme, atacuri talharesti, contrabanda cu tigari, contrabanda cu masini furate, dar si extorcare
de bani). Gruparea are legaturi cu autoritati si grupari criminale de peste hotare, din Ucraina,
Rusia, Roménia, Portugalia, Franta, iar o parte din aceste infractiuni sunt comise in privinta
cetatenilor RM, care activeaza peste hotare.

Grupul difuz caracterizeaza acele situatii, Tn care infractiunile sunt comise de mai multe
persoane, dar aceasta este unica similitudine care inrudeste aceastd forma cu celelalte descrise
mai sus. Acest grup include persoanele care, intamplator, s-au asociat pentru a comite o
infractiune (in timp ce consumau bauturi alcoolice cu persoane cunoscute intamplator, in timpul
unei certe in timpul liber). Acest comportament penal nu este o activitate in sens strict, ci mai

degraba o reactie la stimul, adica comportament reflexiv, care implica mai multe persoane care
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erau prezente intdmplator in acel moment si in acel loc, in acelasi timp; pretext pentru a comite
infractiunea serveste insasi comportamentul victimei sau necesitatea de a face rost de bani pentru
continuarea petrecerii etc. In aceste cazuri, atitudinile si orientirile negative ale acestor persoane
sunt atat de asemanatoare, Tncat reactia lor, identica la anumite situatii, permite sa presupunem ca
aceste persoane vor fi complice la crima [107]. Crima este comisa fara acordul prealabil.
Actiunile sunt coordonate nemijlocit Tnainte sau la momentul comiterii crimei (dar pot si sa nu
fie coordonate in general). Nu exista solidaritate sau coeziune a acestor persoane. De regula,
astfel de grupuri difuze se dizolva dupa comiterea crimei. Crimele sunt comise in sfera cotidiana
si de agrement, avand un caracter situativ.

Un numar mare de infractiuni sunt comise de grupuri difuze in mediul marginal (in randul
vagabonzilor, alcoolicilor, narcomanilor, persoanelor cu antecedente penale etc.). Astfel de crime
sunt comise din motive huliganice, pe bazi de rizbunare, certuri, reglari de conturi etc. Tn aceste
conditii apare problema delimitarii grupului difuz de pluralitatea de infractori, care sunt foarte
asemanatoare. Totusi, diferenta esentiald ar fi faptul ca Tn cazul pluralitatii de infractori este
vorba de persoane care se cunosc, isi petrec timpul impreuna, iar uneori chiar se inteleg cu
privire la comiterea anumitor infractiuni pentru a-si apara sau sustine unul din membrii sai.
Adica, nu este vorba despre o intelegere prealabila neaparat, 0 impartire a rolurilor etc. Poate fi o
intelegere cu privire la o discutie comuna cu 0 persoana care a agresat un membru al companiei,
iar, n rezultatul discutiei, evenimentele au evoluat in asa mod, Tncét s-a ajuns la altercatii sau
provocarea leziunilor corporale. Tn cazul grupului difuz totul se intampla spontan, dupi situatie,
acesta nefiind organizat special Tn scopuri criminale. Mai mult decéat atat, in genere nu dispune
de careva organizare, fiind vorba despre complicitate simpla, Tn cazul comiterii unor infractiuni.
De exemplu, doua familii si-au dat Tntalnire Tntr-un restaurant. Tntre timp, o persoani, in stare de
ebrietate, arunca vorbe necenzurate in adresa acestora. In rezultat, in urma unui schimb de
replici, barbatii s-au luat la bataie. Adica, spre deosebire de compania de infractori, grupul difuz
este alcatuit din persoane care s-au intalnit ocazional.

Un alt fenomen, care are esenta si legile sale de existenta, dar, prin manifestarile sale
exterioare, este foarte asemanator cu activitatea de grup, este fenomenul de “gloata”. Asupra
acestui fenomen, sub aspect criminologic, pentru prima data in RM a atras atentia V. Bujor
[106]. Gloata este definita ca un grup nestructurat de oamenii, care nu au scopuri si obiective
clare, dar sunt interdependente prin similitudinea starii emotionale si obiectul comun de atentie.
Adunandu-se pentru un anumit scop, ulterior acest grup de persoane isi schimba orientarile si
chiar actiunile. Acest fapt este determinat de imprejurari, fiecare persoana individual nu ar fi

reactionat in acest mod, dar, fiind constienti de faptul ca sunt mai multi, ei prind curaj, isi
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imagineaza ca sunt o forta si astfel ajung chiar sa comita infractiuni. Orice replica sau raspuns
care-i nemulfumeste Ti poate provoca la actiuni violente. Drept exemplu se pot invoca actiunile
care au avut loc la 7 aprilie 2009, cand cei adunati Tn piata pentru un anumit scop (sa-si exprime
dezacordul fata de rezultatul alegerilor) au ajuns sa comita dezordini in masa, provocarea
leziunilor corporale grave, distrugerea patrimoniului etc. Operand cu opinia autorilor V. Bujor si
V. Gutuleac se identifica patru tipuri principale de multimi [107, p. 40]:

1) gloata ocazionala legata prin curiozitatea fata de incidentul neprevazut;

2) gloata conventionala, care este legata prin interesul fata de o manifestare in masa
anuntata preventiv si gata, de multe ori doar temporar, sa respecte normele de comportament
destul de difuze;

3) gloata expresiva, care-si exprima impreund atitudinea generala fatd de un eveniment
(bucurie, entuziasm, furie, protest etc), forma sa extrema, mulfimea extatica, ajungand la un
extaz general, cum ar fi in cadrul anumitor ritualuri religioase, carnavaluri, concertele rock etc;

4) gloata in functiune -
inclusiv subcategorii:

a) gloata agresiva, unita printr-o ura oarba fata de un obiect (bataia oponentilor religiosi,
politici etc.);

b) gloata de panica, care fug spontan de 0 sursa reald sau imaginara de pericol,

c) gloata care intra in conflicte dezordonate, directe pentru posesia oricaror valori (bani,
locuri Tn transport etc.);

d) gloata rebela, care este bazata pe indignare totala justa fata de actiunile autoritatilor,
aceasta constituie adesea baza miscarilor revolutionare si organizarea acesteia de la 0 actiune
spontana in masa la un act deliberat de lupta politica.

Lipsa unor obiective clare, lipsa structurii sau structura difuza, genereaza practic cea mai
importanta caracteristica a gloatei - transformarea usoard a sa de la o specie (subspecie) la
cealaltad. Aceste transformari sunt adesea spontane, dar cunoasterea legitatilor si mecanismelor
permit manipularea in mod intentionat a comportamentului multimii in scopuri de aventura sau
constient preintAmpinarea si Incetarea actiunilor sale periculoase. Tn acest caz, rolul important fi
revine celui care preia controlul asupra multimii.

V. Bujor considera cd multimea, ca un fenomen deosebit, neavand parametrii grupurilor
evidentiati Tn cadrul clasificarii anterioare, poate fi atribuita la activitatea comuna, de grup, iar
crimele comise de el la crime comise Tn grup. Crimele comise Tn grup (impreuna) si grupurile
criminale nu este una si aceeasi, V. Bujor atribuie gloata nu la grupul criminal, ci la

criminalitatea In grup. Tn fapt, sustinem opinia lansati ca gloata nu poate fi atribuita la vreo
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categorie a grupurilor criminale, ci ca forma a participatiei simple, deoarece in cadrul acestui
grup nu exista o intelegere prealabila, nu exista o structurd, un scop criminal prestabilit, nu are
caracter stabil, membri permanenti, gloata nu evolueaza pentru a se transforma intr-o alta forma
a grupului criminal etc. Ar putea exista un lider al gloatei, el, insa, are rolul de a orienta gloata
spre realizarea scopului initial, care nu este unul criminal (scandarea de lozinci, realizarea unui
flashmob, participarea la 0 demonstratie etc.) si, deseori, in cadrul gloatei exista provocatori.

Tn concluzie, consideram ci analiza grupului criminal are o importanta majora in doctrina
juridica la general si, Tn special, in cea penala si criminologica, deoarece, doar cunoscand
formele acestuia, structura, manifestarile, genurile de activitate etc., se poate de realizat cu

succes prevenirea si contracararea acestor forme de activitate.

3.2. Particularitati criminologice cantitative referitoare la anumite categorii
de infractiuni de mare violenta savarsite in grup

Problema infractiunilor de mare violenta comise in grup este una foarte importanta pentru
institutiile dreptului penal si ale criminologiei. Cu toate acestea, in literatura de specialitate, acest
gen de infractiuni nu sunt analizate Tn mod separat. Tn continuare, vom analiza cantitativ anumite
elemente principiale ale infractionalitatii de mare violenta comisa n grup.

Tn context, in primele 10 luni ale anului 2013, pe teritoriul RM au fost comise 29132 de
infractiuni, dintre care 659 au fost comise in grup (2,26%), 207 (0,71%) fiind comise in
municipiul Chisindu. Urmarind cursul infractiunilor de mare violenta comise in grup, in aceasta
perioada de raportare, s-a observat ca pe parcursul anului 2012 pe teritoriul RM au fost comise
223 de omoruri (0,76%), dintre care 14 (6,27% din totalul infractiunilor de omor comise) fiind
comise de doua si mai multe persoane, 360 de infractiuni de viol (1,24%) — 14 comise de un grup
de persoane (3,89% din totalul infractiunilor de viol), 325 de infractiuni privind vatamarea
intentionatd grava a integritatii corporale (1,12%) — 6 infractiuni savarsite de un grup de
persoane (1,87% din totalul infractiunilor de vatamare grava a integritatii corporale sau a
sanatatii persoanei), 167 de talharii (0,57%) — 33 de talharii in grup (19,76%) [22]. Tn context,
stabilim ca infractiunile de omor sunt intotdeauna infractiuni de mare violenta, inclusiv, in cazul
in care sunt in grup, talhariile comise in grup determina catalogarea acestora ca fiind de mare
violentd, anume datorita caracterului de grup, vatamarile corporale grave ale integritatii
corporale sau a sanatatii denota caracter de mare violenta doar in cazul in care a survenit din
imprudenta decesul victimei, iar violul, care a determinat doar la anumite consecinte Strict
determinate (vatamare grava a integritatii corporale sau a sanatatii persoanei, soldata cu decesul

persoanei), poate conditiona atribuirea ei la categoria infractiunilor de mare violenta. Tn acelasi
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context putem prezenta si datele din anul 2003, pentru comparatie: pe teritoriul RM au fost
comise 356 de omoruri, dintre care 37 de omoruri fiind savarsite in grup (10,39%), 320
infractiuni de viol - 19 infractiuni de viol fiind in grup (5,94%), 417 infractiuni privind
vatamarea intenfionatd grava a integritatii corporale sau a sanatatii persoanei — 4 infractiuni de
acest gen comise de un grup de persoane (0,96%), 273 talharii — 76 dintre aceste infractiuni de
talharie fiind in grup (27,84%) [22].

Tn baza celor consemnate, se observa clar ca de la un deceniu la altul lucrurile nu se
schimba esential, desi de la an la an exista 0 mica deviere in plus sau in minus. Totusi, de
exemplu, infractiunea de viol, Tn anul 2012, a atins apogeul pentru perioada 2003-2012, cand a
nregistrat cel mai mare numar de infractiuni — 360, iar vatamarea intentionata grava a integritatii
corporale sau a sanatatii persoanei a constituit 416 infractiuni in 2010, dintre care 5 infractiuni de
acest gen comise in grup (1.2%).

O latura componenta de manifestare a infractiunilor comise Th grup 0 reprezinta
criminalitatea organizata. Indicii statistici politienesti demonstreaza ca, pe parcursul anului 2003,
grupurile organizate au comis circa 69 infractiuni pe teritoriul tarii, in 2006 — 115 (+66,67%), iar
in 2012 — 97 (+40,58% fata de 2003 si -18% fata de anul 2006). Crimei organizate i-a fost
caracteristica violenta aplicata. Pentru 0 mai buna analiza a celor consemnate au fost prezentate
rezultatele studiului cantitativ in mod grafic (Anexa 2.1. - Anexa 2.2.).

In ritmul analizei generale a infractionalitatii Tnregistrate in RM, se stabileste urmitorul
tablou cantitativ:

2004 - 28846 infractiuni (100% - baza fixa);

2005 - 27395 infractiuni (94,97%);

2006 - 24767 infractiuni (85,86%);

2007 - 24362 infractiuni (84,46%);

2009 - 25655 infractiuni (88,94%);

2010 - 33402 infractiuni (115,79%);

2011 - 35124 infractiuni (121,76%);

2012 - 36615 infractiuni (126,93%);

2013 - 38157 infractiuni (132,28%);

2014 - 41786 infractiuni (144,86%);

2015 - 39782 infractiuni (137,91%);

2016 - 41921 infractiuni (145,33%).

Este evident ca nivelul infractionalitatii inregistrate Tn anul 2016 a cunoscut cel mai inalt,

n ultimii 13 ani de zile (ani care au fost analizati din punct de vedere statistic), iar de la 2011
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ulterior a cunoscut (cu mici exceptii - anul 2015, raportat doar la anul 2014, nu si la celelalte
perioade, fata de care este in crestere), un trend de crestere permanenta (Anexa 1.1.).

In contextul infractiunilor de ansamblu nregistrate a fost identificat urmatorul tablou
cantitativ al infractiunilor exceptional de grave (care, dupa specificul lor, pot constitui
infractionalitatea de mare violenta comisa in grup):

2006 - 170 infractiuni exceptional de grave (100%);

2007 - 157 infractiuni exceptional de grave (92,35%);

2009 - 145 infractiuni exceptional de grave (85,29%);

2010 - 172 infractiuni exceptional de grave (101,18%);

2011 - 130 infractiuni exceptional de grave (76,47%);

2012 - 169 infractiuni exceptional de grave (99,41%);

2013 - 163 infractiuni exceptional de grave (95,88%);

2014 - 154 infractiuni exceptional de grave (90,59%);

2015 - 195 infractiuni exceptional de grave (114,71%);

2016 - 194 infractiuni exceptional de grave (114,12%) [65].

Ritmul de crestere a infractiunilor de mare violenta comise in grup rezulta inclusiv din
cresterea numarului de infractiuni exceptional de grave inregistrat in ultimii ani. Si acest curs de
majorare a fost evident consemnat in anul 2015 si anul 2016, care a Tnregistrat cel mai mare
numar n ultimii 11 ani supusi cercetarilor cantitative.

Se contureaza si un tablou cantitativ evident, raportat la infractiunile de mare violenta
comise 1n grup, pe baza infractiunilor deosebit de grave inregistrate. Astfel, analiza statistica
denota urmatorii indici:

2006 - 2065 infractiuni deosebit de grave (100%);

2007 - 1802 infractiuni deosebit de grave (92,35%);

2009 - 1029 infractiuni deosebit de grave (49,83%);

2010 - 878 infractiuni deosebit de grave (42,52%);

2011 - 873 infractiuni deosebit de grave (42,28%);

2012 - 1035 infractiuni deosebit de grave (50,12%);

2013 - 1109 infractiuni deosebit de grave (53,7%);

2014 - 1222 infractiuni deosebit de grave (59,18%);

2015 - 1193 infractiuni deosebit de grave (57,77%);

2016 - 1204 infractiuni deosebit de grave (58,31%) [65].
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Pe masura cresterii numarului de infractiuni deosebit de grave si exceptional de grave in
ultimii ani se atesta un ritm de crestere stabild a infractiunilor comise de grupuri criminale
organizate, in particular se atesta urmatoarea dinamica cantitativa:

2003 - 100%,

2004 - 115,9%,

2005 - 138%,

2006 - 155,7%,

2007 - 183,5%,

2009 - 211,8%,

2010 - 277,9%,

2011 - 249,3%,

2012 - 287,9%,

2013 - 266,25%,

2014 - 289,22%,

2015 - 270,37%,

2016 - 251,52% [65].

Tn cursul analizei acestor indicatori statistici se releva faptul ca din 2009 si pana in 2016,
practic, infractionalitatea comisa de grupurile criminale organizate a tinut nivelul de peste 200%,
comparativ cu anul 2003 (cercetarea dinamica in raport cu baza fixa 100%).

In acelasi context, se afirma de citre autorititi precum ci datele statistice (Raportul
Procuraturii RM de activitate in anul 2016) indica asupra majorarii alarmante a infractiunilor
violente, invocand n acest sens la cresterea alarmantd a omuciderilor, vatamari intentionate ale
integritatii fizice, violentelor in familie, cazurilor de huliganism, violentelor in privinta
colaboratorilor politiei etc. [65] Tn speti, un exemplu elocvent care se refera la gravitatea
infractiunilor de mare violentd comise in grup, este dosarul examinat de Colegiul penal al CSJ.
Tn context, s-a stabilit ci la 20.08.2011, in jurul orelor 05:30 — 06:30, I.G., fiind in stare de
ebrietate alcoolica, de comun acord si impreuna cu alte persoane nestabilite de organul de
urmarire penala, avand scopul de a-l omori pe B.M. si sustragerea bunurilor din avutul
proprietarului, au patruns Tn curtea casei acestuia, iar ulterior si In casa amplasata pe adresa
indicata unde Tn acel moment se afla stapanul B.M. 1.G si complicii sai, continudndu-si actiunile
criminale conform planului, actionand cu o deosebita cruzime, folosind 0 masina de gaurit cu
burghiu, i-au aplicat lui B.M mai multe lovituri in regiunea capului, dupa care,
strangulandu-l cu mana de gat l-au sugrumat, cauzandu-i suferinte fizice deosebite si

provocandu-i, astfel, ultimului vatamari corporale grave periculoase pentru viata, in urma
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carora partea vatamata B.M. a decedat la fata locului in rezultatul asfixiei mecanice instalata
prin sugrumare [37]. Conchidem ca o astfel de fapta este una de mare violentd prin insasi
actiunile comise, iar realizarea acestora este favorizata de implicarea mai multor persoane la
comiterea lor, adica participarea a doua sau mai multe persoane.

Dupa cum am enuntat anterior, infractiunea de omor este o0 infractiune de mare violenta, iar
comiterea ei in grup denota o particularitate necesara de atribuire la infractiunea de mare violenta
comisa 1n grup. Or, certitudinea este ca aceasta intotdeauna este de mare violenta si se manifesta
prin violenta propriu-zisa (violenta in sine). Spre deosebire de infractiunea de omor, infractiunea
de vatamare grava a integritatii corporale sau a sanatatii persoanei este de mare violenta doar in
cazul unei circumstante deosebit de agravante, adica comiterea infractiunii care a avut ca urmare
decesul persoanei. Tn fapt, in cazul celei din urmi infractiuni, aceasta poate fi atribuita la
categoria infractiunii de mare violenta doar daca este prevazuta in modalitatea deosebit de
agravanta si are un semn specific (este comisa de un grup de persoane). Acest curs analitic,
asemenea infractiunii de vatamare grava a integritatii corporale sau a sanatatii persoanei, poate fi
raportat si la infractiunea de trafic de organe, tesuturi si celule umane (art. 158 alin. (3) CP RM;
art. 158 alin. (4) CP RM). In fapt, se constata prezenta a trei infractiuni de mare violenta, care pot
fi comise Tn grup si reflecta 0 violenta propriu-zisa (violenta in sine), celelalte infractiuni
analizate anterior consemnand existenta unei violente instrumentale.

Omorul intentionat prevede, in calitate de circumstanta agravanta, omorul savdrsit de doua
sau mai multe persoane (art. 145 alin. (2) lit. i) CP RM). Tn acest context, se cer luate Tn
consideratie faptele la care: a) au participat doud sau mai multe persoane, dintre care cel putin
doua trebuie sa intruneasca semnele subiectului infractiunii; b) ele s-au inteles sa comita un omor
impreuna pana a incepe desfasurarea actului sau chiar Tn acelasi moment, dar nu mai tarziu de
consumarea omorului; ¢) au participat nemijlocit la realizarea laturii obiective a omorului doua
sau mai multe persoane, dintre care cel putin doi participanti ai infractiunii au actionat in calitate
de coautori. Dacd la savarsirea omorului participa si alte persoane n calitate de organizatori,
instigatori sau complici, actiunile lor trebuie calificate conform rolului avut, cu invocarea art. 42
CP RM, pe langa infractiunea de omor. De exemplu, daca o persoana (instigatorul) a determinat
0 alta persoand sa savarseasca Un omor, actiunile acestuia trebuie calificate potrivit art. 42 si art.
145 alin. (1) CP RM (iar autorului - art. 145 alin. (1) CP RM). In cazul in care instigatorul a
implicat doua persoane la savarsirea infractiunii de omor, actiunile lui trebuie calificate potrivit
art. 42 si art. 145 alin. (2) lit. i) CP RM, iar actiunile coautorilor potrivit art. 145 alin. (2) lit. i)
CP RM [29, p. 22].
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Deci, savarsirea omorului de doua sau mai multe persoane presupune trei ipoteze
alternative:

1) savarsirea omorului de doi sau mai multi coautori;

2) savarsirea omorului de catre 0 persoana, care intruneste sSemnele subiectului infractiunii,
fn comun cu una sau mai multe persoane, care nu intrunesc aceste semne (de exemplu, nu au
atins varsta raspunderii penale, sunt iresponsabile etc.);

3) savargirea omorului de citre 0 persoana care intruneste semnele subiectului infractiunii,
prin intermediul unei persoane care nu intruneste aceste semne (de exemplu, nu a atins varsta
raspunderii penale, este iresponsabila etc.) [48].

Tn primul rand, omorul se considera sivarsit de doud sau mai multe persoane atat Tn cazul
in care la comiterea faptei au participat in comun doi sau mai multi coautori, in lipsa unei
intelegeri prealabile intre ei, cat si in cazul Tn care la comiterea faptei au luat parte doi sau mai
multi coautori care s-au inteles in prealabil despre savarsirea Tn comun a omorului. Intelegerea
prealabila referitoare la savarsireca omorului poate imbraca urmatoarele forme:

1) verbala, atunci cand acordul se incheie prin viu grai;

2) nonverbali, presupunand fie consemnarea acordului n scris, fie confirmarea Tncheierii
acestuia pe calea unor actiuni concludente (privirea aprobatoare, semnul confirmativ cu capul,
migcarea aprobativa a mainii etc.).

Nu este exclusa imbinarea celor doud forme (verbala si nonverbala). La fel, nu se exclude
(mai cu seama, in situatia Tn care intelegerea prealabila adopta 0 forma verbald sau scrisa) ca
intelegerea prealabild sa aiba fie un caracter direct (adica sa fie incheiata nemijlocit intre
faptuitori), fie un caracter indirect (adica sa presupuna prezenta unor mijlocitori) [48]. Lipsa sau
prezenta intelegerii prealabile dintre faptuitori nu poate influenta calificarea celor savarsite n
baza art. 145 alin. (2) lit. i) CP RM, dar poate fi luatd Tn consideratie la individualizarea
pedepsei.

Tn cazul ambelor varietiti ale coautoratului la infractiunea de omor, coautoratul la
infractiunea de omor n prezenta intelegerii prealabile Tntre faptuitori si coautoratul la
infractiunea de omor in lipsa intelegerii prealabile Tntre faptuitori, este posibila manifestarea fie a
intentiei directe, fie a intentiei indirecte. De regula, coautoratul la infractiunea de omor in
prezenta intelegerii prealabile intre faptuitori presupune manifestarea unei intentii directe. Cu
toate acestea, nu se exclude manifestarea unei intentii indirecte (de exemplu, atunci cand
faptuitorii, intelegdndu-se ,,sa-i aplice 0 corectie” victimei, 0 supun bataii; In acest caz,

producerea mortii victimei nu este dorita, fiind doar admisa constient).
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Nu exista coautorat in cazul in care fiecare faptuitor actioneaza independent si in momente
diferite, lovind, din razbunare, mortal, victima. Simpla prezenta fizica a unei persoane alaturi de
faptuitor, la locul si in momentul savarsirii de catre acesta a omorului, nu constituie coautorat,
dar ar putea constitui complicitate la infractiunea de omor sub forma de sprijin moral acordat
agresorilor. Complice moral se considera si cel care da sfaturi autorului cum sa lipseasca victima
de viata ori cel care striga catre autori, Th timp ce acestia lovesc victima cu parii, ca victima
trebuie omorata [48].

Pe de alta parte, in cazul in care doua sau mai multe persoane, actionand cu intentia de a
omori persoana, aplica fiecare numeroase lovituri victimei si chiar daca numai una din aceste
lovituri s-a dovedit a fi mortala, toate aceste persoane trebuie considerate coautori la infractiunea
de omor. Dar nu pentru ca este imposibil a stabili cine din ele a aplicat lovitura mortala, ci pentru
ca coautorul voieste sa participe la savarsirea faptei Tn mod direct, material, pe cand complicele
participa indirect, secundar, voieste sa participe ajutand pe altul. Prin fiecare lovitura pe care
coautorii 0 aplica, ei doresc, implicit, ca una dintre ele sa devina lovitura mortala.

Tn cazul infractiunii previzute la art. 145 alin. (2) lit. i) CP RM, faptuitorii pot realiza
simultan si integral latura obiectiva a infractiunii de omor. Dar, la fel de posibil este ca faptuitorii
sa 0 realizeze succesiv si partial (de exemplu, unul dintre faptuitori omoara prima victima, iar al
doilea faptuitor omoara cea de-a doua victima; impreuna, cei doi faptuitori savargesc omorul
asupra a doua persoane). Important este ca acesti faptuitori sa ia parte la savarsirea, chiar si
partiala, a infractiunii de omor.

Art. 145 alin. (2) lit. p) CP RM prevede drept circumstantd agravanta si comiterea
infractiunii de omor la comanda. Tn acest caz, de fiecare data participa cel putin doua persoane:
autorul omorului si persoana care a comandat omorul si care apare drept organizator, instigator
sau complice al infractiunii, dar mai pot fi implicate si alte persoane ca coparticipanti ai
infractiunii. Omorul savarsit la comanda presupune, de regula, uciderea unei persoane in scop de
profit, adica pentru o anumita plata, remuneratie, despagubire. Dar pot exista si alte motive, din
solidaritate cu persoana care a comandat omorul sau din motive de lupta cu eterodoxii etc.

De asemenea, este posibila prezenta unor intermediari intre persoana care comanda omorul
si persoana care executa comanda de omor. Contributia acestor persoane (care se exprima in
cdutarea/racolarea persoanei care executa comanda de omor, in transmiterea informatiei necesare
despre victima, a armei, a remuneratiei etc. catre persoana care executa comanda de omor etc.)
trebuie privita drept complicitate la infractiunea prevazuta de art. 145 alin. (2) lit. p) CP RM (in
situatia cand intermediarul actioneaza la initiativa autorului infractiunii) sau drept complicitate la

organizarea sau la instigarea infractiunii prevazute la art. 145 alin.(2) lit. p) CP RM (in situatia
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cand intermediarul actioneaza la initiativa organizatorului sau instigatorului infractiunii) [48].
Daca persoana, care executa comanda de omor, nu este pasibila de raspundere penala, atunci cel
care i-a dat comanda, avand rolul faptic de organizator sau de instigator, va fi considerat juridic
autor al infractiunii.

Daca celui care comanda omorul nu i-a reusit sa-I determine pe potentialul autor sa execute
comanda ori cand ultimul exercita atributiile investigatorului sub acoperire, fapta primului
trebuie calificata ca pregatire pentru organizarea sau instigarea omorului la comanda. Aceeasi
solutie de calificare se impune Tn ipoteza renuntarii de buna voie a autorului la savarsirea
omorului la comanda [48].

Persoana care a comandat omorul, a instigat faptuitorul pentru a-I comite sau care a
contribuit la savarsirea infractiunii prin sfaturi, indicatii, prestare de informatii, acordare de
mijloace etc., trebuie trasa la raspundere penala potrivit art. 42 si art. 145 alin. (2) lit. p) CP RM.
Exista, Tn fapt, grupari criminale specializate in comiterea infractiunii de omor la comanda.

Aceste abateri si dereglari sunt, in primul rand, consecinte ale diferitelor traume, ale
neintelegerilor si lipsei de atentie in familie, ale experientei sexuale negative, ale abuzului de
alcool.

Factori ce favorizeaza manifestarile patologice gasim si in neajunsurile vizand asistenta
medicald, psihologica si cea psihiatrica a persoanelor cu diferite anomalii. Cunoasterea lor ar
permite prognozarea comportamentului sexual agresiv.

Nu toate infractiunile care atenteaza la viata sexuala cu violenta au la bazia 0 motivatie
sexuala si 0 dorinta de a satisface pofta sexuala. Adesea drept imbold poate servi intentia de
autoafirmare, de razbunare sau este un act de curiozitate, sau o copierea comportamentului cuiva.

Frecvent, declansator al agresivitatii sexuale serveste consumul de alcool sau de substante
narcotice, cand interesul fata de obiectul sexual practic lipseste, persista 0 indiferenta totala fata
de suferintele si framantarile victimeli.

Faptuitorul, deseori, alege violenta pentru a-si satisface pofta sexuala, deoarece partenerul
obisnuit nu este alaturi sau nu se gaseste un alt partener sexual fara aplicarea violentei. O
categorie distincta dintre cei care au savarsit atentate la libertatea si inviolabilitatea sexuala o
prezinta minorii.

Motivele sexuale si gelozia ocupa un loc important in declangarea unor actiuni criminale;
faptuitorul, neputand sa-si domine instinctele, trece la savarsirea infractiunii printr-o refulare
oribild. Aceste fapte se deosebesc radical de celelalte prin tabloul lezional situat, de regula, in
regiunea organelor genitale, mergand pana la eviscerarea lor, si in zonele fetei, unde se produc

mutilari ale fizionomiei. Aceasta motivatie, de regula, este insotitd de omoruri prin cruzime.
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Prin prisma indicatorilor de natura sociologica constataim ca majoritatea infractorilor se
situeaza pe O pozitic marginald, au 0 educatie deficitara, o stare de ocupabilitate departe de
stabilitate, intr-un context socio-cultural de granita (ruralda si urbana), din care lipsesc
componentele esentiale de la nivelurile superioare ale scarii valorice si penduleaza Tintre
normalitate si anormalitate morala si socio-culturala, in absenta, dupa cum mentioneaza V. Bujor
si 1. Miron, unor criterii si repere sigure de conduita [18, p. 10]. Analizdnd practica judiciara la
acest capitol, am constatat ca, de cele mai dese ori, infractorii sunt persoane fara studii medii. De
exemplu, Tn unul din cazuri, la comiterea infractiunii au participat patru tineri, cu varste intre 19
si 25 ani, dar care aveau intre 2 si 6 clase finisate. Acestia erau originari din mediul rural, dar au
venit la oras sa se distreze, deoarece lucrau aici. Drept victime au servit doua minore, care la fel
nu au finisat scoala si aveau un statut social similar. Tn unele cazuri, pedeapsa care li s-a stabilit
era mai mare decat clasele pe care le aveau [41].

Caracteristica psihologica a majoritatii participantilor la comiterea infractiunilor in grup
este increderea n siguranta activitatii sale criminale, faptul ca nu va fi sanctionat, deoarece
psihologica a tinerilor ce fac parte din grup rezida in faptul ca acestia manifesta straduinta pentru
a insusi normele de comportament Tn grup, increderea in nesanctionarea lor, pregatire
neconditionata de a-si indeplini functiile sale cu cruzime, care, deseori, se transforma n aplicarea
exagerata a armelor si a fortei ce depaseste limitele necesarului. De regula, persoanele care fac
parte din aceste grupuri criminale sunt determinate de lipsa de perspective in viata normala,
instrainarea si furia n relatiile cu cei din jur, rizbunarea pentru pierderea statutului social,
caracteristica membrilor grupurilor criminale (persoane fara un loc de munca, militari
demobilizati, fosti sportivi etc.) [136, p. 302].

Infractiunile Tn grup se comit de catre alcoolici, narcomani, prostituate, care fie comit
singuri infractiuni de violenta, fie sunt atrasi de catre grupurile organizate, pentru a sustrage
atentia organelor de drept.

In opinia autorilor O. Pop si V. Bujor, violenta este un indiciu al crizei personale a
individului, care nu mai gaseste iesiri logice dintr-un sistem; ea este si 0 consecinta a crizei
societatii care nu mai ofera modele viabile membrilor sai, nu mai reuseste sa-si impuna valorile
si Nu mai este Th masura sa-si faca respectate normele [19, p. 1]. Se subliniaza faptul ca violenta
nu are ca unica determinare criza sociala, cauzalitatea acesteia avand un spectru larg, dar prin
aceasta se releva rolul important pe care dezechilibrele sociale 1l joaca Tn producerea

infractiunilor cu violenta [19, p. 2].
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In context, dupa cum remarca O. Bejan si V. Bujor, mecanismul comportamentului
criminal este determinat si de anumite situatii, care favorizeaza acest comportament. Aceste
Tmprejurari sunt numite Tn criminologie situatii criminogene [10, p. 138]. Astfel, n unele situatii
anume aceste imprejurari determina persoana sa comitd, impreuna cu alte persoane, o fapta ilicita
insotita de violentd fizica, iar aceasta violentd fizica sa fie catalogata ca fiind o infractiune
deosebit de grava sau exceptional de grava, adica incadrandu-se in limitele unei infractiuni de
mare violenta comisa n grup.

Din cele consemnate anterior rezulta importanta cunoasterii mecanismului
comportamentului criminalului violent, in particular a criminalului care comite infractiuni de
mare violenta n grup, aceasta fiind orientata spre:

- identificarea modului in care factorii sociali (obiectivi) se rasfrang in constientul (si
inconstientul) individului si Tl determina sa adopte un comportament criminal deosebit de violent
n grup;

- invoca la care nivel si ce modificari suporta actiunea factorilor obiectivi in procesul de
interiorizare, sub influenta factorilor subiectivi (interni);

- releva procesele interioare psihice care preced si insotesc savarsirea unei infractiuni de
mare violenta Tn grup, avand impact cauzal sau conditional;

- consemneaza Ccauza interna a conduitei infractionale.

Evident, dupa cum subliniaza autorii O. Bejan si V. Bujor, cunoasterea mecanismului
comportamentului infractional are si insemnatate practica, in special:

e ofera posibilitatea relevarii factorilor sociali generali (locali sau nationali, in functie de
caracterul acestora) prin analiza unor cazuri concrete de comportament infractional, si toate
acestea in vederea elaborarii unor masuri de preventie cu efect general (la nivel local sau
national);

e propune cadrul metodologic de abordare a cazurilor concrete de comportament
infractional, servind ca premisa la valorificarea:

(a) desfasurarii actiuni de prevenire sau de contracarare a unor infractiuni la diverse etape
de manifestare a comportamentului criminal;

(b) stabilirii factorilor obiectivi nemijlociti (specifici cazului concret abordat), care au
provocat conduita infractionala a grupului de indivizi - in vederea excluderii sau, cel putin, a
reducerii riscului de recidiva [10, p.141].

Factorul, subliniaza autorii romani C. Paun si Gh. Nistoreanu, este fenomenul care preceda
si determind sau genercaza un alt fenomen, numit efect [59, p. 178]. Factorul actioneaza in

circumstante care favorizeaza sau franeaza producerea efectului. Aceste circumstante (conditii) ,
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constata un alt autor roman (S. Bogdan), reprezinta imprejurarile care, desi lipsite de eficienta
cauzala propriu-zisa, influenteaza, prin prezenta lor, cauza, favorizand-o, potentdnd-o sau
franand-o pana la stadiul producerii efectului [14, p. 107].

Tn contextul sistemelor sociale, starea si dinamica unui fenomen sunt marcate atat de
necesitate, cat si de intamplare. Tn conditii concrete de viata, In corelarea dintre necesitate si
intdmplare, ponderea poate apartine fie necesitatii, fie intdmplarii. Studiul individului uman
releva faptul ca actiunile sale sunt rezultatul impactului dintre infrastructura sa bio-psihologica si
conditionarile specifice mediului din care face parte [120]. Faptele antisociale nu fac exceptie de
la aceasta reguld. Analiza sistematica a criminalitatii presupune desprinderea de cazul individual
si identificarea proceselor si conjuncturilor, care, prin impactul lor social si prin repetabilitatea
statistica pe perioade mari de timp, se constituie Tn cauze si conditii atdt necesare, cat si
suficiente producerii actului infractional. La acest nivel al analizei este necesar sa mentionam ca
distinctia dintre cauze si conditii se reduce sensibil, ele aflandu-se, mentioneaza autorii C. Paun
si Gh. Nistoreanu, in raport de ambivalenta si probabilitate [59, p. 180]. Din aceste considerente,
in continuare vor fi numiti factori sociali ai violentei criminale, in particular ai marii violente
criminale si a infractiunilor de mare violenta comise Tn grup.

Factorii sociali generatori ai marii violente manifestate in grup au o mare pondere. Mediul
n care persoana isi desfasoara cea mai mare parte a timpului influenteaza esential dezvoltarea,
conduita, modul de viata etc. Astfel, de mediul Tn care traieste si se dezvolta persoana depinde
daca va fi sau nu o persoana violenta, indiferent sub ce forma. Pe masura analizei mecanismului
infractiunilor de mare violenta comise in grup, importanta definitorie obtin nu numai factorii

sociali, ci si factorii psihologici, criminologici, juridici, economici etc.

3.3. Factorii principali ai infractiunilor de mare violenta savarsite in grup
3.3.1. Factori bio-sociali si culturali

Studiind factorii socio-culturali care genereaza criminalitatea de mare violenta comisa n
grup, punctam pe necesitatea determinarii anume a acelora, care intereseaza in mod special
corelatia cu rolul predominant in socializarea pozitiva sau negativa a indivizilor si care,
finalmente, i conduc la savarsirea infractiunilor de mare violenta in grup [83, p. 242].

Tn context, intervine necesitatea identificarii unor medii generatoare de violenta. Tn primul
rand, punem in evidentd 0 prima ambianta factoriala, si anume familia.

Anume violenta Tn familie se manifesta ca 0 prima ambianta in care persoana cunoaste
violenta. Nu este obligatoriu ca sa cunoasca anume violenta mare, desi situatia ofera posibilitatea

cunoasterii si a acesteia. Educatia si implicarea de tip familial a acesteia in geneza deviantei a
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fost afirmata de Cesare Lombroso in lucrarea Omul delincvent. Cercetari mai noi privind rolul
familiei in etiologia deviantei au identificat o diversitate de factori cauzali, cum ar fi socializarea,
climatul afectiv, coeziunea familiala, statutul economic si cultural etc.

Tn acest mediu, copilul simte agresiunea fizica (bataia), dar adesea si agresiunea verbala.
Pe acest fundal, un factor al infractiunilor de mare violenta comise in grup poate fi atét violenta
fizica, cat si cea psihica. Cu adevarat, la etapa actuala de dezvoltare a RM, cand problemele
sociale cresc permanent si stabil, parintii trdind 0 stare permanenta de stres, neajunsuri, limitari,
probleme, adeseori opereaza la elementul violentei. Intr-un trecut nu prea indepartat (de fapt
neexclus pe deplin si la moment), aceasta metoda era abordata drept o modalitate de educatie
foarte efectiva a copiilor si pentru faptele rele ori pentru neascultare copiii erau pedepsiti prin
bataie. Astfel, Ray V. Torres, reprezentantul UNICEF in Moldova, a mentionat ca violenta
fizica, psihica, verbala si chiar sexuald sunt fenomene care afecteaza mai multi copii din RM.
Or, se constata ca cea mai raspandita forma de violenta asupra copiilor este bataia, care este
aplicata de catre parinti drept metoda de disciplinare [195].

La fel de influenta este si relatia dintre parinti in familie. De altfel, s-a constatat ca baietii
care asista la maltratarea mamelor de catre partenerii lor recurg, cand se maturizeaza, mult mai
des decat alti baieti la violenta, atunci cand au de rezolvat anumite probleme. Fetele, la randul
lor, se implica mai frecvent in relatii Tn care partenerii se dedau la abuzuri. Prin urmare, violenta
are tendinta de a se transmite de la 0 generatie la alta. Ancheta sociala efectuata de A. Bandura si
H. R. Walters confirma faptul ca adolescentii agresivi provin, de regula, din familii in care
parintii insisi sunt agresivi si metodele disciplinare sunt neadecvate, fiind deseori brutale.

Un alt loc care ar evidentia potentialul influentarii si credrii unei ambiante pozitive de
conturare a unui comportament infractional violent ulterior este cel al institutiilor educative.
Violenta in institutiile educative (gradinita, scoald) devine prea des o ambiantd a violentei.
Anume aici isi au Tnceputul viitoarele grupari infractionale, care incep cu niste fapte
neinsemnate, comise din curiozitate (furt de buzunar, injosirea unor colegi, protejarea unor
colegi mai mici de catre cei din clasele mai mari etc.) si, daca nu sunt depistate si stopate la
momentul potrivit, vor avea un rezultat tragic atat pentru faptuitori, cat si pentru societatea in
ansamblu. Aceste fenomene au loc, de regula, in scoli cu reputatie proastd, unde, atat
contingentul didactic, cét si cel studios, lasa de dorit. Tn fapt, nu sunt lisate anumite exceptii si la
nivelul unor institutii prescolare si scolare prestigioase. Violenta, pe masurda ce constituie un
fenomen social, poate fi intalnita oriunde si oricand.

Tn fapt, mass-media, cercetrile si statisticile oficiale raporteaza o crestere spectaculoasa a

fenomenului, mai cu seama in ultimele trei decenii, in mai multe tari ale lumii, astfel Tncat
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escaladarea violentei Tn scoald a devenit cea mai vizibila evolutie din cdmpul educatiei formale.
Daca, in fazele de nceput ale educatiei scolare, predomina violenta profesorului asupra elevilor,
democratizarea educatiei a antrenat o deplasare a violentei catre elevi, canalizand-o dinspre elevi
spre profesori.

Violenta scolara este, de cele mai multe ori, nefatala, dar poate cauza serioase prejudicii
dezvoltarii persoanei [50]. Tn fapt, constatam ca violenta la nivel de scoala constituie un factor
important pentru marea violenta comisa in grup, desi la acest nivel ea este mult mai putin
conturata. Specialistii din Marea Britanie au ajuns la concluzia ca in fiecare an zece elevi au
tentative de suicid determinate de actele de violenta de la scoala. Acelasi studiu aratd ca 80% din
victimele violentelor considera violenta verbala mai stresanta decat atacurile fizice, iar 30% din
victime afirma ca agresiunile le afecteaza capacitatea de a se concentra asupra sarcinilor scolare
[44].

Violenta in mijloacele mass-media. Un factor cultural care influenteaza intr-o mare masura
asupra conduitei indivizilor 1l constituie si mijloacele de informare in masa, care, prin modul lor
de a reflecta fenomenul violentei Tn societate, in general, si in familie, Tn special, deseori
provoaca raspunsul la urmatoarea intrebare: au dreptate jurnalistii atunci cand isi concentreaza
atentia asupra celor mai teribile cazuri de agresiune, reflectand, de altfel, doar insusi faptul
omorului, torturarii sau violului, evitdnd nu doar sa stabileasca cauzele acestuia, dar §i sa
descrie fugar evenimentele care le-au anticipat? Si atunci oare o descriere permanenta a
diferitelor istorii cu final tragic nu creeaza impresia ca infractiunea de omor ramdne a fi unica
modalitate de solutionare a conflictelor (care din punctul de vedere al agresorului nu este cea
mai ingrozitoare i periculoasd, deoarece despre consecingele care au survenit pentru infractor,
deseori nu-gi mai aminteste nimeni)? [83, p. 242-243]

Odata cu dezvoltarea televiziunii, in statele anglo-saxone, impactul violentei asupra
comportamentului, mai ales al copiilor si tinerilor, a ocupat o pozitie importanta printre studiile
axate pe comunicare. In Franta, unde televiziunea s-a aflat multa vreme sub tutela statului,
problema nu a fost ridicata pana in 1984, cand aceasta a devenit si privata.

n ceea ce priveste spatiul ex-sovietic, violenta televizata a ajuns sa fie tinta opiniei publice.
Tot mai putind lume citeste carti, priveste spectacole; majoritatea s-au Tmprietenit si nu-si pot
imagina viata fara televiziune. Ea constituie un progres tehnico-stiintific al omenirii, dar este
condamnabil faptul cand lucreaza impotriva ei. Dupa cum 90% din informatie omul o percepe cu
ajutorul ochilor, se poate imagina influenta scenelor de violentd si groaza asupra

comportamentului uman. Tn special sunt afectati tinerii care incearci si traduca in viata emotiile
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traite la televizor. Mai mult decét atat, filmele de violenta si groaza au 0 mare pondere in
televiziune, practic fiecare canal de televiziune pe zi prezinta cel putin un astfel de film.

Observatiile si cercetarile au demonstrat, ca atat copiii, cat si cei maturi, indiferent de
provenienta sociala si caracterul lor, devin mai agresivi sub influenta valului de criminalitate
reflectat prin mijloacele de informare Tn masa. Descrierea violentei ntr-un context social
sporeste perceptia fenomenului agresiunii Tmpotriva femeilor la barbati, ca un fenomen
admisibil, si inradacineaza Tn constiinta lor mitul conform caruia femeia, in subconstientul ei,
doreste sa fie violata sau ca femeile insasi provoaca situatiile, cand apare un pericol real de a fi
violata, subliniaza M. N. Hegai [180, p. 6].

Majoritatea subiectelor abordate in presa sau la televiziune creeaza o imagine a agresorului,
care, in momentul savarsirii infractiunii, era sub influenta unor factori diversi, cum ar fi stresul
psihologic, betia provocata de alcool sau droguri, abstinenta sexuald sau conduita indecenta a
victimei.

Aceste afirmatii, insa, nu trebuie interpretate in sensul ca presa sau televiziunea n-ar trebui,
in general, sa abordeze subiectul violentei. Dimpotriva, corespondentii ar putea exercita o
influenta semnificativa asupra transformarii atitudinii societatii fata de violenta exercitatad. Daca
publicatiile vor avea drept scop doar oglindirea unor evenimente cu caracter de sensatie pentru a-
si spori numarul cititorilor, atunci problema agresiunii se va agrava din ce in ce mai mult.

Comisia Nationala impotriva violentei Tn programele televiziunii din Statele Unite ale
Americii afirma ca pana la 18 ani copiii americani vad 32 000 de crime si 40 000 de incercari de
crima, fiind martorii a 5-6 acte de violenta pe ora receptate prin televiziune.

Conform unui studiu realizat in 1999, in Statele Unite ale Americii, cercetatorii au ajuns la
concluzia ca minorii si tinerii expusi masiv la programe violente sunt cei mai inclinati la
comportamente violente, la teama si insecuritate sau la desensibilizare.

Potrivit unor cercetari efectuate de Consiliul National al Audiovizualului din Roméania,
57% din video-clipurile publicitare pentru lansarea de albume de muzica contineau violenta. Tn
programele televiziunilor din Romania primul loc este detinut de violenta fizica, urmata de cea
verbala.

Violenta In strada. Nu pot fi neglijate ambiantele generatoare de violenta fizica si de limbaj
precum ,,strada”, ,,cartierul” sau ,,blocul de locuit”. Acolo violenta se intalneste si la alte varste
decét copilaria (tineri, adulti, batrani etc.), adaugandu-se carciuma, discotecile.

Violenta in armata si penitenciare reprezintd un alt factor generator de violenta, care,
deseori, prin ordinea si atmosfera creata nu doar promoveaza conditiile violentei, dar reprezinta

un mediu unde violenta persista si Se dezvolta. Ne referim la renumita ,,dedovscina”, existenta in
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unitatile militare, dar si penitenciarele care sunt acoperite de violenta si au la activ numeroase
victime.

Locul de munca al persoanei. Deseori si aici persoana simte atitudinea nepasatoare sau
batjocuritoare a conducerii, poate fi presata psihologic fie din partea colegilor de breasla, fie din
partea administratiei. Drept imbold generator de violenta poate fi genul activitatii desfasurat si
Tmputernicirile ce-i revin angajatorului, Tncat sa-si permita in exercitarea functiilor sale folosirea
violentei.

3.3.2. Factori economici

Situatia economicd a unui stat sau a unei zone mai restranse determind anumite
comportamente umane, inclusiv comportamentul violent. Fara a se nega un raport de cauzalitate
ntre starea economica si criminalitate, studiile efectuate evidentiaza ca fenomenul violentei este
atat de complex, incét poate fi generat atat de prosperitate, cat si de saracie. Printre principalii
factori economici generatori de violenta se mentioneaza somajul, industrializarea, nivelul de trai,
crizele economice etc. [83, p. 243]

Astfel, cresterea numarului celor ramasi fara locuri de munca explica existenta unui anumit
procent Tn cresterea numarului infractorilor care savarsesc infractiuni cu violenta, iar, pe aceasta
cale, a infractiunilor de mare violenta comise in grup. Influenta Se exercitd nu numai prin
scaderea bruscd si excesiva a nivelului de trai, ci si prin instabilitatea emotiva pe care o
ocazioneaza. Somajul afecteaza echilibrul interior al individului, punandu-I Tn imposibilitatea de
a-si mai putea realiza, prin mijloace legale, aspiratiile sale. Somajul atinge grav structura
familiala la baza ei. Autoritatea parintelui este profund diminuata, rolul sau de sustinator al
familiei fiind alterat. Deranjarea rolurilor familiale, mentioneaza pe buna dreptate autorii C. Paun
si Gh. Nistoreanu, poate produce stari de confuzie, de dezechilibru interior, anxietate, alcoolism,
dorinta de revansa Tmpotriva societatii [59, p. 184]. Studiul cantitativ invoca cresterea
semnificativa a infractiunilor de mare violenta comise in grup, in particular in forma unor talharii
circumstantiale.

Industrializarea, prin ea insasi, constituie un factor de progres economic si social, oferind
calitate tot mai buna si, implicit, cresterea nivelului de trai al oamenilor. Statistic s-a constatat,
insa, un fenomen surprinzator: progresul social-economic a fost insotit de cresterca
criminalitatii. Pentru a se corela acest fenomen de industrializare s-a admis ca aceasta ar
produce unele efecte secundare, in particular:

- cresterea masiva a mobilitatii orizontale a unei intregi populatii rurale, care se deplaseaza

spre zonele industrializate, in speranta unui trai mai bun si mai ales a unei imbogatiri rapide;
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Tnlocuirea mediului social, specific localitatilor rurale, in care individul era cunoscut si apreciat
la valoarea sa, iar sistemul relational era foarte strans, cu un mediu impersonal, cel urban, in
care individul a devenit un necunoscut oarecare, este de natura sa produca efete negative asupra
acestei categorii de oameni, provocand grave mutatii in structura lor de personalitate, in special
atunci cand transplantul s-a soldat cu un esec;

- industrializarea, prin masinismul sau, mai ales prin munca pe banda, produce o
specializare cu efecte de instrainare, omul neavand posibilitate sa-si manifeste spiritul creator;
asigurdrii unor conditii sociale minime pentru populatia atrasa in acest sector.

Nivelul de trai. Noile conditii economice favorizeaza, intr-o anumita masura, adoptarea
unor comportamente antisociale, mai cu seama cu 0 evidenta manifestare a violentei. Cresterea
alarmanta a somajului, alaturi de incertitudinea mijloacelor de existenta, determina disperarea
unor defavorizati ai soartei din randul carora se recruteaza viitorii infractori. Este de consemnat
faptul ca, pana la momentul Tn care criminologul E. Sutherland a evocat criminalitatea
,»gulerelor albe”, doar saracia era privita ca factor criminogen. Cu toate acestea, saracia nu are
doar dimensiune economica obiectiva, Ci si 0 dimensiune spirituala.

Dimensiunea obiectiva Se raporteaza la un nivel mediu de a trai Intr-o societate sau epoca
precizata, iar cea subiectivad se refera la perceptia individuala, la evaluarea personala pe care
individul o face statutului sau economic, situatiei financiare intr-un mediu social si Tn epoca in
care triieste. In functie de necesititile sale, aspiratiile sale, el isi considera nivelul de trai
satisfacitor ori de-a dreptul nesatisficator. In spetd, acelasi salariu poate fi considerat foarte bun
de catre unele persoane, in timp ce altele 7l pot considera foarte mic.

Pe langa saracia, la limitele sale, care-1 impinge in inexorabil pe individ la comiterea de
infractiuni violente, se adauga dorinta de imbobatire sau de un trai mai bun, care Tmpinge spre
delicventda un mare numar de persoane. Alaturi de somaj, sustin autorii V. Bujor si O. Pop, sunt
implicati in scaderea nivelului de trai si alti factori, precum angajarea pe timp limitat, angajarea
sezonierd, somajul pargial si, mai ales, inflatia care bulverseaza echilibrul economic familial,
spulberand intr-un timp scurt economiile facute pe timp indelungat [19, p. 53].

Unele deficiente Tn procesul de integrare la locul de munca se manifesta prin parasirea
acestuia, schimbarea lui frecventa, imposibilitatea de adaptare la unele norme de disciplina
impuse, nerealizarea sarcinilor de productie devin semnificative, mai ales pentru autorii
infractiunilor de mare violenta comise in grup.

Crizele economice. Scaderea nivelului de trai al paturilor sociale defavorizate accentueaza,

n timpul crizelor economice ce afecteazi productia, nivelul salariilor si rata somajului. n lipsa
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unei protectii sociale corespunzatoare, persoanele afectate pot fi considerate la limita riscului
comiterii faptelor antisociale, in particula a unor infractiuni de mare violenta in grup.

Studiile efectuate au constatat o corelatie evidenta intre crizele economice si criminalitatea
de mare violenta comisa in grup pana la marea criza din anul 1929. Evolutiile ulterioare ale
tarilor occidentale au condus la 0 anumita diminuare a rolului acestor factori criminogeni.

Prin comparatie, tarile din Europa Centrala si de Est, care parcurg actualmente tranzitia
catre economia de piata, se afla ntr-o stare de severda recesiune economica, avand drept
principale caracteristici reducerea capacitatii de productie si a productivitatii, pierderea pietei
externe de desfacere a marfurilor, blocaj financiar, somaj si inflatie galopanta [59, p. 185].
Cresterea exploziva a criminalitatii de mare violenta comisa in grup, in aceste tari, poate fi
explicata, in mare masura, prin impactul acestor factori criminogeni.

Pe langa factorii generatori de violenta, in fiecare caz concret, violatorul are si un anumit
motiv privind comiterea actului violent. M. Birgau invoca, in calitate de determinante ale
comportamentului criminal violent, urmatoarele: influenta negativa a micromediului, betia,
relatiile interumane ostile, situatiile conflictuale Tntre infractor si victima, criminalizarea
persoanei, controlul insuficient asupra condamnatilor in locurile de detentie, lacunele in
realizarea profilaxiei infractiunilor violente, deficientele Tn domeniul descoperirii infractiunilor
violente [7, p. 269].

1n concluzie, putem mentiona ca criminalitatea de mare violentd comisi in grup reprezinta
un fenomen socialmente periculos al tuturor timpurilor. Traind Tn epoca globalizarii, a
internetului si a tehnologiilor performante, nu ramane loc pentru respectarea valorilor morale ale
societatii, iar lupta cu acest viciu al societatii este una anevoioasa (condamnarea sociala nefiind

eficienta).

3.4. Elemente de prevenire si combatere a infractiunilor
de mare violenta savarsite in grup

Pentru organizarea eficienta a profilaxiei individuale si generale a atentatelor contra
libertatii si inviolabilitatii sexuale a persoanei se cere 0 analiza complexa a tuturor imprejurarilor
savarsirii infractiunii, inclusiv comportarea victimei, caracteristicile psihologice ale faptuitorului,
conditiile de socializare si de trai.

Daca profilaxia generala include masurile, metodele si procedeele de relevare, de inlaturare
si de neutralizare a factorilor criminogeni, atunci prevenirea individuala prevede atat includerea
persoanelor predispuse de a savarsi acte de violentd sexuala, cat si a persoanelor cu

vulnerabilitate victimala sporita. Aceasta ne-ar permite, in primul caz, de a lua masuri care ar
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Tmpiedica realizarea potentialului de violenta, iar, in celalalt caz, de a lua masuri orientate spre

minimizarea riscului de a deveni victima a agresiunii sexuale.

3.4.1. Semnificatia masurilor criminologice de preventie

Criminalitatea mondiald, caracterizata prin coexistenta formelor clasice de inadaptare
economica si culturala, a celor hiperadaptate ale criminalitatii de mare violenta comise n grup si
prin aparitia unor forme noi, de la o etapa la alta, preocupa tot mai mult forurile statale si
suprastatale, institutiile specializate, oamenii de stiinta [85, p. 294; 59, p. 247].

Tn contextul marilor schimbari sociale si politice contemporane, al dezechilibrelor cu
cauzalitate multipla si al proceselor tensionate determinate de acestea, prevenirea si combaterea
criminalitatii de mare violenta comisa in grup nu poate fi evitata, indiferent cate dificultati si
inconveniente nu ar prezenta.

Recrudescenta criminalitatii de grup, pe de o parte, iar pe de alta parte a criminalitatii
violente, este o realitate ingrijoratoare (nemaipunctand pe realitatea existentei pericolului iminent
al criminalitatii de mare violenta comisa in grup), fiind o consecinta a dificultatilor complexe pe
care le antreneaza tranzitia la economia de piata, dar si a dificultatilor de adaptare la o societate
civila, in care structurile si mecanismele controlului social, specifice statului de drept, nu sunt in
totalitate constituite si nici nu functioneaza la parametrii doriti [58, p. 63].

Identificand si studiind cauzele criminalitatii, stabilind starea si dinamica acesteia,
anticipand schimbarile cantitative si calitative pe termen mediu si lung, criminologia isi propune
sa evalueze masurile care se impun si sa elaboreze programe convingitoare de prevenire a
criminalitatii de mare violentd comisa in grup, de resocializare si reinsertie sociala a infractorilor
deosebit de periculosi.

Prin conceptul de prevenire se intelege luarea unor masuri care sa conduca la impiedicarea
comiterii de crime [63, p. 186]. Prevenirea presupune, in primul rand, preintampinarea savarsirii
pentru prima data a acelor actiuni ori inactiuni umane pe care societatea le considera daunatoare
pentru valorile sale, pentru evolutia sa normald catre progres, motiv pentru care aceste
comportamente au fost sanctionate de legea penala.

Tn sens strict, prevenirea vizeaza n special acele comportamente, care prezinta un grad de
pericol social suficient de mare (in speta infractionalitatea de mare violenta comisa in grup), ca
sa necesite o reactie prin mijloace de drept penal Tmpotriva faptuitorilor.

Tn sens larg, prevenirea se orienteaza impotriva tuturor comportamentelor deviante, care,

prin acumularea si fructificarea unor procese socio-umane specifice, pot conduce la savarsirea de
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fapte antisociale sanctionate de legea penald. Trebuie si mentiondm ca, in aceasta viziune,
conceptul de comportament deviant are o sfera de cuprindere mai larga decat acela de
infractiune. Punctul de vedere juridico-penal trebuie, deci, completat cu punctul de vedere psiho-
social, deoarece acesta permite atdt o intelegere mai profundd a delincventei penale si a
profilaxiei acesteia, cat si 0 abordare post-penald adecvata facilitarii reinsertiei sociale a celor
care se fac vinovati de incalcarea legii.

Astfel, desi criminologia opereaza cu conceptul de infractor in sensul legii penale,
obiectivul prevenirii este constituit dintr-un ansamblu de factori care determina sau favorizeaza
savarsirea faptei ilicite. Acesti factori (care au fost analizati anterior) preceda incalcarea legii
penale. Orice alta abordare ar fi nerealista, intrucat ar semana iluzia ca prevenirea criminalitatii
ar fi posibila si fara sa se actioneze asupra cauzelor criminalitatii [58, p. 63].

Generalizand, apreciem ca prevenirea criminalitatii de mare violentda comisa in grup
desemneaza un proces social permanent, care presupune aplicarea unui ansamblu de masuri cu
caracter social, cultural, economic, politic, identificarea, neutralizarea si inlaturarea cauzelor
fenomenului infractional de aceasta natura. Astfel, deosebim preventie generald si speciala;
primard, secundara si tertiala etc.

Prevenirea infractiunilor de mare violenta comise in grup, la fel ca si a altor infractiuni, se
bazeaza pe tezele pozitive social-generale de ordin economic, cultural-educational, juridic si
organizational, care permit opunerea rezistentei factorilor criminogeni. In acest plan, M. Birgiu
conchide ca masurile cu o rezultativitate sporita constituie [7, p. 273]:

- lichidarea, reducerea sau neutralizarea factorilor care conditioneaza scaderea nivelului de
trai al cetatenilor si aparitia situatiilor critice In societate; este vorba, in special, despre protectia
sociala a paturilor vulnerabile ale societatii, deoarece senzatia de respingere a lor de catre
societate 1i instiga sa recurga la alte metode de realizare a necesitatilor lor, cel mai frecvent
criminale;

- masuri organizational-administrative, orientate spre lichidarea erorilor de calcul in
dirijarea sferelor economice, politice si sociale, precum si a activitatii de protectie a normelor de
drept, deoarece aceste erori constituie factori criminogeni; in aceeasi categorie intra masurile de
optimizare a reglarii proceselor de urbanizare si migrare, de angajare in cdmpul muncii, de
adaptare socialda; in sfera de protectie a normelor de drept este vorba despre stimularea
descoperirii depline a infractiunilor, de evitare a rupturii Tntre tendintele criminalitatii si practica
de alegere a masurilor de prevenire si de aplicare a sentintelor;

- lichidarea sau limitarea actiunii factorilor criminogeni, prin conceperea la membrii

societatii a unei atitudini morale bazate pe valorile general-umane, care ar forma o opinie sociala
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intoleranta fatd de infractiuni si delicte, prin sporirea culturii generale, de trai si juridice a
cetatenilor; 0 atentie deosebitd 0 necesita persoanele tinere, care, neavand o viziune asupra vietii
clar formata si experientd de viata suficienta, fiind martori ai unor schimbari radicale de valori
social-umane, sunt predispusi spre influente negative, spre imitarea modului ilegal de
comportament;

- stabilirea controlului asupra activitatii mass-media, in special asupra televiziunii, care
propaga, uneori, modul infractional de viata, contrar obligatiilor international-juridice ale RM.
Este de mentionat faptul ca in anul 1935, in ex-URSS, a fost stabilita interdictia de editare a
cartilor si de montare a filmelor care propaga ,,eroismul” infractorilor. Niciunul din principiile
democratice, pe care insistam atat de mult, nu pot indreptati neamestecul statului in activitatea de
depravare a persoanelor tinere desfasurata de mass-media.

Masurile enuntate anterior au scopuri mult mai mari decat lupta cu criminalitatea de mare
violenta comisa in grup. Totodata, acestea au si un aspect criminologic important, constituind
baza profilaxiei speciale a infractiunilor, deoarece, solutionand probleme de dezvoltare sociala,
opun rezistenta factorilor criminogeni.

Autorul E. S. Jigarev subliniaza ca prin profilaxia speciala sau special-criminologica se
intelege activitatea, destinata nemijlocit pentru inlaturarea cauzelor si conditiilor care favorizeaza
comiterea infractiunilor [127, p. 96]. Aceasta activitate este realizata de catre organe si autoritati
speciale, care desfasoara lupta cu criminalitatea, iar masurile profilactice trebuie elaborate si
realizate fata de diferite categorii de infractiuni si tipuri de comportament criminal, fata de
diferite grupuri sociale, caracterizate prin indicatori criminologici specifici [106, p. 35] (in acest
context, este relevant sistemul de indicatori specific infractionalitatii de mare violenta comise in
grup).

Masuri profilactice speciale se elaboreaza in mod individual pentru astfel de infractiuni ca
infractiuni de mare violenta, infractiuni cupidante, infractiuni de grup, infractiuni de mare
violenta comise Tn grup etc. In literatura de specialitate sunt analizate mai multe categorii a
acestor masuri, insa esenta sau ideea generala a acestora este identica.

Metodele special-criminologice de prevenire a infractiunilor de mare violenta comise n
grup includ:

O Eficientizarea luptei curente si continue cu alcoolismul si narcomania. Acestea

constituie astazi forme de comportament deviant raspandite Th masa, care aduc prejudicii
considerabile familiei, productiei si societatii in integritate. Fenomenele in cauza sunt catalizatori
ai infractiunilor de mare violentd comise in grup, intensificandu-le cruzimea si nemotivarea.

Alcoolismul si narcomania sunt stréns legate, pe de o parte, cu criminalitatea violenta, iar, pe de
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alta parte, cu criminalitatea de grup, In acest ultim context reunindu-se persoanele instabile in
grupuri cu orientare antisociala. Tn afara de aceasta, persoanele in stare de ebrietate devin
frecvent victime ale infractiunii [7, p. 275]. Pe de alta parte, o categorie de persoane predispuse
spre comiterea infractiunilor de mare violenta sunt persoanele care consuma substante narcotice,
astfel lupta cu acest tip de infractiuni constituie, de fapt, 0 masura de profilaxie a infractiunilor
de violenta comise n grup.

O Reactionarea oportuna la infractiunile comise in temeiul conflictelor de familie sau
domiciliu. Conform indicilor statistici, la moment peste 60% din infractiunile Tmpotriva
personalitatii sunt comise la domiciliu. Acest fapt este cauzat, in primul rand, de schimbarile
negative din multe familii, de dezacordul dintre timpul liber sporit al cetitenilor si modul de
utilizare a lui nerezonabild. Mult mai criminogene sunt familiile in care domina conflictele, betia
si modul parazitar de viata [7, p. 275].

Factorul social este unul la fel de important in privinta manifestarii violente grave n grup.
Criminologul american M. Greene a demonstrat ca sardcia influenteaza puternic asupra
predispozitiei spre violenta si, mai ales, spre violenta de grup. Conform studiilor desfasurate, in
sectoare centrale ale oraselor americane, unde locuiau paturi sarace, 23% de locuitori au fost
martori ai omorurilor, la 40% dintre ei anual victime ale violentei deveneau membrii familiilor,
prietenii, colegii sau vecinii. Toate acestea le provoaca oamenilor porniri agresive
corespunzatoare [191, p. 106]. Deci, cu céat persoana este mai ,,flimanda”, mai nemultumita de
viatd, mai neasiguratd, cu atat este mai predispusa spre comiterea faptelor violente. Deseori
conflictele Tn familie apar pe fonul sariciei, betiei, starii psihice tensionate din cauza neincrederii
in ziua de maine, lipsa locurilor de munca etc. Un alt factor care conditioneaza comiterea
faptelor de violenta, in special in familie, Tn ultima perioada, este procesul sporit de emigrare, in
urma caruia sunt dezbinate familiile, iar drept rezultat, pe fonul geloziei, se comit fapte de
violentd. Tn speta, invocam cazul fetitei de doar 7 ani din satul Leca, raionul Cantemir, care, in
anul 2013, a fost omordta de tatal sau vitreg, aplicandu-i lovituri cu toporul, Tn timp ce vorbea
la calculator, cu mama sa plecata n Italia. Un alt barbat de 34 ani, din raionul Rdscani, si-a
OMOrat sofia Cu un cutit pentru ca femeia vroia sa plece la munca in Federatia Rusd. n raionul
Basarabeasca, un barbat de 42 ani din satul Sadaclia si-a Tnjunghiat fiul de 19 ani cu un cutit
dupa ce ar fi consumat alcool si s-au luat la cearta. Tragedia a avut loc sub privirile celor patru
frati mai mici ai victimei. La fel fenomenul migratiei isi anunta efectul si in privinta comiterii
faptelor de mare violenta de catre generatia tanara, care, deseori, sunt crescuti si educati de catre
bunei, vecini sau frati mai mari, care nu au nicio autoritate in fata lor, in timp ce parintii sunt
plecati la munca peste hotare, iar autoritatile publice nu-si onoreaza obligatiunile In privinta
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acestor categorii de cetateni.

O Prevenirea influentei criminogene a recidivistilor si a infractorilor profesionali include:

- reducerea raspandirii traditiilor si obiceiurilor violente, in particular Th mediul tinerilor si
a minorilor;

- suprimarea influentei autoritatilor criminale in mediul criminal si de domiciliu;

- aplicarea normelor juridico-penale ,,de prevenire dubla”;

- asigurarea influentei profilactice prin intermediul sanctionarii grave a infractorilor
profesionali.

Tn cadrul acestor masuri profilactice, rolul principal revine organelor de drept, care trebuie
sa tind evidenta persoanelor recidiviste, sa aplice masuri profilactice cu caracter individual,
discutii profilactice, sa fie luati la evidenta, sa fie ajutati sa se reabiliteze social (angajarea in
campul muncii, incadrarea in familie, oferirea unor cursuri de formare profesionala, oferirea
consultatiilor psihologice, acordarea ajutorului social etc).

Profilaxia criminalitatii recidiviste si profesionale poate fi realizata numai printr-un
complex de masuri si prin implicarea autoritatilor publice specializate din diferite domenii, care
ar putea oferi rezultate pozitive. Astfel, din numarul total de infractiuni de mare violenta comise
in grup in anul 2013, 5% de infractiuni de omor au fost comise de persoane cu antecedente
penale, viol — 4%, talharie — 8%, viol — 18%. Acest indicator cantitativ este ingrijorator datorita
faptului ca este n crestere fata de anul 2004, cand constituia 29%, in 2010 — 31%, iar in 2013
tocmai 35%. Totodata se constata faptul ca de cele mai frecvente ori persoanele cu antecedente
penale comit infractiuni de viol, iar in ultima perioada creste si numarul infractiuni de talharie
comise cu participarea persoanelor recidiviste. Aceste date statistice denota faptul ca institutia
pedepsei penale nu-si atinge scopul de corectare si reeducare a condamnatilor, iar organele de
drept nu realizeaza la nivelul asteptarilor masurile de profilaxie a criminalitatii recidiviste.

O Ameliorarea calitatii activitatii profilactice Tn mediul marginal. Este de mentionat
faptul ca patura marginalilor, adicd a persoanelor care si-au pierdut radacinile nationale,
obiceiurile si traditiile, constituie un factor criminogen, un anumit catalizator al infractionalitatii
violente, in special printre minori si tineret. n particular, acestia devin periculosi deoarece, de
regula, se unesc in grupuri, care initial au anumite interese comune (filme, jocuri pe internet,
jocuri sportive (in special lupte), alcool, droguri etc.), iar ulterior se transforma in interese
criminale insotite de violenta. Tn acest sens, fata de asemenea grupuri trebuie aplicate masuri de
prevenire si contracarare a activitatii lor violente. In fapt, este necesara identificarea acestor

,»grupuri precriminale” la 0 etapa cat mai timpurie, reorientarea membrilor acestui grup, prin
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implicarea diferitor actori sociali (familie, colegi, scoala, administratie publica, organe de drept
etc.).

Totodata, este cunoscut faptul ca in sec. XXI minorii si tinerii sunt obsedati de Internet si
retele de socializare, nu dispun de abilitati de comunicare, acceptdnd mai usor solutionarea
conflictelor prin violenta, se implica foarte putin in viata sociala si culturala. Cei din mediul rural
calitatea studiilor lasa de dorit, iar toti acesti factori favorizeaza orientarea acestei categorii
sociale spre violenta si comportament amoral, ilegal de grup. Astfel, sunt potrivite masurile
cultural-educative, care ar putea fi organizate in scoli, Tn cadrul directiilor culturale, sportive,
pentru a oferi posibilitate tinerilor sa fie implicati Tn afara orelor de scoala. Tn special, aceasta
decét pe retele de socializare, in baruri, discoteci, care apar cu regularitate Tn aceste localitati.
Mai mult decét atat, existenta unei sectii sportive, de dans, de pictura, teatru etc. este un lux in
majoritatea localitatilor din tara noastra, iar acest fapt influenteaza direct ponderea criminalitatii
la nivel de tara.

Prin studiul realizat a fost identificata ponderea infractiunilor de mare violenta, inclusiv
comise in grup, in randurile minorilor. Astfel, in luna februarie 2015, Tn penitenciarul pentru
minori din satul Goieni, se detineau 32 de minori. Dintre acestia 18 au fost condamnati pentru
infractiuni de mare violenta: omor — 5, viol — 4, actiuni violente cu caracter sexual — 8, talharie —
3.

Totodata, 8 minori au fost implicati la comiterea infractiunilor de doua sau mai multe
persoane, dintre care art. 188 alin. (2) lit. e CP RM - 2, art. 145 alin. (2) lit. i), j) — 5, art. 171
alin. (2) lit. b), c) CP RM (aceasta din urma nefiind de mare violenta, ci 0 infractiune de violenta
comisd Tn grup) — 3. Doi din acesti minori sunt condamnati pentru talharie si omor, iar 4 dintre
ei pentru fapte comise cu deosebita cruzime. Din numarul total indicat, 3 persoane sunt
condamnate pentru comiterea infractiunii de talharie cu aplicarea armei. Totusi, de regula,
minorii sunt condamnati pentru infractiuni violente cu caracter sexual, in baza art.172 alin. (3)
lit. a) CP RM (fiind catalogata ca fiind o infractiune de mare violenta).

Analizand caracterul sanctiunilor aplicate acestor minori, am constatat ca, in total, pentru
18 minori s-a aplicat 0 pedeapsa privativa de libertate de 43 ani si doua luni, in medie fiecarui
aplicdndu-i-se cate 6 ani, totusi pedeapsa maxima constituie 9 ani privatiune de libertate, iar
minima — 3 ani si 5 luni. Varsta acestor tineri este intre 16 si 19 ani (19 ani — 6 condamnati, 18
ani—9,17 ani — 1, 16 ani — 2).

Indicand la factorii acestui comportament, evident facem alegatie la mediul familial de
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unde au venit. Deci, 13 minori sunt din familii social-vulnerabile, incomplete, pe alocuri cu
parinti alcoolici sau lasati in grija rudelor, iar 5 minori provin din familii favorabile, complete.
Toate aceste informatii determina o alarmare in privinta educarii si a modului de viata al tinerei
generatii, necesitatea elaborarii si transpunerii Tn viata a unor masuri eficiente de profilaxie a
acestei categorii de infractori.

Fac referire la programul de stat al SUA pentru profilaxia violentei, care, pe langa alte
masuri, a inclus, in primul rand, problema de insanatosire a societatii americane, in speta [125,
p.259]:

> orientarea programelor de studii a elevilor spre dezvoltarea abilitatilor care ar favoriza

abtinerea de la violenta;

> asigurarea cooperarii organizatiilor de tineret cu organizatii ale adultilor Tn prevenirea

violentei de grup;

> formarea sistemului de implicare treptata a tinerilor in cdmpul muncii;

\

crearea conditiilor pentru odihna activa a copiilor si tinerilor;
> recomandarea surselor de informare Tn masa sa revada programul emisiunilor, astfel
incét sa reduca reclama si emisiunile ce contin violenta, in particular violenta de grup
etc.

Asemenea masuri trebuie, in viziunea noastra, aplicate si in sistemul de educare a copiilor
si tinerilor din RM.

O Sporirea eficacitatii diagnosticarii anomaliilor psihice si a trasaturilor accentuate de
comportament ale persoanelor cu comportament deviant si ale acelor trecute in evidenta
profilactica a organelor afacerilor interne. Este important sa fie optimizata activitatea centrelor
de reabilitare medico-sociala a minorilor, de competenta carora este tratarea delincventilor de
alcoolism, narcomanie si anomalii psihice [7, p. 275].

Tn acest context, poate fi mentionat cazul care s-a produs in raionul Drochia, satul
Hasnaseni, n seara de 13 ianuarie 2015, cand o fetita de 7 ani a fost omorata. Aceasta ar fi fost
mai intai violata, injunghiata de mai multe ori Tn gat si aruncata de vie in fantana. Vinovatul
este un barbat in varsta de 27 ani, care are probleme psihice. Desi satenii Spun ca aceastd
persoand nu este la prima abatere, autoritatile nu au intreprins masuri pentru a izola persoana
respectiva n vederea tratarii acestuia.

Crearea unui sistem de ajutor psihologic si psihiatric la nivel de stat, care ar putea
identifica si diagnostica deviantele Tn dezvoltarea psihologica a persoanei, este capabil sa

influenteze pozitiv profilaxia infractiunilor de mare violenta, in particular a celor de mare
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violenta comise Tn grup. Acestea pot fi organizate sub forma de call-center, unde persoanele care
se confrunta cu anumite probleme sau conflicte ar putea solicita un sfat, prin angajarea
specialistilor calificati Tn cadrul institutiilor de invatamant, intreprinderilor si organizatiilor, care
ar putea discuta sau consulta elevii, salariatii ce se confrunta cu situatii critice. La fel, ar fi o
solutie si organizarea centrelor consultative, din care sa faca parte psihologi, sociologi, juristi,
care ar acorda consultatii cuplurilor familiale, parintilor si copiilor, persoanelor angajate etc., in
privinta diverselor probleme care ar anticipa un posibil act de violenta, inclusiv in grup. Astfel,
acestia ar putea sa-i consulte pe probleme de divort, partajare a averii, relatii de munca si pe alte
probleme conflictuale cu care se confrunta. Evident ca acest serviciu ar trebui oferit gratuit, iar
implementarea lui este stopata de problema finantarii, una foarte actuala intr-o tara in curs de
dezvoltare cum este RM.

Elaborarea unei baze normative care ar asigura controlul comportamental al categoriilor de
persoane ce se includ Tn aceastda zona de risc si a activitatii profilactice a acestora constituie o
masura destul de eficienta in lupta cu infractiunile de mare violenta comise Tn grup. La aceasta
categorie se refera persoanele fara un loc de munca, persoanele care fac abuz de bauturi
alcoolice, persoanele cu antecedente penale, persoanele fara adapost, minorii si tinerii in varsta
de pana la 25 ani etc. Chiar si asa este necesar ca persoanele sa se adreseze la aceste centre, sa fie
constienti ca pot anticipa violenta, sa existe 0 constiinta si 0 cultura in acest sens, dar faptul in
cauza trebuie cultivat in societate, in speta printr-un amplu complex de masuri.

O Organizarea masurilor de combatere gi profilaxie a producerii, pastrarii si purtarii
armelor, substantelor explozibile, munitii etc. Desi legislatia Tn vigoare reglementeaza controlul
asupra armelor si a munitiilor [51], totusi, Tn realitate, persoanele detin, fara autorizare, arme,
munitii, substante explozibile etc. Persoanele Tn cauza le detin cu diferite scopuri, dar, de regula,
scopurile sunt criminale. De cele mai dese ori armele sunt utilizate de catre grupurile criminale la
comiterea infractiunilor de violenta, dar si de catre infractori individual, in special la comiterea
infractiunilor din razbunare, omor la comanda. Anume din aceste ultime considerente este
necesara nu doar inasprirea conditiilor de obtinere a permisului de port-arma, dar si a controlului
si a supravegherii persoanelor care dispun de un astfel de permis si, in special, identificarea
persoanelor care detin arme si munitii Th mod ilegal. Or, analiza datelor statistice ofera o simpla
demonstratie: in anul 2013, din numarul total de infractiuni de omor, 11% au fost comise cu
ajutorul armelor de foc, in 45% din cazuri de cauzare a leziunilor corporale grave, la fel a fost
aplicata arma de foc, la comiterea talhariilor, in circa 19% din cazuri s-a aplicat arma. Desi
numarul cazurilor de aplicare a armei de foc la comiterea infractiunilor de mare violenta este

intr-o mica descrestere (in 2004 — 79% la omor, leziuni corporale grave si talharie, in 2009 —
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88%, 2013 — 75%), totusi situatia este una ingrijoratoare.

Aceste cazuri si numarul mare de arme de pe teritoriul republicii impun reglementarea si
instituirea unui regim riguros al circulatiei armelor si munitiilor cu destinatie civila. Este
alarmanta tendinta de a utiliza armele contrar destinatiei lor speciale, care nu este clar
determinata prin reglementarile prevazute expres de lege. De exemplu, pe teritoriul republicii se
permite vanatoarea numai Cu arme cu teava lisa, insa, in multe cazuri, se vaneaza si cu arme
combinate, care au teava lisa si teava ghintuita; in asemenea cazuri este practic imposibil sa se
demonstreze daca s-a tras si din teava suplimentara ghintuita.

Paza campurilor agricole se efectueaza si ea cu arma lunga cu teava lisd, iar aceasta
activitate poate fi calificata si ca braconaj. Este ingrijorator faptul ca autoapararea, prin folosirea
cartuselor cu alice, este de zeci de ori mai periculoasa pentru viata si integritatea corporala a
omului decét folosirea cartuselor cu glont. Si mai grav este faptul ca pentru autoaparare se
folosesc alice confectionate din plumb, fara Tnvelis dur, plumbul fiind un metal toxic, iar
folosirea lui Tmpotriva omului fiind interzisa de legislatia internationald. Totusi, Tn pofida
masurilor ntreprinse de fortele politienesti, persoanele certate cu legea detin ilegal un numar
suficient de mare de arme si munitii [54].

7. Amplificarea luptei cu criminalitatea organizata. Tendintele negative ale acestui tip de
criminalitate sunt n interdependenta cu asemenea procese din societate cum ar fi somajul,
pierderea garantiei de angajare in campul muncii a absolventilor institutiilor de invatamant,
deformarea morala, adica este vorba de aceiasi factori care determina cresterea criminalitatii Tn
ansamblu. Criminalitatea organizata implica participarea mai multor persoane, adica comiterea
infractiunilor de mare violenta in grup, iar, in asemenea mod, se majoreaza pericolul social al
faptei comise si posibilitatea ascunderii, in anumite cazuri, a urmelor infractiunii. Drept exemplu
pot servi omorul la comanda, violul agravant, talharia etc. Evident, din punct de vedere
criminologic este necesara studierea fenomenului de criminalitate organizata, dar, in calitate de
masuri profilactice, este necesar aportul organelor de drept in vederea prevenirii si combaterii
acestui fenomen socialmente periculos.

O Asigurarea protectiei corespunzdtoare a ordinii publice. Tn contextul acestui scop,
organele de protectie a normelor de drept trebuie sa-si concentreze eforturile asupra urmatoarelor
aspecte:

a) generalizarea si analiza datelor privind starea criminologica in locurile publice;

b) stabilirea unui control asupra obiectelor cu criminogenitate sporita, utilizand
identificarea printre acestia a persoanelor cu antecedente penale sau someri, alcoolici;
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C) sporirea calitatii activitatii inspectorilor de patrulare; in acest sens, trebuie analizata
sistematic amplasarea fortelor pe teritoriu, tinindu-se cont de mediul operativ, asigurarea
interactiunii ei eficiente cu alte subdiviziuni ale organelor afacerilor interne, precum si cu
societatea;

d) drept masura eficienta de profilaxie juridica a violentei criminale de grup este si
implicarea populatiei in conlucrarea cu organele de drept referitor la denuntarea cazurilor de
violentd; pentru aceasta, insa, organele de drept trebuie sa asigure protectia si confidentialitatea
acestor persoane, deoarece, deseori, tertele persoane au frica de violator, iar din aceasta cauza nu
denunta astfel de cazuri;

e) o0 alta metoda inspirata din experienta SUA ar fi organizarea grupurilor de voluntari, care
ar ajuta organelor de asigurare a ordinii publice la depistarea cazurilor de violenta, Tntrucat,
deseori, numarul acestor colaboratori este insuficient pentru a acoperi intreg teritoriul. Aceste
grupuri pot fi constituite din voluntari, studenti, care sa beneficieze de anumite privilegii sau
avantaje, cum ar fi organizarea diferitor serate, oferirea biletelor la cinema, acordarea premiilor
banesti, diplome, bilet de voluntar, iar pentru studentii de la drept aceasta activitate ar putea fi
calificata, de exemplu, drept o stagiere. Un alt exemplu elocvent este cel practicat in Republica
Sud-Africana, unde somerii sunt implicati in activitati de patrulare pentru o remunerare relativa,
ceea ce oferd, pe de o parte, posibilitatea asigurarii unui castig, iar, pe de alta parte, li se propune
un rol anticriminal, unuia dintre cele mai criminogene grupuri sociale [125, p. 252].

O Influenta profilactica oportuna asupra persoanelor cu un grad sporit de victimitate.
Analiza rolului victimei Tn mecanismul infractiunilor de mare violenta comise in grup constituie
0 veriga importanta Tn lichidarea factorilor care contribuie la savarsirea acestor infractiuni.
Profilaxia victimologica a infractiunilor in cauza necesita 0 abordare diferentiata, adica trebuie sa
tina cont de particularitatile diverselor contingente de persoane, care risca sa devina victime ale
atentatelor violente de grup. Acest fapt va spori eficienta prevenirii infractiunilor de mare
violenta comise in grup [7, p. 276].

Masurile de profilaxie victimologica trebuie, desigur, sa se bazeze pe identificarea
potentialelor victime si prevenirea comportamentului lor imprevizibil, riscant, desfranat,
provocator. In acest caz, indicam la minori, copiii fara grija parinteasca, batrani, fete si femei
care sunt intretinute in cadrul institutiilor de psihiatrie (Cazul Spitalului de Psihiatrie din or.
Balti, unde, pe parcursul mai multor ani, un grup de persoane din cadrul personalului medical,
profitind de starea de neputinta de a-si exprima liber vointa, au violat si au supus violentelor
fetele si femeile care erau plasate la tratament) [94]. Astfel, in ceea ce vizeaza infractiunile
manifestate prin violentd sexuala, este necesar de desfasurat masuri pentru perfectionarea
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educatiei sexuale a generatiilor, care trebuie sa aiba loc inclusiv Tn cadrul familiei.

Tn acelasi context, invocam si posibilitatea eventuald de comitere a unor infractiuni contra
patrimoniului, insotite de actiuni violente, violenta avand caracter instrumental. De exemplu,
grupurile criminale, prin inselaciune, determina persoane sa incheie un contract de vanzare-
cumpdrare sau donatie a imobilului, iar, drept urmare, proprietarul este omorat. Tn aceste
cazuri, in calitate de potentiale victime intervin persoanele in varsta, persoanele singuratice,
bolnave, narcomanii, alcoolicii etc. Aceste persoane trebuie sa fie n vizorul organelor de drept,
fiind anuntata referitor la riscul iminent si directia asistenta sociala.

Deseori, Tn calitate de potentiale victime sunt si persoanele implicate Tn activitatea
antreprenoriala, politicieni, persoane de succes. Aceste categorii de persoane sunt posibile
victime ale infractiunii de omor la comanda, tentativa de omor si cauzarea leziunilor corporale
grave etc. Tn acest aspect pot fi Intreprinse urmatoarele masuri:

— elaborarea si repartizarea in anumite zone, raioane, cercuri, a pliantelor de avertizare si
informare a persoanelor in legatura cu actele frecvente de violenta, precum si masuri de aparare

— informarea persoanelor, prin intermediul surselor mass-media, referitor la comiterea
infractiunilor de violenta, comportamentul specific al agresorilor, precum si enuntarea
algoritmului de actiune n diferite situatii de acest gen;

— desfagurarea unor discutii profilactice cu copiii si elevii din institutiile prescolare si
scolare, iar in caz de necesitate si cu educatorii, parintii;

— informarea persoanelor despre importanta masurilor sporite de sigurantd (paza,
supraveghere video, usi sau lacate mai sigure, tactici de autoaparare, abtinerea de la iesirea n
anumite locuri n orele tarzii etc.);

— luarea sub control sporit de catre organele de drept a anumitor teritorii, persoane,
localitati.

Pe langa aceste masuri de prevenire si profilaxie cu caracter general, este necesara si
profilaxia individuala a persoanelor predispuse spre comiterea infractiunilor de mare violenta in
grup, cum ar fi psihopati, narcomani, alcoolici, persoane care fac parte din grupuri cu un
comportament antisocial, familii vulnerabile, prostituate, cersetori, persoane fara adapost etc.

Deci, profilaxia criminalitatii de mare violenta comisa in grup, cu toate formele sale de
manifestare, poate fi realizata prin masuri de amploare realizate in plan socio-economic, politic
si ideologic. Tn special, se impun masuri de convingere, educatie, instruire de a opri raspandirea
violentei, necesitatea solutionarii conflictelor prin metode civilizate (in special Tn randul

tinerilor), fructificarea fundamentelor familiei, ridicarea nivelului de cultura privind relatiile
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dintre persoane.

Activitatea de lupta contra criminalitatii Th ansamblu presupune o activitate sustinuta
stiintific, deoarece fenomenul infractional atat de complex nu poate fi contracarat, anihilat, decat
prin asemenea demersuri. Astfel, combaterea criminalitatii de mare violentda comisa in grup
presupune o opera de profilaxie criminala, care sa se materializeze intr-o activitate de decimare,
reducere a cauzelor majore de factura criminogena, folosindu-se mijloace diferentiate, in functie
de natura cauzelor care au determinat savarsirea acestor genuri de infractiuni [63, p. 187].

Deci, un rol important in prevenirea si combaterea criminalitatii de mare violenta comisa in
grup apartine cercetarilor criminologice si realizarii pronosticurilor privind evolutia infractiunilor
in cauza. Acest fapt permite studierea cauzelor criminalitatii, determinantelor acestora,
persoanelor din grupul de risc si alte aspecte, care ar permite realizarea exacta a masurilor de
profilaxie in domeniul vizat. Si aceste masuri sunt realizate in toate statele dezvoltate, care
dispun de Centre de studiere criminologica, departamente specializate, institutii care pegatesc
specialisti Tn domeniul respectiv etc.

RM se afla printre putinele state din spatiul european in care nu exista un Institut de
Criminologie. Acest aspect are repercusiuni asupra muncii de cercetare criminologica, resimtite
in lipsa unei conceptii unitare in care si se desfasoare, iar rezultatele n plan profilactic sunt
conjuncturale, fara acuratete si eficientd. Pe parcurs au fost mai multe initiative Tn acest sens, dar,
pana n prezent, nu au gasit audienta necesara. In contextul reformelor care au loc n justitia din
RM urmeaza sa fie constientizata importanta crearii acestei institutii. Or, Th opinia noastra, acest
din urma lucru este inevitabil, deoarece institutiile statului de drept sunt lipsite de informatiile
necesare prevenirii faptelor antisociale. Consideram ca este 0 eroare ca activitatea de prevenire a
criminalitatii sa fie lasata doar pe seama organelor de interne si procuraturii. Niciodata, prin
folosirea unor forte reduse, nu s-au obtinut rezultate mari Tn acest context, cu atat mai mult in
ceea ce priveste prevenirea fenomenului infractional.

Crearea unui astfel de centru in RM (dupa modelul Institutului National de Criminologie
din Romania, Institutului National de Criminologie din Budapesta, Institutului National de
Criminologie si Preventie Sociala din Praga, Centrului International de Criminologie Comparata
din Canada, Societatii Internationale de Criminologie, Societatii Europene de Criminologie etc.)
ar contribui esential la prevenirea si profilaxia criminalitatii la general si a celei de violentd n
grup, Tn mod special. Cu toate ca RM tinde spre integrarea in Uniunea Europeana, are inca multe
probleme mostenite de la ex-URSS (cultura, educatie, sistem de drept etc.), care sunt imbinate cu
problemele de ordin economic si social al populatiei, iar acest lucru determina ca criminalitatea

sa fie specifica Tn acest spatiu. Pe acest fon de interpretari, ea urmeaza sa fie studiata, acordandu-
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se un suport esential organelor de drept in combaterea si prevenirea lor. Acest fapt ar eficientiza
lupta cu criminalitatea de violenta manifestata Th grup, deoarece s-ar cunoaste adresa concreta n
aceasta lupta (potentialele victime, potentialii criminali, factorii conditionali etc.), iar astfel ar fi
sporitd increderea populatiei Tn organele de drept, s-ar asigura securitatea populatiei si
economisite mijloacele financiare in lupta cu criminalitatea in ansamblu, Tn particular a

infractionalitatii de mare violenta comisa in grup [85, p. 297].

3.4.2. Repere teoretice privind combaterea infractiunilor
de mare violenta savarsite in grup

Pe langa masurile criminologice de prevenire a criminalitdtii de mare violenta savarsite in
grup, un rol important revine masurilor juridico-penale de combatere a acestora. In special,
acestea se refera la posibilitatea utilizarii unor norme si institutii penal-juridice de orientare
profilactica nemijlocita in lupta cu acest gen de infractiuni.

Tn limitele acestora se includ, Tn primul rand, normele Partii generale ale CP RM, care
reglementeaza institutia legitimei aparari, retinerii infractorului, starii de extrema necesitate,
precum si normele care stimuleaza renuntarea benevola la comiterea infractiunii, cdinta activa.
Continutul si importanta acestor institutii penale trebuie explicate cetatenilor Tn procesul
realizarii propagarii dreptului.

Un rol profilactic important revine si normelor Partii speciale a CP RM, care au caracter
dublu de preventie. Aceste norme se refera la raspunderea penala pentru fapte infractionale, care
creeaza conditii si imprejurari nemijlocite pentru comiterea unor alte infractiuni, mult mai grave
(pastrarea ilegala a armelor, crearea sau conducerea unei organizatii criminale, instigarea
minorilor la comiterea infractiunilor, neimplicarea organelor de drept in solutionarea unor
conflicte de familie etc.). Deci, preventia dubla consista, pe de o parte, fata de infractiunile de
mare violenta comise Tn grup, care au fost deja savarsite, iar, odata cu aceasta, si prevenirea unor
eventuale infractiuni, care ar fi fost comise daca nu ar fi fost combatute cele dintai.

Din aceste considerente este importanta depistarea si investigarea la timp a infractiunilor,
aceasta obligatie revinind organelor de investigatie. De asemenea, si institutiilor medicale, n
conformitate cu normele in vigoare, le revine rolul de a anunta organele de drept in privinta
tuturor cazurilor parvenite cu urmari de mare violenta.

Masurile speciale de investigatie, subliniaza S. I. Abelitev, au un rol important Tn ceea ce
priveste Tmpiedicarea savarsirii actiunilor criminale de catre eventualii infractori [95, p. 188].
Rolul principal Tn acest caz revine organelor operative, care urmeaza sa acumuleze informatia

despre persoanele cu activitate criminala, in timpul masurilor speciale de investigatie (fosti
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detinuti, alcoolici, narcomani, membri ai grupurilor cu orientare antisociala, persoanele care au
legatura cu membrii grupurilor criminale etc.). Totalitatea informatiilor obtinute reprezinta temei
pentru necesitatea instituirii urmaririi asupra acestor persoane, in scopul prevenirii si combaterii
la timp a pregatirii infractiunilor de mare violenta comise n grup.

Deci, este iminenta elaborarea unui sistem eficient de colectare a informatiilor cu privire la
criminalitatea violenta savarsita Tn grup si situatia acesteia, realizarea permanenta a activitatii
analitice privind sistematizarea si generalizarea informatiei despre comiterea infractiunilor de
acest gen. Cunoasterea nivelului, structurii, dinamicii criminalitatii de mare violenta comisa in
grup, raspandirii diferitor forme si grupuri ale acesteia in teritoriu, evidenta permanenta a
schimbarilor calitative ale criminalitatii violente de grup, studierea factorilor care favorizeaza
comiterea infractiunilor de mare violenta in grup constituie prima conditie a organizarii eficiente
a luptei cu acest fenomen socialmente periculos. De aceea, este important ca subdiviziunile
analitice ale organelor de interne sa comunice permanent in legatura cu manifestarea acestui gen
de criminalitate [106, p. 42], care, in viziunea noastra, este cel mai periculos fenomen
infractional.

Metodele speciale de investigatie utilizate, insa, sunt diferite. ESte necesara actiunea
profilactica, prin intermediul colaboratorilor confidentiali, asupra membrilor gruparilor
criminale, asupra persoanelor cunoscute drept conflictuale Tn familie si societate, protejarea
operativa a obiectelor care urmeaza sa fie supuse atacurilor violente (talhdria), protectia
persoanelor care urmeaza a fi atacate etc. [132, p. 444] Profilaxia operativa este actuald, n
special in randul persoanelor cu antecedente penale pentru infractiuni de mare violenta comise n
grup. Aplicarea fata de acestia @ masurilor traditionale de profilaxie individuala (convingere,
educare) nu sunt efective. Tn conditiile situatiei criminogene actuale sunt necesare masuri mult
mai aspre.

Cauzele cresterii actelor de mare violenta Th grup sunt explicate diferentiat de la o tara la
alta, cautandu-se sursele acestora in diferite zone ale politicului, economicului, juridicului sau n
conflictele de natura etnica ori religioasa etc. Si la noi in tara, din studiile si analizele efectuate
de catre institutiile statului de drept, rezulta o serie de aspecte privind cauzalitatea actelor de
mare violenta comise in grup. O concluzie importanta care se desprinde din context este cea ca
agresivitatea este o trasatura de caracter individual, manifestata prin disponibilitatea permanenta
la actiuni sau reactii violente, intense si disproportionate, cu efecte perturbatoare si vatamatoare
asupra relatiilor interumane. Tn conformitate cu prevederile CP RM, violenta are o sfera mai
larga de cuprindere, incluzandu-se in limitele constrangerii, avand caracter de violenta fizica

si/sau psihica, fiind in afara constrangerii si prezumand doar violenta fizica, adica anumite
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urmari fizice. Este cazul a sublinia ca in multe state, impotriva actelor de mare violenta comise in
grup, s-a evidentiat necesitatea elaborarii unor acte normative care sa asigure ordinea in
societate, sa aduca la realitate pe infractori, sa-i ajute sa se corecteze. Or, dupa cum sublinia
Avristotel, o lege buna trebuie sa-si aduca contributia la statornicirea unui climat de legalitate,
sa insemne o ordine buna. De asemenea, C. Beccaria scria faceti ca legile sa fie clare, simple si,
totodata, forta natiunii sa fie concentrata pentru a le apdra. Fata de cresterea continua a
infractionalitatii de mare violenta comisa in grup, Tn multe state ale lumii, sarcinile multiple ale
functiei politiei devin tot mai ponderate, politia, ca institutie a statului de drept, trebuie sa lupte
cu rafinamentul tot mai perfectionat al infractorilor de toate categoriile. Pentru realizarea acestei
sarcini, politia, prin structurile sale de criminalistica, isi perfectioneaza Th mod continuu
metodologiile de investigare, face uz de mijloace si metode stiintifice necesare descoperirii,
fixarii, interpretarii si examinarii urmelor si mijloacelor materiale de proba pentru identificarea
persoanelor care le-au creat. Cu ajutorul acestora se poate stabili raportul de cauzalitate intre
actul de mare violenta si persoana/persoanele care I-a/au comis. In prezent, identificarea
persoanelor implicate in faptele cu violenta este fundamentata stiintific, criminalistii utilizand
cele mai noi mijloace tehnice care ofera posibilitatea de a stabili adevarul. Investigarea
criminalistica a infractiunilor comise cu mare violenta prezinta un cumul de particularitati,
Tncepand chiar cu cercetarea la fata locului.

Pe langa faptul ca este necesara implicarea organelor speciale in prevenirea si combaterea
criminalitatii de mare violenta comisa in grup, totusi mai sunt necesare si cunostinte speciale in
domeniu. Psihologia criminalilor violenti, a criminalilor care activeaza in grup, a tinerilor
violenti, este diferita de cea a altor categorii de infractori, la fel ca si metodele cu cere trebuie sa
se intervina sunt speciale, daca facem o raportare la alte categorii de infractiuni (infractiuni
economice, infractiuni ecologice, infractiuni in domeniul informaticii etc.). De aici rezultd si
necesitatea pregatirii cadrelor pentru organele de drept, care ar poseda cunostinte profunde de
ordin social, psihologic [106, p. 41], referitoare la persoanele ce comit infractiuni de mare
violenta, in special in grup, detinerea cunostintelor cu privire la clasificarea grupurilor criminale,
delimitarea unui grup criminal de unul ocazional, gloata, posibilitatea de a comunica cu
agresorul, in special in timpul actiunii sale etc.

Sporirea eficientei masurilor de profilaxie Tn mare parte depinde de perfectionarea
reglementarilor juridice, asigurarea personal — organizationala si a resurselor necesare. O masura
juridico-penala aparte se refera la necesitatea perfectionarii legislatiei in domeniu, astfel incat sa
se asigure prevenirea si combaterea imediati a criminalitatii de mare violentd comisa in grup. Tn

acest sens, este necesara actualizarea periodica a legislatiei la situatia criminogena din tara, astfel
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Tncét aceasta sa faca fata noilor manifestari ale criminalitatii violente de grup. De exemplu, se
poate invoca asupra inaspririi conditiilor pentru acordarea dreptului de port-arma a cetatenilor,
evidenta si controlul riguros al acestora, asigurarea perfectarii legale a actelor care dovedesc
capacitatea persoanelor de avea drept de port-arma etc. Or, numarul infractiunilor comise cu
ajutorul armelor de foc a crescut [60].

Referitor la violenta Tn familie, constatam ca, desi au fost elaborate acte normative care
reglementeaza si apara vitimele violentei in familie, totusi, numarul infractiunilor respective este
in crestere. Acest fapt se datoreaza nu lipsei reglementarilor Th domeniu, ci incapacitatii
organelor de drept de a proteja aceste victime, de a lua masurile necesare n raport cu persoanele
violente, de a califica corect actiunilor acestora in cadrul familiei etc. Responsabilitatea de
informare a agresorului despre ordonanta de protectic si de aplicare a acesteia revine
inspectorului de sector Tn conlucrare cu asistentul social. Tn special, Tn localitatile rurale, acestia
se cunosc personal cu agresorul, fiind chiar in relatii bune sau de rudenie si nu aplica prevederile
legislatiei Tn practica, iar ca rezultat intervin cazuri de suicid in familie, omor, viol etc. Deci,
masurile de prevenire a infractiunilor de mare violenta comise in grup urmeaza sa fie orientate
spre [106, p. 43]:

2 identificarea asa-ziselor ,,grupuri precriminale” si a potentialilor infractori
violenti, pentru a exclude dezvoltarea acestora si realizarea unor eventuale acte violente ale
acestora;

2 2 descoperirea grupurilor criminale la etape timpurii de formare a acestora, in
vederea lichidarii si reorientarii lor;

2 identificarea grupurilor criminale deja formate si contracararea activitatii acestora
la etapele pregatirii sau tentativei;

2 2 descoperirea grupurilor criminale organizate si camuflate, documentarea si
lichidarea acestora;

L 2 identificarea si inlaturarea conditiilor, cauzelor si imprejurarilor care favorizeaza
organizarea grupurilor criminale si comiterea de catre acestea a infractiunilor de violenta.

Un alt moment important se refera la pronuntarea sentintelor judiciare echitabile si
temeinice pentru infractiunile de mare violenta comise in grup. Drept conditii necesare pentru
aceasta servesc normele dreptului penal argumentate criminologic, precum si evidenta
obligatorie a motivelor si scopului partilor in timpul respectarii principiilor penale si procesual-
penale. Totodata, executarea pedepselor penale trebuie realizata Tn baza principiilor pedagogiei si

psihologiei corective. Tn acest sens, este foarte important ca colaboratorii organelor de drept si
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actioneze Tn conformitate cu statutele si regulamentele profesionale, facand abstractie de faptul
ca se confrunta cu persoane implicate Tn infractiuni de mare violenta comise in grup.

Pe de alta parte, desi la moment CP RM reglementeaza scopul pedepsei penale ca fiind cel
al restabilirii echitatii sociale, corectarii condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi
infractiuni (preventia generala si preventia speciald), totusi, de cele mai multe ori, persoanele
condamnate se intorc in societate mult mai violente, mult mai agresive, razbunatoare, cu un
bagaj bogat de cunostinte Tn domeniul comiterii infractiunilor etc. Acest fapt se datoreaza, in
mare parte, conditiilor de detinere in penitenciare, dar si actiunilor la care a fost supus in toata
aceasta perioadd. Nu este un secret ca, deseori, in penitenciarele din spatiul ex-socialist,
condamnatii sunt maltratati fie de catre personalul penitenciarelor, fie de catre colegii de celula.
Acestia acumuleaza cunostinte de ordin criminal de la colegii de penitenciar, in timpul
discutiilor, schimbului de pareri etc. Acest fapt se intampla deoarece condamnatii nu sunt
ocupati, nu doresc sa se implice in activitati, nu sunt create conditii pentru dezvoltarea personala
si profesionala Th penitenciar. De exemplu, cineva ar putea obtine 0 profesie in perioada detinerii
n penitenciar, ar putea elabora o lucrare, invata 0 limba strdina etc., ca fiind eliberat sa fie de
condamnatilor de a frecventa cursuri de consiliere psihologica, morala, pentru a-si corecta
orientarea violenta cu care se confruntd, pentru ca, deseori, aceasta apare in urma unor
imprejurari, iar daca persoana nu constientizeaza, Nu se trateaza de acest viciu, corectarea lui in
de consiliere. Deci, rolul organelor de drept este de a realiza scopul pedepsei penale, adica
corectarea condamnatului si prevenirea comiterii de noi infractiuni.

Tn acest context, pentru o mai buni atingere a rezultatelor necesare in vederea prevenirii si
combaterii infractiunilor de mare violenta comise Tn grup, este necesara imbinarea masurilor
criminologice cu cele juridico-penale, realizdndu-se o abordare complexa in lupta cu acest
fenomen dificil. Printre masurile complexe pot fi mentionate:

e consecutivitatea si neintreruperea profilaxiei generale si individuale sub diferite aspecte
(social, cultural, juridic, criminologic etc.), care sa asigure prevenirea si contracararea
acestor infractiuni;

e utilizarea masurilor aplicate deja Tn practica si care au oferit rezultate in contracararea
acestui fenomen, intrucat pierderea timpului pentru experimente, in acest caz, va fi
necorespunzatoare pentru intreaga societate;

e utilizarea masurilor special-criminologice de catre organele de drept in cadrul activitatilor

de combaterea a infractiunilor de violenta comise in grup;
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e asigurarea unui nivel inalt de profesionalism si cunostinte in domeniu a cadrelor implicate
n aceasta activitate;

e determinarea exacta a obiectului profilaxiei pentru atingerea certa a rezultatului care se
impune;

e participarea comuna la procesul de profilaxie a tuturor subiectilor contracararii
infractiunilor de mare violenta comise Tn grup, care presupune eventualitatea coordonarii
actiunilor (implicarea profesorilor, organelor administratiei publice locale, directiei
asistentd sociala, directiei privind protectia minorilor, administratiei institutiilor
superioare de invatamant, administratiei si personalului institutiilor penitenciare,
organelor de urmarire penala, inspectorului de sector, organelor judecatoresti etc.), care
ar permite determinarea rolului fiecaruia Tn cadrul acestui proces si ar asigura rezultatul
necesar;

estudierea cauzelor si circumstantelor obiective si subiective, care prezuma aparitia
proceselor negative ce determina dezvoltarea fenomenului in cauza, precum si
determinarea imprejurarilor concrete in care este necesara initierea activitatii profilactice;

e asigurarea informationala, juridica si organizationala a masurilor de profilaxie;

e coordonarea actiunilor organelor de drept implicate privind masurile desfasurate in cadrul
acestui proces, pentru a nu se dubla implicatia acestora;

ecrearea conditiilor favorabile pentru analiza cauzelor acestor infractiuni, fapt care ar
determina asigurarea masurilor de prognozare si planificare a profilaxiei.

Tn concluzie, doar prin cooperarea si colaborarea organelor competente ale statului, dar si

cu implicarea cetatenilor de rand, ar putea fi obtinut succesul prevenirii si combaterii

infractionalitatii de violenta comisa in grup.

3.5. Concluzii la Capitolul 3

1. Grupul criminal reprezinta o uniune de doua sau mai multe persoane, asociate organizat

sau arbitrar, in vederea comiterii unei infractiuni planificare sau spontane si care, in timpul

actului criminal, urmaresc acelasi scop.

2. Teoria criminologica face delimitare intre doua categorii de asociatii criminale:

permanente si temporare. Cele cu caracter permanent mai sunt clasificate in carteluri si sindicate

3. Grupul difuz include persoanele care, intamplator, s-au asociat pentru a comite o

infractiune.

155



4. Infractiunile de omor sunt intotdeauna infractiuni de mare violenta, inclusiv in cazul in
care sunt in grup.

5. Talhariile comise in grup determina catalogarea acestora ca fiind de mare violenta,
anume datorita caracterului de grup.

6. Vatamarile corporale grave ale integritatii corporale sau a sanatatii denota caracter de
mare violenta doar Tn cazul in care a survenit din imprudenta decesul victimei.

7. Violul care a determinat doar anumite consecinte strict determinate (vatamare grava a
integritatii corporale sau a sanatatii persoanei, soldata cu decesul persoanei) poate conditiona
atribuirea ei la categoria infractiunilor de mare violenta.

8. Ritmul de crestere a infractiunilor de mare violenta comise in grup rezulta inclusiv din
cresterea numarului de infractiuni exceptional de grave Tnregistrat in ultimii ani. Si acest curs de
majorare a fost evident consemnat in anul 2015 si in anul 2016, care a Tnregistrat cel mai mare
numar n ultimii 11 ani supusi cercetarilor cantitative.

9. Din anul 2009 si pana in anul 2016, practic, infractionalitatea comisa de grupurile
criminale organizate a tinut nivelul de peste 200% comparativ cu anul 2003 (cercetarea dinamica
n raport cu baza fixa 100%).

10. Factorii care genereaza cresterea semnificativa a nivelului de violentd si a
infractionalitatii de violenta, Tn particular a infractionalitatii de mare violentd comisa n grup, au
0 explicatie diferita si diferentiata de la o0 societate la alta, sursele acestora avand relevanta in
domeniul politicului, economicului, juridicului etc.

11. Pe masura analizei mecanismului infractiunilor de mare violenta comise n grup,
importanta definitorie obtin nu numai factorii sociali, ci si factorii psihologici, criminologici,
juridici, economici etc.

12. Situatia economica a unui stat sau a unei zone mai restranse determina anumite
comportamente umane, inclusiv comportamentul violent. Fara a se nega un raport de cauzalitate
ntre starea economica si criminalitate, studiile efectuate evidentiaza ca fenomenul violentei este
atat de complex, incat poate fi generat atat de prosperitate, cat si de saracie.

13. Pentru organizarea eficienta a profilaxiei individuale si generale a atentatelor contra
libertatii si inviolabilitatii sexuale a persoanei se cere 0 analiza complexa a tuturor imprejurarilor
savarsirii infractiunii, inclusiv. comportamentul victimei, caracteristicile psihologice ale
faptuitorului, conditiile de socializare si de trai.

14. Prevenirea criminalitatii de mare violenta comisa in grup desemneaza un proces social

permanent, care presupune aplicarea unui ansamblu de masuri cu caracter social, cultural,
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economic, politic, identificarea, neutralizarea si inlaturarea cauzelor fenomenului infractional de
aceasta natura.

15. Crearea unui sistem de ajutor psihologic si psihiatric la nivel de stat, care ar putea
identifica si diagnostica deviantele Tn dezvoltarea psihologica a persoanei, este capabil sa
influenteze pozitiv profilaxia infractiunilor de mare violenta, in particular a celor de mare
violenta comise in grup.

16. Elaborarea unei baze normative care ar asigura controlul comportamental al
categoriilor de persoane ce se includ in aceasta zona de risc si a activitatii profilactice a acestora
constituie 0 masura destul de eficienta in lupta cu infractiunile de mare violenta comise in grup.

17. RM se afla printre putinele state din spatiul european in care nu exista un Institut de
Criminologie. Tn contextul reformelor care au loc Tn justitia din RM urmeaza sa fie constientizata
importanta Crearii acestei institutii.

18. Pe langa masurile criminologice de prevenire a criminalitatii de mare violenta savarsite
in grup, un rol important revine masurilor juridico-penale de combatere a acestora. In special,
acestea se refera la posibilitatea utilizarii unor norme si institutii penal-juridice de orientare
profilactica nemijlocita Tn lupta cu acest gen de infractiuni.

19. Doar prin cooperarea si colaborarea organelor competente ale statului, dar si cu
implicarea cetatenilor de rand, ar putea fi obtinut succesul prevenirii si combaterii

infractionalitatii de violenta comisa in grup.

157



CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

Concluzii generale:

1. Pe masura ce insasi notiunea de violenta nu are o abordare unilaterald Tn sens juridico-
penal, studiile criminologice ofera diferite valente acestor notiuni, iar, ca efect, fenomenul are o
reprezentare diferita [76, p. 10-13].

2. Violenta criminald (infractionala) poate fi definita ca fiind acea violentd, care, odata
aplicata, denota existenta unei infractiuni si pasibilitatea de raspundere si pedeapsa penala pentru
aceasta, indiferent de faptul daca este o violenta-scop sau 0 violenta instrumentala [88, p. 267-
272].

3. De limitele violentei neinfractionale sunt cuprinse acele acte violente, care, prin natura si
continutul lor, exclud caracterul penal al faptei, precum si violenta care nu este incidenta
raspunderii penale (de exemplu, violenta-scop, care a avut ca consecintd vatamarea usoara a
integritatii corporale sau a sanatatii persoanei) [88, p. 267-272].

4. Potrivit legislatiei penale a RM, violenta in sine (violenta propriu-zisa) nu este supusa
raspunderii penale Tn toate cazurile, facandu-se alegatia la cauzarea unor vatamari usoare ale
integritatii corporale sau a sanatatii persoanei.

5. Mijloacele utilizate (fizice sau psihice) fac delimitarea conceptuala intre violenta fizica si
violenta psihica, denumita n legea penala si prin sintagma amenintarea cu aplicarea violentei
fizice.

6. Pericolul social al violentei fizice pentru viatd se determina in momentul comiterii
actelor de violenta si nu este legat anume de urmarile provocate drept urmare a acestor acte de
violenta.

7. Violenta psihica nu poate fi interpretata Tn mod extensiv, aceasta fiind redusa la
amenintarea cu aplicarea violentei fizice. Criticile nefondate, insultele, nu constituie si nu pot
constitui forme de manifestare a violentei.

8. Este prioritara distinctia criminologica ntre violenta Tn sine (propriu-zisa) si violenta
instrumentala.

9. Lipsa unei atentii corespunzatoare clasificari violentei Tn propriu-zisa si instrumentala
antreneaza, de multe ori, o pasibilitate de pedeapsa mai aspra in cazul violentei in sine (propriu-
zise), comparativ cu violenta instrumentala, ambele vizand aceleasi urmari prejudiciabile.

10. Tn cazul violentei n sine, insisi violenta completeazi continutul unei infractiuni si, n
dependenta de categoria de infractiune, a carui grad si caracter prejudiciabil devine prezumat de

catre legiuitor, este identificata violenta simpla si marea violenta [80, p. 509-510].
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11. Din punct de vedere criminologic violenta urmeaza a fi definita ca un fenomen
socialmente periculos care antreneaza aplicarea fortei fizice sau a celei psihice pentru a se admite
atingerea unor scopuri n interesele persoanelor violente. Tn cadrul mecanismului actului
infractional, violenta urmeaza a fi interpretata ca un act comisiv, care poate lua forma unei fapte
prejudiciabile, unei metode de manifestare a infractiunii si isi poate identifica specificul in
consecintele violente produse [80, p. 508-510].

12. Violenta poate fi directionata doar spre persoana, nu spre bunuri etc., si sub aspect
marginal, violenta urmeaza sa contureze aplicarea violentei fizice sau psihice.

13. Admiterea uniformizarii legii penale ar impune operarea exclusiva doar cu sintagma
,,violenta psihica”, in locul inclusiv a amenintarii cu violenta fizica.

14. Constrangerea poate fi o violenta, dar, in acelasi timp, poate depasi limitele violentei
invocate de catre noi. Dar, cu siguranta, in cazul Tn care legiuitorul are in vedere, prin
constrangere, doar violenta, nu este necesar si corect sa se faca distinctie Tntre constrangere si
violenta.

15. Agresiunea constituie 0 actiune abuziva care se manifesta prin violenta.

16. Se identifica trei teorii care explica, in ansamblu, comportamentul agresiv: agresivitatea
este innascuta (factor biologic); agresivitatea se manifesta ca raspuns la 0 anumita frustrare
(factor psihologic); agresivitatea se nominalizeaza printr-un comportament social invatat (factor
social).

17. Infractiunea de violentd constituie fapta socialmente periculoasa, orientata asupra
uneia sau mai multor persoane si care are drept element obligatoriu (alternativ sau facultativ)
aplicarea fortei fizice sau ameningarea cu aplicarea acesteia (constrangere psihica). Or, lipsa
unor sau altor infractiuni la aceasta categorie juridica.

18. Infractionalitatea de grup atesta comiterea infractiunii de doua sau mai multe persoane,
prin aceasta, ca si in cazul infractiunilor de violenta, indica la un grad de pericol social sporit al
infractiunilor de asemenea gen. In cadrul infractionalititii de grup se prefigureaza criminalitatea
organizata, care se identificd prin anumiti indicatori mult mai particularizati decat insasi
criminalitatea de grup [79, p. 163-165].

19. Indicatorii de clasificare a infractiunilor de mare violenta trebuie sa fie de natura clara
si sa rezulte inclusiv din reglementarea juridico-penala adoptata. Or, anume CP RM face
clasificarea infractiunilor in dependenta de gradul si caracterul prejudiciabilitatii faptei

infractionale. lar, Tn masura lansarii unui spectru de fapte penale de mare violenta, din cumulul
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de infractiuni de violenta, anume gradul prejudiciabil al infractiunii trebuie sa intervind in
calitate de indicator definitoriu pentru aceasta ultima identificare [88, p. 267-272].

20. Prin acest continut legiuitorul incrimineaza violenta, in mod penal, doar de la 0 anumita
limitd. Totusi, definind violenta, urmeaza de a se tine cont de abordarile obiective ale
fenomenului, precum si de cele subiective. Or, violenta, ca fenomen, nu poate fi redusa la
actiunea de constrangere sau la atacul asupra unei persoane, nici la reprezentari ori norme
propuse de un grup sau alt grup, societate si care sunt incalcate [80, p. 509].

21. Pe aceasta ultima cale, stabilim violenta infractionala ca fiind: un fenomen socialmente
periculos; o fapta prejudiciabila, care prezuma aplicarea ilegalda a fortei, un sistem de actiuni
infractionale; - un ansamblu de acte infractionale [80, p. 509].

22. Prin infractiune de mare violenta se infelege fapta prejudiciabila, reglementata de
legea penald, comisda cu intentie, manifestata doar prin violenta fizica (propriu-zisa sau
instrumentala) si care este atribuita de catre legiuitor, potrivit caracterului si gradului
prejudiciabil, la categoria infractiunilor deosebit de grave sau exceptional de grave.

23. Infractiunea de mare violenta comisa in grup se refera la infractiunile de mare
violenta comise prin oricare forma de participatie penala.

24. Pe baza tuturor categoriilor juridice operate de catre legiuitor (violenta, constrangere,
urmari prejudiciabile cu caracter fizic), ludnd in consideratic elementele definitorii ale
infractiunii de mare violenta formulate, stabilim urmatoarele infractiuni de mare violenta: art.
135, art. 135t alin. (1), art. 135 alin. (2), art. 137 alin. (3), art. 137 alin. (4), art. 1373 alin. (3), art.
1373 alin. (4), art. 1373 alin. (5), art. 1374, art. 140% alin. (2), art. 142 alin. (3), art. 145 alin. (1),
art. 145 alin. (2), art. 151 alin. (4), art. 158 alin. (3), art. 158 alin. (4), art. 164 alin. (3), art. 165
alin. (2), art. 165 alin. (3), art. 166 alin. (4), art. 168 alin. (3), art. 171 alin. (3), art. 172 alin. (3),
art. 187 alin. (5) (doar prin art. 187 alin. (2) lit. e) CP RM), art. 188 alin. (4), art. 188 alin. (5), art.
189 alin. (4) (prin anumite modalitati normative), art. 189 alin. (5) (prin anumite modalitati
normative), art. 189 alin. (6) (prin anumite modalititi normative), art. 201* alin. (4), art. 206 alin.
(2), art. 206 alin. (3), art. 2174 alin. (3), art. 275 alin. (2), art. 275 alin. (3), art. 278 alin. (2), art.
278alin. (3), art. 278 alin. (4), art. 278 alin. (2), art. 278 alin. (3), art. 278 alin. (4), art. 280 alin.
(3), art. 283, art. 289 alin. (2), art. 289 alin. (3), art. 289 alin. (2), art. 2892 alin. (3), art. 289°
alin. (2), art. 2893 alin. (3), art. 295 alin. (2), art. 295 alin. (2), art. 2957 alin. (3), art. 339 alin.
(1), art. 339 alin. (2), art. 340, art. 342, art. 343, art. 365 alin. (2), art. 388 alin. (2), art. 388 alin.
(3) CP RM.

25. Factorii care genercaza cresterea semnificativd a nivelului de violentd si a

infractionalitatii de violenta, Tn particular a infractionalitatii de mare violenta comisa in grup, au
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0 explicatie diferita si diferentiata de la o societate la alta, sursele acestora avand relevanta in
domeniul politicului, economicului [75, p. 31-34; 78, p. 183; 79, p. 164; 83, p. 240-242],
juridicului etc.

26. Prevenirea criminalitatii de mare violenta comise in grup desemneaza un proces social
permanent, care presupune aplicarea unui ansamblu de masuri cu caracter social, cultural [83, p.
242-243], economic, politic, identificarea, neutralizarea si inldturarea cauzelor fenomenului
infractional de aceasta natura [77, p. 167; 79, p. 164].

27. Situatia economica a unui stat sau a unei zone mai restranse determina anumite
comportamente umane, inclusiv comportamentul violent. Fara a se nega un raport de cauzalitate
ntre starea economica si criminalitate, studiile efectuate evidentiaza ca fenomenul violentei este
atat de complex, incat poate fi generat atat de prosperitate, cat si de saracie [77, p. 167-168].

28. Doar prin cooperarea si colaborarea organelor competente ale statului, dar si cu
implicarea cetatenilor de rand, ar putea fi obtinut succesul prevenirii si combaterii
infractionalitatii de violenta comisa Tn grup

Recomandari in materie de eficientizare a combaterii infractiunilor de mare violenta prin
mijloace de drept penal si criminologice:

1) art. 167 CP RM urmeaza a fi modificat, prin inlocuirea termenului de constrangere, care
deja include Tn sine violenta fizica sau psihica;

2) art. 137 alin. (1) lit. @) CP RM se impune a fi modificat, prin inlocuirea sintagmei
,constrangerea, prin violenta sau amenintare,” Cu sintagma ,,violenta fizica sau psihica”;

3) reformularea art. 165 alin. (1) lit. a) CP, prin inlocuirea sintagmei ,,amenintare cu
aplicarea sau aplicarea violentei fizice sau psihice” cu ,,violenta psihica sau violenta fizica”;

4) inlocuirea sintagmei ,,violenta sau amenintare cu aplicare ei” cu ,violenta fizica sau
psihicd” in cazul mai multor norme (art. 179 alin. (2) CP RM, art. 180! alin. (3) lit. a) CP RM,
art. 187 alin. (2) lit. ¢) CP RM, art. 188 alin. (1) CP RM, art. 192 alin. (2) lit. b) CP RM, art.
192t alin. (3) CP RM, art. 193 CP RM, art. 208 alin. (3) lit. a) CP RM, art. 209 alin. (2) lit. b) CP
RM, art. 2174 alin. (2) lit. €) CP RM, art. 2174 alin. (3) lit. b) CP RM, art. 275 alin. (2) lit. b) CP
RM, art. 287 alin. (1) CP RM, art. 2892 alin. (1) lit. a) CP RM, art. 295 alin. (4) CP RM);

5) modificarea in continutul art. 245°. alin. (2) CP RM, art. 245% alin. (1) CP RM, art. 247
alin. (1) CP RM, art. 295 alin. (2) CP RM a sintagmei ,,amenintarea Cu violenta” prin ,,violenta
psihica”;

6) se impune crearea unui sistem de ajutor psihologic si psihiatric, la nivel de stat, care ar

putea identifica si diagnostica deviantele Tn dezvoltarea psihologica a persoanei, capabil sa
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influenteze pozitiv profilaxia infractiunilor de mare violenta, in particular a celor de mare
violenta comise in grup;

7) este necesara elaborarea unei baze normative care ar asigura controlul comportamental
al categoriilor de persoane, care se includ in aceastda zona de risc, si a activitatii profilactice a
acestora, aceasta constituind o masura destul de eficienta in lupta cu infractiunile de mare
violenta comise Th grup;

8) Crearea Institutului de Criminologie Tn RM (dupa modelul Institutului National de
Criminologie din Romania, Institutului National de Criminologie din Budapesta, Institutului
National de Criminologie si Preventie Sociala din Praga, Centrului International de Criminologie
Comparata din Canada, Societatii Internationale de Criminologie, Societatii Europene de
Criminologie etc.), care sa se implice Tn cercetarea criminologica inclusiv a criminalitatii de

mare violenta savarsita in grup.

Planul de cercetari in perspectiva poate fi suplinit de urmatoarele subiecte:

1. Violenta si mijloacele juridice de combatere a acesteia.

2. Analiza juridico-penala a notiunii si continutului violentei infractionale.

3. Analiza criminologicd a personalitatii infractorului care savarseste infractiuni de mare
violenta in grup.

4. Pronosticul criminologic si infractionalitatea de mare violenta savarsita in grup.
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ANEXE

Anexa 1
Locul infractiunilor de mare violenta comise in grup in limitele
altor categorii de infractionalitate

Anexa 1.1.
Criminalitatea de mare violenta in grup si criminalitatea economica, criminalitatea organizata,
criminalitatea de grup, criminalitatea violenta

Criminalitatea de mare

Anexa 1.2.
Corelatia intre infractiunea de mare violentd comisa in grup si
infractiunea de violenta, infractiunea de grup

crima de violenta crimi de mare violenti crimi de mare
crimd comisd in grup  erimi comisd in grup violenti
comis# in grup

totalitatea infractiunilor de
mare violenfd comise in grup

criminalitate criminalitatea de mare violentd comisi in grup

alte genuri de criminalitate
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Anexa 2
Indicatori cantitativi privind criminalitatea de mare violenta comisa in grup
in Republica Moldova in perioada anilor 2004-2016

Anexa 2.1.
Numar de infractiuni inregistrate in RM in perioada 2004-2016

2004
2005
2006
2007
2009
2010
2011
2012
2013

Anexa 2.2.
Numar de infractiuni comise de grupari organizate in RM Tn perioada 2003-2016
(baza fixa 100% - 2003)

2003
2004
2005
2006
2007
2009
2010
2011
2012




Anexa 3
Chestionar

(rezultatele se contin n lucrare)

Varsta 20-30 30-40 40-50
Ocupatia student angajat f/ocupatie
Sexul F M
1. | Ce presupune, Tn opinia DVS,
violenta?
2. Care actiuni le atribuiti la bitaie | Tnjunghiere | otravire | impuscar altele
categoria violentei? e
3. | Puteti face o diferenta dintre DA NU
violenta si mare violenta?
Daca DA, care este aceasta
diferenta, in opinia DVS?
4. Ati fost vreodata implicat in DA NU
acte de violenta?
5. Daca DA, in ce calitate? agresor victima
6. Apreciati gradul de violenta mediu ridicat deosebit de ridicat
din societatea noastra?
7. Considerati ca actiunile de DA NU DE acelasi nivel
violenta comise Tn grup sunt
mai periculoase decat simpla
violenta?
8. | Care sunt cauzele violentei Tn
societatea noastra?
9. Cauzele violentei in DA NU NU STIU
societatea noastra coincid cu
cele din alte societati?
10. Diferenta dintre acelasi nivel | acelasi nivel de fiecare categorie, de la

criminalitatea violenta,

criminalitatea de mare
violenta si criminalitatea de

mare violenta comisa n

grup?

de
periculozita
te intre
toate trei
categorii

prima

periculozitate
Tntre ultimele
doua categorii,
care sunt mai
periculoase decéat

prima la ultima,
avanseaza in grad
prejudiciabil, ultima fiind
cea mai periculoasa forma
de manifestare a
criminalitatii
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Anexa 4
Act de implementare a rezultatelor stiintifice obtinute

DECLARATIA PRIVIND ASUMAREA RASPUNDERII

Subsemnata TIGHINEANU Alexandra, declar pe proprie raspundere cd materialele
prezentate in teza de doctorat, se refera la propriile activitati si realizari, Tn caz contrar urmand sa

suport consecintele, Th conformitate cu legislatia in vigoare.

TIGHINEANU Alexandra
/ /

22 mai 2018
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