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REPERE CONCEPTUALE ALE CERCETARII

Actualitatea temei

Problema respectarii si ocrotirii valorilor culturale si a normelor morale la etapa actuala
a devenit tot mai stringenta pentru toate statele civilizate, printre acestea se numara si Republica
Moldova. Nu existd si nici nu a existat vreodatd o colectivitate umana care sa nu fi promovat
anumite valori culturale si morale.

Educatia moral-culturala constituie o dimensiune deosebit de importanta a personalitatii
umane intr-o societate democratica, intrucat progresul economic si spiritual depinde de gradul de
angajare a fiecdruia in efortul comun de crestere a calitatii vietii. Insi, trebuie si recunoastem, pe
buna dreptate ca, desi valorile culturale si normele morale sunt promovate la un nivel destul de
inalt in societatea contemporand, in ultimele decenii se constatd o crestere alarmanta a ratei de
incélcare a acestora, privitd ca o forma de manifestare a comportamentului uman distructiv.

Asadar, manifestarile sociale distructive au fost catalogate de reprezentantii statului sau
de anumite categorii sociale, profesionale sau etnice care gi-au vazut interesele lezate sau bunurile
distruse drept acte de vandalism.
civilizatiei insotitd de evolutia procesului de urbanizare, aceastd faptd penald a devenit tot mai
raspanditd. Acest lucru se datoreaza cresterii ponderii infrastructurii transporturilor (aparitia
noilor unitati de transport public, feroviar etc.), infrastructurii culturale si a cultelor care cuprinde
un numar impunator de bunuri ce comporta o valoare istorica, culturald sau religioasa; distantarii
relatiilor dintre membrii grupului social; formalizarii raporturilor sociale si ca rezultat pierderea
controlului social informal asupra membrilor colectivitatii etc.

Toti acesti factori favorizeaza nemijlocit comiterea actelor de vandalism, care afecteaza
valorile istorice, culturale si religioase ocrotite de stat. In conditiile existentei unui stat de drept,
lupta cu infractiunile ce atenteaza la ordinea publica capdti o relevantd deosebita. Aceste
circumstante au fost luate in considerare de catre legiuitor in procesul elaborarii masurilor legale
menite sd contracareze astfel de fapte penale, masuri care si-au gasit reflectare in legislatia penala
in vigoare.

Tinand cont de faptul ca infractiunea de vandalism pentru prima datd si-a gasit
reflectare in legislatia penald autohtond odatd cu adoptarea noului Cod penal din 18.04.2002,
fapta penala in cauza nu a fost supusa unei cercetari stiintifice profunde atat din punct de vedere
al normei juridico-penale, cat si al practicii de aplicare a acesteia.

Astfel, in literatura de specialitate existd doar unele abordari fragmentare care vizeaza
nemijlocit sau tangential infractiunea de vandalism.

In acest sens, avand in vedere caracterul restrans al cercetarilor in domeniul infractiunii
de vandalism, constatdm prezenta unor dificultati la capitolul ce tine de calificarea actiunilor
faptuitorului conform prevederilor art. 288 CP si la aspectul ce vizeaza delimitarea acestei fapte
penale de alte infractiuni care atenteaza la securitatea publica si la ordinea publica, la relatiile
patrimoniale si relatiile ce tin de convietuirea sociald. Din acest tip de infractiuni fac parte:
huliganismul (art. 287 CP), dezordini in masa (art. 285 CP), profanarea mormintelor si a
monumentelor (art. 222 CP), distrugerea sau deteriorarea intentionata a bunurilor (art. 197 CP),
deteriorarea sau distrugerea bunurilor de patrimoniu cultural (art. 199* CP) etc.

Descrierea situatiei in domeniul de cercetare si identificarea problemelor de
cercetare

O contributie considerabila la studierea infractiunii de vandalism a fost adusa de catre
autorii autohtoni si cei de peste hotare, printre care: Al. Borodac, X. Ulianovschi, S. Brinza, V.
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Stati, I. Macari, S. Carp, R. Cojocaru, Tu. Larii, Gh. Gladchi, V. Moraru, V. Dongoroz, V. Lazir,
I. Pascu, P. Buneci, Gh. Ivan, F. Streteanu, R. Morosanu, T. Toader, M. Udroiu, 1. Chipdila, C.
Popa, Gh. Ciolan, Al. Boroi, A.V. Naumov, V.N. Kudreavtev, M.M. Makarenko, A.S. Mihlin,
A.l. Rarog, V.P. Stepalin, A.P. Rusakov, N.A. Ceremnova, A.M. Bandurka, A.F. Zelinskii, 1.V.
Vorobiova, O.V. Krujkova s.a.

in pofida faptului ca infractiunea de vandalism a constituit obiectul de studiu al unui sir
de lucrdri stiintifice, mentiondm ca intreaga problematica referitoare la complexitatea acestei
fapte penale a fost abordata tangential, avand prin urmare un caracter fragmentar.

Inexistenta in Republica Moldova a unor studii aprofundate in acest domeniu creeaza
dificultati atat la calificarea corecta, cat si la prevenirea si combaterea unei astfel de fapte.

Asadar, cele specificate mai sus denotd necesitatea elaborarii unui studiu complex al
problematicii referitoare la infractiunea de vandalism. In acest sens, consideram ci tema propusi
spre cercetare este una actuala si importanta atat sub aspect teoretic, cat si sub cel practic.

Scopul si obiectivele lucrarii

Scopul prezentei lucrari consta in realizarea unei cercetari ample si multilaterale a
intregului spectru de probleme juridico-penale referitoare la infractiunea de vandalism, precum si
determinarea naturii juridice si locului acestei fapte in sistemul infractiunilor contra securitatii
publice si a ordinii publice.

in vederea atingerii scopului propus, au fost fixate urmitoarele obiective:

— studierea evolutiei cadrului normativ incriminator al infractiunii de vandalism;

— cercetarea actelor juridice nationale §i internationale privind combaterea
vandalismului;

— investigarea materialelor stiintifice referitoare la infractiunea de vandalism;

— analiza legislatiilor penale ale altor state in materia raspunderii pentru infractiunea de
vandalism;

— definirea notiunilor de: ,vandalism”, ,pangarire”, ,nimicire”, ,.edificii”, ,alte
incéperi”, ,,bunuri din transportul public”, ,,bunuri din alte locuri publice” etc.;

— examinarea elementelor obiective si subiective ale infractiunii prevazute la art. 288
CP;

— elucidarea circumstantelor agravante ale infractiunii de vandalism;

— evidentierea criteriilor de delimitare a faptei penale specificate la art. 288 CP de alte
componente de infractiune asemanatoare;

— inaintarea unor recomandari sub forma de lege ferenda.

Metodologia cercetarii stiintifice

in vederea realizirii scopului si obiectivelor trasate, in prezenta lucrare a fost utilizat
materialul normativ, doctrinar, precum si cazuri din practica judiciara referitoare la infractiunea
de vandalism.

De asemenea, in lucrare au fost aplicate un sir de metode generale si speciale, printre
care se numara: metoda istorica (utilizatd in scopul realizarii studiului evolutiei cadrului normativ
incriminator al infractiunii de vandalism); metoda logica (bazatd pe analiza inductiva si
deductiva, generalizare si specificare a problematicii abordate); metoda comparativa (aplicata in
vederea analizei materialelor stiintifice referitoare la infractiunea de vandalism si a legislatiilor
penale ale altor state in materia raspunderii pentru infractiunea de vandalism); metoda sistemica
(utilizatd in procesul examindrii actelor juridice nationale si internationale ce se referd la
infractiunea analizata).

Baza empirica a studiului este formatd din materialele sentintelor judecatoresti pe
cauze penale ce se referd la urmatoarele infractiuni: vandalismul (art. 288 CP), huliganismul (art.
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287 CP), profanarea mormintelor si a monumentelor (art. 222 CP), distrugerea sau deteriorarea
intentionata a bunurilor (art. 197 CP).

Noutatea si originalitatea stiintifica

Respectiva tezd de doctorat constituie o cercetare complexa si bine sistematizatd a
problemelor teoretico-practice ce vizeaza infractiunea de vandalism. Un rol important in
relevarea particularitatilor specifice precum si a tendintelor actuale de exprimare a vandalismului
I-a avut examinarea si sistematizarea materialului empiric.

Originalitatea studiului consta in inaintarea unui set de recomandari sub aspect de lege
ferenda, in special: introducerea in Capitolul XIII ,,in‘;elesul unor termeni sau expresii in
prezentul cod” din Partea Generald a CP a unor articole noi, si anume art. 134'* _Pangarirea
edificiilor sau a altor incaperi” si art. 134%°  Motive de prejudecati, dispret sau urd”; modificarea
redactiei art. 288 alin. (1) CP prin inlocuirea cuvantului ,,nimicirea” cu sintagma ,,distrugerea sau
deteriorarea”; completarea art. 288 CP, alin. (2) cu urmitoarea circumstanta agravanta: lit. a)
,,Din motive de prejudecata, dispret sau ura”.

Problema stiintifica importanta solutionata consta in elucidarea trasaturilor juridico-
penale a infractiunii de vandalism, precum si in inaintarea unui set de recomandari sub aspect de
lege ferenda, fapt care va contribui la eficientizarea activitatii organelor de drept competente si la
perfectionarea practicii de aplicare a normei juridico-penale in cauza.

Semnificatia teoretica

Importanta teoretica a prezentului studiu reiese din cercetarea minutioasa si complexa a
bazei teoretico-practice expuse in literatura de specialitate autohtond si cea de peste hotare
referitoare la infractiunea de vandalism.

Astfel, 1n calitate de baza teoretica pot servi atat tezele fundamentale din dreptul penal
autohton si cel al altor state, dreptul procesual penal, dreptul civil, psihologia juridica,
criminologia etc., cat si prevederile actelor juridice nationale si internationale.

Examinarea diferitor interpretari doctrinare si crearea propriei viziuni referitoare la
infractiunea de vandalism au contribuit la realizarea unui studiu amplu si multilateral, capabil sa
inlature lacunele existente in doctrina si practica dreptului penal national in materie.

in acest context, in teza de doctorat au fost abordate unele aspecte ale infractiunii de
vandalism care nu s-au reflectat sau au avut parte de o cercetare fragmentara in literatura de
specialitate, si anume: categoriile de bunuri ce alcatuiesc obiectul faptei specificate la art. 288
CP, metodele de comitere a vandalismului, particularitatile specifice ale subiectului infractiunii
de vandalism, cercetarea practicii juridice in domeniu etc.

Valoarea aplicativa a lucrarii

Valoarea aplicativa a lucrarii rezida in incercarea autorului de a formula unele concluzii
si recomandari sub forma de lege ferenda, care ar putea imbunatati legislatia penala nationala din
domeniu si facilita activitatea de interpretare si aplicare de catre organele de drept a normei
specificate la art. 288 CP. La fel, constatarile si concluziile studiului pot fi utilizate in procesul de
instruire a studentilor ciclurilor I, II si III de studii din cadrul institutiilor de invatdmant superior
cu profil juridic, precum si a audientilor cursurilor de formare continud. De asemenea, materialele
tezei de doctorat pot fi consultate de oricare cititor.

Rezultatele stiintifice principale inaintate spre sustinere

1. Au fost definite notiunile de ,,vandalism”, ,,pangarire”, ,,nimicire”, ,,edificii”, ,,alte
incdperi”, ,,bunuri din transportul public”, ,,bunuri din alte locuri publice”.

2. Au fost identificate un sir de semne care ar permite realizarea delimitarii
vandalismului de alte infractiuni asemanatoare precum.

3. S-a constatat ca prin motive de prejudecatd, dispref sau urd se inteleg
rationamente ale faptuitorului determinate de atitudinea ostilda sau discriminatorie a acestuia
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generatd din motive, fie ele reale sau percepute ca fiind reale, de rasd, culoare, origine etnica,
nationala sau sociala, sex, caracteristici genetice, limb4, religie sau convingeri, opinii politice sau
de orice altd naturd, apartenenta la majoritatea nationala, la o minoritate nationald sau la un grup,
nastere sau descendentd, dizabilitate, sanatate, varstd, orientare sexuald, identitate de gen, sau
bazate pe orice alt criteriu.

4. S-a argumentat ca pe langa intentia directd ce caracterizeaza latura subiectivd a
infractiunii de vandalism, faptei penale specificate la art. 288 CP 1i este caracteristic dupa caz si
prezenta intentiei premeditate $i a celei subite.

5. A fost argumentatd necesitatea introducerii in Capitolul XIII ,,fn‘;elesul unor
termeni sau expresii in prezentul cod” din Partea Generald a CP a unor articole noi, i anume art.
134" Pangarirea edificiilor sau a altor incaperi” si art. 134> , Motive de prejudecat, dispret sau
urd”; de asemenea, a fost argumentata si necesitatea modificarii redactiei art. 288 alin. (1) CP prin
inlocuirea cuvantului ,,nimicirea” cu sintagma ,,distrugerea sau deteriorarea” si completarii art.
288 CP, alin. (2) cu urmatoarea circumstant agravanta: lit. a) ,,Din motive de prejudecata, dispret
sau ura”.

Implementarea rezultatelor stiintifice

Concluziile prezentului studiu ar putea contribui la perfectionarea practicii de aplicare a
normei juridico-penale privind infractiunea de vandalism si, la fel, pot fi utilizate in procesul de
instruire a studentilor ciclurilor I, IT i III de studii din cadrul institutiilor de invatamant superior
cu profil juridic, precum si a audientilor cursurilor de formare continua. De asemenea, materialele
tezei de doctorat pot fi consultate de oricare cititor.

Aprobarea rezultatelor stiintifice

Ideile principale privind analiza juridico-penala a infractiunii de vandalism formulate in
aceasta tezd de doctorat au fost reflectate in cadrul urmatoarelor foruri stiintifice internationale:
Conferinta stiintifico-practica internationala ,,Delicventa si Justitia juvenild: evaluare, probleme,
solutii”, 31 octombrie 2014; Conferinta stiintifico-practica internationald ,,Focarele separatiste si
impactul lor asupra terorismului contemporan”, 16 martie 2017; Conferinta stiintifico-practica

De asemenea, constatirile de baza ale acestui studiu au fost publicate in reviste
stiintifico-practice de profil nationale si internationale precum: Revista stiintifico-practicd de
drept ,,Jurnalul juridic national: teorie si practica” nr. 2 (24) 2017; nr. 3 (25) 2017; 5 (27) 2017,
Revista stiintifico-practica ,,Legea si viata” nr. 5 (305) 2017; nr. 7 (307) 2017; nr. 8 (308) 2017; 3
(315) 2018; 6 (315) 2018; 306ipHuUK HAyKOBUX Tpaib ,I[IpoOieMH mMpaBo3HABCTBA Ta
paBooXxopoHHoI AismpHOCTI” (Kpuswuii Pir, 2007) nr. 1 (59) 2017.

Publicatiile la tema tezei

Rezultatele obtinute sunt publicate in 13 lucrari stiintifice.

Volumul si structura tezei

Conducandu-ne de standardele prestabilite si consecutivitatea realizarii scopului si
obiectivelor trasate, teza are urmatoarea structura: adnotari in limba romana, rusa si engleza; lista
abrevierilor; introducere; trei capitole divizate in doisprezece paragrafe; concluzii generale si
recomandari; bibliografie din 237 titluri; declaratia privind asumarea raspunderii si CV-ul
autorului, volumul textului de baza fiind de 165 pagini.

Cuvintele-cheie: vandalism, pangarire, nimicire, distrugere, deteriorare, edificii, alte
incéperi, bunuri din transportul public, bunuri din alte locuri publice, ordine publica.



CONTINUTUL TEZEI

Lucrarea este constituitd din introducere, trei capitole divizate In doisprezece paragrafe,
concluzii generale si recomandari si bibliografie.

Introducerea tezei este structuratd in urmatoarele compartimente: actualitatea si
importanta problemei abordate, scopul si obiectivele tezei, metodologia cercetarii stiintifice, baza
empirica a studiului, noutatea stiintificd a rezultatelor obtinute, problema stiintifica importanta
solutionatd, importanta teoretica si valoarea aplicativa a lucrarii, aprobarea rezultatelor si sumarul
compartimentelor tezei.

Capitolul 1, intitulat ,, Infractiunea de vandalism in legislatia si doctrina penald”,
cuprinde un studiu al caracteristicilor generale ale infractiunii de vandalism.

Astfel, in acest capitol este investigata evolutia cadrului normativ incriminator al
infractiunii de vandalism. De asemenea, in capitolul dat al tezei sunt analizate un sir de lucrari
stiintifice editate in Republica Moldova si in alte state. Capitolul contine trei paragrafe: 1.1.
Evolutia cadrului normativ incriminator al infractiunii de vandalism; 1.2. Analiza
materialelor stiintifice referitoare la infractiunea de vandalism; 1.3. Concluzii la capitolul 1.

in paragraful 1.1., Evolutia cadrului normativ incriminator al infractiunii de
vandalism, intr-un mod succint este analizatd evolutia incrimindrii vandalismului si, de
asemenea, stabilitd influenta actelor juridice internationale privind combaterea infractiunii de
vandalism si altor infractiuni asemanatoare asupra legislatiei autohtone.

Astfel, in ceea ce priveste raspunderea pentru vandalism si alte infractiuni
asemanatoare, in formele sale initiale aceasta a existat inca din cele mai vechi timpuri.

Analizand monumentele legislative ale Orientului Antic, remarcam cé primele mentiuni
despre faptele de incendiere, distrugere si deteriorare a bunurilor le putem gasi in Codul de legi al
regelui Hammurabi (sec. XVIII .Hr.).

Un loc separat, in respectiva culegere de legi, il ocupau normele (43 de articole) ce
reglementau infractiunile impotriva proprietatii, printre care se numadrau §i infractiunile de
distrugere si deteriorare a averii striine (§ 224, 225).

Urmatorul monument legislativ important il constituie Legea Salicd, lege care
reprezinta o colectie de legi folosita de franci, forma oficiald a acestora fiind stabilita in sec. al
Vl-lea sub domnia regelui francilor Clovis | (466-511 d.Hr.). intr-un mod detaliat in respectiva
lege este reglementatd materia nimicirii averii i incendierea acesteia. Astfel, unui tip separat de
nimicire a averii 1i este dedicat Capitolul al XVI-lea al Legii Salice intitulat ,,Despre incendieri”,
care 1In § 2 prevedea cd fapta celui care arde casa cu tot cu anexele acesteia va fi pedepsitd cu
amenda in marime de 2500 dinari, suma echivalenta cu 63 de solizi. Iar daca cineva ardea un
hambar sau o sura plind de gru, atunci vinovatul era impus la plata unei sume de bani
echivalente cu pretul bunurilor incendiate.

Analizand monumentele legislative ale Imperiului Roman din sec. I-II d.Hr., constatam
cd urmatoarea culegere de legi in care sunt reflectate unele reglementari referitoare la faptele de
incendiere, distrugere si deteriorare a bunurilor este Codul lui Iustinian, cunoscut sub denumirea
,,Colectia de drept civil”. In acest sens, in Cartea 1, 3, 7, 10, 18, 25, 27, Titlul XII al Codului lui
lustinian era prevazuta pedeapsa cu munca in folosul comunitatii pentru profanarea mormintelor
si a monumentelor, precum §i insusirea obiectelor din mormant sau a celor ce se afla pe el. lar in
Cartea 2, 5, 8, Titlul XIII se mentiona cd mormintele sau monumentele dugsmanilor nu prezinta
pentru poporul roman un lucru sfint §i profanarea acestora nu constituie o abatere de la
prevederile codului.

Alt monument legislativ in cuprinsul céaruia este abordatd tangential problematica
distrugerii sau deteriordrii bunurilor este Pravila rusa.
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Inceputul anului 1715 este marcat printr-o noud etapi de dezvoltare a dreptului rusesc.
in luna mai a anului 1715 impératul Petru I (1672-1725) a emis pentru prima dati in Imperiul Rus
un cod penal procedural militar intitulat ,,Articol militar”. In acest sens, in Capitolul XXI intitulat
,Crime de proprietate”, art. 178 al prezentului cod se mentiona ci ofiterul sau soldatul care
intentionat va incendia un oras, un sat, o bisericd, o scoald, un spital, o0 moara sau va distruge o
curte sau o gospodarie taraneascd, va fi supus, de unul singur sau impreuna cu ceilalti participanti
la comiterea faptei, pedepsei cu moartea [34].

Unul dintre cele mai importante izvoare ale dreptului scris in Térile Romane a fost
Pravila lui Vasile Lupu, publicata la Iasi in anul 1646 cu titlul ,,Carte romaneasca de invatatura”.
in continutul Pravilei lui Vasile Lupu, considerati drept prima lege laici oficial, promulgata si
investitd cu autoritate legald de a fi aplicata pe intreg teritoriul Moldovei, infractiunile contra
patrimoniului erau structurate in cadrul a sapte despartaminte intitulate ,,pricini”.

fn urma Unirii Principatelor Roméne din sec. al XIX-lea a avut loc si o unificare
legislativa. Lucrarile de unificare legislativa s-au finalizat cu intocmirea in anul 1864 a unui
proiect de cod care in anul 1865 a intrat in vigoare. Cu referire la infractiunile ce tin de
pangdrirea $i nimicirea bunurilor, Codul penal roman din anul 1865 continea reglementari in
Cartea II ,,Despre crime si delicte in special si despre pedepsele lor”, Titlul I ,,Crima de inalta
tradare”, Capitolul II ,,Crime si delicte contra sigurantei interioare a Statului”, Paragraful II
,Crime §i delicte In contra linistii Statului prin razboiul civil, prin ilegald intrebuintare a fortei
armate, prin devastatiuni si jafuri publice”, art. 85 [18].

Anul 1936 este marcat de adoptarea unui nou Cod penal roman, denumit si ,,Codul
penal al lui Carol al ll-lea”, care a intrat in vigoare la 18 martie 1936. De asemenea, ca si
precedentul Cod penal roméan din anul 1865, Codul penal din anul 1936 cuprindea reglementari
referitoare la infractiunile contra bunurilor publice in Titlul VII ,,Crime si delicte care produc
pericol public”, Capitolul II ,,Incendiul”, art. 354 [19].

In anul 1924 pe teritoriul deja al Republicii Autonome Sovietice Socialiste
Moldovenesti a Inceput sa se aplice legislatia penald unionala si ucraineand. Pana in anul 1927, in
RASSM s-a aplicat Codul penal al Ucrainei din anul 1922, iar incepand cu anul 1927 — un alt
Cod penal al Ucrainei. in continutul acestui cod penal, de asemenea, existau si unele reglementiri
referitoare la stabilirea pedepsei pentru actiunile de distrugere sau deteriorare a bunurilor si
anume 1in Capitolul I intitulat ,,Crime contrarevolutionare” din Partea speciald a codului, art. 549
[28].

in anul 1958, Sovietul Suprem al URSS a adoptat Bazele legislatiei penale unionale si a
republicilor unionale, in conformitate cu ele a fost elaborat si Codul penal al RSSM votat de
Sovietul Suprem al RSSM la 24 martie 1961 si pus in aplicare la 1 iulie 1961. Codul penal din
1961 nu cuprindea un articol separat ce ar reglementa infractiunea de vandalism propriu-zisa, dar
in Capitolul XI intitulat ,Infractiuni contra securitatii publice, a ordinii publice si a sdnatatii
populatiei” acesta confinea un articol ce prevedea raspunderea pentru nimicirea, distrugerea sau
deteriorarea monumentelor de istorie si de culturd, si anume art. 236 [16].

Luand in considerare caracterul de amploare al vandalismului, formele de manifestare a
acestuia si pagubele survenite dupa comiterea lui, pe plan international s-au luat unele masuri de
rigoare care Intr-un mod indirect protejeaza atat valorile culturale de aceste actiuni distrugatoare,
cét si libertatea gandirii, religiei si nu in ultimul rand libertatea opiniei si a exprimarilor, printre
cele mai de vaza acte internationale se numara:

1. Conventia pentru protectia bunurilor culturale in caz de conflict armat si
Protocolul la aceasta, adoptata la Haga la 14 mai 1954 [23].

2. Conventia culturald europeand, adoptata la Paris la 19 decembrie 1954 [22].
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3. Conventia asupra masurilor ce urmeaza a fi luate pentru interzicerea si
impiedicarea operatiunilor ilicite de import, export si transfer de proprietate al bunurilor culturale,
adoptatd la Paris la 14 noiembrie 1970 [21].

4. Conventia privind protectia patrimoniului mondial cultural si natural, adoptata la
Paris la 23 noiembrie 1972 [24].

5. Conventia-cadru a Consiliului Europei privind valoarea patrimoniului cultural
pentru societate, adoptata la Faro la 27 octombrie 2005 [25].

Odata cu adoptarea noului Cod penal al Republicii Moldova nr. 985-XV din 18 aprilie
2002, intreaga esenta a articolelor, precum si structura capitolelor au fost modificate radical.

Astfel, drept urmare a acestor modificdri, pentru prima datd in legislatia penala a
Republicii Moldova apare un articol separat care reglementeaza fapta de pangarire si nimicire a
bunurilor din domeniul public, si anume art. 288 CP ,,Vandalismul”.

in paragraful 1.2., Analiza materialelor stiintifice referitoare la infractiunea de
vandalism, sunt analizate lucririle stiintifice si investigatiile mai multor savanti cu renume atat
din tard, cat si de peste hotare, care au abordat intr-un mod direct sau tangential problematica ce
vizeaza infractiunea de vandalism.

Printre lucrarile stiintifice ce prezintd o importantd majorda pentru examinarea
infractiunii de vandalism se numéra urmatoarele: Borodac Al. Manual de Drept penal. Partea
speciala; Macari I. Dreptul penal al Republicii Moldova. Partea speciald; Brinza S., Ulianovschi
X., Stati V. s.a. Drept penal. Partea speciald. Vol. II; Brinza S., Stati V. Drept penal. Partea
speciala. Vol. II; Brinza S., Stati V. Tratat de drept penal. Partea speciald. Vol. II; Barbaneagra A.
s.a. Codul penal comentat si adnotat; Codul penal al Republicii Moldova. Comentariu. Redactor
responsabil si conducédtor de editic Barbaneagra A.; Lazar V., Pascu 1. Drept penal. Partea
speciala; Dongoroz V. Explicatii teoretice ale Codului penal roman. Partea speciala. Vol. III;
Streteanu F., Morosanu R. Institutii si infractiuni in noul cod penal; Toader T. Drept penal. Partea
speciala. Suport de curs; Udroiu M. Drept penal. Partea generala. Partea speciala. Sinteze si grile;
Chipaila 1., Popa C., Ciolan Gh. Drept penal. Partea speciala. Editia a IT-a; Boroi A. Drept penal.
Partea speciald. Conform noului cod penal; Ceremnova N. YronoBHas OTBETCTBEHHOCTH 3a
BaH#aimm3M. [luccepranus kaHz. fopua. Hayk; Nakonecinikov N. Hekotopbie ocoOGeHHOCTH
o0bekTa Banaanu3Ma; Makarenko M. YroyoBHass OTBETCTBEHHOCTh 3a BaHaanu3M; Bandurka A.,
Zelinski A. Banpamusm; Rusakov A. YroioBHO-IpaBOBbIE M KPUMHHOJIOTHYECKHE MPOOIEMBI
60pb0bI ¢ BaHmaIM3MOM: JluccepTalius KaH/. IOpHI. HayK etc.

Necesitatea reglementarii juridice a infractiunii de vandalism reiese din gradul
prejudiciabil al acestei fapte penale, care atenteaza la ordinea publica si la valorile culturale,
artistice si religioase ocrotite de stat.

in acest sens, autorul Xenofon Ulianovschi mentioneazi ci pericolul social al
vandalismului constd in aceea ca, prin aceste actiuni, faptuitorul supune distrugerii obiecte,
edificii unice, a caror restabilire este imposibila sau este foarte anevoioasa.

Vandalismul se exprima prin distrugerea fara temei a valorilor culturale sau materiale,
barbarie, cruzime si cinism fata de monumentele de arhitectura, cultura, artd si alte forme de
creatie [31, p. 559].

Tinand cont de faptul cd vandalismul a devenit, indeosebi in ultimele decenii, una
dintre cele mai raspandite infractiuni, fiind considerat drept un viciu al societatii contemporane,
autorul Ivan Macari mentioneaza cd obiectul vandalismului il constituie ansamblul de relatii
sociale care se formeaza in legatura cu mentinerea ordinii publice [29, p. 329].

Avand in vedere faptul ca latura obiectiva a infractiunii de vandalism previzute la art.
288 CP se realizeaza prin intermediul a doud modalitati normative alternative, si anume:
pangdrirea si nimicirea, autorul Alexandru Borodac sustine ca: ,,Pangérirea presupune savarsirea
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asupra edificiilor sau a altor constructii a unor actiuni cinice (de profanare, murdarire,
dezonorare, necinstire, intinare etc.) care le atribuie acestora un aspect necuviincios, indecent in
urma carora acestea nu pot fi utilizate conform destinatiei lor initiale” [2, p. 424].

Pangdrirea edificiilor sau a altor incaperi din punctul de vedere al autorului Nicolae
Ursu se manifesta prin realizarea unor inscriptii batjocoritoare, cu caracter de jignire, injosire,
prin incleierea unor fotografii amorale pe aceste obiecte, murdarirea monumentelor istorice si de
cultura de o insemnatate deosebitd pentru societate [1, p. 476].

A doua modalitate normativd cu caracter alternativ de comitere a infractiunii de
vandalism, care a fost mengionata mai sus, este nimicirea.

Autorii Sergiu Brinza si Vitalie Stati mentioneaza cd nimicirea constituie influentarea
nemijlocita infractionald asupra bunului, ce presupune incetarea existentei fizice a acestuia sau
aducerea bunului respectiv intr-o asemenea stare, care exclude — in totalitate si definitiv —
utilizarea conform destinatiei sale functionale; bunul nu mai poate fi restabilit pe calea reparatiei
sau restaurarii, fiind scos complet din circuitul economic [4, p. 660].

Autorii Ion Chipaila, Cristina Popa si Gheorghe Ciolan mentioneaza ca nimicirea sau
distrugerea are drept urmare lezarea substantei bunului in asa fel incat acesta isi pierde valoarea
economicd, devenind inutil (daramarea constructiei, incendierea autoturismului, uciderea
animalului, ruperea sau arderea unui inscris etc.) [10, p. 145].

Printre lucrarile stiintifice dedicate infractiunii de vandalism se numara si teza de
doctorat a autorului N.A. Ceremnova.

Din puntul de vedere al autorului N.A. Ceremnova, comiterea actelor de vandalism
prezinta un lucru obignuit i normal pentru minori cu varsta cuprinsa intre 14 i 18 ani [57, p. 32].

in ceea ce priveste determinarea obiectului juridic special secundar al infractiunii de
vandalism, 1n doctrina penala strdina se constata opinii diferite.

Astfel, autorii A.I. Rarog, G.A. Esakov, A.l. Ciuceaev si V.P. Stepalin isi expun
parerea precum ca in calitate de obiect juridic special secundar al infractiunii de vandalism pot
aparea proprietatea (in cazul nimicirii bunurilor din domeniul public), moralitatea (in cazul
pangdririi edificiilor sau a altor incaperi) si buna functionare a autoritatilor publice, a
intreprinderilor, a organizatiilor, a institutiilor si a transportului public [44, p. 360].

Alti autori precum V.P. Malkov in lista expusa de cétre autorii citati mai sus, adauga in
calitate de obiect juridic special secundar al infractiunii de vandalism drepturile si interesele
legitime ale persoanelor [39, p. 659] si valorile materiale si spirituale ale societatii care constituie
tinta actiunilor vandalice [45, p. 444].

Un rol deosebit de important in descrierea laturii obiective a oricérei infractiuni,
inclusiv a celei prevazute la art. 288 CP, 1l joaca categoria componentei de infractiune la care
poate fi atribuitd aceasta.

Printre autorii care sustin ca vandalismul se incadreaza in categoria infractiunilor cu o
componentd mixtd — material-formald — se numara A.I Rarog [46, p. 322], A.V. Jeludkov [37, p.
144], V.P. Stepalin [47, p. 201] si S.V. Maksimov [48, p. 209].

La capitolul ce tine de latura subiectivd a infractiunii de vandalism, autorul B.S.
Volkov, subliniaza ca examinarea dosarelor penale in cauzele ce tin de vandalism in Federatia
Rusa a ardtat cd, in marea majoritate a cazurilor, aceste infractiuni se sdvarsesc cu intentie subita,
constituind circa 73,2%. Intentia premeditata, la randul sdu, se intalneste mai rar, doar in circa
26,8% din numarul total al acestor infractiuni [35, p. 16].

in ceea ce priveste delimitarea vandalismului de infractiunea de huliganism, autorii
V.N. Kudreavtev si A.V. Naumov sustin ca ,,deosebirea vandalismului de huliganism se exprima
in faptul ca, in cazul vandalismului are loc nu doar incalcarea ordinii publice, ci si violarea
normelor de estetica si moralitate publica” [41, p. 246].
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Sintetizand toate materialele stiintifice cercetate, remarcam cd, desi in prezentul
paragraf a fost utilizat un numar insemnat de lucréri stiintifice ce tin de analiza juridico-penala a
infractiunii de vandalism, din pacate, urmeaza sa recunoastem ca aceste izvoare stiintifice nu au
epuizat intreaga problematica ce vizeazd componenta infractiunii specificate la art. 288 CP. Prin
urmare, examinarea chestiunilor referitoare la complexitatea vandalismului, a capatat, intr-0
oarecare masura, un caracter fragmentar.

Paragraful 1.3., Concluzii la capitolul 1, cuprinde cele mai importante constatari ce tin
de respectivul capitol al tezei. Una dintre cele mai relevante constatari fiind lichidarea lacunelor
existente si nu in ultimul rdnd pe Imbunitatirea calititii de aplicare a normei juridico-penale ce
reglementeaza infractiunea de vandalism.

Capitolul 2, intitulat ,,Elementele obiective si subiective ale infractiunii de
vandalism”, este Consacrat analizei complexe a elementelor si semnelor constitutive ale
componentei de infractiune specificate la art. 288 CP. Astfel, este examinat obiectul juridic si
material al infractiunii de vandalism; latura obiectivd a acestei fapte penale; conditiile necesare
pentru tragerea la raspundere penald a faptuitorului; aspectul interior, psihic al conduitei
prejudiciabile si circumstantele agravante ale infractiunii date. Capitolul este structurat in sase
paragrafe: 2.1. Obiectul infractiunii de vandalism; 2.2. Latura obiectivi a infractiunii de
vandalism; 2.3. Subiectul infractiunii de vandalism; 2.4. Latura subiectiva a infractiunii de
vandalism; 2.5. Circumstantele agravante ale infractiunii de vandalism; 2.6. Concluzii la
capitolul 2.

in paragraful 2.1., Obiectul infractiunii de vandalism, este examinat continutul
obiectului juridic al infractiunii specificate la art. 288 CP privit ca un element obligatoriu si
inerent al fiecarei infractiuni.

Din punctul de vedere al structurii, componenta de infractiune este alcatuita din patru
grupuri de semne si anume: obiectul, latura obiectiva, subiectul si latura subiectiva.

Unul dintre elementele componentei infractiunii de vandalism, ca, de fapt, al oricarei
alte infractiuni, este obiectul infractiunii.

Importanta criminalizarii vandalismului reiese din gradul prejudiciabil al acestei
infractiuni, care atenteaza la ordinea publica si la valorile culturale, artistice si religioase ocrotite
de stat.

Tinand cont de faptul ca vandalismul a devenit indeosebi in ultimele decenii una dintre
cele mai raspandite infractiuni, fiind considerat un viciu al societatii contemporane, autorul Ivan
Macari mentioneaza ci obiectul vandalismului il constituie ansamblul de relatii sociale care se
formeaza in legaturd cu mentinerea ordinii publice [29, p. 329].

Obiectul juridic generic al infractiunii de vandalism il formeaza un anumit grup de
relatii sociale ce fac parte dintr-un domeniu complex, si anume securitatea publicd in sensul ei
larg si ordinea publica [32, p. 28].

Pentru concretizarea obiectului juridic al vandalismului este necesar sa purcedem la
analiza obiectului juridic special al acestei infractiuni.

in ceea ce priveste infractiunea de vandalism, respectivului gen de fapta penala i este
caracteristic prezenta a doud obiecte juridice speciale: obiectul juridic special principal si obiectul
juridic special secundar.

Conform opiniei autorului Sergiu Brinza, obiectul juridic special principal al
infractiunii de vandalism prevazute la art. 288 din CP il constituie relatiile sociale cu privire la
ordinea publicd, aparate impotriva vandalismului [5, p. 704].

Autorii S. Brinza si V. Stati afirma ca obiectul juridic special secundar al infractiunii de
vandalism il formeaza relatiile sociale cu privire la moralitatea si estetica publica [4, p. 657].
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Obiectul material al infractiunii il reprezinta entitatea materiala (un obiect sau un lucru
oarecare, un animal, corpul persoanei) asupra careia se indreaptd materialitatea actului de
conduitd, energia fizicd a acestuia, amenintdndu-l cu un pericol de vitdmare materiald sau
provocandu-i efectiv o asemenea vatimare [7, p. 197].

in ceea ce priveste infractiunea de vandalism previzuti la art. 288 CP, este important si
mentiondm ca obiectul material al acesteia il prezintd edificiile sau alte incéperi, bunurile din
transportul public sau din alte locuri publice. Totodatd, in ipoteza consemnata la art. 288 alin. (2)
lit. ¢) CP, obiectul material il constituie bunurile care au valoare istoricd, culturala sau religioasa
[5, p. 704].

Conform interpretarii oferite de dictionarul explicativ al limbii roméane, prin termenul
»edificiu” se intelege o cladire de proportii mari, o constructie impundtoare [26, p. 280].

Prin alte incaperi se subinteleg toate obiectele apreciate indeosebi §i respectate de
populatie [6, p. 559]. Din categoria acestora fac parte complexele memoriale, monumentele,
placile comemorative etc. [17, p. 635].

Din categoria bunurilor din transportul public ca obiecte materiale ale infractiunii
prevazute la art. 288 CP fac parte bunurile din echipamentul mijlocului de transport precum:
usile, ferestrele, scaunele, blocurile sanitare, salonul etc.

Prin bunuri din alte locuri publice se inteleg bunurile mobile sau imobile dintr-un: a)
loc care, prin natura sau destinatia lui, este intotdeauna accesibil publicului, chiar dacd in
momentul savarsirii faptei in acel loc nu era prezentd nici o persoand, dar faptuitorul isi dadea
seama cd fapta ar putea ajunge la cunostinta publicului; b) loc accesibil publicului, daca in
momentul savarsirii faptei erau de fatda doua sau mai multe persoane [5, p. 705].

in ceea ce priveste bunurile care au valoare istoricd, culturald sau religioasd privite in
calitate de obiect material al infractiunii de vandalism, constatdm ca pe parcursul istoriei omenirii
valorile culturale au fost privite si definite in mod diferit si de pe pozitii diferite — filologice,
istorice, juridice, filosofice etc. insd, avand in vedere gama largi de apartenenti a valorilor
culturale la domenii diferite §i necesitatea protectiei acestora sub aspect juridic, in literatura de
specialitate, dar si in continutul actelor normative in vigoare inca nu s-a ajuns la un numitor
comun in privinta continutului notiunii de ,,valori culturale” [9, p. 21].

In paragraful 2.2., Latura obiectivi a infractiunii de vandalism, este cercetat aspectul
obiectiv al infractiunii specificate la art. 288 CP prin prisma analizei semnelor componente ale
acestuia.

Analizand latura obiectiva a infractiunii de vandalism, constataim ca o astfel de fapta
penala poate fi comisd numai prin actiune — ca forma activa a comportamentului uman. Actiunile
respective sunt enumerate in dispozitiile art. 288 CP. Asadar, reiesind din prevederile art. 288 CP,
putem observa cd latura obiectiva se realizeazd prin doud modalitati normative cu caracter
alternativ, si anume:

1) pangarirea edificiilor sau a altor incaperi;

2) nimicirea bunurilor in transportul public sau in alte locuri publice.

Astfel, pentru existenta infractiunii de vandalism este necesard comiterea a cel putin
uneia dintre modalitatile alternative enumerate mai sus.

Reiesind din faptul ca legislatia penala nu contine definitii si talmaciri ale notiunilor de
,vandalism”, ,,pangarire” §i ,,nimicire”, propunem sa efectuam in continuare o analizd semantica
a termenilor respectivi, care ne va permite sa dezvaluim si sa intelegem mai exact sensul acestora.

Asadar, vandalismul reprezintd o forma de manifestare a comportamentului agresiv al
persoanei insotit de nesupunere fatd de regulile etice si morale existente intr-0 societate. Acesta
se exprimd prin pangarirea edificiilor sau a altor incdperi, nimicirea bunurilor in transportul
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public sau in alte locuri publice, precum si pangarirea sau nimicirea bunurilor ce prezinta o
valoare istorica, culturala sau religioasa.

Prin ,, pdngarire” in doctrina penala se intelege efectuarea unor inscrisuri sau desene cu
caracter obscen pe fatadele unor edificii sau ale altor incaperi, schimbandu-le ca rezultat aspectul
estetic al acestora [38, p. 372].

A doua modalitate de comitere a infractiunii de vandalism este nimicirea.

Autorul Alexandru Borodac constatd ca prin nimicirea bunurilor in transportul public
sau in alte locuri publice se intelege distrugerea sau deteriorarea obiectelor de uz comun, ceea ce
pune la indoiald sentimentul respectului de sine, din habitaclurile autobuzelor, troleibuzelor,
vagoanelor de céldtori, navelor aeriene sau maritime ori a altor mijloace de transport, precum si a
semafoarelor, taxofoanelor, scaunelor, gardurilor, a dispozitivelor de iluminare si a altor obiecte
de uz comun de pe strazi, parcuri sau din alte locuri publice [2, p. 425].

Un rol deosebit de important in descrierea laturii obiective a oricarei infractiuni,
inclusiv a celei prevazute la art. 288 CP, 1l joacad categoria componentei de infractiune la care
poate fi atribuitd aceasta. incadrarea juridici a infractiunii previzute la art. 288 CP in una dintre
cele trei tipuri de componente (materiala, formala si formal-redusd) este destul de dificila si
provoaca opinii controversate. Conducandu-ne de prevederile art. 288 CP in care se mentioneaza
ca vandalismul reprezintd pangarirea sau nimicirea bunurilor din domeniul public, concluzionam
ca fapta penala respectiva are o componenta formala si este consideratd consumata din momentul
savarsirii propriu-zise a actiunilor de pangarire sau nimicire fard a fi necesard survenirea
consecintelor infractionale.

insa in doctrina penald se vehiculeazi si o altid parere conform cireia infractiunea
incriminata in art. 288 CP are o componenta material-formala si fapta se considera consumata in
unele cazuri din momentul savarsirii actiunilor indicate in dispozitia art. 288 CP (pangaririi), in
alte cazuri — din momentul nimicirii bunurilor in transportul public sau in alte locuri publice [29,
p. 330].

in aceasta ordine de idei, ca urmare a unei multitudini de opinii analizate, putem face
unele concluzii, si anume reiesind din cele trei tipuri de componente de infractiune (materiala,
formala si formal-redusd), constatdm cé infractiunea de vandalism, datoritd specificului structurii
sale, poate fi incadrata in categoria infractiunilor ce au o componenta formala. Drept argument in
sustinerea acestei pozitii pot servi prevederile art. 288 CP in dispozitiile caruia se enumara cert
doua tipuri de actiuni normative cu caracter alternativ (pangarirea si nimicirea) care alcatuiesc
latura obiectivd a faptei respective. Astfel, in cazul savarsirii cel putin a uneia dintre actiunile
respective, fapta se considera deja consumatd, fird a fi necesar survenirea urmarilor
prejudiciabile, care chiar daca si apar sunt luate in considerare de cétre instanta de judecata la
stabilirea pedepsei penale faptuitorului.

in paragraful 2.3., Subiectul infractiunii de vandalism, sunt analizate si descrise
conditiile necesare pentru tragerea la raspundere penala a faptuitorului.

Potrivit prevederilor art. 21 alin. (1) CP, poate fi subiect al infractiunii de vandalism
persoana fizica responsabild (fard deosebire de cetdtenie sau lipsa a acesteia, rasd, nationalitate,
origine etnica, sex, religie, apartenentd politica, avere sau origine sociald) care in momentul
savarsirii infractiunii a implinit varsta de 16 ani (in ipoteza consemnata la art. 288 alin. (1)), sau
reiesind din prevederile art. 21 alin. (2) — persoana fizica responsabila care in momentul comiterii
faptei infractionale a atins varsta de 14 ani (in ipoteza specificata la art. 288 alin. (2)).

Stabilirea varstei minime de 14 ani pentru savarsirea infractiunii specificate la art. 288
CP in conditiile existentei circumstantelor agravante prevazute la alin. (2) lit. b) (de doua sau mai
multe persoane) si ¢) (asupra bunurilor care au o valoare istoricd, culturala sau religioasd) al
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aceluiasi articol a provocat in literatura de specialitate numeroase discutii, soldate cu aparitia
diverselor opinii controversate.

Unii autori precum N.A. Sirokov sunt convinsi ca stabilirea de catre legiuitor a varstei
minimale de 14 ani de tragere la raspunderea penald pentru savarsirea infractiunii de vandalism
atrage dupa sine s§i necesitatea rectificarii sanctiunii prevazute in dispozitia articolului ce
reglementeazd aceastd faptd, deoarece masurile sanctionatorii existente in respectiva norma
juridico-penala se aplicé destul de rar in practica si astfel se dovedesc a fi neefective [58, p. 15].

Alti autori precum A.E. Doncenko considera ca ar fi expedient ca varsta minima de
tragere la raspundere penald pentru vandalism sa fie majorata pana la 16 ani si in cazul existentei
circumstantelor agravante. Opinia respectiva este motivata prin faptul céd in functie de caracterul
si gradul prejudiciabil, infractiunea de vandalism fiind atribuita categoriei de infractiuni usoare
(in ipoteza consemnatd la art. 288 alin. (1)) si mai putin grave (in ipoteza specificata la art. 288
alin. (2)), nu creeaza pericol social de proportii, astfel, in asemenea circumstante, specifica
autorul mentionat, nu este cazul ca pentru comiterea unei astfel de fapte penale atat de
,heinsemnate” dupa parerea lui sé fie trasi la rdspundere penald minorii sub varsta de 16 ani [36,
p. 22].

Analizand opiniile diferitor autori referitoare la varsta minima de tragere la raspundere
penala pentru savarsirea infractiunii de vandalism, nu putem fi de acord cu unele afirmatii expuse
in favoarea majoririi acesteia de la 14 la 16 ani. in sustinerea pozitiei respective aducem si unele
argumente pe care le considerdm a fi oportune.

Deci, in procesul de stabilire a varstei de 14 ani care ar permite tragerea minorului la
raspundere penald pentru comiterea vandalismului savarsit cu circumstante agravante enumerate
la art. 288 alin. (2) lit. b) si ¢), legiuitorul a luat in considerare o serie de factori care ne permit sa
acceptam si sd Tmpartasim opinia lui. Printre factorii primordiali, care au stat la baza stabilirii
varstei minime de 14 ani de tragere la raspundere penald pentru savérsirea faptei infractionale
specificate la art. 288 CP, au fost indicii ridicati in ultimele decenii ale sec. al XX-lea de comitere
a acestei infractiuni de citre minori. In sustinerea pozitiei legiuitorului autohton vine si practica
judiciara, care ne demonstreaza ca in marea majoritate a cazurilor infractiunea de vandalism
specificatd la art. 288 CP este comisd de copii a ciror vérstd variazi intre 14 ani si 16 ani. in
aceasta ordine de idei, este evident faptul cd anume minorii sunt cel mai frecvent tentati sa comita
infractiunea de vandalism.

in aceasta ordine de idei, sustinem ci stabilirea de legiuitor a limitei minime de vérstd —
14 ani, de la care persoana poate fi trasa la raspundere penald pentru savarsirea infractiunii
prevazute la art. 288 alin. (2) CP este una corecta §i justificatd, deoarece, la atingerea varstei de
14 ani, minorul in deplind masurd este capabil sa evalueze comportamentul sau ca fiind ilicit si
producator de prejudiciu.

in paragraful 2.4., Latura subiectivi a infractiunii de vandalism, este analizat
aspectul interior, psihic al conduitei prejudiciabile a faptuitorului.

Latura subiectiva a infractiunii reprezinta cea mai complexd parte a componentei de
infractiune, deoarece este legata de cercetarea unor fenomene care se supun cu dificultate unei
evaludri obiective. La baza respectivei evaludri stau cunostintele din domeniul psihologiei
juridice si criminologiei, extrapolate in spatiul juridico-penal. Aplicarea acestor cunostinte are o
insemnatate deosebitd pentru analiza diferitor infractiuni, dat fiind faptul ci anume semnele
subiective joacd deseori un rol de baza pentru calificarea faptei infractionale concrete [11, p. 93].

Determinarea laturii subiective a infractiunii de vandalism, spre deosebire de stabilirea
circumstantelor obiective ale faptei respective, este destul de anevoioasd, din cauza faptului ca
este foarte complicat de a patrunde in lumea interioara a persoanei, in gandurile, dorintele,
trairile, ideile, sentimentele, aspiratiile si emotiile acesteia. Totusi stabilirea corectd a acestui
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element al componentei de infractiune prezintd o importantd juridicd majora atit pentru justa
calificare a faptei si individualizarea pedepsei, cat si pentru asigurarea respectdrii principiilor
legalitatii, umanismului si democratismului.

in literatura de specialitate existd o opinie unanim potrivit cireia latura subiectivi a
infractiunii reglementate in art. 288 CP se caracterizeaza prin vinovatie sub forma intentiei
directe [27, p. 223; 43, p. 95; 1, p. 466; 6, p. 541; 42, p. 214].

Imprudenta ca cea de a doua forma a vinovatiei in cazul infractiunii de vandalism este
exclusd, fapt ce rezulta din insusi continutul normei juridico-penale prevazute la art. 288 CP. Este
imposibil ca din imprudenta sa fie pangarit un edificiu sau o incapere. Aplicand imagini cu un
caracter obscen sau inscriptii indecente, faptuitorul nu putea sd nu-si dea seama de caracterul
antisocial al actiunilor sale, si prevada si si doreasca survenirea urmarilor prejudiciabile. In cazul
nimicirii din imprudenta a bunurilor in transportul public sau in alte locuri publice, de asemenea,
este exclusd posibilitatea tragerii persoanei la raspunderea penald conform prevederilor art. 288
CP.

Pe langa vinovitia si formele acesteia, latura subiectivd a infractiunii este compusa si
din alte elemente constitutive precum motivul (mobilul) si scopul.

Prezenta mobilului in sadvarsirea oricarei infractiuni, inclusiv a infractiunii de
vandalism, este un indiciu al normalitdtii psihice a faptuitorului, iar lipsa unui motiv
comprehensibil constituie un indiciu de anormalitate psihicd ce impune o examinare atentd a
responsabilitdtii subiectului [8, p. 192].

La savarsirea oricarei infractiuni intentionate, inclusiv a vandalismului, motivul
constituie impulsul intern ce se naste in mintea faptuitorului si 1i dirijeaza conduita ilicitd. De
asemenea, motivul si scopul infractiunii analizate ne permit sa delimitdim vandalismul de alte
tipuri de infractiuni.

Analizand problematica in cauzd, constatdim ca in calitate de motive de comitere a
vandalismului pot aparea:

— dorinta apriga a faptuitorului de a demonstra importanta, valoarea, rolul si puterea sa
in societate;

— tendinta faptuitorului prin intermediul comiterii vandalismului de a se incadra intr-un
grup de persoane care isi petrec timpul si se distreazd impreund avand interese comune
concentrate asupra savarsirii actelor de vandalism etc.

Fiind generat de motiv, scopul infractiunii formeaza impreund cu acesta atitudinea
psihologica a faptuitorului fatda de actiunile realizate.

Deci cunoagterea motivului de care s-a célauzit infractorul si a scopului urmarit de el
este deosebit de utild pentru determinarea caracterului si gradului prejudiciabil al faptei, pentru
cunoasterea periculozitatii infractorului, pentru stabilirea masurii de aparare sociala adecvata [ 30,
p. 179] si nu in ultimul rand pentru individualizarea pedepsei penale si delimitarea infractiunii de
vandalism de alte infractiuni aseméanétoare.

Paragraful 2.5., Circumstantele agravante ale infractiunii de vandalism, este dedicat
unei profunde cercetéri a circumstantelor agravante ale infractiunii de vandalism specificate la
art. 288 alin. (2) lit. b) si ¢) CP.

Analiza art. 288 alin. (2) lit. b) si ¢) CP ne indica prezenta circumstantelor agravante in
continutul acestei norme juridico-penale. Astfel, prin intermediul acestor circumstante,
rispunderea penald pentru comiterea infractiunii de vandalism este indspriti. in urma analizei
amanuntite a art. 288 CP, putem constata cd componenta infractiunii de vandalism este
structurata in doua alineate, unde in primul alineat legiuitorul se referd la componenta de baza a
infractiunii in cauzd, iar in al doilea sunt indicate circumstantele agravante care indspresc
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pedeapsa penald pentru actiunile de pangarire a edificiilor, incéperilor, precum si cele de nimicire
a bunurilor in transportul public sau in alte locuri publice.

Printre circumstantele agravante ale infractiunii de vandalism specificate la art. 288
alin. (2) lit. b) si ¢) CP se numara urmatoarele:

o vandalismul savarsit de doua sau mai multe persoane;

e vandalismul savarsit asupra bunurilor care au o valoare istoricd, culturald sau
religioasa.

Prima circumstanta agravanta specificata la art. 288 alin. (2) lit. b) CP — vandalismul
savarsit de doua sau mai multe persoane, presupune o reuniune a eforturilor a cel putin doua
sau dupa caz a mai multor persoane, care actioneaza cu aceeasi intentie pentru atingerea unuia i
aceluiasi rezultat infractional, care in cazul nostru consta in comiterea vandalismului.

Avantajul savarsirii infractiunii de vandalism de doud sau mai mute persoane consta in
faptuitori.

Asadar, periculozitatea sporita a vandalismul savarsit de doua sau mai multe persoane
este conditionata de insasi pluralitatea faptuitorilor, care da acestora o mai mare forta de actiune,
cu mai multa siguranta si indrazneala [3, p. 174].

A doua circumstanta agravanta specificata la art. 288 alin. (2) lit. ¢) CP prevede
savirsirea actiunii de pangarire sau nimicire asupra bunurilor care au o valoare istorici,
culturali sau religioasa.

in acceptiunea agravantei indicate in dispozitia art. 288 alin. (2) lit. ), in categoria
bunurilor care prezintd o valoare istorica, culturald sau religioasa, intrd: obiectele de artd si
anticariat, adica obiectele care, in conformitate cu legislatia in vigoare sunt atribuite la categoria
obiectelor de artd, si anume: a) bunurile istorice, inclusiv cele ce se refera la importante
evenimente istorice din viata poporului, la dezvoltarea societatii si a statului, la istoria stiintei i a
tehnicii, inclusiv a vietii si activitatii oamenilor ilustri (politicieni, savanti, oameni de cultura, arta
etc.); b) obiectele si fragmentele acestora, obtinute in urma sapaturilor arheologice; ¢) bunurile de
artd (inclusiv picturi si desene lucrate manual pe orice baza si orice material); d) originalul
sculpturilor din orice material (inclusiv reliefuri); e) mobilierul bisericesc; f) alte obiecte ce au
valoare istorica, culturala sau religioasa [5, p. 705].

in paragraful 2.6., Concluzii la capitolul 2, sunt cuprinse in cumul concluziile si
recomandarile care ar putea fi utilizate la perfectionarea bazelor teoretice §i practice ale dreptului
penal, astfel contribuind la 1inldturarea lacunelor generate de abordarea fragmentarda a
problematicii ce vizeaza infractiunea de vandalism.

Capitolul 3, intitulat ,,Aspecte comparative privind infractiunea de vandalism”, este

dedicat realizarii unui studiu comparat al legislatiilor penale ale altor state precum: Romania,
Ucraina, Federatia Rusa, Statele Unite ale Americii, Franta, Danemarca, Spania, Suedia, Polonia,
Republica Estonia, Republica Bulgaria, Republica Federala Germania, Republica Azerbaidjan,
Republica Kazahstan, Republica Uzbekistan, Republica Armenia, Republica Belarus, Elvetia,
Japonia, Olanda, Georgia, Republica Populard Chineza etc.
Un loc distinct in cuprinsul capitolului III este dedicat analizei problematicii delimitarii
vandalismului de alte infractiuni asemanatoare precum: huliganismul (art. 287 CP), dezordini in
masa (art. 285 CP), profanarea mormintelor si a monumentelor (art. 222 CP), distrugerea sau
deteriorarea intentionatd a bunurilor (art. 197 CP), deteriorarea sau distrugerea bunurilor de
patrimoniu cultural (art. 199* CP). Capitolul cuprinde trei paragrafe: 3.1. Infractiunea de
vandalism in legislatiile penale ale altor state; 3.2. Delimitarea vandalismului de alte
infractiunii asemanatoare; 3.3. Concluzii la capitolul 3.
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in paragraful 3.1., Infractiunea de vandalism in legislatiile penale ale altor state,
este examinatd legislatia penald a altor tari in materia ce vizeaza infractiunea de vandalism.

Asadar, analizand legislatiile nationale ale statelor membre ale Uniunii Europene,
constatam cé conceptul de ,,vandalism” este tratat sub diverse aspecte, dar in pofida acestui fapt
comun pentru toti este pericolul social pe care il comporta acesta.

in legislatia penala a Republicii Federale Germania actiunile de distrugere si pangirire
a bunurilor sunt incriminate in Capitolul 27 ,Deteriorarea de bunuri”, § 304 ,Deteriorarea
bunurilor ce prezinta interes public” din partea speciala a Codului penal [15].

Analizand legislatia penald a Frantei, specific céreia este sistemul de drept romano-
germanic, mentionam ca actiunile de distrugere si pangarire a bunurilor sunt reglementate in mai
multe articole din Codul penal care se gasesc in Titlul II ,,Despre alte atingeri aduse bunurilor”,
Capitolul II ,Despre distrugeri, degradari si deteriorari”, Sectiunea 1 ,,Despre distrugerile,
degradarile si deteriorarile ce nu prezinta pericol pentru persoane”.

in legislatia penald a Republicii Estonia nu existi o normi speciali care ar reglementa
clar vandalizarea bunurilor publice. Codul penal al acestei tari prevede in art. 144 din Capitolul
VI ,,Infractiuni contra patrimoniului” raspundere penald numai pentru distrugerea sau deteriorarea
intentionata a bunurilor [14], 1dsand la discretia instantei de judecata posibilitatea de a determina
din ce domeniu fac parte bunurile deteriorate sau distruse (public sau privat).

Conform prevederilor Codului penal al Republicii Bulgaria, anume ale art. 216 (Titlul
V ,Infractiuni contra patrimoniului”, Capitolul VII ,,Distrugerea sau deteriorarea patrimoniului’)
celui care va distruge sau deteriora bunurile mobile sau imobile din domeniul public sau privat i
se va aplica o pedeapsa cu amenda in valoare de 2000 de leva sau inchisoare de pana la 5 ani
[13].

Codul penal al Spaniei in Capitolul XII , Infractiuni contra linistii publice” [50, p. 127]
nu contine un articol separat ce ar reglementa vandalismul ca componentd de infractiune de sine
stdtdtoare.

Lipsesc prevederi care ar reglementa actiunile de pangarire sau nimicire a bunurilor din
domeniul public si in Codul penal al Roméniei. in legislatia penali a acestei tari in componenta
Titlului VIII ,,Infractiuni care aduc atingere unor relatii privind convietuirea sociald”, Capitolului
I ,Infractiuni contra ordinii si linistii publice” din Partea speciald a Codului penal intrd
numeroase articole care reglementeaza diverse forme de manifestare ale actiunilor infractionale,
insd numai nu acelea ce se referd la vandalism. Doar tangential cu respectiva fapta penala se
aseamana infractiunea specificata la art. 382 ,,Profanarea lacasurilor sau obiectelor de cult” din
Titlul VIII ,,Infractiuni care aduc atingere unor relatii privind convietuirea sociala”, Capitolul III
,Infractiuni contra libertatii religioase §i respectului datorat persoanelor decedate”.

in conformitate cu art. 261 din Codul penal al Poloniei (Capitolul 32 ,,Infractiuni contra
ordinii publice”), orice persoand care pangareste un monument sau alt loc public, amenajat in
scopul comemordrii unui eveniment istoric se pedepseste cu amenda sau cu privare de libertate
[53, p. 178].

Codul penal al Danemarcii in Capitolul 21 ,,Actiunile ce cauzeaza prejudiciu public”, §
194 prevede pedeapsa cu detentie pe un termen nu mai mare de trei ani pentru actiunile de
deteriorare sau distrugere a monumentelor publice sau altor obiecte de o importanta majora
pentru societate, sau diverse ornamente care fac parte din colectiile de vaza ale statului si care
constituie o valoare pentru societate [49, p. 164].

in legislatiile penale ale statelor membre ale CSl, de asemenea, sunt reglementate actele
de vandalizare a bunurilor din domeniul public.

in acest context, in legislatia penala a Federatiei Ruse, unde in Capitolul IX ,,Infractiuni
contra securitatii publice si a ordinii publice”, art. 214 ,,Vandalismul” alin. (1) se mentioneaza ca:
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»~pangarirea edificiilor sau a altor incaperi, precum si nimicirea bunurilor in transportul public sau
in alte locuri publice se pedepseste cu amendad in marime de pana la 40 mii de ruble, sau cu
munca neremunerati in folosul comunitatii pana la 360 de ore, sau cu arest de pana la 3 luni”. in
cazul calificarii faptei conform alin. (2) al aceluiasi articol, pedeapsa se indspreste si consta in
privarea de libertate pana la 3 ani, munca neremunerata in folosul comunitatii pana la 3 ani sau
inchisoare la fel pana la 3 ani [54].

Codul penal al Republicii Belarus, de asemenea, contine o norma corespunzatoare ce
reglementeaza vandalismul, si anume art. 341 ,,Pangérirea edificiilor si nimicirea bunurilor” din
Titlul XTI ,,Infractiuni contra ordinii i moralitatii publice”, Capitolul 30 ,,Infractiuni contra ordinii
si moralitatii publice” [12].

in Codul penal al Republicii Kazahstan, vandalismul este reglementat in art. 294
,»Vandalismul” din Capitolul X ,,Infractiuni contra securitatii publice si a ordinii publice” [52, p.
213].

Legiuitorul Republicii Armenia a plasat infractiunea de vandalism in Capitolul 25
HInfractiuni contra ordinii publice”, art. 260 ,,Vandalismul” din Codul penal [51, p. 310].

De asemenea, raspunderea penald pentru infractiunea de vandalism este prevazuta si in
legislatiile penale ale altor state.

in aceasta ordine de idei, Codul penal al Elvetiei in calitate de fapte prejudiciabile ce
atenteazd la ordinea publicd enumdrd actiunile de ofensare si batjocorire a convingerilor
religioase si in special a credintei In Dumnezeu ale membrilor grupului social, precum si actiunile
de profanare a obiectelor de cult religios (Capitolul XII ,,Infractiuni contra linistii publice”, art.
261) [55, p. 242].

Aceeasi abordare a problemei date o gasim si in legislatia penald a Japoniei in Capitolul
24 Infractiuni contra cultelor religioase si mormintelor”, art. 188 [56, p. 116].

Codul penal al SUA adoptat la 4 mai 1962 prevede raspunderea pentru pangarirea
bunurilor din domeniul public in Titlul II, art. 250.9 [20].

In aceastd ordine de idei, conchidem c3 o tratare univoci a actiunilor infractionale care
dupda componentd se aseamand cu vandalismul lipseste datoritd particularitatilor specifice ale
legislatiilor fiecdrui stat privit iIn mod individual.

in paragraful 3.2., Delimitarea vandalismului de alte infractiunii aseminitoare,
sunt identificate si supuse analizei criteriile teoretice prin intermediul carora vandalismul poate fi
delimitat de alte infractiuni asemanatoare precum: huliganismul (art. 287 CP), dezordini in masa
(art. 285 CP), profanarea mormintelor si a monumentelor (art. 222 CP), distrugerea sau
deteriorarea intentionatd a bunurilor (art. 197 CP), deteriorarea sau distrugerea bunurilor de
patrimoniu cultural (art. 199 CP).

Aplicarea corectd a normei juridico-penale ce reglementeaza infractiunea de vandalism
specificata in art. 288 CP implica si realizarea unui studiu comparat al altor tipuri de infractiuni
ale caror componente se aseamana.

Delimitarea vandalismului de infractiunea de huliganism

Deci, realizand o delimitare a infractiunii de vandalism fatd de cea de huliganism,
constatam ca diferentele intre aceste doua fapte penale se atestd in privinta urmatoarele semne ale
componentei de infractiune:

Obiectul juridic special secundar, astfel, in calitate de obiect juridic special secundar al
infractiunii de huliganism in calitate de obiect juridic special secundar apar relatiile sociale cu
privire la integritatea corporald, sdnatatea sau libertatea psihicd (morald) a persoanei [4, p. 646].

Obiectul material care la vandalism este unul special si il constituie edificiile sau alte
incdperi, bunuri din transportul public sau din alte locuri publice, precum si bunuri care prezinta
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valoare istoricd, culturald sau religioasd, iar la huliganism il reprezintd corpul persoanei sau
bunurile mobile ori imobile.

in ceea ce priveste delimitarea infractiunilor specificate la art. 288 CP si art. 287 CP
dupa criteriul laturii obiective, observam o diferentd mai pronuntatd dintre aceste doud fapte
penale, indeosebi la capitolul ce tine de semnele obligatorii ale laturii obiective (actiunea sau
inactiunea prejudiciabild).

Diferenta dintre infractiunile specificate la art. 288 CP si art. 287 CP se atesta si in
privinta circumstantelor agravante.

Latura subiectiva a infractiunilor analizate se caracterizeaza prin intentie directd, dar in
cazul comiterii infractiunii de vandalism, dupd caz, la faptuitor poate aparea si infenfia
premeditata sau subitd.

Delimitarea vandalismului de infractiunea de dezordini in masa

Obiectul juridic special al infractiunilor delimitate este diferit. Astfel, la vandalism
acesta il formeazad ordinea publica, dar la dezordini in masa — relatiile sociale cu privire la
neadmiterea organizarii sau conducerii unor dezordini in masa [4, p. 522].

De asemenea, diferit este si obiectul material al infractiunilor care in cazul dezordinii in
masa il formeaza corpul persoanei sau bunurile mobile ori imobile.

La capitolul ce tine de latura obiectiva a faptelor penale specificate la art. 288 CP si
respectiv art. 285 alin. (1) CP, atestam o diferentd mai pronuntata intre aceste doud infractiuni.

Desi ambele fapte infractionale se savarsesc numai prin actiune in calitate de forma
activd a comportamentului uman, modalititile normative cu caracter alternativ prin intermediul
cérora se poate realiza latura obiectiva a acestor fapte penale sunt diferite.

La capitolul ce se referd la circumstantele agravante ale faptelor penale delimitate,
mentionam ca §i aici exista deosebiri.

Latura subiectiva a infractiunilor analizate se caracterizeaza prin intenfie directd, dar in
cazul comiterii infractiunii de vandalism, dupd caz, la faptuitor poate aparea §i intentia
premeditatd sau subitd.

Delimitarea vandalismului de infractiunea de profanarea mormintelor si a
monumentelor

Obiectul juridic generic al acestor fapte penale este diferit. Prin urmare, obiectul juridic
generic al vandalismului il formeaza totalitatea relatiilor sociale din domeniul securitatii publice
si al ordinii publice, pe cand obiectul juridic generic al infractiunii de profanare a mormintelor si
a monumentelor il constituie relatiile sociale din domeniul sanatatii publice si al convietuirii
sociale.

in ceea ce priveste obiectul juridic special, acesta, de asemenea, este diferit pentru
infractiunile delimitate. Astfel, pentru profanarea mormintelor si a monumentelor acesta il
formeaza relatiile sociale cu privire la cultivarea si pastrarea sentimentului de respect si pietate
fata de cei decedati si fatd de obiectele care pastreaza memoria lor [4, p. 911].

Obiectul juridic special principal in cazul infractiunii de vandalism este constituit din
relatiile sociale cu privire la ordinea publica, iar in cazul infractiunii de profanare a mormintelor
si a monumentelor din relatiile sociale cu privire la convietuirea sociala.

Dupa obiectul juridic special secundar, la fel, atestim o deosebire dintre fapta penald
specificata la art. 288 CP si art. 222 CP.

in ceea ce priveste obiectul material, pentru infractiunea de vandalism apar edificiile
sau alte incdperi, bunuri din transportul public sau din alte locuri publice etc., iar obiectul
material al infractiunii de profanare a mormintelor si a monumentelor il constituie, in functie de
situatie, mormantul, monumentul funerar sau de for public, urna funerara, cadavrul, precum si
obiectele ce se afld in mormant sau pe el.
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Din punctul de vedere al laturii obiective, ambele infractiuni se sdvargesc numai prin
actiune, insa modalitdtile normative cu caracter alternativ prin care se poate realiza latura
obiectiva a acestor fapte penale sunt absolut diferite.

Din punctul de vedere al subiectului infractiunii, putem mentiona ca spre deosebire de
infractiunea de vandalism, pentru sdvarsirea careia poate fi trasa la raspundere persoana fizicad
responsabild, care la momentul comiterii faptei a mplinit varsta de 16 ani si respectiv 14 ani,
subiectul infractiunii de profanare a mormintelor si a monumentelor poate fi persoana fizica
responsabild care la momentul savarsirii infractiunii a atins varsta de 16 ani.

Delimitarea faptelor penale de vandalism si profanarea mormintelor i a monumentelor
sub aspectul circumstangelor agravante, de asemenea, scoate in evidentd numeroasele deosebiri
existente Intre infractiunile respective.

In privinta acestui criteriu, constatim ci ambele fapte se comit prin vinovdifie
intentionatd, si anume intenfie directd. Insi specific pentru infractiunea de vandalism este si
prezenta la faptuitor, dupa caz, a intentiei premeditate si a celei subite.

Delimitarea vandalismului de infractiunea de distrugerea sau deteriorarea
intentionata a bunurilor

Asadar, conducandu-ne de primul criteriu de delimitare, si anume obiectul infractiunii,
constatam ca obiectul juridic generic al acestor infractiuni este diferit.

Obiectul juridic special al infractiunilor delimitate, de asemenea, este diferit, si anume
la vandalism acesta il constituie ordinea publica, iar la distrugerea sau deteriorarea intentionata a
bunurilor — relatiile sociale cu privire la substanta, integritatea si potentialul de utilizare a
bunurilor [4, p. 707].

Obiectul juridic special principal al infractiunii specificate la art. 288 CP este alcatuit
din relatiile sociale cu privire la ordinea publica, iar al infractiunii specificate la art. 197 CP il
alcatuiesc relatiile sociale referitoare la interdictia distrugerii, deteriorarii sau risipirii bunurilor,
in scopul pastrarii integritatii lor fizice, determinate de necesitatea utilizarii lor conform
destinatiei [17, p. 411].

Obiectul juridic special secundar al infractiunii de vandalism, se deosebeste la fel de
infractiunea de distrugere sau deteriorare intentionatd a bunurilor. Astfel, obiectul juridic special
secundar al distrugerii sau deteriorarii intentionate a bunurilor este constituit din relatiile sociale
cu privire la viata persoanei.

in ceea ce priveste obiectul material al infractiunii, de asemenea, atestim deosebiri
intre faptele infractionale delimitate. Obiectul material al infractiunii de distrugere sau deteriorare
intentionatd a bunurilor il reprezintd bunurile care au o existentd materiald, sunt create prin
munca omului, dispun de valoare materiald si cost determinat, fiind bunuri mobile sau imobile si
straine pentru faptuitor.

La capitolul ce tine de latura obiectiva a infractiunii, putem atesta prezenta unei
diferente semnificative dintre faptele penale delimitate.

Subiectul infractiunii prevazute la art. 288 alin. (1) CP si art. 197 alin. (1) CP poate fi
persoana fizica responsabild care la momentul savarsirii faptei infractionale a atins varsta de 14
sau 16 ani, insd 1n ipoteza faptei specificate la art. 197 alin. (3) CP, pe langa semnele generale ale
subiectului infractiunii — responsabilitatea gi varsta, acesta trebuie sa aiba si o calitate speciald, si
anume cea de administrator al bancii.

Latura subiectiva a infractiunii de distrugere sau deteriorare intentionata a bunurilor
spre deosebire de infractiunea de vandalism se caracterizeaza sub forma atat a intentiei directe,
cat si a intentiei indirecte.

Delimitarea vandalismului de infractiunea de deteriorare sau distrugere a
bunurilor de patrimoniu cultural
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Obiectul juridic generic al infractiunii de vandalism il constituie relatiile sociale din
domeniul securitatii publice si al ordinii publice, iar cel al infractiunii specificate la art. 199* CP,
relatiile sociale patrimoniale.

De asemenea, diferit este si obiectul juridic special al infractiunii de vandalism si al
celei de deteriorare sau distrugere a bunurilor de patrimoniu cultural. La deteriorarea sau
distrugerea bunurilor de patrimoniu cultural obiectul juridic special este alcatuit din totalitatea
relatiilor sociale ce se refera la integritatea si posibilitatea de utilizare a bunurilor de patrimoniu
cultural.

in calitate de obiect material pentru infractiunea de vandalism apar edificiile sau alte
incdperi, bunuri din transportul public sau alte locuri publice, iar pentru infractiunea specificata la
art. 199' CP, in calitate de obiect material apar bunurile de patrimoniu cultural.

Spre deosebire de fapta penala prevazuta la art. 288 CP, care include doud modalitati de
realizare a laturii obiective (pangirire si nimicire), infractiunea specificata la art. 199* CP include
in alin. (1) si respectiv alin. (2) al aceluiasi articol doua fapte infractionale separate prin
intermediul carora se poate realiza latura obiectiva: 1) Deteriorarea bunurilor de patrimoniu
cultural si 2) Distrugerea bunurilor de patrimoniu cultural.

Subiect al infractiunii de vandalism, in contextul prevederilor alin. (1) art. 288 CP si
conform art. 21 alin. (1) CP, la fel ca si la art. 199! alin. (1) si (2) CP, poate fi orice persoand
fizica, responsabild, care in momentul comiterii faptei penale a implinit varsta de 16 ani. insa
pentru vandalismul soldat cu survenirea unor circumstante agravante, specificate la alin. (2) art.
288 CP si in contextul prevederilor art. 21 alin. (2) CP, poate fi trasd la raspundere penala
persoana fizica responsabild care a atins varsta de 14 ani.

Din punctul de vedere al laturii subiective, ambele infractiuni se comit prin vinovdfie
intenfionatd, si anume — intenfie directd. In unele cazuri la comiterea infractiunii de vandalism,
faptuitorul poate actiona cu intenfie premeditatd sau subitd.

Paragraful 3.3., Concluzii la capitolul 3, cuprinde cele mai de bazd concluzii si
recomandari referitoare la segmentul dat al tezei, care la rindul sau ar contribui la lichidarea
lacunelor existente in legislatia penala in vigoare.
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CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

Analiza si generalizarea materialului expus in prezentul studiu stiintific permit
formularea urmatoarelor concluzii generale:

1. In literatura de specialitate autohtona si in cea strdini nu existi o abordare ampla,
precum si o opinie unanima a diferitor autori cel putin in privinta urmatoarelor aspecte: actiunile
de pangdrire si nimicire privite ca modalitati normative cu caracter alternativ de realizare a laturii
obiective a infractiunii de vandalism; stabilirea obiectului juridic special secundar al infractiunii
de vandalism; determinarea categoriei componentei de infractiune (formal-materiald sau formala)
la care poate fi atribuitd respectiva faptd penald; stabilirea momentului de consumare a
infractiunii de vandalism; relevarea rolului si importantei stabilirii locului de comitere a
vandalismului pentru justa calificare a faptei, precum si definirea si enumerarea locurilor publice
etc.

2. Obiectul juridic special principal al infractiunii prevazute la art. 288 CP il constituie
ansamblul de relatii sociale din domeniul ordinii publice. in calitate de obiect juridic special
secundar al infractiunii de vandalism se prezinta totalitatea relatiilor sociale ce se refera la
proprietatea publicd, moralitatea si estetica publicd, precum si buna functionare a intreprinderilor,
autoritatilor publice, institutiilor, organizatiilor si transportului public, care comportd o
importantd majora pentru calificarea corectd a faptei penale savarsite [32, p. 28].

3. Obiectul material al infractiunii de vandalism il formeaza edificiile sau alte incaperi,
bunuri din transportul public sau din alte locuri publice, precum si bunuri ce prezintd o valoare
istorica, culturala sau religioasa.

4. Prin pdngarirea edificiilor sau a altor incaperi se intelege savarsirea de catre faptuitor
a unor actiuni ce demonstreazd lipsa de respect fatd de membrii grupului social si valorile
materiale §i morale. Aceste actiuni se realizeazd prin murdarirea, patarea, efectuarea unor
inscrisuri, desene sau simboluri cu caracter obscen, batjocoritor, amoral pe edificii sau alte
incdperi [33, p. 49].

5. Nimicirea presupune realizarea unor actiuni de distrugere sau deteriorare a bunurilor
din transportul public (de ex.: spargerea usilor, ferestrelor, ruperea scaunelor, deteriorarea
blocurilor sanitare, habitaclului troleibuzelor, autobuzelor etc.) sau din alte locuri publice (de ex.:
distrugerea sau deteriorarea scaunelor sau a geamurilor pavilioanelor de la statiile de asteptare,
ruperea dispozitivelor de iluminare amplasate in parcuri, pe strazi, distrugerea telefoanelor
publice, deteriorarea indicatoarelor rutiere, deteriorarea constructiilor destinate pentru jocurile
copiilor din parcuri etc.), in urma cérora bunurile respective nu mai pot fi exploatate de catre
membrii grupului social conform destinatiei lor initiale. Nefunctionalitatea bunurilor este
determinata de imposibilitatea de a fi restabilite prin intermediul efectudrii unor lucrdri de
reparatie sau restaurare.

6. Pentru comiterea infractiunii de vandalism, nu este necesar ca faptuitorul sd posede
cunostinte speciale, abilitati sau experienta si, de asemenea, nu este nevoie de o pregétire specialda
prealabila in acest sens.

7. Pelanga intentia directd ce caracterizeaza latura subiectiva a infractiunii de vandalism,
faptei penale specificate la art. 288 CP 1ii este caracteristic dupa caz si prezenta intentiei
premeditate si a celei subite [31, p. 42].

8.  Prin motive de prejudecata, dispret sau urd se inteleg rationamente ale faptuitorului
determinate de atitudinea ostila sau discriminatorie a acestuia generatd din motive, reale sau
percepute ca fiind reale, de rasa, culoare, origine etnicd, nationala sau sociald, sex, caracteristici
genetice, limba, religie sau convingeri, opinii politice sau de orice altd naturd, apartenentd la
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majoritatea nationald, la o minoritate nationald sau la un grup, nastere sau descendentd,
dizabilitate, sandtate, varsta, orientare sexuald, identitate de gen, sau bazate pe orice alt criteriu.

9. Analiza legislatiilor penale ale statelor de peste hotare ne demonstreaza faptul
existentei unui sir de norme juridice menite sd reglementeze actiunile legate de pangarirea sau
nimicirea bunurilor din domeniul public ce prezinta o anumitéd valoare pentru societate (istorica,
culturald, religioasa etc.) [40, p. 138].

10. Din punctul de vedere al elementelor obiective si subiective, infractiunea prevazuta la
art. 288 CP are tangente cu fapte infractionale care atenteaza la securitatea publica si la ordinea
publica, la relatiile patrimoniale si la relatiile ce tin de convietuirea sociald. Din tipul respectiv de
infractiuni fac parte: huliganismul (art. 287 CP), dezordini in masa (art. 285 CP), profanarea
mormintelor si a monumentelor (art. 222 CP), distrugerea sau deteriorarea intentionatd a
bunurilor (art. 197 CP), deteriorarea sau distrugerea bunurilor de patrimoniu cultural (art. 199*
CP).

Problema stiintifica importanta solutionata consta in elucidarea trasaturilor juridico-
penale ale infractiunii de vandalism, precum si in inaintarea unui set de recomandari sub aspect
de lege ferenda, fapt care va contribui la eficientizarea activitatii organelor de drept competente si
la perfectionarea practicii de aplicare a normei juridico-penale respective.

Impactul studiului realizat asupra stiintei

Continutul si concluziile prezentului studiu stiintific pot fi utilizate la perfectionarea
bazelor teoretice a dreptului penal prin prisma inlaturarii lacunelor generate de abordarea
fragmentara a problematicii ce vizeaza infractiunea de vandalism.

in baza studiului realizat in prezenta lucrare, inaintam si o serie de recomandiri,
care, dupa parerea noastri, ar putea sa contribuie la perfectionarea practicii de aplicare a
raspunderii penale pentru fapta infractionala specificati la art. 288 CP si la rationalizarea
constructiei si continutului normei juridico-penale privind vandalismul, si anume:

1. Introducerea in Capitolul XIII ,, Intelesul unor termeni sau expresii in prezentul cod”
din Partea generala a CP a unor articole noi, i anume:

Art. 134" | Pangdrirea edificiilor sau a altor incdperi” cu urmdtorul confinut:

,.Prin pangarirea edificiilor sau a altor incéperi se intelege savarsirea de catre faptuitor a
unor actiuni ce demonstreaza lipsa de respect fata de membrii grupului social si valorile materiale
si morale. Aceste actiuni se realizeaza prin murdarirea, patarea, efectuarea unor inscrisuri, desene
sau simboluri cu caracter obscen, batjocoritor, amoral pe edificii sau pe alte incaperi”.

Art. 134%° | Motive de prejudecatd, dispref sau ura” cu urmdtorul continut:

,,Prin motive de prejudecatd, dispret sau ura se inteleg rationamente ale faptuitorului
determinate de atitudinea ostila sau discriminatorie a acestuia generatd din motive, reale sau
percepute ca fiind reale, de rasa, culoare, origine etnica, nationald sau sociala, sex, caracteristici
genetice, limba, religie sau convingeri, opinii politice sau de orice altd naturd, apartenenta la
majoritatea nationald, la o minoritate nationala sau la un grup, nastere sau descendenta,
dizabilitate, sanatate, varsta, orientare sexuala, identitate de gen, sau bazate pe orice alt criteriu”.

2. Modificarea redactiei art. 288 alin. (1) CP prin inlocuirea cuvdntului ,,nimicirea” cu
sintagma ,, distrugerea sau deteriorarea”.

3. Completarea art. 288 CP, alin. (2) cu urmdtoarea circumstantd agravantd: lit. a) ,, Din
motive de prejudecatd, dispret sau urd”.

Ca urmare a modificérilor propuse, art.288 CP ar avea urmitoarea redactie:

Articolul 288. Vandalismul

(1) Vandalismul, adica pangarirea edificiilor sau a altor incaperi, precum si distrugerea
sau deteriorarea bunurilor in transportul public sau in alte locuri publice,
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se pedepseste cu amenda in marime de la 550 la 850 de unitdti conventionale sau cu
munca neremunerata in folosul comunitatii de la 140 la 200 de ore, sau cu inchisoare de pana la 1
an.

(2) Aceeasi actiune savarsita:

a) din motive de prejudecata, dispret sau ura;

b) de doua sau mai multe persoane;

¢) asupra bunurilor care au valoare istorica, culturald sau religioasa,
se pedepseste cu amenda in marime de la 550 la 1050 de unitati conventionale sau cu muncd
neremuneratd in folosul comunitatii de la 180 la 240 de ore, sau cu inchisoare de pana la 3 ani.

Planul cercetirilor de perspectiva:

1. Elaborarea ghidului metodic privind prevenirea si combaterea a infractiunii de
vandalism.

2. Investigarea continud a statisticii si practicii judiciare in vederea stabilirii unor
particularitati criminologice a personalitatii infractorului care a comis infractiunea
de vandalism.

3. Publicarea unei monografii privind calificarea infractiunii de vandalism.
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ADNOTARE
Sofia Pilat. Vandalismul: analiza juridico-penali. Tezi de doctor in drept. Chisiniiu, 2018

Structura tezei: introducere, trei capitole, concluzii generale si recomandari,
bibliografie din 237 titluri, 165 pagini de text de baza. Rezultatele obtinute sunt publicate in 13
lucrari stiintifice.

Cuvinte-cheie: vandalism, pangarire, nimicire, distrugere, deteriorare, edificii, alte
incéperi, bunuri din transportul public, bunuri din alte locuri publice, ordine publica.

Domeniul de studiu. Lucrarea stiintifica tine de domeniul dreptului penal.

Scopul si obiectivele lucrarii. Scopul prezentei lucrdri constd in realizarea unei
cercetdri ample §i multilaterale a intregului spectru de probleme juridico-penale ce vizeaza
infractiunea de vandalism, precum si in determinarea naturii juridice si locului acestei fapte in
sistemul infractiunilor contra securitatii publice i a ordinii publice. Obiectivele lucrarii sunt:
studierea evolutiei cadrului normativ incriminator al infractiunii de vandalism; investigarea
materialelor stiintifice referitoare la infractiunea de vandalism; analiza legislatiilor penale ale
altor state in materia raspunderii pentru infractiunea de vandalism; definirea notiunilor de:
,vandalism”, ,,pangarire”, ,,nimicire”, ,,edificii”, ,,alte incaperi”, ,,bunuri din transportul public”,
,ounuri din alte locuri publice”; examinarea elementelor obiective si subiective ale infractiunii
prevazute la art. 288 CP; elucidarea circumstantelor agravante ale infractiunii de vandalism;
evidentierea criteriilor de delimitare a faptei penale specificate la art. 288 CP de alte componente
de infractiune asemanatoare; inaintarea unor recomandari sub forma de lege ferenda.

Noutatea si originalitatea stiintifici. Respectiva tezd de doctorat constituie o
cercetare complexa si bine sistematizata a problemelor teoretico-practice ce vizeaza infractiunea
de vandalism. Originalitatea studiului consta in inaintarea unui set de recomandari sub aspect de
lege ferenda, in special: introducerea in Capitolul XIIT ,,intelesul unor termeni sau expresii in
prezentul cod” din Partea Generala a CP a unor articole noi, si anume art. 134% ,Pangarirea
edificiilor sau a altor incaperi” si art. 134'® , Motive de prejudecati, dispret sau urd”; modificarea
redactiei art. 288 alin. (1) CP prin inlocuirea cuvantului ,,nimicirea” cu sintagma ,,distrugerea sau
deteriorarea”; completarea art. 288 CP, alin. (2) cu urmatoarea circumstant{d agravanta: lit. a)
,,Din motive de prejudecata, dispret sau urd”.

Problema stiintifica importanta solutionata consta in elucidarea trasaturilor juridico-
penale ale infractiunii de vandalism, precum si inaintarea unui set de recomandari sub aspect de
lege ferenda, fapt care va contribui la eficientizarea activitatii organelor de drept competente si la
perfectionarea practicii de aplicare a normei juridico-penale respective.

Semnificatia teoretici. Semnificatia teoretici a studiului reiese din cercetarea
minutioasd si complexa a bazei teoretico-practice expuse in literatura de specialitate autohtona si
in cea de peste hotare referitoare la infractiunea de vandalism.

Valoarea aplicativa a lucrarii. Valoarea aplicativa a lucrarii rezidd in incercarea
autorului de a formula unele concluzii si recomandari sub forma de lege ferenda, care ar putea
imbunatati legislatia penala nationald din domeniu si facilita activitatea de interpretare si aplicare
de catre organele de drept a normei specificate la art. 288 CP.

Implementarea rezultatelor stiintifice. Concluziile prezentului studiu ar putea
contribui la perfectionarea practicii de aplicare a normei juridico-penale privind infractiunea de
vandalism si, la fel, pot fi utilizate in procesul de instruire a studentilor ciclurilor I, II si III de
studii din cadrul institutiilor de invatamant superior cu profil juridic, precum si a audientilor
cursurilor de formare continua. De asemenea, materialele tezei de doctorat pot fi consultate de
oricare cititor.
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PE3IOME

uaat Codus. Bangaausm: yroaoBHo-npasoBoii anaaus. Jlokropckas auccepranus. Knmunsy,
2018.

CTpyKTypa AHMcCepTAllMM: BBEICHUE, TPU IJIABbI, OCHOBHBIC BHIBOABI M PEKOMEHJAIINH,
Oubimorpadus, BKIoyaomas 237 HaUMEHOBaHWH, 165 CTpaHHI OCHOBHOrO TeKcTa. IlomydeHHbIE
pe3yNbTaThl OMyOJHKOBaHbI B 13 HayuHBIX paboTax.

KiroueBble cii0Ba: BaHIaIM3M, OCKBEPHEHHE, YHUUTOXKEHHE, Pa3pyLICHHE, OBPEKICHHUE,
31aHMs, WHBIC IIOMEIIEHMS, HMMYIIECTBA B OOIIECTBEHHOM TPAHCIIOPTE, HMMYLIECTBA B IPYTHUX
00IIIECTBEHHBIX MECTaX, OOIIECTBEHHBIH ITOPSAIOK.

O6us1acTh uccsenoBanus. Hayunas pabora OTHOCHTCS K 00JIaCTH YTOJIOBHOIO IIPaBa.

Hean u 3apaun padorsl. Lenbio qanHON pabOTHI SBISETCS OCTHKEHUE MHOTOCTOPOHHETO
U OOMMPHOrO HCCICIOBAHUS LENOr0 KOMIUIEKCA BOIPOCOB YIOJOBHO-IIPABOBOIO  XapakTepa
KacaTelnbHO BaHIAIN3Ma, YCTAHOBJICHUE NPABOBOM CYTH M MECTa JaHHOIO NPECTYIUICHUS] B CHCTEME
MPECTYIUICHUI TPOTHB OOIIECTBEHHOW 0O€30MacCHOCTH M OOLIECTBEHHOrO MOpsAKa. 3amadu paboThl
SBJIAIOTCS CIEAYIOIIMMU: M3y4eHHE OSBOJIOLMM HOPMAaTHUBHO-TIPaBOBOM ©0a3bl OTHOCsWIEHcS K
BaHJAIN3MY; HCCIICOBAHIE HAyUHbIX MaTEpPHAJIOB, OTHOCAIIMXCS K BaHAAJIM3MY; aHAIN3 yrOJIOBHOIO
3aKOHOZATENBCTBA JAPYTHX FOCYAAPCTB 00 OTBETCTBEHHOCTH 33 BaHJAJIN3M; ONPEIEICHUE CIEAYIOIIUX
MOHATHH: «BAHAAIM3M», «OCKBEDHEHHE», «YHHUYTOXKEHHME», <(GIAaHHE», «UHbIE IOMELICHHs,
«UMYLIECTBa B OOLIECTBEHHOM TPAHCIOPTE», «UMYILIECTBA B IPYTUX OOIIECTBEHHBIX MECTax»;
HcclenoBaHUE  OOBEKTUBHBIX M CYOBEKTHBHBIX  IIPU3HAKOB  COCTaBa  HPECTYIUICHUS
npenycmatpuBaemoro 288 crateéii YK, mosicHeHHe BceX OTArYarolinX OOCTOSTEIbCTB BaHAATM3MA,
BBIBJICHHE MPHU3HAKOB DPA3TPaHUYCHUS] MPECTYIUICHHS MpexycMorpenHoro cT. 288 YK ot mpyrux
CXO0XKHX COCTaBOB IPECTYIUICHUH; NPEACTaBICHUE psila PeKOMEHJALMN O YJIy4YIIEHHIO YTOJIOBHOIO
3aKOHO/IATENbCTBA.

Hay4Hoe HOBIIECTBO M OPUIMHAJBHOCTD. JlaHHAs AMCCEPTALUS SBISETCS KOMIUIEKCHBIM
U CHCTEMAaTH3UPOBAHHBIM HCCIIEIOBAHHEM TEOPETHUYECKHX U IPAKTUYECKUX BOIPOCOB KACAIOIIUXCS
BaHJaMn3Ma. OpUrHHAIBHOCTh JAHHOTO UCCIIE0BAHHS COCTOMT B pa3paboOTKe psijia pekomeHOayuu, a
nmenHo: BBenaeHne B [maBy XIII «3HaueHne HEKOTOPHIX TEPMHUHOB WJIHM BBIPAKEHHU B HACTOSILEM
kozekce» u3 O6miert Yacti YK 1Byx HOBBIX cTaTeil, a UMEHHO 1344 «OcKBepHEHHE 3TaHIH WIH WHBIX
omerernii 1 134" «MOTHBBI IpeayGesk IeHNs, TIPE3PEHAS N HEHABHCTIY, H3MCHEHHE PEIAKIIHH
cT. 288 (1) YK, 3aMeHMB TEPMHUH «yHHUYTOXEHHE» Ha «pa3pylICHHE WU TTOBPEXKIECHHE»; TONOTHEHUE
cT. 288 (2) crnepyroumM OTArYarommM obcrosTeabcTBoM: a) «Ha mouse mpenyOeskaeHus, mpe3peHs
WM HEHaBHCTH».

Peménnas HayyHas npo0/ieMa COCTOUT B IOSCHEHUHU YTOJOBHO-TIPABOBBIX OCOOSHHOCTSIX
BaHJAIN3Ma, a TakXkKe pa3paboTKe psaa pexomenoayuil, CTIOCOOCTBYIOIIMX YIYYIICHHUIO pabOThI
MPaBOOXPAaHUTEIbHBIX OPTaHOB M COBEPIICHCTBOBAHMIO MPAKTUKH TPHMEHEHHs YTOJIOBHO-NIPABOBOM
HOPMBI, IIPeTyCMaTpUBAIOLIEH HaKa3aHUe 3a BaHAAIU3M.

Teoperuyeckasi 3HAYMMOCTb. TeopeTHueckass 3HAUMMOCTb HCCIIEIOBAHUS COCTOUT B
KOMIUIEKCHOM HCCJICIOBAaHHU TEOPETHYECKUX U NMPAKTHICCKUX OCHOB, M3JIOKEHHBIX B IOPUANYECKON
nutepatype PecnyOmuku  MongoBa, a Takke 3apyOeKHBIX  CTpaH, pacCMaTpPHBAIOLIMX
HEIOCPEICTBEHHO MPOOJIeMaTHKY BaHJaIU3MA.

IIpuknaanasi neHHocTb. [IpuKiiagHas 3HAYUMOCTb PabOTHI COCTOUT B MOIBITKH aBTOpa
copMynHpOBaTh P BBIBOJIOB W PEKOMEHIAIMH, KOTOpbIe MOTJIM Obl IMOBJIHUATH HAa YIydIICHHE
YroJIOBHOT'O 3aKOHOaTenbcTBa Pecyonkn Mosnnosa.

BHeapenue Hay4HbIX pe3yJbTaTOB. Pe3ynbTaThl JaHHOrO HAYYHOTO UCCIIEAOBAHUS MOTJIU
Obl TOBIHMATH Ha YCOBEPIICHCTBOBAaHME MPAKTUKH INPUMEHEHHs YTOJIOBHO-IPABOBOW HOPMBI
MpeycMaTpHBAIONIell Haka3aHWe 3a BaHAAIM3M H, KPOME TOT0, OHH MOTYT OBITH HCIOJIb30BaHbI B
npouecce npenoaaBanus crynentam I, II u Il nukiaoB o0ydeHus B BhICHIMX y4eOHBIX 3aBEICHHSX C
IOpUIMYECKUM TpoduiieM M ciymarteneil KypcoB M0 IIEPENoAroTOBKH KaJIpoB. A Takke ¢
MaTepHataMH JaHHOH JOKTOPCKOW ANCCEPTAIMM MOKET O3HAaKOMHUTHCS 000! YUTATENb.
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ANNOTATION
Sofia Pilat. The vandalism: legal-criminal analysis. PhD thesis in law. Chisiniu, 2018.

Thesis structure: introduction, three chapters, general conclusions and
recommendations, bibliography of 237 titles, 165 pages of basic text. The results are published in
thirteen scientific papers.

Key words: vandalism, defamation, destruction, deterioration, edifices, other builds,
goods from public transport, goods from other public places, public order.

Subject area. Criminal law.

Goal and objectives of the paper. The goal of this paper is to carry out an extensive
and multilateral investigation of the whole spectrum of criminal-law issues related to the crime of
vandalism ass well ass the determination of the legal nature and place of this case in the system
crimes against public security and order. The objectives of the paper are to study the evolution of
the normative framework of the vandalism. The analysis of the criminal law of other states on the
liability for crime of vandalism. Defining the concepts of ,vandalism”, ,,defamation”,
»destruction”, ,,edifices”, ,,other build”, ,,public transport goods”, ,,goods for other public places”;
the examination of the objective and subjective elements of the offense provided in art. 288 CC;
elucidation of the aggravating circumstances of the vandalism offense, highlighting the criteria
for delimitation of the criminal offense specified in art. 288 CC and other offense of similar
nature; submitting recommendations in the form of law ferenda.

Scientific novelty and originality. This PhD thesis constitutes a complex and well-
structured research of the theoretical and practical problems related to the vandalism. The
examination and the systematization of the empirical material had an important role for
emphasizing the specific peculiarities of vandalism. The originality of this study consists of
submitting a set of recommendations in terms of law ferenda, especially: the introduction, in
Chapter XIII of ,,The Meaning of Some Terms or Expressions in this Code” from the General
Part of the CC, art. 134'*  Defilement of edifices and others buildings” and art. 134%  Reasons
for prejudice, contempt or hate”; changing the editorial of art. 288, part (1) CC by replacing the
word ,,destruction” with ,,deterioration”; completing art. 288 CC, part (2) with the following
aggravating circumstance: let. a) ,,For reasons of prejudice, contempt or hate”.

The important scientific problem solved it is to elucidate the legal and criminal traits
of the vandalism crime, and also to submit a set of recommendations in the field of law ferenda,
which will contribute to streamline the activity of the competent law enforcement and to improve
the practice of applying the criminal law rule in questions.

Theoretical significance. The theoretical significance of the study stems from the
through and complex research of the theoretical and practical basis exposed in the autochthons
and from abroad literature regarding the vandalism offense.

Application value of the paper. The applicative value of the paper lies in the author’s
attempt to formulate some conclusions and recommendations in the form of law ferenda which
could improve the national criminal legislation and facilitate the word of interpretations and
application by the legal bodies of the norm specified in art. 288 CC.

Implementations of scientific results. The conclusion of this study could help
improve the practice of applying the criminal law norms of vandalism, and also can be used in the
process of training for students of I, 11 and Il courses in the institutions of higher education in
law as well as the audience training courses. Also, the doctoral thesis materials can be consulted
bay any reader.
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