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REPERE CONCEPTUALE ALE CERCETARII

Actualitatea si importanta problemei abordate. Umanismul reprezintd un
pilon fundamental al principiilor statului de drept, ce asigura premisele aplicarii legii
in conformitate cu litera sa, fard a garanta, insd, respectarea legii de catre membrii
societatii, ceea ce reprezintd principala premisa de aparitie a raspunderii juridice. La
randul sdu, raspunderea juridicd este o masura speciald de constrangere de stat, ce
genereaza un sir de ngradiri fatd de cel care a comis ilegalitatea, exprimate fie prin
privarea sau limitarea in drepturi, fie prin stabilirea unor noi obligatii, fie prin
cumularea celor doua (lipsirea sau limitarea in drepturi si stabilirea de noi obligatii).

Importanta subiectului abordat reiese din problema definirii $i nevoia unei
interpretdri corecte a principiului umanismului in cadrul principiilor raspunderii
juridice, din necesitatea cunoasterii continutului si mecanismului de realizare a
acestuia, la fel ca si din identificarea esentei si acceptiilor umanismului ca principiu de
drept. Totodata, importanta problemei studiate deriva si din necesitatea de a stabili cu
precizie masura in care metodele de implementare a principiului umanismului in cadrul
institutiei raspunderii juridice pot fi considerate ca fiind pozitive sau ca se dezvolta in
conformitate cu sistemul conceptual al doctrinei dreptului contemporan.

La etapa actuald de dezvoltare a societdtii, studierea corelatiei dintre principiul
umanismului si raspunderea juridica, dar si efectele pe care le creeaza aceasta simbioza,
se resimt atat in sistemul juridic si judiciar, cat si in diverse domenii ale vietii sociale,
politice, economice. Daca in perioadele anterioare, aplicarea principiului umanismului
in cadrul institutiei raspunderii juridice crea motive de discutii contradictorii atat in
teorie, cat si in practica, in prezent, a pretinde un comportament uman, decent, legal
este in ordinea lucrurilor si in conformitate absolutad cu reglementarile legale nationale
si internationale.

Actualitatea cercetarii doctorale reiese si din lipsa studiilor ce ar suprapune
principiul umanismului si raspunderea juridica in scopul evidentierii legaturii existente
intre ele si a elementelor ce le fac interdependente in plan practic. Prezentul studiu 1si
propune o cercetare ampla a principiului umanismului in cadrul institutiei rdspunderii
juridice, a impactului principiului umanismului asupra raspunderii juridice ca institutie
de drept, dar si asupra formelor sale de manifestare.

Aspectele expuse anterior constituie, in opinia noastrd, o argumentare teoretica
a necesitatii, actualitatii si importantei problemei abordate, iar, prin extrapolare, si a
studiului in care ne-am angajat, in general.

Descrierea situatiei in domeniul de cercetare si identificarea problemelor de
cercetare.

S-a ajuns la o etapa a dezvoltarii societatii care permite principiului umanismului
sa se manifeste pe un vast areal juridico-practic, obligandu-i pe cei ce au menirea de-a
aplica prevederile legale la respectarea conceptului de umanism fata de cei vizati in
actul aplicativ concret. Prioritatile actuale ale Republicii Moldova sunt reprezentate de
sporirea protectiei legii de catre diversele incalcari ale acesteia de catre subiectele de
drept. Autorul D. Baltag, mentioneaza ca determinarea corecta a principiilor, functiilor
si raporturilor in cadrul sistemului raspunderii juridice, conditioneaza foarte mult si
activitatea legiuitorului. Fara elaborarea unei teorii generale a raspunderii juridice este
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imposibil de a formula si crea teoriile raspunderii juridice ramurale. Fara formularea
corecta a principiilor ,,vechi” si ,,noi” nu se poate trece la etapa urmatoare — formularea
principiilor de ramura ale raspunderii juridice. lar o formulare corecta de catre legiuitor
nu poate succeda decat o prelucrare teoretica eficienta si adecvata [17, p. 67].

In ceea ce priveste lucririle dedicate studiului raspunderii juridice, nominalizim
mai intai pe cele autohtone. Prin urmare, in Republica Moldova, studiul cel mai complex
al institutiei rdspunderii juridice apartine d-lui doctor habilitat in drept D. Baltag. Dintre
autorii juristi-teoreticieni 1i nominalizam pe Gh. Avornic, B. Negru, Gh. Lupu, Gh. Bobos,
S. Popescu, G. Vrabie, Gh. Mihai, I. Huma, 1. Craiovan, etc.

Dintre autorii de teorie a dreptului, studiile carora sunt realizate in limba rusa
sau alte limbi strdine nominalizam: |.A. Galagan, S.N. Kasatkin, G.V. Nazarenko, I.
Grafskii, V.D. Popkov, A.T. Agapov, S.S. Alecseev, N.V. Vitruk, E.O. Voronkova,
D.A. Lipinskii, A. Sarkisova si multi altii.

In sirul de lucrari, care ne-au inspirat in materie de rispundere juridica a statului
este si scoala romaneasca de drept. Printre autorii citati numim: D.-T. Apostol, E.
Barbu, I. Craiovan, St. Danes, M. Djuvara, O. Drimba, 1. Dogaru, 1. Gliga, I. Huma,
Gh. luncu, Gh. Mihai, R. Motica, L. Pop, C. Popa, C. Rotaru , I. Santai, Gen. Vrabie si
altii.

Nu vom face abstractie de lucrari importante ale autorilor-filosofi preocupati de
problematica institutiei raspunderii juridice, punand-o la un loc important intr-0
societate ideald. Astfel, printre acesti autori 1i regasim pe filosofii Platon, Aristotel,
Tomas Hobbes , John Locke, J.J. Rousseau, F. Hegel, C. Beccaria, Th. More, I. Kant,
etc. In continuarea acestei idei, vom mentiona ci interesul filosofilor pentru drept a fost
intotdeauna unul deosebit, si chiar special, dar si in continua crestere. Acest lucru nu
trebuie sa ne surprindd, deoarece daca aruncam privirea in urma, foarte limpede ar
deveni ca mai mult decat juristii practicieni, anume filosofii, politicienii, moralistii,
teologii sau mai nou economistii, au creat teorii juridice pe care le-au inclus in
sistemele lor de gandire filosofica politica, morald, economica: Platon, Aristotel, Toma
de Aquino, Hobbes, Locke, Spinoza, Leibniz, Rousseau, Kant, Hegel, reprezinta
exemple concludente in acest sens.

Toti cei care au studiat problematica statului si a dreptului, spre exemplu Platon,
Aristotel, Socrate, Cicero, Machiavelli, Thomas Hobbes, John Lock, Charles Louis de
Montesquieu, Jean-Jacques Rousseau etc. de multe ori, daca nu in mod direct, atunci
indirect, au atins si problema justitiei, a drepturilor si libertatilor omului si a rdspunderii
juridice.

Scopul si obiectivele tezei. Lucrarea isi propune ca scop cercetarea complexa si
multilaterald a principiului umanismului ca principiu al institutiei raspunderii juridice
prin prisma aparitiei, evolutiei, continutului, rolului si locului acestui principiu in
sistemul principiilor raspunderii juridice, fapt ce va contribui la argumentarea
stiintificd a acestui deziderat, la aprofundarea cunostintelor in domeniul raspunderii
juridice si la formularea unor recomandari de perfectionare a cadrului institutional,
juridic si normativ, in vederea reliefarii mecanismului de realizare a principiului
umanismului in cadrul institutiei rdspunderii juridice.

Atingerea scopului propus implica realizarea urmatoarelor obiective:



1. examinarea doctrinei juridice si identificarea opiniilor si teoriilor existente in
studiile dedicate principiului umanismului si impactului sau asupra institutiei
raspunderii juridice;

2. analizarea cadrului normativ juridic al principiului umanismului;

3. elucidarea notiunii de sistem al principiilor raspunderii juridice prin
conceptualizarea si clasificarea acestora;

4. cercetarea fundamentelor istorico-evolutive, filozofice si morale ale
umanismului ca principiu al institutiei raspunderii juridice;

5. identificarea si precizarea definitiei, continutului si trasaturilor caracterisice ale
principiului umanismului;

6. aprecierea corelatiei dintre principiul umanismului si alte principii ale institutiei
raspunderii juridice;

7. decelarea fundamentului principiului umanismului in cadrul raspunderii juridice
civile;

8. studierea influentei principiului umanismului asupra evolutiei raspunderii
juridice cotraventionale;

9. identificarea mecanismului de realizare a principiului umanismului in cadrul
raspunderii juridice penale;

10. descrierea modalitatilor de implementare a principiului umanismului in cadrul
dreptului si politicii executional penale a Republicii Moldova.

Metodologia cercetarii stiintifice. Cercetarea oricarei probleme de drept poate
pretinde la stabilirea adevarului doar atunci, cand se fundamenteaza pe o metodologie
adevarata. Tinand cont de cele expuse, este important sd retinem cd complexitatea si
multitudinea de aspecte a raspunderii juridice si a impactului principiului umanismului
asupra ei, obliga la o abordare mai serioasd a metodologiei de cercetare. Astfel,
cercetarea principiului umanismului in cadrul institutiei raspunderii juridice trebuie sa
porneasca de la intelegerea cadrului doctrinar, stiintifico-juridic si de asemenea a
cadrului normativ, in limitele cdrora se va efectua cercetarea. Pentru realizarea
cercetarii s-a optat pentru metoda bazata pe procedeele de culegere directe si indirecte
a datelor, astfel primele ne-au permis culegerea datelor prin implicarea unui contact
nemijlocit intre cercetator si realitatea juridica normativ investigata, cat si cercetarea
nemijlocita a surselor bibliografice, iar in cazul tehnicii indirecte, care este specifica
mai mult cunoasterii discursive in stiintele juridice s-au consultat diferite lucrari
stiintifice in domeniu, monografii, articole de specialitate, teze de doctorat, dar si surse
Internet.

Aceasta vastd documentare ce cuprinde lucrari de specialitate din tara si de peste
hotare se referda nu doar la situatia existenta la etapa actuala de dezvoltare a societétii,
dar face si o incursiune in evolutia istoricd a conceptului.

Analiza conceptiilor doctrinare privind problematica principiului umanismului in
cadrul institutiei raspunderii juridice, cercetarea cadrului normativ in evolutia acestui
concept, cat si activitatea formala prin intermediul careia cu ajutorul notiunilor, metodelor
si tehnicilor de abordare s-a realizat specificarea, analiza si interpretarea conceptiilor,
demersul de fata include o totalitate de activitati specifice corelate intre ele.

In procesul examinirii temei tezei de doctor: ,,Principiul umanismului in cadrul
institutiei raspunderii juridice” autorul a folosit pe larg metoda dialectica de cunoastere
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a fenomenelor si esenta realitatii juridice existente la etapa datda de dezvoltare a
Republicii Moldova in special si a celorlalte state in general. Metoda dialectica a stat
la baza urmatoarelor metode: analiza, sinteza, deductia, inductia, comparatia, metoda
sistematica, analogia istoricd, formal — juridica si statistica.

O parte semnificativa a lucrarii se bazeaza pe rezultatele de cercetare si analiza
empiricd a unei multitudini de surse avind in vedere problema raspunderii si
in lucrare includ documente legislative (acte normative), publicatii stiintifice, teze de
doctorat, investigatii jurnalistice.

Noutatea stiintificA a rezultatelor obtinute rezultd din dezideratul acestuli
studiu si se concretizeazd in analiza minutioasd a continutului principiului
umanismului, inclusiv din perspectiva Teoriei generale a dreptului, in identificarea
esentei, locului si rolului acestui principiu in cadrul celorlalte principii ale raspunderii
juridice.

Lucrarea Principiul umanismului in cadrul institutiei raspunderii juridice
reprezintd una dintre primele cercetari ce abordeazd problema definirii principiului
umanismului in cadrul principiilor institutiei raspunderii juridice si, in acelasi timp,
identificd, determind si explicd particularitatile mecanismului de implementare a
umanismului in cadrul diferitor forme de manifestare a raspunderii juridice.

Noutatea stiintifica este dictata in mod special de aspectul practic al problemei
vizate s1 anume pozitia CEDO vizavi de modalitatile de aplicare a diferitor forme de
raspundere juridica. In cele 16 hotarari pronuntate in 2017, CEDO a constatat 14 violari
ale Conventiei Europene a Drepturilor Omului, 8 dintre acestea (60%) se refera la doua
articole ale CEDO - art. 3 (interzicerea torturii) si art. 5 (dreptul la libertate si
sigurantd). In temeiul hotararilor si deciziilor pronuntate din anul 1997 pana in 2017,
Guvernul Republicii Moldova a fost obligat sa plateasca peste EUR 16,300,000. (in 2017
- EUR 95,348) Suma oferita de CEDO in cauzele moldovenesti in 2017 este mai mare
decat intregul buget al instantelor judecatoresti pentru anul curent [6, p. 5-6].

In cele 33 de hotarari pronuntate in 2018 in privinta Republicii Moldova, CEDO
a constat 46 de cazuri de violare a Conventiei Europene pentru Drepturile Omului. Mai
mult de jumatate se referd la actele de torturd si Ingradirea dreptului la libertate si
sigurantd. De la aderare si pana in 2018, cele mai frecvente tipuri de violari ale
Conventiet CEDO privind drepturile omului in cauzele moldovenesti {in de
neexecutarea hotararilor judecatoresti. Altele au vizat maltratarea si anchetarea
inadecvata a maltratarilor si deceselor, precum si detentia in conditii proaste. Este
vorba si despre casarea neregulamentari a hotarérilor judecitoresti irevocabile. In baza
tuturor hotararilor si deciziilor pronuntate din 1998 si pana la 31 decembrie 2018,
Republica Moldova a fost obligata sa plateasca despagubiri de peste 16,6 milioane de
euro, dintre care peste 223 de mii de euro in 2018 [5, p. 8].

La etapa actuala, lucrarea: ,,Principiul umanismului in cadrul institutiei raspunderii
juridice” reprezintd una dintre primele cercetari ce abordeaza problemele teoretice si
practice privind corelatia principiului umanismului si a institutiei raspunderii juridice.
Prezenta lucrare evidentiazd umanismul ca principiu magistral al dreptului, analizeaza
principiul umanismului in cadrul raspunderii juridice, inevitabild facand si abordarea
principiului vizat in cadrul constructiei normative de drept a raspunderii juridice.
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Noutatea stiintifica isi gaseste reflectare nemijlocita in urmatoarele aspecte
supuse cercetarii:

— Definirea principiului umanismului in cadrul institutiei raspunderii juridice;

— Determinarea procedeelor de integrare a principiului umanismului in cadrul
institutiei raspunderii juridice si a corelatiei lui cu alte principii ale institutiei raspunerii
juridice;

— Decelarea fundamentului principiului umanismului in cadrul institutiei
raspunderii juridice civile

— Studierea impactului principiului umanismului asupra raspunderii juridice
contraventionale;

— Cercetarea efectelor mecanismului de realizare a principiului umanismului in
cadrul raspunderii juridice penale;

— Stabilirea metodelor de implementare a principiului umanismului in cadrul
dreptului si politicii executional penale a Republicii Moldova.

Problema stiintifica solutionata: se refera la elaborarea cadrului conceptual al
principiului umanismului 1n sistemul principiilor raspunderii juridice, iar acest fapt a
impus evidentierea semnelor distinctive, a esentei, a continutului si a formelor sale de
manifestare — aspecte indispensabile pentru asigurarea practica a mecanismului de
realizare a acestuia in cadrul institutiei rdspunderii juridice concrete.

Importanta teoreticad a lucrarii. Valoarea teoretica a prezentei lucrdri este
determinata de noutatea stiintifica, de actualitatea si de concluziile generale formulate.
Acestea din urma, conjugate cu propunerile prezentate in lucrare, sunt capabile sa ofere
solutii noi pentru modernizarea cadrului juridic in sensul modificarii capitolelor ce {in
de studiul principiului umanismului si al conexiunii acestuia cu alte principii ale
institutiei raspunderii juridice. Concluziile si recomanddrile enuntate in tezd vor
permite dezvoltarea anumitor directii in stiinta, in legislatie, inclusiv in practica, si ar
putea determina chiar revizuirea opiniei traditionale cu privire la mecanismul de
realizare a principiului umanismului in cadrul institutiei raspunderii juridice.

Valoarea aplicativa a tezei. Analizele, concluziile si recomandarile prezentei
cercetari, in care problemele identificarii si definirii atat a principiului umanismului
propriu-zis, cat si a mecanismului de realizare a principiului vizat n cadrul institutiei
raspunderii juridice, poate fi, gratie bazei teoretice si practice pe care o propune, un
instrument de lucru util, in egald masura, pentru teoreticieni, dar si pentru practicieni.

Implementarea rezultatelor obtinute:

— In plan doctrinar-teoretic, acestea vor servi drept material initial pentru o
abordare ulterioara, mai aprofundata, a problemei ce vizeaza, pe de o parte, importanta
principiului umanismului 1n cadrul raspunderii juridice, iar, pe de alta parte,
manifestarea acestuia n diverse ipostaze cu semnificatie juridica;

— in plan stiintifico-didactic, rezultatele obtinute vor constitui un suport important
nu doar in procesul de predare a cursului de Teorie generald a dreptului (la tema
,Raspunderea juridica”), dar si in ramurile de drept civil, drept contraventional, drept
penal si executional-penal etc.;



— in plan normativ-legislativ, rezultatele cercetarii vor fi uzitate in activitatea de
legiferare, in procesul de reformare a legislatiei ce reglementeaza atat practica de
realizare a drepturilor omului, céat si mecanismele de protectie a acestora.

Implementarea rezultatelor stiintifice vizeazd procesul educational prin
rapoarte si comunicdri la conferintele stiintifice. Majoritatea ideilor, concluziilor,
propunerilor si recomandarilor cuprinse in lucrare si-au gasit reflectare in publicatiile
autorului la tema investigatiei.

Aprobarea rezultatelor cercetarii. Materialele cercetarii au fost aprobate in
sedinta Departamentului Centrului de Cercetari Juridice al Institutului de Cercetari
Juridice si Politice in ziua de 01.03.2018. Rezultatele cercetarii problemei principiului
umanismului in cadrul institutiei raspunderii juridice au fost cuprinse in publicatii diverse
din Republica Moldova, fiind expuse si aprobate in cadrul conferintelor stiintifice, cu
participare internationald, cele mai importante fiind urmatoarele:

1. The principle of humanity and its theoretical aspects seen through the prism of
the new legal reality. In International Scientific Conference: ,,European Union’ s
history, culture, citizenship”, Pitesti. Romania, 5-th Edition, 2012.

2. Umanismul raspunderii juridice — conceptualizare si analiza. In: Materialele
conferintei stiintifice internationale: ,,Stiinta juridicad universitara in contextul
promovarii valorilor europene”, ULIM 2012.

3. Historical references of ideas (principles) of humanism. In International
Scientific Conference: ,,European Union’ s history, culture, citizenship”, Pitesti.
Romania. 6-th Edition, 2013.

4. Corelatia principiului umanismului cu cel al echitatii si justifier in cadrul
raspunderii  juridice” Conferinta stiintifica teoretico-practicd internationala:
,Promovarea drepturilor omului in contextul integrarii europene: teorie si practica”
ULIM. 18 octombrie 2013.

5. Analiza semnificatiilor teoriei umaniste in clarificarea conceptelor de om,
naturd, esentd si conditie umani. In Conferinta international stiintifico-practici:
,durisprudenta — component fundamental a proceselor integrationale si a
comportamentului legal contemporan”, Chisindu. Republica Moldova. 2017.

6. Corelatia dintre principiul umanismului juridic si principiul echitatii si justitiei
in cadrul riaspunderii juridice. In: Conferinta stiintifico-practicd internationald
,,Redimensionarea valorilor democratice in conditiile societatii informationale™.
Chisinau. Republica Moldova. 2017.

Volumul si structura tezei. Teza este structuratd reiesind din scopul si
obiectivele cercetarii stiintifice, fiind alcatuitd din adnotare, lista abrevierilor,
introducere, trei capitole, structurate in paragrafe, concluzii generale i recomandari,
bibliografie, declaratia de asumare a raspunderii si CV-ul autorului. Teza are un volum
total de 150 de pagini de text de baza, bibliografie alcatuita din 264 de titluri.

Cuvinte cheie: principiile dreptului, principiile raspunderii juridice, principiul
umanismului, raspundere juridicd, umanism, constrangere de stat, sanctiune juridica,
pedeapsa, executarea pedepsei, drepturile omului.



CONTINUTUL TEZEI

Partea introductivd a studiului doctoral constituie argumentarea stiintifica a
temei propuse pentru cercetare. Introducerea cuprinde urmatoarele compartimente:
actualitatea si importanta temei investigate, scopul si obiectivele propuse spre realizare,
noutatea stiintificd a rezultatelor obtinute, problema stiintifica solutionata, importanta
teoreticd si valoarea aplicativda a lucrdrii, implementarea rezultatelor cercetarii,
aprobarea rezultatelor cercetarii.

Prin continutul sau, cele trei capitole reflecta atat cercetarile in domeniu la etapa
actuala de dezvoltare, prezentarea analizei practice realizate, cat si opinia personala a
autorului. Concluziile ce-au reiesit in urma cercetarilor efectuate sunt prezentate pe
larg in continutul tezei, dar si In partea finald a acesteia.

Sumarul compartimentelor tezei. Teza de doctor intitulata: ,,Principiul
umanismului in cadrul institutiei raspunderii juridice” reprezintd o analizd a unui
subiect deosebit de important din sfera juridica. Lucrarea este structuratd in trei
capitole, divizate in subcapitole, fiecare din acestea reprezentand o cercetare a formelor
de realizare a principiului umanismului in cadrul raspunderii juridice, prin prisma
multitudinii de concepte cu care interfereaza si din perspectiva contemporaneitatii si a
incercarilor la care acesta este supus in contextul actual. Astfel, lucrarea debuteaza cu
0 introducere, care cuprinde prezentarea generala a problemei cercetate, importanta
teoreticd a tezei, scopul, obiectivele, rezultatele cercetarii, noutatea stiintifica, precum
si, valoarea aplicativa si aprobarea rezultatelor tezei. Teza de doctorat, cuprinde, de
asemenea, lista bibliografiei utilizate, adnotarea si lista abrevierilor utilizate in teza.

in Capitolul 1 ,, Abordiri stiintifice a principiului umanismului in cadrul
institutiei raspunderii juridice”, in subcapitolul 1.1. ,,Conceptul umanismului in
doctrina juridica”, autorul s-a axat pe studiul doctrinei nationale si internationale in
vederea identificarii autorilor care au cercetat, chiar si tangential, institutia raspunderii
juridice la general si a principiului umanismului si a efectelor sale asupra institutiei
raspunderii juridice in special. De-a lungul evolutiei diferitor doctrine juridice s-a atestat
o grandioasd experientd in domeniul cercetdrii parcursului evolutiv al statului si al
dreptului, dar si a raspunderii juridice, ca institutie de baza in cadrul procesului de
constituire a unui stat de drept. Institutia data a devenit parte componenta si indispensabila
a Intregii activitati umane, anume din acest considerent am considerat vital de-a investiga
corelatia dintre principiul umanismului si institutia juridica. Autorul se axeaza pe studiul
doctrinei nationale si internationale in vederea identificarii autorilor care au cercetat,
analizat s1 studiat, chiar si tangential, institutia principiului umanismului, raspunderii
juridice si a legaturii inerente dintre ele, deoarece anume coeziunea institutiilor vizate
reprezinta obiectul de cercetare doctorala.

In scopul elucidarii complexe a temei tezei de doctorat, s-a efectuat o
retrospectiva a manifestarilor doctrinare din domeniu, incluzand atat studiile efectuate
de autorii autohtoni, dar si de cei straini, studii care au influentat si inspirat autorul in
procesul demarat, oferindu-i posibilitatea de a-si forma o conceptie proprie, clara, si
bine argumentata asupra subiectului ales spre cercetare.

Astfel, inainte de a purcede la cercetarea nemijlocita a principiului umanismului
in cadrul institutiei raspunderii juridice, a evolutiei istorice in contextul doctrinelor de
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drept, dar si a legislatiei contemporane, in baza acestor ratiuni, au fost invocate
notiunile teoretice de baza, adiacente acestui fenomen juridic, fara de care este
imposibila intelegerea esentei fenomenului studiat. Ne referim, in principal la notiunile
si interconexiunea dintre om si drept, lege, constiintd sociald, constiintd juridica,
responsabilitate, obligatie, stat, rispundere, etc. Aspectele istorice, teoretice si practice
ale principiului umanismului in cadrul institutiei raspunderii juridice n-au constituit in
dreptul intern inca obiectul cercetarii stiintifice complexe, reflectat in literatura de
specialitate a Republicii Moldova. Totusi nu negdm existenta cercetatorilor, care
trateazd si pun In discutie, problemele abordate de noi, insd o fac intr-o maniera
dispersata, fara a urmari scopul evidentierii tuturor subtilitatilor subiectului vizat:
geneza, esenta, formele de manifestare si mai presus de toate masurile de implementare
si promovare a institutiei principiului umanismului in cadrul raspunderii juridice.
Cunoasterea problemei umanismului raspunderii juridice este strans legatd de
clarificarea prescriptiilor initiale privind umanismul dreptului si manifestarea acestuia
in societate si stat. Esenta acestei aborddri se explica prin faptul cd principiul
umanismului in cadrul raspunderii juridice nu exista izolat, ci se bazeaza pe umanitatea
dreptului ca atare si corelatia acestuia in raportul de parte a intregului. Pana in anii '90
ai secolului XX reperele existente cu privire la principiul umanismului in literatura de
specialitate erau orientate doar intr-o singura directie, care aveau drept scop de-a se
completa reciproc.

Autorul S.S. Alexeev abordand problema principiului umanismului in cadrul
raspunderii juridice, considera dificil de-a fi de acord cu pozitia autorilor ce nu atribuie
principiului mentionat puterea de-a influenta raspunderea juridica [25, p.439].

Argumentele invocate de S.S. Alexeev sunt sustinute si de autorul V.D. Popkov,
acesta considera ca principiul umanismului detine in cadrul raspunderii juridice rolul
primordial, si cd anume de la el se pornesc toate celelalte principii ale institutiei vizate,
autorul mai mentionand ca dreptatea este de partea celor ce considera principiul
umanismului unul dintre principalele principii din cadrul raspunderii juridice [27, p.
363].

Punctam si pozitia autorului I. Huma [8, p. 59], care mentioneaza ca principiul
umanismului raspunderii juridice este o forma de realizare a umanismului dreptului ce
contribuie la dezvoltarea relatiilor sociale, si prin urmare, reprezintd si protejeaza
interesele publice. Principiul umanismului este indiscutabil, un principiu universal. El
ramane, insa, fard obiect dacad nu este raportat la o relatie umana bazata pe autoritate.

in 1.2. ,,Reglemetarea normativ-juridica a principiului umanismului”.
Analiza cadrului normativ juridic al principiului umanismului scoate in evidenta
imixtiunea acestuia in cadrul procesului de aparitie, evolutie si dezvoltare a statului si
dreptului. Se efectueaza o analiza comparativa a modalitatilor de definire si percepere
a umanismului, inclusiv a umanismului juridic prin intermediul actelor normative
nationale si internationale.

Constientizdm valoarea pe care a dobandit-o umanismul la etapa actuald de
dezvoltare a societdtii noastre, cunoastem impactul prevederilor umaniste asupra
dezvoltarii si evolutiei dreptului ca unic instrument de reglementare a relatiilor
interumane, percepem acut lipsa sau insuficienta principiului umanismului in cadrul
prevederilor legale, si ne este imposibil de imaginat evolutia institutiei raspunderii
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juridice fara o imixtiune clard a umanismului in cadrul procesului ei de configurare.
Important consideram faptul ca astdzi principiul umanismului are un impact
determinant asupra aplicarii legislatiei in majoritatea statelor din lume, in plus, ludnd
fiece sistem de drept in particular, se constatd ca practic toate institutiile dreptului se
bazeaza pe acest principiu.

Inainte de a purcede la cercetarea nemijlocitd a principiului umanismului in
cadrul institutiei raspunderii juridice, a evolutiei lui istorice in contextul doctrinelor de
drept, dar si a legislatiei contemporane, in baza acestor ratiuni, autorul invoca notiunile
teoretice de baza, adiacente acestui fenomen juridic, fara de care este imposibila
intelegerea esentei fenomenului studiat. Ne referim, in principal la notiunile si
interconexiunea dintre om si drept, lege, constiintd sociald, constiintd juridica,
responsabilitate, obligatie, stat, raspundere, etc. Aspectele istorice, teoretice, practice
si normative ale principiului umanismului in cadrul institutiei raspunderii juridice n-au
constituit in dreptul intern inca obiectul cercetarii stiintifice complexe, reflectat in
literatura de specialitate a Republicii Moldova. Totusi nu negam existenta
cercetatorilor, care trateaza si pun in discutie, problemele abordate, insa o fac intr-0
manierd dispersatd, fard a urmari scopul evidentierii tuturor subtilitatilor subiectului
vizat: geneza, esenta, formele de manifestare, cadru normativ si mai presus de toate
particularitatile si mecanismul de realizare a principiului umanismului in cadrul
institutiei raspunderii juridice.

Capitolul 2 ,,Conceptul umanismului ca principiu al institutiei raspunderii
juridice”, studiaza premisele aparifiei principiului  umanismului, cauzele
determinante, precum si evolutia acestuia de-a lungul istoriei progresului uman. Se
efectueazd o analizd comparativd a modalitdtilor de definire s1 percepere a
umanismului, inclusiv a umanismului juridic. Evidentiem ca trasatura comuna a tuturor
formelor de umanism este accentul pus pe importanta omului ca entitate, ca valoare
suprema, ca generator de drepturi si obligatii. Cercetarea fenomenului umanismului
juridic este insa, ingreuiata de complexitatea si caracterul plurisemantic al termenului
de umanism.

Viziunea in planul finalitatii demersului stiintific este un demers in cursul genezei,
evolutiei si dezvoltarii fenomenului umanismului juridic si a impactului sau asupra
institutiei raspunderii juridice. Se evidentiaza caracteristica morala, politica, culturala,
ideologica si psihologica a acestui fenomen. Un accent distinct se puncteaza pe morala,
eticd, constiinta juridicd si cultura juridica ca promotori directi ai umanismului.
Fenomenul umanismului juridic este unul complex, intelegerea caruia necesitd munca
asidua. Oricine cu ratiune si gandire logica, analizand institutia mentionatd ajunge la
concluzia, ca ceea ce pare initial simplu si clar ascunde intelepciunea milenarad a omenirii,
intelepciune ce nu poate fi modificata prin intermediul ideologiei, scepticismului juridic,
demagogiei juridice, formelor deviante ale constiintei juridice, deoarece, omul ca sursa
universala a institutiei dreptului nu poate fi rezumata la caracteristica unui singur individ,
sau a unui singur grup de indivizi, ci reprezintd un tot intreg, o entitate comuna si
individuala 1n acelasi timp, care isi are propriul scop, propria menire si anume acela de-a
dainui, de-a progresa, de-a supravietui.

2.1 ,,Sistemul principiilor raspunderii juridice” demareaza cu relevarea unor
aspecte teoretice vizavi de delimitarea principiilor generale ale raspunderii juridice,
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fapt pe care il consideram indispensabil in contextul in care studiem complexitatea
raspunderii juridice, analizatd mai mult ca o institutie interramuralda. Majoritatea
autorilor caracterizeaza principiile raspunderii juridice drept niste idei fundamentale
ce reflecta specificul institutiei raspunderii juridice, insd fiecare din ei isi stabilesc
propriile principii ale raspunderii juridice, evident cd diferenta nu este categorica ci
partiald, unele principii fiind regasite in absolut orice lista formulata de orice autor de
specialitate.

Autorul C. Popa defineste principiile raspunderii juridice drept acele idei
calauzitoare care sunt reglementate de normele de drept si care prevad conditiile,
modalitatile in care sunt antrenate formele raspunderii juridice [20, p.276-279] si aici
avem unele rezerve, deoarece principiile ca idei calauzitoare isi gasesc reflectare n
normele de drept, care reglementeaza institutia rdspunderii juridice.

Autorul D. Baltag formuleaza definitia principiilor raspunderii juridice astfel:
principiile raspunderii juridice sunt idei fundamentale, care intr-un mod specific
reflectd principiile generale ale dreptului (libertatea, echitatea, justitia, umanismul,
democratismul), dar in acelasi timp au un specific propriu, or, nu toate normele ce
alcatuiesc dreptul pozitiv au incidente in domeniul raspunderii juridice, ci numai
acelea ce reglementeaza cazurile, conditiile si modalittile in care intervine una sau
alta dintre formele raspunderii juridice [1, p.56].

Suntem de acord cu C. Popa, care subliniaza ca principiile raspunderii juridice
au legatura cu principiile generale ale dreptului si cu principiile unor ramuri de drept
si se deosebesc de acestea, avand o serie de particularitati proprii formelor speciale de
raspundere juridica. Ele nu au intotdeauna un continut exclusiv juridic, continand si
aspecte politice, morale [20, p.276].

Autoarea L. Barac mentioneaza in acest sens ca principiile raspunderii juridice
reflectd intr-un mod specific principiile generale ale dreptului. Specificul lor rezida in
natura normelor juridice ce compun institutia raspunderii juridice [2, p,172].

In opinia autoarea E. Botnaru, principiile raspunderii juridice sunt principii
procesuale care ghideaza activitatea organelor de stat competente de a aplica
constrangerea publica fatd de autorul faptei ilicite in cadrul raportului de raspundere
juridica [3, p.97]. Intr-adevir, principiile rispunderii juridice actioneazi la toate
etapele ei, precum si la etapa procesuald, dar aceasta dupa parerea noastra, nu ne
permite sa le numim principii procesuale.

Autorul C. Voicu opineazad, ca pricipiile generale ale raspunderii juridice sunt
niste idei fundamentale ale dreptului, fiind carcateristice institutiei raspunderii juridice
[24, p. 254].

Tocmai aceste argumente stau la baza recunoasterii necesitatii prezentarii unei
analize teoretice ale delimitarii sau clasificarii principiilor raspunderii juridice.

in 2.2 ,Fundamente istoric-evolutive, filozofice si morale ale principiului
umanismului”, autorul investigheaza geneza, evolutia si dezvoltarea fenomenului
umanismului juridic din perspectiva fundamentelor istorico-evolutive, filosofice si
morale. Se evidentiaza caracteristica morala, politica, culturala, ideologica si
psihologica a acestui fenomen. Un accent aparte se pune pe morald, etica, constiinta
juridica si cultura juridica ca promotori directi ai umanismului. Fenomenul
umanismului juridic este unul complex, intelegerea caruia necesitd munca asidua.
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Oricine cu ratiune si gandire logica, analizand institutia mentionata ajunge la concluzia,
ca ceea ce pare initial simplu si clar ascunde intelepciunea milenarda a omenirii,
intelepciune ce nu poate fi modificatd prin intermediul ideologiei, scepticismului
juridic, demagogiei juridice, formelor deviante ale constiintei juridice, deoarece, omul
ca sursd universald a institutiei dreptului nu poate fi rezumata la caracteristica unui
singur individ, sau a unui singur grup de indivizi, ci reprezinta un tot intreg, o entitate
comund si individuald in acelasi timp, care isi are propriul scop, propria menire i
anume acela de-a dainui, de-a progresa, de-a supravietui. Esenta umanismul ca
concept, ca principiu de drept, ca parte componenta a raspunderii juridice reiese din
faptul cd aceste a fost un insotitor constant al dreptului.

Autorul B. Pascal, citat de M. Rollo [21, p.123], considera ca ,,Omul nu este
decdt o trestie, cea mai fragila din natura: dar este o trestie ganditoare...”. Filosoful
M. Heidegger, citat de autorul V. Rotila [22, p.76], definea omul ca pe un ,,animal
rational” — rationalitatea fiind o trasatura a tuturor activitatilor uman,, definitie ce-si
pastreaza valentele sale explicative; totusi omul — sustinea Heidegger — este mai mult
decat un animal rational, el este singurul care beneficiaza de perfectionarea Fiintei [7,
p.78];

— fiinta capabila sa creeze semne (homo symbolicus), sa confere valoare tuturor
lucrurilor (homo semnificans), sa le fie masura (homo aestimans) [9, p. 42]; filosoful
grec Protagoras mentiona ca: ,,...omul este masura tuturor lucrurilor”, iar autorul G.
Vico reitera ca omul este singura fiinta care creeaza si realizeaza fapte istorice pe care
apoi le interpreteaza”. Er. Cassirer defineste omul din perspectiva filosofiei culturii:
”(...) trasatura sa distinctiva nu este esenta sa metafizica, ci opera sa (...) opera,
sistemul activitatilor sale sunt cele care definesc §i determina cercul umanitatii;
limbajul, mitul, religia, arta, stiinta, istoria sunt elemente constitutive, diversele
sectoare ale acestui cerc”[4, p. 99];

— fiinta a cetatii (Aristotel — zoon politikon), a unui polis inzestrat cu legi[9, p. 43];

— fiinta creatoare de unelte (homo faber) [9, p. 43];

— fiinta care-si asigura viata, cele necesare existentei prin intermediul gandirii si
actiunii umane (homo oeconomicus) [9, p. 43];

— fiinta care-si transpune existenta in joc si imaginatie (homo ludens) [9, p. 44];

— fiinta dotata cu vointd; incercand sa raspunda la intrebarea ,,Ce este omul?”,
Autorul Schopenhauer sublinia ca fiinta umana implica ,,Vointa care aspira sa traiasca
intr-o fiinta noua §i deosebita” [23, p. 44] iar filosoful M. Scheler, citat de I. Huma,
in acelasi sens, definea omul drept ,,animalul care poate sa zica nu” [9, p.44];

— fiinta bio-psiho-social-istorica — o unitate de determinatii biologice, psihice,
sociale ca suport al activitatilor libere si demiurgice caracteristice individului; omul
este reprezentantul nedefinitului, toate raspunsurile aflandu-se in libertatea lui; el poate
sociale, actionare si conceptuale [19, p.248].

— fiinta religioasa [9, p. 44] — omul are nevoie profunda de semnificatie si scop
spiritual, iar aceste emotii nu pot fi provocate (satisficute) decat prin experientd
religioasa.
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— fiinta duala [9, p. 44]— naturala si culturala; omul este cultural in natura si natural
in cultura, ambiguitate care a devenit o trasatura constructiva in definirea omului —
omul este o fiinta care se slujeste de tertipuri, in acelasi sens, V. Hugo remarca: ,,Omul
nu este un cerc cu un singur centru, el este o elipsa cu doua focare. Faptele sunt un
focar, ideile reprezinta celalalt focar [29]”.

Consideram corectd si sustinem opinia lansatd de autorul I. Huma, care
mentioneaza ca natura, esenta umana si conditia umana evidentiaza faptul cd omul se
afla la confluenta dintre natural si social, mai precis, ne sugereaza faptul ca originea si
caracteristicile omului alcatuiesc premisele formarii sale, aspectele sociale ale
existentei omului constituie cauze directe ale manifestarii sale ca fiintd umana. Astfel,
autorul mentionat defineste natura umana ca fiind ansamblul determindrilor biotice,
psihice, sociale si culturale caracteristice fiintei umane [9, p. 32].

in 2.3. ,Esenta, continutul si trisiturile caracteristice ale principiului
umanismului”, analiza aspectelor teoretice ce tin de originea si esenta principiului
umanismului juridic este efectuata prin prisma cercetérilor din domeniu, atét a autorilor
autohtoni, cat si a celor strdini, evidentiindu-se subtilitatilor fenomenului supus
cercetdrii. Evolutia sa este continud, o datd aparut, se dezvolta si influenteaza direct
raspunderea juridica si a formelor sale de manifestare. Umanismul implicd un
devotament pentru cdutarea adevarului si moralitatii prin mijloace umane, in sprijinul
intereselor umane. Umanismul poate fi definit ca fiind o pozitie filozofica care pune
omul s1 valorile umane mai presus de orice, orientandu-se in special asupra omului ca
individ.

Umanismul ca principiu al dreptului abordeaza o problema pe cat de simpla, pe
atat de complicata de a fi realizatd la justa sa valoare in viata de toate zilele: nu omul
exista pentru drept, ci dreptul existd pentru om. Ca urmare, sistemul de drept in
ansamblu, ramurile si institutiile juridice, fiece norma in parte urmeaza sa fie patrunse
de grija fatd de om, de interesele si drepturile sale [18, p. 45].

Esenta principiului umanismului rezida in aceea ca statul asigura drepturile si
libertatile fundamentale ale cetatenilor, protejeazd demnitatea persoanei, garanteaza
libertatea si inviolabilitatea acesteia.

Capitolul se finalizeaza cu 2.4. ,,Corelatia principiului umanismului cu
principiile institutiei raspunderii juridice” in care autorul efectueaza o analiza a
corelatiei principiului umanismului cu celelalte principii ale raspunderii juridice,
rationamentul fiind dictat de 0 mai buna intelegere a principiilor ce definesc institutia
raspunderii juridice, si influenta principiului umanismului asupra formelor de
manifestare a institutiei raspunderii juridice. Principiile rdspunderii juridice sunt idei
generale, postulate calauzitoare, care determina natura raspunderii juridice, esenta,
continutul si menirea ei, mecanismul de actiune. Autorii I. Samosenco si M. Farucsin
au subliniat in mod intemeiat, ca ,,clarificarea acestor principii este importanta pentru
intelegerea esentei raspunderii juridice, deoarece luate Tmpreund ele reprezintd o
caracteristica generalizatoare a ei” [28, p.70].

Potrivit autorului B.Bazilev, principiile raspunderii juridice sunt ,legitdatile
interne de existenta ale acestei institutii juridice, care exprima natura si destinatia ei.
Incalcarea acestor linii directoare, abaterea de la ele deformeaza, in mod inevitabil,
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institutia raspunderii juridice, estompeaza granitele, conducdand la un amestec
artificial cu alte institutii juridice, care isi au propriile legitati de existenta” [26, p.30].

Principiile raspunderii juridice necesiti o investigatic largd si profundi. In
literatura stiintifica si didactica acestei probleme i se atribuie o atentie insuficienta in
ciuda importantei ei exceptionale datoritd caracterului lor normativ si locului
determinant in procesul de elaborare si de aplicare a legilor [10, p.378-381].

Corelatia principiului umanismului cu principiile raspunderii juridice scoate in
evidentd cd principiile generale ale raspunderii juridice, cum sunt: legitimitatea
(justetea) raspunderii juridice, echitatea (dreptatea) raspunderii juridice, umanismul
raspunderii juridice i proportionalitatea in raspunderea juridica, intr-o masura egala
determina continutul si actiunea raspunderii juridice.

Principiile raspunderii juridice, pe langa legatura lor cu societatea, mai presupun
si 0 legatura interna cu toate componentele acestei institufii, o stransa interferenta cu
partile sale componente. Aceste idei diriguitoare vin sd confere certitudine normelor
juridice care compun institutia raspunderii, sa ofere garantiile necesare indivizilor
contra imprevizibilitatii normelor coercitive.

Capitolul 3 ,,Particularititile si mecanismul de realizare a principiului
umanismului in cadrul institutiei raspunderii juridice civile, contraventionale,
penale si politicii executional penale a Republicii Moldova”, reprezintd maniera cea
mai elocventd de manifestare a principiului umanismului in cadrul institutiei juridice,
consideram ca anume acest compartiment poate fi prezentat ca apogeul cercetarii
doctorale, deoarece prin intermediul argumentarilor teoretice si probatoriului normativ,
se evidentiaza particularitdtile principiului umanismului in cadrul institutiei
raspunderii juridice.

Raspunderea contraventionald ca modalitate a raspunderii juridice, a reprezentat,
de-a lungul timpului, o problema complexa care continua sa genereze controverse in
doctrina juridica. Materia contraventiilor se bucura de o vechime remarcabila, natura
juridica a regimului contraventional fiind supusa insa, de-a lungul timpului, unor
numeroase schimbari. Scopul autorului este de a demonstra cad raspunderea
contraventionald este intrepatrunsa de prevederile principiului umanismului fapt ce
presupune cd intreaga reglementare in materia contraventionald trebuie si exprima
interesele fundamentale ale omului.

Tot in acest capitol a fost studiat care sunt efectele implementarii principiului
umanismului in cadrul raspunderii juridice penale, argumentand prin faptul ca
principiul umanismului este expres prevazut ca principiu fundamental al dreptului
penal si deci si a raspunderii juridico-penale, acest fapt se datoreaza faptului ca anume
institutia raspunderii juridico-penale se confrunta cel mai des si intr-un mod vadit de
incdlcarea principiului umanismului, dar tot institutia raspunderii juridico-penale
trebuie sd manifeste un umanism desavarsit in momentul aplicdrii masurilor de
constrangere. In prezent, respectul pentru drepturile omului reprezintd nu doar o
realitate filosofica, politica sau sociologica, specifica epocii anterioare, dar in special
o realitate juridicd exprimatd prin norme de drept international. Acestea impun un
anumit tip de comportament, instituind un veritabil sistem de garantii procedurale in
materie penald, menite sa excluda la maximum ilegalitatea.
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In scopul elucidarii complexe a temei abordate s-a efectuat o cercetare a
metodelor de implementare a principiului umanismului in cadrul politicii executionale
a Republicii Moldova. Legislatia executional-penala reglementeaza modul si conditiile
executarii pedepsei, determind mijloacele de corijare a condamnatilor, stabileste modul
de executare a masurilor de sigurantd si preventive, avand drept scop protectia
drepturilor, libertatilor si intereselor legitime ale persoanei, precum si acordarea de
ajutor condamnatilor la adaptarea lor sociala. Astfel, autorul determina ca principiului
umanismului in cadrul politicii executional — penale din Republica Moldova, se
identifica cu ce-i doi piloni de baza ce caracterizeaza procesul de executare a pedepsei
si anume institutia individualizarii pedepsei si institutia individualizarii executarii
pedepsei.

Prin continutul sau, cele trei capitole reflecta atat cercetarile in domeniu la etapa
actuala de dezvoltare, prezentarea analizei practice realizate, cat si opinia personala a
autorului. Concluziile ce-au reiesit in urma cercetarilor efectuate sunt prezentate pe
larg in continutul tezei, dar si In partea finald a acesteia.

In finalul tezei autorul isi prezintd concluziile si recomandarile evidentiate in
cadrul studiului realizat. Teza se finalizeaza cu lista surselor bibliografice utilizate la
realizarea cercetarii.
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CONCLUZII ST RECOMANDARI

Scopul principal al prezentei lucrari a constat in cercetarea complexad si
multilaterald a umanismului ca principiu al institutiei rdspunderii juridice prin prisma
aparitiei, evolutiei, continutului, rolului si locului acestuia in sistemul principiilor
raspunderii juridice, fapt ce a contribuit la argumentarea stiintificd a prezentului
deziderat, la aprofundarea cunostintelor in domeniul raspunderii juridice si la
formularea unor recomandari de perfectionare a cadrului institutional, juridic si
normativ, in vederea reliefarii mecanismului de realizare a principiului umanismului
in cadrul institutiei raspunderii juridice.

Amplul proces de cercetare pe care I-am desfasurat, ne indreptateste sa formulam
urmatoarele concluzii:

1. Rezultatul sintetizarii materialelor stiintifice doctrinare si empirice dedicate
principiului umanismului in cadrul raspunderii juridice demonstreaza ca acestea nu au
constituit deocamdata obiectul cercetarilor stiintifice complexe si care sa fie reflectate
in literatura de specialitate a Republicii Moldova. Totusi, constatim ca exista
cercetatori care trateaza problema, dar o fac intr-o maniera dispersatd, fara a urmari
evidentierea tuturor subtilitdtilor principiului umanismului raspunderii juridice, a
structurii si functiei acestuia si fard a face o analiza complexa a fenomenului. Accentul,
in cazul cercetarilor avute in vedere, a fost plasat pe studiul principiul umanismului n
cadrul formelor de manifestare a raspunderii juridice, dar nu pe problema definirii
principiului umanismului in cadrul institutiei raspunderii juridice si1 a explicarii
particularitatilor mecanismului de realizare a principiului umanismului in cadrul
diferitor forme de manifestare a raspunderii juridice.

2. Prevederi ale umanismului, ca principiu general al dreptului si ca principiu
special al raspunderii juridice, sunt continute in actele normative nationale si
internationale, de unde si contatarea ca intreaga legislatie nationala si internationala
recunoaste omul ca valoare suprema in cadrul societdtii contemporane si garanteaza
respectarea drepturilor si libertatilor acestuia de cétre toti subiectii de drept.

Generalizand materia Tn domeniu, am ajuns la a formula o definitie proprie a
principiului umanismului, care, in opinia noastrd, reprezintd recunoasterea i
consolidarea juridica a personalitatii umane, ca valoare suprema in stat, prin
proclamarea, garantarea si implementarea drepturilor si libertatilor fundamentale
intru crearea conditiilor decente de dezvoltare si de evoluare a individului [14, p. 387-
388]

3. Sistemul principiilor raspunderii juridice constituie ansamblul propozitiilor
directoare, carora le sunt subordonate atat structura, cat si dezvoltarea sistemului.
Pornind de la ideea de sistem, am reusit sa constatam ca principiile:

— au un caracter normativ pentru sistem;
— sunt principii de structura;
— sunt principii de dezvoltare.

Prin caracterul normativ, principiile, in raport cu realitatea, reglementeaza orice
situatie reald. In calitatea lor de principii de structurd, acestea tind si facd din ordinea
de drept un sistem coerent in care sa prevaleze spiritul dreptului asupra literei lui. Prin
cea de a treia calificare si datorita functiilor lor, principiile sunt vectorii dezvoltarii
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sistemului in masura in care prin propria progresie, impulsioneazd si progresul
sistemului principiilor raspunderii juridice.

Pentru o mai buna sistematizare a principiilor raspunderii juridice, sustinem si
dezvoltam ideea clasificarii principiilor raspunderii juridice in:

— principii generale ale raspunderii juridice, care isi au originea direct din
principiile generale ale dreptului;

— principiile speciale ale raspunderii juridice, ca principii intraramurale, care
decurg din caracterul normativ al raspunderii juridice;

— alte principii ale raspunderii juridice, specifice doar unei singure forme de
raspundere juridica.

4. 1In ceea ce priveste fundamentele istorico-evolutive, filozofice si morale ale
principiului umanismului ca principiu al institutiei raspunderii juridice, conchidem ca
acestea sunt determinate de varietatea de continut, de caracteristici, de obiectivele
specifice si de functiile inerente. Din punct de vedere istorico-evolutiv, filozofic si
moral, institutia umanitatii este esentiala in cadrul umanismului ca principiu de drept.
Pentru exemplificare, mentiondm cd una dintre formele de realizare a conceptului
umanismului raspunderii juridice este natura umand a sanctiunilor legale, ceea ce
presupune o interconectivitate intre cerintele impuse (obligatorii) si atitudinea
respectoasa fatd de om. Principiul umanismului este angajat in consolidarea, protejarea
sociald si garantarea juridicd a drepturilor si libertdtilor individului. Din cele
mentionate, constatim ca tocmai omenia (umanitatea) este principala caracteristica a
umanismului. Omenia, ca institutie aparte, desi se cuprinde in multe forme de
manifestare a raspunderii juridice, nu epuizeaza, totusi, toate proprietatile tipice si
caracteristice ale principiului umanismului in cadrul raspunderii juridice. Este
important nu numai sd se ia in consideratie structura si continutul principiului
umanismului in cadrul raspunderii juridice, dar si sa se tina cont de situatia economica
a statului, de regimul politic, formele (chiar si cele deformante) ale constiintei juridice
a indivizilor din cadrul societatii date [11, p. 14-18].

5. Esenta principiului umanismului rezida in aceea ca statul asigura drepturile si
libertdtile fundamentale ale cetdtenilor, protejeazd demnitatea persoanei, garanteaza
libertatea si inviolabilitatea acesteia [16, p. 264].

Principiul umanismului, are o serie de trasaturi specifice, dintre cele mai
importante mentionadm:

— Principiul umanismului are forta si semnificatia unei norme superioare, generale;

— Principiul umanismului se afla la baza oricarui sistem de drept;

— Principiul umanismului se poate infatisa fie sub forma unei axiome, fie sub
forma unei deductii, fie sub forma unei generalizari de fapte experimentale;

— Principiul umanismului se caracterizeaza printr-o pronuntatad afinitate logica cu
celelalte principii fundamentale ale dreptului;

— Principiul umanismului sta la baza principiilor de ramura;

— Principiul umanismului reflecta necesitatile societatii, iar subiectii vizati, au doar
rolul de a constata existenta acestuia;

— Principiul umanismului reprezintd un factor de stabilitate, adaptare si integrare
in ordinea juridica, iar din punctul de vedere al tehnicii juridice el completeaza
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lacunele, corijeaza excesele si anomaliile in procesul de integrare si aplicare a
dreptului.

6. Analizand corelatia principiului umanismului cu alte principii ale institutiei
raspunderii juridice, ajungem sd concluziondm c¢d principiile libertatii, al
democratismului, al legalitatii, echitatii, justitiei si umanismului in cadrul institutiei
raspunderii juridice reprezintd pilonii fundamentali de configurare a institutiei ca atare.
Corelatia dintre principiile nominalizate nu doar pune bazele unui criteriu de definire
a raspunderii juridice, dar si creeaza metodologia de realizare a acesteia. Asadar,
umanismul nu poate sa existe fard legalitate, proportionalitate, celeritate, echitate,
justitie sau libertate, dar nici fara raspundere. La randul lor, nici cele din urma nu pot
sa se realizeze in plenitudinea lor decat in conditiile existentei umanismului de drept si
transformarii lui in principiu de drept universal cu ajutorul constiintei juridice a
societatii In general, dar si a fiecarui membru in parte ce pretinde a fi tratat
corespunzator principiului vizat [12, p. 36-40].

7. Continutul si rolul principiului umanismului in cadrul raspunderii juridice civile,
se reflectd in constientizarea faptului ca, nicio actiune ilicitd nu va ramane
nesanctionatd, contribuind, in acest mod, la ocrotirea drepturilor subiective si
intereselor legitime ale tuturor persoanelor fizice si juridice. In cadrul procesului de
identificare a fundamentului principiului umanist in cadrul raspunderii juridice civile,
am ajuns la concluzia ca aceasta reiese din urmatoarele caracteristici ale raspunderii
juridice civile [13, p. 36-40]:

— raspunderea civild intervine, in principiu, numai atunci cand cel prejudiciat isi
manifesta interesul, apeland la forta de constrangere a statului, iar partile sunt pe pozitie
de egalitate.

— raspunderea civila recunoaste subrogatia bunului.

— raspunderea civila are ca finalitate satisfacerea intereselor celui prejudiciat prin
fapta ilicitd, ea devinind operanta numai daca, printr-o asemenea fapta, s-a cauzat un
prejudiciu material victimei;

— sanctiunea civila aplicata autorului faptei ilicite consta in obligatia repararii
prejudiciului cauzat si are ca scop satisfacerea intereselor personale ale victimei,
infatisandu-se si ca un factor de preventie spre a evita savarsirea pe viitor a unor fapte
pagubitoare.

— raspunderea civila, in special cea delictuald, intervine, de reguld, numai cand
fapta ilicitd constituie atat o incdlcare a dreptului obiectiv, cat si a unor drepturi
subiective ale victimei prejudiciate;gradul de vinovatie al faptuitorului nu are, in
principiu,

— un rol in stabilirea raspunderii civile, deoarece masura raspunderii civile este
datd de cuantumul prejudiciului suferit de pagubit si nu de conditiile personale ale
faptuitorului.

— raspunderea civild are caracter patrimonial, deoarece sanctiunea juridica aplicata
autorului faptei ilicite are efect asupra patrimoniului acestuia, $i nu asupra sa personal
direct, asigurand inlaturarea consecintelor pagubitoare suferite de victima;

— raspunderea civila mai constituie un mijloc de a induce in constiinta oamenilor
a necesitatii de a actiona cu o grija sporita, mereu treaza, de a nu prejudicia pe altii, de
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a respecta drepturile si interesele celorlalti, deci, de a respecta legea, conditie absolut
necesara in orice stat de drept.

8. Influenta principiului umanismului asupra raspunderii contraventionale reiese
din multitudinea si complexitatea formelor sale de realizare, fapt ce presupune ca
intreaga reglementare 1n materia contraventionald trebuie sda exprime interesele
fundamentale ale omului. Acest principiu actioneaza intr-un dublu sens:

— asigurd protectia persoanei parte vatamata, drepturile si interesele céareia sunt
lezate prin contraventie;

— constrangerea contraventionald poarta un caracter uman, respectandu-se dreptul
persoanel trase la raspundere contraventionala la asistenta juridica, asistentd medicala,
demnitatea acesteia etc.

9. Studiul mecanismului de realizare a principiului umanismului in cadrul
raspunderii juridice penale, a relevat faptul ca intreaga reglementare juridicd are
menirea sd apere, in mod prioritar, persoana ca valoare suprema a societatii, drepturile
si libertatile acesteia. Raspunderea penald nu urmareste scopul de a cauza suferinte
fizice sau de a leza demnitatea omului. Nimeni nu poate fi supus la torturi, nici la
pedepse sau tratamente crude, inumane sau degradante. Consideram ca tocmai
raspunderea penala denota cel mai elocvent impactul efectelor produse de mecanismul
de realizare a principiului umanismului [15, p. 50].

10. Analizand cadrul legislativ-normativ si practicile inregistrate de sistemul
penitenciar autohton si experientele existente la nivel european, am putut observa ca
sistemul penitenciar si societatea din Republica Moldova a elaborat mai multe initiative
menite sa implementeze principiul umanismului in cadrul politicii executional penale,
prin identificarea mecanismului individualizarii executarii pedepsei pentru persoanele
condamnate §i exprimd un interes sporit pentru introducerea unui sistem bazat pe
individualizarea pedepsei.

Generalizand materia in domeniu, propunem propria definitie a principiului
umanismului in cadrul raspunderii juridice, considerat a fi o forma de realizare a
umanismului dreptului, ce contribuie la dezvoltarea relatiilor sociale-juridice si drept
consecinta, reprezintd §i protejeaza interesele publice, manifestandu-se doar in acele
relatii ce sunt reglementate de normele institutiei dreptului. Fiind reglator al actiunilor
subiectilor de drept, acesta fara a suprima individualitatea persoanei, o ajutd in
alegerea si acceptarea unei solutii independente dintre toate standardele de
comportament general acceptate

In baza demonstratiilor si argumentelor prezentate in tezi, unele recomand:iri se
impun. Asadar:

1. Propunem revizuirea art. 1 din Constitutia Republicii Moldova ,,Statul Republica
Moldova”, prin addugarea unui nou aliniat 1!, care si prevada expres: ,.exercitarea
puterii statale este proportionala si nediscriminatorie” in acest fel s-ar stipula mai
multe cerinte:

— Aceastd prevedere constitutionald ar corespunde unor reglementari similare
cuprinse 1n instrumentele juridice ale Uniunii Europene, asa ca Tratatul privind
Uniunea Europeana si Protocolul nr. 2 privind aplicarea principiilor subsidiaritatii si
proportionalitatii;
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— Ar constitui ca o veritabila obligatie constitutionald, pentru toate autoritatile
statului de a-si exercita atributiile in asa fel, incat masurile adoptate (mai ales de
instantele de judecata in cazul tragerii la raspundere juridicd) sa se inscrie in limitele
puterii discretionare recunoscute de lege si sa nu prezinte un exces de putere sau un
abuz de drept.

— Curtea Constitutionala obtine posibilitatea de a sanctiona, pe calea controlului
de constitutionalitate al legilor si hotararilor, excesul de putere 1n activitatea
Presedintelui, Parlamentului si Guvernului, folosind drept criteriu  principiul
responsabilitatii.

2. Propunem completarea Codului Contraventional al Republicii Moldova cu un
nou articol in Capitolul V - Masurile de siguranta, art. 439°, cu denumirea: , Aplicarea
masurilor de constrangere cu caracter educativ’.

(1) Persoanelor liberate de rdspundere contraventionala li se aplicd urmatoarele masuri
de constrangere cu caracter educativ:

a) avertismentul;

b) incredintarea minorului pentru supraveghere parintilor, persoanelor care ii

inlocuiesc sau organelor specializate de stat;

c) obligarea minorului sa repare daunele cauzate. La aplicarea acestei masuri se ia

in considerare starea materiala a minorului;

d) obligarea minorului de a urma un curs de reabilitare psihologica;

e) obligarea minorului de a urma cursul de invatamant obligatoriu;

f) obligarea minorului de a participa la un program probational.

(2) Masurile de constrangere cu caracter educativ se aplica minorilor pana la atingerea
majoratului, in functie de caracterul si gradul prejudiciabil al faptei savarsite.

Avantajele si valoarea elaborarilor propuse. Reusita inregistratd prin
prezentul demers stiintific se referd, sub aspect stiintific, la generalizarea, sintetizarea,
sistematizarea si actualizarea principiului umanismului (atat ca principiu general al
dreptului, cat si ca parte componenta a sistemului de principii ale institutiei raspunderii
juridice), dar si la identificarea si trecerea in revistd a reglementarilor de ultima ora, de
care urmeaza sd se ghideze organele de drept in cazurile aplicarii mecanismului de
realizare a principiului umanismului in cadrul raspunderii juridice. Avantajele si
valoarea elaborarilor rezulta din importanta teoretica si practica a problemelor ce
vizeaza esenta, continutul, trasaturile principiului umanismului ca principiu general al
dreptului, dar si din determinarea locului, rolului si corelatiei principiului studiat in
cadrul sistemului de principii ale raspunderii juridice, la fel ca si din identificarea
particularitatilor si mecanismului de realizare a principiului umanismului in cadrul
institutiei raspunderii juridice. Sub aspect teoretico-stiintific si practic a reusit o
cercetare a principiului umanismului in cadrul institutiei raspunderii juridice prin
accentuarea rolului sau determinant in corectitudinea aplicarii normelor institutiei
mentionate.

Dincolo de cele mentionate, teza de doctor a contribuit la solutionarea unei
probleme stiintifice de importantd majora, care a constat in elaborarea cadrului
conceptual al principiului umanismului in sistemul principiilor raspunderii juridice,
respectiv, in evidentierea semnelor distinctive, a esentei, a continutului si formelor sale
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de manifestare, pentru a asigura, practic, mecanismul de realizare a acestuia in cadrul
institutiei raspunderii juridice concrete.

Perspectivele si planurile de cercetare in cadrul temei investigate se concentreaza
pe:

— desfasurarea unor investigatii mai aprofundate asupra principiului umanismului
in diferite ramuri ale dreptului. De vreme ce problema analizei principiului
umanismului in cadrul institutiei raspunderii penale ramane si va continua sa fie, atat
din punct de vedere teoretic, cat si din punct de vedere practic, una foarte actuala,
necesitatea continudrii studiului si a cercetarii in cadrul unor lucrari viitoare este
suficient de argumentatd, in special in contextul procesului de integrare europeana,
pentru care apararea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului este o conditie
de baza;

— studierea si analiza practicii juridice si judiciare in vederea depistarii
deficientelor ce apar la aplicarea prevederilor legislatiei in vigoare.

Avand 1n vedere concluziile si recomandarile enuntate, putem afirma cu
certitudine c¢d numai inlaturarea cat mai rapida a lacunelor identificate in domeniul
cercetat ar crea garantia realizarii functiilor principiilor raspunderii juridice si, in
consecinta, a institutiei raspunderii juridice in ansamblu. Totodata, s-ar configura
premisele unei protectii reale a drepturilor omului, imperativ reiterate de numeroasele
acte normative interne si internationale.
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ADNOTARE
Munteanu Ruslan. ,,Principiul umanismului in cadrul institutiei raspunderii juridice” Teza de doctor in drept;
Specialitatea: 551.01-Teoria generali a dreptului, Chisinau, 2019.

Structura tezei: Introducere, 3 capitole, concluzii generale si recomandari, 150 de pagini de text de baza,
bibliografie din 264 de titluri. Rezultatele obtinute au fost publicate in 8 lucrari stiintifice, volumul total al publicatiilor
la tema fiind de circa 3,0 c.a.

Cuvinte cheie: principiile dreptului, principiile raspunderii juridice, principiul umanismului, raspundere
juridica, umanism, constrangere de stat, sanctiune juridica, pedeapsa, executarea pedepsei, drepturile omului.

Domeniul de studiu. Teoria generala a dreptului.

Scopul si obiectivele tezei Lucrarea isi propune ca scop cercetarea complexa si multilaterald a umanismului ca
principiu al institutiei raspunderii juridice prin prisma aparitiei, evolutiei, continutului, rolului si locului acestui principiu
in sistemul principiilor raspunderii juridice, fapt ce va contribui la argumentarea stiintificd a acestui deziderat, la
aprofundarea cunostintelor in teoria raspunderii juridice si la formularea unor recomandari de perfectionare a cadrului
institutional, juridic si normativ, In vederea reliefarii mecanismului de realizare a principiului umanismului in cadrul
institutiei rdspunderii juridice. Atingerea scopului propus implicd realizarea urmatoarelor obiective: fundamentarea
teoretica a conceptului si a principiului umanismului in contextul cercetarilor stiintifice; examinarea doctrinei juridice si
identificarea opiniilor si teoriilor existente, dedicate studiului principiului umanismului si impactului sdu asupra institutiei
raspunderii juridice; identificarea si sistematizarea problemelor definitorii ale institutiei rdspunderii juridice; studierea
fundamentelor istorico-evolutive, filozofice si morale ale principiului umanismului ca principiu al institutiei raspunderii
juridice; cercetarea corelatiei principiului umanismului cu alte principii ale institutiei raspunderii juridice; decelarea
fundamentului principiului umanist in cadrul raspunderii juridice civile; studierea influentei principiului umanismului
asupra raspunderii juridice contraventionale; identificarea mecanismului de realizare a principiului umanismului in cadrul
raspunderii juridice penale; descrierea modalititilor de implementare a principiului umanismului in cadrul dreptului si
politicii executional penale a Republicii Moldova.

Noutatea si originalitatea stiintifica deriva din dezideratul de a realiza o analizd minutioasd, din punct de
vedere al Teoriei generale a dreptului, al corelatiei dintre principiul umanismului si institutia raspunderii juridice si al
exprimarii sale in realitatea juridica a Republicii Moldova. La etapa actuald, lucrarea ,,Principiul umanismului in cadrul
institutiei raspunderii juridice” reprezintd una dintre primele cercetdri ce abordeaza problema definirii principiului
umanismului in cadrul institutiei raspunderii juridice; care a identificat, determinat si explicat particularitatile
mecanismului de implementare a principiului umanismului in cadrul diferitor forme de manifestare a raspunderii juridice.

Problema stiintifica solutionata se concretizeaza in elaborarea cadrului conceptual al principiului umanismului
in sistemul principiilor raspunderii juridice, ceea ce a determinat evidentierea semnelor distinctive, a esentei,a continutului
si a formelor sale de manifestare, pentru a asigura, practic, mecanismul de realizare a acestuia in cadrul institutiei
raspunderii juridice concrete.

Semnificatia teoretica a tezei. Valoarea teoretica a prezentei lucrari este determinata de noutatea stiintifica, de
actualitatea si de concluziile generale formulate. Ultimele, precum si propunerile formulate in lucrare, pot oferi solutii
noi pentru modernizarea cadrului juridic prin modificarea acestuia la capitolele ce tin de studiul principiului umanismului
si al conexiunii lui cu alte principii precum cel al echitatii si justitiei. in plus, in doctrina de specialitate autohtond nu
exista monografii ce ar fi studiat exclusiv impactul principiului umanismului asupra raspunderii juridice si invers, cel al
constructiei normative de drept a raspunderii juridice asupra respectului si aplicérii principiului umanismului. Prezenta
lucrare suplineste, cel putin partial, aceasta lacuna.

Valoarea aplicativa a tezei. Analizele, concluziile si recomandarile referitoare la problemele definirii si
identificarii principiului umanismului dar si a mecanismului de implementare a principiului vizat in cadrul institutiei
raspunderii juridice creeaza o baza teoretica si practicd ce va reprezenta un instrument de lucru util atit pentru teoreticieni,
cat si pentru practicieni.

Implementarea rezultatelor obtinute:

11.  in plan doctrinar-teoretic, rezultate obtinute constituie materialul initial necesar pentru o abordare ulterioara,
mai aprofundata, a problemei ce tine atat de functia principiului umanismului in cadrul raspunderii juridice, cat si de
manifestarea lui in diverse ipostaze cu semnificatie juridica;

12.  in plan didactico-stiintific, aceste rezultate se configureaza ca un suport pentru predarea cursului de Teorie
generala a dreptului, la tema ,,Raspunderea juridica”, dar si pentru ramurile de drept civil, de drept contraventional, de
drept penal si executional-penal etc.

13.  in plan normativ-legislativ, rezultatele obtinute vor servi in activitatea de legiferare, in procesul de reformare
a legislatiei ce reglementeaza practica de realizare a drepturilor omului si mecanismele de protectie a acestora.

Implementarea rezultatelor stiintifice. Rezultatele principale ale tezei au fost prezentate si comunicate in
cadrul mai multor conferinte internationale si nationale, au fost publicate in diverse reviste de specialitate, ceea ce a
contribuit la imbogatirea cadrului teoretic national
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AHHOTADMUSA
MyHntsany Pyciaan. «[IpyHIMN TyMaHH3Ma B HHCTHTYTe OPUIMYecKOil oTBeTcTBeHHOCTH» KanauaaTckas

aucceprTamus B o6JacTu npaBa; CnennaibHocTh: 551.01-O0mas Teopusi npaBa, Kumunnes, 2019.

CTpyKTypa IMIUIOMHOI pa0oThl: BBencHue, 3 riaBel. OOmue BBHIBOABI M pekoMeHmarmu, 150 ctpanwmi
OCHOBHOTO TeKcTa, oubmmorpadus u3 264 HamMeHoBaHWA. llodydeHHBIE pe3yNbTaThl OMMyOIHKOBAaHBI B 8 HAyIHBIX
paboTax, oOmuii 00beM IMyOIUKAIHiA IO TEME COCTaBIIsIeT okoio 3,0 a.i.

KaioueBble ciioBa: NMpUHIMIBI NpaBa, MPHUHIMIBI IOPUIMYECKOH OTBETCTBEHHOCTH, HPHHIUII T'yMaHH3Ma,
IOpUAMYEcKas OTBETCTBEHHOCTb, T'yMaHH3M, TOCYJapCTBEHHOE NPUHYKICHHE, IpPaBOBOE HaKa3zaHWe, HaKa3aHUe,
UCIIOJTHEHUE HaKa3aHUsl, TIpaBa 4eI0BeKa.

Hean n 3agaun AunIoMHo# padoTsl. Llenbio qumioMHON paboTHI SBISETCS KOMIUIEKCHOE M MHOTOCTOPOHHEE
HCcIeOBaHNE TPHUHIMIA TyMaHU3Ma KaK MMPHUHIMIIA WHCTUTYTA IOPUANYECKONH OTBETCTBEHHOCTH C TOYKH 3PEHHSI €ro
BO3HHMKHOBEHHS, SBOJIOLUH, COACPXKAHUS, POJIM M MECTa B CHUCTEME IPHHIUIIOB IOPUAMYECKOW OTBETCTBEHHOCTH.
Texymiee nccnegoBarne OyAeT CIOCOOCTBOBATE O0JIee TOYHOW HAYYHOH apryMeHTAlllH, YTITyOUT HMEIOIINECs 3HAHUS B
o0acTu TeOpUH IOPUANIECKON OTBETCTBEHHOCTH M TIOMOKET C(hOPMYITHPOBATH PEKOMEHJALNH TI0 COBEPIIEHCTBOBAHHIO
MHCTUTYINOHAIBHOM, TPaBOBOI 1 HOPMATUBHOM 0a3bl, BBIJEINB MEXaHU3M pea3alliy IPUHIIUIIA TYMaHH3Ma B paMKax
MHCTUTYTA FOPUINIECKOI OTBETCTBEHHOCTH.

JlocTikeHne TOCTaBJICHHOW IENH IOTPeOOBaO pEIICHWE CIEAYIOIINX HAyYHBIX 33Jad: TEOPETHIECKOE
000CHOBaHME KOHLETIIINH U IPUHIIAIIA TyMaHH3Ma B KOHTEKCTE HayYHbBIX NCCIIEJOBAaHUHN; N3yUCHUE IPABOBOM JOKTPHHEI
1 BBIABJIICHUE CYHICCTBYIOMIUX MHEHUH U Teopuﬁ, HN3y4dyaromux MOpUHOUII T'YMaHU3Ma U €T0 BJIHMAHHUC HAa HHCTUTYT
IOpPII[H‘IeCKOﬁ OTBCTCTBCHHOCTH, BBIABJICHUC U CUCTCMATHU3allUA HpO6HeM, XapaKTCPpHbIX i1 HHCTUTYTa IOpH}II/I‘{eCKOﬁ
OTBETCTBCHHOCTU; U3YUCHHUC NCTOPUKO-3BOJJIIOIITUOHHBIX, (I)I/IJ'IOCO(bCKI/IX 1 HpPpaBCTBCHHBLIX OCHOB IIPUHIIUIIA T'YMaHHU3Ma
KaK HOpuHOWIAa HWHCTUTYTa IOpI/I)lI/I‘-ICCKOI‘/II OTBCTCTBCHHOCTHU; HUCCICAOBAHUC B3aMMOCBA3U IIPpUHIUIIA T'YMaHU3Ma C
JAPYTrUMU NpUHOUIIAMU UHCTUTYTa }OpH}lI/I‘{eCKOﬁ OTBCTCTBCHHOCTH; U3YUCHNUEC OCHOBBI IPUHIIMIIA T'YMaHHU3Ma B paMKax
Ipa’kAaHCKO — NTPABOBOI OTBETCTBEHHOCTH; M3Y4YEHHUE BIMAHUS MPUHIUIA TYMaHU3Ma Ha 3BOJIIOIMIO IIPOTHBOIIPABHOM
OTBETCTBCHHOCTH; BBISIBIICHHE MEXaHW3Ma pealn3aliiy MIPHUHINIA TYMaHH3Ma B PaMKaX YrOJOBHOH OTBETCTBCHHOCTH;
OTIpeJIeTICHUE CIIOCO00B pean3aliy IPUHIUIIA TYMaHU3Ma B YTOJIOBHO-TIPaBOBOH M IPaBOIPUMEHHUTEIILHOM ITOJUTHKE
Moi10BBI.

HayuyHasi HOBH3HA M OPMTHHAJIBHOCTh PadoThl 00OCHOBAHA IPOBEICHUEM TINATEIBHOTO aHANIN3a, C TOUYKH
3peHnst OOmel Teopum IpaBa, B3aUMOCBS3M MEXIy NPHHIUIIOM TyMaHHM3Ma M HHCTHTYTOM OPHIMYECKOH
OTBETCTBEHHOCTH W €r0 BBIpRXEHHEM B NpaBOBOW peanbHocTH PecnyOimku Mongosa. Ha nanHblii MomeHT,paborta
«lIpunyun cymanusma 6 uncmumyme 10OPUOUYECKOL OMEEMCMEEHHOCMUY ABISIETCA OJHUM U3 MEPBHIX UCCIEAOBaHUMH, B
KOTOPOM paccMaTpuBaeTcs pobdiemMa onpeiesieH!s IPUHIUIA TYMaHU3Ma B UHCTUTYTe IOPUANYECKON OTBETCTBEHHOCTH
MyTEM BBIABJICHUS, ONPEACICHHS U O0BICHCHHS 0COOCHHOCTEH MEXaHM3Ma €ro pealn3allii B paMKax pa3indHbIX HopM
MIPOSABJICHUA IOpH[[PI‘-IeCKOfI OTBCTCTBCHHOCTH.

PemienHasi HayyHasi mpo0JieMa:3aKiIouaeTcs B pa3paboTKe KOHIENTYyaTbHOW OCHOBBI IPUHIIAIA TYMaHU3Ma B
crcTeMe MPUHIUIIOB IOPUANYECKON OTBETCTBEHHOCTH, KOTOPast OTIpe IeNIiiIa BbIICIEHHE OTINIUTENbHBIX IPU3HAKOB, €r0
CYIIHOCTb, €T0 COIep>KaHne U (OPMBI €T0 NPOSBICHUS, YTOOBI 00ECTIeUNnTh MPAKTHIECKNI MEXaHU3M €T0 peau3alni B
paMKax MHCTHTYTa KOHKPETHOW IOpPUINYECKON OTBETCTBEHHOCTH

Teoperuueckass 3HAYMMOCTh JuccepTanuu. TeopeTnueckas 3HAUYUMOCTh AWMCCEPTALMU  OIPEAeisIeTCs
HayYHOH HOBHM3HOW, aKTyalbHOCTbIO M C(HOPMYJUPOBAHHBIMH OOIIMMH BBIBOJAMH. BBIBOIBI M TIpeIOXKeHUS,
chopMyIHpOBaHHBIE B PaboTe, MOTYT HPENOCTaBUTh HOBBIE PEIICHWS IS MOJEPHM3AIMH TNPAaBOBOM 0a3bl IMyTeM
HU3MCHCHMUA I'JIaB, B KOTOPBIX pacCMaTpyuBaACTCA IMPUHIUII TYMaHU3Ma U €ro CBA3b C IPYIruMU NpUHOUIIAMH, TAKUMH KaK
PaBEHCTBO M CIPaBeJIMBOCTh. KpoMe TOro, B HalIMOHAIBLHOW JTIOKTPHHE HET MOHOTpadHii, KOTOpbIE OBl paccMaTprUBalInd
HUCKJIIOYUTCIIbHO BJIUAHUEC T[IPUHIUIIA TYMaHU3Ma Ha HOPpUIUYECKYIO OTBETCTBEHHOCTL WU, HaO60pOT, BJIUAHHUC
HOPMATUBHOI'O MOCTPOCHUA IOpPI}:[H‘IeCKOﬁ OTBETCTBCHHOCTHU Ha CO6HIO}ICHI/I€ 1 IMMPUMEHCHUEC TMPUHIUIIA TYMaHU3Ma.
JlanHas paboTa JOMOHSET, M0 KpailHel Mepe YaCTHYHO, STOT CYIIECTBYIOIIUN poOel.

IIpuknagHasi HeHHOCTH AMIIJIOMHOM PadoThbl. AHAIN3, BBIBOJbI U PEKOMEHAALNH, COAEPIKALIMECS B TaHHOMN
pabore, Kacaromyecs mpo0IeM BBISBICHUS W ONPEAEICHUs TPUHINIA T'YMaHN3Ma, a TAaKkKe MEXaHH3Ma ero peann3alyun
B paMKax HMHCTUTYTa IOPUIMYECKOH OTBETCTBEHHOCTH, CO3IAIOT TEOPETHUYECKYIO U INPAKTHYECKYI0 OCHOBY, KOTOpas
MOXET CTaTh IMOJE3HBIM MHCTPYMEHTOM KakK JUIsl TEOPETHKOB TaK W JUIsl U NMPAaKTHUKOB. Vcronbp30BaHUE Pe3ysbTaTOB: 6
OOKMPUHATILHO-MEOPEMUIecKoM niane — B KauecTBE HCXOJHOTO MaTepuaa /it 6osee rryboKoro noaxona K npodieme
(GYHKIMH TPUHIUIIA TyMaHH3Ma B paMKax IOpUINYECKOH OTBETCTBEHHOCTH U €TI0 MPOSBICHUS B PA3IMYHBIX MIIOCTACAX
IOPUINYECKOTO 3HAYCHUS, 6 YueOHO-OUCYUNIUHAPDHOM NiaHe- A Kypca oOImed Teopuu IpaBa, IO MPEIMETY
«lOpuauyeckasi OTBETCTBEHHOCTBY», B OTPACIIAX IPaXKJAHCKOTO MPaBa, YroJOBHO-IPOLIECCYaTbHOIO MpaBa, yroJOBHOTO
1 YTOJIOBHO-HMCIIOMHHUTEIBHOTO MPaBa U T. JI.;HOPMAMUBHO-NPABOGOLU 6aze — ISl 3aKOHOIATENbHOW NEATENFHOCTH, B
npotiecce peGOpMUPOBaHHS 3aKOHOAATENILCTBA, PErYJUPYIOLIEro MPAaKTUKY NMPUMEHEHUsI NpaB YeJoBeKa, a TaKKe
MCEXAaHHU3MOB UX 3alUTHI.

Bueapenue Hay4yHbIX pe3yJabTaToB. OCHOBHbIE pe3yJbTaThbl JAUCCEPTAlMU OBbUIM TPENCTaBICHbI U
pacIpocTpaHeHbl Ha HECKOJIBKMX HAIMOHAJIBHBIX M MEXKAYHAPOAHBIX KOH(EPEHIHUSX, OMYyOJMKOBaHBI B PA3IMYHBIX
CHeLUaIM3UPOBaHHBIX )KypHaJlax, CIOCOOCTBYS TAKUM 00pa3oM 00OTallleHHIO HAMOHAJIBHOW TEOPETHUECKOM Oa3bl.
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ANNOTATION

Munteanu Ruslan. ,,The principle of humanism within the institution of legal liability” PhD thesis in law;
Specialty: 551.01 — General Theory of Law, Chisinau, 2019.

Structure of the thesis: introduction, 3 chapters. General conclusions and recommendations, 150 pages of main
texts, bibliography of 264 titles. The results obtained were published in 8 scientific papers, the total volume of publications
on the topic is about 3.0 author’s sheets.

Key words: principles of law, principles of legal liability, principle of humanism, legal liability, humanism, state
constraint, legal punishment, punishment, execution of the punishment, human rights.

Field of study. General theory of law.

Purpose and objectives of the thesis. The thesis seeks to make a complex and multilateral investigation of the
principle of humanism as a principle of the institution of legal liability through the perspective of its emergence, evolution,
content, role and place in the system of principles of legal liability. This research contributes to the scientific
argumentation of the mentioned principle, deepens the existent knowledge in the theory of legal liability and helps
formulate recommendations aiming to improve the institutional, legal and normative framework, by highlighting the
mechanism of realization of the humanism principle within the institution of legal liability.

The achievement of the proposed goal involves the realization of the following objectives: the theoretical
substantiation of the principle of humanism and its concept in the context of scientific research; the examination of the
legal doctrine and identification of existing opinions and theories on the principle of humanism and its impact on the
institution of legal liability; identification and systematization of the main problems of the institution of legal liability;
the study of historical-evolutionary, philosophical and moral fundaments of the principle of humanism as a principle of
the institution of legal liability; researching the correlation of the principle of humanism with other principles of the
institution of legal liability; the disclosure of the humanism principle under the civil liability; studying the influence of
the principle of humanism on the evolution of contraventional liability; identifying the mechanism of its realization within
the criminal liability; determining the modalities of implementation of the principle of humanism in Moldova's criminal
law and enforcement policy.

The scientific novelty and originality of the paper derives from the desire to make a thorough analysis, from
the perspective of the General Theory of Law, of the correlation between the principle of humanism and the institution of
legal liability and its expression in the legal reality of the Republic of Moldova. At the moment, the paper ,,The principle
of humanism within the institution of legal liability” is one of the first researches that addresses the problem of defining
the principle of humanism within the institution of legal liability by identifying, determining and explaining the
particularities of the mechanism of its implementation within different forms of manifestation of legal liability.

The solved scientific problem consists in the scientific substantiation of the principle of humanism from the
perspective of the General Theory of Law, leading to the disclosure of its distinctive signs, content and forms of
manifestation, in order to evaluate the content and mechanism of its realization within the institution of legal liability.

Theoretical significance of the thesis: The theoretical value of this paper is determined by the scientific novelty,
the actuality and the general conclusions formulated. The conclusions and proposals formulated in the paper can provide
new solutions for modernizing the legal framework by modifying the chapters which address the principle of humanism
and its connection to other principles such as equity and justice. In addition, in the national doctrine there are no
monographies that would exclusively look at the impact of the principle of humanism on legal liability and vice versa,
the impact of the normative construction of legal liability on the compliance and application of the principle of humanism.
This paper complements, at least in part, this existent gap.

Applicative value of the thesis. The analyses, conclusions and recommendations contained in the current paper
related to the problems of identifying and defining the principle of humanism as well as the mechanism of its
implementation within the institution of legal liability create a theoretical and practical basis which can constitute a useful
tool both for theoreticians and practitioners.

Implementing the results:

14. in the doctrinal-theoretical framework — as the initial material for a more in-depth approach to the problem of
the functions the principle of humanism has within the legal liability and its manifestations in various hypostases with
legal significance;

15. in the didactic-scientific framework — at the course of General Theory of Law, with reference to the subject of
,,Legal Liability”, in the civil law branches, the contraventional law, the criminal and the criminal-executive law.

16. inthe normative and legislative framework — for the legislative activity, in the process of reforming the legislation
which regulates the practice of human rights application, as well as the mechanisms for their protection.

Implementation of scientific results. The main results of the thesis were presented and communicated at several
national and international conferences, published in various specialized journals, contributing this way to the enrichment
of the national theoretical framework.
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