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REPERELE CONCEPTUALE ALE CERCETARII

Actualitatea si importanta temei abordate. Actualitatea temei se atesta
si prin faptul ca familia este considerata a fi locul cel mai periculos si expus
violentei, iar cazurile de violentd devin latente din cauza caracterului inchis al
conflictelor intrafamiliale, desfasurate in limitele unui teritoriu concret deter-
minat (locul de trai): este mult mai probabil ca o persoani sa fie lovita sau
ucisa in propria familie, decat oriunde altundeva, de oricine altcineva. in cadrul
acestui demers stiintific va fi abordata raspunderea penala pentru faptele infrac-
tionale de violenta in familie previzute la art.201* CP RM. Desi violenta in
familie ca fenomen sociologic si criminologic nu constituie obiectul de cerce-
tare al prezentei teze de doctorat, clarificarea aspectelor discutabile consacrate
raspunderii penale pentru fapte infractionale de violentd in familie nu poate fi
efectuatd fara identificarea acestor puncte sensibile ale violentei in familie.

in preambulul Conventiei ONU cu privire la Drepturile Copilului fami-
lia este considerata mediu natural pentru dezvoltarea si bundstarea tuturor
membrilor sai — in special a copiilor — recunoscandu-se astfel faptul ca fami-
lia are cel mai mare potential de a proteja copiii si de a asigura siguranta lor
fizica si emotionala [6]. Protectia familiei impotriva oricaror fapte care pot
leza existenta acesteia constituie una dintre primele priorititi ce au determinat
necesitatea apararii ordinii sociale. Astfel, conform Notei informative privind
starea infractionalitdtii contra vietii i sanatatii persoanei, precum si celor co-
mise in sfera relatiilor familiale pe parcursul a 6 luni ale anului 2018, in urma
infractiunilor cu caracter familial victime au devenit 361 femei (dintre care
23 minore), 119 barbati (dintre care 10 minori), iar agresori sunt 425 barbati
si 54 femei. Din numarul total de 611 cazuri de violentd in familie (6 luni ale
anului 2018) pentru 431 cazuri a fost initiatd procedura penald in baza elemen-
telor constitutive ale componentei de infractiune prevazuta de art.201* CP RM
(Violenta in familie). In perioada vizata, Politia a eliberat 1914 ordine de
restrictie de urgenta, in privinta agresorilor familiali [26].

La nivel national, prin Legea nr.196 din 28.07.2016 a fost revizuit arti-
colul 201" din Codul penal al Republicii Moldova (Monitorul Oficial al
Republicii Moldova, 2016, nr.306-313). Revizuirea cadrului normativ a vizat
nu doar legea penala, ci si intregul sistem de drept, modificari esentiale fiind
introduse in Codul contraventional al Republicii Moldova, nr.218 din 24.10.2008,
in Legea Republicii Moldova cu privire la prevenirea si combaterea violentei
in familie, nr.45 din 01.03.2007, etc. Totodata, unele deficiente majore au ra-
mas in textul incriminator, fiind addugate noi erori de tehnica legislativa in
materia violentei in familie, si, ca urmare, practica judiciard in materie deve-
nind neuniformd (concluzie impusad in urma analizei practicii de aplicare a
art.201' CP RM, baza empirica fiind formata din 204 cauze). Prin urmare, nu
existd un punct de vedere unitar cu privire la calificarea actiunilor persoanelor
invinuite de savérsirea infractiunilor previzute de art.201' CP RM, comise
pana la intrarea in vigoare a Legii nr.196 din 28 iulie 2016.
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Cu scopul de a inldtura atat divergentele doctrinare, cat si deficientele
legislative in domeniul raspunderii penale pentru savarsirea infractiunilor vio-
lentale intrafamiliale, precum si pentru a contribui la formularea unor reco-
mandari de aplicare a legii penale, s-a proliferat necesitatea elaborarii unui
demers stiintific. Prin urmare, toate aspectele pe care le implica riaspunderea
penald pentru violenta in familie urmeaza sa fie analizate si solutionate.

Incadrarea temei in preocupdrile nationale si zonale. Demersul nostru
stiintific in domeniul juridico-penal este initiat in baza unor surse doctrinare de
reputatie incontestabild in doctrina penald, elaborate de: D.Finkelhor, K.Y115;
S.L. Ryder, A.S. Kuzmenka; M.-C. lacob; V.I. Dragomir (Rujoiu); S.-M. Petro-
sel; E.O. Alauhanov, N.I. Kairova; T.N. Anufrieva, A.A. Hodusov; E.A. Bagun;
A.A. Baibarin, A.A. Grebenikov; M.V. Ciugunova; S.I. Dolgova; 1.O. Gruntov;
N.A. Golovanov; N.E. Kanadina; L.A. Kolpakova; N.V. Kotova; O.V. Pris-
tanskaia; K.V. Samoilenko; I.A. Savicenko; O.S. Skakun; N.D. Sliusareva;
O.M. Saganova; V.I. Sahov; D.A. Sestakov; A.T. Talezari; T.G. Voievodina;
V.M. Volosin; S.Brinza, V.Stati; Gh.Fortuna; L.Girla, Tu.Tabarcea; I.lacub,
V.Nacu, Gh.Pavliuc, M.Botnarenco etc.

O investigatie stiintifica fard a efectua o cercetare temeinica inter- si
transdisciplinara (criminologie, sociologie, psihiatrie judiciara, medicind le-
gala, psihologie). Unele conceptii de naturd interdisciplinard au contribuit
substantial la formularea unor concluzii si chiar propuneri. Pentru aprofunda-
rea cercetdrii, sunt relevante si unele rezultate stiintifice din domenii conexe
dreptului, obtinute de urmatorii autorii: Criminologie — D.A. Wolfe, P.G. Jaffe;
K.Corvo, D.Dutton, W.Y. Chen; Cr. Ddmboeanu; J.Adorjani; Turliuc M.N.,
Karner-Hutuleac A., Danild O; V.N. Burlakov, D.A. Sestakov; T.M. Vaculici,
V.A. Lefterov; S.T. Ahmedhanova; F.A. Melikov; N.M. Parsin; A.A. Semeno;
IuN. Volosova; Iu.V. Zareanova; V.Grati, L.Gorceag, S.Sirbu, D.lonita;
M.Nistor, I.Bulat; Procedura penald — Valeanu M., Lupascu A., M.Poalelungi,
Ig.Dolea, T.Vizdoaga; Criminalistica — E.L. Kozlova; Medicina legala — M.Ben
Natan; C.A.S. Garbin; Queiroz A.P., Rovida T.A.S.; C.Buhas; S.Dura;
A.Enache, M.L. Dressler, M.Petcu; S.Hostiuc; C.G. Curca, D.Dermengiu; A.L.
Zadarnovskii; Gh.Baciu, L.Grajdeanu, A.Bondarev; T.Rolinsky, O.Jardan;
Psihiatrie judiciara — E.Esbec, E.Echeburua; I.Cosciug; Psihologie — J.L.
Herman; E.B. Foa; L.E. Walker; J.Campbell; D.P. Zinca (Coman); T.D.
Azarnyh; S.V. Grindeva, A.l. Tasciova; S.V. Volikova; E.V. Kufteak; N.V.
Lohmatkina; E.V. Miliukova, V.Olarescu, A.-C. Veleanovici; Pedagogie —
L. Cuznetov; Sociologie — A.Fitzerald; N.A. Jackson; C.Lupse (Zglobiu);
la.lu. Gorfan; Ia.A. Ovseannikova; E.A. Braiteva; M.V. Kriukova; M.P.
Pislakova-Parker; N.O. Ponomarenko; 1.V. Sosnikova etc.

In acest sens, se observi ca unii recunosc ca sinonime categoriile ,, vio-
lenta domestica” si ,,violenta familiald” [33, p.23], pe cand altii 1i largesc
cadrul, incluzand toate actele de violentd realizate in anturajul domestic al
victimei (incluzand aici, pe 1angd membrii de familie, si prietenii de familie).
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Altii considera ca termenul ,, domestic” nu este cel mai relevant si propun un
alt termen — ,,violenta intre parteneri” [30, p.654], ceea ce inseamna ca vic-
tima si faptuitorul nu trebuie sd impartaseasca acelasi spatiu de locuit [32,
p.112-113]. Faptul ca victima tréieste sau nu sub acelasi acoperis cu faptuitorul
nu este un lucru crucial pentru definirea violentei in familie, mai important este
cét de apropiata se dovedeste relatia dintre victima si agresor [38, p.12-13].

Gama larga de probleme pe care le suscitd analiza literaturii straine in
materia violentei in familie ne conduce la concluzia, conform céreia vectorul
apararii valorilor sociale pe cale juridico-penald se indreapta spre directie
feminista [34, p.133]. Am retinut ca in legislatia mai multor state straine
privind violenta intrafamiliala s-au conturat urmatoarele tendinte: protectia
juridico-penala a inviolabilitatii persoanei in familie in calitate de obiect juri-
dic special [34, p.135]; introducerea in legea penald a componentelor speciale
ale infractiunilor care incrimineaza fapte infractionale ce sunt indreptate im-
potriva celor care fac parte din cercul familial [36, p.9-11; 35, p.7-10]; tendinta
legislativa de a substitui incriminarea faptelor infractionale intrafamiliale cu
incriminarea faptelor infractionale savarsite impotriva femeilor si Impotriva
minorilor [37, p.14-18; 40, p.9-10]; propuneri de lege ferenda de a inaspri
raspunderea penald pentru faptele infractionale savarsite in imprejurari carac-
teristice violentei in familie; liberarea de raspundere in legitura cu rezolvarea
conflictului familial pe cale amiabila; liberarea conditionata de la pedeapsa
penala in legatura cu traininguri de adaptare sociala [32, p.713-718].

Scopul lucririi. Scopul lucrdrii rezida in elaborarea conceptiei stiintifico-
practice privind raspunderea penald pentru violenta in familie, fapte prejudi-
ciabile incriminate la art.201* CP RM, in acceptiunea aspectelor de lege lata
si de lege ferenda.

Obiectivele cercetarii. Scopul propus poate fi atins prin realizarea urma-
toarelor obiective: stabilirea continutului obiectului juridic si al obiectului
material in cazul infractiunilor previzute la art.201* CP RM; stabilirea lega-
turii specifice dintre subiectul si victima violentei in familie in sensul preve-
derilor de la art.201* CP RM; identificarea continutului notiunii ,, membru de
familie” utilizate in art.201* CP RM, prin prisma prevederilor art.133' CP RM,
standardelor internationale, practicii CtEDO, precum si prin experienta unor
state striine; relevarea formei si continutului faptelor prejudiciabile specificate
la art.201' CP RM; evidentierea particularitatilor ce caracterizeazi consuma-
rea infractiunilor previzute la art.201* CP RM; caracterizarea urmdrilor pre-
judiciabile si a legdturii cauzale in ipoteza infractiunilor materiale prevazute
la art.201' CP RM; stabilirea continutului (formei si tipului) vinovitiei pe
care faptuitorul o manifestd la comiterea infractiunilor previzute la art.201*
CP RM; elucidarea trasaturilor specifice ale motivelor si scopurilor infractiu-
nilor prevazute la art.201' CP RM; identificarea criteriilor de delimitare a in-
fractiunilor prevazute la art.201* CP RM in raport cu alte fapte (de exemplu,



cu cele prevazute la lit.e') alin.(2) art.145 CP RM; la lit.b?) alin.(2) art.171
CP RM,; la lit.b%) alin.(2) art.172 CP RM; la lit.b) alin.(2) art.175" CP RM; la
art.163, art.287 CP RM etc.) si extrapenale (art.63, art.78" si art.78% Cod con-
traventional) aplicabile in materia protectiei victimelor violentei in familie;
cercetarea experientei legislative a altor state in vederea incriminarii faptelor
infractionale de violenta intrafamiliala in raport cu modelul de reglementare a
raspunderii penale pentru infractiunile prevazute la art.201* CP RM, precum
si a altor fapte infractionale conexe, menite sa asigure protectia juridico-pe-
nald a victimelor violentei in familie; solutionarea problemelor privind con-
cursul de infractiuni si concurenta de norme in contextul calificarii faptelor in
baza art.201' CP RM; relevarea deficientelor de ordin tehnico-juridic ale dis-
pozitiilor art.201' CP RM, precum si formularea de recomandari menite si
contribuie la imbunatatirea calitativa a acestor dispozitii.

Ipoteza cercetirii este bazata pe presupunerea, conform careia:

— prin introducerea art.201' CP RM se realizeaza protectia juridico-penald
a inviolabilitatii persoanei in familie, in legea penala fiind introduse
componentele speciale care incrimineaza fapte infractionale indreptate
impotriva celor ce fac parte din cercul familial;

— notiunea de familie in sens juridico-penal nu este identica cu cea din drep-
tul familiei si din dreptul civil, fiind mai extinsa, ceea ce ar corespunde
scopului protectiei juridico-penale a inviolabilitatii persoanei in familie;

— securitatea familiald in rand cu solidaritatea familiald constituie obiectul
juridic special la care atenteaza faptele infractionale de violentad in fami-
lie prevazute la art.201! CP RM;

— legea penald nu trebuie sa-i ofere protectie juridico-penala egala oricarei
persoane care se afla in orice formd de conlocuire cu partenerul, iar
»calitatea” si ,,durata” relatiei nu pot fi apreciate la discretia instantei.

— infractiunile violente intrafamiliale poseda trasaturi specifice comune:
atenteaza la doua obiecte; locul si anturajul savarsirii infractiunii con-
tribuie la survenirea urmarilor grave; forma vinovatiei este totdeauna in-
tentia, iar motivele sunt tipice familiale; intre faptuitor si victima exista
relatii specifice.

Sinteza metodologiei de cercetare si justificarea metodelor de cerce-
tare alese. intru realizarea scopului propus si a obiectivelor punctate au fost
utilizate urmatoarele metode de cercetare stiintifica: metoda logicad, metoda
comparativa, metoda istoricd, analiza statistica etc. Cercetdrile intreprinse se
bazeaza pe studierea doctrinei atat juridico-penale, cat si a celei interdiscipli-
nare, a legislatiei penale si extra-penale In domeniul vizat, precum si a practicii
instantelor judecatoresti din Republica Moldova. In calitate de punct de reper
ne-a servit legislatia Republicii Moldova si a unor state strdine (a Statelor
Unite ale Americii, Israclului, Republicii Ghana, Frantei, Germaniei, Elvetiei,
Suediei, Belgiei, Estoniei, Lituaniei, Letoniei, Croatiei, Albaniei, Ungariei,
Romaniei, Belarusiei etc.) ce vizeaza infractiunile de violenta in familie.
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CONTINUTUL TEZEI

in cadrul Capitolului 1 ,,Materiale stiintifice referitoare la rispunde-
rea penala pentru infractiunile de violenti in familie”, autorul a constatat
cé sursele de origine criminologica in materia violentei in familie sunt nume-
roase si prevaleaza, pe cand cele juridico-penale sunt unice. Anterior, problema
a fost studiatd in limitele unor obiective mai vagi, si anume — in cadrul infrac-
tiunilor violentale, comise din motive de viatd comuna. Doar in a doua juma-
tate a anilor 60 ai secolului XX a aparut o noud ramurd in criminologie —
criminologia familiald, obiectul careia 1-au constituit factorii criminogeni din
sfera familiald. Aparitia unui nou curent criminologic a determinat primele
modificari ale legii penale si, ca urmare, o noua directie a politicii penale din
partea Statului — asigurarea protectiei juridico-penale a membrilor de familie
impotriva atentatelor criminale intrafamiliale [17, p.116-126]. Materialele
stiintifice categorizate pe domenii au fost supuse unei examindri detaliate, iar
analiza propriu-zisa a fost axatd pe metoda prezentarii acestora pe domenii in
functie de problematica cercetarii. Critici combative ale investigatiilor stiin-
tifice strdine si-au gasit expresie sugestiva in legitura cu problemele ce vi-
zeaza: definirea conceptului de violenta in familie in doctrina juridico-penala
straina [13, p.46-52]; raspunderea penald pentru violenta asupra femeii in
cadrul familiei [18, p.95-108; 19, p.30-38]; determinarea obiectului juridic
generic si a obiectului juridic special al faptelor infractionale de violenta in
familie, precum si identificarea statutului de victima [20, p.98-112; 9, p.43-
48; 12, p.54-60; 16, p.51-61; 11, p.49-56]; latura obiectiva a faptelor infrac-
tionale de violenta in familie [13, p.61-70]; violenta sexuala manifestatd in
cadrul violentei in familie [10, p.44-47; 19, p.30-38]; urmarile prejudiciabile
cauzate in cadrul violentei in familie [22, p.291-295; 8, p.48-55]; motivele
violentei in familie si responsabilitatea agreSOrilor familiali in doctrina
juridico-penala si psihiatrica [14, p.53-57; 24, p.69-70]; necesitatea protec-
tiei juridico-penale speciale a minorilor impotriva violentei in familie [12,
p.54-60; 16, p.51-61; 15, p.62-63; 40, p.9-10; 34, p.133].

Din punct de vedere juridic, violenta este folosirea fortei fizice sau a
altor mijloace persuasive, pentru a aduce prejudicii unor bunuri sau o vatama-
re a integritatii unei persoane. Autorul clarificd natura etimologica a expresii-
lor ,,violenta domestica” si ,,violenta familiald” ca fiind sinonime si conclu-
zioneaza ca trasdtura determinativd a acestui tip de violentd este relatia
specifica dintre victima si agresor, iar discrepantele terminologice se dato-
reaza aspectelor culturale ale regiunii in care se produc astfel de fapte,
precum si problemelor de traducere lingvisticd. In opinia autorului, violenta
in familie ca fenomen criminologic constituie 0 amenintare cu cauzarea unui
prejudiciu fizic, moral sau material, exteriorizatd in prezent sau in trecut, ori
provocarea acestuia, ce se caracterizeaza prin tendinta constantd de escala-
dare si printr-o probabilitate majorad de repetitivitate, in cadrul relatiei dintre
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partenerii sociali, indiferent de statutul lor legal sau de domiciliu [7, p.46].
Totodatd, in sens juridico-penal, Violenta in familie ca fapta infractionald
reprezinta orice actiune (inactiune) fizica sau verbala savarsita doar cu inten-
tie de catre un membru al familiei impotriva altui membru al aceleiasi familii,
care provoaca un prejudiciu sanatatii sau decesul victimei. Din punct de ve-
dere juridico-penal, categoriile abuz si violenta trebuie tratate ca fiind iden-
tice. Pe parcursul studierii literaturii de specialitate autorul ajunge la o con-
cluzie intermediara: perpetuarea mentalitatii traditionale cu privire la
statutul superior al barbatului in familie si legitimitatea folosirii violentei, in
baza superioritdtii sale, constituie sursa principald a violentei in familie [7,
p.44-47]. Autorul demonstreaza ca definitia familiei, in sens juridico-penal, nu
poate fi identicd cu cea intalnita in familistica si civilistica, familia, in sens
juridico-penal, reprezentdnd un grup social de persoane unite prin relatii de
consangvinitate, cdsnicie comune si legaturi afective, fundamentate pe obli-
gatiuni reciproce de ordin moral §i legal, care decurg din casatorie, concubi-
naj, rudenie sau adoptie [7, p.118; 23, p.74]. Autorul manifesta dezacordul
cu vectorul feminist al protectiei juridico-penale a victimelor de familie, unica
exceptie legislativa fiind doar art.147 CP RM, insa caracterul privilegiat nu
este determinat de sexul faptuitorului (mama biologica a copilului), ci de stare
psihofizica insotitd de diminuarea discernamantului provocatd de procesul
nasterii].

Reiesind din analiza surselor doctrinare, meditdnd asupra deficientelor
si discrepantelor existente la nivel legislativ, autorul a identificat mai multe
situatii de violentd in familie, care, spre regret, nu au o acoperire juridico-pe-
nald certa sau sunt prezente anumite deficiente de ordin legislativ. Un anumit
procent de violentd impotriva femeilor nu a fost raportat: fie din cauza ca
victimele considerau ca vor putea singure rezolva chestiunea, fie din cauza
fricii si rusinii [15, p. 61-70; 24, p.69-72]. S-au adus argumente ca motivele
violentei in familie pot fi diverse: razbunare; gelozie; invidie; urd; interes ma-
terial; motive huliganice; urd sociald, nationald, rasiald sau religioasa etc.
Totodata, violentei in familie 1i sunt caracteristice unele motive speciale, cum
ar fi: rolul sotului sau parintesc inteles pervers, tendinta de a domina si a
controla situatia, tendinta de a ,pastra familia”, de a ,,reeduca” membrul de
familie [8, p.48-50].

Unei investigatii separate au fost supuse materialele stiintifice publicate
in Republica Moldova. Autorul a constatat ci textul actual al legii (art.201"
CP RM) supus analizei juridico-penale sufera de numeroase deficiente si
neclaritati, ceea ce favorizeaza, implicit, divergentele doctrinare, precum si
incorectitudini intdlnite in hotararile instantelor judecatoresti in materia de
violentd in familie. In doctrina Republicii Moldova problema violentei in
familie a fost analizatd in mai multe directii, insa de putini autori: vectorul
juridico-penal: S.Brinza, V.Stati; Gh.Fortuna; L.Girla, Tu.Tabarcea; I.lacub,
V.Nacu; Gh.Pavliuc; M.Botnarenco; N.Corcea; alte directii: a) vectorul
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criminologic: L.Gorceag, S.Sirbu, D.Ionita; M.Nistor, 1.Bulat; b) vectorul
medico-legal: Gh.Baciu, L.Grajdeanu, A.Bondarev; T.Rolinsky, O.Jardan;
c) vectorul psihologic: V.Olarescu, A.-C. Veleanovici; d) vectorul psihiatric —
I.Cosciug.

In calitate de fundament (punct de pornire) al cercetrii stiintifice in
cadrul prezentei teze de doctorat a fost receptionatd structura conceptului
propusa si implementatd de catre autorii S.Brinza si V.Stati n Tratatul lor de
drept penal [4, p.1006-1022]. In opinia noastra, principiile de sistematizare a
problemelor pe care le evoca violenta in familie din perspectiva juridico-
penala sunt reflectate exhaustiv de acesti autori, fiind in corespundere totala
cu cerintele legislative, doctrinare si ale practicii judiciare in materie. in
art.201' CP RM, sub denumirea marginala de violenta in familie sunt reunite
sase variante-tip de infractiuni si trei variante agravate de infractiuni [5,
p.55]. Autorul a constatat cd legislatia extrapenald a Republicii Moldova in
domeniul definirii notiunii de violentd in familie nu corespunde definitiei
acceptate in legea penald, fapt care 1-a indemnat spre revizuirea cadrului nor-
mativ cu perspectiva concretizarii actiunilor si inactiunilor ce constituie fapta
de violenta in familie din punct de vedere juridico-penal. in special, autorul
se solidarizeaza cu savantii S.Brinza si V.Stati care considerd ca ar fi nociva
si neinspiratd includerea concubinilor in categoria membrilor de familie in
sensul art.133' CP RM [3, p.2-12]. Ei pledeazi pentru apirarea familiei legi-
time rezultate din casatorie. Favorizarea unor astfel de concepte va duce in
mod inevitabil la distrugerea institutului social al familiei.

Sursele doctrinare autohtone [1, p. 3-11; 2, p.10-14; 3, p.2-12; 4,
p.1006-1022; 5, p.55; 21, p.123-133; 39, p.124; 28, p.34-38; 29, p.124-130]
au abordat continutul obiectului juridic si al obiectului material in cazul
infractiunilor prevazute la art.201' CP RM; legitura specifica dintre subiectul
si victima violentei in familie in sensul prevederilor de la art.201' CP RM;
notiunea ,, membru de familie” utilizate in art.201! CP RM, prin prisma pre-
vederilor art.133' CP RM; forma si continutul faptelor prejudiciabile specificate
la art.201' CP RM; consumarea infractiunilor prevazute la art.201* CP RM;
continutul vinovatiei pe care faptuitorul o manifestd la comiterea infractiu-
nilor prevazute la art.201* CP RM; trasiturile specifice ale motivelor si sco-
purilor infractiunilor previzute la art.201* CP RM; criteriile de delimitare a
infractiunilor prevazute la art.201" CP RM in raport cu alte fapte penale (de
exemplu, cu cele previzute la lit.e') alin.(2) art.145 CP RM; la lit.b?) alin.(2)
art.171 CP RM; la litb% alin.(2) art.172 CP RM; la litb) alin.(2) art.175"
CP RM; la art.163, art.287 CP RM etc.) si extrapenale (art.63, art.78" si
art.78% Cod contraventional); concursul de infractiuni si concurenta de norme
in contextul calificirii faptelor in baza art.201' CP RM; deficientele de ordin
tehnico-juridic ale dispozitiilor art.201* CP RM. La nivel interdisciplinar, auto-
rul a identificat mai multe situatii de violenta in familie, care, spre regret, nu
au o acoperire juridico-penala certa sau sunt prezente anumite deficiente de
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ordin legislativ. Un anumit procent de violentd impotriva femeilor nu a fost
raportat: fie din cauza ca victimele considerau ca vor putea singure rezolva
chestiunea, fie din cauza fricii si rusinii. S-au adus argumente ca motivele vio-
lentei in familie pot fi diverse: razbunare; gelozie; invidie; ura; interes mate-
rial; motive huliganice; urd sociald, nationala, rasiald sau religioasa etc. [27,
p.5-12]. Totodata, violentei in familie i sunt caracteristice unele motive spe-
ciale, cum ar fi: rolul sotului sau parintesc inteles pervers, tendinta de a domina
si a controla situatia, tendinta de a ,,pastra familia”, de a ,,reeduca” membrul de
familie.

in cadrul Capitolului 2 ,,Analiza juridico-penali a infractiunilor
previizute la art.201' CP RM”, sintetizind problematica tratata in cadrul
Capitolului 2 al prezentei teze de doctorat am demonstrat prima ipoteza a
cercetarii: prin introducerea art.201' CP RM se realizeaza protectia juridico-
penald a inviolabilitdtii persoanei in familie, in legea penald fiind introduse
componentele speciale care incrimineaza fapte infractionale indreptate impo-
triva celor ce fac parte din cercul familial. S-a constatat cd norme privind
violenta intrafamiliald in Codul penal al Republicii Moldova sunt repartizate
in doua categorii: 1) Normele juridico-penale din Partea Generald a Codului
penal (art.133' CP RM (Membru de familie) si lit.d) alin.(1) art.131 CP RM
(Fapta savarsita in public)) — ne ajuta sa distingem fapta savarsita in public de
fapta savarsita in privat, inclusiv in conditii de familie; 2) normele juridico-
penale ce fac parte din Partea Speciala a Codului penal care prevad raspunde-
rea penald pentru infractiuni ce implica violenta intrafamiliala, prin indicarea
expresa la existenta unui raport special bazat pe relatii interfamiliale dintre
faptuitor si victima). Lista intreaga de fapte infractionale cu caracter intrafa-
milial prevazute in Partea Speciali CP RM necesita o norma cu caracter
general care ar defini notiunea unor infractiuni cu caracter de violenta in fami-
lie. S-a acordat o0 atentie deosebitd celor patru variante-tip ale infractiunilor
de violentd in familie previzute la art.201* CP RM, dupd cum urmeaza:
faptele prevazute la alin.(1) art.201* CP RM care au provocat vitimarea me-
die a integritatii corporale sau a sanatitii — lit.c) alin.(2) art.201' CP RM;
faptele prevazute la alin. (1) si (2) care au cauzat vatamarea grava a integrita-
tii corporale sau a sanatitii — lit.a) alin.(3) art.201' CP RM; faptele previzute
la alin. (1) si (2) care au determinat la sinucidere sau la tentativa de sinuci-
dere — lit.b) alin.(3) art.201* CP RM; faptele previzute la alin. (1) sau (2)
care au cauzat vatamarea grava a integritatii corporale sau a sanatatii soldata
cu decesul victimei — alin.(4) art.201* CP RM. Au fost cercetate variantele
agravate ale infractiunilor de violenta in familie: 1) faptele prevazute la
alin.(1) art.201* CP RM savarsite asupra a doi sau a mai multor membri ai
familiei (lit.a) alin.(2) art.201* CP RM); 2 ) faptele previzute la alin.(1)
art.201' CP RM savarsite in legitura cu solicitarea sau aplicarea masurilor de
protectie (lit.b) alin.(2) art.201' CP RM).
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Obiectul juridic principal al faptei infractionale de violentd in familie
previzute la alin.(1) art.201* CP RM il constituie relatiile sociale cu privire la
solidaritatea si securitatea familiald. Se considera ca nu doar solidaritatea
familiald, ci si securitatea familiala constituie obiectul juridic principal al

faptelor infractionale de violentd in familie incorporate in art.201* CP RM [7,
p.119-120]. Obiectul juridic secundar variaza in functie de litera sau alineatul
articolului si il constituie relatiile sociale cu privire la integritatea corporald,
sanatatea, integritatea fizica sau psihicd, onoarea si demnitatea persoanei, sub-
stanta, integritatea sau potentialul de utilizare a bunurilor ori posesia asupra
bunurilor. Aici sunt incluse relatiile sociale cu privire la demnitatea membru-
lui de familie, relatiile sociale cu privire la integritatea corporala si sanatatea
membrului de familie [25, p.28]. Dupa cum corect aratd autorii S.Brinza si
V.Stati, obiectul juridic secundar il constituie relatiile sociale cu privire la:
sanatatea persoanei (si integritatea fizica sau psihicé a persoanei — in ipoteza
maltratarii) (lit.a) alin.(1) art.201* CP RM); libertatea fizici a persoanei (in
ipoteza de izolare) sau libertatea psihica a persoanei (in ipoteza de intimidare
in scop de impunere a vointei sau a controlului personal asupra victimei) (lit.b)
alin.(1) art.201' CP RM); sanitatea persoanei (lit.c) alin.(1) art.201* CP RM)
[5, p.49].

Obiectul material al infractiunilor prevazute la alin.(1), (2), (3) si (4)
art.201' CP RM il reprezinti corpul persoanei. Exceptia o constituie fapta in-
fractionald de violentd in familie In modalitatea sa prevazuta la lit.b) alin.(1)
art.201' CP RM, deoarece asemenea influente se produc asupra psihicului
persoanei, si nu asupra corpului. De asemenea, ca obiect material al infrac-
tiunii In cauza pot sa apara bunurile mobile sau imobile apartinand victimei,
care sunt sustrase, distruse, deteriorate etc. [3, p.2-3]

Fapta infractionald previzuti la lit.a) alin.(1) art.201' CP RM are o
componenta materiala, fiind stabilite in mod obligatoriu urmatoarele semne
obiective: 1) fapta infractionald (actiunea sau inactiunea) manifestatd prin
maltratare, alte actiuni violente; 2) urmarea prejudiciabila sub forma de vata-
mare usoara a integritatii corporale sau a sanatatii; 3) legdatura de cauzalitate
dintre fapta infractionala si urmarile prejudiciabile survenite. in sens juridico-
penal, termenul maltratare constituie o fapta infractionala (actiune, inactiune)
savarsitd cu intentie, exprimata in exercitarea influentei fizice asupra organis-
mului unei alte persoane; in lasarea acestei persoane impotriva vointei sale, in
conditii primejdioase pentru viata si sanatatea ei, indreptata spre cauzarea
prejudiciului vietii, sanatatii, inviolabilitatii fizice; in cauzarea suferintelor
fizice sau psihice; in restrictionarea libertatii fizice sau in constrangerea victi-
mei la savarsirea de catre aceasta a unor actiuni (inactiuni) indezirabile. Pre-
judiciul sanatatii cauzat in urma maltratarii nu este legat de pierderea capaci-
tatii de munca, ci in tulburarea neinsemnatd a sanatatii fiind exprimatd in
dureri fizice, stare de slabiciune, suferinte fizice indelungate insotite de stari
psihice negative sub diverse forme [36, p.9]. Maltratarea se distinge de oricare
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dintre formele de violenta prin relatia de dependenta ce exista intre persoana
maltratata si cea maltratanta [5, p.49]. In sensul lit.a) alin.(1) art.201* CP RM,
alte actiuni violente presupun toate manifestarile brutale, constrangerile fizice
de orice naturd, precum si orice contact fizic nedorit care ar putea cauza vata-
mare ugoard a integritatii corporale sau a sanatatii. Astfel de actiuni sunt de
obicei recurente si escaladeaza atat in frecventd, cat si in severitate.

Fapta de izolare in sensul lit.b) alin.(1) art.201' CP RM presupune
forma violentei sociale fiind o modalitate de utilizare a diferitor forme de
exercitare a controlului asupra victimei violentei in familie, care are ca si
scop izolarea sociala [21, p.123]. Suntem de acord cu autorii S.Brinza si
V.Stati care argumenteazd cd impunerea izoldrii prin detentie, inclusiv in
locuinta familiald, se va califica in baza art.166 CP RM, nu conform art.201*
CP RM. Deposedarea de actele de identitate se va califica in baza alin.(2)
art.360 CP RM, nu potrivit art.201* CP RM [4, p.1012]. Intimidarea (lit.b)
alin.(1) art.201* CP RM) constituie forma de violentd emotionala si verbald in
familie. In realitate, intimidarea este infricosarea victimei prin diverse metode.
Intimidarea constituie urmarea prejudiciabild a abuzului emotional si nu o
fapta, cd aceasta, de fapt, constituie urmarea prejudiciabild a abuzului emotio-
nal si nu o fapta. Autorul considera ca ar fi mai corect folosirea termenului de
amenintare care, la rdndul ei, conduce la intimidare. Persoana devine intimi-
datd 1n urma amenintarilor directe, de confruntare deschisa, sau indirecte, de
confruntare oblicd, prin situatie. Ea constituie o forma de sine statatoare a
violentei psihologice exercitate asupra victimei. Amenintarea cuprinde peri-
colul iminent de realizare a acesteia. Privarea de mijloace economice, inclusiv
lipsirea de mijloace de existenta primara, neglijare, dacd au provocat victimei
vitimare usoard a integritatii corporale sau a sanatatii (lit.c) alin.(1) art.201*
CP constituie violenta economica face parte din violenta familiald cu caracter
mixt. Victima este mentinuta intr-o stare de dependenti fata de agresor. In
opinia autorului, este corectd si relevantd definitia violentei economice data
de autorul Gh.Fortuna, conform caruia, violenta economica desemneazi pri-
varea intentionata de céatre un membru al familiei a unui alt membru al fami-
liei de spatiu de locuit, hrana, imbracaminte si altd avere sau mijloace, de care
se bucurd victima in conformitate cu legislatia In vigoare, care poate sa
conduca la decesul acesteia sau la inrautatirea sanatitii fizice sau mintale [39,
p.124; 21, p.123-133]. Neglijarea in sensul li.c) alin.(a) art.201' CP RM este
actiunea (deseori inactiunea) in cadrul céreia persoanei (deseori copilului)
nu-i sunt satisfacute de catre adult nevoile biologice, emotionale, de dezvoltare
fizica i psihica, i se limiteaza accesul la educatie. Violenta prin deprivare/
neglijare reprezinta forma non-fizica a violentei. Impartasim opinia doctri-
nara a autorilor S.Brinza si V.Stati, conform céreia, in cazul savarsirii infrac-
suplimentara a alin.(1) art.162 sau a alin.(1) art.163 CP RM, aceasta deoarece
vom fi in prezenta concurentei dintre norma generald si norma speciald. Daca
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intr-un astfel de caz se produce din imprudenta decesul victimei ori vatadma-
rea grava a integritatii corporale sau a sanatatii acesteia, calificarea se va face
in baza lit.c) alin.(1) art.201* si art.149 sau 157 CP RM [5, p.51]. Modalitatile
Cu caracter alternativ ale faptei infractionale de violenta in familie vor avea
loc numai in cazul in care au provocat victimei vatamare usoard a integritdtii
corporale sau a sanatatii. Raspunderea contraventionald pentru violentd in
familie (art.78" din Codul contraventional) survine in cazul in care a avut loc
maltratarea sau alte actiuni violente, comise de un membru al familiei in
privinta altui membru al familiei, care au provocat vatamare neinsemnatd a
integritatii corporale. Violenta sexuala, care ia forma infractiunii prevazute
la lit.b%) alin.(2) art.171 CP RM, nu poate fi calificatd in baza art.201* CP RM.
Cu alte cuvinte, raportul sexual savarsit prin constrangere fizicd sau psihica
sau profitand de imposibilitatea victimei de a se apara ori de a-si exprima
vointa — de cdtre un membru al familiei asupra unui alt membru al familiei —
atrage raspunderea numai conform lit.b%) alin.(2) art.171 CP RM. In acest
caz, lit.b? alin.(2) art.171 CP RM reprezinta o norma speciald in raport cu
art.201* CP RM.

Latura subiectiva a infractiunii de violentd in familie in una din modali-
tatile infractionale previzute la alin.(1) art.201' CP RM se caracterizeaza, in
primul rand, prin vinovitie sub forma de intentie directd sau indirecta. In
acest sens, violenta in familie presupune manifestarea intentiei in raport cu
oricare dintre urmarile prejudiciabile pe care le implica.

Semnul obligatoriu al violentei in familie care a provocat sinuciderea
victimei sau tentativa de sinucidere este stabilirea legaturii de cauzalitate dintre
actele de violenta in familie si sinuciderea victimei sau tentativa de sinuci-
dere. Daca victima s-a sinucis sau a incercat sa se sinucidd din alte motive,
care nu sunt determinate de fapta de violentd in familie, iar decizia de a se
sinucide nu se afla in legitura de cauzalitate cu fapta savarsita, atunci raspun-
derea penala se va exclude. Decesul victimei trebuie sa se gaseascd intr-0
legdturd de cauzalitate directd cu vatdmarea grava a integritatii corporale sau a
sanatatii. Aceasta legatura de cauzalitate trebuie sa fie cuprinsd de vinovitia
faptuitorului. Daca decesul victimei a fost determinat in mare parte de starea
de sanatate a victimei, caz In care este suficientd orice influentare din afard
pentru a fi posibil sfarsitul letal, atunci cele comise nu pot fi calificate potrivit
alin.(4) art.201* CP RM.

in planul laturii subiective, infractiunea specificatd la alin.(4) art.201*
CP RM se caracterizeaza prin intentie fata de urmarile prejudiciabile primare
si prin imprudenta fata de urmarile prejudiciabile secundare. Dacé decesul vic-
timei s-a produs ca urmare a vatdmarii grave a integritatii corporale sau a
sanatatii, cauzate insa din imprudenta, cele comise alcdtuiesc infractiunea de
lipsire de viatd din imprudenta (art.149 CP RM). La delimitarea infractiunii
previzute la alin.(4) art.201' CP RM de omorul intentionat (art.145 CP RM)
trebuie luate In calcul toate circumstantele cazului (caracterul mijloacelor

14



aplicate, localizarea plagilor, numarul loviturilor aplicate etc.); nu poate fi
luata ca criteriu de delimitare durata perioadei ce s-a scurs de la cauzarea
plagii pana la momentul decesului victimei. Or, decesul care s-a produs ime-
diat dupa cauzarea plagii, fara a fi luate in considerare celelalte circumstante,
obiective si subiective, nu este o conditie suficientd pentru a exclude orice
incertitudine in ce priveste prezenta la faptuitor a intentiei de a lipsi de viata
victima. Daci violenta in familie a cauzat vitdmarea grava a integritatii cor-
porale sau a sanatatii, care, la randul sdu, a provocat decesul victimei din im-
prudenti, atunci calificarea trebuie facutd in baza alin.(4) art.201* CP RM, iar
aplicarea raspunderii in baza alin.(4) art.151 CP RM se exclude, deoarece in
urma concurentei dintr-o norma generala (alin.(4) art.151 CP RM) si una spe-
ciald se va aplica norma speciala (alin.(4) art.201* CP RM). In situatia
concurentei dintre art.146, 147 sau 148 CP RM, pe de o parte, i alin.(4) art.201*
CP RM, pe de altd parte, urmeaza a fi aplicat numai art.146, art.147 sau
art.148 CP RM. in astfel de cazuri, se exclude aplicarea raspunderii in baza
alin.(4) art.201* CP RM. Exista tentativa la infractiunea de omor, si nu infrac-
tiunea de vatimare corporald, chiar si atunci cand loviturile aplicate victimei
nu au pus in pericol grav viata acesteia, dacd faptele in materialitatea lor
demonstreaza ca inculpatul a actionat cu intentia manifesta de a ucide.

Daca pana la operarea modificérilor legislative calitatea de membru de
familie trebuia sa existe in momentul savarsirii faptei, atunci astazi, in lumina
amendamentelor, chiar daca aceastd calitate a incetat (de exemplu, calitatea
de sot (sotie) a incetat ca urmare a desfacerii casatoriei prin divort), aceastd
imprejurare nu va influenta la calificarea faptei potrivit alin.(1) art.201" CP RM
(se atribuie atdt in conditia locuirii separate, cat si in conditia conlocuirii).
Agravanta previzuta la lit.a) alin.(2) art.201* CP RM nu poate fi aplicata in
cazul 1n care faptuitorul, pe langd membrul de familie, a agresat-o si pe o alta
persoand care nu are acest statut special. In cazul acesteia cele savarsite
urmeaza a fi calificate in baza articolelor din Partea Speciald a Codului penal
care prevad raspunderea penala pentru infractiuni contra sanatatii persoanei.

in opinia autorului, in cazul violentei in familie, aceasta va constitui
fapta infractionala savarsita prin incalcarea grosolana a ordinii publice
atunci cand ea va avea loc in plind strada sau intr-un alt loc public in sensul
art.131 CP RM, deoarece se atesta extinderea actelor infractionale intra-
familiale 1n afara familiei propriu-zise, are loc escaladarea violentei din forma
ei privatd n forma publica, deseori cu implicarea persoanelor striaine care
incearca sa prevind, sd curmeze sau sd-1 opreasca pe faptuitor. Prin urmare,
cele comise de faptuitor prezintd doud infractiuni de sine statatoare: violenta
in familie (art.201* CP RM) si huliganism (art.287 CP RM).

Studiind dreptul penal comparat, tindnd cont de tendinta legiuitorilor de
a atenua raspunderea penald a agresorului familial sau de a-1 absolvi de la ras-
punderea penald, autorul considerda oportund introducerea in Partea Generala
a Codului penal al Republicii Moldova a unei norme juridico-penale de sine
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statitoare care ar stabili posibilitatea de liberare de la raspundere penald a
persoanelor care au comis fapte infractionale usoare sau mai putin grave §i
care au exprimat consimgamantul pentru trecerea cursului de reabilitare
psihologica. In cadrul acestei norme ar fi binevenita introducerea liberarii de
la raspunderea penald 1n legatura cu solutionarea conflictului pe cale pasnica.

In cadrul Capitolului 3 ,,Rezultatele obtinute in materia raspunderii
penale pentru faptele infractionale de violenta in familie previzute la
art.201' CP RM” autorul a supus discutiei rezultatele obtinute si le-a divizat
in trei subcapitole: 1) rezultatele obtinute in cercetarea variantei-tip a infrac-
tiunii de violenta in familie prevazute la alin.(1) art.201' CP RM; 2) rezulta-
tele obtinute in cercetarea variantelor-tip si variantele agravate ale infractiunii
de violenta in familie prevazute la alin.(2), (3) si (4) art.201* CP RM; 3) rezul-
tatele obtinute in cercetarea aspectelor juridico-penale referitoare la victima si
subiectul infractiunilor de violenta in familie.

Autorul a aratat ca definitia familiei, in sens juridico-penal, nu poate fi
identica cu cea intalnita in dreptul civil. Prin urmare, ca una relevanta propu-
nem urmatoarea definitie a familiei: familia, in sens juridico-penal, reprezinta
un grup social de persoane unite prin relatii de consangvinitate, casnicie co-
muna si legaturi afective, fundamentate pe obligatiuni reciproce de ordin moral
si legal ce decurg din casitorie, concubinaj, rudenie sau adoptie. In opinia
noastra, nu conteaza structura sau forma de organizare a familiei, ci ,, calita-
tea” acestei familii, materializata in relatii afective si adecvate, inclusiv cele
de comunicare intre membrii familiei, in stilurile educationale ale parintilor,
in strategiile de control parental, in practicile cotidiene parentale si in com-
portamentul moral [20, p.106]. Pe cale empirica s-a demonstrat ca actele de
violenta in familie se produc in familii secundare (céasatorie, concubinaj) —
152 de cazuri, ce constituie 74,5% din numarul total de cazuri; iar in familiile
de origine (unde faptuitorii locuiesc impreund cu parintii sau alti membri ai
familiei) doar in 52 de cazuri, ce constituie 25,5% din numarul total de cazuri.
Actele de violentd in familie Tmpotriva parintilor sunt sdvarsite in proportii
egale in localitatea rurald si in localitatea urbana [7, p.237-253; 15, p.61-70].

Inviolabilitatea persoanei in familie nu poate constitui obiectul juridic
special al violentei in familie. Inviolabilitatea persoanei la general constituie
un concept destul de larg si ar fi absolut eronat sa-l recunoastem in calitate de
obiect juridic special distinct.

Autorul considerd cd nu doar solidaritatea familiald, ci si securitatea
familiala constituie obiectul juridic principal al faptelor infractionale de
violentd in familie incorporate in art.201' CP RM. Solidaritatea familiald
constituie o anumita ideologie familiala bazata pe un ansamblu de valori si
aptitudini familiale [7, p.119-120]. Relatiile de familie functioneaza nu doar
ca rapoarte juridice, deoarece existd multe interese familiale care a priori nu
pot fi reglementate juridic, cum ar fi unicitatea spirituala a membrilor de fami-
lie; obligatiuni morale reciproce; sentimente de rudenie etc., insd necesita
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unele garantii juridice de securitate, inclusiv asigurarea juridicd a inviolabili-
tatii lor [7, p.109]. Astfel, prin securitate familiala trebuie de inteles buna-
starea sociald, fizicd, psihica (spirituald, intelectuala, emotionald), educationala
si financiar-materiala a fiecarui membru de familie, care are dreptul de a fi
liber de la pericole de tip extra- si intrafamilial [7, p.122]. Se arata ca inte-
resele de securitate familiala trebuie luate in considerare la construirea com-
ponentelor infractionale din cadrul Partii Speciale a Codului penal, precum si
la formularea prevederilor normative din cadrul Partii Generale. De subliniat
ca securitatea familiald nu poate fi realizata fara solidaritatea acesteia, bazatd pe
sentimente si legaturi de afectivitate, intimitate si obligatii morale reciproce.
Notiunea de izolare, utilizati la lit.b) alin.(1) art.201* CP RM, este una
estimativa. Ea nu este definitd in cadrul unui act normativ. Drept urmare,
exista pericolul de evaluare cu aproximatia limitelor care marcheaza sfera de
incidentd a notiunii de izolare. Intr-adevar, abuzatorii folosesc adesea izolarea
ca strategie. lzolarea poate fi fizica — victimei nu-i este permis sa-si viziteze
familia si prietenii, precum si ideologica — 1i este permisa numai aderarea la
viziunile abuzatorului [16, p.69]. Autorul argumenteaza dezincriminarea faptei
de izolare. Aceasta din urmatoarele considerente: in primul rdnd, este o cate-
gorie estimativa si diferd de la caz la caz, prin urmare, aceasta interpretare
poate sd conduca la interpretarea defavorabila a legii penale ce vine in contra-
dictie cu prevederile alin.(2) art.3 CP RM, in conformitate cu care interpre-
tarea extensiva defavorabila si aplicarea prin analogie a legii penale sunt
interzise;in al doilea rdnd, fapta de izolare neurmatd de careva consecinte
prejudiciabile nu atinge pragul prejudiciabilitatii cerut de legea penala si, po-
trivit prevederilor alin.(2) art.14 CP RM, ,,nu constituie infractiune actiunea
sau inactiunea care, degi, formal, contine semnele unei fapte prevazute de
prezentul cod, dar, fiind lipsita de importantd, nu prezintd gradul prejudicia-
bil al unei infractiuni”; in al treilea rand, nu ar fi rezonabil si existe norme
speciale ce prevad raspunderea contraventionald pentru unele forme de izolare,
cum ar fi art.64, art.78% din Codul contraventional, iar norma generala sa fie
prevazuta in Partea Speciala a Codului penal. Reiesind din cele expuse, Se
concluzioneaza cd incriminarea faptei de izolare in formularea existentd nu
rezista realitatii juridice si urmeaza a fi inlaturata. Autorul noteaza ca notiunea
., intimidare” nu este cea mai relevantd si oportuna pentru a fi inseratd in
textul legii penale ca o actiune sau o inactiune prin care se manifestd violenta
in familie: 1) atat izolarea, cat si intimidarea fac parte din abuzul emotional
sau violenta psihologica definitd prin Legea RM nr.45 din 01.03.2007, in
acceptiunea noastra, sunt categorii identice; totodata, precedand si acompa-
niind celelalte forme de violenta sau abuz, abuzul emotional constd in expu-
nerea repetatd a persoanei la situatii al céror impact emotional depaseste
capacitatea sa de integrare psihologica; 2) legiuitorul incorect a perceput si a
expus sensul termenului de ,, intimidare” — din textul dispozitiei se observa ca
este vorba despre o faptd de intimidare. In opinia noastri, intimidarea este, de
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fapt, consecinta unor fapte infractionale. Autorul considera cd notiunea de
intimidare este una estimativa, deoarece are importantd daca victima este inti-
midati sau nu. In prim-plan se pune ca victima percepe o astfel de situatie ca
una infricosatoare.

Efectudnd analiza comparativa a faptei infractionale de violentd in fa-
milie sub forma de izolare, intimidare in scop de impunere a voingei sau a
controlului personal asupra victimei (lit.b) alin.(1) art.201* CP RM) si a fap-
tei contraventionale de acte de persecutie (art.78% din Codul contraventional)
autorul observa: in ambele cazuri victima este supusd abuzului psihologic
(emotional) aproape identic dupd forma si continut, nsa efectele juridice ale
acestui comportament sunt diferite — intr-un caz survine raspunderea penald,
intr-un alt caz — raspunderea contraventionala. in opinia autorului, raspunde-
rea contraventionald este suficientd, iar modalitatea prevazuta la lit.b) alin.(1)
art.201' CP RM ar trebui sa fie exclusa din legea penali.

Metode si mijloace de savirsire a infractiunilor de violentd in familie.
Tinand cont de particularitdtile faptice ale manifestdrilor violentale in familie
si in urma analizei aprofundate a celor 204 cauze penale selectate din Arhi-
vele judecdtoriilor Sangerei, Balti, sec.Centru mun.Chisindu, sec.Rascani
mun.Chisinau, sec.Ciocana mun. Chisindu, pentru perioada anilor 2011-2015
(semestrul I) (Anexa 1), am obtinut urmétoarele rezultate privind repartitia
cazurilor dupia mecanismul de producere a leziunilor constatate: lovirea
activa cu pumnii si(sau) picioarele, zgdriere, comprimare, muscaturd etc. —
89 de cazuri (43,63%); lovirea activd cu corp dur (bdtd, unelte de bucatarie,
nuia etc.) — 50 de cazuri (24,51%); lovirea activa urmata de cadere — 37 de
cazuri (18,14%); lovirea cu obiecte tdietoare-intepdtoare (cutit, topor, suru-
belnitd, sapd etc.) — 28 de cazuri (13,72%) [7, p.247-248]. In urma studiului
nostru s-au confirmat rezultatele descrise recent in literatura straind [31, p.72-
76] — regiunea cap-gdt constituie cea mai afectatd portiune a corpului uman
in cazurile de violentda domesticd. Pentru demonstrarea celor expuse ne-am
propus verificarea acestor ipoteze, si intr-adevar, analizand cu meticulozitate
mai multe cauze penale am observat cd In majoritatea absolutd a acestora
faptuitorul atenteaza la fata victimei, in special in cazuri in care in calitate de
victima este femeia ori minorul.

La nivel interdisciplinar, am gésit cd violenta in familie poate include un
singur episod sau mai multe acte de violenta, formand un model de compor-
tament abuziv prin exercitarea controlului. Violenta se poate intdlni att in
familiile bogate, cat si in cele sarace, in familiile monoparentale si in cele cu
ambii parinti. Pot fi intalnite forme de violenta asupra femeii, barbatului,
persoanei varstnice §i asupra copilului. Majoritatea absoluta a cazurilor de
violenta in familie ia loc Intr-un loc privat, inchis, unde patrunderea altor per-
soane pentru acordarea asistentei necesare, chiar si a celei medicale, devine
aproape imposibila. Paradoxal, dar familia devine locul perfect al violentei.
Am demonstrat ca actele de violenta in familie au loc deseori anume in familii
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secundare (casatorie, concubinaj) — 152 de cazuri, ce constituie 74,5% din
numarul total de cazuri; iar in familie de origine (unde faptuitorii locuiesc
impreund cu parintii sau alti membrii ai familiei) doar in 52 cazuri, ce con-
stituie 25,5% din numdrul total de cazuri. in cadrul tuturor modalitatilor in-
fractionale ale violentei in familie legiuitorul opereaza cu prezumftia cunoas-
terii legaturii de familie existente intre faptuitor si victimd. Aceasta prezump-
tie are un efect juridic deosebit: gradul de probabilitate al acestei ,, cunoasteri”
creste substantial in asa o masura, incat aceasta prezumtie devine incontestabila.

Din punct de vedere juridico-penal si criminologic, izolarea si intimi-
darea sunt doar niste exemple ale unor tactici de mentinere a acestui control,
lista carora, de fapt, este cu mult mai largd si nu poate fi redusd doar la
acestea. Formularea actuala a scopului ca atare se referd nu doar la fapta pre-
vizutd la lit.b) alin.(1) art.201* CP RM, ci la toate modalitatile infractionale
ale faptei de violentd in familie. Prin urmare, se opteaza pentru eliminarea
oricaror referiri la scopul special. Manifestari violentale in familie au loc nu
doar in cazuri 1n care faptuitorul exercitd controlul asupra relatiei, dar si in
alte cazuri, inclusiv cand faptuitorul intentioneaza sa paraseasca aceasta rela-
tie. S-a aratat cd motivele femeilor si a barbatilor in cazurile de violenta in
familie se deosebesc substantial. Femeia purcede la actul de violenta in fami-
lie 1n stare de disperare, fiind convinsa ca prin aceasta metoda il va pedepsi
pe agresor si se va izbavi de la teroare pe viitor. Prin contrast, actele de
violenta in familie savarsite de barbati constituie un model de comportament
care face parte din ,,strategia re-educdrii” si impunerii de control asupra
altor membri de familie, sustinut de traditii patriarhale

in urma studiului nostru empiric am stabilit ¢i acte de violentd in fami-
lie soldate cu vatamari corporale neinsemnate au fost constatate in 41,18% de
cazuri, adica in aproape jumatate de cazuri [24, p.61-70].

Pe parcursul cercetdrii noastre stiintifice am clarificat natura juridico-
penali a semnului calificativ prevazut la lit.a) alin.(2) art.201' CP RM ,,savdr-
site asupra a doi sau a mai multor membri ai familiei”. Violenta in familie
savarsitd asupra a doi sau a mai multor membri ai familiei constituie o infrac-
tiune unica; totodatd, aceastid faptd infractionald presupune pluralitatea de
victime (doud sau mai multe persoane, de obicei sotia si copilul minor sau
ambii parinti ai faptuitorului asupra carora el savarseste infractiunea). Este
posibila transformarea (extinderea) intentiei pe parcursul actelor de violenta in
familie in cazul in care in cadrul conflictului intrafamilial faptuitorul executa
violenta initial asupra unui singur membru de familie, iar pe parcursul acestui
conflict extinde actiunile si asupra altor membri. Varianta clasica este atunci
cand mama devine victima comportamentului infractional din partea tatalui si
copilul se implica in ceartd, fiind agresat si el. Nu rareori se intdmpla si o
situatie diametral opusd: cand copilul este supus agresiunilor din partea unui
parinte, dar un alt parinte se implicd activ pentru a-l proteja si la fel este
agresat. Cu toate ca motivele pot fi identice, tipurile intentiei pot fi diferite, spre
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exemplu: unui membru al familiei prejudiciul i se cauzeaza cu intentie directa,
iar celuilalt — cu intentie indirecta. Important este ca intentia de a savarsi
fapta previzutd la alin.(1) art.201* CP RM asupra a doi sau a mai multor
membri ai familiei s3 se formeze fie pana la sdvarsirea faptei prevazute la
alin.(1) art.201* CP RM asupra primei victime, fie in procesul de realizare a
actiunii (inactiunii) prevazute la alin.(1) art.201* CP RM asupra primei vic-
time. In caz contrar, cele savarsite vor forma concursul dintre doud sau mai
multe infractiuni prevazute la alin.(1) art.201' CP RM. Agravanta prevazuti
la lit.a) alin.(2) art.201' CP RM nu poate fi operata in cazul in care faptuito-
rul, pe langa membrul de familie, a agresat-o si pe o altd persoand care nu are
acest statut special. In cazul acesteia cele savarsite urmeaza a fi calificate in
baza articolelor din Partea Speciala a Codului penal care prevad raspunderea
penala pentru infractiuni contra sdnatétii persoanei, iar agravanta prevazuta la
lit.a) alin.(2) art.201" CP RM nu se va aplica.

Intr-o altd ordine de idei pe parcursul cercetarii s-au clarificat punctele-
cheie ale agravantei previzute la lit.b) alin.(2) art.201' CP RM (Faptele pre-
vizute la alin.(1) savirsite in legdturd cu solicitarea sau aplicarea masuri-
lor de protectie) fiind urmatoarele: ea se refera la latura subiectiva a faptei de
violenta in familie; ea desemneaza motivul savarsirii violentei in familie care
raspunde la intrebarea: in legatura cu ce a fost comisa aceasta fapta; ea arata
cert la caracterul repetitiv al incidentelor de violenta in aceeasi familie. Astfel,
exista un atentat primar, in legatura cu care s-a solicitat luarea masurilor de
protectie a victimei din partea autoritatilor competente, si un atentat secundar
intreprins impotriva victimei din motivul ca aceasta s-a adresat pentru luarea
masurilor de protectie. Introducerea normei juridico-penale privind neexecu-
tarea masurilor din ordonanta de protectie a victimei violentei in familie prin
Legea Republicii Moldova nr.196 din 28.07.2016, a determinat o alta etapa in
practica judiciara existenta in materia faptelor repetate de violenta in familie —
au aparut numeroase cazuri de incadrare prin concurs a faptelor de violenta in
familie previzute la art.201* C PRM si art.320" CP RM.

in lumina prevederilor de la lit. a) alin.(3) art.201* CP RM —,,au cauzat
vdtimarea grava a integritdtii corporale sau a sandtatii”, autorul a observat
ca pericolul pentru viata este o caracteristicd a vatamarii grave, nu o urmare a
vatamarii grave. In functie de gravitatea leziunilor, am identificat urmatoarele
date: vatamari corporale neinsemnate — 84 de cazuri (41,18%); vatamari corpo-
rale ugoare — 65 de cazuri (31,86%); vatamari corporale de gravitate medie — 27
de cazuri (13,24%); vatamari corporale grave — 8 cazuri (3,92%); vatamari
corporale grave care au condus la decesul victimei — 7 cazuri (3,43%); violenta
in familie non-fizica (emotionald, verbald) — 13 cazuri (6,37%) [24, p.61-70].

Autorul a oferit raspuns la ipoteza formulata la inceputului cercetarii
stiintifice propriu-zise, conform careia legea penala nu trebuie sa-i ofere pro-
tectie juridico-penald egala oricarei persoane care se afla in orice forma de con-
locuire cu partenerul, iar ,, calitatea” si ,,durata” relatiei nu pot fi apreciate la
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discretia instantei. Astfel, daca pana la operarea modificarilor legislative cali-
tatea de membru de familie trebuia sa existe in momentul savarsirii faptei,
atunci astazi, in lumina amendamentelor, chiar daca aceasta calitate a incetat,
aceastd imprejurare nu va influenta la calificarea faptei potrivit alin.(1) art.201*
CP RM (se atribuie atat in conditia locuirii separate, cat si in conditia conlo-
cuirii). Insi, judecatorului i va reveni un val de intrebari de conotatie etico-
morald si de logica juridica care pot aparea in legdtura cu convietuirea faptica
admisa dintre actualii sau fostii parteneri. Largirea listei persoanelor conside-
rate membri de familie conduce la situatii lipsite de logica si etica. Autorul se
pronunti impotriva acestor amendamente. In plus, legiuitorul urmeazi si
concretizeze ca este vorba, de fapt, despre rudele apropiate, ceea ce ar cores-
punde si cu prevederile alin.(4) art.134 CP RM, si nu de termenii ,,rudele” si
,afinii” intalnite in dispozitia art.133' CP RM.

In cadrul investigatiei s-a aritat ca in mai multe cazuri actele de violenta
in familie au fost indreptate impotriva a doi sau a mai multor membri ai
familiei, victime devenind concubina si copiii, sotia si copiii, ambii parinti,
sotia si soacra etc. [7, p.247]. La capitolul ,, repartitia cazurilor de agresiune
in functie de sexul victimei” autorul a stabilit ca victimizarea femeilor (sotie,
fosta sotie, concubind, mama, bunica, fiica, sord) se Intdlneste cu mult mai
des decat victimizarea barbatilor (tata, frate, sot, fost sot, concubin, ginere,
fecior), care se intalneste doar la nivel de cazuistica si cand au fost agresati
copii minori de gen masculin. Astfel, din numarul total de sentinte adunate
(204) in 192 de cazuri (94,12%) inculpatii erau de gen masculin, iar de gen
feminin in doar 12 cazuri (5,88%). Autorul concluzioneaza ca fapta infrac-
tionala de violenta in familie este savarsita cel mai des impotriva femeilor si
poarta un caracter cert discriminatoriu [7, p.247]. Caracteristica situationald
observata in majoritatea cazurilor de violentd in familie se impune a fi sdvar-
sirea faptei In stare de ebrietate alcoolica. Astfel, la momentul comiterii
faptei, in stare de ebrietate alcoolica s-au aflat 165 de persoane, ceea ce con-
stituie 80,88% din numarul total de cazuri (204). In ceea ce tine de repartitia
cazurilor in functie de locul unde s-a produs fapta de violenta in familie, am
stabilit urmatoarele: in familia de origine — 52 de cazuri (25,5%); in familia
secundard — 152 de cazuri (74,5%). Autorul a stabilit ca: violenta in familie
savarsita in mod repetat sau sistematic constituie 117 cazuri (57,35%), iar
violenta in familie savdrsita pentru prima data — 87 de cazuri (42,65%) [24,
p.61-70]. Efectudnd analiza celor 52 de cazuri selectate de violenta savarsita
in familia de origine, s-a evidentiat ca in 50 de cazuri faptuitorul era de gen
masculin (fecior). Doar intr-un singur caz fiica si-a agresat mama. Intr-un alt
caz nepoata si-a agresat bunica.

Autorul a gasit ca agresorul varstnicului este, de obicei, un barbat de
varsta medie (33-40 ani); locuieste impreuna cu mama sau cu ambii parinti;
face abuz de alcool; nu are familie secundara (casatorie oficiala, concubinaj);
nu lucreaza; anterior a suferit un esec social; duce un mod de viata parazitar;
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manifestd un comportament agresiv fatd de mama, tatd sau ambii parinti; el
insusi 1n copilaria precoce a fost agresat fizic de parinti [9, p.43-44]. Autorul
a demonstrat pe cale empirica ca victima varstnica a violentei in familie este
deseori persoana peste 55 de ani; cel mai adesea femeia (mama, bunica, mai
rar ambii parinti); persoand fard roluri in societate, marginalizata si exclusa
social, discriminata pe criteriul varstei; cu Capacitate de aparare diminuata,
mobilitate diminuata, si-a pierdut autonomia, incapabila de a se ingriji, iar
necesitatile de ingrijire depasesc capacitatile ingrijitorului; sociodependenta
[7, p.266-67].

CONCLUZII SI RECOMANDARI

Rezultatele obtinute ale prezentei teze de doctorat s-au exprimat in ur-
matoarele: 1) a fost stabilit continutul obiectului %'uridic si al obiectului mate-
rial in cazul infractiunilor prevazute la art.201™ CP RM [25, p.28-31; 24,
p.69-72; 20, p.98-112]; 2) a fost demonstrata legatura specifica dintre subiec-
tul si victima violentei in familie in sensul prevederilor de la art.201' CP RM
[25, p.28-31; 24, p.69-72; 18, p.95-100]; 3) a fost analizata forma, continutul
faptelor si consumarea infractiunilor specificate la art.201' CP RM [25, p.28-
31; 24, p.69-72;]; 4) a fost stabilit continutului (forma si tipul) vinovatiei pe
care faptuitorul o manifesti la comiterea infractiunilor previzute la art.201"
CP RM [25, p.28-31; 24, p.69-72;]; 5) au fost demonstrate trasaturile speci-
fice ale motivelor si scopurilor infractiunilor prevazute la art.201' CP RM [25,
p.28-31; 24, p.69-72;]; 6) au fost identificate criteriile de delimitare, cazurile
de concurs si concurenta de norme in contextul calificarii faptelor infractionale
in baza art.201* CP RM si in raport cu alte fapte penale si extrapenale aplica-
bile in materia protectiei victimelor violentei in familie [25, p.28-31; 24,
p.69-72; 23, p.70-72]; 7) a fost cercetatd experienta legislativa a unor state
straine in vederea incriminarii faptelor infractionale de violenta intrafamiliala
in raport cu modelul de reglementare a raspunderii penale pentru infractiunile
previzute la art.201' CP RM, precum si a altor fapte infractionale conexe,
menite sd asigure protectia victimelor violentei in familie [25, p.28-31; 24,
p.69-72; 24, p.69-72;]; 8) au fost sintetizate deficientele de ordin tehnico-
juridic ale dispozitiilor art.201* CP RM [25, p.28-31; 24, p.69-72;]; 9) au fost
propuse recomandari menite sa contribuie la imbunatatirea calitativa a acestor
dispozitii [25, p.28-31; 24, p.69-72; 23, p.70-72].

Datorita tratdrii complexe a obiectului de cercetare, a fost solufionata
problema stiintifica actuala de importanti majori care consta in: fundamen-
tarea stiintificd a elementelor §i semnelor constitutive ale infractiunilor de
violenta in familie prin prisma legii penale si practicii judiciare, precum si
inaintarea unui set de recomandari sub aspect de lege ferenda, fapt de natura
sa contribuie la sporirea ansamblului de mésuri preventive si de combatere a
infractiunilor 1n sfera violentei in familie prin eficientizarea activitatii organe-
lor de drept competente, precum si la perfectionarea practicii de aplicare a
normei juridico-penale respective.

22



I. Concluzii:

Problema stiintifica actuala de importantd majora a fost demonstrata
prin concluziile elaborate in baza ipotezei de cercetare, dupa cum urmeaza:

1. Prin introducerea art.201' CP RM se realizeazi protectia juridi-
co-penala a inviolabilititii persoanei in familie, in legea penali fiind
introduse componentele speciale care incrimineaza fapte infractionale
indreptate impotriva celor ce fac parte din cercul familial. Norme privind
violenta intrafamiliald in Codul penal al Republicii Moldova sunt repartizate
in doua categorii: 1) Normele juridico-penale din Partea Generald a Codului
penal (art.133' CP RM (Membru de familie) si lit.d) alin.(1) art.131 CP RM
(Fapta savarsita in public)) — ne ajuta sa distingem fapta savarsita in public de
fapta sdvarsita in privat, inclusiv in conditii de familie; 2) normele juridico-
penale ce fac parte din Partea Speciala a Codului penal care prevad raspunde-
rea penald pentru infractiuni ce implicd violenta intrafamiliald, prin indicarea
expresd la existenta unui raport special bazat pe relatii interfamiliale dintre
faptuitor si victima). Lista intreaga de fapte infractionale cu caracter intrafami-
lial prevazute in Partea Speciala CP RM necesita o norma cu caracter general
care ar defini notiunea unor infractiuni cu caracter de violenta in familie (A se
vedea: Capitolul 2, Subcapitolul 2.3.; Capitolul 3, Subcapitolul 3.3).

2. Notiunea de familie in sens juridico-penal nu este identici cu cea
din dreptul familiei si din dreptul civil, fiind mai extinsa, ceea ce ar co-
respunde scopului protectiei juridico-penale a inviolabilititii persoanei in
familie. Familia, in sens juridico-penal, reprezintd un grup social de per-
soane unite prin relatii de consangvinitate, casnicie comunda si legaturi afec-
tive, fundamentate pe obligatiuni reciproce de ordin moral si legal ce decurg
din casatorie, concubinaj, rudenie sau adoptie. Legea penala asigura protec-
tia familiei prin prisma unui institut social distinct, reflectdnd semne caracte-
ristice constante (specifice relatiilor de familie) ale infractiunilor intrafami-
liale. Actele de violentd in familie deseori se produc in familii secundare
(casatorie, concubinaj) (74,5%); iar in familiile de origine doar in 25,5% din
numdrul total de cazuri (Impotriva parintilor sunt savarsite in proportii egale
atat in oras, cat si in sat) [104, p.237-253; 112, p.61-70] (A _se vedea:
Capitolul 3, Subcapitolul 3.1).

3. Securitatea familiald in rand cu solidaritatea familiala constituie
obiectul juridic special la care atenteaza faptele infractionale de violenta
in familie previzute la art.201* CP RM. Relatiile de familie functioneazi
nu doar ca rapoarte juridice, deoarece existd multe interese familiale care a
priori nu pot fi reglementate juridic, prin urmare realizarea acestora necesita
unele garantii juridice de securitate, inclusiv asigurarea juridica a inviolabili-
tatii lor. Prin securitate familiald trebuie de inteles bundstarea sociald, fizicd,
psihica (spirituald, intelectuald, emotionald), educationald si financiar-mate-
riala a fiecarui membru de familie, care are dreptul de a fi liber de la peri-
cole de tip extra- si intrafamilial. Interesele de securitate familiala trebuie
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luate in considerare la construirea componentelor infractionale din cadrul Par-
tii Speciale a Codului penal, precum si la formularea prevederilor normative
din cadrul Partii Generale (A se vedea: Capitolul 3, Subcapitolul 3.1).

4. Legea penala nu trebuie si-i ofere protectie juridico-penali egala
oricirei persoane care se afli in orice forma de conlocuire cu partenerul,
iar ,calitatea” si ,,durata” relatiei nu pot fi apreciate la discretia instan-
tei. Dacad pana la operarea modificarilor legislative calitatea de membru de
familie trebuia sa existe in momentul savarsirii faptei, atunci astazi, in lumina
amendamentelor, chiar daca aceasta calitate a incetat, aceasta imprejurare nu
va influenta la calificarea faptei potrivit alin.(1) art.201* CP RM (se atribuie
atat in conditia locuirii separate, cat si In conditia conlocuirii). Aparent,
legiuitorul a procedat corect incercind si evite unele situatii specifice legate
de instituirea unui regim comun de protectie juridico-penald a persoanelor
agresate fie aflate In casatorie oficiald, fie aflate in relatii faptice de conlo-
cuire, iar ,,calitatea” si ,,durata” relatiei s-au ldsat la discretia instantei de
judecata. Insa, judecatorului fi va reveni un val de intrebari de conotatie
etico-morala si de logica juridica care pot aparea in legatura cu convietuirea
fapticd admisa dintre actualii sau fostii parteneri (Care este termenul de
»prescriptie” a unei foste relatii de concubinaj, relatiile intime (amoroase,
private etc.)? Cat de corect este a i se oferi unui copil aparut in urma relatiilor
extraconjugale ale unui barbat casatorit protectie juridico-penald, iar mamei
lui — nu? etc.). Largirea listei persoanelor considerate membri de familie con-
duce la situatii lipsite de logica si etica. Autorul se porununta impotriva aces-
tor amendamente. In plus, legiuitorul urmeazi sa concretizeze ci este vorba,
de fapt, despre rudele apropiate, ceea ce ar corespunde si cu prevederile
alin.(4) art.134 CP RM, si nu de termenii ,,rudele” si ,,afinii” intalnite in
dispozitia art.133" CP RM. (A se vedea: Capitolul 3, Subcapitolul 3.1).

5. Infractiunile violente intrafamiliale poseda trasaturi specifice co-
mune: atenteaza la doua obiecte; locul si anturajul savarsirii infractiunii
contribuie la survenirea urmadrilor grave; forma vinovitiei este tot-
deauna intentia, iar motivele sunt tipice familiale; intre faptuitor si vic-
tima exista relatii specifice. Faptuitorul poseda si anumite trasaturi speciale —
se afld in relatie de familie cu victima. Legiuitorul opereaza cu prezumtia
cunoagterii legaturii de familie existente intre faptuitor si victimd. Violenta in
familie poate presupune manifestarea doar a intentiei in raport cu prejudiciile
pe care le implica. Violenta in familie este exercitatd cu precadere Tmpotriva
femeilor (85% din numarul total de cazuri). In 94,12% de cazuri analizate,
inculpatii erau de gen masculin, iar de gen feminin in doar 5,88% de cazuri.
In majoritatea cazurilor de violenta in familie a fost observati savdrsirea faptei
in stare de ebrietate alcoolica (80,88%), fiind recunoscuta de catre instanta de
fond 1n calitate de circumstantd agravantd doar in 30,9% de cazuri, in alte
cazuri instantele nu s-au expus. Doar intr-un singur caz, pe 1anga pedeapsa pe-
nald, condamnatului i s-a aplicat tratament medical fortat de dezalcoolizare.
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Numai abuzul sau excesul de corectie prin masuri sau tratamente care actio-
neaza in sens contrar drepturilor, libertatilor si intereselor copilului si 1i pun
in primejdie grava dezvoltarea lui fizica, intelectuald sau morala constituie in-
fractiune. Calificarea oricarui atentat cu caracter sexual asupra victimei adulte
sau asupra copilului depaseste limitele art.201* CP RM. Acesta urmeaza a fi
calificat in functie de imprejurarile cauzei in baza art.171-175 CP RM, cu
indicarea tuturor semnelor calificative (A se vedea: Capitolul 2, Subcapitolul
2.2.; Capitolul 3, Subcapitolul 3.2).

Din punct de vedere interdisciplinar (drept penal, criminologie, socio-
logie, psihologie), violenta in familie cuprinde toate actele de abuz si violenta,
de neglijare, amenintare si abandon intreprinse la nivelul familiei de unul sau
mai multi faptuitori care in mod normal ar fi trebuit sa furnizeze protectie,
ingrijire si sigurantd. In relatii intrafamiliale violente existi o legitate: un
agresor — mai multe victime, iar parasirea relatiilor violentale intrafamiliale
are loc 1n primii ani ai de convietuire si este caracteristicd doar partenerilor,
exceptia fiind — copii minori, varstnicii dependenti de agresorul familial, pre-
cum si partenerii care s-au deprins cu violenta periodicd, ceea ce, in final,
duce la escaladarea si inraddacinarea violentei.

Descrierea contributiilor personale cu sublinierea semnificatiei teo-
retice si valorii practice a acesteia. Contributiile personale se exprima in
cercetarea multiaspectuald, interdisciplinara si complexa a raspunderii penale
pentru faptele prejudiciabile incriminate la art.201' CP RM la nivel de teza de
doctorat. Referitor la situatia stiintifica anterioara in domeniu, am identificat
neconcordanta opiniilor autorilor referitor la statutul victimei violentei in
familie (art.201' CP RM); tendinta legislativa de a substitui incriminarea fap-
telor infractionale intrafamiliale cu incriminarea faptelor infractionale savar-
site Tmpotriva femeilor si Impotriva minorilor; prezenta numeroaselor studii
criminologice, psihologice si sociologice si absenta numarului suficient de
studii juridico-penale integrale.

Baza legald si empiricd a studiului o constituie normele legislatiei penale
si extrapenale in vigoare a Republicii Moldova 1n materia violentei in familie;
cauzele penale selective examinate in baza art.201* CP RM arhivate pentru anii
2011-2015 (I semestru) si examinate de catre instantele de fond; precum si
unele hotarari ale Colegiului penal CSJ RM pentru perioada anilor 2014-2019
(primele trei luni), normele internationale in domeniul protectiei juridice victi-
melor violentei in familie; experienta legislativa a unor state straine in dome-
niul protectiei juridice a victimelor violentei in familie. Baza stiintifica a cerce-
tarii efectuate o constituie doctrina juridico-penald in materia violentei in fami-
lie, inclusiv operele reputatilor autori contemporani din Republica Moldova,
precum si de peste hotare. Gratie tratarii pluridisciplinare a obiectului de
cercetare (dreptul penal, criminologia, psihologia, sociologia) au fost formulate
concluzii §i recomandari teoretice apte de a fi implementate in legea penald in
vigoare, stiinta criminologica, sociologica si psihologica contemporana.
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Semnificatia teoretica a tezei se exprima in: definirea bazelor concep-
tuale ale studiului stiintific de drept penal privind raspunderea pentru faptele
infractionale de violenta in familie prevazute la art.201* CP RM; acumularea
unui vast material teoretic si practic pentru dezvoltarea unor directii actuale si
complexe ale investigarii infractiunilor prevazute la art.201* CP RM; efectua-
rea unor abordari teoretice referitoare la stabilirea elementelor constitutive
obiective si subiective, precum si a circumstantelor agravante ale infractiunilor
previzute la art.201' CP RM; identificarea unor perspective asupra cadrului
stiintific vizand limitele si conditiile raspunderii penale pentru faptele infrac-
tionale previzute la art.201* CP RM.

Valoarea practica a tezei de doctorat: identificarea corecta si inter-
pretarea pluriaspectuali a faptelor infractionale previzute la art.201* CP RM,
si determinarea criteriilor de delimitare a faptelor conexe, este relevanta atat
pentru aplicarea corectd a art.201* CP RM in practica de urmdrire penala si
cea judiciara, cat si pentru dezvoltarea ulterioara a stiintei penale; critica
neajunsurilor de care sufera dispozitiile art.201' CP RM poate fi luat in con-
siderare de catre legiuitor; concluziile si recomandarile formulate in cadrul
tezei sunt aplicabile n activitatea practica a organelor de drept.

Date privind aprobarea rezultatelor. Conceptiile si concluziile de
baza ale tezei au fost expuse 1n cadrul a 19 publicatii stiintifice, printre care si
un studiu monografic. In acelasi timp, unele idei ce constituie rezultatul cer-
cetarii au fost prezentate la conferinte stiintifice nationale si internationale
din anii 2015-2017.

Indicarea limitelor rezultatelor obtinute, cu stabilirea problemelor
ramase nerezolvate. Rezultatele obtinute sunt limitate multidirectional: 1) prin
tema tezei de doctorat cercetatd in conformitate cu specialitatea stiintifica
aleasd, atentia stiintificd fiind acordata in exclusivitate aspectelor juridico-
penale a infractiunilor violentale intrafamiliale; 2) prin natura juridico-penala
a faptelor prejudiciabile de violenta in familie previzute la art.201' CP RM;
3) prin perioada de timp pe parcursul careia a fost formatd baza empirica a
cercetarii (practica judiciara pentru anii 2011-2019 (primele trei luni)); 4) prin
modificarile operate in continutul legii penale att la nivelul Partii generale,
cat si la nivelul Partii speciale a Codului penal al Republicii Moldova.
Reiesind din limitele impuse, au iesit din aria de cercetare aspecte teoretico-
practice de origine criminologica, sociologica, psihologica, procesual-penala
si criminalistica. Totodata, in urma cercetarilor intreprinse am reusit sa obti-
nem si unele date interdisciplinare cu caracter criminologic, psihologic si
sociologic care au contribuit enorm la fundamentarea conceptului juridico-
penal al infractiunilor de violentd in familie prevazute la art.201' CP RM.

1. Recomandiri:
1. Completarea Codului penal al Republicii Moldova prin intro-
ducerea unei norme juridico-penale in Partea generali a Codului penal.
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in cadrul prezentei teze de doctorat s-a argumentat propunerea pentru intro-
ducerea unui nou articol in Capitolul X1 ,, Intelesul unor termeni sau expresii
in prezentul Cod” al Partii Generale a Codului penal al Republicii Moldova.
Acecasta tehnica legislativa nu este una revolutionara sau novatoare si este
deja cunoscuta legiuitorului moldav in cazul infractiunilor cu caracter tero-
rist, definitia cdrora o intalnim la art.134 CP RM. Respectivul articol va
avea urmatorul continut:

,Articolul 1332, Infractiune cu caracter de violentd in familie

Prin infractiune cu caracter de violentd in familie se ingelege una dintre
infractiunile previzute la: lite') alin.(2) art.145; art.147; litbh?) alin.(2)
art.171; lit.b?) alin.(2) art.172; litb) alin.(2) art.175%; art.201%; art.320""".

2. Completarea Codului penal al Republicii Moldova prin introdu-
cerea unei agravante in alin.(2) art.201' CP RM. Intru eficientizarea pro-
tectiei juridico-penale a victimelor violentei in familie, se completarea art.201*
CP RM cu o variantd agravati noud avand urmitorul continut: lit.b* alin.(2)
art.201' CP RM ,,de cdtre o persoand care anterior a mai savdrsit o faptd cu
caracter de violenta in familie”. Aceasta agravanta la fel nu intrd in con-
tradictie cu conceptul legii penale contemporane, desi legiuitorul moldav just
a renuntat la semnul ,, repetat”. Asadar, in Partea Specialda a Codului penal, au

) -

fost pastrate citeva cazuri de ,, repititivitate speciald”’, expres prevazute de lege
(alin.(1) (lit.o alin.(2) art.145 CP RM; alin.(1) (lit.a) alin.(2) art.171 CP RM);
alin.(1) (lit.a) alin.(2) art.172 CP RM). Prezenta acestei agravante va contri-
bui la prevenirea si combaterea mai eficientd a faptelor prejudiciabile de vio-
lenta 1n familie.

3. Completarea Codului penal al Republicii Moldova prin introdu-
cerea unei agravante in alin.(2) art.201' CP RM. Cu toate ci, conform
datelor noastre empirice, am demonstrat ca atentate intrafamiliale impotriva
minorilor si varstnicilor sunt extrem de raspandite, legea penald nu acorda
protectie speciald copiilor minori si persoanelor neputincioase (varstnicilor,
persoanelor cu handicap sau cu necesitati speciale) care au devenit victime
ale violentei in familie. Intru inlaturarea lacunei determinate propunem intro-
ducerea in alin.(2) art.201* CP RM a unei variante agravate a violentei in
familie, prin inserarea in textul legii a lit.b?) cu urmatorul continut: ,, cu bund
stiintd asupra unui minor sau cu bund stiintd asupra unei persoane care se aflda
in stare de neputintd cunoscutd sau evidentd a victimei, care se datoreazd
vdrstei inaintate, bolii, handicapului fizic sau psihic ori altui factor ”.

4. Dezincriminarea faptei de ,,izolare” si ,intimidare” prevazute la
lit.b) alin.(1) art.201' CP RM din motivul caracterului estimativ al ambelor
notiuni, precum si din motivul lipsei de logica juridica, cand o norma speciala
pentru unele forme de izolare si intimidare urmate de urmarile prejudicabile
este previzutd in Codul contraventional (art.64, art.78 Cod contraventional),
iar norma generala este prevazuta in Partea Speciala a Codului penal.
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5. Excluderea lit.c) alin.(1) art.201' CP RM cu continutul ,,privarea
de mijloace economice, inclusiv lipsirea de mijloace de existenti primara”
care, in formularea actuald, este de fapt partea componentd a altor actiuni
violente previzute la lit.a) alin.(1) art.201' CP RM. Propunem excluderea lit.c)
din alin.(1) art.201* CP RM in felul urmdtor: sintagma ,, privarea de mijloace
economice, inclusiv lipsirea de mijloace de existenta primara” se exclude, iar
cuvantul ,, neglijare” se transfera in continutul modalitatii de la lit.a) alin.(1)
art.201' Cp RM, astfel incét aceasta sa aibd urmdtorul continut: ,,Maltratarea
sau alte acte violente, precum §i neglijarea soldata cu vatamare usoard a
integritdtii corporale sau a sandtatii”.

6. Restrangerea cercului de victime ale infractiunilor de violenti in
familie. Restrangerea cercului de persoane care pot fi recunoscute membri de fa-
milie in sensul art.133" CP RM prin introducerea termenului relevant de ,, rude
apropiate”, ceea ce ar fi in concordanta si cu prevederile alin.(4) art.134 CP RM.

7. Renuntarea la indicarea scopului special in dispozitia de la
alin.(1) art.201* CP RM. Scopul special reflectat in prevederile de la lit.b)
alin.(1) art.201' CP RM — in scop de impunere a vointei sau a controlului
personal asupra victimei — poartd un caracter special. Optam pentru eliminarea
oricaror referiri la scopul special. Manifestari violentale in familie au loc nu
doar in cazul in care faptuitorul exercita controlul asupra relatiei, dar si in alte
cazuri, inclusiv cand faptuitorul intentioneaza sa paraseascd aceastd relatie.

Sugestii privind potentialele directii viitoare de cercetare legate de
tema abordati.: analiza juridico-istorica a infractiunilor de violenta in fami-
lie; studii estimative juridico-penale si criminologice privind eficacitatea si
utilitatea pedepselor penale, precum si a masurilor de siguranta aplicate
impotriva agresorilor familiali; efectuarea unui studiu consacrat masurilor de
asigurare a securitatii minorilor in dreptul penal.

Propuneri de utilizare a rezultatelor obtinute in domeniile socio-
cultural si economic: in practica de urmarire penala si cea judiciara, in pro-
cesul de instruire in cadrul institutiilor de invatdmant mediu si superior cu
profil juridic; rezultatele cercetarii cu caracter interdisciplinar pot fi utilizate
in criminologice pentru prevenirea §i combaterea criminalitatii interfamiliale,
in psihologie de consiliere a victimelor violentei in familie, in sociologice la
identificarea, monitorizarea si cercetarea familiei la nivel micro- si macrosocial.
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ADNOTARE

Corcea Nicolae ,,Violenta in familie: aspecte juridico-penale”,

Teza de doctor in drept la Specialitatea 554.01 — Drept penal si

executional penal, Chisindu, 2019

Structura tezei: Introducere, 3 capitole, concluzii generale si recomandari,
bibliografia din 447 titluri, o anexa, 149 de pagini text de baza. Rezultatele obtinute
sunt publicate in 19 lucrari stiintifice.

Cuvinte-cheie: violentd in familie; violentd; familie; violentd domestica; membru
de familie; ruda apropiatd; maltratare; alte acte de violentd; abuz; izolare; intimidare;
victima violentei in familie; acte de persecutie.

Scopul lucririi: elaborarea conceptiei stiintifico-practice privind raspunderea
penali pentru violenta in familie, fapta prejudiciabild incriminati la art.201* CP RM,
in acceptiunea aspectelor de lege lata si de lege ferenda.

Obiectivele cercetirii: stabilirea continutului juridic al infractiunilor prevazute
la art.201' CP RM; determinarea continutului faptei prejudiciabile din cadrul infrac-
tiunilor previzute la art.201' CP RM; sintetizarea asemandrilor si deosebirilor dintre
infractiunile prevazute la art.201* CP RM si faptele conexe penale sau extrapenale etc.

Noutatea stiintifica si originalitatea rezultatelor: deriva din abordarea multi-
aspectuald, interdisciplinard si de pionierat a raspunderii penale pentru violentd in
familie, prin consolidarea prevederilor incriminatoare nationale cu aspectele doctri-
nare, precum i cu practica judiciard nationald, cu instrumentele internationale si re-
gionale si cu mecanismele care le pun in actiune pentru combaterea violentei in
familie, si constd in cercetarea complexa a raspunderii penale pentru faptele prejudi-
ciabile incriminate la art.201* CP RM la nivel de teza de doctorat.

Rezultatele obtinute care contribuie la solutionarea unei probleme stiinti-
fice importante solutionate: fundamentarea stiintifici a elementelor §i semnelor
constitutive ale infractiunilor de violenta in familie prin prisma legii penale si a
practicii judiciare, precum si in inaintarea unui set de recomandari sub aspect de lege
ferenda, de naturd sa contribuie la sporirea ansamblului de masuri preventive si de
combatere a infractiunilor in sfera violentei in familie prin eficientizarea activitatii
organelor de drept competente, precum si la perfectionarea practicii de aplicare a nor-
mei juridico-penale respective.

Semnificatia teoretici: definirea bazelor conceptuale ale studiului stiintific de
drept penal privind raspunderea pentru faptele infractionale de violentd in familie
previzute la art.201' CP RM, precum si in identificarea unor perspective asupra
cadrului stiintific vizand limitele si conditiile raspunderii penale pentru faptele infrac-
tionale previzute la art.201* CP RM.

Valoarea aplicativa: studiul efectuat a permis constatarea unor deficiente ce
marcheazi prevederile art.201' CP RM, acestea impiedica aplicarea si interpretarea
corectd a reglementarilor in cauza. Intru a inldtura aceste neajunsuri, comunitatii stiin-
tifice 1i sunt inaintate concluzii si recomandari menite sa contribuie la perfectionarea
cadrului normativ.

Implementarea rezultatelor stiintifice: acestea sunt aplicabile in activitatea
organelor de drept, in special in ce priveste calificarea corectd a faptelor in confor-
mitate cu art.201* CP RM. Ele pot fi utile la elaborarea de publicatii stiintifice cu
caracter de indrumare pentru cadrele didactice, studenti, masteranzi, doctoranzi.
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PE3IOME
Kopua Hukonae, «Hacuine B ceMbe: yroJIoOBHO-NPABOBbIe ACHEKThD)
Juccepranus Ha COUCKAHUE YYEHOM CTelleHU JOKTOPa npasa, CrnenuajbHOCTh
554.01 — Yro/i0BHOE IPaBO U Yr0JOBHO-HCIOJIHUTEIbHOE TpaBo, Kuummndy, 2019

CrpykTypa aucceprauuu: Beenenue, 3 rmaBel, oOLIMe BBIBOABI U PEKOMEH/Ia-
Y, Oubnmorpaguio u3 447 HaMMEHOBaHWH, OXHOTO mpruIoXkeHws, 149 crpanu
OCHOBHOTO TeKcTa. [lorydeHHbIe pe3ynbTaThl OmyOIMKOBaHbI B 19 HaydHBIX paboTax.

KiioueBble cj10Ba: HacHINE B CEMbE; HACHIINE; CEMBSI; JOMAIITHEE HACUIINE; WIEH
ceMbH; ONM3KUH POJICTBEHHHK; HaHECEHHE M000eB; MHbIE HACHILCTBEHHBIE JICHCTBHS; 3J10-
yIoTpebIIeHNe; N30JLILS; 3aITyT MBaHHUE; )KepPTBa HACHIIMS B CEMbE; aKThI PECIIeIOBAHM.

Leap aucceprauuu: pazpaboTka HAYYHO-NPAKTUIECKON KOHLEMIHH YTOJIOBHOM
OTBETCTBEHHOCTH 32 HACHIIHE B CEMbE, IPECTYIIHBIC JESHI, IPeIycMoTpeHHbIe cT.2011
VK PM, B cBere acriekroB de lege lata u de lege ferenda.

3analm MCC/IEI0BAHMSI: YCTAHOBICHHE OJIEMEHTOB COCTABOB MIPECTYTUICHUH,
TPE/yCMOTPEHHBIX CT. 201 YK PM; ompeieNieie (haKTUYECKOTO COIepIKaHuUs npe-
CTYIIHBIX AESHUH, IPEyCMOTPEHHBIX CT. 201 VK PM; BbIsIBIIGHHE CXOACTB I paszmuuit
MEXIy yKa3aHHBIMH IPECTYIMHBIMH JSSTHUSMU M CMEXHBIMU YTOJIOBHBIMH HPECTYILIE-
HHSIMH, a TAaXoKe HHBIMU PABOHAPYLICHUSIMH U T. .

Hayuynasi HOBM3HA M OPHTMHAJIBHOCTH Pe3yJIbTATOB HCCIEIOBAHMSI: MHOIO-
ACHEKTHBIH, MEKANCIUIUTMHAPHBIA ¥ HOBBIX ITOJIXO/ B YaCTH YCTAHOBJICHHUS YTOJIOBHON
OTBETCTBEHHOCTH 33 HACHJIME B CEMbE MOCPEACTBOM YCTAHOBJICHHUS B3aUMOCBS3HU 3aKO-
HOJaTEeIIbHBIX TTOJOXKEHHI BHYTPEHHETO 3aKOHOJATENbCTBA C JAOKTPHHATBHBIMH MO3H-
IUSIMH, TIPAKTUKOI HAIIMOHAIBHBIX CyJIEeOHBIX MHCTAHIMH, MEXIYHAPOIHBIMUA HHCTPY-
MEHTaMH{ PETHOHATFHOTO M MEXKIyHApOJHOTO XapakTepa M MEXaHH3MaMH WX IpHMe-
HEHHs B YACTH HACWIMA B CEMbE, M COCTOMT BO BCECTOPOHHEM JHMCCEPTALMOHHOM
UCCIIeI0BAaHNH yFOJIOBHOI/I OTBETCTBEHHOCTH 32 COBEpIICHHE IPECTYIHBIX ICSHUM,
MIPEyCMOTPEHHBIX CT. 201' VK PM.

IMosyyeHHble pe3yabTaThl, CHOCOOCTBYIOIIME PelIeHHI0 0C000 3HAYMMOI
Hay4YHO! Npo0JieMbl, pa3pellleHHO B paMKaX NMPOBEIeHHOI0 JHCCePTALHOHHOIO
HCCJIEIOBAHMS: COCTOSIT B HAYYHOM OOOCHOBAHHMH DJIEMEHTOB M IPH3HAKOB IPECTYII-
HBIX JIESHUH ITyTEeM HCCIIEOBAHMS YTOJOBHOTO 33aKOHa M Cy[AeOHOI NpakTHKH B
00IacTH HACHIIMS B CEMbBE, a TaKKe B BHIPAOOTKE M MPEJIOKCHHH IIEJIOTO CIIEKTpa
PEKOMEH/TAINi 10 COBEPIISHCTBOBAHHIO COZICpPIKaHHs JEHCTBYIOIINX YrOJOBHO-TIPABO-
BbIX HOPM, YTO, B CBOIO OY€pellb, CIIOCOOCTBYET MPEAYNPEeKACHUIO U O0ppOe ¢ Hacu-
JIMeM B CEMbE B CBETE IOBHIMICHNS 3(P(HEKTHBHOCTH AESTEIHHOCTH IPABOOXPAHNUTENb-
HBIX OPraHOB ¥ IIPaBOIPHMEHHUTEIBHOM IPAKTUKK B YKa3aHHOH cdepe.

TeopeTnyeckasi 3HAYNMOCTB: OIPE/ICICHNE KOHIENTYaJIbHBIX OCHOB HAy4YHOT'O
MCCIIE/IOBAHNS NPUMEHUTENBHO K OTBETCTBEHHOCTH 3 NPECTYIHBIC JISAHNS HACHIIA B
cembe, TpenycMotpernsie ¢r.201' VK PM, B ToM uncne ONPE/IENIeHHE HEKOTOPBIX
Hay4HBIX TIEPCIIEKTUB MPEJIEIIOB U YCIOBHH HACTYILICHHS yFOJ'IOBHOI/I OTBETCTBEHHOCTH
3a COBEpIIIHHE MPECTYILICHNMI, penyeMoTpeHHsx cr.2017 YK PM.

IMpaxkTHyeckasi NPHMEHSIEMOCTh HCCIe0BAHHUS: IPOBEIEHHOE HAyIHOE HCCIIe-
JIOBaHHE MO3BOJMIO OOHAPYXWUTh 3aKOHOAATEIbHBIE HEJOPabOTKU CT. 201" VK PM,
CO3JaroIMUe NPETATCTBUA MJIA MPAaBUJIBHOIO U e}lI/IHOO6pa3HOFO TNPUMCHEHHUSA U TOJIKO-
BaHUS YTOJIOBHO-TIPABOBEIX HOPM JAHHOH CTaThbU. B memsx mx ycTpaHeHHs M ycoBep-
IICHCTBOBAHHS HOPMAaTHBHO-NIPaBOBOH 0a3bl, aBTOP MpeIaraeT HayITHOMY COOOIIECTBY
CBOM BBIBO/IbI U PEKOMEHIALMH.

Anpo0anusi pe3yJbTaTOB JAUCCEPTALMOHHOIO ucciaenoBanmsi: IlomydeHHble
PE3YJIbTAThI HCTIONB3YIOTCS B y4eOHOM TIpoIecce, MOTYT OBITh NIPUMEHEHEI B TPaKTH-
YECKOH MesTeNbHOCTH lTpaBOBbIX OpraHoB, OCOOCHHO TpU KBaJM(HKALUK JCSHUM,
IPENyCMOTPEHHBIX CT. 201' VK PM.
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ANNOTATION
Corcea Nicolae ,,Family violence: aspects of the Criminal Law”,
Ph.D. Thesis, Specialty 554.01 — Criminal law and law of penal execution,
Chisiniu, 2019

Structure of thesis: Introduction, 3 chapters, general conclusions and recom-
mendations, bibliography of 447 titles, one appendix, basic 149 text pages. The
obtained results are published in 19 scientific papers.

Key-words: family violence; violence; domestic violence; family; family
member; close relative; mistreatment; other violent acts; abuse; isolation; intimi-
dation; victim of family violence; acts of persecution.

The purpose of the Ph.D. thesis: elaboration of the scientific and empirical
concept of criminal liability for family violence as a criminal misdeed provided by the
art.201* of the Criminal code of the Republic of Moldova, by approach of de lege lata
and de lege ferenda.

The objectives of investigation: establishment of the legal content of the
criminal misdeeds provided by the art. 201* CC RM; establishment of the factual
content of the criminal misdeeds provided by the art. 201 CC RM; synthesis of the
resemblances and the differences between family violence criminal misdeeds and
other colateral violations of penal or extra-penal nature etc.

The scientific novelty and originality of the obtained results: those results
are flowing out the multifaceted, interdisciplinary and the newest application of
criminal liability for family violence, by means of strengthening national incrimi-
nating regulations well-adjusted to the doctrine, as well as to the national case law, to
the universal and regional international instruments and mechanisms relevant for
family violence crimes, and consists of a manifold scrutiny of criminal liability for the
misdeeds incriminated by the article art.201* of the Criminal code of the Republic of
Moldova on a standard of a Ph.D. thesis.

The obtained results which contribute solving of the foremost scientific
problem: it consists in groundwork pivotal elements and items of family violence
crimes using penal law and judicial practice, along with suggesting recommendations
de lege ferenda which will contribute to increasing of family violence prevention and
its counteraction by means of fortifying law enforcement authorities’ efficiency, as
well as improvement of relevant law practice in family violence.

Theoretical importance: it is expressed in the defining the conceptual basis of
the scientific research in the Criminal Law concerning criminal liability for the
criminal miseeds of the family violence provided by the art. 201* CC RM, as well as
in identifying some scientific perspectives concerning limits and conditions of the
criminal liability for those criminal misdeeds.

Practical value of the research paper: the performed research permitted to
establish that there exist several gaps and deficiencies in the art.201* CC RM, they
create obstacles in the correct application and interpretation of the penal regulations
concerning family violence. As a result, in order to eliminate those gaps there are
proposed several recommendations in order to improve the present penal regulations.

Implementation of the scientific results: the scientific results can be applied in
the professional activity of the law enforcement authorities, especially concerning
correct legal appreciation of the misdeeds incriminated by the article 201* CC RM. At
the same time, they can be useful during the elaboration of some scientific publi-
cations and other issues for the scientific workers, teachers, students, including those
who are pleading for master degree and Ph.D.
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