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REPERE CONCEPTUALE ALE LUCRARII

Actualitatea temei este exprimatd in doud directii - general-culturala si particular-
filosofica. Directia general-culturala reprezinta tranzitia globald actualda de la societatea
informationald la societatea bazata pe cunoastere, iar directia particular-filosofica — trecerea de
la o metodologie pur filosofica in cercetarea social-filosofica la natura interdisciplinara a
metodologiei unei astfel de cercetari. Prima directie reflectd actualitatea lucrarii pentru societate
in ansamblu, a doua — pentru cercetari social-filosofice.

Conceptul de tranzitie de la societatea informationala la societatea bazata pe cunoastere,
care din 2005, dupa raportul UNESCO la aceasta tema [39], a devenit deosebit de relevant in
mediul cercetarilor sociale (inclusiv si in Republica Moldova [5]), sfideaza totalitatea stiintelor
sociale, in special, filosofia sociald, a carei arie de preocupari este strans legata de intrebarea ce
este societatea si ce loc ocupa omul in ea. Astazi, filosofia sociala isi propune sa raspunda la
intrebarea ce este o societate bazatda pe cunoastere si ce loc ocupa omul in ea. Studiul realitatii
sociale ca rezultat al diferitor tipuri de relatii sociale dintre oameni implica imbunatatirea continua
a bazei cognitive teoretice si practice a filosofiei sociale, iar, sub aspectul conceptului de tranzitie
de la societatea informationald la o societate postindustriala bazata pe cunoastere, revizuirea
aparatului categorial deja stabilit al acestei discipline in teoria si practica cunoasterii stiintifice.
Anume cunoasterea stiintifica traseaza contururile societatii moderne bazate pe cunoastere si,
printre acestea - accesul liber la cunoastere; dezvoltarea unei societati deschise si a unei democratii
participative; economia bazata pe cunostinte; formarea retelelor de cunoastere si de cultura a
inovarii; accesul liber la educatie si invatare pe tot parcursul vietii; utilizarea rezultatelor stiintifice
in toate sferele vietii publice; conservarea diversititii lingvistice si culturale [39]. In cadrul unei
astfel de reorientari globale de la informatie la cunoastere, apare necesitatea naturald de a
redimensiona baza teoretica si metodologica moderna a stiintelor sociale si filosofice.

Trecerea in lucrare de la metodologia pur filosofica al cercetarilor socio-filosofice la o
metodologie cu un caracter interdisciplinar se manifesta pe doua directii: prin miscarea de la natura
logicd a abstractiilor epistemologice (,,modele umane”) la natura probabilisto-statistica a unor
astfel de abstractii, pe de o parte, si prin miscarea de la subiectivitatea modelelor fenomenologice
ale relatiilor sociale la obiectivitatea modelelor de relatii sociale cu proprietati bine definite, pe de
alta parte. Abordarile pur logice ale teoriei jocurilor si ale stiintelor economice nu sunt potrivite
pentru a prezice relatiile sociale reale, deoarece servesc altor scopuri — de a ajuta participantii la
astfel de relatii sa actioneze, fara a-si propune sa prognozeze aceste actiuni [42, p. 5]. Pe de alta
parte, pentru studiile filosofice traditionale non-pozitiviste nu este tipic sa se foloseasca abordari

logice (in special terminologia formald), ceea ce reduce valoarea rezultatelor lor pentru
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pronosticarea ,,exacta" [49, p. 330] a rezultatelor relatiilor sociale reale (,,realitatii sociale").
Aceasta lucrare realizeaza o interpretare a acestei lacune metodologice, care apare la intersectia
abordarilor logice si social-filosofice in pronosticarea relatiilor sociale cu structura dilemei
prizonierului.

Dilema prizonierului — notiunea centrala a acestei lucrari - aduce gradul sau de relevanta
in studiu: actualmente este cel mai cercetat model de relatii sociale [38]. Dilema prizonierului
astazi este studiata pe larg la intersectia dintre filosofia sociala, sociologie, economie, teoria
jocurilor, biologia etc., fapt care denota acuitatea problematicii asociate acestui model de relatii
sociale. Una dintre cele mai semnificative trasaturi ale dilemei prizonierului este ca orice parte a
acestui model abstract poate fi testatd experimental fara prea multe dificultati. Sub aspectul
tranzitiei de la societatea informationala la societatea bazata pe cunoastere (unde prin conceptul
de societate bazatd pe cunoastere Se subintelege conceptul unei societti bazate pe cunoastere
stiintifica [39]), aceasta posibilitate de testare empirica a constructiilor teoretice este o necesitate
directa, deoarece anume datele experimentale servesc drept criteriu pentru verificarea adevarului
teoriilor si cunoasterea testata astfel poate fi considerata stiintifica [43]. Filosofia sociala in
societatea bazatd pe cunoastere utilizeaza pentru generalizarile sale reperele unor astfel de teorii.

Descrierea situatiei in domeniul de cercetare si identificarea problemelor de
cercetare.

Desi dilema prizonierului este una dintre problemele sociale fundamentale si un instrument
metodologic larg recunoscut in studiul cooperarii, in Republica Moldova practic nu este studiata
direct si nu este folosita ca instrument metodologic in cercetari terte. Exista doar cateva lucrari,
care abordeaza tangential aceasta structurd: o monografie in domeniul cercetdrii politice de V. Juc
[10] si un articol din domeniul dreptului J. Rub [24]. In domeniul filosofiei in tara noastra, nu
exista lucrari legate de dilema prizonierului (cu exceptia publicatiilor autorului). Pe de alta parte,
in lumea occidentald (in special in Statele Unite), dilema prizonierului este larg studiata din diferite
perspective. Cercetarea fundamentald in acest domeniu este asociata cu numele lui R. Axelrod [1;
2], W. Poundstone [20] si A. Rapoport [21]. Fundamentele studierii dilemei prizonierului au fost
stabilite 1n lucrdrile cercetatorilor M. Flood [8], J. Nash [14] si A. Tucker [27] si M. Dresher, care
a fost direct implicat in dezvoltarea dilemei prizonierului cu M. Flood, cu toate acestea, lucrari nu
a publicat. Studiile fundamentale ale dilemei prizonierului de ultima ora sunt reflectate in lucrarile
lui S. Kuhn [11], A. Rapoport [22], J. Deulofeu [36] si T. Midtbe [41]. Toate aceste lucrari
abordeaza intr-un fel sau altul aspectele filosofice ale dilemei prizonierului si sunt esentiale in
acest domeniu. In ansamblu, sunt aproximativ 30 de mii de lucriri, care se referd la filosofia

dilemei prizonierului (potrivit Google Scholar). Publicatiile dedicate diferitor aspecte
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(nefilosofice) ale dilemei prizonierului constituie peste 70 mii (potrivit Google Scholar).
Principalele lucrari generalizatoare asupra rezultatelor studiului structurii dilemei prizonierului
sunt lucrdrile lui C. Camerer [4] si D. Hofstadter [9]. Una dintre cele mai recente publicatii in
domeniul filosofiei sociale, in care dilema prizonierului este privita in contextul globalizarii ca
exemplu de relatii sociale, este articolul lui C. Matei [13].

Studiul aspectelor socio-filosofice ale tranzitiei de la societatea informationala la societatea
bazata pe cunoastere in Republica Moldova se desfasoara pe scara larga. O lucrare fundamentala
pe aceastd tema este monografia colectiva editatd de A. Pascaru [5], care include lucrarile
cercetatorilor: Gh. Bobana, R. Ciobanu, A. Cosmescu, A. Perciun, L. Troianowski. Recenzarea
stiintifica a acestei monografii este un articol comun al autorilor V. Ojovanu si V. Juc [16]. Studiile
asupra aspectelor social-filosofice ale relatiilor economice in societatea bazata pe cunoastere este
reflectatd in lucrarea lui A. Rosca [23]. Rezultatele studierii aspectelor filosofice ale
transformarilor sociale si culturale In contextul tranzitiei catre o societate bazatd pe cunoastere
sunt reflectate in lucrarile lui A. Pascaru [18; 19]. Cercetarile legate de trecerea globala la o
societate bazatd pe cunoastere cu caracter non-filosofic in tara noastra sunt prezentate in
publicatiile stiintifice ale autorilor Gh. Avornic, S. Marin, M. Doga-Mirzac, R. Taragan si altii. La
scard globala, ideea unei societati bazate pe cunoastere a aparut in anii 1960 in lucrarile lui P.
Drucker, F. Mahloop, D. Bell, R. Lane si altii. O lucrare fundamentala este monografia lui Drucker
[7], in care apare termenul “societatea bazata pe cunoastere”. Cu toate acestea, ideea unei societati
bazate pe cunoastere ca societate a viitorului a devenit subiect de interes public larg numai in anii
'90, dupa aparitia unei alte lucrari de catre Drucker [6], care face bilantul unei cercetari de mai
multi ani la acest subiect. Dupa publicarea in 2005 a raportului UNESCO ,,Catre societatile bazate
pe cunoastere" [39], acest concept capita un caracter global.

Bazandu-se pe orientarea metodologicd a studiilor sociale si filosofice moderne ale
proprietati bine definite (cum ar fi dilema prizonierului); precum si pornind de la directia generala
a cercetdrilor sociale (ce se deplaseazd de la teoriile pur logice ale societdtii informationale
industriale spre natura probabilisto-statisticd a constructiilor teoretice ale societatii bazate pe
cunoastere) ne permite sa formulam problema de baza a cercetarii. Aceasta constd in
descoperirea unor specificitati conceptual-teoretice si logico-metodologice ale procesului de relatii
sociale cu structura dilemei prizonierului, ceea ce face posibila redimensionarea esentei
categoriilor social-filosofice, in general. Ce presupune identificarea unor instrumente
metodologice, care sa permita pronosticuri mai precise ale relatiilor sociale reale (observabile

experimental) cu structura dilemei prizonierului, decat instrumentele metodologice utilizate la
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moment, care isi iau inceputul, in principal, in stiintele politico-economice din secolul al XIX-lea
si sunt bazate pe conceptii subiective fenomenologice (neobservabile experimental) (cum ar fi
rationalitatea economica sau constientizarea subiectului).

Pentru a studia problema definita anterior, au fost facute mai multe presupuneri in calitatea
de ipoteza de lucru:

1. Folosirea unei abordari metodologice interdisciplinare in studiul relatiilor sociale face
posibild identificarea mai eficientd a caracteristicilor lor decat utilizarea cadrului
metodologic al unei singure discipline stiintifice.

2. Un studiu calitativ si cantitativ al unui model specific de relatii sociale ajuta la identificarea
inductivd a modelelor generale ale relatiilor sociale in general. Combinarea metodelor
instrumentarului metodologic pozitivist si non-pozitivist constituie baza oricarei
generalizari categorice (filosofice), inclusiv a celor filosofice din punct de vedere social.

3. Pentru a descoperi specificul conceptual-teoretic si logico-metodologic al procesului
relatiilor sociale cu structura dilemei prizonierului, care permite sa redimensionarea esentei
categoriilor social-filosofice, este recomandabil sa folosim o combinatie de abordari de
analiza logico-filosofica si abordari bazate pe modele umane, concentrandu-ne pe aspectul
lor probabilistic si statistic.

Scopul lucrarii constd in studierea caracteristicilor specifice unui anumit tip de relatii
sociale “dilema prizonierului” care permit redimensionarea specificului filosofiei relatiilor sociale
in general.

Pentru atingerea scopului propus au fost stabilite urmatoarele obiective:

e prezentarea dilemei prizonierului ca pe unul din tipurile existente de relatii sociale;

e cfectuarea analizei istoriografice generale a evolutiei conceptuale a dilemei prizonierului;

e identificarea specificului metodelor contemporane de studiere a relatiilor sociale cu
structura dilemei prizonierului;

e descrierea criteriului de evaluare a eficacitdtii abordarilor metodologice in estimarea
realitdtii sociale ca rezultat al relatiilor sociale;

e cfectuarea analizei axiometrice generale a relatiilor sociale cu structura dilemei
prizonierului;

e revizuirea conceptului comportamentului rational al unui individ in lumina aspectelor

filosofice ale relatiilor sociale;



e efectuarea clasificarii proprietdtilor modelelor epistemologice contemporane ale “homo”
in vederea formarii unui model epistemologic general “homo socioeconomicus” (“homo
philosophicus”);

e prezentarea modelului de relatii sociale bazat pe o ipoteza statistica,

e revizuirea categoriilor socio-filosofice in contextul redimensionarii relatiilor sociale.
Metodologia cercetirii se rezuma la aplicarea metodelor generale de cercetare stiintifica

si la aplicarea metodelor speciale (particulare). La metodele speciale in lucrare poate fi atribuita
folosirea in rationament a modelelor homo (metoda care provine din lucrarile lui A. Smith si J. St.
Mill si avand o continuitate moderna in teoria matematica a jocurilor J. von Neumann). Pentru
partea formala a lucrarii se folosesc metode stiintifice pur logice (formalizare, idealizare, deductie,
inductie, ascensiune de la abstract la concret etc.) si, pe 1anga teoriile logice standard, metoda de
analiza logica a limbii (B. Russel, L. Wittgenstein, R. Carnap). Metodologia filosofico-stiintifica
moderna se manifesta prin folosirea principiului determinismului sau cauzalitatii (P. Laplace),
principiul sistemic (L. von Bertalanffy) si principiile conformitatii si complementaritatii (N. Bohr).
Principalul obiectiv al acestei lucrari este utilizarea principiului obiectivitatii (K. Popper) in ceea
ce priveste constructiile sociale si filosofice. Toate metodele sunt aplicate in lucrare in cadrul unei
abordari bazate pe individualismul metodologic (M. Weber).

Noutatea si originalitatea stiintifica a lucrarii rezida in: 1) justificarea importantei
revizuirii componentei conceptuale si metodologice in cursul studiului relatiilor sociale prin
intermediul metodelor filosofice; 2) in demonstrarea fezabilitatii unei abordari interdisciplinare in
cursul studiului relatiilor sociale; 3) in evaluarea dilemei prizonierului ca pe o forma de relatii
sociale; 4) in justificarea utilizarii abordarii problematice in vederea determinarii eficacitatii
metodelor de prognozare a relatiilor sociale; 5) in argumentarea nevoii de revizuire a conceptului
de individ rational; 6) in aplicarea unei abordari statistice in cursul formarii unui model de “homo
socioeconomicus’.

Problema stiintificA importanta solutionatid 1in lucrare constd in precizarea
fundamentelor epistemologice ale relatiilor sociale prin prisma analizei filosofice a dilemei
prizonierului, care oferd o metodologie relevantd privind predictia rezultatelor relatiilor sociale in
contextul identificarii legilor universale ale formarii, functionarii si dezvoltarii societatii.

Semnificatia teoretica a cercetarii de teza consta in urmatoarele: 1) Concluziile si tezele
interpretdrii categoriale efectuate asupra relatiilor sociale fac posibila depdsirea unilateralitatii
reprezentdrii subiectiv-fenomenologice si contribuie la formarea unei imagini teoretice mai
complete, adecvate si argumentate in procesul studierii relatiilor sociale ca realitate obiectiva; 2)

In evidentierea particularitatilor unui anumit tip de relatie sociald — dilema prizonierului - factor
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de formare si solutionare a sarcinilor stiintifice si filosofice legate de intelegerea legitatilor
generale ale relatiilor sociale in general; 3) In reevaluarea unor exemple bine cunoscute privind
adecvarea structurilor formale si generalizdrile teoretice in relatiile sociale cu ajutorul
metodologiei interdisciplinare, contribuind la Intelegerea filosofica a traséturilor relatiilor sociale;
4) Potentialul metodologic al modelelor abstracte propuse, ce permit aprofundarea studierii
relatiilor sociale ca parte a structurii realitatii sociale, de asemenea, valorificarea aparatului
filosofico-metodologic standard, dar fara a se limita la acesta.

Valoarea aplicativa a lucrarii constd in actualitatea problemelor elucidate, si anume,
evidentierea unei interactiuni sociale specifice (dilema prizonierului) in relatia sa cu realitatea
sociala, care reprezintd multitudinea de rezultate ale unor astfel de interactiuni sociale specifice.
Rezultatele acestei cercetdri de teza contribuie la formarea unei baze metodologice pentru
studierea in continuare a relatiilor sociale nu numai traditional, prin metode filosofice (care includ
si analiza logicd), ci si prin metode interdisciplinare, in special, probabilistice si statistice.
Rezultatele cercetarii pot prezenta interes pentru specialistii din domeniul filosofiei sociale si al
antropologiei filosofice, al filosofiei culturii si al epistemologiei. Materialele tezei pot fi aplicate
in continuare nu numai in activitatea de cercetare in domeniul relatiilor sociale, dar si la predarea
stiintelor umaniste.

Rezultatele stiintifice principale inaintate spre sustinere:

1. Abordarea problematica a relatiilor sociale prin intermediul dilemei prizonierului, bazata
pe pronosticarea rezultatelor experimentelor DP, releva eficacitatea metodologica a abordarilor in
studiul interactiunii sociale.

2. Metodele de pronosticare a realitdtii sociale bazate pe valorificarea modelului
probabilistic si statistic de interactiune sociala care in unele cazuri, sunt mai eficiente decat aceleasi
metode bazate pe utilizarea modelelor clasice ale individului.

3. Redimensionarea conceptelor asupra relatiilor sociale pe fundalul transformarilor
sociale moderne, conditie premergatoare pentru elaborarea aparatului metodologic socio-filosofic.

Aprobarea si implementarea rezultatelor stiintifice s-a intreprins prin examinarea si
aprobarea acestora in sedintele Sectorului Filosofie si a Seminarului Stiintific de Profil al
Institutului de Istorie al ASM; au fost validate in 2 proiecte institutionale de cercetare ale
Sectorului Filosofie Descentralizarea axiologica in societatea bazata pe cunoastere (20011-2014)
si Integrarea traditiilor filosofiei in societatea bazatd pe cunoastere (2015-2018); Principalele
rezultate ale cercetarii au fost prezentate la conferinte si simpozioane stiintifice si practice de nivel
national si international. Printre acestea se numara: Editia a IX-a a Simpozionului Stiintific

International ,,Humanities and Social Sciences in Europe: Achievements and Perspectives" (2016),
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de la Viena, Austria, unde a fost prezentat raportul ,,About constrained nature of the cooperation
in certain social formation”; LXIV HoBocubupckas MexayHapoaHas HaydHO-IIPAKTHYCCKas
koHpepenmus (2016), cu raportul «CoruanbHble SKCIIEPUMEHTHI, OCHOBAaHHBIC Ha JIUIEMME
3aKIIFOYCHHOT0, KaK MHCTPYMEHT KOJMYECTBEHHOTO OIMCAHHS COTPYJAHUYECTBA HWHIMBHIIOBY;
Conferinta stiintifica internationala “Scoala Internationald de metodologie in stiintele socio-
umane, Editia a IlI-a ,,Valente teoretico-aplicative ale discursului interpretativ’ (2018) in USM,
la care a fost prezentat raportul «Despre comportamentul aleatoriu in interactiunea sociala: dilema
prizonierului»; Conferinta stiintifica nationala «Filosofia si perspectiva umanay, editiile XIV,
XVI;

Publicatiile la tema tezei. Rezultatele cercetarii au fost expuse in 10 publicatii stiintifice.

Volumul si structura lucririi. Teza include Introducere, trei capitole, concluzii generale
si recomandari, bibliografie din 222 titluri, 2 anexe, 156 pagini de text de baza.

Cuvinte-cheie: filosofia sociald, epistemologia sociala, interactiunea sociald, dilema
prizonierului, cooperarea indivizilor, individualismul metodologic, modelul omului, teoria

jocurilor, analiza logico-filosofica.



CONTINUTUL TEZEI

In Introducere este argumentati importanta si actualitatea temei cercetate, este relevata
ipoteza de lucru, sunt trasate scopul si obiectivele cercetarii, determinate noutatea si originalitatea
stiintifica, problema stiintificad importanta solutionata, semnificatia teoretica si valoarea aplicativa,
aprobarea rezultatelor cercetarii si sumarul compartimentelor.

Capitolul 1. Dilema prizonierului: originile si modernitatea stabileste baza conceptuala
si metodologica necesara pentru studierea relatiilor sociale cu forma dilemei prizonierului, care se
realizeaza prin rezolvarea mai multor probleme de cercetare. In primul rand, dilema prizonierului
este prezentatd ca unul dintre tipurile de relatii sociale, care se realizeaza prin definirea
semnificatiei tuturor termenilor de baza ai cercetarii si prin identificarea relatiilor lor conceptuale
si logice. In al doilea rand, o analiza istoriografica generald privind evolutia conceptului dilema
prizonierului se face prin evidentierea periodizarilor principale in lucririle cercetatorilor In al
treilea rand, este relevata specificitatea metodelor moderne de studiere a relatiilor sociale cu
structura dilemei prizonierului, fiind prezentata drept instrumentar metodologic al insasi tezei.

Primul subcapitol Dilema prizonierului ca tip de relatii sociale elucideaza dilema
prizonierului ca fiind unul din tipurile de relatii sociale, care influenteaza constituirea realitatii
sociale. Se definesc notiunile-cheie ai lucrari si identifica relatiile lor conceptual-logice. Este
relevata semnificatia istorica si contemporana a notiunilor, precum ,,actiunea sociala", ,,relatiile
sociale", ,,individul" etc. Se propune o definitie de lucru a conceptului central al lucrarii ,,dilema
prizonierului”, prin prisma caruia Se contureaza clar nevoia de a regandi aparatul categorial al
filosofiei sociale, ce tine de relatiile sociale, functiile, fundamentele, sarcinile si orientarea
teoreticd si practica a acestuia. Pentru o reliefare productiva a tuturor aspectelor semantice ale
conceptului ,,dilema prizonierului", s-au analizat toate publicatiile accesibile, in care s-au facut
referinte la conceptul respectiv si al defini. In scopul elaborarii definitiei s-au examinat si un
numar optim necesar de exemple ale dilemei prizonierului.

Termenul ,,dilema prizonierului" a fost propus de A. Tucker in 1950 [27]. Insasi dilema
prizonierului a fost initial dezvoltata si derulata ca experiment in ianuarie 1950 de catre M. Flood
si M. Dresher (cu denumirea ,,Cuplu necooperant") [25]. Formularea originala este prezentata mai
tarziu, in 1952, in lucrarea lui Flood ,,Cateva jocuri experimentale" [8].

Dilema prizonierului este o structurd formala, care se manifesta intr-o serie de situatii de
relatii sociale ale indivizilor interesati sa obtinda anumite beneficii (materiale sau nemateriale), in
care rezultatele solutionarii unui individ in anumite conditii depind de decizia unui alt individ.

In publicatiile socio-filosofice moderne, relatiile sociale sunt intelese ca echivalent al

interactiunii sociale [48] sau ca un set de interactiuni sociale repetitive [50]. In anumite cazuri,
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interactiunea sociala este definita ca fiind ,,un proces, in care oamenii actioneaza si resimt influenta
unuia asupra altuia” [48, p. 131], se face o distinctie intre interactiunea sociala a micro-nivelului
(interactiunea sociald interpersonald) si nivelul macro (interactiunea sociala intre institutiile
sociale) [ibid.]. In cazul general, interactiunea sociala este definita ca ,,un sistem de actiuni sociale
interconditionate, legate prin dependenta ciclica, in care actiunea unui subiect este in acelasi timp
cauza si efectul actiunilor de raspuns ale altor subiecti” [50, p. 312]. Pentru prima data, notiunea
moderna de ,,actiune sociala” este introdusa in circuitul sociologiei de catre M. Weber [35], chiar
si sociologia el o defineste ca stiinta, care incearca ,,interpretand, sa inteleaga actiunea sociala"
[34, p. 602]. ,,Sociala" Weber numeste o astfel de actiune, care intr-un anumit sens,, ... se coreleaza
cu actiunea altor persoane si este orientata spre ea” [ibid., p. 603]. Din conceptul de ,,interactiune
sociala” se naste in mod direct o intelegere a realitatii sociale. Conform interpretarii moderne a
acestui termen, rezultatul oricdrei interactiuni sociale intre indivizi este ,realitatea sociala” [3, p.
25]. Intrucat actiunile indivizilor in dilema prizonierului sunt intelese astizi drept actiuni sociale,
dilema prizonierului (impreuna cu alte tipuri de relatii sociale) este una dintre componentele care
formeaza sistemul realitatii sociale.

Al doilea subcapitol, Evolutia conceptuali a dilemei prizonierului: analizi
istoriografica generala, este dedicat unei analize istoriografice generale a evolutiei conceptuale
a dilemei prizonierului (DP) prin evidentierea tuturor etapelor istorice principale ale formarii
acestui concept in lucrarile cercetatorilor.

In procesul de studiere a dilemei prizonierului in istoriografia mondiala, pot fi evidentiate
doua etape principale: prima etapa, din 1950 pana in 1984; a doua - din 1984 pana in prezent.
Aceste perioade se bazeaza pe aparitia a insusi conceptului ,,dilema prizonierului" (1950) si
ndilema iterata a prizonierului™ (1984), pe cand situatiile cu structura dilemei prizonierului se
regisesc in literaturd incd din perioada antici. In istoriografia mondiala pot fi evidentiate patru
etape principale: prima etapa: secolul V .Hr. - 1655; a doua etapd: 1655 - 1843; a treia etapa: 1843
- 1950; a patra etapa: 1950 - pana in prezent.

Prima perioada se caracterizeaza prin exemple literare, pe de o parte, ale unor elemente ale
dilema prizonierului, care, de fapt, nu reprezinta dilema prizonierului. Ele sunt prezentate sub
forma de reguli (,,maxime", dacd e sa folosim terminologia lui Kant). Pe de alta parte, in aceasta
perioada apar fabulele, forma unora din ele fiind foarte apropiata formei DP. Sursele literare legate
de DP 1n aceasta perioada reprezinta atat lucrari filosofice (stiintifice timpurii), cat si artistice si
religioase.

In cea de-a doua perioadi (1655-1843), conform opiniei generale a cercetitorilor, are loc

aparitia DP in forma sa actuala. In aceasti perioada, DP (sau elementele sale) servesc, de obicei,
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ca argument pentru a fundamenta o anumitd pozitie socio-filosoficd, politicd sau economica a
autorului. Sursele literare legate de DP in aceastd perioada reprezintd opere pur filosofice
(stiintifice timpurii).

In cea de-a treia etapa (1843-1950), DP in forma sa modern (nu cantitativi) este, de obicei,
prezenti in opere de arti. In aceasta perioada, DP (sau elementele sale) actioneaza atat ca argument
pentru fundamentarea unei pozitii socio-filosofice, politice sau economice a autorului, cat si ca
intruchipare a intentiei artistice a autorului, menita sa mentina interesul cititorului. Sursele literare
asociate cu DP in aceasta perioada se regasesc doar in literatura artistica. Concomitent, in aceasta
perioada, se dezvolta bazele analizei cantitative a relatiilor sociale — teoria jocurilor.

In prezent (a patra etapd), dilema prizonierului este studiatd multiaspectual atat in teoria
jocurilor, cat si in cadrul altor stiinte (sociologie, filosofie sociald, economie, biologie etc.). In
plus, studiul dilemei prizonierului poarta adesea un caracter interdisciplinar.

Al treilea subcapitol, Aspecte metodologice privind studierea dilemei prizonierului,
este dedicat identificarii specificului metodelor moderne de studiere cantitativa a relatiilor sociale
cu structura dilemei prizonierului si prezentarea instrumentarului metodologic al insasi tezei.

In acest context, unul dintre principiile de bazi ale metodologiei moderne pentru studiul
cantitativ al relatiilor sociale este minimax-ul al lui J. von Neumann [15] pentru unele tipuri de
interactiuni sociale (pentru ,,jocurile cu suma nula”) si generalizarea acestuia la toate tipurile de
interactiuni sociale studiate de teoria jocurilor — echilibrul Nash [14 ] (in afara de ,,jocurile de
suma nuld" si pentru ,,jocuri cu suma nenula"). Criteriile de decizie in relatiile sociale care pot
ajuta la prognozarea lor sunt eficienta Pareto [17], criteriul Wald (maximin) [28], criteriul Savage,
criteriul Laplace, criteriul Hurwitz [31]. In acest subcapitol sunt examinate, de asemenea, doua
moduri generale de rationament, care la fel pot fi folosite pentru a prezice relatiile sociale -
rationamentul invers si principiul folosirii strategiei dominante [37]. Aici, in al treilea subcapitol,
este descrisa metodologia tezei insasi, bazata pe principiile individualismului metodologic.

Analiza lucrarilor reprezentative din domeniul social-filosofic asupra dilemei prizonierului
ne permite si facem urmatoarele concluzii. In primul rand, folosirea dilemei prizonierului ca
instrument universal al argumentarii filosofice este o metodd, care nu este noud in cercetarea
sociald si filosofica, dar in forma modernd, paradoxal, dilema prizonierului se formeaza pentru
prima datd in lucrarile cercetatorilor din secolul al XX-lea, care au constatat ca universalitatea si
natura paradoxala a dilemei prizonierului o face un instrument metodologic convenabil atunci cand
se studiaza relatiile sociale in general. In al doilea rand, in cazul necesitatii motivate de a utiliza
instrumente metodologice moderne (de exemplu, la tranzitia de la societatea informationala la

societatea bazata pe cunoastere), in procesul de prognozare sau explicare a anumitor fenomene ale
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realitdtii sociale de astdzi In stiintele socio-economice se evidentiazd principala abordare bazata
pe aplicarea lor: utilizarea modelelor jucatorilor din teoria jocurilor matematice. In acelasi timp,
in sociologia ,,purd”, precum si in filosofia sociala, se prefera abordari bazate pe modele ,,homo”,
care nu sunt direct legate de teoria jocurilor. Abordarea interdisciplinara bazata pe ambele abordari
este o modalitate eficienta de redimensionarea sociala si filosofica a relatiilor sociale ale oamenilor
in cadrul conceptului de tranzitie spre o societate bazata pe cunoastere stiintifica.

In cel de-al doilea capitol, Analiza filosofici a dilemei prizonierului, se efectueazi o
analiza (metodologica, conceptuala si axiometrica) a pozitiilor centrale formatoare de sensuri ale
dilemei prizonierului ca una dintre tipurile de relatii sociale pentru a identifica structurile formale
non-fenomenologice ale unor astfel de raporturi de reciprocitate, care formeaza realitatea sociala.
Acest lucru se realizeaza prin solutionarea mai multor sarcini ale cercetirii. In primul rand, este
prezentatda o descriere a criteriului de evaluare a eficacitdtii abordarilor metodologice in
prognozarea realitatii sociale ca rezultat al relatiilor sociale, care se realizeaza printr-0 prezentare
detaliatd a experimentului social DP de control, consideratd un astfel de criteriu. In al doilea rand,
se realizeaza o analiza axiometrica generala a relatiilor sociale cu structura dilemei prizonierului,
prin compararea raporturilor de plati si @ modului in care aceasta afecteazd comportamentul
participantilor la astfel de relatii sociale. In al treilea rand, conceptul comportamentului rational al
unui individ este revizuit in lumina aspectelor filosofice ale relatiilor sociale, care se realizeaza
prin clarificarea termenilor ,,rationalitate” si ,,comportament rational” in interpretarea lor moderna.

In primul subcapitol, Prognozarea rezultatului relatiilor sociale drept criteriu pentru
eficacitatea metodologica a cercetarii, reiesind din principiul stiintifico-filosofic, conform caruia
scopul final al oricarei stiinte este prognozarea fenomenelor realitatii [47], este identificata premisa
regandirii necesare a modalitatilor de prognozare a rezultatului relatiilor sociale. Aceastd premisa
se rezuma la neconcordanta dintre datele empirice acumulate despre realitatea sociala, formata in
timpul experimentelor, si structura dilemei prizonierului, a consecintelor (si asteptarilor) formulate
teoretic a rezultatelor unor astfel de experimente obtinute prin metode moderne de prognozare a
realitatii sociale. Sunt date caracteristicile generale ale acestor metode. Pe de o parte, setul de
instrumente metodologice al teoriei jocurilor este instrumentul metodologic utilizat cel mai adesea
in prognozarea relatiilor sociale. Pe de alta parte, este o metoda social-filosofica de prognozare a
relatiilor sociale bazate pe utilizarea modelelor “homo” (,,homo economicus”, ,.homo
sociologicus”, ,,homo philosophicus”). In continuare, se propune un criteriu pentru identificarea
eficacitatii acestor metode, care este o comparatie a capacitdtilor lor in cadrul unui experiment de
control. Un experiment de control implica o estimare cantitativa (de exemplu, in procente) a

stirilor pronosticate ale realitatii sociale [60]. Inainte de experiment (pe baza utilizarii modelelor
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umane), cercetatorul trebuie sa raspunda la intrebarea: Care este procentajul participantilor care au
colaborat 1n 30 (sau mai multe) experimente clasice DP independente. Instrumentul metodologic
(modelul “homo™) al carui procentaj prognozat este mai aproape de datele experimentale reale este
mai bun decat orice alt instrument metodologic al carui procentaj prognozat este mai departe de
astfel de date. Deoarece cercetdtorii au obtinut deja date experimentale, ele pot fi comparate cu
pronosticurile obtinute prin utilizarea modelelor jucatorului (teoria jocurilor), ,homo
economicus”, ,,homo sociologicus” si ,,homo philosophicus” pentru a stabili eficacitatea acestor
metode. Dupa stabilirea caracteristicilor cantitative ale relatiilor sociale putem vorbi mai increzator
despre trasaturile lor calitative.

In al doilea subcapitol, intelegerea axiometricii a relatiilor sociale DP sunt examinate
caracteristicile axiometrice ale dilemei prizonierului. Axiometrica, ca disciplina stiintifica si
filosofica in general isi propune sa identifice ,,seturi” de valori si sisteme de valori (fenomenologie)
potential prezentate In forma actuala Tn medii si situatii socio-culturale specifice; semnificatia
corelativa a valorilor intre ele si intre diferite subiecte sociale (masurdtori si statistici);
mecanismele existente de ,,cauzalitate a valorii", adica stabilirea obiectivelor si responsabilitatea
(psihologia sociald); tipologii de valori existente si purtatorii-subiecti ai acestora (sociologie);
geneza si dezvoltarea reprezentarilor despre valori si a valorilor propriu-zise (sociologie istorica
si studii culturale) [29]. In acelasi timp, axiometrica deriva in intregime din axiologie, luati intr-
una din versiunile sale fundamentate metodologic pentru analiza axiometrica [ibid.]. In special,
axiometrica vizeaza masurarea (cuantificarea) semnificatiei pentru subiect a unui sau altui
fenomen, obiect sau eveniment. Acest aspect particular al cercetarilor axiometrice reprezinta
principala manifestare a acestei stiinte in acest subcapitol. Conceptul valorii contribuie la
descrierea propriei atitudini a unei anumite persoane, a unei anumite comunitati Sau a unei anumite
societdti fata de conditia naturii si a societatii in general, precum si fata de manifestarile sale
specifice. In acest subcapitol, conceptul de valoare contribuie la descrierea atitudinii personale a
unui anumit participant al relatiilor sociale ale DP la rezultatul unor astfel de relatii, referindu-se
in acelasi timp la aspectele pur filosofice ale comportamentului sau (care nu au legatura cu stiinta
»purd"). Acest moment se dovedeste a fi extrem de important in sensul ca atitudinea personala a
unui individ, care participa la un experiment DP, reflectata corect in termeni cantitativi, arata
influenta acestei atitudini asupra rezultatelor unor astfel de experimente, adica asupra realitatii
sociale. Pe baza acestor considerente, in acest subcapitol al lucrarii se analizeaza semnificatia
castigurilor DP (platilor) pentru un individ si modul in care acest lucru este in concordanta cu
logica jocului [52]. Acest proces, prin urmare, reprezintd in sine 0 interpretare axiometrica a

relatiilor sociale de forma DP.
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Al treilea subcapitol, Critica conceptului de rationalitate economica a indivizilor, se
refera la examinarea critica din punct de vedere filosofic a aplicarii conceptului de comportament
rational constant al indivizilor atunci cand sunt studiate situatii de relatii sociale concrete.

In primele lucrari socio-filosofice, termenul ,,rational” inseamna ,,rezonabil; neabsurd,
neextravagant, inteligent, nu contravine bunului simt etc.; destept, judicios"[26]. In studiile
moderne, ,,rational” este cel ce ,,actioneaza pentru a obtine cel mai bun rezultat pentru sine” [26;
41; 46; 53]. In acest subcapitol este efectuati o revizuire generald a monografiilor dedicate
intelegerii moderne a comportamentului rational al indivizilor, iar acest concept este reluat in
lumina relatiilor sociale reale (recreate). O asemenea regandire aratd ca este posibila organizarea
realitdtii (experimentelor) in asa fel incat comportamentul rational al indivizilor sd ia diferite
forme. In acelasi timp, nu toate formele sunt universal rationale: comportamentul rational in unele
conditii poate fi nerational in alte conditii. Din aceasta rezulta ca astfel de circumstante pot avea
un impact asupra realitatii sociale, adica asupra rezultatului relatiilor sociale.

Analiza filosofica a relatiilor sociale cu forma dilemei prizonierului ne permite sa tragem
urmitoarele concluzii. In primul rand, criteriul propus pentru verificarea eficientei instrumentelor
metodologice ale unui studiu social aratd ca instrumentele de teorie a jocurilor utilizate
actualmente pe scara larga in stiintele sociale si filosofice au defecte si deficiente metodologice,
dintre care principalele sunt capacitati slabe de prognozare a rezultatelor relatiilor sociale (realitatii
sociale) chiar si In cazul unor structuri cu proprietéti precis definite, cum ar fi dilema prizonierului.
In al doilea rand, pe langa componenta logici a relatiilor sociale cu structura dilemei prizonierului,
existd si o componentd axiologicad pronuntatd. Analiza axiometrica — o noua tendinta in axiologia
moderna — ne permite sa observam ca, in cazul unui raport special al beneficiilor in experimentele
DP, factorii axiologici pot influenta misurabil rezultatele relatiilor sociale. In al treilea rand,
comportamentul care este rational in unele conditii, poate fi nerational in alte conditii. Aceasta
inseamnd cd este necesara o revizuire si clarificare a conceptului de rationalitate economicd. De
asemenea, apare problema privind actualitatea acestui concept in contextul unei abordari stiintifice
st filosofice moderne a studiului relatiilor sociale.

in capitolul al treilea, Analiza indeterminista a relatiilor sociale, relatiile sociale ale
structurii DP sunt considerate din punctul de vedere al indeterminismului metodologic cu doua
scopuri: (1) reprezentarea adecvatd a acestora in contextul realitatii sociale moderne; (2) sa
clarifice influenta lor asupra formarii categoriilor socio-filosofice. Acest lucru se realizeaza prin
rezolvarea mai multor sarcini ale cercetarii. In primul rand, proprietitile modelelor epistemologice
moderne ale unei persoane sunt clasificate pentru a forma un model epistemologic general al unei

“homo socioeconomicus” (,,homo philosophicus™), care se realizeaza printr-o analiza calitativa
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detaliatd a modelelor epistemologice existente ale ,,homo” in filosofia sociala si pe baza sintezei
lor a unui singur model al unei astfel de ,,homo”. In al doilea rand, este prezentata viziunea unui
model indeterminist al relatiilor sociale, bazat pe o ipoteza statisticd, spre deosebire de modelele
deterministe existente, bazate pe idei stricte de cauz si efect despre natura relatiilor sociale. In al
treilea rand, categoriile sociale si filosofice sunt analizate in lumina redimensionarii generale a
relatiilor sociale cu structura DP, care se face prin identificarea acelor proprietati ale categoriilor
sociale si filosofice, schimbarea carora a fost rezultatul cercetarii de teza in general.
Primul subcapitol, Modelul relatiilor sociale, bazat pe ipoteza statistica, este dedicat
descrierii si dezvoltarii unui model al asa-numitului “homo philosophicus” (,,homo
socioeconomicus”), care este, de fapt, una dintre principalele sarcini ale filosofiei sociale, in
general [33]. Societatea, conform liniilor directoare ale individualismului metodologic, este o
combinatie de atomi individuali si, fard a cunoaste natura individului, este imposibil sa intelegem
natura societatii. In acest subcapitol al tezei este inaintata ipoteza statistica, esenta careia consta in
faptul ca cercetatorul refuza sa afle, ce anume a conditionat 0 alegere sau alta a individului concret,
care participa la experimentul DP, ci presupune, in schimb, daca nu exista alte informatii
suplimentare, ca orice alegere a individului are o probabilitate egala (modul de abordare ce se baza
pe o astfel de ipoteza statistica este preluat din fizica [40, p. 402]). Plecand de la aceasta ipoteza,
se obtine urmatorul model “homo’:
1) Individul nu este limitat in nici un fel in alegerea lui, actioneaza in mod liber (in cazul
unei optiuni, s spunem, intre actiunile A si B, poate opta atat A, cat si B).

2) Cercetatorul nu poate sti ce va alege individul si presupune ca o alegere sau alta a
individului este la fel de probabila (dacd alegeti intre actiunile A si B, probabilitatea de
a alege A este egald cu probabilitatea de a alege B si este, prin urmare, de cincizeci la
suta).

In cazul experimentelor DP, cercetitorii pornesc de la faptul ci in nici un experiment DP
participantii nu actioneaza sub presiune, ci actioneaza liber. Coincidenta exacta a consecintelor
ipotezei statistice cu rezultatele experimentelor reale ne convinge sa o acceptam ca model principal
pentru prognozarea rezultatelor experimentelor DP. Ipoteza statisticd contine o presupunere
ascunsa ca un individ, care actioneazd In mod liber face o alegere, care coincide cu alegerea facuta
la intamplare. Cu toate acestea, dupa cum se arata in subcapitolul in continuare, nu contrazice
intelegerii moderne a conceptelor de aleatoriu, determinism si libera vointd. De asemenea, in
general, se arata utilizarea limitata a ipotezei statistice in prezicerea rezultatelor anumitor tipuri de

relatii sociale.
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Al doilea subcapitol, Natura coercitivi a cooperirii si gradul de deschidere a societ:tii
din Republica Moldova contemporana, este dedicat reprezentarii societatii ca totalitatii, ca
sumei indivizilor, a ciror activitate vitald se desfasoara pe un anumit teritoriu. In acelasi timp,
»individul” este totalitatea proprietatilor prescrise pentru el, sau, cu alte cuvinte, acesta este, de
fapt, ,,homo socioeconomicus”. Unele caracteristici ale modelului general al ,,homo” (,,homo
socioeconomicus™), cu o astfel de intelegere a societatii, conduc la consecinte neevidente. In
special, ipoteza privind modul liber de actiune a indivizilor conduce la concluzia cu privire la
natura non-libera a cooperarii in unele societati [58], inclusiv si in Republica Moldova
contemporana, care la fel este prezentatd in acest subcapitol. Principalul exemplu pentru
demonstrarea naturii non-libere a cooperarii indivizilor in societatea contemporana din Republica
Moldova este serviciul militar obligatoriu.

Al treilea subcapitol, Categorii filosofice in lumina redimensionirii relatiilor sociale,
este dedicat identificarii relatiei dintre procesul de redimensionarea relatiilor sociale si formarea
categoriilor social-filosofice.

Categoriile de filosofie sociald nu se deosebesc de categoriile generale filosofice [51] si
sunt categorii ale aleatoriului si necesarului, individualului si generalului, abstractului si
concretului, subiectivului si obiectivului, posibilului si realului, formei si continutului, calitativului
sl cantitativului, esentei si fenomenului. Deoarece aceste categorii ne permit sa asociem orice
cunoastere cu filosofia si, dimpotriva, sa facem trecerea de la ea la orice domeniu specific de
cunoastere, in acest subcapitol, ele sunt cercetate in lumina regandirii relatiilor sociale ale DP,
pentru a identifica in mod clar aceste tranzitii. Relatia dintre aleatoriu si necesar, dupa cum se arata
in acest subcapitol, este reflectata in studiul de teza in intelegerea societatii ca o totalitate de
indivizi ce actioneaza social. Raportul dintre concret si general in lucrarea prezentata a fost
reflectat Tn ascendenta metodologica a interactiunii sociale concrete (relatiile sociale) cu ideea
abstractd generala a realitatii sociale. Una dintre cele mai importante componente ale studiului de
teza prezentat este trecerea de la trasaturile subiective ale individului din modelele fenomenologice
ale teoriei jocurilor, ale “homo economicus” si “homo sociologicus™ la caracteristicile obiective
ale “homo philosophicus” si modelul ,,homo” bazat pe o ipoteza statistica. Aceastd tranzitie
constituie o parte din noutatea stiintifica a lucrarii si o baza a relatiei in studiul subiectivului si
obiectivului. Procedura metodologica a tranzitiei categoriale de la real la posibil este prezentata in
lucrare sub forma ascensiunii inductive dintr-o interactiune concreta (uneori unica) sociala,
interpretata ca DP, la o prezentare generala a realitatii sociale — un posibil rezultat al unor astfel
de relatii sociale. In contextul prognozarii posibilei realitati sociale, aceste abordari sunt supuse

revizuirii ca o chestiune a relatiei dintre posibil si viitor. Prin urmare, realitatea sociala regandita
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reprezintd, In acest sens, ,,0 lume posibila" (in limbajul lui Leibniz) sau, cu alte cuvinte, o posibila
societate. In continuare, sunt examinate categoriile calitativului si cantitativului in lumina
aspectelor pragmatice ale cercetarii sociale si filosofice in general. Confruntarea categoriald in
activitatea entitatilor si a fenomenelor este evitarea, dupa cum afirma Popper, de explicatii cauzale
esentiale (sau metafizice), de care, potrivit lui Popper, este necesar sa ne debarasam [44, p. 287].
Concluzia finala a tezei prezentate, reflectata si in subcapitol final, este urmatorul mecanism
metodologic socio-filosofic formulat pe baza intregului studiu. Relatiile sociale, unde, dupa cum
se crede, indivizii actioneaza numai pe baza aspiratiilor, preferintelor, dorintelor, rationalitatii
(fara constrangere externd, de exemplu, in experimentele DP), ar trebui privite ca si cum indivizii
ar actiona la intamplare. In cazul unei astfel de abordari, cercetitorii au dreptul sa se astepte ca
rezultatele relatiilor sociale studiate sa reflecte rezultatele teoretice mult mai precis decét atunci
cand se utilizeaza abordarile teoriei jocurilor, teoria luarii deciziei sau abordarilor sociologice
(modelele ,,homo™). Acest lucru ne permite: (1) sa obtinem 0 reprezentare nu numai despre detalii,
ci si despre societate in general; (2) sa stabilim mai exact conditiile fundamentale pentru existenta

vietii sociale si conservarea acesteia ca un tot intreg.
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CONCLUZII SI RECOMANDARI

Problema stiintificd importanta solutionati in cadrul cercetirii constd in precizarea
fundamentelor epistemologice ale relatiilor sociale prin prisma analizei filosofice a dilemei
prizonierului, care oferd o metodologie relevanta privind predictia rezultatelor relatiilor sociale in
contextul identificarii legilor universale ale formarii, functionarii si dezvoltarii societatii.

Pe baza studiului desfasurat, luand in consideratie atmosfera globald a tranzitiei de la
societatea informationald la societatea bazata pe cunoastere, in care conceptul societatii bazate pe
cunoastere este conceptul societatii bazate pe cunoasterea stiintifica si, de asemenea, pornind de
la directia generala a cercetarii sociale (trecand de la teoriile pur logice ale societatii informational-
industriale la natura constructiilor teoretice ale societatii bazate pe cunoastere), in ceea ce priveste
obiectul cercetarii s-au facut urmatoarele concluzii si generalizari:

1. O revizuire si o evaluare generald a cercetdrilor iIn domeniul prognozarii relatiilor
sociale, n principal, in cadrul traditiei filosofice continentale, au relevat inflexibilitatea lor
substantiald fatd de datele si rezultatele obtinute in cursul cercetarii sociale moderne, inceput cu
ultima treime a secolului al XX-lea. Instrumentele metodologice ale filosofiei sociale continentale
nu sunt, in mare masura, adaptate sa opereze cu datele obtinute in studiile filosofilor analistilor si
din cele sociale bazate pe instrumentele metodologice ale teoriei jocurilor. Pe baza acestui fapt, a
fost identificata necesitatea unei redimensionari sistematice a relatiilor sociale, inclusiv pe baza
analizei filosofice a individualismului metodologic, cu implicarea modelelor cu proprietati clar
definite (in special dilema prizonierului) [52; 55; 59; 60];

2. Fundamentul ipotezelor metodologice din modelele contemporane privind aspectele
prognozarii rezultatului relatiilor sociale este redus la dezvoltarea instrumentelor de diverse
domenii ale stiinte in vederea luarii unei decizii rezonabile de catre un anumit participant intr-0
situatie de conflict (in special in experimente sociale cu structura dilemei prizonierului). In lucrare
s-a demonstrat ca prognozele bazate pe aceste ipoteze nu sunt in concordanta cu datele
experimentelor sociale reale cu structura dilemei prizonierului, servind motiv de revizuire a bazei
lor metodologice, inclusiv cu antrenarea conceptului societatii bazate pe cunoastere [57; 58; 59;
61];

3. Modelele teoretice moderne ale relatiilor sociale cu structura dilemei prizonierului se
bazeazd In mare pe modelul jucatorului din teoria jocurilor sau pe modelele omului economic si
social, care intrunesc caracteristici subiective, cum ar fi presupunerea unui comportament rational
constant al indivizilor sau al conceptului de informatizare a acestora. Aceastd circumstanta, pe
langa faptul ca contrazice principiile cercetarii obiective, devine si o justificare probabila pentru

capacitatea predictiva scazuta a acestor modele in prezicerea rezultatelor experimentelor sociale
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cu structura dilemei prizonierului. Astfel, inlocuind aceste caracteristici subiective cu caracteristici
obiective (observabile), s-au conturat modele ale unui individ cu o capacitate predictiva mai inalta
in ceea ce priveste predestinarea relatiilor sociale [56; 57; 58; 59; 60];

4. Specificitatea abordarilor metodologice moderne in studiul relatiilor sociale consta, pe
de o parte, in valorificarea modelelor teoretice (inclusiv modele de teorie a jocurilor, modele
,homo”), pe de alta parte, S-a recurs la argumente, care nu sunt matematice (non-logice) in natura
(in special rationamentele asa-numite ,,discursul filozofic" [56]). De asemenea, ca ambele directii
metodologice nu se ridica la nivelul cerintelor actuale de prognozare a relatiilor sociale, chiar daca,
vom considera ca una dintre aceste exigente reprezintd capacitatea de a prognoza rezultatele
experimentelor sociale cu o probabilitate de peste 50% [55; 57; 59; 60; 61].

5. Desemnarea modelului de relatii sociale cu structura dilemei prizonierului prin
abordarea logico-filosofica, sustinuta de metode probabilistice-statistice, spre deosebire de
metodele existente, sporeste veridicitatea prognozelor, deoarece reflecta intr-o masura mai mare
rezultatele reale ale experimentelor sociale. In consecinti se certificd, ca principiile care stau la
baza formarii lor reflecta suficient realitatea sociala moderna [52; 53; 54; 59; 60].

6. Particularizarea modelului de relatii sociale cu structura dilemei prizonierului s-a
incercat a fi raportat la societatea Republica Moldova. S-a atestat ca metodele probabilistice-
statistice completate cu cele calitative contribuie la identificarea si problemelor reale cu care se
confrunta mediul social [58, 59].

Pe baza concluziilor enumerate mai sus, se poate concluziona ca avantajele dezvoltarilor
metodologice obtinute in lucrare sunt reduse la predictii mai precise cantitativ ale rezultatului
relatiei sociale cu structura dilemei prizonierului in comparatie cu instrumentele metodologice
existente examinate in lucrare. Impactul rezultatelor obtinute asupra dezvoltarii cercetarii socio-
filosofice este exprimat, mai ales, prin consolidarea pozitiei abordarii logico-analitice (unde
includem si metode probabilistice-statistice) in dezvoltarea unei analize a relatiilor sociale si a
rezultatelor acesteia (realitatea sociald). In conformitate cu concluziile de mai sus, propunem
urmatoarele recomandari:

1. Cercetare intreprinsa in lucrarea indica necesitatea dezvoltarii conceptului de societate
bazatd pe cunoasterea stiintifica, ce vor contribui la extinderea si aprofundarea instrumentelor
metodologice generale filosofice si sociologice.

2. Exercitiul abordarii problematologice ofera support metodologic la cunoasterea si
prognozareaa consecintelor privind relatiile sociale, spre exemplu: «Closed-bag exchangey,

«Friend or Foe», «Game of chicken» sau «Iterated snowdrift».
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3. Metodele de prognozarea cantitativ-calitativa a rezultatelor interactiunii sociale relevate
in lucrare au evidentiat nevoia de concretizare, sistematizare si clasificare a acestora.

4. Studierea in continuare a factorilor identificati in lucrare, care influenteaza rezultatul
relatiilor sociale cu structura dilemei prizonierului, in vederea clarificarii si completarii acestora,
va contribui, in cele din urma, la formularea unor concluzii finale privind natura paradoxala a
dilemei prizonierului.

5. Clasificarea si sistematizarea exemplelor concrete a abordarii probabilisto-statistice a
relatiilor sociale cu structura dilemei prizonierului, care sunt examinate in aceasta lucrare, va

contribui la clasificarea relatiilor sociale in general.
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ADNOTARE

Belogorodov Roman. Redimensionarea relatiilor sociale: dilema prizonierului.
Teza de doctor in filosofie. Chisinau, 2019.

Structura tezei: introducere, trei capitole, concluzii generale si recomandari, bibliografie din
222 titluri, 2 anexe, 156 pagini de text de baza. Rezultatele obtinute au fost publicate in 10 lucrari
stiintifice.

Cuvinte-cheie: filosofia sociala, epistemologia sociald, interactiunea sociald, dilema
prizonierului, cooperarea indivizilor, individualismul metodologic, modelul omului, teoria jocurilor,
analiza logico-filosofica.

Domeniul de studiu: filosofie sociala.

Scopul lucririi consta in studierea caracteristicilor specifice unui anumit tip de relatii sociale
“dilema prizonierului” care permit redimensionarea specificului filosofiei relatiilor sociale in general.

Obiectivele lucrarii: prezentarea dilemei prizonierului ca pe unul din tipurile existente de
relatii sociale; efectuarea analizei istoriografice generale a evolutiei conceptuale a dilemei
prizonierului; identificarea specificului metodelor contemporane de studiere a relatiilor sociale cu
structura dilemei prizonierului; descrierea criteriului de evaluare a eficacitatii abordarilor
metodologice in estimarea realitdtii sociale ca rezultat al relatiilor sociale; efectuarea analizei
axiometrice generale a relatiilor sociale cu structura dilemei prizonierului; revizuirea conceptului
comportamentului rational al unui individ in lumina aspectelor filosofice ale relatiilor sociale;
efectuarea clasificarii proprietatilor modelelor epistemologice contemporane ale “homo” in vederea
formarii unui model epistemologic general “homo socioeconomicus” (“homo philosophicus”);
prezentarea modelului de relatii sociale bazat pe o ipoteza statistica; revizuirea categoriilor socio-
filosofice in contextul redimensionarii relatiilor sociale.

Noutatea si originalitatea stiintifica a lucrarii rezida in justificarea importantei revizuirii
componentei conceptuale si metodologice in cursul studiului relatiilor sociale prin intermediul
metodelor filosofice; in demonstrarea fezabilitatii unei abordari interdisciplinare in cursul studiului
relatiilor sociale; in evaluarea dilemei prizonierului ca pe o forma de relatii sociale; in justificarea
utilizarii abordarii problematice in vederea determinarii eficacitatii metodelor de prognozare a relatiilor
sociale; in argumentarea nevoii de revizuire a conceptului de individ rational; in aplicarea unei abordari
statistice 1n cursul formarii unui model de “homo socioeconomicus”.

Problema stiintifici importanta solutionati in lucrare consta in precizarea fundamentelor
epistemologice ale relatiilor sociale prin prisma analizei filosofice a dilemei prizonierului, care ofera
o metodologie relevanta privind predictia rezultatelor relatiilor sociale in contextul identificarii legilor
universale ale formarii, functionarii si dezvoltarii societatii.

Semnificatia teoretica si valoarea aplicativa a lucrarii consta in faptul cd rezultatele obtinute
in lucrare contribuie la formarea unei baze metodologice pentru studierea in continuare a relatiilor
sociale nu numai prin metode traditionale filosofice (care includ si analiza logica), ci si prin metode
interdisciplinare, in special metode probabilistice si statistice. Rezultatele cercetarii pot prezenta un
interes pentru specialistii atdt din domeniul filosofiei sociale precum si din domeniul antropologiei
filosofice, filosofiei culturii si epistemologiei. Materialele lucrarii pot fi aplicate in continuare, pe langa
sfera cercetdrii stiintifice, In domeniul studiului interactiunii sociale, precum si in procesul de predare
a stiintelor umanistice.

Implementarea rezultatelor stiintifice s-a intreprins prin examinarea §i aprobarea acestora in
sedintele Sectorului Filosofie si a Seminarului Stiintific de Profil al Institutului de Istorie al ASM; au
fost validate in 2 proiecte institutionale de cercetare ale Sectorului Filosofie Descentralizarea
axiologica in societatea bazata pe cunoastere (20011-2014) si Integrarea traditiilor filosofiei in
societatea bazata pe cunoastere (2015-2018). Cele mai importante rezultate au fost prezentate sub
forma de comunicari si rapoarte la circa 6 manifestari stiintifice internationale si 4 nationale.
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AHHOTANUA

Benoropoaos PomaH. Ilepeocmuiciienue coyuanbHuIX 63aUMOOMHOMEHUIL. OUIeMMA
3AKI0UEHN020.
JuccepTamms Ha COMCKaHHUe YYCHOU cTerneHu nokTopa ¢punocoduu. Kumunay, 2019.

CTpyKTypa AMccepTallMU: BBEICHUE, TPU TJIaBbl, BEIBOJBI M PEKOMEHAANH, Oubarorpadus uz 222
HAaUMEHOBAHUM, 2 PUIIOKEHUS, 156 CTpaHUIl OCHOBHOTO ITEYaTHOTO TeKCTa. Pe3ybTaThl Hccieq0BaHUs ObLITH
u3j0keHb! B 10-TH HayYHBIX MTyOIHKAIUAX.

KiawueBble caoBa: cormmanbHas —Quiuocodus, CcoNMalbHAs —OIHCTEMOIIOTHS,  COLUATBHOE
B3aUMOEHUCTBHE, TUIEMMa 3aKIIF0UEHHOT0, COTPYIHNYECTBO HHANBHOB, METOOJIOT IECKUIT HHINBHAYAIN3M,
MOJICITh YENIOBEKa, TCOPHS UTP, JIOTUKO-PIIOCO(CKUT aHATTH3.

Obu1acTh NccaeoBaHus: colrabHas umocodus.

Lenp padoThI: COCTOMT B M3YYCHHU OCOOCHHOCTECH KOHKPETHOTO BHZA COITMAIBHBIX OTHOIICHUH
«IUIIEMMa  3aKJIIOYCHHOT0», TIO3BOJIIOIINX —IIePEOCMBICTHTh (PIIIOCOPCKYIO CIEU(HUKY CONUATBHBIX
B3aMMOOTHOILEHH BOOOILIE.

3agayu padoThI: TpPEACTaBICHHE IIJIEMMBI 3aKIIOYEHHOTO KaK OJHOTO W3 BHIOB COIMANBHBIX
B3aMMOOTHOIICHUH; MPOBEACHHE OOIIEr0 HCTOPHOTPA(YUIESCKOTO aHAIN3a KOHLENTYaJbHOH 3BONIOLUH
JUIEMMbl  3aKJIFOUCHHOTO;, BBIABICHUE CICHU(PHUKH COBPEMEHHBIX METOJOB HU3YUCHHsS COIMATBHBIX
B3aMMOOTHOIICHUH CO CTPYKTYpOH AWIEMMBI 3aKIIFOUEHHOTO; OIMCAHWE KPHUTEPHUS OLEHKU AP (PEKTHBHOCTH
METOJOJIOTHYECKUX MOAXOJOB B MPOTHOZUPOBAHWU COIMAIBHOM pPEANTFHOCTH KaK HTOTOB COLHAIBHBIX
OTHOUICHUI; MpPOBEICHUE OOIIEro aKCHOMETPHUYSCKOTO aHalli3a CONUAIBHBIX OTHOIICHHH CO CTPYKTYpOW
JUIIEMMBI 3aKJTF0YCHHOT0; IEPECMOTP KOHIIEIIIIUY PAITHOHATIFHOTO TIOBEICHHS HHMBUAA B CBeTE (QHUIIOCOPCKHUX
ACIIEKTOB  COLMANBHBIX  B3aUMOOTHOIICHHH; MPOBEICHHWE KIACCH(HUKAINN CBOMCTB  COBPEMEHHBIX
SMHUCTEMOJIOTHYECKUX MOJIeJiell YelloBeKa ¢ Lelbio (OPMUPOBAHMS OOIISH SMUCTEMOIOTHYECKON MOJeH
COILIMO’KOHOMHYECKOTO  («(hUIOCOPCKOTo»)  UeNnoBeKa; MpeACTaBlIeHHe  MOJEIH  COLMAIbHBIX
B3aMMOOTHOIICHUH, OCHOBAHHOW HA CTATUCTUYECKOW THIIOTE3e; PACCMOTPEHHE COIHANBLHO-(PIIOCOPCKAX
KaTerophid B KOHTEKCTE MEPEOCMBICIICHHS COI[HATBHBIX B3aMMOOTHOIIICHUH.

Hayuynasi HOBH3HA U OPUTHHAJBHOCTH JOCTUTHYTBHIX Pe3yJbTAaTOB 3aKII0YaCTCS B 0OOCHOBAHUH
BaXHOCTH IIEPECMOTPa KOHIETITYaIbHO-METOJOJIOTHIECKOH COCTABISIONICH IPH HM3YUYCHHH COIHAIBHBIX
B3aUMOOTHOIICHUH (PIIOCOOCKUMEI METOJAMH; B AEMOHCTPALHHN LENEeCOOOPa3HOCTH MEXIUCIHIUINHAPHOTO
MOJXO/Ia B MCCIICAOBAHUU COIMAIBHBIX B3aMMOOTHOIICHUH; B PACCMOTPEHUH JMICMMBI 3aKIIIOUEHHOTO Kak
OITHOH M3 (POPM COIMANBHBIX B3aNMOOTHOIIICHHUH; B 000CHOBAaHHUH HCIIONB30BAHUS MPOOIEMHOTO TOAX01a IS
orpenencHus P PHEKTUBHOCTH METOOB IIPOTHO3UPOBAHUS COIMANBHBIX B3aNMOOTHOIICHHU; B apryMEHTAIIH
HeO6XO,Z[I/IMOCTI/I nepecMoTpa KOHLECIIUHU palluOHAJIBHOTO HWHAWBUIAA, B TMNPUMCHCHUH CTAaTUCTHYCCKOTO
MOJX0/1a TIPH TIOCTPOSHUH MOJETH COITHOIKOHOMHYECKOTO YEIIOBEKA.

OcHOBHasi pemieHHasT B  HCCJAeIOBAHMH HAay4YHasi 3a/a4a COCTOHT B  YTOYHEHHH
SIMUCTEMOJIOTUYECKNX OCHOB COLHMAJIBbHBIX OTHOIIICHUH myTeM q)HHOCO(I)CKOFO aHajn3a JUICMMBbI
3aKIJIIOYEHHOI0, YTO O0ECHECUYMBACT PEICBAHTHYIO METOMOJIOTHIO IPOTHO3MPOBAHUS HTOTOB COIMATbHBIX
OTHOUICHUI B KOHTEKCTE BBIIBICHUS YHHBEPCANBLHBIX 3aKOHOB CTAHOBIICHHUS, (DYHKIIMOHUPOBAHUS U PA3BUTHS
colyMa.

Teoperuyeckasi M NpaKTHYECKasi 3HAYHUMOCTbh PA0OTHI COCTOUT B TOM, YTO TOJIyYEHHBIC B paboTe
pe3ynbTaThl BHOCAT BKJIAH B (OPMHPOBAHHE METOMOJIOTHUECKONH O0a3bl A JajdbHEHIIET0 W3y4eHHS
COLHMANBHBIX B3aWMOOTHOIICHHH HE TONBKO TPATUIMOHHO (IIOCOPCKIMU MeTomamMu (Kyla BXOAWUT H
JIOTHYSCKUI aHaJ'II/I3), HO W MCEKIUCHUIUIMHAPDHBIMU METOAAMH, B YaCTHOCTU — BCPOATHOCTHO-
CTaTUCTUICCKUMH. Pe3ynpTaThl HCCIETOBaHU MOTYT MIPEICTABIITE HHTEPEC IS CIICIIUAINCTOB B 00IACTH, KaK
conmaigbHON (¢miocodpun, Tak W B 0OJACTH (PHIOCOPCKOH AaHTPONOJOTHH, (QUIOCOPHH KYIBTYphl H
SINUCTEMOJIOTHUHA. MaTepI/IaJ'H)I auccepranmyuu  MoOryT HaWUTH JIaJ'II:HeﬁIHeC NpUMEHEHNUE, TMOMHMO HAy4YHO-
HCCIIEIOBATENIECKON JESITEIFHOCTH B OONAacTH W3YYCHUS COLHUATBHOTO B3aUMOJCHCTBUS, Takke U B
MPENOJaBaHIH TYMaHUTAPHBIX TUCIUTLIIH.

BHenpenne pe3ysibTaToOB HCCJIEA0BAHUS OCYIISCTBIISUIACH B pAMKaX 00CYKICHHUS U YTBEPIKIACHHUS Ha
3acemanmsx Cekxtopa @Punocodpuun u Hayuno-nmpodmmsaoro Cemmuapa Wuctutytra Heropun AHM u B
paMKax JBYX TMPOCKTOB HHCTHUTYLHOHaNbHOTO wuccienoBanus Cekropa Puinocoduu: Descentralizarea
axiologicd in societatea bazatd pe cunoastere (2011-2014) u Integrarea traditiilor filosofiei in societatea bazatd
pe cunoastere (2015-2018). Hanbosiee BaxkHBIC Pe3yIbTaThl HCCIEIOBAHUSA B (pOpME JOKITAI0B U COOOLIEHHI
OBUIN TIPENICTABICHBI B paMKax 6-TH MEXIyHAPOIHBIX U 4-X HAIIMOHATBHBIX HAYYHBIX KOH(PEPCHIIUH.
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ANNOTATION

Belogorodov Roman. Resizing of Social Relation: Prisoner’s Dilemma.
Doctoral thesis in Philosophy. Chisinau, 2019.

Thesis structure: introduction, 3 chapters, general conclusions and recommendations,
bibliography of 222 titles, 2 annexes, 156 pages of the main text. The results have been published in 10
scientific papers.

Keywords: social philosophy, social epistemology, social interaction, prisoner’s dilemma,
cooperation of individuals, methodological individualism, model of homo sapiens, game theory, logico-
philosophical analysis.

Field of study: Social philosophy.

The purpose of thesis is to investigate the specific features of a certain kind of social relations known
as “prisoner’s dilemma”, which can help for the resizing of the philosophical specificity of social relations in
general.

The tasks of work are: to reconsider the prisoner’s dilemma as a kind of social relations; to perform
the historiographical analysis of conceptual evolution of prisoner‘s dilemma; to distinguish the specific
features of modern methods for investigation of social relations having the structure of prisoners dilemma;
to describe the criteria for the evaluation of the efficiency of methodological approaches in prediction of
the social reality which is the result of the social relations, to perform the axiometric analysis of social
relations having the structure of prisoner‘s dilemma; to revise the concept of rational behavior of an
individual from the point of view of philosophical aspects of social relations; to classify the modern
epistemological models of homo and to create a general epistemological model of homo socioeconomicus
(philosophicus); to provide the model of social relations based on the statistical hypothesis; examining
socio-philosophical categories in the context of social relations resizing.

The scientific novelty and originality of the work consists in justify the importance of resizing
the conceptual and methodological component in the study of social relationships by philosophical
methods; in demonstrating the appropriateness of the interdisciplinary approach in the study of social
relation; in consideration of the prisoner's dilemma as a form of social relation; in substantiating the use of
the problem approach to determine the effectiveness of methods for forecasting social relation; in the
argumentation of necessity to revise the concept of a rational individual; in the application of the statistical
approach in the construction of a model of homo socioeconomicus.

The important scientific problem solved in the work consists in clarifying the epistemological
basis of social relations through a philosophical analysis of the prisoner's dilemma, which provides a
relevant methodology for predicting the outcome of social relations in the context of identification of
universal laws of formation, functioning and development of society.

The theoretical significance and applicative value of the work the results obtained in the work
contribute to the formation of a methodological basis for the further study of social relationships not only
by traditionally philosophical methods (which includes logical analysis), but also by interdisciplinary
methods, in particular — by probability-statistical methods.

The results of the study may be of interest for specialists in the field of: social philosophy,
philosophical anthropology, philosophy of culture and epistemology. Dissertation materials can find further
application besides of research activities in the field of social interaction also in the teaching of the
humanities.

The implementation of scientific results was realized through their examination and approval in
the meetings of the Sector of Philosophy and the Thematic Research Seminar of the Institute of History of
the ASM; the results were validated in 2 institutional research projects of the Sector and Philosophy:
Descentralizarea axiologicd in societatea bazatd pe cunoastere (20011-2014) u Integrarea traditiilor
filosofiei in societatea bazata pe cunoastere (2015-2018). The most important results of the study in the
form of reports and communications were presented in the 6 international and 4 national scientific
conferences.
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