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ADNOTARE  

Dogaru Mihai, ĂRŁspunderea penalŁ a persoanelor juridiceò, 

tezŁ de doctor ´n drept, ChiĸinŁu, 2019 

Structura tezei: Introducere, 4 capitole, concluzii generale ĸi recomandŁri ĸi bibliografie. 

Rezultatele obŞinute sunt publicate în 12 lucrŁri ĸtiinŞifice. 

Cuvinte-cheie: rŁspundere penalŁ, persoana juridicŁ, infracŞiune, lege penalŁ, vinovŁŞie, 

pericol social, libertatea de voinŞŁ ĸi acŞiune, criminalitate corporativŁ. 

Domeniul de studiu. Lucrarea Şine de domeniul dreptului penal, mai cu seamŁ de partea 

generalŁ a acestuia. Ea este axatŁ pe una dintre cele mai actuale ĸi complexe probleme ale pŁrŞii 

generale a dreptului penal: RŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice. 

Scopul tezei de doctorat: etalarea exegezelor Ἠi soluἪiilor teoretico-practice privitor la 

rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice, aprofundarea concepŞiei de aplicare a rŁspunderii 

penale în privinŞa persoanelor juridice. 

Obiectivele: studierea bazei metodologiei ĸtiinŞifice ĸi a principiilor logicii cu privire la 

definirea conceptului analizat; investigarea conceptului de rŁspundere penalŁ a persoanei 

juridice; definirea conceptului de rŁspundere penalŁ a persoanei juridice ĸi analizarea 

implicaŞiilor acestui concept ´n reglementarea ĸi ´mbunŁtŁŞirea cadrului normativ existent; 

efectuarea unui studiu complex asupra instituŞiei analizate; identificarea limitelor ĸi 

posibilitŁŞilor de acŞiune ale instituŞiei analizate cu privire la legislaŞia existentŁ ĸi cea viitoare, 

contribuŞia acesteia la ´ntŁrirea siguranŞei ĸi stabilitŁŞii raporturilor de drept penal ´n cele douŁ 

ŞŁri, precum ĸi acoperirea unui anumit segment al vidului ĸtiinŞific . 

Noutatea ĸtiinŞificŁ ĸi originalitatea rezultatelor obŞinute: derivŁ din modalitatea de 

abordare a problemei, din ´nsŁĸi natura obiectului de cercetare. Caracterul novator constŁ ´n 

faptul cŁ sunt propuse noŞiuni, teze ĸi concepŞii care pun într-o luminŁ nouŁ unele dintre cele mai 

controversate probleme ce Şin de tragerea la rŁspundere penalŁ a persoanelor juridice. Lucrarea 

reprezintŁ o investigare complexŁ a instituŞiei rŁspunderii penale a persoanelor juridice, 

investigare ´n baza cŁreia au fost formulate concluzii ĸi recomandŁri teoretice ´n vederea 

´mbunŁtŁŞirii cadrului legislativ.  

Noutatea ĸtiinŞificŁ a lucrŁrii, importanŞa ei teoreticŁ ĸi practicŁ este determinatŁ, mai 

întâi de toate, de noutatea ĸi importanŞa instituŞiei analizate, at©t ´n Rom©nia, c©t ĸi ´n Republica 

Moldova, fiind sintetizate cele mai noi opinii ĸi concepŞii expuse în doctrina ĸi literatura de 

specialitate. 
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Originalitatea rezultatelor obŞinute de cŁtre autor constŁ ´n investigarea celor mai 

litigioase probleme ale ĸtiinŞei ĸi practicii dreptului penal care vizeazŁ aceastŁ instituŞie. 

Problema ĸtiinŞificŁ importantŁ soluŞionatŁ ´n lucrarea de faŞŁ o constituie justificarea 

din punct de vedere al ĸtiinἪei dreptului penal a rŁspunderii penale a persoanelor juridice, alŁturi 

de rŁspunderea penalŁ a persoanelor fizice care acŞioneazŁ în calitate de organ de conducere, 

reprezentant sau simplu prepus al persoanei juridice. TotodatŁ, problema ĸtiinŞificŁ soluŞionatŁ 

rezidŁ ´n elaborarea principiilor rŁspunderii penale a persoanelor juridice prevŁzute ´n sistemele 

de drept naŞionale, cu precŁdere cele din Rom©nia ĸi Republica Moldova, fapt care a condus la 

clarificarea pentru teoreticienii ĸi practicienii din domeniul dreptului penal a rŁspunderii penale a 

persoanelor juridice, ´n vederea aplicŁrii unitare a ultimelor modificŁri ĸi completŁri operate ´n 

sistemele de drept naŞionale cu privire la instituŞia rŁspunderii penale a persoanelor juridice, 

instituŞie care este în concordanŞŁ cu principiile generale ale dreptului penal modern. 

ImportanŞa (semnificaŞia) teoreticŁ ĸi valoarea aplicativŁ a lucrŁrii decurge din 

fundamentarea teoreticŁ a acesteia. Ċn acest plan, este efectuat un amplu studiu exegetic, 

dogmatic ĸi critic al problematicii privind rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice. Ideile, 

concepŞiile ĸi explicaŞiile formulate în lucrare pot servi ca bazŁ teoreticŁ pentru cele douŁ state, 

în vederea perfecŞionŁrii legislaŞiei în materie. Rezultatele obŞinute în cadrul tezei, materializate 

prin elaborarea unor propuneri ĸi recomandŁri, pot fi utilizate de teoreticienii ĸi practicienii din 

domeniul dreptului penal, atât ́n procesul de instruire, precum ĸi în vederea dezvoltŁrii  ulterioare 

a concepŞiilor ĸtiinŞifice cu privire la tema analizatŁ. 

Implementarea rezultatelor ĸtiinŞifice vizeazŁ eficientizarea proiectelor didactice ĸi 

curriculelor în materia dreptului penal cu privire  la rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice. 

InformaŞiile cu conotaŞii practico-aplicative din cadrul tezei de faŞŁ se dovedesc a fi utile în 

activitatea organelor de urmŁrire penalŁ, procurorilor, judecŁtorilor ĸi nu numai, acestea putând 

fi de un real folos ĸi pentru teoreticienii din domeniul dreptului penal. 
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ɸʅʅʆʊɸʎʀʗ 

ɼʦʛʘʨʫ ʄʠʭʘʡ, çʋʛʦʣʦʚʥʘʷ ʦʪʚʝʪʩʪʚʝʥʥʦʩʪʴ ʶʨʠʜʠʯʝʩʢʠʭ ʣʠʮè, 

ʜʠʩʩʝʨʪʘʮʠʷ ʥʘ ʩʦʠʩʢʘʥʠʝ ʫʯʸʥʦʡ ʩʪʝʧʝʥʠ ʜʦʢʪʦʨʘ ʧʨʘʚʘ, ʂʠʰʠʥʵʫ, 2019 

ʉʪʨʫʢʪʫʨʘ ʜʠʩʩʝʨʪʘʮʠʠ: ɺʚʝʜʝʥʠʝ, 4 ʛʣʘʚʳ, ʦʙʱʠʝ ʚʳʚʦʜʳ ʠ ʨʝʢʦʤʝʥʜʘʮʠʠ, ʠ 

ʙʠʙʣʠʦʛʨʘʬʠʷ. ɼʦʩʪʠʛʥʫʪʳʝ ʥʘʫʯʥʳʝ ʨʝʟʫʣʴʪʘʪʳ ʦʧʫʙʣʠʢʦʚʘʥʳ ʚ 12 ʥʘʫʯʥʳʭ ʨʘʙʦʪʘʭ. 

ʂʣʶʯʝʚʳʝ ʩʣʦʚʘ: ʫʛʦʣʦʚʥʘʷ ʦʪʚʝʪʩʪʚʝʥʥʦʩʪʴ, ʶʨʠʜʠʯʝʩʢʦʝ ʣʠʮʦ, ʧʨʝʩʪʫʧʣʝʥʠʝ, 

ʫʛʦʣʦʚʥʳʡ ʟʘʢʦʥ, ʚʠʥʘ, ʩʦʮʠʘʣʴʥʘʷ ʦʧʘʩʥʦʩʪʴ, ʩʚʦʙʦʜʘ ʚʦʣʠ ʠ ʜʝʡʩʪʚʠʷ, ʢʦʨʧʦʨʘʪʠʚʥʘʷ 

ʧʨʝʩʪʫʧʥʦʩʪʴ. 

ʆʙʣʘʩʪʴ ʠʩʩʣʝʜʦʚʘʥʠʷ. ʈʘʙʦʪʘ ʩʚʷʟʘʥʘ ʩ ʦʙʣʘʩʪʴʶ ʫʛʦʣʦʚʥʦʛʦ ʧʨʘʚʘ, ʚ 

ʦʩʦʙʝʥʥʦʩʪʠ ʩ ʝ yʦʙʱʝʡ ʯʘʩʪʴʶ. ʆʥʘ ʦʩʥʦʚʘʥʘ ʥʘ ʦʜʥʦʡ ʠʟ ʩʘʤʳʭ ʘʢʪʫʘʣʴʥʳʭ ʠ ʩʣʦʞʥʳʭ 

ʧʨʦʙʣʝʤ ʦʙʱʝʡ ʯʘʩʪʠ ʫʛʦʣʦʚʥʦʛʦ ʧʨʘʚʘ: ʋʛʦʣʦʚʥʦʡ ʦʪʚʝʪʩʪʚʝʥʥʦʩʪʠ ʶʨʠʜʠʯʝʩʢʠʭ ʣʠʮ. 

ʎʝʣʴ ʜʠʩʩʝʨʪʘʮʠʠ: ʦʪʦʙʨʘʞʝʥʠʝ ʪʦʣʢʦʚʘʥʠʡ ʠ ʪʝʦʨʝʪʠʢʦ-ʧʨʘʢʪʠʯʝʩʢʠʭ ʨʝʰʝʥʠʡ 

ʦʪʥʦʩʠʪʝʣʴʥʦ ʫʛʦʣʦʚʥʦʡ ʦʪʚʝʪʩʪʚʝʥʥʦʩʪʠ ʶʨʠʜʠʯʝʩʢʠʭ ʣʠʮ,  ʫʛʣʫʙʣʝʥʠʝ ʧʦʥʷʪʠʷ 

ʧʨʠʤʝʥʝʥʠʷ ʫʛʦʣʦʚʥʦʡ ʦʪʚʝʪʩʪʚʝʥʥʦʩʪʠ ʚ ʦʪʥʦʰʝʥʠʠ ʶʨʠʜʠʯʝʩʢʠʭ ʣʠʮ. 

ɿʘʜʘʯʠ: ʠʟʫʯʝʥʠʝ ʦʩʥʦʚ ʥʘʫʯʥʦʡ ʤʝʪʦʜʦʣʦʛʠʠ ʠ ʧʨʠʥʮʠʧʦʚ ʣʦʛʠʢʠ ʧʦ ʧʦʚʦʜʫ 

ʦʧʨʝʜʝʣʝʥʠʷ ʨʘʩʩʤʘʪʨʠʚʘʝʤʦʛʦ ʧʦʥʷʪʠʷ; ʠʩʩʣʝʜʦʚʘʥʠʝ ʧʦʥʷʪʠʷ ʫʛʦʣʦʚʥʦʡ 

ʦʪʚʝʪʩʪʚʝʥʥʦʩʪʠ ʶʨʠʜʠʯʝʩʢʠʭ ʣʠʮ; ʦʧʨʝʜʝʣʝʥʠʝ ʧʦʥʷʪʠʷ ʫʛʦʣʦʚʥʦʡ ʦʪʚʝʪʩʪʚʝʥʥʦʩʪʠ 

ʶʨʠʜʠʯʝʩʢʦʛʦ ʣʠʮʘ ʠ ʘʥʘʣʠʟ ʧʦʩʣʝʜʩʪʚʠʡ ʜʘʥʥʦʛʦ ʧʦʥʷʪʠʷ ʜʣʷ ʨʝʛʫʣʠʨʦʚʘʥʠʷ ʠ 

ʫʣʫʯʰʝʥʠʷ ʩʫʱʝʩʪʚʫʶʱʝʡ ʥʦʨʤʘʪʠʚʥʦʡ ʙʘʟʳ; ʦʩʫʱʝʩʪʚʣʝʥʠʝ ʢʦʤʧʣʝʢʩʥʦʛʦ ʠʩʩʣʝʜʦʚʘʥʠʷ 

ʜʘʥʥʦʛʦ ʠʥʩʪʠʪʫʪʘ; ʫʩʪʘʥʦʚʣʝʥʠʝ ʧʨʝʜʝʣʦʚ ʠ ʚʦʟʤʦʞʥʦʩʪʝʡ ʜʣʷ ʜʝʡʩʪʚʠʡ 

ʨʘʩʩʤʘʪʨʠʚʘʝʤʦʛʦ ʠʥʩʪʠʪʫʪʘ ʚ ʦʪʥʦʰʝʥʠʠ ʩʫʱʝʩʪʚʫʶʱʝʛʦ ʠ ʙʫʜʫʱʝʛʦ ʟʘʢʦʥʦʜʘʪʝʣʴʩʪʚʘ, 

ʝʛʦ ʚʢʣʘʜʘ ʚ ʫʢʨʝʧʣʝʥʠʝ ʙʝʟʦʧʘʩʥʦʩʪʠ ʠ ʩʪʘʙʠʣʴʥʦʩʪʠ ʫʛʦʣʦʚʥʦ-ʧʨʘʚʦʚʳʭ ʦʪʥʦʰʝʥʠʡ ʚ 

ʜʚʫʭ ʩʪʨʘʥʘʭ ʠ ʟʘʧʦʣʥʝʥʠʝ ʦʧʨʝʜʝʣʝʥʥʦʛʦ ʩʝʛʤʝʥʪʘ ʥʘʫʯʥʦʛʦ ʚʘʢʫʫʤʘ. 

ʅʘʫʯʥʘʷ ʥʦʚʠʟʥʘ ʠ ʦʨʠʛʠʥʘʣʴʥʦʩʪʴ ʜʦʩʪʠʛʥʫʪʳʭ ʨʝʟʫʣʴʪʘʪʦʚ ʠʩʭʦʜʠʪ ʠʟ 

ʧʦʜʭʦʜʘ ʢ ʧʨʦʙʣʝʤʝ, ʠʟ ʧʨʠʨʦʜʳ ʧʨʝʜʤʝʪʘ ʠʟʫʯʝʥʠʷ. ʅʦʚʘʪʦʨʩʢʠʡ ʭʘʨʘʢʪʝʨ ʟʘʢʣʶʯʘʝʪʩʷ ʚ 

ʪʦʤ, ʯʪʦ ʙʳʣʠ ʧʨʝʜʣʦʞʝʥʳ ʧʦʥʷʪʠʷ, ʪʝʟʠʩʳ ʠ ʢʦʥʮʝʧʮʠʠ, ʢʦʪʦʨʳʝ ʦʩʚʝʱʘʶʪ ʦʜʥʫ ʠʟ 

ʩʘʤʳʭ ʧʨʦʪʠʚʦʨʝʯʠʚʳʭ ʧʨʦʙʣʝʤ, ʩʚʷʟʘʥʥʳʭ ʩ ʧʨʠʚʣʝʯʝʥʠʝʤ ʢ ʫʛʦʣʦʚʥʦʡ ʦʪʚʝʪʩʪʚʝʥʥʦʩʪʠ 

ʶʨʠʜʠʯʝʩʢʠʭ ʣʠʮ. ʈʘʙʦʪʘ ʧʨʝʜʩʪʘʚʣʷʝʪ ʩʦʙʦʡ ʢʦʤʧʣʝʢʩʥʦʝ ʠʟʫʯʝʥʠʝ ʠʥʩʪʠʪʫʪʘ ʫʛʦʣʦʚʥʦʡ 

ʦʪʚʝʪʩʪʚʝʥʥʦʩʪʠ ʶʨʠʜʠʯʝʩʢʠʭ ʣʠʮ, ʠʩʩʣʝʜʦʚʘʥʠʝ, ʥʘ ʦʩʥʦʚʝ ʢʦʪʦʨʦʛʦ ʙʳʣʠ 

ʩʬʦʨʤʫʣʠʨʦʚʘʥʳ ʚʳʚʦʜʳ ʠ ʪʝʦʨʝʪʠʯʝʩʢʠʝ ʨʝʢʦʤʝʥʜʘʮʠʠ ʩ ʮʝʣʴʶ ʫʣʫʯʰʝʥʠʷ 

ʟʘʢʦʥʦʜʘʪʝʣʴʥʦʡ ʙʘʟʳ.  

ʅʘʫʯʥʘʷ ʥʦʚʠʟʥʘ ʨʘʙʦʪʳ, ʝʸ ʪʝʦʨʝʪʠʯʝʩʢʘʷ ʠ ʧʨʘʢʪʠʯʝʩʢʘʷ  ʚʘʞʥʦʩʪʴ ʦʧʨʝʜʝʣʝʥʘ, ʚ 

ʧʝʨʚʫʶ ʦʯʝʨʝʜʴ, ʥʦʚʠʟʥʦʡ ʠ ʚʘʞʥʦʩʪʴʶ ʘʥʘʣʠʟʠʨʫʝʤʦʛʦ ʠʥʩʪʠʪʫʪʘ, ʢʘʢ ʚ ʈʫʤʳʥʠʠ, ʪʘʢ ʠ 
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ʚ ʈʝʩʧʫʙʣʠʢʝ ʄʦʣʜʦʚʘ, ʙʳʣʠ ʦʙʦʙʱʝʥʳ ʥʦʚʳʝ ʤʥʝʥʠʷ ʠ ʢʦʥʮʝʧʮʠʠ, ʠʟʣʦʞʝʥʥʳʝ ʚ 

ʜʦʢʪʨʠʥʝ ʠ ʩʧʝʮʠʘʣʠʟʠʨʦʚʘʥʥʦʡ ʣʠʪʝʨʘʪʫʨʝ. 

ʆʨʠʛʠʥʘʣʴʥʦʩʪʴ ʨʝʟʫʣʴʪʘʪʦʚ, ʜʦʩʪʠʛʥʫʪʳʭ ʘʚʪʦʨʦʤ, ʟʘʢʣʶʯʘʝʪʩʷ ʚ ʠʩʩʣʝʜʦʚʘʥʠʠ 

ʩʘʤʳʭ ʩʧʦʨʥʳʭ ʧʨʦʙʣʝʤ ʥʘʫʢʠ ʠ ʧʨʘʢʪʠʢʠ ʫʛʦʣʦʚʥʦʛʦ ʧʨʘʚʘ, ʢʦʪʦʨʳʝ ʢʘʩʘʪʁʩʷ ʜʘʥʥʦʛʦ 

ʠʥʩʪʠʪʫʪʘ. 

ɺʘʞʥʘʷ ʥʘʫʯʥʘʷ ʧʨʦʙʣʝʤʘ, ʨʝʰʸʥʥʘʷ ʚ ʜʘʥʥʦʡ ʨʘʙʦʪʝ - ʵʪʦ ʦʙʦʩʥʦʚʘʥʠʝ, ʩ 

ʪʦʯʢʠ ʟʨʝʥʠʷ ʥʘʫʢʠ ʫʛʦʣʦʚʥʦʛʦ ʧʨʘʚʘ, ʫʛʦʣʦʚʥʦʡ ʦʪʚʝʪʩʪʚʝʥʥʦʩʪʠ ʶʨʠʜʠʯʝʩʢʠʭ ʣʠʮ, 

ʧʦʤʠʤʦ ʫʛʦʣʦʚʥʦʡ ʦʪʚʝʪʩʪʚʝʥʥʦʩʪʠ ʬʠʟʠʯʝʩʢʠʭ ʣʠʮ, ʢʦʪʦʨʳʝ ʜʝʡʩʪʚʫʶʪ ʚ ʢʘʯʝʩʪʚʝ 

ʨʫʢʦʚʦʜʷʱʝʛʦ ʦʨʛʘʥʘ, ʝʛʦ ʧʨʝʜʩʪʘʚʠʪʝʣʷ ʠʣʠ ʧʨʦʩʪʦ ʫʧʦʣʥʦʤʦʯʝʥʥʦʛʦ ʣʠʮʘ. ɺ ʪʦ ʞʝ 

ʚʨʝʤʷ,  ʨʝʰʸʥʥʘʷ ʥʘʫʯʥʘʷ ʧʨʦʙʣʝʤʘ ʟʘʢʣʶʯʘʝʪʩʷ ʚ ʨʘʟʨʘʙʦʪʢʠ ʧʨʠʥʮʠʧʦʚ ʫʛʦʣʦʚʥʦʡ 

ʦʪʚʝʪʩʪʚʝʥʥʦʩʪʠ ʶʨʠʜʠʯʝʩʢʠʭ ʣʠʮ, ʧʨʝʜʫʩʤʦʪʨʝʥʥʳʭ ʚ ʥʘʮʠʦʥʘʣʴʥʳʭ ʧʨʘʚʦʚʳʭ ʩʠʩʪʝʤʘʭ, 

ʚ ʦʩʦʙʝʥʥʦʩʪʠ ʚ ʈʫʤʳʥʠʠ ʠ ʈʝʩʧʫʙʣʠʢʠ ʄʦʣʜʦʚʘ, ʯʪʦ ʧʨʠʚʝʣʦ ʢ ʧʨʦʷʩʥʝʥʠʶ ʫʛʦʣʦʚʥʦʡ 

ʦʪʚʝʪʩʪʚʝʥʥʦʩʪʠ ʶʨʠʜʠʯʝʩʢʠʭ ʣʠʮ ʜʣʷ ʪʝʦʨʝʪʠʢʦʚ ʠ ʧʨʘʢʪʠʢʦʚ ʠʟ ʦʙʣʘʩʪʠ ʫʛʦʣʦʚʥʦʛʦ 

ʧʨʘʚʘ  ʩ ʮʝʣʴʶ ʝʜʠʥʦʛʦ ʧʨʠʤʝʥʝʥʠʷ ʧʦʩʣʝʜʥʠʭ ʠʟʤʝʥʝʥʠʡ ʠ ʜʦʧʦʣʥʝʥʠʡ, ʠʩʧʦʣʴʟʫʝʤʳʭ ʚ 

ʥʘʮʠʦʥʘʣʴʥʳʭ ʧʨʘʚʦʚʳʭ ʩʠʩʪʝʤʘʭ, ʚ ʦʪʥʦʰʝʥʠʠ ʠʥʩʪʠʪʫʪʘ ʫʛʦʣʦʚʥʦʡ ʦʪʚʝʪʩʪʚʝʥʥʦʩʪʠ 

ʶʨʠʜʠʯʝʩʢʠʭ ʣʠʮ, ʠʥʩʪʠʪʫʪʘ, ʢʦʪʦʨʳʡ ʩʦʦʪʚʝʪʩʪʚʫʝʪ ʦʙʱʠʤ ʧʨʠʥʮʠʧʘʤ ʩʦʚʨʝʤʝʥʥʦʛʦ 

ʫʛʦʣʦʚʥʦʛʦ ʧʨʘʚʘ. 

ʊʝʦʨʝʪʠʯʝʩʢʘʷ ʚʘʞʥʦʩʪʴ (ʟʥʘʯʠʤʦʩʪʴ) ʠ ʧʨʠʤʝʥʠʪʝʣʴʥʘʷ ʮʝʥʥʦʩʪʴ ʨʘʙʦʪʳ 

ʟʘʢʣʶʯʘʶʪʩʷ ʚ ʝʸ ʪʝʦʨʝʪʠʯʝʩʢʦʤ ʦʙʦʩʥʦʚʘʥʠʠ. ɺ ʵʪʦʤ ʧʣʘʥʝ ʙʳʣʦ ʦʩʫʱʝʩʪʚʣʝʥʦ 

ʦʙʰʠʨʥʦʝ ʠʥʪʝʨʧʨʝʪʠʨʫʶʱʝʝ, ʜʦʛʤʘʪʠʯʝʩʢʦʝ ʠ ʢʨʠʪʠʯʝʩʢʦʝ ʠʩʩʣʝʜʦʚʘʥʠʝ ʧʨʦʙʣʝʤʳ 

ʫʛʦʣʦʚʥʦʡ ʦʪʚʝʪʩʪʚʝʥʥʦʩʪʠ ʶʨʠʜʠʯʝʩʢʠʭ ʣʠʮ. ʉʬʦʨʤʫʣʠʨʦʚʘʥʥʳʝ ʚ ʨʘʙʦʪʝ ʠʜʝʠ, 

ʢʦʥʮʝʧʮʠʠ ʠ ʧʦʷʩʥʝʥʠʷ ʤʦʛʫʪ ʧʦʩʣʫʞʠʪʴ ʪʝʦʨʝʪʠʯʝʩʢʦʡ ʦʩʥʦʚʦʡ ʜʣʷ ʩʦʚʝʨʰʝʥʩʪʚʦʚʘʥʠʷ 

ʟʘʢʦʥʦʜʘʪʝʣʴʩʪʚʘ ʚ ʜʘʥʥʦʡ ʦʙʣʘʩʪʠ. ɼʦʩʪʠʛʥʫʪʳʝ ʚ ʜʠʩʩʝʨʪʘʮʠʠ ʨʝʟʫʣʴʪʘʪʳ, 

ʦʩʫʱʝʩʪʚʣʸʥʥʳʝ ʧʫʪʸʤ ʨʘʟʨʘʙʦʪʢʠ ʧʨʝʜʣʦʞʝʥʠʡ ʠ ʨʝʢʦʤʝʥʜʘʮʠʡ, ʤʦʛʫʪ ʙʳʪʴ 

ʠʩʧʦʣʴʟʦʚʘʥʳ  ʪʝʦʨʝʪʠʢʘʤʠ ʠ ʧʨʘʢʪʠʢʘʤʠ ʠʟ ʦʙʣʘʩʪʠ ʫʛʦʣʦʚʥʦʛʦ ʧʨʘʚʘ, ʢʘʢ ʚ ʧʨʦʮʝʩʩʝ 

ʦʙʫʯʝʥʠʷ, ʪʘʢ ʠ ʩ ʮʝʣʴʶ ʜʘʣʴʥʝʡʰʝʛʦ ʨʘʟʚʠʪʠʷ ʥʘʫʯʥʳʭ ʧʦʥʷʪʠʡ ʦʪʥʦʩʠʪʝʣʴʥʦ 

ʘʥʘʣʠʟʠʨʫʝʤʦʡ ʪʝʤʳ. 

ɺʥʝʜʨʝʥʠʝ ʥʘʫʯʥʳʭ ʨʝʟʫʣʴʪʘʪʦʚ ʥʘʭʦʜʠʪ ʩʚʦʸ ʚʳʨʘʞʝʥʠʝ ʚ ʧʦʚʳʰʝʥʠʠ 

ʵʬʬʝʢʪʠʚʥʦʩʪʠ ʜʠʜʘʢʪʠʯʝʩʢʠʭ ʧʨʦʝʢʪʦʚ ʠ ʢʫʨʨʠʢʫʣʫʤʦʚ  ʚ ʦʙʣʘʩʪʠ ʫʛʦʣʦʚʥʦʛʦ ʧʨʘʚʘ  ʚ 

ʯʘʩʪʠ ʫʛʦʣʦʚʥʦʡ ʦʪʚʝʪʩʪʚʝʥʥʦʩʪʠ ʶʨʠʜʠʯʝʩʢʠʭ ʣʠʮ. ʀʥʬʦʨʤʘʮʠʷ, ʧʨʝʜʥʘʟʥʘʯʝʥʥʘʷ ʜʣʷ 

ʧʨʘʢʪʠʯʝʩʢʦʛʦ ʧʨʠʤʝʥʝʥʠʷ ʚ ʜʘʥʥʦʡ ʜʠʩʩʝʨʪʘʮʠʠ,  ʙʫʜʝʪ ʧʦʣʝʟʥʘ ʚ ʜʝʷʪʝʣʴʥʦʩʪʠ ʦʨʛʘʥʦʚ 

ʫʛʦʣʦʚʥʦʛʦ ʧʨʝʩʣʝʜʦʚʘʥʠʷ, ʧʨʦʢʫʨʦʨʦʚ, ʩʫʜʝʡ ʠ ʥʝ ʪʦʣʴʢʦ,  ʜʘʥʥʘʷ ʨʘʙʦʪʘ ʤʦʞʝʪ 

ʦʢʘʟʘʪʴʩʷ ʜʝʡʩʪʚʠʪʝʣʴʥʦ ʧʦʣʝʟʥʦʡ ʠ ʜʣʷ ʪʝʦʨʝʪʠʢʦʚ ʠʟ ʦʙʣʘʩʪʠ ʫʛʦʣʦʚʥʦʛʦ ʧʨʘʚʘ. 
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 ANNOTATION  

Dogaru Mihai, ñCriminal liability of legal entitiesò, 

PhD thesis in Law, Chisinau, 2019 

 

Thesis structure: Introduction, four chapters, general conclusions and recommendations 

and bibliography. The results obtained are published in twelve scientific papers. 

Keywords: criminal liability, legal entity, criminal offence, criminal law, guilt, social 

danger, freedom of will and action, corporate crime. 

Field of study: The thesis is related to the field of criminal law, specifically the general 

aspect of the criminal law. The thesis focuses on one of the most current and complex issues of 

the general aspect of criminal law: the criminal liability of legal entities. 

Purpose of the PhD thesis: deepening the concept of application of the criminal liability 

regarding legal entities. 

Objectives: the study of the scientific methodological basis and of the principles of logic 

regarding the defining of the concept under consideration; the defining of the notion of criminal 

liability of legal entities and analyzing the implications of this notion in regulating and 

improving the already existing normative framework; conducting a complex study on the 

analyzed institution; identifying the limits and possibilities of action of the analyzed institution 

regarding the already existing and upcoming legislation, its contribution to the strengthening of 

the security and stability of criminal law reports between the two countries, as well as the filling 

in of a certain segment of the scientific void. 

Scientific novelty and the originality of the obtained results: derives from the method 

of approaching the issue, from the very nature of the object of research. The innovatory character 

consists in proposing notions, theses and concepts which put in a new light one of the most 

controversial issues related to the criminal liability of legal entities. The thesis represents a 

complex investigation of the institution of criminal liability of legal entities, investigation on 

account of which conclusions and theoretical recommendations have been formulated with an 

eye to improving the legislative framework. 

The scientific novelty of the thesis, its theoretical and practical importance is determined, 

above all, by the novelty and importance of the analyzed institution, both in Romania and in the 

Republic of Moldova, the most recent opinions and concepts presented in the doctrine and 

scholarly literature being synthesized. 
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The originality of the results obtained by the author consists in the investigation of the 

most litigious issues of the science and practice of criminal law that target this institution. 

The important scientific issue solved in this thesis is constituted by the justification 

from the point of view of the science of criminal law of the criminal liability of legal entities, 

alongside the criminal liability of natural persons acting as a ruling body, representative or 

simple replacement of the legal person. At the same time, the scientific problem solved lies in 

the elaboration of the principles of criminal liability of legal entities provided by the national 

legal systems, especially those in Romania and the Republic of Moldova, which led to the 

clarification for the theoreticians and practitioners in the field of criminal law of the criminal 

liability of legal persons, with an eye to the unitary application of the latest amendments and 

additions to the national legal systems regarding the institution of criminal liability of legal 

persons, which is in accordance with the general principles of modern criminal law. 

The theoretical importance (significance) and applicative value of the thesis results 

from its theoretical founding. In this sense, an extensive exegetical, dogmatic and critical study 

of the issues is carried out regarding the criminal liability of legal entities. The ideas, concepts 

and explications formulated in the thesis can serve as theoretical basis for the perfecting of 

legislation in the matter. The results obtained in the thesis, materialized through the elaboration 

of some proposals and recommendations, can be used by the theoreticians and practitioners in 

the field of criminal law, both in the training process and in the further development of the 

scientific concepts regarding the analyzed issue. 

The implementation of the scientific results targets to make didactic projects and 

curricula in the field of criminal law aimed at the criminal liability of legal entities more 

effective. The information with practical and applicative connotations in the present thesis 

proves to be useful in the activity of the Criminal Investigation Officers, prosecutors, judges and 

not only, the information could be of great use even for theoreticians in the field of criminal law. 
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INTRODUCERE  

 

Actualitatea temei investigate. Angajate ireversibil pe calea edificŁrii democraŞiei ĸi a 

integrŁrii europene, Rom©nia ĸi Republica Moldova s-au angajat în realizarea unei justiŞii 

adaptate noilor cerinŞe privind recunoaĸterea drepturilor ĸi libertŁŞilor fundamentale ale omului, 

în concordanŞŁ cu cerinŞele Uniunii Europene, cu particularitŁŞi specifice. 

Rom©nia ĸi Republica Moldova sunt state de drept democratice ĸi sociale în care 

demnitatea omului, drepturile ĸi libertŁἪile cetŁἪenilor, libera dezvoltare a personalitŁἪii umane, 

dreptatea ĸi pluralismul politic reprezintŁ valori supreme, ´n spiritul tradiἪiilor democratice ale 

popoarelor. 

Rom©nia ĸi Republica Moldova sunt state naŞionale, suverane ĸi independente, unitare ĸi 

indivizibile, cu o democraŞie specificŁ statului de drept în care poporul, ca deŞinŁtor al puterii 

suverane, trebuie sŁ o exercite c©t mai efectiv ´n scopul realizŁrii binelui comun. 

Ċn ceea ce priveĸte rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice, actualitatea temei este 

incontestabilŁ, aceasta fiind reglementatŁ în actuala legislaἪie penalŁ a Rom©niei ĸi a Republicii 

Moldova, necesitatea acestei reglementŁri fiind determinatŁ de faptul cŁ riscul pe care 

dezvoltarea tehnologicŁ ĸi implementarea noilor tehnologii ´n procesul de producἪie ´l implicŁ, 

presupune consacrarea rŁspunderii penale a persoanelor juridice, ´ntruc©t trŁim ´ntr-o societate 

care, pentru a-ĸi asigura bunŁstarea, ´ĸi asumŁ o serie de riscuri, acestea nemaifiind excepἪia, ci 

regula vieἪii cotidiene. Nu puἪine dintre riscurile asumate aduc ´n cele din urmŁ atingere valorilor 

ocrotite de normele penale. 

Într-o economie de piaŞŁ orice persoanŁ juridicŁ cu scop lucrativ ´ncearcŁ sŁ obŞinŁ un 

profit cât mai mare într-un timp cât mai scurt. AceastŁ tendinŞŁ este fireascŁ, ea reprezent©nd 

p©nŁ la urmŁ ´nsuĸi scopul pentru care a fost ´nfiinŞatŁ persoana juridicŁ, dar uneori obŞinerea 

unui profit mare cu respectarea legii se dovedeĸte un proces de duratŁ. Ċn aceste condiŞii, nu de 

puŞine ori, persoana juridicŁ va ´ncerca reducerea timpului necesar pentru realizarea scopului 

sŁu, elud©nd legea prin evaziune fiscalŁ, fraude comerciale etc. 

OrganizaἪiile criminale adoptŁ forme ĸi structuri specifice industriei ĸi comerἪului, 

organizându-se ca persoane juridice ĸi ´ncerc©nd astfel ca, ´n spatele unei aparenἪe de legalitate, 

sŁ ´ĸi desfŁĸoare ´n siguranἪŁ ĸi la o scarŁ c©t mai largŁ activitŁἪile ilicite (trafic de bunuri ĸi 

persoane, spŁlare de bani etc.). 
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Forma, dimensiunea ĸi structura persoanei juridice alese ca paravan, precum ĸi ponderea 

activitŁŞii ilegale, diferŁ ´n funcŞie de forŞa ĸi obiectul de activitate al organizaŞiei criminale, dar 

desfŁĸurarea activitŁŞii ilegale prin folosirea unor persoane juridice este o constantŁ. 

Conĸtientizarea amplitudinii forŞei sociale a colectivitŁŞilor a determinat statele sŁ 

dispunŁ prin lege asupra condiŞiilor ´n baza cŁrora sŁ le fie recunoscut dreptul acestora de a 

participa la viaŞa juridicŁ ´n calitate de subiecte de drept ĸi totodatŁ sŁ stabileascŁ anumite reguli 

pe care acestea trebuie sŁ le respecte cu ocazia desfŁĸurŁrii activitŁŞii pentru care au fost create. 

Pornind de la constatarea cŁ forŞa de acŞiune a unui grup de persoane este mai mare decât 

eforturile unui singur individ rezultŁ cu evidenŞŁ cŁ aceleaĸi efecte se produc ĸi ´n cazul 

atitudinilor infracŞionale. Teoria dreptului penal a recunoscut aceastŁ realizate psihosocialŁ 

culminând cu sancŞionarea mai severŁ a infracŞiunilor comise în participaŞie penalŁ ocazionalŁ, ´n 

cadrul unei asocieri infracŞionale ĸi ´ntr-o formŁ mai agravatŁ ´n cadrul unei organizaŞii criminale 

de tip mafiot. 

La nivel european, iniἪialul refuz de a institui rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice a 

fost abandonat dupŁ adoptarea la 20.10.1988 a RecomandŁrii R(88)-18 a Comitetului de miniĸtri 

al Consiliului Europei, prin care statele membre au fost invitate sŁ reglementeze rŁspunderea 

penalŁ a persoanelor juridice, Ăindiferent dacŁ a fost sau nu identificatŁ persoana fizicŁ vinovatŁ 

de acѿiunea sau inacѿiunea consideratŁ infracѿiuneò, ĸi, ´ndeosebi, dupŁ adoptarea ´n 1990 a 

celor 40 de recomandŁri ale Grupului de AcἪiune FinanciarŁ InternaἪionalŁ (G.A.F.I.), ´ntre care 

se gŁseau ĸi cele privitoare la ameliorarea sistemelor juridice naἪionale de luptŁ contra Ăalbiriiò 

capitalurilor, inclusiv prin angajarea rŁspunderii penale a corporaἪiilor. 

Ca urmare a recomandŁrilor Consiliului Europei ĸi ale G.A.F.I., rŁspunderea penalŁ a 

persoanelor juridice a fost admisŁ ´n Belgia (1990), Norvegia (1991), FranŞa (1994), Finlanda 

(1995) ĸi Şin©nd cont cŁ la 19.06.1997 s-a semnat cel de-al doilea Protocol al ConvenŞiei relative 

la protecἪia intereselor financiare ale ComunitŁἪilor Europene, care la art. 3-4 prevedea cŁ statele 

membre ĸi-au asumat obligaŞia de a institui rŁspunderea persoanelor morale ´n caz de fraudŁ, 

corupŞie activŁ ĸi Ăalbireò de capitaluri, acest proces a continuat cu reglementarea rŁspunderii 

penale a persoanelor juridice în Lituania (1999), Italia (2001), Republica Moldova, Estonia, 

Polonia (2002), România (2004), Portugalia (2006), Spania, Slovacia, Luxemburg (2010) ĸi 

Cehia (2012). 

Ċn elaborarea lucrŁrii s-a încercat studierea problematicii rŁspunderii penale a persoanelor 

juridice din punctul de vedere al teoriei generale a sistemelor, instituἪia analizatŁ afl©ndu-se 

´nscrisŁ ´n cadrul unei instituἪii superioare, respectiv rŁspunderea penalŁ, ´n general, instituἪie 

care, la r©ndul ei, aparἪine ĸtiinἪei dreptului penal, rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice fiind 
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´n str©nsŁ legŁturŁ cu celelalte instituἪii ale ĸtiinἪei dreptului penal. Astfel, ĸtiinŞa dreptului 

opereazŁ cu ramuri de drept ĸi instituŞii juridice, av©nd ´n vedere obiectul reglementŁrii ĸi metoda 

de reglementare. Orice modificare a unuia din elementele sistemului are influenŞe asupra 

celorlalte elemente, ´nsŁ, la nivel de sistem, acesta se autoregleazŁ prin funcŞia de conexiune 

inversŁ ï feed back, deoarece sistemul nu se reduce la ´nsumarea matematicŁ a elementelor 

componente, sistemul ca întreg fiind superior sumei tuturor elementelor sale. 

Cu privire la tema abordatŁ, am încercat, pe cât posibil, elaborarea ei potrivit elementelor 

teoriei enunŞate, evidenŞiind raporturile dintre instituŞia analizatŁ ĸi ramura dreptului penal. Ċntre 

rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice ĸi ramura dreptului penal (ĸtiinŞa dreptului penal) 

existŁ relaŞii ca de la specie la gen. 

Am efectuat o tratare exhaustivŁ a originilor, apariŞiei ĸi implementŁrii rŁspunderii penale 

a persoanelor juridice în legislaŞiile ŞŁrilor continentului european, precum ĸi ´n legislaŞiile unor 

ŞŁri de pe alte continente, de ex.: SUA, Canada, Brazilia, Japonia, Australia, Israel, Africa de Sud 

etc.. 

Scopul tezei îl constituie etalarea exegezelor Ἠi soluἪiilor teoretico-practice privitor la 

rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice, aprofundarea concepŞiei de aplicare a rŁspunderii 

penale în privinŞa persoanelor juridice, studierea, compararea ĸi analizarea instituŞiei rŁspunderii 

penale a persoanelor juridice, precum ĸi formularea unor propuneri ĸi recomandŁri cu privire la 

adaptarea instituŞiei respective la sistemele de drept din Rom©nia ĸi Republica Moldova, av©nd 

´n vedere ĸi prevederile legislative din dreptul comunitar ĸi internaŞional. 

Obiectivele tezei. Pentru atingerea acestui scop au fost stabilite urmŁtoarele obiective: 

- studierea bazei metodologiei ĸtiinŞifice ĸi a principiilor logicii cu privire la definirea 

conceptului analizat; 

- investigarea conceptului de rŁspundere penalŁ a persoanei juridice; 

- definirea conceptului de rŁspundere penalŁ a persoanei juridice ĸi analizarea 

implicaŞiilor acestui concept ´n reglementarea ĸi/sau ´mbunŁtŁŞirea cadrului normativ existent; 

- efectuarea unui studiu complex asupra instituŞiei analizate; 

- identificarea limitelor ĸi posibilitŁŞilor de acŞiune ale instituŞiei analizate cu privire la 

legislaŞia existentŁ ĸi cea viitoare, precum ĸi contribuŞia acesteia la ´ntŁrirea siguranŞei ĸi 

stabilitŁŞii raporturilor de drept penal ´n cele douŁ ŞŁri; 

- formularea de propuneri ĸi recomandŁri cu privire la adaptarea  instituŞiei la sistemele 

juridice ĸi realitŁŞile concrete din cele douŁ ŞŁri, Rom©nia ĸi Republica Moldova, av©nd ´n vedere 

ĸi prevederile legislative din dreptul comunitar ĸi internaŞional. 
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Ipoteza cercetŁrii se bazeazŁ pe urmŁtoarele premise: 

Prin introducerea ´n legislaἪia penalŁ a R. Moldova Ἠi a Rom©niei a rŁspunderii penale a 

persoanelor juridice se lŁrgeἨte considerabil aria de aplicare a rŁspunderii penale pentru faptele 

infracἪionale; 

Legea penalŁ trebuie sŁ prevadŁ rŁspunderea penalŁ pentru comportamentul ilicit at©t 

persoanelor juridice de drept privat, c©t Ἠi celor publice, cu excepἪia statului; 

Tratamentul ilicitului penal a persoanelor juridice trebuie sŁ fie diferit de acel faἪŁ de 

persoanele fizice, Ἢin©ndu-se cont de specificul acestor entitŁἪi juridice. 

Domeniul de studiu. Lucrarea Şine de domeniul dreptului penal, mai cu seamŁ de partea 

generalŁ a acestuia. Ea este axatŁ pe una dintre cele mai actuale ĸi complexe probleme ale pŁrŞii 

generale a dreptului penal ĸi anume, rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice. 

Metodologia cercetŁrii ἨtiinἪifice. Suportul metodologic Ἠi teoretico-ἨtiinἪific al 

cercetŁrii ´l constituie un complex de metode general ἨtiinἪifice Ἠi practice, bazate pe cunoἨtinἪele 

juridico-penale, care au asigurat unitatea analizei gnoseologice a rŁspunderii penale a 

persoanelor juridice. 

 Lucrarea are un conἪinut interdisciplinar, la hotare ´ntre dreptul penal Ἠi procesual penal, 

cu aplicaἪii din istoria dreptului Ἠi din dreptul penal comparat, folosindu-se cu succes mai multe 

metode, cum ar fi: metoda istoricŁ, de analizŁ, juridicŁ-comparativŁ, gramaticalŁ. 

Noutatea ĸtiinŞificŁ ĸi originalitatea rezultatelor obŞinute: constŁ ´n cercetarea 

complexŁ a rŁspunderii penale a persoanelor juridice, ea derivŁ din modalitatea de abordare a 

problemei, din ´nsŁĸi natura obiectului de cercetare. Caracterul novator constŁ ´n faptul cŁ sunt 

propuse noŞiuni, teze ĸi concepŞii care pun într-o luminŁ nouŁ unele dintre cele mai controversate 

probleme ce Şin de tragerea la rŁspundere penalŁ a persoanelor juridice. Lucrarea reprezintŁ o 

investigare complexŁ a instituŞiei rŁspunderii penale a persoanelor juridice, investigare ´n baza 

cŁreia au fost formulate concluzii ĸi recomandŁri teoretice ´n vederea ´mbunŁtŁŞirii cadrului 

legislativ at©t celui din Rom©nia, c©t ĸi celui din Republica Moldova. 

Originalitatea rezultatelor obŞinute de autor constŁ ´n investigarea celor mai litigioase 

probleme ale ĸtiinŞei ĸi practicii dreptului penal care vizeazŁ aceastŁ instituŞie. 

Noutatea ĸtiinἪificŁ a rezultatelor obἪinute constŁ ĸi ´n faptul cŁ s-a întreprins o cercetare 

complexŁ ´n domeniul analizei instituŞiei rŁspunderii penale a persoanei juridice, cercetarea 

av©nd un caracter de noutate ĸi cu privire la aspectul analizei comparative, at©t ´ntre sistemele de 

drept ale celor douŁ state, cât ĸi la nivel european ĸi mondial. 

Ċn sistemul de drept din Republica Moldova ar trebui reglementat sistemul rŁspunderii 

generale cu privire la rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice, prin modificarea alin. (3) al art. 



 - 16 - 

21 Cod penal din Republica Moldova, ´n urmŁtoarea redactare: RŁspunderea penalŁ a persoanei 

juridice se aplicŁ tuturor persoanelor juridice cu excepἪia statului, a autoritŁἪilor publice ĸi a 

instituἪiilor publice, pentru infracἪiunile sŁv©rĸite ´n realizarea obiectului de activitate, ´n numele 

sau în interesul persoanelor juridice, de cŁtre organele sau reprezentanἪii acestora. 

Propunem completarea art. 63 Cod penal din Republica Moldova ´n urmŁtoarea 

redactare: Suspendarea activitŁŞii persoanei juridice, activitate ́n realizarea cŁreia a fost sŁv©rĸitŁ 

infracἪiunea, ´nchiderea unor puncte de lucru ale persoanei juridice ´n care s-a desfŁĸurat 

activitatea infracἪionalŁ, cu excepἪia persoanelor juridice din domeniul presei, interzicerea de a 

participa la procedurile de achiziἪii publice, publicarea, afiĸarea sau difuzarea hotŁr©rii de 

condamnare pe cheltuiala persoanei juridice condamnate, obligaŞia de a închide anumite localuri 

ĸi suspendarea procedurii de faliment c©nd aceasta are drept scop sustragerea de la urmŁrirea 

penalŁ se aplicŁ persoanei juridice doar ca pedepse complementare. 

InvestigaŞia a servit drept suport pentru aprofundarea instituŞiei analizate ĸi, pe aceastŁ 

bazŁ, pentru ´mbunŁtŁŞirea cadrului legislativ ĸi instituŞional din cele douŁ ŞŁri, prin propunerile 

ĸi recomandŁrile finale cu referire la elaborarea unui concept teoretic despre racordarea 

legislaŞiei naŞionale la cea internaŞionalŁ ´n perspectivŁ integratoare. 

Noutatea ĸtiinŞificŁ a lucrŁrii, importanŞa ei teoreticŁ ĸi practicŁ mai este determinatŁ ĸi de 

noutatea ĸi importanŞa instituŞiei analizate, at©t ´n Rom©nia, c©t ĸi ´n Republica Moldova, fiind 

sintetizate cele mai noi opinii ĸi concepŞii expuse în doctrina, jurisprudenŞa ĸi literatura de 

specialitate. 

Problema ĸtiinŞificŁ importantŁ soluŞionatŁ ´n lucrarea de faŞŁ o constituie justificarea 

din punct de vedere al ĸtiinἪei dreptului penal a rŁspunderii penale a persoanelor juridice, alŁturi 

de rŁspunderea penalŁ a persoanelor fizice care acŞioneazŁ ´n calitate de organ de conducere, 

reprezentant sau simplu prepus al persoanei juridice. TotodatŁ, problema ĸtiinŞificŁ soluŞionatŁ 

rezidŁ ´n elaborarea principiilor rŁspunderii penale a persoanelor juridice prevŁzute ´n sistemele 

de drept naŞionale, cu precŁdere cele din Rom©nia ĸi Republica Moldova, fapt care a condus la 

clarificarea pentru teoreticienii ĸi practicienii din domeniul dreptului penal a rŁspunderii penale a 

persoanelor juridice, ´n vederea aplicŁrii unitare a ultimelor modificŁri ĸi completŁri operate ´n 

sistemele de drept naŞionale cu privire la instituŞia rŁspunderii penale a persoanelor juridice, 

instituŞie care este în concordanŞŁ cu principiile generale ale dreptului penal modern. 

ImportanŞa (semnificaŞia) teoreticŁ ĸi valoarea aplicativŁ a lucrŁrii decurge din 

fundamentarea teoreticŁ a acesteia. Ċn acest plan, este efectuat un amplu studiu exegetic, 

dogmatic ĸi critic al problematicii privind rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice. Ideile, 

concepŞiile ĸi explicaŞiile formulate ´n lucrare pot servi ca bazŁ teoreticŁ, pentru cele douŁ state, 

în vederea perfecŞionŁrii legislaŞiei în materie. Rezultatele obŞinute în cadrul tezei, materializate 
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prin elaborarea unor propuneri ĸi recomandŁri, pot fi utilizate de teoreticienii ĸi practicienii din 

domeniul dreptului penal, atât ́n procesul de instruire, precum ĸi în vederea dezvoltŁrii  ulterioare 

a concepŞiilor ĸtiinŞifice cu privire la tema analizatŁ. 

Implementarea rezultatelor ĸtiinŞifice vizeazŁ eficientizarea proiectelor didactice ĸi 

curriculelor în materia dreptului penal cu privire  la rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice. 

InformaŞiile cu conotaŞii practico-aplicative din cadrul tezei de faŞŁ se dovedesc a fi utile în 

activitatea organelor de urmŁrire penalŁ, procurorilor, judecŁtorilor ĸi nu numai, acestea putând 

fi de un real folos ĸi pentru teoreticienii din domeniul dreptului penal. 

Baza teoretico-metodologicŁ a studiului rezultŁ din obiectul, scopul ĸi sarcinile 

cercetŁrii. CercetŁrile ´ntreprinse se bazeazŁ pe studierea legislaŞiei ĸi practicii existente, dar ĸi pe 

doctrina, jurisprudenŞa ĸi literatura de specialitate în materie din cele douŁ state. 

Ca metode de cercetare au fost folosite metoda logicŁ (analiza ĸi sinteza), metoda istoricŁ 

ĸi sistematicŁ, metoda juridicŁ comparativŁ ĸi metoda integrŁrii specificŁ teoriei generale a 

sistemelor. 

Baza doctrinarŁ a cercetŁrii o constituie materialul teoretic ĸi practic din România, 

Republica Moldova, FranŞa, Spania, Italia, Belgia, Rusia, SUA, Canada etc.. 

Drept bazŁ teoreticŁ a investigaŞiei au servit ĸi referinŞele cu caracter monografic ale unor 

savanŞi din România, Republica Moldova ĸi din alte ŞŁri. 

În calitate de surse directoare au fost folosite prevederile cuprinse în tratate 

internaŞionale, convenŞii internaŞionale, ConstituŞia Rom©niei adoptatŁ ´n 1991 ĸi revizuitŁ ´n 

2003, ConstituŞia Republicii Moldova adoptatŁ în 1994, Codul penal român din 2014, Codul 

penal al Republicii Moldova din 2002, republicat cu modificŁri ĸi completŁri ulterioare ´n 2009, 

Codul de procedurŁ penalŁ rom©n din 2014, Codul de procedurŁ penalŁ din Republica Moldova 

din 2003, legislaŞiile penale specifice din ŞŁrile europene precum ĸi cele din SUA, Canada etc.. 

Aprobarea rezultatelor cercetŁrii, a ideilor de bazŁ ale tezei au fost discutate ́n ĸedinŞa 

Catedrei de drept public din cadrul UniversitŁŞii Libere InternaŞionale din Moldova din data de 

27 aprilie 2015. Concluziile ĸi principalele idei ale lucrŁrii sunt reflectate ´n 12 publicaŞii. 

Rezultatele investigaŞiei au fost raportate la Simpozionul internaŞional cu tema ĂImplicaŞiile 

jurisprudenŞei ĸi doctrinei juridice europene asupra dreptului internò, desfŁĸurat la T©rgu Jiu ´n 

anul 2006 sub egida CurŞii de Apel Craiova, precum ĸi la Seminarul ĸtiinŞific cu participare 

internaŞionalŁ cu tema ĂJustiŞie ĸi criminalitate informaticŁò desfŁĸurat la T©rgu Jiu în anul 2009 

sub egida CurŞii de Apel Craiova. 
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Sumarul capitolelor tezei.  

În capitolul 1. ĂAnaliza situaŞiei ´n ĸtiinŞa dreptului penal privind rŁspunderea 

penalŁ a persoanelor juridiceò se efectueazŁ o analizŁ a materialelor ĸtiinŞifice referitoare la 

tema tezei, publicate ´n strŁinŁtate, ´n Rom©nia ĸi ´n Republica Moldova. În mod deosebit, sunt 

luate în atenŞie publicaŞiile din ultimii ani. Examinarea se face ´n consecutivitate cronologicŁ. În 

continuare sunt supuse cercetŁrii lucrŁrile lui VintilŁ Dongoroz, CosticŁ Bulai, Florin Streteanu, 

Radu ChiriŞŁ, Mihai Adrian Hotca, Andra-Roxana Ilie, George Antoniu, Mioara-Ketty Guiu, 

LuminiŞa Criĸtiu-Ninu, Alexandru Boroi, Alexandra MŁlina M©nea, Ion Rusu, Minodora-Ioana 

Rusu, precum ĸi lucrŁrile unor reputaŞi juriĸti din strŁinŁtate (Ernest Cassagnade, Émile Bouvier, 

Charles Geminel, Franz von Liszt, Philippe Kenel, Andrew Ashworth, Frédéric Desportes, 

Francis Le Gunehec, Silvia Bacigalupo, Celia Wells, Michael J. Allen, Gert Vermeulen, Wendy 

De Bondt, Charlotte Ryckm, Alexei A. Moiseev, Pavel Kotlan, Ángel Carrasco Perera, Jesús 

Almarcha Jaime, Silvia Rodríquez-López). Un studiu aparte se acordŁ analizei materialelor 

ĸtiinŞifice referitoare la tema tezei publicate în Republica Moldova. Acestea aparŞin autorilor 

Sergiu Br©nzŁ, Xenofon Ulianovschi, Vladimir Grosu, Stela Botnaru, Alina ķavga, Mariana 

Grama, Vitalie Stati, Ion ŝurcanu, Igor Dolea, Dumitru Roman, Tatiana V´zdoagŁ, Iurie 

SedleŞchi, Valeria ķterbeŞ, Vasile Rotaru, Raisa Botezatu, Adrian Cerbu, Sergiu Ursu, Ecaterina 

Erj´u, Alexei BarbŁneagrŁ, Gheorghe Alecu, Viorel Berliba, Vitalie Budeci, Trofim Carpov, 

Valeriu Cuĸnir, Radion Cojocaru, Alexandru MariŞ, Tudor Popovici, Gheorghe Ulianovschi,  

Nicolae Ursu, Victor Volcinschi, Violeta Cojocaru, Tudor Ulianovschi, Alexandru SpoialŁ. 

Capitolul 2. ĂAspecte generale privind rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridiceò 

are ca obiectiv cercetarea temeiurilor juridice ale rŁspunderii penale a persoanelor juridice ĸi 

analizeazŁ utilitatea rŁspunderii  penale a persoanelor juridice; caracterul real al persoanelor 

juridice; capacitatea de acŞiune a persoanelor juridice; principiul specialitŁŞii capacitŁŞii de 

folosinŞŁ; elementul subiectiv în cazul persoanelor juridice; caracterul personal al rŁspunderii 

penale; punibilitatea persoanelor juridice; problema cumulului ´ntre rŁspunderea penalŁ a 

persoanei juridice ĸi rŁspunderea penalŁ a persoanei fizice; cauzele exoneratoare de rŁspundere 

aplicabile ´n cazul persoanelor juridice ĸi sancŞiunile aplicabile persoanelor juridice.  

În capitolul 3. ĂAnaliza comparativŁ a rŁspunderii penale a persoanelor juridiceò 

este analizatŁ sfera persoanelor juridice care rŁspund din punct de vedere penal, respectiv 

persoanele juridice de drept privat, persoanele juridice de drept public, entitŁἪile lipsite de 

personalitate juridicŁ, persoanele juridice în formare, lichidare sau transformare ĸi persoanele 

juridice strŁine; domeniul rŁspunderii penale a persoanei juridice ĸi consideraŞii privind 

rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice ´n dreptul european ĸi pe plan mondial. 
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În capitolul  4. ĂRŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice în sistemele de drept din 

Republica Moldova ĸi din Rom©niaò se analizeazŁ rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice ´n 

sistemele de drept din Republica Moldova ĸi Rom©nia prin prisma ultimelor modificŁri 

legislative, raportate ĸi la elemente de drept comparat. 
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1. ANALIZA SITUAŝIEI ĊN ķTIINŝA DREPTULUI PENAL PRIVIND 

RŀSPUNDEREA PENALŀ A PERSOANELOR JURIDICE  

 

Compartimentul dat este dedicat analizei materialelor ĸtiinŞifice axate pe cercetarea 

rŁspunderii penale a persoanelor juridice publicate ´n Rom©nia, Republica Moldova ĸi ´n 

strŁinŁtate. Ċn acest sens, vor fi analizate mai multe publicaŞii (analizate în consecutivitate 

cronologicŁ), ´nsŁ de o atenŞie deosebitŁ vor beneficia publicaŞiile din ultimii ani. 

 

1.1. Analiza materialelor ĸtiinŞifice referitoare la tema tezei apŁrute ´n doctrina 

strŁinŁ 

 

În dreptul penal al altor ŞŁri, au existat ĸi existŁ preocupŁri ´n analizarea conceptului de 

rŁspundere penalŁ a persoanelor juridice, preocupŁri avute ´n vedere ´n prezenta lucrare, 

întâlnind acest aspect ´n numeroase lucrŁri ĸtiinŞifice de specialitate ale unor reputaŞi autori. 

Un prim izvor la care ne vom referi este lucrarea elaboratŁ ´n anul 1883 de Ernest 

Cassagnade, cu titlul ĂDroit romain: des Personnes morales. Droit français: de la Personnalité 

des soci®t®s civiles et commercialesò [25]. 

Ċn aceastŁ lucrare autorul relevŁ cŁ puterea ´ĸi rezerva ´ntotdeauna dreptul de a dizolva o 

asociaἪie a cŁrei formare o autorizase. Autorul mai evidenἪiazŁ ĸi faptul cŁ ´n condiἪiile ´n care 

statul nu existŁ sau este puἪin dezvoltat ĸi ´n lipsa altui organism social dec©t clanul familial, 

acesta din urmŁ putea sŁ cearŁ rŁzbunarea rŁului cauzat unuia dintre membrii sŁi, dar, totodatŁ, 

sŁ rŁspundŁ pentru delictele comise de aceĸtia. Atunci c©nd rŁzbunarea privatŁ a lŁsat loc 

compoziἪiei (potrivit sistemului compoziἪiei, rŁzbunarea fizicŁ era ´nlocuitŁ cu obligaἪia de platŁ 

a unei sume de bani ´n favoarea victimei sau a familiei acesteia), aceasta din urmŁ era datoratŁ 

clanului din care fŁcea parte infractorul ĸi se ´mpŁrἪea ´ntre membrii clanului cŁruia ´i aparἪinea 

persoana ofensatŁ, pedeapsa av©nd deci mai mult o funcἪie socialŁ dec©t una individualŁ. De 

asemenea, autorul mai sus citat mai reliefeazŁ ĸi ideea imposibilitŁἪii angajŁrii rŁspunderii penale 

a persoanelor juridice pornind de la premisa absenἪei capacitŁἪii lor de acἪiune. Ċn aceastŁ opinie, 

persoanele juridice nu au capacitate proprie de a acἪiona, aĸa-zisele lor acἪiuni nefiind dec©t acte 

comise de persoane fizice ĸi atribuite entitŁἪilor colective, ceea ce nu este suficient pentru 

realizarea laturii obiective a unei infracἪiuni. Astfel, ĂacŞiuneaò unei persoane juridice este doar 

rezultatul acŞiunii unui numŁr mai mic sau mai mare de persoane fizice, cŁci atunci când se 
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vorbeĸte de Ăactele persoanei juridiceò se foloseĸte de fapt o expresie abreviatŁ pentru a desemna 

actele care, în numele persoanei juridice, sunt comise de cŁtre organele sau reprezentanŞii sŁi. 

Ċn continuare prezentŁm lucrarea elaboratŁ de Émile Bouvier ce poartŁ titlul ĂDe la 

Solidarité active en droit romain: de la responsabilité pénale et civile des personnes morales en 

droit fran­aisò editatŁ de Imprimerie Nouvelle, Lyon în anul 1887 [20]. 

Autorul prezintŁ aspectele rŁspunderii penale ale persoanelor juridice ´ntr-o manierŁ 

profesionalŁ de ´naltŁ ŞinutŁ. Astfel, autorul relevŁ faptul cŁ, incapabilŁ sŁ reprime ea ´nsŁĸi 

delictele individuale ĸi sŁ asigure ordinea ĸi pacea ´n statele ´n formare, puterea, într-o etapŁ 

ulterioarŁ, creeazŁ comunitŁŞi responsabile pentru delictele sŁv©rĸite de cŁtre membrii acestora ĸi 

astfel, în anul 595 Clotaire al II-lea grupeazŁ toate familiile ´n centurii sau curii ĸi instituie 

rŁspunderea acestora pentru infracŞiunile comise pe teritoriul lor. Tot astfel, acesta afirmŁ cŁ 

dreptul roman clasic distingea, ´nsŁ, ´ntre drepturile ĸi obligaŞiile corporaŞiilor ĸi cele ale 

membrilor acestora, iar în scopul de a obŞine repararea prejudiciului, ´n practicŁ acŞiunea era 

acordatŁ victimei nu doar ´mpotriva autorului violenŞei, ci ĸi contra celui care a profitat de 

aceasta. TotodatŁ, chiar dacŁ istoria romanŁ consemneazŁ numeroase cazuri de pedepse aplicate 

unor oraĸe ´ntregi - cum a fost de exemplu oraĸul Capua, devastat ´n considerarea faptului cŁ a 

trecut de partea lui Hannibal ´n timpul rŁzboaielor punice -, faptele de acest gen nu par a fi 

întemeiate pe raŞiuni juridice ci, mai degrabŁ, pe cauze politice, ele Şinând de fapt de dreptul 

rŁzboiului, ĸi nu de dreptul penal. Ceea ce a condus la aceastŁ concluzie se desprinde lesne din 

analiza cauzelor care au determinat aplicarea acestor sancŞiuni ĸi din ´mprejurŁrile acestea în care 

acesta au avut loc. Astfel, aratŁ autorul mai sus menŞionat, cŁ persoana juridicŁ este incapabilŁ sŁ 

comitŁ o infracŞiune, deoarece ea nu existŁ dec©t ´ntr-un anumit scop, pentru a rŁspunde nevoii 

care a determinat crearea ei. 

O lucrare demnŁ de luat ´n seamŁ este ĸi lucrarea ĂDe la responsabilité pénale des 

associationsò a lui Charles Geminel, elaboratŁ ´n anul 1899 [105]. 

Autorul apreciazŁ cŁ cetŁŞenii ´ncŁ din antichitate aveau dreptul de a constitui ´n mod 

liber asociaŞii, unele de origine religioasŁ (reuniuni ale aristocraŞilor sau plebeilor) iar alte 

asociaŞii erau constituite pe grupuri meĸteĸugŁreĸti (´nsŁ predominau cele religioase care, odatŁ 

cu apariŞia creĸtinismului, apar ĸi edificiile de binefacere destinate sŁracilor ĸi bolnavilor din 

regiunile respective). În timpul Republicii, în urma creĸterii impresionante a numŁrului acestora, 

ajung©nd sŁ fie considerate ca ´nfŁŞiĸ©nd un anumit pericol, regimului libertŁŞii totale de asociere 

´i succede regimul autorizŁrii prealabile. Ca atare, dreptul roman privea asociaŞiile de drept privat 

doar ca pe niĸte concesii ale legii, iar teoria naturii fictive a acestora era singura acceptatŁ de 

cŁtre juriĸtii romani. Astfel, asociaŞia era consideratŁ ca fiind lipsitŁ de raŞiune ĸi de libertate, 
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acestea fiind elemente esenŞiale ale responsabilitŁŞii ĸi, pe cale de consecinŞŁ, persoanele fizice 

erau cele care acŞionau ´n locul ei. Ċn ceea ce priveĸte rŁspunderea colectivŁ, dreptul germanic, 

asemŁnŁtor cu majoritatea sistemelor juridice ale societŁŞilor ´n formare, recunoĸtea ĸi promova 

ideea de rŁspundere colectivŁ. CorporaŞia germanicŁ constituitŁ din relaŞii de rudenie sau din 

legŁturi teritoriale era ´nsŁ diferitŁ de universitas romanŁ, subiect de drept creat de legiuitor ca o 

ficŞiune, pentru a rŁspunde unor necesitŁŞi de ordin juridic. Astfel, dreptul germanic considera ca 

adevŁraŞi subiecŞi de drept atât corporaŞiile, c©t ĸi indivizii, atribuindu-le aceeaĸi calitate. 

RŁspunderea entitŁŞii colective putea fi angajatŁ datoritŁ deciziei luate de adunarea generalŁ, 

datoritŁ folosirii ilicite a atribuŞiilor conferite unui agent sau chiar datoritŁ faptei comise fŁrŁ 

mandat de un individ. Aceasta era forma absolutŁ a rŁspunderii penale a persoanelor juridice 

preconizatŁ de glosatori, care, ´nsŁ, a suferit o vizibilŁ atenuare ´n timp. 

Aĸadar, conform opiniei autorului Charles Geminel, delictul corporativ presupunea deci o 

acŞiune colectivŁ, adicŁ o acŞiune care avea la bazŁ o hotŁr©re rezultatŁ dintr-o deliberare 

statutarŁ. Mai mult chiar, rŁspunderea penalŁ a entitŁŞilor colective putea fi reŞinutŁ ĸi ´n 

considerarea actelor pe care majoritatea membrilor sau organele de conducere le-au propus sau 

pe care le-au ratificat ulterior. Post-glosatorii au acceptat ideea, de inspiraŞie romanŁ, a 

canoniĸtilor, privind natura fictivŁ a persoanei juridice, dar au admis în acelaĸi timp existenἪa 

capacitŁἪii juridice a acesteia. Bartolus de Sassoferrato (1314-1357) recunoĸtea, la fel ca ĸi alἪi 

contemporani, caracterul fictiv al persoanei juridice, dar numai în plan social, în plan juridic, 

aceste persoane fiind realitŁἪi ´nzestrate cu capacitate de acἪiune. Potrivit opiniei lui Bartolus, 

capacitatea delictualŁ a persoanei juridice nu este întrutotul identicŁ cu cea a persoanei fizice, pe 

de o parte, cŁci, dacŁ existŁ infracἪiuni care nu pot fi comise dec©t de cŁtre un individ, existŁ 

altele al cŁror autor nu poate fi dec©t o comunitate iar, pe de altŁ parte, capacitatea delictualŁ a 

persoanei juridice o depŁĸeĸte uneori pe cea a persoanei fizice, cŁci ea dispune de mijloace de 

acἪiune mai puternice ĸi mai variate. Ċn acelaĸi timp, post-glosatorii au încercat gŁsirea unor 

soluἪii care sŁ permitŁ aplicarea sancἪiunilor ´n aĸa fel ´nc©t acestea sŁ nu îi afecteze decât pe 

membrii vinovaἪi de comiterea infracἪiunii. Ca atare, dupŁ cum ´nvedera Charles Geminel, spre 

exemplu, începând din 1276, la Padova, minorii, vŁduvele ĸi septuagenarii nu erau obligaἪi sŁ 

contribuie la plata amenzilor aplicate colectivitŁἪii, tot aĸa cum, la Modena ´n 1327, minorii ĸi 

septuagenarii erau exoneraἪi de plata amenzii, iar, uneori, ĸi absenἪii beneficiau de aceeaĸi 

indulgenἪŁ. Post-glosatorii, totuĸi, nu au admis cŁ rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice 

´nlŁturŁ orice rŁspundere a persoanelor fizice, ci au ´ncercat sŁ rezolve problema respectivŁ, 

atribuind persoanei juridice ĸi persoanelor fizice calitŁŞi diferite ï autor ĸi, respectiv, instigator 

sau complice ï în funcŞie de natura proprie sau improprie a infracŞiunii comise. În Evul mediu, 
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apreciazŁ Charles Geminel, viaŞa politicŁ s-a întemeiat în parte pe ideea cŁ toate comunitŁἪile de 

ordin public sau privat trebuie sŁ rŁspundŁ, inclusiv ´n plan penal, de actele membrilor lor. 

Aĸadar, orice colectivitate laicŁ sau religioasŁ era supusŁ at©t legii civile, c©t ĸi legii penale. 

Comunele ĸi asociaἪiile av©nd aceeaĸi naturŁ ĸi aceeaĸi origine ĸi finalitate, aveau ĸi aceeaĸi 

responsabilitate, astfel cŁ, izvoarele din epocŁ ne oferŁ numeroase situaŞii de aplicare a unor 

sancŞiuni ´mpotriva unor comune. Aĸa cum aratŁ autorul, realitatea este cea care a demonstrat cŁ, 

nu de puŞine ori, persoanele juridice ajung sŁ-ĸi foloseascŁ resursele ´n vederea comiterii unor 

acŞiuni, care nu au nimic de-a face cu scopul declarat, dar care se dovedesc mult mai profitabile 

decât acesta. 

UrmŁtoarea publicaŞie la tema prezentei lucrŁri o constituie lucrarea ĂTratado de derecho 

penal. Tomo IIò, a lui Franz von Liszt din anul 1927 [136]. 

Autorul apreciazŁ cŁ ´n dreptul penal spaniol capacitatea de acŞiune a unei persoane 

juridice nu diferŁ fundamental de cea din dreptul civil sau administrativ, chiar dacŁ nu este 

identicŁ. Ca atare, cine poate ´ncheia contracte poate, de asemenea, sŁ ´ncheie ĸi contracte ilicite 

sau cŁmŁtŁreĸti. Pe de altŁ parte, ĸi persoana juridicŁ este titulara unui patrimoniu care poate fi 

diminuat prin aplicarea unor sancŞiuni. Totuĸi Liszt considerŁ cŁ sancŞiunile adecvate naturii 

persoanelor juridice nu ar fi pedepsele, ci mŁsurile de siguranŞŁ, aplicarea acestora neimplic©nd 

ĸi constatarea vinovŁŞiei. 

Ċn cele ce urmeazŁ, supunem analizei lucrarea ĂLa responsabilit® pénale des personnes 

morales en droit anglais: un droit pour la Suisseò elaboratŁ de Philippe Kenel  în anul 1991 

[113]. 

Ċn aceastŁ lucrare autorul apreciazŁ cu privire la tema abordatŁ cŁ ´n cazul unor anumite 

infracŞiuni, în special cele grave reglementate de common law, inexistenŞa unor sancŞiuni 

adecvate persoanelor juridice a condus la am©narea instituirii unei rŁspunderi nelimitate a 

acestora. InstituŞia rŁspunderii penale a corporaŞiilor s-a dezvoltat diferit în raport de cele trei 

tipuri de rŁspundere penalŁ existentŁ ´n dreptul englez. Ċntre common law crimes doar patru 

infracŞiuni sunt considerate a fi de rŁspundere obiectivŁ, fŁrŁ a implica, ca element constitutiv, 

vreo formŁ de vinovŁŞie: public nuisances, defamatory libel, blasphemous libel ĸi criminal 

contempt of court. Autorul Philippe Kenel mai menŞioneazŁ ĸi faptul cŁ stabilirea ´mprejurŁrii cŁ 

o anumitŁ persoanŁ poate fi privitŁ ca ´ncarnarea corporaŞiei este o chestiune de fapt, de 

competenŞa judecŁtorului. Ċn instrucŞiunile adresate juriului acesta va solicita doar stabilirea 

faptului cŁ persoana cu care se identificŁ corporaŞia a comis actul incriminat cu forma de 

vinovŁŞie cerutŁ de lege. De asemenea, juriul va trebui sŁ stabileascŁ dacŁ persoana fizicŁ 
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responsabilŁ a acŞionat în cadrul atribuŞiilor sale de serviciu, pentru cŁ entitatea colectivŁ nu 

rŁspunde pentru faptele comise ´n afara acestor atribuŞii. 

La tema studiului de faŞŁ se referŁ ĸi lucrarea elaboratŁ de Andrew Ashworth, cu titlul 

ĂPrinciples of Criminal Lawò, apŁrutŁ ´n anul 1995 [9]. 

Autorul menŞioneazŁ elucidarea principiilor de bazŁ ĸi analizeazŁ fundamentele teoretice 

ale dreptului penal, consacr©nd ĸi rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice, av©nd la bazŁ ´n 

analiza efectuatŁ cele mai recente evoluŞii ale practicii judiciare (Corporate Manslaughter and 

Corporate Homicide Act 2007, the Serious Crime Act 2007, the Law Commission report on 

murder, the Criminal Justice and Immigration Act 2008, and the Fraud Act 2006). 

Tot din anul 1995 dateazŁ ĸi lucrarea autorilor Frédéric Desportes, Francis Le Gunehec 

cu titlul ĂLe nouveau droit pénalò [79]. 

Autorii, ´n lucrarea lor mai sus citatŁ, relevŁ o cuprinzŁtoare analizŁ a principiilor de 

drept penal ´n care includ ĸi principiul rŁspunderii penale a persoanelor juridice. Astfel, ´n 

dreptul francez, art. 121-2 C. pen. prevede cŁ persoanele juridice rŁspund pentru infracŞiunile 

comise de organele sau reprezentanŞii lor. Aceste organe sunt constituite din una sau mai multe 

persoane fizice cŁrora legea sau statutul le conferŁ o poziŞie specialŁ ´n cadrul persoanei juridice, 

´nsŁrcin©ndu-le cu administrarea sau conducerea ei, ´nsŁ, apreciazŁ autorii, cŁ reprezintŁ organe 

ale persoanei juridice: managerul, preĸedintele, directorii generali, consiliul de administraŞie, 

consiliul de supraveghere, adunarea generalŁ ´n cazul societŁŞilor comerciale, respectiv 

preĸedintele, biroul, Congresul sau adunarea generalŁ ´n cazul asociaŞiilor ĸi sindicatelor. Ċn ceea 

ce priveĸte textul legal, deĸi acesta nu face nicio distincŞie ´ntre organele de gestiune ĸi organele 

de control ale persoanei juridice, autorii precizeazŁ ´n doctrinŁ s-a considerat cŁ, în principiu, 

doar actele organelor de gestiune au aptitudinea de a angaja rŁspunderea penalŁ a persoanei 

juridice. Tot în dreptul francez art. 121-2 C. pen. prevede cŁ persoana juridicŁ rŁspunde pentru 

infracἪiunile comise ´n contul sŁu de organele sau reprezentanἪii acesteia. Ca atare, susἪin autorii, 

condiἪia analizatŁ face imposibilŁ angajarea rŁspunderii penale a persoanei juridice ´n cazul 

infracἪiunilor comise de organul sau reprezentantul acesteia în interes personal sau în dauna 

persoanei juridice. Astfel, în cazul unei infracἪiuni de bancrutŁ, organul care a deturnat fondurile 

nu angajeazŁ rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice, ea fiind victima acἪiunilor sale. DacŁ, ´nsŁ, 

el a acἪionat ´n numele altei persoane juridice, ´n profitul cŁreia s-a fŁcut deturnarea, aceastŁ din 

urmŁ societate va putea rŁspunde pentru infracἪiunea comisŁ ´mpotriva celei dint©i. În dreptul 

francez se considerŁ cŁ persoana juridicŁ poate invoca legitima apŁrare, starea de necesitate, 

ordinul legii, constrângerea sau eroarea de drept. Ca atare, s-ar putea reŞine starea de necesitate, 

spre exemplu, în situaŞia ´n care organul sau reprezentantul unei persoane juridice, urmŁritŁ 
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pentru infracŞiunea de fals, a procurat unor persoane acte false, pentru a le ajuta sŁ pŁrŁseascŁ 

teritoriul unui stat unde viaŞa le era pusŁ ´n pericol iminent. Nu se va putea ´nsŁ, în principiu, 

reἪine starea de necesitate ´n cazul unei persoane juridice care comite o infracἪiune pentru a se 

salva de la faliment, chiar dacŁ pe aceastŁ cale s-ar încerca salvarea locurilor de muncŁ ale 

persoanelor salariate. Astfel, autorii Frédéric Desportes ĸi Francis Le Gunehec, apreciazŁ cŁ nici 

legitima apŁrare nu este exclusŁ de plano în cazul persoanei juridice. InstituŞiile reprezentative 

ale personalului (comitete de întreprindere, comitete centrale de întreprindere, comitete de grup 

etc.) nu pot fi dizolvate, av©nd ´n vedere cŁ cerinŞa existenŞei lor este impusŁ prin lege. Aĸa fiind, 

considerŁ autorii Frédéric Desportes ĸi Francis Le Gunehec, dizolvarea lor ar pune 

întreprinderea în situaŞia de a ´ncŁlca prevederile Codului muncii prin funcŞionarea în absenŞa 

acestor organisme. 

Excluderea formaŞiunilor politice ĸi sindicatelor poate fi justificatŁ prin participarea lor la 

exercitarea libertŁἪilor publice garantate de ConstituἪie. Excluderea analizatŁ a fost criticatŁ ´nsŁ 

de unii autori, arŁt©ndu-se, pe de o parte, cŁ existŁ ĸi alte persoane juridice care concurŁ la 

exercitarea unor libertŁŞi publice ĸi, totuĸi, pot fi dizolvate (spre exemplu, cultele religioase), iar 

pe de altŁ parte, sindicatele ĸi partidele politice, deĸi exceptate de la dizolvarea penalŁ, pot fi 

dizolvate pe calea altor proceduri (spre exemplu, un sindicat care urmŁreĸte un scop politic poate 

fi dizolvat prin decizia Preĸedintelui Republicii). De aceea, potrivit autorilor anterior menŞionaŞi, 

ar fi trebuit sŁ fie exceptate doar acele persoane juridice Ăa cŁror existenŞŁ rezultŁ dintr-o 

dispoziŞie legalŁ sau regulamentarŁò. InterdicŞia exercitŁrii unor activitŁŞi profesionale sau 

sociale este frecvent utilizatŁ de legiuitorul francez, atât pentru infracŞiunile prevŁzute ´n Codul 

penal, c©t ĸi pentru cele din legislaŞia specialŁ. Cu titlu exemplificativ, autorii Frédéric 

Desportes ĸi Francis Le Gunehec menŞioneazŁ cŁ se poate reŞine cŁ interdicŞia este susceptibilŁ 

de aplicare ´n cazul crimelor contra umanitŁŞii, al uciderii ĸi vŁtŁmŁrii corporale din culpŁ, pentru 

trafic de stupefiante, spŁlare de bani, ´nĸelŁciune, abuz de ´ncredere, infracŞiuni împotriva 

intereselor fundamentale ale naŞiunii, infracŞiuni de corupŞie, precum ĸi ´n cazul a numeroase 

infracŞiuni din legi speciale dintre care amintim: atingerile aduse dreptului de autor, bancrutŁ, 

poluare atmosfericŁ, infracŞiuni la regimul preŞurilor ĸi concurenŞei etc. Potrivit opiniei aceloraĸi 

autori, în doctrina francezŁ se considerŁ cŁ nu este necesar ca toἪi fondatorii sŁ ´ĸi fi propus 

comiterea de infracἪiuni prin crearea persoanei juridice, sancἪiunea fiind aplicabilŁ ĸi ´n ipoteza 

´n care unii au fost de bunŁ-credinἪŁ, necunosc©nd scopul urmŁrit de ceilalἪi. De asemenea, se 

considerŁ cŁ sŁv©rĸirea de infracἪiuni nu trebuie sŁ fie singurul scop al persoanei juridice, fiind 

suficient ca ea sŁ reprezinte scopul principal. Dizolvarea se poate pronunἪa chiar dacŁ persoana 

juridicŁ desfŁĸoarŁ ´n subsidiar ĸi o activitate legalŁ. Având în vedere dreptul francez, autorii 
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Frédéric Desportes ĸi Francis Le Gunehec considerŁ cŁ, deĸi persoana sau una dintre persoanele 

juridice participante la operaŞiune comisese deja infracŞiunea la momentul fuziunii sau divizŁrii, 

persoana juridicŁ rezultatŁ reprezintŁ un alt subiect de drept, iar principiul caracterului personal 

al rŁspunderii penale se opune angajŁrii rŁspunderii sale, ´n absenŞa unei prevederi legislative 

explicite. 

PrezintŁ interes pentru investigaŞia efectuatŁ ĸi lucrarea elaboratŁ de Silvia Bacigalupo, 

cu titlul ĂLa responsabilidad penal de las personas juridicasò, apŁrutŁ ´n anul 1998, la Editura 

Bosch, Barcelona [10]. 

Autoarea relevŁ importanἪa ĸi actualitatea rŁspunderii penale a persoanelor juridice în 

dreptul spaniol, importanἪŁ care rezultŁ din cel puἪin trei considerente, respectiv introducerea în 

noul Cod penal spaniol ´n articolul 129 a Ăefectelor secundareò pentru persoanele juridice, 

armonizarea propusŁ de cŁtre instituἪiile ComunitŁἪilor Europene pentru ´ncorporarea rŁspunderii 

penale a persoanelor juridice în sistemele de drept ale ἪŁrilor membre ale Uniunii Europene ĸi nu 

´n ultimul r©nd tendinἪa stabilitŁ de unele ἪŁri (Danemarca, FranἪa ĸi ἩŁrile de Jos) privind 

consacrarea rŁspunderii penale a persoanelor juridice în sistemele lor de drept. De asemenea, 

autoarea precizeazŁ cŁ secolele XII-XIV au fost marcate de o dezvoltare importantŁ a studiilor 

latine, fiind practic perioada renaĸterii dreptului roman. Glosatorii nu au creat o teorie a 

persoanei juridice, ca de altfel ca ĸi jurisconsulἪii romani, ci s-au limitat doar la a stabili în 

fiecare caz dacŁ autorul faptei era un actor singulorum sau o universitas. Începând cu opera 

juridicŁ a canoniĸtilor se va dezvolta treptat o teorie a corporaŞiei, ajungându-se la elaborarea 

unui concept tehnico-juridic de persoanŁ juridicŁ. Elaborarea acestei teorii era condiŞionatŁ de 

cadrul juridic al instituŞiilor Bisericii ĸi al corporaŞiilor. Potrivit canoniĸtilor, titularii drepturilor 

ecleziastice nu mai erau membrii comunitŁŞii de credincioĸi, ci Dumnezeu, ´n figura 

reprezentantului sŁu pe pŁm©nt, concretiz©ndu-se astfel, pe de  o parte, conceptul de instituŞie 

ecleziasticŁ, diferitŁ din ce ´n ce mai mult de conceptul de corporaŞie al glosatorilor ĸi conceputŁ 

ca o reprezentanŞŁ a lui Dumnezeu pe pŁm©nt ĸi, prin urmare, ca titular real al drepturilor 

ecleziastice iar, pe de altŁ parte, s-a fundamentat ´n acest fel o teorie specificŁ a corporaŞiei 

ecleziastice, înŞeleasŁ ca o persoanŁ ĸi convertitŁ ´n subiect de drept, disting©ndu-se conceptul 

juridic de persoanŁ, diferit de conceptul real al persoanei ca fiinŞŁ umanŁ. InocenŞiu al IV-lea 

aratŁ ´n ceea ce priveĸte rŁspunderea universitas cŁ numai o persoanŁ care posedŁ corp, voinἪŁ ĸi 

conĸtiinἪŁ este capabilŁ sŁ primeascŁ ´mpŁrtŁĸania ĸi sŁ facŁ obiect al sancἪiunilor pŁm©nteĸti ĸi 

cereĸti, ´n vreme ce universitas este o abstracἪie lipsitŁ at©t de corp, c©t ĸi de suflet.  Cele douŁ 

tendinŞe, absolutismul monarhic ĸi liberalismul, au dat naĸtere unor mŁsuri de ordin politic ĸi 

administrativ împotriva corporaŞiilor, mŁsuri care au redus at©t de mult importanŞa ĸi cadrul lor 
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de activitate, ´nc©t au fŁcut sŁ aparŁ lipsitŁ de interes o rŁspundere penalŁ a acestora. Actele 

organelor sunt actele persoanei juridice ´nseĸi pentru cŁ organul nu este ceva distinct de persoana 

juridicŁ, ci apare ca o parte a acesteia. Or, actele acestor organe, pot fi efectuate în interesul 

corporaἪiei ĸi ´n conformitate cu legea, dar ´n egalŁ mŁsurŁ pot fi contrare legii, realizând astfel 

latura obiectivŁ a unei infracἪiuni. Între infracŞiuni ĸi contravenŞii se constatŁ o diferenŞŁ exclusiv 

cantitativŁ, sub aspectul intensitŁŞii pericolului social pe care ´l prezintŁ. Aceasta opineazŁ cŁ s-a 

propus lŁrgirea cercului de persoane ale cŁror acŞiuni sunt relevante pentru rŁspunderea penalŁ a 

persoanei juridice la orice persoanŁ sau grup de persoane care au ´n competenŞŁ o anumitŁ 

unitate operativŁ a societŁŞii ĸi deŞin o capacitate realŁ de decizie ĸi reprezentare în procesul 

diviziunii muncii din cadrul societŁŞii. Angajarea rŁspunderii corporaŞiilor implicŁ fie probarea 

faptului cŁ persoana fizicŁ anume a acŞionat cu forma de vinovŁŞie necesarŁ pentru comiterea 

actului material al infracŞiunii, fie probarea faptului cŁ persoana juridicŁ ´nsŁĸi putea ĸi trebuia sŁ 

evite sŁv©rĸirea acŞiunii incriminate, neavând nicio importanŞŁ, din acest punct de vedere, ce 

atribuŞii de serviciu avea persoana fizicŁ culpabilŁ ´n cadrul corporaŞiei.  

Autoarea prezintŁ ´n continuare o investigaŞie amŁnunŞitŁ a problemelor care au dus la 

negarea rŁspunderii penale a persoanelor juridice ĸi propune o reg©ndire a problemei ´n sensul 

consacrŁrii rŁspunderii penale a persoanelor juridice, abord©nd ideea de societate ĸi conceptul de 

subiect în sociologie, standardizarea conceptelor dogmatice în cadrul teoriei sistemelor 

funcŞionaliste, sancŞiunile aplicabile persoanelor juridice în noul Cod penal spaniol din anul 

1995, rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice în dreptul comparat, în special în statele membre 

ale Uniunii Europene ĸi estimŁrile privind rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice din punct de 

vedere legislativ.  

RelevŁm ĸi lucrarea ĂCorporations and Criminal Responsibility. Second editionò, 

elaboratŁ de Celia Wells  în anul 2001 [189]. 

Autoarea remarcŁ faptul cŁ instanŞele britanice au acceptat destul de rapid ĸi fŁrŁ rezerve 

rŁspunderea penalŁ a corporaŞiilor pentru acele fapte care nu implicau un element subiectiv din 

partea lor. DatoritŁ naturii imateriale a persoanelor juridice, instanŞele au trebuit sŁ gŁseascŁ 

soluŞii pentru a trage la rŁspundere entitŁŞile colective pentru acele infracŞiuni care impun, ca 

element constitutiv, un anumit element subiectiv - mens rea crimes. Nevoia gŁsirii unei astfel de 

soluŞii derivŁ din faptul cŁ cele mai grave infracŞiuni - omuciderea, ´nĸelŁciunea, evaziunea 

fiscalŁ, furtul etc. - fac parte din aceastŁ categorie, iar limitarea rŁspunderii persoanelor juridice 

la infracŞiunile de rŁspundere obiectivŁ nu ar rŁspunde necesitŁŞilor care au impus 

responsabilitatea corporativŁ. ĊmprumutatŁ din dreptul civil ĸi aplicatŁ pentru prima oarŁ ´n 

dreptul penal în trei decizii din 1944 ale instanŞelor engleze, teoria identificŁrii a ´ncercat sŁ 
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rŁspundŁ acestei necesitŁŞi impuse de creĸterea rolului ĸi importanŞei social-economice a 

persoanelor juridice. Instituirea deplinŁ ´n dreptul penal a teoriei identificŁrii a avut loc prin 

decizia Camerei Lorzilor din 1972 în cazul Tesco Supermarkets Ltd. v. Nattrass, fiind demn de 

semnalat cŁ aceastŁ decizie, care constituie precedent ´n materie, a implicat un caz ´n care 

compania a fost achitatŁ. Aceasta mai apreciazŁ cŁ vinovŁŞia corporaŞiei, potrivit teoriei 

culpabilitŁŞii cumulate, ar trebui construitŁ mai degrabŁ pe baza atitudinii angajaŞilor, priviŞi ca ĸi 

un întreg, decât pe procesele psihice ale unui singur angajat al corporaŞiei, ea susŞin©nd totodatŁ 

cŁ teoria este o creaŞie a doctrinei engleze, care a reacŞionat astfel la eĸecul acuzŁrii unor 

persoane juridice dupŁ c©teva accidente feroviare ĸi navale soldate cu multe victime ĸi care au 

fost intens mediatizate. În toate aceste cazuri, dezastrele au fost datorate unui complex de 

´mprejurŁri ĸi neglijenŞei mai multor persoane, fŁrŁ ca ´n persoana vreuneia dintre ele sŁ se poatŁ 

reuni elementele infracŞiunii. De aceea, susŞine autoarea, utilizarea acestei noŞiuni de 

culpabilitate cumulatŁ este extrem de folositoare dreptului penal al persoanelor juridice ĸi 

rŁspunde exact naturii acestora. Persoanele juridice, prin natura lor, compartimenteazŁ 

activitŁŞile ĸi cunoĸtinŞele, subdivizând elementele operaŞiunilor sale în mici componente. 

Cumularea acestor componente este de natura activitŁŞii corporative, iar suma informaŞiilor ĸi 

intenŞiilor funcŞionarilor este atitudinea corporaŞiei asupra activitŁŞii sale, iar majoritatea 

doctrinei se pronunἪŁ, ´nsŁ, ´n sensul admiterii cumulului rŁspunderii persoanei fizice ĸi 

persoanei juridice. Ċn acest sens, se considerŁ cŁ, prin comiterea infracἪiunii, organul sau 

reprezentantul nu ĸi-au anihilat complet personalitatea ´n cadrul grupului. Ei rŁm©n persoane 

´nzestrate cu conĸtiinἪŁ ĸi voinἪŁ, astfel cŁ, angaj©nd rŁspunderea penalŁ a entitŁἪii colective, ´ĸi 

angajeazŁ ´n acelaĸi timp ĸi propria rŁspundere penalŁ. De regulŁ, ´n persoana organului sau 

reprezentantului este ´ntrunit at©t elementul material, c©t ĸi elementul subiectiv al infracἪiunii, 

astfel ´nc©t simplul fapt cŁ ´n spatele sŁu se aflŁ o persoanŁ juridicŁ nu-l poate exonera de 

rŁspundere. 

În continuare, atrage atenŞia ĸi lucrarea elaboratŁ de Michael J. Allen, cu titlul ĂTextbook 

on Criminal Lawò, reeditatŁ ´n 2015 [5]. 

Ċn aceastŁ lucrare autorul ne oferŁ o cuprinzŁtoare analizŁ a principiilor de drept penal ´n 

care include ĸi principiul rŁspunderii penale a persoanelor juridice, sprijinindu-se în analiza 

efectuatŁ pe decizii ale instanŞelor judecŁtoreĸti care consacrŁ aceastŁ rŁspundere. Cea mai 

importantŁ limitŁ ´n calea unei rŁspunderi complete a entitŁŞilor colective a cŁzut ´n momentul ´n 

care acestea au fost judecate pentru infracŞiuni care implicŁ o intenŞie frauduloasŁ, aĸa-numitele 

true crimes. PoziŞia iniŞialŁ a instanŞelor americane, în opinia autorului Michael J. Allen, potrivit 

cŁreia societŁŞile nu pot fi urmŁrite penal pentru fapte ´n care intrŁ ca element constitutiv o 
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intenŞie frauduloasŁ, a fost treptat abandonatŁ, repet©ndu-se ´n mod frecvent cŁ, dacŁ ´n dreptul 

civil se admite unanim cŁ o persoanŁ juridicŁ poate sŁ ´ncalce un contract ´n mod intenŞionat, 

atunci probarea unei intenŞii frauduloase a acesteia nu pune niciun fel de problemŁ. Astfel, 

autorul considerŁ cŁ teoria identificŁrii a ajuns sŁ fie puternic criticatŁ, juriĸtii britanici scoŞând în 

evidenŞŁ multiplele sale inconveniente. Pe de o parte, este simplu de observat faptul cŁ teoria 

identificŁrii poate sŁ funcŞioneze corect doar pentru corporaŞiile de mici dimensiuni, în care 

persoanele din conducere sunt foarte aproape de activitŁŞile persoanei juridice. În cadrul marilor 

companii, ´nsŁ, este greu de crezut cŁ, ´n condiŞiile unei structuri interne foarte complexe, 

persoana responsabilŁ va fi vreodatŁ gŁsitŁ ´n v©rful ierarhiei, c©t timp persoanele aflate ´n 

funcŞii ´nalte nu fac altceva dec©t sŁ coordoneze diversele compartimente ĸi sŁ stabileascŁ 

direcŞiile generale de acŞiune. Ċn aceeaĸi lucrare, Michael J. Allen afirmŁ cŁ, dacŁ oricum legea 

recunoaĸte corporaŞiilor calitatea de persoanŁ, iar informaŞiile pe care le deŞin funcŞionarii sŁi 

sunt, potrivit principiului alter ego, informaŞiile sale, este cel puŞin discutabil sŁ admitem cŁ 

întreprinderea, fiind deŞinŁtoarea informaŞiilor lor colective, nu a cunoscut toate faptele pe care 

fiecare dintre ei le deŞinea doar în parte. Aceasta cu atât mai mult cu cât în cazul marilor 

companii, niciunul dintre funcŞionarii sŁi nu va avea vreodatŁ toate elementele din activitatea 

companiei. 

Ċn analiza efectuatŁ de cŁtre autor referitor la tema abordatŁ acesta se bazeazŁ pe 

pregŁtirea sa profesionalŁ considerabilŁ dublatŁ de o experienŞŁ ´n analizarea domeniului 

dreptului penal. 

În anul 2014, autorii Gert Vermeulen, Wendy De Bondt ĸi Charlotte Ryckm, publicŁ la 

Editura Maklu-Publishers, sub egida Comisiei Europene ĸi a Institutului pentru Cercetare 

InternaŞionalŁ pentru PoliticŁ penalŁ (IRCP), lucrarea intitulatŁ ĂRŁspunderea persoanelor 

juridice pentru infracŞiuni ´n Uniunea EuropeanŁò [187], din conŞinutul cŁreia rezultŁ cŁ 

persoanele juridice dispun de un mecanism de exprimare a propriei lor identitŁŞi, putând astfel sŁ 

fie trase la rŁspundere pentru sŁv©rĸirea de infracŞiuni, fŁrŁ a trebui ´n mod necesar sŁ fie legate 

de comportamentul indivizilor care fac parte din componenŞa persoanelor juridice. 

În anul 2015, autorul Alexei A. Moiseev, publicŁ ´n Vol. (6), Is. 4 din Monitorul Rusesc 

de Drept Comparativ al FederaŞiei Ruse, o lucrare prin care prezintŁ o revizuire a cŁrŞii 

celebrului avocat rus P. Biriukov ĂRŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice din Statele Membre 

U.E.ò [142] care conŞine un studiu cuprinzŁtor al problemei rŁspunderii  penale a persoanelor 

juridice din Uniunea EuropeanŁ. 

Tot în anul 2015, sub egida OECD Anti-Corruption Network for Eastern Europe and 

Central Asia, apare lucrarea cu titlul ĂRŁspunderea persoanelor juridice în caz de corupἪie ´n 
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Europa de Est ĸi Asia CentralŁò [144], care analizeazŁ legislaŞia privind rŁspunderea persoanelor 

juridice pentru corupἪie ĸi aplicarea acestei legislaἪii în Europa de Est ĸi Asia CentralŁ,  cu scopul 

de a promova activitŁŞile anticorupŞie, schimburile de informaŞii ĸi elaborarea de bune practici ´n 

eforturile comune de prevenire ĸi combatere a corupŞiei în ŞŁrile respective. 

Lucrarea elaboratŁ de Pavel Kotlan, intitulatŁ ĂRŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice 

´n lumina subsidiaritŁŞii represiunii penaleò, apŁrutŁ ´n Revista Lege ĸi Economie nr. 7(4) din 

anul 2016 [114], trateazŁ rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice în sistemul de drept al Cehiei 

raportat la prevederile Codului penal al Cehiei ĸi al Legii privind rŁspunderea penalŁ a 

persoanelor juridice din aceastŁ ŞarŁ, având în vedere principiul subsidiaritŁŞii  represiunii penale. 

Tot în anul 2016, Ángel Carrasco Perera ĸi Jesús Almarcha Jaime, în luna aprilie publicŁ 

în Analysis Gómez-Acebo & Pombo (www.gomezacebo-pombo.com), lucrarea ĂScopul 

rŁspunderii penale a persoanelor juridice conform CurŞii Supreme a Spanieiò [24], din care 

desprindem o adevŁratŁ doctrinŁ avutŁ ´n vedere de cŁtre instanŞa supremŁ a Spaniei cu privire la 

problematica rŁspunderii penale a persoanelor juridice, respectiv egalitatea juridicŁ a persoanelor 

fizice ĸi juridice ´n ceea ce priveĸte respectarea garanŞiilor ĸi drepturilor constituŞionale în dreptul 

penal spaniol, rŁspunderea independentŁ a celor douŁ categorii de subiecte de drept, precum ĸi 

asigurarea cu necesitate a dreptului la apŁrare al persoanelor juridice ´n cadrul procesului penal. 

În anul 2017, autoarea Silvia Rodríquez-López elaboreazŁ lucrarea intitulatŁ 

ĂRŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice pentru infracŞiunile de trafic de persoane în Dreptul 

InternaŞional ĸi Europeanò, publicatŁ ´n Jurnalul privind traficul de persoane ĸi exploatarea 

umanŁ nr. 1/2017, Paris Legal Publishers [167], în care autoarea dezbate rolul corporaŞiilor ca 

pirateriĸti potenŞiali ai traficului de fiinŞe umane, cazurile unor corporaŞii multinaŞionale 

puternice implicate în aceste practici fiind prezentate în mass-media, expunându-se gravitatea 

problemei ĸi atrŁg©nd atenŞia publicului asupra acestei probleme. 

 

1.2. Analiza materialelor ĸtiinŞifice referitoare la tema tezei apŁrute ´n Rom©nia ĸi 

Republica Moldova 

 

Ċn dreptul rom©n preocupŁri ´n analizarea conceptului de rŁspundere penalŁ a persoanelor 

juridice, preocupŁri avute ´n vedere ´n prezenta lucrare, ´nt©lnim ´n numeroase lucrŁri ĸtiinŞifice 

de specialitate ale unor reputaŞi autori. 

Un prim izvor la care ne vom referi este lucrarea intitulatŁ ĂDrept penalò a autorului 

VintilŁ Dongoroz apŁrutŁ ´n anul 1939 [97], care precizeazŁ cŁ aplicarea unei pedepse va acŞiona 

indirect asupra tuturor membrilor ĸi va determina o nouŁ orientare ´n voinŞa persoanei juridice. 



 - 31 - 

AlŁturi de G. RŁtescu, T. Ionescu, I. PerieŞeanu ĸi alŞii, ´n lucrarea ĂCodul penal ĂRegele Carol 

IIò adnotatò, apŁrutŁ ´n 1937 [154], acelaĸi autor subliniatŁ faptul cŁ mŁsurile de siguranŞŁ au 

fost aplicabile persoanelor juridice ĸi ´n dreptul rom©n sub imperiul Codului penal din 1936 [39] 

care, ´n afara mŁsurilor aplicabile exclusiv persoanelor fizice, prevedea ´n art. 71 ĸi mŁsuri 

aplicabile deopotrivŁ persoanelor fizice ĸi juridice, respectiv confiscarea specialŁ, ´nchiderea 

localului, precum ĸi mŁsuri interes©nd exclusiv persoanele juridice ca dizolvarea sau 

suspendarea. Potrivit art. 84 Cod penal român din 1936, închiderea unui local industrial sau 

comercial se putea dispune atunci c©nd se considera cŁ aceastŁ mŁsurŁ era necesarŁ pentru 

´mpiedicarea comiterii de noi infracἪiuni. Durata ´nchiderii era de la o lunŁ la un an ´n caz de 

crimŁ sau delict ĸi respectiv de la o zi la o lunŁ ´n materie contravenἪionalŁ. Dizolvarea sau 

suspendarea erau aplicabile dacŁ directorii sau administratorii persoanei juridice au comis o 

crimŁ sau un delict pedepsit de lege cu cel puἪin un an închisoare, fapta a fost sŁv©rĸitŁ acἪion©nd 

în numele persoanei juridice ĸi cu mijloace procurate de ea, altfel spus ´n exercitarea atribuἪiilor 

de serviciu ĸi folosind fondurile, scriptele sau personalul unitŁἪii, s-a constatat vinovŁἪia 

persoanelor respective, indiferent dacŁ au fost condamnate sau nu, activitatea persoanei juridice, 

relevatŁ prin faptul comis, constituind un pericol grav pentru morala sau ordinea publicŁ. 

Suspendarea se putea aplica pe o perioadŁ de cel mult doi ani. 

Vom continua cercetarea cu lucrarea ĂManual de drept penal. Partea generalŁò a autorului 

CosticŁ Bulai din anul 1997 [22] din cuprinsul cŁreia se evidenŞiazŁ ideea cŁ persoanele juridice 

reprezintŁ o realitate, acestea fiind entitŁŞi dotate cu voinŞŁ ĸi conĸtiinŞŁ proprii, constituind o 

realitate juridicŁ incontestabilŁ (teza afirmativŁ a rŁspunderii penale a persoanelor juridice). 

Autorul reŞine cŁ, aĸa dupŁ cum se afirma la Congresul al II-lea al AsociaἪiei 

InternaἪionale de Drept Penal (A.I.D.P.), care s-a Ἢinut la Bucureĸti ´n 1929, persoanele morale 

reprezintŁ forἪe sociale ´n viaἪa modernŁ, care se pot manifesta ĸi prin comiterea de infracἪiuni. 

DacŁ sunt unele infracἪiuni, cum ar fi cele contra persoanei, care n-ar putea fi sŁv©rĸite ´n chip 

natural de cŁtre persoane juridice, existŁ ´n schimb numeroase alte infracἪiuni care pot fi 

sŁv©rĸite, uneori chiar cu precŁdere, de cŁtre persoane juridice. Se menἪioneazŁ bancruta 

frauduloasŁ, concurenἪa neloialŁ, contrafacerea mŁrcilor de fabricŁ, infracἪiuni fiscale etc.. Este 

vorba nu de fapte sŁv©rĸite de cŁtre conducŁtori, fŁrŁ ĸtirea ĸi acordul membrilor persoanei 

juridice, ci de acte voite ĸi consimἪite de toἪi membrii colectivitŁἪii respective ĸi executate 

conform cu vederile acestora. Persoana juridicŁ are deci o voinἪŁ proprie iar aceastŁ voinἪŁ 

colectivŁ este capabilŁ de fapte culpabile ´ntocmai ca ĸi voinἪa individualŁ. ExistŁ pedepse care 

pot fi aplicate persoanelor juridice, Ἢin©nd seama de specificul acestora, cum ar fi dizolvarea 

persoanei juridice, suspendarea activitŁἪii acesteia sau amenda, dupŁ cum ar putea fi luate, atunci 
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c©nd este cazul, ĸi mŁsuri de siguranἪŁ, printre care interzicerea de a-ĸi avea sediul în anumite 

localitŁἪi, expulzarea de pe teritoriul naἪional etc.. Deĸi aplicate persoanei juridice, pedepsele ĸi 

celelalte sancἪiuni de drept penal sunt eficace, deoarece ele pot determina schimbarea conduitei 

membrilor persoanei juridice respective ´n sensul respectŁrii legii penale.  

Teza afirmativŁ este susŞinutŁ ´n prezent de un numŁr din ce ´n ce mai mare de autori. Pe 

planul dreptului pozitiv, principiul rŁspunderii penale a persoanelor morale este de multŁ vreme 

consacrat în sistemul dreptului penal din Anglia (1889), Canada ĸi S.U.A. ĸi este pe cale de a fi  

explicit consacrat în dreptul penal francez. 

La tema studiului de faŞŁ se referŁ ĸi lucrarea ĂRŁspunderea penalŁ a persoanei juridiceò 

elaboratŁ de autorii Florin Streteanu ĸi Radu ChiriŞŁ apŁrutŁ ´n anul 2002, reeditatŁ ´n anul 2007 

[172]. În respectiva lucrare, autorii menŞionaŞi sunt printre primii din România care deschid 

drumul consacrŁrii rŁspunderii penale a persoanelor juridice, tratând caracterul real al 

persoanelor juridice, capacitatea de acἪiune a acestora, principiul specialitŁἪii capacitŁἪii de 

folosinἪŁ, elementul subiectiv ´n cazul persoanelor juridice, caracterul personal al rŁspunderii 

penale, punibilitatea persoanelor juridice, utilitatea rŁspunderii penale a persoanelor juridice,  

precum ĸi mŁsurile alternative aplicabile persoanelor juridice. 

Autorii mai analizeazŁ, de asemenea, regimul rŁspunderii penale a persoanei juridice care 

subsumeazŁ tratarea unor aspecte interdependente raportate la conceptul de rŁspundere penalŁ a 

persoanelor juridice ĸi anume sfera persoanelor juridice care rŁspund penal (persoanele juridice 

de drept privat, persoanele juridice de drept public, entitŁἪile lipsite de personalitate juridicŁ, 

persoanele juridice ´n formare, lichidare sau transformare persoanele juridice strŁine), domeniul 

rŁspunderii penale a persoanei juridice (infracἪiunile pentru care persoanele juridice rŁspund 

penal), condiἪiile de fond pentru angajarea rŁspunderii penale a persoanelor juridice ´n dreptul de 

tradiἪie romano-germanicŁ, precum ĸi ´n sistemul de drept common law, problema cumulului 

între rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice ĸi rŁspunderea penalŁ a persoanei fizice, cauzele 

exoneratoare de rŁspundere aplicabile persoanelor juridice, sancἪiunile aplicabile persoanelor 

juridice, aspecte procedurale privind sancἪionarea persoanei juridice, precum ĸi consideraἪii 

privind rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice ´n dreptul european. 

Ċn cele ce urmeazŁ vom acorda atenŞie lucrŁrii elaborate de autorii Ilie Pascu, Vasile 

Dobrinoiu, Traian Dima, Mihai Adrian Hotca, CosticŁ PŁun, Ioan Chiĸ, Mirela Gorunescu, 

Maxim Dobrinoiu, intitulatŁ ĂNoul Cod penal comentat. Vol. I. Partea generalŁò, apŁrutŁ la 

Editura Universul Juridic, Bucureĸti, ´n anul 2012 [148], ´n cadrul cŁreia autorul Mihai Adrian 

Hotca, analizeazŁ condiŞiile rŁspunderii penale a persoanei juridice, relev©nd cŁ una dintre 

condiἪiile generale pentru angajarea rŁspunderii penale a persoanei juridice este ca aceasta sŁ 
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aibŁ personalitate juridicŁ. ExistenἪa condiἪiei rezultŁ din folosirea de cŁtre legiuitor a expresiei 

Ăpersoana juridicŁò. Persoana juridicŁ este o formŁ de organizare care, ´ntrunind condiἪiile cerute 

de lege, este titularŁ de drepturi ĸi de obligaἪii civile. Orice persoanŁ juridicŁ trebuie sŁ aibŁ o 

organizare de sine stŁtŁtoare ĸi un patrimoniu propriu, afectat realizŁrii unui anumit scop licit ĸi 

moral, ´n acord cu interesul general. Persoanele juridice care sunt supuse ´nregistrŁrii au 

capacitatea de a avea drepturi ĸi obligaἪii de la data ´nregistrŁrii lor. Celelalte persoane juridice 

au capacitatea de a avea drepturi ĸi obligaἪii, dupŁ caz, de la data actului de ´nfiinἪare, de la data 

autorizŁrii constituirii lor sau de la data ´ndeplinirii oricŁrei alte cerinἪe prevŁzute de lege. Ċn 

ceea ce priveĸte entitŁἪile ´n curs de constituire sau cele care ĸi-au ´ncetat existenἪa prin 

dizolvare, acestea nu rŁspund penal, deoarece entitŁἪile ´n curs de ´nfiinἪare, p©nŁ la data 

recunoscutŁ ca fiind momentul dob©ndirii personalitŁἪii ĸi cele care nu se mai regŁsesc ´n 

categoria persoanelor juridice, ´ntruc©t nu au dob©ndit ori ĸi-au pierdut fiinἪa juridicŁ, nu au 

capacitate juridicŁ penalŁ. Ċntr-adevŁr, apreciem cŁ persoanele juridice ´n curs de constituire, 

dacŁ sŁv©rĸesc fapte prevŁzute de legea penalŁ, chiar dacŁ din punct de vedere civil li se 

recunoaĸte o personalitate juridicŁ limitatŁ, nu rŁspund din punct de vedere penal, deoarece acest 

tip de personalitate este recunoscut numai pentru constituirea valabilŁ a persoanei juridice ´n 

cauzŁ. Persoanele juridice de drept privat dob©ndesc personalitate juridicŁ ´n funcἪie de 

specificul fiecŁreia, acestea fiind clasificate, de regulŁ, ´n douŁ mari categorii: persoane juridice 

cu scop lucrativ ĸi persoane juridice fŁrŁ scop lucrativ (non-profit). Ċn cazul societŁἪilor 

comerciale, societŁἪilor cooperative, societŁἪilor agricole, organizaἪiilor cooperatiste, grupurilor 

de interes economic, grupurilor europene de interes economic, companiilor naἪionale ĸi regiilor 

autonome, personalitatea juridicŁ este dob©nditŁ, de regulŁ, ´ncep©nd cu data ´nmatriculŁrii la 

registrul comerἪului. A doua condiἪie generalŁ pentru a putea fi angajatŁ rŁspunderea penalŁ a 

persoanei juridice este ca aceasta sŁ nu facŁ parte din categoria celor excluse, deoarece nu toate 

persoanele juridice rŁspund penal. Statul ĸi autoritŁἪile publice nu rŁspund penal, deoarece nu au 

capacitate juridicŁ penalŁ, astfel cŁ nu pot intra ´n raporturi de rŁspundere penalŁ ´n calitate de 

subiecἪi pasivi ai acestor raporturi. De asemenea, instituἪiile publice nu rŁspund penal pentru 

infracἪiunile sŁv©rĸite ´n exercitarea unei activitŁἪi ce nu poate face obiectul domeniului privat. 

Autorul mai menἪioneazŁ cŁ, din cuprinsul textului legal reiese cŁ persoanele juridice, ´n afara 

celor anume exceptate, rŁspund penal indiferent dacŁ sunt de drept public sau de drept privat. De 

altfel, potrivit art. 221 Cod civil, dacŁ prin lege nu se dispune altfel, persoanele juridice de drept 

public sunt obligate pentru faptele licite sau ilicite ale organelor lor, ´n aceleaĸi condiἪii ca 

persoanele juridice de drept privat. A treia condiἪie generalŁ pentru antrenarea rŁspunderii penale 

a persoanelor juridice este ca infracἪiunile sŁ fie sŁv©rĸite ´n realizarea obiectului de activitate 
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sau ´n interesul ori ´n numele persoanei juridice. Se observŁ cŁ legiuitorul român a reglementat 

rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice dupŁ sistemul clauzei (rŁspunderii) generale sau modelul 

rŁspunderii generale, ´nt©lnit ´n special ´n common law, potrivit cŁruia persoana juridicŁ poate 

rŁspunde penal pentru orice infracἪiune, fŁrŁ excluderea de plano a unor infracἪiuni. Bine´nἪeles 

cŁ anumite infracἪiuni, cum sunt violul, mŁrturia mincinoasŁ etc. conceptual nu pot fi comise, cel 

puἪin ´n calitate de autor, de persoana juridicŁ. 

O altŁ lucrare pe care o consemnŁm este ĂRŁspunderea penalŁ a persoanei juridice. 

JurisprudenŞŁ rezumatŁ ĸi comentatŁò, elaboratŁ de cŁtre Andra-Roxana Ilie în anul 2013 [111]. 

MenŞionŁm cŁ acest studiu are ca obiect de cercetare, ca ĸi marea majoritate a surselor 

menŞionate anterior, rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice. Lucrarea analizeazŁ aproximativ 40 

de hotŁr©ri penale definitive, pronunŞate de instanŞele din România în perioada 2009-2013, faŞŁ 

de persoanele juridice inculpate, din conŞinutul acestor hotŁr©ri penale rezult©nd faptul cŁ 

persoanele juridice pot rŁspunde penal pentru o multitudine de infracŞiuni ĸi anume: evaziune 

fiscalŁ, vŁtŁmare corporalŁ gravŁ din culpŁ, ´nĸelŁciune, infracἪiuni prevŁzute de legea CEC-ului, 

infracἪiuni prevŁzute de Legea nr. 319/2006 cu privire la securitatea ĸi sŁnŁtatea ´n muncŁ, dare 

de mitŁ, infracἪiuni prevŁzute de Legea nr. 8/1996 privind dreptul de autor ĸi drepturile conexe, 

delapidare, desfŁĸurarea fŁrŁ licenἪŁ sau autorizaἪie a activitŁἪilor din domeniul jocurilor de 

noroc, infracἪiunea de folosire sau prezentare de documente sau declaraἪii false, inexacte sau 

incomplete care au ca rezultat obἪinerea pe nedrept de fonduri din bugetul general consolidat al 

ComunitŁἪii Europene sau din bugetele administrate de cŁtre acestea ori în numele lor, infracἪiuni 

prevŁzute de art. 261 ĸi art. 262 din Codul muncii pentru cazurile ´n care persoana juridicŁ nu a 

procedat la executarea unei sentinἪe civile în termen de 15 zile de la data cererii de executare 

adresatŁ de fostul salariat al persoanei juridice în calitate de creditor privind plata drepturilor 

salariale ĸi nici nu a procedat la reintegrarea ´n muncŁ a acestuia pe postul deἪinut anterior, 

ucidere din culpŁ, neglijenἪŁ ´n serviciu, deturnare de fonduri, contrafacere de marcŁ, concurenἪŁ 

neloialŁ etc. 

Sub aspectul laturii subiective, autoarea reŞine ´n lucrarea analizatŁ cŁ infracŞiunile 

enumerate mai sus  sunt sŁv©rĸite cu intenŞie sau din culpŁ de cŁtre persoanele juridice, ´n funcŞie 

de specificul infracŞiunilor supuse analizei. De asemenea, latura obiectivŁ a infracἪiunilor pentru 

care se poate angaja rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice, este caracterizatŁ printr-o acἪiune 

sau inacἪiune specificŁ fiecŁrei infracἪiuni ´n parte. RŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice 

este o rŁspundere directŁ, ceea ce ´nseamnŁ cŁ acestea rŁspund pentru fapta proprie, respectiv 

pentru infracἪiunile comise în realizarea obiectului de activitate sau în interesul sau numele 

persoanelor juridice. O infracἪiune sŁv©rĸitŁ în realizarea obiectului de activitate al persoanelor 



 - 35 - 

juridice presupune cŁ fapta sŁv©rĸitŁ se aflŁ ´n str©nsŁ legŁturŁ cu activitŁŞile a cŁror desfŁĸurare 

presupune în mod direct realizarea obiectului social al acestora. Comiterea infracŞiunii în 

interesul persoanei juridice presupune ca fapta sŁv©rĸitŁ sŁ profite acesteia, indiferent de natura 

prejudiciului care îi este adus. InfracŞiunile sŁv©rĸite ´n numele persoanei juridice sunt cele cu 

privire la funcŞionarea ĸi organizarea persoanei juridice. Toate cele trei categorii de infracŞiuni, în 

opinia autoarei, sunt greu de delimitat ´n practicŁ, ´nsŁ, ´n opinia noastrŁ, pentru ca persoana 

juridicŁ sŁ rŁspundŁ penal este suficient ca fapta sŁ se ´ncadreze doar ´n una din aceste trei 

categorii. TotodatŁ autoarea face o analizŁ criticŁ a pedepselor aplicate persoanelor juridice, 

pedepse principale ĸi complementare. 

Ċn cele ce urmeazŁ, obiectul analizei noastre ´l va constitui lucrarea elaboratŁ de autorii 

George Antoiniu, Tudorel Toader, (coordonatori), Gheorghe Ivan, CosticŁ Bulai, Constantin 

Mitrache, Bogdan Nicolae Bulai, Ioan Molnar, Constantin Duvac, Ilie Pascu, Ioan Griga, Viorel 

Paĸca, Ion Ifrim, Ovidiu Predescu, ĂExplicaŞiile noului Cod penal. Vol. I. Articolele 1-52ò, 

apŁrutŁ la Editura Universul Juridic, Bucureĸti ´n anul 2015 [6], în care autorul George Antoniu 

s-a preocupat mai ales de teoriile culpabilitŁŞii normative ĸi teoria normativŁ a vinovŁŞiei 

aplicabile persoanelor juridice precum ĸi de diferenŞa faŞŁ de teoria psihologicŁ a vinovŁŞiei, din 

care se desprinde ideea potrivit cŁreia teoria normativŁ a vinovŁŞiei nu poate face abstracŞie de 

procesele psihice care însoŞesc luarea hotŁr©rii de a acŞiona ĸi punerea ´n executare a acestei 

hotŁr©ri. Reproĸul de vinovŁŞie apare ca o concluzie desprinsŁ din analiza acŞiunii volitive ĸi a 

proceselor psihice care impulsioneazŁ comiterea faptei, ĸi nu doar ca o judecatŁ autonomŁ, 

bazatŁ pe o dispoziŞie legalŁ determinatŁ. Cu privire la teoria culpabilitŁŞii normative se 

apreciazŁ cŁ aceasta aduce ´n prim plan ideea reproĸului ĸi trece ´n planul doi procesele psihice 

ale intenŞiei ĸi ale culpei, dar nu poate face abstracŞie de acestea din urmŁ deoarece ele, chiar 

transferate în cadrul acŞiunii, rŁm©n oricum premise pentru o judecatŁ asupra vinovŁŞiei, ceea ce 

reprezintŁ un element de asemŁnare cu teoria culpabilitŁŞii psihologice, întrucât într-o analizŁ 

completŁ, teoria psihologicŁ asupra vinovŁŞiei presupune nu numai o legŁturŁ psihicŁ a agentului 

cu manifestarea exterioarŁ, ci ĸi o anumitŁ corelaŞie cu norma de incriminare, deoarece aceasta îi 

prescrie subiectului at©t conduita, c©t ĸi poziŞia sa subiectivŁ ´n raport cu fapta incriminatŁ. Acest 

aspect, relevat de teoria normativŁ, este o realitate incontestabilŁ; agentul trebuie sŁ aibŁ o 

anumitŁ poziŞie subiectivŁ faŞŁ de faptŁ ĸi urmŁrile acesteia, dar aceasta numai raportatŁ la 

cerinŞele normei, de care nu poate face abstracŞie. Ca atare, trŁsŁtura esenŞialŁ a vinovŁŞiei se 

caracterizeazŁ ĸi ´n raport cu cerinŞele unei norme de incriminare determinate, apŁr©nd sub forma 

elementului subiectiv al conŞinutului infracŞiunii. Procesele intelective ĸi volitive sunt reale ĸi 

exprimŁ atitudinea psihicŁ a subiectului faŞŁ de faptŁ ĸi urmŁrile sale. Aceste procese reprezintŁ 
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cauza psihicŁ a manifestŁrii exterioare, dar aceastŁ manifestare trebuie privitŁ ĸi ´n raport cu 

norma de incriminare care descrie fapta ĸi o condiŞioneazŁ de existenŞa anumitor cerinŞe 

constitutive. Pe drept cuvânt, s-a fŁcut observaŞia cŁ elementul subiectiv al conŞinutului 

infracŞiunii ar putea sŁ difere de vinovŁŞie, ca trŁsŁturŁ esenŞialŁ a infracŞiunii. Aĸa de pildŁ, ´n 

cazul infracŞiunilor care presupun normativ existenŞa intenŞiei fŁptuitorului, elementul subiectiv 

va exista numai dacŁ agentul sŁv©rĸeĸte fapta cu conŞinutul subiectiv arŁtat de lege; dacŁ se aflŁ 

´n culpŁ, deĸi va exista o formŁ a vinovŁŞiei, ca trŁsŁturŁ esenŞialŁ, nu va exista elementul 

subiectiv cerut de norma de incriminare, astfel cŁ agentul nu va putea fi tras la rŁspundere 

penalŁ. Elementul subiectiv sub forma intenŞiei presupune cŁ subiectul are ´n reprezentare 

consecinŞele prevŁzute ´n norma de incriminare ĸi urmŁreĸte sau acceptŁ realizarea lor, aĸa cum 

sunt prevŁzute ´n normŁ; ´n acest caz, deĸi subiectul satisface pe deplin cerinŞele normative, 

comportarea sa apare totuĸi ca o conduitŁ contrarŁ preceptului normei de incriminare, fiind 

contrarŁ, implicit, atitudinii pe care subiectul este Şinut sŁ o aibŁ ´n relaŞiile sociale. Dintr-o 

asemenea perspectivŁ, i se poate adresa subiectului ĸi reproĸul de a fi voit o faptŁ interzisŁ de 

lege sau de a fi procedat cu uĸurinŞŁ ori de a nu-ĸi fi ´ndeplinit obligaŞiile legale de a acŞiona cu 

prudenŞŁ, diligenŞŁ, produc©nd un rezultat neconvenabil grupului social. Elementul subiectiv 

apare astfel nu numai ca un proces psihic, dar ĸi ca o atitudine contrarŁ celei pe care agentul ar fi 

trebuit, conform legii, sŁ o aibŁ, iar din punct de vedere substanŞial, apare ca o atitudine de 

indisciplinŁ socialŁ. AceastŁ idee s-a exprimat ĸi ´n doctrina rom©nŁ, subliniindu-se cŁ acŞiunea 

intenŞionatŁ (directŁ sau indirectŁ) sau comportarea din culpŁ (cu uĸurinŞŁ sau neglijenŞŁ) 

Ădovedesc cŁ avem de-a face cu o persoanŁ care tinde sŁ se lase t©r©tŁ spre acŞiuni antisocialeò. 

VinovŁŞia, din acest punct de vedere, devine o trŁsŁturŁ care caracterizeazŁ conduita antisocialŁ, 

o conduitŁ care meritŁ sŁ fie reprobatŁ sub raport moral, politic ĸi reprimatŁ penal. 

În continuare, obiectul analizei noastre îl va constitui lucrarea elaboratŁ de autorii George 

Antoniu, Tudorel Toader, (coordonatori), Alexandru Boroi, Constantin Mitrache, Versavia 

Brutaru, Cristian Mitrache, Bogdan Nicolae Bulai, Ioan Molnar, CosticŁ Bulai, Ion Ristea, 

ķtefan Daneĸ, Constantin Sima, Constantin Duvac, Vasile Teodorescu, Mioara-Ketty Guiu, 

Ioana Vasiu, Ion Ifirm, Adina VlŁĸceanu, ce poartŁ titlul ĂExplicaŞiile noului Cod penal. Vol. II 

(Articolele 53-187)ò, apŁrutŁ la Editura Universul Juridic, Bucureĸti ´n anul 2015 [8], în cadrul 

cŁreia autoarea Mioara-Ketty Guiu evidenŞiazŁ cŁ rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice, spre 

deosebire de vechea reglementare în care dispoziŞiile privitoare la acest subiect erau dispersate în 

titluri diferite, în actualul Cod penal, toate dispoziŞiile care reglementeazŁ aceastŁ rŁspundere 

sunt grupate într-un singur titlu, ĸi anume Titlul VI, intitulat ĂRŁspunderea penalŁ a persoanei 

juridiceò. Cu privire la referinŞele istorice ale noŞiunii de Ăautorò al infracŞiunii, autoarea mai sus 
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menŞionatŁ, relevŁ faptul cŁ ´n 1912, profesorul Ioan Tanoviceanu scria cŁ, spre deosebire de 

vechiul drept, dreptul modern este mult mai restrictiv în privinŞa condiŞiilor rŁspunderii penale, 

fiindcŁ el considera infractor (Ăsubiect activ al infracŞiuniiò) numai Ăomul fizic ĸi conĸtientò, ´n 

timp ce vechiul drept considera cŁ infractor poate fi ĸi un obiect sau o colectivitate. Referitor la 

problematica rŁspunderii penale a persoanei juridice ´n documentele internaŞionale, aceasta 

menŞioneazŁ cŁ, admisŁ astŁzi ´n numeroase state din Europa, regula rŁspunderii penale a 

persoanelor morale a fŁcut ´n anii 1981 ĸi 1988 obiectul RecomandŁrilor nr. 12 ĸi 18 ale 

Comitetului de miniĸtri al Consiliului Europei privind criminalitatea economicŁ ĸi a afacerilor ĸi, 

ca atare, Rom©nia, ca membrŁ a anumitor organizaŞii internaŞionale, ĸi-a asumat la rândul ei 

obligaŞii ´n sensul arŁtat, instituind regula rŁspunderii penale a persoanelor morale. Cu privire la 

modul ´n care se justificŁ rŁspunderea penalŁ a persoanelor morale, se confruntŁ douŁ teze ĸi 

anume teza rŁspunderii indirecte, prin ricoĸeu (sau reflexie) ĸi teza rŁspunderii directe (sau 

primare). 

Delimitarea persoanelor juridice responsabile din punct de vedere penal, în opinia 

autoarei, constituie una din chestiunile cele mai controversate. Sunt responsabile penal, în 

principiu, persoanele juridice aĸa-numite Ăde drept privatò. Mai departe, subliniazŁ autoarea, 

pornind de la premisa cŁ nu orice infracŞiune poate atrage rŁspunderea penalŁ a persoanei 

juridice, doctrina penalŁ a depus mari eforturi ´n vederea identificŁrii unui criteriu convingŁtor 

de delimitare a infracŞiunilor imputabile acestei persoane, denumite ĸi ĂinfracŞiuni de corporaŞieò. 

Regula rŁspunderii limitate a instituŞiilor publice se deduce din dispoziŞia ´nscrisŁ ´n alin. (2) al 

art. 135 din Codul penal, potrivit cŁreia ĂinstituŞiile publice nu rŁspund penal pentru 

infracŞiunile sŁv©rĸite ´n exercitarea unei activitŁŞi ce nu poate face obiectului domeniului 

privatò. Privitor la chestiunea capacitŁŞii de acŞiune a persoanei juridice, doctrina penalŁ 

majoritarŁ susŞine cŁ persoanele morale pot acŞiona ĸi pot comite infracŞiuni (societas delinquere 

potest), iar acest fapt aratŁ cŁ doctrina civilŁ dominantŁ a abandonat teoria ficŞiunii în favoarea 

teoriei realitŁŞii, potrivit cŁreia persoana moralŁ este o Ărealitate concretŁò ĸi, mai exact, o 

colectivitate umanŁ, cu o g©ndire ĸi un comportament propriu, care nu se confundŁ cu g©ndirea ĸi 

comportamentul indivizilor care o compun. În concluzie, spune autoarea mai sus citatŁ, deĸi a 

fost deja admisŁ regula societas delinquere potest ĸi deĸi au fost deja imaginate diverse pedepse 

aplicabile persoanei morale, s-ar putea considera cŁ a rŁmas totuĸi acest impediment 

insurmontabil ĸi care ar explica pe deplin opoziŞia ce se manifestŁ faŞŁ de rŁspunderea penalŁ a 

persoanei morale, anume cŁ aceastŁ rŁspundere n-ar putea fi conceputŁ dec©t ca o rŁspundere 

subiectivŁ ´n care reproĸul de vinovŁŞie ar privi, în principal, caracterul reprobabil al motivelor 

individuale ale acŞiunii ilicite. 
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PrezentŁm ´n continuare lucrarea ĸtiinŞificŁ ĂRŁspunderea penalŁ a persoanei juridice. 

MŁsuri asiguratorii ĸi preventive dispuse ´n procesul penal faŞŁ de persoana juridicŁ aflatŁ ´n 

insolvenŞŁò, elaboratŁ de autoarea LuminiŞa Criĸtiu-Ninu în anul 2015 [67]. 

Ċn articolul sŁu autoarea supune unei cercetŁri succinte mŁsurile asiguratorii ĸi preventive 

dispuse în procesul penal faŞŁ de persoana juridicŁ aflatŁ ´n insolvenŞŁ. Ċn acest sens, putem 

evidenŞia principalele repere ale studiului, ĸi anume: în cadrul unui proces penal, faŞŁ de o 

persoanŁ juridicŁ pot fi luate mai multe categorii de mŁsuri patrimoniale, fiind importantŁ 

distincŞia ´ntre mŁsurile care pot fi luate ´n cursul procesului penal ĸi cele luate prin hotŁr©re 

penalŁ definitivŁ. Ċmpotriva persoanei juridice se pot lua mŁsuri asiguratorii, ´n cursul procesului 

penal, ´n triplŁ calitate ĸi anume: dacŁ este inculpatŁ, parte responsabilŁ civilmente sau terŞ. 

Ċn ceea ce priveĸte mŁsurile preventive ce pot fi dispuse at©t ´n cursul urmŁririi penale, 

dar ĸi ´n cursul procedurii de camerŁ preliminarŁ ĸi ´n cursul judecŁŞii împotriva persoanei 

juridice potrivit art. 493 Cod procedurŁ penalŁ, acestea sunt ´n numŁr de 5 (cinci) ĸi se dispun 

dacŁ existŁ suspiciunea rezonabilŁ cŁ persoana juridicŁ a comis o faptŁ prevŁzutŁ de legea penalŁ 

ĸi numai pentru a se asigura buna desfŁĸurare a procesului penal, legea necondiŞionând luarea 

mŁsurii preventive de natura infracŞiunii sau gravitatea acesteia, ceea ce ´nseamnŁ cŁ, teoretic, 

mŁsurile preventive faŞŁ de persoanele juridice pot fi luate pentru orice gen de infracŞiuni, cu 

singura condiŞie, ´n opinia autoarei, ca acestea sŁ fie necesare pentru buna desfŁĸurare a 

procesului penal. Spre deosebire de mŁsurile preventive dispuse împotriva persoanelor fizice, 

autoarea face precizarea cŁ legiuitorul a fost mai permisiv ´n cazul mŁsurilor preventive 

´mpotriva persoanelor juridice, ceea ce poate conduce la mŁsuri arbitrare ´mpotriva acestora ĸi la 

prejudicii aduse activitŁŞii lor, deoarece în cazul persoanelor juridice, art. 493 Cod procedurŁ 

penalŁ nu prevede o duratŁ maximŁ a acestor mŁsuri preventive, ceea ce, ´n mod evident, 

contravine regimului prevenŞiei aplicabile subiecŞilor activi ai infracŞiunilor ĸi prezintŁ suspiciuni 

de neconstituŞionalitate, autoarea punându-ĸi ´ntrebarea legitimŁ, ce se ´nt©mplŁ cu activitatea 

unei persoane juridice inculpatŁ ´ntr-un proces penal atunci când i-au fost interzise, ca mŁsurŁ 

preventivŁ, anumite operaŞiuni economico-juridice, iar procesul penal se întinde pe perioada mai 

multor ani. Deĸi persoana juridicŁ se bucurŁ de prezumŞia de nevinovŁŞie ĸi este teoretic 

nevinovatŁ p©nŁ la condamnarea prin hotŁr©re definitivŁ, mŁsurile preventive prelungite pot 

conduce la o lichidare de facto a acesteia ´nainte de a fi gŁsitŁ vinovatŁ. 

O altŁ lucrare ĸtiinŞificŁ la care ne vom referi este ĂRŁspunderea penalŁ a persoanei 

juridice pentru fapte de corupŞie transnaŞionalŁò, elaboratŁ de Alexandra MŁlina Mânea sub 

coordonarea prof. Alexandru Boroi în anul 2016 [138]. 
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Autoarea, în respectiva lucrare, trateazŁ rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice cu privire 

la faptele de corupŞie transnaŞionalŁ, subliniind faptul cŁ, ´n contextul ´n care Rom©nia primeĸte 

investitori strŁini ĸi dŁ naĸtere unor companii cu operaŞiuni internaŞionale, importanŞa 

modernizŁrii ĸi alinierii legislaŞiei privind rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice cu majoritatea 

jurisdicŞiilor europene ĸi chiar globale, devine evidentŁ at©t din punctul de vedere al descurajŁrii 

companiilor multinaŞionale însetate de profituri de a recurge la coruperea funcŞionarilor publici 

români în detrimentul standardelor de viaŞŁ ale cetŁŞenilor rom©ni, c©t ĸi din punctul de vedere al 

descurajŁrii companiilor rom©ne de a recurge la fapte de corupŞie, atât în interiorul ŞŁrii, c©t ĸi ´n 

afara graniŞelor, ´n scopul protejŁrii reputaŞiei Rom©niei ĸi a societŁŞii europene ĸi internaŞionale. 

Potrivit autoarei, corupŞia reprezintŁ o constantŁ printre factorii principali care ´ncetinesc 

progresul socio-economic la nivel naŞional ĸi internaŞional, submin©nd o serie de valori sociale ĸi 

conduc©nd la irosirea resurselor publice, la creĸterea costurilor produselor ĸi serviciilor, la 

degradarea mediului ´nconjurŁtor, la erodarea ´ncrederii publice ĸi a delegitimŁrii statului ĸi, 

probabil cel mai grav, la ad©ncirea inegalitŁŞilor ĸi perpetuarea sŁrŁciei ĸi frustrŁrii populaŞiei. 

TotodatŁ, ´n continuare, autoarea subliniazŁ faptul cŁ, deĸi nivelul corupŞiei variazŁ ´ntre regiuni, 

ŞŁri ĸi sisteme politice, printre actorii principali care contribuie la spectacolul nociv al corupŞiei 

se numŁrŁ persoanele juridice cu scop lucrativ (firme, companii, corporaŞii etc.) a cŁror raŞiune 

unicŁ de a exista este obŞinerea de profit, în acest sens acestea recurgând la fapte de corupŞie 

pentru obŞinerea sau menŞinerea contractelor comerciale, creând bugete cu destinaŞia specialŁ de 

a corupe funcŞionarii publici. În opinia acesteia, costurile exacte ale corupŞiei sunt imposibil de 

calculat din cauza naturii opace a faptelor de corupŞie, ´nsŁ agenŞiile internaŞionale estimeazŁ 

costul la aproximativ 5% din PIB-ul global (peste 2,6 trilioane de dolari), din care 1 trilion de 

dolari plŁtiŞi ca mitŁ. 

Autoarea mai subliniazŁ cŁ, în contextul temei analizate, România a achiesat mutaŞiilor 

filosofiei penale ĸi a consacrat principiul rŁspunderii penale a persoanelor juridice ´n 2006, ´nsŁ 

cercetarea ĸtiinŞificŁ ´n materia corupŞiei sŁv©rĸite de cŁtre persoanele juridice este puternic 

disproporŞionatŁ faŞŁ de rolul major jucat de persoanele juridice în perpetuarea fenomenului 

corupŞiei. 

Alexandru Boroi (coordonator), Ion Rusu, Minodora-Ioana Rusu, ´n lucrarea ĂTratat de 

cooperare judiciarŁ internaŞionalŁ ´n materie penalŁò, apŁrutŁ la Editura C. H. Beck, Bucureĸti, ´n 

anul 2016 [18], analizeazŁ necesitatea cooperŁrii judiciare internaŞionale ´n materie penalŁ ĸi din 

perspectiva criminalitŁŞii corporative care a cunoscut noi forme de manifestare cu metode ĸi 

procedee de acŞiune tot mai sofisticate, fiind activŁ pe teritoriul mai multor state ale lumii, chiar 

pe mai multe continente, criminalitate concretizatŁ ´n terorism, trafic de carne vie, de droguri, 
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arme ĸi muniŞii, materiale explozive, apŁr©nd cu necesitate din partea statelor, organizaŞiilor 

mondiale sau continentale un rŁspuns pe mŁsurŁ concretizat ´n mŁsuri ´n plan legislativ, dar ĸi 

operaŞional, scopul final fiind acela de reducere a criminalitŁŞii de acest gen. La momentul actual 

se poate afirma cŁ cele mai importante mŁsuri ´n plan legislativ ĸi de perfecŞionare a unor 

instituŞii naŞionale sau europene au fost luate la nivelul Uniunii Europene, urmŁrindu-se direct 

crearea unui spaŞiu de libertate, securitate ĸi justiŞie, intensificarea activitŁŞii de cooperare 

judiciarŁ internaŞionalŁ ´n materie penalŁ, presupun©nd pe l©ngŁ adoptarea unui cadru legislativ 

coerent ĸi instituirea unor organisme interne ĸi internaŞionale capabile sŁ aplice aceste norme, 

lucrarea examin©nd pe larg formele de cooperare judiciarŁ internaŞionalŁ ´n materie penalŁ 

aplicabile ĸi persoanelor juridice, fiind menitŁ sŁ vinŁ ´n sprijinul practicienilor, c©t ĸi mediului 

academic. 

ķi ´n Republica Moldova au existat preocupŁri susŞinute ´n vederea determinŁrii cadrului 

juridic al rŁspunderii penale a persoanelor juridice raportat la reglementarea specificŁ din Codul 

penal al Republicii Moldova, preocupŁri avute ´n vedere ĸi ´n prezenta lucrare. 

Un prim punct de reper privitor la tema analizatŁ ´l constituie lucrarea elaboratŁ de 

autorul Vladimir Grosu apŁrutŁ ´n anul 2003 [106] care trateazŁ problematica rŁspunderii penale 

a persoanelor juridice ĸi a altor subiecte colective de drept prin expunerea problemei privind 

rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice, analiz©nd totodatŁ evoluŞia istoricŁ a conceptului de 

persoanŁ juridicŁ ĸi teoriile privind natura fictivŁ ĸi realŁ a persoanelor juridice, precum ĸi 

viziunea contemporanŁ asupra conceptului de persoanŁ juridicŁ. Ċn ceea ce priveĸte angajarea 

progresivŁ a rŁspunderii penale a persoanelor juridice ´n timp ĸi spaŞiu, autorul trateazŁ evoluŞia 

problemei ´n dreptul roman, la glosatori, ´n dreptul canonic ĸi la postglosatori, rŁspunderea 

colectivŁ ´n dreptul medieval al ŝŁrilor Rom©neĸti, rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice ´n 

perioada modernŁ - dreptul anglo-american (Common Law) ĸi rŁspunderea penalŁ a corporaŞiilor. 

Mai trateazŁ ĸi poziŞia adoptatŁ de dreptul internaŞional, experienŞa Tribunalului Militar 

InternaŞional de la Nürnberg, soluŞionarea problemei în dreptul european - legislaŞia ĸi doctrina -, 

precum ĸi formele rŁspunderii penale ´n cadrul persoanelor juridice. Ċn ceea ce priveĸte 

rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice faŞŁ-n faŞŁ cu categoriile dogmatico-penale, autorul 

aduce argumente at©t pro c©t ĸi contra problematicii subiectului infracŞiunii în dreptul penal, 

analizeazŁ categoriile dogmaticii juridico-penale ĸi rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice, 

cŁile alternative de combatere a delicvenŞei persoanelor juridice ĸi coraportul lor cu rŁspunderea 

penalŁ. TotodatŁ, trateazŁ rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice ĸi categoriile teoriei 

delictului prin prisma politicii penale ĸi criminologiei. 
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Privitor la soluŞionarea problemei rŁspunderii penale a persoanelor juridice ĸi 

implementarea postulatului societas delinquere potest, autorul Vladimir Grosu elaboreazŁ 

fundamentarea rŁspunderii penale a persoanelor juridice prin prisma diferitelor modele de 

imputare printr-o analizŁ de drept comparat, analiz©nd bazele teoretice tradiŞionale de 

fundamentare a rŁspunderii penale a persoanelor juridice, criticile înaintate la adresa doctrinelor 

tradiŞionale, precum ĸi fundamentarea rŁspunderii penale a persoanelor juridice bazatŁ pe 

vinovŁŞia ĸi identitatea de grup. Autorul face o analizŁ criticŁ ´n ceea ce priveĸte rŁspunderea 

penalŁ a persoanelor juridice reflectate ´n noul Cod penal ĸi ´n Proiectul Codului de procedurŁ 

penalŁ, subliniind aspecte legate de persoana juridicŁ ï subiect al infracŞiunii prin prisma art. 21 

al noului Cod penal al Republicii Moldova, relaŞia dintre rŁspunderea persoanei juridice ĸi cea a 

persoanei fizice, infracŞiunile comise de persoanele juridice, pedepsele aplicabile acestora ĸi 

problemele de procedurŁ privind urmŁrirea ĸi condamnarea persoanelor juridice, precum ĸi 

aspecte privind perfecŞionarea instituŞiei rŁspunderii penale a persoanelor juridice ´n noul Cod 

penal al Republicii Moldova. 

Ċn continuarea cercetŁrii, relevŁm lucrarea ĂDrept penal. Partea generalŁ. Vol. Iò a 

autorilor Stela Botnaru, Alina ķavga, Vladimir Grosu ĸi Mariana Grama, apŁrutŁ la Editura 

Cartier, 2005, ChiĸinŁu [19], ´n cuprinsul cŁreia Vladimir Grosu apreciazŁ cŁ prima condiŞie 

impusŁ ´n vederea angajŁrii persoanelor juridice la rŁspundere penalŁ este Ăne´ndeplinirea sau 

´ndeplinirea necorespunzŁtoare a dispoziŞiilor directe ale legii ce stabilesc îndatoriri sau 

interdicŞii pentru efectuarea unei anumite activitŁŞiò. Respectiv, ´n cazul dat, rŁspunderea 

persoanei juridice poate fi angajatŁ prin acŞiunile sau omisiunile oricŁrui angajat sau organ din 

cadrul acesteia, responsabil de executarea obligaŞiei ´n cauzŁ, dacŁ o asemenea persoanŁ existŁ, 

indiferent de poziŞia sa în ierarhia de grup, fie el de rang superior sau simplu salariat. Mai mult 

decât at©t, persoana juridicŁ rŁm©ne responsabilŁ ĸi ´n cazul delegŁrii obligaŞiei date pentru 

executare unei alte persoane fizice sau juridice. O altŁ condiŞie alternativŁ de angajare a 

rŁspunderii penale a persoanelor juridice vizeazŁ cazul desfŁĸurŁrii unei activitŁŞi ce nu 

corespunde actelor de constituire sau scopurilor declarate. Denumirea ĸi conŞinutul actelor de 

constituire variazŁ ´n funcŞie de forma de organizare juridicŁ a ´ntreprinderii sau organizaŞiei 

(statut, contract de constituire). AceastŁ condiŞie va fi evidentŁ dacŁ orice individ, oricare ar fi 

funcŞia sa ´n cadrul companiei, va comite o faptŁ care ar contraveni grav actelor de constituire 

sau scopurilor declarate. Ultima, cea de a treia condiŞie, a cŁrei constatare poate servi drept temei 

´n vederea angajŁrii rŁspunderii penale a persoanei juridice, este ca fapta sŁ fie sŁv©rĸitŁ ´n 

interesul persoanei juridice sau sŁ fie admisŁ, sancŞionatŁ, aprobatŁ, utilizatŁ de cŁtre organul sau 

de persoana împuternicite cu funcŞii de conducere a persoanei juridice respective. În acest ultim 
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caz, spre deosebire de primele douŁ condiŞii, organul sau persoana împuternicite cu funcŞii de 

conducere a persoanei juridice sunt cei care pun ´n joc rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice ĸi 

realizeazŁ conexiunea dintre aceasta din urmŁ ĸi infracŞiune. Acest organ sau aceastŁ persoanŁ 

pot fi administratorul, alt organ executiv, adunarea generalŁ a asociaŞilor etc., care au astfel de 

împuterniciri de conducere conform actelor de constituire ale întreprinderii. 

Autorul mai reliefeazŁ, de asemenea, cŁ regula prevŁzutŁ de art. 21 alin. (5) din Codul 

penal al Republicii Moldova nu stabileĸte principiul cumulului de rŁspundere, ci poate fi 

exprimat cu termenul de Ăneexcludereò. În lipsa rŁspunderii penale a persoanei juridice, persoana 

fizicŁ rŁm©ne responsabilŁ, deoarece nu existŁ niciun motiv pentru ca sŁ nu poatŁ fi reŞinutŁ 

rŁspunderea ei ´n baza dispoziŞiei alin. (4) al art. 21 din noul Cod penal. RŁspunderea persoanei 

juridice nu o absoarbe pe cea a indivizilor. Sensul dispoziŞiei date este ca rŁspunderea penalŁ a 

persoanelor juridice sŁ nu o ascundŁ pe cea a persoanelor fizice. MenŞinerea rŁspunderii proprii a 

indivizilor apare oportunŁ ´n scopul evitŁrii situaŞiei care le-ar permite sŁ rŁm©nŁ nepedepsiŞi în 

spatele unui paravan pe care l-ar constitui persoana juridicŁ. Ċn schimb, deĸi persoana juridicŁ 

este penalmente responsabilŁ, persoana fizicŁ poate fi pedepsitŁ numai dacŁ este identificatŁ, 

apreciind totodatŁ aceastŁ reglementare exclusiv din punct de vedere pozitiv, deoarece presupune 

efectuarea unei analize distincte asupra unei eventuale rŁspunderi penale a persoanei fizice - pe 

de o parte, ĸi a persoanei juridice - pe de altŁ parte. Prin reglementarea datŁ se pune ´n evidenŞŁ 

autonomia rŁspunderii penale a persoanei juridice faŞŁ de cea a organelor sale. 

Lucrarea ĂDrept penal ï partea specialŁò, vol. II, ediŞia a II-a, Editura Cartier, 2005, 

ChiĸinŁu, a autorilor Sergiu Br©nzŁ, Xenofon Ulianovski, Vitalie Stati, Ion ŝurcanu, Vladimir 

Grosu [21], evidenŞiazŁ ansamblul relaŞiilor sociale reglementate de diferite acte normative ale 

Republicii Moldova, relaŞii sociale care sunt apŁrate prin incriminarea ´n Codul penal al 

Republicii Moldova a unor infracŞiuni care atrag rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice.  

Ċn lucrarea ĂCodul de procedurŁ penalŁ ï Comentariuò, apŁrutŁ la Editura Cartier, ediŞia a 

II -a, 2005, ChiĸinŁu [96], a autorilor Igor Dolea, Dumitru Roman, Tatiana V´zdoagŁ, Iurie 

SedleŞchi, Valeria ķterbeŞ, Vasile Rotaru, Raisa Botezatu, Adrian Cerbu, Sergiu Ursu ĸi 

Ecaterina Erjîu, autorul I. Dolea subliniazŁ faptul cŁ atragerea la rŁspunderea penalŁ a 

persoanelor juridice se face pe baze generale, aceasta av©nd ´nsŁ un ĸir de particularitŁŞi faŞŁ de 

rŁspunderea penalŁ a persoanei fizice. Acest specific determinŁ existenŞa unor reguli speciale de 

procedurŁ aplicabile ´n cazul instrumentŁrii unui dosar penal ´mpotriva persoanelor juridice. 

TotodatŁ autorul mai precizeazŁ ĸi ce pedepse ar putea fi aplicabile persoanelor juridice 

(pedeapsa complementarŁ a suspendŁrii activitŁŞii persoanei juridice, activitate în realizarea 

cŁreia a fost sŁv©rĸitŁ infracŞiunea, închiderea unor puncte de lucru ale persoanei juridice în care 
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s-a desfŁĸurat activitatea infracŞionalŁ, cu excepŞia persoanelor juridice din domeniul presei, 

interzicerea de a participa la procedurile de achiziŞii publice, precum ĸi afiĸarea sau difuzarea 

hotŁr©rii de condamnare pe cheltuiala persoanei juridice condamnate, obligaŞia de a închide 

anumite localuri sau suspendarea procedurii de faliment când aceasta are drept scop sustragerea 

de la urmŁrirea penalŁ). 

Vom continua cu prezentarea articolului ĸtiinŞific ĂEvoluŞia istoricŁ a persoanei juridice 

sub aspectul responsabilitŁŞiiò publicat de cŁtre Violeta Cojocaru ĸi Tudor Ulianovschi în anul 

2009 [51]. 

Este o lucrare cu o ´naltŁ ŞinutŁ ĸtiinŞificŁ, cu o abordare a temei prin prisma cercetŁrii 

evoluŞiei istorice a rŁspunderii penale a persoanei juridice. În acest sens, au fost formulate 

definiŞiile at©t ale persoanei juridice, c©t ĸi cele ale rŁspunderii tratatŁ din punct de vedere juridic. 

De asemenea, autorii subliniazŁ cŁ rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice ´ĸi gŁseĸte 

începutul doctrinar în dreptul antic, respectiv ´n dreptul roman, care nu cunoĸtea noŞiunea de 

persoanŁ juridicŁ, ´nsŁ erau recunoscute anumite drepturi subiective grupurilor de persoane ĸi se 

fŁcea distincŞia ´ntre drepturile ĸi obligaŞiile corporaŞiei ĸi cele ale membrilor acesteia, 

apreciindu-se, în consecinŞŁ, cŁ posibilitatea ca o persoanŁ juridicŁ sŁ comitŁ o infracŞiune ĸi sŁ 

fie sancŞionatŁ era o realitate ´n dreptul roman. TotodatŁ, autorii mai precizeazŁ cŁ distincŞia 

fŁcutŁ de jurisconsulŞi între drepturile ĸi obligaŞiile corporaŞiei ĸi cele ale membrilor acesteia a 

constituit un punct de plecare în apariŞia instituŞiei rŁspunderii penale a persoanelor juridice ´n 

Evul Mediu, idee pe care o ´mpŁrtŁĸim ĸi noi, arŁt©ndu-se cŁ dreptul germanic, la fel ca 

majoritatea sistemelor juridice ale societŁŞilor ´n formare, recunoĸtea ĸi promova ideea de 

rŁspundere colectivŁ, deoarece ideea de comunitate juca un rol primordial ´n organizarea acestei 

societŁŞi, terenurile, spre exemplu, ´mpŁrŞindu-se între familii, ĸi nu ´ntre indivizi. Chiar dupŁ 

formarea statelor, reliefeazŁ autorii, rŁspunderea colectivŁ nu a dispŁrut, statul recent format 

nedispun©nd de mijloacele necesare asigurŁrii respectŁrii drepturilor indivizilor, aceĸtia din urmŁ 

grupându-se în clanuri familiale ́ n scopul garantŁrii unei protecŞii reciproce. Ideea germanicŁ de 

rŁspundere colectivŁ a fost preluatŁ de glosatori care au ´ncercat sŁ o concilieze cu principiile 

dreptului roman. De asemenea, autorii mai evidenŞiazŁ cŁ secolele XII-XV au fost marcate de o 

dezvoltare importantŁ a studiilor latine, fiind perioada renaĸterii dreptului roman, ´n acest sens 

glosatorii, care au studiat textele din Corpus Juri Civilia, s-au aplecat ĸi asupra corporaŞiilor ĸi a 

problemei rŁspunderii penale a acestora, necre©nd o teorie a persoanelor juridice, ci limitându-se 

doar la a stabili ´n fiecare caz dacŁ autorul faptei era un actor singulorum sau o universitas. În 

continuarea lucrŁrii, autorii reliefeazŁ cŁ p©nŁ la sf©rĸitul secolului al XII-lea concepŞia romanŁ a 
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personalitŁŞii fictive a corporaŞiilor a dispŁrut ´n faŞa ideii germanice de fiinŞŁ colectivŁ realŁ ĸi 

responsabilŁ. 

Analizând în continuare instituŞia rŁspunderii penale a persoanelor juridice ´n Evul 

Mediu, autorii analizeazŁ opera canoniĸtilor, care au dezvoltat o teorie proprie a corporaŞiei, 

ajungându-se la elaborarea unui concept tehnico-juridic de persoanŁ juridicŁ, concept care a fost 

preluat ĸi dezvoltat de postglosatori sub aspectul existenŞei delictului corporativ, precum ĸi sub 

aspectul organizŁrii unui sistem de angajare a rŁspunderii penale a persoanelor juridice, admiŞând 

existenŞa capacitŁŞii persoanelor juridice de a rŁspunde penal, concomitent cu recunoaĸterea 

existenŞei capacitŁŞii de voinŞŁ ĸi de acŞiune a acestora. În lucrare autorii scot în evidenŞŁ faptul 

cŁ viaŞa politicŁ din Evul Mediu s-a ´ntemeiat pe ideea cŁ toate comunitŁŞile de ordin public sau 

privat trebuie sŁ rŁspundŁ inclusiv ´n plan penal pentru actele membrilor acestora. Teoria 

dezvoltatŁ de postglosatori s-a aflat la baza doctrinei, legislaŞiei ĸi jurisprudenŞei din Europa 

continentalŁ p©nŁ la sf©rĸitul secolului al XVIII-lea. RevoluŞia francezŁ a ´ntrerupt realitatea 

existenŞei entitŁŞilor colective, inclusiv rŁspunderea penalŁ a acestora, acest fapt, ´n opinia 

autorilor, explicând lipsa reglementŁrii rŁspunderii penale a persoanelor juridice ´n Codul penal 

francez din 1810, care a servit drept model pentru majoritatea codurilor penale europene 

adoptate ´n acea perioadŁ. Nu ´n ultimul r©nd, autorii mai analizeazŁ pe larg justificarea 

rŁspunderii penale a persoanelor juridice prin prisma reactivŁrii teoriilor civiliste cu privire la 

natura juridicŁ a entitŁŞilor colective. 

În acelaĸi context, prezentŁm lucrarea ĸtiinŞificŁ elaboratŁ de Alexandru SpoialŁ, 

intitulatŁ ĂSistemul sancŞionator aplicat ´ntreprinderilor mici ĸi mijlociiò, publicat ´n 2009 [169]. 

Ċn cadrul acestei lucrŁri ĸtiinŞifice, autorul cerceteazŁ mijloacele ĸi instrumentele moderne 

ale politicii penale de luptŁ cu infracŞionalitatea, evidenŞiind, în special, instituŞia rŁspunderii 

penale a persoanelor juridice, autorul consider©nd cŁ ´n calitate de pedepse aplicabile ar putea fi 

prevŁzute o multitudine de mŁsuri de constr©ngere, prin care ar putea fi asiguratŁ atingerea 

rezultatelor enunŞate: restabilirea echitŁŞii sociale ĸi prevenirea comiterii infracŞiunilor. 

Analiz©nd rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice reglementatŁ de legislaŞia din Republica 

Moldova, autorul menŞioneazŁ cŁ legea penalŁ autohtonŁ prevede pedepse distincte aplicabile 

persoanelor juridice, iar problema gŁsirii unor sancŞiuni adecvate naturii persoanei juridice a 

constituit ĸi constituie o preocupare constantŁ a doctrinei, soluŞiile propuse cunoscând o mare 

diversitate, de la cele care considerŁ cŁ persoanelor juridice le sunt aplicabile doar sancŞiuni 

patrimoniale (amendŁ, confiscare), p©nŁ la cele care prevŁd posibilitatea instituirii unei game 

foarte largi de sancŞiuni, susceptibile sŁ atingŁ persoana juridicŁ ´n toate atributele sale. 
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În opinia acestui autor, opinie la care achiesŁm ĸi noi, este necesar ca la instituirea unor 

pedepse specifice persoanelor juridice sŁ se ŞinŁ cont, ´n primul r©nd, de capacitatea acestora de a 

realiza scopurile pedepsei. Codul penal al Republicii Moldova prevede urmŁtoarele scopuri: 

restabilirea echitŁŞii sociale, corectarea condamnatului ĸi prevenirea sŁv©rĸirii de noi infracŞiuni, 

acesta consider©nd cŁ ´n calitate de pedepse aplicabile ar putea fi prevŁzute o multitudine de 

mŁsuri de constr©ngere, prin care ar putea fi asiguratŁ atingerea rezultatelor enunŞate: restabilirea 

echitŁŞii sociale ĸi prevenirea comiterii infracŞiunilor. TotodatŁ, autorul Alexandru SpoialŁ 

considerŁ cŁ amenda rŁm©ne a fi una dintre pedepsele de bazŁ aplicate persoanelor juridice, 

aceastŁ sancŞiune put©nd fi beneficŁ din punctul de vedere al scopurilor pedepselor penale numai 

dacŁ va fi aplicatŁ ´ntr-un cuantum echitabil, iar executarea va fi individualizatŁ adecvat. Acesta 

mai atrage atenŞia asupra faptului cŁ ´n art. 73 alin. (1) CP RM legiuitorul utilizeazŁ expresia 

Ăalte activitŁŞiò, adicŁ legiuitorul recurge la o enumerare exemplificativŁ, enumerare susceptibilŁ 

de mai multe critici în cazul în care nu sunt prezente condiŞiile specifice de stabilire a acestei 

pedepse sub forma privŁrii de dreptul de a exercita activitŁŞi (altele decât cele enumerate expres 

în art. 73 alin. (2) CP RM), menŞion©nd cŁ o condiŞie indispensabilŁ stabilirii acestei pedepse 

rezidŁ ´n faptul cŁ activitatea de care este privatŁ ´ntreprinderea a fost utilizatŁ nemijlocit la 

comiterea infracŞiunii, în prezenŞa unei asemenea condiŞii, legea penalŁ ating©nd standardele de 

claritate ĸi previzibilitate. 

Ċn lucrarea ĂCodul penal al Republicii Moldova ï Comentariuò apŁrutŁ ´n anul 2009 [11], 

Alexandru MariŞ precizeazŁ urmŁtoarele principii: 1) Posibilitatea de a se trage la rŁspundere 

penalŁ persoana juridicŁ a fost inclusŁ pentru prima oarŁ ´n prevederile legale ´n Codul penal al 

Republicii Moldova din 2002. Promotorii ideii privind iresponsabilitatea penalŁ a persoanelor 

juridice invocau în mod tradiŞional imposibilitatea de a aplica o pedeapsŁ unei entitŁŞi juridice. 

Este adevŁrat cŁ unele sancŞiuni care tind sŁ producŁ suferinŞe sau sŁ izoleze delincventul, prin 

natura lor, nu sunt susceptibile a fi aplicate persoanelor juridice. Astfel de pedepse sunt 

închisoarea sau detenŞiunea pe viaŞŁ. RŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice, la nivelul 

spectrului de pedepse ĸi al fundamentului acestui argument, a fost zdruncinatŁ serios de 

experienŞa unor legislaŞii strŁine (FranŞa, Olanda, SUA, Anglia, Belgia etc.) care conŞin un 

arsenal de pedepse ĸi mŁsuri de siguranŞŁ aplicabile, nu fŁrŁ eficacitate, persoanelor juridice. 2) 

Persoana juridicŁ este organizaŞia care posedŁ un patrimoniu distinct ĸi rŁspunde pentru 

obligaŞiunile sale cu acest patrimoniu, poate sŁ dob©ndeascŁ ĸi sŁ exercite ´n nume propriu 

drepturi patrimoniale ĸi personale nepatrimoniale, sŁ-ĸi asume obligaŞiuni, poate fi reclamant ĸi 

pârât în instanŞa de judecatŁ. Ea se considerŁ constituitŁ ´n momentul ´nregistrŁrii ĸi din acest 

moment are capacitatea de folosinŞŁ [alin. (l) al art. 60 Cod civil al Republicii Moldova] ĸi de 
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exerciŞiu [alin. (l) al art. 61 Cod civil al Republicii Moldova]. Prin urmare, persoana juridicŁ 

poate fi subiect al infracŞiunii de la data ´nregistrŁrii ei de cŁtre stat. 3) AutoritŁŞile publice nu pot 

fi subiecŞi ai infracŞiunii. AutoritŁŞile publice, structura, organizarea ĸi funcŞionarea lor sunt 

stabilite în Titlul III al ConstituŞiei ĸi ´n alte legi adoptate de Parlament. Persoanele cu funcŞii de 

rŁspundere ĸi alte persoane care activeazŁ ´n organele autoritŁŞilor publice, pentru infracŞiunile de 

serviciu sau legate de activitatea lor în aceste organe, poartŁ rŁspundere penalŁ conform 

principiului caracterului personal al rŁspunderii penale (art. 6 din Codul penal al Republicii 

Moldova). 4) Organizate în scopuri infracŞionale, sub denumiri de firme comerciale, industriale 

etc. ĸi  conduse de persoane care ocupŁ funcŞii ´nalte ´n societate ĸi ´n viaŞa publicŁ, organizaŞiile 

criminale dispun de Ăservicii de informaŞiiò, de mijloace ĸi tehnici moderne de adunare ĸi 

prelucrare a datelor ĸi informaŞiilor, precum ĸi de sisteme adecvate de conspirativitate. 

OrganizaŞiile criminale au diverse direcŞii de activitate: traficul ĸi comerŞul cu stupefiante, 

organizarea ĸi desfŁĸurarea unor afaceri comerciale ĸi industriale ´n plan naŞional ĸi internaŞional, 

iniŞierea, organizarea ĸi desfŁĸurarea unor lovituri asupra depozitelor de valori ĸi a instituŞiilor 

bancare, desfŁĸurarea traficului de valori ĸi valutŁ, elaborarea unor scenarii pentru ocuparea 

posturilor în viaŞa economicŁ ĸi politicŁ a societŁŞii prin metode ĸi mijloace adecvate, inclusiv 

manipularea alegerilor. 

Ċn continuare ne vom referi la o altŁ lucrare ĸtiinŞificŁ de anvergurŁ a autoarei Stela 

Botnaru intitulatŁ ĂRŁspunderea penalŁ a persoanei juridiceò apŁrutŁ ´n anul 2015 [23]. 

Autoarea subliniazŁ cŁ dupŁ multe abordŁri doctrinare contrare, dar ĸi dupŁ adoptarea, în 

2002, a noului Cod penal, Republica Moldova a trecut ´n r©ndul statelor ce au adŁugat ca subiect 

al rŁspunderii penale pe l©ngŁ persoana fizicŁ ĸi persoana juridicŁ. RŁspunderea persoanei 

juridice este una specialŁ cu trŁsŁturi distincte, deoarece nu se ´ncadreazŁ ´n componenŞa de 

infracŞiune specificŁ persoanei fizice, ci se supune unor reguli proprii, aparte de cele aplicabile 

persoanei fizice. Ċn acelaĸi timp, ea este constr©nsŁ de aceleaĸi rigori, fiind subordonatŁ 

respectŁrii principiilor fundamentale ale dreptului penal. Iar pentru cŁ persoana juridicŁ nu este 

una autonomŁ, ea depinz©nd de voinŞa persoanei fizice, p©nŁ astŁzi mulŞi nu recunosc necesitatea 

ĸi calitatea acestei ĂficŞiuniò juridice de subiect al responsabilitŁŞii penale. Autoarea totodatŁ 

precizeazŁ cŁ persoana juridicŁ reprezintŁ o realitate juridicŁ incontestabilŁ, o entitate dotatŁ cu 

voinŞŁ ĸi conĸtiinŞŁ proprie, ´nsŁ ´n doctrinŁ, precizeazŁ autoarea, s-au consolidat de-a lungul 

timpului douŁ teorii opuse, ĸi anume: una afirmativŁ sau realistŁ, ´n care se susŞine necesitatea 

recunoaĸterii persoanei juridice ca fiind subiect al dreptului penal, iar cealaltŁ, ĸi anume ï cea 

negativŁ, presupune cŁ persoana juridicŁ nu poate fi subiect activ al unei infracŞiuni ĸi se bazeazŁ 

pe teoria ficŞiunii, potrivit cŁreia persoanele juridice nu au o existenŞŁ proprie, ci sunt o creaŞie a 
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persoanei fizice bazatŁ pe niĸte norme legale, deci ele nu pot sŁv©rĸi infracŞiuni. Argumentele 

teoriei afirmative se bazeazŁ pe realitŁŞile sociale ĸi pe creĸterea ratei criminalitŁŞii în rândul 

persoanelor juridice, conform cŁreia persoana juridicŁ reprezintŁ o forŞŁ socialŁ ce se poate 

manifesta ĸi prin comiterea de infracŞiuni, aceste acte ilicite se comit fiind consimŞite de toŞi 

membrii colectivitŁŞii sau cel puŞin cu voinŞa organului de conducere. 

Privitor la teoria negativŁ, autoarea face menŞiunea cŁ unele dintre argumentele acestei 

teorii sunt urmŁtoarele: persoana juridicŁ nu poate g©ndi ĸi avea intenŞie, intenŞie au persoanele 

ce o compun; la fel, nu se poate concepe ca o sancŞiune penalŁ sŁ o suporte ´ntreaga colectivitate, 

atunci c©nd o parte din membrii sŁi sunt nevinovaŞi, deoarece nu au fost consultaŞi ĸi nu au 

participat la sŁv©rĸirea infracŞiunii. Conform principiului individualizŁrii rŁspunderii penale, o 

persoanŁ nu poate fi supusŁ de douŁ ori urmŁririi penale ĸi pedepsei penale pentru una ĸi aceeaĸi 

faptŁ, dar, ´n cazul nostru, fondatorul persoanei juridice va fi tras la rŁspundere penalŁ ca 

persoanŁ fizicŁ, ´nsŁ va suporta ĸi sancŞiunile pentru persoana juridicŁ ce este ´n proprietatea sa. 

Deci, dupŁ cum prevede aceastŁ teorie, persoana juridicŁ nu poate fi subiect al infracŞiunii, 

deoarece nu are voinŞŁ, iar intenŞia este cea a persoanei fizice. În studiul analizat, autoarea 

subliniazŁ totodatŁ cŁ regimul rŁspunderii penale a persoanelor juridice este ´n acord cu 

principiile constituŞionale ĸi nu contravine nici principiului privind personalitatea pedepselor ĸi 

nici celui de egalitate în faŞa legii, ´n acest context fiind de precizat cŁ rŁspunderea penalŁ a 

persoanei juridice nu exclude rŁspunderea penalŁ a persoanei fizice care a contribuit ´n orice 

mod la sŁv©rĸirea aceleiaĸi infracŞiuni, concluzion©nd cŁ rŁspunderea penalŁ a persoanelor 

juridice este o rŁspundere principalŁ de sine stŁtŁtoare independentŁ de eventuala rŁspundere 

pentru aceeaĸi faptŁ a persoanei fizice. Nu ´n ultimul r©nd, autoarea analizeazŁ pe larg 

rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice ´n sistemele de drept australian, american, britanic ĸi 

francez. 

 

1.3. Concluzii 

 

Analiz©nd materiale ĸtiinŞifice examinate anterior, formulŁm urmŁtoarele concluzii: 

1. Printre cercetŁtorii care au abordat problematica rŁspunderii penale a persoanelor 

juridice ĸi care constituie tema de cercetare a prezentei teze, enumerŁm autorii: V. Dongoroz, C. 

Bulai, F. Streteanu, R. ChiriŞŁ, M. A. Hotca, A.-R. Ilie, G. Antoniu, M.-K. Guiu, L. Criĸtiu-Niu, 

Al. Boroi ĸi Al. M. M©nea (România); V. Grosu, I. Dolea, V. Cojocaru, T. Ulianovski, Al. 

SpoialŁ, Al. MariŞ ĸi S. Botnaru (Republica Moldova); E. Cassagnade, É. Bouvier, Ch. Geminel, 
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F. von Liszt, Ph. Kenel, A. Ashworth, F. Desportes, F. Gunehec, S. Bacigalupo, C. Wells ĸi M. J. 

Allen (din alte ŞŁri). 

2. ContribuŞia adusŁ de autorii mai sus menŞionaŞi ne-a fost de un real folos în ceea ce 

priveĸte formularea mai multor concluzii de o importanŞŁ cov©rĸitoare pentru tema cercetatŁ: a) 

Persoanele juridice deŞin un rol esenŞial în toate sferele de activitate socio-economice, acest rol 

neputând fi realizat de entitŁŞi fictive; b) InfracŞiunea nu poate fi comisŁ direct ĸi personal de 

cŁtre persoana juridicŁ, dar aceasta ´i este imputabilŁ c©nd a fost comisŁ ´n concret de cŁtre un 

organ sau reprezentant al acesteia; c) Recunoaĸterea capacitŁŞii de acŞiune a persoanei juridice nu 

implicŁ o rŁspundere pentru fapta altuia, ci pentru o formŁ de activitate proprie, realizatŁ prin 

intermediul altuia ĸi determinatŁ de structura persoanei juridice; d) Persoana juridicŁ ´ĸi poate 

gestiona afacerile mai bine sau mai puŞin bine, mai mult sau mai puŞin corect, iar infracŞiunea 

este expresia maximei incorectitudini de care dŁ dovadŁ persoana juridicŁ; e) Persoana juridicŁ 

nu este o sumŁ a indivizilor ´n starea lor psihicŁ obiĸnuitŁ, ci o sumŁ a unor voinŞe modificate, ca 

urmare a interacŞiunii acestora, în cadrul structurii organizatorice proprii; f) RŁspunderea penalŁ 

a persoanelor juridice nu intrŁ ´n conflict cu principiul caracterului personal al rŁspunderii 

penale, tocmai acest principiu impun©nd introducerea rŁspunderii penale a entitŁŞilor colective; 

g) Persoanele juridice au capacitatea de a suporta o pedeapsŁ (´n principal amenda), funcŞiile sau 

scopurile pedepsei neopunându-se aplicŁrii pedepsei entitŁŞilor colective; h) Criminalitatea legatŁ 

de activitatea persoanelor juridice este în prezent o realitate incontestabilŁ, organizaŞiile 

criminale adopt©nd forme ĸi structuri specifice industriei ĸi comerŞului ĸi ´ncerc©nd ca, ´n spatele 

unei aparenŞe de legalitate, sŁ ´ĸi desfŁĸoare ´n siguranŞŁ ĸi la o scarŁ c©t mai largŁ activitŁŞile 

ilicite. 

3. Atât în literatura de specialitate din Rom©nia, ´n cea din Republica Moldova, c©t ĸi ´n 

cea strŁinŁ, problematicii privind rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice i s-a acordat o atenŞie 

deosebitŁ, iar materialele ĸtiinŞifice publicate la tema prezentului studiu sunt multiple ĸi 

elocvente, având o conotaŞie preponderent exegeticŁ ĸi uneori criticŁ. 

4. AbundenŞa normativŁ ĸi doctrinarŁ manifestatŁ cu privire la tema tezei se aflŁ ´n mare 

contrast cu practica judiciarŁ ´n materie, cel puŞin ´n Rom©nia ĸi ´n Republica Moldova. În 

perioada de timp de c©nd a devenit posibilŁ antrenarea rŁspunderii penale a persoanelor juridice, 

at©t ´n Rom©nia, c©t ĸi ´n Republica Moldova, cauzele ´n care parchetul ĸi instanŞele de judecatŁ 

au Ă´ndrŁznitò sŁ aplice noile prevederi legislative care reglementeazŁ rŁspunderea penalŁ a 

persoanelor juridice sunt destul de rare, putându-se afirma, cu certitudine, cŁ jurisprudenŞa în 

acest domeniu se creeazŁ Ăsub ochii noĸtriò. Problemele care fac obiectul unei cauze în care este 
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implicatŁ o persoanŁ juridicŁ ´n calitate de suspect sau inculpat sunt extrem de variate ĸi 

presupun referiri la multe instituŞii de drept penal ĸi procesual penal. 

5. Cu referire la gradul de studiere a temei investigate afirmŁm cŁ nivelul de elaborare a 

concepŞiei privind rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice reglementatŁ at©t ´n Codul penal al 

Rom©niei, c©t ĸi ´n cel al Republicii Moldova, este pe deplin satisfŁcŁtor. AceastŁ stare de lucruri 

este confirmatŁ de elucidarea deplinŁ din punct de vedere ĸtiinŞific a principalelor elemente 

referitoare la rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice, respectiv: caracterul real al persoanelor 

juridice, capacitatea de acŞiune a acestora, elementul subiectiv în cazul persoanelor juridice, 

caracterul personal ĸi direct al rŁspunderii penale a persoanelor juridice, capacitatea persoanelor 

juridice de a resimŞi efectele aplicŁrii pedepselor principale sau complementare ĸi existenŞa 

cumulului ´ntre rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice ĸi rŁspunderea penalŁ a persoanei fizice 

care acŞioneazŁ ´n calitate de organ de conducere, reprezentant sau simplu prepus al persoanei 

juridice. 

6. Problema ĸtiinŞificŁ importantŁ soluŞionatŁ ´n prezentul studiu o constituie justificarea 

din punct de vedere al ĸtiinŞei dreptului penal a rŁspunderii penale a persoanelor juridice, alŁturi 

de rŁspunderea penalŁ a persoanelor fizice care acŞioneazŁ ´n calitate de organ de conducere, 

reprezentant sau simplu prepus al persoanei juridice. TotodatŁ, problema ĸtiinŞificŁ soluŞionatŁ 

rezidŁ ´n elaborarea principiilor rŁspunderii penale a persoanelor juridice prevŁzute ´n sistemele 

de drept naŞionale, cu precŁdere cele din Rom©nia ĸi Republica Moldova, fapt care a condus la 

clarificarea pentru teoreticienii ĸi practicienii din domeniul dreptului penal a rŁspunderii penale a 

persoanelor juridice, ´n vederea aplicŁrii unitare a ultimelor modificŁri ĸi completŁri operate ´n 

sistemele de drept naŞionale cu privire la instituŞia rŁspunderii penale a persoanelor juridice, 

instituŞie care este în concordanŞŁ cu principiile generale ale dreptului penal modern. 

7. Teza de faŞŁ vine sŁ ´ntregeascŁ studiile ´ntreprinse anterior ´n domeniu, reliefând unele 

aspecte de noutate, specifice pentru stadiul actual de evoluŞie a societŁŞii. 

8. RŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice ´ĸi gŁseĸte fundamentul ´n teoria realitŁŞii 

persoanelor juridice, spre deosebire de teoria ficŞiunii acestora. 
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2. ASPECTE GENERALE PRIVIND RŀSPUNDEREA PENALŀ A 

PERSOANELOR JURIDICE  

 

2.1. Utilitatea rŁspunderii  penale a persoanelor juridice 

 

Consacrarea rŁspunderii penale a persoanelor juridice ´ĸi gŁseĸte legitimarea ´n necesitŁŞi 

practice, impuse de realitŁŞile contemporane ale vieŞii economico-sociale. Pornind de la 

constatarea admiterii ´n trecut a rŁspunderii penale a persoanelor juridice, uneori chiar în ciuda 

caracterului fictiv care le era atribuit acestora, ´n doctrinŁ s-au ridicat semne de întrebare privind 

raŞiunea respingerii principiului rŁspunderii penale a persoanelor juridice ´n prezent, c©nd 

necesitŁŞile practice sunt mai imperioase ca niciodatŁ, av©nd ´n vedere puterea economicŁ ĸi 

pericolul potenŞial deosebit de ridicat pe care activitatea persoanelor juridice îl poate reprezenta 

pentru întreaga ordine de drept [103, p. 27]. 

Criminalitatea legatŁ de activitatea persoanelor juridice este ´n prezent o realitate 

incontestabilŁ ce cunoaĸte o diversitate de cauze ĸi motivaŞii. 

Riscul pe care dezvoltarea tehnologicŁ ĸi implementarea noilor tehnologii ´n procesul de 

producŞie ´l implicŁ presupune cu necesitate consacrarea principiului rŁspunderii penale a 

persoanei juridice, deoarece trŁim ´ntr-o societate care, pentru a-ĸi asigura bunŁstarea, ´ĸi asumŁ 

o serie de riscuri, acestea nemaifiind excepŞia, ci regula vieŞii cotidiene. Nu puŞine dintre 

riscurile asumate aduc ´n cele din urmŁ atingere valorilor ocrotite de normele penale [173, p. 

67]. 

Ċn activitatea societŁŞilor comerciale aceste riscuri sunt legate în esenŞŁ de procesul de 

producŞie, ´n aceastŁ categorie intr©nd, ´n principal, accidentele de muncŁ ĸi sunt legate, de 

asemenea, de rezultatele activitŁŞii industriale, deoarece volumul mare de produse realizate ĸi 

procesul complex al distribuŞiei mŁrfurilor determinŁ posibilitatea intervenŞiei unui mare numŁr 

de factori de risc, av©nd ´n vedere momentul ´n care un bun este realizat ĸi p©nŁ c©nd ajunge la 

consumator, aceastŁ situaŞie cre©nd numeroase dificultŁŞi cu privire la stabilirea rŁspunderii 

pentru produsele defectuoase. Pe de altŁ parte, ´n activitatea societŁŞilor comerciale existŁ riscuri 

legate ´n principal ĸi de deĸeurile industriale rezultate din activitatea specificŁ, care sunt frecvent 

generatoare de riscuri (emisiile de fum, de gaze toxice, emanaŞiile de substanŞe radioactive), iar 

nu de puŞine ori aceste riscuri se materializeazŁ ´n sŁv©rĸirea unor infracŞiuni privind protecŞia 

mediului sau chiar împotriva vieŞii ĸi sŁnŁtŁŞii persoanelor [173, p. 67]. 
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Într-o economie de piaŞŁ orice persoanŁ juridicŁ cu scop lucrativ ´ncearcŁ sŁ obŞinŁ un 

profit cât mai mare într-un timp c©t mai scurt. AceastŁ tendinŞŁ este fireascŁ, ea reprezent©nd 

p©nŁ la urmŁ ´nsuĸi scopul pentru care a fost ´nfiinŞatŁ persoana juridicŁ, dar uneori obŞinerea 

unui profit mare cu respectarea legii se dovedeĸte un proces de duratŁ. În aceste condiŞii, nu de 

puŞine ori persoana juridicŁ va ´ncerca reducerea timpului necesar pentru realizarea scopului 

sŁu elud©nd legea prin evaziune fiscalŁ, fraude comerciale etc. [141, p. 395]. 

OrganizaŞiile criminale adoptŁ forme ĸi structuri specifice industriei ĸi comerŞului, 

organizându-se ca persoane juridice ĸi ´ncerc©nd astfel ca, ´n spatele unei aparenŞe de legalitate, 

sŁ ´ĸi desfŁĸoare ´n siguranŞŁ ĸi la o scarŁ c©t mai largŁ activitŁŞile ilicite(trafic de bunuri ĸi 

persoane, spŁlare de bani etc.). 

Forma, dimensiunea ĸi structura persoanei juridice alese ca paravan, precum ĸi ponderea 

activitŁŞii ilegale diferŁ ´n funcŞie de forŞa ĸi obiectul de activitate al organizaŞiei criminale, dar 

desfŁĸurarea activitŁŞii prin folosirea unor persoane juridice este o constantŁ [173, p. 67]. 

Atunci c©nd o persoanŁ juridicŁ se aflŁ ´n situaŞia de bancrutŁ accidentalŁ, ea ´ĸi va asuma 

riscul unor ´ncŁlcŁri ale legii pentru a-ĸi salva existenŞa, sŁv©rĸind infracŞiuni menite sŁ o 

redreseze din punct de vedere financiar (´nĸelŁciune, publicitate mincinoasŁ, fraude etc.) [141, p. 

398], cazul fiind cunoscut ´n doctrinŁ sub denumirea de Ăpatologia eĸeculuiò. 

Uneori apartenenŞa la o organizaŞie are ca efect o scŁdere a temerii faŞŁ de pedeapsa 

penalŁ, efectul inhibitor al constr©ngerii penale ce se manifestŁ la nivel individual, diminu©ndu-

se c©nd autorul se considerŁ protejat de calitatea de membru al unei persoane juridice. Pe de altŁ 

parte, în cadrul unei persoane juridice dependenŞa celui angajat de locul de muncŁ oferit de 

angajator poate sŁ ´l determine sŁ adopte un comportament cerut de acesta ĸi pe care nu l-ar fi 

avut dacŁ nu s-ar fi aflat în situaŞia respectivŁ [173, p. 68]. 

Pentru a gŁsi un rŁspuns eficient la creĸterea criminalitŁŞii entitŁŞilor colective legiuitorul 

nu are decât douŁ opŞiuni: sau ´ncearcŁ sŁ adapteze rŁspunderea penalŁ a persoanelor fizice 

pentru a face faŞŁ acestei provocŁri sau instituie o rŁspundere proprie a persoanelor juridice. 

O parte a doctrinei considerŁ cŁ soluŞia necesarŁ ĸi suficientŁ este rŁspunderea penalŁ a 

persoanelor fizice, arŁt©ndu-se cŁ nu existŁ nici mŁcar raŞiuni de utilitate care sŁ justifice 

schimbŁri ´n sistemul principiilor fundamentale ale dreptului penal, ´n sensul aplicŁrii pedepselor 

persoanelor juridice. Ceea ce constituie un pericol pentru ordinea publicŁ nu sunt persoanele 

juridice, indiferent de natura acestora, ci persoanele fizice care le conduc, le impun acŞiunile ĸi 

conduc activitatea acestora. Persoanele juridice nu fac nimic prin ele însele, infracŞiunile fiind 

întotdeauna comise de cŁtre persoanele fizice care, ´n numele entitŁŞii colective, decid ĸi 

acŞioneazŁ ĸi se folosesc de puterea economicŁ datŁ de capitalul, numŁrul ĸi acŞiunile membrilor 
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acestora. Prin urmare raŞiunile de utilitate sunt satisfŁcute prin sancŞionarea persoanelor fizice, 

nefiind necesarŁ instituirea unei rŁspunderi penale proprii persoanei juridice [173, p. 68]. 

Se aratŁ ´n acelaĸi sens cŁ ameninŞarea sancŞiunii individuale penale este mai eficientŁ 

decât o sancŞiune aplicatŁ persoanei juridice, iar aceastŁ eficacitate poate fi sporitŁ printr-o 

reglementare optimŁ a modului de constituire ĸi funcŞionare a persoanelor juridice, precum ĸi 

printr-o extindere a incriminŁrii faptelor de neglijenŞŁ sau imprudenŞŁ [99, p. 282]. 

În realitate, efectul disuasiv al pedepsei penale individuale, departe de a-ĸi spori eficienŞa, 

se estompeazŁ c©nd persoana fizicŁ acŞioneazŁ ´n cadrul unei persoane juridice.  

Deĸi ´ncercarea de a rezolva noile probleme apŁrute pe baza rŁspunderii penale 

individuale ar fi, poate, soluŞia cea mai comodŁ, ea ´ĸi manifestŁ ´n practicŁ numeroasele 

neajunsuri ĸi incapacitatea de a fundamenta o replicŁ eficientŁ faŞŁ de criminalitatea corporativŁ. 

Ċn doctrinŁ s-a arŁtat cŁ ĂrŁspunderea administratorilor nu mai este ´n mŁsurŁ sŁ facŁ faŞŁ 

creĸterii criminalitŁŞii persoanelor juridice. Proba vinovŁŞiei lor este dificil de gŁsit ´n 

conglomeratul de decizii ĸi omisiuni de a decide, de acŞiuni exaltate sau somnolenŞe de rutinŁ, de 

inovaŞii imprudente sau conformism neglijent, iar ´n final aceastŁ dificilŁ probŁ se dovedeĸte 

inutilŁ ´n faŞa insolvabilitŁŞii acestor persoane fiziceò [173, p. 68]. 

Apreciem cŁ, ´ntr-adevŁr, imposibilitatea sancŞionŁrii persoanei juridice nu implicŁ ´n 

mod automat sancŞionarea persoanelor fizice care deŞin calitatea de organe sau reprezentanŞi ai 

persoanei juridice, fiind necesar a se proba întrunirea elementelor constitutive ale infracŞiunii în 

cazul persoanelor ´n cauzŁ [133, p. 44]. Identificarea persoanei fizice responsabile ĸi proba 

vinovŁŞiei acesteia este cu at©t mai dificilŁ cu c©t structura organizatoricŁ a persoanei juridice 

este mai complexŁ. Având în vedere contextul vieŞii economice actuale sunt evidente diferenŞele 

care existŁ ´n ceea ce priveĸte determinarea rŁspunderii penale ´ntre o societate comercialŁ 

unipersonalŁ (S.R.L. cu asociat unic) ĸi o societate transnaŞionalŁ ce deŞine filiale în diferite ŞŁri, 

care coordoneazŁ diversele niveluri de producŞie, distribuŞie ĸi desfacere ĸi controleazŁ serviciile 

aferente acestor procese.  

Diviziunea muncii care caracterizeazŁ producŞia industrialŁ modernŁ presupune 

distribuirea de roluri, funcŞii, drepturi ĸi obligaŞii, coordonate în cadrul unui sistem 

organizaŞional, sistem ´n care dificultatea atribuirii unor rŁspunderi penale individuale este 

rezultatul mai multor cauze ĸi condiŞii [ 71, p. 41]. Este caracteristic oricŁrei structuri complexe 

crearea unor centre decizionale la nivele inferioare, dotate cu o anumitŁ autonomie funcŞionalŁ 

privind sectorul de activitate dat în competenŞŁ. Activitatea funcŞionalŁ a acestor centre implicŁ, 

nu de puŞine ori, delegarea unor prerogative decizionale, atrŁg©nd ´n mod normal angajarea 

rŁspunderii penale ´n sarcina unor membri de la baza ierarhiei. Ċn realitate, ´n mod frecvent, 
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acŞiunile acestora au fost comise cu girul conducerii superioare, ceea ce este aproape imposibil 

de demonstrat. 

Ċn acelaĸi timp, pentru ca activitatea ´ntreprinderii sŁ rŁspundŁ exigenŞelor de celeritate 

funcŞionalŁ se impune ca aceastŁ activitate sŁ fie desfŁĸuratŁ pe baza principiului încrederii, 

acesta presupun©nd cŁ fiecare persoanŁ ´ĸi ´ndeplineĸte atribuŞiile specifice postului sŁu, fŁrŁ a 

verifica activitatea celor din eĸalonul anterior. Acest principiu este necesar pentru fluidizarea 

circuitului economic ĸi are ca efect creĸterea dificultŁŞii identificŁrii unei persoane fizice ca autor 

al infracŞiunii, c©t ĸi o limitare semnificativŁ a vigilenŞei unui angajat în raport de acŞiunile 

terŞilor [173, p. 69]. 

O caracteristicŁ definitorie a marilor corporaŞii contemporane este fragmentarea 

procesului decizional ´n raport de diversele centre decizionale, procesul formŁrii voinŞei 

persoanei juridice fiind din ce în ce mai complex, comiterea unei infracŞiuni fiind rezultatul 

interacŞiunii unei pluralitŁŞi de acte parŞiale sau fragmentate ale diferiŞilor subiecŞi, unele din ele 

fiind comise cu intenŞie, altele din culpŁ, unele prin acŞiune, iar altele prin inacŞiune. 

O altŁ trŁsŁturŁ definitorie a persoanelor juridice contemporane o constituie existenŞa 

unor organe colegiale de conducere. Chiar dacŁ este identificat în mod cert organul de la care 

emanŁ decizia care a stat la baza sŁv©rĸirii infracŞiunii, problema identificŁrii unui autor persoanŁ 

fizicŁ nu este rezolvatŁ. Se pune ´ntrebarea cine vor fi autorii infracŞiunii, o parte din doctrinŁ 

indicându-i pe cei care au votat ´n favoarea deciziei ´n cauzŁ, dar rŁm©ne problema situaŞiei celor 

care s-au abŞinut ĸi care, prin votul lor, ar fi putut ´mpiedica adoptarea hotŁr©rii. RŁm©ne ĸi 

situaŞia celor care au lipsit de la reuniunea organului colegial ĸi se pune întrebarea cine va 

rŁspunde dacŁ votul a fost secret ĸi nu se poate stabili poziŞia fiecŁrui participant. Nu trebuie sŁ 

pierdem din vedere nici faptul cŁ, chiar ´n cazul unui vot deschis, de cele mai multe ori procesul 

verbal al organului colegial consemneazŁ doar rezultatul votului, nu ĸi modul ´n care a votat 

fiecare participant [173, p. 69]. 

Autorii care contestŁ utilitatea rŁspunderii penale a persoanelor juridice sunt de pŁrere cŁ 

existenŞa unor situaŞii în care autorul infracŞiunii nu este identificat nu poate constitui un 

argument ´n favoarea acestei rŁspunderi, deoarece asemenea cazuri existŁ ĸi ´n condiŞiile 

rŁspunderii penale individuale [99, p. 282]. 

În opinia noastrŁ cele douŁ situaŞii nu sunt comparabile. ExistŁ ´ntotdeauna infracŞiuni 

comise de cŁtre persoanele fizice care vor rŁm©ne neidentificate, dupŁ cum ĸi ´n cadrul unui 

sistem de drept care reglementeazŁ rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice existŁ ĸi 

infracŞiuni sŁv©rĸite de cŁtre o persoanŁ juridicŁ neidentificatŁ. Cauzele care conduc la aceastŁ 

situaŞie sunt fundamental diferite, ´nsŁ. Ċn mod obiĸnuit, neidentificarea autorului unei infracŞiuni 
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constituie o situaŞie de excepŞie care se datoreazŁ unor ´mprejurŁri legate de comiterea 

infracŞiunii sau unor disfuncŞionalitŁŞi legate de activitatea organelor judiciare. Pe de altŁ parte, 

neidentificarea persoanei fizice care a sŁv©rĸit infracŞiunea în cadrul unei persoane juridice este 

legatŁ ´n mod obiectiv de structura procesului decizional sau execuŞional, fiind direct 

proporŞionalŁ cu complexitatea acestui proces, constituind regula, ĸi nu excepŞia, în cazul marilor 

companii. Ċn doctrinŁ s-a arŁtat cŁ ´n S.U.A. doar 2/3 din procesele soldate cu condamnarea unei 

persoane juridice se finalizeazŁ ĸi cu o condamnare a unor persoane fizice, ceea ce ´nseamnŁ cŁ 

´n 1/3 din cazuri fie persoana fizicŁ nu este identificatŁ, fie nu se poate dovedi vinovŁŞia acesteia 

[30, p. 3]. 

Trebuie avut ´n vedere ĸi faptul cŁ uneori adevŁratul centru de decizie se aflŁ ´n spatele 

persoanei juridice, organele acesteia nefŁc©nd altceva dec©t sŁ adopte ´n mod formal niĸte 

hotŁr©ri care nu le aparŞin în realitate. Sunt frecvente ĸi situaŞiile în care consiliile de 

administraŞie sunt compuse din reprezentaŞi ai altor persoane juridice care sunt ŞinuŞi sŁ execute 

dispoziŞiile date de acestea, astfel încât, nu de puŞine ori, adevŁratele centre de decizie se aflŁ ´n 

strŁinŁtate [173, p. 70]. 

Toate aceste considerente relevŁ deficienŞele ĸi limitele rŁspunderii penale individuale ´n 

faŞa criminalitŁŞii corporative. Acest model de rŁspundere conduce ´n fapt la o exonerare de 

rŁspundere a entitŁŞilor colective, pornind de la premisa cŁ persoanele juridice acŞioneazŁ 

´ntotdeauna prin intermediul persoanelor fizice ĸi face ca rŁspunderea penalŁ sŁ cadŁ fie la baza 

piramidei societare (rŁspunderea reprezentaŞilor), fie la v©rful acesteia (rŁspunderea directorilor 

sau administratorilor) [173, p. 70]. Ċn realitate, procesul decizional societar are o structurŁ 

complexŁ ´n care intervin numeroase manifestŁri de voinŞŁ, din interiorul ĸi chiar din afara 

societŁŞii, astfel ´nc©t se creeazŁ toate premisele unei impunitŁŞi generale. Persoana juridicŁ nu va 

rŁspunde penal pentru cŁ legea nu consacrŁ o astfel de rŁspundere, iar ´n cazul persoanelor fizice 

aflate la baza sau ´n v©rful ierarhiei va fi foarte dificilŁ proba întrunirii elementelor constitutive 

ale infracŞiunii. 

AceastŁ situaŞie nu face dec©t sŁ ´ncurajeze creĸterea criminalitŁŞii corporative, 

persoanele juridice fiind incitate de aceastŁ impunitate la obŞinerea de beneficii prin ´ncŁlcarea 

legii [141, p. 395; 10, p. 232]. 

Chiar dacŁ, p©nŁ la urmŁ, una sau mai multe persoane fizice din cadrul persoanei juridice 

sunt condamnate penal, acest fapt nu constituie o descurajare pentru persoana juridicŁ, fiind mai 

puŞin costisitoare angajarea unui nou Ădirector adjunct responsabil cu intratul la ´nchisoareò, 

decât renunŞarea la activitatea ilicitŁ desfŁĸuratŁ [30, p. 3; 151, p. 273]. Este elocventŁ ´n acest 
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caz situaŞia unor directori de publicaŞii a cŁror meserie constŁ ´n suportarea condamnŁrilor ´n 

locul unei societŁŞi de editurŁ specializatŁ ´n Ăartaò calomniei ĸi ĸantajului [100, p. 566]. 

Ċn doctrinŁ s-a susŞinut cŁ plusul de eficacitate pe care l-ar aduce instituirea rŁspunderii 

penale a persoanelor juridice nu este decât o iluzie. S-a arŁtat ´n acest sens, cŁ, pe de o parte, 

autoritŁŞile vor prefera întotdeauna soluŞia mai comodŁ a sancŞionŁrii persoanei juridice ´n loc sŁ 

procedeze la investigaŞii complicate ´n vederea identificŁrii persoanei fizice, iar pe de altŁ parte, 

cŁ aceastŁ rŁspundere creeazŁ pericolul unei impunitŁŞi generale, persoanele fizice ascunzându-

se ´n spatele persoanei juridice pentru ca ulterior, c©nd apare riscul unei condamnŁri penale a 

acesteia, sŁ procedeze la dizolvarea ei [173, p. 71]. 

Nu ´mpŁrtŁĸim scepticismul autorului mai sus citat, consider©nd cŁ inconvenientele 

menŞionate pot fi cu uĸurinŞŁ evitate printr-o reglementare corespunzŁtoare a rŁspunderii penale 

a persoanei juridice. Astfel, de regulŁ, legiuitorul prevede cumulul rŁspunderii penale a 

persoanei fizice cu rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice, astfel ´nc©t nu se pune problema 

renunŞŁrii la identificarea persoanei fizice ĸi sancŞionŁrii doar a persoanei juridice. Se poate 

prevedea, ´n mod suplimentar, cŁ atunci c©nd dizolvarea persoanei juridice s-a fŁcut pentru 

sustragerea de la aplicarea sau executarea pedepsei, aceastŁ pedeapsŁ sau mŁsurŁ specialŁ 

(amenda sau confiscarea) se va executa asupra activului patrimonial rezultat ´n urma dizolvŁrii. 

Aĸa cum s-a arŁtat ´n doctrinŁ [108, p. 229; 166, p. 131], existenŞa rŁspunderii penale a 

persoanelor juridice ar realiza un plus de justiŞie, deoarece dacŁ s-ar prevede doar rŁspunderea 

persoanei fizice, în cazul unei infracŞiuni sŁv©rĸite de cŁtre aceasta, care a acŞionat pe baza unei 

dispoziŞii date de persoana juridicŁ (spre exemplu, directorul general care pune ´n executare o 

dispoziŞie adoptatŁ de adunarea generalŁ prin vot secret), instanŞa va manifesta firesc tendinŞa de 

a diminua pedeapsa aplicatŁ persoanei fizice, conĸtientŁ fiind cŁ autorul mediat al infracŞiunii 

este persoana juridicŁ. Se ajunge astfel la situaŞia c©nd aceeaĸi faptŁ e sancŞionatŁ mai sever 

atunci c©nd e sŁv©rĸitŁ de cŁtre un individ oarecare, dec©t atunci c©nd aceeaĸi faptŁ e sŁv©rĸitŁ de 

cŁtre un reprezentant al persoanei juridice, ´n ciuda pericolului mai ridicat al criminalitŁŞii 

corporative. Ċn acelaĸi timp, pedeapsa aplicatŁ, chiar diminuatŁ, apare ca prea severŁ pentru 

persoana fizicŁ, aceasta av©nd sentimentul, ´ndreptŁŞit de altfel, cŁ este singura care suportŁ 

consecinŞele unei fapte la care ĸi alŞii au o contribuŞie cel puŞin egalŁ, dacŁ nu superioarŁ. 

DacŁ legea penalŁ prevede doar pedepsirea persoanelor fizice, limitele legale ale 

sancŞiunilor pecuniare sunt stabilite ´n raport de nivelul resurselor acestora. Astfel, o amendŁ 

aplicatŁ persoanei fizice, eventual diminuatŁ din considerentele expuse anterior, se poate dovedi 

uneori excesivŁ pentru ea, dar reprezintŁ ´ntotdeauna o sumŁ derizorie pentru corporaŞia din care 

face parte acea persoanŁ fizicŁ. Persoana juridicŁ va plŁti cel mai probabil amenda aplicatŁ 
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persoanei fizice, indiferent dacŁ legea prevede sau nu aceastŁ posibilitate, fŁrŁ ca suma achitatŁ 

sŁ fie de naturŁ sŁ o descurajeze de la continuarea activitŁŞii infracŞionale. În plus, nici persoana 

fizicŁ nu are prea mult de pierdut ´n urma condamnŁrii, at©ta vreme c©t persoana juridicŁ este 

gata oric©nd sŁ plŁteascŁ amenda ´n locul ei [183, p. 25-30]. 

Astfel, opinia publicŁ rŁm©ne cu sentimentul imposibilitŁŞii titularului acŞiunii penale, 

respectiv statului, de a acŞiona ´mpotriva persoanei juridice, care poate sŁ-ĸi continue 

nestingheritŁ activitatea cu un alt director. PrezintŁ oare vreo importanŞŁ pentru opinia publicŁ 

condamnarea penalŁ a directorului unei ´ntreprinderi, at©t timp c©t aceasta continuŁ emisia sau 

deversarea de substanŞe poluante ori nu ia mŁsuri pentru asigurarea protecŞiei muncii iar 

accidentele de muncŁ se produc ´n acelaĸi ritm? [173, p. 72]. 

De asemenea, lupta ´mpotriva recidivismului ´nt©mpinŁ obstacole serioase ´n cadrul unui 

sistem de drept care nu consacrŁ rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice. Apreciem cŁ nu se 

poate reŞine o recidivŁ ´n sarcina persoanei juridice ĸi nu este posibilŁ nici agravarea rŁspunderii 

penale a persoanei fizice care pe motiv cŁ ĸi-a desfŁĸurat activitatea ´n cadrul unei ´ntreprinderi 

ale cŁrei organe de conducere, compuse din alte persoane, au mai fost anterior condamnate 

pentru fapte similare. Astfel, deĸi activitatea infracŞionalŁ a persoanei juridice are caracter de 

continuitate, lipseĸte orice posibilitate de valorificare ´n plan sancŞionator a acestei ´mprejurŁri 

[173, p. 72]. 

Un alt argument care pledeazŁ ´n sprijinul utilitŁŞii rŁspunderii penale a persoanei juridice 

este dat de reglementŁrile complexe ĸi de caracterul tehnic al activitŁŞilor persoanelor juridice 

care necesitŁ existenŞa unor proceduri distincte pentru cercetarea infracŞiunilor sŁv©rĸite ´n cursul 

acestor activitŁŞi, proceduri care presupun existenŞa unor jurisdicŞii specializate. Acest deziderat 

poate fi concretizat doar dacŁ legislaŞia permite angajarea rŁspunderii penale a persoanelor 

juridice ĸi specializarea unor magistraŞi în acest domeniu [141, p. 396]. 

ConsiderŁm cŁ rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice apare ca o contrapondere 

necesarŁ libertŁŞii acestora, libertate recunoscutŁ prin acordarea unor drepturi 

atotcuprinzŁtoare. 

În consecinŞŁ apreciem cŁ ´n prezent nu mai poate fi pusŁ la ´ndoialŁ utilitatea instituŞiei 

rŁspunderii penale a persoanelor juridice ĸi capacitatea sa de a constitui un instrument eficient ´n 

lupta împotriva criminalitŁŞii corporative contemporane. 
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2.2. Caracterul real al persoanelor juridice 

 

Ċn viziunea lui L. Michoud termenul ĂpersoanŁ moralŁò ´nseamnŁ Ăun subiect de drept 

care ´n acelaĸi timp nu este o fiinŞŁ umanŁ, o persoanŁ fizicŁò [140, p. 4; 106, p. 15]. 

AceastŁ definiŞie negatorie nu ne dŁ o indicaŞie satisfŁcŁtoare cu privire la natura 

persoanei juridice, la limitele, obligaŞiile ĸi drepturile acesteia, dar este singura care poate fi luatŁ 

ca punct de plecare ĸi, ´n viziunea lui Michoud, cu privire la care toatŁ lumea poate cŁdea de 

acord [140, p. 4; 106, p. 17]. 

Potrivit doctrinei ´n materie persoana juridicŁ este definitŁ ca fiind subiectul colectiv de 

drept, adicŁ un colectiv de oameni care, ´ntrunind condiŞiile cerute de lege, este titular de drepturi 

subiective ĸi obligaŞii civile [15, p. 424]. 

Elementele constitutive ale persoanei juridice sunt organizarea de sine stŁtŁtoare, un 

patrimoniu distinct (propriu) ĸi un scop propriu, determinat ĸi ´n acord cu interesul general [15, 

p. 434]. 

Responsabilitatea socialŁ are diferite forme de manifestare: responsabilitatea moralŁ, 

socialŁ, responsabilitatea religioasŁ, politicŁ sau juridicŁ. Deĸi, tradiŞional, conceptul 

responsabilitŁŞii a fost plasat pe terenul moralei, cercetŁrile din domeniul dreptului scot în 

evidenŞŁ necesitatea conturŁrii conceptului de responsabilitate ĸi ´n planul dreptului. Printr-o 

gândire reducŞionistŁ (const©nd, ´n principal, ´n reducerea dreptului la dreptul penal, prin 

înŞelegerea rolului sŁu doar ´ntr-un cadru protectiv-represiv), s-a considerat mult timp cŁ 

dreptului nu i-ar fi caracteristicŁ dec©t categoria de rŁspundere. Dreptul n-ar acŞiona dec©t dupŁ 

ce s-a sŁv©rĸit fapta periculoasŁ.  

Abordând noŞiunea rŁspunderii nu putem sŁ nu revenim la ideea potrivit cŁreia, pentru ca 

funcŞionarea rŁspunderii juridice, ca instituŞie specificŁ dreptului, sŁ poatŁ fi legatŁ de scopurile 

generale ale sistemului juridic, este nevoie sŁ existe credinŞa cŁ legea poate crea, ca stare de 

spirit, ´n conĸtiinŞa destinatarilor sŁi, sentimentul responsabilitŁŞii. 

Sensul frecvent al noŞiunii de rŁspundere, indiferent de forma sub care se manifestŁ, este 

acela de obligaŞie de a suporta consecinŞele nerespectŁrii unor reguli de conduitŁ, obligaŞie ce 

incumbŁ autorului faptei contrare acestor reguli ĸi care poartŁ ´ntotdeauna amprenta dezaprobŁrii 

sociale a unei asemenea fapte [53, p. 19]. 

Ċn principiu, fiecare ramurŁ a dreptului cunoaĸte o formŁ de rŁspundere specificŁ, 

existând astfel mai multe forme de rŁspundere juridicŁ: rŁspunderea juridicŁ cu caracter politic 

(rŁspunderea constituŞionalŁ a parlamentului), rŁspunderea civilŁ, rŁspunderea penalŁ, 

rŁspunderea administrativŁ, rŁspunderea disciplinarŁ etc. 
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Disciplinele juridice de ramurŁ se ocupŁ ´n mod special de stabilirea condiŞiilor 

rŁspunderii ´n fiecare ramurŁ a dreptului. 

Pentru ca rŁspunderea juridicŁ, ´n oricare dintre formele sale sŁ se declanĸeze, este nevoie 

de existenŞa cumulativŁ a unor condiŞii: conduita ilicitŁ, urmarea socialmente periculoasŁ, 

vinovŁŞia ĸi legŁtura cauzalŁ dintre faptŁ ĸi urmarea socialmente periculoasŁ. 

RŁspunderea penalŁ, ca formŁ a rŁspunderii juridice, poate fi definitŁ ca fiind ´nsuĸi 

raportul juridic penal de constr©ngere, nŁscut ca urmare a sŁv©rĸirii infracŞiunii, între stat pe de o 

parte, ĸi infractor pe de altŁ parte, raport complex al cŁrui conŞinut ´l formeazŁ dreptul statului, ca 

reprezentant al societŁŞii, de a trage la rŁspundere pe infractori, de a-i aplica pedeapsa prevŁzutŁ 

pentru infracŞiunea sŁv©rĸitŁ ĸi de a-l constr©nge sŁ o execute, precum ĸi obligaŞia infractorului 

de a rŁspunde pentru fapta sa ĸi de a se supune pedepsei aplicate, ´n vederea restabilirii ordinii de 

drept ĸi restaurŁrii autoritŁŞii legii [22, p. 311]. 

Principalul argument al autorilor clasici în favoarea non-responsabilitŁŞii penale a 

entitŁŞilor colective ´ĸi gŁseĸte originile ´n teoria ficŞiunii persoanelor juridice din dreptul civil, 

teorie care s-a bucurat de o largŁ audienŞŁ ´n sec. al XIX-lea, denumitŁ ĸi teoria contractului ´n 

literatura americanŁ [106, p. 18]. Potrivit acestei teorii, subiect de drept veritabil nu poate fi 

decât fiinŞa umanŁ, persoanele juridice nefiind dec©t niĸte subiecŞi fictivi, recunoscuŞi ca atare 

pentru a rŁspunde necesitŁŞii de a identifica un titular al anumitor drepturi patrimoniale. 

La baza acestei teorii stŁ individualismul metodologic care recunoaĸte fiinŞele umane ca 

unitŁŞi de bazŁ ale realitŁŞii sociale [106, p. 18]. Oponentul principal este holismul care susŞine cŁ 

actorii sociali cei mai pregnanŞi nu sunt indivizii, ci entitŁŞile sociale (societatea ´nsŁĸi sau 

grupurile componente ale acesteia) [106, p. 18]. 

Teoria generalŁ a ficŞiunii persoanelor juridice a fost promovatŁ, ´n principal, de Savigny 

ĸi A. Mestre. Ċn opinia acestora, omul, ´n forma sa corporalŁ, proclamŁ Ătitlul sŁu la capacitatea 

de dreptò, fiind exclusiv investit de natura ´nsŁĸi cu aptitudini de a fi subiect de drept [139, p. 7; 

141, p. 4; 106, p. 21]. 

Ċn opinia acestora, legiuitorul, prin procesul aĸa-zis al ficŞiunii, acceptŁ, alŁturi de om, o 

altŁ persoanŁ juridicŁ, compusŁ din persoane ĸi bunuri, cu scopul ca bunurile sŁ poatŁ juca 

satisfŁcŁtor rolul lor ´n viaŞa socialŁ, de asemenea, acelaĸi legiuitor fiind singurul care poate da 

naĸtere persoanelor juridice  pentru a realiza un interes general ĸi poate pune capŁt existenŞei 

acestora [106, p. 21]. 

AceastŁ concepŞie a teoriei ficŞiunii a fost criticatŁ deoarece nu justificŁ existenŞa 

patrimoniului acestei persoane distincte, rezultând astfel o contradicŞie, pe de o parte afirmându-
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se existenŞa unui ansamblu de drepturi fŁrŁ subiect, iar pe de altŁ parte neg©ndu-se principiul 

conform cŁruia nu existŁ drept fŁrŁ subiect [106, p. 22]. 

Un alt curent de idei reprezentat de teoriile negatorii neagŁ existenŞa ĸi necesitatea 

persoanelor juridice, preciz©nd cŁ unicul subiect de drept este doar omul. Se atribuie persoanelor 

juridice un caracter pur patrimonial, considerându-se cŁ existenŞa ĸi funcŞionarea unei asemenea 

persoane se reduce numai la gestiunea unui patrimoniu [170, p. 20; 106, p. 22]. Astfel teoria 

dreptului fŁrŁ subiect, ai cŁrei principali promotori au fost Brinz ĸi Bekker, preciza cŁ nu existŁ 

patrimoniu fŁrŁ persoanŁ, un bun poate aparŞine unei persoane sau unui lucru într-un scop 

determinat ĸi patrimoniul grupului este ´n realitate un patrimoniu de scop) [140, p. 38-39; 106, p. 

22]. ObservŁm unele contradicŞii ´n formularea acestei teorii, respectiv, pe de o parte, se afirmŁ 

existenŞa unui subiect pentru recunoaĸterea dreptului, iar, pe de altŁ parte, se neagŁ existenŞa 

subiectului, afirmându-se cŁ patrimoniul este realizat din momentul c©nd s-a conturat un anumit 

scop, nedând nicio explicaŞie juridicŁ raportului dintre persoana juridicŁ ĸi membrii sŁi [106, p. 

22]. 

O altŁ teorie negatorie este cea formulatŁ de L. Duguit care afirmŁ cŁ persoana juridicŁ 

este o idee abstractŁ, care nu are nicio utilitate, nefiind necesar ca un drept sŁ fie legat de un 

subiect) [140, p. 43-44; 106, p. 22]. 

Un alt autor (van der Hewel) precizeazŁ cŁ bunurile ĸi drepturile aparŞin în exclusivitate 

persoanelor fizice (membrii ai grupului) [140, p. 53]. 

Teoria ficŞiunii a fost receptatŁ ĸi ´n dreptul rom©n, ea gŁsindu-ĸi reflectarea ĸi ´n unele 

decizii pronunŞate de instanŞele rom©neĸti. Astfel s-a considerat cŁ Ăpersoanele morale sunt 

simple ficŞiuni create ´n vederea unui interes oarecare public sau privat, cŁci, a ne figura o fiinŞŁ 

cu drepturi ĸi datorii distincte de ale persoanelor fizice care o compun ĸi care, fŁrŁ a cŁdea sub 

simŞurile noastre, sŁ aibŁ existenŞŁ proprie, este a recurge la o adevŁratŁ ´nchipuireò (Curtea de 

Apel Bucureĸti, Decizia nr. 103/20.05.1896 [68]) [170, p. 16]. 

La r©ndul sŁu, Curtea de CasaŞie a decis ´n aceeaĸi perioadŁ cŁ Ă´n ce priveĸte ´nsŁ 

persoanele morale, ele neav©nd o realitate fizicŁ, personalitatea lor nu este dec©t o ficŞiune, de 

unde rezultŁ ĸi necesitatea unei intervenŞii a autoritŁŞii sau a legii care sŁ le creeze ca atareò 

(Curtea de CasaŞie, Decizia nr. 108/12.05.1998) [170, p. 16]. 

Deoarece teoria ficŞiunii a fost ´n cele din urmŁ abandonatŁ, chiar ´n sfera dreptului civil, 

s-a conturat teoria potrivit cŁreia persoanele juridice rŁspund din punct de vedere penal, fiind 

cunoscutŁ sub denumirea de teoria realitŁŞii [ 87, p. 91], acceptatŁ ĸi de fostul drept sovietic 

potrivit concepŞiei lui E. Suhanov. 
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Deĸi aceastŁ teorie s-a nŁscut ´n sfera dreptului civil pentru a rezolva unele raporturi de 

naturŁ patrimonialŁ ĸi ar fi trebuit sŁ rŁm©nŁ strŁinŁ dreptului penal [134, p. 26], ea a marcat o 

parte importantŁ a doctrinei penale, care considera cŁ persoana juridicŁ nu poate comite 

infracŞiuni. Chiar ´n doctrina relativ recentŁ se susŞine de cŁtre unii autori cŁ, ĂfiinŞŁ fictivŁ, 

nedispun©nd prin ea ´nsŁĸi nici de voinŞŁ ĸi nici de libertate, nu poate comite o faptŁ ilicitŁ ĸi 

nici nu poate cunoaĸte ´nchisoareaò [77, p. 70]. 

Teoriile civiliste cu privire la natura juridicŁ a entitŁŞilor colective au avut efect ĸi asupra 

doctrinei penale, care a readus în discuŞie problema rŁspunderii penale a acestora. Astfel, teoria 

personalitŁŞii reale a asociaŞiei, dezvoltatŁ de Gierke, care permitea considerarea persoanelor 

juridice ca fiind capabile atât de voinŞŁ c©t ĸi de acŞiune, a constituit un reper important pentru 

autorii care, ´mpotriva doctrinei dominante ĸi a legislaŞiei din epocŁ, au ´ncercat sŁ acrediteze 

ideea rŁspunderii penale a persoanelor juridice (F. Von. Liszt, A. Mestre, E. Hafter ĸi R. Busch) 

[139]. 

Principalul exponent al teoriei realitŁŞii persoanei juridice (teoria organicŁ) a fost O. 

Gierke, acesta aduc©nd o nouŁ fundamentare doctrinarŁ cu privire la natura persoanelor juridice, 

care sŁ permitŁ afirmarea rŁspunderii penale a acestora [88, p. 86]. Acesta considera persoana 

juridicŁ, la fel ca ĸi individul, o unitate vitalŁ de corp ĸi suflet, care poate transforma ´ntr-o faptŁ 

ceea ce doreĸte. De vreme ce existŁ un scop unitar ĸi o voinŞŁ unitarŁ se creeazŁ o dependenŞŁ 

reciprocŁ ĸi se formeazŁ o legŁturŁ organicŁ ce nu se deosebeĸte dec©t prin intensitate de legŁtura 

biologicŁ existentŁ ´ntre celulele unui corp organizat [106, p. 24]. Unitatea de scop ĸi voinŞŁ 

constituie pentru colectivitate un principiu de viaŞŁ comunŁ, analog cu ceea ce constituie viaŞa 

pentru corpul omenesc [170, p. 31; 10, p. 66]. ķi teoria organicŁ, respectiv a realitŁŞii persoanei 

juridice, acceptŁ implicit ideea cŁ un subiect de drept trebuie sŁ fie o persoanŁ dotatŁ cu corp ĸi 

suflet ĸi ´ncearcŁ sŁ identifice aceste elemente ´n cazul persoanei juridice [106, p. 24]. 

AceastŁ teorie a fost abandonatŁ deoarece crea impresia unei identitŁŞi complete între 

organismele biologice ĸi colectivitŁŞile organizate, iar o asemenea abordare poate ajunge la o 

tratare similarŁ a grupurilor ĸi a persoanelor fizice, pentru a afirma o realitate juridicŁ apel©ndu-

se astfel la o ficŞiune (asemŁnarea ´ntre persoana fizicŁ ĸi juridicŁ) [106, p. 24]. 

S-a conturat ĸi aĸa numita teorie a realitŁŞii psihologice, promotorii ei consider©nd cŁ 

totalitatea indivizilor care se asociazŁ genereazŁ o fiinŞŁ nouŁ, care are caracter real, fiind 

rezultatul cumulŁrii mai multor elemente, care ajung la constituirea unei voinŞe unice, 

afirmându-se cŁ persoana juridicŁ este o entitate distinctŁ de membrii care o compun [106, p. 

25]. 



 - 61 - 

E. Zitelmann considera cŁ persoana juridicŁ dispune de o voinŞŁ unitarŁ compusŁ din 

voinŞele fiecŁruia dintre membrii sŁi, Ăcorpul unei persoane fiind o caracteristicŁ irelevantŁ 

pentru personalitatea sa, aceasta depinzând de voinŞa eficace pe care o areò [10, p. 68; 106, p. 

25]. 

Pentru E. Zitelmann omul nu este un veritabil subiect de drept, ci voinŞa umanŁ, adicŁ 

noŞiunea juridicŁ a persoanei, fiind ´nŞeles nu ca un subiect de drept, ci ca o manifestare a 

voinŞei. Persoana juridicŁ este constituitŁ dintr-o pluralitate de voinŞe cumulate ale membrilor 

acesteia, rezultând o voinŞŁ comparabilŁ din toate punctele de vedere cu cea a persoanei fizice. 

RezultŁ astfel o fuziune a tuturor voinŞelor asociaŞilor, persoanei juridice conferindu-i-se drepturi 

ĸi obligaŞii corelative [106, p. 25]. 

AceastŁ teorie a fost criticatŁ deoarece prezintŁ un caracter mai mult colectiv dec©t 

psihologic, neputând sŁ explice din punct de vedere juridic modul ´n care toate aceste voinŞe 

fuzionate devin o voinŞŁ unicŁ [106, p. 25]. 

Teoria realitŁŞii tehnice, al cŁrui reprezentant principal este L. Michoud, se referŁ la 

faptul cŁ toate dificultŁŞile Şin ´n principal de ´mprejurarea cŁ s-a pornit de la o premisŁ greĸitŁ ´n 

definirea dreptului subiectiv, noŞiunea dreptului subiectiv ĸi ansamblul elementelor sale form©nd 

construcŞia persoanei juridice [106, p. 25]. Persoana juridicŁ este ´n realitate un subiect de drept 

la fel ca ĸi persoana fizicŁ, form©ndu-se c©nd se contureazŁ interesul colectiv, distinct de 

interesele individuale. Un grup poate cŁpŁta personalitate juridicŁ c©nd interesele sale distincte 

sunt asumate de cŁtre o organizaŞie capabilŁ sŁ degajeze o voinŞŁ colectivŁ care sŁ-l poatŁ 

reprezenta ĸi apŁra ´n judecatŁ [140, p. 114-115; 106, p. 25-26]. 

Problematica rŁspunderii penale a persoanelor juridice s-a aflat pe agenda de lucru a unor 

reuniuni internaŞionale. Astfel, ´n 1892 la Congresul de antropologie criminalŁ de la Bruxelles, 

G. Tarde arŁta cŁ extinderea fenomenului de asociere va determina din ce în ce mai mult 

consacrarea unei solidaritŁŞi de orice naturŁ ´n infracŞiune ĸi sancŞionare [105, p. 147]. 

Un moment important ´n cristalizarea argumentelor ´n favoarea consacrŁrii rŁspunderii 

penale a persoanelor juridice l-a constituit Congresul AsociaŞiei InternaŞionale de Drept Penal 

desfŁĸurat ´n 1929 la Bucureĸti, asociaŞie care a avut ca membru fondator ĸi preĸedinte pe 

penalistul român Vespasian Pella. RezoluŞia adoptatŁ cu acest prilej, Ăconsider©nd cŁ ordinea 

legalŁ a oricŁrei societŁŞi poate fi grav afectatŁ c©nd activitatea persoanelor juridice constituie o 

violare a legii penaleò, recomanda stabilirea ´n dreptul penal intern a unor mŁsuri eficace de 

apŁrare socialŁ ´mpotriva persoanelor juridice atunci când este vorba de infracŞiuni sŁv©rĸite 

pentru a satisface interesul colectiv al acestora sau cu mijloace furnizate de ele, precum ĸi 

punctul de vedere potrivit cŁruia aplicarea acestor mŁsuri de apŁrare socialŁ nu trebuie sŁ 
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excludŁ posibilitatea angajŁrii rŁspunderii penale individuale, pentru aceeaĸi infracŞiune, a 

persoanelor fizice care deŞin administrarea sau direcŞia persoanei juridice sau care au comis 

infracŞiunea cu mijloace furnizate de persoana juridicŁ [172, p. 38-39]. 

Ċn urma condamnŁrii crimelor naziste de cŁtre Tribunalul Militar InternaŞional de la 

N¿rnberg ĸi de cŁtre tribunalele germane create pentru aplicarea Legii nr. 10 a Consiliului de 

Control Aliat s-a confirmat posibilitatea angajŁrii rŁspunderii penale a persoanelor juridice, 

respectiv a asociaŞiilor naŞional-socialiste, cu ajutorul cŁrora s-a pus ´n practicŁ criminalitatea de 

rŁzboi, constituind principalul instrument al politicii hitleriste. 

Astfel Statutul Tribunalului Militar InternaŞional, instituit prin Acordul de la Londra din 

08.08.1945, prevedea în actul de acuzare din 18.10.1945 declararea ca fiind criminali, în baza 

activitŁŞii lor generale ĸi a vinovŁŞiei acuzaŞilor, a scopurilor urmŁrite, precum ĸi a mijloacelor 

utilizate pentru a le atinge, a Guvernului Reichului, a Corpului de ĸefi politici ai Partidului 

NaŞional Socialist, a S.S.-ului (incluz©nd S.D. ĸi PoliŞia SecretŁ de Stat-Gestapo), a S.A.-ului, a 

Statului Major General ĸi a Ċnaltului Comandament al ForŞelor Armate germane [106, p. 41]. 

RŁspunderea penalŁ a organizaŞiilor naŞional-socialiste ĸi-a gŁsit fundamentul ´n noŞiunea 

de conspiracy, infracŞiune cunoscutŁ ´n sistemul de drept anglo-american, care constŁ ´n 

înŞelegerea ´ntre douŁ sau mai multe persoane ´n scopul sŁv©rĸirii unei fapte ilegale sau a unei 

fapte legale, dar prin mijloace ilicite [106, p. 42]. 

Cu privire la justificarea sau fundamentul rŁspunderii penale a persoanelor juridice se 

confruntŁ douŁ teze, respectiv teza ricoĸeului (a reflexiei) ĸi cea a rŁspunderii directe (primare), 

potrivit prof. J. Pradel [153, p. 357]. Potrivit tezei ricoĸeului rŁspunderea penalŁ a persoanei 

juridice este rŁsfr©ngerea actelor delictuoase comise de persoanele fizice care au calitatea de 

organe ale acesteia, aspect confirmat de art. 121-2 alin. (1) din Codul penal francez, de legislaŞia 

Marii Britanii (o decizie a Camerei Lorzilor din 1972), precum ĸi de legislaŞiile finlandezŁ, 

norvegianŁ ĸi estonianŁ. Teza rŁspunderii directe sau primare a persoanei juridice este susŞinutŁ 

de doctrina olandezŁ ĸi cea belgianŁ ĸi ´ĸi are originile ´n studiile sociologice privitoare la 

ĂmulŞimea criminalŁò antropomorfiz©nd colectivitŁŞile, considerându-le ca fiinŞe diferite de 

indivizii care le compun, ´nzestrate cu o conĸtiinŞŁ proprie. Ċn acest fel, consider©nd 

colectivitatea ca o fiinŞŁ autonomŁ devine imposibilŁ stabilirea existenŞei elementului subiectiv al 

infracŞiunii, astfel încât, chiar în legislaŞiile care promoveazŁ teza rŁspunderii directe a persoanei 

morale, elementul subiectiv se stabileĸte tot ´n raport cu persoana fizicŁ, aceastŁ soluŞie rezultând 

din expunerea de motive a legii belgiene din 4 mai 1999, care a introdus în acest sistem de drept 

rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice. 
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Ċn opinia noastrŁ, consacrarea principiului rŁspunderii penale a persoanelor juridice 

este determinatŁ ´n mod imperios de ideea de risc, riscurile fiind asumate de cŁtre actorii sociali 

´n vederea asigurŁrii bunŁstŁrii acestora, nu de puŞine ori acestea constituindu-se în acŞiuni ce 

´mbracŁ conŞinut infracŞional. 

 

2.3. Capacitatea de acŞiune a persoanelor juridice 

 

Majoritatea autorilor fundamenteazŁ ideea angajŁrii rŁspunderii penale a persoanelor 

juridice pornind de la premisa capacitŁŞii lor de acŞiune [99, p. 278].  

Capacitatea de acŞiune a persoanelor juridice în plan civil are influenŞŁ ĸi asupra 

capacitŁŞii lor de a sŁv©rĸi acŞiuni care sŁ atragŁ rŁspunderea penalŁ, deoarece raŞiunea care stŁ la 

baza recunoaĸterii capacitŁŞii civile nu este diferitŁ de cea care fundamenteazŁ capacitatea 

penalŁ. DacŁ legiuitorul recunoaĸte ´n favoarea persoanei juridice dreptul de a acŞiona prin 

intermediul organelor sale, permiŞându-i sŁ dob©ndeascŁ drepturi ĸi sŁ-ĸi asume obligaŞii, o face 

´n interesul persoanei juridice, pentru cŁ altfel nimeni nu ar fi dispus sŁ intre ´n relaŞii cu ea. În 

absenŞa rŁspunderii civile, entitatea colectivŁ s-ar gŁsi ´ntr-o situaŞie privilegiatŁ, aceea de a nu 

avea dec©t drepturi, fŁrŁ obligaŞii corelative [89, p. 15]. 

ExistenŞa capacitŁŞii de acŞiune a persoanelor juridice în dreptul administrativ sau 

administrativ-penal, recunoscutŁ de numeroase legislaŞii, constituie un argument hotŁr©tor ´n 

ceea ce priveĸte capacitatea de acŞiune a persoanelor juridice, deoarece fundamentul rŁspunderii 

penale nu este diferit de cel al rŁspunderii contravenŞionale sau administrativ-penale, relaŞiile 

sociale reglementate prin norma de drept administrativ put©nd fi apŁrate prin incriminarea de 

naturŁ penalŁ a unor infracŞiuni în sarcina persoanelor juridice. 

AcŞiunea sau inacŞiunea, prin natura lucrurilor, nu poate fi comisŁ direct ĸi personal de 

cŁtre persoana juridicŁ, dar aceasta ´i este imputabilŁ atunci c©nd a fost comisŁ ´n concret de 

cŁtre un organ sau reprezentant al acesteia. Actele organelor sunt actele persoanei juridice, 

pentru cŁ organul nu este ceva distinct de persoana juridicŁ, ci apare ca o parte a acesteia, 

reprezintŁ ´nsŁĸi persoana juridicŁ. Actele acestor organe pot fi efectuate ´n interesul corporaŞiei 

ĸi ´n conformitate cu legea, dar pot fi ĸi ilegale, realiz©nd latura obiectivŁ a unei infracŞiuni [166, 

p. 116; 10, p. 129]. SituaŞia infracŞiunilor sŁv©rĸite de cŁtre organul persoanei juridice este 

fundamental diferitŁ de cea a infracŞiunilor comise de tutorele minorului sau incapabilului, cu 

care a fost uneori comparatŁ ´n doctrinŁ. DacŁ tutorele nu adaugŁ nimic la structura realŁ, 

veritabilŁ a minorului, fiind un element exterior acesteia, problema se pune ´n mod diferit ´n 

cazul organului persoanei juridice, care este un element structural al acesteia, determinant pentru 
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existenŞa ei ĸi numai prin intermediul acestuia ea poate intra ´n viaŞa juridicŁ [173, p. 47]. Autorii 

apreciazŁ cŁ dacŁ ´n ipoteza persoanelor fizice avem o relaŞie ad alterum, în cazul persoanei 

juridice avem o relaŞie in altero ĸi tocmai aceastŁ simetrie inversŁ determinŁ o soluŞie diferitŁ ´n 

materie de responsabilitate. 

Nici opinia potrivit cŁreia ´n dreptul penal nu este admisibil ca acŞiunea unui subiect sŁ-i 

fie imputatŁ altuia, nu poate fi acceptatŁ. InstituŞia coautoratului oferŁ un exemplu de angajare a 

rŁspunderii unui coautor ĸi ´n considerarea actelor comise de cŁtre celŁlalt, pe baza ´nŞelegerii 

prealabile dintre ei. De asemenea numeroase legislaŞii prevŁd instituŞia rŁspunderii penale a 

directorului întreprinderii pentru infracŞiunile sŁv©rĸite de angajaŞii sŁi, cu condiŞia sŁ poatŁ 

împiedica comiterea lor [173, p. 48]. 

ķi persoana juridicŁ poate fi destinatara obligaŞiilor stabilite prin normele juridice, dreptul 

concurenŞei vizând în principal întreprinderile sau grupurile de întreprinderi, acŞiunea 

anticoncurenŞialŁ fiind a ´ntreprinderii, ĸi nu a persoanelor fizice care deŞin la un moment dat 

calitatea de organe ale acesteia. S-a susŞinut cŁ normele juridice care se adreseazŁ persoanelor 

juridice nu identificŁ persoana care trebuie sŁ ´ndeplineascŁ obligaŞiile corespunzŁtoare. Acestea 

sunt norme distributive care atribuie valori, costuri sau riscuri ĸi stabilesc cu titlu impersonal o 

anumitŁ stare fŁrŁ a implica ´n mod necesar existenŞa capacitŁŞii de acŞiune a unui subiect. 

InstituŞia rŁspunderii penale a directorului ´ntreprinderii confirmŁ teza conform cŁreia 

persoana juridicŁ poate fi destinatarul direct al normei penale [173, p. 48]. 

Întreprinderea are o obligaŞie iniŞialŁ de a nu aduce atingere niciunei valori sociale ´n 

cadrul activitŁŞii sale, aceastŁ obligaŞie neputând fi îndeplinitŁ doar de cŁtre una sau mai multe 

persoane determinate ori de cŁtre persoanele ce exercitŁ funcŞii de conducere. Aceste persoane 

trebuie sŁ introducŁ mecanismele de coordonare ĸi control necesare ĸi sŁ se asigure cŁ muncitorii 

din cadrul ´ntreprinderii ´ĸi asumŁ ĸi ´ĸi ´ndeplinesc fiecare o parte din obligaŞia menŞionatŁ. 

Simplii membri nu se pot limita la executarea ordinelor superiorilor, fiind necesar ca fiecare sŁ 

´ncerce sŁ elimine situaŞiile care prezintŁ pericol pentru valorile protejate ´n activitatea datŁ ´n 

competenŞa sa. Se poate afirma astfel cŁ entitatea colectivŁ este, ´n ansamblul ei, destinatara 

normei penale [71, p. 46], entitŁŞile colective fiind subiecte de drept de sine stŁtŁtoare, put©nd 

avea calitatea de destinatar al normei juridice, neputând fi lipsite de capacitate de acŞiune, 

deoarece, dacŁ legiuitorul le stabileĸte obligaŞii, o face ´n considerarea faptului cŁ pot realiza 

conduita cerutŁ, adicŁ pot sŁv©rĸi acŞiuni sau inacŞiuni care produc consecinŞe din punct de 

vedere juridic [173, p. 48-49; 71, p. 47]. 

Elementul subiectiv, pericolul social sau caracterul reparabil al prejudiciului determinŁ 

coroborate, ĸi nu singulare, considerarea unei fapte ca infracŞiune, la care se adaugŁ 
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imposibilitatea asigurŁrii respectŁrii normei juridice prin alte mijloace, fie datoritŁ insuficienŞei, 

fie datoritŁ inexistenŞei acestora [173, p. 49]. 

Nici susŞinerea tezei potrivit cŁreia infracŞiunea are întotdeauna o semnificaŞie socio-eticŁ 

care nu este ´nt©lnitŁ la contravenŞii sau la abaterile administrativ-penale, nu se mai verificŁ 

astŁzi ´n toate situaŞiile. Ċn doctrinŁ [173, p. 50], s-a arŁtat cŁ sancŞiunile de drept penal nu se mai 

raporteazŁ doar la aspectele centrale ale eticii sociale, ci ĸi la materii ´n cazul cŁrora este mai 

greu de identificat o asemenea semnificaŞie, cum sunt infracŞiunile de pericol la siguranŞa 

circulaŞiei rutiere, infracŞiunile economice etc. De fapt într-o societate pluralistŁ nu se poate 

delimita suficient de clar ´n cadrul regulilor de conduitŁ cele fondate pe eticŁ ĸi cele care au o 

valoare neutrŁ din acest punct de vedere. 

Astfel, între infracŞiuni ĸi contravenŞii apare o diferenŞŁ exclusiv cantitativŁ sub aspectul 

pericolului social prezentat [173, p. 50; 10, p. 238-241]. În numeroase cazuri acest pericol social 

este variabil ´n timp ĸi spaŞiu, aceeaĸi faptŁ constituind infracŞiune în legislaŞia unui stat într-o 

anumitŁ perioadŁ, iar ´ntr-o altŁ perioadŁ sau ´ntr-o altŁ legislaŞie, ea reprezintŁ o simplŁ 

contravenŞie. 

Nu putem gŁsi, astfel, o justificare acceptabilŁ pentru refuzul recunoaĸterii capacitŁŞii de 

acŞiune a persoanei juridice ´n dreptul penal din moment ce ´i este atribuitŁ o asemenea 

capacitate de acŞiune în dreptul administrativ-penal. 

Nu în ultimul rând, capacitatea de acŞiune a persoanelor juridice rezultŁ ĸi din conŞinutul 

art. 21 alin. (3) CP RM, care prevede cŁ o persoanŁ juridicŁ, cu excepŞia autoritŁŞilor publice, 

este pasibilŁ de rŁspundere penalŁ pentru o faptŁ prevŁzutŁ de legea penalŁ dacŁ aceasta nu a 

´ndeplinit sau a ´ndeplinit necorespunzŁtor dispoziŞiile directe ale legii ce stabilesc îndatoriri sau 

interdicŞii privind efectuarea unei anumite activitŁŞi ĸi se constatŁ cel puŞin una din urmŁtoarele 

circumstanŞe: 

a) fapta a fost sŁv©rĸitŁ ´n interesul persoanei juridice respective de cŁtre o persoanŁ 

fizicŁ ´mputernicitŁ cu funcŞii de conducere, care a acŞionat independent sau ca parte a unui 

organ al persoanei juridice; 

b) fapta a fost admisŁ sau autorizatŁ, sau aprobatŁ, sau utilizatŁ de cŁtre persoana 

´mputernicitŁ cu funcŞii de conducere; 

c) fapta a fost sŁv©rĸitŁ datoritŁ lipsei de supraveghere ĸi control din partea persoanei 

împuternicite cu funcŞii de conducere. 

Putem concluziona cŁ recunoaĸterea capacitŁŞii de acŞiune a persoanei juridice nu 

implicŁ o rŁspundere pentru fapta altuia, ci o rŁspundere pentru o formŁ de activitate proprie, 

realizatŁ prin intermediul altuia ĸi determinatŁ de structura persoanei juridice, care presupune 
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obligatoriu un transfer de putere ĸi rŁspundere ´ntre persoana juridicŁ ĸi organele acesteia, 

nefiind de acord, astfel, cu punctul de vedere exprimat de profesorul Horia Diaconescu [80, p. 

147]. 

 

2.4. Principiul specialitŁŞii capacitŁŞii de folosinŞŁ 

 

Actul normativ care acordŁ personalitate juridicŁ entitŁŞilor colective le stabileĸte ´n 

acelaĸi timp limitele activitŁŞii ĸi le interzice depŁĸirea acestora potrivit principiului specialitŁŞii 

capacitŁŞii de folosinŞŁ, persoanele juridice neput©nd acŞiona dincolo de aceste limite ĸi, ´n 

consecinŞŁ, nu pot sŁv©rĸi infracŞiuni, acest lucru fiind în opoziŞie cu principiul specialitŁŞii 

capacitŁŞii de folosinŞŁ [102, p. 538; 173, p. 50; 103, p. 22]. 

S-a arŁtat cŁ persoana juridicŁ este incapabilŁ sŁ comitŁ o infracŞiune deoarece ea nu 

existŁ dec©t ´ntr-un anumit scop, pentru a rŁspunde nevoii care a determinat crearea ei [20, p. 

128-129; 173, p. 51]. 

Ċn realitate, principiul specialitŁŞii capacitŁŞii de folosinŞŁ nu poate constitui un 

impediment insurmontabil ´n calea consacrŁrii rŁspunderii penale a persoanelor juridice, 

deoarece acest principiu este justificat, pe de o parte, de asigurarea unei ordini în serviciile 

publice, iar, pe de altŁ parte, acest principiu permite o supraveghere mai eficientŁ de cŁtre stat a 

activitŁŞii entitŁŞilor colective ĸi crearea unor regimuri diferenŞiate din punct de vedere 

administrativ, fiscal etc., în funcŞie de natura acestora. Este greu de acceptat astfel, ca un 

stabiliment de cult sŁ desfŁĸoare activitŁŞi comerciale, iar o societate comercialŁ sŁ gireze 

interese ecleziastice [139, p. 242]. 

Ar fi absurd sŁ se considere cŁ acest principiu, destinat sŁ menŞinŁ entitŁŞile colective în 

cadrul legalitŁŞii, sŁ se transforme ´ntr-o cauzŁ de impunitate ´mpotriva acestora [134, p. 32-33]. 

LegislaŞiile francezŁ ĸi mexicanŁ, spre exemplu, au tendinŞa evidentŁ de a extinde sfera de 

acŞiune recunoscutŁ persoanelor juridice, acestea ajung©nd sŁ atingŁ limite apropiate de cele 

reglementate pentru persoanele fizice [173, p. 51]. 

LegislaŞiile respective nu au recunoscut capacitatea juridicŁ a persoanelor juridice ´n 

scopul sŁv©rĸirii de infracŞiuni, acest lucru rezult©nd ĸi din faptul cŁ nici drepturile ale cŁror 

titulari sunt persoanele fizice nu au fost consacrate de aceste legislaŞii pentru a intra în câmpul 

infracŞionalitŁŞii [ 134, p. 33]. 

ExistŁ o diferenŞŁ fundamentalŁ ´ntre autorizarea ´nfiinŞŁrii unei persoane juridice ĸi 

funcŞionarea acesteia. Autorizarea acordatŁ pentru ´nfiinŞarea unei persoane juridice sau pentru 

desfŁĸurarea unor anumite activitŁŞi nu intrŁ ´n conflict cu ideea potrivit cŁreia aceastŁ persoanŁ 
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juridicŁ nu poate fi capabilŁ sŁ desfŁĸoare ĸi alte activitŁŞi. Persoana juridicŁ ´ĸi poate gestiona 

afacerile mai bine sau mai puŞin bine, mai mult sau mai puŞin corect, iar infracŞiunea nu este 

altceva dec©t expresia maximei incorectitudini de care persoana juridicŁ dŁ dovadŁ [173, p. 51; 

141, p. 278]. Nu de puŞine ori persoanele juridice ´ĸi folosesc resursele pentru comiterea unor 

acŞiuni strŁine de scopul declarat al entitŁŞii colective, dar care se dovedesc mult mai profitabile 

decât acest scop declarat [105, p. 148]. 

O persoanŁ juridicŁ poate, ´n cadrul desfŁĸurŁrii activitŁŞii sale specifice, sŁ comitŁ 

infracŞiuni legate de aceastŁ activitate, fŁrŁ sŁ depŁĸeascŁ limitele capacitŁŞii de folosinŞŁ. Astfel, 

o societate poate, fŁrŁ sŁ iasŁ din sfera sa de activitate, sŁ v©ndŁ produse cu depŁĸirea adaosului 

comercial maxim [141, p. 278]. Nu trebuie confundat scopul creŁrii persoanei juridice cu 

scopurile urmŁrite pe parcursul derulŁrii activitŁŞii ei. Motivele înfiinŞŁrii corporaŞiei sunt ĸi 

trebuie sŁ fie ´ntotdeauna licite, ´n conformitate cu legea, dar scopurile urmŁrite ulterior nu sunt 

întotdeauna în concordanŞŁ cu cele care au determinat crearea ei. Mobilul sŁv©rĸirii 

infracŞiunilor de cŁtre persoanele juridice nu rezultŁ dintr-o dorinŞŁ a acestora de a ´ncŁlca 

legea, ci din încercarea de a obŞine un profit maxim cu eforturi minime, ceea ce poate fi mult 

mai uĸor prin ´ncŁlcarea dispoziŞiilor legale [141, p. 274; 151, p. 273]. 

Principiul specialitŁŞii capacitŁŞii de folosinŞŁ apare ca o regulŁ de drept civil care se 

raporteazŁ numai la actele juridice civile, neavând incidenŞŁ ´n sfera faptelor civile stricto sensu, 

de exemplu în materia delictelor civile. Nici comiterea de delicte civile nu se înscrie în sfera 

capacitŁŞii de folosinŞŁ, dar, este unanim recunoscutŁ posibilitatea obligŁrii persoanei juridice la 

repararea prejudiciului cauzat [139, p. 272; 166, p. 117; 134, p. 34; 14, p. 381]. În aceste condiŞii 

apare foarte greu de acceptat extinderea acestui principiu al specialitŁŞii capacitŁŞii de folosinŞŁ la 

alte ramuri de drept, acesta netrebuind sŁ fie transpus tale quale în alte ramuri de drept, unde 

subiectul colectiv are capacitatea pe care normele ramurii de drept o determinŁ [14, p. 382]. 

Apreciem astfel cŁ principiul specialitŁŞii capacitŁŞii de folosinŞŁ din dreptul civil nu 

aduce atingere recunoaĸterii  rŁspunderii penale a persoanelor juridice. 

Ċn doctrinŁ existŁ rezerve ĸi faŞŁ de opinia exprimatŁ potrivit cŁreia principiul specialitŁŞii 

capacitŁŞii de folosinŞŁ nu se opune la angajarea rŁspunderii penale a persoanei juridice, dar 

limiteazŁ sfera infracŞiunilor comise de cŁtre persoana juridicŁ. S-a ajuns la aceastŁ concluzie, 

motivatŁ de faptul cŁ voinŞa corporativŁ delictualŁ nu poate exista dec©t ´n cazul limitelor impuse 

de principiul specialitŁŞii, astfel orice infracŞiune ce se situeazŁ ´n afara cadrului competenŞelor 

recunoscute persoanei juridice, neputându-i fi imputatŁ [173, p. 52]. În doctrina mai veche s-a 

considerat ´n acelaĸi sens cŁ, deĸi rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice nu este de neconceput, 

angajarea ei trebuie sŁ rŁm©nŁ o excepŞie deoarece Ăde regulŁ, infracŞiunea comisŁ de un organ 
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trebuie consideratŁ ca depŁĸind cadrul funcŞiilor acestuia, chiar dacŁ a fost sŁv©rĸitŁ ´n 

interesul persoanei juridiceò [140, p. 250-251]. 

Actele normative care reglementeazŁ modalitatea de funcŞionare a persoanelor juridice 

prevŁd scopul urmŁrit de cŁtre acestea ĸi sub sancŞiunea dizolvŁrii cazul ´n care scopul urmŁrit de 

persoana juridicŁ a devenit ilicit sau imoral. ActivitŁŞile care intrŁ ´n scopurile pentru care o 

persoanŁ juridicŁ a fost ´nfiinŞatŁ pot fi desfŁĸurate ´ntr-o manierŁ prin care legea sŁ fie ´ncŁlcatŁ 

sub forma ilicitului civil sau chiar sub forma ilicitului penal. De exemplu, dacŁ o societate 

comercialŁ are ca obiect de activitate producŞia de hârtie, dar aceasta nu ia mŁsurile legale 

privind protecŞia mediului, rŁspunde penal c©nd deverseazŁ substanŞe nocive într-un râu. 

În realitate, orice infracŞiune sŁv©rĸitŁ se situeazŁ mai mult sau mai puŞin în afara 

competenŞelor recunoscute de lege pentru persoana juridicŁ, pentru angajarea rŁspunderii penale 

a acesteia fiind necesarŁ existenŞa unei legŁturi de cauzalitate ´ntre activitatea persoanei juridice 

ĸi infracŞiunea comisŁ, ĸi nu cu principiul specialitŁŞii capacitŁŞii de folosinŞŁ. Astfel, fapta unei 

societŁŞi de turism de a organiza o activitate de trafic de persoane ´n scopul practicŁrii prostituŞiei 

´n strŁinŁtate nu se ´ncadreazŁ, evident, ´n limitele capacitŁŞii de folosinŞŁ a persoanei juridice, 

dar asta nu ´mpiedicŁ condamnarea persoanei juridice pentru infracŞiunea comisŁ. 

Nu ´n ultimul r©nd precizŁm cŁ principiul specialitŁŞii capacitŁŞii de folosinŞŁ decurge 

inclusiv din conŞinutul art. 21 alin. (3) CP RM. 

 

2.5. Elementul subiectiv în cazul persoanelor juridice 

 

Problema existenŞei elementului subiectiv în cazul persoanelor juridice a constituit mult 

timp obiectul principalei confruntŁri de idei ´ntre partizanii ĸi adversarii rŁspunderii penale a 

persoanelor juridice. S-a susŞinut astfel ideea absenŞei vinovŁŞiei entitŁŞilor colective ca un 

argument determinant ´n sprijinul ideii de iresponsabilitate penalŁ a acestor entitŁŞi, arŁt©ndu-se 

cŁ, pentru a fi declarat cineva vinovat de comiterea unei infracŞiuni trebuie constatatŁ existenŞa 

unei voinŞe, elementul subiectiv fiind, în majoritatea sistemelor de drept, unul dintre elementele 

structurale ale infracŞiunii. RŁspunderea penalŁ implicŁ existenŞa capacitŁŞii de a motiva acŞiunile 

ĸi de a accepta consecinŞele acestora, adicŁ existenŞa libertŁŞii de voinŞŁ ĸi acŞiune [95, p. 9].  

Se remarcŁ ´n doctrinŁ cŁ elementul psihologic ce caracterizeazŁ activitŁŞile entitŁŞilor 

colective nu este identic cu cel al fiecŁrui membru al entitŁŞii, privit izolat. Astfel, dacŁ este 

permis a se pretinde, din punct de vedere psihologic, cŁ entitatea colectivŁ diferŁ de suma 

indivizilor care o compun, aceasta ´nseamnŁ doar cŁ fiecare individ suferŁ ´n cadrul grupului 

influenŞe care ´i modificŁ starea de spirit, astfel ´nc©t colectivitatea nu mai este o sumŁ a 
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indivizilor ´n starea lor psihicŁ obiĸnuitŁ, ci o sumŁ a unor voinŞe modificate, ca urmare a 

interacŞiunii acestora [99, p. 277; 173, p. 54]. S-a considerat cŁ entitatea colectivŁ nu este 

reductibilŁ la indivizii care o compun, ea fiind reductibilŁ la o pluralitate de indivizi priviŞi izolat, 

dar în niciun caz la o pluralitate de indivizi asociaŞi, deoarece fiecare individ acŞioneazŁ ĸi 

g©ndeĸte uneori altfel dec©t ar fi fŁcut-o dacŁ nu se afla ´ntr-o str©nsŁ relaŞie cu alŞii. De aceea, 

decizia grupului nu este ´n realitate dec©t decizia celor care ĸi-au impus voinŞa. Chiar dacŁ ei 

sunt influenŞaŞi ĸi de cŁtre alŞii ĸi chiar dacŁ au fost nevoiŞi sŁ accepte anumite compromisuri ´n 

vederea armonizŁrii poziŞiei cu interesul comun, persoanele fizice rŁm©n singurele care 

desfŁĸoarŁ o activitate intelectualŁ ´n cadrul grupului, cu alte cuvinte sunt singurele care au o 

voinŞŁ [173, p. 54]. S-a arŁtat ĸi faptul cŁ ´n cazul persoanelor juridice nu putem vorbi de o 

voinŞŁ proprie, ci doar de efecte volitive colective, deoarece ´n cadrul lor se exprimŁ intenŞii în 

privinŞa cŁrora nu sunt autorul, ci vehiculul sau locul de manifestare al acestora [173, p. 54]. 

De asemenea, un alt autor considerŁ cŁ elementul subiectiv al infracŞiunii (mobilul, 

vinovŁŞia), deĸi nu se poate regŁsi dec©t ´n cadrul persoanelor fizice, acceptŁ ideea cŁ voinŞa 

colectivŁ este un element juridic diferit de voinŞele individuale, dar ea rŁm©ne condiŞionatŁ de 

aceste voinŞe, a cŁror sumŁ o reprezintŁ. Se aduce astfel ´n planul responsabilitŁŞii penale o 

diferenŞiere în funcŞie de natura persoanei juridice, deoarece nu ar putea fi niciodatŁ angajatŁ 

rŁspunderea penalŁ ´n cazul acelor entitŁŞi sau grupuri de interese care au o identitate proprie, dar 

independentŁ total de persoanele fizice care urmŁresc acele interese. De exemplu, fundaŞiile, 

grupurile industriale sau comerciale sunt centre ideale sau materiale ´n jurul cŁrora iau naĸtere 

drepturi ĸi obligaŞii, dar existŁ independent de persoanele fizice care le administreazŁ, astfel 

neputând fi identificate acele voinŞe individuale în absenŞa cŁrora nu se poate concepe ideea de 

voinŞŁ colectivŁ.  

Angajarea rŁspunderii penale a entitŁŞilor colective ar putea fi acceptatŁ ´n cazul 

entitŁŞilor ´n care posesia ĸi folosinŞa unor bunuri apare în planul al doilea, în acest caz, bunurile 

respective nemaiformând un element central, reprezentând doar un mijloc pentru atingerea 

scopului material sau dezinteresat al grupŁrii respective [98, p. 343]. Apar astfel în prim plan 

persoanele fizice care compun entitatea colectivŁ, iar rezultanta voinŞelor lor individuale este 

suficientŁ pentru a putea vorbi de existenŞa unui element intenŞional specific infracŞiunii. 

Pentru a se putea vorbi, totuĸi, de o rŁspundere penalŁ ´n acest caz este necesarŁ o 

condiŞie suplimentarŁ, respectiv existenŞa unei organizŁri, deoarece un grup neorganizat nu poate 

rŁspunde penal fiindcŁ nu are o voinŞŁ comunŁ. Nu este necesar, ´n schimb, ca organizarea sŁ fie 

conformŁ prevederilor legale pe deplin, deoarece simplul fapt cŁ o societate comercialŁ a omis, 
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cu ocazia constituirii, ´ndeplinirea anumitor formalitŁŞi, nu trebuie sŁ deschidŁ posibilitatea 

comiterii de cŁtre aceasta de infracŞiuni [98, p. 344-345]. 

Majoritatea doctrinei, la care ne raliem, recunoaĸte ´nsŁ existenŞa unei voinŞe colective, 

proprii persoanei juridice. Ċn interiorul acesteia se formeazŁ o stare de spirit ĸi o voinŞŁ diferitŁ 

de voinŞa unora dintre membrii ei, deoarece ĸi interesele persoanei juridice pot fi uneori diferite 

de cele ale unor membri. De exemplu, c©nd un sindicat declarŁ o grevŁ, existŁ posibilitatea, de 

foarte multe ori, ca o parte a revendicŁrilor formulate sŁ nu fie susŞinute de cŁtre toŞi salariaŞii, 

dar, cu toate acestea, ei acŞioneazŁ potrivit voinŞei sindicatului [108, p. 226; 185, p. 64]. 

Ceea ce caracterizeazŁ persoana juridicŁ este existenŞa unui interes superior, diferit de 

interesul specific fiecŁrui membru al acesteia, precum ĸi existenŞa unei organizŁri interne din 

care rezultŁ voinŞa colectivŁ [166, p. 119]. 

Ċn fiecare grup social se manifestŁ astfel o voinŞŁ specificŁ grupului, diferitŁ de voinŞa 

fiecŁrui membru privit ut singuli ĸi care face ca ´n viaŞa juridicŁ ĸi socialŁ persoanele juridice sŁ 

fie considerate subiecte de drept distincte. DacŁ se recunosc efectele juridice corespunzŁtoare 

manifestŁrii de voinŞŁ a persoanei juridice, recunosc©ndu-se capacitatea de a contracta ĸi de a se 

obliga, nu se poate susŞine cŁ aceastŁ voinŞŁ existŁ numai atunci c©nd produce efecte licite, dar 

dispare în cazul unor acte ilicite [173, p. 55]. Ċn teoria rŁspunderii civile delictuale este acceptatŁ 

ĸi angajarea rŁspunderii civile delictuale a persoanei juridice ´n cazurile ´n care aceastŁ 

rŁspundere se fundamenteazŁ pe ideea obiectivŁ de garanŞie, precum ĸi ´n cazurile c©nd este 

vorba de o rŁspundere bazatŁ pe culpŁ. Recunosc©ndu-se astfel existenŞa unui element subiectiv 

´n cazul rŁspunderii civile a persoanei juridice, nu putem sŁ acceptŁm ideea cŁ atunci c©nd 

ilicitul ´mbracŁ forma cea mai gravŁ, respectiv aceea a infracŞiunii, persoana juridicŁ ´ĸi pierde 

capacitatea de voinŞŁ. SoluŞia teoreticŁ ĸi practicŁ este aceea de a admite cŁ voinŞa persoanei 

juridice care sŁv©rĸeĸte un delict civil este capabilŁ ´n acelaĸi mod sŁ determine comiterea unei 

infracŞiuni [141, p. 273-274, 384; 166, p. 115; 173, p. 55-56; 134, p. 30]. 

VoinŞa persoanei juridice este recunoscutŁ nu doar ´n sfera dreptului civil, ci ĸi ´n materia 

dreptului administrativ, constituŞional sau dreptului muncii. Astfel, de multe ori c©nd se constatŁ 

insuficienŞa mŁsurilor privind protecŞia muncii, se observŁ cŁ aceastŁ stare de fapt este rezultatul 

unei politici a ´ntreprinderii, ĸi nu rezultatul acŞiunii unui individ component al întreprinderii, 

astfel ´nc©t se poate vorbi de o culpŁ colectivŁ, imputabilŁ persoanei juridice. ķi fapta de a nu 

plŁti mai mult timp indexŁrile salariale este rezultatul unei politici a firmei, care refuzŁ sŁ 

respecte legislaŞia socialŁ, iar existenŞa în acest caz a unei voinŞe proprii a persoanei juridice, 

diferitŁ de voinŞa unui membru sau a altuia, este doveditŁ de continuarea comiterii faptei 

indiferent de persoanele care s-au succedat la diferite momente în funcŞii de conducere [173, p. 
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56]. Chiar Curtea de CasaŞie din Belgia, anterior consacrŁrii ´n sistemul de drept al acestei ŞŁri a 

rŁspunderii penale a persoanei juridice, a statuat cŁ Ăo persoanŁ juridicŁ poate comite o 

infracŞiune ĸi poate acŞiona cu o intenŞie unicŁ ´n baza cŁreia sunt comise mai multe fapte ce 

constituie o infracŞiune continuatŁò (soluŞia a fost primitŁ cu rezerve de o parte a doctrinei) [173, 

p. 56]. 

Nu se poate pune semnul egalitŁŞii între vinovŁŞia persoanei fizice aflatŁ ´n conducerea 

persoanei juridice ĸi vinovŁŞia persoanei juridice, forma de vinovŁŞie a persoanei juridice 

decurgând din acŞiunea sau inacŞiunea ilicitŁ. De exemplu, când în cadrul unei întreprinderi se 

omite alocarea fondurilor necesare achiziŞionŁrii unor echipamente destinate protecŞiei mediului, 

vinovŁŞia persoanei juridice ´n cazul producerii unui accident se determinŁ pornind de la aceastŁ 

inacŞiune, fiind mai puŞin important dacŁ se cunoaĸte sau nu identitatea celor care prin vot au 

blocat decizia de achiziŞionare a echipamentelor. Tot astfel, producerea unui accident de muncŁ 

este, de cele mai multe ori, consecinŞa unei organizŁri defectuoase a ´ntreprinderii sau rezultatul 

unei serii de decizii eronate de gestiune ĸi execuŞie luate la diferite niveluri, fŁrŁ a se putea indica 

cu certitudine care sunt persoanele fizice responsabile. Astfel rezultatul produs, respectiv 

producerea unui accident de muncŁ, apare ca o consecinŞŁ a unei greĸeli colective, imputabile 

persoanei juridice. 

În acest context putem aduce în discuŞie ĸi principiul specialitŁŞii capacitŁŞii de folosinŞŁ a 

persoanei juridice, regulile privind competenŞa persoanei juridice tras©nd o limitŁ obiectivŁ ´n 

ceea ce priveĸte domeniul sŁu de activitate, ´n absenŞa acestei limite neputându-se vorbi de 

rŁspundere penalŁ, voinŞa corporativŁ neput©nd exista dec©t ´n interiorul acestei limite. Acest 

lucru s-ar traduce prin faptul cŁ, din momentul ´n care se depŁĸeĸte domeniul specialitŁŞii 

capacitŁŞii de folosinŞŁ, voinŞa care stŁ la baza realizŁrii actului ilicit nu ar mai aparŞine persoanei 

juridice. În realitate, nu putem susŞine cŁ obligaŞia impusŁ persoanei juridice de a acŞiona cu 

respectarea strictŁ a normelor care ´i delimiteazŁ competenŞa i-ar atrage incapacitatea de a avea o 

voinŞŁ delictualŁ, respectiv de a sŁv©rĸi infracŞiuni. Se ´nt©mplŁ frecvent astfel, ca un act 

administrativ emis cu respectarea regulilor de competenŞŁ ale organului care l-a emis, sŁ fie 

ilegal dintr-un alt motiv, ceea ce nu ´i ´nlŁturŁ caracterul de act administrativ. Deci voinŞa 

corporativŁ poate fi eronatŁ, fŁrŁ ca prin aceasta sŁ ´nceteze aceastŁ voinŞŁ sŁ mai existe, fiind 

fŁrŁ niciun dubiu cŁ este ´n interesul apŁrŁrii ordinii de drept sancŞionarea penalŁ a formelor 

foarte grave ale acestor erori care ´mbracŁ conŞinutul constitutiv al infracŞiunilor [173, p. 57; 166, 

p. 121; 185, p. 65-66]. 

Deĸi majoritatea argumentelor ´n favoarea existenŞei capacitŁŞii volitive a corporaŞiilor 

prezentate mai sus au fost formulate ´n doctrina unor sisteme juridice care consacrŁ teoria 
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psihologicŁ a vinovŁŞiei, existŁ autori care apreciazŁ cŁ doar teoria normativŁ a vinovŁŞiei este 

cea care se potriveĸte perfect cu ideea de culpabilitate a persoanei juridice [10, p. 132]. 

Potrivit acestei teorii vinovŁŞia nu este o realitate psihologicŁ, ci un concept normativ 

care exprimŁ un raport de contrarietate ´ntre voinŞa subiectului ĸi norma de drept, ´mbrŁc©nd 

forma unui reproĸ etic faŞŁ de autorul care nu a acŞionat potrivit legii, reproĸ ce semnificŁ ĸi o 

dezaprobare a conduitei autorului care, deĸi ar fi putut acŞiona în mod licit, a optat pentru o 

conduitŁ ilicitŁ, contrarŁ ordinii juridice. VinovŁŞia nu mai apare astfel ca o categorie care 

include intenŞia ĸi culpa, ea fiind un concept autonom, fŁrŁ conŞinut psihic, fiind expresia 

contradicŞiei dintre comportarea subiectului ĸi cerinŞele normei de incriminare, adicŁ dintre 

voinŞa subiectului ĸi ordinea juridicŁ; av©nd o asemenea conduitŁ, subiectul meritŁ reproĸul cŁ nu 

a adoptat comportarea care l-ar fi condus la evitarea rezultatului antisocial ĸi la respectarea legii 

penale [6, p. 168]. 

Teoria normativŁ a vinovŁŞiei nu este într-o contradicŞie totalŁ cu teoria psihologicŁ, 

deoarece teoria psihologicŁ asupra vinovŁŞiei, într-o analizŁ completŁ, presupune nu numai o 

legŁturŁ psihicŁ a agentului cu manifestarea exterioarŁ, ci ĸi o anumitŁ corelaŞie cu norma de 

incriminare, ´ntruc©t aceasta ´i prescrie subiectului at©t conduita, c©t ĸi poziŞia sa subiectivŁ ´n 

raport cu fapta incriminatŁ. Acest aspect, relevat de teoria normativŁ a vinovŁŞiei, este o realitate 

incontestabilŁ; agentul trebuie sŁ aibŁ o anumitŁ poziŞie subiectivŁ faŞŁ de faptŁ ĸi urmŁrile 

acesteia, dar aceasta numai raportatŁ la cerinŞele normei, de care nu poate face abstracŞie. În 

acest caz, trŁsŁtura esenŞialŁ a vinovŁŞiei se caracterizeazŁ ĸi ´n raport cu cerinŞele unei norme de 

incriminare determinate, apŁr©nd sub forma elementului subiectiv al conŞinutului infracŞiunii [6, 

p. 168]. 

Ċn aceastŁ viziune, elementul subiectiv al infracŞiunii nu ar putea fi negat, deoarece existŁ 

ca realitate evidentŁ, acesta neput©nd fi nici redus numai la un simplu reproĸ (neg©ndu-se 

procesul psihic la baza acŞiunii subiectului), fie ĸi pentru faptul cŁ reproĸul implicŁ, la r©ndul sŁu, 

o evaluare (deci un proces psihic); de aceastŁ datŁ, ´nsŁ, evaluarea conduitei subiectului este 

opera judecŁtorului, procesul psihic se petrece ´n mintea acestuia, care formuleazŁ reproĸul, dar 

nu al inculpatului. O atare evaluare nu ´nlŁturŁ necesitatea de a identifica procesul psihic cu care 

a acŞionat inculpatul atunci c©nd a adoptat o altŁ conduitŁ dec©t cea prescrisŁ de norma juridicŁ 

[6, p. 168]. 

Procesele intelective ĸi volitive sunt reale ĸi exprimŁ atitudinea psihicŁ a subiectului faŞŁ 

de faptŁ ĸi urmŁrile sale. Aceste procese reprezintŁ cauza psihicŁ a manifestŁrii exterioare, dar 

aceastŁ manifestare trebuie privitŁ ĸi ´n raport cu norma de incriminare care descrie fapta ĸi o 

condiŞioneazŁ de existenŞa anumitor cerinŞe constitutive. Elementul subiectiv sub forma intenŞiei 
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presupune cŁ subiectul are reprezentarea consecinŞelor prevŁzute de norma incriminaroare ĸi 

urmŁreĸte sau acceptŁ realizarea lor, aĸa cum sunt prevŁzute de respectiva normŁ; ´n acest caz, 

deĸi subiectul satisface pe deplin cerinŞele normative, comportarea sa apare totuĸi ca o conduitŁ 

contrarŁ preceptului normei de incriminare, fiind contrarŁ, implicit, atitudinii pe care subiectul 

este Şinut sŁ o aibŁ ´n relaŞiile sociale [6, p. 169]. 

Dintr-o asemenea perspectivŁ, i se poate adresa subiectului ĸi reproĸul de a fi voit o faptŁ 

interzisŁ de lege sau de a fi procedat cu uĸurinŞŁ ori de a nu-ĸi fi ´ndeplinit obligaŞiile legale de a 

acŞiona cu prudenŞŁ, diligenŞŁ, produc©nd un rezultat neconvenabil grupului social [6, p. 169]. 

Elementul subiectiv apare astfel nu numai ca un proces psihic, dar ĸi ca o atitudine 

contrarŁ celei pe care agentul ar fi trebuit, conform legii, sŁ o aibŁ, iar din punct de vedere 

substanŞial, apare ca o atitudine de indisciplinŁ socialŁ [6, p. 169]. 

Astfel, vinovŁŞia devine o trŁsŁturŁ care caracterizeazŁ conduita antisocialŁ, o conduitŁ 

care meritŁ sŁ fie reprobatŁ sub raport moral, politic ĸi reprimatŁ penal [6, p. 169]. 

Persoanele juridice sunt ĸi ele destinatare ale normelor juridice care reglementeazŁ 

activitatea lor, norme care nu sunt lipsite, în cele mai multe cazuri, de un conŞinut etic, astfel cŁ 

dezaprobarea, reproĸul la adresa persoanei juridice care a ´ncŁlcat dispoziŞiile legale este o 

realitate în viaŞa socialŁ [173, p. 57]. Vorbim ´n limbajul curent de ĂvinovŁŞiaò unei ´ntreprinderi 

chimice care a deversat reziduuri poluante într-un r©u, de ĂvinovŁŞiaò unei ´ntreprinderi ´n care a 

avut loc un accident de muncŁ soldat cu moartea unor salariaŞi sau de ĂvinovŁŞiaòunui stat în 

declanĸarea unui conflict armat. Exemplele anterioare demonstreazŁ cŁ acŞiunile unei entitŁŞi 

colective nu rŁm©n ´n afara unei judecŁŞi de valoare ĸi ele fac obiectul unui reproĸ etic, a unei 

dezaprobŁri c©nd vin ´n contradicŞie cu legea. 

Se vorbeĸte din ce ´n ce mai frecvent de o Ăonoareò a persoanei juridice, de buna sau 

proasta reputaŞie a acesteia, situaŞie ce confirmŁ cŁ activitatea persoanei juridice este apreciatŁ pe 

baza unor criterii etice [173, p. 58]. Astfel vinovŁŞia persoanei juridice ar fi mult mai uĸor de 

conciliat cu ideea de culpabilitate normativŁ, care nu mai impune analiza unei multitudini de 

aspecte de facturŁ psihicŁ, ci doar constatarea unei acŞiuni contrare legii ce ´ntruneĸte elementele 

infracŞiunii prevŁzute de norma de incriminare, precum ĸi constatarea faptului cŁ persoana 

juridicŁ ar fi putut acŞiona conform legii.  

Nici teoria normativŁ a vinovŁŞiei nu poate face ´nsŁ abstracŞie de procesele psihice care 

însoŞesc luarea hotŁr©rii de a acŞiona ĸi punerea ´n executare a acestei hotŁr©ri. Reproĸul de 

vinovŁŞie apare ca o concluzie desprinsŁ din analiza acŞiunii volitive ĸi a proceselor psihice care 

impulsioneazŁ comiterea faptei, iar nu doar ca o judecatŁ autonomŁ, bazatŁ pe o dispoziŞie legalŁ 

determinatŁ. Astfel, teoria culpabilitŁŞii normative aduce ´n prim plan ideea reproĸului ĸi trece ´n 
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planul doi procesele psihice ale intenŞiei ĸi ale culpei, dar nu poate face abstracŞie de acestea din 

urmŁ deoarece ele, chiar transferate ´n cadrul acŞiunii, rŁm©n oricum premise pentru o judecatŁ 

asupra vinovŁŞiei, ceea ce reprezintŁ un element de asemŁnare cu teoria culpabilitŁŞii psihologice  

[6, p. 168-169]. 

Pornind de la aceste considerente, s-a demonstrat existenŞa capacitŁŞii de culpabilitate a 

persoanei juridice, av©nd ´n vedere fie vinovŁŞia psihologicŁ, fie vinovŁŞia normativŁ, 

considerându-se ĸi faptul cŁ niciuna din aceste teorii nu poate aduce un rŁspuns satisfŁcŁtor 

problemei, încercând elaborarea de noi teorii ale vinovŁŞiei, specifice persoanei juridice. 

Una dintre noile teorii privind vinovŁŞia persoanei juridice este teoria culpabilitŁŞii de 

organizare, dezvoltatŁ de profesorul Klaus Tiedemann, care are ca punct de plecare 

reglementarea germanŁ cu privire la aplicarea sancŞiunilor administrative persoanelor juridice. 

Astfel persoanei juridice i se reŞine o culpŁ c©nd organul de conducere omite adoptarea de mŁsuri 

de prevenire pentru a evita o activitate delictualŁ a corporaŞiei, culminând cu sŁv©rĸirea 

infracŞiunii. Potrivit acesteia, reproĸul social care fundamenteazŁ rŁspunderea penalŁ a persoanei 

juridice este culpabilitatea de organizare, persoana juridicŁ fiind responsabilŁ pentru infracŞiunile 

sŁv©rĸite de cŁtre membrii sŁi, deoarece aceasta ĸi organele sau reprezentanŞii ei nu au luat 

mŁsurile de precauŞie necesare pentru a garanta desfŁĸurarea unei activitŁŞi în conformitate cu 

legea, bunele moravuri sau ordinea socialŁ. Ċn cadrul unei persoane juridice orice faptŁ ilicitŁ sau 

infracŞiune administrativŁ a organelor sau reprezentanŞilor implicŁ o culpŁ a acesteia, cu excepŞia 

excesului de reprezentare.  

Ceea ce se sancŞioneazŁ astfel nu este faptul individual, ci neglijenŞa la un moment 

anterior care, dacŁ nu ar fi existat, ar fi permis evitarea faptului individual [10, p. 171-172]. 

Unii autori au criticat aceastŁ teorie consider©nd cŁ simpla deconexiune temporalŁ ´ntre 

momentul acŞiunii ĸi momentul ´n care intervine vinovŁŞia nu rezolvŁ problema, deoarece, în 

realitate, persoanei juridice ´i lipseĸte capacitatea de vinovŁŞie atât în momentul acŞiunii, c©t ĸi 

anterior acesteia [10, p. 172]. 

Organizarea defectuoasŁ nu poate fi realizatŁ de cŁtre persoana juridicŁ ´nsŁĸi, ci de cŁtre 

conducŁtorii acesteia, ceea ce face ca vinovŁŞia persoanei juridice sŁ fie fundamentatŁ pe un fapt 

al altuia, soluŞie ce contravine flagrant principiului culpabilitŁŞii [ 173, p. 59]. 

Putem observa, ´nsŁ, cu uĸurinŞŁ, cŁ aceste contraargumente nu aduc nimic nou faŞŁ de 

cele invocate împotriva soluŞiilor bazate pe teoria psihologicŁ sau pe teoria normativŁ a 

vinovŁŞiei, prezentate anterior. 

Ċn doctrinŁ teoria culpabilitŁŞii de organizare este analizatŁ uneori ´n str©nsŁ legŁturŁ cu 

teoria filosofiei întreprinderii potrivit cŁreia vinovŁŞia persoanei juridice decurge din faptul cŁ a 
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creat un climat favorabil comiterii de infracŞiuni, deoarece nu a vegheat la respectarea eticii în 

activitatea firmei [173, p. 59; 71, p. 48]. 

Se observŁ cu uĸurinŞŁ cŁ cele douŁ teorii sunt complementare, deoarece, p©nŁ la urmŁ, 

reproĸul social vizeazŁ ´n egalŁ mŁsurŁ faptul cŁ persoana juridicŁ nu ĸi-a subordonat scopurile 

unor exigenŞe etice ĸi nu a luat toate mŁsurile organizatorice corespunzŁtoare pentru a ´mpiedica 

crearea unui climat favorabil sŁv©rĸirii de infracŞiuni. 

Posibilitatea aplicŁrii sancŞiunilor persoanelor juridice este fundamentatŁ ĸi pe  starea de 

necesitate a bunurilor juridice (Schunemann). ExistŁ astfel o separare totalŁ faŞŁ de principiul 

vinovŁŞiei, starea de necesitate care se produce din cauza slŁbirii luŁrii mŁsurilor preventive ´n 

cadrul întreprinderii impune protecŞia necesarŁ a bunurilor juridice care nu poate fi asiguratŁ ´n 

alt mod, iar menŞinerea bunurilor juridice ´n pericol este mai gravŁ dec©t aplicarea sancŞiunilor 

persoanelor juridice. 

ExistenŞa elementului subiectiv în cazul persoanelor juridice a constituit multŁ vreme 

nucleul disputelor dintre adversarii ĸi partizanii ideii de rŁspundere penalŁ a persoanelor juridice. 

Vom evidenŞia ´n cele ce urmeazŁ modul ´n care legislaŞiile ĸi doctrina din principalele 

sisteme de drept abordeazŁ acest aspect. 

În dreptul francez, potrivit art. 121-2 C. pen. francez, organul sau reprezentantul 

persoanei juridice poate comite în contul acesteia infracŞiuni intenŞionate sau neintenŞionate. Deĸi 

majoritatea infracŞiunilor pentru care este prevŁzutŁ rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice sunt 

fapte intenŞionate, actul normativ reglementeazŁ ĸi ipoteze de rŁspundere pentru fapte din culpŁ, 

respectiv infracŞiunea de ucidere din culpŁ (art. 221-6 C. pen. francez) ĸi vŁtŁmare corporalŁ din 

culpŁ (art. 222-21 C. pen. francez) [110, p. 49; 172, p. 245]. 

Dreptul belgian nu admite o rŁspundere penalŁ obiectivŁ ´n cazul persoanelor juridice, 

angajarea rŁspunderii penale a acestora fiind condiŞionatŁ de constatarea elementului subiectiv al 

infracŞiunii. 

Este necesar, în consecinŞŁ, sŁ se stabileascŁ fie cŁ infracŞiunea decurge dintr-o decizie 

adoptatŁ intenŞionat de cŁtre persoana juridicŁ, fie cŁ ea provine dintr-o neglijenŞŁ a acesteia, ce 

poate consta, de exemplu, într-o organizare internŁ deficitarŁ, ´n mŁsuri de securitate insuficiente 

sau în restricŞii bugetare nerezonabile care au creat condiŞiile comiterii infracŞiunii [174, p. 117]. 

RŁspunderea penalŁ a persoanei juridice nu se limiteazŁ la infracŞiunile comise de cŁtre 

organele acesteia, în cazul infracŞiunilor sŁv©rĸite de cŁtre prepuĸi sau mandatari fiind necesar ca 

persoana juridicŁ sŁ fi avut cunoĸtinŞŁ de intenŞia de a comite aceste infracŞiuni ĸi sŁ fi consimŞit 

ori sŁ fi ´ndemnat la sŁv©rĸirea lor. Ċn cazul infracŞiunilor din culpŁ este necesar sŁ se constate cŁ 
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persoana juridicŁ a avut cunoĸtinŞŁ de riscul comiterii lor ĸi a neglijat sŁ adopte mŁsurile 

necesare pentru a le preveni [173, p. 134]. 

Pentru proba elementului subiectiv, instanŞa, av©nd ´n vedere ĸi principiul rolului activ al 

acesteia, nu este ŞinutŁ de consemnŁrile din procesele-verbale ale organelor colegiale de 

conducere, putând administra orice probŁ pentru a stabili poziŞia subiectivŁ realŁ a persoanei 

juridice. OpoziŞia formalŁ a membrilor acestor organe faŞŁ de o practicŁ ilicitŁ nu este suficientŁ 

pentru ca persoana juridicŁ sŁ nu rŁspundŁ penal. Ar fi posibil ca în cadrul unei întreprinderi 

consiliul de administraŞie sŁ emitŁ o circularŁ prin care sŁ se atragŁ atenŞia asupra obligativitŁŞii 

respectŁrii normelor de protecŞie a muncii ĸi sŁ organizeze cursuri pentru personal ´n vederea 

prevenirii accidentelor. DacŁ se constatŁ cŁ, ´n pofida acestor aparenŞe, ´n ´ntreprindere existŁ o 

practicŁ toleratŁ de cŁtre conducere a nerespectŁrii mŁsurilor de protecŞie elementul subiectiv 

este realizat ĸi rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice poate fi angajatŁ [173, p. 136]. 

RŁspunderea penalŁ a persoanei juridice nu va putea fi ´nsŁ angajatŁ c©nd s-a 

confruntat pe neaĸteptate cu o infracŞiune comisŁ de cŁtre un prepus, fŁrŁ ca acŞiunea acestuia 

sŁ fi fost consimŞitŁ sau sŁ se ´ncadreze ´ntr-o practicŁ toleratŁ de cŁtre societate. 

În dreptul olandez elementul subiectiv este diferit în funcŞie de categoria din care face 

parte infracŞiunea sŁv©rĸitŁ. Ċn materia infracŞiunilor economice nu se cere, de regulŁ, condiŞia 

intenŞiei, astfel încât nu se pune problema dovedirii elementului subiectiv în cazul persoanei 

juridice. Ċn ceea ce priveĸte infracŞiunile de drept penal comun, rŁspunderea penalŁ este 

condiŞionatŁ de existenŞa intenŞiei sau culpei, care în cazul persoanei juridice nu este legatŁ 

exclusiv de intenŞia sau culpa organelor de conducere sau a împuterniciŞilor acesteia [188, p. 

337]. 

În dreptul japonez, deoarece nu este admisŁ rŁspunderea obiectivŁ, dacŁ fapta a fost 

comisŁ de cŁtre reprezentantul persoanei juridice, se admite cŁ actele acestuia sunt actele 

persoanei juridice ´nsŁĸi astfel ´nc©t elementul intenŞional se transferŁ asupra corporaŞiei [173, p. 

137], iar dacŁ fapta a fost comisŁ de cŁtre un alt angajat, atunci se considerŁ cŁ persoana juridicŁ 

rŁspunde datoritŁ neglijenŞei sale ´n supravegherea activitŁŞii angajaŞilor sŁi, instituindu-se o 

prezumŞie relativŁ de culpŁ ´n sarcina acesteia [115, p. 278], prezumŞie care poate fi rŁsturnatŁ 

prin probarea faptului cŁ persoana juridicŁ ĸi-a creat un sistem propriu de supraveghere suficient 

de bine organizat pentru ca, ´n mod rezonabil, sŁ ´mpiedice orice ´ncŁlcare a legii [173, p. 137]. 
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2.6. Caracterul personal al rŁspunderii penale 

 

Principiul caracterului personal al rŁspunderii penale a constituit obiect de studiu at©t 

pentru partizanii ideii de rŁspundere penalŁ a persoanei juridice, c©t ĸi pentru adversarii acestei 

idei. 

S-a arŁtat cŁ a consacra rŁspunderea penalŁ a unei persoane juridice ´nseamnŁ, de fapt, a 

angaja rŁspunderea penalŁ a tuturor indivizilor care compun acea persoanŁ juridicŁ, a pedepsi 

fŁrŁ diferenŞiere vinovaŞii ĸi nevinovaŞii, pe cei care au aprobat ĸi pe cei care au dezaprobat 

activitatea infracŞionalŁ, pe cei care nu au votat, c©t ĸi pe cei care au decis comiterea infracŞiunii 

[173, p. 59]. Ideea unei asemenea rŁspunderi ar conduce ´n final la admiterea rŁspunderii penale 

pentru altul, inacceptabilŁ pentru unii autori. Chiar dacŁ decizia a fost luatŁ de cŁtre majoritatea 

membrilor, este injustŁ sancŞionarea celor care nu au aprobat-o, pornind de la premisa cŁ sunt 

membri ai aceleiaĸi persoane juridice. Indiferent dacŁ autorii infracŞiunii, persoane fizice, au fost 

sau nu identificaŞi ĸi declaraŞi vinovaŞi, declaraŞia de culpabilitate pronunŞatŁ ´mpotriva grupului 

de persoane care alcŁtuieĸte persoana juridicŁ ´n ansamblu are ca efect atragerea asupra 

persoanei juridice ĸi a membrilor nevinovaŞi a blamului ĸi a consecinŞelor pŁgubitoare a unei 

condamnŁri penale nemeritate [173, p. 59]. 

SancŞionarea unei entitŁŞi colective se realizeazŁ c©nd sancŞiunea se aplicŁ asupra 

drepturilor ĸi bunurilor colectivitŁŞii. Ċn fapt ´nsŁ, indiferent de natura sancŞiunii aplicate, aceastŁ 

sancŞionare se reduce la pedepsirea indivizilor, motivatŁ de faptul cŁ aceĸtia aparŞin colectivitŁŞii 

respective. DacŁ o persoanŁ juridicŁ este condamnatŁ la o amendŁ, se pune ´ntrebarea cine 

suportŁ consecinŞele acestei amenzi. Pentru un acŞionar amenda aplicatŁ societŁŞii echivaleazŁ cu 

diminuarea veniturilor sale deoarece, în final, amenda aduce atingere unor bunuri care se aflŁ, ´n 

fapt, ´n proprietatea realŁ ĸi veritabilŁ a celor care au constituit-o ĸi care au o destinaŞie specialŁ, 

pe durata de existenŞŁ a societŁŞii [ 99, p. 278-279]. 

Nici pe cale legislativŁ nu se poate realiza o conciliere a rŁspunderii penale a persoanei 

juridice cu necesitatea protejŁrii drepturilor membrilor nevinovaŞi. Pe cale legislativŁ s-ar putea 

realiza cel mult o atenuare a consecinŞelor injuste, dar suprimarea lor presupune abolirea 

rŁspunderii penale a persoanelor juridice. În fapt, nici atenuarea nu se poate realiza decât printr-o 

inversare a sarcinii probei, adicŁ printr-un sistem de prezumŞii strŁin dreptului penal [173, p. 60]. 

În opinia unor autori [101, p. 87] sancŞionarea persoanei juridice ´nseamnŁ recunoaĸterea 

recurgerii la o sancŞionare colectivŁ, fiind pedepsiŞi ĸi membrii nevinovaŞi, doar pentru a asigura 

certitudinea sancŞionŁrii celor vinovaŞi. 
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Când nu toŞi membrii entitŁŞii colective sunt implicaŞi ´n activitŁŞile infracŞionale ale 

grupŁrii sancŞionarea lor prin intermediul pedepsei impuse persoanei juridice nu poate constitui 

dec©t o sursŁ de injustiŞie în opinia unor autori [173, p. 60]. 

Pornind de la aceste considerente, o parte a doctrinei a admis cŁ rŁspunderea penalŁ a 

persoanelor juridice aduce atingere principiului caracterului personal al rŁspunderii penale, 

încercându-se sŁ se demonstreze cŁ aceastŁ atingere este justificatŁ de imperativele apŁrŁrii 

sociale ĸi prevenirii faptelor antisociale. Ċn aceastŁ concepŞie, amploarea atingerii aduse 

principiului analizat poate fi determinatŁ av©nd ´n vedere ´ntinderea rŁspunderii asociaŞilor 

pentru pasivul societŁŞii ĸi posibilitatea asociaŞilor nevinovaŞi de a exercita o acŞiune împotriva 

celor vinovaŞi de sŁv©rĸirea infracŞiunii. Astfel, ideea de rŁspundere penalŁ a persoanei juridice 

nu este incompatibilŁ cu caracterul personal al rŁspunderii penale, c©t timp atingerea adusŁ 

acestui principiu se ´nscrie ´n limitele cerute de scopul urmŁrit ĸi anume apŁrarea socialŁ [173, p. 

60; 170, p. 51]. 

Cea mai mare parte a doctrinei, la care ne raliem ĸi noi, considerŁ cŁ rŁspunderea 

penalŁ a persoanelor juridice nu intrŁ ´n conflict cu caracterul personal al rŁspunderii penale. 

Astfel, trebuie sŁ avem ´nt©i ´n vedere faptul cŁ acest principiu este susceptibil de douŁ 

accepŞiuni. Ċn sens strict, el implicŁ faptul cŁ terŞii care nu au participat la comiterea infracŞiunii 

nu trebuie sŁ fie afectaŞi, nici direct, nici indirect, de sancŞiunea aplicatŁ fŁptuitorului. Ċntr-o 

interpretare flexibilŁ, principiul presupune cŁ doar infractorul trebuie sŁ suporte consecinŞele 

directe ĸi imediate ale sŁv©rĸirii infracŞiunii, ceea ce nu exclude existenŞa unor efecte prin ricoĸeu 

în dauna altor persoane [134, p. 36]. S-a demonstrat în realitate cŁ aceastŁ din urmŁ concepŞie 

este singura a cŁrei respectare poate fi ´n mod realist impusŁ, deoarece apariŞia unor consecinŞe 

colaterale Şine de specificul sancŞiunii penale. Persoana umanŁ este o fiinŞŁ socialŁ, iar mŁsurile 

care o afecteazŁ au de cele mai multe ori influenŞe negative ĸi asupra altor membri ai grupului 

social din care face parte acea persoanŁ. Spre exemplu, o amendŁ sau o pedeapsŁ privativŁ de 

libertate aplicatŁ unui membru al familiei are nu doar efecte morale, ci ĸi consecinŞe de ordin 

material asupra celorlalŞi membri ai familiei [98, p. 349; 103, p. 42; 134, p. 39]. 

Prin urmare principiul caracterului personal al rŁspunderii penale este respectat dacŁ 

sancŞiunea aplicatŁ persoanei juridice nu ´i afecteazŁ pe membrii acesteia dec©t ´n mod indirect, 

aĸa cum se ´nt©mplŁ ĸi ´n cazul pedepselor aplicate persoanelor fizice. 

Unii autori contestŁ posibilitatea asimilŁrii efectelor prin ricoĸeu ale pedepselor aplicate 

persoanelor fizice cu efectele ce decurg din sancŞionarea unei persoane juridice. Se precizeazŁ ´n 

acest sens cŁ atunci c©nd o persoanŁ juridicŁ este declaratŁ responsabilŁ din punct de vedere 

penal, în spatele faŞadei abstracte a personalitŁŞii juridice se aflŁ indivizii care o compun ĸi care, 
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printr-o veritabilŁ rŁspundere colectivŁ, sunt ´n mod concret, efectiv ĸi direct afectaŞi [173, p. 

61]. În acelaĸi sens, s-a afirmat cŁ ´n acest caz existŁ doar efect de ricoĸeu, ĸi nu suntem ´n 

prezenŞa niciunei pedepse. Angajatul a cŁrui faptŁ este imputatŁ persoanei juridice este, de 

obicei, ultimul care are de suferit dacŁ persoana juridicŁ este obligatŁ sŁ-ĸi reducŁ cheltuielile 

pentru a plŁti o amendŁ cu un cuantum important. Este mult mai probabil cŁ se va proceda la o 

reducere de personal ĸi ´n acest mod membrii nevinovaŞi ai persoanei juridice vor fi cei care ´ĸi 

vor pierde locurile de muncŁ, ei fiind mai uĸor de ´nlocuit dec©t persoanele cu funcŞii de decizie 

[173, p. 61; 101, p. 191]. 

Ċn opinia noastrŁ, nu putem fi de acord cu aceste obiecŞii care au ca premisŁ asimilarea 

persoanei juridice cu grupul de persoane care o compun. Persoana juridicŁ nu este ´n realitate o 

simplŁ ´nsumare de patrimonii sau de pŁrŞi din patrimonii, reunite într-un anumit scop, ea 

constituind un alt subiect de drept, patrimoniul acesteia fiind distinct de patrimoniile membrilor 

componenŞi, iar c©nd se aplicŁ o pedeapsŁ persoanei juridice, doar aceasta este ´n mod direct 

vizatŁ de pedeapsa respectivŁ. De asemenea, nu existŁ vreo diferenŞŁ ´ntre situaŞia persoanelor 

juridice de drept privat ĸi cea a persoanelor juridice de drept public, deoarece ĸi ´ntr-un caz ĸi 

´n celŁlalt condamnarea penalŁ produce aceleaĸi efecte raportate la patrimoniul persoanei 

juridice. 

De exemplu, o amendŁ penalŁ aplicatŁ unei primŁrii va greva bugetul ĸi va determina 

reducerea anumitor cheltuieli, spre exemplu, cele cu iluminatul stradal, astfel încât ea va avea 

efecte negative asupra tuturor membrilor comunitŁŞii, la fel ca ĸi ´n cazul unei persoane juridice 

de drept privat. Aceste consecinŞe sunt ´nsŁ fireĸti ĸi ele nu sunt decât efecte indirecte ale 

sancŞiunii penale, care nu aduc atingere principiului caracterului personal al rŁspunderii penale. 

Putem afirma chiar cŁ ´n cazul sancŞionŁrii unei persoane juridice efectul de ricoĸeu este 

mai redus decât în cazul sancŞionŁrii persoanei fizice. În momentul constituirii unei persoane 

juridice în vederea obŞinerii unor avantaje viitorii membri ´ĸi asumŁ ĸi riscul suportŁrii unor 

consecinŞe care ar decurge din activitatea persoanei juridice respective. Specific ´nsŁ persoanei 

juridice este libertatea pe care o au membrii acesteia de a decide at©t ´mpreunŁ, prin alegerea 

formei societŁŞii, c©t ĸi individual, prin stabilirea aportului fiecŁruia. DacŁ forma aleasŁ de cŁtre 

membrii persoanei juridice este societatea pe acŞiuni sau cea cu rŁspundere limitatŁ, asociaŞii nu 

rŁspund nici ´n cazul unei amenzi ĸi nici ´n cazul dizolvŁrii societŁŞii decât în limitele aportului 

fiecŁruia. Ċn acelaĸi timp, asociaŞii pot lua mŁsuri de reducere a acestui risc printr-o alegere 

foarte atentŁ a organelor de conducere ĸi prin supravegherea activitŁŞii acestora în cadrul 

procedurilor statutare ale societŁŞii [ 12, p. 480]. 
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Ċn cazul persoanelor fizice este evident cŁ nu existŁ un asemenea mecanism de limitare a 

efectului de ricoĸeu al unei condamnŁri penale aplicate unui membru al familiei. Aĸa de pildŁ, 

sunt evidente consecinŞele de ordin material asupra membrilor familiei în ipoteza în care singurul 

membru care realiza venituri este condamnat la o pedeapsŁ privativŁ de libertate, ĸi, cu toate 

acestea, nu existŁ nici o posibilitate de prevenire a acestui risc. 

Ċn plus, membrii persoanei juridice nu suportŁ nici efectul infamant al condamnŁrii 

penale, care se rŁsfr©nge inevitabil asupra membrilor familiei celui condamnat. De regulŁ 

apartenenŞa unui individ la o persoanŁ juridicŁ, spre exemplu la o societate pe acŞiuni, este 

cunoscutŁ de un numŁr relativ mic de persoane, aĸa ´nc©t condamnarea penalŁ a persoanei 

juridice nu este ´n mŁsurŁ sŁ afecteze imaginea publicŁ a acŞionarului. De aceea, efectul de blam 

invocat ´n doctrinŁ, pe care condamnarea persoanei juridice l-ar atrage asupra persoanelor fizice, 

´n realitate nu existŁ [173, p. 62]. Chiar ĸi membrii care au adoptat hotŁr©rea ce a condus la 

comiterea faptei, dacŁ nu sunt judecaŞi ĸi ei pentru aceeaĸi faptŁ, evitŁ publicitatea defavorabilŁ a 

apariŞiei ca inculpat într-un proces ale cŁrui efecte sunt, de multe ori, mai importante dec©t 

efectele condamnŁrii [100, p. 551]. 

Nu ´n ultimul r©nd, c©nd ´n urma sŁv©rĸirii infracŞiunii, persoana juridicŁ obŞine un 

avantaj, acesta profitŁ tuturor membrilor, inclusiv celor care nu au participat la sŁv©rĸirea 

infracŞiunii, astfel ́ nc©t efectele secundare ale condamnŁrii nu sunt dec©t contraponderea acestor 

avantaje [12, p. 480]. 

ConsiderŁm cŁ tocmai principiul caracterului personal al rŁspunderii penale impune 

introducerea acestei rŁspunderi penale a persoanei juridice. Ar fi injustŁ ĸi contrarŁ acestui 

principiu sancŞionarea directorilor sau administratorilor unei persoane juridice pentru acŞiuni sau 

inacŞiuni care ´n realitate au fost decise de cŁtre persoana juridicŁ [105, p. 153; 141, p. 262; 100, 

p. 551-552; 12, p. 480]. Un exemplu edificator în acest sens îl întâlnim în jurisprudenŞa belgianŁ 

care, ´ncep©nd din 1934, a decis cŁ Ăo persoanŁ juridicŁ poate comite infracŞiuni dar, în stadiul 

actual al legislaŞiei, nu poate fi sancŞionatŁò. Se impunea astfel ´ntotdeauna gŁsirea unei 

persoane fizice cŁreia sŁ-i fie imputatŁ infracŞiunea comisŁ de cŁtre persoana juridicŁ [174, p. 

112-113]. În acest mod, soluŞia condamnŁrii penale a persoanei fizice contravine flagrant 

principiului caracterului personal al rŁspunderii penale. 

Prin urmare când infracŞiunea a fost comisŁ ´n interesul colectiv al persoanei juridice, este 

de la sine înŞeles ĸi conform cu principiul caracterului personal ca sancŞiunea sŁ fie aplicatŁ 

persoanei juridice, ĸi nu conducŁtorilor acesteia, persoane fizice [166, p. 131; 141, p. 529]. 

O altŁ obiecŞie, legatŁ ´ntr-o mare mŁsurŁ de caracterul personal al rŁspunderii penale, 

priveĸte riscul de ´ncŁlcare a regulii non bis in idem prin sancŞionarea penalŁ a persoanei juridice. 
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DacŁ persoanele fizice care au decis sau care au sŁv©rĸit infracŞiunea sunt sancŞionate ca atare, 

ele vor rŁspunde de douŁ ori pentru aceeaĸi faptŁ: o datŁ ´n calitate de membri ai persoanei 

juridice ´mpreunŁ cu toŞi ceilalŞi, iar a doua oarŁ individual, ca autori materiali ai infracŞiunii 

respective [20, p. 137; 173, p. 63]. 

Aĸa cum s-a subliniat ´n doctrinŁ [173, p. 63], punct de vedere ´mpŁrtŁĸit ĸi de noi, 

obiecŞia are la bazŁ o distincŞie incompletŁ ´ntre individ ĸi corporaŞie. Atunci când un organ al 

persoanei juridice sŁv©rĸeĸte o infracŞiune, este vorba de douŁ rŁspunderi distincte - cea a 

corporaŞiei ĸi cea a persoanei care a acŞionat în calitate de organ - fiecare bazatŁ pe o vinovŁŞie 

proprie ĸi care nu decurg una din alta ĸi nici nu se acoperŁ una pe cealaltŁ. De pildŁ, dacŁ ´n 

adunarea generalŁ a unei societŁŞi pe acŞiuni se ia o decizie care stŁ la baza sŁv©rĸirii unei 

infracŞiuni (publicarea unui articol de presŁ calomnios, reducerea cheltuielilor pentru 

echipamentele de protecŞie a mediului sau de protecŞie a muncii, desfŁĸurarea unor activitŁŞi de 

spŁlare de bani etc.), suntem în prezenŞa unei rŁspunderi distincte de cea a persoanei care comite 

fapta în mod nemijlocit. Eventualele consecinŞe indirecte ale condamnŁrii persoanei juridice nici 

nu constituie o pedeapsŁ pentru persoana fizicŁ care a sŁv©rĸit nemijlocit infracŞiunea ĸi nici nu 

se rŁsfr©ng asupra ei ´ntr-un mod diferit faŞŁ de alŞi membri ai persoanei fizice. Pornind de la 

aceste considerente, nu putem vorbi de o dublŁ sancŞionare a persoanei juridice ĸi putem afirma 

cu certitudine cŁ rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice este pe deplin compatibilŁ cu 

principiul caracterului personal al rŁspunderii penale, aĸa ´nc©t nu se poate justifica, pornind de 

la acest principiu, o respingere a principiului angajŁrii rŁspunderii penale a persoanelor juridice. 

Se mai poate evidenŞia ´n acest context ĸi faptul cŁ dreptul comunitar, deĸi consacrŁ principiul 

caracterului personal al rŁspunderii, este favorabil ideii de rŁspundere penalŁ a persoanei 

juridice. 

 

2.7. Punibilitatea persoanelor juridice 

 

Unii autori analizeazŁ dificultatea tehnicŁ de aplicare a unei pedepse ´n cazul persoanelor 

juridice invocând în principal incapacitatea persoanei juridice de a resimŞi efectele pedepsei ĸi 

absenŞa unor sancŞiuni adecvate. Se considerŁ ´n primul r©nd cŁ sancŞiunea penalŁ este prin 

esenŞa sa un mijloc aflictiv care nu ´ĸi atinge scopul c©nd este aplicatŁ persoanei juridice. Ideile 

de prevenŞie generalŁ, prevenŞie specialŁ, restabilirea ordinii de drept ĸi resocializarea autorului 

infracŞiunii nu ar avea sens în cazul persoanei juridice. De asemenea pedeapsa presupune o 

ameninŞare cu impunerea unui rŁu ´n cazul comiterii unei infracŞiuni, iar în cazul persoanei 

juridice nu se poate considera cŁ aceasta poate resimŞi efectul unei presiuni psihologice. Scopul 
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pedepsei este reeducarea infractorului, iar realizarea acestuia presupune un proces de înlocuire a 

valorilor ĸi obiceiurilor negative cu altele pozitive, ceea ce nu se poate realiza dec©t ´n cazul unei 

fiinŞe umane [173, p. 64]. 

Ċn opinia noastrŁ, aceste aspecte precizate mai sus, bazate parŞial pe o concepŞie 

tradiŞionalŁ a noŞiunii de pedeapsŁ, nu constituie de fapt impedimente de ne´nlŁturat ´n calea 

consacrŁrii principiului rŁspunderii penale a persoanei juridice.  

Pedeapsa apare ca un rŁu impus cu titlu de compensaŞie a comportamentului antisocial ĸi 

ca o modalitate de izbŁvire a infractorului de vinovŁŞia sa ĸi de ´mpŁcare cu sine ´nsuĸi ĸi cu 

societatea [71, p. 43]. 

DacŁ se are ´n vedere prevenŞia generalŁ, se poate constata cu uĸurinŞŁ cŁ aceasta se 

realizeazŁ ĸi ´n cazul sancŞionŁrii penale a unei persoane juridice. Astfel, când o sancŞiune 

pecuniarŁ este aplicatŁ unei persoane juridice efectul acesteia asupra altor persoane juridice este 

similar cu cel pe care amenda aplicatŁ unui infractor-individ îl are asupra altor persoane fizice. 

Spre exemplu, o amendŁ cu un cuantum ridicat, aplicatŁ pentru o infracŞiune economicŁ, va 

determina ĸi alte persoane juridice sŁ analizeze riscul unei asemenea sancŞiuni. C©ĸtigul 

patrimonial pe care compania se aĸteaptŁ sŁ-l obŞinŁ prin ´ncŁlcarea legii va fi comparat cu 

pierderea financiarŁ suferitŁ ´n cazul condamnŁrii companiei ĸi astfel, cu c©t amenda are un 

cuantum mai ridicat, cu atât ea devine mai descurajantŁ pentru persoanele juridice tentate sŁ 

sŁv©rĸeascŁ infracŞiuni [71, p. 49; 108, p. 227]. La fel ca în cazul persoanelor fizice, incriminarea 

unor infracŞiuni în sarcina persoanelor juridice are un efect intimidant pentru conducŁtorul 

persoanei juridice sau pentru membrii acesteia. 

Ċn doctrinŁ s-a arŁtat astfel cŁ o ´ntreprindere are o imagine de marcŁ, o onoare, o politicŁ 

socialŁ ĸi comercialŁ, acestea fiind distincte de persoanele care ajutŁ la conturarea acestora ĸi 

care sunt ´nsŁrcinate sŁ le punŁ ´n practicŁ sau sŁ le apere. De aceea efectele unei condamnŁri 

penale se produc ĸi dincolo de conĸtiinŞele individuale, fapt dovedit de împrejurarea potrivit 

cŁreia persoanele fizice care deŞin calitatea de organe ale persoanei juridice se tem de 

condamnŁrile care ar putea fi aplicate persoanei juridice ĸi care ar putea aduce atingere imaginii 

firmei, prin publicitatea negativŁ creatŁ [173, p. 65]. 

ķi sancŞiunea aplicatŁ unei persoane juridice rŁspunde ĸi cerinŞei de prevenŞie specialŁ, 

deoarece, chiar mai mult dec©t o persoanŁ fizicŁ, o persoanŁ juridicŁ deja sancŞionatŁ din punct 

de vedere penal va ´ncerca pe viitor sŁ nu mai ´ncalce legea penalŁ. Aplicarea unei pedepse va 

acŞiona indirect asupra tuturor membrilor ĸi va determina o nouŁ orientare ´n voinŞa persoanei 

juridice [12, p. 480; 97, p. 367]. Astfel, în primul rând acŞionarii vor determina persoana juridicŁ 

sŁ-ĸi organizeze activitatea potrivit reglementŁrilor legale, pentru ca profitul sŁ nu mai fie 
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diminuat datoritŁ plŁŞii unor amenzi sau datoritŁ afectŁrii imaginii societŁŞii prin publicitatea 

negativŁ rezultatŁ din hotŁr©rea de condamnare a persoanei juridice. 

Nici funcŞia de reeducare sau, în situaŞii limitŁ, de eliminare a infractorului nu este strŁinŁ 

pedepselor aplicate persoanelor juridice, deoarece sancŞiunea conduce în final la redresarea 

persoanei juridice, c©nd aplicarea acesteia determinŁ o reorganizare a persoanei juridice ori a 

activitŁŞii sale sau determinŁ eliminarea persoanei juridice ´n condiŞiile în care singura sancŞiune 

prevŁzutŁ de lege pentru infracŞiunea sŁv©rĸitŁ este dizolvarea [173, p. 65]. 

O altŁ obiecŞie formulatŁ ´n legŁturŁ cu punibilitatea persoanei juridice este cea privind 

imposibilitatea aplicŁrii pedepselor tradiŞionale ´n cazul acestor entitŁŞi, arŁt©ndu-se cŁ ĂfiinŞŁ 

fictivŁ, persoana juridicŁ nu poate comite o infracŞiune ĸi nici nu poate cunoaĸte ´nchisoareaò 

[77, p. 70; 20, p. 138].  

Apreciem cŁ sancŞiunile aplicabile persoanelor juridice nu pot coincide în totalitate cu 

cele aplicabile persoanelor fizice datoritŁ diferenŞelor fundamentale ´ntre cele douŁ categorii de 

subiecŞi ai infracŞiunii. O persoanŁ juridicŁ nu poate fi ĂexecutatŁò ´n sensul clasic al termenului 

ĸi nici nu poate fi privatŁ de libertate prin condamnarea la pedeapsa ´nchisorii. Aceasta nu 

´nseamnŁ cŁ subiectul de drept penal este indisolubil legat de posibilitatea de a suporta aceste 

sancŞiuni. Pedeapsa privativŁ de libertate a fost aleasŁ pentru a fi aplicatŁ persoanelor fizice 

pentru cŁ ´n decursul timpului s-a dovedit potrivitŁ naturii persoanelor fizice, ceea ce nu 

´nseamnŁ cŁ nu poate fi ´nlocuitŁ cu alte pedepse, chiar ´n cazul persoanelor fizice ĸi, cu at©t mai 

mult, în cazul persoanelor juridice. Dreptul penal modern cunoaĸte astŁzi numeroase pedepse ce 

´nlocuiesc pedeapsa privativŁ de libertate ´n cazul persoanelor fizice (munca de interes general, 

probaŞiunea etc.), fiind dificil de identificat impedimente reale faŞŁ de crearea unor sancŞiuni 

specifice ĸi adecvate persoanelor juridice. 

Ċn fapt aceste impedimente nu existŁ, ´n aceastŁ materie fiind de conceput un numŁr mai 

mare de sancŞiuni decât în cazul persoanelor fizice. Pot fi instituite astfel pedepse aplicabile 

patrimoniului persoanei juridice (amenda, confiscarea), pedepse privind funcŞionarea persoanei 

juridice (suspendarea activitŁŞii sau a unor activitŁŞi componente, închiderea unor secŞii), pedepse 

vizând drepturile companiei (accesele pe pieŞele de capital, dreptul la publicitate, plasarea sub 

control judiciar) sau pedepse viz©nd ´nsŁĸi existenŞa persoanei juridice (dizolvarea) [134, p. 35; 

151, p. 273]. 

ConsiderŁm, alŁturi de doctrina majoritarŁ [108, p. 227], cŁ ´n cazul persoanei juridice 

pedeapsa principalŁ trebuie sŁ fie amenda, deoarece aceasta afecteazŁ ´n general scopul 

principal al companiei, acela de a obŞine un profit. Desigur, afirmaŞia are în vedere doar 

persoanele juridice cu scop lucrativ, dar acestea sunt cele de a cŁror activitate se leagŁ cel mai 
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adesea comiterea unor infracŞiuni. Pentru a fi ´nsŁ eficientŁ amenda trebuie sŁ fie corect 

individualizatŁ, respectiv sŁ aibŁ un cuantum suficient de ridicat pentru a realiza scopurile de 

prevenŞie generalŁ ĸi specialŁ, dar ´n acelaĸi timp sŁ nu se transforme de facto într-un 

Ăinstrument al morŞiiò persoanei juridice, cum s-ar ´nt©mpla dacŁ cuantumul amenzii ar depŁĸi 

evident nivelul resurselor financiare ale companiei [173, p. 66]. 

O altŁ obiecŞie ´n ceea ce priveĸte punibilitatea entitŁŞilor colective priveĸte consecinŞele 

aparent inechitabile ale aplicŁrii unei pedepse ´mpotriva acestora. Din imposibilitatea aplicŁrii 

aceloraĸi pedepse persoanelor fizice ĸi persoanelor juridice s-ar naĸte ĂinegalitŁŞi ĸocanteò atunci 

c©nd pentru aceeaĸi faptŁ o persoanŁ fizicŁ ar fi condamnatŁ la pedeapsa ´nchisorii iar o persoanŁ 

juridicŁ ar fi condamnatŁ doar la pedeapsa amenzii [173, p. 66]. 

Apreciem cŁ, ´n realitate, suntem ´n prezenŞa a douŁ categorii de subiecte de drept penal, 

de naturŁ diferitŁ ĸi fiecare av©nd un regim propriu privind rŁspunderea penalŁ. Ċn consecinŞŁ nu 

se poate pretinde ca sancŞiunile aplicate sŁ fie identice [12, p. 481], individualizarea legalŁ fiind 

fŁcutŁ separat pentru fiecare categorie de subiecte de drept penal. Ċn plus, nici nu se poate pune 

problema comparŁrii a douŁ categorii de pedepse, c©nd acestea sunt de naturŁ diferitŁ, fiind greu 

de precizat dacŁ pedeapsa capitalŁ aplicatŁ persoanei juridice (dizolvarea), este mai uĸoarŁ sau 

mai grea dec©t pedeapsa privativŁ de libertate ´n cazul persoanei fizice. 

Putem concluziona cŁ persoanele juridice nu sunt lipsite de capacitatea de a suporta o 

pedeapsŁ ĸi cŁ nici funcŞiile sau scopurile pedepsei nu se opun aplicŁrii acesteia ´mpotriva 

entitŁŞilor colective. 

 

2.8. Problema cumulului ´ntre rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice ĸi 

rŁspunderea penalŁ a persoanei fizice 

 

La baza infracŞiunii comise de cŁtre o persoanŁ juridicŁ stŁ ´n mod necesar ĸi obligatoriu 

o acŞiune sau inacŞiune ale uneia sau mai multor persoane fizice, identificate sau nu. DacŁ 

respectiva persoanŁ fizicŁ a fost identificatŁ, se pune problema consecinŞelor pe care aceastŁ 

persoanŁ le suportŁ, alŁturi de rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice. 

Unii autori din Republica Moldova [19, p. 191] vorbesc de principiul neexcluderii dintre 

rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice ĸi rŁspunderea penalŁ a persoanei fizice. 

AlŞi autori au considerat cŁ nu poate fi vorba de cumulul celor douŁ rŁspunderi, o astfel 

de soluŞie contravenind principiului non bis in idem [173, p. 306]. Se aratŁ astfel cŁ aplicarea 

unei sancŞiuni persoanei juridice se rŁsfr©nge asupra patrimoniului sŁu ĸi deci ĸi asupra 

patrimoniului celui ce a comis actul material. Aplicarea unei noi sancŞiuni împotriva persoanei 
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fizice ar echivala cu o dublŁ sancŞionare pentru aceeaĸi faptŁ, iar persoana fizicŁ ĸi persoana 

juridicŁ nu ar putea fi considerate coautori la sŁv©rĸirea infracŞiunii, deoarece coautoratul 

presupune existenŞa unei pluralitŁŞi de agenŞi între care s-a realizat o legŁturŁ subiectivŁ, ceea ce 

nu e cazul în situaŞia de faŞŁ, unde, de fapt, existŁ un singur subiect capabil de voinŞŁ proprie. 

Majoritatea doctrinei [185, p. 69, 71; 134, p. 223; 70, p. 64; 71, p. 53-54], la care ne 

raliem ĸi noi, se pronunŞŁ pentru cumulul rŁspunderii penale a persoanei fizice ĸi a persoanei 

juridice, considerându-se cŁ prin sŁv©rĸirea infracŞiunii organul sau reprezentantul persoanei 

juridice nu ĸi-au anihilat complet personalitatea în cadrul structurii organizatorice a persoanei 

juridice, aceĸtia rŁm©n©nd persoane dotate cu libertatea de voinŞŁ ĸi acŞiune, astfel încât, 

angaj©nd rŁspunderea penalŁ a entitŁŞii colective, ´ĸi angajeazŁ concomitent ĸi propria 

rŁspundere penalŁ. Ċn persoana organului sau reprezentantului persoanei juridice sunt ´ntrunite 

elementul material ĸi elementul subiectiv al infracŞiunii ĸi, ´n consecinŞŁ, faptul cŁ ´n spatele sŁu 

se aflŁ o persoanŁ juridicŁ nu-l poate exonera de rŁspunderea penalŁ, ci, dimpotrivŁ, ´l 

Ă´ncurajeazŁò sŁ comitŁ infracŞiunea. 

AlŞi autori considerŁ cŁ ar trebui fŁcutŁ o distincŞie dupŁ cum actul material a fost sŁv©rĸit 

de cŁtre un organ al persoanei juridice sau de cŁtre un simplu prepus sau salariat. DacŁ 

infracŞiunea a fost sŁv©rĸitŁ de cŁtre un simplu salariat, acesta ar trebui sŁ rŁspundŁ penal alŁturi 

de persoana juridicŁ doar dacŁ ar fi rŁspuns penal ĸi dacŁ era salariatul unei persoane fizice [172, 

p. 307]. Astfel rezultŁ ĸi din conŞinutul RecomandŁrii R(88)18 [155] a Comitetului de Miniĸtri al 

Consiliului Europei care, deĸi aratŁ cŁ ĂrŁspunderea penalŁ a ´ntreprinderii nu ar trebui sŁ 

exonereze de rŁspundere persoanele fizice implicate ´n infracŞiuneò, prevede cŁ Ă´n special 

persoanele ce exercitŁ funcŞii de conducere ar trebui sŁ rŁspundŁ pentru omisiunea ´ndeplinirii 

obligaŞiilor lor, omisiune care a condus la sŁv©rĸirea infracŞiuniiò. Pornind de la acest text, unii 

autori au apreciat cŁ, deoarece ´n cazul persoanelor cu funcŞii de conducere regula este cumulul 

rŁspunderii penale, în cazul simplilor angajaŞi ai persoanelor juridice regula este non-cumulul 

acestei rŁspunderi [104, p. 559]. 

Apreciem cŁ regula este cumulul rŁspunderii penale, oricare ar fi funcŞia persoanei fizice 

care este implicatŁ, dar, în cazul simplilor angajaŞi, organele judiciare au o marjŁ de apreciere 

mai largŁ cu privire la oportunitatea urmŁririi. 

Admiterea cumulului celor douŁ rŁspunderi a fost consacratŁ ĸi de cŁtre rezoluŞia 

Congresului AsociaŞiei InternaŞionale de Drept Penal de la Bucureĸti (1929), unde se aratŁ cŁ 

Ăaplicarea unor mŁsuri de apŁrare socialŁ faŞŁ de persoana juridicŁ nu trebuie sŁ excludŁ 

posibilitatea unei rŁspunderi penale individuale pentru aceeaĸi infracŞiuneò. Ċn acelaĸi sens, 

RezoluŞia SecŞiunii I din cadrul celui de-al XV-lea Congres InternaŞional de Drept Penal (1994) 
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precizeazŁ cŁ ĂpronunŞarea de sancŞiuni penale împotriva persoanelor juridice de drept privat nu 

trebuie sŁ ´mpiedice urmŁrirea persoanelor fizice aflate ´n serviciul acestor persoane juridiceò 

[172, p. 308]. Cumulul rŁspunderii penale a persoanei juridice cu rŁspunderea penalŁ a persoanei 

fizice este consacrat ĸi de dispoziŞiile art. 18 din ConvenŞia penalŁ privind corupŞia adoptatŁ la 

Strasbourg la 27.01.1999 [62], ratificatŁ de Rom©nia prin Legea nr. 27 din 16.01.2002, care 

prevede la paragraful nr. 1 cŁ fiecare parte adoptŁ mŁsurile legislative ĸi alte mŁsuri care se 

dovedesc necesare pentru a se asigura cŁ persoanele juridice pot fi Şinute responsabile de 

infracŞiuni de corupŞie activŁ, trafic de influenŞŁ ĸi de spŁlare a capitalurilor, stabilite ´n temeiul 

prezentei convenŞii, dacŁ acestea sunt comise ´n contul lor de cŁtre o persoanŁ fizicŁ ce 

acŞioneazŁ fie individual, fie ´n calitate de membru al unui organ al persoanei juridice, ´n cadrul 

cŁreia exercitŁ atribuŞii de conducere referitoare la puterea de reprezentare a persoanei juridice 

sau autoritatea pentru a lua decizii în numele persoanei juridice sau autoritatea pentru a exercita 

un control ´n cadrul persoanei juridice, precum ĸi pentru participarea unei asemenea persoane 

fizice în calitate de complice sau de instigator la comiterea infracŞiunilor sus menŞionate. 

La paragraful nr. 2 se prevede cŁ fŁc©nd abstracŞie de cazurile deja prevŁzute la 

paragraful nr. 1, fiecare parte ia mŁsurile necesare pentru a se asigura cŁ o persoanŁ juridicŁ 

poate fi ŞinutŁ responsabilŁ dacŁ lipsa de supraveghere sau de control din partea unei persoane 

fizice menŞionate la paragraful nr. 1 a fŁcut posibilŁ comiterea infracŞiunilor menŞionate la 

paragraful nr. 1 ´n contul respectivei persoane juridice de cŁtre o persoanŁ fizicŁ supusŁ 

autoritŁŞii sale. 

La paragraful nr. 3 se prevede explicit cumulul rŁspunderii ´n sensul cŁ responsabilitatea 

persoanei juridice ´n temeiul paragrafelor nr. 1 ĸi nr. 2 nu exclude urmŁririle penale ´mpotriva 

persoanelor fizice autori, instigatori sau complici la infracŞiunile menŞionate la paragraful nr. 1. 

Cumulul celor douŁ rŁspunderi se justificŁ prin considerente de utilitate ĸi eficienŞŁ a 

represiunii penale, deoarece, dacŁ s-ar admite exonerarea de rŁspundere a persoanelor fizice ´n 

urma condamnŁrii penale a persoanei juridice, acestea ar fi ´ncurajate sŁ-ĸi creeze persoane 

juridice ca ĸi paravan pentru activitatea lor infracŞionalŁ. DacŁ s-a dispus condamnarea penalŁ 

a persoanei juridice ´n cadrul cŁreia s-a comis infracŞiunea, urmarea ar fi constituirea unei alte 

societŁŞi ĸi continuarea activitŁŞii infracŞionale de cŁtre aceleaĸi persoane fizice Ăsub altŁ 

etichetŁò [173, p. 308]. 

În dreptul francez, art. 121-2 alin. 3 C. pen. francez [45] prevede cŁ ĂrŁspunderea penalŁ 

a persoanei juridice nu exclude rŁspunderea penalŁ a persoanelor fizice care sunt autori sau 

complici la aceleaĸi fapte, sub rezerva dispoziŞiilor din alin. 4 al art. 121-3 C. pen. francezò. 
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Cumulul priveĸte orice persoanŁ fizicŁ, autor sau complice, incidenŞa sa nefiind limitatŁ 

la persoanele care pot angaja penal persoana juridicŁ (organe sau reprezentanŞi), textul citat 

permiŞ©nd angajarea rŁspunderii penale ĸi ´n cazul simplilor prepuĸi care au acŞionat ca ĸi 

coautori sau complici ai organului sau reprezentantului persoanei juridice [110, p. 51]. 

ExistŁ ĸi situaŞii c©nd rŁspunderea penalŁ se va aplica ´n sarcina persoanei juridice, deĸi 

cumulul celor douŁ rŁspunderi constituie regula. Se ´nt©mplŁ astfel c©nd, de exemplu, un 

accident de muncŁ denotŁ anumite deficienŞe în organizarea întreprinderii sau este consecinŞa 

unor decizii colective adoptate ´n cadrul organelor de conducere, dar care nu denotŁ o culpŁ a 

unor persoane fizice privite izolat [172, p. 308]. Se ´nt©mplŁ similar c©nd decizia a fost adoptatŁ 

de cŁtre organul colegial privat secret ĸi nu se poate stabili modul ´n care a votat fiecare membru, 

fiind suficient sŁ se constate cŁ decizia aparŞine organului persoanei juridice pentru ca aceasta sŁ 

rŁspundŁ penal, neput©ndu-se identifica o persoanŁ fizicŁ ´n calitate de autor sau complice. 

Cea mai importantŁ limitare a fost introdusŁ prin Legea nr. 2000-647 din 10.07.2000, 

care a modificat Codul penal francez [45] ĸi a restr©ns implicit cumulul rŁspunderii ´n cazul 

infracŞiunilor din culpŁ, menŞin©nd ´n acelaĸi timp reglementarea iniŞialŁ ´n cazul rŁspunderii 

persoanelor juridice. Ċn urma acestei modificŁri, c©nd se constatŁ cŁ raportul de cauzalitate este 

indirect persoana juridicŁ rŁspunde indiferent de forma culpei, ´n timp ce persoana fizicŁ 

rŁspunde doar pentru culpŁ calificatŁ (art. 121-3 alin. 4 Cod penal francez). DacŁ organul sau 

reprezentantul persoanei juridice a acŞionat cu o culpŁ simplŁ nu se va angaja rŁspunderea penalŁ 

personalŁ, ´nsŁ va putea fi trasŁ la rŁspundere penalŁ persoana juridicŁ, deoarece exonerarea de 

rŁspundere a persoanei fizice nu se datoreazŁ sŁv©rĸirii infracŞiunii în contul persoanei juridice, 

ci opŞiunii legiuitorului pentru restr©ngerea incriminŁrii faptelor din culpŁ ´n cazul persoanelor 

fizice, limitarea prevŁzutŁ de art. 121-3 alin. 4 Cod penal francez fiind aplicabilŁ indiferent de 

´mprejurŁrile ´n care persoana fizicŁ a sŁv©rĸit acŞiunea care a contribuit indirect la producerea 

rezultatului [172, p. 309]. 

Dreptul belgian a promovat o soluŞie ĸi mai nuanŞatŁ cu privire la cumulul celor douŁ 

rŁspunderi, prevŁz©ndu-se potrivit art. 5 alin. 2 Cod penal belgian [40] cŁ atunci c©nd 

rŁspunderea persoanei juridice este angajatŁ exclusiv ´n considerarea intervenŞiei unei persoane 

fizice identificate numai persoana care s-a aflat ´n culpa mai gravŁ poate fi condamnatŁ, iar dacŁ 

persoana fizicŁ identificatŁ a sŁv©rĸit infracŞiunea cu intenŞie aceasta poate fi condamnatŁ alŁturi 

de persoana juridicŁ responsabilŁ. 

Este necesar ca rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice sŁ fie angajatŁ exclusiv prin 

intervenŞia unei persoane fizice identificate [172, p. 310], pentru ca judecŁtorul sŁ reŞinŁ 

rŁspunderea penalŁ ´n sarcina persoanei aflate ´n culpa mai gravŁ, prin noŞiunea de ĂintervenŞieò 
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înŞelegându-se îndeplinirea unui act, aceastŁ condiŞie oper©nd ĸi c©nd infracŞiunea sŁv©rĸitŁ este 

omisivŁ. 

Caracterul exclusiv al intervenŞiei se analizeazŁ ´n raport de ansamblul persoanelor fizice 

implicate ´n sŁv©rĸirea infracŞiunii, fie persoana juridicŁ fiind cea care s-a aflat în culpa cea mai 

gravŁ ĸi atunci ea va rŁspunde penal, fie una dintre persoanele fizice a comis greĸeala cea mai 

gravŁ ĸi atunci va rŁspunde penal aceasta, persoana juridicŁ fiind exoneratŁ de rŁspundere [172, 

p. 311]. Apreciem ´nsŁ cŁ acest aspect al analizŁrii caracterului exclusiv al intervenŞiei este 

incomplet, deoarece se face abstracŞie de faptul cŁ o persoanŁ fizicŁ a determinat ´n mod exclusiv 

angajarea rŁspunderii penale a persoanei juridice. ConsiderŁm cŁ, deĸi formularea nu este cea 

mai fericitŁ, legiuitorul a vizat situaŞia ´n care persoana fizicŁ este identificatŁ, deoarece ´n caz 

contrar problema cumulului rŁspunderii nu se pune. 

În fraza a II-a a art. 5 alin. 2 din Codul penal belgian [40] se prevede cŁ atunci c©nd 

persoana fizicŁ a sŁv©rĸit infracŞiunea Ăcu ĸtiinŞŁ ĸi voinŞŁò ea poate fi condamnatŁ alŁturi de 

persoana juridicŁ, ´n cazul infracŞiunilor intenŞionate, rŁspunderea persoanei fizice ´nsoŞind-o, de 

regulŁ, pe cea a persoanei juridice. 

De exemplu, c©nd un muncitor deverseazŁ ape reziduale poluante ´ntr-un r©u, ĸtiind cŁ 

acestea nu au fost tratate, el nu se va putea ascunde în spatele persoanei juridice pentru a fi la 

adŁpost de rŁspundere penalŁ, chiar dacŁ ´ntreprinderea nu a luat mŁsurile necesare pentru a 

asigura tratarea corespunzŁtoare a acestor ape reziduale [172, p. 315]. 

Textul legal nu prevede ´nsŁ cumulul obligatoriu al celor douŁ rŁspunderi, instanŞa având 

posibilitatea de a hotŁr´ dacŁ se impune sau nu ĸi condamnarea persoanei fizice [172, p. 316], în 

funcŞie de ´mprejurŁrile concrete ale sŁv©rĸirii infracŞiunii. 

În dreptul olandez, potrivit art. 51 alin. 2 Cod penal olandez [49], când o infracŞiune a 

fost sŁv©rĸitŁ de cŁtre o persoanŁ juridicŁ urmŁrirea poate fi declanĸatŁ ´mpotriva persoanei 

juridice, împotriva persoanei fizice care a dat ordinul sau a dirijat efectiv comportamentul ilicit 

sau împotriva ambelor persoane. Prin urmare Ministerul Public are la dispoziŞie mai multe 

posibilitŁŞi, care nu se exclud reciproc, respectiv urmŁrirea persoanei juridice, urmŁrirea 

autorului persoanŁ fizicŁ sau urmŁrirea unui funcŞionar din conducere ´n considerarea calitŁŞii de 

autor a persoanei juridice [188, p. 334]. 

Pentru a se antrena rŁspunderea penalŁ a persoanelor fizice ´n considerarea sŁv©rĸirii unei 

infracŞiuni de cŁtre persoana juridicŁ nu este necesar ca aceasta sŁ fi fost efectiv condamnatŁ, 

fiind ´nsŁ necesar sŁ rezulte din dosar posibilitatea condamnŁrii. 

Cu privire la cazul condamnŁrii persoanei fizice ce deŞine o funcŞie de conducere, în baza 

calitŁŞii de autor a persoanei juridice, este necesar ca aceastŁ persoanŁ sŁ fi avut cunoĸtinŞŁ de 
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alte acŞiuni ilegale anterioare, legate de aceste infracŞiuni, astfel ´nc©t sŁ rezulte cŁ a acceptat 

eventualitatea ca faptele incriminate sŁ se producŁ [188, p. 340], nefiind ´nsŁ necesar ca aceastŁ 

persoanŁ sŁ fi avut cunoĸtinŞŁ efectiv de infracŞiunile pentru care calitatea de autor a fost atribuitŁ 

persoanei juridice. 

Aceste din urmŁ condiŞii au fost precizate pentru prima datŁ de cŁtre instanŞa supremŁ 

odatŁ cu condamnarea la finele anilorô70 a bŁncii Slavenburg specializatŁ ´n gestionarea, 

spŁlarea ĸi transferul banilor murdari. 

În dreptul danez condamnarea persoanei juridice nu exclude posibilitatea condamnŁrii 

persoanei fizice responsabile în calitate de complice sau instigator [43], ´nsŁ organele de 

urmŁrire penalŁ aplicŁ principiul oportunitŁŞii, pentru a nu ´ncepe urmŁrirea penalŁ ´mpotriva 

angajatului care a executat doar acte lipsite de importanŞŁ [172, p. 319]. Potrivit principiului 

oportunitŁŞii, în esenŞŁ, parchetul este liber sŁ decidŁ dacŁ trimite ´n judecatŁ o persoanŁ sau nu 

atunci când costurile procesului nu ar fi proporŞionale cu sancŞiunea aplicatŁ, durata estimatŁ a 

procedurii ĸi volumul de muncŁ pe care ´l implicŁ (spre exemplu, ´n cazul ´n care se aplicŁ 

amenda sau ´n cazul ´n care persoana a fost deja condamnatŁ la o pedeapsŁ care ar absorbi altŁ 

sancŞiune ulterioarŁ). 

În dreptul finlandez [44] este interzisŁ recuperarea amenzii plŁtite de cŁtre corporaŞie de 

la persoana fizicŁ responsabilŁ, rŁspunderea penalŁ a corporaŞiei neexcluzând-o pe cea a 

persoanei fizice vinovate. 

În sistemul de drept common law este consacratŁ regula cumulului rŁspunderii penale a 

persoanei juridice cu cea a persoanei fizice datoritŁ aplicŁrii teoriei identificŁrii sau a teoriei 

rŁspunderii pentru fapta altuia, care presupune deopotrivŁ sŁv©rĸirea unei infracŞiuni de cŁtre o 

persoanŁ fizicŁ. 

Astfel, în Statele Unite ale Americii rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice nu este 

exclusivŁ sau alternativŁ, ci se cumuleazŁ cu cea a persoanei fizice responsabile. ĊnsŁ 

rŁspunderea persoanei fizice nu condiŞioneazŁ rŁspunderea corporaŞiei, deoarece achitarea 

persoanei fizice a cŁrei conduitŁ a fost imputatŁ persoanei juridice nu afecteazŁ existenŞa 

rŁspunderii persoanei juridice (United States Court of Appeals, 7th Circuit, dec. United States v. 

General Motors Corporation (1941) [172, p. 321]). 

DacŁ persoana fizicŁ este condamnatŁ la amendŁ, aceasta poate fi achitatŁ, ´n ultimŁ 

instanŞŁ, de cŁtre persoana juridicŁ. 

ķi ´n dreptul canadian rŁspunderea persoanei juridice nu ´nlŁturŁ rŁspunderea persoanei 

fizice pentru aceeaĸi infracŞiune, prima rŁspunz©nd, de regulŁ, ´n calitate de complice sau 

instigator [16, p. 4]. DacŁ persoana fizicŁ a fost achitatŁ, va fi achitatŁ ĸi persoana juridicŁ, 
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lipsind temeiul condamnŁrii acesteia, ´n condiŞiile lipsei identificŁrii ei cu o persoanŁ vinovatŁ de 

sŁv©rĸirea infracŞiunii. 

Este admisibilŁ regula cumulului ĸi ´n cazul societŁŞilor unipersonale, deoarece acestea au 

o identitate economicŁ proprie, nefiind ´ncŁlcat principiul non bis in idem (Supreme Court, dec. 

R. v. Canadian Dredge and Dock (1985) [16, p. 4]). 

În Marea Britanie, când o infracŞiune a fost comisŁ de cŁtre o persoanŁ juridicŁ, dacŁ se 

dovedeĸte cŁ un director, manager, administrator sau alŞi asemenea funcŞionari au participat prin 

consimŞŁm©nt sau neglijenŞŁ la sŁv©rĸirea infracŞiunii, vor rŁspunde ĸi aceĸtia pentru acea 

infracŞiune. Astfel acordul funcŞionarului nu trebuie neapŁrat sŁ fie expres, acesta put©nd sŁ 

constea ĸi ´ntr-o Ăorbire premeditatŁò sau ´n faptul cŁ acesta Ăs-a prefŁcut cŁ nu ĸtie nimicò (High 

Court, dec. Somerset v. Hart (1884) [5, p. 195]). 

Cu privire la noŞiunea de neglijenŞŁ precizatŁ anterior s-a decis cŁ directorul va rŁspunde 

doar dacŁ are ca sarcinŁ specialŁ de serviciu supervizarea unei anumite activitŁŞi, considerându-

se cŁ este normal ca acesta sŁ cedeze anumite sarcini altui funcŞionar al companiei, neputând fi 

obligat sŁ verifice toate faptele care ´i sunt aduse la cunoĸtinŞŁ (Lord Parker ´n cazul Huckerby v. 

Elliott (1970) [5, p. 195]). 

 

2.9. Cauzele exoneratoare de rŁspundere aplicabile ´n cazul persoanelor juridice 

 

În sistemele de drept care consacrŁ rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice, ´n privinŞa 

cauzelor exoneratoare de rŁspundere pentru persoanele juridice, se admite cŁ sunt aplicabile 

cauzele exoneratoare de rŁspundere pentru persoanele fizice, cu anumite particularitŁŞi ´nsŁ. 

Astfel în dreptul francez persoana juridicŁ poate invoca legitima apŁrare, starea de 

necesitate, ordinul imperativ al legii, constrângerea sau eroarea de drept. Spre exemplu, când o 

firmŁ de construcŞii demoleazŁ un imobil la ordinul autoritŁŞii administrative ea nu sŁv©rĸeĸte 

infracŞiunea de distrugere. 

S-a propus o distincŞie ´ntre efectele cauzelor justificative ĸi cele ale cauzelor de 

neimputabilitate asupra rŁspunderii penale a persoanelor juridice. DacŁ organul sau 

reprezentantul persoanei juridice invocŁ existenŞa unui fapt justificativ (legitimŁ apŁrare, stare de 

necesitate sau ordinul autoritŁŞii), acesta trebuie sŁ profite ĸi persoanei juridice. 

S-ar putea reŞine starea de necesitate, spre exemplu, când organul sau reprezentantul unei 

persoane juridice, urmŁritŁ pentru infracŞiunea de fals, a procurat unor persoane acte false pentru 

a le ajuta sŁ pŁrŁseascŁ teritoriul unui stat unde viaŞa le era pusŁ ´n pericol iminent. Nu se va 

putea reŞine ´nsŁ starea de necesitate dacŁ o persoanŁ juridicŁ sŁv©rĸeĸte o infracŞiune pentru a se 
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salva de la faliment, chiar dacŁ pe aceastŁ cale s-ar ´ncerca salvarea locurilor de muncŁ ale 

persoanelor salariate. 

Se considerŁ ´ntr-o opinie cŁ exonerarea de rŁspundere a organului sau reprezentantului 

persoanei juridice nu ar trebui sŁ atragŁ ´n mod automat exonerarea de rŁspundere a persoanei 

juridice, existând situaŞii c©nd chiar structura persoanei juridice a ´mpiedicat persoana fizicŁ sŁ 

acŞioneze legal. Spre exemplu, în cazul unei infracŞiuni de poluare produsŁ de cŁtre staŞia de 

epurare a apei într-o localitate primarul acesteia trimis ´n judecatŁ, alŁturi de unitatea 

administrativ-teritorialŁ, ar putea invoca o constr©ngere irezistibilŁ determinatŁ de lipsa 

fondurilor pentru achiziŞionarea de echipamente noi necesare staŞiei de epurare, dar unitatea 

administrativ-teritorialŁ ar trebui condamnatŁ. 

ķi eroarea de drept poate fi invocatŁ de cŁtre persoana juridicŁ, spre exemplu c©nd 

conducŁtorul unei persoane juridice a fost indus ´n eroare de indicaŞiile date de cŁtre organul 

colegial al persoanei juridice anterior sŁv©rĸirii infracŞiunii, acesta, c©t ĸi persoana juridicŁ 

putând invoca prevederile art. 122-3 Cod penal francez cu privire la eroarea de drept. Astfel, în 

cazul unei infracŞiuni de vŁtŁmare corporalŁ din culpŁ, sŁv©rĸitŁ datoritŁ nerespectŁrii unei reguli 

de securitate despre care administraŞia societŁŞii, la solicitarea conducŁtorului acesteia, a declarat 

explicit cŁ nu este cerutŁ de regulamentele proprii [172, p. 327]. Exonerarea de rŁspundere nu se 

va aplica c©nd rezultatul produs nu se datoreazŁ necunoaĸterii normei legale, ci culpei autorului 

în executarea elementului material al infracŞiunii. 

Cu privire la imposibilitatea datoratŁ alienaŞiei mintale apreciem cŁ, atunci c©nd organul 

care exprimŁ voinŞa persoanei juridice se aflŁ ´n imposibilitatea exprimŁrii unei voinŞe valabile, 

este evidentŁ lipsa elementului subiectiv necesar antrenŁrii rŁspunderii penale a persoanei 

juridice. Nu ne aflŁm ´n situaŞia persoanei care ´l ajutŁ pe un iresponsabil ´n sŁv©rĸirea 

infracŞiunii, care rŁspunde penal, bine´nŞeles, aceastŁ rŁspundere exist©nd ´n considerarea 

intenŞiei cu care aceastŁ persoanŁ (complice) a acŞionat. 

În Belgia, legea din 4 mai 1999, care a consacrat rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice, 

nu prevede nicio cauzŁ exoneratoare de rŁspundere ĸi nici doctrina ulterioarŁ nu s-a preocupat în 

mod special de acest aspect, unii autori menŞionând prin analogie cu legislaŞiile penale ale altor 

state ca posibile cauze de exonerare, denunŞarea, subordonarea ierarhicŁ, respectiv eroarea [172, 

p. 328-329]. 

În sistemele de drept aparŞinând common law, care condiŞioneazŁ rŁspunderea penalŁ a 

persoanelor juridice de sŁv©rĸirea unei infracŞiuni de cŁtre persoana fizicŁ, cauzele clasice de 

´nlŁturare a caracterului penal al faptei ca eroarea, legitima apŁrare, starea de necesitate sau 
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iresponsabilitatea se aplicŁ ĸi entitŁŞilor colective ´ntocmai ca ĸi persoanelor fizice, autoare 

directe ale infracŞiunilor [30, p. 6]. 

ExistŁ ´nsŁ o cauzŁ specialŁ de exonerare a rŁspunderii penale ´n cazul persoanelor 

juridice ĸi anume diligenŞa rezonabilŁ manifestatŁ de cŁtre acestea pentru prevenirea infracŞiunii, 

prin adoptarea tuturor mŁsurilor posibile pentru a evita sŁv©rĸirea de fapte ilicite ´n cadrul 

activitŁŞii lor. Spre exemplu, în Statele Unite ale Americii, Codul Penal Model exonereazŁ 

compania dacŁ un manager cu atribuŞii de supervizare a utilizat diligenŞa rezonabilŁ (due 

diligence) pentru a ´ncerca sŁ previnŁ sŁv©rĸirea infracŞiunii. Se considerŁ de fapt cŁ atunci c©nd 

persoana juridicŁ este responsabilŁ ´ntr-o asemenea situaŞie ea va fi sancŞionatŁ pentru neglijenŞa 

conducŁtorilor de a nu folosi diligenŞa rezonabilŁ [109, p. 290]. 

În Marea Britanie ´nsŁ, diligenŞa rezonabilŁ constituie o cauzŁ de ´nlŁturare rŁspunderii 

penale în cazul persoanelor juridice când legea sau cutuma judiciarŁ o prevede expres ĸi doar ´n 

cazul infracŞiunilor de rŁspundere obiectivŁ, deoarece la infracŞiunile de rŁspundere bazatŁ pe 

culpŁ nu ´ĸi gŁseĸte raŞiunea, pentru cŁ depunerea unor eforturi pentru a preveni criminalitatea 

exclude neglijenŞa sau intenŞia. Pentru a verifica existenŞa diligenŞei rezonabile se utilizeazŁ 

teoria identificŁrii, stabilindu-se dacŁ un funcŞionar, care este considerat centrul nervos al 

companiei, a exercitat diligenŞa rezonabilŁ sau nu, tot teoria identificŁrii utiliz©ndu-se pentru a 

stabili rŁspunderea, c©t ĸi pentru a o evita. De altfel, decizia prin care s-a introdus teoria 

identificŁrii ´n dreptul englez - Tesco Supermarkets v. Nattrass - a avut la bazŁ tocmai o astfel de 

situaŞie, în care instanŞa a fost chematŁ sŁ ´nlŁture rŁspunderea corporaŞiei [172, p. 330-331]. 

 

2.10. SancŞiunile aplicabile persoanelor juridice 

 

Identificarea unor sancŞiuni specifice esenŞei persoanei juridice a constituit o preocupare 

determinantŁ a doctrinei, fiind invocatŁ nu de puŞine ori ca argument pentru respingerea 

principiului rŁspunderii penale a persoanelor juridice. 

Ċn propunerile doctrinare, la care ne alŁturŁm ĸi noi, dintre sancŞiunile aplicabile 

persoanei juridice, amenda ocupŁ un loc precumpŁnitor [91, p. 45-49]. 

Se considerŁ astfel cŁ sancŞiunea pecuniarŁ prezintŁ, ´n primul r©nd, avantajul de a afecta 

direct persoana juridicŁ, deoarece aceasta are propriul sŁu patrimoniu. Amenda presupune costuri 

minime pentru executare ĸi are un efect intimidant suficient de mare pentru a se realiza scopul 

pedepsei [108, p. 231], aducându-se atingere profitului persoanei juridice, aceasta punând în 

balanŞŁ c©ĸtigul pe care se aĸteaptŁ sŁ-l obŞinŁ din sŁv©rĸirea infracŞiunii cu pierderea suferitŁ ´n 

cazul condamnŁrii. 
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Pentru a fi eficientŁ amenda trebuie sŁ fie suficient de oneroasŁ pentru a produce un 

impact asupra societŁŞii. Spre exemplu, dacŁ amenda aplicabilŁ este de douŁ ori mai mare decât 

profitul generat de sŁv©rĸirea infracŞiunii, atunci societatea va fi tentatŁ sŁ continue sŁv©rĸirea 

infracŞiunii dacŁ, potrivit estimŁrilor sale, ĸansele de a fi descoperitŁ sunt sub 50% [110, p. 63]. 

Din sistemul de drept din Rom©nia amintim o serie de hotŁr©ri penale definitive prin care 

persoane juridice au fost condamnate la pedeapsa amenzii, respectiv sentinŞa penalŁ definitivŁ nr. 

1772 din 9 noiembrie 2011 pronunŞatŁ de JudecŁtoria BacŁu, SecŞia penalŁ, prin care o societate 

agricolŁ a fost condamnatŁ pentru infracŞiunea de evaziune fiscalŁ la pedeapsa de 4.500 lei 

amendŁ; sentinŞa penalŁ definitivŁ nr. 3249 din 27 decembrie 2011 pronunŞatŁ de cŁtre 

JudecŁtoria Sectorului 4 Bucureĸti, SecŞia penalŁ, prin care un spital public a fost condamnat la 

pedeapsa de 300.000 lei amendŁ penalŁ pentru sŁv©rĸirea infracŞiunii de vŁtŁmare corporalŁ 

gravŁ din culpŁ; sentinŞa penalŁ definitivŁ nr. 1004 din 31 martie 2010 pronunŞatŁ de JudecŁtoria 

Iaĸi, SecŞia penalŁ, prin care o societate cu rŁspundere limitatŁ a fost condamnatŁ la pedeapsa de 

12.000 lei amendŁ penalŁ pentru sŁv©rĸirea unor infracŞiuni concurente prevŁzute de Legea nr. 

319/2006 a securitŁŞii ĸi sŁnŁtŁŞii ´n muncŁ; decizia penalŁ din 28 martie 2013 pronunŞatŁ de 

Înalta Curte de CasaŞie ĸi JustiŞie, SecŞia penalŁ, ´n dosarul nr. 421/36/2011, prin care o societate 

comercialŁ cu rŁspundere limitatŁ a fost condamnatŁ pentru sŁv©rĸirea infracŞiunii de dare de 

mitŁ la pedeapsa amenzii ´n cuantum de 150.000 lei; sentinŞa penalŁ definitivŁ nr. 126 din 1 iulie 

2009 pronunŞatŁ de Tribunalul Sibiu, SecŞia penalŁ, prin care o societate comercialŁ cu 

rŁspundere limitatŁ a fost condamnatŁ pentru infracŞiuni prevŁzute de Legea nr. 8/1996 privind 

drepturi de autor ĸi drepturile conexe, la 20.000 lei amendŁ penalŁ; decizia nr. 97/R din 9 

februarie 2012 pronunŞatŁ de Curtea de Apel Braĸov, SecŞia penalŁ, prin care o societate 

comercialŁ cu rŁspundere limitatŁ a fost condamnatŁ pentru sŁv©rĸirea infracŞiunii de delapidare 

la pedeapsa amenzii de 7.500 lei; decizia din 8 octombrie 2012 pronunŞatŁ de Ċnalta Curte de 

CasaŞie ĸi JustiŞie, SecŞia penalŁ, ´n dosarul nr. 3996/110/2011 prin care o societate comercialŁ cu 

rŁspundere limitatŁ a fosat condamnatŁ pentru infracŞiunile de desfŁĸurare fŁrŁ licenŞŁ sau 

autorizaŞie a oricŁreia dintre activitŁŞile din domeniul jocurilor de noroc, respectiv evaziune 

fiscalŁ, la pedeapsa concurentŁ de 20.000 lei amendŁ penalŁ; decizia nr. 79/A din 26 octombrie 

2012 pronunŞatŁ de Curtea de Apel T©rgu Mureĸ, SecŞia penalŁ, prin care o societate comercialŁ 

cu rŁspundere limitatŁ a fost condamnatŁ pentru sŁv©rĸirea infracŞiunii de folosire sau prezentare 

de documente sau declaraŞii false, inexacte sau incomplete, care au ca rezultat obŞinerea pe 

nedrept de fonduri din bugetul general consolidat al comunitŁŞii europene sau din bugetele 

administrate de acestea ori în numele lor, la pedeapsa amenzii de 20.000 lei; sentinŞa penalŁ 

definitivŁ nr. 136 din 13 martie 2012 pronunŞatŁ de cŁtre JudecŁtoria Moineĸti, SecŞia penalŁ, 
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prin care o societate comercialŁ cu rŁspundere limitatŁ a fost condamnatŁ pentru infracŞiuni 

prevŁzute de legea cecului (art. 84 alin. 1 pct. 2 ĸi 3 din Legea nr. 59/1934), la pedeapsa amenzii 

în cuantum de 3.000 lei; decizia nr. 9 din 29 ianuarie 2013 pronunŞatŁ de Tribunalul IalomiŞa, 

SecŞia penalŁ, prin care o societate comercialŁ cu rŁspundere limitatŁ a fost condamnatŁ pentru 

infracŞiunile prevŁzute de art. 261 ĸi 262 din Legea nr. 53/2003 (Codul muncii), la pedeapsa 

amenzii în cuantum de 9.000 lei; sentinŞa penalŁ definitivŁ nr. 310 din 21 februarie 2012 

pronunŞatŁ de JudecŁtoria Braĸov, SecŞia penalŁ, ´n care o societate comercialŁ pe acŞiuni a fost 

condamnatŁ la o pedeapsŁ rezultantŁ pentru infracŞiunile concurente de ucidere din culpŁ ĸi 

neluarea mŁsurilor legale de securitate ĸi sŁnŁtate ´n muncŁ, ´n cuantum de 70.000 lei amendŁ 

penalŁ; sentinŞa penalŁ definitivŁ nr. 872 din 23 mai 2011 pronunŞatŁ de JudecŁtoria BacŁu, 

SecŞia penalŁ, prin care o societate comercialŁ cu rŁspundere limitatŁ a fost condamnatŁ la o 

pedeapsŁ rezultantŁ pentru douŁ infracŞiuni concurente de evaziune fiscalŁ respectiv deturnare de 

fonduri, ´n cuantum de 2.500 lei amendŁ penalŁ; sentinŞa penalŁ definitivŁ nr. 41 din 10 martie 

2011 pronunŞatŁ de Tribunalul BuzŁu, SecŞia penalŁ, prin care o societate comercialŁ cu 

rŁspundere limitatŁ a fost condamnatŁ pentru infracŞiunile de contrafacere de marcŁ ĸi 

concurenŞŁ neloialŁ la pedeapsa rezultantŁ de 5.000 lei amendŁ penalŁ; sentinŞa penalŁ definitivŁ 

nr. 445 din 6 mai 2011 pronunŞatŁ de Tribunalul Bucureĸti, SecŞia I penalŁ, prin care o societate 

comercialŁ cu rŁspundere limitatŁ a fost condamnatŁ pentru sŁv©rĸirea infracŞiunilor de sprijinire 

a unui grup infracŞional organizat, trafic ilicit de droguri ĸi trafic ilicit internaŞional de droguri de 

mare risc, aflate ´n concurs, la pedeapsa rezultantŁ de 1.000.000 lei amendŁ penalŁ [191]. Cu 

excepŞia ultimei sentinŞe penale, constatŁm, din pŁcate, cŁ instanŞele judecŁtoreĸti din Rom©nia 

au aplicat pedepse blânde, raportat la gradul concret de pericol social al infracŞiunilor sŁv©rĸite 

de persoanele juridice. 

Cu toate cŁ se poate afirma cŁ amenda este sancŞiunea de drept comun pentru persoanele 

juridice, ea nu este sancŞiunea idealŁ, aplicarea acesteia ridic©nd unele probleme, deoarece forŞa 

economicŁ a societŁŞilor fiind diferitŁ, individualizarea amenzii ar trebui fŁcutŁ ĸi ´n raport de 

acest criteriu, neputându-se aplica, de exemplu, aceeaĸi amendŁ unei asociaŞii familiale ĸi unei 

societŁŞi multinaŞionale. Un mod de individualizare mai eficient ar fi determinarea cuantumului 

amenzii prin raportare la activul patrimonial sau cifra de afaceri [172, p. 332]. 

Un cuantum foarte mare al amenzii aplicate poate avea ĸi un pronunŞat efect de ricoĸeu 

asupra unor terŞi nevinovaŞi, rezultatul fiind chiar compromiterea activitŁŞii persoanei juridice, 

aducându-se atingere intereselor legitime ale acŞionarilor, salariaŞilor, creditorilor sau altor 

persoane ale cŁror interese sunt legate de activitatea societŁŞii [ 70, p. 749]. S-a arŁtat ´n acest 
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sens cŁ, deĸi infracŞiunea a fost sŁv©rĸitŁ de un organ al persoanei juridice, acesta va fi ultimul 

afectat de amenda aplicatŁ societŁŞii [ 172, p. 332]. 

DacŁ corporaŞia ´ĸi va reduce cheltuielile ´n urma aplicŁrii unei amenzi oneroase, aceasta 

poate proceda la concedieri sau la creĸterea preŞurilor, mai ales când are o poziŞie de monopol 

într-un anumit domeniu, astfel încât cei ce vor suporta în realitate efectele amenzii vor fi 

beneficiarii produselor ĸi serviciilor oferite de cŁtre persoana juridicŁ. 

Aplicarea amenzii într-un cuantum foarte ridicat poate sŁ ducŁ la dizolvarea societŁŞii, 

spre exemplu c©nd capitalul social ar scŁdea sub limita impusŁ de lege, nerealiz©ndu-se 

majorarea acestuia [110, p. 63]. 

O soluŞie preconizatŁ pentru ´nlŁturarea efectului de ricoĸeu al amenzii constŁ ´n 

obligarea societŁŞii sŁ emitŁ acŞiuni p©nŁ la valoarea amenzii la care a fost condamnatŁ, aceastŁ 

soluŞie fiind necesar sŁ fie prevŁzutŁ de lege [172, p. 333]. Singurii dezavantajaŞi prin adoptarea 

acestei soluŞii sunt acŞionarii existenŞi la data aplicŁrii sancŞiunii, valoarea de piaŞŁ a acŞiunilor 

diminuându-se, suportarea efectului de ricoĸeu fiind justificatŁ ĸi acceptabilŁ, deoarece acŞionarii 

sunt beneficiarii activitŁŞii ilicite a companiei, aceĸtia av©nd ĸi posibilitatea exercitŁrii unui 

control asupra activitŁŞii organelor ĸi reprezentanŞilor. AceastŁ modalitate de sancŞionare oferŁ 

posibilitatea companiei de a aprecia a priori rentabilitatea activitŁŞii ilicite, acest neajuns 

exist©nd ĸi ´n cazul aplicŁrii sancŞiunii amenzii. 

O altŁ sancŞiune aplicabilŁ persoanelor juridice este confiscarea specialŁ [108, p. 231; 70, 

p. 748, 752], care poate constitui o pedeapsŁ sau mŁsurŁ de siguranŞŁ, iar ´n ipoteza ´n care 

aceasta constituie pedeapsŁ, nu poate fi dec©t complementarŁ, neput©nd sŁ realizeze numai ea 

scopul ĸi funcŞiile pedepsei. Spre exemplu, confiscarea profitului rezultat din infracŞiune nu va 

descuraja persoana juridicŁ de la sŁv©rĸirea de infracŞiuni, dec©t dacŁ rata de descoperire ĸi 

sancŞionare a infracŞiunilor ar fi de 100%. 

Pentru exemplificare, amintim sentinŞa penalŁ definitivŁ nr. 41 din 10 martie 2011, 

pronunŞatŁ de cŁtre Tribunalul BuzŁu, SecŞia penalŁ, prin care a fost condamnatŁ inculpata S.C. 

E P S.R.L. la pedeapsa principalŁ rezultantŁ de 5.000 lei amendŁ penalŁ, instanŞa aplicând 

acesteia ĸi mŁsura de siguranŞŁ a confiscŁrii speciale a mai multor cutii de ambalaj pentru 

electrozi sau a unor cutii de electrozi. 

Suspendarea activitŁŞii persoanei juridice pe o anumitŁ perioadŁ de timp este ĸi ea o 

sancŞiune aplicabilŁ [135, p. 717; 12, p. 481], un neajuns al acesteia fiind cŁ, dacŁ suspendarea 

are o duratŁ prea mare, poate conduce la ruinarea persoanei juridice ĸi, ´n plus, nu este 

susceptibilŁ de suspendarea condiŞionatŁ a executŁrii [70, p. 752-753]. 
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Aplicarea acestei sancŞiuni se impune ´nsŁ, av©nd ´n vedere ´mprejurŁrile concrete ale 

sŁv©rĸirii infracŞiunii, dat fiind faptul cŁ dacŁ persoana juridicŁ a fost condamnatŁ pentru o 

infracŞiune la normele privind protecŞia muncii sau protecŞia mediului se impune suspendarea 

activitŁŞii pe o anumitŁ perioadŁ, cel puŞin p©nŁ la ´nlŁturarea cauzelor care au determinat 

sŁv©rĸirea infracŞiunii [135, p. 717]. Pentru reducerea efectului de ricoĸeu, se propune ca pe 

durata suspendŁrii muncitorii sŁ continue sŁ-ĸi primeascŁ salariile. 

Din practica judiciarŁ din Rom©nia, amintim, în acest sens, sentinŞa penalŁ definitivŁ nr. 

724 din 3 iunie 2011 pronunŞatŁ de JudecŁtoria Cluj Napoca, SecŞia penalŁ, prin care a fost 

condamnatŁ inculpata persoanŁ juridicŁ S.C. M T S.R.L. la 20.000 lei amendŁ penalŁ, pentru 

sŁv©rĸirea infracŞiunii de livrare de produse de protecŞie a plantelor neautorizate, totodatŁ 

instanŞa interzicând inculpatei persoanŁ juridicŁ S.C. M T S.R.L. activitatea de vânzare pe o 

perioadŁ de trei luni [191]. 

Dizolvarea persoanei juridice reprezintŁ Ăpedeapsa capitalŁò aplicabilŁ persoanelor 

juridice. DatoritŁ consecinŞelor acestei pedepse, ea se va aplica ´n cazul sŁv©rĸirii unor infracŞiuni 

grave sau c©nd persoana juridicŁ a fost creatŁ pentru sŁv©rĸirea de infracŞiuni sau când scopul 

constituirii acesteia a fost deturnat ´n vederea sŁv©rĸirii de infracŞiuni [70, p. 754], precum ĸi ´n 

cazul nerespectŁrii de cŁtre persoana juridicŁ a unei hotŁr©ri de suspendare a activitŁŞii. 

Pentru exemplificare, amintim sentinŞa penalŁ definitivŁ nr. 123 din 14 iulie 2009, 

pronunŞatŁ ´n dosarul nr. 335/114/2009, de cŁtre Tribunalul BuzŁu, SecŞia penalŁ, prin care o 

societate comercialŁ cu rŁspundere limitatŁ a fost condamnatŁ pentru sŁv©rĸirea infracŞiunilor de 

evaziune fiscalŁ ĸi ´nĸelŁciune cu consecinŞe deosebit de grave la o pedeapsŁ rezultantŁ de 

15.000 lei amendŁ penalŁ ĸi la pedeapsa complementarŁ a dizolvŁrii societŁŞii respective, aceastŁ 

ultimŁ pedeapsŁ av©nd ca efect deschiderea procedurii de lichidare potrivit legii, iar o copie de 

pe dispozitivul hotŁr©rii de condamnare rŁmasŁ definitivŁ va fi comunicatŁ de´ndatŁ instanŞei 

civile care procedeazŁ la desemnarea lichidatorului. 

Unii autori [12, p. 481; 168, p. 189] au propus consacrarea publicŁrii hotŁr©rii de 

condamnare aplicabilŁ persoanelor juridice, care are un efect puternic disuasiv, mai ales în cazul 

persoanelor juridice cu activitate în domeniul economic. 

Ċn acest sens, pentru exemplificare, din practica judiciarŁ a instanŞelor din România, 

amintim: sentinŞa penalŁ definitivŁ nr. 28 din 9 februarie 2015 pronunŞatŁ de Tribunalul Gorj, 

SecŞia penalŁ, ´n dosarul nr. 8070/95/2013, prin care S.C. C C S.R.L. din T©rgu Jiu a fost 

condamnatŁ la 20.000 lei amendŁ penalŁ pentru sŁv©rĸirea infracŞiunii de evaziune fiscalŁ ĸi la 

pedeapsa complementarŁ const©nd ´n afiĸarea hotŁr©rii de condamnare pe o perioadŁ de douŁ 

luni; sentinŞa penalŁ definitivŁ nr. 163 din 9 noiembrie 2016 pronunŞatŁ de Tribunalul Gorj, 
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SecŞia penalŁ, ´n dosarul nr. 2538/95/2016, prin care S.C. P C S.R.L. a fost condamnatŁ la 40.000 

lei amendŁ penalŁ pentru sŁv©rĸirea infracŞiunii de evaziune fiscalŁ ĸi pedeapsa complementarŁ a 

obligŁrii de a difuza hotŁr©rea de condamnare de 5 ori ´n extras pe cheltuiala inculpatei persoanŁ 

juridicŁ ´ntr-un cotidian local; sentinŞa penalŁ definitivŁ nr. 72 din 22 aprilie 2016 pronunŞatŁ de 

Tribunalul Gorj, SecŞia penalŁ, ´n dosarul nr. 2593/95/2015, prin care S.C. T C S.R.L. Motru 

reprezentatŁ de administratorul judiciar I.I.I. T©rgu Jiu, a fost condamnatŁ pentru sŁv©rĸirea 

infracŞiunii de evaziune fiscalŁ la 20.000 lei amendŁ penalŁ aplic©ndu-i-se inculpatei persoanŁ 

juridicŁ pedeapsa complementarŁ a obligŁrii de a difuza hotŁr©rea de condamnare de 5ori ´n 

extras pe cheltuialŁ proprie ´ntr-un cotidian local [191]. 

Acelaĸi efect ´l au ĸi ordinele de publicitate negativŁ, constând în obligarea persoanei 

juridice vinovate sŁ publice pe cheltuiala sa un mesaj publicitar inform©nd despre infracŞiunea 

sŁv©rĸitŁ ĸi sancŞiunea aplicatŁ. 

Este citatŁ ´n doctrinŁ [172, p. 336] Ăreclamaò publicatŁ ´n Los Angeles Times de cŁtre o 

societate comercialŁ, datoritŁ unui ordin judecŁtoresc ĂAtenŞie! Depozitarea ilegalŁ a deĸeurilor 

toxice duce la ´nchisoare. Am fost prinĸi. ... Acum plŁtim preŞul. AstŁzi, ´n timp ce 

dumneavoastrŁ citiŞi acest mesaj, preĸedintele ĸi vicepreĸedintele nostru ´ĸi petrec timpul ´n 

închisoare, iar noi am fost obligaŞi sŁ publicŁm aceastŁ reclamŁò. Merg©nd pe firul istoriei, 

similar se ´nt©mpla ĸi la data de 4 decembrie 1561, când Universitatea din Sorbona a fost 

condamnatŁ la o amendŁ onorabilŁ (pedeapsŁ infamantŁ ce consta ´n recunoaĸterea publicŁ a 

sŁv©rĸirii unei infracŞiuni) pentru faptul de a fi permis susŞinerea unei teze de doctorat în care 

doctorandul afirma cŁ Papa are dreptul de a-l priva pe Rege de coroanŁ, pedeapsa fiind executatŁ 

de cŁtre un uĸier, care, purt©nd o mantie roĸie, ´ĸi cere scuze public ´n numele Sorbonei ´n 

prezenŞa conducerii ĸi a principalilor profesori ai facultŁŞii [ 105, p. 49; 141, p. 162]. 

Indiferent dacŁ se aplicŁ ´n forma publicŁrii hotŁr©rii de condamnare sau ´n cea a 

ordinului de publicitate negativŁ aceastŁ sancŞiune, prin natura ei, nu poate avea decât conŞinutul 

unei pedepse complementare, însoŞind o sancŞiune principalŁ aplicabilŁ persoanei juridice. 

O altŁ sancŞiune aplicabilŁ persoanelor juridice este plasarea sub control judiciar a 

persoanei condamnate [135, p. 717], aceasta constând în desemnarea unui administrator judiciar 

care sŁ preia atribuŞiile organelor de conducere sau ´n desemnarea unor persoane care sŁ 

supervizeze activitatea acestor organe. 

Persoanelor juridice, mai ales celor cu scop lucrativ, li se aplicŁ ĸi pedepsele privative de 

drepturi, cum sunt interzicerea dreptului de a beneficia de subvenŞii, retragerea temporarŁ a 

licenŞei pentru anumite activitŁŞi, interzicerea accesului pe anumite pieŞe, interzicerea anumitor 

forme de publicitate, decŁderea din dreptul de a beneficia de anumite facilitŁŞi fiscale, 
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imaginându-se sancŞiuni similare ĸi ´n cazul entitŁŞilor non-profit, cum ar fi în cazul sindicatelor 

sancŞiunea excluderii de la negocierea contractelor colective de muncŁ sau interzicerea 

participŁrii la anumite competiŞii la nivel regional sau naŞional sau interzicerea de a beneficia de 

ajutoare financiare din partea autoritŁŞilor publice în cazul asociaŞiilor sportive [135, p. 716-718]. 

Autorul R. Screvens apreciazŁ cŁ ´n anumite cazuri ar putea fi aplicatŁ ĸi sancŞiunea 

pierderii personalitŁŞii juridice a persoanei juridice, ´n mod temporar, lipsa personalitŁŞii 

neput©nd fi opusŁ terŞilor când s-ar opera în dauna acestora [168, p. 188]. Apreciem cŁ aceastŁ 

sancŞiune are numeroase inconveniente ĸi niciun avantaj substanŞial. Dintre acestea amintim: în 

cadrul unui sistem care condiŞioneazŁ rŁspunderea penalŁ de existenŞa personalitŁŞii juridice 

sancŞiunea ar conferi entitŁŞii colective un brevet de impunitate pentru perioada respectivŁ; ´n 

ipoteza ´n care, potrivit legii, anumite activitŁŞi nu pot fi desfŁĸurate dec©t de anumite persoane 

juridice, pierderea personalitŁŞii duce la suspendarea activitŁŞii; pierderea personalitŁŞii juridice, 

deĸi temporarŁ, poate conduce la dizolvarea persoanei juridice. 

Dreptul francez prevede ´n prezent cea mai largŁ gamŁ de sancŞiuni aplicabile 

persoanelor juridice. Prin dispoziŞiile art. 131-39 ĸi urmŁtoarele din Codul penal francez [45] se 

prevede cŁ amenda este sancŞiunea de drept comun, aplicându-se ´n cazul oricŁrei infracŞiuni, 

indiferent dacŁ este vorba de crime, delicte sau contravenŞii. 

Cuantumul amenzii se determinŁ prin raportare la limitele amenzii aplicabile persoanei 

fizice, maximul amenzii prevŁzute pentru persoana juridicŁ fiind de cinci ori maximul amenzii 

prevŁzute pentru persoana fizicŁ de textul legii care incrimineazŁ fapta comisŁ (art. 131-38 Cod 

penal francez [45]), indiferent de natura acesteia (crimŁ, delict sau contravenŞie). Spre exemplu, 

amenda se ridicŁ la 100.000 Euro ´n caz de ucidere din culpŁ (faŞŁ de 20.000 Euro ´n cazul 

persoanelor fizice) dar poate ajunge p©nŁ la 37.500.000 Euro ´n caz de trafic de stupefiante (faŞŁ 

de 7.500.000 Euro în cazul persoanelor fizice). 

Prin modificarea Codului penal francez [45], rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice a 

fost extinsŁ ĸi la unele infracŞiuni intenŞionate pentru care legea nu prevede o amendŁ aplicabilŁ 

persoanelor fizice (infracŞiuni intenŞionate contra vieŞii, torturŁ ĸi acte de barbarie etc.). Pentru 

aceste fapte persoanelor juridice nu le poate fi aplicatŁ amenda, situaŞie care este criticatŁ de 

doctrinŁ, care considerŁ necesarŁ o intervenŞie legislativŁ pentru acoperirea acestei lacune [172, 

p. 339]. 

Persoana juridicŁ nu are posibilitatea unei acŞiuni în regres împotriva persoanei fizice ce 

are calitatea de organ sau reprezentant pentru recuperarea amenzii plŁtite, deoarece 

recunoaĸterea unei asemenea posibilitŁŞi ar intra în contradicŞie cu principiul caracterului 

personal al rŁspunderii penale [172, p. 339-340]. SoluŞia se justificŁ deoarece, dacŁ rŁspunderea 
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persoanei juridice nu exclude rŁspunderea persoanei fizice, o acŞiune ´n regres echivaleazŁ cu o 

dublŁ sancŞionarea a acesteia din urmŁ. 

Codul penal francez [45] prevede, pe l©ngŁ amendŁ, un evantai de sancŞiuni aplicabile 

persoanelor juridice, care sunt diferite ´n materie criminalŁ, corecŞionalŁ sau contravenŞionalŁ. 

Astfel, în cazul unei crime sau a unui delict sancŞiunile ce pot însoŞi pedeapsa amenzii sunt: 1. 

dizolvarea, atunci c©nd persoana juridicŁ a fost creatŁ ´n scopul comiterii infracŞiunii sau în caz 

de crimŁ sau delict pedepsite cu ´nchisoarea mai mare de 3 ani, sau a fost deturnatŁ de la obiectul 

sŁu de activitate, ´n scopul sŁv©rĸirii infracŞiunii; 2. interdicŞia cu titlu definitiv sau pe o perioadŁ 

de cel mult 5 ani a exercitŁrii ´n mod direct sau indirect a uneia sau mai multor activitŁŞi 

profesionale sau sociale; 3. plasarea sub supraveghere judiciarŁ pe o perioadŁ de cel mult 5 ani; 

4. ´nchiderea definitivŁ sau pe o perioadŁ de cel mult 5 ani a localurilor care au servit la 

sŁv©rĸirea infracŞiunii; 5. decŁderea din dreptul de a contracta cu statul sau cu autoritŁŞile 

publice, definitiv sau pe o perioadŁ de cel mult 5 ani; 6. interdicŞia, cu titlu definitiv sau pe o 

perioadŁ de cel mult 5 ani, de a plasa titluri (acŞiuni sau obligaŞiuni) prin ofertŁ publicŁ; 7. 

interdicŞia pe o perioadŁ de cel mult 5 ani de a emite cecuri, altele dec©t cele ce permit retragerea 

fondurilor de cŁtre trŁgŁtor de la tras sau care sunt certificate, sau de a utiliza carduri de platŁ; 8. 

confiscarea bunului care a servit sau a fost destinat sŁ serveascŁ la sŁv©rĸirea infracŞiunii ori a 

bunurilor care reprezintŁ produsul infracŞiunii; 9. afiĸarea deciziei de condamnare pronunŞate sau 

difuzarea acesteia, fie prin presa scrisŁ, fie prin orice mijloc de comunicare audio-vizualŁ. 

Spre deosebire de amendŁ, care este aplicabilŁ pentru orice crimŁ sau delict, aceste 

sancŞiuni pot fi dispuse doar ´n cazurile prevŁzute de lege. Astfel, uneori legea prevede aplicarea 

tuturor acestor pedepse ´n cazul crimelor contra umanitŁŞii (art. 213-3 Cod penal francez [45]) 

sau în cazul infracŞiunilor de terorism [172, p. 341], iar în alte situaŞii se prevede aplicarea doar a 

unora dintre acestea, cum este prevŁzut la infracŞiunea de furt (art. 311-16 Cod penal francez 

[45]). 

Ċn ceea ce priveĸte individualizarea pedepselor, potrivit art. 132-24 Cod penal francez 

[45] instanŞa procedeazŁ la individualizarea pedepsei av©nd ´n vedere circumstanŞele sŁv©rĸirii ĸi 

persoana infractorului, individualizarea aplicându-se ĸi pentru pedepsele aplicabile persoanelor 

juridice. 

Cu privire la amendŁ, Codul penal francez [45] nu a prevŁzut calcularea acesteia ca 

procent din cifra de afaceri, aĸa cum se aplicŁ ´n dreptul concurenŞei, dar ´n doctrinŁ [172, p. 

353] se apreciazŁ cŁ aceastŁ posibilitate poate fi luatŁ ´n calcul, av©nd ´n vedere independenŞa 

judecŁtorului ´n ceea ce priveĸte operaŞiunea de individualizare, mecanismul calculŁrii amenzii 

prin raportare la cifra de afaceri neaplicându-se ´nsŁ entitŁŞilor fŁrŁ scop lucrativ. 
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Ċn ceea ce priveĸte individualizarea executŁrii pedepsei, persoana juridicŁ poate beneficia 

de suspendarea condiŞionatŁ a executŁrii pedepsei, at©t cu privire la amenda aplicatŁ, c©t ĸi cu 

privire la interzicerea exercitŁrii anumitor activitŁŞi, la excluderea de la beneficiul contractelor de 

stat, interzicerea emiterii de titluri prin ofertŁ publicŁ ĸi interzicerea de a emite cecuri sau de a 

utiliza carduri de platŁ. Suspendarea condiŞionatŁ a executŁrii pedepsei nu poate fi deci aplicatŁ 

´n caz de dizolvare, plasare sub supraveghere, ´nchiderea localului, afiĸare sau difuzare a 

hotŁr©rii de condamnare [172, p. 339, p. 353-354]. 

Suspendarea condiŞionatŁ a executŁrii pedepsei se poate dispune dacŁ persoana juridicŁ 

nu a fost condamnatŁ pentru o crimŁ sau un delict ´n ultimii 5 ani la o pedeapsŁ mai mare de 

60.000 Euro ĸi se poate revoca dacŁ persoana juridicŁ comite o nouŁ infracŞiune în timp de 5 ani 

de la data aplicŁrii suspendŁrii condiŞionate. InstanŞa poate decide ´nsŁ menŞinerea totalŁ sau 

parŞialŁ a suspendŁrii condiŞionate dispuse anterior în caz de menŞinere parŞialŁ determin©nd ĸi 

fracŞiunea din pedeapsa anterioarŁ pentru care se revocŁ suspendarea condiŞionatŁ (art. 132-38 

Cod penal francez [45]). 

ķi instituŞia recidivei ´n cazul persoanelor juridice a fost reglementatŁ de cŁtre Codul 

penal francez [45], persoana juridicŁ afl©ndu-se ´n stare de recidivŁ ´n trei cazuri distincte [172, 

p. 354-355]: 

a) recidivŁ generalŁ ĸi perpetuŁ, când dupŁ condamnarea pentru o crimŁ sau pentru un 

delict sancŞionat cu 100.000 Euro amendŁ, persoana juridicŁ sŁv©rĸeĸte din nou o crimŁ; 

b) recidivŁ generalŁ ĸi temporarŁ, c©nd dupŁ condamnarea pentru o crimŁ sau un delict 

sancŞionat cu 100.000 Euro amendŁ, persoana juridicŁ sŁv©rĸeĸte ´n termen de 10 ani de la 

executarea sau prescripŞia executŁrii pedepsei un delict sancŞionat cu amendŁ ´n cuantum de 

100.000 Euro sau sŁv©rĸeĸte ´n termen de 5 ani de la executare sau prescripŞia executŁrii 

pedepsei un delict sancŞionat cu o amendŁ mai mare de 15.000 Euro ĸi mai micŁ de 100.000 

Euro; 

c) recidivŁ specialŁ ĸi temporarŁ, c©nd dupŁ condamnarea pentru un delict sancŞionat cu 

o amendŁ mai micŁ de 100.000 Euro, persoana juridicŁ sŁv©rĸeĸte ´n termen de 5 ani de la 

executarea sau prescripŞia executŁrii pedepsei acelaĸi delict sau un delict asimilat acestuia. 

Pentru aplicarea regulilor referitoare la recidivŁ sunt asimilate ´ntre ele infracŞiunile de 

furt, ĸantaj, ´nĸelŁciune ĸi abuz de ´ncredere. 

SŁv©rĸirea unei infracŞiuni ´n stare de recidivŁ atrage dublarea limitei de pedeapsŁ ´n 

raport cu cea aplicabilŁ infractorului primar. Amenda aplicabilŁ persoanei juridice recidiviste va 

fi de zece ori amenda prevŁzutŁ pentru persoana fizicŁ de cŁtre textul incriminator (art. 132-12, 

132-15 Cod penal francez [45]). 
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Reabilitarea de drept, c©t ĸi cea judecŁtoreascŁ se aplicŁ ´n cazul persoanelor juridice, 

reabilitarea de drept presupun©nd trecerea a cinci ani de la executarea pedepsei fŁrŁ ca persoana 

juridicŁ sŁ comitŁ o nouŁ infracŞiune, reabilitarea judecŁtoreascŁ presupun©nd un termen de doi 

ani ĸi ´ndeplinirea unor condiŞii prevŁzute de art. 798-1 C. pr. pen. francez [45]. În cazul 

respingerii cererii de reabilitare judecŁtoreascŁ o nouŁ cerere poate fi introdusŁ dupŁ trecerea 

unui termen de un an [110, p. 87-88]. 

În dreptul belgian s-au menŞinut ĸi ´n privinŞa sancŞiunilor aplicabile persoanelor juridice 

asemŁnŁrile cu sancŞiunile aplicabile persoanelor fizice. Este evident cŁ amenda este pedeapsa 

principalŁ comunŁ at©t persoanelor fizice, c©t ĸi persoanelor juridice. 

Pentru a pŁstra asemŁnarea echitabilŁ cu regimul aplicabil persoanelor fizice s-a stabilit 

un mecanism de conversie a pedepsei cu ´nchisoarea ´n amendŁ astfel ´nc©t sancŞiunea aplicabilŁ 

persoanei juridice sŁ fie determinatŁ exclusiv pornind de la pedeapsa prevŁzutŁ de lege pentru 

persoanele fizice, evitându-se totodatŁ pedepsirea mai uĸoarŁ a persoanei juridice faŞŁ de o 

persoanŁ fizicŁ care a sŁv©rĸit aceeaĸi infracŞiune. 

Modul de determinare a cuantumului amenzii aplicabile persoanelor juridice are în vedere 

natura infracŞiunii (crimŁ, delict sau contravenŞie), precum ĸi sancŞiunea legalŁ aplicabilŁ 

persoanelor fizice pentru fapta respectivŁ. 

Ċn materie criminalŁ ĸi corecŞionalŁ, potrivit art. 41 bis alin. 1 Cod penal belgian [40], 

dacŁ pentru infracŞiunea sŁv©rĸitŁ legea prevede pedeapsa ´nchisorii, unicŁ sau alternativŁ cu 

amenda, limitele amenzii aplicabile persoanei juridice se determinŁ astfel: minimul se calculeazŁ 

înmulŞind suma de referinŞŁ de 500 franci belgieni cu numŁrul de luni de ´nchisoare al minimului 

special al pedepsei închisorii, fŁrŁ a putea fi inferior minimului special al amenzii prevŁzute de 

textul de incriminare alternativ cu închisoarea; maximul se obŞine prin înmulŞirea sumei de 2.000 

franci belgieni cu numŁrul de luni de ´nchisoare corespunzŁtor maximului special al pedepsei 

´nchisorii, fŁrŁ a putea fi inferior dublului maximului amenzii prevŁzute de norma de incriminare 

alternativ cu închisoarea. 

DacŁ pentru fapta sŁv©rĸitŁ legea prevede o pedeapsŁ privativŁ de libertate pe viaŞŁ, 

amenda aplicabilŁ persoanelor juridice va fi cuprinsŁ ´ntre 240.000 ĸi 720.000 franci belgieni, 

conversia fiind fŁcutŁ ´n acest caz direct de cŁtre legiuitor, lu©ndu-se ca referinŞŁ o duratŁ 

efectivŁ a privŁrii de libertate cuprinsŁ ´ntre 20 ĸi 60 de ani, av©ndu-se ´n vedere ĸi posibilitatea 

unei eventuale liberŁri condiŞionate. Trebuie luatŁ ´n calcul ĸi aceastŁ posibilitate deoarece 

sancŞiunea amenzii este definitiv ĸi integral executatŁ ´n momentul plŁŞii, iar pedeapsa privativŁ 

de libertate pe viaŞŁ poate fi redusŁ ca efect al liberŁrii condiŞionate. 
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DacŁ legea prevede pentru fapta comisŁ doar pedeapsa amenzii limitele vor fi aceleaĸi ca 

ĸi ´n cazul persoanelor fizice. 

Sistemul de conversie a lunilor de ´nchisoare ´n amendŁ a fost criticat de cŁtre unii autori 

[172, p. 358], arŁt©ndu-se cŁ ´n legislaŞia specialŁ existŁ sancŞiuni care nu sunt exprimate în luni 

sau ani, ci ´n zile. Spre exemplu existŁ infracŞiuni pentru care legea prevede un minim de 8 zile 

´nchisoare, deoarece nu existŁ un mecanism de conversie ´n amendŁ. Se poate aplica minimul 

pedepsei amenzii prevŁzut pentru delicte, soluŞia fiind discutabilŁ ´n absenŞa unei reglementŁri 

exprese. 

Persoanelor juridice li se aplicŁ ca ĸi pedeapsŁ complementarŁ confiscarea specialŁ, ´n 

cazul persoanelor juridice de drept public aceasta neputându-se aplica decât bunurilor sesizabile 

potrivit legii civile [172, p. 359]. 

Ċn materie criminalŁ ĸi corecŞionalŁ legea a prevŁzut ĸi alte sancŞiunii aplicabile 

persoanelor juridice, respectiv dizolvarea, interzicerea de a desfŁĸura o activitate inclusŁ ´n 

obiectul social al persoanei juridice, închiderea unuia sau mai multor localuri ale persoanei 

juridice ĸi publicarea sau difuzarea deciziei judiciare. 

În dreptul penal olandez sancŞiunile prevŁzute de Codul penal olandez [49] susceptibile 

de a fi aplicate persoanelor juridice sunt: amenda; confiscarea bunurilor ĸi creanŞelor al cŁror 

proprietar este persoana juridicŁ; publicarea deciziei de condamnare, dacŁ este prevŁzutŁ expres 

de lege; scoaterea din circulaŞie a unor obiecte, iar în cazul unei infracŞiunii economice comise 

într-o societate exploatatŁ de cŁtre o persoanŁ juridicŁ se pot dispune ĸi urmŁtoarele mŁsuri: 

oprirea totalŁ sau parŞialŁ a activitŁŞii ´ntreprinderii pe o perioadŁ de cel mult un an; decŁderea 

totalŁ sau parŞialŁ, pentru cel mult 2 ani, din drepturile ĸi avantajele ´ntreprinderii, care sunt sau 

ar putea fi acordate de cŁtre autoritŁŞi; punerea sub sechestru a întreprinderii în care s-a sŁv©rĸit 

infracŞiunea pe o duratŁ de 3 ani ´n caz de delict ĸi de 2 ani ´n caz de contravenŞie; depunerea 

unei cauŞiuni care nu poate depŁĸi 100.000 coroane olandeze ´n caz de delict ĸi 50.000 coroane 

olandeze în cazul unei contravenŞii ĸi care va fi confiscatŁ ´n cazul sŁv©rĸirii unei noi infracŞiuni 

într-un termen de 3 ĸi respectiv 2 ani; precum ĸi privarea de avantajele obŞinute prin infracŞiune 

[168, p. 175]. 

În dreptul finlandez [44], unica sancŞiune aplicabilŁ persoanelor juridice este amenda 

situatŁ ´ntre 5.000 ĸi 500.000 mŁrci finlandeze (la momentul intrŁrii ´n vigoare a acestei 

prevederi limitele amenzii reprezentau aproximativ 900 ĸi respectiv 900.000 dolari americani), 

criteriile de individualizare ale acesteia fiind ´ntinderea ĸi natura neglijenŞei corporaŞiei, forma de 

participare a conducerii acesteia la sŁv©rĸirea infracŞiunii, precum ĸi situaŞia financiarŁ a 

societŁŞii [172, p. 362]. 



 - 103 - 

În caz de concurs de infracŞiuni, dacŁ infracŞiunile concurente sunt judecate ´n acelaĸi 

timp, se va aplica o sancŞiune (pedeapsŁ) unicŁ, iar dacŁ se judecŁ succesiv, la stabilirea 

cuantumului amenzii pentru infracŞiunea judecatŁ ulterior se va Şine seama de sancŞiunea aplicatŁ 

anterior. Ċn caz de recidivŁ pedepsele se cumuleazŁ aritmetic. 

Legea penalŁ finlandezŁ [44] cuprinde prevederi privind prescripŞia rŁspunderii penale, 

prevŁz©ndu-se cŁ dacŁ fapta persoanei fizice este prescrisŁ, atunci va fi prescrisŁ ĸi rŁspunderea 

penalŁ a persoanei juridice, ´nsŁ termenul de prescripŞie pentru persoana juridicŁ nu poate fi mai 

mic de 5 ani, prescripŞia executŁrii pedepsei fiind tot de 5 ani, termenul ´ncep©nd sŁ curgŁ de la 

rŁm©nerea definitivŁ a hotŁr©rii de condamnare. 

În Canada persoanelor juridice li se pot aplica aceleaĸi sancŞiuni ca ĸi persoanelor fizice, 

cu excepŞia cazului când o astfel de sancŞiune este imposibil de aplicat (închisoarea) sau este 

interzisŁ (dizolvarea) [16, p. 14]. 

Principala sancŞiune este amenda al cŁrui cuantum variazŁ dupŁ gravitatea abstractŁ a 

infracŞiunii, pentru infracŞiunile mai grave maximul amenzii nefiind reglementat. Spre deosebire 

de alte state, cuantumul amenzilor aplicate este destul de ridicat. De exemplu, în cazul de 

principiu în materie - R. v. Canadian Dredge and Dock - s-au aplicat diverselor societŁŞi 

implicate amenzi între 450.000 ĸi 2 milioane de dolari canadieni. Nu existŁ criterii generale de 

individualizare a sancŞiunii [172, p. 378] ĸi niciun sistem de asigurare a plŁŞii amenzii, cu 

excepŞia executŁrii silite. 

Ċn afarŁ de amendŁ, unei persoane juridice ´i poate fi aplicat de cŁtre judecŁtor regimul 

probaŞiunii, care constŁ ´n impunerea a diverse obligaŞii, ca de pildŁ, curŁŞarea unui loc poluat 

(North-West District Court, dec. R. v. Panartic Oils Ltd. (1983) [16, p. 14]). 

În dreptul federal american sancŞiunile penale care pot fi aplicate unei persoane juridice 

sunt amenda, ordonanŞele de reparare a efectelor infracŞiunii, serviciul comunitar, probaŞiunea ;i 

dizolvarea. Aceste pedepse sunt ´n prezent guvernate de cŁtre Sentencing Reform Act din 1984 ĸi 

de ghidul emis de cŁtre United States Sentencing Commission ´n 1991. Acest ghid a intrat ´n 

vigoare la 1 noiembrie 1991, cu scopul de a reduce inegalitŁŞile ce existau între sancŞiunile 

aplicate în instanŞele federale. Ghidul limiteazŁ discreŞia judecŁtorilor prin stabilirea unor moduri 

de individualizare a sancŞiunii standardizate pentru diferite feluri de infractori ĸi infracŞiuni, 

singurul caz în care instanŞele pot sŁ ignore ghidul fiind acela ´n care existŁ circumstanŞe 

agravante sau atenuante ce nu au fost luate ´n considerare ´n ghid. Doctrina a lansat o veritabilŁ 

disputŁ privind nivelul ideal al amenzii ĸi rolul probaŞiunii în sancŞiune. O parte a acesteia, 

plecând de la ideea cŁ toate corporaŞiile comerciale sunt motivate doar de interese economice, a 

insistat pe aplicarea unor amenzi mari care sŁ producŁ un risc financiar prea mare pentru 
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companii ĸi pentru o intervenŞie c©t mai discretŁ a guvernului ´n problemele interne ale 

corporaŞiei. O altŁ parte a doctrinei a propus utilizarea pe scarŁ largŁ a sancŞiunilor nepecuniare 

prin ordonanŞe de probaŞiune prin care sŁ se asigure direct reformarea managementului persoanei 

juridice condamnate. Amenda este mai mare decât cea aplicabilŁ unei persoane fizice pentru 

aceeaĸi infracŞiune ĸi presupune mai multe etape [172, p. 368-371]: 

- primul pas este determinarea Ăamenzii de bazŁò, aceasta fiind cea mai ridicatŁ sumŁ 

dintre urmŁtoarele date: c©ĸtigul pecuniar al persoanei juridice din infracŞiune, pierderea cauzatŁ 

prin actul ilicit, calcularea acestei pierderi fiind diferitŁ dupŁ cum fapta este doritŁ, acceptatŁ sau 

sŁv©rĸitŁ din culpŁ sau un nivel stabilit ´ntr-un tabel în funcŞie de natura infracŞiunii, care variazŁ 

´ntre 5.000 USD ĸi 72.500.000 USD; 

- al doilea pas este determinarea Ăgradului de vinovŁŞieò al persoanei juridice prin fixarea 

unui punctaj în funcŞie de diferite circumstanŞe agravante sau atenuante. Lista cauzelor de 

agravare priveĸte implicarea, trecerea cu vederea, tolerarea sau neglijenŞa managerilor cu rang 

înalt în raport de comiterea faptei, existenŞa unor conduite similare ´n trecut, dacŁ fapta a 

implicat violarea unei hotŁr©ri judecŁtoreĸti sau obstrucŞionarea justiŞiei în cursul procesului. 

CircumstanŞele atenuante se referŁ la existenŞa unui program eficient pus ´n practicŁ pentru a 

preveni sau detecta ´ncŁlcŁrile legii, raportarea promptŁ a infracŞiunii, cooperarea cu organele de 

anchetŁ ĸi asumarea responsabilitŁŞii pentru fapta comisŁ; 

- a treia etapŁ constŁ ´n utilizarea Ăgradului de vinovŁŞieò pentru a determina, cu ajutorul 

unui tabel, niĸte multiplicatori minimi ĸi maximi. Spre exemplu, un grad de vinovŁŞie de 0 

puncte conduce la un multiplicator minim de 0,05 ĸi unul maxim de 0,20, iar un grad de 

vinovŁŞie de 10 puncte ´i corespunde un multiplicator minim de 2,00 ĸi unul maxim de 4,00. 

- urmŁtoarea etapŁ este multiplicarea amenzii de bazŁ cu aceĸti multiplicatori pentru a se 

obŞine limitele amenzii între care se va stabili sancŞiunea. 

- ultima etapŁ constŁ ´n individualizarea amenzii ´ntre aceste limite. Ghidul stabileĸte alŞi 

factori care se vor aplica la individualizarea pedepsei: gravitatea infracŞiunii, rolul persoanei 

juridice ´n sŁv©rĸirea infracŞiunii, consecinŞele colaterale ale condamnŁrii, pierderile 

nepatrimoniale cauzate prin infracŞiune, vulnerabilitatea victimei, cazierul persoanelor juridice 

din cadrul organizaŞiei sau existenŞa unor condamnŁri penale sau administrative anterioare etc. 

Sentencing Reform Act din 1984 a înlocuit legislaŞia anterioarŁ prevŁz©nd expres 

probaŞiunea printre sancŞiunile aplicabile persoanelor juridice, aceasta fiind o sancŞiune distinctŁ, 

nefiind condiŞionatŁ de suspendarea executŁrii amenzii ĸi put©nd fi aplicatŁ chiar cumulativ cu 

amenda, nu numai alternativ. Se prevede o listŁ de obligaŞii care, în marea lor majoritate, se 

aplicŁ ĸi persoanelor fizice, singura obligaŞie care poate fi aplicatŁ numai corporaŞiilor fiind 
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aceea de a se abŞine sŁ desfŁĸoare anumite activitŁŞi ce sunt într-o relaŞie directŁ cu fapta comisŁ, 

din cauza temerii cŁ ar putea fi utilizatŁ pentru a legitima scoaterea din afaceri a unei corporaŞii 

[172, p. 372]. 

Ghidul privind stabilirea sancŞiunilor prevede cŁ o decizie de condamnare la probaŞiune 

intervine obligatoriu în anumite situaŞii: dacŁ probaŞiunea este necesarŁ pentru a asigura 

respectarea celorlalte componente ale condamnŁrii, precum plata amenzii; c©nd nu s-a aplicat 

nicio altŁ sancŞiune; dacŁ persoana juridicŁ sau cea fizicŁ responsabilŁ sunt recidiviste; dacŁ 

persoana juridicŁ are peste 50 de angajaŞi ĸi nu are un program eficient de prevenire ĸi 

descoperire a infracŞiunilor; dacŁ probaŞiunea este necesarŁ pentru a asigura producerea unor 

schimbŁri în cadrul politicii corporaŞiei pentru a reduce posibilitatea sŁv©rĸirii unor astfel de 

fapte în viitor. 

Ghidul stabileĸte ĸi obligaŞiile care pot fi dispuse, respectiv obligaŞia de a publica natura 

infracŞiunii, starea de fapt, pedeapsa aplicatŁ ĸi paĸii care vor fi urmaŞi pentru prevenirea 

reapariŞiei unor situaŞii similare; obligaŞia de a realiza ĸi de a prezenta instanŞei un program de 

prevenire a infracŞiunilor, ´mpreunŁ cu rapoarte periodice privind implementarea sa; obligaŞia de 

a se supune unei examinŁri regulate ĸi neanunŞate a documentelor sale, c©t ĸi interogarea 

angajaŞilor pentru a monitoriza funcŞionarea programului de prevenire a infracŞionalitŁŞii [ 172, p. 

372-373]. 

Pe l©ngŁ aceste pedepse de naturŁ penalŁ existŁ ´n dreptul american sancŞiuni numite 

Ăcivileò, dar care au un caracter mai degrabŁ administrativ, ´n aceastŁ categorie intr©nd 

confiscarea ĸi ĂsancŞiunile civile pecuniareò, care se aseamŁnŁ ca naturŁ juridicŁ cu amenzile 

administrative din dreptul continental [172, p. 373]. În realitate, potrivit doctrinei americane, 

distincŞia dintre aceste sancŞiuni, numite civile datoritŁ faptului cŁ nu sunt pronunŞate în urma 

unor procese reglementate de procedura penalŁ, ĸi pedepsele penale este aproape inexistentŁ. 

Uneori se poate chiar întâmpla ca o astfel de sancŞiune sŁ fie mai asprŁ dec©t una cu caracter 

penal. Ċn ultimul timp, datoritŁ numeroaselor sale avantaje: o procedurŁ mai puŞin formalŁ, mai 

scurtŁ ĸi mai puŞin costisitoare, precum ĸi datoritŁ procesului general de realocare a puterilor ´n 

sistemul american dinspre justiŞie spre executiv, sancŞiunile Ăcivileò sunt din ce ´n ce mai des 

utilizate în legislaŞia federalŁ. Aceste sancŞiuni se pot aplica cumulativ cu cele penale aplicate 

pentru aceeaĸi infracŞiune, soluŞie admisŁ de cŁtre instanŞa supremŁ americanŁ, cu condiŞia ca 

sancŞiunea civilŁ sŁ nu fie foarte ridicatŁ, ´n caz contrar cumularea fiind interzisŁ potrivit 

principiului non bis in idem (United States Supreme Court, dec. United States v. Halper (1989) 

[172, p. 373-374]). În speŞŁ, dupŁ ce o persoanŁ fusese condamnatŁ pentru solicitarea restituirii 

unor cheltuieli medicale neefectuate la 2 ani închisoare ĸi 5.000 USD amendŁ penalŁ, acesteia i 
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s-a aplicat o sancŞiune ĂcivilŁò de 130.000 USD. Curtea SupremŁ a decis cŁ faŞŁ de cuantumul 

exagerat al acestei sancŞiuni s-ar ´ncŁlca interdicŞia dublei sancŞionŁri, aplicarea celei de a doua 

mŁsuri fiind deci neconstituŞionalŁ. Ċn consecinŞŁ, dacŁ cuantumul amenzii Ăcivileò ar fi unul 

rezonabil, ar fi admisŁ cumularea sancŞiunilor. În sensul deciziei CurŞii Supreme, s-a decis cŁ 

dupŁ aplicarea unei amenzi Ăcivileò foarte mari, un proces penal pentru aceeaĸi faptŁ este inutil 

(United States Court of Appeals, 5th Circuit, dec. United States v. Escarero (1991); United States 

Court of Appeals, 10th Circuit, dec. United States v. Bizzell (1990) [172, p. 374]). 

Persoanelor juridice americane li se aplicŁ ca ĸi sancŞiune penalŁ dizolvarea ĸi ca 

sancŞiune nepenalŁ interdicŞia de a se angaja ´n diverse activitŁŞi similare celor ce au ocazionat 

sŁv©rĸirea infracŞiunii [172, p. 374-375]. De asemenea, potrivit normelor federale în materie 

comercialŁ, instanŞele administrative au competenŞa de a rezilia orice contract, concesiune sau 

licenŞŁ deŞinutŁ de un fŁptuitor care a fost condamnat de cŁtre o instanŞŁ federalŁ pentru 

infracŞiuni ca darea de mitŁ, luarea de mitŁ sau traficul de influenŞŁ. Chiar interzicerea de a 

contracta cu statul nu implicŁ, potrivit unei hotŁr©ri judecŁtoreĸti (United States Court of 

Appeals, D.C. Circuit, dec. Gonzalez v. Freeman (1964) [172, p. 376]), existenŞa unei baze 

legale pentru a lua o astfel de mŁsurŁ, fiind de fapt un rezultat inerent ĸi necesar al unei 

administraŞii eficiente, cu condiŞia existenŞei unei proceduri echitabile în instituirea acestei 

prohibiŞii. 

În Republica Moldova, Codul penal [37], în art. 63 prevede categoriile pedepselor 

aplicabile persoanelor juridice, respectiv amenda, privarea de dreptul de a exercita o anumitŁ 

activitate sau lichidarea. Amenda se aplicŁ ´n calitate de pedeapsŁ principalŁ, iar privarea 

persoanei juridice de dreptul de a exercita o anumitŁ activitate, precum ĸi lichidarea se aplicŁ at©t 

ca pedepse principale, c©t ĸi ca pedepse complementare. 

Potrivit art. 64 alin. 4 din Codul penal din Republica Moldova, cuantumul amenzii pentru 

persoanele juridice se stabileĸte ´n limitele de la 1.500 la 60.000 unitŁŞi convenŞionale (o unitate 

convenŞionalŁ = 50 lei moldoveneĸti), criteriile de individualizare ale pedepsei aplicate fiind 

caracterul ĸi gravitatea infracŞiunii sŁv©rĸite, mŁrimea daunei cauzate, lu©ndu-se în consideraŞie 

situaŞia economico-financiarŁ a persoanei juridice. Ċn caz de eschivare cu rea-voinŞŁ a persoanei 

juridice de la achitarea amenzii fixate, instanŞa de judecatŁ poate ´nlocui partea neachitatŁ a 

amenzii cu urmŁrirea patrimoniului. 

Pentru asigurarea unei bune desfŁĸurŁri a procesului penal, la solicitarea procurorului, 

judecŁtorul de instrucŞie sau, dupŁ caz, instanŞa de judecatŁ, potrivit art. 523 C. pr. pen. din 

Republica Moldova, dacŁ considerŁ necesar, poate dispune punerea persoanei juridice sub 

control judiciar, putându-i fi impuse respectarea mai multor obligaŞii, respectiv depunerea unei 
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cauŞiuni fixate de cŁtre judecŁtorul de instrucŞie sau instanŞŁ, al cŁrei cuantum nu poate fi mai 

mic de 1.000 unitŁŞi convenŞionale; interdicŞia de a exercita anumite activitŁŞi, dacŁ infracŞiunea 

a fost sŁv©rĸitŁ ´n exercitarea sau ´n legŁturŁ cu exercitarea acestor activitŁŞi, precum ĸi 

interdicŞia de a emite anumite cecuri sau de a folosi cŁrŞi de platŁ. 

În România, Codul penal [38] prevede, la art. 136 ĸi 137, felurile pedepselor aplicabile 

persoanei juridice, respectiv pedepse principale ĸi complementare, din categoria pedepselor 

principale fŁc©nd parte numai amenda, iar din categoria pedepselor complementare fŁc©nd parte 

dizolvarea persoanei juridice;suspendarea activitŁŞii sau a uneia dintre activitŁŞile persoanei 

juridice pe o duratŁ de la 3 luni la 3 ani; închiderea unor puncte de lucru ale persoanei juridice pe 

o duratŁ de la 3 luni la 3 ani;  interzicerea de a participa la procedurile de achiziŞii publice pe o 

duratŁ de la unu la 3 ani; plasarea sub supraveghere judiciarŁ; afiĸarea sau publicarea hotŁr©rii de 

condamnare. 

Pentru exemplificare, precizŁm cŁ prin decizia penalŁ din 28 martie 2013, definitivŁ, 

pronunŞatŁ de Ċnalta Curte de CasaŞie ĸi JustiŞie, SecŞia penalŁ, ´n dosarul nr. 421/36/2011, o 

societate comercialŁ a fost condamnatŁ la pedeapsa amenzii în cuantum de 150.000 lei pentru 

infracŞiunea de dare de mitŁ [191]. 

 

2.11. Concluzii 

 

Ċn final, ´n urma studierii persoanei juridice ca subiect al rŁspunderii penale, formulŁm 

urmŁtoarele concluzii: 

1. Persoanele juridice deŞin un rol esenŞial în toate sferele de activitate socio-economicŁ, 

acest rol neput©nd fi realizat de entitŁŞi fictive. 

2. InfracŞiunea nu poate fi comisŁ direct ĸi personal de cŁtre persoana juridicŁ, dar aceasta 

îi este imputabilŁ c©nd a fost comisŁ ´n concret de cŁtre un organ sau reprezentant al acesteia. 

3. Recunoaĸterea capacitŁŞii de acŞiune a persoanei juridice nu implicŁ o rŁspundere 

pentru fapta altuia, ci pentru o formŁ de activitate proprie, realizatŁ prin intermediul altuia ĸi 

determinatŁ de structura persoanei juridice. 

4. Persoana juridicŁ ´ĸi poate gestiona afacerile mai bine sau mai puŞin bine, mai mult sau 

mai puŞin corect, iar infracŞiunea este expresia maximei incorectitudini de care dŁ dovadŁ 

persoana juridicŁ. 

5. Persoana juridicŁ nu este o sumŁ a indivizilor ´n starea lor psihicŁ obiĸnuitŁ, ci o sumŁ 

a unor voinŞe modificate, ca urmare a interacŞiunii acestora, în cadrul structurii organizatorice 

proprii. 
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6. RŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice nu intrŁ ´n conflict cu principiul caracterului 

personal al rŁspunderii penale, tocmai acest principiu impun©nd introducerea rŁspunderii penale 

a entitŁŞilor colective. 

7. Persoanele juridice au capacitatea de a suporta o pedeapsŁ (´n principal amenda), 

funcŞiile sau scopurile pedepsei neopunându-se aplicŁrii pedepsei entitŁŞilor colective. 

8. Pentru proba elementului subiectiv, instanŞa, av©nd ´n vedere ĸi principiul rolului activ 

al acesteia, nu este ŞinutŁ de consemnŁrile din procesele-verbale ale organelor colegiale de 

conducere, put©nd administra orice probŁ pentru a stabili poziŞia subiectivŁ realŁ a persoanei 

juridice. 

9. Prin sŁv©rĸirea infracŞiunii organul sau reprezentantul persoanei juridice nu ĸi-au 

anihilat complet personalitatea în cadrul structurii organizatorice a persoanei juridice, aceĸtia 

rŁm©n©nd persoane dotate cu libertatea de voinŞŁ ĸi acŞiune, astfel ´nc©t, angaj©nd rŁspunderea 

penalŁ a entitŁŞii colective, ´ĸi angajeazŁ concomitent ĸi propria rŁspundere penalŁ. Ċn persoana 

organului sau reprezentantului persoanei juridice sunt ´ntrunite elementul material ĸi elementul 

subiectiv al infracŞiunii ĸi, ´n consecinŞŁ, faptul cŁ ´n spatele sŁu se aflŁ o persoanŁ juridicŁ nu-l 

poate exonera de rŁspunderea penalŁ. 

10. Ċn sistemele de drept care consacrŁ rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice, ´n 

privinŞa cauzelor exoneratoare de rŁspundere pentru persoanele juridice, se admite cŁ sunt 

aplicabile cauzele exoneratoare de rŁspundere pentru persoanele fizice, cu anumite particularitŁŞi 

´nsŁ. 

11. În condiŞiile ´n care persoana juridicŁ rŁspunde pentru o faptŁ proprie, ea nu se poate 

îndrepta împotriva persoanei fizice cu o acŞiune ´n regres pentru recuperarea sumei plŁtite ca 

amendŁ penalŁ. O soluŞie contrarŁ ar ´ncŁlca principiul caracterului personal al rŁspunderii 

penale, iar ´n ipoteza ´n care persoana fizicŁ a fost ĸi ea condamnatŁ, ar conduce la o dublŁ 

sancŞionare a acesteia, ceea ce nu poate fi acceptat. 
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3. ANALIZA COMPARATIVŀ A RŀSPUNDERII PENALE A 

PERSOANELOR JURIDICE  

 

3.1. Sfera persoanelor juridice care rŁspund din punct de vedere penal 

 

Primul pas în încercarea de cristalizare a unui sistem juridic bazat pe principiul 

rŁspunderii penale a persoanelor juridice ´l reprezintŁ determinarea sferei persoanelor juridice, 

cŁrora li se aplicŁ aceastŁ rŁspundere. 

Ċn doctrinŁ ĸi ´n legislaŞiile diferitelor state existŁ un consens ´n ceea ce priveĸte 

rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice de drept privat, rŁm©n©nd ´n discuŞie problema 

rŁspunderii penale a persoanelor juridice de drept public, rŁspunderea penalŁ a entitŁŞilor lipsite 

de personalitate juridicŁ, a persoanelor juridice strŁine ĸi a altor persoane juridice, aspecte care 

vor fi examinate ´n cele ce urmeazŁ [184, p. 2-9]. 

 

3.1.1. Persoanele juridice de drept privat 

 

Ċn doctrinŁ este unanim admisŁ acceptarea calitŁŞii de subiect al rŁspunderii penale a 

persoanelor juridice de drept privat, cu destinatarele ei principale, societŁŞile comerciale [10, p. 

369-371; 110, p. 26-28], precum ĸi ´n cazul persoanelor juridice fŁrŁ scop lucrativ, aĸa cum este 

reglementatŁ ´n Codul penal francez ĸi ´n legea belgianŁ privind instituirea rŁspunderii penale a 

persoanelor juridice, libertatea de asociere nefuncŞionând decât în limitele impuse de lege (în 

primul r©nd de legea penalŁ), iar pe de altŁ parte scopul nepatrimonial al asociaŞiei nefiind 

suficient pentru a justifica o soluŞie de impunitate ´n cazul sŁv©rĸirii infracŞiunilor [172, p. 153]. 

Cazurile de impunitate penalŁ trebuie sŁ fie, ca ĸi ´n cazul persoanelor fizice, o excepŞie absolut 

necesarŁ ĸi, prin urmare, strict reglementatŁ de legea penalŁ, ´n acord deplin cu principiul 

egalitŁŞii în faŞa legii penale.  

De exemplu, prin sentinŞa penalŁ nr. 163 din 9 noiembrie 2016, pronunŞatŁ de Tribunalul 

Gorj ï SecŞia penalŁ, ´n dosarul nr. 2538/95/2016, a fost condamnatŁ inculpata persoanŁ juridicŁ 

S.C. P C S.R.L. cu sediul social ´n oraĸ R, str. é, jud. Gorj, reprezentantŁ prin practician ´n 

insolvenŞŁ P.I.-C., titular al Cabinetului Individual de InsolvenŞŁ ĂP. I. C.ò cu sediul ´n com. ŝ., 

sat é, jud. Gorj ĸi sediul ales pentru corespondenŞŁ ´n Mun. Tg-Jiu, str. é, jud. Gorj, la 40.000 

lei amendŁ ´n baza art. 9 alin. 1 lit. c din Legea nr. 241 din 2005 - infracŞiunea de evaziune 

fiscalŁ - cu aplicarea art. 41 alin. 2 - 42 C. pen. din 1969 (197 acte materiale), art. 396 alin. 10 
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Cod procedurŁ penalŁ ĸi art. 5 C. pen. Tot prin aceeaĸi sentinŞŁ penalŁ instanŞa a aplicat 

inculpatei persoanŁ juridicŁ pedeapsa complementarŁ a obligŁrii de a difuza hotŁr©rea de 

condamnare, care a fost difuzatŁ de 5 ori ´n extras pe cheltuiala inculpatei persoanŁ juridicŁ ´ntr-

un cotidian local. Respectiva sentinŞŁ penalŁ a rŁmas definitivŁ prin neapelare [191]. 

În Codul penal francez [45] este reglementatŁ rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice 

(art. 121-2 Cod penal), iar potrivit art. 5 alin. 1 din Codul penal belgian [40] Ăorice persoanŁ 

juridicŁ rŁspunde penal pentru infracŞiunile sŁv©rĸiteò. Codul penal olandez [49] prevede la art. 

51 alin. 1 cŁ infracŞiunile pot fi sŁv©rĸite de persoane fizice sau persoane juridice, iar la alin. 3 al 

aceluiaĸi articol prevede cŁ Ă´n scopul aplicŁrii dispoziŞiilor precedente, persoanei juridice îi 

sunt asimilate societatea care nu are personalitate juridicŁ, respectiv asociaŞia ĸi fundaŞiaò. 

Acest fapt se explicŁ prin aceea cŁ asociaŞiile dispun de patrimonii reale ĸi importante ´n 

vederea realizŁrii scopului pentru care s-au constituit, iar dacŁ resursele sunt folosite pentru 

sŁv©rĸirea de infracŞiuni, de c©ĸtigul astfel obŞinut beneficiazŁ toŞi membrii asociaŞiei. 

Pe de altŁ parte, ´n cazul fundaŞiilor  au loc importante transferuri patrimoniale 

generatoare de infracŞiuni [10, p. 370-371], cum este cazul unei fundaŞii care se foloseĸte de 

facilitŁŞile fiscale legislative pentru întreprinderea de acŞiuni care se aflŁ ´n afara scopului 

declarat, sŁv©rĸind infracŞiuni de fals, evaziune fiscalŁ etc. În sens contrar, s-a considerat cŁ 

fundaŞiile trebuie excluse din categoria entitŁŞilor sancŞionabile penal, cu motivarea cŁ ´n cazul 

lor ´n prim plan apare un patrimoniu, ĸi nu un grup de persoane, ele fiind simple centre materiale 

sau ideale ´n jurul cŁrora se organizeazŁ drepturi ĸi obligaŞii recunoscute de lege [172, p. 154]. 

Activitatea sindicatelor poate determina sŁv©rĸirea de infracŞiuni, cum ar fi cele prevŁzute 

de legislaŞia muncii, dar ĸi alte infracŞiuni. Astfel s-a arŁtat ´n doctrinŁ cŁ un sindicat poate 

sŁv©rĸi o infracŞiune împotriva siguranŞei statului, când culege informaŞii cu caracter secret de la 

membrii sŁi pentru a le transmite unei puteri strŁine, sau o infracŞiune de insultŁ ori calomnie 

prin publicaŞiile patronate [110, p. 27]. Ċn cazul sindicatelor nu se aplicŁ, de regulŁ, sancŞiunea 

dizolvŁrii sau suspendŁrii activitŁŞii. 

O adevŁratŁ evoluŞie ´n ceea ce priveĸte rŁspunderea penalŁ a sindicatelor o gŁsim ´n 

dreptul englez, deoarece, iniŞial, potrivit Legii privind sindicatele din 1871, acestea nu erau 

considerate ca put©nd rŁspunde din punct de vedere penal, eventualele acuzaŞii urmând a fi 

îndreptate împotriva administratorului sindicatului (trustee). 

Cu toate acestea, ´n practica judiciarŁ, ce constituie izvor de drept, instanŞa supremŁ 

britanicŁ a statuat cŁ un sindicat poate rŁspunde penal, deoarece, dacŁ legea ´i recunoaĸte 

capacitatea de a deŞine bunuri sau de a publica articole defŁimŁtoare, pentru identitate de raŞiune, 

legea trebuie sŁ ´i recunoascŁ ĸi capacitatea de a rŁspunde pentru faptele comise ´n administrarea 
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bunurilor sale (House of Lords, dec. The Taff Vale Ry. Co. v. The Amalgamated Society of Ry. 

Servants (1901) [185, p. 53-54]). Parlamentul a emis, totuĸi, în anul 1906 o lege care statua 

imunitatea de jurisdicŞie penalŁ ĸi delictualŁ a sindicatelor, iresponsabilitate limitatŁ ulterior la 

infracŞiunile sŁv©rĸite ´n cadrul unui conflict de muncŁ. 

Ċn prezent sindicate engleze rŁm©n singurele entitŁŞi colective de drept privat din Marea 

Britanie care nu rŁspund penal (Court, dec. Bussy v. The Amalgamated Society of Ry. Servants 

(1906) [185, p. 57]). 

În schimb, în S.U.A., chiar în ciuda protestelor violente ale sindicatelor, instanŞa supremŁ 

a decis printr-o decizie din 1922 cŁ trebuie instituitŁ rŁspunderea penalŁ ĸi ´n cazul sindicatelor 

(United States Supreme Court, dec. The United Mine Workers of America v. The Coronado Coal 

Co. (1922) [185, p. 61]). Cazul implica o serie de infracŞiuni foarte grave, ´ntre care omorul ĸi 

tentativa de omor [103, p. 214-215]. Oricum, legiuitorul american, chiar dacŁ ar fi cedat presiunii 

sociale ce a fost exercitatŁ asupra sa, are o putere mult mai redusŁ dec©t cel englez, deoarece 

legislaŞia ´n vigoare poate fi fŁcutŁ ineficientŁ prin controlul de constituŞionalitate exercitat de 

instanŞele judecŁtoreĸti. 

RŁspunderea penalŁ poate fi aplicatŁ ĸi partidelor politice, patronatelor, organizaŞiilor 

religioase ori aparŞin©nd minoritŁŞilor. 

 

3.1.2. Persoanele juridice de drept public 

 

Spre deosebire de situaŞia persoanelor juridice de drept privat, rŁspunderea penalŁ a 

persoanelor juridice de drept public a fŁcut obiectul unor controverse ´n doctrinŁ. 

IniŞial [172, p. 156] s-a considerat cŁ aceste entitŁŞi nu ar trebui sŁ rŁspundŁ din punct de 

vedere penal, deoarece acestea asigurŁ o misiune de serviciu public ce se caracterizeazŁ prin 

necesitate ĸi continuitate, aceste douŁ principii opun©ndu-se diminuŁrii, prin aplicarea de 

pedepse sau sancŞiuni, a drepturilor ĸi puterilor conferite de lege persoanelor juridice de drept 

public. Aplicarea unei amenzi afecteazŁ patrimoniul persoanei juridice ĸi astfel se restr©ng 

mijloacele destinate realizŁrii scopului sŁu, dupŁ cum ĸi ´nchiderea unui stabiliment al persoanei 

juridice diminueazŁ continuitatea activitŁŞii acesteia, respectiv diminueazŁ capacitatea de a 

rŁspunde nevoilor pentru care a fost creatŁ [172, p. 157]. 

DacŁ serviciile publice ce fac obiectul acestor entitŁŞi au funcŞionat necorespunzŁtor, ceea 

ce conduce uneori la sŁv©rĸirea unei infracŞiuni, iar terŞii, respectiv membrii comunitŁŞii, care 

aveau dreptul sŁ beneficieze de acestea au fost deja afectaŞi, nu se mai impune aplicarea unei 

sancŞiuni penale acelei entitŁŞi, deoarece ´n acest caz se afecteazŁ odatŁ ´n plus situaŞia aceloraĸi 
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persoane nevinovate. De exemplu, dupŁ ce locuitorii unei localitŁŞi au fost afectaŞi de poluarea 

cauzatŁ de serviciul de termoficare, aceĸtia ar trebui sŁ suporte ĸi consecinŞele închiderii unei 

centrale termice, datoritŁ condamnŁrii penale pentru o infracŞiune la protecŞia mediului [172, p. 

157]. 

Opinia majoritarŁ ´n literatura de specialitate, la care ne raliem ĸi noi, este ´nsŁ cea 

favorabilŁ angajŁrii rŁspunderii penale a persoanelor juridice de drept public [10, p. 374; 110, 

p. 27], deoarece potrivit principiului constituŞional al egalitŁŞii persoanelor în faŞa legii este 

inechitabil ca pentru aceeaĸi faptŁ o persoanŁ juridicŁ sŁ fie sancŞionatŁ sau nu, dupŁ cum 

aparŞine dreptului public sau privat [110, p. 27]. Se apreciazŁ cŁ numai persoanele juridice de 

drept public ce implicŁ exerciŞiul autoritŁŞii de stat nu rŁspund penal, dar ĸi ´n acest caz soluŞia 

trebuie sŁ fie nuanŞatŁ, deoarece majoritatea acestor persoane juridice au ´n obiectul de activitate 

numeroase activitŁŞi cu caracter economic ´n domeniul serviciilor publice, astfel cŁ nu se pot 

excepta de plano de la non-responsabilitatea penalŁ [10, p. 374].  

Potrivit exemplului prezentat anterior, care ar fi raŞiunea excluderii penale dacŁ centrala 

termicŁ se aflŁ ´n exploatarea unei persoane juridice de drept public, din moment ce urmŁrile 

infracŞiunii ĸi consecinŞele ´nchiderii ei sunt identice, indiferent dacŁ aceasta ar putea fi 

exploatatŁ de o ´ntreprindere publicŁ sau de o societate privatŁ. 

Pe de altŁ parte, aplicarea unor sancŞiuni penale acestor entitŁŞi de drept public, dincolo 

de efectele asupra membrilor colectivitŁŞii, ´ĸi dovedeĸte o incontestabilŁ utilitate ´n practicŁ. 

La fel ca ĸi ´n cazul membrilor inocenŞi ai unei persoane juridice de drept privat, ĸi ´n 

urma condamnŁrii unei persoane juridice de drept public, persoanele care nu sunt implicate în 

sŁv©rĸirea infracŞiunii pot ajunge sŁ fie lipsiŞi de serviciile oferite de cŁtre aceastŁ persoanŁ 

juridicŁ. 

AceastŁ asemŁnare de efecte se explicŁ prin faptul cŁ dacŁ membrii unei persoane 

juridice de drept privat au dreptul de a alege organele de conducere ale acesteia, membrii unei 

comunitŁŞi au ĸi ei dreptul de a alege, direct sau indirect, organele de conducere ale persoanelor 

juridice de drept public de ale cŁror servicii beneficiazŁ, astfel cŁ, în legislaŞia româneascŁ sunt 

aleĸi ´n mod direct primarii, consiliile locale, consiliile judeŞene, iar aceĸtia au la r©ndul lor ´n 

subordine regii autonome de inters local. 

RŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice de drept public este promovatŁ ĸi de poziŞia 

celui de-al XV-lea Congres InternaŞional de Drept Penal (1994), care recomandŁ instituirea unei 

legislaŞii privind tragerea la rŁspundere penalŁ a persoanelor juridice de drept public pentru 

infracŞiunile la legislaŞia privind protecŞia mediului.  



 - 113 - 

O excepŞie privind rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice de drept public este admisŁ 

în majoritatea legislaŞiilor ĸi vizeazŁ statul, aĸa cum existŁ ´n legislaŞia francezŁ, belgianŁ, 

brazilianŁ, a Republicii Moldova sau a Rom©niei. Numeroase argumente vin ´n sprijinul acestei 

imunitŁŞi, respectiv cŁ statul este prezumat cŁ acŞioneazŁ ´n toate ´mprejurŁrile ´n interesul 

public, cŁ acesta nu se poate sancŞiona pe sine, fiind imposibilŁ sancŞionarea penalŁ a autoritŁŞii 

publice [172, p. 160]. 

Celelalte persoane juridice de drept public rŁspund din punct de vedere penal ´n cadrul 

unor limite care variazŁ de la un sistem legislativ la altul, cum este cazul ´n dreptul belgian, 

dreptul olandez, dreptul Republicii Moldova, dreptul român, dreptul S.U.A., al Canadei, al Marii 

Britanii, al Danemarcei, al Finlandei sau dreptul francez. 

De exemplu, potrivit vechiului Cod penal al României, la art. 191 se prevedea cŁ 

ĂPersoanele juridice, cu excepŞia statului, a autoritŁŞilor publice ĸi a instituŞiilor publice care 

desfŁĸoarŁ o activitate ce nu poate face obiectul domeniului privat, rŁspund penal pentru 

infracŞiunile sŁv©rĸite ´n realizarea obiectului de activitate sau ´n interesul ori ´n numele 

persoanei juridice, dacŁ fapta a fost sŁv©rĸitŁ cu forma de vinovŁŞie prevŁzutŁ de legea penalŁò. 

În actualul Cod penal al României adoptat prin Legea nr. 286 din 17 iulie 2009, publicat 

în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 510 din 24 iulie 2009, intrat în vigoare la data de 1 

februarie 2014 prin art. 246 din Legea nr. 187 din 2012, art. 135 reglementeazŁ condiŞiile 

rŁspunderii penale a persoanelor juridice, prevŁz©ndu-se cŁ ĂPersoana juridicŁ, cu excepŞia 

statului ĸi a autoritŁŞilor publice, rŁspunde penal pentru infracŞiunile sŁv©rĸite ´n realizarea 

obiectului de activitate sau în interesul ori în numele persoanei juridice. InstituŞiile publice nu 

rŁspund penal pentru infracŞiunile sŁv©rĸite ´n exercitarea unei activitŁŞi ce nu poate face 

obiectul domeniului privat. RŁspunderea penalŁ a persoanei juridice nu exclude rŁspunderea 

penalŁ a persoanei fizice care a contribuit la sŁv©rĸirea aceleiaĸi fapteò. 

ExemplificŁm cele de mai sus prin sentinŞa penalŁ nr. 3249 din 27 decembrie 2011, 

definitivŁ, pronunŞatŁ de cŁtre JudecŁtoria Sectorului 4 Bucureĸti ï SecŞia penalŁ, prin care 

Spitalul Clinic de UrgenŞŁ S.I. Bucureĸti a fost condamnat la o pedeapsŁ de 300.000 lei amendŁ 

penalŁ ´n baza art. 184 alin. 2 ĸi 4 Cod penal (vŁtŁmare corporalŁ gravŁ din culpŁ) [191]. 

 

3.1.3. EntitŁŞile lipsite de personalitate juridicŁ 

 

Sfera entitŁŞilor care intrŁ sub incidenŞa rŁspunderii penale nu se identificŁ obligatoriu cu 

colectivitŁŞile care au personalitate juridicŁ. Este cazul entitŁŞilor lipsite de personalitate juridicŁ, 

deoarece, în prezent, aceste entitŁŞi, chiar dacŁ nu au personalitate juridicŁ, au o forŞŁ economicŁ 



 - 114 - 

importantŁ ĸi un potenŞial criminogen ce nu poate fi neglijat. Pe de altŁ parte, impunitatea care ar 

decurge din condiŞionarea angajŁrii rŁspunderii penale de existenŞa personalitŁŞii juridice face ca 

acŞiunea penalŁ, cu toate consecinŞele sale, sŁ depindŁ de voinŞa infractorilor, aceĸtia ´nfiinŞând o 

entitate lipsitŁ de personalitate juridicŁ ´n loc de o persoanŁ juridicŁ, pentru desfŁĸurarea 

activitŁŞii infracŞionale. Tot astfel fondatorii unei societŁŞi ar putea insera în mod deliberat în 

actele constitutive ale societŁŞii o cauzŁ de nulitate absolutŁ care, dacŁ nu ar fi descoperitŁ la 

´nregistrarea societŁŞii, ar exonera de rŁspundere penalŁ aceastŁ entitate. De asemenea, acelaĸi 

rezultat s-ar obŞine prin dizolvarea voluntarŁ a societŁŞii dupŁ sŁv©rĸirea unei infracŞiuni ĸi 

´nainte de ´nceperea urmŁririi penale [110, p. 24]. 

RelevantŁ pentru angajarea rŁspunderii penale nu este existenŞa personalitŁŞii juridice 

potrivit legii civile, ci existenŞa unui subiect autonom ce prezintŁ o organizare instituŞionalŁ [71, 

p. 50; 10, p. 376-377]. 

În consecinŞŁ, soluŞia optimŁ ar fi includerea ´n sfera de incidenŞŁ a rŁspunderii penale, 

pe l©ngŁ persoanele juridice, ĸi a altor colectivitŁŞi care constituie entitŁŞi autonome ĸi 

organizate, iar, pentru a asigura previzibilitatea normei penale, legea trebuie sŁ individualizeze 

acele entitŁŞi colective asimilate persoanelor juridice din punct de vedere penal [71, p. 50].  

Ċn plan legislativ, ´nsŁ, nu putem vorbi de o soluŞie unitarŁ privind rŁspunderea penalŁ a 

acestor entitŁŞi, deoarece fiecare sistem de drept stabileĸte ´n mod diferit sfera entitŁŞilor 

colective cŁrora li se aplicŁ rŁspunderea penalŁ. 

Astfel, dreptul francez recunoaĸte rŁspunderea penalŁ doar entitŁŞilor înzestrate cu 

personalitate juridicŁ (art. 121-2) Cod penal francez. 

În acest sistem de drept nu pot avea calitatea de subiect activ al unei infracŞiuni entitŁŞile 

lipsite de personalitate juridicŁ, cum este cazul societŁŞilor în participaŞie, al societŁŞilor de fapt 

sau al grupurilor de societŁŞi. Spre exemplu, c©nd mai multe societŁŞi se asociazŁ form©nd o 

societate în participaŞie ĸi desemneazŁ un reprezentant comun pentru a asigura securitatea unui 

ĸantier, culpa acestuia angajeazŁ penal societŁŞile care s-au asociat, iar nu societatea în 

participaŞie [172, p. 178]. 

Excluderea grupului de societŁŞi din sfera rŁspunderii penale a fŁcut obiectul criticilor 

unei pŁrŞi a doctrinei, deoarece, deĸi societŁŞile care formeazŁ grupul sunt autonome din punct de 

vedere juridic, ´n realitate se aflŁ ´ntr-o str©nsŁ interdependenŞŁ economicŁ, financiarŁ, bancarŁ 

sau contabilŁ, unele decizii fiind impuse filialelor de cŁtre societatea mamŁ ´n interesul grupului, 

filiala care comite infracŞiunea nefiind decât un simplu instrument. Pe de altŁ parte, este injustŁ 

impunerea obligaŞiilor patrimoniale rezultate din sancŞiunea penalŁ ´n sarcina filialei, ´n 

condiŞiile în care acŞiunea a fost decisŁ de grupul de societŁŞi, fiind dificil de probat existenŞa 
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intenŞiei în cazul filialei, c©t timp decizia a fost impusŁ ´n numele interesului grupului de cŁtre 

cei ce deŞin puterea economicŁ ´n cadrul acestuia. 

În dreptul belgian, ´nsŁ, s-a optat pentru extinderea sferei de aplicare a rŁspunderii penale 

a entitŁŞilor colective ĸi raportat la colectivitŁŞile cŁrora legea civilŁ nu le recunoaĸte 

personalitatea juridicŁ. Astfel, potrivit art. 5 alin. 3 Cod penal belgian [40] ĂSunt asimilate 

persoanelor juridice:  

a) asociaŞiile momentane ĸi asociaŞiile în participaŞie; 

b) societŁŞile comerciale vizate de art. 2 alin. 3 din legile coordonate asupra societŁŞilor 

comerciale ĸi societŁŞile comerciale în formare; 

c) societŁŞile civile care nu au luat forma unei societŁŞi comercialeò. 

AceastŁ extensie a domeniului rŁspunderii penale a persoanelor juridice nu priveĸte toate 

entitŁŞile lipsite de personalitate juridicŁ, ea limit©ndu-se la cele care desfŁĸoarŁ o activitate 

economicŁ, legea omiŞând asociaŞiile de fapt, deĸi acestea pot desfŁĸura activitŁŞi cu caracter 

economic. De aceea se apreciazŁ ´n doctrinŁ, la fel ca ´n cazul asociaŞiilor în participaŞie, cŁ 

legiuitorul ar trebui sŁ supunŁ rŁspunderii penale ĸi asociaŞiile de fapt.  

SoluŞia asimilŁrii unora dintre entitŁŞile lipsite de personalitate juridicŁ cu persoanele 

juridice se regŁseĸte ĸi ´n dreptul olandez, unde potrivit art. 51 alin. 3 Cod penal olandez [49], 

persoana juridicŁ, din punct de vedere al rŁspunderii penale se gŁseĸte pe aceeaĸi poziŞie cu 

societatea fŁrŁ personalitate juridicŁ, asociaŞia sau fundaŞia.  

Ca regulŁ generalŁ, ´n common law entitŁŞile colective care nu au personalitate juridicŁ, 

ca instituŞiile ecleziastice, cele de ´nvŁŞŁm©nt, fundaŞiile, parteneriatele de afaceri rŁspund ´n 

aceleaĸi condiŞii ca ĸi entitŁŞile dotate cu personalitate juridicŁ. În esenŞŁ, acestea se prezintŁ ´ntr-

o formŁ asemŁnŁtoare societŁŞilor ´n comanditŁ ori a societŁŞilor civile. Astfel, în Marea 

Britanie, potrivit Interpretation Act din 1978, prin noŞiunea de ĂpersoanŁò care existŁ ´n definiŞia 

unei infracŞiuni se înŞelege toatŁ categoria de persoane juridice, precum ĸi toate entitŁŞile fŁrŁ 

personalitate juridicŁ ï unincorporated association [172, p. 184]. 

Legiuitorul canadian a prevŁzut ´n art. 2 din Codul penal canadian [42] o dispoziŞie 

generalŁ potrivit cŁreia prin termenul ĂpersoanŁò se ´nŞelege orice persoanŁ fizicŁ sau juridicŁ, 

aceasta din urmŁ ´n sensul de entitate distinctŁ de indivizii care o compun, indiferent dacŁ are sau 

nu personalitate juridicŁ. Ċn Canada existŁ peste 65.000 de asociaŞii ĸi fundaŞii, unele gestionând 

peste 3.000.000 de dolari, av©nd practic un rol central ´n organizarea socialŁ ĸi economicŁ a ŞŁrii, 

neputându-se admite ca o activitate de o asemenea anvergurŁ sŁ iasŁ din sfera dreptului penal 

(Court of Appeal of Ontario, dec. R. v. Church of Scientology of Toronto (1997) [16, p. 5-6]). 

Tot astfel, instanŞa supremŁ a decis, ´n cazul United Nurses of Alberta, cŁ un sindicat de 
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infirmiere, fŁrŁ personalitate juridicŁ, dar av©nd capacitatea de a negocia contractele de muncŁ ´n 

numele membrilor sŁi, poate fi tras la rŁspundere pentru ultragierea instanŞei în timpul unui 

conflict de muncŁ [172, p. 184]. 

În dreptul american, cu privire la ´ntreprinderile comerciale fŁrŁ personalitate juridicŁ, 

ideea tradiŞionalŁ este cŁ, ´n absenŞa unei norme speciale, un parteneriat de afaceri sau o altŁ 

asociaŞie fŁrŁ personalitate juridicŁ nu pot rŁspunde pentru infracŞiunile sŁv©rĸite de parteneri, 

asociaŞi sau angajaŞi, c©t timp ele nu au capacitate distinctŁ faŞŁ de cea a acestora. Chiar ĸi atunci 

c©nd aceastŁ teorie domina spectrul juridic, era posibilŁ condamnarea unor astfel de entitŁŞi, dacŁ 

exista o normŁ expresŁ ´n acest sens. Decizia de principiu este Supreme Court, dec. A. & P. 

Trucking Co (1958). Chiar dacŁ jurisprudenŞa este destul de sŁracŁ ĸi priveĸte, de regulŁ, 

sindicatele, în dreptul federal noŞiunea de ĂpersoanŁò desemneazŁ ´n prezent ĸi parteneriatele sau 

alte asemenea colectivitŁŞi [172, p. 186]. Codul penal model prevede cŁ aceste entitŁŞi sunt 

responsabile doar pentru omisiunea de a îndeplini obligaŞiile impuse expres ´n sarcina lor, ´nsŁ 

puŞine state au adoptat un astfel de sistem, cele mai multe tratând asociaŞiile fŁrŁ personalitate ´n 

acelaĸi fel ca ĸi persoanele juridice ori nefŁc©nd nici o referire explicitŁ la ele. 

În sistemele de drept din Rom©nia ĸi din Republica Moldova existenŞa rŁspunderii penale 

a persoanelor juridice este legatŁ de acordarea personalitŁŞii juridice a acestora, în condiŞiile 

legii. 

 

3.1.4. Persoanele juridice în formare, lichidare sau transformare 

 

Cu privire la persoanele juridice aflate în proces de constituire se apreciazŁ ´n mai multe 

sisteme de drept (de exemplu cel spaniol), cŁ viitoarea societate cu capacitate juridicŁ este 

continuatoarea societŁŞii aflate în formare, prin urmare fiind posibilŁ angajarea rŁspunderii 

penale a societŁŞii pentru infracŞiunile sŁv©rĸite ´n faza de constituire [10, p. 378-379].  

Ċn alte sisteme de drept, spre exemplu ´n cel francez, se considerŁ cŁ ´n principiu faptele 

sŁv©rĸite de cŁtre fondatori ´n perioada de constituire nu pot angaja dec©t rŁspunderea penalŁ a 

acestor fondatori, deoarece pentru a putea exista o rŁspundere a persoanei juridice este necesar ca 

aceasta sŁ aibŁ o voinŞŁ proprie ĸi o existenŞŁ realŁ, situaŞie care nu se ´nt©lneĸte ´n perioada 

anterioarŁ dob©ndirii personalitŁŞii juridice. 

Cu toate acestea persoana juridicŁ nu este ´n mod necesar la adŁpost de consecinŞele 

penale legate de preluarea actelor ĸi faptelor sŁv©rĸite de cŁtre fondatori, dar eventuala 

rŁspundere nu este o rŁspundere Ăprin ricoĸeuò, ci una pentru fapta proprie, c©nd chiar actul 

preluŁrii constituie ´n sine o infracŞiune. Astfel, când fondatorii au obŞinut bunuri aduse ca aport 
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la capitalul social, bunuri provenind din sŁv©rĸirea de infracŞiuni, iar persoana juridicŁ preia cu 

ĸtiinŞŁ aceste bunuri, ´n sarcina sa va putea fi reŞinutŁ o infracŞiune de tŁinuire (art. 321-1 Cod 

penal francez [45]), sau dacŁ un fondator a angajat ´n numele societŁŞii în formare salariaŞi în 

condiŞii incompatibile cu demnitatea persoanei ĸi dupŁ ´nmatricularea societŁŞii , societatea 

menŞin©nd contractele de muncŁ ´n condiŞiile iniŞiale va rŁspunde ´n acest caz pentru aceeaĸi 

infracŞiune.  

Se acceptŁ chiar posibilitatea asimilŁrii entitŁŞilor colective aflate ´n faza finalŁ a 

constituirii cu persoanele juridice, considerându-se cŁ ´n baza autonomiei dreptului penal, o 

asemenea entitate, care este Ăfoarte aproape de o adevŁratŁ societateò, poate fi consideratŁ ca 

persoanŁ juridicŁ ´n sensul legii penale, aceasta rŁspunz©nd pentru infracŞiunile sŁv©rĸite ´n 

contul sŁu. 

O soluŞie de aceastŁ naturŁ ´nt©lnim ´n dreptul belgian, fiind o soluŞie explicitŁ a 

legiuitorului. Astfel potrivit art. 5 alin. 3 Cod penal belgian [40] Ăsunt asimilate persoanelor 

juridice societŁŞile evidenŞiate la art. 2 alin. 3 din legile coordonate asupra societŁŞilor comerciale 

ĸi societŁŞilor comerciale ´n formareò. Sunt vizate astfel societŁŞile ale cŁror statute nu au fost 

´ncŁ adoptate, adicŁ societŁŞile ´n curs de constituire, precum ĸi societŁŞile pentru care procedura 

de constituire s-a încheiat, dar actul constitutiv nu a fost depus la grefa tribunalului comercial în 

raza cŁruia societatea ´ĸi are sediul. Deĸi personalitatea juridicŁ se dob©ndeĸte ´n urma 

´ndeplinirii acestei ultime formalitŁŞi, s-a considerat cŁ actele comise anterior de cŁtre societate 

nu trebuie sŁ iasŁ de sub incidenŞa legii penale. Trebuie menŞionat ĸi faptul cŁ aceastŁ soluŞie se 

aplicŁ doar ´n cazul societŁŞilor comerciale ´n formare,nu ĸi ´n cazul persoanelor juridice fŁrŁ 

scop lucrativ aflate în proces de constituire [172, p. 189]. 

În sistemul de drept românesc, în ceea ce priveĸte persoanele juridice care pot rŁspunde 

penal, potrivit art. 135 din Codul penal român [38], rŁspunderea penalŁ poate fi angajatŁ doar ´n 

sarcina unei persoane juridice, respectiv a unei entitŁŞi cŁreia legea civilŁ ´i recunoaĸte aceastŁ 

personalitate. 

Ċn ceea ce priveĸte persoanele juridice aflate în lichidare, precizŁm cŁ dizolvarea nu are 

drept consecinŞŁ dispariŞia subitŁ a persoanei juridice, ci deschiderea procedurii de lichidare, ´n 

care aceasta se bucurŁ de o capacitate restr©nsŁ, recunoscutŁ doar pentru nevoile lichidŁrii. 

Pentru aceste considerente, ´n dreptul francez se considerŁ cŁ, spre deosebire de persoanele aflate 

´n proces de constituire, ´n acest caz este posibilŁ angajarea rŁspunderii penale a persoanelor 

dizolvate. 

Cu privire la momentul ´nchiderii lichidŁrii, doctrina s-a pronunŞat împotriva unei 

determinŁri formale a acestui moment (decizia adunŁrii asociaŞilor sau o decizie judiciarŁ), 
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considerându-se potrivitŁ soluŞia Camerei Comerciale a CurŞii de CasaŞie, potrivit cŁreia, chiar 

dacŁ a intervenit radierea societŁŞii, personalitatea juridicŁ subzistŁ Ăat©ta timp c©t drepturile ĸi 

obligaŞiile cu caracter social nu au fost lichidateò. Amenda ĸi confiscarea pot fi considerate ca 

obligaŞie cu caracter social, ele put©nd fi executate chiar ĸi dupŁ ´nchiderea formalŁ a lichidŁrii. 

AceastŁ concepŞie previne recurgerea la o ´nchidere rapidŁ ĸi formalŁ a procedurii de 

lichidare, în scopul sustragerii de la executarea sancŞiunilor penale aplicate. 

În situaŞiile de transformare a persoanei juridice, se acceptŁ posibilitatea angajŁrii 

acesteia pentru infracŞiunile sŁv©rĸite anterior transformŁrii, ´n baza continuitŁŞii societŁŞii, 

considerându-se cŁ o modificare ´nt©mplŁtoare sau manipulatŁ a formei de societate nu trebuie 

transformatŁ ´ntr-o cauzŁ de naturŁ sŁ ´mpiedice aplicarea sau executarea unei sancŞiuni penale 

[10, p. 377-378]. 

ExistŁ ĸi situaŞia sancŞionŁrii unei entitŁŞi fŁrŁ personalitate juridicŁ ce comite o 

infracŞiune, iar ulterior se transformŁ ´ntr-o persoanŁ juridicŁ, cum este cazul unei societŁŞi civile 

care sŁv©rĸeĸte o infracŞiune, iar apoi se transformŁ ´ntr-o societate comercialŁ. DacŁ ĸi entitatea 

lipsitŁ de personalitate juridicŁ poate fi, potrivit legii, subiect al infracŞiunii, ne aflŁm ´n prezenŞa 

unei simple transformŁri care nu afecteazŁ rŁspunderea penalŁ. DacŁ legea condiŞioneazŁ 

angajarea rŁspunderii penale de existenŞa personalitŁŞii juridice, situaŞia poate fi rezolvatŁ 

potrivit regulilor aplicabile în cazul persoanelor juridice în curs de constituire. 

În dreptul francez, în art. 1844 Cod civil francez [34] se prevede cŁ Ăschimbarea formei 

persoanei juridice nu echivaleazŁ cu crearea unei noi persoaneò, astfel ´nc©t ea va putea 

rŁspunde pentru infracŞiunile comise anterior. Spre exemplu, o societate pe acŞiuni poate 

rŁspunde pentru infracŞiunile sŁv©rĸite ´n contul sŁu ´n perioada ´n care era societate cu 

rŁspundere limitatŁ [172, p. 192]. Nu acelaĸi lucru se ´nt©mplŁ ´n cazurile de absorbŞie sau 

fuziune, c©nd unii autori considerŁ cŁ persoana juridicŁ rezultatŁ ´n urma fuziunii nu rŁspunde 

pentru infracŞiunile sŁv©rĸite de cŁtre persoanele care au fuzionat, în vreme ce alŞi autori 

considerŁ cŁ este posibilŁ angajarea rŁspunderii noii persoane juridice, cel puŞin când fuziunea 

sau absorbŞia s-a fŁcut ´n frauda legii. 

Art. 151 din Codul penal român [38] prevede cŁ ĂĊn cazul pierderii personalitŁŞii juridice 

prin fuziune, absorbŞie sau divizare intervenitŁ dupŁ comiterea infracŞiunii, rŁspunderea penalŁ 

ĸi consecinŞele acesteia se vor angaja: a) în sarcina persoanei juridice create prin fuziune; b) în 

sarcina persoanei juridice absorbante;  c) în sarcina persoanelor juridice care au fost create 

prin divizare sau care au dobândit fracŞiuni din patrimoniul persoanei divizateò. 

Art. 86 din Codul penal belgian [40] prevede cŁ Ăpierderea personalitŁŞii juridice a 

persoanei condamnate nu stinge pedeapsaò, iar art. 20 Cod procedurŁ penalŁ belgian prevede cŁ 
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ĂacŞiunea penalŁ se stinge prin ´nchiderea lichidŁrii, dizolvarea judiciarŁ sau dizolvarea fŁrŁ 

lichidare. AcŞiunea penalŁ poate fi exercitatŁ ĸi ulterior, dacŁ intrarea ´n lichidare, dizolvarea 

judiciarŁ sau dizolvarea fŁrŁ lichidare a avut drept scop sustragerea de la urmŁrire sau dacŁ 

persoana juridicŁ a fost inculpatŁ de cŁtre judecŁtorul de instrucŞie înainte de pierderea 

personalitŁŞii juridiceò. 

Chiar ĸi jurisprudenŞa CurŞii de CasaŞie belgiene a statuat, la fel ca ĸi instanŞa supremŁ 

francezŁ, cŁ Ăprin ´nchiderea lichidŁrii stingerea societŁŞii nu este absolutŁ, ea continu©nd sŁ 

rŁspundŁ pentru acŞiunile pe care creditorii sociali le pot exercita împotriva ei, în persoana 

lichidatorilor, în termenul de prescripŞie de 5 ani de la ´nchiderea lichidŁriiò [172, p. 194]. 

Cu privire la reorganizarea prin scindare sau fuziune (dizolvare fŁrŁ lichidare), legiuitorul 

belgian a prevŁzut expres cŁ aceasta nu stinge acŞiunea penalŁ atunci c©nd s-a realizat în scopul 

sustragerii de la urmŁrire sau c©nd inculparea persoanei juridice s-a fŁcut anterior acestei 

operaŞiuni. AcŞiunea penalŁ poate fi exercitatŁ ĸi ´mpotriva persoanei rezultate. 

În caz de transformare a persoanei juridice, dreptul penal american aplicŁ reguli identice 

cu cele din dreptul civil, astfel ´nc©t succesorii persoanei juridice dispŁrute vor fi ŞinuŞi pentru 

infracŞiunea reŞinutŁ ´n sarcina acesteia, admiŞându-se chiar ĸi posibilitatea condamnŁrii penale a 

unei corporaŞii dizolvate, sancŞiunea transformându-se într-o creanŞŁ ce afecteazŁ patrimoniul 

fostei persoane juridice (United States Supreme Court, dec. Melrose Distillers Inc. v. United 

States (1959); United States Court of Appeals, 5rd Circuit, dec. United States v. Alamo Bank of 

Texas (1989) [117, p. 647]). 

SoluŞii similare ´nt©lnim ĸi ´n sistemele de drept australian, canadian ĸi finlandez, cu 

precizarea cŁ persoanele juridice nu pot evita rŁspunderea penalŁ prin intrarea ´n faliment, 

capitalul societŁŞii falimentate constituind subiect al infracŞiunii, înlocuind societatea care nu mai 

existŁ, ´n caz contrar exist©nd posibilitatea ca bancrutarea sŁ aparŁ ca o alternativŁ atractivŁ ´n 

faŞa unei posibile amenzi [172, p. 194-196]. 

 

3.1.5. Persoanele juridice strŁine 

 

Problematica stabilirii capacitŁŞii penale a persoanei juridice prezintŁ aspecte particulare 

´n practicŁ, c©nd trebuie analizatŁ ´n contextul unor elemente de extraneitate, aplic©ndu-se în 

acest caz principiul teritorialitŁŞii ĸi personalitŁŞii legii penale. Este posibilŁ ĸi aplicarea 

principiului realitŁŞii ´n mŁsura ´n care legislaŞia statului ´n cauzŁ ´l consacrŁ, dar el nu pune 

probleme noi faŞŁ de situaŞia teritorialitŁŞii ĸi personalitŁŞii. 
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Potrivit principiului teritorialitŁŞii, legea penalŁ a statului unde infracŞiunea a fost comisŁ 

se aplicŁ indiferent de naŞionalitatea persoanei juridice care a sŁv©rĸit-o ĸi indiferent dacŁ 

legislaŞia statului a cŁrui naŞionalitate o are persoana juridicŁ consacrŁ sau nu rŁspunderea penalŁ 

a acesteia. 

ĊnsŁ c©nd legea condiŞioneazŁ angajarea rŁspunderii penale de existenŞa personalitŁŞii 

juridice soluŞiile sunt contradictorii, deoarece o anumitŁ entitate colectivŁ poate avea 

personalitate juridicŁ potrivit legii unui stat, iar aceastŁ personalitate poate lipsi potrivit 

legislaŞiei altui stat. 

Astfel, în doctrina francezŁ, unii autori considerŁ cŁ pentru a stabili dacŁ entitatea 

colectivŁ strŁinŁ care a comis infracŞiunea în FranŞa este o persoanŁ juridicŁ se va avea ´n vedere 

legea statului strŁin [172, p. 197]. DacŁ potrivit legii acelui stat entitatea care a comis 

infracŞiunea nu are personalitate juridicŁ ea nu va putea fi subiect al rŁspunderii penale nici ´n 

dreptul francez. 

AlŞi autori considerŁ cŁ problema existenŞei personalitŁŞii juridice trebuie rezolvatŁ 

potrivit legii franceze, indiferent de statutul societŁŞii ´n dreptul sŁu naŞional, precizându-se cŁ 

dacŁ entitatea colectivŁ este consideratŁ ca fiind subiect de drept civil ´n FranŞa, put©nd sŁ 

´ncheie contracte, nu existŁ niciun impediment în a o considera ca persoanŁ juridicŁ responsabilŁ 

din punct de vedere penal, indiferent de statutul sŁu ´n Şara de origine [172, p. 198]. 

Doctrina belgianŁ considerŁ, de asemenea, cŁ existenŞa personalitŁŞii juridice trebuie 

analizatŁ potrivit legislaŞiei statului a cŁrui naŞionalitate o are societatea, aceasta intrând sub 

incidenŞa legii penale dacŁ are personalitate juridicŁ sau face parte din categoria entitŁŞilor pe 

care legea belgianŁ (art. 5 Cod penal belgian [40]) le asimileazŁ persoanelor juridice. DacŁ este 

vorba de o entitate lipsitŁ de personalitate juridicŁ, fiind altŁ entitate dec©t cele prevŁzute de art. 

5 alin. 3 din Cod penal belgian, se considerŁ cŁ nu este posibilŁ asimilarea ei cu o persoanŁ 

juridicŁ ĸi nici angajarea rŁspunderii sale penale [172, p. 198]. 

SancŞionarea persoanelor juridice strŁine ridicŁ ĸi alte probleme privind eficienŞa ĸi modul 

de executare a sancŞiunilor aplicate, av©nd ´n vedere efectele unei hotŁr©ri de dizolvare sau de 

suspendare a activitŁŞii pronunŞate ´mpotriva unei persoane juridice cu sediul ´n strŁinŁtate. 

Aceste chestiuni ĸi-ar gŁsi rezolvare optimŁ prin adoptarea unei convenŞii internaŞionale privind 

recunoaĸterea ĸi executarea hotŁr©rilor penale strŁine ´n cazul persoanelor juridice. 

Persoana juridicŁ va rŁspunde potrivit legii penale a statului a cŁrui naŞionalitate o are 

pentru infracŞiunile sŁv©rĸite ´n strŁinŁtate ´n baza principiului personalitŁŞii legii penale. O 

situaŞie aparte apare când legea condiŞioneazŁ incidenŞa personalitŁŞii legii penale de dubla 

incriminare ĸi se referŁ doar la infracŞiunea sŁv©rĸitŁ sau presupune ĸi posibilitatea angajŁrii 
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rŁspunderii penale a persoanei juridice potrivit ambelor legislaŞii, apreciindu-se cŁ inexistenŞa 

rŁspunderii penale a persoanei juridice ´n statul unde infracŞiunea a fost comisŁ echivaleazŁ cu o 

cauzŁ de non-responsabilitate care face inoperantŁ dubla incriminare [172, p. 199]. CondiŞia 

dublei incriminŁri se considerŁ ´ndeplinitŁ ĸi dacŁ, potrivit legii statului unde infracŞiunea a fost 

sŁv©rĸitŁ, persoanei juridice i se poate aplica o sancŞiune administrativ-penalŁ, cum este cazul 

Germaniei sau Portugaliei. 

S-a concluzionat ´n doctrinŁ ĸi faptul cŁ limitele rŁspunderii instituite pentru persoanele 

juridice de drept public naŞionale opereazŁ ĸi ´n cazul persoanelor juridice de drept public 

strŁine, deoarece aceste limite sunt stabilite ´n scopul protejŁrii suveranitŁŞii statului care le-a 

impus ĸi pentru a asigura separaŞia puterii administrative de cea judecŁtoreascŁ, o soluŞie 

contrarŁ fiind ´n contradicŞie cu principiile dreptului internaŞional public [172, p. 199], punct de 

vedere ´mpŁrtŁĸit de noi ´n totalitate. 

 

3.2. Domeniul rŁspunderii penale a persoanelor juridice 

 

DupŁ ce a fost determinatŁ sfera persoanei juridice care rŁspund penal, rŁm©ne sŁ fie 

stabilit domeniul infracŞiunilor pentru care acestea rŁspund din punct de vedere penal. 

S-a arŁtat ´n doctrinŁ cŁ rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice trebuie sŁ rŁm©nŁ o 

excepŞie determinatŁ de infracŞiunile sŁv©rĸite ´n cadrul competenŞelor organelor de conducere 

[140, p. 250]. S-a apreciat ĸi cŁ infracŞiunile contra vieŞii ĸi integritŁŞii corporale sau furtul sunt 

excluse din sfera de rŁspundere a persoanei juridice [172, p. 200], considerându-se ĸi faptul cŁ 

singurele infracŞiuni pe care o persoanŁ juridicŁ le poate comite constau ´n ´ncŁlcarea normelor 

menite sŁ previnŁ abuzurile ´n domeniul economic, industrial ĸi comercial ĸi sŁ asigure o 

protecŞie a intereselor patrimoniale individuale [108, p. 231]. AlŞi autori considerŁ cŁ trebuie 

recunoscutŁ o capacitate generalŁ persoanelor juridice, fŁrŁ a fi limitatŁ de principiul specialitŁŞii 

capacitŁŞii de folosinŞŁ. Se admite ´nsŁ cŁ existŁ ĸi infracŞiuni care, datoritŁ naturii lor, nu pot fi 

sŁv©rĸite de cŁtre persoana juridicŁ, de exemplu ´n caz de viol, adulter sau bigamie [166, p. 142-

143]. 

Practica demonstreazŁ tot mai frecvent cŁ societŁŞile pot comite infracŞiuni, acest fapt 

trebuind recunoscut, de esenŞa activitŁŞii persoanelor juridice trebuind legatŁ ĸi Ăcriminalitatea 

gulerelor albeò. Edwin Sutherland a documentat existenŞa acestui tip de criminalitate prin studiul 

a 70 de corporaŞii mari, care, ´mpreunŁ, au comis 980 de violŁri ale dreptului penal. Edwin 

Sutherland a propus definirea ĂcriminalitŁŞii gulerelor albeò ca fiind Ăcrime comise ´n cursul 

ocupaŞiilor acestora de cŁtre persoane respectabile ĸi care se bucurŁ de un statut ´nalt ´n 
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societateò; Conceptul de Ăcriminalitate a gulerelor albeò ´n mod general include ´n sine douŁ 

tipuri de crime: crime ocupaŞionale, când unii indivizi comit infracŞiuni ´n legŁturŁ cu ocupaŞiile, 

profesia lor ´n beneficiul sŁu propriu, ĸi crimele corporative, care se referŁ la activitŁŞi il icite 

comise, de obicei, în beneficiul organizaŞiei, ´n vederea promovŁrii afacerilor, dar care nu 

constituie scopul primordial al acestor afaceri (business). Potrivit lui Gilbert Geis, acest tip de 

criminalitate constituie o ameninŞare mult mai serioasŁ pentru bunŁstarea ĸi integritatea societŁŞii 

decât multe alte tipuri de crime tradiŞionale [106, p. 81]. 

În consecinŞŁ, Comisia pentru Drept ĸi Administrarea JustiŞiei de pe l©ngŁ preĸedintele 

SUA a concluzionat: ĂCriminalitatea gulerelor albe afecteazŁ ´ntreaga moralitate a societŁŞii. 

NeglijenŞa corporaŞiilor ĸi a managerilor lor, care ocupŁ, de regulŁ, poziŞii de lideri în 

comunitŁŞile lor, serveĸte drept exemplu care tinde sŁ distrugŁ bazele morale ale dreptuluiò [106, 

p. 81]. 

S-a considerat, de asemenea, cŁ, dacŁ existŁ infracŞiuni care pot fi cu uĸurinŞŁ sŁv©rĸite de 

cŁtre persoanele juridice (bancrutŁ, abuz de ´ncredere, ´nĸelŁciune, fals, infracŞiuni la protecŞia 

mediului - spre exemplu accidentul de la centrala nuclearŁ de la Cernob©l din aprilie 1986, 

poluarea fântânilor din regiunea Anenii-Noi în urma unei scurgeri de petrol din rezervoarele 

societŁŞii ĂLukoil Moldovaò care a avut loc ´n vara anului 1999, excrocheriile desfŁĸurate de SA 

ĂProcentò, SA ĂAlfa-Mò, Banca ComercialŁ BCA ĂĊntreprinzbancò din Republica Moldova ĸi 

societatea ĂCaritasò din Rom©nia [106, p. 13] etc.), existŁ ĸi infracŞiuni care Şin de domeniul 

activitŁŞii umane (incest, bigamie, adulter) ĸi care nu pot avea ca autor dec©t o persoanŁ fizicŁ. Ċn 

cazul acestor din urmŁ infracŞiuni persoana juridicŁ poate fi instigator sau complice nefiind 

posibilŁ ´n consecinŞŁ o determinare prealabilŁ a sferei infracŞiunilor care pot fi comise de cŁtre 

persoanele juridice [135, p. 708]. Este aproape imposibil de identificat o infracŞiune care sŁ 

excludŁ ab initio implicarea unei persoane juridice în comiterea ei, cel puŞin în calitate de 

instigator sau complice, fiind de preferat sistemul rŁspunderii generale. De exemplu, dacŁ o 

persoanŁ juridicŁ nu poate sŁ dezerteze, ea poate foarte uĸor sŁ instige militarii unei unitŁŞi la 

comiterea acestei infracŞiuni, cum este cazul c©nd persoana juridicŁ ´ĸi desfŁĸoarŁ activitatea ´n 

domeniul mass-media. 

Având în vedere literatura de specialitate din domeniu [24, p. 1-2; 167, p. 95-114], putem 

afirma cŁ persoanele juridice pot sŁv©rĸi, ´n calitate de autori, infracŞiunile de spŁlare de bani ĸi 

trafic de persoane. 

Pornind de la opiniile exprimate ´n doctrinŁ, ´n legislaŞiile diferitelor state s-au conturat 

douŁ sisteme importante de determinare a domeniului rŁspunderii penale a persoanei juridice. Ċn 

cadrul primului sistem, cel al rŁspunderii generale, promovat de Marea Britanie, S.U.A., 
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Olanda, Belgia, Canada etc., persoanele juridice au o capacitate penalŁ similarŁ celei a persoanei 

fizice, putând comite, la fel ca ĸi acestea, orice infracŞiune. Al doilea sistem, consacrat de FranŞa, 

Finlanda, Danemarca ĸi China, presupune indicarea de cŁtre legiuitor ´n cazul fiecŁrei infracŞiuni 

a posibilitŁŞii comiterii ei de cŁtre o persoanŁ juridicŁ, sistem preluat ĸi de cŁtre Republica 

Moldova. Ċn Codul penal din Rom©nia este consacratŁ ´n partea generalŁ rŁspunderea penalŁ a 

persoanei juridice, lŁs©ndu-se doctrinei ĸi, mai cu seamŁ, jurisprudenŞei sarcina de a stabili în 

fiecare caz concret dacŁ o anumitŁ infracŞiune poate sau nu sŁ fie imputatŁ unei persoane juridice 

(sistemul clauzei generale). 

Sistemul clauzei generale de rŁspundere este superior celui ´n care se indicŁ posibilitatea 

sŁvârĸirii infracŞiunii de cŁtre persoana juridicŁ deoarece, pe de o parte, permite instanŞei de 

judecatŁ sŁ stabileascŁ ´n concret dacŁ, ´n urma probatoriului administrat, o faptŁ este 

imputabilŁ din punct de vedere penal persoanei juridice, iar, pe de altŁ parte, permite ca 

persoanele juridice sŁ fie pedepsite pentru sŁv©rĸirea cât mai multor conduite ilicite care 

întrunesc conŞinutul constitutiv al cât mai multor infracŞiuni prevŁzute de legislaŞia penalŁ, acest 

fapt fiind, de asemenea, rezultatul cercetŁrii judecŁtoreĸti. 

Din acest punct de vedere apreciem cŁ persoanele juridice pot sŁv©rĸi ´n calitate de autori, 

instigatori sau complici infracŞiunile informatice prevŁzute de Legea nr. 161/2003 privind unele 

mŁsuri pentru asigurarea transparenŞei ´n exercitarea demnitŁŞilor publice, a funcŞiilor publice ĸi 

în mediul de afaceri (publicatŁ ´n Monitorul Oficial al Rom©niei, Partea I, nr. 279 din 

21.04.2003), respectiv infracŞiunea de acces ilegal la un sistem informatic, interceptarea ilegalŁ a 

unei transmisii de date informatice, infracŞiunea de alterare a integritŁŞii datelor informatice, 

infracŞiunea de perturbare a funcŞionŁrii sistemelor informatice, operaŞiuni ilegale cu dispozitive 

sau programe informatice, infracŞiunea de fals informatic, infracŞiunea de fraudŁ informaticŁ, 

precum ĸi infracŞiunea de pornografie infantilŁ prin intermediul sistemelor informatice, dupŁ 

cum pot sŁv©rĸi ĸi infracŞiunile la regimul comerŞului electronic prevŁzute ´n Legea nr. 365/2002 

privind comerŞul electronic (publicatŁ ´n Monitorul Oficial al Rom©niei, Partea I, nr. 959 din 

29.11.2006), respectiv falsificarea instrumentelor de platŁ electronicŁ, deŞinerea de echipamente 

´n vederea falsificŁrii instrumentelor de platŁ electronicŁ, falsul ´n declaraŞii în vederea emiterii 

sau utilizŁri instrumentelor de platŁ electronicŁ, efectuarea de operaŞiuni financiare în mod 

fraudulos, precum ĸi acceptarea operaŞiunilor financiare efectuate în mod fraudulos [90, p. 72-

81]. În categoria persoanelor juridice sunt incluse ĸi instituŞiile de credit a cŁror rŁspundere 

penalŁ poate fi reŞinutŁ. Ċn legislaŞia rom©nŁ, instituŞiile de credit sunt definite în OrdonanŞa de 

UrgenŞŁ a Guvernului nr. 99/2006 privind instituŞiile de credit ĸi adecvarea capitalului, publicatŁ 

în Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 1027 din 27.12.2006 cu modificŁrile ĸi 
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completŁrile ulterioare. Potrivit art. 3 al acestui act normativ, instituŞiile de credit sunt bŁncile, 

organizaŞiile cooperatiste de credit, bŁncile de economisire ĸi creditare în domeniul locativ, 

bŁncile de credit ipotecar ĸi instituŞiile emitente de monedŁ electronicŁ. 

Pentru exemplificare, precizŁm cŁ, în sistemul de drept românesc, persoanele juridice pot 

rŁspunde penal pentru: infracŞiunea de vŁtŁmare corporalŁ din culpŁ ´n concurs cu infracŞiuni 

prevŁzute de Legea securitŁŞii ĸi sŁnŁtŁŞii ´n muncŁ (sentinŞa penalŁ nr. 1004 din 31 martie 2010, 

definitivŁ, pronunŞatŁ de cŁtre JudecŁtoria Iaĸi), infracŞiunea de dare de mitŁ (decizia penalŁ 

definitivŁ din 28 martie 2013, pronunŞatŁ de Înalta Curte de CasaŞie ĸi JustiŞie, SecŞia penalŁ, în 

dosarul nr. 421/36/2011), infracŞiuni la Legea privind drepturile de autor ĸi drepturile conexe 

(sentinŞa definitivŁ nr. 126 din 1 iulie 2009, pronunŞatŁ de Tribunalul Sibiu, SecŞia penalŁ), 

infracŞiunea de delapidare (decizia definitivŁ nr. 97/R din 9 februarie 2012, pronunŞatŁ de Curtea 

de Apel Braĸov, SecŞia penalŁ), infracŞiunea de evaziune fiscalŁ (sentinŞa penalŁ nr. 72 din 22 

aprilie 2016, pronunŞatŁ de Tribunalul Gorj, SecŞia penalŁ, în dosarul nr. 2593/65/2015; sentinŞa 

penalŁ nr. 163 din 9 noiembrie 2016, pronunŞatŁ de Tribunalul Gorj, SecŞia penalŁ, în dosarul nr. 

2538/95/2016; sentinŞa penalŁ nr. 28 din 9 februarie 2015, pronunŞatŁ de Tribunalul Gorj, SecŞia 

penalŁ, în dosarul nr. 8070/95/2013), infracŞiunea de delapidare (decizia penalŁ definitivŁ nr. 

97/R din 9 februarie 2012, pronunŞatŁ de Curtea de Apel Braĸov, SecŞia penalŁ), infracŞiunea de 

desfŁĸurare fŁrŁ licenŞŁ sau autorizaŞie a oricŁreia dintre activitŁŞile din domeniul jocurilor de 

noroc (decizia penalŁ definitivŁ din 8 octombrie 2012, pronunŞatŁ de cŁtre Ċnalta Curte de 

CasaŞie ĸi JustiŞie, SecŞia penalŁ, în dosarul nr. 3996/110/2011), infracŞiunea de folosire sau 

prezentare de documente sau declaraŞii false, inexacte sau incomplete care au ca rezultat 

obŞinerea pe nedrept de fonduri din bugetul general consolidat al comunitŁŞii europene sau din 

bugetele administrate de acestea sau ´n numele lor (decizia penalŁ definitivŁ nr. 79/A din 26 

octombrie 2012, pronunŞatŁ de Curtea de Apel T©rgu Mureĸ, SecŞia penalŁ), infracŞiuni prevŁzute 

de Legea cecului nr. 59/1934 (sentinŞa penalŁ definitivŁ nr. 136 din 13 martie 2012, pronunŞatŁ 

de JudecŁtoria Moineĸti, SecŞia penalŁ), infracŞiuni prevŁzute de Legea nr. 53/2003 ï Codul 

muncii (decizia penalŁ definitivŁ nr. 9 din 29 ianuarie 2013, pronunŞatŁ de Tribunalul IalomiŞa, 

SecŞia penalŁ), infracŞiunea de deturnare de fonduri (sentinŞa penalŁ definitivŁ nr. 872 din 23 mai 

2011, pronunŞatŁ de JudecŁtoria BacŁu, SecŞia penalŁ), infracŞiunea de contrafacere de marcŁ ĸi 

concurenŞŁ neloialŁ (sentinŞa penalŁ definitivŁ nr. 41 din 10 martie 2011, pronunŞatŁ de 

Tribunalul BuzŁu, SecŞia penalŁ), infracŞiunea de livrare de produse de protecŞie a plantelor 

neautorizate (sentinŞa penalŁ definitivŁ nr. 724 din 3 iunie 2011, pronunŞatŁ de JudecŁtoria Cluj 

Napoca, SecŞia penalŁ), infracŞiunea de sprijinire a unui grup infracŞional organizat, trafic ilicit 

de droguri de mare risc ĸi trafic ilicit internaŞional de droguri de mare risc (sentinŞa penalŁ 
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definitivŁ nr. 445 din 6 mai 2011, pronunŞatŁ de Tribunalul Bucureĸti, SecŞia I penalŁ), 

infracŞiuni la regimul calitŁŞii în construcŞii prevŁzute de Legea nr. 10/1995 (sentinŞa penalŁ 

definitivŁ din 26 martie 2012 pronunŞatŁ de Tribunalul Bucureĸti, SecŞia I penalŁ, în dosarul nr. 

8240/3/2012), infracŞiunea de spŁlare de bani (decizia penalŁ definitivŁ nr. 2550 din 13 august 

2012, pronunŞatŁ de Ċnalta Curte de CasaŞie ĸi JustiŞie, SecŞia penalŁ), infracŞiunea de ´nĸelŁciune 

cu consecinŞe deosebit de grave (sentinŞa penalŁ definitivŁ nr. 846 din 6 decembrie 2010, 

pronunŞatŁ de Tribunalul Bucureĸti, SecŞia a II-a penalŁ) [191]. 

 

3.3. ConsideraŞii privind rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice ´n dreptul 

european ĸi pe plan mondial 

 

PreocupŁrile cele mai importante cu privire la rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice, 

pe plan european, le ´nt©lnim ´n cadrul activitŁŞii Consiliului Europei ĸi al Uniunii Europene, 

rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice ´n Europa continentalŁ dob©ndind ´n ultimele decenii o 

nouŁ dimensiune, ´ndeosebi dupŁ Congresul InternaŞional de Drept Comparat care a avut loc în 

anul 1978 la Budapesta. 

Astfel, RezoluŞia (77)28 privind contribuŞia dreptului penal la protecŞia mediului [164] 

recomandŁ reevaluarea principiilor rŁspunderii penale a persoanelor juridice cu scopul 

identificŁrii unor posibilitŁŞi de reglementare a anumitor cazuri de rŁspundere penalŁ a entitŁŞilor 

publice ĸi private care au personalitate juridicŁ. 

Recomandarea R(81)12 asupra criminalitŁŞii afacerilor [155] prevede posibilitatea 

instituirii rŁspunderii penale a persoanelor juridice pentru infracŞiunile sŁv©rĸite ´n domeniul 

comercial sau punerea ´n practicŁ a altor mŁsuri av©nd aceeaĸi finalitate. 

Recomandarea R(82)15 privind rolul dreptului penal în protecŞia consumatorului [156] 

recomandŁ instituirea ´n dreptul penal a rŁspunderii penale a persoanelor juridice sau a unor 

mŁsuri echivalente. 

Apreciem cŁ cel mai important document adoptat ´n acest sens de cŁtre Consiliul Europei 

este Recomandarea R(88)18 privind rŁspunderea ´ntreprinderilor persoane juridice pentru 

infracŞiunile sŁv©rĸite ´n cadrul activitŁŞii acestora [157] (adoptatŁ de Comitetul de Miniĸtri al 

Consiliului Europei la 20 octombrie 1988). EsenŞa acestei recomandŁri constŁ ´n ´ncurajarea 

adoptŁrii de mŁsuri legislative pentru ca ´ntreprinderile sŁ rŁspundŁ penal pentru infracŞiunile 

sŁv©rĸite ´n activitatea lor, fŁrŁ a fi exonerate de rŁspundere persoanele fizice care au sŁv©rĸit 

nemijlocit fapta, precum ĸi crearea unui sistem de sancŞiuni ĸi mŁsuri adaptate ´ntreprinderilor 
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pentru o sancŞionare eficientŁ a activitŁŞilor ilicite, pentru prevenirea sŁv©rĸirii de noi infracŞiuni 

ĸi repararea prejudiciilor rezultate din infracŞiune. 

Ċn aceastŁ recomandare se formuleazŁ principiile directoare care trebuie sŁ guverneze 

regimul rŁspunderii penale a persoanelor juridice respectiv: o persoanŁ juridicŁ poate rŁspunde 

pentru infracŞiunile sŁv©rĸite ´n exerciŞiul activitŁŞii sale, deĸi aceste infracŞiuni nu sunt comise în 

realizarea obiectivului sŁu de activitate, fiind fŁrŁ relevanŞŁ dacŁ persoana fizicŁ a fost 

identificatŁ sau nu; ´ntreprinderea trebuie exoneratŁ de rŁspundere c©nd conducerea sa nu este 

implicatŁ ´n sŁv©rĸirea infracŞiunii ĸi a luat toate mŁsurile necesare pentru prevenirea sŁv©rĸirii 

acesteia; angajarea rŁspunderii ´ntreprinderii nu trebuie sŁ conducŁ la exonerarea de rŁspundere a 

persoanelor fizice implicate ´n sŁv©rĸirea infracŞiunii, iar ´n mod special persoanele care exercitŁ 

funcŞii de conducere trebuie sŁ rŁspundŁ pentru ne´ndeplinirea obligaŞiilor lor, neîndeplinire care 

a condus la sŁv©rĸirea infracŞiunii; aplicarea de sancŞiuni penale trebuie realizatŁ numai c©nd 

acestea sunt cerute de natura infracŞiunii, de gravitatea culpei întreprinderii, de consecinŞele 

pentru societatea civilŁ ĸi de necesitatea prevenirii altor infracŞiuni, iar pentru fapte de o mai 

redusŁ gravitate este indicatŁ recurgerea la alte forme de rŁspundere, respectiv rŁspunderea 

administrativŁ, iar ´n alegerea ĸi aplicarea sancŞiunii trebuie acordatŁ o deosebitŁ atenŞie 

obiectivelor non-represive, respectiv prevenirea sŁv©rĸirii de noi infracŞiuni ĸi repararea 

prejudiciului suferit de victima infracŞiunii [86, p. 198]. 

Respectiva recomandare prevede un larg evantai de sancŞiuni aplicabile persoanei 

juridice, principale, accesorii sau complementare, cu sau fŁrŁ suspendarea condiŞionatŁ a 

executŁrii pedepsei ca avertismentul; mustrarea; decizia declarativŁ de responsabilitate cu 

dispensŁ de sancŞiune; confiscarea bunurilor utilizate la sŁv©rĸirea infracŞiunii sau care se 

constituie ´n c©ĸtiguri rezultate din infracŞiune; interdicŞia exercitŁrii anumitor activitŁŞi, 

decŁderea din dreptul de a contracta cu statul sau autoritŁŞile publice; interdicŞia de a beneficia de 

avantaje fiscale sau subvenŞii; interdicŞia de a face publicitate pentru mŁrfuri sau servicii; 

retragerea autorizaŞiilor, destituirea membrilor conducerii; plasarea provizorie a întreprinderii 

sub autoritatea unui administrator desemnat de judecŁtor; ´nchiderea ´ntreprinderii; dizolvarea 

´ntreprinderii, despŁgubirea victimei; repunerea ´n situaŞia anterioarŁ sau publicarea deciziei prin 

care s-a aplicat sancŞiunea. 

Nu ´n ultimul r©nd se considerŁ utilŁ ´nfiinŞarea unui cazier judiciar pentru persoanele 

juridice. 

RŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice este confirmatŁ de cŁtre RezoluŞia nr. 1 

privind aspectele civile, administrative sau penale ale luptei împotriva corupŞiei, adoptatŁ la 

ConferinŞa miniĸtrilor europeni de justiŞie desfŁĸuratŁ ´n localitatea La Valetta, Malta (1994). În 
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fapt, documentul recomanda Comitetului de Miniĸtri constituirea unui grup de lucru 

multidisciplinar privind corupŞia ĸi stabilea ´n anexŁ o listŁ de subiecte, ca posibile prioritŁŞi ale 

activitŁŞii acestui grup. Printre aceste teme se aflŁ ĸi rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice 

(lit. r). 

Recomandarea R(96)8 privind politica penalŁ ´ntr-o EuropŁ ´n transformare [158] 

(adoptatŁ de Comitetul de Miniĸtri la 05.09.1996) a prevŁzut posibilitatea adoptŁrii de cŁtre 

statele membre a unor dispoziŞii legale care sŁ instituie rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice 

sau a altor mŁsuri echivalente. 

Recomandarea R(97)24 privind cele 20 de principii directoare în lupta împotriva 

corupŞiei [159] (adoptatŁ de Comitetul de Miniĸtri la 06.11.1997) prevede necesitatea stabilirii 

de mŁsuri care sŁ pre´nt©mpine transformarea persoanelor juridice ´n paravane pentru ascunderea 

infracŞiunilor de corupŞie. 

ConvenŞia privind protecŞia mediului prin intermediul dreptului penal [65] (´ncheiatŁ la 

Strasbourg la 04.11.1998),  ratificatŁ de Rom©nia la 05.02.1999 se referŁ la aspectul potrivit 

cŁruia sancŞiunile penale ĸi administrative aplicate persoanelor juridice pot juca un rol eficace ´n 

prevenirea poluŁrii mediului ´nconjurŁtor. 

Pornind de la constatarea cŁ atingerile aduse mediului tind sŁ antreneze consecinŞe grave 

ĸi necesitŁ, astfel, mŁsuri cu caracter penal, convenŞia cere statelor, la art. 9, sŁ adopte mŁsurile 

necesare pentru a sancŞiona penal sau administrativ persoana juridicŁ, atunci c©nd o infracŞiune 

contra mediului a fost comisŁ ´n numele sŁu de cŁtre un organ, un membru al organelor sale sau 

de alŞi reprezentanŞi, fiind prevŁzutŁ ĸi necesitatea de a sancŞiona ´n paralel persoana fizicŁ 

vinovatŁ. 

Sub egida Consiliului Europei a fost adoptatŁ ConvenŞia penalŁ privind corupŞia [62] 

(´ncheiatŁ la Strasbourg la 27.01.1999), ratificatŁ de Rom©nia prin Legea nr. 27/2002, care 

prevede în art. 18 obligaŞia statelor de a include în legislaŞiile naŞionale sancŞiuni aplicabile 

persoanelor juridice care sŁv©rĸesc infracŞiunile vizate de ConvenŞie, permiŞând angajarea 

rŁspunderii persoanelor juridice pentru infracŞiunile de dare de mitŁ, trafic de influenŞŁ ĸi spŁlare 

de bani comise ´n contul lor de cŁtre o persoanŁ juridicŁ. Potrivit ConvenŞiei, noŞiunea de 

ĂpersoanŁ juridicŁò desemneazŁ orice entitate av©nd acest statut ´n virtutea dreptului intern, cu 

excepŞia statului ĸi altor entitŁŞi publice care acŞioneazŁ ´n exercitarea prerogativelor de putere 

publicŁ ĸi a organizaŞiilor publice internaŞionale (art. 1 lit. d). 

AceastŁ convenŞie recomandŁ statelor sŁ adopte ĂsancŞiuni eficace, proporŞionale ĸi 

descurajante de naturŁ penalŁ sau nepenalŁò. 
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Amintim ´n acest sens ĸi Directiva nr. 91/308 din 10.06.1991, adoptatŁ de Consiliul 

ComunitŁŞilor Europene, referitoare la prevenirea utilizŁrii sistemului financiar pentru spŁlarea 

banilor; Directiva nr. 2001/97 C.E. a Parlamentului European ĸi a Consiliului Uniunii Europene 

din 02.12.2001, care modificŁ Directiva nr. 91/308, precum ĸi Directiva Parlamentului ĸi a 

Consiliului European cu privire la prevenirea utilizŁrii sistemului financiar ´n scopul spŁlŁrii de 

bani ĸi al finanŞŁrii activitŁŞilor teroriste, adoptatŁ la 09.08.2005. 

Deĸi aceastŁ convenŞie nu precizeazŁ natura rŁspunderii ´n cazul persoanelor juridice, 

lŁs©nd legiuitorului naŞional opŞiunea ´ntre rŁspunderea penalŁ, administrativŁ sau cel mult civilŁ, 

apreciem cŁ se are ´n vedere ´n primul r©nd rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice, deoarece 

în toate sistemele de drept ale statelor semnatare ale convenŞiei, faptele vizate constituie 

infracŞiuni ĸi atrag aplicarea unor pedepse penale, cu at©t mai mult cu c©t recunoaĸterea generalŁ 

a rŁspunderii penale a persoanelor juridice tinde a fi consacratŁ chiar ĸi ´n sistemele de drept ´n 

care rŁspunderea penalŁ a ´ntreprinderilor era anterior imposibilŁ. 

Chiar ĸi ConvenŞia privind cyber-criminalitatea [63], adoptatŁ la Budapesta la 

23.11.2001 cuprinde dispoziŞii privind rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice, dupŁ cum ĸi 

art. 10 al ConvenŞiei Consiliului Europei pentru prevenirea terorismului ĸi respectiv art. 22 al 

ConvenŞiei Consiliului Europei privind lupta împotriva traficului de fiinŞe umane, ambele 

adoptate la Varĸovia la 16.05.2005, prevŁd dispoziŞii privind rŁspunderea persoanelor juridice. 

La rândul ei, ConvenŞia Consiliului Europei referitoare la spŁlarea de bani, la 

depistarea, indisponibilizarea ĸi confiscarea produselor infracŞiunii ĸi la finanŞarea terorismului 

[57], adoptatŁ ĸi ea la Varĸovia la 15.05.2005 prevede ´n art. 10 alin. (4) obligaŞia statelor pŁrŞi 

de a asigura impunerea unor sancŞiuni efective, proporŞionale ĸi disuasive, de naturŁ penalŁ sau 

nu, persoanelor juridice responsabile de infracŞiunile prevŁzute ´n convenŞie. 

Ne referim ĸi la Directiva U.E. 95/46/C.E. privind protecŞia persoanelor fizice cu ocazia 

prelucrŁrii datelor personale [83]; Directiva U.E. 97/7/C.E. privind protecŞia consumatorilor cu 

ocazia încheierii contractelor electronice la distanŞŁ [85]; Directiva U.E. 97/66/C.E. privind 

prelucrarea datelor cu caracter personal ĸi protecŞia vieŞii private în sectorul telecomunicaŞiilor  

[84]; acŞiunea comunŁ 98/428/J.A.I. privind crearea reŞelei judiciare europene [1]; acŞiunea 

comunŁ 98/733/J.A.I. privitoare la incriminarea apartenenŞei la o organizaŞie criminalŁ ´n statele 

membre ale Uniunii Europene [3]; acŞiunea comunŁ 98/699/J.A.I. referitoare la identificarea, 

depistarea, întreruperea sau punerea sub sechestru ĸi confiscarea obiectelor folosite sau rezultate 

din infracŞiuni [2]; Decizia-cadru 2001/413/J.A.I. din 28.05.2001 privind lupta împotriva fraudei 

ĸi falsului de mijloace de platŁ, altele decât banii lichizi [73]; Directiva U.E. 2000/31/C.E. 

privind comerŞul electronic [82]; Directiva U.E. 99/93/C.E. privind condiŞiile cadru pentru 
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semnŁturi electronice [81]; acŞiunea comunŁ din 21.12.1989 adoptatŁ de Consiliul Europei pe 

baza art. 3 al Tratatului U.E. referitoare la incriminarea participŁrii la o organizaŞie criminalŁ ´n 

cadrul statelor membre U.E. [192]; acŞiunea comunŁ din 22.12.1998 privind corupŞia în sectorul 

privat care are ca obiect incriminarea faptelor de corupŞie în medii profesionale sau comerciale, 

consider©nd cŁ o acŞiune eficace contra criminalitŁŞii organizate trebuie sŁ prevadŁ o politicŁ 

globalŁ de luptŁ ´mpotriva corupŞiei, prevŁz©nd ´n art. 5 rŁspunderea persoanelor juridice [192]. 

La nivelul OrganizaŞiei Europene pentru Cooperare ĸi Dezvoltare (O.E.C.D), la 

17.12.1997 a fost adoptatŁ ConvenŞia pentru lupta împotriva corupŞiei funcŞionarilor publici 

strŁini ´n tranzacŞiile comerciale internaŞionale [192], care conŞine un articol referitor la 

rŁspunderea persoanei juridice. 

ķi Comisia EuropeanŁ a Drepturilor Omului a decis cŁ, deĸi ConvenŞia EuropeanŁ a 

Drepturilor Omului [58] nu se referŁ la rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice, ea nu este 

incompatibilŁ cu o asemenea rŁspundere, iar c©nd ´mpotriva unei persoane juridice existŁ o 

ĂacuzaŞie ´n materie penalŁò, aceasta se bucurŁ de garanŞiile unui proces echitabil, prevŁzute de 

art. 6 din ConvenŞie (Comisia, raportul din 30.05.1991, în cauza Stenuit c. FranŞei, p. 66, 

http://www.echr.coe.int). De altfel doctrina apreciazŁ cŁ prevederile art. 6 ĸi 7 din ConvenŞie 

protejeazŁ persoanele juridice ´n aceeaĸi mŁsurŁ ca ĸi persoanele fizice. 

Dreptul comunitar a cunoscut în ultimii ani o evoluŞie favorabilŁ ideii de rŁspundere 

penalŁ a persoanelor juridice, Curtea de JustiŞie a ComunitŁŞilor Europene preciz©nd cŁ dreptul 

comunitar Ănu obligŁ un stat membru la introducerea ´n dreptul sŁu naŞional a responsabilitŁŞii 

penale a persoanelor juridiceò (Curtea de JustiŞie a ComunitŁŞilor Europene (C.J.C.E), dec. din 2 

octombrie 1991 în Recueil de Jurisprudence de la Cour et du Tribunal de première instance, 

1991, vol. 8/I, p. I-4387). Din interpretarea acestei decizii rezultŁ cŁ statele membre ale Uniunii 

Europene pot consacra în dreptul intern principiul rŁspunderii penale a persoanelor juridice, 

dreptul comunitar recunosc©nd principiul rŁspunderii penale a persoanelor juridice, neimpun©nd 

´nsŁ instaurarea acestui principiu [172, p. 446]. 

Ċn perioada urmŁtoare legislaŞia comunitarŁ a recomandat statelor membre principiul 

rŁspunderii penale a persoanelor juridice, ultimele evoluŞii ale legislaŞiei confirmând chiar o 

tendinŞŁ de impunere a acestui principiu. 

Deĸi se considerŁ cŁ dreptul penal excede reglementŁrii organelor comunitare, acesta 

rŁm©n©nd ´n competenŞa parlamentelor naŞionale, ´ncŁ din primii ani de existenŞŁ a ComunitŁŞilor 

Europene a fost creat un sistem de sancŞiuni care viza completarea cadrului dreptului 

administrativ-penal naŞional [172, p. 446]. Astfel, art. 85 din Tratatul privind Comunitatea 

EconomicŁ EuropeanŁ ï C.E.E. (1957) [177] a interzis orice acorduri între întreprinderi, orice 
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decizii ale asociaŞiilor de ´ntreprinderi ĸi orice practici concertate care sunt susceptibile sŁ 

afecteze comerŞul ´ntre statele membre ĸi care au ca obiect sau efect ´mpiedicarea, restr©ngerea 

sau distorsionarea concurenŞei în interiorul pieŞei comune. 

Potrivit art. 87 (´n prezent art. 83) din Tratatul privind Comunitatea EconomicŁ 

EuropeanŁ [177], Consiliul putea adopta regulamentele ĸi directivele pentru aplicarea 

dispoziŞiilor cuprinse ´n art. 85 ĸi 86 din Tratat [177], fiind adoptat în acest sens Regulamentul 

17/62 din 06.02.1962 [160], care în art. 15-16 prevede amenzi pe care Comisia le poate aplica 

întreprinderilor sau grupurilor de ´ntreprinderi ´n cazul practicilor interzise de art. 85 ĸi 86 din 

Tratat [177], precum ĸi ´n caz de nerespectare a regulilor procedurale, ´n special ´n cazul 

furnizŁrii unor date false sau incomplete sau a refuzului de cooperare cu ocazia controalelor ĸi 

verificŁrilor efectuate de cŁtre Comisie. Astfel, potrivit art. 15 din Regulament [160], ´ncŁlcarea 

intenŞionatŁ sau din culpŁ a dispoziŞiilor art. 85 alin 1 ĸi art. 86 din Tratat se sancŞioneazŁ cu 

amendŁ ´ntre 1.000 ĸi 1.000.000 Euro, ´n funcŞie de gravitatea ĸi durata activitŁŞii ilicite. Potrivit 

art. 16 din Regulament se poate aplica o amendŁ cuprinsŁ ´ntre 50 ĸi 1.000 Euro pentru fiecare zi 

de întârziere întreprinderilor sau asociaŞiilor de ´ntreprinderi care nu ´nceteazŁ o practicŁ 

interzisŁ de art. 85 ĸi 86 din Tratat [177], când acest lucru i-a fost cerut de cŁtre autoritŁŞi; nu 

´nceteazŁ comiterea unor acŞiuni interzise de cŁtre Comisie ´n baza art. 8.1. din Regulament 

[160]; nu prezintŁ o informare solicitatŁ de cŁtre Comisie sau nu permite desfŁĸurarea unei 

anchete dispuse de cŁtre Comisie [10, p. 341]. 

ķi ´n domeniul transporturilor, Regulamentul 11/60 din 16.08.1960 [161] adoptat în baza 

art. 79 din Tratatul C.E.E. [177], prevede posibilitatea aplicŁrii unei amenzi administrative 

antreprenorului care refuzŁ sŁ furnizeze informaŞiile cerute sau furnizeazŁ deliberat informaŞii 

false (art. 17), iar dacŁ se constatŁ o discriminare ´n sensul art. 79 din Tratat [177] se poate aplica 

o amendŁ ´ntr-un cuantum de p©nŁ la 20 de ori preŞul transportului cerut sau primit. 

Regulamentul vizeazŁ ´nlŁturarea discriminŁrilor const©nd ´n aplicarea de cŁtre un transportator 

pentru aceleaĸi mŁrfuri ĸi pe aceeaĸi rutŁ, de tarife ĸi condiŞii de transport diferite în funcŞie de 

Şara de origine sau de destinaŞie a produselor transportate. 

Deĸi regulamentele ([160], [161]) precizate mai sus prevŁd cŁ sancŞiunile respective n-au 

caracter penal, deoarece acestea au ca efect repararea prejudiciului cauzat ĸi, cel puŞin, un 

caracter retributiv ĸi aflictiv, considerŁm, alŁturi de alŞi autori [172, p. 448], cŁ sancŞiunile 

administrative din aceste regulamente trebuie considerate ca pedepse, aplicarea acestor sancŞiuni 

presupun©nd ĸi existenŞa unui element subiectiv în forma dolului sau culpei. 

Art. 85.3 din Tratatul C.E.E. [177] prevede ĸi o cauzŁ exoneratoare de rŁspundere 

aplicabilŁ dacŁ se ´ndeplinesc cumulativ urmŁtoarele condiŞii: acŞiunile interzise de art. 85.1 
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(acorduri, decizii sau practici concertate) sŁ aibŁ ca finalitate ameliorarea producŞiei sau a 

distribuŞiei ori facilitarea progresului tehnico-economic; este rezervatŁ utilizatorilor o parte 

echitabilŁ din profitul realizat; nu sunt impuse ´ntreprinderilor interesate restricŞii care nu sunt 

indispensabile pentru atingerea acestor obiective, nu se conferŁ ´ntreprinderilor posibilitatea 

eliminŁrii concurenŞei pentru o parte substanŞialŁ a produselor ´n cauzŁ. Astfel, aceste practici 

sunt admise c©nd urmŁresc unul din obiectivele arŁtate mai sus ĸi au o duratŁ limitatŁ [10, p. 

341]. 

RŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice o ´nt©lnim ĸi ´n cadrul protecŞiei intereselor 

financiare ale ComunitŁŞilor Europene. La 26.07.1995 a fost adoptatŁ ConvenŞia privind 

protejarea intereselor financiare ale ComunitŁŞilor Europene [64], completatŁ ulterior cu 

Regulamentul 2988/95 privind protecŞia intereselor financiare ale ComunitŁŞilor Europene [162] 

(adoptat la 18 decembrie 1995), precum ĸi cele douŁ protocoale adiŞionale, al doilea protocol 

semnat la 19.06.1997 av©nd ca obiect reprimarea spŁlŁrii banilor ĸi rŁspunderea persoanelor 

juridice. 

Regulamentul nr. 2988/95 [162] prevede sancŞiuni administrative aplicabile persoanelor 

juridice ĸi altor entitŁŞi cŁrora dreptul naŞional le recunoaĸte capacitatea juridicŁ, care au comis 

infracŞiunea în calitate de autor sau complice. Textul foloseĸte noŞiunea de Ăiregularitateò, 

definitŁ ca Ăorice violare a unei norme de drept comunitar comisŁ printr-o acŞiune sau omisiune a 

unui operator economic care are sau ar putea avea ca efect prejudicierea bugetului general al 

ComunitŁŞilor sau a bugetelor gerate de acestea ...ò. În fapt sancŞiunile administrative aplicate au 

caracter penal (plata unei amenzi administrative, privarea totalŁ sau parŞialŁ de un avantaj oferit 

de reglementŁrile comunitare) [172, p. 450]. 

Protocolul adiŞional nr. 2 al ConvenŞiei [64] instituie ´n art. 3. rŁspunderea persoanelor 

juridice ´n cazul faptelor de fraudŁ, dare de mitŁ ĸi spŁlare de bani, statele membre nefiind 

obligate la sancŞionarea penalŁ a persoanelor juridice, consacrându-se ´nsŁ ´n mod explicit 

aceastŁ posibilitate ´n art. 4-1 unde se prevede cŁ Ăfiecare stat membru va lua mŁsurile necesare 

pentru a asigura aplicarea, ´n cazul unei persoane juridice declaratŁ responsabilŁ ´n baza art. 3-1, 

a unor sancŞiuni efective, proporŞionate ĸi disuasive care sŁ includŁ amenzi penale sau nepenale 

ĸi eventual alte sancŞiuni éò [172, p. 450]. 

Cu privire la condiŞiile angajŁrii rŁspunderii persoanelor juridice, Protocolul [64] aratŁ cŁ 

o infracŞiune este sŁv©rĸitŁ ´n contul unei persoane juridice c©nd aceasta a fost sŁv©rĸitŁ de cŁtre 

o persoanŁ fizicŁ ce a acŞionat cu titlul individual sau în calitate de membru al unui organ al 

persoanei juridice care exercitŁ o funcŞie de conducere ´n cadrul sŁu potrivit unui mandat de 
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reprezentare conferit de cŁtre persoana juridicŁ sau ´n baza abilitŁrii de a lua decizii ´n numele 

persoanei juridice sau a unei funcŞii de control în cadrul persoanei juridice (art. 3-1). 

Chiar când infracŞiunea nu este sŁv©rĸitŁ de cŁtre una din persoanele precizate la art.  3-1, 

persoana juridicŁ rŁspunde din punct de vedere juridic dacŁ sŁv©rĸirea infracŞiunii a devenit 

posibilŁ datoritŁ lipsei de supraveghere din partea uneia dintre aceste persoane (art. 3-2), cu 

condiŞia ca autorul sŁ se fi aflat sub autoritatea acesteia. AceastŁ dispoziŞie acoperŁ o mare parte 

din acŞiunile comise de cŁtre simplii angajaŞi ai persoanei juridice, statele având posibilitatea de a 

extinde rŁspunderea persoanelor juridice ĸi ´n cazul faptelor acestor persoane. 

RŁspunderea persoanelor juridice poate fi angajatŁ ĸi ´n cazul participŁrii lor la comiterea 

infracŞiunii ´n calitate de instigator sau complice, iar rŁspunderea persoanei juridice nu exclude 

rŁspunderea persoanei fizice care a participat la sŁv©rĸirea infracŞiunii. 

Ca sancŞiuni aplicabile persoanelor juridice, Protocolul [64] prevede amenda penalŁ sau 

nepenalŁ (administrativŁ); excluderea de la beneficiul unui avantaj sau ajutor public; interzicerea 

cu titlu temporar sau definitiv a exercitŁrii unei activitŁŞi comerciale; plasarea sub supraveghere 

judiciarŁ sau dizolvarea.  

De altfel, ca o consecinŞŁ a adoptŁrii ConvenŞiei pentru protejarea intereselor financiare 

ale C.E. [64], în dreptul român au fost incriminate în secŞiunea 41 din Legea nr. 78/2000 privind 

prevenirea, descoperirea ĸi sancŞionarea faptelor de corupŞie [131], noi infracŞiuni ĸi anume 

ĂInfracŞiunile ´mpotriva intereselor financiare ale ComunitŁŞilor Europeneò, respectiv 

nerespectarea normelor privind obŞinerea de fonduri din bugetele ComunitŁŞilor Europene, 

diminuarea ilegalŁ a resurselor din bugetele ComunitŁŞilor Europene, deturnarea de fonduri din 

bugetele ComunitŁŞilor Europene, precum ĸi neglijenŞa care prejudiciazŁ interesele financiare ale 

ComunitŁŞilor Europene. 

Putem aprecia din cele ce preced cŁ se contureazŁ o veritabilŁ politicŁ penalŁ europeanŁ 

privind rŁspunderea persoanelor juridice, aceasta evolu©nd treptat, dar inevitabil spre 

consacrarea rŁspunderii penale a persoanelor juridice ca un principiu de drept comun aplicabil 

în legislaŞia statelor membre. De altfel, numeroase decizii-cadru adoptate de cŁtre Consiliul 

Uniunii Europene ´n ultimii ani obligŁ statele membre sŁ adopte sancŞiuni efective, incluzând 

amenzi penale ĸi nepenale ´mpotriva persoanelor juridice care sunt responsabile pentru 

infracŞiunile vizate de decizia-cadru respectivŁ. MenŞionŁm, cu titlu exemplificativ, cŁ astfel de 

dispoziŞii se regŁsesc ´n art. 5 al Deciziei-cadru nr. 2002/629/J.A.I. din 19.03.2002 privind lupta 

împotriva traficului de fiinŞe umane [74], în art. 7 al Deciziei-cadru 2004/68/J.A.I. din 

22.12.2003 privind lupta ´mpotriva exploatŁrii sexuale a copiilor ĸi pedopornografiei [75], art. 6 

al Deciziei-cadru nr. 2005/667/J.A.I. din 12.07.2005 privind ´ntŁrirea cadrului penal pentru 
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reprimarea poluŁrii cauzate de nave [76], dar ĸi ´n art. 6 din proiectul Deciziei-cadru privind 

lupta ´mpotriva criminalitŁŞii organizate [192]. 

Un pas important ´n acest sens ´l constituie ĸi proiectul intitulat Corpus Juris portant 

dispozitions p®nales pour la protection des int®r®ts financiers de lôUnion Europ®enne [192], care 

în art. 13 al proiectului (art. 14 ´n versiunea din 1997) prevede instituirea unei rŁspunderi penale 

proprii a persoanei juridice. Proiectul [192] se ´nscrie ´n cadrul programului ĂEspace judiciaire 

europ®enò, lansat ´n 1995 ĸi a fost pregŁtit de un comitet de experŞi la cererea Parlamentului 

European sub egida DirecŞiei Generale de Control Financiar a Comisiei Europene. Potrivit 

textului Ăsunt de asemenea responsabile pentru infracŞiunile definite mai sus (art. 1-8) entitŁŞile 

colective cu personalitate juridicŁ, precum ĸi cele ce nu au personalitate juridicŁ, dar au un 

patrimoniu autonom, când infracŞiunea a fost sŁv©rĸitŁ ´n contul entitŁŞii colective de cŁtre un 

organ, reprezentant sau orice persoanŁ care acŞioneazŁ ´n numele sŁu sau care are o putere de 

decizie de drept sau de faptò. Deĸi textul nu foloseĸte sintagma Ăsunt responsabile penal ...ò, 

natura juridicŁ a acestei rŁspunderi nu lasŁ niciun dubiu, dat fiind cŁ art. 13 este intitulat 

ĂrŁspunderea penalŁ a entitŁŞilor colectiveò. Este vorba de infracŞiunile de fraudare a bugetului 

comunitar (art. 1), fraudŁ cu ocazia ´ncheierii contractelor guvernate de dreptul comunitar (art. 

2), dare ĸi luare de mitŁ (art. 3), abuzul în serviciu (art. 4), abuzul de încredere (art. 5), 

divulgarea secretului profesional (art. 6), spŁlare de fonduri ĸi tŁinuire (art. 7) ĸi asociere ´n 

vederea comiterii de infracŞiuni (art. 8). De asemenea rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice nu 

´nlŁturŁ rŁspunderea penalŁ a persoanelor fizice, autori, instigatori sau complici la aceeaĸi 

infracŞiune (art. 13 alin. (2)). 

Se constatŁ astfel cŁ proiectul [192] a extins sfera persoanelor fizice ale cŁror acŞiuni pot 

conduce la angajarea rŁspunderii penale a persoanelor juridice, în comparaŞie cu procedurile 

ConvenŞiei pentru protejarea intereselor financiare ale ComunitŁŞilor Europene [64] ĸi ale 

Protocolului adiŞional nr. 2 la ConvenŞie [64]. Art. 13 din Corpus Juris [192] nu mai are condiŞia 

unei investiri oficiale într-o funcŞie de decizie, reprezentare sau control, fiind suficientŁ 

constatarea cŁ persoana ce a acŞionat a fŁcut-o în numele ĸi pentru persoana juridicŁ sau avea o 

putere de decizie de drept sau de fapt. 

RŁspunderea penalŁ a persoanei juridice rezultŁ din acŞiunea ilicitŁ a persoanei fizice 

care, potrivit reglementŁrii, are capacitatea de a o angaja penal. 

La r©ndul sŁu, proiectul [192] prevede în plan sancŞionator pedepse principale ĸi 

complementare aplicabile persoanelor juridice (art. 14), pedeapsa principalŁ fiind amenda de 

p©nŁ la 10 milioane Euro. Pentru infracŞiunile prevŁzute de art. 1 ĸi 8 sŁv©rĸite prin imprudenŞŁ 

sau neglijenŞŁ gravŁ, maximul va fi de 2/3 din cuantumul prevŁzut pentru faptele respective. În 
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versiunea din 1997 a proiectului, în categoria pedepselor principale se includeau: plasarea sub 

supraveghere judiciarŁ pe o perioadŁ de p©nŁ la 5 ani ĸi/sau amenda de p©nŁ la un milion de 

Euro, aceasta put©nd fi ridicatŁ p©nŁ la un cuantum reprezent©nd de cinci ori valoarea 

prejudiciului; confiscarea instrumentelor, produsului ĸi profitului infracŞiunii; publicarea 

hotŁr©rii de condamnare (art. 9, alin. (1), lit. b), c), d)). Pedepsele complementare aplicabile 

persoanelor juridice erau: excluderea de la acordarea de subvenŞii pe o perioadŁ de p©nŁ la 5 ani 

(în cazul infracŞiunii prevŁzute la art. 1); excluderea de la contractele ´ncheiate cu ComunitŁŞile 

Europene pe o perioadŁ de p©nŁ la 5 ani (´n cazul infracŞiunii prevŁzute de art. 2). Ca ĸi pedepse 

complementare amintim publicarea deciziei de condamnare ´n Jurnalul Oficial al ComunitŁŞilor 

Europene ĸi ´n presa cotidianŁ; excluderea de la beneficiul subvenŞiilor viitoare acordate potrivit 

dreptului comunitar, pe o duratŁ de maxim 5 ani, ´n cazul infracŞiunii prevŁzute la art. 1 ĸi 

excluderea de la beneficiul unor subvenŞii viitoare acordate de cŁtre autoritŁŞile publice care 

utilizeazŁ fonduri ale ComunitŁŞilor Europene, pentru o perioadŁ de maxim 5 ani ´n cazul 

infracŞiunilor prevŁzute de art. 1 ĸi 2 din proiect. 

Bunurile care au servit, au fost produse sau dobândite prin comiterea infracŞiunilor pot fi 

confiscate în beneficiul ComunitŁŞilor Europene, confiscarea având loc de câte ori s-a comis 

acŞiunea sau inacŞiunea ilicitŁ, deĸi autorul nu rŁspunde penal datoritŁ lipsei elementului 

subiectiv. 

ConstatŁm cŁ dizolvarea persoanei juridice sau suspendarea activitŁŞii acesteia nu se 

regŁsesc printre sancŞiunile aplicabile persoanei juridice, menŞionate ´n proiect, deĸi ´n diverse 

sisteme de drept acestea sunt aplicabile. 

Cu privire la individualizarea pedepsei, art. 15 din proiect [192] prevede cŁ ´n cazul 

persoanelor juridice instanŞa va avea în vedere infracŞiunea ĸi gradul de pericol social al acesteia, 

prevenŞia generalŁ ĸi specialŁ, precum ĸi circumstanŞele agravante ĸi atenuante, aceste 

circumstanŞe ĸi efectele lor fiind determinate potrivit dreptului naŞional, având în vedere 

principiul complementaritŁŞii. 

C©nd valoarea fraudei sau a profitului urmŁrit prin infracŞiune depŁĸeĸte 100.000 Euro 

sau când infracŞiunea (prevŁzutŁ de art. 1-3 ĸi 5-8) a fost sŁv©rĸitŁ de cŁtre o asociaŞie de 

rŁufŁcŁtori, potrivit art. 16 alin. 2 se va reŞine o circumstanŞŁ agravantŁ, caz ´n care amenda 

aplicabilŁ persoanei juridice poate ajunge p©nŁ la 15 milioane de Euro. 

Ċn cadrul U.E. au fost adoptate douŁ acŞiuni comune care au tratat ĸi rŁspunderea 

persoanei juridice, astfel: 

a) ĂAcŞiunea comunŁ din 21 decembrie 1989ò [192], adoptatŁ de Consiliu pe baza art. 3 

al Tratatului U.E. [178], referitoare la incriminarea participŁrii la o organizaŞie criminalŁ ´n 
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cadrul statelor membre ale U.E. 

AcŞiunea comunŁ cere, ´n art. 3, statelor membre sŁ se asigure cŁ ´mpotriva persoanelor 

juridice poate fi angajatŁ rŁspunderea penalŁ sau, ´n lipsa acesteia, astfel de rŁspundere pentru 

comiterea infracŞiunilor care fac obiectul acŞiunii comune, Ăpreciz©nd cŁ aceastŁ rŁspundere va fi 

angajatŁ dupŁ modalitŁŞile ce vor fi definite de dreptul intern al fiecŁrei ŞŁriò. 

Documentul face, de asemenea, referire la necesitatea de a sancŞiona, în paralel, 

persoanele fizice vinovate, ca ĸi la caracterul efectiv, proporŞional ĸi descurajam al sancŞiunilor 

aplicabile, sancŞiuni care trebuie sŁ aibŁ o naturŁ patrimonialŁ ĸi economicŁ. 

b) ĂAcŞiunea comunŁ din 22 decembrie 1998ò [192], relativŁ la corupŞia în sectorul 

privat, are ca obiect incriminarea faptelor de corupŞie în medii profesionale sau comerciale, 

consider©nd cŁ o acŞiune eficace contra criminalitŁŞii organizate trebuie sŁ prevadŁ o politicŁ 

globalŁ de luptŁ ´mpotriva corupŞiei. 

Ċn art. 5, documentul prevede rŁspunderea persoanei juridice [116, p. 63-64]. 

Propunem în virtutea art. 83 alin. (1) din TFUE [178] elaborarea unei directive privind 

prevenirea ĸi combaterea corupŞiei transnaŞionale, corupŞie sŁv©rĸitŁ de cŁtre persoanele juridice. 

Astfel, la nivel european, amintim studiul ĂRŁspunderea persoanelor juridice pentru 

infracŞiuni în Uniunea EuropeanŁò, din conŞinutul cŁreia rezultŁ cŁ persoanele juridice dispun de 

un mecanism de exprimare a propriei lor identitŁŞi, put©nd astfel sŁ fie trase la rŁspundere pentru 

sŁv©rĸirea de infracŞiuni, fŁrŁ a trebui ´n mod necesar sŁ fie legate de comportamentul indivizilor 

care fac parte din componenŞe persoanelor juridice [187, p. 9-142]. 

AsociaŞia InternaŞionalŁ de Drept Penal a dezbŁtut problematica rŁspunderii penale a 

persoanei juridice atât în cadrul colocviului preliminar al Congresului al XIII-lea (din 1982), 

unde a fost tratatŁ chiar ´n legŁturŁ cu problematica aĸa-numitului Ădrept penal al afacerilorò, c©t 

ĸi ´n cadrul colocviului preliminar al Congresului al XIV-lea (din 1987), iar ĂRevista 

InternaŞionalŁ de Drept Penalò (organul oficial al A.I.D.P.) a consacrat acestei teme mai multe 

numere (nr. 1 ĸi 2 din 1983, nr. 1 ĸi 2 din 1988) [107, p. 158]. 

Trebuie remarcatŁ ĸi ConvenŞia O.N.U. privind corupŞia [61] adoptatŁ ´n anul 2003, 

ratificatŁ de Rom©nia prin Legea nr. 365/2004, care prevede ´n art. 26 pct. 2, intitulat 

ĂRŁspunderea persoanelor juridiceò cŁ ĂSub rezerva principiilor juridice ale statului parte, 

rŁspunderea persoanelor juridice poate fi penalŁ, civilŁ sau administrativŁò. Revenind la 

ConvenŞia O.N.U. privind criminalitatea transnaŞionalŁ organizatŁ [192], adoptatŁ la 17.12.2000 

la Palermo, ratificatŁ de Rom©nia prin Legea nr. 265/2002, precizŁm cŁ aceasta are ca obiect 

promovarea cooperŁrii ´n scopul prevenirii ĸi combaterii mai eficiente a acestui tip de 

criminalitate, solicit©nd statelor pŁrŞi, ´n acest sens, sŁ confere caracter de infracŞiune anumitor 
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fapte, când sunt de naturŁ transnaŞionalŁ ĸi este implicat un grup criminal organizat. În art. 10 

convenŞia se referŁ la rŁspunderea persoanelor juridice, solicit©ndu-se statelor membre sŁ adopte 

mŁsuri pentru a stabili rŁspunderea persoanelor juridice care participŁ la comiterea de infracŞiuni 

grave ce implicŁ un grup criminal organizat.  

C©t priveĸte natura juridicŁ a rŁspunderii persoanei juridice, ConvenŞia O.N.U. [192] 

stipuleazŁ cŁ: Ăsub rezerva principiilor juridice ale statelor pŁrŞi, rŁspunderea persoanei juridice 

poate fi penalŁ, civilŁ sau administrativŁò.  

În rezoluŞia celui de-al XV-lea Congres InternaŞional de Drept Penal al O.N.U. din 1994, 

unde se prevede cŁ ĂpronunŞarea de sancŞiuni penale împotriva persoanelor juridice de drept 

privat nu trebuie sŁ ´mpiedice urmŁrirea persoanelor fizice aflate ´n serviciul persoanelor 

juridiceò. 

Este prevŁzut ĸi faptul cŁ rŁspunderea persoanei juridice nu exclude rŁspunderea 

persoanelor fizice care au comis fapta. 

Amintim ĸi ConvenŞia O.N.U. din anul 1988 ´mpotriva traficului ilicit de narcotice ĸi 

substanŞe halucinogene [192], ratificatŁ de Rom©nia prin Legea nr. 118/1992; ConvenŞia O.N.U. 

din anul 1999 privind suprimarea activitŁŞilor de finanŞare a terorismului [192], precum ĸi 

RecomandŁrile Grupului de AcŞiune FinanciarŁ (G.A.F.I.) [192], constituit în anul 1989 la 

Reuniunea celor 7 ŞŁri puternic industrializate (G-7). 

La nivel atât european, c©t ĸi internaŞional în lucrarea cu titlul ĂRŁspunderea persoanelor 

juridice în caz de corupŞie ´n Europa de Est ĸi Asia CentralŁò, se analizeazŁ legislaŞia privind 

rŁspunderea persoanelor juridice pentru corupŞie ĸi aplicarea acestei legislaŞii ´n Europa de Est ĸi 

Asia CentralŁ, cu scopul de a promova activitŁŞile anticorupŞie, schimburile de informaŞii ĸi 

elaborarea de bune practici ´n eforturile comune de prevenire ĸi combatere a corupŞiei în ŞŁrile 

respective [144, p. 9-51]. 

 

3.4. Concluzii 

 

În final, în urma analizei comparative a rŁspunderii penale a persoanelor juridice, 

formulŁm urmŁtoarele concluzii: 

1. Persoanele juridice de drept privat, precum ĸi persoanele juridice de drept public, cu 

excepŞia statului, ´n principiu, rŁspund penal. 

2. Cu privire la entitŁŞile lipsite de personalitate juridicŁ, fiecare sistem de drept aplicŁ 

reguli diferite privind sfera acestor entitŁŞi care rŁspund penal. 
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3. Cu privire la persoanele juridice aflate în proces de constituire se apreciazŁ ´n mai 

multe sisteme de drept (de exemplu cel spaniol), cŁ viitoarea societate cu capacitate juridicŁ este 

continuatoarea societŁŞii aflate ´n formare, prin urmare fiind posibilŁ angajarea rŁspunderii 

penale a societŁŞii pentru infracŞiunile sŁv©rĸite ´n faza de constituire. 

4. Problematica stabilirii capacitŁŞii penale a persoanei juridice prezintŁ aspecte 

particulare ´n practicŁ, c©nd trebuie analizatŁ ´n contextul unor elemente de extraneitate, 

aplicându-se ´n acest caz principiul teritorialitŁŞii ĸi personalitŁŞii legii penale. 

5. În legislaŞiile diferitelor state s-au conturat douŁ sisteme importante de determinare a 

domeniului rŁspunderii penale a persoanei juridice. Ċn cadrul primului sistem, cel al rŁspunderii 

generale, promovat de Marea Britanie, S.U.A., Australia, Africa de Sud, Olanda, Belgia, Canada 

etc., persoanele juridice au o capacitate penalŁ similarŁ celei a persoanei fizice, put©nd comite, la 

fel ca ĸi acestea, orice infracŞiune. Al doilea sistem, consacrat de FranŞa, Finlanda, Danemarca ĸi 

China, presupune indicarea de cŁtre legiuitor ´n cazul fiecŁrei infracŞiuni a posibilitŁŞii comiterii 

ei de cŁtre o persoanŁ juridicŁ, sistem preluat ĸi de cŁtre Republica Moldova. 

6. Sistemul clauzei generale de rŁspundere este superior celui ´n care se indicŁ 

posibilitatea sŁvârĸirii infracŞiunii de cŁtre persoana juridicŁ deoarece, pe de o parte, permite 

instanŞei de judecatŁ sŁ stabileascŁ ´n concret dacŁ, ´n urma probatoriului administrat, o faptŁ 

este imputabilŁ din punct de vedere penal persoanei juridice, iar, pe de altŁ parte, permite ca 

persoanele juridice sŁ fie pedepsite pentru sŁv©rĸirea c©t mai multor conduite ilicite care 

întrunesc conŞinutul constitutiv al cât mai multor infracŞiuni prevŁzute de legislaŞia penalŁ, acest 

fapt fiind, de asemenea, rezultatul cercetŁrii judecŁtoreĸti. 

7. PreocupŁrile cele mai importante cu privire la rŁspunderea penalŁ a persoanelor 

juridice, pe plan european, le ´nt©lnim ´n cadrul activitŁŞii Consiliului Europei ĸi al Uniunii 

Europene, rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice ´n Europa continentalŁ dob©ndind ´n ultimele 

decenii o nouŁ dimensiune, ´ndeosebi dupŁ Congresul InternaŞional de Drept Comparat care a 

avut loc în anul 1978 la Budapesta. 

8. Apreciem cŁ se contureazŁ o veritabilŁ politicŁ penalŁ europeanŁ privind rŁspunderea 

persoanelor juridice, aceasta evolu©nd treptat, dar inevitabil spre consacrarea rŁspunderii penale 

a persoanelor juridice ca un principiu de drept comun aplicabil în legislaŞia statelor membre. 
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4. RŀSPUNDEREA PENALŀ A PERSOANELOR JURIDICE ĊN 

SISTEMELE DE DREPT DIN REPUBLICA MOLDOVA ķI DIN ROMĄNIA 

 

4.1. ConsideraŞii  generale privind rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice ´n 

sistemul de drept din Republica Moldova 

 

În concepŞia vechiului Cod penal al Republicii Moldova din 1961, persoana juridicŁ nu 

putea rŁspunde penal. Actualul Cod penal al Republicii Moldova [37] a luat în considerare 

recomandŁrile fŁcute ŞŁrilor membre de Consiliul Europei (ConvenŞia EuropeanŁ din 1999 [192]) 

ĸi de cŁtre alte organizaŞii internaŞionale, recunoscând persoana juridicŁ drept subiect al 

rŁspunderii penale. Astfel, art. 21 alin. (3) ĸi (4) CP RM [37] reglementeazŁ particularitŁŞile 

rŁspunderii penale a persoanei juridice ca subiect al infracŞiunii [11, p. 57]. 

Codul penal al Republicii Moldova [37] nu defineĸte noŞiunea de persoanŁ juridicŁ. 

Conform art. 55 al Codului civil al Republicii Moldova [33], persoana juridicŁ este organizaŞia 

care posedŁ un patrimoniu distinct ĸi rŁspunde pentru obligaŞiunile sale cu acest patrimoniu, 

poate sŁ dob©ndeascŁ ĸi sŁ exercite ´n nume propriu drepturi patrimoniale ĸi personale 

nepatrimoniale, sŁ-ĸi asume obligaŞiuni, poate fi reclamant ĸi p©r©t ´n instanŞa de judecatŁ. Ea se 

considerŁ constituitŁ ´n momentul ´nregistrŁrii ĸi din acest moment are capacitatea de folosinŞŁ 

(alin. (l) al art. 60 Cod civil al Republicii Moldova[33]) ĸi de exerciŞiu (alin. (1) al art. 61 Cod 

civil al Republicii Moldova[33]). Ca atare, persoana juridicŁ poate rŁspunde penal de la data 

´nregistrŁrii ei de cŁtre stat [11, p. 57]. 

Potrivit art. 3 din Legea nr. 1134 din 02.04.1997 [121], societatea este persoana juridicŁ 

care ´ĸi desfŁĸoarŁ activitatea ´n temeiul prezentei legi, al altor acte legislative ĸi al statutului 

societŁŞii. Durata societŁŞii este nelimitatŁ, dacŁ statutul nu prevede altfel, societatea posedând cu 

drept de proprietate bunuri care sunt separate de bunurile acŞionarilor ĸi se trec ´n bilanŞul ei 

independent. 

În art. 21 al CP RM [37], la alin. (3) se prevede cŁ o persoanŁ juridicŁ, cu excepŞia 

autoritŁŞilor publice, este pasibilŁ de rŁspundere penalŁ pentru o faptŁ prevŁzutŁ de legea penalŁ 

dacŁ aceasta nu a ´ndeplinit sau a ´ndeplinit necorespunzŁtor dispoziŞiile directe ale legii ce 

stabilesc îndatoriri sau interdicŞii privind efectuarea unei anumite activitŁŞi ĸi se constatŁ cel 

puŞin una din urmŁtoarele circumstanŞe: 
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a) fapta a fost sŁv©rĸitŁ ´n interesul persoanei juridice respective de cŁtre o persoanŁ 

fizicŁ ´mputernicitŁ cu funcŞii de conducere, care a acŞionat independent sau ca parte a unui 

organ al persoanei juridice; 

b) fapta a fost admisŁ sau autorizatŁ, sau aprobatŁ, sau utilizatŁ de cŁtre persoana 

´mputernicitŁ cu funcŞii de conducere; 

c) fapta a fost sŁv©rĸitŁ datoritŁ lipsei de supraveghere ĸi control din partea persoanei 

împuternicite cu funcŞii de conducere. 

Se observŁ influenŞa Codului Penal Model al SUA, unde se prevede cŁ entitatea poate fi 

condamnatŁ pentru sŁv©rĸirea unei infracŞiuni dacŁ aceasta constŁ ´n ne´ndeplinirea obligaŞiei 

specifice de executare afirmativŁ, impusŁ corporaŞiei prin lege. Baza teoreticŁ a acestei dispoziŞii 

legale o constituie teoria reprezentŁrii (vicarious liability sau respondeat superior) [106, p. 117]. 

Ċn acest caz rŁspunderea persoanei juridice poate fi antrenatŁ prin fapta oricŁrui angajat 

sau organ din cadrul persoanei juridice, neavând relevanŞŁ poziŞia sa ´n ierarhia societŁŞii, 

respectiv un statut superior sau simplu salariat. 

Persoana juridicŁ rŁspunde penal ĸi ´n cazul delegŁrii obligaŞiei date pentru executare 

unei alte persoane fizice sau juridice. 

Pentru a fi imputabilŁ persoanei juridice fapta trebuie sŁ fie comisŁ pentru a satisface 

interesele persoanei juridice, concretizate sub forma obŞinerii unui contract avantajos, respectiv a 

unui avantaj material, financiar sau de altŁ naturŁ, realizat sau realizabil. 

Având în vedere dispoziŞiile art. 21, alin. (31) CP RM [37], care statueazŁ cŁ o persoanŁ 

fizicŁ se considerŁ ´mputernicitŁ cu funcŞii de conducere dacŁ are cel puŞin una din urmŁtoarele 

funcŞii: a) de reprezentare a persoanei juridice; b) de luare a deciziilor în numele persoanei 

juridice; c) de exercitare a controlului ´n cadrul persoanei juridice, apreciem cŁ admiterea, 

sancŞionarea, aprobarea sau utilizarea faptei de cŁtre organul sau persoana ´mputernicite cu 

funcŞii de conducere se poate concretiza prin darea unui ordin, a unei indicaŞii, instrucŞiuni, tacit, 

verbal sau scris sau prin promovarea angajatului dupŁ sŁv©rĸirea infracŞiunii. 

Potrivit legislaŞiei civile ´n vigoare, persoanele juridice sunt societŁŞile pe acŞiuni, 

societŁŞile cu rŁspundere limitatŁ, societŁŞile în nume colectiv etc.. 

Nu toate ´ntreprinderile dispun de personalitate juridicŁ, ca de exemplu ´ntreprinderea 

individualŁ, care, ´n caz de comitere a unei infracŞiuni, nu va rŁspunde penal, deoarece, potrivit 

legii, nu este investitŁ cu personalitate juridicŁ. 

Potrivit art. 57 din Codul civil al Republicii Moldova [33], persoanele juridice de drept 

public ĸi privat sunt situate pe poziŞii de egalitate în raporturile civile, iar potrivit art. 60 din 

Codul civil al Republicii Moldova [33] persoanele juridice de drept public participŁ la circuitul 
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civil dacŁ este necesar pentru atingerea scopurilor acestora, ele fiind asimilate persoanelor 

juridice de drept privat ´n mŁsura ´n care participŁ la circuitul civil. 

Potrivit art. 21 alin. (4) CP RM [37], persoanele juridice, cu excepŞia autoritŁŞilor publice, 

rŁspund penal pentru infracŞiunile pentru sŁv©rĸirea cŁrora este prevŁzutŁ sancŞiune pentru 

persoanele juridice ´n partea specialŁ din prezentul cod. 

Conform art. 21 alin. (3) ĸi (4) CP RM [37], autoritŁŞile publice nu pot fi subiecŞi ai 

infracŞiunii. AutoritŁŞile publice, structura, organizarea ĸi funcŞionarea lor sunt stabilite în Titlul 

III al ConstituŞiei ĸi ´n alte legi adoptate de Parlament. Persoanele cu funcŞii de rŁspundere ĸi alte 

persoane care activeazŁ ´n organele autoritŁŞilor publice pentru infracŞiunile de serviciu sau 

legate de activitatea lor ´n aceste organe poartŁ rŁspundere penalŁ conform principiului 

caracterului personal al rŁspunderii penale (art. 6 CP RM [37]) [11, p. 57]. 

NesancŞionarea Statului din punct de vedere penal este justificatŁ ĸi de savantul francez 

F. Desportes care precizeazŁ cŁ Ă´ntr-adevŁr ´nsuĸi specificul dreptului penal justificŁ soluŞia 

adoptatŁ de legiuitor, nu se poate concepe ca Statul ´nsuĸi sŁ fie delincvent, ´n timp ce el este 

garantul pŁcii publice ĸi deŞine monopolul exercitŁrii represiunii ´n numele societŁŞii. ReŞinerea 

responsabilitŁŞii sale ar fi incoerentŁ ĸi totodatŁ periculoasŁò [106, p. 124]. 

Potrivit art. 21 alin. (5) CP RM [37] ĂrŁspunderea penalŁ a persoanei juridice nu exclude 

rŁspunderea persoanei fizice pentru infracŞiunea sŁv©rĸitŁò. AceastŁ prevedere legalŁ citeazŁ 

practic alin. 3 din art. 121-2 al noului Cod penal al FranŞei [45]. 

În opinia autorului Vladimir Grosu [19, p. 194], aceastŁ regulŁ nu stabileĸte principiul 

cumulului de rŁspundere, ci poate fi exprimatŁ cu termenul de Ăneexcludereò. 

Ċn acelaĸi timp, rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice nu exonereazŁ de rŁspunderea lor 

proprie pe autorii infracŞiunii, infracŞiune care a fost comisŁ ´n contul persoanei juridice. 

RŁspunderea persoanei fizice, simplu angajat sau organ al acesteia, este posibilŁ ĸi ´n 

lipsa rŁspunderii persoanei juridice dacŁ autorul fizic poate fi considerat, în persoana sa proprie, 

autor sau complice al infracŞiunii imputate, iar, independent de rŁspunderea persoanei juridice, 

acest autor nu este responsabil dacŁ elementele constitutive ale infracŞiunii nu-i pot fi personal 

atribuite. 

Ċn lipsa rŁspunderii penale a persoanei juridice, persoana fizicŁ rŁm©ne responsabilŁ, 

deoarece nu existŁ niciun motiv pentru a nu putea fi reŞinutŁ rŁspunderea ei ´n baza art. 21 alin. 

(4) CP RM [37]. 

DacŁ persoana juridicŁ rŁspunde penal, persoana fizicŁ poate fi pedepsitŁ dacŁ este 

identificatŁ. 
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Prin aceastŁ reglementare se pune ´n evidenŞŁ autonomia rŁspunderii penale a persoanei 

juridice faŞŁ de cea a organelor sale. 

JudecŁtorul penal va trebui sŁ caute ´n mod separat imputabilitatea faptelor penale ale 

persoanei juridice, pe de o parte, ĸi uneia sau mai multor persoane fizice, pe de altŁ parte. 

Persoana fizicŁ poate fi coautor al infracŞiunii, pe l©ngŁ persoana juridicŁ, dacŁ se va 

dovedi cŁ ea a acŞionat concomitent, at©t ´n interesul sŁu, c©t ĸi al persoanei juridice. 

Persoana fizicŁ poate fi coparticipant (complice) al infracŞiunii dacŁ actele comise ´n 

interesul entitŁŞii colective reprezintŁ acte de asistenŞŁ, ajutor, trebuind dovedit cŁ persoana fizicŁ 

conĸtientiza cŁ oferŁ asistenŞŁ societŁŞii. 

Potrivit art. 47 CP RM [37], se considerŁ organizaŞie (asociaŞie) criminalŁ o reuniune de 

grupuri criminale organizate intr-o comunitate stabilŁ, a cŁrei activitate se ´ntemeiazŁ pe 

diviziune între membrii organizaŞiei ĸi structurile ei, a funcŞiilor de administrare, asigurare ĸi 

executare a intenŞiilor criminale ale organizaŞiei în scopul de a influenŞa activitatea economicŁ ĸi 

de altŁ naturŁ a persoanelor fizice ĸi juridice sau de a o controla, în alte forme, în vederea 

obŞinerii de avantaje ĸi realizŁrii de interese economice, financiare sau politice. 

InfracŞiunea se considerŁ sŁv©rĸitŁ de o organizaŞie criminalŁ dacŁ a fost comisŁ de un 

membru al acesteia în interesul ei sau de o persoanŁ care nu este membru al organizaŞiei res-

pective, la ´nsŁrcinarea acesteia. 

Organizator sau conducŁtor al organizaŞiei criminale se considerŁ persoana care a creat 

organizaŞia criminalŁ sau o dirijeazŁ. 

Organizatorul ĸi conducŁtorul organizaŞiei criminale poartŁ rŁspundere pentru toate 

infracŞiunile sŁv©rĸite de aceastŁ organizaŞie. 

Membrul organizaŞiei criminale poartŁ rŁspundere penalŁ numai pentru infracŞiunile la a 

cŁror pregŁtire sau sŁv©rĸire a participat. 

Membrul organizaŞiei criminale poate fi liberat de rŁspundere penalŁ ´n cazul ´n care a 

declarat benevol despre existenŞa organizaŞiei criminale ĸi a ajutat la descoperirea infracŞiunilor 

sŁv©rĸite de ea ori a contribuit la demascarea organizatorilor, a conducŁtorilor sau a membrilor 

organizaŞiei respective. 

AceastŁ asociaŞie sau organizaŞie poate exista practic în cadrul unei persoane juridice 

constituite din punct de vedere legal. 

În opinia autorului Xenofon Ulianovschi, organizaŞiile criminale dispun de Ăservicii de 

informaŞiiò, de mijloace ĸi tehnici moderne de adunare ĸi prelucrare a datelor ĸi informaŞiilor, 

precum ĸi de sisteme adecvate de conspirativitate, acestea fiind organizate ´n scopuri 
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infracŞionale, sub denumiri de firme comerciale, industriale etc. ĸi  conduse de persoane care 

ocupŁ funcŞii ´nalte ´n societate ĸi ´n viaŞa publicŁ [11, p. 104]. 

Ċn opinia aceluiaĸi autor mai sus citat, organizaŞiile criminale au diverse direcŞii de 

activitate: traficul ĸi comerŞul cu stupefiante, organizarea ĸi desfŁĸurarea unor afaceri comerciale 

ĸi industriale ´n plan naŞional ĸi internaŞional, iniŞierea, organizarea ĸi desfŁĸurarea unor lovituri 

asupra depozitelor de valori ĸi a instituŞiilor bancare; desfŁĸurarea traficului de valori ĸi valutŁ, 

elaborarea unor scenarii pentru ocuparea posturilor în viaŞa economicŁ ĸi politicŁ a societŁŞii prin 

metode ĸi mijloace adecvate, inclusiv manipularea alegerilor etc. [11, p. 105], opinie la care 

achiesŁm ĸi noi. 

Autorul Alexadru SpoialŁ, analiz©nd rŁspuderea penalŁ a persoanelor juridice 

reglementatŁ de legislaŞia din Republica Moldova, menŞioneazŁ cŁ legea penalŁ autohtonŁ 

prevede pedepse distincte aplicabile persoanelor juridice iar problema gŁsirii unor sancŞiuni 

adecvate naturii persoanei juridice a constituit ĸi constituie o preocupare constantŁ a doctrinei, 

soluŞiile propuse cunosc©nd o mare diversitate, de la cele care considerŁ cŁ persoanelor juridice 

le sunt aplicabile doar sancŞiuni patrimoniale (amendŁ, confiscare), p©nŁ la cele care prevŁd 

posibilitatea instituirii unei game foarte largi de sancŞiuni, susceptibile sŁ atingŁ persoana 

juridicŁ ´n toate atributele sale. Ċn opinia acestui autor, opinie la care achiesŁm ĸi noi, este 

necesar ca la instiuirea unor pedepse specifice persoanelor juridice sŁ se ŞinŁ cont, ´n primul 

rând, de capacitatea acestora de a realiza scopurile pedepsei. Codul penal al Republicii Moldova 

[37] prevede urmŁtoarele scopuri: restabilirea echitŁŞii sociale, corectarea condamnatului ĸi 

prevenirea sŁv©rĸirii de noi infracŞiuni, acesta consider©nd cŁ ´n calitate de pedepse aplicabile ar 

putea fi prevŁzute o multitudine de mŁsuri de constr©ngere, prin care ar putea fi asiguratŁ 

atingerea rezultatelor enunŞate: restabilirea echitŁŞii sociale ĸi prevenirea comiterii infracŞiunilor 

[169, p. 158]. 

Art. 63 CP RM [37] prevede categoriile pedepselor aplicate persoanelor juridice, 

respectiv amendŁ, privare de dreptul de a exercita o anumitŁ activitate ĸi lichidare. 

Ċn acest context, autorul Vladimir Grosu aprecieazŁ cŁ spectrul de pedepse din Codul 

penal al Republicii Moldova este extrem de redus, ceea ce transformŁ sarcina individualizŁrii 

rŁspunderii penale ĸi a pedepsei, puse ´n faŞa judecŁtorului ´ntr-o chestiune deosebit de dificilŁ 

[19, p. 447], opinie la care achiesŁm ĸi noi. 

Privarea persoanei juridice de dreptul de a exercita o anumitŁ activitate ĸi lichidarea 

acesteia se aplicŁ at©t ca pedepse principale, c©t ĸi ca pedepse complementare (art. 63 alin. (3) 

CP RM [37]). 
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Art. 63 alin. (2) CP RM [37] prevede cŁ amenda se aplicŁ ´n calitate de pedeapsŁ 

principalŁ. Posibilitatea de a se trage la rŁspundere penalŁ persoana juridicŁ a fost inclusŁ, pentru 

prima oarŁ, ´n prevederile legale ´n Codul penal al Republicii Moldova din 2002 [37]. Promotorii 

ideii privind iresponsabilitatea penalŁ a persoanelor juridice invocau ´n mod tradiŞional 

imposibilitatea de a aplica o pedeapsŁ unei entitŁŞi juridice. Este adevŁrat cŁ unele sancŞiuni, care 

tind sŁ producŁ suferinŞe sau sŁ izoleze delincventul, prin natura lor, nu sunt susceptibile a fi 

aplicate persoanelor juridice. Astfel de pedepse sunt închisoarea sau detenŞiunea pe viaŞŁ. 

Potrivit opiniei exprimate de autorul Alexandru MariŞ, rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice, 

la nivelul spectrului de pedepse ĸi al fundamentului acestui argument, a fost zdruncinatŁ serios 

de experienŞa unor legislaŞii strŁine (FranŞa, Olanda, SUA, Anglia, Belgia etc.) care conŞin un 

arsenal de pedepse ĸi mŁsuri de siguranŞŁ aplicabile, nu fŁrŁ eficacitate, persoanelor juridice [11, 

p. 133]. 

Potrivit art. 64 alin. (4) CP RM [37], mŁrimea amenzii pentru persoanele juridice se 

stabileĸte ´n limitele de la 1.500 la 60.000 unitŁŞi convenŞionale, în funcŞie de caracterul ĸi 

gravitatea infracŞiunii sŁv©rĸite, de mŁrimea daunei cauzate, lu©ndu-se în considerare situaŞia 

economico-financiarŁ a persoanei juridice. Ċn caz de eschivare cu rea-voinŞŁ a persoanei juridice 

de la achitarea amenzii fixate, instanŞa de judecatŁ poate sŁ ´nlocuiascŁ suma neachitatŁ a 

amenzii cu urmŁrirea patrimoniului. 

Autorul Alexandru MariŞ, precizeazŁ cŁ prin eschivare cu rea-voinŞŁ se înŞelege 

ne´ndeplinirea conĸtientŁ, fŁrŁ motive obiective, de cŁtre persoana juridicŁ condamnatŁ a deciziei 

instanŞei de judecatŁ de a achita ´n termen amenda stabilitŁ [11, p.136], opinie la care achiesŁm ĸi 

noi. 

Av©nd ´n vedere cŁ persoanelor juridice li se aplicŁ pedeapsa amenzii, raportat la art. 16 

alin. (2) CP RM [37], apreciem cŁ infracŞiunile care atrag rŁspunderea penalŁ a persoanelor 

juridice sunt infracŞiuni uĸoare. 

Aplicarea amenzii ´i permite judecŁtorului sŁ individualizeze pedeapsa, av©nd ´n vedere 

caracterul ĸi gravitatea infracŞiunii sŁv©rĸite, mŁrimea daunei cauzate, lu©ndu-se în considerare 

situaŞia economico-financiarŁ a persoanei juridice. 

SituaŞia economico-financiarŁ a persoanei juridice care influenŞeazŁ mŁrimea amenzii 

poate fi determinatŁ ´n funcŞie de bilanŞul societŁŞii (activ ĸi pasiv), de numŁrul de tranzacŞii 

(cifra de afaceri), de rezultatele auditului contabil, precum ĸi de alte reguli contabile. 

Unul dintre avantajele principale ale amenzii este practic cŁ nu necesitŁ cheltuieli de 

administrare, spre deosebire de alte pedepse, cum ar fi lichidarea persoanei juridice. 
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Autorul Alexandru SpoialŁ considerŁ cŁ amenda rŁm©ne a fi una dintre pedepsele de bazŁ 

aplicate persoanelor juridice, aceastŁ sancŞiune put©nd fi beneficŁ din punctul de vedere al 

scopurilor pedepselor penale numai dacŁ va fi aplicatŁ ´ntr-un cuantum echitabil, iar executarea 

va fi individualizatŁ adecvat [169, p. 159], opinie la care achiesŁm ĸi noi. 

Nivelul amenzii nu trebuie sŁ fie exagerat, ´n caz contrar, povara acesteia put©nd fi 

trecutŁ pe umerii salariaŞilor inocenŞi, sub formŁ de venituri reduse sau preŞuri majorate. Chiar ĸi 

statul va fi în pierdere, prejudiciindu-se încasarea impozitelor. 

ĂDe lege ferendaò ar trebui reglementatŁ ´n Codul penal al Republicii Moldova [37] 

faptul cŁ datoria apŁrutŁ ´n urma impunerii amenzii trebuie sŁ constituie obiectul unei transmiteri 

universale ´n cadrul unei fuziuni sau separŁri a persoanei juridice, societatea absorbantŁ sau cele 

ce rezultŁ din separare nefiind subiectul infracŞiunii, eventual plŁtind amenda. 

Ar putea fi propuse, Ăde lege ferendaò, ĸi alte pedepse aplicabile persoanelor juridice, 

respectiv pedeapsa complementarŁ a suspendŁrii activitŁŞii persoanei juridice, activitate în 

realizarea cŁreia a fost sŁv©rĸitŁ infracŞiunea, închiderea unor puncte de lucru ale persoanei 

juridice în care s-a desfŁĸurat activitatea infracŞionalŁ, cu excepŞia persoanelor juridice din 

domeniul presei, interzicerea de a participa la procedurile de achiziŞii publice, precum ĸi afiĸarea 

sau difuzarea hotŁr©rii de condamnare pe cheltuiala persoanei juridice condamnate. ObligaŞia de 

a închide anumite localuri sau suspendarea procedurii de faliment când aceasta are drept scop 

sustragerea de la urmŁrirea penalŁ sunt propuse de cŁtre autorul Igor Dolea [96, p. 698]. 

Privarea unei persoane juridice de dreptul de a exercita o anumitŁ activitate constŁ ´n 

stabilirea interdicŞiei de a încheia anumite tranzacŞii, de a emite acŞiuni sau alte titluri de valoare, 

de a primi subvenŞii, ´nlesniri ĸi alte avantaje de la stat sau de a exercita alte activitŁŞi. 

Autorul Alexandru SpoialŁ atrage atenŞia asupra faptului cŁ, ´n art. 73 alin. (1) CP RM 

[37], legiuitorul utilizeazŁ expresia Ăalte activitŁŞiò, adicŁ legiuitorul recurge la o enumerare 

exemplificativŁ, enumerare susceptibilŁ de mai multe critici ´n cazul ´n care nu sunt prezente 

condiŞiile specifice de stabilire a acestei pedepse sub forma privŁrii de dreptul de a exercita 

activitŁŞi (altele decât cele enumetrate expres în art. 73 alin. (2) CP RM [37]), opinie la care 

achiesŁm ĸi noi. Autorul menŞioneazŁ cŁ o condiŞie indispensabilŁ stabilirii acestei pedepse 

rezidŁ ´n faptul cŁ activitatea de care este privatŁ ´ntreprinderea a fost utilizatŁ nemijlocit la 

comiterea infracŞiunii, în prezenŞa unei asemenea condiŞii, legea penalŁ ating©nd standardele de 

claritate ĸi previzibilitate [169, p. 159]. 

Privarea de dreptul de a exercita o anumitŁ activitate poate fi limitatŁ la un anumit 

teritoriu, sau la o anumitŁ perioadŁ a anului ĸi se stabileĸte pe un termen de p©nŁ la 5 ani sau pe 

un termen nelimitat, potrivit art. 73 alin. (2) CP RM [37]. 
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AceastŁ pedeapsŁ poate fi aplicatŁ ´n calitate de pedeapsŁ principalŁ sau complementarŁ. 

AceastŁ sancŞiune conŞine douŁ pedepse diferite, ´nsŁ, ´n realitate, primirea de subvenŞii, 

´nlesniri ĸi alte avantaje de la stat nu constituie o activitate a persoanei juridice. 

Exercitarea unei activitŁŞi este o iniŞiativŁ a persoanei juridice, un gen concret de 

activitate care poate fi prevŁzut ´n actele de constituire ale societŁŞii, iar subvenŞiile ĸi ´nlesnirile 

sunt niĸte acte ale statului, care pot ´nsoŞi aceastŁ activitate, pe baza anumitor acte normative. 

Activitatea persoanei juridice, care eventual poate fi interzisŁ ĸi subvenŞiile, înlesnirile 

sau avantajele acordate de stat reprezintŁ obiectul voinŞei diferitelor subiecte de drept, ce se aflŁ 

pe poziŞii opuse în relaŞiile juridice ĸi sunt de naturŁ diferitŁ. 

ĂDe lege ferendaò aceastŁ pedeapsŁ ar trebui divizatŁ ´n douŁ pedepse distincte, respectiv 

interdicŞia de a încheia anumite tranzacŞii, de a emite acŞiuni sau alte titluri de valoare, pe de o 

parte ĸi pe altŁ parte interdicŞia de a primi subvenŞii, ´nlesniri ĸi alte avantaje de la stat sau de a 

exercita alte activitŁŞi. 

InterdicŞia are ´n vedere vechile activitŁŞi, c©t ĸi cele noi, care nu mai pot fi efectuate. 

Expresia Ăpe un termen de p©nŁ la 5 ani sau pe un termen nelimitatò este echivalentŁ cu 

interzicerea cu titlu definitiv a activitŁŞii. DacŁ interzicerea temporarŁ a unei activitŁŞi afecteazŁ 

´n primul r©nd patrimoniul societŁŞii, interzicerea exercitŁrii uneia sau mai multor activitŁŞi cu 

titlu definitiv sau pentru o perioadŁ de 5 ani poate duce la dizolvarea persoanei juridice. Ċn acest 

sens, la stabilirea termenului acestei pedepse, instanŞa de judecatŁ trebuie sŁ aibŁ ´n vedere 

scopul urmŁrit prin aplicarea acestei pedepse. 

Ċn opinia autorului Alexandru SpoialŁ, expresia Ăpe un termen nelimitatò trebuie exclusŁ 

din conŞinutul art. 73 alin. (2) CP RM [37] sau, în caz contrar, aplicabilitatea acestuia ar trebui 

restr©nsŁ la unele cazuri speciale (activitate comercialŁ, bancarŁ, fiduciarŁ etc.) [169, p. 160], 

opinie la care achiesŁm ĸi noi. 

InterdicŞia unei activitŁŞi se poate extinde asupra unui anumit teritoriu sau pentru o 

anumitŁ perioadŁ a anului, acest gen de limitare fiind caracteristic mŁsurilor de siguranŞŁ, care au 

ca scop ´nlŁturarea pe viitor a unei stŁri de pericol. 

Autorul Alexandru SpoialŁ opineazŁ cŁ ´n unele cazuri aceastŁ pedeapsŁ este beneficŁ, 

dar ´n altele aceasta nu trebuie aplicatŁ, indiferent de circumstanŞe. Spre exemplu, în scopul 

promovŁrii tehnologiilor avansate, nu ar trebui aplicatŁ aceastŁ pedeapsŁ pentru activitŁŞile de 

inovare sau alte activitŁŞi, a cŁror ´ncetare va influenŞa negativ procesul inovativ. Încetarea, fie ea 

ĸi temporarŁ, a unui proces de elaborare a unor tehnologii noi sau de implementare a acestora în 

procesele economice ar implica multiple efecte negative care ar putea prejudicia interesele 

consumatorilor ĸi ale statului - cea mai cointeresatŁ entitate de existenŞa inovŁrilor ´n activitatea 
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întreprinderilor autohtone. Statul, nefiind ´n drept sŁ impunŁ activitŁŞile de inovare 

întreprinderilor, ar putea crea condiŞii care ar determina ´ntreprinderile mici ĸi mijlocii sŁ opteze 

pentru acest gen de activitate. TotodatŁ considerŁ cŁ Ăimunitatea faŞŁ de privarea de dreptul de a 

exercita o anumitŁ activitateò s-ar putea regŁsi printre asemenea condiŞii [ 169, p. 159], opinie la 

care achiesŁm ĸi noi. 

Persoana juridicŁ ´ĸi desfŁĸoarŁ activitatea de ´ntreprinzŁtor ´n baza autorizaŞiei sau a 

licenŞei de activitate emise de cŁtre organul de stat respectiv, iar ´n caz de sŁv©rĸire a unei 

infracŞiuni de cŁtre respectiva persoanŁ juridicŁ, instanŞa de judecatŁ transmite organului de stat 

emitent al autorizaŞiei sau licenŞei sentinŞa ´n vederea executŁrii acesteia. 

În baza sentinŞei pronunŞate de cŁtre instanŞa de judecatŁ, organul de stat respectiv poate 

anula sau modifica autorizaŞia sau licenŞa persoanei juridice, astfel ´nc©t sŁ se stabileascŁ 

interdicŞiile de a încheia anumite tranzacŞii, de a emite acŞiuni sau alte titluri de valoare, de a 

primi subvenŞii, ´nlesniri ĸi alte avantaje de la stat sau de a exercita alte activitŁŞi. 

Acest organ de stat, dupŁ primirea sentinŞei ĸi realizarea ´n concret a acesteia, comunicŁ 

instanŞei acest fapt, inform©nd totodatŁ organul fiscal ĸi administraŞia publicŁ localŁ ´n a cŁrei 

razŁ de activitate ´ĸi are sediul persoana juridicŁ despre executarea pedepsei respective. 

Nu ´n ultimul r©nd trebuie precizat cŁ ´n hotŁr©rea de condamnare trebuie arŁtat concret 

´n ce teritoriu sau pentru ce perioadŁ a anului, pe c©t timp ĸi de care activitate este privatŁ de 

dreptul de a o exercita respectiva persoanŁ juridicŁ. 

Lichidarea persoanei juridice constŁ ´n dizolvarea acesteia, cu toate consecinŞele ce 

decurg din legislaŞia civilŁ ĸi se aplicŁ de cŁtre instanŞa de judecatŁ, dacŁ aceasta constatŁ cŁ 

gravitatea infracŞiunii sŁv©rĸite face imposibilŁ menŞinerea existenŞei unei astfel de persoane 

juridice ĸi prelungirea activitŁŞii acesteia. 

Lichidarea poate fi aplicatŁ ca pedeapsŁ principalŁ ĸi ca pedeapsŁ complementarŁ. 

Apreciem cŁ sintagma Ălichidarea persoanei juridiceò ar trebui ´nlocuitŁ cu Ădizolvarea 

persoanei juridiceò, deoarece dizolvarea, potrivit Codului civil al Republicii Moldova [33], 

deschide procedura de lichidare (art. 86 Cod civil al Republicii Moldova [33]), ´n cadrul cŁreia 

sunt satisfŁcute creanŞele, se ´ncaseazŁ amenzile, se ´mpart ´ntre fondatori bunurile ce rŁm©n. Ċn 

urma ´ncheierii procedurilor ce urmeazŁ dizolvarea, are loc lichidarea persoanei juridice, cu 

consecinŞa radierii ei din registrul prevŁzut de lege (art. 99 Cod civil al Republicii Moldova 

[33]). 

Acestea ar trebui sŁ fie consecinŞele prevŁzute de legislaŞia civilŁ potrivit art. 74 CP RM 

[37], fiind incorect ĸi ilegal a condamna persoana juridicŁ direct la lichidare, fŁrŁ sŁ se ŞinŁ cont 

de interesele salariaŞilor, creditorilor ĸi ale statului ´n luarea unei astfel de decizii. 
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Ċn baza hotŁr©rii definitive de condamnare a persoanei juridice, lichidarea acesteia se 

efectueazŁ de cŁtre comisia de lichidare sau de cŁtre lichidator potrivit legislaŞiei în vigoare. 

Lichidarea se realizeazŁ prin dizolvare potrivit procedurii de lichidare a ´ntreprinderii 

stabilite de Legea cu privire la antreprenoriat ĸi ´ntreprinderi nr. 845/03.01.1992 (publicatŁ ´n 

Monitorul Oficial al Republicii Moldova nr. 2-33/28.02.1994), precum ĸi ´n condiŞiile art. 87 

Cod civil al Republicii Moldova [33]. 

Persoana juridicŁ se considerŁ lichidatŁ din momentul radierii ei din Registrul de Stat de 

la Camera ĊnregistrŁrii de Stat, potrivit art. 89 Cod civil al Republicii Moldova [33], instanŞa 

trimiŞ©nd o copie a hotŁr©rii irevocabile de condamnare cŁtre Camera ĊnregistrŁrii de Stat.  

Lichidatorul, dupŁ efectuarea mŁsurilor de protecŞie a patrimoniului, a activelor ĸi 

pasivelor, publicŁ ´n Monitorul Oficial un aviz despre lichidarea persoanei juridice, inform©nd 

creditorii despre înaintarea creanŞelor. 

Lichidarea trebuie aplicatŁ ca pedeapsŁ numai dacŁ instanŞa va constata cŁ gravitatea 

infracŞiunii sŁv©rĸite face imposibilŁ pŁstrarea acestei organizaŞii ĸi prelungirea activitŁŞii sale, 

potrivit art. 74 alin. (2) CP RM [37]. 

Autorul Alexandru SpoialŁ criticŁ reglementarea de mai sus motiv©nd cŁ din respectivul 

enunŞ nu pot fi relevate, cu certitudine, condiŞiile referitoare la gravitatea infracŞiunii, la cauzele 

imposibilitŁŞii existenŞei ´n continuare a persoanei juridice, acesta fiind de pŁrere cŁ, datoritŁ 

consecinŞelor grave pe care le implicŁ aplicarea acestei pedepse, aceasta ´ĸi va gŁsi aplicabilitatea 

doar în cazurile comiterii unor infracŞiuni grave, deosebit de grave, excepŞional de grave sau 

c©nd persoana juridicŁ a fost creatŁ ´n scopul comiterii infracŞiunii. Pe de altŁ parte, acelaĸi autor, 

menŞioneazŁ cŁ gravitatea acestei pedepse poate fi evitatŁ deoarece fondatorii unei perosane 

juridice lichidate, ´ndeosebi ai ´ntreprinderilor mici ĸi mijlocii, pot sŁ ´nregistreze la organele de 

stat competente o altŁ persoanŁ juridicŁ, acest lucru fiind posibil datoritŁ faptului cŁ aplicarea 

lichidŁrii nu implicŁ restr©ngeri ale capacitŁŞii de exerciŞiu a fondatorilor, autorul susŞinând 

necesitatea existenŞei în lege a unor condiŞii obligatorii pentru a se dispune dizolvarea, în lipsa 

acestora judecŁtorul nefiind obligat sŁ ŞinŁ cont de consecinŞele social-economice ale lichidŁrii 

care, în unele cazuri, pot fi incomensurabile [169, p. 160], opinie la care achiesŁm ĸi noi. 

AceastŁ reglementare este prea liberalŁ, trebuind restr©nsŁ, potrivit unor criterii stabilite 

de dreptul francez. 

Cu privire la lichidare, Ăde lege ferendaò, s-ar impune anumite restricŞii de aplicare a 

acesteia, aĸa cum se prevede ´n Codul penal francez [45], la art. 131-39, prin introducerea în 

Codul penal al Republicii Moldova [37] a unei prevederi de genul Ădizolvarea se aplicŁ c©nd 
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persoana juridicŁ a fost creatŁ sau deturnatŁ de la obiectul sŁu pentru a comite faptele 

incriminateò [11, p. 52]. 

Prima ipotezŁ, c©nd persoana juridicŁ poate fi lichidatŁ, este c©nd aceasta a fost creatŁ 

pentru a comite infracŞiuni, avându-se ´n vedere activitatea realŁ a persoanei juridice, ĸi nu 

scopul declarat al creŁrii sale. Ċn acest caz, crearea persoanei juridice corespunde cu manifestarea 

voinŞei de a facilita sŁv©rĸirea infracŞiunilor. 

Ċn ipoteza deturnŁrii persoanei juridice de la obiectul sŁu pentru a comite infracŞiuni 

obiectul determinat licit nu este respectat, cel puŞin parŞial, fiind schimbat ĸi redirecŞionat spre o 

activitate criminalŁ. 

Concluzia privind Ăgravitatea infracŞiunii sŁv©rĸite care face imposibilŁ pŁstrarea 

persoanei juridice ĸi prelungirea activitŁŞii eiò trebuie ´ntemeiatŁ pe faptul cŁ persoana juridicŁ 

nu mai practicŁ ´n mod prioritar o activitate licitŁ, ci existŁ pe baza veniturilor obŞinute pe cale 

ilegalŁ, fie persoana juridicŁ a fost creatŁ pentru a servi unor scopuri criminale. 

Apreciem cŁ Ăde lege ferendaò, rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice ar trebui 

aplicatŁ tuturor persoanelor juridice cu excepŞia statului, a autoritŁŞilor publice ĸi a instituŞiilor 

publice, pentru infracŞiunile sŁv©rĸite ´n realizarea obiectului de activitate, ori în numele sau în 

interesul persoanelor juridice, de cŁtre organele sau reprezentanŞii acestora. 

De asemenea, considerŁm cŁ dizolvarea ĸi suspendarea nu pot fi aplicate autoritŁŞilor ĸi 

instituŞiilor publice, partidelor politice, sindicatelor, patronatelor, cultelor religioase sau 

organizaŞiilor cetŁŞenilor aparŞin©nd minoritŁŞilor naŞionale, constituite potrivit legii. Dizolvarea 

nu poate fi aplicatŁ persoanelor juridice care ´ĸi exercitŁ activitatea ´n domeniul presei sau al 

audiovizualului. 

Potrivit art. 60, alin. (1), lit. c) CP RM [37], care reglementeazŁ prescripŞia tragerii la 

rŁspundere penalŁ, persoana juridicŁ se libereazŁ de rŁspundere penalŁ dacŁ din ziua sŁv´rĸirii 

infracŞiunii au expirat 15 ani de la sŁv´rĸirea unei infracŞiuni grave, reglementare care este 

aplicabilŁ persoanelor juridice potrivit art. 16 alin. (4) CP RM [37], având în vedere maximul 

special al pedepsei ce poate fi aplicatŁ persoanelor juridice. 

Ċn ceea ce priveĸte prescripŞia executŁrii sentinŞei de condamnare, art. 97, alin. (1), lit. c) 

CP RM [37], prevede cŁ sentinŞa de condamnare nu se pune ´n executare dacŁ acest lucru nu a 

fost fŁcut ´n termen de 10 ani, în caz de condamnare pentru o infracŞiune gravŁ, termen calculat 

din ziua în care sentinŞa a rŁmas definitivŁ, reglementare care este aplicabilŁ persoanelor juridice 

potrivit art. 16 alin. (4) CP RM [37].  
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MŁsurile de siguranŞŁ aplicabile persoanelor juridice sunt confiscarea specialŁ ĸi 

confiscarea extinsŁ, care sunt prevŁzute de art. 98, alin. (2), lit. d) ĸi e) CP RM [37], raportat la 

art. 106 CP RM [37] ĸi art. 1061 CP RM [37]. 

Apreciem cŁ dispoziŞiile art. 107 CP RM [37] referitoare la amnistie sunt aplicabile ĸi ´n 

cazul persoanelor juridice. 

De lege ferenda, propunem reglementarea instituŞiei reabilitŁrii judecŁtoreĸti ĸi ´n cazul 

persoanelor juridice, cu precizarea unor condiŞii speciale care Şin de natura acestui subiect al 

infracŞiunii. 

Analizând modalitŁŞile de liberare de pedeapsa penalŁ, autorul Alexandru SpoialŁ, 

concluzioneazŁ cŁ persoanele juridice nu pot fi liberate de pedeapsa penalŁ, întrucât în cazul 

modalitŁŞilor stipulate în art. 91, 92 CP RM [37], legiuitorul prevede cŁ ele se aplicŁ 

Ăpersoanelor care executŁ pedeapsa cu ´nchisoareò. Asemenea situaŞii sunt inaplicabile 

persoanelor juridice, deoarece acestor categorii de subiecŞi nu le poate fi aplicatŁ pedeapsa cu 

închisoare. SusἪinem poziἪia sus-indicatŁ Ἠi opinia potrivit cŁreia nu sunt aplicabile nici 

prevederile art. 93, 95, 96 CP RM [37], deoarece sunt adresate, respectiv, minorilor, persoanelor 

grav bolnave ĸi femeilor cu copii p©nŁ la opt ani, c©t Ἠi pŁrerea cŁ nici modalitatea liberŁrii de 

pedeapsŁ datoritŁ schimbŁrii situaŞiei nu ar putea fi atribuitŁ persoanelor juridice, ´ntruc©t 

aplicarea acestei metode, conform legislaŞiei penale, poate fi dispusŁ doar dacŁ persoana 

respectivŁ poate fi corectatŁ fŁrŁ executarea pedepsei, persoanei juridice neputându-i fi aplicatŁ 

noŞiunea de corectare, totodatŁ consider©nd cŁ unica metodŁ de liberare de pedeapsŁ penalŁ a 

entitŁŞilor legale este posibilŁ doar ´n cazul prescripŞiei executŁrii sentinŞei de condamnare [169, 

p. 161], opinie la care deja am achiesat ĸi noi. 

Ca ĸi mŁsuri de siguranŞŁ propunem: punerea sub supraveghere judecŁtoreascŁ; 

confiscarea specialŁ; obligarea de a crea o structurŁ sau funcŞie în cadrul persoanei juridice 

responsabile de activitatea ce a fost omisŁ de aceasta ´n vederea ´ndeplinirii prevederilor legii; 

interzicerea dreptului de a exercita o activitate pe un anumit teritoriu sau pentru o anumitŁ 

perioadŁ. 

Ċn ceea ce priveĸte cauzele care ´nlŁturŁ caracterul penal al faptei, de asemenea, pot fi 

propuse luarea tuturor mŁsurilor rezonabile de precauŞie, necesare pentru prevenirea sau evitarea 

riscului sau rezultatului socialmente periculos ori cazul ´n care persoana juridicŁ este unica 

victimŁ a faptelor agenŞilor sŁi, care au acŞionat contra politicii persoanei juridice. 

La stabilirea pedepsei pot fi luate ´n considerare un ĸir de circumstanŞe atenuante sau 

agravante, care ar constitui un instrument judiciar de individualizare a pedepsei. 
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Ca circumstanŞe atenuante propunem de a fi reŞinute: existenŞa în cadrul persoanei 

juridice a unui program, regulament de stimulare a comportamentului în conformitate cu legea, 

program de prevenire, depistare ĸi aducere la cunoĸtinŞŁ factorilor de decizie a faptului 

comiterii unei infracŞiuni, despre care nu s-ar putea afla de la o sursŁ exterioarŁ; cooperarea cu 

autoritŁŞile în vederea descoperirii infracŞiunii;  comportamentul   anterior  al  persoanei 

juridice  cu  privire  la  raportarea  sau autodenunŞarea infracŞiunilor sŁv©rĸite etc. 

Ne raliem, de asemenea, poziἪiei cŁ ´n calitate de circumstanŞe agravante pot fi invocate: 

recidiva, adicŁ comportamentul criminal anterior; participarea organelor de conducere la 

sŁv©rĸirea infracŞiunii ĸi crearea obstacolelor ´n investigarea ĸi descoperirea infracŞiunii sŁv©rĸite 

[106, p. 148-149]. 

Ċn final, reiterŁm Ἠi susἪinem opinia, confiorm cŁreia: Codul penal al Republicii Moldova 

ar trebui sŁ prevadŁ lŁrgirea cercului de infracŞiuni care trebuie sŁ fie imputate persoanelor 

juridice, ca de exemplu, infracŞiuni contra siguranŞei statului, infracŞiuni contra autoritŁŞii, 

infracŞiuni contra justiŞiei, infracŞiuni contra puterii de stat, intereselor serviciului de stat ĸi 

serviciului în organele administraŞiei publice, infracŞiuni contra securitŁŞii publice ĸi a ordinii 

publice, infracŞiuni în domeniul transportului, infracŞiuni contra sŁnŁtŁŞii publice ĸi convieŞuirii 

sociale, infracŞiuni contra familiei ĸi minorilor, infracŞiuni contra proprietŁŞii, infracŞiuni contra 

drepturilor politice, de muncŁ ĸi altor drepturi constituŞionale ale cetŁŞenilor, infracŞiuni contra 

libertŁŞii, cinstei ĸi demnitŁŞii persoanei, infracŞiuni contra pŁcii ĸi securitŁŞii omenirii [106, p. 

148]. 

 

4.2. ConsideraŞii generale privind rŁspunderea penalŁ a persoanelor juridice ´n 

sistemul de drept din România 

 

Anterior consacrŁrii  rŁspunderii penale a persoanei juridice ´n dreptul rom©n, a fost 

adoptatŁ Legea nr. 299/2004 [193], act normativ care cuprindea norme privind rŁspunderea 

penalŁ a persoanelor juridice pentru infracŞiunile de falsificare de monedŁ sau de alte valori, 

aceasta apŁrând în legislaŞia româneascŁ ´n perioada de aplicare a Codului penal român din 1969, 

care nu reglementa rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice [94, p. 11-15]. 

Potrivit art. 1 din Legea nr. 299/2004 [193], ĂPersoanele juridice, cu excepŞia statului, a 

autoritŁŞilor publice ĸi a instituŞiilor publice, rŁspund penal ´n cazul infracŞiunilor de falsificare 

de monede sau de alte valori prevŁzute la art. 282 ĸi art. 284 din Codul penal român, precum ĸi al 

infracŞiunii de deŞinere de instrumente ´n vederea falsificŁrii de valori prevŁzutŁ la art. 285 din 

Codul penal român, sŁv©rĸite ´n numele sau ´n interesul persoanelor juridice, de cŁtre organele 
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sau reprezentanŞii acestoraò [alin. (1)]. Ċn alin. (2) al aceluiaĸi articol din legea de mai sus, se mai 

prevedea cŁ ĂRŁspunderea penalŁ a persoanei juridice nu exclude rŁspunderea penalŁ a persoanei 

fizice care a participat la sŁv©rĸirea aceleiaĸi fapteò. 

Aceste prevederi prefigurau consacrarea rŁspunderii penale a persoanei juridice ca 

instituŞie de bazŁ a dreptului penal rom©n ĸi integrarea ei ´n sistemul noului Cod penal român ca 

o componentŁ a acestuia. 

De asemenea, prevederile din art. 26 din Legea nr. 299/2004 [193], care conŞineau norme 

privind pedepsele ce se aplicŁ persoanelor juridice pentru sŁv©rĸirea infracŞiunilor prevŁzute ´n 

art. 1, ĸi anume amenda, ca pedeapsŁ principalŁ, ĸi suspendarea activitŁŞii sau a uneia dintre 

activitŁŞile persoanei juridice, ca pedeapsŁ complementarŁ, pot fi considerate cŁ exprimau, într-o 

formŁ incipientŁ, concepŞia rom©neascŁ privind rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice ĸi 

sancŞiunile pe care le atrage o astfel de rŁspundere, concepŞie concretizatŁ ulterior prin 

consacrarea în actualul Cod penal român a rŁspunderii penale a persoanei juridice. 

Actualul Cod penal român [38] a fost adoptat prin Legea nr. 286 din 17 iulie 2009 

(publicatŁ ´n Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 510 din 24 iulie 2009) ĸi a intrat în 

vigoare la data de 1 februarie 2014 prin art. 246 din Legea nr. 187 din 2012 (publicatŁ ´n 

Monitorul Oficial al României, Partea I, nr. 757 din 12 noiembrie 2012). 

Art. 135 din Codul penal român [38] reglementeazŁ condiŞiile rŁspunderii penale a 

persoanelor juridice, prevŁz©ndu-se astfel cŁ ĂPersoana juridicŁ, cu excepŞia statului ĸi a 

autoritŁŞilor publice, rŁspunde penal pentru infracŞiunile sŁv©rĸite ´n realizarea obiectului de 

activitate sau în interesul ori în numele persoanei juridice. InstituŞiile publice nu rŁspund penal 

pentru infracŞiunile sŁv©rĸite ´n exercitarea unei activitŁŞi ce nu poate face obiectul domeniului 

privat. RŁspunderea penalŁ a persoanei juridice nu exclude rŁspunderea penalŁ a persoanei fizice 

care a contribuit la sŁv©rĸirea aceleiaĸi fapteò. În concordanŞŁ cu principiile expuse anterior ´n 

cercetarea de faŞŁ, ĸi Codul penal român [38] prevede cŁ rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice 

nu exclude rŁspunderea penalŁ a persoanei fizice care a contribuit, ´n orice mod, la sŁv©rĸirea 

aceleiaĸi infracŞiuni. 

Ċn ceea ce priveĸte persoanele juridice care pot rŁspunde în cadrul unui proces penal [92, 

p. 38-42], potrivit art. 135 din Codul penal român [38], rŁspunderea penalŁ poate fi angajatŁ doar 

´n sarcina unei persoane juridice, respectiv a unei entitŁŞi cŁreia legea civilŁ ´i recunoaĸte aceastŁ 

personalitate, spre deosebire de art. 5 din Codul penal belgian [40], care asimileazŁ persoanei 

juridice ĸi unele entitŁŞi lipsite de personalitate juridicŁ potrivit legii civile (asociaŞiile în 

participaŞie, societŁŞile civile, societŁŞile comerciale în curs de formare). 

În consecinŞŁ, o entitate fŁrŁ personalitate juridicŁ nu poate rŁspunde penal. 
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Av©nd ´n vedere considerenetele expuse mai sus, apreciem cŁ o persoanŁ juridicŁ aflatŁ 

în proces de constituire (formare) nu rŁspunde penal, deoarece aceasta dob©ndeĸte, ´n condiŞiile 

legii, o capacitate de folosinŞŁ anticipatŁ necesarŁ pentru constituirea din punct de vedere legal, 

constituire de la care dob©ndeĸte personalitate juridicŁ deplinŁ. 

DacŁ ´n procedura de constituire a unei persoane juridice ar exista o cauzŁ de nulitate, iar 

aceastŁ nulitate ar fi descoperitŁ ulterior sŁv©rĸirii unei infracŞiuni de cŁtre persoana juridicŁ, 

apreciem cŁ nulitatea procedurii de constituire nu ar influenŞa rŁspunderea penalŁ a persoanei 

juridice pentru infracŞiunea respectivŁ. 

Trebuie luat ´n considerare ĸi faptul cŁ persoana juridicŁ rŁspunde penal ĸi ´n cazul 

constituirii ´n scopul sŁv©rĸirii de infracŞiuni (art. 139, alin. 1, lit. a din Codul penal român [38]). 

Art. 151 din Codul penal român [38] prevede cŁ ´n cazul pierderii personalitŁŞii juridice 

prin fuziune, absorbŞie sau divizare intervenitŁ dupŁ comiterea infracŞiunii, rŁspunderea penalŁ ĸi 

consecinŞele acesteia se vor angaja: în sarcina persoanei juridice create prin fuziune; în sarcina 

persoanei juridice absorbante; în sarcina persoanelor juridice care au fost create prin divizare sau 

care au dobândit fracŞiuni din patrimoniul persoanei divizate. În aceastŁ situaŞie, la 

individualizarea pedepsei se va Şine seama de cifra de afaceri, respectiv de valoarea activului 

patrimonial al persoanei juridice care a comis infracŞiunea, precum ĸi de partea din patrimoniul 

acesteia care a fost transmisŁ fiecŁrei persoane juridice participante la operaŞiune. 

Legiuitorul rom©n a exclus de la rŁspunderea penalŁ statul, autoritŁŞile ĸi instituŞiile 

publice ce desfŁĸoarŁ o activitate ce nu poate face obiectul domeniului privat. 

Cu privire la Stat ca persoanŁ juridicŁ, aceastŁ excepŞie este ´nt©lnitŁ ´n marea majoritate 

a sistemelor de drept din Europa continentalŁ (FranŞa, Belgia, Olanda, Finlanda etc.). Una dintre 

puŞinele excepŞii o reprezintŁ Danemarca, art. 27 Cod penal danez [43] admiŞ©nd rŁspunderea 

statului pentru infracŞiuni care nu au fost sŁv©rĸite ´n exercitarea unor prerogative ce Şin de 

exerciŞiul autoritŁŞii de stat. Statul beneficiazŁ, ca atare, de o imunitate de jurisdicŞie penalŁ 

generalŁ ĸi absolutŁ, neput©nd fi angajatŁ rŁspunderea acestuia nici ´n cazul faptelor comise ´n 

exercitarea autoritŁŞii de stat, dar nici în cazul acelor fapte care s-ar sŁv©rĸi ´n exercitarea unor 

activitŁŞi ce Şin de domeniul privat al statului. 

AutoritŁŞile ĸi instituŞiile publice care desfŁĸoarŁ o activitate ce nu poate face obiectul 

domeniului privat sunt excluse din câmpul incidenŞei penale, astfel dupŁ cum rezultŁ ĸi din alte 

sisteme de drept, respectiv FranŞa sau Olanda, criteriul determinŁrii sferei acestor autoritŁŞi care 

nu rŁspund penal fiind diferit. 

Astfel, în FranŞa ĸi Olanda, sunt exceptate doar unele dintre infracŞiunile comise de 

colectivitŁŞile teritoriale, în Belgia exceptarea privind toate colectivitŁŞile teritoriale, dar nu orice 
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instituŞie publicŁ ce poate exercita ĸi prerogative de autoritate. 

În sistemul de drept din România, criteriul avut în vedere pentru delimitarea sferei 

instituŞiilor publice exceptate este unul mai puŞin ´nt©lnit ´n practica altor state. De regulŁ, se are 

în vedere natura activitŁŞii ´n cadrul cŁreia s-a comis infracŞiunea, ĸi nu natura altor activitŁŞi pe 

care persoana juridicŁ le poate desfŁĸura, fŁrŁ legŁturŁ cu infracŞiunea sŁv©rĸitŁ, adicŁ, mai exact, 

dacŁ aceastŁ activitate implicŁ sau nu exercitarea unor atribute de autoritate publicŁ (FranŞa, 

Olanda, Danemarca). S-a ales, ´nsŁ, drept criteriu aptitudinea persoanei juridice ´n cauzŁ de a 

realiza ĸi activitŁŞi ce nu pot face obiectul domeniului privat. Aĸadar, o singurŁ astfel de 

activitate figurând printre prerogativele instituŞiei publice este suficientŁ pentru a atrage 

imunitatea penalŁ generalŁ a persoanei juridice respective. 

Pornind de la acest criteriu, se pune ´ntrebarea dacŁ reglementarea este conformŁ cu 

principiul constituŞional al egalitŁŞii în faŞa legii, deoarece existŁ situaŞii c©nd aceeaĸi infracŞiune, 

comisŁ ´n exercitarea aceleiaĸi activitŁŞi, ar avea un regim diferit în funcŞie de ce alte activitŁŞi 

mai poate desfŁĸura persoana juridicŁ autoare. Spre exemplu, se comite o infracŞiune de fals 

intelectual de cŁtre Banca NaŞionalŁ a Rom©niei, respectiv o infracŞiune de fals intelectual de 

cŁtre oricare altŁ bancŁ comercialŁ. Potrivit art. 1 alin. (2) din Legea nr. 312/2004 [126], Banca 

NaŞionalŁ a Rom©niei este o instituŞie publicŁ. Ċn acelaĸi timp, printre atribuŞiile sale figureazŁ ĸi 

activitŁŞi care pot face obiectul domeniului privat. Ċn primul caz rŁspunderea penalŁ va fi 

exclusŁ, ´n vreme ce banca privatŁ va rŁspunde pentru fapta comisŁ. 

DupŁ pŁrerea noastrŁ, acest criteriu ales de legiuitorul român poate justifica diferenŞa de 

tratament, fŁrŁ a intra ´n contradicŞie cu principiul constituŞional al egalitŁŞii în faŞa legii ĸi acest 

lucru deoarece aceeaĸi ´mprejurare, respectiv exercitarea unor atribuŞii de autoritate, este 

adeseori folositŁ pentru a fundamenta imunitatea penalŁ generalŁ a statului ca persoanŁ juridicŁ. 

În acelaĸi timp, dreptul comparat furnizeazŁ exemple ´n care criterii mult mai puŞin 

convingŁtoare alese de legiuitori pentru a justifica imunitatea penalŁ a unor persoane juridice de 

drept public au fost considerate de cŁtre instanŞele de control constituŞional ca fiind compatibile 

cu principiul egalitŁŞii în faŞa legii. Aĸa de pildŁ, legiuitorul belgian a ´nŞeles sŁ excepteze din 

sfera rŁspunderii penale acele persoane juridice care dispun de organe de conducere alese în mod 

direct, pe baza regulilor democratice. Pe aceastŁ bazŁ, art. 5 alin. (4) Cod penal belgian [40] 

excepteazŁ: Statul federal, regiunile, comunitŁŞile, provinciile, comunitatea Bruxelles-ului, 

comunele, organele teritoriale intracomunale, Comisia comunitarŁ francezŁ, Comisia comunitarŁ 

flamandŁ, Comisia comunitarŁ comunŁ ĸi centrele publice de ajutor social. Acest criteriu a fost 

considerat suficient de cŁtre Curtea de Arbitraj (instanŞa belgianŁ de control constituŞional) 

pentru a constitui o justificare obiectivŁ a diferenŞei de tratament (Curtea de Arbitraj belgianŁ, 
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decizia nr. 128 din 10 iulie 2002, Montier Belge din 13 noiembrie 2002, http://www.ejustice.just. 

fgov.be/doc/rech_f.htm). 

Ċn ceea ce ne priveĸte, cu referire la textul art. 135 din Codul penal român cu privire la 

instituŞiile publice care nu rŁspund penal ar fi fost preferabilŁ o formulare de genul ĂinstituŞiile 

publice nu rŁspund penal pentru infracŞiunile sŁv©rĸite ´n exercitarea unor activitŁŞi care nu pot 

fi desfŁĸurate de persoane fizice sau de persoane juridice de drept privatò. 

Revenind la textul analizat, vor beneficia, aĸadar, de imunitate penalŁ toate autoritŁŞile 

publice reglementate de art. 140 ĸi 142 din ConstituŞie [55] sau de alte acte normative - 

Parlamentul, Guvernul, administraŞia publicŁ, centralŁ ĸi localŁ, autoritatea judecŁtoreascŁ, ´n 

care se includ ĸi instanŞele judecŁtoreĸti, Ministerul Public ĸi Consiliul Superior al Magistraturii, 

Curtea ConstituŞionalŁ, Curtea de Conturi, Avocatul Poporului ĸi Consiliul Suprem de ApŁrare a 

ŝŁrii [150, p. 151]. În cazul instituŞiilor publice ´nsŁ, organul judiciar va trebui sŁ analizeze nu 

doar activitatea care a ocazionat comiterea infracŞiunii, pentru a vedea dacŁ aceasta poate sau nu 

sŁ facŁ obiectul domeniului privat, ci ´ntreaga sferŁ a atribuŞiilor conferite entitŁŞii respective 

prin actul de înfiinŞare (lege, hotŁr©re de Guvern etc.), spre a verifica astfel dacŁ printre acestea 

figureazŁ cel puŞin o activitate care iese din sfera domeniului privat. Prin activitate care nu poate 

face obiectul domeniului privat urmeazŁ a se ´nŞelege, ´n opinia noastrŁ, o activitate care, potrivit 

legii, nu este susceptibilŁ a fi exercitatŁ de o persoanŁ fizicŁ sau de o persoanŁ juridicŁ de drept 

privat. 

Pe aceastŁ bazŁ vor rŁspunde penal universitŁŞile de stat, majoritatea instituŞiilor sanitare 

de stat, centrele de plasament pentru minori etc. Ċn schimb, rŁm©n ´n afara domeniului de 

incidenŞŁ a rŁspunderii penale Banca NaŞionalŁ, penitenciarele, centrele de reeducare, unitŁŞile 

militare, dar ĸi unele instituŞii sanitare (spre exemplu, Institutul de MedicinŁ LegalŁ ĂMina 

Minoviciò), Institutul NaŞional de Expertize Criminalistice, Institutul NaŞional al Magistraturii 

etc. Ċn opinia noastrŁ, printre atribuŞiile institutului IML, aĸa cum au fost stabilite prin O. G. nr. 

1/2000 (republicatŁ ´n Monitorul Oficial al Rom©niei, Partea I, nr. 996 din 10 noiembrie 2005) 

figureazŁ ĸi unele care nu pot face obiectul domeniului privat, implic©nd elemente de autoritate 

publicŁ. Spre exemplu, potrivit art. 15 lit. h din OrdonanŞŁ, institutul avizeazŁ funcŞionarea, în 

condiŞiile legii, a agenŞilor economici care desfŁĸoarŁ activitŁŞi de ´mbŁlsŁmare ĸi alte servicii de 

esteticŁ mortuarŁ. 

Vor rŁspunde ´nsŁ penal toate persoanele juridice de drept privat, indiferent de forma 

juridicŁ pe care o ´mbracŁ, societŁŞi comerciale, societŁŞi agricole, asociaŞii, fundaŞii  [172, p. 

392-396]. AsociaŞiile ĸi fundaŞiile pot dob©ndi statutul de persoane juridice de utilitate publicŁ 

prin HotŁr©re a Guvernului, ´n condiŞiile art. 39 din O. G. nr. 26/2000, dar ele rŁm©n persoane de 
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drept privat ĸi rŁspunderea lor penalŁ poate fi antrenatŁ ´n condiŞiile legii [149, p. 106]. O 

categorie aparte de persoane juridice o formeazŁ regiile autonome, având în vedere natura 

juridicŁ mixtŁ, de drept public ĸi de drept privat a acestora [152, p. 134]. 

În opinia noastrŁ, aceste persoane juridice, ´n pofida faptului cŁ sunt ´n general 

considerate ca fiind persoane juridice de drept public, nu pot fi asimilate autoritŁŞilor sau 

instituŞiilor publice, astfel cŁ, indiferent de natura activitŁŞilor pe care le desfŁĸoarŁ, ele vor 

rŁspunde penal. 

ArŁtŁm ´n acest sens cŁ art. 136 alin. (4) din ConstituŞie [55] menŞioneazŁ ´n mod distinct 

instituŞiile publice ĸi regiile autonome, neput©nd fi pus semnul echivalenŞei între ele. De altfel, în 

ultimii ani numŁrul regiilor autonome a cunoscut o continuŁ diminuare, ´n prezent rŁm©n©nd 

doar câteva regii autonome la nivel naŞional (Regia AutonomŁ ĂMonitorul Oficialò, Regia 

AutonomŁ ĂAdministraŞia Patrimoniului Protocolului de Statò, Regia AutonomŁ ĂMonetŁria 

Statuluiò etc.) ĸi mai multe regii autonome de interes local (´n special în domeniul transportului 

urban de cŁlŁtori, apŁ-canal, termoficare etc.). 

Conform opiniei autorului Mihai Adrian Hotca, legiuitorul român, plecând de la regula 

specialitŁŞii capacitŁŞii de folosinŞŁ, a avut ´n vedere numai activitŁŞile specifice obiectului de 

activitate al persoanei juridice, principal sau unul dintre cele secundare. DacŁ o persoanŁ juridicŁ 

are, de exemplu, ca obiect de activitate impresariatul artistic sŁv©rĸeĸte fapte de trafic de 

persoane pentru practicarea prostituŞiei [148, p. 696], opinie la care ne raliem ĸi noi. 

Când folosul, fie el material sau moral, obŞinut prin infracŞiune revine, total sau parŞial, 

persoanei juridice, constatŁm existenŞa unei infracŞiuni comise în interesul persoanei juridice, 

deĸi infracŞiunea nu este sŁvârĸitŁ în realizarea obiectului sŁu de activitate. Astfel, pe bunŁ 

dreptate, autorul considerŁ cŁ o infracŞiune este sŁv©rĸitŁ ´n interesul persoanei juridice ĸi atunci 

c©nd folosul constŁ ´n evitarea unei pierderi. Drept urmare, pot fi comise urmŁtoarele infracŞiuni 

în interesul persoanei juridice: traficul de droguri, traficul de persoane, contrabanda, spŁlarea 

banilor etc. [148, p. 696], opinie la care ne raliem ĸi noi. 

O altŁ problemŁ de drept pe care autorul mai sus citat o trateazŁ, problemŁ care a fost 

analizatŁ deja ´n doctrina rom©neascŁ, este stabilirea soluŞiei ´n cazul ´n care o persoanŁ fizicŁ 

comite o faptŁ în realizarea obiectului de activitate al persoanei juridice, dar în beneficiul 

exclusiv al persoanei fizice respective (ori a unei alte persoane) ori chiar contrar intereselor 

persoanei juridice. Plec©nd de la ideea cŁ cele trei ipoteze ï sŁv©rĸirea infracŞiunii în realizarea 

obiectului de activitate al persoanei juridice, în interesul persoanei juridice sau în numele 

acesteia ï nu sunt condiŞii cumulative, ci sunt trei situaŞii alternative, autorul apreciazŁ cŁ ori de 

câte ori sunt îndeplinite cerinŞele a cel puŞin uneia dintre ipoteze poate fi angajatŁ rŁspunderea 
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penalŁ a persoanei juridice, chiar dacŁ înfracŞiunea a fost sau nu sŁvârĸitŁ în interesul persoanei 

juridice sau dacŁ a fost sau nu comisŁ în numele acesteia, desigur îndeplinind conŞinutul 

constitutiv al infracŞiunii prevŁzute de lege pentru fapta imputatŁ. Analizând opinia autorului se 

desprinde ideea cŁ, potrivit Codului penal român [38], o infracŞiune este comisŁ în numele 

persoanei juridice dacŁ persoana fizicŁ ce aduce la îndeplinire elementul material al infracŞiunii 

acŞioneazŁ ´n calitate de prepus sau reprezentant al acesteia, ´nvestit ´n mod oficial, fŁrŁ ca fapta 

sŁ fie sŁv©rĸitŁ, ´nsŁ, în realizarea obiectului de activitate sau în folosul persoanei juridice în 

cauzŁ [148, p. 696], opinie la care ne raliem ĸi noi. 

O altŁ problemŁ de drept, pe care o reclamŁ autorul, este determinarea soluŞiei legale 

când o persoanŁ fizicŁ comite o faptŁ prevŁzutŁ de legea penalŁ, ´n numele unei persoane 

juridice, dar contrar interesului acesteia, cum ar fi, de pildŁ, sŁv©rĸirea infracŞiunii de spŁlare a 

banilor exclusiv ´n numele unei societŁŞi comerciale, de cŁtre un reprezentant al acesteia, fŁrŁ 

legŁturŁ directŁ cu realizarea obiectului de activitate, ´n interesul unuia dintre acŞionarii societŁŞii 

comerciale [148, p. 697]. 

Cele trei ipoteze prevŁzute de art. 135 Cod penal rom©n [38], fiind necumulative, autorul 

Mihai Adrian Hotca apreciazŁ cŁ soluŞia legalŁ este aceea cŁ nu are relevanŞŁ nici lipsa legŁturii 

cu obiectul de activitate ĸi nici ´mprejurarea cŁ fapta a fost comisŁ contrar intereselor persoanei 

juridice, at©t timp c©t fapta respectivŁ a fost comisŁ ´n numele unei persoane juridice, iar în urma 

analizei textului legal, potrivit ĸi jurisprudenŞei, acesta apreciazŁ cŁ cele trei categorii de 

infracŞiuni se ´ntrepŁtrund, ´ntruc©t sunt fapte care sunt sŁv©rĸite ´n realizarea obiectului de 

activitate, ´n folosul ĸi ´n numele persoanei juridice [148, p. 697], opinie la care ne raliem ĸi noi. 

Ca atare, în ceea ce priveĸte conŞinutul infracŞiunilor comise de cŁtre persoana juridicŁ, 

art. 135 alin. (1) din Codul penal român [38] prevede cŁ persoana juridicŁ rŁspunde penal pentru 

infracŞiunea sŁv©rĸitŁ ´n realizarea obiectului de activitate sau în interesul ori în numele 

persoanei juridice. 

Ċn categoria realizŁrii obiectului de activitate, legiuitorul rom©n nu a inclus ĸi precizarea 

din art. 5 din Codul penal belgian [40], potrivit cŁreia legŁtura cu obiectul social trebuie sŁ fie 

intrinsecŁ. Ċn literatura juridicŁ s-a exprimat opinia [171, p. 373] cŁ textul de lege va trebui 

interpretat ´n sensul cŁ infracŞiunea trebuie sŁ se afle ´n str©nsŁ legŁturŁ cu realizarea obiectului 

de activitate. AceastŁ cerinŞŁ presupune cŁ agentul care sŁv©rĸeĸte infracŞiunea se aflŁ ´n 

exerciŞiul atribuŞiilor de serviciu, acesta deŞinând calitatea de organ sau de reprezentant al 

persoanei juridice. Astfel, se vor avea ´n vedere fapte ´n legŁturŁ cu politica generalŁ a persoanei 

juridice sau activitŁŞi care sŁ ducŁ la realizarea obiectului social al persoanei juridice, nefiind 

avute ´n vedere fapte care au fost ocazionate de activitŁŞi legate indirect de acest obiect. Se vor 
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putea include ´n aceastŁ categorie infracŞiunile privind protecŞia muncii, protecŞia mediului, cele 

privind concurenŞa etc. Sunt infracŞiuni sŁv©rĸite ´n interesul persoanelor juridice cele comise 

pentru a se obŞine un avantaj sau pentru a se evita o pierdere pentru persoana juridicŁ [150, p. 

153]. AceastŁ cerinŞŁ este prevŁzutŁ ĸi ´n art. 31 bis din Codul penal spaniol [50], care are în 

vedere delictele comise pentru profitul persoanei juridice. Se considerŁ cŁ legiuitorul a avut ´n 

vedere situaŞiile ´n care, deĸi organul sau reprezentantul persoanei juridice a lucrat în afara 

obiectului de activitate, aceastŁ activitate este ´n interesul ĸi pentru profitul ei [17, p. 155]. 

Atunci c©nd administratorul unei societŁŞi comerciale sŁv©rĸeĸte infracŞiunea de dare de 

mitŁ pentru obŞinerea unui anumit contract, este clar cŁ fapta a fost sŁv©rĸitŁ ´n interesul 

persoanei juridice [150, p. 154]. 

SŁv©rĸirea acestei infracŞiuni presupune, în sens subiectiv, urmŁrirea unui scop propriu de 

cŁtre administratorul societŁŞii comerciale, scop care se ´ntrepŁtrunde cu profitul obŞinut în sens 

obiectiv de cŁtre persoana juridicŁ datoritŁ acŞiunii ilicite sŁv©rĸite de cŁtre reprezentantul 

acesteia, rŁspunderea persoanei juridice put©nd fi acceptatŁ ĸi dacŁ infracŞiunea a fost sŁv©rĸitŁ 

nu numai de cŁtre un organ sau reprezentant al acesteia, ci ĸi de cŁtre alte persoane fizice 

angajate în cadrul persoanei juridice. 

Faptele licite sau ilicite ale organelor sau reprezentanŞilor persoanelor juridice 

´ntruchipeazŁ faptele licite sau ilicite ale persoanelor juridice ´nseĸi, at©t ´n sens obiectiv, c©t ĸi ´n 

sens subiectiv. 

Codul penal român [38] prevede la art. 135 alin. 3 cumulul de rŁspundere ´ntre persoana 

juridicŁ ĸi persoana fizicŁ. 

ConcretizŁm prin a afirma cŁ un prepus comite o ucidere din culpŁ prin manevrarea 

greĸitŁ a unui utilaj ´n procesul tehnologic, dar se constatŁ cŁ, la r©ndul ei, persoana juridicŁ a 

neglijat sŁ ´ĸi instruiascŁ salariaŞii cu privire la modul lui de funcŞionare ĸi riscurile ce decurg din 

exploatarea acestuia. Ca atare, ĸi persoana juridicŁ va rŁspunde pentru ucidere din culpŁ, dar fŁrŁ 

a putea vorbi de o formŁ de participaŞie raportat la rŁspunderea autorului material. Chiar 

admiŞând coautoratul la infracŞiuni din culpŁ, nu se poate pune problema acestei forme de 

participaŞie, deoarece nu a existat nicio cooperare materialŁ ´ntre cele douŁ persoane ´n comiterea 

actului de executare. 

Apreciem cŁ participaŞia penalŁ nu se aplicŁ nici raporturilor dintre persoana juridicŁ ĸi 

persoanele fizice care au calitatea de organe ale acesteia, fiind vorba de douŁ rŁspunderi distincte 

care funcŞioneazŁ independent. 

Nu în ultimul rând, regulile privind participaŞia penalŁ se pot aplica între persoanele 

fizice, autori materiali ai infracŞiunii ĸi persoanele fizice care au calitatea de conducŁtori ai 



 - 158 - 

persoanei juridice, dar numai în cazurile în care existŁ participaŞie penalŁ între persoana 

juridicŁ ĸi autorii materiali. Spre exemplificare, pentru buna desfŁĸurare a activitŁŞii persoanei 

juridice, conducŁtorul acesteia lu©nd la cunoĸtinŞŁ de intenŞia unui salariat de a sŁv©rĸi o faptŁ ĸi 

considerând cŁ este ´n folosul societŁŞii, este de acord sŁ ´i faciliteze prepusului accesul la 

pârghiile necesare sŁv©rĸirii. 

Reglementarea prevŁzutŁ de art. 135 alin. 3 din Codul penal rom©n [38] nu conduce 

automat la condamnarea concomitentŁ a persoanei juridice, a conducŁtorului acesteia ĸi a 

autorului material al infracŞiunii, acest fapt realizându-se în condiŞiile existenŞei participaŞiei 

penale ´ntre persoane juridicŁ, autorul material al infracŞiunii ĸi conducŁtorul persoanei juridice. 

Pornind de la aceastŁ constatare, rŁspunderea penalŁ se va aplica numai persoanei juridice ĸi 

autorului material, în lipsa existenŞei participaŞiei penale, ´n cazul uciderii din culpŁ sŁv©rĸite de 

cŁtre un angajat la unei persoanei juridice, prin utilizarea defectuoasŁ a unui utilaj, rŁspunz©nd 

penal angajatul ĸi persoana juridicŁ. 

Pot exista cazuri când rŁspunderea conducŁtorilor persoanei juridice poate fi exclusŁ, 

atunci când decizia de a comite infracŞiunea s-a adoptat prin vot secret ĸi cu majoritate de voturi 

de organul colegial al persoanei juridice, neputându-se stabili cine a determinat practic, prin 

votul sŁu, comiterea infracŞiunii, în acest caz, dacŁ autorul material nu poate fi identificat sau 

dacŁ acesta beneficiazŁ de o cauzŁ care exclude vinovŁŞia, persoana juridicŁ va fi singura 

condamnatŁ. În situaŞia în care autorul material al infracŞiunii ĸi conducŁtorul vinovat al 

persoanei juridice sunt identificaŞi, ´nsŁ nu mai pot fi urmŁriŞi, indiferent de motiv - a intervenit 

decesul, ´mpŁcarea cu partea vŁtŁmatŁ, beneficiazŁ de imunitate etc. - va rŁspunde doar persoana 

juridicŁ. 

Ne putem ´ntreba dacŁ persoanei juridice i se pot aplica dispoziŞiile art. 80-82 din Codul 

penal român [38] aplicabile persoanelor fizice. Un exemplu care ne face sŁ ne punem aceastŁ 

întrebare este cel referitor la cazul când actuala conducere a persoanei juridice este în funcŞie de 

relativ puŞin timp, iar infracŞiunea s-a comis datoritŁ unei organizŁri deficitare, moĸtenite ´n cea 

mai mare parte de la conducerea anterioarŁ. Persoana juridicŁ va rŁspunde pentru infracŞiunea 

comisŁ, ´n vreme ce conducŁtorul sŁu poate beneficia de aplicarea prevederilor art. 80-82 din 

Codul penal român [38], ´n mŁsura ´n care se constatŁ cŁ a depus eforturi pentru a schimba 

aceastŁ politicŁ a societŁŞii, însŁ aceste eforturi nu au fost suficiente [172, p. 404-408]. 

În condiŞiile ´n care persoana juridicŁ rŁspunde pentru o faptŁ proprie, ea nu se poate 

îndrepta împotriva persoanei fizice cu o acŞiune în regres pentru recuperarea sumei plŁtite ca 

amendŁ penalŁ. O soluŞie contrarŁ ar ´ncŁlca principiul caracterului personal al rŁspunderii 

penale, iar ´n ipoteza ´n care persoana fizicŁ a fost ĸi ea condamnatŁ, ar conduce la o dublŁ 
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sancŞionare a acesteia, ceea ce nu poate fi acceptat [93, p. 11-15]. 

În cazul societŁŞii ´n nume colectiv ĸi al celor ´n comanditŁ, persoana juridicŁ va rŁspunde 

pentru plata amenzii aplicate numai cu patrimoniul social, aspect care ar trebui reglementat, de 

lege ferenda [172, p. 408-409], neput©nd fi angajatŁ ´n acest sens rŁspunderea patrimonialŁ sau 

penalŁ a asociaŞilor în societatea în nume colectiv sau asociaŞilor comanditaŞi în societatea în 

comanditŁ simplŁ sau ´n comanditŁ pe acŞiuni. 

Sub aspectul sferei infracŞiunilor susceptibile a fi comise de o persoanŁ juridicŁ, 

legiuitorul ĸi-a manifestat preferinŞa pentru sistemul rŁspunderii generale. 

Acest din urmŁ sistem presupune cŁ o persoanŁ juridicŁ poate, ´n principiu, sŁ comitŁ 

orice infracŞiune, indiferent de natura acesteia, urm©nd a se stabili, ´n fiecare caz ´n parte, dacŁ 

sunt îndeplinite condiŞiile pentru a angaja rŁspunderea entitŁŞii colective. Potrivit sistemului 

rŁspunderii speciale, ´ntâlnit actualmente în dreptul francez, danez, finlandez sau cel din 

Republica Moldova, legiuitorul indicŁ ´n cazul fiecŁrei infracŞiuni sau grupe de infracŞiuni dacŁ 

poate fi antrenatŁ rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice pentru aceasta. Desigur, existŁ anumite 

infracŞiuni care, ´n considerarea naturii lor, se dovedesc incompatibile cu sŁv©rĸirea, ´n calitate 

de autor, de cŁtre o persoanŁ juridicŁ (evadare, dezertare, bigamie, infracŞiuni comise de 

funcŞionari etc.). Nimic nu ´mpiedicŁ ´nsŁ participarea unei persoane juridice, în calitate de 

instigator sau complice, la comiterea unei asemenea fapte. Spre exemplu, o persoanŁ juridicŁ ce 

´ĸi desfŁĸoarŁ activitatea ´n domeniul audio-vizualului instigŁ militarii unei unitŁŞi sŁ dezerteze 

sau o persoanŁ juridicŁ faciliteazŁ ´ncheierea de noi cŁsŁtorii de cŁtre persoane deja cŁsŁtorite, 

furnizându-le acestora acte falsificate din care rezultŁ ´ncetarea cŁsŁtoriei anterioare. 

Aĸadar, persoanele juridice pot rŁspunde pentru orice infracŞiune reglementatŁ de Codul 

penal sau de legislaŞia penalŁ specialŁ, indiferent de forma de vinovŁŞie ce caracterizeazŁ 

aceastŁ faptŁ. Calitatea în care a acŞionat persoana juridicŁ urmeazŁ a se stabili pe baza 

´mprejurŁrilor concrete, av©nd ´n vedere ĸi natura infracŞiunii [172, p. 398]. 

Deoarece articolul 135 din Codul penal român [38] nu enunŞŁ organele sau persoanele din 

structura entitŁŞii juridice care comit faptele penale, concluzia care se impune este aceea cŁ pot fi 

imputate persoanei juridice actele ĸi faptele sŁv©rĸite de directori, administratori, mandatari sau 

alte persoane care îndeplinesc funcŞii de decizie sau comandŁ [143, p. 105]. 

Persoana juridicŁ nu rŁspunde pentru infracŞiunile sŁv©rĸite de prepuĸii sŁi care profitŁ de 

cadrul juridic sau material oferit ĸi comit infracŞiuni în interes personal. 

Articolul 135 alin. (1) din Codul penal român [38] reglementeazŁ trei criterii care 

definesc elementul material al infracŞiunii sŁv©rĸite de persoana juridicŁ astfel: 

a) infracŞiunea trebuie sŁ fie comisŁ ´n realizarea obiectului de activitate al persoanei 
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juridice; 

b) infracŞiunea trebuie sŁ fie comisŁ ´n interesul persoanei juridice; 

c) infracŞiunea trebuie sŁ fie comisŁ ´n numele persoanei juridice. 

Fiind un model de rŁspundere directŁ, rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice instituitŁ 

de art. 135 din Codul penal român [38] impune constatarea unui element subiectiv propriu 

persoanei juridice, separat de elementul subiectiv ce caracterizeazŁ fapta unei anumite persoane 

fizice.  

Astfel, principala dificultate priveĸte modalitatea concretŁ de determinare a elementului 

subiectiv în cazul persoanei juridice. Pentru aceasta se va avea în vedere, în primul rând, poziŞia 

subiectivŁ a organelor de conducere a entitŁŞii colective. Astfel, infracŞiunea poate avea la bazŁ 

fie o decizie adoptatŁ intenŞionat de persoana juridicŁ, fie o neglijenŞŁ a acesteia, neglijenŞŁ ce 

poate consta, spre exemplu, într-o organizare internŁ deficitarŁ, ´n mŁsuri de securitate 

insuficiente sau în restricŞii bugetare nerezonabile ce au creat condiŞiile comiterii infracŞiunii. 

Cum însŁ rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice nu se limiteazŁ la infracŞiunile comise 

de organele acesteia, ´n cazul faptelor unor prepuĸi sau mandatari, este necesar ca persoana 

juridicŁ sŁ fi avut cunoĸtinŞŁ de intenŞia de a comite aceste infracŞiuni ĸi sŁ fi consimŞit ori sŁ fi 

tolerat, acceptat sau ´ndemnat la sŁv©rĸirea lor. Ċn cazul infracŞiunilor din culpŁ, trebuie sŁ se 

constate cŁ persoana juridicŁ a avut cunoĸtinŞŁ de riscul comiterii lor ĸi a neglijat sŁ adopte 

mŁsurile necesare pentru a le preveni. 

Pentru dovedirea vinovŁŞiei persoanei juridice ĸi a membrilor organelor colegiale de 

condecere ale acestora, instanŞa nu este obligatŁ sŁ ŞinŁ cont de documentele organelor colegiale 

de conducere, putând apela la orice alt mijloc de probŁ. Astfel, opoziŞia formalŁ a membrilor 

acestor organe faŞŁ de o practicŁ ilicitŁ nu este suficientŁ prin ea ´nsŁĸi, pentru ca persoana 

juridicŁ sŁ nu rŁspundŁ penal. Spre exemplu, ´n cadrul unei societŁŞi comerciale, consiliul de 

administraŞie emite o circularŁ atrŁg©nd atenŞia asupra obligativitŁŞii respectŁrii normelor de 

protecŞie a muncii ĸi sŁ organizeze cursuri pentru personal ´n vederea prevenirii accidentelor. 

DacŁ se constatŁ ´nsŁ, ´n pofida acestor aparenŞe, cŁ ´n societate existŁ o practicŁ toleratŁ sau 

chiar ´ncurajatŁ de cŁtre conducere privind nerespectarea mŁsurilor de protecŞie, elementul 

subiectiv este realizat ĸi rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice poate fi angajatŁ [172, p. 402-

403]. 

Nu va putea fi ´nsŁ antrenatŁ rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice atunci c©nd ea s-a 

confruntat pe neaĸteptate cu o infracŞiune comisŁ de un prepus, fŁrŁ ca acŞiunea acestuia sŁ fi fost 

consimŞitŁ sau sŁ se ´ncadreze ´ntr-o practicŁ toleratŁ de societate. Ca exemplu, aducem în 

discuŞie colectarea la sf©rĸitul zilei de cŁtre o cisternŁ a reziduurilor toxice provenite din procesul 
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de producŞie, reziduuri care trebuie transportate la un depozit special. DacŁ angajatul care 

rŁspunde de aceastŁ operaŞiune nu mai aĸteaptŁ sosirea cisternei ĸi deverseazŁ aceste reziduuri 

într-o apŁ curgŁtoare, persoana juridicŁ nu va rŁspunde penal, aceasta neput©nd sŁ prevadŁ fapta 

angajatului. DacŁ anterior au mai existat astfel de evenimente ĸi persoana juridicŁ nu a sancŞionat 

angajatul vinovat, sancŞionarea acesteia devine plauzibilŁ [172, p. 403]. 

Putem întâlni cazuri în care vinovŁŞia persoanei juridice sŁ fie aceeaĸi cu a persoanei 

fizice, respectiv intenŞia c©nd persoana juridicŁ i-a decizia de a sŁvrĸi o infracŞiune de evaziune 

fiscalŁ iar persoana fizicŁ din cadrul societŁŞii conĸtient pune ´n executare decizia persoanei 

juridice. Este posibil ca în cazul ambelor persoane sŁ se reŞinŁ o culpŁ. Spre exemplu, la 

producerea unui accident de muncŁ soldat cu moartea unei persoane a contribuit at©t greĸeala 

muncitorului care manevra un anumit utilaj, c©t ĸi cea a persoanei juridice care nu a efectuat 

instructajul privind regulile de manevrare ĸi nici nu a verificat modul ´n care utilajul este folosit 

de cŁtre muncitori [172, p. 403]. 

Putem ´nt©lni cazuri ´n care forma de vinovŁŞie diferŁ. Spre exemplu, angajaŞii unei 

societŁŞi deversau în mod constant anumite reziduuri toxice în locuri nepermise, dar societatea, 

deĸi a indicat corect locul în care aceste reziduuri toxice trebuiau depozitate, nu a verificat 

niciodatŁ acest lucru. Astfel, angajaŞii vor rŁspunde pentru o infracŞiune intenŞionatŁ, ´n timp ce 

societatea va rŁspunde pentru o infracŞiune din culpŁ, ´n mŁsura ´n care fapta este incriminatŁ ĸi 

´n aceastŁ modalitate. Ċn fine, este posibilŁ reŞinerea unei intenŞii ´n cazul persoanei juridice ĸi a 

unei culpe ´n cazul persoanei fizice, aĸa cum se ´nt©mplŁ, de pildŁ, atunci c©nd persoana juridicŁ 

ia hotŁr©rea de a comite infracŞiunea, iar angajatul o pune în executare în condiŞiile unei erori de 

fapt culpabile [172, p. 403-404]. 

Aĸadar, potrivit jurisprudenŞei, forma de vinovŁŞie reŞinutŁ ´n cazul persoanei juridice nu 

coincide ´n mod necesar cu vinovŁŞia ce caracterizeazŁ acŞiunea sau inacŞiunea autorului 

material. Pentru a stabili forma de vinovŁŞie a persoanei juridice trebuie sŁ ne raportŁm la poziŞia 

subiectivŁ a organelor de conducere ale acesteia, materializatŁ fie ´n adoptarea unor decizii 

formale, fie într-o anumitŁ practicŁ sau politicŁ a societŁŞii în domeniul vizat [172, p. 401-404]. 

ConstatŁm existenŞa unor reglementŁri raportate la persoanele juridice privind pedepsele 

principale ĸi complementare, criteriile generale de individualizare aplicabile pedepselor, 

circumstanŞele atenuante ĸi agravante, concursul de infracŞiuni, recidiva, prescripŞia rŁspunderii 

penale, a executŁrii pedepsei, reabilitarea de drept ĸi efectele comasŁrii ĸi divizŁrii persoanei 

juridice. 

Codul penal român [38] prevede, la art. 136, felurile pedepselor aplicabile persoanei 

juridice, respectiv pedepse principale ĸi complementare, din categoria pedepselor principale 
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fŁc©nd parte numai amenda, iar din categoria pedepselor complementare fŁc©nd parte dizolvarea 

persoanei juridice; suspendarea activitŁŞii sau a uneia dintre activitŁŞile persoanei juridice pe o 

duratŁ de la 3 luni la 3 ani; ´nchiderea unor puncte de lucru ale persoanei juridice pe o duratŁ de 

la 3 luni la 3 ani;  interzicerea de a participa la procedurile de achiziŞii publice pe o duratŁ de la 

unu la 3 ani; plasarea sub supraveghere judiciarŁ; afiĸarea sau publicarea hotŁr©rii de 

condamnare, pentru o perioadŁ cuprinsŁ ´ntre o lunŁ ĸi 3 luni. 

Autoarea Mioara-Ketty Guiu menŞioneazŁ cŁ prevederile art. 136 Cod penal rom©n sunt 

aplicabile oricŁrei infracŞiuni sŁv©rĸite de o persoanŁ juridicŁ, indiferent dacŁ infracŞiunea 

sŁv©rĸitŁ de aceasta este prevŁzutŁ ´n Codul penal sau ´ntr-o lege specialŁ [8, p. 403], opinie la 

care ne raliem ĸi noi. 

Aplicarea ĸi executarea pedepselor complementare ´n cazul persoanelor juridice este 

reglementatŁ de art. 498-503 din Codul de procedurŁ penalŁ român [35].  

Pedeapsa principalŁ pentru persoanele juridice este amenda.  

Potrivit art. 137 din Codul penal român [38] amenda constŁ ´n suma de bani pe care 

persoana juridicŁ este condamnatŁ sŁ o plŁteascŁ statului. Cuantumul amenzii se stabileĸte prin 

sistemul zilelor-amendŁ. Suma corespunzŁtoare unei zile-amendŁ, este cuprinsŁ ´ntre 100 ĸi 

5.000 lei, se înmulŞeĸte cu numŁrul zilelor-amendŁ, care este cuprins ´ntre 30 de zile ĸi 600 de 

zile-amendŁ. InstanŞa stabileĸte numŁrul zilelor-amendŁ Şinând cont de criteriile generale de 

individualizare a pedepsei, prevŁzute de art. 74 Cod penal rom©n (pentru exemplificare amintim 

sentinŞa penalŁ nr. 99 din 18.04.2017 pronunŞatŁ de cŁtre Curtea de Apel Craiova ´n dosarul nr. 

1925/54/2014, definitivŁ prin decizia penalŁ nr. 285 din 31.10.2018 pronunŞatŁ de cŁtre Ċnalta 

Curte de CasaŞie ĸi JustiŞie). Cuantumul sumei corespunzŁtoare unei zile-amendŁ se determinŁ 

Şinând seama de cifra de afaceri, în cazul persoanei juridice cu scop lucrativ, respectiv de 

valoarea activului patrimonial ´n cazul altor persoane juridice, precum ĸi de celelalte obligaŞii ale 

persoanei juridice. Limitele speciale ale zilelor-amendŁ sunt cuprinse ´ntre: 60 ĸi 180 de zile-

amendŁ, c©nd legea prevede pentru infracŞiunea sŁv©rĸitŁ numai pedeapsa amenzii; 120 ĸi 240 de 

zile-amendŁ, c©nd legea prevede pedeapsa ´nchisorii de cel mult 5 ani, unicŁ sau alternativ cu 

pedeapsa amenzii; 180 ĸi 300 de zile-amendŁ, c©nd legea prevede pedeapsa ´nchisorii de cel mult 

10 ani; 240 ĸi 420 de zile-amendŁ, c©nd legea prevede pedeapsa ´nchisorii de cel mult 20 de ani; 

360 ĸi 510 de zile-amendŁ, c©nd legea prevede pedeapsa ´nchisorii mai mare de 20 de ani sau 

detenŞiunea pe viaŞŁ. C©nd prin infracŞiunea sŁv©rĸitŁ persoana juridicŁ a urmŁrit obŞinerea unui 

folos patrimonial, limitele speciale ale zilelor-amendŁ prevŁzute de lege pentru infracŞiunea 

comisŁ se pot majora cu o treime, fŁrŁ a se depŁĸi maximul general al amenzii. La stabilirea 

amenzii se va Şine seama de valoarea folosului patrimonial obŞinut sau urmŁrit [150, p. 155]. 
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Autoarea Mioara-Ketty Guiu [8, p. 405], cu privire la prevederile art. 137 alin. (5) Cod 

penal rom©n, precizeazŁ cŁ ´n cazul ´n care persoana juridicŁ a urmŁrit obŞinerea unui folos 

patrimonial, prin sŁv©rĸirea infracŞiunii, limitele speciale ale zilelor-amendŁ se pot majora cu o 

treime, fŁrŁ a se depŁĸi însŁ Ămaximul general al amenziiò (neput©ndu-se depŁĸi, de fapt, 

numŁrul maxim al zilelor-amendŁ, care este de 600 de zile), de unde rezultŁ cŁ art. 137 alin. (5) 

stabileĸte o circumstanŞŁ agravantŁ legalŁ, aplicabilŁ exclusiv persoanei juridice. Într-o astfel de 

situaŞie, pe l©ngŁ criteriile generale de individualizare, instanŞa trebuie sŁ ŞinŁ seama ĸi de 

valoarea folosului patrimonial urmŁrit sau obŞinut - care apare astfel ca un criteriu specific de 

individualizare a pedepsei, opinie la care ne raliem ĸi noi. 

În conformitate cu dispoziŞia ´nscrisŁ ´n art. 137 alin. (2) Cod penal român, suma 

corespunzŁtoare unei zile-amendŁ este cuprinsŁ ´ntre 100 ĸi 5.000 de lei. 

Autoarea aratŁ, de asemenea, cŁ din economia textului alin. (2) al art. 137 Cod penal 

rom©n, ĸi anume cŁ suma corespunzŁtoare unei zile-amendŁ este cuprinsŁ ´ntre 100 ĸi 5.000 de 

lei, se deduce cŁ aceste limite sunt fixe, astfel cŁ instanŞa nu le poate depŁĸi. Ca atare, în cazul 

reŞinerii unor cauze de atenuare a pedepsei, instanŞa nu poate sŁ coboare valoarea 

corespunzŁtoare unei zile-amendŁ sub limita minimŁ de 100 lei; iar, ´n cazul reŞinerii unor cauze 

de agravare a pedepsei, instanŞa nu poate sŁ ridice valoarea corespunzŁtoare unei zile-amendŁ 

peste limita maximŁ de 5.000 de lei. 

Aĸadar, instanŞa este liberŁ sŁ fixeze suma corespunzŁtoare unei zile-amendŁ între aceste 

limite, Şinând, ́ nsŁ, seama ĸi de criteriile arŁtate ´n art. 137 alin. (3) teza a II-a, respectiv: 

- cifra de afaceri ĸi celelalte obligaŞii ale persoanei juridice - în cazul persoanelor juridice 

cu scop lucrativ; 

- valoarea activului patrimonial ĸi celelalte obligaŞii ale persoanei juridice - în cazul altor 

persoane juridice, opinie la care ne raliem ĸi noi. 

Pedeapsa complementarŁ a dizolvŁrii persoanei juridice este reglementatŁ de art. 139 din 

Codul penal rom©n ĸi se aplicŁ c©nd aceasta a fost constituitŁ ´n scopul sŁv©rĸirii de infracŞiuni 

sau când obiectul de activitate a fost deturnat în acest scop, în caz de neexecutare, cu rea 

credinŞŁ, a uneia dintre pedepsele complementare prevŁzute ´n art. 136 alin. 3 lit. b)-e) din Codul 

penal român, instanŞa dispunând dizolvarea persoanei juridice (SentinŞa penalŁ nr. 123 din 14 

iulie 2009 pronunŞatŁ ´n dosarul nr. 335/114/2009 de cŁtre Tribunalul BuzŁu, definitivŁ prin 

decizia penalŁ nr. 3714 din 21 octombrie 2011 pronunŞatŁ de Ċnalta Curte de CasaŞie ĸi JustiŞie, 

în dosarul nr. 2108/1/2011) [191]. 

Potrivit art. 498 alin. (2) din Codul de procedurŁ penalŁ rom©n [35], la data rŁm©nerii 

definitive a hotŁr©rii de condamnare la pedeapsa complementarŁ a dizolvŁrii, persoana juridicŁ 
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intrŁ ´n lichidare. 

Prin constituirea unei persoane juridice ´n vederea sŁv©rĸirii de infracŞiuni, aceasta se 

situeazŁ ´n domeniul ilicitului penal. 

Dizolvarea se aplicŁ persoanei juridice ĸi atunci c©nd numai o parte dintre fondatori a luat 

hotŁr©rea sŁv©rĸirii infracŞiunii, ceilalŞi neav©nd cunoĸtinŞŁ despre aceastŁ ´mprejurare. 

De asemenea, dizolvarea se aplicŁ ĸi c©nd o parte din obiectul de activitate al persoanei 

juridice este legal, acesta alŁtur©ndu-se celui privind sŁv©rĸirea de infracŞiuni. 

A doua ipotezŁ de aplicare a acestei pedepse complementare este cea în care obiectul de 

activitate al persoanei juridice a fost deturnat în vederea comiterii de infracŞiuni, iar pedeapsa 

prevŁzutŁ de lege pentru infracŞiunea sŁv©rĸitŁ este ´nchisoarea mai mare de 3 ani (art. 139, alin. 

(1), lit. b) din Codul penal român [38]). 

În jurisprudenŞŁ s-a pus problema de a ĸti dacŁ deturnarea priveĸte o schimbare totalŁ a 

obiectului de activitate sau este suficientŁ o modificare parŞialŁ. SoluŞiile avansate în FranŞa ĸi 

Belgia asupra acestei chestiuni par divergente. Astfel, în dreptul francez se considerŁ cŁ 

Ădeturnarea presupune cŁ obiectul licit al persoanei juridice nu este respectat sau nu este 

respectat ´n totalitate, fiind vorba de o schimbare a obiectului realò. Ċn schimb, ´n raportul 

comisiei juridice a Camerei reprezentanŞilor din Belgia pe marginea proiectului de lege care a 

instaurat rŁspunderea penalŁ a persoanei juridice (Legea din 04.05.1999), se considera cŁ este 

posibilŁ dizolvarea persoanei juridice pe acest temei doar atunci c©nd ea ajunge sŁ nu mai 

desfŁĸoare practic dec©t activitŁŞi contrare obiectului pentru care s-a constituit, adicŁ atunci c©nd 

obiectul sŁu a fost total deturnat [172, p. 415]. 

Astfel, o bancŁ ce a fost condamnatŁ pentru practici frauduloase, dar care continuŁ sŁ 

desfŁĸoare ĸi activitŁŞi legale, nu poate fi dizolvatŁ ´n temeiul art. 35 Cod penal belgian [40] 

(Chambre des répresentants de Belgique, Rapport de la Commission de Justice, doc. nr. 2093/5 - 

98/99, p. 32).  

Raportat la jurisprudenŞa francezŁ ĸi belgianŁ, lu©nd ´n considerare ĸi reglementarea 

rom©neascŁ a rŁspunderii penale a persoanelor juridice, apreciem cŁ, ´n practicŁ, este imposibil 

ca o persoanŁ juridicŁ sŁ nu exercite ĸi o activitate legalŁ, tocmai pentru a-ĸi Ăprotejaò activitatea 

infracŞionalŁ preponderentŁ, preponderenŞŁ avutŁ ´n vedere de cŁtre instanŞŁ la dizolvarea 

persoanei juridice. 

O ultimŁ precizare care se impune este aceea cŁ ´n ambele situaŞii trebuie sŁ fie vorba de 

infracŞiuni intenŞionate. Deĸi textul nu o prevede explicit, condiŞia caracterului intenŞionat al 

infracŞiunii decurge din cerinŞa ca persoana juridicŁ sŁ fi fost constituitŁ ´n scopul comiterii de 

infracŞiuni ori obiectul sŁu de activitate a fost deturnat ´n acest scop [172, p. 416-417]. De aici 
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rezultŁ ĸi obligativitatea aplicŁrii dizolvŁrii de cŁtre instanŞŁ ´n situaŞia precizatŁ mai sus, alŁturi 

de aplicarea unei amenzi penale ca pedeapsŁ principalŁ. 

Dizolvarea persoanei juridice se aplicŁ ĸi pentru neexecutarea cu rea credinŞŁ a uneia 

dintre pedepsele complementare prevŁzute ´n art. 136 alin. (3) lit. b)-e) din Codul penal român 

[38]. Este vorba despre suspendarea activitŁŞii, închiderea unor puncte de lucru, interzicerea de a 

participa la procedurile de achiziŞii publice ĸi plasarea sub supraveghere judiciarŁ, dizolvarea 

fiind obligatorie pentru instanŞŁ. 

Astfel, ´n cazul neexecutŁrii celorlalte pedepse complementare de cŁtre o persoanŁ 

juridicŁ exceptatŁ de la dizolvare, se va reŞine o infracŞiune autonomŁ, de nerespectare a 

hotŁr©rilor judecŁtoreĸti (art. 287 din Codul penal rom©n [38]). 

Dizolvarea nu se aplicŁ ´nsŁ autoritŁŞilor ĸi instituŞiilor publice, partidelor politice, 

sindicatelor, patronatelor, organizaŞiilor religioase ĸi celor aparŞinând minoritŁŞilor naŞionale, 

constituite potrivit legii, ĸi nici persoanelor juridice care ´ĸi desfŁĸoarŁ activitatea ´n domeniul 

presei sau al audiovizualului (art. 141 alin. (1) ĸi (2) din Codul penal român [38]). 

Autoarea Mioara-Ketty Guiu considerŁ cŁ, ´n virtutea textului art. 141 Cod penal român, 

sunt exceptate de la aplicarea pedepsei dizolvŁrii, ca ĸi de la aplicarea pedepsei suspendŁrii 

activitŁŞii un numŁr de ĸapte categorii de persoane juridice, ĸi anume: instituŞiile publice; 

partidele politice (constituite potrivit legii); sindicatele (constituite potrivit legii); patronatele 

(constituite potrivit legii); organizaŞiile religioase (constituite potrivit legii); organizaŞiile 

aparŞin©nd minoritŁŞilor naŞionale (constituite potrivit legii); persoanele juridice care ´ĸi 

desfŁĸoarŁ activitatea ´n domeniul presei. Aceste ĸapte categorii de persoane juridice pot fi ´nsŁ 

restr©nse la trei categorii, mai largi, ĸi anume: persoane juridice instituŞii; persoane juridice 

asociaŞii ĸi persoane juridice care activeazŁ ´n domeniul presei [8, p. 415]. 

Conform opiniei autoarei mai sus citate, cea dintâi mare categorie de persoane juridice 

exceptatŁ de la aplicarea celor douŁ pedepse complementare (dizolvarea ĸi suspendarea 

activitŁŞii) o formeazŁ instituŞiile publice - lato sensu. Atunci când a analizat regula rŁspunderii 

penale limitate a instituŞiilor publice, aceasta a arŁtat cŁ instituŞiile sunt persoane fŁrŁ scop 

lucrativ, care se înfiinŞeazŁ prin lege (prin aceasta, instituŞiile se deosebesc de asociaŞii, care, ĸi 

ele, sunt persoane fŁrŁ scop lucrativ, dar care se constituie prin voinŞa membrilor fondatori). De 

asemenea, a arŁtat cŁ, ´n raport cu aceste douŁ criterii, trebuie considerate ĂinstituŞii publiceò 

urmŁtoarele categorii de persoane juridice: ĂAutoritŁŞile publiceò (Preĸedintele, Guvernul, 

Parlamentul, organele administraŞiei publice centrale ĸi locale, instanŞele judecŁtoreĸti, 

Ministerul Public, Consiliul Superior al Magistraturii); organele de specialitate aflate în 

subordinea acestora sau constituite ca autoritŁŞi autonome; alte persoane juridice care întrunesc 
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cele douŁ criterii, indiferent dacŁ sunt constituite din fonduri publice ori din fonduri private 

(universitŁŞi, biblioteci, spitale etc.). 

Este dificil de precizat, menŞioneazŁ autoarea Mioara-Ketty Guiu, raŞiunea excluderii 

acestor persoane juridice de la aplicarea celor douŁ pedepse complementare, at©ta vreme c©t intrŁ 

´n aceastŁ categorie nu numai statul ĸi unitŁŞile administrativ-teritoriale, dar ĸi alte persoane 

juridice, chiar constituite din fonduri private. Excluderea acestor din urmŁ persoane juridice (de 

pildŁ, a instituŞiilor de binefacere) i se pare autoarei discutabilŁ, at©ta vreme c©t ĸi ele pot fi 

înfiinŞate în scopul comiterii de infracŞiuni, opinie la care ne raliem ĸi noi. Cea de a doua mare 

categorie de persoane juridice exceptatŁ de la aplicarea celor douŁ pedepse complementare o 

formeazŁ persoanele juridice asociaŞii. Autoarea remarcŁ cŁ art. 141 Cod penal român nu exclude 

de la aplicarea pedepsei dizolvŁrii sau suspendŁrii activitŁŞii toate persoanele juridice asociaŞii, ci 

doar unele dintre acestea, ĸi anume: partidele politice, sindicatele, patronatele, organizaŞiile 

religioase ĸi organizaŞiile aparŞin©nd minoritŁŞilor naŞionale, constituite potrivit legii, explicându-

se acest fapt prin aceea cŁ dizolvarea sau suspendarea activitŁŞii acestor persoane juridice ar 

putea aduce atingere unor principii constituŞionale. Spre exemplu, dizolvarea sau suspendarea 

acestor persoane juridice ar putea avea drept consecinŞŁ o ´ncŁlcare a prevederilor art. 40 alin. (1) 

din ConstituŞie, potrivit cŁrora cetŁŞenii se pot asocia liber în partide, sindicate, patronate sau alte 

forme de asociere. Sau dizolvarea ori suspendarea unei organizaŞii religioase ar putea avea drept 

consecinŞŁ o ´ncŁlcare a prevederilor art. 29 alin. (3) din ConstituŞie, potrivit cŁrora cultele 

religioase sunt libere ĸi se organizeazŁ potrivit statutelor proprii, ´n condiŞiile legii. Cu toate 

acestea, exceptarea acestor persoane juridice de la aplicarea celor douŁ pedepse complementare 

suscitŁ, de asemenea, discuŞii, at©ta vreme c©t este posibil, aĸa cum rezultŁ chiar din prevederile 

constituŞionale [art. 40 alin. (2)], ca ele sŁ se abatŁ de la scopul iniŞial, militând împotriva 

pluralismului politic ori a principiilor statului de drept - situaŞie în care s-ar putea vorbi de o 

deturnare a obiectului lor de activitate Ă´n scopul comiterii de infracŞiuniò [art. 139 alin. (1) lit. b) 

C. pen. român], opinie la care ne raliem ĸi noi. În fine, mai menŞioneazŁ autoarea, cea de a treia 

mare categorie de persoane juridice exceptatŁ de la aplicarea celor douŁ pedepse complementare 

(dizolvarea ĸi suspendarea activitŁŞii) o formeazŁ persoanele juridice care ´ĸi desfŁĸoarŁ 

activitatea ´n domeniul presei ĸi care sunt persoane juridice cu scop lucrativ. Exceptarea acestor 

persoane juridice de la aplicarea pedepsei dizolvŁrii sau a suspendŁrii activitŁŞii este conformŁ 

principiului înscris în art. 30 alin. (4) din ConstituŞie, potrivit cŁruia nicio publicaŞie nu poate fi 

suprimatŁ. Cu toate acestea, nici aceastŁ excepŞie nu poate fi socotitŁ ´n afara discuŞiilor, atâta 

vreme c©t, respect©nd principiul egalitŁŞii în drepturi, este greu de explicat de ce, prin derogare 

de la regula rŁspunderii penale depline a oricŁrei persoane juridice cu scop lucrativ, persoanele 
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juridice din domeniul presei beneficiazŁ de un tratament privilegiat [8, p. 416], opinie la care ne 

raliem ĸi noi. 

Persoanelor juridice de drept public li se aplicŁ dizolvarea, c©nd rŁspund penal, ´n stadiul 

actual al legislaŞiei penale rom©neĸti ´n cazul neexecutŁrii cu rea-credinŞŁ a uneia dintre 

pedepsele complementare prevŁzute de art. 136 alin. 3 lit. b-e din Codul penal român [38]. 

Deoarece aceste persoane asigurŁ un serviciu public, ale cŁrui principale caracteristici 

sunt utilitatea, necesitatea ĸi continuitatea, apreciem, de lege ferenda, ca acestora sŁ li se aplice 

un alt gen de pedeapsŁ complementarŁ, la fel ca ´n dreptul francez ĸi belgian (art. 131-39 Cod 

penal francez [45] ;I art. 7 bis alin. 2 Cod penal belgian [40]). 

Pedeapsa complementarŁ a dizolvŁrii persoanei juridice are ca efect deschiderea 

procedurii de lichidare, potrivit legii, iar o copie dupŁ dispozitivul hotŁr©rii definitive de 

condamnare prin care s-a aplicat aceastŁ pedeapsŁ va fi comunicatŁ, de´ndatŁ, instanŞei civile 

competente, care va proceda la desemnarea lichidatorului. Spre exemplificare, precizŁm sentinŞa 

penalŁ definitivŁ nr. 123 din 14 iulie 2009, pronunŞatŁ de Tribunalul BuzŁu, SecŞia penalŁ, în 

dosarul nr. 335/114/2009, prin care instanŞa a aplicat persoanei juridice inculpate S.C. A D M 

S.R.L. pedeapsa amenzii ´n cuantum de 15.000 lei pentru sŁv©rĸirea infracŞiunilor de ´nĸelŁciune 

care a avut consecinŞe deosebit de grave ĸi evaziune fiscalŁ, iar ca pedeapsŁ complementarŁ a 

aplicat aceleiaĸi persoane juridice pedeapsa dizolvŁrii care are ca efect deschiderea procedurii de 

lichidare potrivit legii, iar o copie de pe dispozitivul hotŁr©rii de condamnare rŁmasŁ definitivŁ 

urmeazŁ sŁ fie comunicatŁ de´ndatŁ instanŞei civile care procedeazŁ la desemnarea lichidatorului 

[191]. 

Activul patrimonial rŁmas ´n urma lichidŁrii va fi distribuit, potrivit procedurilor legale, 

în funcŞie de natura persoanei juridice ´n cauzŁ (societate comercialŁ, asociaŞie, fundaŞie etc.). Cu 

toate acestea, ´n ipoteza dizolvŁrii pe motiv cŁ persoana juridicŁ a fost constituitŁ ´n vederea 

comiterii de infracŞiuni, asociaŞii care au acŞionat cu acest scop vor fi, la rândul lor, condamnaŞi 

pentru asociere în vederea comiterii de infracŞiuni sau constituire a unui grup infracŞional 

organizat, iar aportul lor la capitalul social va face obiectul confiscŁrii, ca bunuri care au fost 

folosite la sŁv©rĸirea unei infracŞiuni (art. 112 alin 1 lit. b din Codul penal român) [172, p. 417-

418]. AceastŁ soluŞie se aplicŁ ĸi c©nd obiectul de activitate al persoanei juridice a fost deturnat 

´n scopul sŁv©rĸirii de infracŞiuni. 

Totuĸi, ´n cadrul organismelor internaŞionale, apreciazŁ autoarea Mioara-Ketty Guiu, pare 

sŁ predomine opinia contrarŁ, anume cŁ aceĸti asociaŞi, nu pot fi traĸi la rŁspundere pentru o 

infracŞiune specificŁ fenomenului de crimŁ organizatŁ, întrucât au acŞionat la adŁpostul unei 

întreprinderi legal constituite. De altfel, tocmai acesta pare a fi motivul pentru care a devenit 
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necesar sŁ se facŁ distincŞie ´ntre Ăcrima organizatŁò ĸi Ăcrima de organizareò (ĂinfracŞiunea de 

corporaŞieò), ajung©ndu-se la bine-cunoscutele clasificŁri ale grupurilor infracŞionale în 

ĂorganizaŞii legaleò ĸi ĂorganizaŞii ilegaleò ori ´n Ăeconomie ilegalŁò ĸi Ăeconomie paralelŁò. 

TotodatŁ, se mai ridicŁ ĸi problema de a ĸti dacŁ pedeapsa dizolvŁrii persoanei juridice se poate 

pronunŞa pentru orice infracŞiune comisŁ de aceasta, chiar av©nd o gravitate redusŁ sau, din 

contrŁ, ea se poate pronunŞa numai ´n cazul sŁv©rĸirii de cŁtre persoana juridicŁ a uneia sau mai 

multor infracŞiuni grave. Ċn legŁturŁ cu aceastŁ problemŁ, legiuitorul francez a considerat cŁ 

pedeapsa dizolvŁrii nu poate fi pronunŞatŁ dec©t pentru infracŞiuni de o anumitŁ gravitate ĸi, ca 

urmare, prin dispoziŞia ´nscrisŁ ´n art. 131-39 alin. (1) C. pen. francez, el a prevŁzut cŁ aceastŁ 

pedeapsŁ se poate aplica numai dacŁ norma de incriminare stabileĸte pentru persoana fizicŁ 

pedeapsa închisorii de 3 ani sau mai mare. Legiuitorul român, în schimb, nu s-a pronunŞat asupra 

acestui aspect, astfel cŁ, ´n tŁcerea legii, trebuie sŁ conchidem cŁ pedeapsa dizolvŁrii persoanei 

juridice poate fi atrasŁ chiar de infracŞiuni de micŁ gravitate - cum ar fi, de pildŁ, falsul material 

în înscrisuri oficiale [8, p. 410-411], opinie la care ne raliem ĸi noi. 

Pedeapsa complementarŁ a suspendŁrii activitŁŞii persoanei juridice este reglementatŁ de 

art. 140 din Codul penal român [38] ĸi constŁ ´n interzicerea desfŁĸurŁrii activitŁŞii sau uneia 

dintre activitŁŞile persoanei juridice, în realizarea cŁreia a fost sŁv©rĸitŁ infracŞiunea. În acest 

sens, amintim sentinŞa penalŁ definitivŁ nr. 724 din 3 iunie 2011, pronunŞatŁ de cŁtre JudecŁtoria 

Cluj Napoca, SecŞia penalŁ, prin care, în baza art. 191 raportat la art. 98 alin. (2) pct. 13 din 

O.U.G. nr. 195/2005, cu aplicarea art. 41 alin. (2) C. pen. ĸi art. 3201 C. pen., a fost condamnatŁ 

inculpata persoanŁ juridicŁ S.C. M T S.R.L. la 20.000 lei amendŁ penalŁ, pentru sŁv©rĸirea 

infracŞiunii de livrare de produse de protecŞie a plantelor neautorizate, iar în baza art. 531 alin. (3) 

lit. b) teza a II-a C. pen. raportat la art. 713 alin. (1) C. pen. a interzis inculpatei persoanŁ juridicŁ 

S.C. M T S.R.L. activitatea de v©nzare pe o perioadŁ de trei luni [191]. 

MŁsura suspendŁrii se aplicŁ ´ntregii activitŁŞi a persoanei juridice, fie uneia sau unora 

dintre activitŁŞile acesteia, legate de comiterea infracŞiunii ĸi poate fi dispusŁ pe o perioadŁ de 

la 3 luni la 3 ani. 

Când, în fapt, instanŞa chematŁ sŁ se pronunŞe asupra mŁsurii suspendŁrii activitŁŞii 

persoanei juridice constatŁ cŁ a intervenit o deturnare a societŁŞii, se va aplica dizolvarea 

persoanei juridice. 

Pedeapsa suspendŁrii este facultativŁ, cu o excepŞie. În caz de neexecutare, cu rea 

credinŞŁ, a pedepsei complementare a afiĸŁrii sau  publicŁrii hotŁr©rii de condamnare, instanŞa 

dispune suspendarea activitŁŞii sau a uneia dintre activitŁŞile persoanei juridice p©nŁ la punerea 

´n executare a pedepsei complementare, dar nu mai mult de 3 luni. DacŁ ´n acest termen 
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pedeapsa complementarŁ nu a fost pusŁ ´n executare, instanŞa dispune dizolvarea persoanei 

juridice (art. 140 din Codul penal român). 

Spre deosebire de dizolvare, care opereazŁ doar ´n cazul infracŞiunilor intenŞionate, 

suspendarea este aplicabilŁ ĸi ´n cazul infracŞiunilor din culpŁ.  

Potrivit art. 141 din Codul penal român, sunt exceptate de la aplicarea pedepsei 

suspendŁrii activitŁŞii persoanele juridice pe care legea le excepteazŁ ĸi de la dizolvare. Aĸadar, 

persoanele juridice de drept public ce rŁspund penal pot face obiectul sancŞiunii analizate. 

Art. 142 din Codul penal român [38] reglementeazŁ pedeapsa complementarŁ a închiderii 

unor puncte de lucru ale persoanei juridice ĸi constŁ ´n ´nchiderea unuia sau mai multor puncte 

de lucru aparŞinând persoanei juridice cu scop lucrativ, în realizarea cŁruia a fost sŁv©rĸitŁ 

infracŞiunea, aceste dispoziŞii neaplicându-se persoanelor juridice din domeniul presei. 

SancŞiunea este ´ntotdeauna facultativŁ pentru instanŞŁ ĸi poate fi aplicatŁ at©t pentru 

infracŞiuni intenŞionate, c©t ĸi pentru fapte din culpŁ, pe o perioadŁ de la 3 luni la 3 ani, sŁv©rĸite 

de cŁtre persoane juridice cu scop lucrativ. 

Sunt exceptate astfel autoritŁŞile ĸi instituŞiile publice, precum ĸi persoanele juridice de 

drept privat fŁrŁ scop lucrativ (asociaŞii, fundaŞii etc.). De asemenea, legea excepteazŁ ´n mod 

explicit persoanele juridice care ´ĸi desfŁĸoarŁ activitatea ´n domeniul presei (art. 142 alin. (2) 

din Codul penal român [38]). 

Exceptarea acestora din urmŁ, opineazŁ autoarea Mioara-Ketty Guiu, de la aplicarea 

pedepsei complementare a ´nchiderii unor puncte de lucru se ´ntemeiazŁ, la fel ca ĸi exceptarea 

aceloraĸi persoane de la aplicarea pedepsei complementare a dizolvŁrii ori a suspendŁrii 

activitŁŞii, pe prevederile art. 30 alin. (4) din ConstituŞie, potrivit cŁrora nicio publicaŞie nu poate 

fi suprimatŁ. Ċn acest caz, totuĸi, exceptarea este ´ncŁ mai discutabilŁ, av©nd ´n vedere cŁ, pe 

l©ngŁ faptul cŁ se ´ncalcŁ regula rŁspunderii penale depline a oricŁrei persoane juridice cu scop 

lucrativ, ´nchiderea unui punct de lucru al unei asemenea persoane juridice nu mai semnificŁ, ´n 

mod necesar, o Ăsuprimareò a publicaŞiei, din moment ce pedeapsa complementarŁ a ´nchiderii 

unor puncte de lucru se poate dispune numai faŞŁ de persoanele juridice care ´ĸi desfŁĸoarŁ 

activitatea în mai multe centre (puncte de lucru), fiind deci posibil ca publicaŞia sŁ-ĸi continue 

activitatea într-un alt centru (punct de lucru) [8, p. 418], opinie la care ne raliem ĸi noi. Pedeapsa 

se va aplica aĸadar societŁŞilor comerciale, regiilor autonome, societŁŞilor agricole etc. ĸi poate 

privi toate punctele de lucru în care s-a desfŁĸurat activitatea ´n realizarea cŁreia a fost sŁv©rĸitŁ 

infracŞiunea. 

Ċn dreptul francez pedeapsa nu implicŁ ´nchiderea totalŁ a punctului de lucru, ci 

interzicerea de a exercita acolo activitatea ´n exercitarea cŁreia infracŞiunea a fost comisŁ (art. 
























































































