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REPERE CONCEPTUALE ALE CERCETARII

Actualitatea si importanta temei. Casele autentice, conservate in mai multe localitti din
spatiul actual al Republicii Moldova, reprezintd un compartiment important al patrimoniului
cultural national, valorificat insuficient nu doar din punct de vedere stiintific, dar si turistic,
economic. Cercetarile noastre de teren au pus in evidenta o serie de trasaturi comune legate de
varietatea arhitecturii populare, generata de factorii geografic, antropic, economic, spiritual, care
si-au gasit reflectare in creatia orala, muzica etc. Majoritatea activitatilor vitale, impartite dupa
principiul ,,masculin-feminin”, se desfdsurau la bulgari atat in interiorul casei, cat si in curte.
Traditional, in familiile bulgarilor copiii erau deprinsi de timpuriu cu activitatile casnice: baietii
erau implicati in lucrul din gospodaria casei, deprinzand astfel si o meserie, iar fetele Tnsuseau
torsul lanii, broderia, alesul covoarelor etc. In totalitate, aceste aspecte formeaza elementele
culturii traditionale, care au avut un rol semnificativ in dezvoltarea materiala si spirituala a
poporului, au contribuit la pastrarea intr-un mediu nou a identitatii etnice a imigrantilor
transdanubieni in Basarabia.

In pofida faptului c¢a in satele populate de bulgari au fost identificate mai multe case
traditionale, constataim ca acestea au fost abordate de etnologi tangential si nu au devenit pana
acum obiect de studiu aparte, fapt ce a determinat actualitatea si importanta cercetarii realizate de
noi. Pe de alta parte, casa traditionald, ca parte a culturii materiale si spirituale, inglobeaza o serie
de aspecte ce tin de practicile de constructie si superstitiile seculare, decorarea casei in interior,
obiceiurile si credintele populare legate de locul si rolul locuintei, a vetrei la bulgarii stabiliti in
spatiul actual al Republicii Moldova.

Actualmente, cidnd Republica Moldova se raliaza la practicile europene de salvgardare si
valorizare a patrimoniului cultural, dar si in contextul tendintelor de globalizare, este evident
interesul cercetatorilor din domeniul etnologiei, autoritatilor publice locale, a actorilor din turism
pentru unicitate si specificul local, pentru elementele vietii traditionale pastrate de-a lungul
vremii, care necesita a fi introduse in circuitul stiintific pentru a fi valorificate corespunzator.

In spatiul european (Roménia, Bulgaria, Ungaria, Slovacia) este cunoscuti o vasti
experienta de valorificare a elementelor culturii materiale si spirituale prin transformarea caselor
traditionale din mediul rural in spatii de conservare a patrimoniului local. in aceste conditii, se
modifica statutul mai multor case autentice, ele fiind transformate in muzee, centre de
mestesuguri traditionale, agropensiuni, locatii amenajate pentru informarea turistilor din tara si
din strainatate, care viziteaza destinatiile rurale.

Ca finalitate, odatd fiind conjugate eforturile la mai multe nivele pentru valorificarea
locuintei traditionale, ultima devine un loc special pentru conservarea si promovarea
patrimoniului cultural-spiritual local. Asemenea case-muzeu gazduiesc: sarbatori traditionale
desfasurate in curtea taraneasca, diverse activitti traditionale convertite in spectacole si actiuni
interesante cognitive pentru turisti, platforme de comunicare pentru oamenii de arta (tabere de
creatie), targuri ale mesterilor populari cu ateliere de lucru pentru spectatori de diferite varste,

In ultimii ani, o asemenea tendinta a luat amploare si in Republica Moldova, preponderent,
in partea centrald a tarii, acolo unde turismul rural ca activitate economica este mai promovat si
dezvoltat. Cercetarile efectuate de noi in satele populate de bulgari cu diversitatea sa
etnoculturala, de asemenea pot stimula crearea noilor destinatii si activitati turistice, in special cu
transformarea caselor traditionale in structuri complexe de deservire a turistilor. Totodata,
valorificarea stiintificd a caselor traditionale si utilizarea lor in diverse scopuri turistice,
economice si sociale permit deschiderea unor noi locuri de munca, incadrarea tinerilor in diverse
activitati, implicarea diasporei in sustinerea satului si promovarea obiceiurilor nationale.

In asa fel, actualitatea temei cercetate de noi are importanta atat teoretica prin valorificarea
stiintifica a ansamblului multilateral al caselor traditionale ale bulgarilor din Republica Moldova,
dar si valoare aplicativa, venind cu solutii concrete privind introducerea in circuitul stiintific,



economic §i turistic a unor informatii noi despre satele populate de bulgari, cu ulterioara
intemeiere a unor case-muzee, agropensiuni si centre de promovare a mestesugurilor locale.

Descrierea situatiei in domeniul de cercetare si identificarea problemelor de
cercetare. Examinarea literaturii de specialitate cu referire la casa traditionald a bulgarilor din
sudul Republicii Moldova permite sa concluziondm ca pana in prezent acest subiect nu a fost
studiat Tn complex. Pentru prima jumatate a sec. al XX-lea au fost identificate cateva lucrari care
tangential se raporteaza la obiectul nostru de studiu. Un interes aparte pentru viata cotidiana si
spirituald a colonistilor bulgari a manifestat N. Derjavin in lucrarea fundamentala ,,Coloniile
bulgare in Rusia” publicata la Sofia in 1914 [25].

in a doua jumitate a sec. XX nemijlocit de studierea locuintelor traditionale bulgare din
acest spatiu s-a ocupat L. Markova [33-35], care a elaborat sistemul de clasificare a locuintelor
bulgarilor din Basarabia, ludnd in considerare schimbarile desfasurate pe parcursul evolutiei a
conditiilor materiale si a statutului social al colonistilor. Dezvoltand acest sistem de clasificare,
L. Markova a tinut cont de faptul cd in Bulgaria existd mai multe tipuri de locuinte, aparute in
diverse regiuni ca urmare a diferentei factorilor naturali si geografici. In pofida faptului ca in
Bugeac nu existau deosebiri vadite privind relieful, clima sau materialele de constructie
disponibile, totusi, o evolutie a formelor de locuinte a avut loc. Astfel, cercetatoarea a descris o
tipologie a locuintei colonistilor pe baza principiului de amplasare spatiald a Incaperilor, luand in
considerare functiile acestora.

In anii >70 ai sec. al XX-lea a fost publicati o lucrare colectivd in care a fost abordata
problema complexurilor de locuinte ale imigrantilor transdanubieni pe teritoriul Ucrainei [31]. In
aceeasi ordine de idei, subliniem aportul autorilor din Republica Moldova si Ucraina din
perioada postsovieticd care, fie si tangential, abordeaza problema locuintelor bulgarilor din
Basarabia si rolul casei 1n viata cotidiana, ritualurile din ciclul vietii, sarbatorile calendaristice:
N. Cervencov, S. Novacov, I. Grec, A. Covalov, I. Duminica, E. Soroceanu [5; 24; 29; 42; 43;
44; 49; 50]. Din acest punct de vedere, consideram ca cercetarea de fatd va servi drept suport
pentru studiul etnografic al locuintelor traditionale bulgaresti, iar sub aspect material si spiritual
va constitui un imbold pentru patrimonializarea caselor traditionale si valorificarea acestora prin
transformarea in diferite structuri turistice, mestesugaresti, social-culturale.

Cercetarile noastre de teren efectuate in orasele Taraclia si Tvardita, in satele Corten din
raionul Taraclia, Stoianovca si Victorovca din raionul Cantemir, au identificat doud tendinte de
evolutie a locuintelor tradifionale: 1) case, care au fost pastrate, dar pardsite din diferite motive,
urmand sa dispard sub influenta factorilor externi din peisajul cultural local; 2) case reconstruite
si adaptate la cerintele si1 necesitatile vietii contemporane, pierzand din autenticitatea
caracteristicd. Totodatd, examinarea detaliata a infrastructurii din mediul rural si a turismului, dar
si a structurilor de deservire a turistilor din sudul Republicii Moldova, in special din raionul
Taraclia (realizata de autor in anii 2014-2015), unde sunt atestate majoritatea satelor cu
populatie bulgara, a permis sa evidentiem principalele probleme:

1) procesul constant de disparitie a caselor traditionale in satele bulgaresti;

2) implicarea slaba a statului n salvgardarea acestui compartiment al patrimoniului inclusiv prin
prezenta slabda in Registrul monumentelor ocrotite de stat a caselor bulgarilor din Republica
Moldova (cu exceptia s. Stoianovca — Cantemir);

3) infrastructura insuficientd, lipsa structurilor de cazare si de alimentatie in satele bulgaresti.
Conjugarea eforturilor la nivel de autoritati publice locale, institutii de cercetare in domeniul
istoriei, etnologiei, culturii, companii de turism, etc. va asigura patrimonializarea si
transformarea caselor vechi bulgaresti in structuri turistice ca solutie de rezolvare a unor
probleme esentiale de ordin stiintific, cultural, social si economic.

La fel au fost scoase in evidenta mai multe oportunitati de dezvoltare:

1) in satele din raionul Taraclia au fost atestate o serie de locuinte traditionale ale bulgarilor ce
si-au pastrat originalitatea, unele fiind pardsite si semidistruse, altele dupa reconstructie ar putea



fi valorificate turistic, muzeistic sau economic, in ambele cazuri fara a fi studiatd pand acum
partea stiintifica a acestui patrimoniu cultural,

2) actualmente, pe teritoriul raionului Taraclia functioneazd 5 muzee, avand bogate colectii
etnografice, ce redau specificul cotidianului la bulgarii din aceste localitati. Spre regret,
majoritatea cladirilor nu sunt autentice, doar in Stoianovca (raionul Cantemir) este in proces de
creare un muzeu amplasat intr-o casa traditionala;

3) in raionul Taraclia existd un numar nesemnificativ de structuri de cazare, fiind lipsa cu
desdvarsire in satele Stoianovca si Victorovca. Astfel, sunt create oportunitati pentru stimularea
procesului de valorificare prin transformare a caselor traditionale Tn agropensiuni, necesare
pentru dezvoltarea turismului regional intr-un spatiu multicultural;

4) amplasarea neuniformd, lipsa sau insuficienta structurilor de alimentatie accesibile
vizitatorilor §i turistilor creeaza impedimente pentru promovarea patrimoniului cultural si
dezvoltarea activitatilor turistice in localitatile populate de bulgari.

Ipoteza de lucru: Cercetarea multidisciplinara a caselor traditionale ale bulgarilor din
Republica Moldova ca parte integrantd a patrimoniului cultural va determina conditiile optime
pentru lansarea si promovarea eficienta a procesului de salvgardare a caselor autentice prin
reprimarea degradarii patrimoniului cultural local construit si dezvoltarea lui ulterioara in
structuri regionale muzeale, social-economice sau turistice sustinute in comunitatile bulgaresti
din sudul tarii.

Cadrul cronologic si geografic al cercetarii. Limitele cronologice ale demersului
stiintific se incadreaza in perioada inceputul sec. al XIX-lea — inceputul sec. al XXI-lea. Limita
inferioard a cercetdrii este determinata de aparitia masiva a coloniilor bulgare pe teritoriul
Basarabiei, in terenurile libere aflate in proprietatea statului. Initial, terenurile considerate ale
statului, erau ruinate s$i nu puteau contribui la satisfacerea nevoilor primare ale imigrantilor
transdanubieni. Astfel, colonistii s-au asezat mai intai in comunitatile locale existente — 1n satele
populate, pe terenurile boierilor moldoveni. Timp de aproape un deceniu coloniile aparute in
Basarabia Tn urma procesului migrational nu au avut niciun statut legal. Abia in anul 1820, dupa
adoptarea Decretului din 29 decembrie 1819 privind acordarea statutului de colonisti migrantilor,
a fost promovat decretul ,,Cu privire la alocarea terenurilor si formarea coloniilor imigrantilor
transdanubieni”. In sec. al XX-lea se remarcd o anumiti reticentd privind dezvoltarea casei
traditionale, inclusiv din satele bulgare. Deja la Inceputul sec. al XXI-lea a fost lansatd o
paradigma noud a problemei patrimoniului, parte a caruia este si locuinta, fiind abordate diverse
modalitati de patrimonializare a elementelor culturii materiale si imateriale. Acest lucru permite
autorului nu doar sa efectueze o cercetare stiintifica etnografica a casei traditionale bulgare din
Republica Moldova din punct de vedere istoric, etnografic si arhitectural, dar sd propuna
recomandari, sugestii practice pentru valorificarea multilaterald a acestui tezaur cultural
subapreciat.

Limitele geografice ale cercetarii se referd la regiunea de stepd a Basarabiei de sud, ludndu-
se ca baza afirmatia lui N. Derjavin, privind arealul geografic de asezare a bulgarilor in
Basarabia: ,teritoriile in care s-au asezat bulgarii (tinutele Bender, Akkerman si Ismail)
reprezintd o zond de stepd deluroasd intretdiatd de hartoape, Insa apropiindu-se de Dunare si
Marea Neagra se indreapta, devine mai plata” [25, p. 3]. Ulterior, sub influenta factorilor interni
si externi, coloniile propriu-zise au trecut prin transformari substantiale, formandu-se sate-fiice
in afara teritoriului sus-mentionat.

Scopul lucrarii consta in reflectarea evolutiei multilaterale a casei traditionale a bulgarilor
din spatiul actual al Republicii Moldova ca parte componentd a patrimoniului cultural prin
efectuarea unor cercetdri complexe din perspectiva valorificarii stiintifice, socio-culturale,
muzeistice, economice si turistice.

Obiectivele lucrarii rezida in urmatoarele:

1. Analiza istoriografiei si determinarea gradului de cercetare a problemei evolutiei
diacronice a casei traditionale a bulgarilor din Republica Moldova;



2. Identificarea si repertorierea caselor autentice ale bulgarilor in vederea introducerii in
circuitul stiintific si, ulterior, cultural si turistic;

3. Determinarea, in baza factorilor interni si externi, transformarilor tipologice, practicilor
traditionale de constructie a locuintelor, pentru prezentarea nivelului de conservare a acestora la
etapa actuala;

4. Examinarea modalitatilor si nivelului de interferentd etnoculturald intre grupurile etnice
de pe teritoriul Republicii Moldova cu referire la casa traditionala;

5. Identificarea si studierea practicilor legate de constructia si utilizarea cotidiana a casei
traditionale a bulgarilor cu specificarea modificarilor ulterioare;

6. Elucidarea importantei perceperii casei bulgarilor din Republica Moldova ca parte a
patrimoniului cultural imaterial;

7. Studierea experientei internationale si nationale de patrimonializare a casei tradifionale
prin stabilirea si Tncadrarea a principalelor modalitati de valorificare a acesteia de cétre bulgari in
scop muzeistic §i turistic.

Rezultatul obtinut care contribuie la solutionarea unei probleme stiintifice importante
rezidd in elucidarea complexa a transformarilor casei tradifionale si a perceperilor legate de
aceasta la bulgarii din Republica Moldova, a practicii europene si nationale de patrimonializare a
mostenirii culturale, avdnd ca rezultat completarea lacunelor in studiul acestei componente a
culturii si fundamentarea unui sir de recomandari practice de valorificare a casei traditionale a
bulgarilor ca parte a patrimoniului cultural, cu utilizare ulterioara in scop muzeistic si turistic.

Importanta teoreticiA a lucrarii constd in faptul cd materialele introduse in circuitul
stiintific, majoritatea in premierd, vor contribui la extinderea studierii etnografice a comunitatii
bulgare din Republica Moldova. In cadrul cercetirii se sustine ipoteza precum ci locuinta nu
doar satisface necesitatile persoanei in spatiu locativ, dar creeaza, in acelasi timp, un teren amplu
pentru manifestarea creativitagii, contactelor sociale si desfasurarea obiceiurilor sarbatorilor
calendaristice sau familiale. Totodatd modul de tratare a problemei stiintifice deschide noi
perspective pentru studierea interdisciplinara a domeniului.

Valoarea aplicativa a lucrarii consta 1n utilizarea rezultatelor cercetarii la elaborarea unor
cursuri speciale de etnologie si antropologie culturala, precum si disciplinei ,,Istorie, cultura si
traditii ale bulgarilor din Republica Moldova” pentru elevii ciclului liceal. De asemenea,
recomandarile practice sunt utile pentru mai multi proprietari ai caselor traditionale, companii de
turism, muzee regionale si locale.

Principalele rezultate stiintifice inaintate spre sustinere sunt urmatoarele:

1. studiul istoriografic efectuat a permis introducerea in circuitul stiintific national al
rezultatelor cercetarii cu privire la evaluarea comparativd a publicatiilor din fosta URSS si
Bulgaria cu precizarea lacunelor in investigarea casei traditionale;

2. formarea asezarilor si locuintelor colonistilor transdanubieni a fost influentatd de mai
multi factori si conditii, care au cauzat crearea unor asezari si locuinte diferite de cele din
metropola;

3. impunerea, in anul 1820, de catre administratia rusa a planimetriei Stricte a asezarilor, a
influentat aparitia unor diferenfe mari Intre structura localitatilor bastinasilor si cele ale
colonistilor transdanubieni;

4. interferentele etnice si culturale au determinat formarea casei sud-basarabene sau casei
de Bugeac la sfarsitul sec. al XIX-lea — inceputul sec. al XX-lea;

5. evolutia indelungata a traditiilor si practicilor de constructie la bulgarii din Republica
Moldova s-a soldat cu simplificarea acestora, iar, in unele cazuri, cu disparitia complexurilor de
actiuni dedicate credrii spatiului stapanit, riturilor de trecere etc. pe motiv ca aceste practici au
fost scoase din practica uzuala;

6. 1n practica internationala si in cea nationala exista experiente demne de urmat in scopul
salvgardarii patrimoniului construit cu transformarea ulterioara in structuri ce pot fi valorificate
stiintific, educational, turistic.



Implementarea rezultatelor stiintifice. Valorificarea practica a rezultatelor cercetarii s-a
realizat prin elaborarea unui curs universitar specializat ,,Locuintele traditionale ale popoarelor
lumii” pentru studentii specialitatilor de Design arhitectural si Design interior, Universitatea
»Pespectiva-INT”. O sinteza a materialelor cercetarii stiintifice sunt introduse in proiectul in curs
de implementare ,,Platforma stiintifica pentru valorificarea patrimoniului cultural” (Institutul
Patrimoniului Cultural).

Aprobarea rezultatelor stiintifice. Rezultatele stiintifice ale cercetarii au fost sustinute si
aprobate sub forma de rapoarte la 6 conferinte nationale si 9 conferinte internationale (dintre care
4 s-au desfasurat la Chisinau, 3 — in Federatia Rusa, 1 — in Ucraina si 1 — in Bulgaria). O parte
din rezultatele stiintifice au fost publicate In 25 de materiale stiintifice: articole in reviste de
specialitate, in culegeri stiintifice tematice si materiale ale conferintelor internationale si
nationale, editate 1n tara si peste hotare (Bulgaria, Federatia Rusa, Ucraina), in volum de 5,7 C. a.

Metodologia cercetarii stiintifice. Caracterul interdisciplinar al lucrarii a permis folosirea
mai multor metode de cercetare pentru a obtine un tablou complex. La studierea surselor
bibliografice am utilizat metoda de analiza istorico-comparativa sau evolutiva. Am realizat o
abordare din mai multe perspective temporale. Am folosit principiul sincroniei la confruntarea
istoriografiei de specialitate cu informatiile originare atestate de cercetarea de teren. Principiul
diacroniei a fost utilizat la elaborarea unui studiu al evolutiei arhitecturii traditionale spre
arhitectura moderna rurald. Referindu-ne la schimbarile ce au aparut in materialele si tehnicile de
constructii, structura asezarilor la colonistii transdanubieni pe teritoriul Basarabiei de sud, am
aplicat metoda arealo-comparativa. Pentru stabilirea particularitatilor si interferentelor etnice am
folosit metoda de selectare, analiza si sintezd. In cercetarea de teren am utilizat metodele si
tehnicile specifice.

Cuvinte-cheie: etnologie, bulgaristica, patrimoniu cultural, patrimonializare, arhitectura
vernaculard, materiale si tehnici de constructii, jertfa zidirii, asezare rurald, casa sud-
basarabeanad, bulgarii din Republica Moldova, valorificare turistica, structuri de primire turistica,
structuri muzeale.

CONTINUTUL DE BAZA AL TEZEI

in Introducere este argumentati actualitatea cercetrii si este reflectat gradul de studiere a
temei; sunt determinate scopul si obiectivele tezei; este identificatd noutatea stiintifica, teoretica,
valoarea aplicativa a cercetdrii. De asemenea, sunt stabilite limitele cronologice si geografice ale
demersului stiintific, formulate rezultatele stiintifice principale inaintate spre sustinere; sunt
determinate suportul metodologic al tezei si problema stiintificd solutionatd; este prezentat
sumarul compartimentelor tezei.

Capitolul 1 Studiul etnografic al casei traditionale a bulgarilor (istoriografia
problemei) este expus in 3 subcapitole si aduce in discutie aspecte privind abordarile teoretice
ale studierii locuintelor traditionale si reflectarea in sursele bibliografice ale problemelor
arhitecturii vernaculare traditionale din Bulgaria sec. al XIX-lea si ale bulgarilor din Basarabia /
Republica Moldova pe parcursul sec. al XIX-lea — inceputul sec. al XXI-lea. In subcapitolul 1.1
Istoriografia privind casa traditionald a bulgarilor autorul a realizat studiul istoriografic,
utilizand un sistem ajustat de clasificare a surselor scrise:

1) inceputul sec. al XIX-lea — 1917. Pana in anul 1856 apar primele studii narative cu
caracter general despre Basarabia, In care se reflectd tangential si tematica migrantilor
transdanubieni: lucrarile lui P. Svinin [47], A. Skalkovsky [48], valoroase ca material descriptiv
si statistic despre structura si amplasarea coloniilor bulgare. Materialele colectate si publicate de
A. Zasciuk sunt o sursd importanta pentru cercetarea locuintei bulgarilor din Basarabia [27]. Un
alt grup de materiale reprezinta notele informative alcatuite de functionarii rusi despre starea
lucrurilor in Asezarea bulgarilor din Basarabia [26]. O scurtd descriere istorica si statistica se
gaseste in ,,Cratuctudeckoe onucanue beccapabun”, editatd de St. Kornilovici [30]. Péna in
1918 un interes special fatd de viata cotidiand si spirituald a colonistilor bulgari a manifestat N.
S. Derjavin [25]. Pentru tematica cercetarii noastre de importantd majora sunt lucrarile autorului



rus V. Moskov, dedicate studierii populatiei gagauze din Basarabia, dar cu referinte specifice
culturii bulgarilor [40].

In Bulgaria in aceeasi perioada a avut loc o acumulare de informatii, documente, descrieri
etnografice a culturii materiale si spirituale a bulgarilor. Cresterea interesului fata de identitatea
nationala in a doua jumatate a sec. al XIX-lea a influentat pozitiv procesul de constituire a
stiintei etnografice in Bulgaria. In prima parte a lucririi ,,IToxasaner” de G. Rakovsky (1859)
sunt informatii generalizate despre aspectul casei traditionale bulgaresti din metropola, structura
planimetrica a acesteia, cu denumirile pe care le regasim in mare parte la bulgarii din Basarabia
[55].

2) 1918 — pana la inceputul celui de-al doilea razboi mondial (1939)— perioada
interbelica. Lucrari speciale dedicate casei tradifionale bulgare nu au fost identificate. Cu toate
acestea, in publicatia lui D. Mincev se contine clasificarea satelor bulgéresti bazata pe principiul
originii acestora [6]. In lucrarea lui G. Dragomir sunt listate coloniile bulgare, pe judete [4].
Aspectul spiritual al procesului de constructie a locuintei si fenomenul jertfei zidirii (studiat in
aceasta lucrare pe exemplul practicilor bulgarilor din Basarabia) au fost abordate in perioada
interbelica de V. St. Ciobanu [3]. Anexarea Basarabiei la URSS a complicat posibilitatea
cercetarii etnografice a Basarabiei de citre oamenii de stiintd din Romania. In Bulgaria se
publicd regulat lucrari despre diaspora bulgard, in Romania sunt editate lucrari istorico-
etnografice si revistele ,,Vozrojdenie”, ,,Bugeacul”, ,Nasiat glas” ale activistilor bulgari. N.
Derjavin in continuare este preocupat de studierea bulgarilor, dar bulgarii din Basarabia
interbelica nu au fost obiectul de studiu al cercetatorului. Cercetatorul infiinteaza ,,Societatea
stiintificd pentru studierea istoriei si etnografiei, creatiei populare si dialectelor bulgarilor din
Rusia”. Insi, aceste investigatii nu s-au finalizat cu publicatii solide, au rimas sub forma de
eseuri si prezentari pentru mediul stiintific si publicul larg [5; 50]. ,,Memorandumul bulgarilor
basarabeni, care locuiau in Sofia, adresat guvernului roman pentru garantarea drepturilor si
libertatilor populatiei bulgare si gagduze din Basarabia”, oferd informatii privind starea
coloniilor din acea perioada (1918), caracteristicile bulgarilor basarabeni, bazate pe materialele
cercetdtorilor de atunci. V. Diakovici dedica bulgarilor din Basarabia o lucrare separata in 1918,
ce contine descrieri valoroase ale vietii cotidiene si ale casei, decorului intern, denumirile partilor
si elementelor interioare ale locuintei bulgaresti de la inceputul sec. al XX-lea [16].

3) de la sfarsitul celui de-al doilea rdzboi mondial pand in 1991. In anii 1939-1945 nu au
fost semnalate cercetari privind viata cotidiand si casa bulgarilor. Dupa—instaurarea puterii
sovietice si formarea RSSM, orasul Chisindu devine centrul cercetarilor in domeniul
bulgaristicii. Incepe editarea lucririlor ce reflectd diverse subiecte despre comunititile bulgarilor
din RSSM. Unul dintre cei mai devotati cercetatori ai imigrantilor transdanubieni a fost
cercetatorul I. Mesceriuc, care a examinat procesele migrationale din perioada 1828-1834 si
formarea coloniilor din sudul Basarabiei [39]. in RSSM de cercetarea locuintelor colonistilor
transdanubieni s-a ocupat M. Marunevici [37]. Concentrandu-se pe locuinta gigduza,
cercetatoarea a acordat o anumita atentie si casei traditionale a bulgarilor.

In mod special de cercetarea locuintei traditionale a bulgarilor in perioada anilor 7080 s-
a ocupat L. Markova [33-36], fara insd a scoate in evidenta locul si rolul locuintei in cultura
spirituald. O parte din materialele acumulate de cercetdtoare au fost publicate in diverse editii
periodice sau culegeri de articole, fara a fi finalizate cu editarea unei lucrari fundamentale. In
acelasi timp a fost publicatd o lucrare colectiva, in care se discuta problema complexelor de
locuinte ale imigrantilor transdanubieni de pe teritoriul Ucrainei, ca parte a culturii materiale,
insa fard a raporta locuintd la cultura spirituala [31]. Cercetdtorul ucrainean V. Naulko, care
analizeaza problema relatiilor interetnice din Ucraina, influentele reciproce ale diferitor
componente ale culturii materiale, acorda atentie dezvoltarii locuintelor traditionale ale
grupurilor etnice care locuiesc pe teritoriul Ucrainei, inclusiv ale bulgarilor din zona Bugeacului
[41]. Tot in aceasta perioadd se remarcad interesul fatd de istoria satelor bulgaresti din RSS
Moldoveneasca si RSS Ucraineana: S. Novacov [42-44], C. Poglubco [50, p. 19]. Fondat in anul



1989, Sectorul de bulgaristica din cadrul ASM a contribuit semnificativ la procesul de cercetare
a bulgarilor din Republica Moldova si Ucraina.

In Bulgaria se desfisoard o cercetare ampld a locuintelor traditionale bulgiresti din
metropold, a interioarelor traditionale, a practicilor si obiceiurilor ce {in de constructii. De
studierea locuintelor traditionale din Bulgaria s-a ocupat Hr. Vakarelski, B. Gheorghieva si mai
multi arhitecti [11; 14; 17; 18], lucrarile avand caracter interdisciplinar. Mai multe studii ale
locuintelor din diferite regiuni ale Bulgariei (Strandja, Rodopi, Dobrogea, din nord-vestul si
vestul Bulgariei), cu un pronuntat caracter etnografic, sunt publicate in editii speciale si
periodice. Aceste cercetari, efectuate in Bulgaria, ne permit sa definitivam nivelul de cunostinta
si experienta cu care au ajuns colonistii transdanubieni in Basarabia la inceputul sec. al XIX-lea.
Totodatd, cercetatorii bulgari s-au concentrat si pe un alt subiect, care lipseste in istoriografia
sovietica — rolul casei 1n traditiile familiale, in practicile ce tin de sarbatorile calendaristice sau
ciclul vietii omului [19; 20].

4) dupa 1991 pana in prezent. La etapa actuald cercetarea bulgarilor din Basarabia se afla
in atentia autorilor din Republica Moldova si Ucraina, unde locuiesc compact urmasii fostilor
colonisti bulgari. In perioada post-sovietici, de studierea istorici a coloniilor bulgare din
Basarabia s-au ocupat activ cercetdtorii Sectorului de bulgaristica, apoi ai Sectiei ,,Etnologia
bulgarilor” a ASM. Pe parcursul a mai bine de 25 de ani, au fost elaborate studii valoroase
privind istoria integrarii imigrantilor bulgari, conservarii si dezvoltarii culturii materiale si
spirituale a diasporei bulgare din Republica Moldova. In contextul studiului nostru, sunt
importante lucrdrile lui N. Cervencov, I. Grec, Iv. Duminica privind analiza surselor
bibliografice [5; 24; 50]. Se studiaza istoria formarii si dezvoltarii economice a satelor bulgare,
iar in unele lucrdri intdlnim descrieri ale locuintelor din satele bulgare. Tema sarbatorilor
calendaristice ale bulgarilor este larg abordatd in bulgaristica contemporand a Republicii
Moldova. Lucrarile semnate de A. Covalov [29], E. Soroceanu [49], dedicate ritualurilor si
practicilor realizate de bulgarii din sudul Republicii Moldova in cadrul sarbatorilor calendaristice
permit, dupa o ampla analiza, determinarea rolului si locului casei in realizarea practicilor si
actiunilor legate atat de sarbatorile calendaristice, cat si de ciclul de viatd umana. Un interes
aparte pentru studiul nostru prezintd nu doar materialele bulgaristilor, ci i articolele tematice
publicate in culegeri si editii periodice tematice consacrate bulgarilor din Republica Moldova
[10; 28]. Caracterul interdisciplinar al studiului nostru a dus la extinderea arealului de cercetare
prin includerea publicatiilor specialistilor din domeniile muzeologiei, turismului, pentru
formularea unor propuneri de patrimonializare a caselor tradiionale si de valorificare in scopuri
turistice [8; 45].

Mai multe aspecte etnografice sunt abordate si de cercetatorii contemporani din Bulgaria
[54; 56]. In cateva proiecte stiintifice realizate la nivelul tarilor CSI se regasesc studii dedicate
culturii bulgarilor din Republica Moldova si Ucraina [23].

Subcapitolul 1. 2 Materiale utilizate la studiul casei traditionale a bulgarilor reflecta
analiza materialelor de arhiva si de teren, care au fost colectate de autor pe parcursul elaborarii
tezei. Documentarea in fondurile Arhivei Nationale a Republicii Moldova a permis identificarea
unui material istoric bogat, dar nu si de naturd etnografica. Materiale valoroase despre colonistii
bulgari sunt cuprinse 1n ,,Monitorul Eparhiei Chisindului” (,,KumuneBckue EmnapxuanbHbie
Benomocti™) editat intre 1867 si 1917, unde se intilnesc cele mai importante surse primare de
informatii despre viata colonistilor bulgari din Basarabia sec. al XIX-lea — inceputul sec. al XX-
lea. Pe paginile acestei editii periodice, care avea printre ,,jurnalisti” clerici, preoti ai Eparhiei
Chisindului, se gasesc materiale relevante despre viata cotidiand si spirituald, starea moral-
religioasa a bulgarilor din Basarabia. Aceste descrieri, dupa stil si caracter apropiate observatiilor
si analizelor etnografice, au contribuit la reconstructia imaginii primelor generatii de bulgari din
Basarabia. ,,Notele Societatii de Istorie si Antichitdti din Odessa” (,,3amucku Opjecckoro
Oo6mectBa Mctopun u JpeBHocTeir”) prezintd o altd sursd de informatii primare, In care am
identificat argumente privind repertoriul creatiei populare a bulgarilor din Basarabia dedicate
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sacrificarii umane in timpul constructiilor (analogica cu legendele din Bulgaria — ,,Brpanena
Hesecra”, cu balada romaneasca ,,Mesterul Manole” etc.).

Cercetarile de teren efectuate in anii 1997-1998, 2014-2015, 2017-2018 in localitatile
bulgare din sudul Republicii Moldova (or. Taraclia, satele Corten si Tvardita din raionul
Taraclia, satele Victorovca si Stoianovca din raionul Cantemir) si locatiile etno-turistice din
Bulgaria (Complexul etnografic ,,Ghengher”, or. Aitos (2015), s. Corten, or. Nova Zagora
(2017), Complexul etnografic ,,Staria Dobrici”, or. Dobrici (2018)) au contribuit la acumularea
unor materiale de teren introduse 1n circuitul stiintific prin intermediul acestui demers stiintific.

Semnificatie aparte in cadrul cercetarilor de teren revine lucrului cu arhivele si exponatele
muzeale din satele bulgare, in special, obiectele traditionale de interior. Pentru colectarea
informatiilor necesare a fost elaborat un mic chestionar, care a permis stabilirea nivelul de
prezentd a obiectelor de interior 1n colectiile muzeale, tipologia exponatelor etc. Analiza pieselor
de decor din textile a facilitat observarea evolutiei ,,preferintelor” in amenajarea interiorului casei
traditionale a bulgarilor de la sfarsitul sec. al XIX-lea — sec. al XX-lea.

Examinand gradul de studiere a problemei si sistematizand sursele istoriografice relevante
demersului stiintific, autorul a rezumat urmatoarele concluzii la capitolul 1:

S-a constatat ca in perioada Imperiului Rus lucrarile poartd caracter general, descriptiv,
doar cativa autori de la sfarsitul sec. al XIX-lea au oferit informatii despre colonisti, inclusiv
bulgari din partea de sud a Imperiului, locuinta fiind abordatd ca parte integra a culturii
materiale, fara efectuarea unor studii speciale dedicate acesteia.

Cercetarile lansate in perioada sovietica sunt axate pe principiul cd locuinta tradifionala
este un element incontestabil al culturii materiale, subiectul rolului si locului locuintei in cultura
imateriala a bulgarilor nu a fost abordat deloc. In perioada post-sovietica cercetarea ampla a
istoriei si culturii bulgarilor din Republica Moldova a fost lansatd odatd cu fondarea
sectorului/sectiei ,,Etnologia bulgarilor” in cadrul diferitor institute de cercetare ale ASM.
Totodata, cu referire la tema locuintei traditionale, au fost abordate doar unele aspecte ce tin de
locuinta ca parte a culturii, iar rezultatele acestor cercetari nu sunt facute publice.

Lucrdrile cercetdtorilor din Bulgaria servesc 1n acest demers stiintific drept baza
metodologica si teoreticd valoroasd, factologicd pentru stabilirea principalelor directii de
cercetare a casei traditionale a bulgarilor din Republica Moldova. La inceputul sec. al XXI-lea
cultura bulgarilor basarabeni, in special unele aspecte legate de locuintd, reprezinta tangential
subiect de studiu in cadrul unor proiecte realizate de specialistii Academiei de Stiinte a Bulgariei.
Consideram ca reflectarea in istoriografia roméana a coloniilor bulgare, in special problematica
dezvoltarii asezarilor in perioada 1856—1878 si cea interbelicd, trebuie sd devina subiect al unui
studiu special.

La reconstituirea tabloului amplu al situatiei social-economice, politice, moral-religioase si
intelegerea schimbarilor ce au avut loc in societatea basarabeana pe parcursul sec. al XIX-lea —
inceputul sec. al XX-lea contribuie documentele din fondurile Arhivei Nationale a Republicii
Moldova si editiile periodice de epoca. Concluziile facute in baza analizei materialelor
cercetdrilor de teren colectate de autor sunt introduse in circuitul stiintific pentru prima data si
completeazd subiectul evolutiei casei traditionale a bulgarilor din Republica Moldova cu
precizarea nivelului de conservare a practicilor ce tin de constructia caselor, superstitiile si
obiceiurile legate de includerea casei in traditiile calendaristice sau ritualurile dedicate ciclului
vietii omului.

Realizarea unei periodizari adaptate caracterului etnologic al cercetarii cu introducerea
claritatii in studiul istoriografic al subiectului cercetarii a permis depistarea unei erori ce tine de
identificarea persoanelor, care au studiat bulgarii din Basarabia. Astfel, un oarecare Gh.
Chisinev, mentionat de cercetatoarea E. Minceva [54], de fapt este o eroare tehnicd sau de alta
naturad.

Capitolul 2 Metode si tehnici de cercetare cuprinde 4 subcapitole. In subcapitolul 2.1
Abordari teoretice ale studierii casei traditionale, autorul analizeaza scolile teoretice, ce stau
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la baza formarii metodologiei cercetarii etnologice a unui fenomen al culturii, cum ar fi locuinta
traditionald, rolul si locul acesteia 1n perceptia arhaica a modelului universului, aprecierii locului
casei si intregului complex locativ-gospodaresc in diferite tipuri de dezvoltare socio-economica.
Accentudm importanta cercetdrii asezarilor si locuintelor traditionale de catre adeptii
difuzionismului, care s-a dovedit a fi una dintre cele mai importante scoli din etnologie si
antropologie. Fenomenul aculturatiei promovat de unii reprezentanti ai acestei scoli a fost aplicat
si la studierea locuintei traditionale a bulgarilor din Basarabia de Sud. Functionalismul este
curentul stiintific ce permite o intelegere clara a naturii fenomenelor culturale, inainte de a fi
supuse unor manipuldri speculative suplimentare. Functionalistii insistau ferm ca scopul stiintific
principal rezida in analiza preliminara a culturii, iar functionalismul poate oferi antropologului
criterii fiabile pentru identificarea fenomenelor culturale [32]. Teoria structuralismului a lui CI.
Lévi-Strauss [22] a stat la baza argumentarilor stiintifice ale cercetarilor privind locuintele
traditionale efectuate de etnologul contemporan rus A. Baiburin [21]. Mai multi cercetatori
autohtoni contemporani apeleaza la opozitiile binare promovate de acest curent, atunci cand
incearca sa structureze un fenomen sau altul al culturii.

Subcapitolul 2.2 Metodologia studierii casei traditionale a bulgarilor asigura
argumentarea metodelor si tehnicilor de cercetare utilizate pe parcursul studiului elaborat. Pentru
examinarea surselor bibliografice, autorul a utilizat diverse metode de cercetare: metoda de
analiza istorico-comparativa sau evolutiva, care permite nu doar formularea problemelor
stiintifice, dar oferd baza necesarad pentru solutionarea lor [46]; comparatia intra-etnica si inter-
etnica deriva din metodele de analizd etnologica. Metoda de selectare, analiza si sinteza implica
studiul fenomenelor socio-economice in general (sinteza) si in particular (analiza), metoda
statistici a contribuit la colectarea unei cantitati semnificative de material factologic etc. In
cadrul cercetdrilor de teren am utilizat metode si tehnici specifice acestui tip de studiu:
observatia directa, participativad, folosirea chestionarelor semistructurate (in ceea ce priveste
obiceiurile, traditiile) si a chestionarelor structurate (fisa analitica de constructie), a interviurilor
neformale, care ofera o mare parte din informatia de teren; cu fixarea materialelor prin
fotografiere, schematizare a locuintelor cercetate etc.

In subcapitolul 2.3 Probleme teoretico-metodologice ale patrimoniului si
patrimonializarii autorul a abordat principalele definitii, clasificari, abordari ale problemei
valorizdrii fenomenelor culturii. Sunt examinate opiniile expertilor internationali privind
patrimonializarea [50; 52], se analizeaza punctele de vedere ale cercetatorilor din Republica
Moldova [2, p. 38-43]. Procesul de salvgardare este unul divers si complex, in practica
internationald existdnd mai multe forme de valorizare care cer aplicare corectd, in functie de
fenomenul culturii, ce urmeaza sa fie supus procesului de salvgardare. Identificarea si
conservarea patrimoniului construit duce spre un dialog complex, uneori controversat, intre
experti si specialisti, institutii, societatea civila si agenti economici implicati in procesul de
patrimonializare.

Examinand materialele concentrate in capitolul 2, autorul conchide urmatoarele:

La formarea bazelor teoretice si metodologice ale cercetarii culturii materiale si spirituale
mondiale, inclusiv a casei traditionale, si-au adus aportul mai multe scoli stiintifice. Contributii
importante au fost inregistrate in cadrul evolutionismului, difuzionismului, functionalismului,
structuralismului etc. Abordarile diferite ale subiectului nostru de studiu pe parcursul dezvoltarii
scolilor stiintifice au permis stabilirea unei baze metodologice temeinice pentru urmatoarele
generatii de cercetatori.

Metodele stiintifice aplicate in cadrul studiului poarta un caracter interdisciplinar. Pe langa
cele specifice etnologiei (comparatia intra-etnicd si inter-etnicd, observatia directd si
participativa, extensive si aprofundate), au fost utilizate metode ce apartin altor discipline:
istorico-comparativa sau evolutiva, principiul sincroniei si diacroniei, tipologiilor. In acelasi
timp, s-a recurs la metode generale de cercetare stiintifica: de selectare, analiza si sinteza, analiza
statistica, inductia si deductia. Abordarile metodologice ale antropogeografilor bulgari si
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reprezentantilor Scolii sociologice din Romania au fost aplicate la studierea tipologiei casei
traditionale, stabilirea modalitatilor de valorificare a potentialului cultural al casei.

Cercetarile de teren privind casa traditionala a bulgarilor din Republica Moldova au
contribuit la formarea fundamentului teoretico-practic al concluziilor referitoare la modificarile
produse la casa traditionala, ca parte a patrimoniului cultural national.

Problema patrimonializarii este considerata si interpretatd ambiguu la nivel international.
In multe cazuri, ea tinde si devina o simpld decontextualizare, nsa exista situatii, cand
valorizarea elementelor de cultura este necesara pentru salvgardarea acestora. Un instrument
important in acest sens reprezinta Conventiile UNESCO. Prin ratificarea lor de Republica
Moldova, statul obtine dreptul de a propune bunuri/ situri de patrimoniu cultural si natural pentru
inscriere in Lista Patrimoniului Mondial UNESCO, dar devine si responsabil de respectarea
tuturor prevederilor acestor Conventii de a proteja obiectele de patrimoniul material si imaterial.

Capitolul 3 Transformarea practicilor traditionale de constructie a casei la bulgari
cuprinde 4 subcapitole, In care sunt prezentate problemele asociate cu evolutia locuintei
colonistilor bulgari din Basarabia. In subcapitolul 3.1 Schimbarea planificirii localititilor si
complexelor locativ-gospodaresti la bulgari (inceputul sec. al XIX-lea — sfarsitul sec. al XX-
lea) sunt stabiliti factorii care au influentat formarea asezarilor si complexelor locativ-
gospodaresti atdt in Bulgaria, pana la procesele migrationale, cat si in Basarabia, in timpul
colonizarii. Au fost identificati urmatorii factori: mediul natural si geografic, tipul economico-
cultural caracteristic acestui popor, legatura dintre formele de cultura materiala si diferentele de
stare familiald/ civild, varsta si sex al purtdtorilor acestora (factori culturali si psihologici). In
acelasi timp, este inevitabila si interactiunea cu popoarele invecinate, cand are loc Tmprumutul
trasaturilor corespunzatoare ale vecinilor, ceea ce duce treptat la formarea unei singure regiuni
istorico-etnografice, in special cand au loc procese migrationale, ca si in cazul colonistilor
bulgari stabiliti in Basarabia. Referitor la formele de asezari pe teritoriul Bulgariei se sustine
urmatoarele: din cauza situatiei politice la sfarsitul sec. al XVIII-lea — inceputul sec. al XIX-lea,
in procesul de extindere a satelor pe teritoriul Bulgariei, cei veniti dintr-o altd localitate, de
reguld, se asezau compact alaturat, pastrand si in locul nou denumirea satului vechi pentru
cartierele (mahalalele) pe care le populau. Inainte de migrarea colonistilor spre Basarabia, in
formarea complexului de locuinte si curti din Bulgaria, caracterul, dimensiunile si varietatile
constructiilor se deosebeau in functie de tipul de activitate practicati. In constructia caselor,
mediul geografic si conditiile naturale au determinat principalele materiale pentru constructii
traditionale, iar tipologia locuintei vernaculare in Bulgaria se formeaza propriu-zis la inceputul
sec. al XIX-lea, in timpul migrarii colonistilor in Basarabia.

In procesul de stabilire pe teritoriul Basarabiei, colonistii transdanubieni au fost fortati si
se adapteze la realitatile de pe teritoriul Basarabiei de Sud, conditiile de asezare si de formare a
coloniilor migrantilor au fost diverse. Potrivit cercetatorului roman de origine bulgara din
perioada interbelica, D. Mincev, satele, in care s-au stabilit bulgarii in sec. al XIX-lea, erau de 4
categorii, modul de formare a acestora fiind diferit. Dupa 1820, prin ordinul administratiei
tariste, coloniile se organizau obligatoriu pe planuri impuse.

Formarea complexului locativ-gospodaresc la bulgarii din Basarabia a fost influentata de
activitdtile economice traditionale practicate de bulgari. Initial, In preocuparile economice ale
colonistilor bulgari predominau doua ramuri tipice: agricultura (prelucrarea solului, gradinaritul,
viticultura) si cresterea animalelor, in special, oeritul. Cu toate acestea, pe parcurs, aceasta
diferenta s-a atenuat, influentdnd formarea unui complex locativ-gospodaresc comun bulgarilor
de pe teritoriul Basarabiei de Sud.

In satul bulgiresc curtea traditionald are o structurd suficient de bine pastrati pana in
prezent. Un asemenea complex poate fi patrimonializat cu transformarea ulterioara intr-un
complex etno-cultural pentru prestarea serviciilor turistice in fostele colonii bulgaresti.

in Subcapitolul 3.2 Tipologia casei traditionale a bulgarilor: de la conservatism la
definitivarea conceptului comun (inceputul sec. al XIX-lea — sfarsitul sec. al XX-lea) se
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examineaza procesul de dezvoltare a casei colonistilor bulgari sub influenta conditiilor locale,
nivelul de conservare a experientei si practicilor traditionale pe teritoriul coloniilor nou create,
acele schimbari calitative si cantitative care au avut loc in locuinta bulgarilor dupa migrarea lor
in Basarabia (in baza materialelor statistice si cercetdrilor de teren), precum si care a fost
dinamica schimbarilor in constructia de locuinte a bulgarilor in perioada sec. al XIX-lea —
inceputul sec. al XXI-lea etc. Analizand datele statistice cu privire la fondul locativ privat si
spatiile comune in asezarile bulgaresti, acumulate pe parcursul sec. al XIX-lea de functionarii
rusi, autorul a ajuns la urmatoarele concluzii importante: la etapa initiala a stabilirii Tn sudul
Basarabiei, colonistii bulgari au folosit locuinte temporare — bordeie si case Impletite din nuiele —
»in furci”’; imigrantii bulgari au trecut repede la tehnici de constructie a caselor din lut, care in
sudul Basarabiei erau mai potrivite decat cele din nuiele. In unele colonii se extrigea piatra
moale, care era folositd pentru a construi case, garduri, dar si cladiri publice. Cu toate acestea,
multi proprietari, avand deja in curte case, continuau sa traiasca in bordeie. Pe parcursul sec. al
XIX-lea se observa o reducere continud a numarului de locuinte temporare (bordeie si case din
nuiele) fatd de casele din piatra si, in special, din ceamur. Adaptarea la noul mediu de trai
decurge suficient de rapid si deja la mijlocul sec. al XIX-lea, in agezarea bulgara majoritatea
caselor erau din ceamur cu 2-3 odai. In acelasi timp, casele vechi din curtile bulgarilor nu se
distrugeau, casele capitale se numeau kasta, iar denumirea cuhne (bucatarie) a fost extrapolata
pentru locuintele temporare, cu un sens mai amplu decat sensul contemporan al cuvantului
bucatarie. Autorul considera cd a avut loc complementaritatea traditiilor arhitecturale
imprumutate de la populatia locala si acele grupuri etnice care s-au format In perioada
colonizarii, iar casa dobrogeand, caracteristicd unora dintre imigrantii bulgari din nord-estul
Bulgariei, a stat la baza formarii locuintei bulgarilor din Basarabia. In casa bulgarilor se regisesc
atat trasaturi care fac legatura cu trecutul, cat si cele obtinute ca urmare a contactelor culturale cu
cel care convietuiesc 1n acest teritoriu sau in urma dezvoltarii sociale dupa sosirea pe aceste
pamanturi.

Destinatia principald a locuintei de la mijlocul sec. al XIX-lea era asigurarea locului de trai
si de gatit, desi Tmpartirea acestor functii intre cele doua constructii (kdsta — casa, si cuhne —
bucitirie) este inca neclara. In acea perioadai era larg raspandit fenomenul familiei patriarhale, de
aceea si cuhnea se folosea pe scard larga ca loc de trai pentru o parte din familia mare. Spre
sfargitul sec. al XIX-lea — inceputul sec. al XX-lea, se formeaza predominant complexe locative
din doua constructii (in diverse variante locale) si se stabilesc doua cai in dezvoltarea casei:
utilizarea doar unei camere din casa ca spatiu reprezintativ, cand restul spatiilor pastreaza functia
utilitara, sau transformarea intregii case In una reprezentativa cu transferarea functiilor locative
spre bucataria.

In satele-fiice formarea fondului locativ a trecut prin aceleasi etape ca si locuintele din
coloniile vechi. Cu toate acestea, aici nu se observa clar tendinta de a evidentia functia
reprezentativd a locuintei prin conservarea casei ca spatiu nelocuit — ,,casa mare”, iar functia
locativa sa treaca la ,,bucatarie”. Dezvoltarea locuintei in aceasta directie a dus doar la separarea
unei camere cu functii reprezentative. In perioada interbelica persista tendinta disparitiei functiei
reprezentative a locuintei si dezvoltarii continue a functiei locative, pentru imbunatatirea
conditiilor de trai. Introducerea in perioada sovietica in practica de constructie a modelelor-tip de
case, pe de o parte, a dat uniformitate satelor Moldovei si a sters originalitatea si unicitatea
satelor din diferite regiuni ale tarii, iar, pe de altd parte, acest lucru a conservat (prin ignorare) un
numar considerabil de case traditionale construite in prima jumatate a sec. al XX-lea, inclusiv
cele din satele bulgare.

In paginile subcapitolului 3.3 Dezvoltarea interiorului casei traditionale a bulgarilor
autorul argumenteaza asertiunea ca amenajarea si decorarea interioard a caselor, rezultat al
experientei si cunostintelor aduse de colonisti din metropold, au ramas maxim apropiate
interiorului obignuit din Bulgaria. Totodata, interiorul casei bulgare in multe aspecte era similar
celui moldovenesc, reprezentand o laturd a creatiei populare din regiunea balcano-carpatica.
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Initial, in aceasta casda, printre elementele de interior se disting in mod clar doud categorii:
mobilierul fix — montat in pereti, in unele cazuri, confectionat din acelasi material din care era
construitd locuinta si care influenta constructiv asupra interiorului constructiei, si mobilierul
mobil, care completa interiorul casei cu piese necesare pentru depozitarea obiectelor proprii vietii
cotidiene. Mobilierul mobil traditional bulgar se clasifica in mobilier pentru consumul hranei si
realizarea lucrului casnic cotidian (mese si scaune), si mobilierul pentru depozitarea si
pastrarea diverselor obiecte (1azi de zestre, lavite, cuiere, blidare, policioare, dulapuri etc.).

Mobilierul urban, de regula, era amplasat in camera reprezentativa, se procura gata
confectionat in orage sau se comanda la mesterii locali, si, cu timpul, a scos din uz mobilierul
incorporat (cel fix) si obiectele produse artizanal. Interiorul casei, 1n special partea
reprezentativa, era decorat cu tesaturi colorate confectionate in conditii casnice. Elementele
textile, cele care adaugd unicitate fiecarui interior, de fapt, sunt bine structurate si sunt usor de
distins. In interiorul traditional bulgar deosebim: tesituri pentru a acoperi unele suprafete — mese,
scaune, laite, paturi; pentru atdrnare — pe pereti, ferestre; pentru accentuarea importantei unor
obiecte din Intregul ansamblu decorativ — icoane, portrete, oglinda etc.

Cu toate acestea, in a doua jumatate a sec. al XX-lea incepe utilizarea de planuri tipizate
pentru constructie de case particulare, ceea ce genereaza o deviere de la planimetria traditionald a
interiorului. Are loc schimbarea organizdrii interne si decordrii interiorului casei, drept urmare
atestam imprumuturi din limba rusda pentru denumirea mai multor elemente ale casei si
interiorului. Astfel, are loc disparitia propriilor denumiri, utilizate in mod activ pana atunci in
viata cotidiand si Tn vocabularul activ al bulgarilor. Mobila care nu a fost folositd de bulgari in
trecut, achizitionata de la fabrica, a devenit rapid cunoscuta cu denumiri imprumutate. Totodata,
piesele de mobilier, care au fost Intotdeauna prezente in interiorul casei bulgare, au pastrat
denumirile traditionale. Elementele textile din interiorul casei, care si in prezent mai sunt
confectionate la domiciliu de mesteritele locale bulgare, au suferit mai putine schimbari in
denumiri. Aceste obiecte lucrate din materiale textile sunt panda acum considerate o parte
importantd din zestrea fetelor bulgaroaice. Alte articole, confectionate din textile industriale, au
inlocuit productia de uz casnic si au adus cu ele si denumirile din limba rusd, substituind
notiunile traditionale bulgare.

In urma analizei continutului expus in capitolul 3 autorul formuleaza urmatoarele
concluzii:

Un sir de factori au determinat procesul multilateral de formare a asezarilor si complexelor
locativ-gospodaresti, precum si a tipurilor acestora. Pe langa cele geografice si etnografice, aici
se regasesc si cele istorice, politice si social-economice. Influenta factorilor externi in Bulgaria
la sfarsgitul sec. al XVIII-lea — inceputul sec. al XIX-lea (de ex.: incapacitatea administratiei
turcesti de a asigura securitatea populatiei) a contribuit la faptul ca in procesul de formare a
asezarilor se pleda, in primul rand, pentru localizarea acestora in apropierea adaposturilor
naturale, in vederea protejarii populatiei. Totodatd, nu a existat o politici de stat bine
determinatd, care sa prescrie organizarea planificatd a asezdrilor, cum a fost in Basarabia
incepand cu anul 1820.

Formarea coloniilor bulgare in Basarabia de Sud a avut loc pe terenurile statului, in
vecindtatea populatiei autohtone in satele moldovenesti/romanesti sau in hotarele unor localitati
abandonate de tatari nohai cu reabilitarea acestora de catre colonisti. Acest lucru a influentat
preluarea unor forme de localititi si tipuri de case improprii colonistilor, dar specifice locului. in
final, complexul locativ-gospodaresc, format la bulgarii din Basarabia, nu repeta integral pe cel
al bulgarilor din localitdtile de provenientd si nu este identic cu complexele noilor vecini
(moldoveni, germani, ucraineni etc.).

La bulgarii din metropold varietatea mare de zone geografice a dus la formarea diferitor
solutii originale in constructia de case si decoratiuni. Formata la inceputul sec. al XIX-lea,
locuinta vernaculard populara din Bulgaria se deosebeste prin diversitatea sa de planificare si
compozitie in structura si amenajarea spatiala. Colonistii transdanubieni vin in Basarabia cu
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cunostinte din domeniul constructiei caselor specifice pentru sfarsitul sec. al XVIII-lea —
inceputul sec. al XIX-lea. Respectiv, dezvoltarea continud a acestora in Bulgaria si in coloniile
bulgare din Basarabia de Sud pe parcursul sec. al XIX-lea are loc in mod independent. In
Bulgaria s-au dezvoltat circa 9-10 tipuri de locuinte traditionale, pe cand in Basarabia a avut loc
uniformizarea si crearea unui tip specific — casa de Bugeac sau casa sud-basarabeand;

La constructia locuintelor traditionale din Bulgaria se foloseau, in primul rand, materiale
naturale disponibile in regiunile corespunzatoare (istorice si etnografice). Cele mai importante
materiale erau: argila, lemnul, piatra de diferite soiuri. Utilizarea acestor materiale in Bulgaria a
determinat dezvoltarea anumitor tehnici de constructie pentru diferite locuinte din lut, piatra,
impletite din nuiele, busteni, mixte, preluate apoi, in mare parte, si in Basarabia. In alegerea
materialelor si tehnicilor de constructie in coloniile bulgare din Basarabia de Sud se manifesta
mai plenar influentele mediului geografic nou, circumstantele socio-economice ale acestui loc.

Lipsa acuta de mijloace de existenta in perioada inifiala dupa migrare in Basarabia a impus
colonistii bulgari sa traiasca in constructii temporare — bordeie si case de nuiele cu o singura
camera (monocelulare). Acestea au fost cele mai accesibile atat din punctul de vedere al
conditiilor naturale, al costurilor de munca si al resurselor, cat si bazdndu-se pe experienta
colonistilor in constructia locuintelor [33, p. 107]. Treptat au fost inlocuite cu cele permanente,
insd constructiile temporare si-au gasit locul in complexul locativ-gospodaresc in calitate de
constructii auxiliare.

Aparitia fenomenul satelor-fiice se datoreaza cresterii interne a populatiei satelor bulgare
spre sfarsitul sec. al XIX-lea. Lipsa rezervelor interne de teren in asezarile-mama a impulsionat
pe locuitorii ramasi fara pamant sa caute noi locuri pentru stabilirea in afara localitatii de bastina
si sa Intemeieze sate noi.

Perioada relativ scurtad de impunere (circa 50 de ani din perioada sovietica) a unor planuri
standardizate obligatorii ale caselor, suprapusa cu un asortiment relativ redus de mobilier si piese
de interior, a modificat esential atasamentul colonistilor bulgari fatd de propriile traditii in
planificarea, constructia si echiparea caselor personale. Modificarile aparute in acea perioada la
nivel de standarde de viatd au provocat si schimbari importante la nivel de vocabular, a fost
introdus un sir de cuvinte Tmprumutate ce provin in mare parte din limbile romana sau rusa.

Capitolul 4 Credintele, obiceiurile si ritualurile legate de casa la bulgari este structurat
in 4 subcapitole si pune in discutie aspectele imateriale privind locuinta. in subcapitolul 4.1.
Credinte, reprezentari si consideratii traditionale referitoare la constructia casei autorul
vine cu elucidarea perceptiei notiunii si simbolismului spatiului stapanit. Intotdeauna zidirea era
strans legatd de tema sacrificiului §i pe aceastd tema au fost create numeroase legende in versuri
si proza. Cea mai mare raspandire legenda jertfei zidirii 0 are in regiunea carpato-balcanica.
Etnograful bulgar P. Dinekov, studiind cantecele din Balcani, a relevat existenta unor sacrificii
umane — vgradeasvane (sepaoscseane), in constructie la bulgari, greci, sarbi, albanezi, romani,
aromani, unguri. Conform opiniei acestui autor, versiunile grecesti sunt mai vechi [15, p. 409-
410]. Totodata, indiferent de originea legendei, este adevarat cd motivul are o circulatie si o
vitalitate mare, gratie adaptirii sale. Continutul variatiilor bulgare este unul divers. In unele
cazuri, obiectul constructiei este un pod, in alte versiuni — alte constructii mai complexe, cum ar
fi: orage, biserici sau cetati. Cercetdtorul bulgar A. P. Stoilov (inceputul sec. al XX-lea) remarca
faptul ca pana la acel moment in Bulgaria s-au pastrat 28 de variante locale ale acestei legende
[56, p. 190]. Polemici asupra subiectului au existat si in literatura romana. N. lorga considera ca
legenda este de provenienta sarba, opinie sustinutd de P. Sarcu, nsa el subliniaza ca in paralel
mitul apare si la romani [3, p. 4-5]. V. Ciobanu mentioneaza ca, potrivit altor autori, legenda
poate fi de origine greaca sau ar putea fi creatd de romanii macedoneni, multi dintre ei fiind
implicati in constructii [3, p. 4-5].

Cu referire la existentd in creatia populara a bulgarilor din Basarabia a unor asemenea
opere, atestdm argumente In lucrarea lui V. Ciobanu. Cercetatorul basarabean din prima jumatate
a sec. al XX-lea publica descrierea legendei din s. Tabaki (colonie bulgara in apropierea imediata
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a or. Bolgrad) despre ,,zidirea” unei femei in constructia podului. In materialele de arhiva s-au
pastrat dovezi ca colonistii bulgari din Basarabia din sec. al XIX-lea erau familiarizati cu ritualul
zidirii — vgradeasvane (scpaosiceane) [38, p. 837-838]. Actualmente, asemenea creatii populare
la bulgarii din Basarabia mentioneaza cercetdtoarea rusa N. Golant in articolele publicate in urma
cercetarilor de teren in comunitatile bulgare din Republica Moldova si Ucraina [23, p. 135-139].
Un cantec similar celuia inregistrat de N. Golant am reusit sa descoperim si sa fixdm in cadrul
deplasarilor de teren efectuate in s. Stoianovca, raionul Cantemir (1998). In unele legende se
atesta zidirea nu a sotiei mesterului, ci doar a umbrei acesteia. Potrivit legendelor, femeile,
umbrele carora au fost zidite, mureau mai tarziu (peste 40 de zile) si deveneau ctitori ai acestor
constructii. In unele cazuri se observd un amalgam de credinte precrestine si crestine.
Confirmarea unor asemenea practici in spatiul basarabean este facutd de cercetatorii de la
Institutul Patrimoniului Cultural. In spatiul basarabean credinta legati de ,,masurarea umbrei” in
timpul constructiilor a avut o raspandire larga printre bulgari si gadgauzi inca la mijlocul sec. al
XX-lea. Potrivit respondentilor din satele de colonizare initiald, bulgarii basarabeni chiar si in
sec. al XX-lea au pastrat mult timp aceasta prejudecatd, iar satenii evitau casele in constructie, ca
mesterul sa nu le masoare umbrele. Despre aceasta practica la gagauzi marturiseste cercetitoarea
M. Marunevici [37]. Astfel, dintr-o varietate de surse, constatim ca nu doar in trecutul
indepartat, dar pana nu de mult, in regiunea carpato-balcanica se credea ca umbra unei persoane
,,zidite” in mod inevitabil duce la moartea acestui om si transformarea lui intr-un protector al
spatiului construit. Potrivit cercetatorului bulgar M. Arnaudov, semnificatia jertfei depindea de
gradul de complexitate a obiectului construit [9, p. 234-236].

Prin subcapitolul 4.2 Practici si ritualuri legate de edificarea casei traditionale autorul
formuleaza perceperile traditionale a locuintei si evidentiaza etapele ce sunt parcurse de om
pentru a separa din intregul spatiul al Universului propriul sdu microcosmos — locuinta. De
asemenea, stabileste principalele grupuri de actiuni legate de constructia casei la bulgarii din
Basarabia si depisteaza nivelului de conservare a obiceiurilor si ritualurilor (practicilor) legate de
aceste etape.

Ordonarea spatiului avea mai multe niveluri structurale de dezvoltare. In viziunea
traditionala, constructia unei noi locuinte este o cautare a centrului propriului microcosmos,
marcat clar in spatiu si fixat in timp. La diferite etape asociate cu constructia casei (alegerea
locului, timpului i materialelor de constructie, indltarea peretilor i acoperisurilor, ,,stapanirea”
noului spatiu de locuit) [12-13], componenta spatial-temporala este aplicata diferit in obiceiuri si
practici distincte.

Valabilitatea unei asemenea separari a practicilor de constructie n etape este confirmata si
de cercetatoarea romand M. Budis. Potrivit opiniei sale, ,,alegerea locului pentru construirea
casei (dar si a intregului complex gospodaresc sau chiar a unei asezari), inceperea constructiei,
zidirea peretilor, acoperirea, trecerea la casa noud, precum si obiceiurile de «obtinere a protectiel
sfintilor» pentru locatarii casei, toate jucau un rol important si aveau o mare influentd asupra
vietii viitoare in aceasta casa” [1, p. 16-17]. Limitarea spatiului casei noi se facea prin aducerea
unui sacrificiu pe locul viitoarei fundatii. In afara actiunilor legate de sacrificare, acest spatiu,
care urma sa-si schimbe semnificatia functionald, pentru o mai mare sigurantd era marcat cu un
set de obiecte utilizate 1n acest scop: bani, grau, faina, fasole, paine, crengute de busuioc, sticla
de agheasmi sau untdelemn. Iniltarea peretilor viitoarei case, in principiu, era o continuare a
procesului de delimitare a microspatiului marcat si separat de restul Cosmosului. La aceasta
etapa de constructie, este considerat important ajutorul colectiv reciproc, codificat prin legea
obignuitd a locului — medjie (medorcue, la roméni — claca, la gagauzi — medji). De regula, la
eveniment se adunau rudele, apropiatii, colegii, vecinii; participarea la astfel de activitati
colective nu putea fi refuzata. Gospodarii casei achitau pentru ajutor cu mancare si bautura, pe
care le ofereau la finele zilei de munca. Cei care au fost ajutati trebuiau, la randul lor, cand era
necesar sa vina la medjie (mai numita prin satele cercetate si ceamur) organizata de cei care i-au
ajutat anterior.
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Transformarea finald a casei intr-un spatiu de locuit, potrivit cercetatoarei bulgare T.
Boneva, se efectua prin doud ritualuri profesionale, in care rolul cel mai important revenea
constructorilor — euxane, pyxane, maxus (un fel de ,urdri de bine, binecuvantare” oferite
proprietarilor casei noi) si transmiterea cheilor de la noua casa — npowka (invitatie). Ambele
ritualuri s-au pastrat fragmentar la bulgarii din Basarabia, avand in vedere transformarile care au
avut loc in traditiile bulgarilor din Republica Moldova, atat sub influenta timpului, cat si gratie
contactelor cu alte grupuri etnice cu care coabiteaza.

La trecerea in casa noud, avea loc organizarea si neutralizarea spatiului interior, care se
realiza printr-un set intreg de actiuni ceremoniale. Seara batranii veneau la casa noud cu o
icoand, paine si sare si un vas cu apa. Lucrurile erau lasate In casa mare, in colful de rasarit,
pronuntand 1n acelasi timp formula: ,,De la noi mai putin, de la Dumnezeu — mai mult” (,,OT Hac
1o Manko — ot l'ocriox mo Muoro”). In unele sate bulgiresti, trecerea rituali avea loc de duminica
spre luni, in altele — de luni spre marti, pana la rasarit. In completarea intregului ciclu de actiuni,
vine ceremonia finald — ,,TpoHsicBane Ha KbIara, Tponsicka” (la romani se numeste ,,trecere n
casa noud”). De fapt, troneasvane se regaseste in obiceiul crestin-ortodox de sfintire a casel,
cand casa si familia primesc concomitent si un sfant-protector. La moldoveni acest eveniment se
numeste ,,hram” al casei sau al familiei. Prin aceste ritualuri legate de constructie la bulgari se
afirma definitiv legitimitatea microcosmosului noii locatii pe axa spatiald a sistemului de
coordonate. La fel, sunt separate pe axa timpului constructia casei de perioada de locuire in casa
noud, oferindu-i o directie si un anumit ritm.

Subcapitolul 4.3 Asimilarea casei prin crearea centrelor semiotice si implicarea in
evenimente legate de ciclul vietii umane este destinat determindrii principalelor centre
semiotice in locuinta bulgarilor si rolul acestora in ciclul sarbatorilor calendaristice si ciclul vietii
omului. Analizand ritualurile legate de constructie din punct de vedere al locului unde de obicei
sunt desfasurate, putem observa ca complexele ritualice sunt concentrate in jurul zidirii celor mai
importante elemente ale locuintei: fundatia, pragul, vatra, acoperigul — aproape tot ceea ce
transforma cadrul spatial intr-o casa familiala cu centrul si periferia sa sociala si ritualica. Usa
este hotarul intre doua lumi, situatd intre spatiul ,,stapanit” si cel ,,sdlbatic”, al carei jonctiune
este, de asemenea, supusd unor reguli. Pragul protejeaza spiritele bune si harul, dar impiedica
patrunderea raului din afara. Acelasi rol de hotar este atribuit si ferestrei. Pentru asigurarea
protectiei unor asemenea elemente semantice importante, in practica populara sunt cunoscute
unele actiuni apotropaice. Un alt element semantic este vatra, un simbol al casei locuite. Aceasta
este centrul semantic al locuintei, 1anga care deruleaza intreaga viata de familie. La constructia
casel, o buna parte din ritualuri si obiceiuri, rezultatul creatiei populare, se desfasoara pentru si in
apropierea vetrei. La vatrd, ca si la prag, in timpul constructiei casei noi se faceau sacrificii.
Vatra In multe practici inlocuieste casa in ,.conceptul de casd”. Evident, intr-o structura
complexa a unei case traditionale, vatra este definitd ca cel mai important element, legat
indeaproape de om. Prin urmare, in practica populard s-au dezvoltat §i unele mecanisme
suplimentare pentru a proteja aceste elemente cu semnificatie semantica importanta.

Spatiul locuintei, curtea si anexele gospodaresti au jucat un rol important in activitatile
ritualice legate de sarbatorile calendaristice ce sunt finute pe parcursul anului. Elementele
semantice ale spatiului locativ sunt implicate Tn multe ritualuri din complexul obiceiurilor legate
de ciclul de viata (nastere si botez, nuntd, deces si actiunile legate de acesta), in respectarea
reglementdrilor si interdictiilor in asa-numitele ,,rituri de trecere”. Perceptia rolului semantic al
usii si al pragului in structurarea lumii a fost exprimata intr-un set de practici rituale la diverse
popoare, inclusiv la bulgarii din Republica Moldova. In cazul , riturilor de trecere” ale bulgarilor
din spatiul actual al Republicii si Ucraina, afirmam ca o astfel de practica rituald nu a fost
adoptata de la populatia locald, dar era pastratd in varianta originald specificd Bulgariei. Acest
lucru este confirmat prin descrierea unor actiuni similare de etnograful bulgar Kr. Stoilov [20, p.
200].

Obiectele semantice detineau un rol important in organizarea spatiului locativ intern, in
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special in ceea ce tine de aplicarea principiului de varsta si sex. Utilizarea acestuia aduce ordine
lucrurilor si permite proprietarilor sd respecte randuiala pe care au stabilit-o. Totodata, in
interiorul caselor aceasta divizare era una conventionald, unde ,hotarul” era invizibil. Cea mai
des utilizata divizare observata in cazul cercetarii de fatd este impartirea casei in parti masculine
si feminine, in special in familiile patriarhale. Odata cu divizarea de gender, se produce si o alta
separare a spatiului locuit: partea cotidiana si cea sacrd. La bulgarii din Basarabia, aceasta s-a
realizat pe doua cai: fie prin transformarea unei camere intr-un spatiu neincalzit, un fel de ,,casa
mare”, in unele colonii — intreaga casa este transformata in ,,casa curatd”, in care, practic, in
intregime lipseste un sistem de incalzire.

in spatiul adiacent locuintei, curtea si anexele gospodaresti, la fel se desfasurau anumite
actiuni ritualice. Practic, pana in anii 90 ai sec. al XX-lea in curtea casei rurale se petreceau
fazele de pregatire si de desfasurare ale nuntilor, botezurilor, petrecerilor in armata (eveniment
mai nou in practica comunitatilor rurale din RSSM), riturilor legate de ciclul funerar.

in subcapitolul 4.4 autorul concluzioneazi:

Principalul mecanism apotropaic, de protectie a spatiului stapanit contra efectelor fortelor
negative, in general, a fost identic pentru majoritatea popoarelor, inclusiv pentru bulgari, si a
constat In crearea unui protector, ctitor, care, In viziunea arhaica, 1si asuma ocrotirea acestui
spatiu. Modalitatea de creare a acestor protectori ai spatiului stapanit este una comuna si se
rezuma la procesul de sacrificare — initial e jertfa umana, substituitd treptat cu o jertfa de
provenientd animala, sacrificiu fard sange (vegetald), pana la renuntarea la asemenea actiuni,
atribuitd universaliilor culturale. La baza selectdrii jertfei umane pentru acest ritual a stat
principiul fertilitatii. Cu timpul jertfa zidirii a evoluat si s-au produs substituiri esentiale, in
primul rand, in obiectul zidirii. Totodata, in unele familii mai tradifionale s-a pastrat pana acum
obiceiul de oferire a jertfei animale la Inceputul constructiei unui edificiu.

Credintele legate de constructii au fost urmate, inti in creatia populard, apoi si In creatia
literara artistica la nivel universal, de legende, balade dedicate jertfei zidirii. In folclorul si in
viziunea traditionald a bulgarilor din Republica Moldova, nivelul de conservare a acestui subiect
nu este unul inalt, in acelasi timp, credinta legatd de ,,masurarea umbrei” (derivatul jertfei zidirii)
in timpul constructiilor a avut o raspandire larga pana pe la mijlocul sec. al XX-lea printre
bulgari si gdgduzi. Astfel, au fost pastrate, intr-o masura nesemnificativa, unele cantece bazate pe
aceastd credintd, inclusiv legate de spiritul casei, falasam, aparut ca rezultat al zidirii jertfei in
constructie. Totodata, in conditiile noi, talasamul isi pierde treptat intreaga varietatea de forme si
este perceput doar ca un spirit negativ, care dauneaza casei si membrilor gospodariei acesteia.

Ciclul de practici legate de constructie este un fenomen caracteristic aproape tuturor
popoarelor. Ele insotesc fiecare etapd a constructiei. Particularitatea acestui complex de ritualuri
consta in faptul ca, in mare parte, ele se atribuie la categoria de perceperi legate de munca, in
acelasi timp, se afla in stransa legatura cu , riturile de trecere”.

Schimbarea zonei geografice de rezidenta, evolutia indelungata a traditiilor si practicilor de
constructie la colonistii bulgari, contribuie la pierderea in Basarabia de Sud a practicii de alegere
a locului constructiilor si, respectiv, determinarea ,,stdpanului” acestuia. In noile conditii socio-
economice, colonistii bulgari au primit pamant si loc de constructie in limitele clar desemnate ale
coloniei lor. In functie de planul retelei stradale a satelor, era exact prescris modul obligatoriu de
localizare a caselor in raport cu strada, cu partile lumii etc. Astfel, traditiile care si-au pierdut
semnificatia practicd, au disparut treptat.

Principalele centre ale spatiului semantic al locuintei bulgarilor din Basarabia: vatra,
pragul cu usa si ferestrele au avut 0 importanta deosebita in realizarea practicilor traditionale ce
tin de ciclul sarbatorilor calendaristice, prin realizarea acestora anume in interiorul casei, in curte
sau 1n unele anexe gospodaresti. Elementele semantice ale spatiului locativ sunt implicate in
multe ritualuri din complexul obiceiurilor legate de ciclul de viatd (nastere si botez, nunta, deces
si actiunile legate de acesta), in respectarea reglementarilor si interdictiilor in asa-numitele , rituri
de trecere” pastrate pana acum de bulgarii din Republica Moldova. Insa in cele mai dese cazuri,
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acestea sunt vazute ca parte a scenariului de eveniment.

Capitolul 5 Patrimonializarea casei traditionale a bulgarilor integreaza 4 subcapitole.
Accentul principal in subcapitolul 5.1 Experienta europeana si nationald in procesul de
salvgardare a casei traditionale este plasat pe analiza practicilor europene si nationale privind
patrimonializarea locuintelor traditionale si valorificarea lor in scopuri muzeale si turistice. In
multe tari europene (Romania, Bulgaria, Ungaria, Slovacia, Austria) se observa tendinta de
transformare a caselor tradifionale in pensiuni rurale, in spatii de conservare a patrimoniului
local, muzee, centre de mestesuguri traditionale. In continuare este analizata practica Bulgariei si
Romaniei cu modele de valorificare a potentialului mediului rural, inclusiv a caselor traditionale,
care poate fi utila Republicii Moldova in general si satelor bulgaresti din sudul tarii — in
particular.

In ultimii ani, dinamica dezvoltarii turismului rural in Bulgaria riméne una stabila, in
special, datoritd bogatiei atractiilor naturale, culturale si istorice conservate cu mare grija,
precum si a serviciilor suplimentare oferite pentru diverse activitati in aer liber. Oamenii prefera
sd se relaxeze In mediul rural optdnd pentru natura si alimentatia ecologica, iar apropierea de
traditiile autentice bulgaresti si spiritul conservator promovat in zonele rurale constituie factori
de motivare suplimentara. O modalitate aparte pentru conservarea patrimoniului cultural si a
caselor traditionale in spatiul rural au devenit muzeele etnografice din Bulgaria, amenajate in
case traditionale. Majoritatea imaginilor promovate de muzee se referd la sfarsitul sec. al XIX-
lea — inceputul sec. al XX-lea. In afara de formarea unei viziuni clare despre aspectele culturii
materiale care sunt caracteristice bulgarilor intr-o anumita regiune, muzeele situate in casele
traditionale reprezintd si colectii de obiecte ceremoniale. In unele cazuri, casa traditionald
propriu-zisa devenea obiect muzeal daca era declarata monument cultural de importanta
nationald/regionald/locala protejat de stat. In interiorul unui astfel de monument sunt organizate,
de regula, expozitii etnografice tematice, dedicate, de exemplu, mestesugurilor populare din
regiune. Complexele muzeale din Bulgaria nu sunt limitate doar la casa in sine, ele includ si
anexele gospodaresti relevante perioadei respective, reprezentdnd o parte integrd a vietii
cotidiene a bulgarilor. Conceptele unor astfel de muzee in Bulgaria se bazeaza pe principiul
interactivitatii si permit vizitatorilor nu doar sa viziteze obiective turistice, dar si sd beneficieze
de alte servicii suplimentare. De exemplu, terasele caselor traditionale bulgaresti cu doua
niveluri, transformate in muzee, sunt folosite ca ateliere de lucru pentru copii sau ca sali pentru
diverse evenimente — expozitii, programe culturale, lecturi artistice, programe muzicale,
spectacole de teatru, cursuri de master in meserii traditionale. O altd optiune este organizarea
unui atelier, in care vizitatorii muzeului imbrdcati in haine de epocd sunt fotografiati intr-un
interior autentic. Spatiul din fata muzeului este folosit pentru plein air, organizarea de concerte
in aer liber. In cazul in care nu existi case traditionale reprezentative in regiune, se procedeazi la
construirea replicii conceptuale a casei regionale tradifionale. Deja in aceasta noua ,,veche”
cladire sunt colectate expozitii tematice cu diverse teme cotidiene, sunt conservate cultura si
vechile traditii ale populatiei. Practica Bulgariei in acest sens permite sa intelegem ca muzeul
poate fi unul interesant, captivant si variat, datoritd activitifilor suplimentare ce sunt oferite
turistilor.

In Romania, dezvoltarea muzeelor etnografice, unde casele traditionale au jucat rolul de
exponate sau organizarea de muzee in casele reprezentative incepe in prima treime a sec. al XX-
lea. Unul dintre cele mai importante in acest sens este Muzeul satului, o sinteza a tipologiei
satelor din Romania, care a fost infiintat in luna mai 1936 in Bucuresti. Muzeul isi datoreaza
originea profesorului Dimitri Gusti, fondatorul Scolii Sociologice din Bucuresti. Dupa 1989,
conceptia de Muzeu al satului a fost revizuitd pe un program de prioritati clare. Acestea {in de
dezvoltarea si extinderea colectiei in aer liber, dar si de aprofundarea in continuare a cercetarii,
precum si de crearea bazei stiingifice pentru celelalte functii ale muzeului: educativa si
comunicativa cu vizitatorii. Alt muzeu de o amploare similara este Muzeul ASTRA din Sibiu.
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Satul cu casele si ulitele sale este doar fundamentul necesar pentru reconstruirea intregii filozofii
a vietii rurale.

Pe langa muzeele satului de nivel national, Tn multe regiuni ale Romaniei exista sau se afla
in stadiul de infiintare si dezvoltare muzee etnografice regionale ale satului. Un exemplu al unui
astfel de muzeu etnografic in aer liber este cel mai vechi muzeu din Roméania — Parcul National
Etnografic ,,Romulus Vuia” (municipiul Cluj-Napoca). In primul rdnd, acest muzeu este
remarcabil prin faptul ci a fost conceput ca un ,,living museum”. In casele aduse aici din diferite
subregiuni, familii din aceleasi zone din care au fost transportate locuintele trebuie sa traiasca si
sa faca acelasi lucru ca inainte de a se stabili pe teritoriul parcului [50].

Un alt tip de muzeu, practicat in Romania, destinat s transmitd imaginea functionald a
unei asezari rurale traditionale, cu toate structurile sale socioculturale, este satul-muzeu. Un
astfel de muzeu este impartit In mai multe sectiuni, fiecare fiind conceputd pentru a raspunde
anumitor tematici: gospodaria traditionald, in care sunt reprezentate case si cladiri auxiliare, in
functie de ocupatiile traditionale ale locuitorilor acestei zone etnogeografice; sectorul
sociocultural este reprezentat de structuri publice: biserica, scoala, primaria satului; sectorul
artelor decorative si mestesugurilor traditionale prin tehnicile si mestesugurile caracteristice
zonei in sec. XVIII — XIX; sectorul constructiilor specializate — reprezentat de crucifixe, fantani,
stupi de albine, stdne. Muzeele etnografice din Romania, pe langa faptul ca familiarizeaza
vizitatorii cu exponate originale, organizeaza pe parcursul anului o gama variatd de evenimente
speciale, spectacole etno-folclorice, inscendri pe baza obiceiurilor si ritualurilor populare.

in Republica Moldova exista cel putin 3 tipuri de case traditionale caracteristice celor trei
regiuni geografice — Sud, Centru si Nord. Incurajati de cresterea fluxului de vizitatori, unele sate
(in mare parte, din preajma unor obiecte de interes turistic major), au Inceput sd promoveze
traditiile si obiceiurile vechi sau uitate. Astfel, se organizeaza festivaluri cu specific traditional,
se deschid ateliere de mestesuguri traditionale locale, se infiinteaza formatiuni de muzica
traditionala. Unii de multi ani si-au deschis propriile case pentru a primi oaspeti, In acest fel
turistii pot experimenta viata intr-o casa rurald, pot servi bucate tradifionale gatite de gazda din
produse locale, deoarece utilizarea caselor vechi in scopuri turistice permite o promovare activa
nu doar a ceea ce inseamna tradifie in aspectul arhitecturii si spiritualitdtii, ci si a bucatariei.
Turistii pot interactiona si cunoaste gazda lor si oamenii din zona respectiva.

Totodata, in ultimele decenii 1n satele Moldovei se construiste haotic, fara sa fie respectate
traditia si solutiile arhitecturale, materialele de constructii. In acest sens, este necesard
incurajarea pastrarii caselor vechi tardnesti, restaurarea fideld a acestora pentru inscrierea lor in
peisajul cultural al satului moldovenesc contemporan. In unele cazuri, casele reconstruite in
scopuri turistice au suferit modificari esentiale in planimetrie si in tipul de materiale de
constructii utilizate, fara sa se tind cont de traditia si materialele de constructie ale locului. Insa
in traditia populara, casa dintotdeauna s-a aflat intr-o legaturd foarte stransa cu omul si cu viata
lui. In acest context, ar fi bineveniti adoptarea unei legi destinate salvarii si protejarii arhitecturii
traditionale din regiunile Republicii Moldova sau, cel putin, introducerea unor asemenea
prevederi in Legea privind ocrotirea monumentelor.

Practica europeana si exemplele bune de urmat din Republica Moldova sunt argumente
potrivite pentru pastrarea, promovarea si valorificarea turistica a patrimoniului traditional. Este
usor sd pierdem acest element din cultura materiala, daca nu vor fi intreprinse actiuni de salvare
la diferite niveluri. Calea de a salvgarda casele batranesti prin patrimonializare si transformare in
structuri turistice (muzee, pensiuni, centre de informare, locatii de alimentatie publicd in stil
traditional, ateliere de artizanat si mestesuguri traditionale) este mai complicatd, dar mult mai
acceptabila pentru conservarea si perpetuarea acestora.

In subcapitolul 5.2 Aspecte practice ale transformiirii casei traditionale in structuri
de primire a turistilor sunt analizate modalitati pentru utilizarea caselor traditionale bulgaresti
in scopuri turistice. Identificand suficiente exemple reusite In centrul tarii, autorul considera ca in
sudul Republicii Moldova acest gen de afacere poate fi de succes. La baza acestei idei sunt puse
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urmatoarele argumente: zonele turistice rurale sunt tot mai solicitate de catre oraseni si turistii
straini; calatoriile in raza de 30-50 km de la oragse devin competitive, comparativ cu deplasarile
pe distante lungi in strainatate; costul serviciilor prestate in agropensiuni sunt mai mici decat in
alte unitati de cazare; afacerea poate fi initiata relativ simplu si ieftin; oferta agropensiunilor este,
de regula, complexa si localizata ,,sub acelasi acoperis”, ceea ce o face foarte atractiva pentru
beneficiari.

Valorificarea potentialului caselor traditionale poate fi realizata pentru diverse scopuri:
educational-stiintifice, muzeistice, informationale, turistice, economice etc. Locuinta traditionala,
indiferent in ce va fi transformatd, devine temelie pentru conservarea si promovarea
patrimoniului cultural-spiritual, cum ar fi: sarbatori calendaristice traditionale transpuse in
festivaluri in ograda taraneasca, reconstructii de fragmente de ritualuri legate de ciclul vietii
omului, platformda de comunicare pentru oamenii de artd (pentru pictori sau mesteri populari
etc.). Procesul de constructie a casei traditionale poate deveni o tema captivantd pentru cei care
isi doresc, de exemplu, crearea de case educationale pentru a fi vizitate in mod regulat de elevii
din regiune. Totodata, serviciile oferite aici devin o bazd de autofinantare pentru pastrarea
acestui patrimoniu cultural.

La transformarea unei case traditionale bulgaresti cu anexele ei gospodaresti intr-0
agropensiune, pentru redarea specificului culturii traditionale, este necesar sa fie pastrat
autenticul cu conservarea la maxim a exteriorului si interiorului acestui complex. Potrivit
specialistilor din domeniul turismului, pentru obtinerea statutului de agropensiune investitia nu
este mare, solicita in principal doar cheltuieli ce tin de amenajarea casei. Standardele necesare
pentru transformarea unui complex gospodaresc intr-o pensiune rurald sunt stipulate in Criteriile
minime obligatorii pentru clasificarea pe stele a pensiunilor turistice si agroturistice. Desi din
2017 este abrogata obligativitatea clasificarii structurilor de cazare din mediul rural, ghidarea
dupa aceste Criterii va permite proprietarilor unor case vechi traditionale sa aprecieze starea
cladirii si diferitor elemente ale viitoarei pensiuni. Consideram ca cele mai potrivite pentru
conservarea elementlor autentice ale casei traditionale sunt criteriile pentru agropensiunea de 1
stea. De aceea, autorul analizeaza in contextul tezei mai detaliat necesitatile de reamenajare
pentru aceasta categorie de structurd de cazare. O asemenea afacere intr-0 casa batraneasca, dar
pastrata intr-o stare buna, nu necesita investitii majore, care pot fi comparabile cu o reparatie
bund, pe care o face fiecare moldovean sau bulgar in propria casa la fiecare 3-5 ani. Totodata,
daca investitia in reparatia locuintei genereaza doar cheltuieli, o investitie intr-0 agropensiune
poate deveni o sursd sigurd de venit pentru familie si pentru salvgardare a elementelor
patrimoniului cultural.

In subcapitolul 5.3 Transformarea casei traditionale bulgiresti in structuri muzeale
autorul 1isi concentreazd atentia asupra patrimonializarii casei traditionale bulgaresti cu
valorificare prin muzeificare, deoarece experienta si cercetarile ultimilor ani arata ca in viitorul
apropiat ,.,turismul si muzeele vor conlucra si activa impreuna” [8; p. 203]. Cu mici exceptii,
procesul de creare a muzeelor in Republica Moldova este la inceput de cale. Astazi aproape
fiecare asezare din tara noastrd isi pune problema conservarii patrimoniului cultural local care
,,8a prezinte o sinteza a culturii materiale si spirituale a populatiei Moldovei de la inceputuri pana
in prezent” [8, p. 191], transmiterii acestuia generatiilor viitoare in scopuri educationale, precum
sl promovarii imaginii pozitive a localitati ca destinatie turistica.

La infiintarea de noi muzee, precum si la reorganizarea celor existente, este important sa
se respecte cerintele si normele privind organizarea muzeelor si a colectiilor muzeale, care pot fi
grupate in doua categorii.

Primul grup include ceringele generale, a caror respectare permite organizarea in mod
adecvat a spatiului muzeal, selectarea unor vitrine si standuri corespunzatoare, distribuirea
uniforma intre salile muzeului a incarcaturii cantitative si calitative. Al doilea grup de norme
permite determinarea specificitatii fiecarui muzeu $i organizarea activitatilor in conformitate cu

22



trasaturile acelor teme si exponate care formeaza conceptul muzeal si in functie de ,,misiunile lui
sociale” [8, p. 179].

Analizand practica internationala cu o varietate de forme de muzeificare a monumentelor si
a patrimoniului cultural, am stabilit cd cele mai acceptabile pentru satele bulgaresti sunt
urmatoarele forme de muzee:
1) muzee etnografice sau istorice in case tradigionale individuale, prin acumularea de colectii de
arta populara materiala si intangibila (de exemplu, s. Stoianovca, raionul Cantemir);
2) muzee in afara casei tradifionale si amplasarea de colectii muzeale publice sau particulare in
incinte adaptate, cum ar fi Casa de Cultura, biblioteca, sala de restaurant, unitatea agroindustriala
etc. (de exemplu, s. Corten, or. Taraclia si or. Tvardita);
3) sat-muzeu in care este conservata istoria casei si satului traditional (o locatie posibila in
or. Taraclia).

In muzeologie sunt cunoscute doud abordari ale muzeificarii: monumentul ca muzeu si
monumentul folosit ca locatie pentru muzeu [44, p. 166]. In cazul nostru, la prima abordare,
insagi casa traditionalda a bulgarilor din Republica Moldova reprezinta un monument de
arhitectura popularad si devine expozitia centrala sau elementul principal al muzeului. Reiesind
din a doua abordare, casa traditionala poate fi utilizata in calitate de muzeu, aici fiind amplasate
expozitii dedicate diferitor tematici: unei personalititi importante pentru istoria (de exemplu,
Casa lui Olimpii Panov din or. Taraclia), istoriei localitatii sau unui eveniment (de exemplu,
tematica deportarilor staliniste a satenilor, asa muzeu exista in s. Mereni, raionul Anenii Noi),
istoriei traditiilor bulgare locale etc.

In urma cercetarii starii curente a institutiilor muzeale din Republica Moldova, in special
celor din satele bulgare de pe teritoriul tarii, a fost realizata propria clasificare a muzeelor
etnografice locale cu specific bulgaresc, luand in considerare principiile amplasarii, organizarii si
Bulgaria. S-a constatat ca muzeele sunt preponderent concentrate in cladiri adaptate sau Case de
Cultura, cu exceptia unuia privat intr-o casa traditionald de epoca. Alte locatii mai expresive nu
sunt valorificate. Acest fapt lanseaza o noud provocare pentru muzeistica din satele bulgare. Mai
jos urmeaza o caracteristica a fiecarui tip de muzeu analizat.

Muzeul amplasat intr-o casa privata poate deveni o adevarata bijuterie a muzeografiei, cu
conditia ca acesta sa se afle intr-o casa traditionalda de epocd, in care s-au pastrat elemente
autentice de decor si ale vietii cotidiene, sunt plasate corect accentele, precum si se fac
permanent actiuni relevante de informare. La fel, se asigura accesibilitatea conform unui
program stabil si vizibil publicului.

Muzeul pe ldnga scoala este un element important in procesul didactic si educational al
scolii, desi pentru publicul larg si turisti accesul este limitat la colectia muzeului, iar orele de
lucru ale muzeului sunt in functie de agenda scolara. De obicei, unul dintre profesorii scolii este
responsabil de activitatea muzeului.

Muzeul situat intr-o incapere adaptata este mai accesibil, dar programul de lucru al
muzeului este legat de cel al angajatilor Casei de Cultura, in statele de personal nu intotdeauna
existd un angajat calificat pregatit pentru desfasurarea de excursii si intdlniri cu turistii si
vizitatorii. Remarcam ca in Taraclia, Corten si Cairaclia muzeele sunt situate in cladiri separate,
totusi acestea nu reprezintd case traditionale, lipseste elementul integrator al expozitiei
etnografice ce poate oferi caracterul specific al muzeului.

Casa-muzeu etnografic este una dintre formele cele mai acceptabile de organizare a
muzeelor cu specific etnic.

Satul-muzeu etnografic din punct de vedere stiintific este cea mai avantajoasda forma de
organizare a muzeelor cu specific etnic. In sens economic, aceasta este cea mai competitiva
forma de organizare a unei astfel de structuri pentru a lucra cu vizitatorii si turistii, oferind o
gama variata de servicii turistice.
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Totodata, in sensul asigurarii durabilitatii si autofinantarii muzeelor, apare o problema de
ordin financiar. Dacd in cazul pensiunii, pe langa care poate fi organizat un restaurant, sau in
cazul centrului de artizanat, din serviciile si produsele vandute se pot asigura venituri suficiente,
in cazul muzeului este mai dificil. Totusi, practica internationald arata, iar ,,Legea muzeelor”
aprobata in redactia noua la 21.12.2017, permite muzeului sa realizeze venituri proprii prin
diferite activitati legale. La momentul actual activitatea economica a acestor structuri muzeale se
rezuma la taxe de intrare, taxe pentru filmari si inchiriere de spatii disponibile. Aceasta erodeaza
a atrage mijloace financiare pentru propria dezvoltare. Din cele relatate mai sus si pornind de la
ideea ca pentru satele bulgaresti din Republica Moldova cea mai buna optiune ar fi crearea unui
complex turistic-muzeal, care sa permita autosustenabilitatea economica, propunem crearea unui
cluster. In acest caz, cateva structuri cu functii diferite (muzeu, centru de mestesuguri populare si
agropensiune cu servicii de cazare si alimentare), dar care deservesc acelasi beneficiar
(vizitatorul sau turistul), ar putea fi situate intr-o singurd curte sau in vecinatatea imediata. Prin
urmare, oricine dintre vizitatori ar putea primi servicii depline si variate, pentru a cunoaste
indeaproape cultura materiald si imateriala a satelor bulgare, bucataria locald, posibilitate de
participare la unele obiceiuri si ritualuri. Sejurul in case cu interioare traditionale, precum si
comunicarea cu descendentii colonistilor veniti din Bulgaria sec. al XIX-lea va asigura lansarea
unoui proces de cunoastere indeaproape a culturii unei etnii de pe teritoriul tarii. Totodata, acest
complex ar putea functiona in calitate de Centru de informare a turistilor, oferindu-le si excursii
tematice diverse prin sudul Republicii Moldova. Dupa aceste modele functioneaza structuri
similare din Bulgaria sau Romania.

Concluziile la capitolul 5 rezuma cele expuse in prezentul capitol si constatd
urmatoarele:

Intensificarea in ultimii ani a cooperarii transfrontaliere si transnationale pe proiecte
culturale in locatii istorice a rezultat in sporirea procesului de salvgardare a patrimoniului
autentic. Actiunile de promovare realizate in cadrul acestor proiecte au adus la amplificarea
semnificativa a interesului turistilor fata de vizitele in spatiul rural si au influentat accelerarea
procesului de dezvoltare a activitatilor turistice in general in tard si in special — in sudul
Republicii Moldova.

Se propune adoptarea unei legi destinate salvarii si protejarii arhitecturii traditionale din
regiunile Moldovei sau, introducerea unor asemenea prevederi in ,Legea privind ocrotirea
monumentelor”. In special, suplinirea art. 2 alin. (2), dedicat monumentelor aparte sub forma de
bunuri imobile, cu sintagma ,,opere de artd monumentald, de arhitectura si de arhitectura
populard/vernaculara”, art. 2 alin. (3), dedicat ansamblurilor de monumente sub forma de bunuri
imobile, cu sintagma — ,,curti traditionale taranesti”.

Insuficienta evidenta a unor structuri turistice in mediul rural din sudul Republicii
Moldova (doar 5 structuri clasificate la situatia din 2017) serveste drept imbold pentru
inventarierea potentialului arhitectural rural, inclusiv din satele bulgaresti, cu patrimonializarea
ulterioara a unor case vechi.

Mai multe exemple din satele Moldovei confirma faptul ca acesta nise poate fi ocupata cu
succes de catre proprietarii caselor traditionale. Totodata, introducerea din 2017 cu sustinerea
organizatiilor neguvernamentale de turism, inclusiv si ADTM, in ,,Legea turismului” a sintagmei
,»casa rurala” simplifica acest proces.

Promovarea activa prin intermediul diferitor mecanisme de constientizare si stimulare a
ideii de conservare a caselor traditionale cu valorificare in scop muzeal si turistic prin diferite
modalitati va oferi proprietarilor unor case batranesti sansa sa valorifice economic, cu eforturi
financiare nesemnificative, acest imobil ca un activ in gospodaria taranului contemporan.
Cerintele si normele nationale, analizate si transpuse in acest discurs stiintific, destinate
muzeisticii pot servi drept instructiuni practice la infiintarea de noi muzee, precum si la
reorganizarea celor existente in satele bulgaresti.
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CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

Prezentarea evolutiei multilaterale a casei traditionale a bulgarilor din spatiul actual al
Republicii Moldova ca parte componenta a patrimoniului cultural a permis autorului sa ajunga la
urmatoarele concluzii generale, derivate din scopul si obiectivele studiului:
1. Analiza istoriografica a adus la determinarea gradului de cercetare a problemei evolutiei
diacronice a casei traditionale a bulgarilor din Republica Moldova. Abordarile tangentiale
aplicate in cercetarile anterioare, realizate in diferite perioade istorice pot fi comparate, dar nu se
supun unei analize critice. Cu toate acestea, materialul etnografic acumulat de predecesori,
lucrarile stiintifice publicate au contribuit la realizarea acestui studiu (subcapitolele 1.1-1.2).
2. Abordarea casei bulgarilor din Republica Moldova prin prisma apartenentei la patrimoniul
cultural material si imaterial este una corecta, confirmata de studiul scolilor stiintifice si, in
special, de lacunele observate in distingerea casei ca parte doar a culturii materiale, fara abordari
stiintifice din punctul de vedere al culturii spirituale in timpul aplicarii metodelor selectate pentru
cercetarea de fata (subcapitolele 2.1 si 2.2).
3. Cercetarile de teren au facilitat si au permis identificarea in toate localitatile incluse in arealul
de studiu (orasele Taraclia si Tvardita, satele Corten (raionul Taraclia) si Stoianovca si
Victorovca (raionul Cantemir)) caselor autentice ale bulgarilor construite sau la sfarsitul sec.
XIX sau, preponderent — in prima jumatate a sec. XX. Repertorierea caselor cu fixarea starii
actuale a acestora faciliteaza introducerea noilor informatii in circuitul stiintific prin intermediul
prezentului studiu. Existenta unei liste de case traditionale realizate ca urmare a cercetarilor de
teren a permis autorului propunerea unor solutii de valorificare ulteriora a acestora in scop
cultural, muzeistic si turistic (subcapitolele 3.1-3.3, subcapitolele 5.2-5.3).
4. Studierea factorilor care au influentat transformarile tipologice, practicile tradifionale de
constructie a caselor cu precizarea nivelului de conservare a acestora pana la momentul actual a
permis sa concluzionam:
a) Formarea asezarilor colonistilor transdanubieni pe teritoriul Basarabiei de sud a fost
influentata cel putin de 3 factori: ocuparea terenurilor libere de pe teritoriul satelor populate de
bastinasi, repopularea asezarilor parasite de tatarii nohai si formarea de noi sate de catre
colonistii bulgari pe pamanturile oferite de administratia taristd. Insa, lipsa pamanturilor pentru
familiile tinere in coloniile-mama la sfarsitul sec. al XIX-lea — inceputul sec. al XX-lea a
determinat aparitia fenomenului satelor-fiice (subcapitolul 3.1);
b) Tipul de activitate economicda a colonistilor bulgari, la fel ca si in Bulgaria, a influentat
formarea complexului locativ-gospodaresc, care includea mai multe edificii functionale. Ca
urmare a cercetarilor si analizelor comparative, s-a depistat ca unele din aceste constructii nu si-
au schimbat semnificatia si pozitia in complexul locativ-gospodaresc de la inceputul sec. al XI1X-
lea pana la inceputul sec. al XXI-lea, precum: k»wa, kyxne, masa, KypHux, xazwa, xapman etc. La
sfarsitul sec. al X1X-lea — inceputul sec. al XX-lea se formeaza un nou ,,model” al locuintei, cand
partea reprezentativa si cea locativa devin obligatorii. Existd, de asemenea, o extindere a sensului
notiunii de ,,bucatirie” asupra intregului spatiu locativ din constructia auxiliara. In Bulgaria
insagi, 0 astfel de organizare a spatiului locativ nu a fost una specificd, pe cand in Basarabia acest
model a stat la bazele asa-numitei case de Bugeac sau sud-basarabene, specifice populatiei
moldovenesti, bulgare, gagauze si germane (subcapitolul 3.2);
c) Primii 10-15 ani au fost cei mai dificili in procesul de formare a coloniilor bulgare si a
tipologiei casei, cand s-au produs schimbari importante si uneori cardinale in materialele si
tehnicile de constructie aplicate, in structura si amenajarea interna a casei de locuit a colonistilor
(subcapitolul 3.3).
5. Instituirea unui sistem inchis de administrare a coloniilor bulgare din Basarabia de Sud a adus
la reducerea contactelor colonistilor atit cu populatia locald, cat si cu metropola. Totusi
organizarea complexului locativ-gospodaresc al bulgarilor din Basarabia cel mai mult a fost
influentata de traditiile romano-moldovenesti si germane. Organizarea si amenajarea interiorului
locuintelor ramane aproape neschimbata pana la mijlocul sec. al XX-lea, dar cu trecerea timpului
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cultura urbana tot mai mult a influentat aceste schimbari nu doar la nivel de stil, ci si prin
modificari esentiale ale vocabularului (subcapitolul 3.3).

6. Modul patriarhal de viata al colonistilor, conservat de-a lungul sec. al XIX-lea — prima
jumatate a sec. al XX-lea a favorizat conservarea practicilor legate de constructii. Perioada
relativ scurta de impunere (circa 50 de ani din perioada sovietica) a unor planuri standardizate
obligatorii ale caselor a cauzat modificarea sau pierderea unui sir de perceperi si actiuni
traditionale legate de practicile de constructie la bulgarii din Republica Moldova: fenomenul
talasamului isi pierde varietatea de forme si este perceput doar ca un spirit negativ, care
dauneaza casei si membrilor gospodariei acesteia; s-a renuntat la practica de alegere a locului
constructiei si, respectiv, determinarea ,,stapanului” acestuia; dispare complexul actiunilor de
urare a bunastarii viitoarei locuinte prin actiuni magice (,,vikane, rukane, takia); intregul sistem
de masuri si actiuni consacrat atingerii succesului la fiecare etapa de constructie a fost redus din
importanta practica, treptat ajungand pe calea de disparitie (subcapitolele 4.1, si 4.2).

7. Perceperea casei bulgarilor din Republica Moldova ca parte a patrimoniului cultural imaterial
este una definitiva pentru salvgardarea traditiilor legate de sarbatorile calendaristice si ciclul
vietii umane, locuinta cu siguranta detine locul central in procesul de desfasurare a acestora —
lucru dovedit prin materialele colectate in teren de autorul acestui studiu si alti cercetitori si
sistematizate in acest demers stiintific (subcapitolul 4.3).

8. Avand in vedere experienta europeana si nationala de patrimonializare a casei traditionale,
pentru bulgarii din sudul Republicii Moldova au fost formulate modalitati de valorificare a
caselor traditionale in scop muzeistic si turistic, descrise detaliat in acest studiu (subcapitolele
2.3, 5.1, 5.2 5i 5.3), unele relatate in recomandarile de mai jOs.

Totodata, in baza concluziilor formulate, autorul vine cu un set de recomandari privind
potentialele directii de cercetare legate de tema casei traditionale a bulgarilor ca parte a
patrimoniului cultural si cu propuneri de valorificare in plan socio-cultural si economic,
relevante si pentru alte grupuri etnice din Republica Moldova:

1. Continuarea cercetarilor asupra diversitatii aspectelor materiale ale locuintelor, cu axarea pe
interferentele etnice si culturale ce au determinat formarea casei sud-basarabene la sfarsitul sec.
al XIX-lea — inceputul sec. al XX-lea. In acest sens, recomandim organizarea unor cercetiri
interdisciplinare de teren pentru fixarea unor practici si reprezentari traditionale pe cale de
disparitie, in centrul cdrora este pusa casa ca nucleu al vietii omului arhaic;

2. ldentificarea posibilitatii de introducere a cursului universitar ,,Locuinte traditionale ale
popoarelor lumii” in Curriculumul specialitatilor ,,Design arhitectural” si ,,Design interior” la
Universitatea Tehnica de Stat, alte institutii de invatamant superior cu specializari similare;

3. Completarea legislatiei nationale cu urmatoarele prevederi ce tin de ocrotirea si salvgardarea
patrimoniului arhitectural vernacular: suplinirea Legii privind ocrotirea monumentelor, art. 2
alin. (2), dedicat monumentelor aparte sub forma de bunuri imobile, cu sintagma ,,opere de arta
monumentald, de arhitectura si de arhitectura populard/vernaculara”, art. 2 alin. (3), dedicat
ansamblurilor de monumente sub forma de bunuri imobile, cu sintagma — ,,curti traditionale
taranesti”. Promovarea unei legi privind salvarea si protejarea arhitecturii traditionale din
regiunile Moldovei;

4. Inventarierea caselor traditionale vechi in fiecare raion cu organizarea ulterioara a instruirilor
la nivel raional pentru proprietarii locuintelor cu demonstrarea modalitatilor concrete de
valorificare a acestora in scopuri Socio-culturale si turistice, cu diseminarea experientei existente
in Bulgaria s Romania;

5. Pentru valorificarea economica a caselor vechi traditionale, am stabilit cateva variante de
transformare in structuri de deservire a vizitatorilor si turistilor:

a) Muzeu in diverse variatii, inclusiv sub cerul liber, ale carui exponate sunt expuse in afara
unui spatiu inchis. In cazul unor localititi rurale bulgare, in muzeu sub cerul liber pot fi
transformate unele gospodarii taranesti reprezentative, care ofera vizitatorilor o viziune completa
si complexa despre comunitatea si viata din mediul rural;
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b) Pentru organizarea pensiunilor agroturistice sau caselor rurale (un tip de structura
turistica introdus in ,,Legea turismului” din 2017) casele traditionale sunt cele mai indicate,
deoarece reprezinta arhitectura locului, sunt construite din material ecologic si corespund in mare
masura asteptarilor turistilor care aleg pentru vacanta o destinatie rurala din Republica Moldova;

c) Pe langa casa-pensiune poate fi organizat un restaurant familial, unde se ofera mai multe
variante de meniuri complete la pret accesibil. O alta varianta de oferta a serviciilor alimentare
poate fi doar amenajarea unui restaurant cu specific local sau national, in care se propun
sortimente culinare din obiceiurile gastronomice locale (cramd, carciumd) sau nationale
(bulgaresc, romanesc, gagauzesc, polonez etc.), traditionale sau specifice unor anumite zone (ex.:
Basarabia de Sud). Din punctul de vedere al gastronomiei traditionale poate fi propusa
organizarea ,,kurbanului” cu implicarea turistilor in procesul de preparare cu respectarea retetei
traditionale si de servire a acestui fel de mancare ritualica;

d) Centrul de informare turistica este creat pentru a oferi atat turistilor actuali, cat si celor
potentiali idei, recomandari si informatii importante despre calatorie in zona sau destinatia
turistica (de ex., satul bulgaresc din sudul Republicii Moldova);

e) Atelierul mestesugaresc inzestrat cu unelte si echipamente necesare, in care se desfasoara
0o muncd mestesugareasca traditionala locului, va permite turistilor sa facd cunostinta
indeaproape cu activitatile de artizanat ale bulgarilor, sa-si creeze propriul suvenir;

6. Ritualurile complexe sau unele parti ale obiceiurilor si traditiilor, legate de sarbatorile
calendaristice sau de ciclul vietii omului, pot fi transformate in exponate muzeale (imagini foto,
audio si video, instrumente pentru constructii sau chiar instalatii cu diverse tehnici de constructie
practicate de la inceputul sec. al XIX-lea pani la inceputul sec. al XXI-lea). in functie de
categoria de turisti, pot fi oferite reprezentari teatralizate — jocuri de rol — pentru diverse sarbatori
calendaristice: Sfantul Vasile, Craciunul, Sfantul Gheorghe, Sfantul Lazar, Duminica Mare,
Stantul Andrei, Sfanta Varvara etc. Cantecul popular ,,.Brpanena neBecta” poate deveni fie parte
din repertoriul formatiilor folclorice locale, fie subiect pentru scene de teatru (teatrul ,,Cmeran
netrsk”’, or. Taraclia), finand cont de faptul cad asemenea reprezentari tematice pe baza unor
traditii reabilitate deja exista la bulgarii din Republica Moldova (ex., Kykepwu, scene teatralizate
in preajma Craciunului [Konana] si Anului Nou);

7. Generalizand practicile din Romania si Bulgaria de utilizare a caselor traditionale ca atractii
rurale pentru turisti, propunem un sir de activitati suplimentare, care pot fi organizate pe langa
acestea, cum ar fi: diverse evenimente, expozitii, programe culturale, lecturi artistice, programe
muzicale, spectacole de teatru, concerte, cursuri de master in meserii traditionale, ateliere de
fotografiere, in care turistii, imbracati in haine traditionale, pot poza intr-un interior autentic,
curtea muzeului sau pensiunii poate fi utilizata pentru plein air etc.

Pe parcursul demersului stiintific autorul a confirmat rezultatele inaintate spre sustinere,
care au contribuit la solutionarea unei probleme stiintifice importante ce rezida in elucidarea
complexa a transformarilor casei traditionale si a perceperilor legate de aceasta la bulgarii din
Republica Moldova, a practicii europene si nationale de patrimonializare a mostenirii culturale,
avand ca rezultat restabilirea unui sector stiintific important al culturii si fundamentarea unui sir
de modalitati practice de valorificare a casei traditionale a bulgarilor ca parte a patrimoniului
cultural, cu utilizare ulterioara in scop muzeistic si turistic.

In pofida celor trasate anterior, rezultatele obtinute in urma cercetirilor efectuate au
anumite limite, de aceea continuarea studierii casei si a complexului locativ-gospodaresc al
bulgarilor din Republica Moldova va permite solutionarea in continuare si altor probleme
stiintifice legate de acest subiect.
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ADNOTARE
Miron Marina. Casa traditionala a bulgarilor din Republicii Moldova ca parte a
patrimoniului cultural. Teza de doctor in istorie. Specialitatea 612.01. — Etnologie.
Chisinau, 2019.

Structura tezei: constd din introducere, cinci capitole, concluzii si recomandari,
adnotari in limbile romana, rusa si engleza, bibliografie din 322 de surse, 151 pagini text de baza
si 5 anexe. Rezultatele cercetarii au fost publicate in 25 de materiale stiintifice.

Cuvinte-cheie: etnologie, bulgaristica, patrimoniul cultural, patrimonializare, arhitectura
vernaculard, materiale si tehnici de constructii, casa sud-basarabeana, bulgarii din Republica
Moldova, valorificare turistica.

Domeniul de studiu: etnologie.

Scopul lucrarii: reflectarea evolutiei multilaterale a casei traditionale a bulgarilor din
spatiul actual al Republicii Moldova ca parte a patrimoniului cultural prin efectuarea unor
cercetari complexe din perspectiva valorificarii stiintifice, socio-culturale, muzeistice, economice
si turistice.

Obiectivele lucrarii: analiza istoriografiei si determinarea gradului de cercetare a
problemei evolutiei diacronice a casei traditionale a bulgarilor din Republica Moldova;
identificarea si repertorierea caselor autentice ale bulgarilor in vederea introducerii in circuitul
stiintific, cultural si turistic; determinarea transformarilor tipologice, practicilor traditionale de
constructie a locuintelor, pentru prezentarea nivelului de conservare a acestora la etapa actuala;
examinarea modalitatilor si a nivelului de interferenta etnoculturala intre grupurile etnice de pe
teritoriul Republicii Moldova cu referire la casa traditionald; identificarea si studierea practicilor
legate de constructia si utilizarea cotidiand a casei traditionale a bulgarilor cu specificarea
modificarilor ulterioare; elucidarea importantei perceperii casei bulgarilor din Republica
Moldova ca parte a patrimoniului cultural imaterial; Studierea experientei internationale si
nationale de patrimonializare a casei traditionale prin stabilirea si incadrarea a principalelor
modalitati de valorificare a acesteia de catre bulgari In scop muzeistic si turistic.

Noutatea stiintifica: se prezinta evolutia multilaterald a casei traditionale a bulgarilor din
Republica Moldova ca parte componenta a patrimoniului cultural cu introducerea in circulatie
stiintificd materialul original de teren, aplicarea abordarii interdisciplinare la studierea casei
traditionale. Lucrarea vine sa argumenteze necesitatea patrimonializarii casei bulgare si
contureaza diverse modalitati practice de valorificare a acesteea.

Rezultatul obtinut: contribuie la solutionarea unei probleme stiintifice importante si
rezida in elucidarea complexa a transformarilor casei traditionale si a perceperilor legate de
aceasta la bulgari din Republica Moldova, a practicii europene si nationale de patrimonializare a
mostenirii culturale, avdnd ca rezultat completarea lacunelor in studiul acestei componente a
culturii si fundamentarea unui sir de recomandari practice de valorificare a casei traditionale a
bulgarilor ca parte a patrimoniului cultural, cu utilizare ulterioara in scop muzeistic si turistic.

Valoarea teoretica: materialele introduse in circuitul stiintific in premiera vor contribui
la extinderea studierii etnografice a comunittii bulgare din Republica Moldova; lucrarea ofera o
metodologie complexd de cercetare a casei si componentelor acesteia; modul de tratare a
problemei stiintifice deschide noi perspective pentru studierea interdisciplinara a domeniului.

Valoarea aplicativa a lucrarii: utilizarea rezultatelor cercetdrii la elaborarea unor
cursuri speciale universitare de etnologie si antropologie culturala, precum si de istorie, cultura si
traditii ale bulgarilor din Republica Moldova pentru elevii ciclului liceal. Recomandarile practice
sunt utile pentru mai multi proprietari ai caselor traditionale, muzee regionale si locale.

Implementarea rezultatelor stiintifice: elaborarea unui curs universitar specializat
Locuingele tradigionale ale popoarelor lumii pentru studentii specialitatilor de Design
arhitectural si Design interior. O sintezd a materialelor cercetarii stiintifice sunt introduse in
proiectul in curs de implementare ,,Platforma stiintifica pentru valorificarea patrimoniului
cultural” (Institutul Patrimoniului Cultural).
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AHHOTAIIUAS

Mupon Mapuna. Tpaaguumnonnsiii 1oM 0osrap Pecny6oankn MosioBa Kak 4acTb
KYJbTYPHOI0 Hacjeaus. /luccepranusi Ha COUCKaHUe YYeHOH CTelneH! J0KTOPa HCTOPHH.
CrnenuaabHoctb 612.01. — Imuonozus. Kmumnsy, 2019.

CTpyKTypa AuccepTALMU . COCTOUT U3 68e0eHUs, NAMU 21a8, 6bl60008, AHHOMAYULl Ha
PYMBIHCKOM, PYCCKOM M aHTJIMHCKOM SI3bIKaX, Oubauoepaguu u3 322 ucTouHUKOB, 151 cTpanun
OCHOBHOTO TEKCTa, J npunodcenuti. Pe3ynbraTel MCCIEAOBaHUS ObUIM OMyOJIMKOBAaHBI B 25
HAy4YHBIX U3JaHUIX.

KurueBbie  ciosa: 3THOJIOTHS, OosrapucTuka, KyJIbTypHOE  Haclelaue,
NaTpUMOHHAJIN3AlMs, HApOJHasl apXUTEKTypa, MaTepuallbl U TEXHUKU CTPOUTENIbCTBA, H0XKHO-
Oeccapabckuii 1om, 6onrapel Pecriydbnuku MosnjoBa, TypucTHYECKOE OCBOCHUE.

ObJs1acTh HCCJIeI0BAHMS : STHOJIOT U

Leas wucciaeqoBaHMsA: BBIABICHHE XapakTepa TpaHCPOpMALUK TPAJAUIIUOHHOTO
00JrapcKoro omMa Kak 4acTu KyJlbTypHOro Hacienusi PecnyOmuku MosgoBa mocpeacTBOM €ro
KOMIUIEKCHOI'O HCCIEAOBAHUSA C TOYKM 3PEHMS HAy4YHOM, COLMO-KYJIbTYPHOH, MY3€HHOM,
HDKOHOMHUYECKON U TYPUCTUYECKON [IEHHOCTH.

3agauu uMcciae0BAHUS: aHAINU3 HCTOpHOrpaduu MO TPAAUIIMOHHOMY OOJTrapcKoMy
xwimigy B PecnyOnuke MongoBa U ompenelieHue CTENeHH HM3YyYEeHHOCTH CaMOM TeMbl;
uAeHTU(UKAIMSA, OMHUCAaHWE W CHCTEMaTH3allus TPAJAMIMOHHBIX JOMOB Ooyirap C IENbI0
BKJIIOUEHUSI MX B HAyYHBIM, KYIbTYPHBIM U TYPHUCTUYECKUH OOOPOT; BBISIBICHHWE M3MEHEHHH B
IIPAKTUKE CTPOUTEILCTBA KWIMIIA Oojrap C LENbI OIpPENEIeHHs] CTEHNEHH COXPaHHOCTH
TPAAUIMOHHOTO JIOMa B HACTOAILEEe BpEMs; OIPEACNICHUE XapaKTepa STHOKYJIbTYPBIX
B3aMMOJICHCTBHI C JPYTUMH 3THUYECKUMHU OOIIHOCTSMU; BBISIBIEHUE PO 00bIYaeB U 00PSI0B,
CBS3aHHBIX C JOMOM KaK HEOTHEMJIEMOW YacTH TyXOBHOW HACJEIUsl; aHAIU3 MEXIyHApOJHOTO
OTIbITAa COXPAHEHUS TPAJUIIMOHHBIX TOMOB M OINpEAeTIeHHEe OCHOBHBIX CIIOCOOOB JallbHEHIIIEeTo
UX HUCIIOJIb30BAHUS B MYy3€HHBIX U TYPUCTUUYECKUX LIETISIX.

HoBu3Ha HW OpPHUIMHAJBHOCTB: MHOTOACIIEKTHOE OTpakeHHe TpaHchopmanuu
TPaJULMOHHOTO OOJIFAPCKOro JIoMa KaK 4acTu KyJabTypHoro Hacneaus PecryOmmku MonnoBa;
BBEJICHUE B HayuyHblii 000pPOT OpPUTMHAJIBHOIO IOJIEBOIO MaTepuala; IpUMEHEHHUE
MEXUCIUIUIMHAPHOTO MOJIX0Aa NPU MCCIEIOBAHUU TPAJUIMOHHOIO SKUJIMINA; 0OOCHOBaHHE
HE00XO0UMOCTH NAaTPUMOHHU3AUH O0JIrapCKOIo KWINIIA U U3JI0KEHNE IPAKTUUECKUX CII0CO00B
MCIIOJIb30BaHUs J0Ma B Ka4eCTBE 00BEKTA KyJIbTYPHOI'O HACIIEIUSI.

ITosydyeHHblii pe3yabTaT: COCOOCTBYET PEUICHHIO BayKHOH HAy4HOUl MpodJeMbl U
COCTOHUT B KOMHIEKCHOM OC8eujeHuy N3MEHEHUI TUIIOJIOTUH JKUJIUILA U MIPEJICTAaBICHUH O JoMe
y 6onrap Pecny6onuku MonjgoBa; mpUMeHEHHE MEXIYHApOJHOrO OINbITa MO MaTPUMOHHU3AIMU
KYJIBTYPHOT'O HACJEIUs, YUMo 8 C8010 o4epedb npueedem K BOCIOIHEHHUIO TPOOEIIOB B U3YUYEHUU
JTAHHOTO KOMIIOHEHTa KYJbTYpbl, OOOCHOBAaHHIO psAJla MPAKTUYECKUX CIIOCOOOB COXPAHEHUs
TPAaJUIIMOHHOTO OO0JIFApCKOTO JIOMa OJi UCNOIb308aHUS €T0 B MY3€HHBIX U TYPUCTHUECKUX
LEJSIX.

Teopernueckasi 3HAYUMOCTB: PsJI MaTepUaioB, BBEJCHHBIX B HAay4HbI 00OpOT
BIIEPBbIE, MOT'YT CIIOCOOCTBOBAaTh DPACIIMPEHMIO AMAaINa30Ha ATHOTPAapUUECKUX HCCIeT0BaHHUN
6onrap Pecriybnuku MosioBa; paboTta nmpeniaraet KOMIDIEKCHYIO METOIO0JIOTHUIO UCCIEAOBaHUS
JIOMa U €ro COCTaBJSIOIIMX; CHOCOOCTBYET BBEJICHHIO MEXIAMCLUMIUIMHAPHOTO TMOAXO0JA B
W3YYEHUU TPATUIIUOHHOTO JKUJIHIIA.

IIpakTHyeckass 3HAYUMOCTD: HCIOJIb30BaHUE PE3YIHTATOB B pa3paboTKe ClieUaIbHbBIX
KypCOB IO 3THOJIOTMM M KYJIbTYpHOW aHTpomojioruu; no mnpeamery «Mcropus, KyiapTypa H
Tpaauiuu 6onrap Pecryonuku MonmoBay. [IpakTnyeckue peKOMEHIaM| MOTYT OBITh TIOJIE3HBI
BJIa/I€TbIaM TPAAULIMOHHBIX JOMOB U JUIsl PETHOHAIBHBIX U MECTHBIX MY3€EEB.

BHenpenue Hay4yHBIX Ppe3yJbTATOB. CIEHUAIM3UPOBAHHBIM YHUBEPCUTETCKUN Kype
«TpanuuMOHHBIE XWIMILA HApPOJOB MHUpPa» il CTYACHTOB CIELUUATbHOCTEH apXUTEKTYpHOTO
JIu3aiiHa U Au3aiiHa MHTepbepa. Marepuaibl HAy4HOTO UCCIIEI0BAaHUS BBEACHBI B HAXOIAIINNCS
B peanuzanuu npoekT «Hayunas miargopma Mo HCHONB30BAHUIO KYJIBTYPHOTO HACIEAUS
(Muctutyr KynsrypHoro Hacnenus).
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ANNOTATION
Miron Marina. Traditional House of Bulgarians from the Republic of Moldova as part of
the cultural heritage. PhD thesis in history. Specialty 612.01. - Ethnology. Chisinau, 2019.

Structure of the thesis: consists of introduction, five chapters, conclusions and
recommendations, annotations in Romanian, Russian and English, bibliography from 322
sources, 151 basic text pages and 5 annexes. The results of the research were published in 25
scientific publications.

Key-words: ethnology, Bulgarian studies, cultural heritage, patrimonialization,
vernacular architecture, building materials and techniques, South-Basarabian house, Bulgarians
from the Republic of Moldova, tourist valorisation.

Field of study: ethnology

The aim: reflecting the multilateral evolution of the traditional Bulgarian house from the
current space of the Republic of Moldova as part of the cultural heritage by carrying out complex
researches from the perspective of scientific, socio-cultural, museum, economic and tourist
value.

The objectives: analyzing the historiography and determining the degree of research of
the problem of the diachronic evolution of the traditional Bulgarian house in the Republic of
Moldova; identification and re-listing of the authentic houses of the Bulgarians in order to be
introduced in the scientific, cultural and tourist circuit; the determination of the evolution of the
typology, of the traditional construction practices, in order to establish the level of preservation
of the houses up to the present time, through the internal and external factors; the synthesis of the
ethnocultural interference domains related to the traditional house between the ethnic groups on
the territory of Moldova; highlighting the importance of housing perception as part of the
immaterial heritage of Bulgarians and identifying opportunities for their preservation and use for
tourism purposes; specifying the changes that occurred to Bulgarians in the Republic of
Moldova, in the context of the housing construction practices; analyze the different experience of
capitalizing traditional houses by means of patrimonization and the establishment of the main
ways of further capitalizing on the traditional Bulgarian house in a museum and tourist aims.

Scientific novelty: presentation of the multilateral evolution of the traditional house of
the Bulgarians in the Republic of Moldova as part of the cultural heritagewith the introduction
into the scientific circulation of the original field material, applying the interdisciplinary
approach to the study of the traditional house; the work argues for the necessity of
patrimonialisation of the houses and outlines various practical ways of using as a cultural
heritage.

The obtained result: it contributes to solving an important scientific problem and
consists in the complex elucidation of the transformation of the traditional houses and the
perceptions connected with them to the Bulgarians in the Republic of Moldova, the European
and national practice of patrimonization of the cultural heritage, resulting in completing gaps in
the study of this culture component and foundation of a series of practical ways of their
preservation as part of the national heritage, for later use for museum and tourist purpose.

Theoretical value: the materials introduced in the scientific circuit, some for the first
time, will contribute to the amplification of the ethnographic study of the Bulgarian community
in the Republic of Moldova; proposes a complex research methodology for the house;
contributes to the relaunching of the multilateral research of traditional Bulgarian houses.

The applicative value: the results of the research can be used for the development of

special courses of ethnology and cultural anthropology; history, culture and traditions of
Bulgarians in the Republic of Moldova for high school students. Practical recommendations can
also be helpful to owners of traditional houses, regional and local museums.
Implementation of scientific results: the results of research was achieved by developing a
specialized university course The traditional dwellings of the peoples of the world for the
students of the specialties of Architectural Design and Interior Design. A synthesis of the
scientific research materials are introduced in the project under implementation ,, The scientific
platform for the valorization of the cultural heritage ” (Institute of Cultural Heritage).
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