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REPERELE CONCEPTUALE ALE CERCETARII

Actualitatea temei. Evenimentelor sportive, precum si altor evenimente pe care se poate
paria le este caracteristicd imprevizibilitatea. Dar aceste evenimente sunt susceptibile de
manipulare, iar pe un eveniment manipulat se poate paria.

Faptele de manipulare a unor evenimente, mai cu seama, a celor sportive si, respectiv, de
pariere pe acestea, nu sunt noi. Ele au aparut odatd cu sportul, insa au luat amploare in ultimul
timp. Acestea au intrat in vizorul mai multor foruri europene si internationale, care au decelat
pericolul lor social.

De exemplu, in Rezolutia din 2 februarie 2012 privind dimensiunea europeand a sportului,
Parlamentul European a indemnat statele membre ale Uniunii Europene sa ia toate masurile
necesare pentru a preveni, a incrimina si a pedepsi activitatile ilicite care afecteaza integritatea
sportului, in special atunci cand sunt legate de pariuri, intelegdnd prin aceasta ca ele implica
manipularea cu buna stiinta si in mod fraudulos a rezultatelor unei competitii sportive sau ale unei
etape a competitiei cu scopul de a dobandi avantaje care nu se bazeaza exclusiv pe practicile
sportive obisnuite sau pe incertitudinea asociatd acestora.

In acest context, s-a recunoscut ci federatiile sportive nu dispun de mijloace structurale si
juridice pentru a actiona in mod efectiv impotriva aranjirii meciurilor! [din punct de vedere
terminologic, sintagmele ,,aranjarea meciurilor” si ,,manipularea competitiilor sportive” sunt
utilizate in mod intersanjabil in actele europene si internationale?].

Totodata, in Rezolutia din 14 martie 2013 referitoare la aranjarea meciurilor si coruptia in
sport, Parlamentul European a solicitat, inter alia, Comisiei Europene sa incurajeze explicit toate
statele membre ale Uniunii Europene sa includa aranjarea meciurilor in legislatia lor nationald
penala pentru a stabili sanctiuni minime comune adecvate si pentru a garanta eliminarea lacunelor
existente de o manieri care si respecte drepturile omului®.

Nu in ultimul rand, in Rezolutia din 2 februarie 2017 referitoare la o abordare integrata a
politicii in domeniul sportului: buni guvernanti, accesibilitate si integritate®, Parlamentul
European a solicitat statelor membre ale Uniunii Europene sa incrimineze intr-o norma aparte

(speciald) fapta de aranjare a meciurilor.

1 European Parliament resolution of 2 February 2012 on the European dimension in sport (2011/2087(INI)).
Disponibil: https://bit.ly/314Xffo

2 UNODC 10C Booklet for legislators. Model Criminal Law provisions for the prosecution of competition
manipulation, p. 6. Disponibil: https://bit.ly/2z2Ze0C

3 European Parliament resolution of 14 March 2013 on match-fixing and corruption in sport (2013/2567(RSP)).
Disponibil; https://bit.ly/3hg27MH

4 European Parliament resolution of 2 February 2017 on an integrated approach to Sport Policy: good governance,
accessibility and integrity (2016/2143(INI)). Disponibil: https://bit.ly/2Cl1goQ
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Astfel, Parlamentul European le-a transmis statelor membre ale Uniunii Europene un mesaj
cat se poate de clar si raspicat: pentru prevenirea si combaterea eficienta a faptei de manipulare a
unui eveniment sportiv (indiferent daca este comisa pentru parierea pe un rezultat ,,cert” sau daca
este comisa pentru atingerea unor obiective sportive sau de altd natura etc.) trebuie sa intervina cea
mai ,,ascutita sabie”, i.e. dreptul penal ca ultima ratio.

Pentru ca acest deziderat sa devina realitate si avand in vedere cd ,,organizatiile criminale
opereazd la nivel international si au legaturi pe intreg globul, astfel incét nicio institutie, niciun

stat si nicio organizatie nu ar putea si abordeze problema aranjirii meciurilor pe cont propriu’®

, S~
a pledat pentru adoptarea unui act international in materie. Aceasta sarcina i-a revenit Consiliului
Europei, care a elaborat Conventia privind manipularea in competitiile sportive®.

Asadar, pe 18 septembrie 2014, cu prilejul desfasurarii conferintei Consiliului Europei din
Magglingen/Macolin, la care au participat ministrii sportului, Conventia in discutie a fost deschisa
spre semnare pentru toate statele lumii. Ea a intrat in vigoare pe 1 septembrie 2019.

In Preambulul acestei Conventii se accentueaza ca ,.fiecare tara si tip de sport din lume pot
fi afectate de manipularea competitiilor sportive si [...] cd acest fenomen, ca 0 amenintare globala
asupra integritatii sportului, are nevoie de un raspuns la nivel mondial, care, de asemenea, trebuie
sa fie sprijinit de statele care nu sunt membre ale Consiliului Europei’. [...] [S]portul bazat pe o
competitie corecta [...] este imprevizibil [...]; [...] [iar] manipularea competitiilor sportive poate fi
legata sau nu de pariurile sportive si trebuie pedepsiti in toate cazurile”®.

Plecand de la aceste premise, unul dintre obiectivele Conventiei privind manipularea in
competitiile sportive 1l constituie prevenirea, descoperirea si sanctionarea manipularii
competitiilor sportive nationale si internationale [art. 1 alin. (2) lit. a) din Conventie].

in particular, potrivit art. 15 din Conventia in discutie, ,,[f]iecare Parte va prevedea ca
legislatia sa nationala sd supuna sanctiunilor penale manipularea competitiilor sportive, in cazul in
care sunt implicate practici de constrangere, de coruptie si necinstite, dupa cum sunt definite in

legislatia national™®

. Dest 1n acest articol nu se mentioneaza nimic despre pariurile aranjate,
Oficiul Natiunilor Unite pentru Droguri si Crime, precum si Comitetul International Olimpic au
semnalat ca pentru a asigura o lupta eficienta impotriva aranjarii meciurilor si pentru ca legislatia

interna sa fie in concordanta cu obiectivele Conventiei Consiliului Europei privind manipularea in

5 European Parliament resolution of 14 March 2013 on match-fixing and corruption in sport (2013/2567(RSP)).
Disponibil: https://bit.ly/3hg27MH

¢ Council of Europe Convention on the Manipulation of Sports Competitions, Magglingen/Macolin, 18.1X.2014
(CETS No. 215). Disponibil: https://bit.ly/311r40C

" Ibidem.

& Ibidem.

% Ibidem.



competitiile sportive este recomandabil ca statele sa incrimineze fapta de pariuri aranjate in mod
separat fati de fapta de manipulare a unui eveniment®. Intr-adevir, fapta de pariuri aranjate nu
trebuie vazuta ca un appendix.

Cele enuntate supra pot fi extrapolate la evenimentele de alta natura care sunt susceptibile
de manipulare si pe care se poate paria.

Prin urmare, fapta de manipulare a unui eveniment sportiv sau de alta natura, precum si fapta
de pariuri aranjate constituie un ,,flagel” care afecteaza valorile sportului si ale pariurilor si care
trebuie tratatd (pedepsitd) cu mijloace represive adecvate (de drept penal)!l. Aceste fapte pot fi
comise chiar si acolo unde domeniul pariurilor constituie monopol de stat'?, cum este cazul
Republicii Moldova. Incriminarea acestor fapte nu reprezinta o folosire excesiva sau 0 expansiune
nejustificata a dreptului penal, ci un raspuns pe masurd impotriva acestui flagel. De altfel,
instantele de judecati ale unor state au pronuntat sentinte de achitare'® a persoanelor invinuite,
precum si au respins cereri de asistenti juridica intentionald in materie penald', din cauza absentei
in dreptul intern a normelor care ar stabili raspunderea penald pentru manipularea unui eveniment
si pentru pariurile aranjate.

Constientizandu-se aceasta situatie, faptele in discutie au fost incluse pe agenda
legislatorilor. Nu face exceptie nici legislatorul din Republica Moldova. Astfel, pe 21 martie 2013,
Parlamentul Republicii Moldova a adoptat Legea nr. 38 pentru modificarea si completarea unor
acte legislative®® (in continuare — Legea nr. 38/2013). Prin aceasti Lege, Codul penal al Republicii
Moldova® (in continuare — CP RM) a fost completat cu doui articole noi: art. 2421 Manipularea
unui eveniment” si art. 2422 , Pariurile aranjate”. In subsecvent, au fost modificate dispozitiile de
la alin. (1) art. 333 ,,Luarea de mitd” si de la alin. (1) art. 334 ,,Darea de mitd” din acelasi Cod,
astfel incat sa devina posibila aplicarea raspunderii penale pentru luarea de mita de catre un
participant la un eveniment sportiv sau la un eveniment de pariat si, corelativ, pentru darea de mita

unui participant la un eveniment sportiv sau la un eveniment de pariat.

10 UNODC 10C Booklet for legislators. Model Criminal Law provisions for the prosecution of competition
manipulation, p. 18. Disponibil: https://bit.ly/2z27e0C

U1 Renita Gh. Oportunitatea incrimindrii faptei de manipulare a unui eveniment (art. 242! CP RM). In: Integrare prin
cercetare si inovare. Conferinta stiintificd nationald cu participare internationala (Chisinau, 28-29 septembrie 2016).
Rezumate ale comunicérilor. Stiinte juridice. Vol. I. Chisinau: CEP USM, 2016, p. 98-101; Renitd Gh. Justificarea
stabilirii raspunderii penale pentru pariurile aranjate (art. 242> CP RM). In: Op. cit., p. 94-98.

12 Renita Gh. The impact of monopolization of the gambling sector in the Republic of Moldova on criminal liability
for manipulation of an event and arranged bets. in: Juridical Tribune, 2018, vol. 8, special issue, p. 74-96.

13 Bundesgericht. Tribunal penal federal. Strafrechtliche Abteilung. Urteil vom 11 Dezember 2017. 6B_544/2017.
Disponibil: https://bit.ly/3gIRtUs

14 Bundesgericht. Tribunal penal federal. Corte dei reclami penali. Sentenza del 7 giugno 2013. RR.2013.46-47.
Disponibil: https://bit.ly/3dvRum6

5 Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2013, nr.75-81.

16 Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2009, nr.72-74.
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Aceasta lucrare analizeaza particularitatile raspunderii penale pentru infractiunile prevazute
la art. 242 si 2422 CP RM.

Fapta de manipulare a unui eveniment este incriminati in art. 242* CP RM intr-o varianti-
tip si intr-o varianti agravati. Varianta-tip de infractiune, previzuta la art. 242% alin. (1) CP RM,
constd in incurajarea, influentarea sau instruirea unui participant la un eveniment sportiv sau la un
eveniment de pariat sa Intreprindd actiuni care ar produce un efect viciat asupra evenimentului
respectiv, cu scopul de a obtine bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, care nu i
se cuvin, pentru sine sau pentru o altd persoand. Aceastd conduita se pedepseste cu amenda de la
2.350 la 4.350 de unitati conventionale sau cu inchisoare de la 1 la 3 ani, in ambele cazuri cu
privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen
de pana la 3 ani, iar persoana juridica se pedepseste cu amenda de la 6.000 la 9.000 de unitati
conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

In varianta sa agravata, previazuta la art. 242* alin. (2) CP RM, manipularea unui eveniment
poate fi comisa de un antrenor, un agent al sportivului, un membru al juriului, un proprietar de
club sportiv sau de o persoani care face parte din conducerea unei organizatii sportive. In aceasti
situatie, doar persoana fizica se pedepseste cu amenda de la 3.350 la 5.350 de unitati conventionale
sau cu inchisoare de la 2 la 6 ani, in ambele cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii
sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de la 4 la 7 ani.

La randul ei, fapta de pariuri aranjate este incriminati in art. 2422 CP RM intr-0 varianti-tip
si Intr-o varianta agravata.

Varianta-tip de infractiune, previzuti la art. 2422 alin. (1) CP RM, consti fie in parierea pe
un eveniment sportiv sau pe un alt eveniment de pariat, fie in informarea altor persoane despre
existenta unei intelegeri in privinta trucarii acelui eveniment in intentia de a le determina sa
participe la pariul respectiv, savarsitd de catre o persoand care cunoaste cu certitudine despre
existenta unei intelegeri privind trucarea acelui eveniment. Astfel de actiuni Se pedepsesc cu
amenda de la 2.350 la 4.350 de unitati conventionale sau cu inchisoare de la 1 1a 3 ani, iar persoana
juridica se pedepseste cu amenda de la 6.000 la 8.000 de unitati conventionale cu privarea de
dreptul de a exercita o anumita activitate.

Varianta agravati de infractiune, previzuti la art. 2422 alin. (2) CP RM, presupune ci
infractiunea specificata la alin. (1): este savarsita de un grup criminal organizat sau de o organizatie
criminala [lit. a)]; cauzeaza daune in proportii deosebit de mari [lit. b)]. In asemenea cazuri,
infractiunea de pariuri aranjate se pedepseste cu amenda de la 3.350 la 5.350 de unitati
conventionale sau cu inchisoare de la 2 la 6 ani, iar persoana juridica se pedepseste cu amenda de

12 9.000 la 11.000 de unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.
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Totusi, legislatorul din Republica Moldova a admis incongruente normative. Mai exista si
discrepante conceptuale intre art. 2421 si 2422 CP RM si prevederile Conventiei Consiliului
Europei privind manipularea in competitiile sportive. Desigur, aceasta se explica prin faptul ca
Conventia in discutie a precedat adoptarea art. 242! si 2422 CP RM. Parlamentul Republicii
Moldova a ratificat!’ aceasti Conventie in 2018. Dar in loc si ajusteze prevederile normative
nationale la cele conventionale, legislatorul doar a modificat (i.e. a redus) limitele pedepselor
aplicabile conform art. 242 si 2422 CP RM*®, Problemele de esentd raman nesolutionate. De
asemenea, constatdm lipsa unor monografii sau teze de doctorat in care s-ar analiza particularitatile
raspunderii penale pentru manipularea unui eveniment si pentru pariurile aranjate. in doctrina
juridica din Republica Moldova, aceste infractiuni reprezinta inca o tema ,,exotica”.

Toate acestea reclamai aparitia unor dificultiti in aplicarea si interpretarea corecti a art. 2421
si 2422 CP RM. Acest fapt conduce la pronuntarea unor hotirari judecitoresti diametral opuse si,
in consecintd, genereaza incertitudine si insecuritate juridica pentru destinatarii legii. Mai mult,
chiar si persoanele dotate cu competenta aplicarii legii penale se afla in dificultate, fiind puse in
situatia de a alege Intre mai multe variante posibile, in lipsa unei practici judiciare consolidate.

In aceste conditii, actualitatea si importanta temei nu poate fi pusi la indoiald. Asadar,
trebuie efectuat un studiu stiintific argumentat vizand raspunderea penald pentru infractiunile
previzute la art. 242" si 2422 CP RM.

Descrierea situatiei in domeniul de cercetare si identificarea problemei de cercetare. In
Republica Moldova, doar S. Brinza si V. Stati au analizat, din punct de vedere juridico-penal,
infractiunile de manipulare a unui eveniment si de pariuri aranjate. In lucririle autorilor mentionati
nu exista discrepante conceptuale de la 0 lucrare la alta. Dimpotriva, se atestd o succesiune logica
aideilor, fapt care le permite celor dotati cu competenta aplicrii legii penale si se inspire. In ciuda
acestui fapt, exista mai multe contradictii jurisprudentiale care necesita a fi remediate.

Totodata, printre oamenii de stiinta din alte state care au cercetat infractiunile in discutie se
numara: R. Hess, H. Opie, G. Lim, S. Steele (Australia); D. Hill (Canada); S.VV. Kuzmin, N.A.
Ovcinnikova, V.V. Saraev, M.A. Procopet, D.M. Jubrin (Federatia Rusa); W. Andreff, L. Vidal
(Franta); J. Peurala (Finlanda); Ph.V. Boss (Elvetia); M. Breurer, J. Bosing, T. Felts, J. Hofmann,
J. Maier, H. Satzger (Germania); A.E. Manoli (Grecia); A.D. Ronco, A. Lavorgna, E. Musco
(Italia); N. Gokhale (India); S. Zaksaité (Lituania); J. Anderson, K. Carpenter, D. Forrest, T. Serby

17 Legea nr. 285 din 29 noiembrie 2018 pentru ratificarea Conventiei Consiliului Europei privind manipularea in
competitiile sportive. in: Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2018, nr. 513-525.

18 | egea nr. 207 din 29 iulie 2016 pentru modificarea si completarea unor acte legislative. in: Monitorul Oficial al
Republicii Moldova, 2016, nr. 369-378; Legea nr. 179 din 26 iulie 2018 pentru modificarea si completarea unor acte
legislative. In: Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2018, nr. 309-320.
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(Marea Britanie); A. Duval, K.L. Jones, M. Olfers, B.V. Rompuy, T. Spapens (Olanda); C. Arslan
(Turcia); M. Huggins, G.A. Pascual (Spania); S.P. Griffin, J.T. Holden, M.R. Rodenberg (Statele
Unite ale Americii); O.l. Bezpalova, K.P. Zadoia (Ucraina); S. Cornelius (Republica Africa de
Sud); K.S. Azberghen (Republica Kazahstan) etc.

Materialele stiintifice la tema tezei publicate peste hotare se caracterizeaza printr-un continut
vast, cu abordari exegetice, dogmatice si critice, insa axa conceptuald a acestora este divergenta.
In particular, existd polemici referitoare la: 1) oportunitatea incriminrii faptelor de manipulare a
unui eveniment si de pariuri aranjate; 2) natura juridica a acestor infractiuni; 3) obiectul juridic;
4) structura laturii obiective; 5) evenimentele susceptibile de manipulare si, respectiv, pe care se
poate paria; 6) daca manipularea unui eveniment si, corespunzator, pariurile vizeaza rezultatul
final sau parti componente ale evenimentului in discutie etc.

Totusi, aceste divergente se datoreaza continutului diferit al normelor care stabilesc
raspunderea pentru manipularea unui eveniment si pentru pariurile aranjate. Lucrarile acestor
autori pornesc de la premise legislative diferite.

Ca rezultat al analizei comparative a situatiei existente in domeniu, formulam urmatoarea
problema de cercetare: elaborarea instrumentarului de identificare a elementelor constitutive ale
infractiunilor de manipulare a unui eveniment si de pariuri aranjate, fapt care va conduce la
clarificarea pentru teoreticienii si practicienii din domeniul dreptului penal a particularitatilor
raspunderii pentru infractiunile previzute la art. 2421 si 2422 CP RM, in vederea prevenirii si
combaterii cat mai eficiente a infractionalitatii in aceasta sfera.

Scopul si obiectivele lucrarii. Scopul tezei consta in efectuarea unei cercetari aprofundate
a raspunderii penale pentru manipularea unui eveniment si pentru pariurile aranjate, in
identificarea si solutionarea problemelor teoretico-practice legate de aceste infractiuni, precum si
in formularea unor recomandari pentru eficientizarea cadrului incriminator in materie si aplicarea
corecti si uniformi de citre instantele de judecati a art. 2421 si 2422 CP RM.

In vederea atingerii scopului propus, am trasat urmatoarele obiective:

— caracterizarea juridico-penala a elementelor obiective si subiective ale infractiunilor
previzute la art. 2421 si 2422 CP RM, precum si a elementelor circumstantiale agravante;

— conturarea particularititilor cumulului rdspunderii penale cu raspunderea disciplinara,
inclusiv din perspectiva principiului ne bis in idem;

— determinarea cazurilor de conexitate etiologicd a infractiunilor de manipulare a unui
eveniment si de pariuri aranjate;

— relevarea problemelor de calificare juridica a infractiunilor de manipulare a unui

eveniment si de pariuri aranjate si, In consecinta, formularea unor solutii;
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— estimarea gradului de previzibilitate al termenilor si notiunilor cu care opereaza
legislatorul in art. 2421 si 2422 CP RM;

— stabilirea ipotezelor in care participantul la un eveniment sportiv sau de pariat poate fi
tras la raspundere pentru manipularea evenimentului in care evolueaza,

— studierea practicii judiciare si identificarea problemelor cu care se confruntd cei dotati cu
competenta aplicarii legii penale si, respectiv, inaintarea unor solutii;

— evidentierea carentelor admise de citre legislator in normele previzute la art. 2421 si 2422
CP RM;

— formularea propunerilor de lege ferenda menite sa imbunatateasca cadrul legal existent
privind raspunderea penala pentru faptele de manipulare a unui eveniment si de pariuri aranjate;

— argumentarea oportunitatii incrimindrii faptei participantului la un eveniment sportiv/de
pariat de a elimina partial sau total caracterul imprevizibil al evenimentului in care evolueaza.

Metodologia cercetarii stiintifice. Pentru realizarea scopului propus si a obiectivelor
trasate, au fost utilizate metoda logica, metoda comparativa, metoda istorica etc. Cercetarile
efectuate se bazeaza pe studierea doctrinei, legislatiei si practicii instantelor judecatoresti din
Republica Moldova si din Romania, a Curtii Europene a Drepturilor Omului, a Curtii de Justitie a
Uniunii Europene, precum si a Curtii de Arbitraj Sportiv de la Lausanne. Am mai avut in vedere
practica Curtii Constitutionale a Republicii Moldova si a Curtii Constitutionale a Romaniei.

Noutatea si originalitatea stiintificd. Elementul de noutate si originalitate al tezei in
peisajul juridic din Republica Moldova este evident. Cu o vechime de aproximativ sapte ani in
sistemul nostru de drept, infractiunile previzute la art. 242* si 2422 CP RM sunt cvasi-neexploatate
atat la nivel teoretic, cat si, mai ales, la nivel practic. Este prima lucrare de acest gen in care a fost
analizatd practica judiciard privind aplicarea raspunderii penale pentru manipularea unui
eveniment si pentru pariurile aranjate. In acest sens, am formulat concluzii si recomandari in
vederea interpretdrii si aplicarii corecte a normelor in discutie, precum si in vederea perfectionarii
legislatiei in materie.

Semnificatia teoretica a lucririi se concretizeaza in: (i) definirea bazelor conceptuale ale
studiului de drept penal privind raspunderea pentru manipularea unui eveniment si pentru pariurile
aranjate; (ii) stabilirea naturii juridice a infractiunilor previzute la art. 242! si 2422 CP RM;
(iii) sistematizarea abordarilor teoretice si practice referitoare la stabilirea elementelor constitutive
— obiective si subiective — ale infractiunilor previzute la art. 2421 si 2422 CP RM; (iv) trasarea
unor noi perspective privind raspunderea penala pentru manipularea unui eveniment si pentru
pariurile aranjate; (v) analiza interdisciplinard a normelor de incriminare previzute la art. 242" si

242% CP RM.



Valoarea aplicativa a lucrarii consta in urmatoarele: a) interpretarea notiunilor ce apar in
art. 242 si 2422 CP RM este importanti pentru aplicarea corecti si unitard a acestor articole in
practica judiciara, precum si pentru dezvoltarea ulterioara a conceptiilor stiintifice; b) conturarea
particularitatilor cumulului raspunderii penale cu raspunderea disciplinara pentru manipularea
unui eveniment si pentru pariurile aranjate are o semnificatie cognitiva in vederea neadmiterii
incélcarii unor drepturi fundamentale ale persoanei; c¢) concluziile si recomandarile formulate n
tezd sunt susceptibile de aplicare in activitatea practicd a organelor de urmarire penald, a
procuraturii si a instantelor judecatoresti, precum si in procesul de instruire in cadrul institutiilor
de invitimant cu profil juridic; d) analiza critici a carentelor si hiaturilor depistate in art. 242* si
2422 CP RM poate fi luatd in considerare de citre legislator in vederea imbunititirii calitative a
textelor acestor articole.

Rezultatele stiintifice principale inaintate spre sustinere pot fi rezumate la urmatoarele:
1) este oportuna incriminarea nomen juris a faptelor de manipulare a unui eveniment si de pariuri
aranjate!®; 2) este justificati includerea infractiunilor previzute la art. 2421 si 2422 CP RM in
grupul infractiunilor economice?’; 3) notiunile de ,,eveniment sportiv” si, respectiv, de ,,competitie
sportiva” sunt echipolente?!; 4) este neintemeiati conceptia legislatorului din Republica Moldova
de a permite pariurile doar pe evenimente sportive?, nu si pe alte evenimente; 5) banii pe care
faptuitorul i-ar fi ,,castigat” ca urmare a parierii pe un eveniment manipulat reprezinta obiectul
material al infractiunii de pariuri aranjate?®; 6) textul ,,bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub
orice formi, care nu i se cuvin” din art. 242' CP RM vizeazi scopul mediat al fiptuitorului®* etc.

Implementarea rezultatelor stiintifice. Rezultatele stiintifice obtinute pot fi implementate

in: @) domeniul stiintific — lucrarea reprezintd o sursa stiintificd necesara doctrinei autohtone,

9 Renitd Gh. Oportunitatea incrimindrii faptei de manipulare a unui eveniment (art. 242 CP RM), p. 98-101.

20 Renitd Gh. Manipularea unui eveniment si pariurile aranjate: locul art.242* si 2422 in cadrul Partii speciale a
Codului penal al Republicii Moldova. In: Integrare prin cercetare si inovare. Conferintd stiintificd nationald cu
participare internationald (10-11 noiembrie 2015, Chisindu). Rezumate ale comunicéarilor. Stiinte juridice, stiinte
economice. Chisinau: CEP USM, 2015, p. 18-21; Renita Gh. Manipularea unui eveniment si pariurile aranjate: locul
art. 242% si 242% din Codul penal in tipologia infractiunilor economice. In: Integrare prin cercetare si inovare.
Conferinta stiintificd nationala cu participare internationald (Chisindu, 9-10 noiembrie 2017). Rezumate ale
comunicarilor. Chisinau: CEP USM, 2017, p. 46-50.

21 Renitd Gh. Nofiunea de ,, eveniment sportiv”’ in contextul infractiunilor de manipulare a unui eveniment §i de pariuri
aranjate. In: AkTyanbHEIe Hay4HbIE HCCITEIOBAHHS B cOBpeMeHHOM Mupe. KypHai. [Tepescnas-Xmenpaunkuii, 2018,
Beimn. 5(37), 1. 10, p. 12-21.

22 Renitd Gh. Conceptul de ,,pariu” in contextul infractiunilor de manipulare a unui eveniment si de pariuri aranjate.
In: Studii si cercetiri juridice europene: Conferinta internationala a doctoranzilor in drept, Editia a X-a, Timisoara, 8
iunie 2018. Bucuresti: Universul Juridic, 2018, p. 649-664.

2 Renitd Gh. Rolul si continutul mizei in contextul infractiunii de pariuri aranjate. in: Sharing the Results of Research
towards Closer Global Cooperation among Scientists: Results of the 13 International Conference: Collection of
Research Papers (April 24, 2018) / Montreal, Canada: Accent Graphics Communications, 2018, p. 44.

24 Renita Gh. Obiectul material/imaterial al infractiunii de manipulare a unui eveniment. In: Integrare prin cercetare
si inovare. Conferinta stiintifica nationala cu participare internationald. Rezumate ale comunicarilor. Chisinau: CEP
USM, 2018, p. 273-277.

10



evidentiind tendinte si aspecte noi, specifice etapei actuale a dezvoltarii societatii; b) domeniul
educational — rezultatelor stiintifice obtinute pot fi utile in procesul de instruire in cadrul
institutiilor de invatdmant cu profil juridic superior, precum si pentru perfectionarea continud a
practicienilor dreptului; c) domeniul legislativ — propunerile de lege ferenda inaintate in lucrare
sunt apte sa imbunatateasca cadrul incriminator in materie; d) domeniul jurisprudential — solutiile
de calificare formulate pot asigura aplicarea corecta si uniforma de catre instantele de judecata a
normelor de incriminare previzute la art. 242% si 2422 CP RM si, respectiv, s-ar evita incertitudinea
juridica pentru destinatarii legii.

Aprobarea rezultatelor. Rezultatele obtinute in urma studiului efectuat au fost prezentate
si aprobate la mai multe foruri stiintifice, dupa cum urmeaza:

v" Conferinta stiintifica nationala cu participare internationala ,,Integrare prin cercetare si
inovare”, editiile din 2016, 2017, 2018 si 2019 (Chisinau, Republica Moldova);

v" Conferintd stiintificd internationala ,,Perspectivele si problemele integrarii in spatiul
european al cercetarii si educatiei” din 7 iunie 2016 (Cahul, Republica Moldova);

v" Conferinta internationala ,,Cercetari stiintifice actuale in lumea contemporanad”, editia a
XXV-a din 2017, precum si editia a XXXVII-a din 2018 (Pereiaslav-Khmelnitsky, Ucraina);

v" Conferinta stiintifica internationala ,,Diseminarea rezultatelor cercetarilor in vederea unei
cooperdri globale mai stranse intre oamenii de stiintd”, editia a XIII-a, din 24 aprilie 2018
(Montreal, Canada);

v" Conferinta stiintifica internationala a doctoranzilor in drept ,,Studii si cercetdri juridice
europene”, editia a X-a, din 8 tunie 2018 (Timisoara, Romania);

v" Conferinta stiintifico-practica internationala ,,Aspecte sociale si economice ale educatiei
in societatea moderna”, editia a IV-a, din 19 iulie 2018 (Varsovia, Polonia);

v" Conferinta internationala ,,.Dezvoltarea economico-sociald durabild a euroregiunilor si a
zonelor transfrontaliere”, editia a XIV-a, din 9 noiembrie 2018 (lasi, Romania);

De asemenea, rezultatele obtinute in teza au fost publicate in mai multe reviste stiintifice cu
factor de impact, dintre care — una indexata in Scopus (i.e. Eastern Journal of European Studies),
iar trei in Web of Scenice (i.e. Eastern Journal of European Studies, Gaming Law Review, Juridical
Tribune).

Publicatii la tema tezei: 20 de publicatii stiintifice.

Volumul si structura tezei: introducere, cinci capitole, concluzii generale si recomandari,
bibliografie din 664 titluri, 312 pagini de text de baza.

Cuvinte-cheie: sport, fair-play, pariuri aranjate, manipulare, participant la un eveniment

sportiv, participant la un eveniment de pariat, meciuri trucate, organizator de jocuri de noroc.
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CONTINUTUL TEZEI

Teza este alcatuita din cinci capitole. Fiecare capitol se incheie cu o sectiune de sinteza
(concluzii) a problematicii tratate si a rezultatelor obtinute.

in Capitolul 1 — Analiza situatiei privind rispunderea penali pentru manipularea unui
eveniment si pentru pariurile aranjate in stiinta dreptului penal — am analizat materialele
stiintifice la tema tezei publicate in Republica Moldova, precum si in alte state. Am facut o
incursiune doctrinara, pentru ca orice studiu aprofundat reclama o cercetare a opiniilor oamenilor
de stiinta. Totodata, am avut in vedere faptul ca ,,practica judiciara si doctrina juridica pot constitui
un reper obiectiv in functie de care sa poata fi apreciat continutul unei norme penale si care poate
contribui la aplicarea previzibild a acesteia”?. Asadar, uneori, doctrina juridici ar putea servi
destinatarilor legii, precum si celor care aplica legea, ca un ,,far” pentru a elucida unele aspecte
controversate.

In Republica Moldova, prima lucrare care scoate in relief amendamentele legislative operate
in Codul penal al Republicii Moldova prin Legea nr. 38/2013 este articolul stiintific din 2013 al
lui V. Stati?®. Autorul puncteazi trasaturile caracteristice ale infractiunilor prevazute la art. 242* si
art. 242° CP RM.

Referindu-se la implicatiile modificarilor de la art. 333 alin. (1) si art. 334 alin. (1) CP RM,
autorul consideri ci intrebarea cea mai dificila este: in ce relatie se afld art. 242* si art. 334 CP
RM: 1) art. 242 si art. 334 CP RM se referi la ipoteze cu totul diferite, incompatibile; 2) art. 2421
CP RM este o0 norma speciala in raport cu art. 334 CP RM; 3) art. 334 CP RM este o norma speciala
in raport cu art. 242! CP RM; 4) infractiunile previzute la art. 242 si art. 334 CP RM pot forma
un concurs ideal, nefiind atestata o relatie de concurenta intre respectivele norme?

In explicatie, se afirmi ci aparitia intrebarii in cauzi este conditionati de probabilitatea
existentei unor similitudini Intre: a) influentarea unui participant la un eveniment sportiv sau la un
eveniment de pariat sa intreprinda actiuni care ar produce un efect viciat asupra evenimentului
respectiv, cu scopul de a obfine bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, care nu 1
se cuvin, pentru sine sau pentru o alti persoani (ipotezi previzuti la art. 2421 CP RM)?’ si

b) promisiunea, oferirea sau darea, personal sau prin mijlocitor, unui participant la un eveniment

%5 Decizia Curtii Constitutionale nr. 30 din 19 martie 2020 de inadmisibilitate a sesizirii nr. 193g/2019 privind exceptia
de neconstitutionalitate a articolului 145 alin. (2) lit. a) din Codul penal (claritatea notiunii de ,,omor premeditat”). in:
Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2020, nr. 115-117.

% Stati V. Unele implicatii ale adoptdrii Legii nr. 38 din 21.03.2013 pentru modificarea si completarea unor acte
legislative. In: Integrare prin cercetare si inovare. Conferinta stiintifica (Chisinau, 26-28 septembrie 2013). Rezumate
ale comunicarilor. Stiinte juridice, stiinte economice. Chisinau: CEP USM, 2013, p. 115-117.

2 1bidem.
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sportiv sau la un eveniment de pariat de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma,
ce nu i se cuvin, pentru sine sau pentru o alta persoana, pentru a indeplini sau nu, pentru a intarzia
sau a grabi indeplinirea unei actiuni in cadrul unui eveniment sportiv sau al unui eveniment de
pariat (ipoteza prevazuta la art. 334 CP RM).

Relatia dintre art. 242 , Manipularea unui eveniment” din Codul penal si art. 334 CP RM a
fost elucidata, inter alia, in articolul denumit ,,Luarea de mita de catre un participant la un
eveniment sportiv sau la un eveniment de pariat. Darea de mita unui participant la un eveniment
sportiv sau la un eveniment de pariat. Analiza de drept penal”, publicat in 2013, al carui autor este
V. Stati?®.

Din analiza comparativa a art. 242! si a art. 334 CP RM s-a ajuns la urmitoarele concluzii:
1) art. 242! nu este o normai speciald in raport cu art. 334 CP RM, iar art. 334 CP RM nu este o
normi speciald in raport cu art. 242! CP RM; 2) infractiunile previzute la art. 242* si art. 334 CP
RM nu pot forma un concurs ideal; 3) atat art. 242* CP RM, cit si art. 334 CP RM au sfere de
aplicare distincte; 4) in sensul art. 242! CP RM, influentarea unui participant la un eveniment
sportiv sau la un eveniment de pariat nu se poate concretiza in promisiunea, oferirea sau darea de
bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma ce nu i se cuvin unui asemenea participant.

Pentru a trage aceste concluzii, s-a stabilit linia de demarcatie prin prisma elementelor
subiective ale acestor infractiuni (art. 242! si art. 334 CP RM), in particular, prin prisma scopului
infractional. Astfel, s-a aritat cd, potrivit art. 242! CP RM, scopul imediat al faptuitorului este ca
participantul la un eveniment sportiv sau la un eveniment de pariat sd intreprinda actiuni care ar
produce un efect viciat asupra evenimentului respectiv. in contrast, conform art. 334 CP RM,
scopul unic al faptuitorului este ca participantul la un eveniment sportiv sau la un eveniment de
pariat sa indeplineasca sau nu, sa intarzie sau sd grabeasca indeplinirea unei actiuni in cadrul unui
eveniment sportiv sau al unui eveniment de pariat. Suntem de acord cu aceasta denotatie. Totusi,
sub acest aspect, practica judiciari oscileazi. Infractiunile previzute la art. 2422 si art. 334 CP RM
nu se suprapun. Ele au sfere de aplicare diferite.

In 2013 si, respectiv, in 2014, V Stati a publicat doua articole stiintifice (divizate in doua

pérti) in care a analizat infractiunile de manipulare a unui eveniment®® si de pariuri aranjate®.

28 Stati V. Luarea de mitd de cdtre un participant la un eveniment sportiv sau la un eveniment de pariat. Darea de
mitd unui participant la un eveniment sportiv sau la un eveniment de pariat. Analizi de drept penal. In: Revista
stiintifica a USM ,,Studia Universitatis Moldaviae”. Seria ,,Stiinte sociale”, 2013, nr. 8(68), p. 96-106.

29 Stati V. Infractiunea de manipulare a unui eveniment (art. 2421 CP RM): studiu de drept penal. Partea I. In: Revista
Nationald de Drept, 2013, nr. 11, p. 9-15; Stati V. Infractiunea de manipulare a unui eveniment (art. 242* CP RM):
studiu de drept penal. Partea I1. In: Revista Nationala de Drept, 2013, nr. 12, p. 7-12.

30 Stati V. Raspunderea penald pentru pariurile aranjate (art. 2422 CP RM). Partea |. In: Revista Nationala de Drept,
2014, nr. 1, p. 8-12; Stati V. Raspunderea penald pentru pariurile aranjate (art. 2422 CP RM). Partea II. in: Revista
Nationala de Drept, 2014, nr. 2, p. 2-6.
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Ideile lui V. Stati din articolele mentionate sunt dezvoltate in lucrarea sa ,./nfractiuni
economice: Note de curs™, editiile din 2014, 2016 si 2019, precum si in lucrarea ,, Tratat de drept
penal. Partea speciald”®?, elaborati in coautorat cu S. Brinza. In aceste lucrari, analiza este ficuta
prin prisma urmatorului algoritm: aspecte tehnico-legislative, obiectul infractiunii, latura
obiectiva, latura subiectiva si circumstantele agravante. Acest algoritm de analiza a servit ca model
de cercetare pentru prezenta teza de doctorat.

in editia din 2019 a lucrarii ,,Infractiuni economice: Note de curs” sunt analizate infractiunile
previzute art. 242 si art. 2422 CP RM prin prisma Legii nr. 291 din 16 decembrie 2016 cu privire
la organizarea si desfisurarea jocurilor de noroc (Legea nr. 291/2016)%, prin care domeniul
pariurile a fost monopolizat de catre stat. Analizand aceasta Lege, V. Stati a constatat ca se permit
pariurile doar pentru competitiile/evenimentele sportive. Aceasta inseamna ca sfera de aplicare a
art. 2421 si art. 2422 CP RM este limitatd doar la evenimentele sportive. Dar este oare justificatd
aceasta conceptie a legislatorului? Vom oferi raspuns la aceasta intrebare in capitolul trei.

In cele din urmi, V. Stati concretizeaza ci ,.cel care informeazi alte persoane despre
existenta unei intelegeri, in privinta trucarii evenimentului de pariat, indeplineste rolul de autor al
infractiunii previzute la art. 2422 CP RM, si nu de complice la aceasta infractiune. Totodati, dac
persoana — informata de catre autorul infractiunii despre existenta unei intelegeri in privinta trucarii
evenimentului de pariat — va paria pe acel eveniment utilizand informatia in cauza, ea va deveni,
la randul sau, autor al infractiunii de pariuri aranjate”®*. Aceastd afirmatie isi giseste suportul
normativ in art. 2422 CP RM.

Astfel, materialele stiintifice publicate in Republica Moldova la tema tezei pot fi numarate
pe degetele de la o singurd mana.

In schimb, in alte state, existi mai multe publicatii stiintifice privind rispunderea penali
pentru manipularea unui eveniment si pentru pariurile aranjate. Au fost efectuate mai multe studii

valoroase pe aceasti temi sub auspiciile Comisiei Europene®, Oficiului ONU pentru Droguri si

3L Stati V. Infractiuni economice: Note de curs. Chisindu: CEP USM, 2014. — 530 p.; Stati V. Infractiuni economice:
Note de curs, editia a II-a, revazuta si actualizatd. Chisindu: CEP USM, 2016. — 622 p.; Stati V. Infractiuni economice:
Note de curs, editia a IlI-a, revazuta si actualizata. Chiginau: CEP USM, 2019. — 600 p.

%2 Brinza S. si Stati V. Tratat de drept penal. Partea speciald, vol. 1l. Chisindu: Tipografia Centrald, 2015, p. 105-
120.

33 Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2017, nr. 2-8.

3 Stati V. Infractiuni economice: Note de curs, editia a 111-a, p. 211.

3% Husting A., Kern P., Buinickaite Z. et al. Match-fixing in Sport: A Mapping of Criminal Law Provisions EU 27.
Brussels: KEA European Affairs, 2012. Disponibil: https://bit.ly/2RqGZZo; Anderson J., Duval A., Rompuy B.V. et
al. Study on Risk Assessment and Management and Prevention of Conflicts of Interest in The Prevention and Fight
Against Betting Related Match Fixing in the EU 28: Final Report. Luxembourg: Publications Office of the European
Union, 2014. Disponibil: https://bit.ly/3aHTF6h; Manoli A.E. Mapping of Corruption in Sport in the EU: A report to
the European Commission. Luxembourg: Publications Office of the European Union, 2018. Disponibil:
https://bit.ly/34gilTr
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Crimi® si ale Comitetului International Olimpic®’. Tot in capitolul 1 am analizat lucririle mai
multor autori, e.g.: D. Forrest, S. Zaksaité®®, R. Rodenberg, B. Tuohy, R. Borghesi, K. Pijetlovic,
S.P. Griffin®®, G.A. Pascual*, K.L. Jones*, T. Felts*?, J. Bosing®®, 1. Blackshaw**, W. Andreff*®,
M. Huggins, R. Hess* etc.

Am manifestat interes nu doar pentru opiniile unanim exprimate in literatura de specialitate,
ci si pentru conceptiile contradictorii. Pertractarea divergentd de catre oamenii de stiintd a
problemelor juridico-penale in materie ne-au ajutat s evaluam compatibilitatea diferitelor pareri
cu esenta juridicd a normelor previzute la art. 242 si 2422 CP RM. Am examinat materialele
stiintifice in consecutivitate cronologicd, punand accentul pe publicatiile din ultimii ani, fara a lasa
in umbra studiile de valoare ,,mai vechi”.

Ca urmare a analizei materialelor stiintifice publicate la tema tezei atat in tara, cat si peste
hotare, am constatat ca prin acceptiunile doctrinare studiate este facilitat procesul de interpretare
a normelor care stabilesc rdspunderea penald pentru manipularea unui eveniment si pentru
pariuirile aranjate.

In particular, opiniile oamenilor de stiinta analizate ne-au permis si determinam elementele
obiective si subiective ale infractiunilor de manipulare a unui eveniment si de pariuri aranjate i sa

identificam carentele cadrului incriminator in materie etc.

% Vaillant A., Adekunle A., Park J.Y ., et al. Criminalization Approaches to Combat match-fixing and Illegal/lrregular
Betting: A Global Perspective. Lausanne / Vienna: International Olympic Committee and The United Nations Office
on Drugs and Crime, 2013. Disponibil: https://bit.ly/3j2pOn1

37 UNODC 10C Study on Criminal Law Provisions for the Prosecution of Competition Manipulation. Disponibil:
https://bit.ly/34i1Gha; Vidal L., Cornu P., Donzel J., et al. Fighting Against the Manipulation of Sports Competitions:
Report: Part 1. Context and Forms of the Manipulation of sports Competitions. Paris: University Paris 1 Panthéon-
Sorbonne and the International Centre for Sport Security, 2014. — 221 p.

38 7zaksaité S. Cheating in Sports: Prevalence and Prevention Problems, Summary of Doctoral Dissertation, Social
Sciences, Law. Vilnius, 2012. — 34 p.; Zaksaité S. Match-fixing: the shifting interplay between tactics, disciplinary
offence and crime. in: The International Sports Law Journal, 2013, vol. 13, p. 287-293.

39 Rodenberg R., Tuohy B., Borghesi R., et al. Corruption and Manipulation in Sports: Interdisciplinary Perspectives.
in: Gaming Law Review, 2013, vol. 17, no. 3, p. 175-187.

40 pascual G.A. La tipificacién penal del fraude en competiciones deportivas. Problemas tecnicos y aplicativos. In:
Revista de Derecho Penal y Criminologia, 2012, no. 8, p. 13-70.

41 Jones K.L. The Applicability of the , United Nations Convention against Corruption” to The Area of Sports
Corruption (Match-Fixing). in: The International Sports Law Journal, 2012, iss.3-4, p. 57-59.

42 Feltes T. Match Fixing in Western Europe. in: Haberfeld M.R. & Sheehan D. (eds.). Match-Fixing in International
Sports. Existing Processes, Law Enforcement, and Prevention Strategies. Cham: Springer, 2013, p. 15-30.

4 Bosing J. Manipulationen im Sport und staatliche Sanktionsméglichkeiten. Zur Notwendigkeit eines neuen
Straftatbestandes gegen Bestechlichkeit und Bestechung im Sport. Inaugural-Dissertation zur Erlangung der
juristischen Doktorwiirde, Marburg, 2014. Disponibil: https://bit.ly/3aNa21lg

4 Blackshaw 1. The Role of the Court of Arbitration for Sport (CAS) in Countering the Manipulation of Sport. In:
Breur M. & Forrest D. (eds.). The Palgrave Handbook on the Economics of Manipulation in Sport. Cham: Palgrave
Macmillan, 2018, p. 223-246.

4 Andreff W. An Economic Roadmap to the Dark Side of Sport, vol. I: Sport Manipulations. Cham: Palgrave
Macmillan, 2019. — 145 p.; Andreff W. An Economic Roadmap to the Dark Side of Sport, vol. II: Corruption in Sport.
Cham: Palgrave Macmillan, 2019. — 97 p.; Andreff W. An Economic Roadmap to the Dark Side of Sport, vol. IlI:
Economic Crime in Sport. Cham: Palgrave Macmillan, 2019. — 123 p.

4 Huggins M. & Hess R. Match Fixing and Sport. Historical Perspectives. London: Routledge, 2019. — 176 p.
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in Capitolul 2 — Obiectul infractiunilor de manipulare a unui eveniment si de pariuri
aranjate — am retinut cd, pentru a putea discuta despre raspunderea penala, trebuie sa identificam
mai intai de toate o valoare sociala (si, respectiv, relatiile sociale generate de aceasta), susceptibila
de lezare prin comiterea infractiunii.

In functie de ierarhizarea valorilor sociale care fac obiectul juridic al infractiunii, am distins
intre: 1) obiectul juridic general; 2) obiectul juridic generic; 3) obiectul juridic special.

Pentru ca obiectul juridic general este comun pentru toate infractiunile si este reprezentat de
totalitatea valorilor sociale ocrotite de legea penald, am acordat mai multd atentie stabilirii
obiectului juridic generic al infractiunilor de manipularea a unui eveniment si de pariuri aranjate.
Acest fapt ne-a permis sa determinam natura juridica a infractiunilor in discutie.

Unele state au inclus infractiunile corespondente cu cele incriminate de art. 242 si 2422 CP
RM: fie in randul celor contra patrimoniului (e.g., Germania®’, Lituania, Noua Zeelandi), fie in
grupul celor economice (e.g., Azerbaidjan, Federatia Rusa, Letonia); fie printre cele legate de
serviciu si/sau conexe coruptiei (e.g., Ucraina) ori in capitole aparte, dedicate domeniului sportului
(e.g., Argentina, Bulgaria) sau domeniul jocurilor de noroc (e.g., Albania). Alte state au inclus
infractiunile in discutie in legi privind sportul (e.g., Argentina, Elvetia, Grecia, Polonia, Turcia)
sau privind jocurile de noroc (e.g., Italia, Regatului Unit al Marii Britanii si Irlandei de Nord)*,

In aceasta privinta, legislatorul Republicii Moldova a fost inconsecvent. in timp ce
infractiunile previzute la art. 242! si 2422 CP RM sunt plasate in Capitolul X ,Infractiuni
economice” al Partii speciale a Codului penal considerandu-le, prin urmare, infractiuni economice,
dimpotriva, conform Legii integrititii nr. 82 din 25 mai 20174, infractiunile de manipulare a unui
eveniment si de pariuri aranjate sunt atribuite la acte de coruptie. Aceasta din urma conceptie este
neintemeiatd, pentru ci infractiunile previzute la art. 242! si 2422 CP RM nu se circumscriu
trasaturilor definitorii ale coruptiei®.

Orice conduita contrara legii care altereaza parcursul sau rezultatul unui eveniment sportiv
produce un ,.efect de domino™! asupra activititilor economice desfisurate in legiturd cu acest
eveniment. Aceastd parere este valabild atat in contextul infractiunii de manipulare a unui

eveniment, cat si in contextul infractiunii de pariuri aranjate. Comiterea acestor infractiuni

47 Hofmann J., Axtmann J. & Maier J. Try to fix you — a critical analysis of Germany’s attempt at ensuring a better
protection of sports integrity by introducing new criminal laws. in: Gaming Law Review, 2017, vol. 27, iss. 7, p. 493-
499.

48 UNODC I0C Study on Criminal Law Provisions for the Prosecution of Competition Manipulation. Disponibil:
https://bit.ly/34i1Gha

49 Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2017, nr. 229-243.

%0 Renitd Gh. Manipularea unui eveniment si pariurile aranjate (art. 242* si 242%> CP RM): infractiuni de coruptie?
in: Revista stiintificd a USM ,,Studia Universitatis Moldaviae”. Seria ,,Stiinte sociale”, 2017, nr. 3, p. 180-191.

51 Arslan C. Match-fixing in Sport Terms of Criminal Law. in: Law & Justice Review, 2013, vol. 1V, iss. 2, p. 61.
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genereaza repercusiuni asupra economiei nationale (privitd ca valoare fundamentald, aparata
impotriva infractiunilor prevazute in Capitolul X ,,Infractiuni economice” al Partii speciale a
Codului penal).

Cel mai probabil, dimensiunea economica a domeniului sportului, precum si a domeniului
pariurilor a determinat Parlamentul si includa infractiunile previzute la art. 242! si 2422 CP RM
in Capitolul X ,,Infractiuni economice” al Partii speciale a Codului penal al Republicii Moldova:
acolo unde le este locul potrivit®,

In consecinta, obiectul juridic generic al infractiunilor previzute la art. 242* si 2422 CP RM
il constituie relatiile sociale cu privire la economia nationali (alias relatiile sociale economice)®3,

Cu privire la obiectul juridic special®*, am stabilit ci infractiunea de pariuri aranjate
protejeaza relatiile sociale cu privire la organizarea si desfasurarea pariurilor in conditii corecte,
fara utilizarea sau diseminarea informatiei despre existenta unei intelegeri in privinta trucarii
evenimentului pe care se poate paria. Totodata, infractiunea de manipulare a unui eveniment ii
priveazd pe spectatori/fani de o competitie loiald si imprevizibild la care se asteaptd in mod
legitim®®.

Tot 1n acest capitol, am stabilit cercul de persoane care pot fi victime ale infractiunilor de
manipulare a unui eveniment si de pariuri aranjate. Am decis sa analizam victima infractiunilor
previzute la art. 242 si 242? CP RM 1in contextul obiectului infractiunii, nu in cel al subiectului
infractiunii, bazdndu-ne pe optica majoritara din doctrina de drept penal a Republicii Moldova
conform cdreia victima infractiunii participa la relatiile sociale aparate de legea penala, relatii care
constituie substanta obiectului juridic al infractiunii. Acest fapt justificd raportarea victimei
infractiunii la sistemul de referintd al obiectului infractiunii, nu la sistemul de referintd al
subiectului infractiunii.

Victima a infractiunii de manipulare a unui eveniment poate fi: (i) participantul la un
eveniment sportiv sau (ii) participantul la un eveniment de pariat.

Prin ,,participant la un eveniment sportiv’” desemnam persoana fizica sau grupul de persoane

fizice care isi manifesta abilitatile fizice/intelectuale in cadrul unei competitii. El ar putea evolua

52 Renitd Gh. Manipularea unui eveniment si pariurile aranjate: locul art.242* si 2422 in cadrul Partii speciale a
Codului penal al Republicii Moldova. In: Integrare prin cercetare si inovare. Conferinta stiintifica nationald cu
participare internationald (10-11 noiembrie 2015, Chisindu). Rezumate ale comunicarilor. Stiinte juridice, stiinte
economice. Chisinau: CEP USM, 2015, p. 18-21.

53 Renitd Gh. Manipularea unui eveniment si pariurile aranjate: locul art. 242* si 2422 din Codul penal in tipologia
infractiunilor economice, p. 46-50.

5 Renitd Gh. Obiectul juridic special al infractiunii de pariuri aranjate. In: Integrare prin cercetare si inovare.
Conferinta stiintifica nationald cu participare internationald: Stiinte juridice si economice: Rezumate ale
comunicarilor. Chisinau: CEP USM, 2019, p. 233-237.

% Renitd Gh. Social values impaired by the manipulation of sports and betting events: the case of the Republic of
Moldova. in: Eastern Journal of European Studies, 2019, vol. 10, iss. 1, p. 181-197.
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»pe teren” (,,pe ring”, ,,pe scend” etc.) cu un adversar sau cu mai multi, in conditii competitionale
(dupi cuvintele lui G. Orwell —,,intr-un rizboi fird impuscituri’®).

In practica judiciara (i.e. dosarul Mungiu®” si Besedin®; in acest caz, faptuitorii, un antrenor
si un jurnalist, au apelat la antrenoarea selectionatei Moldovei de fotbal feminin ,,U17” in vederea
organizarii infrangerii echipei de fotbal a Republicii Moldova in fata selectionatei Letoniei, cu 0
diferenta de doud goluri, promitandu-i in schimb 8.000 de dolari SUA) s-a decis in mod eronat ca
antrenorul este ,,participant la un eveniment sportiv”’. Din interpretarea sistemica si per a contrario
a dispozitiilor normative relevante am ajuns la concluzia ca antrenorul nu poate avea calitatea de
participant la un eveniment sportiv si, respectiv, de victimd a infractiunii de manipulare a unui
eveniment. El este unul dintre subiectii speciali ai infractiunii previzute la art. 242* CP RM.

Si in fata judecatorilor Curtii Europene a Drepturilor Omului s-a pus problema stabilirii
cercului de persoane care pot fi considerate ,,participanti la un eveniment sportiv”’. Este vorba de
cazul Milewski v. Polonia®®, in care reclamantul, presedintele clubului sportiv ,,Arka Gdynia”, a
fost condamnat pentru ca ar fi creat si condus un grup criminal organizat, in vederea influentarii
rezultatelor a circa 40 de meciuri de fotbal. In acest caz, reclamantul a invocat ci norma penala in
baza cdreia a fost condamnat nu continea notiunile de ,,arbitru” si ,,observator” si, prin urmare, S-
ar fi incalcat art. 7 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului, care garanteaza principiul
legalitatii incriminarii si al legalitatii pedepsei penale. Curtii de la Strasbourg nu i s-a parut
arbitrara sau nerezonabild condamnarea reclamantului pentru dare de mita unui arbitru si unui
observator al Asociatiei de Fotbal. Prin urmare, Curtea a decis, in unanimitate, sa respinga cererea
reclamantului ca vadit nefondata. Rezulta ca interesul public de a preveni coruptia in sport si
meciurile aranjate a avut o pondere mai mare decat pretinsa incertitudine din dreptul intern.

Prin ,,participant la un eveniment de pariat” se are in vedere persoana fizica sau un grup de
persoane fizice care evolueaza cu un adversar (sau cu mai multi) in cadrul unei competitii (concurs
etc.) sportive sau de alta natura care ofera ocazii de a paria.

Am argumentat ca este justificatd agravarea raspunderii penale in situatia in care victima a
infractiunii de manipulare a unui eveniment este un participant la un eveniment sportiv sau de
pariat minor, precum si in cazul in care faptuitorul exercita influenta infractionald asupra mai

multor participanti la un eveniment sportiv sau de pariat.

% Orwell G. The Sporting Spirit. Disponibil: https://bit.ly/2znr08w

57 Sentinta Judecdtoriei Ciocana, municipiul Chisindu, din 17 februarie 2015. Dosarul nr. 1-636/2014. Disponibil:
https://bit.ly/2sg447C

% Sentinta Judecitoriei Ciocana, municipiul Chisindu, din 2 iulie 2015. Dosarul nr. 1-131/14. Disponibil:
https://bit.ly/304D7jJ; Decizia Curtii de Apel Chisindu din 15 decembrie 2015. Dosarul nr. 1a-1537/15. Disponibil:
https://bit.ly/2xbfhbN

%9 Milewski v. Poland (dec.), no. 22552/12, 2 July 2019, ECHR. Disponibil: https://bit.ly/35p1WrD
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Am stabilit ci la calificarea faptei in baza art. 242* CP RM nu conteazi daci participantul la
un eveniment sportiv/de pariat este minor sau dacd infractiunea a fost comisa in raport cu doi ori
mai multi participanti la asemenea evenimente, precum si distinctiile (titlurile) sau statutul
acestora. Astfel de Tmprejurari pot fi luate in considerare la individualizarea pedepsei.

Totodatd, nu poate avea calitatea de victimi a infractiunii previzute la art. 242 CP RM
entitatea (e.g., o federatie de sport, un club sportiv, o companie de televiziune etc.) sub egida careia
are loc un eveniment sportiv sau de altd naturd susceptibil de a fi manipulat. In schimb, entitatea
care organizeaza si/sau desfasoara un eveniment sportiv sau un eveniment de alta naturd care a
fost manipulat ar putea cere (in cadrul unui proces civil) de la faptuitor despagubiri pentru
prejudiciul cauzat (in mod indirect).

Victima a infractiunii de pariuri aranjate poate fi: (i) participantul la pariu (in cazul pariurilor
mutuale) sau (ii) organizatorul pariului (in cazul pariurilor in coti fixi, bookmaker)®.

Participantul la pariu (pariorul) este persoana care a pus o miza pe un eveniment sportiv sau
pe un eveniment de altd naturd. In Republica Moldova, persoanele care n-au atins varsta de 18 ani
nu pot paria. Rezulta ca minorul nu poate avea calitatea de participant la pariu si, prin urmare, nu
poate fi victima a infractiunii de pariuri aranjate.

Cu privire la organizatorul pariului, in Republica Moldova organizarea si desfasurarea
pariurilor constituie monopol de stat. Doar Loteria Nationala a Moldovei (o societate pe actiuni in
care cota statului este de 100%) impreuna cu partenerul sau privat (i.e. Societatea cu Raspundere
Limitati ,,NGM Company”) poate organiza si desfisura pariuri pe teritoriul Republicii Moldova®®.

Pentru a beneficia de protectia conferiti de art. 2422 CP RM, organizatorul de pariu trebuie
sa desfasoare activitatea de acceptare a mizelor in conditii de legalitate. Activitatea de acceptare a
mizelor are loc 1n conditii de legalitate in ipoteza in care organizatorul de pariuri este abilitat cu
dreptul de a desfasura aceasta activitate in statul in care se afla pariorul. Acesta este standardul
Consiliului Europei [i.e. art. 3 alin. (5) lit. a) din Conventia Consiliului Europei privind
manipularea in competitiile sportive] si care a fost transpus in legislatia Republicii Moldova®?.

Am mai constatat ca organizarea si desfasurarea, fara drept conferit de lege, a activitatii de

acceptare a pariurilor pe evenimente sportive sau de altd natura scapa incidentei legii penale, fapt

60 Renitd Gh. & Brinza S. Victim of bet-fixing offense: Under Criminal Code of Republic of Moldova. In: Gaming Law
Review, 2020, Volume 24, Issue 8. Disponibil: https://www.liebertpub.com/doi/10.1089/glr2.2020.0016

61 Renita Gh. Annulment of licenses for gambling activities: experience of the Republic of Moldova. in: Gaming Law
Review, Economics, Regulation, Compliance, and Policy, 2018, Volume 22, Issue 10, p. 641-652. Disponibil:
https://www.liebertpub.com/doi/10.1089/gIr2.2018.221010

62 Renitd Gh. Organizarea si desfisurarea pariurilor in conditii de legalitate — premisd sine qua non pentru aplicarea
raspunderii conform art. 242% si 2422 din Codul penal al Republicii Moldova. In: Proceedings of the IV International
Scientific and Practical Conference ,,Social and Economic Aspects of Education in Modern Society”, Vol. 4, July 19,
2018, Warsaw, Poland. Warsaw: RS Global, 2018, p. 3-12.
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care este inadmisibil®. Existi o lacuni legislativd de care fiptuitorii beneficiazi®. Parlamentul
Republicii Moldova ar trebui sa intervina si sa adopte o norma penala in acest sens.

In Capitolul 3 — Latura obiectivi a infractiunilor de manipulare a unui eveniment si de
pariuri aranjate — am stabilit mai intai structura laturii obiective a infractiunilor prevazute la
art. 242 5i 2422 CP RM.

Actiunile care cad sub incidenta art. 242! CP RM sunt urmitoarele: 1) instruirea unui
participant la un eveniment sportiv sau la un eveniment de pariat; 2) incurajarea unui participant
la un eveniment sportiv sau la un eveniment de pariat; 3) influentarea unui participant la un
eveniment sportiv sau la un eveniment de pariat. Pentru aplicarea raspunderii in conformitate cu
art. 2421 CP RM este suficientd comiterea uneia dintre actiunile enuntate supra.

Instruirea unui participant la un eveniment sportiv sau la un eveniment de pariat presupunere
presupune furnizarea de instructiuni acestui participant®®, astfel incat acesta si manipuleze
evenimentul 1n care evolueaza. Darea de instructiuni unui participant la un eveniment sportiv sau
la un eveniment de pariat poate face parte dintr-o anumita tactica. Dar nu orice tactica este permisa
si, respectiv, aceasta poate fi considerata o manipulare. Adesea, limita de demarcatie intre o tactica

=9

»corectd” si alta ,,interzisd” nu poate fi trasata cu usurinta.

Pentru a aprecia daca anumite instructiuni fac parte dintr-o tactica corecta sau nu trebuie
avute in vedere mai multe aspecte, e.g.: ramura sportului; specificul evenimentului; regulile de
desfasurare a evenimentului in discutie; faptul dacd instructiunile sunt pe larg acceptate sau
contestate de participanti; cum s-ar comporta un ,,exemplar-model” care participa la eveniment;
imprejurarea daca instructiunile pot afecta principiul fair-play.

Asadar, alegerea unei anumite tactici pentru un eveniment sportiv sau de pariat poate
constitui ,,cheia” succesului. Prin urmare, darea de instructiuni unui participant la un eveniment
sportiv sau la un eveniment de pariat pentru ca acesta sa aiba o conduita care ar afecta (manipula)
parcursul sau rezultatul evenimentului in care evolueazi cade sub incidenta art. 242' CP RM.

Cu privire la incurajarea unui participant la un eveniment sportiv sau la un eveniment de
pariat ca acesta s manipuleze evenimentul respectiv, Ne-am concentrat atentia, intre altele, asupra

faptului daca acordarea unor stimulente participantului la un eveniment sportiv sau la un eveniment

de pariat ar putea fi calificatd sau nu in baza art. 242* CP RM. Sub acest aspect, opiniile sunt

83 Renitd Gh. Organizarea si desfisurarea pariurilor in conditii de legalitate — premisd sine qua non pentru aplicarea
raspunderii conform art. 242* si 2422 din Codul penal al Republicii Moldova, p. 3-12.

64 Renitd Gh. Raspunderea penald pentru organizarea si desfasurarea fard drept a jocurilor de noroc ce constituie
monopol de stat: propunere de lege ferenda. In: Dezvoltarea economico-sociala durabild a euroregiunilor si a zonelor
transfrontaliere, Vol. XXXII: Conferintd internationald, editia a XIV-a. Iasi: Performantica, 2018, p. 226-238.

% Stati V. Infractiunea de manipulare a unui eveniment (art. 2421 CP RM): studiu de drept penal. Partea Il, p. 7-12;
Stati V. Infractiuni economice: Note de curs, editia a 111-a, 2019, p. 215.
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impartite. Dupd analiza cadrului normativ relevant, am conchis ca acordarea de stimulente
participantilor la un eveniment sportiv sau la un eveniment de pariat nu reprezinta o fapta ilicita,
atunci cand acestea sunt preconizate si repartizate conform performantelor obtinute. Stimularea
unui participant la un eveniment sportiv sau de pariat, astfel incat acesta sa intreprinda actiuni care
ar produce un efect viciat asupra evenimentului respectiv, cu scopul de a obtine bunuri, servicii,
privilegii sau avantaje sub orice forma, care nu i se cuvin, pentru sine sau pentru o alta persoand,
cade sub incidenta art. 242* CP RM.

Influentarea unui participant la un eveniment sportiv sau la un eveniment de pariat (a treia
actiune de comitere a infractiunii de manipulare a unui eveniment) poate presupune, intre altele,
aplicarea violentei sau amenintarea®.

in sensul infractiunii prevazute la art. 242' CP RM, atét incurajarea, cat si influentarea unui
participant la un eveniment sportiv sau la un eveniment de pariat nu se poate concretiza in
promisiunea, oferirea sau darea de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma ce nu i
se cuvin unui asemenea participant. Promisiunea, oferirea sau darea de bunuri, servicii, privilegii
sau avantaje sub orice formd ce nu i se cuvin unui participant la un eveniment sportiv sau la un
eveniment de pariat cade sub incidenta art. 334 CP RM, articol care incrimineaza darea de mita.
Infractiunile previzute la art. 2421 si, respectiv, la art. 334 CP RM nu se suprapun. Acest lucru a
fost inteles corect in unele cazuri din practica judiciard (e.g., dosarele Mungiu®’, Besedin®,
Periasamy si Keong®). In schimb, in alte cazuri, s-a aplicat in mod eronat art. 242' CP RM (e.g.,
dosarele Kmit™®, Gluhoi i altii’).

Atunci cand sportivul manipuleaza unilateral evenimentul la care participd sau o etapa din
acesta fara ca o altd persoand sd exercite asupra lui o influentd infractionald reprezinta, dupa

J.T. Holden si R.M. Rodenberg, o ,,aranjare a meciului de catre un lup singuratic”’?. In astfel de

cazuri, iIn Republica Moldova poate fi aplicata doar raspunderea disciplinard/contractuala.

8 Renitd Gh. Fapta prejudiciabili a infractiunii de manipulare a unui eveniment. Partea |. In: Revista Institutului
National al Justitiei, 2020, nr. 3, p. 37-42.

67 Sentinta Judecdtoriei Ciocana, municipiul Chisindu, din 17 februarie 2015. Dosarul nr. 1-636/2014. Disponibil:
https://bit.ly/2sg447C

8 Sentinta Judecdtoriei Ciocana, municipiul Chisindu, din 2 iulie 2015. Dosarul nr. 1-131/14. Disponibil:
https://bit.ly/304D7jJ; Decizia Curtii de Apel Chisindu din 11 februarie 2016. Dosarul nr. 1a-1311/2015. Disponibil:
https://bit.ly/2R3ylt1

8 Sentinta Judecdtoriei Buiucani, municipiul Chisindu, din 13 iulie 2015. Dosarul nr. 1-1223/15. Disponibil:
https://bit.ly/2XiByiS; Decizia Curtii de Apel Chisinau din 15 decembrie 2015. Dosarul nr. 1a-1537/15. Disponibil:
https://bit.ly/2xbfhbN

7 Incheierea Judecitoriei sectorului Buiucani, municipiul Chisinau, din 26 ianuarie 2016. Dosarul nr. 10-731/2015.
Disponibil: https://bit.ly/2J22b4Z

"l Sentinta Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani) din 10 decembrie 2018. Dosarul nr. 1-163/18. Disponibil:
https://bit.ly/3aYeRnQ

72 Holden J.T. & Rodenberg R.M. Lone-wolf match-fixing: global policy considerations. in: International Journal of
Sport Policy and Politics, 2016, vol. 9, iss. 1, p. 4.
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Persoana care incurajeaza, instruieste sau influenteaza un participant la un eveniment sportiv
sau la un eveniment de pariat sa aiba o conduita care ar vicia evenimentul respectiv, cu scopul de
a obtine bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, care nu i se cuvin, pentru sine sau
pentru o altd persoani, va raspunde penal in conformitate cu art. 242! CP RM.

La randul sau, participantul la un eveniment sportiv sau de pariat nu trebuie sa fie ,,ascultator”
si sa urmeze instructiunile de a vicia evenimentul sportiv sau de pariat in care evolueaza. Acesta
are obligatia de a raporta orice influenta necorespunzatoare federatiilor de resort sau altor structuri
sub egida carora se desfasoara evenimentul. Asa au procedat sportivii abordati de catre faptuitor
in cazul Gluhoi si altii, care, in scurt timp dupa ce au primit pe Facebook mesaje de la faptuitor cu
propunerea de a manipula evenimentul sportiv la care participau, au anuntat Federatia
Internationala de Tenis.

In Republica Moldova, daci participantul la un eveniment sportiv sau de pariat nu-si va
indeplini obligatia in discutie si va adopta conduita cerutd de subiectul infractiunii prevazute la
art. 242* CP RM, atunci acesta poate fi tras la raspundere disciplinari/contractuald atit pentru
neraportare, cat si pentru comportamentul sdu contrar principiului fair-play din cadrul
evenimentului, dar nu la raspundere penala. Preluand terminologia legislatorului elvetian, am
putea spune ci subiectul infractiunii previzute la art. 242! CP RM comite o ,,manipulare indirecti”,
iar participantul la un eveniment sportiv sau de pariat — o ,,manipulare directd”’. Am argumentat
oportunitatea incrimindrii faptei participantului la un eveniment sportiv/de pariat de a elimina
partial sau total caracterul imprevizibil al evenimentului in care evolueaza.

Fara a intrerupe firul logic, am stabilit particularitatile cumulului raspunderii penale cu
raspunderea disciplinara. Contrar constatarilor Curtii Europene a Drepturilor Omului din cazul Ali
Riza si altii v. Turcia’™, aplicand testul Engel”™ (conform acestuia, pentru a determina daci o
acuzatie/sanctiune are sau nu un caracter ,,penal” trebuie avute in vedere urmdtoarele criterii
alternative: calificarea faptei conform dreptului national; natura juridica a incélcarii; gradul de
severitate al sanctiunii de care este pasibild persoana) am stabilit ca sanctiunea amenzii (care poate
fi mai mare decat amenda aplicata in baza Codului penal) si cea a interzicerii desfasurarii unei
activitati (care, spre deosebire de Codul penal, poate fi aplicata chiar si pe viata) aplicabile conform

prevederilor disciplinare pot avea, in esenta, o natura ,,penala”.

8 Boss Ph.V. Manipulation de compétitions sportives (match fixing): aspects pénaux de la nouvelle Loi fédérale sur
les jeux d’argent. In: Forumpoenale, 2019, no. 1, p. 52-57.

" Ali Riza and Others v. Turkey, nos. 30226/10 and 4 others, 28 January 2020, § 154, ECHR. Disponibil:
https://bit.ly/3dsjUOb

5 Engel and others v. The Netherlands, no. 5100/71; 5101/71; 5102/71; 5354/72; 5370/72, 8 June 1976, ECHR.
Disponibil: https://bit.ly/3hpVAyX; Andrijauskaite A. Exploring the penumbra of punishment under the ECHR. in:
New Journal of European Criminal Law, 2019, vol. 10(4), p. 363-375.
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Asa stand lucrurile, rationand prin prisma hotararii Curtii de la Strasbourg A4 si B v.
Norvegia’® am stabilit ci nu va exista o incilcare a principiului ne bis in idem in situatia in care,
in conformitate cu art. 242* CP RM (sau potrivit art. 334 CP RM), se va aplica pedeapsa inchisorii,
iar in baza reglementdrilor disciplinare — amenda si interzicerea desfdsurarii unei activitati
sportive/de pariat. Sau atunci cand, potrivit art. 2421 CP RM (sau conform art. 334 CP RM), se va
aplica doar pedeapsa amenzii, iar conform reglementarilor disciplinare — interzicerea desfasurarii
unei activitati sportive/de pariat. Nu se va incdlca acest principiu nici In ipoteza In care atat
conform legii penale, cat si in baza reglementarilor disciplinare vor fi aplicate pentru manipularea
unui eveniment sportiv/de pariat sau pentru pariurile aranjate sanctiuni de aceeasi natura, daca
autoritatea care va aplica a doua sanctiune va respecta, intre altele, principiul proportionalitatii.

In alta ordine de idei, fapta prejudiciabila a infractiunii de pariuri aranjate (art. 2422 CP RM)
constd in doud actiuni cu caracter alternativ: 1) parierea pe un eveniment sportiv sau pe un alt
eveniment de pariat; 2) informarea altor persoane despre existenta unei intelegeri in privinta
trucarii evenimentului de pariat.

Dupa aceasta paranteza, retinem ca in cazul primei actiuni, faptuitorul trebuie sa parieze pe
un eveniment sportiv sau pe un eveniment de altd naturda ,trucat” (i.e. manipulat). Asadar,
infractiunea de pariuri aranjate poate sa se afle in conexitate etiologica cu infractiunea de
manipulare a unui eveniment sau cu una din infractiunile reunite sub denumirea marginald de ,,dare
de mita”. In vederea aplicarii raspunderii pentru infractiunea de pariuri aranjate nu se cere, mai
intai, pronuntarea unei sentinte de condamnare in baza art. 242* CP RM sau, dupi caz, in baza
art. 334 CP RM. Este suficient sa existe probe care sa demonstreze ca evenimentul pe care s-a
pariat a fost manipulat si ca pariorul a stiut cu certitudine despre acest fapt.

In sensul infractiunilor previzute la art. 242! si 2422 CP RM, evenimentul sportiv poate avea
un caracter oficial (programat intr-un campionat sau altd competitie desfasurata sub egida unei
organizatii sportive) sau amical (organizat de un club, asociatie sportiva sau persoane autorizate,
intre sportivi sau echipe alese de organizator), intern ori international (se realizeazd intre doud
echipe apartinand de doua federatii nationale, doua cluburi, un club si o echipa nationala sau doud
echipe nationale). Se poate paria atat pe un eveniment sportiv in care participa atat sportivi amatori,
cat si pe un eveniment sportiv in care participa sportivi profesionisti. Pariurile se pot face atat pe
rezultatul final al unui eveniment, cat si pe elemente separate ale acestuia.

Orice eveniment sportiv ar putea fi, in acelasi timp, si un eveniment de pariat, dar nu orice

eveniment de pariat poate avea un caracter sportiv. In literatura de specialitate’’ s-au identificat si

6 A and B v. Norway [GC], nos. 24130/11 and 29758/11, 15 November 2016, ECHR. Disponibil: https://bit.ly/301jxtD
" Brinza S. si Stati V. Tratat de drept penal. Partea speciald, vol. 11, p. 107.
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evenimente care nu au un caracter sportiv, insd pe care s-ar putea paria, i.e.: premiile Oscar sau
alte premii de film; Miss World; Eurovision; concursurile si emisiunile TV de muzica; reality
show-rile TV; evenimentele politice; evenimentele financiare etc.

Totusi, Legea nr. 291/2016 permite organizarea si desfasurarea pariurilor doar in legatura cu
evenimente sportive’®. Consideridm nejustificati aceasti conceptie. Nu doar evenimentele sportive
pot fi manipulate, ci si alte evenimente. Prin urmare, nu existd niciun argument obiectiv si
rezonabil pentru a interzice pariurile pe evenimente de alta natura susceptibile de a fi manipulate.

Avand in vederea faptul ca parierea implica incheierea unui contract de pariu, pentru a fi
aplicabil art. 2422 CP RM este ineluctabild anularea acestui contract. Nulitatea contractului de
pariu poate fi declarata de organizatorul pariului. A fortiori, acest lucru il poate face si instanta de
judecata, nu neaparat intr-un proces civil separat, ci si in cadrul unui proces penal.

A doua modalitate de comitere a infractiunii de pariuri aranjate — informarea altor persoane
despre existenta unei intelegeri in privinta trucarii evenimentului de pariat —, presupune furnizarea
de informatii referitoare la manipularea unui eveniment, in vederea determinarii altor persoane sa
parieze pe evenimentul in discutie’®. Cel care comite aceasti actiune este considerat autor al
infractiunii de paruri aranjate, nu complice. Acest lucru nu a fost inteles in cazul Ciumac®’, precum
si in cazul Gluhoi si altii®.

De regula, informatia privind existenta unei intelegeri privind trucarea evenimentului de
pariat este ,,vandutd”®?, fapt constatat in practica judiciari (e.g. 50% din castigul pariului). Dar
acest aspect nu conteaza la calificare, ci poate fi luat in considerare la individualizarea pedepsei.

Informatia despre existenta unei intelegeri in privinta trucarii unui eveniment sportiv sau de
altd natura indeplineste rolul de mijloc de comitere a infractiunii. Alte informatii decat cele
mentionate nu pot indeplini rolul de mijloc de comitere a infractiunii de pariuri aranjate. De
exemplu, nu pot avea aceastda calitate informatiile confidentiale privind starea de sanatate a
participantilor la un eveniment sportiv/de alta natura, componenta echipei, planul tactic etc., chiar
dacd aceste informatii ar putea ajuta pariorul sa facd o miza ,reusitd”. Pentru oferirea unor

asemenea informatii poate fi aplicata rdspunderea disciplinara/contractuala.

"8 Stati V. si Renitd Gh. Efectele adoptarii Legii Republicii Moldova nr. 291/2016 asupra aplicdrii rdaspunderii penale
pentru manipularea unui eveniment si pariurile aranjate. In: AKTyalnbHble HaAy4HbIE HCCIIEJOBAaHUS B COBPEMEHHOM
mupe: XXV MexnyHaponHas Hay4yHas koHpepeHums (26-27 mas 2017 1., Ilepescnas-Xmensauikuii). CO0pHUK
Hay4HBIX TpyAOB. [lepesicnaB-XmenpHuikui, 2017, Beim. 5, 4. 10, p. 95-103. Disponibil: https://bit.ly/2DYNAWT
79 Stati V. Raspunderea penald pentru pariurile aranjate (art. 2422 CP RM). Partea Il, p. 2-6.

8 GQentinta Judecitoriei Chisindu (sediul Buiucani) din 1 martie 2019. Dosarul nr. 1-163/18. Disponibil:
https://bit.ly/3eaWFJG

81 Sentinta Judecitoriei Chisindu din 10 decembrie 2018. Dosarul nr. 1-163/18. Disponibil: https://bit.ly/3aYeRnQ

8 Renitd Gh. Controverse legate de rdspunderea penald pentru manipularea unui eveniment §i pariurile aranjate
savarsite in cyberspatiu. in: Revista stiintificd a USM ,,Studia Universitatis Moldaviae”, Seria ,,Stiinte sociale”, 2017,
nr. 8(108), p. 223-245.
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Am mai constatat ci pentru aplicarea rispunderii in baza art. 242 si 2422 CP RM nu se cere
producerea unor urmadri prejudiciabile.

in Capitolul 4 — Elementele subiective ale infractiunilor de manipulare a unui
eveniment si de pariuri aranjate — am analizat latura subiectivd si subiectul infractiunilor
previzute la art. 2421 si 2422 CP RM.

Conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, principiul nulla poena sine
lege nu se opune aplicarii raspunderii penale subiective (i.e. care implicd constatarea vinovatiei)
sau, dupa caz, in anumite conditii, a raspunderii penale obiective (i.e. care nu implica constatarea
vinovitiei, ci doar a faptei)®®. Totusi, potrivit conceptiei legii penale a Republicii Moldova,
persoana poate fi supusd raspunderii penale si pedepsei penale doar pentru fapte comise cu
vinovitie. Sub acest aspect, pentru aplicarea rispunderii conform art. 242 si 2422 CP RM trebuie
sa se constate ca faptuitorul a actionat cu vinovatia sub forma intentiei directe.

Motivele care impulsioneaza faptuitorul sa manipuleze un eveniment sportiv sau de alta
naturd si, respectiv, sd parieze pe acesta sau sa informeze alte persoane despre existenta unei
intelegeri privind trucarea unui eveniment ar putea fi urmatoarele: interesul material, interesul
»sportiv”’, interesul profesional, curiozitatea, motive nihiliste, dorinta de a participa la meciuri
aranjate, dorinta de a se impune in fata adversarilor, dorinta de a se imbogéti ,,peste noapte”,
dorinta de a ,,pdta” imaginea unor participanti la un eveniment sportiv sau de pariat, dorinta
persoanei de a testa sistemele de detectare a fraudelor legate de pariuri si a vigilentei persoanelor
care administreaza aceste Sisteme, dorinta de a ,,ruina” anumiti operatori de pariuri etc.

Cu privire la scopul infractiunii, in cazul infractiunii de manipulare a unui eveniment
identificam scopul mediat si scopul imediat.

Din analiza art. 242 CP RM rezulti ci scopul mediat al fiptuitorului presupune ca
participantul la un eveniment sportiv sau de pariat sa Intreprinda actiuni care ar produce un efect
viciat asupra evenimentului in care evolueaza. Totusi, evenimentul poate fi viciat de catre
participantii implicati in el nu doar prin comiterea unor actiuni, ci si prin inactiune. De asemenea,
poate fi manipulat doar o parte dintr-un eveniment, insa nu neaparat rezultatul acestuia. Pentru a
ne convinge de acesta, notam ca in conformitate cu art. 3 alin. (4) din Conventia Consiliului
Europei privind manipularea in competitiile sportive, ,,manipularea competitiilor sportive”
semnificd o Intelegere intentionatd, actiune sau omisiune care vizeazd o modificare
necorespunzatoare a rezultatului sau parcursului competitiei sportive pentru a indeparta in

totalitate sau partial imprevizibilitatea competitiei sportive, cu scopul de a obtine un avantaj

8 G.I.LE.M. S.r.l. and Others v. Italy [GC], nos. 1828/06 and 2 others, 28 June 2018, § 243, ECHR. Disponibil:
https://bit.ly/2uomrrD
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necuvenit pentru sine sau pentru alte persoane. Astfel, art. 2421 CP RM trebuie ajutat la prevederile
Conventiei mentionate.

Faptuitorul incurajeaza, influenteaza sau instruieste un participant la un eveniment sportiv
sau la un eveniment de pariat sd manipuleze evenimentul in care evolueaza in vederea obtinerii
unor bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, care nu i se cuvin, pentru sine sau
pentru o altd persoani. Acesta este scopul mediat al faptuitorului. in continuare, am analizat
continutul notiunilor de ,,bunuri”, ,,servicii”, ,,privilegii” si ,,avantaje”. Bref, este vorba despre o
remuneratie necuvenita. Faptuitorul poate obtine o remuneratie necuvenita, eventual, ca urmare a
parierii pe un eveniment manipulat.

In cazul infractiunii de pariuri aranjate, fiptuitorul urmireste scopul de cupiditate atunci
cand pariaza pe un eveniment sportiv sau pe un alt eveniment manipulat. Aici vorbim despre o
forma specifica a escrocheriei. Totodata, atunci cand faptuitorul informeaza alte persoane despre
existenta unei Intelegeri in privinta trucarii unui eveniment sportiv sau de alta naturd, am stabilit
ca acesta urmareste sa determine persoanele informate sa parieze pe evenimentul in discutie.

Am continuat analiza prin sublinierea particularitatilor subiectului infractiunilor prevazute
la art. 242 si 2422 CP RM — persoana fizicd si persoana juridica.

In varianta-tip a infractiunii de manipulare a unui eveniment, prevazuta la art. 242* alin. (1)
CP RM, legislatorul nu a conferit faptuitorului o anumita calitate speciala. Din acest motiv, suscitd
reticenta textul ,,in ambele cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita
0 anumiti activitate” din art. 242 alin. (1) CP RM8,

Am mai stabilit ca subiectul infractiunii de pariuri aranjate trebuie s cunoasca cu certitudine
despre existenta unei intelegeri in privinta trucirii unui eveniment. In caz contrar, acesta nu poate
fi tras la raspundere penald in baza art. 2422 CP RM.

in fine, in Capitolul 5 — Circumstantele agravante ale infractiunilor de manipulare a
unui eveniment si de pariuri aranjate — am retinut ca raspunderea penala se agraveaza atunci
cand infractiunea previzuti la art. 242* CP RM este comisi de un antrenor, un agent al sportivului,
un membru al juriului, un proprietar de club sportiv sau de o persoana care face parte din
conducerea unei organizatii sportive.

Sub acest aspect, am clarificat sensul notiunilor ,,antrenor”, ,,agent al sportivului”, ,,membru
al juriului”, ,proprietar de club sportiv’ si ,persoana care face parte din conducerea unei

organizatii sportive”. Aceasta lista ar trebui completata cu un nou subiect special — arbitrul.

8 Renitd Gh. T7 ratamentul sanctionator al infractiunilor de manipulare a unui eveniment si de pariuri aranjate (art.242*
si 2422 CP RM). In: Perspectivele si problemele integririi in Spatiul European al Cercetirii si Educatiei: Conferinti
stiintifica internationala (7 iunie 2016, Cahul). Vol. I. Cahul: Tipografia Centrografic, 2017, p. 87-93.
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Intre altele, potrivit legislatiei Republicii Moldova, cluburile sportive au o dubla naturd
juridica: (i) organizatie sportiva si (ii) institutie de invatamant extrascolara. De asemenea, cluburile
sportive pot fi persoane juridice de drept privat si de drept public. Proprietarul de club sportiv-
persoana juridica de drept public nu poate fi tras la raspundere penald pentru manipularea unui
eveniment, pentru ca Codul penal al Republicii Moldova permite tragerea la raspundere penala
doar a persoanelor juridice de drept privat.

Majoritatea cluburilor sportive din Republica Moldova sunt constituite sub forma unor
asociatii obstesti. Dar forma juridica de organizare a clubului sportiv si faptul daca este vorba de
un club sportiv profesionist sau amator nu are impact asupra calificrii faptei conform art. 2421
alin. (2) CP RM. Este important sa se constate ca proprietarul acestuia este o persoana fizica.

Am constatat ca infractiunea de manipulare a unui eveniment poate fi comisa de un grup
criminal organizat® sau de o organizatie criminali organizati si, prin urmare, am propus agravarea
raspunderii in aceasta ipoteza.

In raport cu infractiunea de pariuri aranjate, am analizat cele doud circumstante agravante
previzute la art. 2422 alin. (2) CP RM: a) comiterea infractiunii de un grup criminal organizat sau
de o0 organizatie criminala; b) cauzarea daunelor in proportii deosebit de mari.

Din perspectiva Codului penal al Republicii Moldova, sub aspect numeric, grupul criminal
organizat trebuie sa reuneasca cel putin doud persoane. Aceasta concluzie decurge din interpretarea
gramaticala a termenului ,,persoane”, precum si din interpretarea sistemica a prevederilor de la
art. 41 (conform caruia ,,se considerd participatie cooperarea cu intentie a doud sau mai multor
persoane la sdvarsirea unei infractiuni intentionate) si art. 43 lit. ¢) CP RM (potrivit céruia ,,in
functie de gradul de coordonare a actiunilor participantilor, se deosebesc urmatoarele forme de
participatie: [...] grup criminal organizat”).

La nivel international, art. 2 al Conventiei ONU impotriva criminalitd{ii transnationale
organizate®® prevede ci grupul criminal organizat trebuie si reuneasci cel putin trei persoane.
Aceasta conceptie a fost transpusa de Uniunea Europeana in art. 1 din Decizia-cadru 2008/841/JAl
a Consiliului din 24 octombrie 2008 privind lupta impotriva crimei organizate®’, care contine
sintagma ,,de mai mult de doud persoane”.

Republica Moldova a ratificat (in 2005) Conventia mentionata, dar nu a sincronizat

prevederile acesteia cu dispozitiile relevante din dreptul intern. Avand in vedere dispozitiile art. 8

8 Spapens T. Match-Fixing. in: Nelen H. & Siegel D. Contemporary Organized Crime: Developments, Challenges
and Responses. Cham: Springer, 2017, p. 139-156.

8 United Nations Convention against transnational organized crime. Disponibil: https://bit.ly/3dkE2IT

87 Council Framework Decision 2008/841/JHA of 24 October 2008 on the fight against organised crime. Disponibil:
https://bit.ly/2BsXb6U
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din Constitutia Republicii Moldova, care reclama necesitatea respectarii dreptului international si
a tratatelor internationale, consideram cd in contextul infractiunii de pariuri aranjate grupul
criminal organizat trebuie sa reuneasca cel putin trei persoane.

Am incheiat acest capitol prin a preciza particularitatile stabilirii daunelor in proportii
deosebit de mari in contextul infractiunii previzute la art. 2422 CP RM.

in conformitate cu art. 126 alin. (1*) CP RM, se considera proportii deosebit de mari valoarea
bunurilor sustrase, dobandite, primite, fabricate, distruse, utilizate, transportate, pastrate,
comercializate, trecute peste frontiera vamala, valoarea pagubei pricinuite de o persoana sau de un
grup de persoane, care depaseste 40 de salarii medii lunare pe economie prognozate, stabilite prin
hotararea de Guvern 1n vigoare la momentul savarsirii faptei.

Alineatul (1) al aceluiasi articol prevede ca proportiile mari depasesc 20 de salarii medii
lunare pe economie prognozate, stabilite prin hotardrea de Guvern in vigoare la momentul
comiterii faptei.

Aceasta conceptie legislativa — de a stabili proportiile mari si deosebit de mari conform
salariului mediu lunar pe economie prognozat — a fost contestata in fata Curtii Constitutionale a
Republicii Moldova, invocandu-se ca ea instituie un tratament discriminatoriu. De asemenea, s-a
sustinut ca marimea salariului mediu lunar pe economie prognozat se aproba in fiecare an de catre
Guvern, fiind diferitd, genereazd imprevizibilitatea normei legale si, in consecinta, afecteaza
principiul retroactivitatii legii penale.

Curtea Constitutionald a subliniat ca ,,momentul in raport cu care se stabileste cuantumul
proportiilor mari si deosebit de mari are o reglementare expressis verbis si nu creeaza
incertitudini”. Ea a mai constatat ca ,,optiunea legislativa de a lua in considerare salariul mediu
lunar pe economie prognozat, stabilit prin hotdrare de Guvern In vigoare la momentul savarsirii
faptei, la determinarea proportiilor mari si deosebit de mari nu instituie pentru destinatarii legii
penale un tratament diferentiat. [...] [{]n situatii identice sau comparabile este aplicabil acelasi
mecanism de calcul al proportiilor mari si deosebit de mari”®. Prin urmare, Curtea a respins
sesizarea ca inadmisibila.

Asadar, proportiile deosebit de mari se vor raporta la cuantumul salariului mediu lunar pe
economie, stabilit de Guvern, in vigoare la momentul comiterii faptei, indiferent de faptul daca la
data trimiterii cauzei In judecata, pronuntarii sentintei, rejudecarii cauzei etc. va exista un alt

cuantum al salariului mediu lunar pe economie aprobat de Guvern.

8 Decizia Curtii Constitutionale nr. 2 din 19 ianuarie 2017 de inadmisibilitate a sesizirii nr. 159g/2016 privind
exceptia de neconstitufionalitate a unor prevederi din articolul 126 alin. (1) si alin. (1Y) din Codul penal (stabilirea
proportiilor mari si deosebit de mari). In: Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2017, nr. 119-126.
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CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

Ca rezultat al studiului efectuat, realizind o sinteza, ajungem la urmatoarele concluzii
generale:

1) infractiunile de manipulare a unui eveniment si de pariuri aranjate nu se circumscriu
trasaturilor definitorii ale coruptiei si, prin urmare, ele nu pot fi considerate infractiuni de coruptie.
In schimb, comiterea infractiunilor previzute la art. 242* si 2422 CP RM genereazi repercusiuni
asupra activitatilor economice desfasurate in legdtura cu un eveniment sportiv sau cu un eveniment
de altd natura care ofera ocazii de a paria;

2) organizarea si desfasurarea pariurilor in conditii de legalitate, precum si a evenimentelor
care ofera ocazii de a paria, reprezinta o premisa sine qua non pentru aplicarea raspunderii conform
art. 2421 si 2422 CP RM;

3) de lege lata, nu exista un mijloc represiv pentru fapta de organizare si desfasurare fara
drept a jocurilor de noroc (printre care si a pariurilor) asupra carora a fost instituit monopolul de
stat. Existd o lacuna legislativa, de care faptuitorii beneficiaza si care trebuie remediata;

4) eveniment sportiv semnifica orice competitie sportiva. Aceasta este conceptia Conventiei
Consiliului Europei privind manipularea in competitiile sportive. Prin urmare, in actele normative
extrapenale ar trebui utilizata doar o singura sintagma (e.g., cea de ,,eveniment sportiv”, continuta
in legea penald) in locul expresiei ,,competitii/evenimente sportive”;

5) nu exista niciun argument obiectiv si rezonabil de a interzice pariurile pe evenimente de
altd naturd (decat cele sportive) susceptibile de a fi manipulate in sensul art. 242! CP RM.
Limitarea unor categorii de pariuri nu poate inhiba dorinta de a comite infractiunea in discutie;

6) pariurile se pot face atat pe rezultatul final al unui eveniment, cat si pe elementele separate
ale acestuia. Corelativ, ar putea fi manipulata doar o parte dintr-un eveniment sportiv sau de pariat,
insd nu neapdrat rezultatul final al acestuia. Dar in dispozitia art. 242! CP RM nu se mentioneazi
despre manipularea parcursului unui eveniment sportiv sau de pariat, fapt care ar putea genera
probleme de interpretare si, respectiv, de aplicare a normei in cauza,

7) participantul la un eveniment sportiv/de pariat ar putea vicia evenimentul in discutie nu
doar printr-o conduiti comisivi (asa cum este mentionat in art. 242* CP RM), ci si printr-o conduiti
omisiva (asa cum prevede Conventia privind manipularea in competitiile sportive);

8) este oportuna stabilirea raspunderii penale a participantului la un eveniment sportiv sau
de pariat care va adopta conduita cerutid de subiectul infractiunii previzute la art. 242' CP RM;

9) textul ,,bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, care nu i se cuvin” din

art. 242! CP RM poate fi subsumat conceptului generic de ,,remuneratie necuveniti”;
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10) este necesara agravarea raspunderii penale in ipoteza in care faptuitorul incurajeaza,
influenteaza sau instruieste un participant minor la un eveniment sportiv si/sau de pariat sa
intreprinda actiuni care ar produce un efect viciat asupra evenimentului respectiv. De asemenea,
este oportund agravarea raspunderii penale in situatia in care infractiunea de manipulare a unui
eveniment este comisa in raport cu doud sau mai multe persoane, precum si in cazul comiterii
infractiunii de catre un grup criminal organizat sau de o organizatie criminal;

11) din punct de vedere terminologic, legislatorul a fost inconsecvet. In concreto, in timp ce
in titlul art. 242! CP RM se mentioneaza despre ,,manipulare”, dimpotrivi, in continutul art. 2421
alin. (1) CP RM, precum si la descrierea infractiunii de pariuri aranjate se opereaza, in mod
intersanjabil, cu termenul ,,viciat” si, respectiv, ,trucat”. Sinonimia in legea penala (si nu doar) nu
este recomandabild, pentru cd genereazd confuzii si incertitudine juridica atit pentru subiectele
dotate cu competenta aplicarii legii, cat si pentru destinatarii acesteia;

12) textul ,,in ambele cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a
exercita o anumita activitate” din art. 2421 alin. (1) CP RM restrange in mod nejustificat sfera de
aplicare a infractiunii de manipulare a unui eveniment doar pentru situatiile cand subiectul-
persoana fizica al infractiunii in discutie ocupa o anumita functie sau exercitd o anumita activitate
de care se foloseste la comiterea infractiunii de manipulare a unui eveniment;

13) 1in virtutea statutului si atributiilor conferite arbitrului, acesta ar putea cu ,,succes” sa
comiti fapta de manipulare a unui eveniment. Totusi, dispozitia art. 242 alin. (2) CP RM nu
prevede arbitrul printre subiectii speciali ai infractiunii de manipulare a unui eveniment;

14) este nepotrivitd folosirea in art. 2422 CP RM a expresiei ,,in intentia” pentru a desemna
scopul faptuitorului de a determina alte persoane sa puna mize pe un eveniment sportiv sau de alta

naturd manipulat.

In baza celor mentionate supra, pledim pentru implementarea urmitoarelor recomandiri:

1) inlocuirea cuvantului ,,viciat” din dispozitia art. 242! alin. (1) CP RM si, respectiv, a
cuvintelor ,,trucirii” si ,trucarea” din dispozitia art. 2422 alin. (1) CP RM cu termenul ,,manipulat”
(in forma gramaticala corespunzatoare);

2) completarea art. 242 CP RM, dupi cuvantul ,,actiuni”, cu sintagma ,,sau inactiuni”;

3) substituirea textului ,,bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, care nu i se
cuvin” din art. 242! CP RM cu sintagma ,,remuneratie necuvenita”;

4) inlocuirea expresiei ,,in ambele cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii
sau de a exercita o anumita activitate” din art. 242? alin. (1) CP RM cu textul ,,in ambele cazuri cu

(sau fard) privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate”;
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5) completarea art. 242! CP RM cu urmitoarele circumstante agravante, in sensul ci aceeasi
actiune savarsita: (i) asupra unui minor; (ii) asupra a doud sau mai multe persoane; (iii) de un grup
criminal organizat sau de o organizatie criminald;

6) completarea art. 242 alin. (2) CP RM cu un nou subiect special al infractiunii, i.e.
,,arbitrul”;

7) completarea art. 242! CP RM cu un nou alineat, cu urmitorul continut: ,,Sivarsirea de
catre participantul la un eveniment sportiv sau la un eveniment de pariat a unor actiuni sau inactiuni
care ar produce un efect manipulat asupra parcursului sau asupra rezultatului evenimentului
respectiv, cu scopul de a obtine 0 remuneratie necuvenitd pentru sine sau pentru o altd persoana,
se pedepseste cu amenda de la 2.350 la 4.350 de unitati conventionale sau cu inchisoare de la 1 la
3 ani, ITn ambele cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita
activitate.”;

8) inlocuirea expresiei ,,in intentia” din art. 2422 alin. (1) CP RM cu sintagma ,,cu scopul”’;

9) completarea Capitolului XIII (care stabileste intelesul unor termeni sau expresii) din
Partea generald a Codului penal cu art. 134'* | Remuneratia necuveniti” cu urmitoarea dispozitie:
,Prin remuneratie necuvenita se inteleg bunurile, serviciile, privilegiile sau avantajele sub orice
forma, care nu i Se cuvin destinatarului in temeiul unor prevederi normative”;

10) completarea Codului penal cu art. 2412 , Organizarea si desfasurarea ilegali a jocurilor
de noroc”, cu urmatorul continut:

,»(1) Organizarea si desfasurarea fard drept a jocurilor de noroc ce constituie monopol de
stat, a jocurilor de noroc interzise, fara licenta sau intr-un loc interzis, soldatd cu obtinerea
unui venit in proportii mari, se pedepseste cu amenda in marime de la 500 la 3.000 de unitati
conventionale, cu (sau fard) privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita
0 anumita activitate pe un termen de pana la 5 ani, iar persoana juridicd se pedepseste cu
amenda in marime de la 1.000 la 3.000 de unitati conventionale cu privarea de dreptul de a
exercita o anumita activitate sau cu lichidarea acesteia.

(2) Aceeasi actiune:

a) soldata cu obtinerea unui venit in proportii deosebit de mari;

b) savarsita de un grup criminal organizat sau de o organizatie criminala,

se pedepseste cu amenda in marime de la 2.000 la 4.000 de unitati conventionale sau cu
inchisoare de pana la 2 ani, in ambele cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii
sau de a exercita 0 anumitd activitate pe un termen de pand la 5 ani, iar persoana juridica se
pedepseste cu amenda in marime de la 3.000 la 6.000 de unitati conventionale cu privarea

de dreptul de a exercita o anumita activitate sau cu lichidarea acesteia.”;
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11) expunerea art. 277% alin. (2) din Codul contraventional in urmitoarea redactie:
»Organizarea si desfasurarea fard drept a jocurilor de noroc ce constituie monopol de stat, a
jocurilor de noroc interzise, fara licentd sau intr-un loc interzis, se sanctioneaza cu amenda de la
60 la 120 de unitati conventionale cu (sau fard) privarea de dreptul de a ocupa anumite functii pe
un termen de pana la un an, iar persoana juridica se pedepseste cu amenda in marime de la 120 la
180 de unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate de pana la un
an.”;

12) excluderea lit. h) si lit. i) din alin. (2) al art. 44 din Legea integritatii, prevederi care
atribuie infractiunile de manipulare a unui eveniment si de pariuri aranjate la grupul infractiunilor
de coruptie;

13) folosirea in textul Legii nr. 291/2016 a sintagmei ,,eveniment sportiv’ in locul
dihotomiei ,,competitii/evenimente sportive”;

14) expunerea intr-o noud redactie a definitiei de ,,pariu” din art. 2 al Legii nr. 291/2016,
I.e.: ,,pariu — joc de noroc ce presupune plasare a unei mize pe un eveniment viitor si incert, ce se
va produce fara implicarea organizatorului pariului”;

15) excluderea expresiei ,,pentru competitiile/evenimentele sportive” din art. 6 alin. (1)
lit. d), art. 43 alin. (1), precum si din titlul Capitolului VIII al Legii nr. 291/2016;

16) abrogarea lit. ¢) din alin. (4) al art. 6 din Legea nr. 291/2016, norma care interzice
jocurile de tip pariu, indiferent de forma de organizare si mijloacele de joc utilizate, care folosesc
ca suport (obiect) de joc rezultatele loteriilor, indiferent de modul in care se organizeaza aceste
jocuri si in care participantii au posibilitatea sa indice (pronosticheze) rezultatele acestor

gvenimente.

Recomandarile ce vizeaza Legea nr. 291/2016 sunt valabile, mutatis mutandis, si pentru
Regulamentul-tip privind organizarea si desfasurarea pariurilor pentru competitiile/evenimentele
sportive (Anexa nr. 3 la Hotararea Guvernului nr. 777 din 1 august 2018).

Avand in vedere propunerile de lege ferenda formulate supra, recomandam urmatorul model
incriminator al art. 242* si 2422 CP RM:

Articolul 242, Manipularea unui eveniment
(1) Incurajarea, influentarea sau instruirea unui participant la un eveniment sportiv sau la un
eveniment de pariat sa intreprinda actiuni sau inactiuni care ar produce un efect manipulat asupra
parcursului sau rezultatului evenimentului respectiv, cu scopul de a obtine O remuneratie

necuvenitd pentru sine sau pentru o altd persoana,
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se pedepseste cu amenda de la 2.350 la 4.350 de unitati conventionale sau cu inchisoare de
la 1 1a 3 ani, in ambele cazuri cu (sau fard) privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a
exercita 0 anumita activitate, iar persoana juridica se pedepseste cu amenda de la 6.000 la 9.000
de unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

(2) Aceleasi actiuni savarsite:

a) asupra unui minor;

b) asupra a doua sau mai multe persoane;

¢) de un antrenor, un agent al sportivului, un arbitru, un membru al juriului, un proprietar de
club sportiv sau de o persoana care face parte din conducerea unei organizatii sportive;

d) de un grup criminal organizat sau de o organizatie criminala,

se pedepsesc cu amenda de la 3.350 la 5.350 de unitati conventionale sau cu inchisoare de
la 2 la 6 ani, in ambele cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita
0 anumita activitate pe un termen de la 4 la 7 ani.

(3) Savarsirea de catre participantul la un eveniment sportiv sau la un eveniment de pariat a
unor actiuni sau inactiuni care ar produce un efect manipulat asupra parcursului sau asupra
rezultatului evenimentului respectiv, cu scopul de a obtine 0 remuneratie necuvenitd pentru sine
sau pentru o alta persoana,

se pedepseste cu amenda de la 2.350 la 4.350 de unitati conventionale sau cu inchisoare de
la 1 la 3 ani, in ambele cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita
0 anumita activitate.

Articolul 2422, Pariurile aranjate

(1) Parierea pe un eveniment sportiv sau pe un alt eveniment de pariat fie informarea altor
persoane despre existenta unei intelegeri in privinta manipularii acelui eveniment cu scopul de a
le determina sd participe la pariul respectiv, sdvarsitd de cdtre o persoand care cunoaste cu
certitudine despre existenta unei intelegeri privind manipularea acelui eveniment,

se pedepseste cu amenda de la 2.350 la 4.350 de unitati conventionale, iar persoana juridica
se pedepseste cu amenda de la 6.000 la 8.000 de unitati conventionale cu privarea de dreptul de a
exercita o anumita activitate.

(2) Actiunile prevazute la alin. (1):

a) savarsite de un grup criminal organizat sau de o organizatie criminala;

b) care au cauzat daune in proportii deosebit de mari,

se pedepsesc cu amenda de la 3.350 la 5.350 de unitati conventionale sau cu inchisoare de
pana la 3 ani, iar persoana juridica se pedepseste cu amenda de la 9.000 la 11.000 de unitati

conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.
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Avantajele acestor recomandiri se evidentiazi in urmitoarele domenii:

a) domeniul legislativ. In aceasta privinta, s-ar asigura: o diferentiere a rispunderii penale
pentru manipularea unui eveniment; uniformizarea terminologiei din art. 242* si 2422 CP RM si
din actele normative extrapenale de referinta; consecventa normelor juridico-penale in raport cu
prevederile actelor normative extrapenale de referinta. Astfel, aceste recomandari ar contribui la
creionarea unui cadru legislativ nu doar coerent, dar si echilibrat privind infractiunile de
manipulare a unui eveniment si de pariuri aranjate;

b) domeniul jurisprudential. Sub acest aspect, S-ar asigura aplicarea corecta si uniforma de
citre instantele de judecatid a normelor de incriminare previzute la art. 2421 si art. 242? CP RM si,
respectiv, s-ar evita incertitudinea juridica;

c) domeniul economic. Impactul asupra economiei nationale s-ar materializa in reducerea
costurilor legate de rejudecarea cauzelor ca efect al reincadririi de la art. 242 la art. 334 CP RM;
de la art. 190 la art. 2422 sau altele din Codul penal, ori viceversa; va scuti bugetul de stat de
sarcina achitarii despagubirilor ca rezultat al condamnarilor Curtii Europene a Drepturilor Omului
pentru incilcarea unor drepturi fundamentale, atunci cand sunt comise erori in aplicarea art. 2421

si 2422 CP RM.

Planul cercetarii de perspectiva include urmatoarele repere:

1) analiza juridico-istorica a infractiunilor de manipulare a unui eveniment si de pariuri
aranjate;

2) studierea aprofundata a reglementarilor din dreptul comparat referitoare la infractiunile
previzute la art. 242! si 2422 CP RM;

3) estimarea oportunitatii incrimindrii faptei de pariere cu folosirea informatiilor
confidentiale din interior (insider) despre organizarea si desfasurarea unui eveniment;

4) justificarea stabilirii raspunderii penale a persoanelor juridice in cazul variantei agravate
a infractiunii de manipulare a unui eveniment, previzute la art. 242 alin. (2) CP RM;

5) evaluarea eficacitatii pedepselor aplicate pentru comiterea infractiunilor prevazute la
art. 242 si 2422 CP RM;

6) elucidarea conotatiilor criminologice ale infractiunilor de manipulare a unui eveniment si

de pariuri aranjate.
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ADNOTARE

Renita Gheorghe, ,,Rispunderea penala pentru manipularea unui eveniment si pariurile
aranjate”. Teza de doctorat in drept. Scoala Doctorala de Stiinte Juridice a Universitatii de
Stat din Moldova. Chisinau, 2020

Structura tezei: introducere, cinci capitole, concluzii generale si recomandari, bibliografie
din 664 titluri, 312 pagini de text de baza. Rezultatele obtinute sunt publicate in 20 lucrari
stiintifice.

Cuvinte-cheie: sport, fair-play, pariuri aranjate, manipulare, participant la un eveniment
sportiv, participant la un eveniment de pariat, meciuri trucate, organizator de jocuri de noroc.

Domeniul de studiu. Lucrarea face parte din domeniul dreptului penal, partea speciala.

Scopul si obiectivele tezei. Scopul lucrarii consta in efectuarea unei cercetari temeinice a
raspunderii penale pentru manipularea unui eveniment si pentru pariurile aranjate, in identificarea
si solutionarea problemelor teoretico-practice legate de aceste infractiuni, precum si in formularea
unor recomandari pentru eficientizarea cadrului incriminator in materie si aplicarea corectd si
uniformi de citre instantele de judecata a articolelor 242* si 2422 din Codul penal al Republicii
Moldova. In acest sens, pentru atingerea scopului urmarit, au fost trasate mai multe obiective: 1)
caracterizarea juridico-penala a elementelor obiective si subiective ale infractiunilor de manipulare
a unui eveniment si de pariuri aranjate, precum si a circumstantelor agravante ale infractiunilor in
discutie; 2) stabilirea cazurilor de conexitate etiologica dintre infractiunile prevazute la articolele
242 si 2422 din Codul penal al Republicii Moldova; 3) studierea practicii judiciare si identificarea
problemelor cu care se confruntd cei dotati cu competenta aplicérii raspunderii penale pentru
manipularea unui eveniment si pentru pariurile aranjate si, prin urmare, propunerea unor solutii;
4) estimarea previzibilitatii termenilor si notiunilor cu care legislatorul opereaza in textul
articolelor 242 si 2422 din Codul penal al Republicii Moldova etc.

Noutatea si originalitatea stiintifica a tezei consta in cercetarea aprofundata a raspunderii
penale pentru manipularea unui eveniment si pentru pariurile aranjate, studiul avand un caracter
de pionierat in spectrul lucrarilor realizate in Republica Moldova pe aceasta tema. Este prima
lucrare in care este analizata practica judiciara in materie, in paralel fiind evidentiate deficientele
tehnico-legislative ale normelor previzute la articolele 242 si 2422 din Codul penal al Republicii
Moldova. Mai mult, au fost formulate propuneri concrete de imbundtétire a cadrului incriminator.

Semnificatia teoretici a tezei consta in: (i) stabilirea naturii juridice a infractiunilor
previzute la articolele 242! si 2422 din Codul penal al Republicii Moldova; (ii) identificarea
carentelor si lacunelor legislative; (iii) trasarea unor noi perspective privind raspunderea penald
pentru manipularea unui eveniment si pentru pariurile aranjate; (iv) analiza interdisciplinara a
normelor previzute la articolele 242 si 2422 din Codul penal al Republicii Moldova.

Valoarea aplicativi a tezei poate fi rezumata la urmatoarele: a) interpretarea notiunilor din
articolele 242 si 2422 din Codul penal al Republicii Moldova prezinti relevanti pentru aplicarea
corecta si uniformad a acestor articole In practicd judiciara, precum si pentru dezvoltarea ulterioara
a conceptiilor stiintifice in materie; b) conturarea particularititilor cumulului rdspunderii penale
cu raspunderea disciplinara pentru manipularea unui eveniment si pentru pariurile aranjate are o
semnificatie cognitiva in vederea evitarii Incalcarii unor drepturi fundamentale ale persoanei; c)
concluziile si recomandarile formulate in lucrare pot fi luate in considerare de catre legislator in
vederea imbunititirii calitative a continutului articolelor 2421 si 2422 din Codul penal al Republicii
Moldova. De asemenea, acestea isi pot demonstra utilitatea in activitatea practica a organelor de
urmarire penald, a procuraturii si a instantelor judecatoresti, precum si in procesul de instruire in
cadrul institutiilor de invatamant cu profil juridic.
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AHHOTAIIUA

Penuipd I'eopre, «Yros10BHAasi 0TBETCTBEHHOCTD 32 MAHMITYJIHPOBAHUE MePONIPUATHEM U
yCTpOeHHbIe napu». /luccepranys Ha CONCKAHME HAYYHON CTeleHHu I0KTopa NpaBa.
JoxkTopajbHas HIK0JIa OpUANYECKUX HAYK ['ocynapcTBeHHOro ynusepcurera Mosi0Bbl.
Kummnay, 2020

CTpyKTypa AuccepTalMu: BBEJICHHE, IIATh I11aB, BEIBOJBI U pEKOMEHIANH, Oubnuorpadus u3
664 nazBanmii, 312 cTpaHHIl COCTABISAIOT OCHOBHYIO YacTh JuccepTanuu. JloCTUTHyThIe pe3yIbTaThl
omyOsimkoBaHbl B 20 HayYHBIX padoT.

KawueBble cjoBa: cropt, fair-play, ycrpoeHHble mapu, MaHHITyJUPOBaHHUE, YYaCTHHK
CIIOPTUBHOT'O MEPOIPUSTHSA, YYACTHHUK MapH, TOTOBOPHBIE MaT4YM, OPTaHU3aTOP a3apTHBIX UTP.

IIpeamer uccaenoBanus. Pabora otHocutcs k chepe 0cCoOOEHHON YacTH YTrOJIOBHOTO TpaBa.

Hess 1 3aga4n nuccepranun. [/ens Ucciief0BaHNS 3aK/II0YAETCS B IPOBEJCHUH YTITyOJIEHHOTO
Y TIIATEJBHOTO aHaJIN3a YTOJIOBHON OTBETCTBEHHOCTH B CIIy4ae MAHMITYJIMPOBAHUS MEPONIPUIATHEM U
YCTPOCHHBIX TapW, B BBISBICHHM U pa3pEIICHUN TEOPETUYECKHX M MPAKTHUYECKUX MpoOseM,
CBSI3aHHBIX C YKa3aHHBIMU MPECTYIUICHUSAMH, a TaK)Ke B MPEAJIOKEHUN HEKOTOPBIX PEKOMEHAINH,
HaNpaBJICHHBIX Ha MOBBIMIEHHE 3(P(PEKTUBHOCTH 3aKOHOAATENHCTBA B JAHHOW OTpPACid U BEPHOE U
eMHOOOpa3HOe TIPMMEHEHNE CyIeOHBIMI MHCTAHIMAME MoJIoXkeHni ct. 2421 u cr. 2422 VK PM. B
ATOH CBSI3W, AN JOCTIDKEHMS JAHHOHM enu Obuti 0003HaueHbl psii 3adau: 1) yrojaoBHO-TIpaBOBas
OLIEHKa OOBEKTHBHBIX M CYyOBEKTHBHBIX NPU3HAKOB MPECTYIUICHUH B BUAEC MaHHITYJIUPOBAHHUS
MEPOIPHUATHEM U YCTPOSHHOTO MapH, a TAKXKE OTATYarolIUX 0OCTOSITEHCTB JAaHHBIX MPECTYIIICHHI;
2) ompeneieHne ClydaeB 3TUOJIOTUYECKONW CBSI3U MEXKIY NPECTYIUICHUSIMH, TPEIyCMOTPEHHBIMUA B
cT. 2421 u c1. 2422 YK PM; 3) usyuenue cyne6HOI NPaKTHKM ¥ BISBJICHHE NPOBIEM, ¢ KOTOPHIMH
CTAJIKMBAIOTCSI TPO(GECCHOHANbl IMPU TPUMEHEHHH YTOJOBHOW OTBETCTBEHHOCTH B CIydyae
MaHUIYJIUPOBAHHUS MEPONPHUSATHEM M YCTPOCHHBIX MapH, W TPEAIOKEHHE HEKOTOPBIX PEIICHHI;
4) oleHKa MpeAcKa3yeMOCTH TEPMUHOB U TOHSTHIA, UCTIOJIB3YEMBIX 3aKOHOATENIEeM B TIOJOXKCHUSIX
cr. 2421 u ct. 2422 VK PM, u Ip.

Hayynasi HOBH3HA W OPHIHHAJBHOCTH [MCCEPTALMM COCTOMT BO BCECTOPOHHEM U
yIIIyOJICHHOM W3YY€HUH YTOJIOBHOM OTBETCTBEHHOCTH B CIIy4ae MaHUIYJIMPOBAHUS MEPONPUSTHEM U
YCTPOEHHBIX Napu. VccnenoBaHne HOCUT MEPBOOTKPBHIBATENBCKUN XapaKTep W BBIACISETCS CPEIH
pabot, HartucaHHbIX B PecrryOnmke MosmoBa Ha TaHHYIO TEMY, SIBIISISICh TIEPBBIM HAYYHBIM TPYJIOM, B
KOTOPOM TIPOBOJUTCS aHAIN3 CyAeOHOW MPaKTUKH B ATOMW OOJACTH M, B TO K€ BpeMs, YKa3aHbI
HemocTaTkn cr. 2421 u cr. 2422 YK PM ¢ Touku 3peHUsl 3aKOHOJATeNIbHONW TeXHUKH. bonee Toro,
c(hopMyIHPOBAHBI KOHKPETHBIE TIPEIOKEHHS TT0 YCOBEPIICHCTBOBAHUIO TIOJIOKEHHUH 3aKOHA.

Teopernueckoe 3HaUeHHe AMCCEPTALMM COCTOUT: (1) B ONpEIENCHHM MPABOBON IPUPOJIBI
TIpeCTyIUICHNH, TIpeyCMOTpEeHHEIX cT. 242" u c1. 2422 YK PM,; (ii) B BBIABIEHHHN 3aKOHOJATEIBHBIX
HEJIOCTaTKOB M MpoOenoB; (iii)) B ONpPENeTIeHUH HOBBIX IMEPCHEKTHB B OTHOIICHWU NPUMEHEHUS
YTOJIOBHOM OTBETCTBEHHOCTH B CJIy4a€ MaHUIYJIMPOBAHHUS MEPONPHUATHEM U YCTPOEHHBIX MapH;
(iv) B MeXIMCIUITHHAPHOM aHAIN3E TIONoXKeHui cT. 242 u c1. 2422 YK PM.

[Ipuknagnoe 3HAYeHHMe JAUCCEPTALMHU 3aKIIOYAETCS B CIEAYIOLIEM: a) TOJKOBaHHUE
ucnone3yeMeix B cr. 242 m cr. 2422 VK PM TepMHHOB HMMeeT 3HauyeHHE I BEPHOTO H
eIMHOOOPAa3HOTO0 TPUMEHEHUS TOJIOKCHUH NaHHBIX CTaTel B CyneOHOW TpaKTHKe, a TakkKe IS
JTANTBHEUIIETO Pa3BUTHA HAYYHBIX KOHICMIMH B 3TOH oOnactw; b) w3nokeHHEe OCOOEHHOCTEH
COBOKYITHOTO TPUMEHEHHsSI YTOJOBHOM ¥ JUCHWIUIMHAPHOW OTBETCTBEHHOCTH B  Clydae
MaHUIYJIUPOBAHMS MEPONPUATHEM U YCTPOCHHBIX MApH UMEET T03HABATEIIFHOE 3HAUYCHHUE, TIO3BOJISSA
UCKJIIOYUTh HapyIllleHWE OCHOBHBIX MPaB JIMLA; C) BHIBOABI U PEKOMEHAAINU, CPOPMYIUPOBAHHBIE B
JAaHHOW Hay4dHOU paboTe, MOTYT ObITh MCIOJB30BaHbl 3aKOHOJATENEM Ui YCOBEpPLICHCTBOBAHUS
comepxanus cT. 242* u ct. 2422 YK PM. OHH Takyke MOTYT ObITh HOJIE3HBIMH [ OPTaHOB yTOIOBHOTO
npecie10BaHus, IPOKYpaTyphl U CYA€OHBIX HHCTAHIIMNA B IPAKTUYECKOU 1€ATEIbHOCTH U AJISl BHICIIUX
y4eOHBIX 3aBEJCHUN IOPUINYECKOro Mpoduiis B yueOHOM mpoliecce.
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ANNOTATION

Renita Gheorghe, ,,Criminal liability for manipulation of an event and for fixed bets”. PhD
in Law thesis. Doctoral School of Legal Sciences of the State University of Moldova.
Chisinau, 2020

The structure of the thesis: introduction, five chapters, general conclusions and
recommendations, bibliography of 664 titles, 312 pages of basic text. The results achieved are
published in 20 scientific papers.

Key-words: sports, fair play, fixed bets, manipulation, participant in a sports event,
participant in a betting event, match-fixing, gambling organizer.

Field of the thesis. This research refers to the field of criminal law, special part.

The purpose and the objectives of the thesis. The purpose of the thesis is to perform a
comprehensive research of criminal liability for manipulation of an event and for fixed bets, in
identifying and solving theoretical and practical issues related to these offences, as well as in
formulating recommendations for streamlining the incriminating framework in this area and for
the correct and uniform application by the courts of the articles 242 and 2422 of the Criminal Code
of the Republic of Moldova. In this respect, to achieve the purpose, several objectives were set: 1)
the characterization from the viewpoint of criminal law of the objective and subjective elements
of the offenses — manipulation of an event and fixed bets, as well as of the aggravating
circumstances of the offenses in question; 2) establishing the cases of etiological connection
between the offenses provided by the articles 242! and 2422 of the Criminal Code of the Republic
of Moldova; 3) the study of the case-law and identification of the problems faced by those endowed
with the competence to apply criminal liability for the manipulation of an event and for the fixed
bets and, therefore, the proposal of solutions; 4) estimating the foreseeability of the terms and
notions used by the legislator in the articles 242 and 2422 of the Criminal Code of the Republic
of Moldova etc.

The novelty and the scientific originality of the thesis lies in the thoroughgoing research
of the criminal liability for manipulation of an event and for fixed bets, the investigation having a
pioneering character in the field of works done in the Republic of Moldova in terms of this topic.
In this respect, it is the first thesis in which the case-law in the matter is analyzed, simultaneously
being highlighted the technical-legislative deficiencies of the norms provided by the articles 2421
and 2422 of the Criminal Code of the Republic of Moldova. Moreover, there are formulated
concrete proposals for improving the incriminating framework.

The theoretical significance of the thesis consists in: (i) establishing the legal nature of the
offenses provided by the articles 242 and 2422 of the Criminal Code of the Republic of Moldova;
(i) identification of the legislative gaps and shortcomings; (iii) drawing new perspectives on
criminal liability for the manipulation of an event and for the fixed bets; (iv) the interdisciplinary
analysis of the norms provided by the articles 242' and 2422 of the Criminal Code of the Republic
of Moldova.

The applicative value of the thesis can be summarized as follows: a) the interpretation of
the notions from the articles 242 and 2422 of the Criminal Code of the Republic of Moldova is
relevant for the correct and uniform application of these articles in case-law, as well as for the
further development of scientific concepts in the field; b) outlining the particularities of the
cumulation of criminal liability with disciplinary liability for manipulation of an event and for
fixed bets has a cognitive significance in order to avoid the violation of some fundamental rights;
¢) the conclusions and recommendations formulated in the thesis can be taken into account by the
legislator in order to improve the quality of the content of the articles 242 and 2422 of the Criminal
Code of the Republic of Moldova. The thesis can demonstrate its usefulness in the practical activity
of the criminal investigation authorities, of the prosecutor's office and of the courts, as well as in
the training process in legal education institutions.
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