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REPERE CONCEPTUALE ALE TEZEI

Actualitatea si importanta problemei abordate. Globalizarea, mondializarea,
tehnologia, cunoasterea au orientat societatile umane, statele, persoanele, institutiile etc.
in directia reevaluarii realitatilor sociale, politice si juridice, a reformarii si ajustarii la
standarde democratice, precum si a revizuirii formulelor in care omul-cetitean se
realizeazi ca personalitate in conditiile statului de drept. In atare conditii de crestere a
gradului de dependenta la nivel mondial, sistemele de drept national au fost puse in fata
mai multor provocari, cdrora urmau sa faca fata: sa se inscrie in standardele dreptului
international, implementand bune practici in sistemul juridic national, s tind pasul cu
dinamica realitatilor sociale, sa fie eficient si sd raspunda intereselor statului si
cetateanului, sa fie consecvent si coerent in practica, sa-si dovedeasca eficienta si sa
faca fatd unei lumi in schimbare, conflictelor si crizelor umanitare. Tn acest context,
dreptul trebuie sa raspunda provocdrilor la care este expusa intreaga societate. Practic,
fiecare zi a devenit o0 noud provocare pentru orice persoana in parte, pentru persoana
plasatd 1n diverse raporturi sociale, dar si pentru sistemul de drept si societate.

Incadratd in acest circuit universal, complex si multivalent, Republica Moldova, in
traseul parcurs de la Independenta incoace, raimane a fi o tard care inca se afla in cautarea
propriei sale identitati, in care practicile juridice, mecanismele democratiei, principiile
statului de drept raman a fi insuficient dezvoltate si valorificate, dar in plind evolutie,
transformare si schimbare, o realitate sociala in care dreptul nu a Tncetat a fi supus
criticilor, controverselor din perspectiva reprezentantilor puterii de stat, a cetatenilor, a
institutiilor media. Fiindu-i aduse din ce in ce mai multe acuzatii, critici asupra modului
in care acesta functioneazd la nivel social, dreptul urmeaza sa-si demonstreze
importanta si utilitatea nu doar prin incercéri de ajustare la necesitatile sociale, nu doar
prin reforme la nivel de institutii de drept, dar si la nivel conceptual stiintific. Pe fundalul
multitudinii problemelor si relatiilor complexe dintre acestea, dreptul este contestat din
perspectiva dubla: teoretica si aplicativ. In acest context, inaintarea si fundamentarea
unor solutii in directia cresterii nivelului de eficientd a dreptului —, pornind, pe de o
parte, de la cadrul social concret al Republicii Moldova, iar pe de alta parte, de la cadrul
teoretic, doctrinar, care ne oferd suport stiintific, — este un exercitiu intelectual si un
efort de depasire a propriei lui identitati.

Dreptul, bazandu-se, incontestabil, pe valori ce depadsesc domeniul tehnicii juridice,
si perceput ca un ansamblu de reguli de organizare a vietii in societate, a caror respectare
este garantatd de puterea publicd, nu este un scop in sine, ci un sistem rational de
mecanisme de organizare a societatii si de reglementare a relatiilor sociale, ceea ce face
ca aria conceptuala si aplicativda sa se extindd, dar si sd@ determine noi formule de
interactiune si dependente interne si externe. In acelasi timp, sursele formale ale
dreptului (constitutie, legi, tratate, cutume etc.), nu pot fi tratate in formule izolate,
dispersate, incomplete si contradictorii. Astfel, fiind perceput intr-o formula sistemica,
coerentd si completd, dreptul, prin intermediul analizei teoretico-metodologice,
determind stabilirea coordonatelor rationale, orientate spre obtinerea unitatii acestui
sistem, punand accentul pe practici juridice existente, pe rezultate ale cercetarilor
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stiintifice, realizate in cadrul stiintelor juridice ramurale, dar si pe aria extinsa a
contextului social in care experientele de cercetare juridica au fost implementate,
dezvaluind dimensiunile unei stiinte juridice reinnoite, ce raspunde standardelor de
actualitate. Aceastd activitate, in fond obisnuitd pentru stiinta dreptului, face uz de
tehnici, instrumente, procedee, metode specifice, pentru a ajunge la un grad eficient de
sistematizare, dar, in plus, conceperea, intelegerea, exprimarea si aplicarea dreptului
solicita o logicd mai mult sau mai putin stabild a conceptelor, categoriilor si
clasificarilor, a caror finalitate este claritatea si aplicarea practica a totalitatii de norme,
ce nu pot fi realizate in afara unor metodologii ale complexitatii.

in contextul complexitatii, interdependentei, eterogenititii relatiilor si criticilor
privind eficienta si utilitatea dreptului, se initiazd reconceptualizarea dimensiunii
teoretice a dreptului prin fortificarea arsenalului metodologic, in calitate de etapd
primard Tn vederea depasirii crizei dreptului, cu accent prioritar pe identificarea
reperelor initierii demersului de depasire a crizei stiintei juridice. Prin intermediul
acesteia se urmadreste cresterea conexiunii dintre stiintd si practica, In ideea unei
valorificari, in cadrul institutional, a studiilor multilaterale si interdisciplinare,
policentrice, astfel incat sa raspunda necesitatilor de actualitate ale sistemului de drept
national, dar si sa se inscrie in tendintele existente la nivel international, dovedindu-si
eficienta din punct de vedere doctrinar.

Luand in considerare experientele practice controversate cu referire la aplicarea
neuniformd a legislatiei, dezbaterile asupra prioritizarii practicii in raport cu teoria,
asupra tendintei dreptului de a se instriina de cetitean s.a. si de a fi politizat, dar si a
unor fundamente hermeneutice incerte, ce opteazd pentru libertatea interpretului,
trasam, In linii mari, unele directii prioritare de valorificare tematicd, in conditiile
studiilor teoretice generalizate si integrate, marcate de un dublu avantaj al
problematizarii interdisciplinaritatii pe teren juridic: 1) reactualizarea fundamentelor
teoriei generale a dreptului pe dimensiunea eficientei teoretico-metodologice pentru
stiintele ramurale; 2) depasirea delimitarilor teoretice prin explicitarea tranzitiilor
conceptual-normative in avantajul praxisului.

Dezvoltarea relatiilor sociale in societatea cunoasterii, plasate in afara institutiilor
de drept, implica reconceptualizarea dreptului prin raportare la spatiul public in formula
actuala de intelegere, care ofera noi oportunitati de dezvoltare masiva si de emancipare
a dreptului, pornind de la recunoasterea faptului ca in prezent are loc transferul de la
privat spre public si de la public spre privat, iar sfera publicd devine un mediu al
confruntérilor, dezbaterilor, dezacordurilor dintre persoane si institutii, care oferd noi
oportunitti de exprimare si de implicare civica si politica pentru cetiteni. In consecinta,
persoanei (rationale si responsabile) in relatiile sale cu statul si dreptul, prin suprapuneri
dintre public si privat, ceea ce impune o reconstructie a arealului sau stiintific, pornind
de la circumscrierea naturii juridice a persoanei si a relatiilor sociale in care aceasta este
incadratd prin intermediul dependentelor si conexiunilor interdisciplinare. Or, aceste
raporturi, tratate de o manierd unilaterala, impiedica substantial dezvoltarea stiintei
juridice integrate si a unei viziuni juridice obiective asupra realitatii.
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In linii mari, tendinta de a contesta valoarea stiintifica a dreptului si utilitatea lui
practica a fost justificatd In contextul implementarii unor reforme la nivel national, al
pierderii autonomiei dreptului si inchiderii in propriul siu domeniu. insi stiinta
dreptului nu poate fi o stiintd in sine si pentru sine, ea este o stiintd a persoanei cu dubla
ipostaza (individualitate si socialitate), o arie de siguranta personala si sociala, un spatiu
al deschiderii fata de social-pragmatic, in care se realizeaza intoarcerea la drept, nu ca
un simplu fenomen, ci in calitate de modalitate de revenire la dialogul dintre drept si
societate. Raportat la acest dialog si inteles ca totalitate de proceduri, norme, institutii
etc., dreptul reprezinta insasi natura relatiilor social-statale, fapt ce trimite la extinderea
modalitatilor de abordare a lui.

Profilata, dar si recunoscutd de teoreticieni ai dreptului, criza stiintei juridice,
determinata atat de factori de natura interna, cat si de cei de natura externa, este atribuita
indeosebi crizei metodologice a dreptului, care nu a reusit sa evolueze, sa implementeze
standarde de stiintificitate, principii metodologice si metode, instrumente si mecanisme
de apropiere a teoriei de practica pe filiera interdependentei dintre metodologia general-
stiintificd, cea juridica fundamentald si cea aplicativa, care sda raspunda cerintelor
societatii bazate pe cunoastere, precum si sd se impuna la nivel de factori de decizie,
pentru a fi valorificata in beneficiul practicii juridice.

Recunoscuti, starea de criza a dreptului in contextul social actual a avut repercusiuni
negative nu doar la nivel de perceptie, eficienta si realizare, dar a marcat si cercetarea
stiintificd institutionalizatd. Dupa ce insd dreptul in aceastd formuld a fost raportat la
conditiile conventiei de la Lisabona (1997), care a inaintat conceptul unei Europe a
cunoasterii, dar si in rezultatul aderarii Republicii Moldova la procesul de la Bologna,
au fost puse bazele intensificarii cooperarii si competitiei, ale cresterii investitiei in
sistemul universitar si de cercetare stiintifica, ale anticiparii schimbarilor, incurajarii
inovirii etc. In rezultat, au fost operate modificari esentiale in formula traditionala de
realizare a cercetarii stiintifice nationale, fapt care pune problema pozitiondrii stiintei
juridice in tabloul general stiintific, a dezvoltarii si aprofundarii interactiunii intre
educatie, cercetare si inovare, problema definirii masurilor necesare in vederea sporirii
capacitatii de cercetare si a unui impact pozitiv in solutionarea problemelor practicii
cotidiene, incadrate in tendinta de europenizare a Republicii Moldova. Astfel, este
imperioasa interactiunea si valorificarea rezultatelor cercetarii in directia stimularii,
dezvoltarii si cresterii gradului de eficientd a dreptului, dar si necesitatea constituirii
unor traditii de cercetare juridica institutionalizata, care ar fi orientate spre cresterea

In acest context al schimbarilor, tranzitiilor, dinamicii proceselor sociale,
reconceptualizarea dreptului se impune a fi realizatd in temeiul interactiunilor si al
tendintelor majore ale societdtii cunoasterii din perspectiva unei Vviziuni a dreptului
integrat, prin aplicarea unor instrumente metodologice variate si adecvate, capabile a
oferi generalizari, obiectivari si aprecieri justificate. Astfel, identificam arealul
problematic al teoriei generale a dreptului ca pe unul favorabil asimilarii dependentelor
si interactiunilor, precum si fortificarii dimensiunii sale metodologice prin adaptarea si
dezvoltarea interdisciplinaritatii, in vederea fundamentarii statutului sdu epistemic, in
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special datoritd prezentei, in preocuparile sale tematice majore, a sistemului complex al
interdependentelor si interrelationdrilor dintre persoana — stat — drept, dintre teorie si
practica, dintre traditional si inovational, dintre local si global. In acest sens, cadrul
disciplinar al teoriei generale a dreptului se prezintd ca unul benefic aprecierilor,
evaluarilor si interpretarilor naturii interactiunilor interne si dependentelor exterioare.

Anume metodologia interdisciplinard, conceputa ca o congruentd, o ordine
rationalizatd de instrumente si mijloace Th vederea atingerii unui scop, pentru a ajunge
la un rezultat determinat, prin intelegerea caracterului integru al socialului in care se
intalnesc persoana, statul si dreptul, impune viziunea caracterului integru al dreptului,
fapt ce alimenteaza intelegerea importantei perspectivei interdisciplinare, incadrate in
proiectul de reconceptualizare a paradigmei sale stiintifice, orientatd spre depasirea
crizei si In vederea solutiondrii multitudinii problemelor inaintate de societate
profesionistilor dreptului. in temeiul valorificarii cadrului teoretic al dreptului din
perspectiva metodologiei interdisciplinare, realizim configurarea reperelor unei
platforme comune, pentru apropierea stiintei juridice de practica dreptului, pentru
cresterea eficientei acesteia.

Dat fiind caracterul complex, sistemic, inter- si multidisciplinar al studiului
modalitatilor de reconceptualizare a paradigmei stiintifice a dreptului prin fortificarea
dimensiunii sale metodologice, precum si datoritda necesitdtii realizérii unei
reconfigurdri a teoriei generale a dreptului in conditiile societdtii cunoasterii si
racordarii stiintei juridice nationale la standarde internationale, observam, in spatiul
stiintific al RM, un interes sporit pentru identificarea mecanismelor de crestere a
gradului de apropire a teoriei de practicd, de implementare a bunelor practici si
experientelor acumulate, in vederea fortificarii statutului sau epistemic si a eficientei
practice. Printre cele mai valoroase si apreciate studii sunt cele ale autorilor Gh. Avornic
[71, [8], [9], D. Baltag [10], A. Smochina [87], B. Negru [67], A. Negru [66], N. Popa
[71], Gh. Mihai [63], R. Motica [64], |. Craiovan [33], dar si lucrari de analiza
retrospectiv-prospectiva, precum cele ale doctorului habilitat R. Grecu [45], ale
profesorului E. Arama [1], [3], ale cercetatorului stiintific D. Grama [44] s.a. Datorita
caracterului interdisciplinar al continutului cercetarii, dar si modului in care se
intdlneste, in cadrul teoriei generale a dreptului, persoana, statul si dreptul, inevitabile
si de o valoare argumentativa incontestabild pentru cadrul de referintd al metodologiei
interdisciplinare sunt studiile cercetatorilor din domeniul dreptului constitutional, in
special mentiondm lucrarile academicianului I. Guceac [46], [47] ale profesorului A.
Arseni [6]. Totodata, au fost valorificate si cercetéri din cadrul strict epistemologic si
metodologic, in vederea estimarii gradului actual de statornicire a interdisciplinaritatii,
in formula constientizatd a utilitatii practice, in stiinta juridica actuald. Odata cu acest
exercitiu, evidentiem contributii esentiale, aduse de autori precum J.-L. Begel [15], P.
Delnoy [39], M. Manolescu [62], S. Popescu [72], I. Craiovan [34], [35], I. Huma [52],
E. Arama si R. Ciobanu [2] s.a. in directia fundamentarii dimensiunii metodologice a
teoriei generale a dreptului, dar si a dezvoltarii unui cadru disciplinar individualizat n
formula unei metodologii stiintifice juridice.
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Pentru argumentarea actualitatii studiilor din cadrul teoretico-metodologic al
dreptului, printr-un exercitiu retrospectiv de evaluare a legitatilor parcurse de stiinta
dreptului, au fost relevante lucrari ce se Inscriu in patrimoniul gandirii juridice, care au
pus bazele doctrinare ale stiintei juridice europene si care au accentuat conexiunea
dintre drept si sistemul social, dintre persoand si drept, dintre persoana-stat-drept.
Astfel, selectiv (in dependenta de prioritatile cercetarii si gradul de reprezentativitate a
opiniilor), s-a facut referintéd la conceptii ale personalitatilor gandirii juridice, precum
Platon, Aristotel, T. D" Aquino, J. Bodin, J. J. Rousseau [60], [38], T. Hobbes [51], Ch.
Montesquieu [65], I. Kant [56], [55], G. W. F. Hegel [50], G. del Vecchio [38], C. Stere
[88], H. Kelsen [57], R. Dworkin [42] s.a. In vederea realizarii intelegerii naturii
proceselor cu influente de impact asupra stiintei juridice, a fost necesara accederea la
analizele de actualitate ale autorilor contemporani, care estimeaza diverse probleme ale
democratizarii, ale statului de drept in conditiile mondializarii, ale securitatii si
drepturilor omului, prin incadrarea in actualitate, dar si prin contributii interdisciplinare,
care oferd o abordare critici extinsa. In raport cu lucrarile autorilor in cauzi (J. Rawls
[74], F. A. von Hayek [49], L. Boia [18], R. Aron [5], J. C. Isaac [54], P. Manent [61],
J.-W. Lapierre [59], A. Supiot [89], A. Renaut [75], J. Commaille [21], Ph. Nemo [70]
s.a.), incadrati in centre de cercetare stiintifica si practicieni, identificim sugestii,
explicatii si mecanisme, prin care ar trebui operate modificari in drept la nivel local, dar
si in cercetarea juridica, pentru a depasi criza stiintei juridice, care este o treapta primara
pentru a accede la depasirea crizei dreptului in societatea actuala.

Cu toate c4, prin trecerea succinta in revista a reperelor cercetdrii, a fost determinat
un areal vast de viziuni ale cercetatorilor, totusi este specificat caracterul segmentat si
tangential al temei cercetarii de referinta, care nu se regaseste tratata in formula 1n care
S-a urmarit apropierea teoriei dreptului de practicd prin intermediul implementarii
metodologiei interdisciplinare, astfel incat constatdim ca analiza unei paradigme
reconceptualizate a dreptului este, practic, nesemnificativd ori chiar inexistentd in
literatura stiintificd autohtond. Printre motivele acestei stiri de lucruri se considera
faptul ca domeniul metodologiei interdisciplinare vizeaza caracterul comlex si integrat
al dreptului, incadrat in conditiile actuale, care solicitd o abordare multilaterala,
multivalenta si argumentata, prin contributia mai multor arii disciplinare. Amplificarea
continud a conflictelor, crizelor, conexiunilor dintre domenii si dintre persoane — la nivel
local si global, dintre state — la nivel mondial, demonstreaza importanta si necesitatea
stringentd a initierii unor studii stiintifice pe filiera interdisciplinara, in vederea
identificarii cdilor ce ar facilita reconceptualizarea paradigmatica a dreptului, ar reduce
discrepanta dintre teoria si practica juridica, diminuand criza stiintei juridice si
contribuind la identificarea premiselor unui dialog constructiv dintre diferite ramuri ale
dreptului si teoria dreptului, dintre dreptul public si cel privat, dintre diverse sisteme de
drept.

Abordarea teoretica a unei reconceptualizari paradigmatice a dreptului debuteaza
prin prezentarea si evaluarea modului in care acesta include realititi deosebit de
complexe, ale caror mecanisme de functionare nu pot fi realizate in afara concursului
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unei abordari stiintifice convergente si generalizante, precum este cea specifica teoriei

generale a dreptului.

Scopul tezei rezida in reconceptualizarea statutului epistemic al dreptului, Tn
conditiile standardelor actuale, printr-o perspectiva convergenta a teoriei si practicii
juridice, In vederea determinarii, modelarii si fortificarii fundamentelor metodologice
interdisciplinare ale teoriei generale a dreptului, care ar contribui la identificarea
modalitatilor ce inlesnesc depasirea crizei stiintei dreptului. Pentru realizarea scopului
in cauza, au fost formulate urmatoarele obiective:

e Fundamentarea teoretico-metodologica a interdisciplinaritatii dreptului in
contextul tabloului stiintific contemporan;

e Demonstrarea necesitatii teoretico-practice a reconstructiei paradigmatice a
dreptului, prin adoptarea metodologiei interdisciplinare in cadrul preocuparilor
teoriei generale a dreptului;

o Conceptualizarea prioritatilor de realizare a cercetarilor stiintifice juridice nationale
institutionale;

e Evaluarea cadrului national de reglementare a cercetdrii stiintifice raportat la
standardele epistemice actuale;

e Investigarea caracterului integru al dreptului prin determinarea dependentelor
interdisciplinare si a gradului de compatibilizare a teoriei dreptului cu practica
juridica;

e Configurarea naturii interdisciplinare, complexe si multivalente a teoriei generale
a dreptului, in temeiul relatiei dintre persoana-stat-drept;

e Elaborarea modelului paradigmei reconceptualizate a dreptului, Tn temeiul
adoptarii metodologiei interdisciplinare;

¢ Identificarea dimensiunilor prioritare ale metodologiei interdisciplinare a dreptului;

e Formularea principiilor metodologice ale paradigmei interdisciplinare a dreptului.

Problemele principale de cercetare Tnaintate cu titlul de ipoteze de lucru sunt:

Discursul juridic al teoriei generale a dreptului, datorita globalizarii, integrarii si
juridicizarii nu doar a activitatilor institutionalizate, dar si a experientelor cotidiene ale
oamenilor obisnuiti, realizeaza convergenta dintre controversele practice inregistrate si
standardele actuale de stiintificitate, releva cadrul de apropiere si abordare din unghiul
de vedere al cétorva materii: cel al teoriei generale a dreptului, cel al dreptului
constitutional, cel al filosofiei dreptului si cel al teoriei si metodologiei general-
stiintifice, pentru a determina instrumente de depésire a crizei stiintei juridice.

In context national, problema crizei dreptului este legati de problemele sistemului
social-statal, aflat in tranzitie, de tendinta de democratizare, de contradictiile dintre
teoria si practica juridica, de criza stiintei juridice. Raportat la acest fapt, fortificarea
dimensiunii teoretico-metodologice a teoriei generale a dreptului reprezintd un exercitii
prioritar, orientat spre identificarea si adoptarea pe teren juridic a instrumentelor,
mecanismelor, tehnicilor, metodelor de cercetare si eficientizare a dreptului, precum si
de reconceptualizare a realitatilor juridice din perspectiva noilor standarde
paradigmatice.



Odata cu extinderea fara precedent a societatii bazate pe cunoastere, au fost inaintate
noi cerinte si standarde, pe care dreptul, in calitate de domeniu stiintific, trebuie sa le
intruneasca, dar si alte dimensiuni de dialog dintre stiintele juridice particulare, dintre
cercetatori, subiecte care se manifesta din ce in ce mai des ca probleme comune ale
cercetatorului, ale societatii si ale statului, impunand contributii inter-, multi- si chiar
transdisciplinare.

Metodologia cercetirii stiintifice. Cercetarea realizata s-a axat pe valorificarea
arsenalului metodologic al stiintei contemporane, reprezentaind un domeniu de
cunoastere, care explicd modalitatile de aplicare a organonului metodologic in
cercetarea stiintifica juridica, pentru a cultiva cunostinte noi in domeniu. Astfel, reiesind
din faptul cd insdsi cercetarea reprezintdi o fundamentare de naturd teoretico-
metodologicd, prin care se urmareste dezvoltarea si configurarea reperelor
metodologice interdisciplinare 1n stiinta juridica, s-a optat pentru intelegerea ciclului
metodologic de cercetare prin interactiunea conceptelor problemda — ipoteza — testare —
argumentare, asumand implementarea continutului fiecdrei etape de cercetare
stiintifica. Cercetdrile efectuate in baza lucrarilor publicate au reliefat aplicarea
metodelor general-stiintifice, care oferd un amplu sistem de principii metodologice,
utilizate Tn consens cu metode specifice, care au fost folosite la elaborarea obiectivelor
cercetdrii si fundamentarea acesteia.

Asadar, investigatiile au fost realizate si prin aplicarea mai multor metode general-
stiintifice, printre care mentionam: metoda dialecticd, a carei aplicare in realizarea
cercetdrii a contribuit la configurarea statutului stiintific al dreptului in dinamica, prin
prisma identitatii disciplinare i a integrarii in cadrul tabloului stiintific contemporan —
atat prin abordari pe orizontala (adicd in context disciplinar si interdisciplinar), cat si pe
verticala, prin identificarea diferitor nivele de organizare sistemic-structurald si de
ierarhizare a dreptului; metoda sinergeticad, care a determinat scoaterea in evidenta a
particularitatilor sistemului dreptului, a caracterului de autoreglementare si de
mentinere a ordinii sociale, contribuind la analiza acestuia prin prisma conexiunilor
dintre elementele structurale si asigurand o explicare si o Intelegere mai profunda a
caracterului integru al dreptului si al reperelor metodologice ale paradigmei dreptului,
prin reflectarea tendintelor si perspectivelor depasirii crizei stiintei juridice
contemporane; metoda structural-funcfionald, care a asigurat coerenta cercetarii
efectuate, oferind in rezultat o imagine de ansamblu asupra metodologiei
interdisciplinare, a mecanismului de functionare si a delimitarilor conceptuale dintre
disciplinaritate, interdisciplinaritate, multidisciplinaritate si transdiscilinaritate; metoda
comparativd, Ce ne-a permis sa supunem analizei subiectele abordate prin corelatia
general-particular, urmarind identificarea trasaturilor comune si a diferentelor dintre
abordarea disciplinard si cea interdisciplinard si elucidarea aspectelor specifice,
identificarea repetabilitatii si diferentei in specificarea caracterului integru al dreptului
in cadrul societdtii bazate pe cunoastere si a relevantei reconceptualizarii statutului
stiintific al teoriei generale a dreptului; metoda istoricd, utilizata pentru valorificarea si
analiza celor mai relevante elaborari monografice, culegeri de materiale si articole, care
se referd la tema abordata, fiind utild pentru cunoasterea, explicarea si intelegerea

9



problemelor cu care se confrunta stiinta juridica si a tendintelor de dezvoltare a acesteia.
Tabloul investigatiilor realizate este definitivat prin analizd si sintezd, inductie si
deductie, interpretare si fenomenologie, care au avut rolul de a pune Tn valoare
problemele supuse cercetérii si unele metodologii particulare de cercetare privind
reconceptualizarea  paradigmei  dreptului  prin  intermediul  metodologiei
interdisciplinare.

In vederea asigurarii caracterului aplicativ al lucrarii prin analiza cantitativa si
calitativa, s-a optat pentru implementarea metodei studiul de caz, atribuitd cadrului
particular disciplinar al teoriei generale a dreptului, pentru a dezvalui oportunitatile
oferite de metodologia interdisciplinara, in conditiile studierii realitatilor complexe de
manifestare a raportului dintre teoria si practica juridicd, fapt care a ajutat la
configurarea  dimensiunilor si  principiilor —metodologice ale paradigmei
reconceptualizate. Acest organon metodologic a facilitat desemnarea paradigmei
interdisciplinare a dreptului si, deopotriva, a contribuit la structurarea in compartimente
a lucrarii Intr-o formula coerenta si la aprofundarea si argumentarea cercetarii, inclusiv
la formularea concluziilor si recomandarilor.

Noutatea stiintifica a tezei rezida in: a) dezvoltarea unei directii noi de cercetare in
stiinta juridicd — cea a paradigmei interdisciplinare; b) sistematizarea si evaluarea
cercetarilor efectuate in domeniu pand la momentul actual, din perspectiva identificarii
reperelor doctrinare ale paradigmei stiintifice a dreptului, constituite Tn temeiul
metodologiei interdisciplinare; c) identificarea unor noi dimensiuni de abordare a
dreptului prin dezvoltarea dimensiunii sale metodologice; d) argumentarea rolului
metodologiei interdisciplinare in reconfigurarea paradigmei stiintifice a dreptului si in
depasirea crizei stiintei juridice; ¢) demonstrarea relevantei caracterului interdisciplinar
al cercetarilor stiintifice si a naturii integre a dreptului in conditiile actuale ale
mondializarii, globalizarii si tehnologizarii; f) introducerea unor directii noi de cercetare
stiintifica juridicd interdisciplinard; g) relevarea premiselor de naturd teoretica si
practicd, ce fundamenteaza abordarea metodologica interdisciplinard pe terenul stiintei
juridice; h) identificarea dimensiunilor si principiilor modelului paradigmatic al
dreptului; i) demonstrarea utilitatii pragmatice a cercetarii interdisciplinare pentru
stiinta juridicd reconceptualizata.

Rezultatele stiintifice principial noi Tn domeniul dreptului ce contribuie la
solutionarea unei probleme stiintifice constau in fundamentarea reconceptualizarii
paradigmei stiintifice a dreptului, prin aplicarea metodologiei interdisciplinare din
perspectiva convergentei dintre teoria si practica juridica, n conditiile spatiului public
contemporan, ceea ce a contribuit la elucidarea caracterului complex al axei de
configurare persoand-stat-drept si a determinat identificarea dimensiunilor si
principiilor ce faciliteazd constientizarea reconfigurarii relatiilor dintre cadrul teoretic
si aplicativ, Tn vederea identificarii solutiilor de eficientizare a dreptului si depasire a
crizei stiintei juridice, prin fortificarea dimensiunii metodologice (generale,
fundamentale si aplicative) a teoriei generale a dreptului.

Importanta teoretici a lucrarii constd in: 1) cercetarea schimbarilor suportate de
stiinta juridicd, prin raportare la practica existentd; 2) identificarea unui nou cadru
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stiintific de analizd paradigmatica a dreptului; 3) abordarea integra a dreptului, prin
concursul instrumentelor oferite de cercetarea interdisciplinara; 4) descrierea modului
in care se configureaza stiinta dreptului la nivel national, printr-o0 abordare reflexiv-
prospectiva; 5) analiza diferitor forme de manifestare a dependentei dintre entitati,
domenii, elemente ale dreptului, ce accentueazd relevanta metodologiei
interdisciplinare; 6) abordarea dimensiunilor si  principiilor paradigmei
reconceptualizate a dreptului; 7) identificarea factorilor ce faciliteazd configurarea
modelului metodologic al teoriei generale a dreptului, in calitate de solutie primara de
depasire a crizei stiintei juridice; 8) demonstrarea relevantei si avantajelor metodologiei
interdisciplinare pentru dezvoltarea cadrului actual al stiintei juridice.

Valoarea aplicativa a lucrarii. Domeniul dreptului, din antichitate pana in prezent,
ramane a fi unul dintre cele ce au fost supuse mereu cercetarilor, profilindu-se
caracterul polivalent si complex al acestuia, dar si al criticilor. Mai mult decat atat,
identificdm un interes sporit pentru caracterul aplicativ si gradul de eficienta a dreptului
in conditiile relatiilor sociale actuale. Reiesind din acest aspect al utilitatii practice, care
a fost considerat reperul prioritar al stiintei juridice, s-a optat pentru studii segmentate,
inguste, In vederea delimitarii cat mai accentuate a ariilor disciplinare, asa incat domenii
cu tentd conceptualizantd sia fie considerate inutile in conditiile pragmatismului
contemporan. Spre deosebire de abordarile anterioare, in continutul tezei s-a realizat un
studiu care oferd un echilibru dintre cadrul conceptual, teoretic, metodologic si cel
pragmatic, astfel incat sa apropie teoria de practica, printr-o abordare extinsd a
cercetarilor interdisciplinare si a reactualizarii rolului important al cercetarii stiintifice
juridice. Studiul se caracterizeaza printr-un pronuntat caracter aplicativ, care se
manifestd pe doud dimensiuni: una vizeaza crearea unui suport metodologic solid pentru
cercetarea stiintifica juridica si a unei platforme de dialog interdisciplinar; alta este
centratd pe reconceptualizarea rolului activ al persoanei (homo juridicus) in formula
actuald a statului de drept. Astfel, rezultatele cercetarii pun in valoare valente si
dimensiuni importante de realizare a cercetarilor stiintifice interdisciplinare in stiinta
juridica actuald, care evidentiaza solutii pentru problemele si preocupdrile persoanei,
statului si dreptului in realitatile societatii cunoasterii, dar i necesitatea de elaborare a
unor noi cercetari §i politici in acest domeniu. Din punctul de vedere al implementarii,
rezultatele inregistrate pot fi utilizate in perfectarea cadrului juridic national al cercetarii
si inovarii, In elaborarea politicilor si metodologiilor de valorificare a rezultatelor
stiintifice Inregistrate in activitatea institutiilor de drept, in crearea unor platforme de
dialog dintre mediul academic si institutiile de drept, in vederea consultantei, avizarii si
a implementdrii celor mai bune si eficiente practici juridice, incadrate in strategiile
nationale de dezvoltare sectoriala, in realizarea planurilor de actiuni si a programelor de
formare continud, in elaborarea de proiecte de cooperare si colaborare privind integrarea
teoriei in practica si a practicii in proiecte de cercetare, privind asigurarea dezvoltarii
sustenabile, precum si valorificarea si motivarea potentialului academic, in vederea
implicarii In solutionarea problemelor cu care se confrunta Republica Moldova.

Aprobarea rezultatelor a fost realizata atat pe dimensiunea cercetarii stiintifice,
cat si aplicativ. Pe dimensiune academicd, teza a fost elaborata in cadrul

11



departamentului Drept Public, Facultatea de Drept, USM. Cercetdrile realizate pe
parcursul elaborarii tezei au fost prezentate si supuse dezbaterilor in cadrul unor
conferinte stiintifice internationale si nationale: Integrarea prin cercetare si inovare
(2017, 2018, 2019, 2020); Realitati si perspective ale invatdmantul juridic national
(2019); Statul, securitatea si drepturile omului in conditiile societatii informationale
(2018, 2019, 2020); Statul si dreptul: intre traditie si modernitate (2019); Revenirea
Basarabiei in spatiul juridic romanesc (2018); Dreptul roméanesc la 100 de ani de la
Marea Unire (2018); The philosophy of Law. From Enlightenment to the contemporary
Period (2018); D. Cantemir s work — a faundation towards the romanian nation-unity
state. (2018); Valori ale mass media in epoca contemporana (2019); Didactica — traditie,
actualitate, perspective (2017, 2018); Redimensionarea valorilor democratice n
conditiiile societatii informationale (2017); Educatia din perspectiva valorilor (2017,
2018, 2020); Filosofia si perspectiva umana (2013,2014, 2015, 2016, 2017, 2018, 2019,
2020); Inegalitati sociale in Republica Moldova (2017); Strategii metodologice
inter/pluri/transdisciplinare: abordari teoretice si aplicatii practice (2016, 2020);
Convergente spirituale lagi-Chisinau (2015, 2020); C. Stere — prozator, publicist, jurist
si om politic (2015); Interactiunea dreptului intern cu dreptul international: provocari si
solutii (2014); Interferente teoretico-practice in procesul valorificarii optiunii europene
a Republicii Moldova (2013); Provocari sociale contemporane. Protectia datelor cu
caracter personal: o noud provocare (2014); Zilele Academice Iesene (2012, 2020) s.a.
Cercetdrile au fost prezentate si discutate in cadrul seminarelor teoretico-metodologice,
organizate in Institutele de Cercetare ale ASM. Totodata, unele compartimente din
cercetare au fost elaborate si evaluate in cadrul proiectelor de cercetare institutionala,
finantate de la bugetul de stat: compartimentul ,,Imperativul moral al puterii” in
proiectul ,,Descentralizarea axiologica in societatea bazatd pe cunoastere” (2011-2014);
compartimentul ,,Valorificarea perspectivei interdisciplinare inh analiza sistemului
social-normativ” in proiectul ,Integrarea traditiilor filosofiei contemporane n
societatea bazatd pe cunoastere” (2015-2018); precum si in proiectul ,,Modernizarea
mecanismelor de guvernare axate pe drepturile omului” (2019-2023). Tn temeiul
cercetarilor realizate, au fost elaborate rezumate, articole stiintifice, care au fost
publicate in reviste de specialitate, in culegeri de materiale ale conferintelor stiintifice,
au fost incadrate In manuale si note de curs.

Cu referire la aprobarea practica a rezultatelor, mentionam ca cercetarile efectuate
au determinat organizarea unor conferinte stiintifice care se incadreaza in caracterul
multidimensional si interdisciplinar, metodologia interdisciplinara a fost utilizatd in
activitatea de predare si invatare in training-uri, lectii publice, mese rotunde, in
instruirea tinerilor cercetdtori in domeniu, in elaborarea suportului didactic si a
curriculumului disciplinar, precum si in ghidarea cercetarilor din tezele de licenta si de
master. Totodatd, autorul lucrarii a facut parte din echipa de experti, creata pe langa
CNAA in vederea elaborarii standardelor metodologice pentru domenii de cercetare. In
baza cercetarilor realizate in cadrul proiectelor, au fost inaintate propuneri de
valorificare si implementare a metodologiei interdisciplinare, raportate la cadrul
normativ actual, precum si de revizuire a metodologiei de formare profesionald Tn
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institutii de invatamant, au fost elaborate recomandari si propuneri ce au fost Tnaintate
prin intermediul Institutului de Cercetare si Inovare (USM) catre ANCD 1in vederea
revizuirii metodologiei de evaluare a proiectelor din sfera cercetare si inovare prin
ajustare la standarde europene.

Publicatiile autorului la tema tezei de doctor habilitat se incadreza in: 2 monografii,
4 monografii colective, precum si articole stiintifice publicate in reviste de specialitate.
Rezultatele cercetarilor stiintifice se regasesc si in continutul materialelor didactice
elaborate de autor individual ori in coautorat.

Structurarea lucrarii in compartimente a fost realizati in concordanti cu
problema stiintifici propusia spre solutionare, cu scopul si obiectivele cercetarii.
Lucrarea este constituitd din Introducere, patru capitole si 15 paragrafe, fiecare dintre
capitole finalizand cu concluzii corespunzatoare continutului la care se refera, precum
sl Concluzii generale si recomandari. Lucrarea este insotitd de lista surselor
bibliografice utilizate Tn elaborarea lucrarii (in romana, rusa, engleza si franceza) si trei
anexe.

Primul capitol al lucrarii, intitulat Repere teoretico-metodologice de cercetare a
interdisciplinaritatii in drept, este consacrat analizei studiilor existente si contextul
teoretico-metodologic de incadrare a cercetarii interdisciplinare in drept in tabloul
general al stiintei contemporane, tinandu-se cont de institutionalizarea si reglementarea
acesteia la nivel european. Prin realizarea unei analize convergente dintre reglementarea
cercetarii stiintifice, la nivel national, a problemelor de naturd teoretico-practica in
drept, politicile si reglementarea europeand pe dimensiunea cercetare, formulam
utilitatea configurarii, constituirii si definitivarii unui standard unic, de natura teoretico-
metodologicd, ce ar 1ingloba intr-un tot unitar metodologia general-stiintifica,
metodologia juridica fundamentala si metodologiile aplicative.

Capitolul doi, denumit Stiinta dreptului: intre autonomie si dependente
interdisciplinare, urmareste prerogativa punerii in valoare a fluctuatiilor cu impact
asupra consolidarii statutului interdisciplinar si integru al dreptului, pornind de la trei
prioritati: una se refera la profilarea retrospectivd a avantajelor unei viziuni integre
asupra dreptului, prin generalizarea legitatilor ce au parcurs stiinta juridica si
caracterului ei sistemic, ce contureaza demersul de revitalizare si reconfirmare a
dreptului; alta vizeaza prezenta caracterului dependent dintre stiinta dreptului ca forma
teoretizata si practica dreptului, ce impune reconceptualizarea teoriei dreptului in
calitate de gandire globala si spatiu epistemic al relatiilor dintre realitatea juridica si
activitatea juridica, dintre realitatea sociald si reglementarea juridica, dintre realitate (in
sensul practicilor instituite) si teoria juridica etc.; cea de-a treia are in vedere cadrul
actual In care se intdlneste statul si dreptul (in formula statului de drept) cu persoana
(fiinta umana), raportat la provocarile existente in conditiile globalizarii si digitizarii,
cu scopul wvalorificarii potentialului inovatiilor juridice, implementate in statele
europene, pentru a consolida stabilitatea si ordinea juridica la nivel national.

Cel de-al treilea capitol - Incomensurabilitatea triadei persoand-stat-drept din
perspectiva unei reconfigurari interdisciplinare a dreptului, se remarca printr-un vadit
caracter aplicativ, particularizeaza tema cercetarii stiintifice si inglobeazd efortul de
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identificare a reperelor de consolidare a relatiei dintre teoria si practica juridica, a
centrului de greutate, in baza caruia se determind eficienta dreptului. Constatam ca, de
fapt, contemporaneitatea a transformat ideea statului de drept ntr-o ideologie
dominant, intr-un mit, intr-o aspiratie umana si un efort de valorificare si edificare la
nivel de practici de organizare sociald, a creat institutii $i mecanisme prin care s-a
incercat valorificarea unor democratii functionale, a transferat accentul de la omul
rational la omul dreptului, de la ratiune la libertate. in aceste conditii ale aspiratiei spre
edificarea statului de drept si statornicirea valorilor democratice, dialectica persoand-
stat-drept s-a materializat in ideea avantajului reciproc si al solidarizarii. Cea mai mare
provocare pentru state a fost si ramane a fi crearea unor mecanisme sociale eficiente de
interactiune in vederea avantajului reciproc. in consecinti, variabilele de referinti
identificate demonstreaza necesitatea echilibrului si a relatiilor de dependentd dintre
persoana-stat-drept, n constituirea paradigmei actuale a dreptului, ca prioritate pentru
spiritul stiintific. Astfel, se indicd o modalitate posibild de obiectivare a paradigmei
interdisciplinare in formula 1n care se legitimeaza si se valideaza la nivel de societate.

Capitolul final, al patrulea - De la controverse practice spre o reconstructie
paradigmatica a dreptului, se caracterizeaza printr-o dimensiune critica de evaluare a
contradictiilor in contextul practicilor juridice nationale, in vederea constituirii
dimensiunilor si principiilor modelului reconceptualizat al paradigmei metodologice
interdisciplinare. Urmarind controversele inregistrate, constatdm ca dreptul este marcat
de o crizd de identitate si validitate, avand stringenta nevoie de instrumente pentru a-si
redobandi legitimitatea. Tn acest context, prin initierea reconstructiei paradigmatice a
dreptului, opinm ca un prim pas in aceasta directie este de a urma abordari consecvente,
integrate si responsabile. Pentru reconstructia paradigmatica a dreptului, este necesara
nu doar recunoasterea si constientizarea controverselor, dar si intelegerea adecvata,
corectd, veridica a problemelor majore cu care se confrunta stiinta si practica juridica,
precum si dorinta si vointa reprezentantilor profesiilor juridice, a actorilor sociali de a
schimba practicile existente, de a institui colaborari productive dintre practicieni si
teoreticieni, dintre institutii de cercetare si institutii de aplicare a dreptului, dintre
specialisti din arii diferite ale cunoasterii, de abordare sistemica si convergentd a
problemelor existentiale (sociale, economice si juridice), care nu mai pot fi tratate
fragmentar.

In Concluzii generale si recomandiri sunt expuse rezultatele cercetarii intreprinse,
fiind prezentatd pozitia autorului lucrarii referitoare la relevanta cercetarilor
interdisciplinare Tn drept, statutul metodologiei interdisciplinare incadrate ih arealul
problematic al teoriei generale a dreptului, sunt specificate avantajele reconceptualizarii
paradigmatice a dreptului pentru dezvoltarea stiintei juridice nationale si pentru
precum si pentru practica juridicd actuald. Sunt inaintate propuneri in vederea
imbunatatirii cadrului juridic national pe dimensiunea cercetare si inovare, in vederea
incadrarii in tiparele interdisciplinare a cercetarii juridice, operate la nivel mondial.
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Cuvinte-cheie: teoria generala a dreptului, metodologie interdisciplinara, paradigma
stiintifica, criza stiintei juridice, practica juridica, interdependente disciplinare, sistem
juridic, ordine juridica, legitimitate, autoritate, stat de drept, democratizare, persoana.
Continutul lucrarii
Capitolul | - Repere teoretico-metodologice de cercetare a interdisciplinarititii in
drept - pune in valoare, prin contextualizare in tabloul general stiintific, arealul
problematic al teoriei generale a dreptului. Prin evaluarea cercetérilor la nivel national
si international in domeniul temei tezei, indicam prezenta in preocuparile sale tematice
majore a sistemului complex al interdependentelor si interrelationarilor dintre stat si
drept, dintre acestea si alte sisteme exterioare, dintre persoan, stat si drept etc. in
vederea argumentarii relevantei si necesitatii adaptarii cadrului teoretico-metodologic
interdisciplinar accentudm categorii de interactiuni (de naturd interna si de natura
externd) vizibile, ce necesitd a fi valorificate prin intermediul unui complex de metode
din arii stiintifice distincte, inclusiv ale celor apartinind unor domenii stiintifice
exterioare.
1.1 Demersuri totalizatoare in reconfigurarea statutului epistemic al dreptului —
prezintd generalizari asupra statutului actual al stiintei juridice elaborate in rezultatul
evaludrii critice a cercetarilor din domeniul teoriei generale a dreptului, a teoriei si
metodologiei stiintei, precum si din cea a filosofiei si metodologiei dreptului, fiind
prezentate formulele definitorii in care se incadreaza cercetarea stiintificd nationala,
ajustata la tendintele stiintei juridice europene. Constatdnd ca prestatia stiintei juridice
este dependentad de traditionalism, dar si impusa sd meargad in pas cu schimbarile
timpului, inaintdm prin intermediul cercetarilor de pand in prezent necesitatea
reevaludrii ei pe trei planuri: ontologic, epistemologic, pragmatic silori institutional-
educational. 1dentificam aceste trei prioritati, reiesind din analiza situatiei Tn domeniu,
din multiplele discutii, prezentari, dezbateri, sondaje, opinii, expuse de reprezentanti ai
mediului academic, ai societatii civile, de organisme internationale la diverse reuniuni
stiintifice [11], [12], [13], [14], [25], [40].

Modificarile esentiale in caracterul cercetarilor stiintifice si In structura stiintelor
sunt determinate de trecerea de la predominarea abordarilor disciplinare la cele
interdisciplinare, deaceea se face referinta la opinii care sustin ca dreptul se afla in
multiple interdependente, inclusiv cu procesele ce au loc la nivel global si care impun
revizuirea stiintei juridice pe filiera unei epistemologii contemporane care ar fi
constituitd pe un fundament metodologic solid, ce ar determina depésirea crizei stiintei
juridice actuale, si care ar contribui ori ar putea fi o prima etapa pentru depasirea crizei
dreptului. Opinii pertinente in aceastd directie au exprimat autori, ca E. Arama [1], A.
Negru [68], N. Sadovei [86], I. Guceac [47], D. Baltag [10], B. Negru [67], [69] s.a.
Punand accent pe interdependente, deci scotdnd in evidentd caracterul profund
interdisciplinar al dreptului, profesorul E. Arama mentioneaza: ,,Desigur, lumea a
evoluat, dar principiile care stau la baza vietii, chiar daca au suferit schimbari de nuanta,
au rdmas aceleasi, cel putin, fundamentul lor” [3, p.15]. Despre cauzele necesitatii
reevaluarii dreptului vorbeste doctorul habilitat A. Negru, care opineaza ca ,,fenomenul
accesibilitatii informatiei a determinat o crestere semnificativa a cerintelor fata de drept
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in manifestarea sa normative (...) fata de calitatea activitatii de aplicare a dreptului de
citre organele puterii de stat si, in final, fatd de justitie. (...) In prezent, este necesara
reafirmarea si mentinerea rolului dreptului in societatea contemporana” [68, pp. 45-56],
afirma A. Negru.

Pe dimensiunea conceptuald si teoretico-metodologica sunt importante opiniile
exprimate de doctorul habilitat N. Sadovei [86] care indica necesitatea revizuirii
instrumentelor conceptuale ale dreptului national, plasat in context global, a
profesorului V. Cojocaru [29] care indicd necesitatea valorificarii si dezvoltarii
metodologiei juridice 1n directia depasirii crizei stiintei juridice si a nihilismului juridic,
a profesorului D. Baltag [10] prin valorificarea multidimensionala a responsabilitatii si
raspunderii juridice s.a., a revizuirii problemelor statului si dreptului din perspectiva
retrospectiva si doctrinard in concordantd cu prevederile Declaratiei universale a
drepturilor omului de cétre doctorul habilitat R. Grecu [45].

In aceeasi directie in care se dezvolta problema stiintifica a lucririi este si opinia
promovata de catre academicianul |. Guceac [47, pp.38-45], care inainteaza proiectul
de promovare a doctrinei statului inovational, care, in linii mari, sugereaza necesitatea
fundamentarii stiintifice a practicilor social-politice si juridice din perspectiva unui alt
model de abordare, prin implementarea standardelor actuale de stiintificitate, model
care, fiind suplimentat cu o bazd teoretico-metodologica adecvata, ar putea deveni o
realitate, in cazul in care ar fi sustinut de teoreticieni si practicieni ai dreptului. La fel
relevantd conceptuald pentru fundamentarea pozitiilor prioritare dezvoltate de autor in
lucrare sunt cercetarile doctorului habilitat A. Arseni [6] cu referire la legitimitate,
puterea de stat si autoritate.

Inafari de opiniile autorilor cunoscuti la nivel national datorita cercetirilor realizate,
invocdm si argumente ce vin in sustinerea abordarilor de tip integrativ pe dimensiunea
cercetare, inovare si educatie ce se regasesc si in politicile europene, dar si printre
prioritatile nationale actuale.

Sintetizand opiniile din studiile consultate, consideram ca stiinta este dominata de o
tendinta de unificare a instrumentarului teoretico-metodologic disciplinar, deoarece se
impun analize profunde ale schimbarilor ce se produc in structura stiintei, in metodele
de cercetare, in stabilirea obiectivelor stiintei, precum si o evaluare a modului 1n care
sunt implementate 1n practicd inovatiile stiintifice. Toate aceste momente denota
caracterul complex si profund al procesului de apropiere dintre domenii, dintre teorie si
practicad si determind necesitatea formarii unei noi viziuni asupra statutului si rolului
stiintei juridice, cu scopul de a emite sugestii cu privire la perspectivele depasirii
problemelor pe care le are societatea la nivel local, dar incadrata n circuitul global, cu
suportul abordarilor de tip interdisciplinar, precum si a redefinirii relatiei persoana -
stat — drept in era societatii globale.

1.2. Reglementare, conceptualizare si proceduralizare in cercetarea juridica
interdisciplinara.

Datorita globalizarii, asistim la schimbarea ordinii internationale, stabilindu-se 0
nouad ordine, in care vechile paradigme de analiza nu mai sunt functionale, o era in care
educatia si cercetarea stiintificd urmeaza sa-si definitiveze statutul sau la nivel local,
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regional, mondial. ,,Statele (...) adaptandu-se la procesul de globalizare, au trecut de la
pozitia de stat strategic la cea de stat al dezvoltarii, de stat competitional, de stat
inovational. Ipostazele clasice ale statului au suferit transformari destul de profunde, in
incercarea de a face fatd provocdrilor lansate de cresterea interdependentelor
internationale si de agravarea unora dintre probleme, care s-au transformat in probleme
globale” [90]. Mai mult decat atat, interdependentele la nivel global implica si
interdependente la nivel local, printre acestea cea dintre nivelul stiintei si dezvoltarea
societatii se remarca in formule distincte in diferite zone ale lumii. Astfel, cercetarea si
inovarea sunt cele care trebuie sad-si dovedeascd rolul decisiv in identificarea si
solutionarea diverselor probleme cu care se confruntd societatea contemporand, in
ansamblu si Tn stiinta si practica juridica in particular.

Pornind de la ipoteza ca stabilitatea teoretica asigura eficienta practica, ne intrebam
care este mecanismul ce ne poate asigura, in conditii tranzitorii, in conditiile ajustarilor
la standarde internationale, ale mondializarii, integritatea si eficienta dreptului? Opinam
cad aceastd stabilitate, chiar si relativd, este in seama si puterea stiintei juridice,
concepute n calitate de ansamblu coerent de elemente interdependente, ca o constructie
rationala, ca un sistem nu doar de elemente, dar si de cunostinte despre acest sistem
(caracterul autoreflexiv - necesitatea sistemului de a se autoevalua din perspectiva
prestatiei si eficientei practice).

Pentru aceasta, in studiul stiintific al dreptului pot fi preluate diverse strategii: de tip

retrospectiv, reflexiv, descriptiv, normativ s.a., fiecare dintre acestea fiind determinate
de obiectivul urmarit. insa, facand distinctia necesara intre ,,dreptul pozitiv si analiza sa
teoreticd, si ludnd in considerare disocierile de ordin si perspectiva conceptuala, dreptul
ne apare deopotrivd ca un exercitiu reflexiv si practicd socialda, inconfundabile si
fundamentale ale societatii post-moderne” [40, p.15]. Fiecare domeniu poseda propriul
sau patrimoniu, acumulat gratie dezvoltarii treptate a stiintei si a contributiei oamenilor
de stiintd care au valorificat domeniul, dar si au actionat directionat pentru cresterea
eficientei practice.
1.3. Argumentul dependentelor interdisciplinare in drept: intre concepte si
institutii. Elementul esential in eforturile europene de a realiza scopurile Strategiei
revizuite de la Lisabona se regaseste in asa-numitul triunghi a/ cunoasterii, alcatuit din
3 elemente/prioritdti: cercetare, educatie si inovatie. Odata cu unificarea potentialului
tehnologic, cultural si umanitar al stiintei, a fost pusd in valoare si prioritizata
modalitatea in care urmeaza sa fie derulate, realizate in continuare cercetarile stiintifice.
Deaceea, Tn vederea definitivdrii discursului argumentativ al utilitatii
interdisciplinaritati se pedaleazd pe doud dimensiuni: - una realizeazd analiza
reglementarii actuale cu referire la prioretizarea si promovarea interdisciplinaritatii la
nivel de politici europene, precum si la nivel national; - alta pe scoaterea in evidenta a
argumentelor teoretico-pragmatice ce impun luarea in considerare a diverselor forme de
manifestare a sintezelor si interdependentelor in stiinta juridica actuala.

Ca urmare a Strategiei europeane care urmarea sa transforme Uniunea Europeand
intr-un spatiu economic bazat pe cunoastere [30], au aparut un sir de comunicari ale
Comisiei Europene si rezolutii ale Parlamentului European cu precizari suplimentare,
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printre care si cea care solicita tarilor membre sa investeascd 3% din PIB 1n cercetare.
Printre cele mai relevante se numara: a) Rezolutia din 22 mai 2008 privind ,,evaluarea
intermediara a politicii industriale: o contributie la strategia UE pentru crestere si locuri
de munca” [78], care a solicitat atat Comisiei, cat si statelor membre sé-si intensifice
eforturile vizand reducerea poverii administrative pentru intreprinderi. Ea a subliniat,
de asemenea, importanta unei politici transparente si simplificate in domeniul
drepturilor de proprietate intelectuala; b) Rezolutia din 16 iunie 2010 referitoare la
Strategia UE 2020 [77], care a mentionat faptul ca Strategia Europa 2020 ar trebui sa
publice costurile si beneficiile aferente conversiei la o economie sustenabila si eficienta
din punct de vedere energetic; c) Rezolutia Parlamentului European din 11 noiembrie
2010 referitoare la parteneriatele europene pentru inovare Tn cadrul initiativei
emblematice ,,O Uniune a inovarii” [83]; d) Rezolutia din 12 mai 2011 referitoare la
initiativa ,,O Uniune a inovdrii: transformarea Europei pentru o lume post-criza” [76],
e) Rezolutia din 27 septembrie 2011 referitoare la Cartea verde: De la provocari la
oportunitati: catre crearea unui cadru strategic comun pentru finantarea cercetarii si
inovarii in UE” [81], ) Rezolutia din 26 octombrie 2011 referitoare la agenda pentru
noi competente si locuri de munca, care a relevat importanta dezvoltarii unei cooperari
mai stranse ntre institutele de cercetare si sectoarele industriale, precum si a incurajarii
si acorddrii de sprijin intreprinderilor industriale, pentru a investi in cercetare si
dezvoltare [80]; g) Rezolutia din 21 noiembrie 2013 referitoare la propunerea de
Regulament al Parlamentului European si al Consiliului de instituire a Programului-
cadru pentru cercetare si inovare Orizont 2020 (2014-2020) [78], h) Rezolutia din 6
iulie 2016 referitoare la sinergiile pentru inovare: Fondurile structurale si de investitii
europene, Orizont 2020 si alte fonduri europene in domeniul inovarii si programe ale
UE [82]. Astfel, este recunoscuta, la nivel european, importanta dezvoltarii societatii
cunoasterii, necesitatea motivarii si valorificarii potentialului intelectual, in vederea
implicarii in cercetarea stiintificd competitiva la nivel european, indispensabila unei
dezvoltari uniforme, depasirii crizelor si cooperarii dintre state si cercetatori.

Programul Cadru 7 (PC 7) UE [73] a dat startul acumularii tuturor initiativelor legate
de cercetarea stiintifica interdisciplinara si multidisciplinara, considerandu-se ca, la
nivel european, parteneriatele interdisciplinare, cooperarea intre cercetatori din domenii
conexe constituie o necesitate in articularea marilor directii de analiza si a solutionarii
multor probleme.

La nivel national, in conformitate cu Codul educatiei al RM [28], in special, cu
prevederile art.140 alin. (1) lit. a) si art.149 alin. (1), cat si in concordanta cu Codul cu
privire la stiintd si inovare al RM [27], art.63, alin.4), art.47, alin. (1) - (3) si art.49, au
fost aprobate Foaia nationala de parcurs pentru integrarea RM in Spatiul european de
cercetare pe anii 2019-2021 si Planul de actiuni privind implementarea acesteia.
Conform acestor documente, vectorul principal este orientat ,spre sporirea si
concentrarea resurselor bugetare la realizarea celor mai importante directii de cercetare
national in cadrul cooperirii internationale” [43]. Tn rezultatul multiplelor remanieri
institutionale pe dimensiunea cercetare stiintificd, valorificarea cercetdrilor si
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metodologiei interdisciplinare, In contextul cercetarilor autohtone, a rdmas 1n urma,
fiind mai degraba invocate, decat practicate.

Explicatia asupra acestei stari de lucruri 0 raportam intelegerii faptului ca viitorul
stiintei este pus in dependentd de evolutia si dezvoltarea societdtii, care a suportat
schimbari radicale, parcurgand perioade lungi de tranzitie de la un sistem politico-
juridic la altul, de la un sistem inchis la unul deschis, de la o societate traditionald la o
una globala, o societate a tehnologiilor informationale, a globalizarii/mondializarii, la o
societate bazatad pe cunoastere etc.

Ca rezultat, identificim cel putin doud probleme majore ale mediului academic,
determinate de incapacitatea de a integra intr-un tot unitar cele trei elemente/prioritati
ale triunghiului cunoasterii (cercetare, educatie si inovatie) si una a societitii, care,
credem, ci este consecinti a celor dintai. In primul caz, una se refera la absenta unor
traditii de cercetare si necesitatea redimensiondrii stiintei juridice actuale din
perspectiva noilor realitati, astfel incat sa ofere solutii marii diversitati de probleme cu
care se confruntd statul si cetdteanul, alta este cea a lipsei de interes pentru cercetarea
stiintificd, In general, si pentru cea care ar putea fi numita cunoasterea enciclopedica a
dreptului, in particular, materializatd in formula teoriei dreptului.

n capitolul |1 - Stiinta dreptului: intre autonomie si dependente interdisciplinare —
sunt analizati detaliat factorii ce au determinat necesitatea reconfigurarii paradigmatice
a cadrului teoretic al dreptului prin adoptarea metodologiei interdisciplinare.
Mentionam cd astdzi am devenit martorii unui paradox, complexitatea practicii
provoaca reactia si tendinta de simplificare prin Ingustarea ariilor disciplinare, pe cand
de fapt ar impune cercetdri la fel de complexe. In acest context, al complexititii
crescande un rol aparte 7i revine abordarii de tip integrat, care exprimi ideca
complexitatii, sau a diversitatii in unitate, deoarece in prezent stiintele comunica in
spiritul unei paradigme interdisciplinare.

2.1. Abordarea retrospectivi a standardelor de actualitate in stiinta dreptului.

Pentru a fundamenta inerenta interdisciplinaritatii in drept pracurgem in formuld
sinteticd dimensiunile cheie In dezvoltarea etapizatd a stiintei juridice. Indicand ca
problemele stiintei si societatii au mers in paralel, delimitam intre trei etape,
caracterizate de legitdti specifice ce au fost configurate pana in prezent.

Pentru prima etapa indicam ca specifice concepte integrative individuale prin
evaluarea raportului public-privat, stat-drept, persoana-societate, persoana-stat, dar si
indicand prezenta reflectiei sistemice asupra dreptului. Prin evaluarea dimensiunilor
prioritare prezente in lucrarile din acesta prima etapa [1], [2], [15], [19], [34], [40], [85],
[91] identificam ca prioritard a fi realizarea si eficienta dreptului pentru ordinea sociala.

Cea de-a doua etapa (sec. al XV-lea — al XIX-lea) se caracterizeaza prin aparitia
ramurii moderne experimentale a stiintelor naturii, dar si prin dezvoltarea, chiar daca
mai modesta uneori, a stiintelor sociale si umanitare. Aceasta este perioada care
contribuie cel mai mult la specializarea cercetatorilor, diferentierea stiintelor si aparitia
limbajelor specializate. Stiinta juridica, in aceasta etapd a fost una destul de consistents,
atat datoritd multitudinii unor lucrari epocale, care au ramas posteritatii, autorilor veniti
din diverse contexte sociale, precum si gratie teoriilor care au fost elaborate si au
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constituit fundamentul doctrinar, pe care au fost create ideologiile statelor lumii, dar si
dezvoltarii stiintelor juridice particulare, diversificarii materiilor stiintifice din
necesitatea de a satisface cerintele realitétilor in care accentul se pune pe tehnologie, pe
stiinta de tip experimental etc. Cu referire la aceasta perioada, ,.textele lui Montesquieu,
Hume, Rousseau, Poaine si Bentham exprima cea mai mare parte din principiile si
idealurile moderne ale democratiei parlamentare (...). De asemenea, ele reflecta
idealurile caracteristice lumii moderne: idealul autodeterminarii cetdtenilor, idealul
legalitatii sau al suprematiei legii, idealul libertatii, idealul tolerantei (...), precum si
distinctia dintre stari de fapt si de drept, dintre public si privat, dintre originea si
legitimitatea institutiilor politice etc.” [53, p.9]. Prin lucrarile lui Kant [55], [56] si
Hegel [50] se accentuiaza forma si continutul dreptului.

Cea din urma etapa — cea de-a treia — este considerata cea care incepe in sec. al XX-
lea si continud pana in prezent, perioada in care se schimba esential rolul social al
stiintei. Aceasta etapa se caracterizeaza prin accelerarea continud a progresului stiintific
si prin modificari esentiale 1n corelatia dintre stiinta §i practica.

Constatam cd momentul intrebarilor privind statutul stiintelor juridice in particular,
cat si statutul stiintei contemporane in general, vizeaza, pe de o parte, redefinirea
conceptului Tnsusi de stiingd (impusa de scientizarea tehnologiei, digitalizarea stiintei si
vietii umane si sociale, impactul tehnologiilor de varf si al rezultatelor stiintei asupra
socialului), iar pe de altd parte, restructurarea discursului stiintific juridic, marcat de
globalitate, interdisciplinaritate si centralitatea cunoasterii teoretice [85], datoritd
expansiunii juridicului asupra spatiului public si asupra vietii private a persoanei.
Sintetizand etapele parcurse de stiinta dreptului, observdm promovatd necesitatea
reevaludrii fundamentelor dreptului, pentru a crea un suport de reconfigurare a actiunii
umane in practica sociala si in cea de cercetare, prin oferirea unui alt statut stiintific,
care accentueazd persoana in calitate de fiintd rationald (homo sapiens) si omul in
calitate de persona in drept si cu drepturi (homo juridicus).

2.2. Fluctuatii cu impact interdisciplinar: intre teoria si practica dreptului

Procesele ce au loc in societate au rolul de fluctuatii cu impact pozitiv ori negativ
asupra dreptului. Datoritd acestor fluctuatii, stiinta dreptului trebuie sa tind pasul, pentru
ca sa ofere aprecieri, conceptualizari, reglementari, si, Intr-un final, cel putin un minim
de stiintificitate, care ar reflecta realititile, particularittile si evolutiile din practica
sociala si din stiintd.Totodatd, constienti de faptul cd conceptul de societate este
polivalent, dar, in acelasi timp, prioritar in intelegerea esentei, continutului si formei
dreptului, punem in valoare caracterul unitar dintre material si spiritual si fundamentam
relevanta metodologiei interdisciplinare, ludnd in considerare unitatea stiintelor. Or, ,,0
lege buna se face numai daca ai o stiinta juridica buna, asa cum este 1n orice domeniu,
ca in medicina sau arhitectura, adica o statornicire juridica sanatoasd, intemeiata pe o
arhitectura institutionald trainica si temeinica” [14].

Tn aceastd ordine de idei, cunoasterea si intelegerea esentei dreptului trimite la
depasirea ariei sale disciplinare si la o dubla conditionare: universalitate/generalitate si
singularitate, precum si la asimilarea unor tendinte exterioare, necesare si utile pentru
dezvaluirea elementelor esentiale, care determina finalitatile, functiile, rolul dreptului
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in societate, ludnd in calcul esenta sa sociala, culturald, economica, politica etc. Or, nu
este suficientd parcurgerea raporturilor dintre drept si alte domenii, care permit
valorificarea aspectelor constitutive ale dreptului, este necesara si reconceptualizarea
acestor raporturi prin prisma realitatilor societdtii globale etc., o stiintd de natura
teoretico-metodologica a dreptului ar putea reconstrui paradigma contemporand a
dreptului, pornind de la forma normativ-juridica sociala, construind modele teoretice
explicative prin intermediul ipotezelor, metodelor, teoriilor concurente. Astfel, teoria
generald a dreptului urmeaza sd se constituie pe reconceptualizarea si redefinirea
dreptului din perspectiva interdependentelor: a relatiei stat-drept; a reeavaluarii
relatiilor dintre dreptul subiectiv si cel obiectiv; a redefinirii relatiei dintre dreptul public
si cel privat, din perspectiva ariei de competenta a fiecarei materii juridice si a aparatului
categorial; a identificarii, definirii, aprecierii si validarii instrumentelor de eficientizare
a dreptului. Din aceasta perspectiva, interdisciplinaritatea poate oferi suportul de natura
metodologicd, incadrat in teoria generald a dreptului, cu scopul credrii unei platforme
unice pentru stiintele juridice ramurale, pentru ca acestea s-o utilizeze in dependenta de
necesitati.

2.3. Relevanta unei constructii integrate a statului si dreptului in conditiile

globalizarii.

Schimbarile majore care s-au atestat incepand cu sfarsitul secolului al XX-lea nu pot fi
tratate in afara termenilor de globalizare, democratizare si drepturile omului. in acelasi
timp, sistemele de drept contemporan au preluat practicile pozitive din experienta
societdtilor umane si a implementarii diverselor forme de guvernare, pentru ca sa se
ajunga la o pozitie convergentd asupra incontestabilei valori a implementarii statului de
drept, axat pe ideea dominatiei legii/dreptului si a egalitatii tuturor in fata legii. Odata
instituita in circuitul stiintific, formula stat de drept reuneste doua concepte esentiale —
cel de stat si cel de drept, formula ce trimite la o ,,abordare interdisciplinard nu doar
prin faptul ca presupune limitarea puterii statului prin norme de drept, dar si prin faptul
cd asigurd garantarea libertatilor omului si o rationalizare a exercitarii puterii de catre
autoritatile statale prin crearea unui sistem institutional si normativ ierarhizat” [37, pp.
103-104]. In acelasi timp, nu poate fi delimitatd analiza si interpretarea sintagmei stat
de drept de fundamentul pe care acesta a fost constituit in indelungata sa istorie, ce viza
raporturile dintre stat si drept, dintre puterea de stat, societate si individ, ceea ce a facut
ca ideea statului de drept sa devind una indispensabilda drepturilor omului, care s-au
manifestat ca centru de greutate, dar si ca test de maturitate democratica a statelor si
guvernelor ce si-au asumat calea democratizarii.

Printr-o perspectiva critica asupra realitatilor de moment facem o distinctie etapizata
in dezvoltarea statului de drept in spatiul politico-juridic al Republici Moldova. Tn
acelasi timp, problemele identificate cu referire la respectarea valorilor promovate de
ideologia statului de drept in RM, relevi o abordare din mai multe perspective: din cea
a realitatilor social-politice autohtone, din cea a crizelor sociale, a relatiei teoriei cu
practica juridica, dar si prin aplicarea unei metodologii adecvate de cercetare si de
aplicare in practica cotidiana.
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Astfel, ne expunem asupra a trei directii prioritare: una este dictatd de realitatile
societdtii informatiale; alta — de modalitatea in care in contextul acesteia ramane
relevanta problematica drepturilor omului; si, intr-un final, a treia se refera la sarcina
stiintei dreptului in aprecierea acestei realitati, deloc simple, si la standardele de
stiintificitate pe care ar trebui sa le Intruneascd sau la care poate sa aspire, pentru a se
mentine pe linia de plutire.

In acest context al interdependentelor, actualizarea dimensiunii metodologice a
rigorilor unei metodologii juridice, capabile sé utilizeze arsenalul sau stiintific (si nu
numai) si sa realizeze, dintr-o perspectiva sistemica, cercetari pertinente privind rolul
factorului uman in conditiile societatii actuale, dominate de tendinte de schimbare,
transformare, tranzitie. Or, importanta abordarii interdisciplinare ar putea fi contestata
doar de ,.formalismul abstract exagerat al unor reprezentanti ai stiintei clasice sau de
atagsamentul conservator al acestora fatd de izolarea disciplinei lor, ori de prejudecitile
metafizice ale celor care au pretentia ca fundamenteaza stiinta despre istorie sau
societate prin negarea conceptului de om” [59, p.219].

Deaceea indicam ca optim, Tn cazul dreptului, ar putea fi actualizarea dimensiunii
metodologice si epistemologic, determinatd de: - necesitatea fundamentarii noilor
relitati prin diversificarea modurilor de abordare, a metodelor utilizate, precum si a
modalitatilor de obtinere a unui surplus informational, a cresterii cunoasterii stiintifice
juridice; - necesitatea cercetarii particularitatilor sociale actuale prin comparare cu
traditiile existente de cercetare a jurisprudentei; - necesitatea abordarii complexe a
sistemului social-politic si juridic actual prin raportarea la contextul global [26, pp.26-
44].

Capitolul 11l - Incomensurabilitatea triadei persoand — stat — drept din perspectiva
unei reconfigurdri interdisciplinare a dreptului. Este destinat analizei originii,
evolutiei de forma si de sens a relatiei dintre persoand-stat-drept pentru a aduce
clarificari asupra formulei actuale a acestor interrelationdri cu dimensiuni multiple. Nu
se insistd asupra prioritizarii relatiei dintre aceste concepte prin prisma legaturii
dialectice dintre ele, a relatiei cauzda — efect, dar insistam, Tn schimb, asupra modului Tn
care se face transferul de la ideea de putere la cea de autoritate in viziunea abordarii
interdisciplinare a raportului de proportionalitate dintre persoand-stat-drept.

3.1 Valente de actualitate ale relatiei persoand — stat — drept in conditiile statului de
drept.

Avand in vedere solidaritatea conceptelor persoand, stat, drept, urmarim
identificarea si ilustrarea notelor definitorii ale acestei triade precum si identificarea
unui model optimal al raportului dintre ele. Propunéndu-ne analiza interdependentelor
dintre cei trei subiecti, apreciati ca implicati si responsabili in egald masura, clarificam
urmatoarele aspecte: a) care este formula 1n care se constituie relatiile dintre persoana,
stat si drept 1n conditiile actuale; b) care sunt coordonatele pe care a fost valorizata
aceastd triadd 1n conditiile statului de drept; c) care este modalitatea de validare a
interdependentelor persoana — stat — drept la nivel de practici sociale si d) cum se
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legitimeaza abordarea stiintifica a unei teorii generale a dreptului in contextul acestei
triade.

Datorita evaludrii evenimentelor prin care au trecut societdtile contemporane, in
special cele din estul Europei, precum RM, Ucraina s.a., indicim cé ordinea sociald a
ajuns sa reprezinte un izvor de angoase si necunoscute, cU impact direct asupra
individului, statului si dreptului. Prin raportare la acestd evaluare, prima constatare
facuta este cea care se refera la constientizarea rolului major al individului/persoanei in
orice forma de organizare social-statalda. Oamenii ,trebuie sa-si foloseasca inteligenta,
pentru a face ordine din haos — inteligenta nu in solutionarea problemelor stiintifice, ci
in sensul mult mai complicat al gésirii si mentinerii intelegerii intre ei” [20, p.17]. Alta,
prin care evidentiem doud produse de valoare a activitatii rationale umane: valoarea
persoanei (principiul democratic ,,un om — un vot” nu are sens decat intr-o culturad in
care ,,un om” vrea sd spuna: un ego ireductibil la un oarecare altul [70, pp.74-75]);
valoarea dreptului (nici vorba de constitutionalism acolo unde nu exista, in prealabil,
ideea Insdsi a statului de drept, in sfarsit, convingerea in legiatura cu caracterul
esentialmente failibil al ratiunii umane [56] si a caracterului rational al organizarii
sociale [50]. In aceste conditii ale aspiratiei spre edificarea statului de drept si
statornicirea valorilor democratice, dialectica persoand — stat — drept s-a fundamentat
in ideea avantajului reciproc si al solidarizarii. Cele mai semnificative aspecte care se
identifica la nivel de interactiune dintre acestea se dovedeste a fi faptul ca statul de drept
S-a constituit in temeiul aspiratiei persoanei si societatilor umane de a trece de la
dezordine la ordine. Raportat la acest deziderat, conceptul de stat de drept trebuie vazut
ca o consecintd a unui proces constient (rational) de cooperare, prin care masura,
ratiunea si echilibrul se oficializeaza in raportul dintre persoana, stat si drept, iar
individul - cu atributii noi in ipostaza lui homo juridicus.

3.2. Obiectivarea relatiei persoand — stat — drept in institutionalizarea puterii si
autoritatii.

Tn rezultat, datorita configurarii dimensiunilor cheie ale reconceptualizarii relatiei
persoand — stat — drept din pesprectiva interrelationarilor teoretico-practice, in lucrare
se accentueaza, dintr-o perspectiva, rolul decisiv al relatiilor de putere si autoritate, din
alta, avantajele pe care le aduce persoanei formula in care are loc institutionalizarea
puterii.

Istoria civilizata a umanitatii considerad nevoia de putere o conditie necesara pentru
functionarea sistemului social, societatea presupundnd organizare, iar organizarea
presupune putere [69, p.23]. Notiunea de putere este extrem de vagd, generala si
cuprinzatoare, fard a fi in masura sa ne indice niste delimitari clare si precise. Diverse
sunt si corelativele care se utilizeaza in raport cu notiunea de putere, precum influentd,
autoritate, coercitie. Raportata la acestea, scoatem in evidenta notiunea de autoritate si
facem referinta la delimitarea dintre tipurile de autoritate (epistemica si deonticd),
delimitare relevantd pentru descrierea caracterului relatiei persoand — stat — drept,
pentru ca, odata ce aceasta triada este incorsetata in sintagma stat de drept, vom admite
cd domeniul ,autorititii nu este unul real, ci ideal” [17, p.29]. Mai mult ca atét,
conceptul autoritate implica relatii si interelationari cu cel de legitimitate [6], care
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trimite la recunoasterea sociald, la validarea unei stari de ordine sociald, in care
principiile si normele consensuale asumate functioneaza cu o eficientd satisfacatoare
pentru binele public, dar si la alte concepte inrudite, precum legalitatea, suveranitatea,
identitatea, democratia, rationalitate, spatiul public etc. Pentru legitimare, autoritatea
are nevoie de recunoasterea persoanei, persoana are nevoie de ordine si siguranta, de
constientizarea vulnerabilitatilor si pericolelor sociale, ea readuce persoana la autoritate
dreptului si puterea statului. Cea mai importanta concluzie pe care o deducem din cele
si ai autoritdtii deontice, deoarece, ca atare, aceste autoritati nu numai ca nu se exclud,
dar oricine va recunoaste oportunitatea coexistentei lor.

3.3. Legitimitatea si functionalitatea dreptului: intre moral si politic.

Prin analiza conjugatd a dreptului, statului si persoanei demonstram, printr-un
exercitiu al interdependentelor, cd 1n ultima perioada s-a resimtit tot mai mult efectul
nociv al plasarii de frontiere dintre discipline si domenii si ca trebuie sa revenim la
proiectul general de intelegere a societatii ca ansamblu de relatii dintre indivizi si
institutii. In acest context, argumentim ci nevoia de abordare a dreptului prin
interrelalationari e dictatd de faptul cé societatile actuale sunt marcate de un proces de
juridicizare a raporturilor sociale, care, intr-un mod evident si pronuntat, se observa in
domeniul relatiilor dintre persoand/cetdtean si stat si in cel al relatiilor dintre indivizi in
sfera lor privata.

Datoritd miscarii de revalorizare a dreptului si a justitiei am initiat ca necesitate si
utilitate practica realizarea discursului interdisciplinar al stiintei dreptului, orientat ca
finalitate spre deschiderea de noi perspective asupra particularitatilor dreptului
contemporan, n vederea regandirii si repozitionarii statutului epistemic si a granitelor
disciplinare ale teoriei dreptului incadrata in realitati noi. In prezent, sunt necesare atat
studii privind utilizarea dreptului, fuziunile dintre drept si alte domenii, cat si studii
despre efectele dreptului, datoritd faptului cd acesta (dreptul) este o dimensiune
constituitiva a societatilor democratice moderne.

La momentul actual, relatiile sociale sunt din ce in ce mai mult juridicizate si
transferate in judiciar, precum sunt si politizate si transferate in politic. Tn rezultat, avem
un areal neacoperit stiintific: juridicizarea socialului, juridicizarea politicului si
politizarea juridicului — confirmate de proliferarea si diversificarea regulii de drept, dar
si de expansiunea politicului asupra individului si societatii. De aceea, pornind de la
problemele specifice ale contemporaneitatii, de la pierderea autonomiei [93],
intelegerea dreptului este raportata la procesele dinamice [95] prin care trec societatile
contemporane — ale suprapunerilor dintre arii disciplinare si fuziunilor interdisciplinare
[97], ale deschiderii ,,campurilor politice spre exigente etice” [21, p.37].

Din acest context rezultd cd, pentru functionalitatea si stabilitatea dreptului, cei trei
subiecti implicati — persoana, statul si dreptul — urmeaza sa fie plasati in raporturi de
proportionalitate si reciprocitate, iar exigentele pe care dreptul trebuie sa le respecte,
pentru a functiona ca drept, indiferent de continutul lui special, sunt valoroase in sine
prin faptul ca reprezinta virtuti si, prin urmare, 1i confera dreptului, prin Insdsi forma
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lor, valoare morald, devenind centrale pentru teoria dreptului, in special datoritd faptului
ca prezintd moralitatea interna a dreptului.
3.4. Redefinirea statutului persoanei (homo juridicus) in odinea juridici actuali.
Datorita contextualizarii si ipostazierii concomitente a dependentelor persoand — stat —
drept, intelegem ca acestea nu-si gésesc un sens practic decat in masura in care sunt
abordate la un nivel mai profund, sistemic. Relativizarea limitelor conceptuale,
institutionale, procedurale si metodologice de tratare sunt consecinte ale unor
transformari sistemice, mult prea complexe, pentru a fi abordate superficial ori
fragmetat. In formula actuali a statului de drept, aceste concepte sunt, in egala masura,
fundamente de organizare a unei societati, elemente constituitive ale vietii social-
politice si juridice, termeni Investiti cu semnificatii profunde, valori si principii, sunt
cuvinte ale uzului comun, dar si ale problematizarilor stiintifice, dar mai mult ca orice
sunt reperele ordinii sociale.

Valorificat in calitate de instrument teoretico-metodologic conceptul de ordine
contribuie la identificarea catorva aspecte importante ce vizeazd realizarea ordinii
juridice din perspectiva triadei persoana — stat — drept:

e persoana in calitate de homo juridicus, datoritd ratiunii, este constientd de
necesitatea realizdrii ordinii juridice in organizarea social statala;

e persoana este fiintd constientd de importanta organizarii comunitatilor umane sub
forma statului de drept contemporan;

e persoana constientd si responsabild va contribui la valorificarea instrumentelor
teoretico-metodologice oferite de drept pentru mentinerea echilibrului si ordinii
sociale;

e caracterul normat si responsabil al actiunilor umane va asigura protectia individuala
a fiecarei persoane, a drepturilor si libertatilor fiecaruia in parte;

e fiecare subiect al triadei este implicat, constient, responsabil de mentinerea
autoritatii personale ori institutionale la nivel social.

In consecinta, ordinea sociala poate fi realizatd ori mentinuta prin intermediul unei

ordini juridice, care, la rindul sau, este posibila doar prin concursul celor trei subiecti —

presoana, statul §i dreptul.

Capitolul IV - De la controverse practice spre o reconstructie paradigmaticd a

dreptului — reprezinta modelul structural al paradigmei reconceptualizate a dreptului

constituit pe fundamentul si prin implementarea metodologiei interdisciplinare.

4.1. Consistenta contradictiilor practice si coerenta teoretica a dreptului.

Realitatea de azi, in care ,relatiile dintre viatd (individuala si colectiva, in diversitatea

formelor ei de manifestare) si normele juridice capdtd un caracter neordinar” [46],

trebuie abordatd intr-o manierd complexd a interdependentelor [24] dintre nivele de

realitate, elemente ale sistemului social, individ — societate, spatiu individual — spatiu
public etc. Mai mult ca atdt, asa cum sustine si R. Dahl, in prezent, democratiile
functionale sunt ,,poliarhii”, in care numeroase centre de putere isi negociaza accesul la

decizie si la resurse [36].
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Analiza realizata asupra sistemului juridic national, identifici contraditii in
activitatea practica, reglementare si abordare teoretica ceea ce ne face sa intelegem ca
suntem cetdtenii unui nou mileniu, impartasim valori globale, dar interactionam cu
institutii cu practici de activitate din secolul trecut, producand inflatie legislativa [25],
dar si la asa-zise ,legi ilegale” [32]. In acest context al controverselor, recunoastem cu
totii c@ existd carente structurale in sistemul sociopolitic si juridic, care nu pot fi
remediate prin modificari superficiale. ,,Pentru a gasi un raspuns, trebuie sd mergem
concomitent pe doua cai: una sa fie cea care face o analizd profunda a situatiei din
societate la moment; altdi — sa incerce sa construiasca si sd elaboreze descrierea
,,societdtii bune”, independent de cea care existd si de mijloacele prin care s-ar putea
asigura realizarea ei” [20, pp.232-233.].

Urmarind controversele inregistrate, constatdm ca dreptul este marcat de o criza de
identitate si validitate, avind stringentd nevoie de instrumente, pentru a-si redobandi
legitimitatea. Dintr-o perspectivd criticd argumentdm necesitatea schimbarii de
paradigma in drept, schimbare ce urmeaza a lua in considerare marea diversitate a
problemelor sociale si umane, dar si schimbarea tiparelor realitétilor in care se aplica
dreptul.

Avand ca temei conceptia lui T. Kuhn [58], dupa care ceea ce in mod prioritar
determina necesitatea de a purcede la reconstructii paradigmatice este acordul marii
majoritati (sociale, dar si stiintifice) asupra unei stari problematice inregistrate. in cazul
nostru, avem bine profilat consensul si opinia convergentd a societatii si a mediului
academic asupra lipsei de eficacitate a institutiilor statului si a crizei dreptului. De aceea,
dreptul are nevoie de fundamente doctrinare solide, pe care sia se poatd edifica,
reconstrui, reafirma, legitima, fapt ce trimite la schimbarea ori revizuirea fundamentului
pe care acesta s-a constituit. Schimbarea poate fi determinata de acceptarea
reconstructiei paradigmatice si recunoasterea starii de criza, de lipsa de eficacitate
(teoreticd, tehnicd si pragmatica), de necesitatea solutiondrii multitudinii de probleme
sociale si umane.

4.2. Rationalizarea interdisciplinaritatii din  perspectiva  reconstructiei
metodologice a dreptului.

Recunoasterea existentei crizei in stiinta dreptului nu este un fenomen in sine, ci

rezultatul proceselor ce au avut loc in cadrul sistemelor de organizare social-politice si

juridice, 1n conditiile realitatilor in care statele si persoanele au pus miza pe dimensiunea

juridica a existentei sociale. Deaceea pentru a dezvilui esenta si necesitatea adoptarii

arsenalului metodologic al interdisciplinaritatii in reconstructia paradigmaticd a

dreptului, scoatem in evidentad contextul in care s-a impus interdisciplinaritatea,

determinata de:

e procesul de cautare, autoidentificare si autoafirmare, in care se afla teoria generala
a dreptului Tn ultimii ani;

e obligatia teoriei generale a dreptului de a raspunde noilor realitati sociale aflate intr-
0 permanentd schimbare, incercand sa se depaseasca pe sine insusi, pentru a
identifica noi mecanisme si instrumente de actiune;
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e starea de incertitudine a teoriei generale dreptului, determinata de marginalizarea
acesteia, Tn raport cu celelalte materii juridice;

e atitudinea nihilista fata de drept, in general, si fatd de norme, valori, principii, in
particular;

e aprofundarea rupturii dintre necesitatile practicii formarii profesionale (facultate)
si asigurarea teoretico-juridica cu studii relevante, fundamentale si profunde;

e modelele traditionale, segmentate, depasite, care nu raspund necesitatilor practicii
sociale actuale complexe, care solicitd abordarea de ansamblu, integratd si
generalizanta.

Ca rezultat propunem, Tn primul rand, conturarea perspectivelor deschise de
abordarea interdisciplinara in drept, aplicatd cadrului social normativ actual, sustinuta
nu doar de necesitatea de a depasi criza stiintei juridice, dar si de particularitatile
societatii bazate pe cunoastere, de globalizare, de realitatile complexe, de nevoia omului
contemporan de a identifica norme, valori, principii etc., necesare supravietuirii
umanitatii. In al doilea rand, identificim in interdisciplinaritate resursele necesare
pentru a parcurge, etapa cu etapd, reconstructia statutului epistemic al stiintei juridice,
contribuind la depasirea nihilismului, fundamentarea necesitatii cultivarii normelor, a
valorilor, a principiilor dreptului din perspectiva realitatilor sociale, aflate in schimbare
si orientate spre cresterea eficientei practice §.a.

4.3 Constituirea dimensiunilor paradigmei interdisciplinare a dreptului.

Caracterizandu-se printr-un Tnalt grad de complexitate, sistemul social este cel care
in mare misurid este dependent de gradul de eficientd a dreptului. Tn contextul
tendintelor actuale, sesizate la nivel de stiinta juridica si al multiplelor probleme de
naturd contradictorie la nivel de practicd, se impune valorificarea metodologiei
interdisciplinare pentru clarificarea dimensiunilor sale esentiale din perspectiva
reconfigurarii si reconceptualizarii dreptului. Astfel, metodologia interdisciplinard, prin
specificul sau, trebuie sa conceptualizeze interdependentele existente, sd le descrie si sa
le modeleze astfel, incat sd identifice ori sd creeze instrumente metodologice nu doar
pentru explicitarea naturii interdependentelor, dar si in vederea solutionarii eficiente a
problemelor majore, cu care se confrunti stiinta dreptului. In acest sens, asa cum s-a
aratat in compartimentul precedent, limitile epistemice in stiinta juridica sunt
determinate de natura complexd a dreptului si de caracterul polivalent al
interdependentelor, de aceea si consideram cd o practica de cercetare orientatd pe
problema si inovatie, folosind un instrumentar metodologic adaptat problemei si
provenind din zone disciplinare diferite contribuie la cresterea eficientei si depasirea
granitelor disciplinare. Datoritd adaptarii si intrunirii unor standarde metodologice si
epistemice, stiinta juridicd poate dezvolta un pachet de tehnici pentru atingerea unor
obiective de interes public prin proiectarea mecanismului de functionare a stiintei,
adaptat modului comun de gandire al oamenilor si pentru rezolvarea problemelor. Acest
mecanism ar putea fi constituit pe fundamentul a trei piloni:

o  Unul de naturd ontologicd, traditional axat pe studierea fundamentelor existentei,

nivelurile, modurile si formele esentiale de manifestare ale acesteia, Tncadrat n
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demersul interdisciplinar, contribuie la valorificarea dreptului din unghiul de vedere
al incomensurabilitatii relatiei persoand — stat — drept, dar Th mod special la
stabilirea rolului persoanei in aceastd configuratie a interdependentelor.

e Altul epistemologic, dimensiune ce trimite la revizuirea statutului stiintific al
dreptului prin evaluarea tendintelor de ultima ora in stiinta si practica juridica, la
asimilarea metodologiilor contemporane si aplicarea acestora la particularitatile
realitatii juridice 1n conditiile sociale actuale;

o Al treilea, pragmatic ori aplicativ-axiologic, impus de necesitatea revizuirii
statutului social, a cresterii eficacitatii si aplicabilitatii dreptului, perspectiva ce
trimite la explorarea experientelor atit negative, cat si pozitive, pentru a identifica
cele mai relevante si eficiente mecanisme, instrumente, modalitati de solutionare a
problemelor practicii, prin explicatii si implicatii teoretice adecvate, dar si
culturii juridice a juristilor, astfel incat sa se realizeze schimbari cantitative, la nivel
social-juridic, ale perceptiei societitii, adica schimbari pozitive in raport cu statutul
si imaginea sociala actuala a stiintei si practicii juridice.

4.4. Rationalitatea si responsabilitatea — principii metodologice ale paradigmei

interdisciplinare a dreptului.

Plasarea persoanei in raport cu statul si dreptul relevd ca centru de greutate
actiunea/fapta care propune ca postulate: - Integrarea persoanei intr-o constructie social-
statald prin drept, care este evaluat din punct de vedere al eficientei pe baza efectelor
teoretice (legiferare) si practice (realizare); - Determinarea corelatiilor optime dintre
ratiunea de a fi a persoanei, actiuni/fapte si fomule de manifestare a responsabilitatii in
raspunderea juridicd; - Constientizarea caracterului dependent al conceptelor persoand,
stat, drept in calitate de entitdti ale unui sistem integrat; -Reevaluarea practicilor in
calitate de ansamblu multidimensional de norme, principii si valori. Din acest context,
remarcdm necesitatea implementérii standardelor de rationalitate [19], prin care are loc
imbinarea activitatii teoretice/stiintifice cu scopuri practice si valori proprii actiunii $i
creatiei juridice. Astfel, rationalitatea prin intermediul celor doud forme de manifestare
(teoretica si practicd) este tratatd in calitate de principiu al paradigmei metodologice
interdisciplinare a dreptului, deoarece ,,rolul rationalitatii in drept si dinamica actuala a
acestuia reprezinta conditii sine qua non ale ordinii sociale. Dreptul —ansamblu de fapte
si raporturi, codificate in norme — se integreaza in procesele de comunicare sociala, in
scopul formarii personalitatii individului, din punctul de vedere al cetateanului
constient” [22]. Si cel de-al doilea principiu, este cel al responsabilititii, care existent
in formula actuald a stiintei juridice, este reconceptualizat si promovat in calitate de
principiu integrator, care sd genereze capacitatea de autoorganizare a sistemului
dreptului In directia eficientei acestuia si, in consecintd, sd determine starea de ordine
sociala prin intermediul ordinii juridice instituite. Luand in calcul abordarea traditionala
a raspunderii juridice [10], [16], [92] vom da o perspectiva noud de analizd a acesteia
(H. Jonas [94] si Hayek [49]), prin dezvoltarea potentialului integrator asupra dreptului
si de a indica posibilitatea schimbarii modului de percepere si functionare a sistemului
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juridic Tn  intregime. fIncadrat in metodologia interdisciplinara, principiul
responsabilitatii va avea urmatoarele carateristici:

e Principiul responsabilitdtii are un caracter absolut;

Principiul responsabilitatii are un caracter integrator;

Principiul responsabilitatii este un mecanism de normare a actiunii sociale;
Principiul responsabilititii presupune reciprocitate;

Principiul responsabilitatii oferd protectie juridica personala si securitate sociala.
In consecint, responsabilitatea este o trasatura de personalitate a lui homo juridicus
care se manifesta diferit la diferite persoane — la unele este mai bine dezvoltata, la altele
mai putin, fapt ce va determina si modul in care vor fi urmate si respectate prescriptiile
Ccu caracter imperativ.

4.5. Revendicarea metodologiei interdisciplinare de teorie a dreptului.
Pluralismul metodologic contemporan oferd o multitudine de modalititi de cercetare,
teorii, metode, instrumente, care pot fi utilizate in activitatea practica. in ansamblu,
teoria dreptului constituie o totalitate de instrumente metodologice, ce se extind asupra
persoanei, statului si dreptului, a functionalitatii institutiilor de stat si este orientata spre
mentinerea unui echilibru in relatia dintre teorie si practicd. Prin dezvoltarea
dimensiunii metodologice de tip interdisciplinar, se urmareste organizarea logica a
instumentarului dreptului intr-o formula rationala si optima, eficientd in relatia dintre
teoria dreptului si practica juridica, in afara dimensiunii politice si ideologice. Raportata
la aceasta stare, schimbarea in stiinta dreptului este impusa, dar, in acelasi timp, si
facilitata de factori de natura internd, precum si externa, cum ar fi globalizarea, dinamica
proceselor sociale si fluctuatiile politice si sociale, avansarea catre societatea
cunoasterii, a tehnologiei si inovatiei, nevoia de Invatare pe tot parcursul vietii s.a.

Cu referire la metodologia stiintifica a dreptului, nu de putine ori a fost reiterata
criza acesteia. Th. Kuhn [58] arata ca toate crizele incep cu estomparea unei paradigme
si se pot incheia in trei moduri: 1) stiinta normala se dovedeste, pana la urma, capabila
sd rezolve problema care a provocat criza; 2) problema persista si oamenii de stiintd o
lasd spre rezolvare generatiei viitoare; 3) criza se poate incheia prin aparitia unei noi
paradigme. Astfel, terenul pe care se dezvolta reconstructia paradigmatica a dreptului,
prin care se urmareste depasirea crizei stiintei juridice si cresterea eficientei practice
este cea de-a treia optiune, profilatd pe caracterul pronuntat al prezentei procesului de
integrare dintre diverse domenii si al dependentelor reciproce dintre acestea [96]. Tn
acest context, intelegerea si explicitarea teoreticd a procesului de integrare a dreptului,
mecanismul prin care acesta se produce este important, de aceea metodologia
interdisciplinard si urmeaza a fi aplicata in clarificarea instrumentelor conceptuale, ele
fiind multiple (integrarea juridica, globalizarea, armonizarea, unificarea, sistematizarea,
implementarea, receptarea etc.), a metodelor utile Tn cunoasterea si aplicarea in practica,
precum si scoaterea in evidenta a principiilor cunoasterii si actiunii. Din acest context
si rezultd perspectiva analizei teoretice a metodologiei interdisciplinare, construite pe
conceptia integritatii dreptului [48], n calitate de categorie a teoriei generale a dreptului
si utilizarea acestora in practica politica si juridica. In rezultat, realitatea este cea care a

29



pus In fata stiintei juridice sarcina regandirii, In termeni stiintifici, a proceselor de
integrare, carora este supusd si fundamentarea din perspectiva reconstructiei sale
paradigmatice.

Paradigma reconstruita a dreptului integrat, fundamentatd pe raportul teorie —
practica, prin implementarea resurselor oferite de metodologia interdisciplinara,
urmareste depdsirea entropiei sistemului juridic, asigurarea echilibrului necesar
mentinerii ordinii, asigurarea echilibrului dintre persoana, stat si drept, prin concursul si
implicarea activd a lui homo juridicus, implicare impusa de practicile existente si
instituite.

CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

Globalizarea, tehnologizarea, digitizarea etc., au impus intelegerea si identificarea
solutiilor la problemele cu care se confruntd umanitatea prin metodologii de tip integrat,
prin raportare la relatiile inter-umane, inter-domenii, inter-sociale, inter-statale etc. Tn
contextul abandondrii fragmentarii, segmentarii si delimitdrii, cercetarea realizatd in
prezenta lucrare, prin rezultatele principial noi obtinute, au contribuit la elaborarea
unei directii stiintifice calitativ noi in teoria generald a dreptului, datoritd
fundamentarii paradigmei stiintifice a dreptului reconceptualizat prin determinarea,
modelarea si fortificarea cadrului metodologic interdisciplinar al teoriei generale a
dreptului. Ca urmare a abordarii convergente dintre teoria si practica juridicd in
conditiile actuale, a fost elucidat caracterul complex al axei de configurare persoana —
stat — drept si determinate dimensiunile si principiile ce faciliteaza reconfigurarea
relatiilor dintre cadrul stiintific si aplicativ, avand ca rezultat identificarea solutiilor de
depasire a crizei stiintei juridice si de eficientizare a dreptului, prin fortificarea
dimensiunii metodologice (generale, fundamentale si alicative) a teoriei generale a
dreptului.

Ca urmare a realizdrii studiului arealului stiintific al teoriei generale a dreptului in
formula complexitatii, exhaustivitatii si interdisciplinaritatii, apreciem ca necesara si
relevanta scoaterea 1n evidenta a urmatoarelor concluzii:

Specificand, faptul ca in prezent, asistam la o miscare de revalorizare a dreptului si
a justitiei, conceputd ca o componentd de reorganizare a societatilor si statelor
contemporane, autorul argumenteaza relevanta implicarii si colaborarii dintre domenii
si dintre cercetatori (Convergente ideatice in stiinta juridici din spatiul romanesc. Tn:
Dreptul roméanesc la 100 de ani de la Marea Unire. Bucuresti: Hamangiu 2020. pp.214-
238. ISBN 978-606-27-1468-0) angajati intr-un veritabil dialog al obiectivarii dreptului
si al formularii unei reflectii convergente, pornind de la geneza institutiilor juridice,
ajungdnd pand la situatii singulare care solicita apreciere juridicd. Din aceste
considerente, in vederea regdndirii si repozitiondrii statutului epistemic si a granitelor
disciplinare a dreptului, incadrate in realitati noi (Argumentul interdependentelor in
reconstructia stiintifica a dreptului. in: Revista de filosofie, Sociologie si stiinte politice.
2019, nr.3 (181). p. 200-217. ISSN 1857-2294), se impune ca necesitate si utilitate
practica adoptarea metodologiei interdisciplinare (Theorethical and practical valences
of the necessity and utility of methodology of law for the law specialist. Tn: Law and
politology. 2012, nr.20. pp. 24-30. ISSN 1987-5533), orientate ca finalitate spre
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deschiderea de noi perspective de cercetare a dreptului contemporan, precum si
depasirea crizei stiintei juridice (Sistematizari asupra profilului stiintei juridice in
conditii de crizd. In: Dezvoltarea economico-sociald durabild a euroregiunii si a
zonelor transfrontaliere. Vol. XXXVI. Iasi: Performantica, 2020. pp. 268-276. ISBN
978-606-685-744-4) prin fortificarea dimensiunii sale teoretico-metodologice
(Capitolul 1, Capitolul 11 (2.2)).

Tinand cont de faptul ca stiinta dreptului, in prezent, are in fatd mai multe dileme —
atat de naturd teoretica, cat si aplicativa (Valorificarea perspectivei interdisciplinare in
analiza sistemului social normativ. Tn: Integrarea traditiilor filosofice in societatea
bazata pe cunoastere. Chisinau: Artpoligraf, 2019. pp. 241-293. ISBN 978-9975-108-
75-1), in lucrare s-a acordat atentie faptului cd in epoca noastra a supraregelementarilor
amanuntite (De la consistentd spre coerentd intr-0 lume a supra-reglementirii. in:
Filosofia si perspectiva umand. 19 noiembrie 2015. Chisindu: UnASM, 2016. pp.25-
37. ISBN 978-9975-933-99-5), contradictorii si grabite, in epoca societdtii bazate pe
cunoastere si a digitizdrii, a interpenetrarii ordinilor juridice nationale,
internationale, supraetatice etc. cunoasterea si realizarea dreptului trebuie sa se
impund, mai mult ca oricind, prin rigori si standarde teoretico-metodologice
(Standards of efficiency in reconceptualizing the professionalism in law. Tn: Revista
Institutului National al Justitiei. 2020, nr.3 (54), pp.39-48. ISSN 1857-2405). Raportata
la aceasta stare de lucruri, se accentuiazd cd metodologia dreptului devine
indispensabild in determinarea si formularea regulilor de drept, in interpretarea lor, in
realizarea cercetdrilor stiintifice juridice, in crearea unui sistem educational juridic
eficient s.a. (Capitolul I1)

Argumente ce vin In sustinerea abordarilor de tip metodologic integrativ
(Cercetarea interdisciplinara ca metodologie a stiintelor (Cazul filosofiei dreptului).
Tasi: Editura Lumen, 2007. 185 p. ISBN 978-973-1703-66-4.) pe dimensiunea cercetare,
inovare si educatie se regdsesc si in politicile europene, dar si printre prioritatile
nationale. La nivel european, au fost depuse mai multe eforturi, orientate spre abordari
integrate, ce au plasat cunoasterea in centrul preocuparilor, prin care s-a indicat ci, Tn
lipsa unei metodologii riguroase, este aproape imposibil a concepe, a crea norme care
sa reglementeze eficient si in deplind securitate realitatea sociald si sa fie aplicabile
la complexitatea actuald, oferind solutii juridice intemeiate si aprecieri stiintifice
pertinente (Rolul cunoasterii si intelegerii in configurarea dimensiunilor paradigmatice
a dreptului. Tn: Traditie si perspective in didactica modernd. Bucuresti: Editura
Didactica si pedagogica, 2018. pp.65-73. ISBN 978-606-631-169-8). (Capitolul | (1.2;
1.3) si Capitolul II (2.2; 2.3))

In conditiile Republicii Moldova, reformele operate pe dimensiunea cercetare
stiintificd, cu toate ca a fost elaborat un cadrul legal de referintd, nu s-a reusit
dezvoltarea cercetdirilor stiintifice sectoriale, crearea traditiilor de cercetare racordate
la standarde internationale (Redimensionarea Invatdmantului socioumanistic in
conditiile globalizarii. in: Tendinte si perspective in didactica modernd. Bucuresti:
Editura Didactica si pedagogica, 2017. pp.568-576. ISBN 978-606-31-0486-2). Aceasta
situatie este determinatd de faptul ca implementarea triughiului cunoasterii la nivel
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national a focusat sistemul educational moldovenesc pe componenta de instruire, cea de
cercetare fiind secundard. Mai mult ca atat, la nivel national, cercetarea stiintifica
juridica, alaturi de alte domenii de cercetare ale socialului si umanului, este cea aflata
n dezavantaj, considerandu-se ca existd alte prioritati si urgente, carora trebuie sa li se
dea prioritate. (Capitolul IT si IIT)

In rezultat, identificim cel putin doud probleme majore ale mediului academic,
determinate de incapacitatea de a integra intr-un tot unitar cele trei elemente/prioritati
ale triunghiului cunoasterii (cercetare, educatie si inovatie): una se referd la lipsa unor
traditii de cercetare si necesitatea redimensiondrii stiintei juridice actuale din
perspectiva noilor realitati (Interogatii asupra dreptatii din perspectiva drepturilor
omului in conditiile societitii globale. In: Redimensionarea valorilor democratice in
conditiile societatii informationale. Chisinau: Tipografia Artpoligraf, 2018. pp. 26-44.
ISBN 978-9975-3178-4-9), prin adaptarea si fortificarea dimensiunii sale
metodologice, apti sd raspundad problemelor cu care se confruntd statul si cetateanul,
alta este cea a reconceptualizarii dreptului din perspectiva unei noi paradigme
stiintifice (Reconceptualizarea dreptului din perspectiva paradigmatica. In: Integrarea
prin cercetare si inovare. 10-11 noiembrie, 2020. Chisinau: USM, 2020. p.188-194.
ISBN 978-9975-152-48-8). (Capitolul 1l (2.3), Capitolul 1V (4.2, 4.3))

Astfel, evaluarea statutului epistemic al dreptului, Tncadrat in tabloul general al
stiintei contemporane, denotd caracterul precar al acestuia, in conditiile in care sunt
inregistrate discrepante dintre teoria si practica juridica (Validarea metodologiei
juridice in interactiunea dintre teoria si practica dreptului. in: Convergente spirituale
lagsi / Chisindu. Tasi 2020, nr. 16-17, p.277-288. ISSN: 2343-9661), precum si din cauza
optiunii de a mentine si a aprofunda segmentarea si fragmentare, prin distinctii dintre
public/privat si actiunea publica conventionala. Reiesind din aceste delimitari, dar si
din controverse inregistrate la nivel de practici juridice, stiinta juridica tot mai greu
poate sa-si demonstreze unitatea, tinzdnd spre bipolaritate continud, ceea ce este
contrar tendintelor de unificare si integrare la nivel de realitate (Nevoia de ,MIT” in
stiinta dreptului. In: Educatia din perspectiva valorilor. Cluj Napoca: Eikon, 2018. pp.
123-129. ISBN 978-973-757-730-6). (Capitolul IV (4.1))

Elucidand controversele (De la controverse practice spre reconstructie
paradigmatica a dreptului. In: Realititi si perspective ale invatamdntului juridic
national. 01-02 octombrie, 2019. Chisinau: USM, 2020. pp. 75-89. ISBN 978-9975-
149-80-8) la nivel de activitate institutionald si determindnd cauzele ce au contribuit
la aprofundarea crizei stiintei juridice, in rezultatul investigarii si delimitirii cadrului
de referinti al metodologiei interdisciplinare, s-a reusit argumentarea necesitditii
Sfortificarii dimensiunii metodologice a teoviei generale a dreptului (Noi deschideri ale
teoriei dreptului: de la stiintd prin etici spre practici sociald. In: Educatia din
perspectiva valorilor. Cluj Napoca: Eikon, 2017. pp. 116-122. ISBN 978-606-711-685-
4), prin adoptarea celor mai recente tendinte din cadrul cercetérilor stiintifice, in
conformitate cu standardele internationale, considerand aceastd fortificare din
perspectiva unui dublu avantaj: determinarea modalitatilor potentiale de depasire a
crizei in stiinta juridicd prin adoptarea interdisciplinaritatii si, argumentarea
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modalitatilor de reconceptualizare a paradigmei dreptului, in baza elaborarii cadrului
teoretic al integrarii juridice, necesare si In optimizarea politicilor juridice ale statului
pe dimensiunea cercetarii de tip integrat si a sistemului educational juridic national
(Invatamantul juridic. De la Stere la noi. In: Revista de stiintd, inovare, culturd si artd
»»Academos™. 2015, nr.2,. p. 25-31, ISSN 1857-0461). (Capitolul 111, Capitolul IV (4.5))

Prin urmare, in concordanti cu cresterea rolului dreptului in cadrul diverselor
nivele de organizare sociald $i cu cerintele inaintate de societate, prin adoptarea $i
fortificarea dimensiunii metodologice, se urmdreste accelerarea cercetdrii juridice in
cunoasterea proceselor complexe, asociate problemelor de interes public. Odata cu
reevaluarea fundamentelor dreptului, se oferd suport de reconfigurare a actiunii umane
(Factorul uman: garant al ordinii juridice? Tn: Convergente spirituale Iasi / Chisind. Nr.
8-9, 2015, pp.352-363. ISSN 2343-966. ) in practica sociald si in cea de cercetare
(,,Puterea” stiintei si rationalizarea actiunii umane. in: Revista de filosofie, sociologie si
stiinte politice. 2012, nr.1, p.30-40. ISBN 1857-2294.), prin modelarea statutului
stiintific al persoanei prin intermediul a doud principii metodologice (rationalitate (In
ciutarea unei ordini juridice rationale. in: Interactiunea dreptului intern si dreptului
international: provocari si solutii. Chisinau: USM, 2015, pp.98-110. ISBN 978-9975-
reglementarea actiunii umane. In: Materialele Conferintei internationale stiintifico-
practice ,,Cinci ani de la crearea Mecanismului national de Prevenire a Torturii in RM”.
Chisindu, 2013, p.133-148. ISBN 978-9975-66-355-7.). In rezultat, se constatid ci
intelegerea naturii dreptului contemporan este realizabild doar prin abordarea
convergentd din punct de vedere intern si extern a valorii, solidaritatii si unitatii
dialectice a conceptelor persoanda — stat — drept, prin demersul specializat si cel integrat
al abordarii interdisciplinare (Valente teoretico-pragmatice ale necesitatii si utilitarii
metodologiei juridice pentru specialistul in drept. Tn: Metodi si metodologie in
instruirea juridica universitard. Chisindu: CepUSM. 2012. p.18-34. ISBN 978-9975-
71-265-1). (Capitolul 111; Capitolul 1V (4.4))

In contextul interdependentelor dintre persoand-stat-drept, crearea unor
mecanisme sociale eficiente de interactiune, in vederea avantajului reciproc, prin
actualizarea dimensiunii metodologice a dreptului se determind fundamentele,
arsenalul sau stiintific si, dintr-o perspectiva sistemica, sa realizeze cercetari pertinente
privind rolul persoanei in contextul societdtii actuale, dominate de tendinte de
schimbare, transformare, tranzitie. (Capitolul III (3.4) si Capitolul IV (4.5))

Ca urmare, in scopul atingerii standardelor de competitivitate stiintifici la nivel
national, regional si european, considerdm necesard reorientarea spre studii
complexe realizate prin instrumentele oferite de metodologia interdisciplinara, dictate
de suprapuneri, interrelationari dintre domenii de referintd, sisteme distincte de drept,
profesionisti ai dreptului si cetateni, dar si revizuirea modalitatilor in care stiinta juridica
se regaseste, In contextul strategiilor nationale si al politicilor de stat, in cadrul cercetarii
institutionalizate (Reperele constituirii unei metodologii interdisciplinare in drept.
Chisindu: ArtPoligraf, 2020. 344 p. ISBN 978-9975-3462-3-8). (Capitolul 1V)
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Ratiunea promovirii paradigmei reconceptualizate a dreptului consti in nevoia
de a creste eficacitatea si a reduce costurile In implementarea reformelor institutionale
si structurale repetate, dar si pentru prioritizarea cercetarilor complexe si
interdisciplinare la nivel national, astfel incdt capacititile individuale sau
institutionale sa poatd fi de folos societitii, nu doar in raport cu sistemul educational,
ci si in valorificarea cunoasterii academice in context social si institutional. (Capitolul
1V)

Concluziile formulate se regasesc dezvoltate si argumentate in lucrarile stiintifice,
teoretico-metodologice si didactice, in cadrul propunerilor si proiectelor de cercetare
institutionald implementate de autor. in temeiul acestora formulim recomandiri, care
urmaresc reconceptualizarea si fortificarea dimensiunii interdisciplinare a metodologiei
in structura paradigmatica actuald a dreptului (ca etapa primard de depasire a crizei
stiintei juridice), prin schimbarea statutului cercetarii stiintifice juridice la nivel
national, precum si cresterea vizibilitatii si performantei stiintifice la nivel local,
regional si european.

Recomandari pentru institutii de stat.

1. Elaborarea si implementarea unei strategii natinale de incadrare a cercetarii
stiintifice nationale in tenditele stiintei globale inter-, multi- si transdisciplinare,
specifice societdtii bazate pe cunoastere, astfel Incat sa determine dezvoltarea, la
nivel national, a capacitatii institutionale de cercetare si inovare;

2. TIncadrarea in politica de stat din domeniul Cercetare si inovare a prevederilor cu
referire la preoretizarea cercetdrilor interdisciplinare, precum si determinarea
mecanismelor de crestere a gradului de eficienta si de implementare a rezultatelor
cercetarilor stiintifice juridice, vdzute ca un proces de valorificare practicd a
cunostintelor stiintifice si ca un proces organizational de management al stiintei,
necesar in luarea deciziilor cu privire la probleme publice complexe;

3. Instituirea unui mecanism clar de valorizare si de valorificare a rezultatelor
cercetarilor stiintifice prin platforme de dialog dintre mediul academic si institutiile
de stat specializate, in vederea consolidarii capacitatii de expertizare, avizare,
interpretare etc., prin dezvoltarea unor protocoale si standarde adecvate abordarii
interdisciplinare complexe si responsabile;

4. Constituirea si crearea, la nivel national, a unei baze de date a institutiilor de
cercetare cu potential de expertizare si avizare, precum si a specialistilor, pornind
de la domenii specializate pana la formarea centrelor de cercetare stiintifica cu
profil interdisciplinar;

5. Revizuirea formulei de competentd de gestionare, monitorizare si evaluare a
cercetarilor stiintifice nationale, in conditiile in care, la moment, sunt inregistrate
neclaritati si deficiente de comunicare dintre cercetatori, centre de cercetare si
institutii (ANCD, ANACEC, MECC, ASM), necesara pentru determinarea unei
formule unice institutionalizate de gestionare, evaluare, monitorizare a spatiului
stiintific national, care ar contribui la cresterea calitatii rezultatelor stiintifice si a
gradul de Incredere al echipelor de cercetatori in institutia respectiva;
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Revizuirea metodologiei de evaluare stiintifica nationala prin inglobarea criteriilor
si standardelor oferite de instrumentarul interdisciplinar, orientat spre cresterea
valorii cercetdrilor si a utilitatii practice a proiectelor de cercetare stiintifica
realizate, precum si stabilirea modalitatilor de valorificare a cadrului stiintific
institutionalizat in identificarea solutiilor la probleme pe care le Tntalnim la nivel
national, prin avantajarea ori prioritizarea echipelor de cercetare interdisciplinara.

Recomandari mediului academic:

1.

In conditiile actuale, in care universitatile au aderat la procesul Bologna, si-au
asumat implementarea triunghiului cunoasterii, in vederea cresterii performantei si
calitatii profesionale, recomandam crearea si asigurarea unor programe de invatare
cu profil metodologic interdisciplinar;

Pentru cresterea gradului de competitivitate si atractivitate, la nivel national si
regional, se propune crearea unei platforme de colaborare cu cele mai cotate centre
universitare si institutii de stat in vederea operdrii modificdrilor la nivel de
programe de formare profesionald, prin implementarea bunelor practici si crearea
unor platforme de instruire continud cu profil interdisciplinar;

Determinarea unei politici institutionale universitare axate pe identificarea,
educarea si formarea potentialului uman, a resursei umane, pregatite pentru a
accede la studii doctorale, cu oferirea suportului teoretico-metodologic
interdisciplinar de realizare a cercetarii stiintifice juridice, in temeiul standardelor
de stiintificitate. In acest sens, se recomanda valorificarea reperelor metodologice
in cadrul teoriei generale a dreptului, la nivel de licentd; in cadrul unui curs de
metodologie a cercetarii la master; si studiul aprofundat al metodologiei
interdisciplinare in cadrul Scolilor doctorale;

Dezvoltarea optiunii institutionale de a promova principiul unitatii cunoasterii
juridice in calitate de proiect de fortificare a dimensiunii metodologice
interdisciplinare a dreptului — atit de consultantd, cit si de cooperare
interinstitutionald, prin crearea unui centru-pilot de cercetare interdisciplinara a
dreptului (care poate fi instituit in cadrul unei structuri de cercetare existente), care
ar valorifica, din perspectiva retrospectiv-prospectivé, fundamentarea dimensiunii
metodologice a cercetarilor juridice (incadrate in teze de licentd, masterat,
doctorat), precum si ca subdiviziune structurald specializatd pe dimensiunca
cercetare interdisciplinard;

Formarea si dezvoltarea competentei de evaluare a unor echipe la nivel
institutional, cu pregatire corespunzatoare cu privire la abordarea si cunoasterea
mutatiiilor cardinale ale dreptului 1n conditiile societatii globale, precum si a
particularitatilor activitatii stiintifice interdisciplinare, pentru a ghida, a canaliza
capacitatea institutionald de a accesa proiecte de cercetare stiintifica nationale si
internationale, precum si de a le implementa;

Conexarea mediului academic institutional la retele profesionale specializate pe
studii interdisciplinare, comparative si complexe, recunoscute la nivel international,
in vederea dobandirii calitatii de partener pentru schimburi de experientd; pentru a
initia si dezvolta proiecte comune de cercetare juridica interdisciplinara, platforme
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de dialog si expertiza; pentru consultanta in vederea identificarii solutiilor eficiente
cu referire la unele probleme complexe si urgente, pornind de la bunele practici
aplicate deja pe plan international; pentru obtinerea calitatii de experti internationali;
pentru organizarea manifestatiilor stiintifice comune; dar si pentru a accesa fonduri
de sustinere a cercetarii juridice interdisciplinare.
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ADNOTARE
CIOBANU Rodica. Metodologia interdisciplinard in reconstructia paradigmaticda a dreptului.
Teza de doctor habilitat in drept la speciaitatea 551.01 - Teoria generala a dreptului, Chigindu,2021.

Structura tezei este constituita din: Introducere, patru capitole, Concluzii generale si recomandari,
Bibliografie din 553 titluri, 4 anexe, 352 de pagini de text de baza. Rezultatele obtinute sunt publicate in 69
lucrari stiintifice.

Cuvinte-cheie: metodologie interdisciplinara, paradigma stiintifica, teoria dreptului, practica juridica,
interdependente disciplinare, sistem juridic, ordine juridica, legitimitate, autoritate, stat de drept,
democratizare, persoand, criza stiintei juridice.

Scopul tezei: Reconceptualizarea statutului epistemic al dreptului, in conditiile standardelor actuale, printr-o
perspectiva convergentd a teoriei si practicii juridice, in vederea determinarii, modelarii si fortificarii
fundamentelor metodologice interdisciplinare ale teoriei generale dreptului, care ar contribui la identificarea
modalitatilor ce inlesnesc depasirea crizei stiintei juridice.

Obiectivele tezei: Fundamentarea teoretico-metodologicd a interdisciplinaritdtii dreptului in contextul
tabloului stiintific contemporan; Demonstrarea necesitatii teoretico-practice a reconstructiei paradigmatice a
dreptului, prin adoptarea metodologiei interdisciplinare in cadrul preocuparilor teoriei generale a dreptului;
Conceptualizarea prioritatilor de realizare a cercetarilor stiintifice juridice nationale institutionale; Evaluarea
cadrului national de reglementare a cercetdrii stiintifice raportat la standardele epistemice actuale;
Investigarea caracterului integru al dreptului prin determinarea dependentelor interdisciplinare si a gradului
de compatibilizare a teoriei dreptului cu practica juridica; Configurarea naturii interdisciplinare, complexe si
multivalente a teoriei generale a dreptului, in temeiul relatiei dintre persoana-stat-drept; Elaborarea modelului
paradigmei reconceptualizate a dreptului, in temeiul adoptarii metodologiei interdisciplinare; Identificarea
dimensiunilor prioritare ale metodologiei interdisciplinare a dreptului; Formularea principiilor metodologice
ale paradigmei interdisciplinare a dreptului.

Noutatea si originalitatea stiintifica a rezultatelor obtinute rezida in realizarea unui studiu amplu privind
reconstructia paradigmatica a dreptului prin reconceptualizarea cadrului disciplinar al teoriei generale a
dreptului, in vederea fortificarii dimensiunii sale metodologice, prin adoptarea interdisciplinaritatii ce ar
contribui la depasirea crizei stiintei juridice si ar determina dezvoltarea liniarda in conditiile actuale.
Originalitatea tezei consta in dezvoltarea unui nou cadru de valorificare problematica a teoriei dreptului, care
este racordat la tendintele majore ale stiintei postmoderne — cadrul paradigmatic multi-, inter- si
transdisciplinar.

Rezultatele stiintifice principial noi ce contribuie la solutionarea unei probleme stiintifice constd in
fundamentarea reconceptualizdrii paradigmei stiintifice a dreptului prin aplicarea metodologiei
interdisciplinare asupra convergentei dintre teoria si practica juridica, ceea ce a contribuit la elucidarea
caracterului complex al axei de configurare persoana-stat-drept, determinand stabilirea dimensiunilor si
principiilor de reconfigurare a relatiilor dintre cadrul epistemic si pragmatic, in vederea identificarii solutiilor
de eficientizare a dreptului si de depasire a crizei stiintei juridice prin fortificarea dimensiunii metodologice
(generale, fundamentale si alicative) a teoriei generale a dreptului.

Valoarea teoretici a tezei constd in profilarea paradigmei interdisciplinare in temeiul dimensiunilor
prioritare ale dreptului si a principiilor metodologice actuale, indicand platforma de apropiere dintre teoria si
practica juridica, precum si determinarea cdilor si modalitatile de depasire a crizei stiintei juridice, ca etapa
primara in depasirea crizei dreptului, prin modelarea si fortificairea fundamentelor metodologice
interdisciplinare ale teoriei generale a dreptului.

Valoarea aplicativa a tezei se releva pe doud dimensiuni: una vizeaza crearea unui suport metodologic solid
pentru cercetarea stiintifica juridica si a unei platforme de dialog interdisciplinar; alta este centratd pe
reactualizarea rolului activ al persoanei in formula actuald a statului de drept si in stiinta juridica.
Implementarea rezultatelor cercetirii. Rezultatele lucrarii au fost prezentate la multiple foruri stiintifice,
implementate in 2 proiecte de cercetare, valorificate intr-un proiect stiintific in derulare, reflectate in
comunicari la conferinte nationale si internationale. Totodata, ele sunt utilizate in procesul didactic al
institutiilor de Invatamant superior, in cadrul activitatii institutiilor statale, in vederea elaborarii strategiilor
de cercetare, a planurilor de actiuni, a programelor si proiectelor de cercetare.
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AHHOTAIUSA
YOBAHY Poauka «Medxcoucyuniunapnan memooono2usn napaouzMamuieckoli peKoncmpyKuuu
npaeay. Jluccepralys Ha COUCKaHUE CTEIEHH JJOKTopa xabuinurara. Kummnes, 2021.
CTpyKTypa aHccepTallMH BKIIOYaeT: Beedenue, deTblpe IIaBbl, Obujue 6b1600bl U peKoMeHOayul,
bubnuoepaghuro w3 553 HammeHoBauuil, 4 npmiIokeHus, 352 CTpaHMI OCHOBHIO TEKCTa. Pe3ynbTarhl
UCCIICZIOBAHMS OIyOJIMKOBaHbI B 69 Hay4HBIX paboTax.
KiioueBble cj10Ba: MEKIUCIUIUIMHAPHAS METOIOJIOTHS, HAyYHAs! IIapaurMa, TeOpHs IpaBa, IOpUIAnIecKast
MPaKTUKa, B3aUMO3aBHCHMOCTb IHUCLUHUIUINH, IOPHANYECKas CHCTEMa, 3aKOHHBIH MOPSNOK, 3aKOHHOCTb,
BJIaCTh, IPABOBOE I'OCYAAPCTBO, IEMOKPATH3ALNS, KPH3UC IOPHINIECKON HAyKH.
O6mactp uccaenoBanus: O6mmas Teopus npasa.
Ilens AMccepTanMU COCTOUT B IIEPEOCMBICIICHUH SIHCTEMOJIOTHYECKOTO MOJIOKEHUS TpaBa B YCIOBHSX
AKTyaJIbHbBIX CTAHIAPTOB, C YUETOM IEPCIEKTHBBI CXOXKACHUS IOPHIMIECKON TEOPHU U MPAKTHKH B IUIaHE
OIpECICHNUS, MOJCITHPOBAHNS U YKPEIUICHUS MEKANUCLMILINHAPHOTO METOJ0JIOTHYECKOro (yHIaMeHTa, B
KOHTEKCTe O0OIIell Teopwu rocymapcTBa M IpaBa, TO €CTh OCHOBBI, KOTOpas Obl CIOCOOCTBOBala
HACHTHQUKAINE OCOOGHHOCTEH, CHOCOOCTBYIOIIMX INPEOJOJCHHIO KpH3HCA IOpHIWYecKod Hayku. J{ms
JIOCTI)KCHMS IAHHOM Lienu ObUin cHOpMYIIPOBaHBI Cieayolme 3ajaun: TeopeTHKO-MEeTO0I0r0uecKoe
000CHOBaHNE MEXKIUCUUIUIMHAPHOH CcyTH mpaBa; JIeMOHCTpamus TEOPEeTHYECKOH W IPaKTHYECKOU
HEeoOXOMMMOCTH ITapaIurMaTHIecKol PEKOHCTPYKILMHK IIpaBa IyTeM HCIIOIB30BAHMS MEXIUCIUINTNHAPHON
METOJOJIOTHH B paMKax oOweil teopuu mnpasa; OcMbICICHHE NPUOPUTETOB B cdepe peanusaiuu
HaIMOHAJIBHBIX FOPUAMYECKHX HCclenoBanuii; OLeHKa COCTOSHHS HAMOHAIBHOM perylaMeHTAIlM! HayIHBIX
HCCIIEIOBAaHUH, COOTBETCTBYIOIIMX aKTyaJbHBIM OIIMCTEMOJOTHYECKHM CcTaHmapTam; lccrenoBanue
XapakTepa npaBa 4epes ONpeeNCHHe MHTCPAMCHUIUINHAPHBIX 3aBHCUMOCTEH H CTENCHH COOTBETCTBHS
TEOpHH TIIpaBa IOPHAWMYECKON mpakThke; OuepuMBaHHME MEKAUCIHUIUIMHAPHON, KOMIUIGKCHOH W
TIOJIUBAICHTHON MTPUPOJBI O0IIEl TeOpHH IpaBa 110 OCH JIMIHOCTH-TOCYAApCTBO-TIpaBo; Pa3paboTka Mozxenn
[apajurMbl PEKOHIENTYaIH3alliN paBa Ha 0a3e MCHOIb30BAHMS MHTEPANCLUIIMHAPHOW METOMOJIOTHH;
VineHTHUKANMS ~ NPUOPUTETHBIX — HANpPABICHHH  MEXKIUCHUIUIMHAPHOW  METOJOJIOTHH  IIPaBa;
DopMyIMpOBaHUE METOJOIOTHUECKUX IPHHIINIIOB MEKANCIUIUTHHAPHON TapaurMbl IIpaBa.
Hay4yHasi HOBU3HA BBIPA)XaeTCs B IITy0OKOM aHAIIM3E, IIPEALYCMAaTPUBAIOIIETO PEKOHCTPYKIIMIO IIPaBa MyTeM
U3MCHCHHUSI CTPYKTYpBI OOIICH TEOpHH IpaBa, C LENbI0 €€ YKPEIUICHHS W Ul IPEOJOJICHUs KpHU3HCa
IOpUMYECKOil Haykn M obecrieueHus ee pa3BUTHA. HaydHas OpHIHHAJIBHOCTH JUCCEPTAlUM COCTOUT B
pa3paboTke HOBOM CHUCTEMbl LIEHHOCTEH B TEOPUM IIpaBa, KOTOpas CBA3aHa C HpeolIafaloliuMu
TEH/ICHIMSMU COBPEMEHHOI HayKH B c)epe HHTEP-, MyJIbTU- U TPAHCAUCUUILIMHAPHOCTH.
IIpuHIMNHATLHO HOBBIE Pe3YJILTATHI HCCIeJOBAHMUS, CIIOCOOCTBYIOIIUE PEIICHHIO HAYIHOH POOIEeMEL,
COCTOAT B OOOCHOBAaHMM DEKOHLECNTYyalM3al[Myl HAy4HOH IapaJurMbel IIpaBa dYepe3 NpPHMEHEHHE
MEXAUCIUIIIHHAPHONH METOIONOTHH B c(hepe KOHBEPIeHIINH MEK/LY TCOPHel 1 NPAKTUKON IOPUCHIPYICHINH,
YTO HEOOXOAVMO IUISI BHECCHUS SCHOCTU B BOIIPOC O KOMIUIEKCHOM XapaKTepe COOTHOIICHUS JIMYHOCTH-
rOCy/IapcTBO-TIPaBO, 00 ONMpEIeICHNH HOBOTO 00beMa U HPHUHIMIIOB OTHOIICHUT MEK/Ty TI03HABATEIbHBIM U
HparMaTHueckuM IaHaMu. OHM TaKKe HEOOXOAMMBI Ui MOBBINICHUS 3(P(MCKTUBHOCTH U HMPEOAONCHUS
KpH3HUca IOpHIUIECKOM HayKH depe3 CO3JaHHe HOBOM METONOJOTHYECKOH 0a3bl 0OIiel TeopHuu Ipasa c
y4eTOM (pyH/IAMEHTAIBHOTO U AIIMKATUBHOTO aCIICKTOB.
TeopeTruyeckasi 3HAYMMOCTH COCTOUT B TMapaMIMAaTHYECKOM MEpecTpoiKe mpaBa, NMPHU CONCHCTBUU
MEXIUCIUIUINHAPHOH METONOJOTHH, a TakXKe OIpEeIeNcHHe IyTeil M cIocoO0B MPEONOJICHUS KpH3HCa
IOpHNYECKOH HAayKH KaK MEPBMYHOrO 3Tamla IIPEoJoJICHUs KPU3MCa IpaBa IyTEM MOJCIHPOBAHHSA U
YKPEIUICHHS] MEXIHCIUILTHHAPHBIX METOJOJIOTMYECKHX OCHOB OOILIEi TeopHH HpaBa.
IlpuxnagHasi HeHHOCTb PacKpHIBaeTCsA B ABYX M3MEPEHUSIX: AUCCEPTAlys NPHU3BOHA CO3IATh IPOUYHYIO
METOJIOJIOTHYECKYI0 HOJJICPXKKY Ul FOPUIMYECKHX HAyYHBIX HCCIEIOBAHUH M MEXKAHCLUIUIHHAPHYIO
JIHAJIOroBYIO IaThopMy; 1 OOHOBIICHHE aKTHBHOW POJIH YeioBeKa B JeiicTByolel GopMyIie BepXOBEHCTBA
IIpaBa U B IOPHUIECKON HayKe.
BHesipeHne pe3yJIbTaTOB HccIeJ0BaHMil. Pe3yibTaThl Ipe/icTaBlICHbI HA HAYy4YHbBIX (OpyMax, peaan30BaHbI
B 2 MICCIIE/IOBATENbCKUX TTPOEKTAX, HCIIOIb30BAIOTCS B TEKYIIEM HAYYHOM IPOCKTE, OTPAXKECHBI B COOOLICHHUSX
Ha HAI[MOHAJBHBIX U MEXIYHAPOIHBIX KOH(EPEHIUSX, OHH HCIIONB3YIOTCS B JUIAKTHIECKOM IIpoIecce
BBICIINX Y4EOHBIX 3aBEACHHH, B paMKaX ACATEIBHOCTH TOCYJapPCTBCHHBIX YUPEXKICHUH I pazpaboTKH
UCCIICI0BATENBCKIX CTPATETHH, IAHOB ACHCTBHIA, HCCIIEIOBATEILCKHX TTPOrPaMM H TIPOCKTOB.
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ANNOTATION

CIOBANU Rodica. Interdisciplinary methodology in the paradigmatic reconstruction of law.
Thesis of doctor habilitate in law at the specialty 551.01 - General theory of law, Chisinau, 2021.

The structure of the thesis: Introduction, four chapters, General conclusions and recommendations,
Bibliography of 553 titles, 4 annexes, 352 pages of basic text. The results obtained are published in 69
scientific papers.

Keywords: interdisciplinary methodology, scientific paradigm, law theory, legal practice, disciplinary
interdependencies, the legal system, legal order, legitimacy, authority, rule of law, democratization, human
being, the crisis of legal science.

The thesis aims to re-conceptualize the epistemic status of law, under the current standards, through a
convergent perspective of law theory and practice, to identify, establish and strengthen the interdisciplinary
methodological framework of the general theory of law, which may help to identify the possible solutions to
overcome the crisis in law science.

The thesis objectives: To substantiate the theoretical-methodological framework of the interdisciplinarity of
law in the context of the contemporary scientific situation; To prove the theoretical-practical need of the
paradigmatic reconstruction of law, implying the interdisciplinary methodology within the concerns of the
general theory of law; To conceptualize the priorities in conducting legal scientific research at national and
institutional level; To assess the national regulatory framework for scientific research in relation to current
epistemic standards; To analyze the integrity of law by identifying the interdisciplinary dependencies and the
degree of compatibility of law theory with legal practice; To configure the interdisciplinary, complex and
multivalent nature of the general theory of law, based on the relationship between person-state-law; To
develop a model of re-conceptualized paradigm of law, based on the adoption of the interdisciplinary
methodology; To identify the main dimensions of the interdisciplinary methodology of law; To formulate the
methodological principles of the interdisciplinary paradigm of law.

The novelty and scientific originality of the results lie in the comprehensive study on the paradigmatic
reconstruction of law by conceptualizing the research framework of the general theory of law, to strengthen
its methodological dimension, by adopting an interdisciplinary approach that may overcome the crisis of legal
science and lead to a continuous development under current conditions. The originality of the thesis consists
in development of a new framework for the study of the theory of law, linked to the major trends of
postmodern science - the multi-, inter- and transdisciplinary paradigmatic framework.

The main scientific results that help to solve the scientific problem consist in substantiating the
reconceptualization of the scientific paradigm of law by applying the interdisciplinary methodology on
convergence between legal theory and practice, which contributed to frame the complex character of the
person-state-law axis, determining the reconfiguration dimensions and principles of the relations between
epistemic and pragmatic framework, in order to identify effective law solutions and overcoming the legal
science’ crisis by strengthening the methodological dimension (general, fundamental and applicative) of the
general theory of law.

The theoretical significance of the research consists in shaping the interdisciplinary paradigm based on the
priority dimensions of law and current methodological principles, indicating the platform of rapprochement
between legal theory and practice, as well as determining ways and means to overcome the crisis of legal
science, as a primary step in overcoming the law crisis, by modeling and strengthening the interdisciplinary
methodological foundations of the general theory of law.

The applicative value of the thesis is framed by two dimensions: one aims at creating a solid methodological
support for the legal scientific research and an interdisciplinary platform for dialogue; another one focuses on
updating the active role of human being in the current formula of the rule of law and legal science.

The implementation of the research results. The research results were presented at multiple scientific
forums, implemented within 2 institutionalized scientific research projects, capitalized in an ongoing project,
used in presentations at the national and international conferences. Additionally, the results are used in
teaching process of higher education institutions, within the activity of relevant state institutions, to develop
research strategies, action plans, research programs, and projects.
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