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ADNOTARE 
GROSU Natalia „Influenţa pro-prebioticelor asupra digestibilităţii şi utilizării 

substanţelor nutritive de către tineretul porcin de reproducere ”, teza de doctor în ştiinţe agricole. 

Chisinau, 2021.  

Structura tezei: teza de doctor este structurată conform cerințelor în vigoare, cuprinde 

întroducere, reviul literaturii de specialitate, material și metode de cercetare, rezultatele cercetărilor și 

sinteza rezultatelor aprobării în producere, concluzii si recomandari, bibliografie (284 surse), 18 anexe, 

52 tabele și 50 figuri, 125 pagini text de bază. Rezultatele obținute sunt publicate în 21lucrări ştiintifice.   

Cuvinte-cheie: pro-prebiotice, bacterii, tineret porcin, digestibilitate, bilanţ, schimb de 

substanţe, microfloră, sacrificare, analize hematologice, performanţe productive. 

Domeniul de studiu: 421.02 Alimentaţia animalelor şi tehnologia furajelor.  

Scopul cercetărilor: justificarea ştiinţifică şi practică a influenței preparatelor pro-prebiotice 

asupra digestibilității, schimbului de substanțe nutritive și a performanțelor productive la tineretul 

porcin de reproducere.  

Obiectivele cercetărilor: stabilirea nivelului optim de suplimentare în componența 

nutrețurilor combinate destinate tineretului porcin de reproducere a preparatelor pro-prebiotice prin 

productivitatea lor și utilizarea substanțelor nutritive; determinarea eficienței influenței preparatelor 

pro-prebiotice în componența nutrețurilor combinate destinate tineretului porcin de reproducere asupra 

digestibilității și schimbului de substanțe; identificarea influenței suplimentării preparatelor pro-

prebiotice asupra microbiocenozei intestinale; stabilirea impactului nivelelor optime de preparate luate 

în studiu asupra parametrilor morfologici și biochimici ai profilului sanguin; evaluarea efectului 

preparatelor pro-prebiotice asupra productivității de carne la tineretul porcin de reproducere; 

interpretarea fezabilității și argumentarea utilizării pro-prebioticelor în nutriția tineretului porcin. 

Noutatea şi originalitatea ştiinţifică: pentru prima dată au fost efectuate cercetări aprofundate 

în studierea influenței preparatelor pro-prebiotice asupra utilizării, digestibilității și schimbului de 

substanțe nutritive la tineretul porcin de reproducere în condițiile Republicii Moldova. S-a stabilit 

efectul pozitiv al preparatelor luate în studiu asupra dinamicii de creștere și productivității de carne a 

tineretului porcin de reproducere confirmat prin brevete de invenții № 673(13)Y, MD și № 1044(13)Y, 

MD.    

Rezultatele obținute contribuie la soluționarea problemei privind determinarea eficacității 

suplimentării preparatelor pro-prebiotice în nutrețul combinat destinat tineretului porcin de 

reproducere, ceea ce a indus la o mai bună digestibilitate, schimb de substanțe nutritive și a contribuit 

la sporirea intensității de creștere și reducerea cheltuielilor de nutreț pe unitate de producție.  

Semnificaţia teoretică a constat în extinderea și completarea cunoștințelor despre influența 

preparatelor testate asupra digestibilității, schimbului de substanțe nutritive și productivitatea 

tineretului suin de reproducție. Cercetările științifice au identificat rezerve suplimentare pentru sporirea 

productivității suinelor din contul utilizării preparatelor pro-prebiotice noi Biomin® IMBO, PriMix 

Bionorm K, Vitacorm Bio, Vitacorm Bio Plus și Bilaxan. 

Valoarea aplicativă a lucrării constă în faptul obținerii informațiilor noi cu efect de 

completare a cunoștințelor despre sporirea valorii biologice a nutrețurilor combinate destinate 

tineretului suin de reproducere suplimentate cu pro-prebiotice pe fonul creșterii digestibilității și 

schimbului de substanțe nutritive ce au indus la micșorarea perioadei de creștere și majorarea venitului 

condiționat. Rezultatele cercetărilor sunt utilizate în elaborarea recomandărilor practice pentru 

întreprinderile de creștere a suinelor și pentru cursuri speciale destinate studenților și masteranzilor 

specialităților agricole. Cercetările vizează stimularea și sensibilizarea interesului față de problema 

studiată, fiind bază pentru experimentele viitoare din această direcție. 

Implementarea rezultatelor ştiinţifice. Rezultatele cercetărilor ştiinţifice au fost 

implementate în fermele de creştere a porcilor: SRL „FOCAR-AGRO”, s. Copceac, Ştefan Vodă; SRL 

„Bucovăţ”, s. Bucovăţ Străşeni și publicate  în reviste ştiinţifice şi volume ale Simpozioanelor şi 

prezentate la expoziţii naţionale şi internaţionale unde au fost apreciate cu medalii de aur, argint, bronz. 

Au fost îndeplinite 10 teze de licenţă şi 4 teze de master de către studenţii specialităţilor Zootehnie, 

Biotehnologii agricole și Siguranța produselor agroalimentare, UASM. 
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АННОТАЦИЯ 

ГРОСУ Наталья „Влияние про-пребиотиков на переваримость и обмен веществ  у 

молодняка свиней для воспроизводства”. Диссертация на научную степень доктора 

сельскохозяйственных наук, Кишинев, 2021.  

Структура диссертации: диссертационная работа соответствует установленным 

требованиям и содержит введение, 4 раздела, которые включают в себя литературный обзор по 

изучаемому вопросу, материал и методы исследования, результаты исследования, 

производственную апробацию, а также и их обсуждение; приведены выводы и  предложения, 

список литературных ссылок (284 источников), 18 приложений, 52 таблиц  и 50 фигур, 125 страниц 

основного текста. Результаты опубликованы в  21 научных работах.   

Ключевые слова: про-пребиотики, бактерии, молодняк свиней, переваримость, обмен 

веществ, микрофлора, убой, гематологические показатели, продуктивные качества. 

Область обучения: 421.02 Кормление животных и технология кормов. 

Цель исследования: научное и практическое обоснование влияния про-пребиотических 

препаратов на использование, переваримость, обмен питательных веществ и продуктивность 

ремонтного молодяка свиней.  
Задачи исследования: определение оптимального уровня ввода в комбикорма ремонтного 

молодняка свиней про-пребиотических препаратов по их продуктивности и использованию 

питательных веществ; изучение эффективности использования про-пребиотических препаратов в 

комбикормах ремонтного молодняка свиней на переваримость и обмен питальных веществ; 

выявление влияния включения про-пребиотических препаратов в рационы молодняка свиней на 

микробиоценоз их кишечника; установить влияние оптимальных уровней испытуемых про- 

пребиотических добавок на морфологические и биохимические показатели крови; оценка влияния 

кормовых препаратов про-пребиотиков на мясную продуктивность молодняка свиней; 

экономическая интерпретация и аргументация использовать про-пребиотиков в кормлении 

молодняка свиней. 

Научная новизна и оригинальность: впервые проведены комплексные исследования по 

изучению влияния про-пребиотических препаратов на использование, переваримость и обмен 

питательных веществ ремонтным молодняков свиней в условиях свиноводства Республики 

Молдова. Установлено положительное влияние испытуемых препаратов на динамику роста и 

мясную продуктивность выращиваемого молодняка свиней подтвержденное патентами на 

изобретение № 673 (13) Y, MD и № 1044 (13) Y, MD 

Решение научной проблемы состояло в определении эффективности включения 

препаратов про-пребиотиков в комбикорма ремонтного молодняка свиней, обусловившее лучшее 

использование и переваримость ими питательных веществ, что способстовало повышению 

интенсивности роста и снижению затрат корма на единицу продукции. 

Теоретическое значение работы состояло в расширении  и дополнении знаний о влиянии 

испытуемых препаратов на переваримость, обмен веществ и продуктивность ремонтного молодняка 

свиней.Научными исследованиями выявлены дополнительные резервы повышения продуктивности 

за счет использования новых про-пребиотических препаратов Biomin® IMBO, PriMix Bionorm K, 

Vitacorm Bio, Vitacorm Bio Plus и Bilaxan. 

Практическая значимость работы заключается в получении новых сведений, 

дополняющие данные о целесообразности повышения биологической полноценности рационов 

ремонтного молодняка свиней включением в их рационы про-пребиотических добавок, которые 

обусловили улучшение их продуктивных качеств на фоне повышения переваримости и обмена 

веществ, приведшее к сокращению периода выращивания животных и увеличению условной 

прибыли. Материалы исследования использованы в разработке рекомендаций для предприятий по 

выращиванию свиней и специальных курсов для студентов и мастерантов сельскохозяйственных 

специальностей.  Исследование направлено на повышение осведомленности и стимулирование общего 

интереса к данной проблеме, являясь основой для дальнейших экспериментов в этом направлении. 

Применение научных результатов. Результаты научных исследований были внедрены на 

фермах по выращиванию свиней: SRL „FOCAR-AGRO”, с. Копчак, Штефан-Водэ; SRL „Bucovăţ” с. 

Буковэц, Стрэшены и опубликованы в научных журналах, сборниках симпозиумов и представлены на 

выставках в стране и зарубежом, где были оценены  золотыми, серебряными медалями. Было выполнено 

10 дипломных и мастерских работ студентами специальностей Зоотехния и Биотехнологии, ГАУМ. 
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ANNOTATION 

GROSU Natalia " The influence of pro-prebiotics on the digestibility and exchange of 

substances in young breeding pigs ", PhD thesis in Agricultural Sciences, Chisinau, 2021 
Structure of the thesis: the doctoral thesis is structured according to the requirements in force, 

it includes an introduction, 4 chapters that contain literature review, material and research methods, 

the research results and the synthesis of the approval results in production, conclusions and 

recommendations, bibliography (284 sources), 18 annexes, 52 tables and 50 figures, 125 basic text 

pages. The obtained results are published in 21 scientific papers. 

Key words: pro-prebiotics, bacteria, young pigs, digestibility, balance, substance exchange, 

microflora, slaughter, hematological analyzes. 

Field of study: 421.02 Animal feeding and feed technology. 

Purpose of the research: the study of the influence of pro-prebiotic preparations on 

digestibility, the exchange of nutrients and the productive performances in young breeding pigs. 

The objectives of the research: to determine the optimal level of supplementation of pro-

prebiotic preparations in the composition of the compound feeds intended for young breeding pigs  

through their productivity and the use of the nutrients; to establish the efficiency of the influence of 

the pro-prebiotic preparations in the composition of the intended combined foods on the digestibility 

and the exchange of substances; to identify the influence of supplementation of pro-prebiotic 

preparations on the intestinal microbiocenosis; to establish the impact of the optimal levels of the 

studied preparations on the morphological and biochemical parameters of the blood profile; to evaluate 

the effect of pro-prebiotic preparations on meat productivity in young breeding pigs; to interpret the 

feasibility and to justify the use of pro-prebiotics in the nutrition of young pigs. 

Scientific novelty and originality: for the first time, in-depth research has been carried out in 

order to study the influence of pro-prebiotic preparations on the use, digestibility and exchange of 

nutrients in young breeding pigs under the conditions of the Republic of Moldova. The positive effect 

of the studied preparations on the growth and meat productivity dynamics of young breeding pigs, 

confirmed by the invention patents № 673 (13) Y, MD and № 1044 (13) Y, MD, was established. 

The obtained results contribute to solving the problem of determining the effectiveness of 

supplementation of the pro-prebiotic preparations in the combined feed intended for young breeding 

pigs, which led to a better digestibility, exchange of nutrients and contributed to the increase of the 

growth intensity and to the expenses reduction per unit of production. 

Theoretical significance consists in the extension and completion of the knowledge about the 

influence of the tested preparations on the digestibility, the exchange of nutrients and the productivity 

of young breeding pigs. Scientific research has identified additional reserves for increasing pig 

productivity on account of the use of new pro-prebiotic preparations Biomin® IMBO, PriMix Bionorm 

K, Vitacorm Bio, Vitacorm Bio Plus and Bilaxan. 

The applicative value of the paper consists in the fact that it allows obtaining new information 

that enriches the knowledge about increasing the biological value of the combined feeds intended for 

young breeding pigs supplemented with pro-prebiotics that led to the increase of digestibility and the 

exchange of nutritious substances that have induced short growth period and the increase of the 

conditional income. The research results are used in the elaboration of practical recommendations for 

pig breeding companies and for special courses for students and masters of agricultural specialties. The 

research aims to stimulate and raise the interest of the studied problem, being the basis for future 

experiences in this direction. 

Implementation of scientific results: The results of the scientific research were implemented 

in the pig breeding farms: "FOCAR-AGRO" SRL, Copceac village, Stefan Voda;  „Bucovăţ” Ltd, 

Bucovăt village, Straseni and published in scientific journals and volumes of the Symposiums. They 

have been presented at national and international exhibitions where they have been appreciated with 

gold, silver, bronze medals. 10 Bachelor theses and 4 Master theses have been completed by the 

students of the specialties Animal Husbandry, Agricultural Biotechnologies and Food Safety, UASM. 
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LISTA ABREVIERILOR 

ALAT –  Alataminotransferaza 

ASAT –  Aspartataminotransferaza 

Ca – calciu; 

CenB – cenuşa brută; 

CelB – celuloza brută; 

Cv – coeficientul de variaţie; 

GB – grăsimea brută; 

DA – digestibilitate aparentă; 

LM – lotul  martor; 

LMa – lotul martor la aprobarea în produсere a preparatului pro-prebiotic „Bilaxan”  

LEa – lotul experimental la aprobarea în produсere a preparatului pro-prebiotic „Bilaxan” 

LE1 – lotul  experimental 1; 

LE2 – lotul  experimental 2; 

LE3  – lotul  experimental 3; 

N – azot; 

PB – proteina brută; 

P – fosfor; 

OMS – organizaţia mondială a sănătăţii; 

R. Moldova – Republica Moldova; 

SU – substanţa uscată; 

SO – substanţa organică; 

SENB – substanţele extractive neazotate brute; 

Sx – deviaţia mediei aritmetice; 

S – abaterea standard; 

Ss – deviaţia abaterii standard; 

SCv – deviaţia coeficientului de variaţie; 

UI – umeditatea iniţială; 

UH – umeditatea higroscopică; 

UT – umeditatea totală; 

td – criteriul de autenticitate după Student; 

X – media aritmetică; 
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INTRODUCERE 

Actualitatea şi importanța problemei abordate constă în eficientizarea şi 

competitivitatea ramurii zootehniei precum şi racordarea la standardele europene în special a 

suiniculturei prin prizma asigurării stabile a populaţiei cu carne şi produsele din carne, fiind ca una 

din cele mai principale probleme pe care ţara trebuie să o rezolve în vederea soluţionării problemei 

legate de siguranța și securitatea alimentară. Alimentaţia sănătoasă şi normală reprezintă un loc 

prioritar în politica oricărui stat, deoarece hrana este un subiect cu vaste implicaţii economice, 

sociale, culturale şi condiţionează viitorul unui popor. În acelaşi context, trebuie să se ia în 

considerare garanția siguranţei produselor alimentare şi a furajelor deoarece fiecare element poate 

avea un impact potenţial asupra siguranţei sănătăţii animalelor, evaluarea riscurilor acestor 

produse etc [9].  

Sporirea cantităţilor de produse animaliere şi a calităţilor acestora nu este posibilă fără 

dezvoltarea corespunzătoare a bazei furajere, a tehnologiilor de prelucrare, a resurselor agricole, 

ca şi a celor de obţinere a premixurilor şi nutreţurilor combinate. Astăzi a devenit indispensabilă 

folosirea unei game vaste de aditivi furajeri pronutriționali, o grupă de substanţe chimice sau 

biologice care, adăugate în raţii, satisfac unele cerinţe specifice, stimulează ritmul de creştere sau 

al producţiei animaliere, asigură profilaxia şi abaterea unor boli,  pot corecta gustul, mirosul sau 

asigura o bună conversie a hranei [23; 7;  193; 179; 151; 108; 67; 52]. 

Cu scopul sporirii mai mari a productivităţii suinelor și a eficacității conversiei furajelor 

sunt căutate noi căi şi produse care ar optimiza procesele digestibile, schimburile metabolice şi 

prin acest fapt sporirea valorii nutritive şi asimilarea substanţei nutritive. Este foarte clară 

importanţa identificării cerinţelor animalelor şi evitarea excretei în exces a nutrienţilor. 

Odată cu întroducerea în Uniunea Europeană (Directiva UE No. 1831/20031) a interdicţiei 

privind utilizarea antibioticelor ca promotori de creștere, bazânduse pe consecințele negative 

posibile asupra siguranței și sănătății atât a animalelor cât și a oamenilor, interesul fermierilor şi 

crecsătorilor de animale faţă de aditivii furajeri pronutriţionali de generaţie nouă [198; 196; 174].  

Unul din elementele de bază în obținerea rentabilității în suinicultură îl constituie utilizarea 

aditivilor pronutriționali contemporani pe bază de pro-prebiotice cu scopul sporirii rezistenței 

organismului la factorii mediului ambiant [281].  

 Pe parcursul  ultimilor ani, numeroase postulate ce se atribuie componenţei şi funcţiei 

microflorei tractului digestiv al animalului necesită noi cercetări şi mai aprofundate referitor la 

rolul lor asupra digestiei şi schimbului de substanţe nutritive [37; 116; 109; 137]. 

La etapa contemporană de dezvoltare a zootehniei, un aspect important în biotehnologia 

nutriţiei este considerat elaborarea noilor probiotice cu utilizarea diferitor tulpini de 
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microorganisme, în primul rând al microflorei saprofite, prezentată de către bacteriile lactice şi 

bifidobacterii. Probioticele contribuie la popularea ulterioară şi formarea microflorei optimal 

pozitive al tractului gastro-intestinal, ce induce la ameliorarea asimilării substanţelor nutritive din 

raţii, sporirii rezistenţei naturale al organismului [106; 202; 39; 41; 60; 147; 97]. 

După cum ne demonstrează studiile mai multor cercetători ştiinţifici în domeniul dat, 

sporirea rezistenţei organismului animal la influenţa diferitor factori negativi este posibilă prin 

utilizarea preparatelor contemporane pe bază de pro-prebiotice. Realizarea acestor abordări noi 

este posibilă doar în baza cunoștințelor despre acțiunea aditivilor furajeri pronutriţionali pe bază 

de pro-prebiotice asupra performanțelor productive [46; 47; 70; 243; 256; 124], digestibilității și 

schimbului de substanțe [5; 181; 1; 259; 89], statutului fiziologic [84; 119; 98], stimulării 

sistemului imun [46; 111; 134; 140; 192; 13; 194; 221], regenerării mucoasei intestinale [107; 66; 

247].  

Cunoştinţele acumulate, permit urmărirea microflorei intestinale la animale ca sistem 

important, funcţionarea normală a căruia va contribui pozitiv la digestibilitatea substanţelor 

nutritive din nutreţuri şi raţii. 

Principalele microorganisme identificate până în prezent ca având efect probiotic fac parte 

din grupul mare al bacteriilor lactice, precum și din cel al drojdiilor Bifidobacterium (B. Bifidum, 

B. Pseudolongum), Lactobacillus (L. Acidophilus, L. Casei, L. Rhamnosus), Bacillus (B. Subtilis, 

B. Cereus, B. Toyoi, B. Licheniformis), Lactococcus (L. Lactis), Enterococcus (E. Faecium), 

Streptococcus (S. Thermophilus), Pediococcus, şi Saccharomyces (S. Cerevisiae) [233]. 

Microflora tractului gastro-intestinal, este una din principalii factori ai nutriţiei. 

Organizarea furajării animalelor trebuie sa asigure condiţiile pentru adaptarea fiziologică şi 

morfologică a aparatului digestiv la utilizarea eficientă a nutreţurilor şi optimizarea proceselor 

microbiologice de digestie [234; 110]. 

Ca urmare a conştientizării importanţei microorganismelor cu potential probiotic, în ultimii 

şase ani organizaţiile europene stimulează cercetările fundamentale cât şi aplicative, din acest 

domeniu, incluzându-le ca obiective prioritare în platformele ştiinţifice şi tehnologice [154, 156]. 

Utilizarea preparatelor pro-prebiotice ca aditivi furajeri pronutriţionali a constatat o acţiune 

benefică asupra creşterii şi dezvoltării atât a tineretului cât şi a animalelor adulte din tot sectorul 

zootehnic [170; 157; 90; 85].  

Pe plan național nu există încă producători, precum şi utilizatori de produse probiotice în 

formă intensă și, de aceea, tematica pe care o propun urmărește ca obiectiv general testarea de 

preparate pro-prebiotice prin cercetări biotehnologice şi fiziologice. Pe de altă parte, tematica își 

propune atât studierea influenţei preparatelor pro-prebiotice asupra digestibilităţii şi schimbului de 
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substanţe în organismul porcin cât şi determinarea eficacității utilizării lor asupra indicilor morfo-

productivi.  

Scopul cercetărilor: a constat în studiul influenței preparatelor pro-prebiotice asupra 

utilizării, digestibilității, schimbului de substanțe nutritive și a performanțelor productive la 

tineretul porcin de reproducere.  

În lucrare s-a ţinut seama de următoarele obiective: 

- stabilirea nivelului optim de suplimentare în componența nutrețurilor combinate destinate 

tineretului porcin de reproducere a preparatelor pro-prebiotice prin productivitatea lor și utilizarea 

substanțelor nutritive;  

- determinarea eficienței influenței preparatelor pro-prebiotice în componența nutrețurilor 

combinate asupra digestibilității și schimbului de substanțe;  

- identificarea influenței suplimentării preparatelor pro-prebiotice asupra microbiocenozei 

intestinale;  

- stabilirea impactului nivelelor optime de preparate luate în studiu asupra parametrilor 

morfologici și biochimici ai profilului sanguin; 

- evaluarea efectului preparatelor pro-prebiotice asupra productivității de carne la tineretul 

porcin de reproducere;  

- interpretarea fezabilității și argumentarea utilizării pro-prebioticelor în nutriția tineretului 

porcin. 

Sinteza metodologiei de cercetare şi justificarea metodelor de cercetare alese: 

Cercetările metodologice au fost efectuate în baza ipotezelor autorilor autohtoni şi străini care sunt 

antrenaţi în căutarea de noi soluţii pentru sporirea productivităţii ecologice a suinelor. În perioada 

de îndeplinire a experimentelor s-a axat pe metodologia generală de efectuare a cercetărilor: 

analiză, comparare, generalizare, metode experimentale zootehnice în laboratorul fiziologic 

amplasat în incinta Întreprinderii de Stat „Moldsuinhibrid”, în laboratorul de Analiză chimică a 

catedrei Zootehnie, UASM, laboratorul hematologic al Centrului Republican de Diagnostică, 

laboratorul microbiologic al Centrului Republican de Diagnosticare Veterinară. În calitate de 

material experimental a servit tineretul porcin de reproducere (Landrace x Pietrain). Ca obiect de 

cercetare au servit cinci preparate pro-prebiotice: „Biomin® IMBO”, „PriMix Bionorm K”, 

„Vitacorm Bio”, „Bilaxan” şi „Vitacorm Bio Plus”. Condiţiile de întreţinere şi microclimă au fost 

identice, în concordanţă cu normele sanitar-igienice. Prelucrarea matematică şi statistică a datelor 

obţinute a fost efectuată cu ajutorul programului Microsoft Excel 2007. Aprobările în condiții de 

producere au fost efectuate în SRL „Focar-Agro” din s. Copceac, r. Ştefan Vodă şi SRL „Bucovăţ” 

din s. Bucovăţ, r. Străşeni. 
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Noutatea ştiinţifică a rezultatelor obţinute constă în faptul că pentru prima dată în 

condiţiile Republicii Moldova teoretic şi practic este justificată obiectivitatea metodei de sporire a 

productivităţii şi îmbunătăţirii calităţii producţiei porcinelor prin suplimentarea nutreţurilor 

combinate cu aditivi furajeri pronutriționali pe bază de pro-prebiotice. În urma cercetărilor 

efectuate au fost stabilite nivelurile optimale de suplimentare a nutreţurilor combinate cu aditivi 

furajeri pronutriționali pe bază de pro-prebiotice. 

 În cercetările îndeplinite s-a abordat şi analizat utilizarea aditivilor furajeri pronutriționali 

pe bază de pro-prebiotice ca promotori de creştere prin prizma următoarelor postulate: 

- nivelul optim de încorporare în componența nutrețurilor combinate destinate tineretului 

porcin de reproducere a preparatelor pro-prebiotice prin productivitatea lor și utilizarea 

substanțelor nutritive;  

- digestibilitatea şi schimbul de substanţe  sub influenţa preparatelor pro-prebiotice 

suplimentate în componența nutrețurilor combinate;  

- microbiocenoza intestinală sub influența preparatelor pro-prebiotice; 

- stabilirea impactului nivelelor optime de preparate luate în studiu asupra parametrilor 

morfologici și biochimici ai profilului sanguin; 

- efectul preparatelor pro-prebiotice asupra productivității de carne la tineretul porcin de 

reproducere;  

- fezabilitatea și argumentarea utilizării pro-prebioticelor în nutriția tineretului suin. 

Importanţa teoretică şi valoarea aplicativă. Rezultatele obţinute în urma cercetărilor 

realizate întregesc şi tot odată lărgesc arealul cunoştinţelor despre necesitatea utilizării aditivilor 

furajeri pronutriționali pe bază de pro-prebiotice pentru obţinerea unor produse finale din punct de 

vedere ecologic pure. S-a demonstrat că aditivii furajeri pronutriţionali pe bază de pro-prebiotice;  

influenţează energia de creştere, consumul de hrană; digestibilitatea nutrienţilor; schimbul de 

substanţe în organismul animal;  profilul hematologic şi indicii cantitativi şi calitativi ai cărnii de 

porc. 

Aprobarea şi publicarea rezultatelor ştiinţifice obţinute 

Rezultatele cercetărilor au fost prezentate: 

- la şedinţele catedrei Zootehnie şi a Consiliului facultăţii Zootehnie şi Biotehnologii a 

Universităţii Agrare de Stat din Moldova (2009, 2010, 2011, 2012); 

- la şedinţele Consilului Ştiinţific al Institutului Ştiinţifico-Practic de Biotehnologii în 

Zootehnie şi Medicină Veterinară (2010-2013); 

- au servit drept bază pentru comunicări la diferite conferinţe şi simpozioane ştiinţifice, 

Internaţionale din ţară (2013) cât şi de peste hotare (2009, 2010, 2011, 2012, 2013),  precum: 
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Simposionul Internaţional „New researches in Biotehnology”, Bucureşti, România (2010, 2011); 

Simpozionul Ştiinţifico-Practic „Научные основы повышения продуктивности 

сельскохозяйственных животных”, Crasnodar (2011, 2012); Lucrările ştiinţifice „Animal 

Science and Biotechnologies”, Timişoara (2012, 2013); Lucrări ştiinţifice seria Zootehnie, Iaşi 

(2013); Lucrări Ştiinţifice 80 ani UASM, Chişinău, (2013); Teze ale comunicărilor ştiinţifice în 

lucrările Saloanelor de Inovații și Invenţii precum: EUROINVENT – Iaşi, România (2013), 

INFOINVENT – Chişinău, Moldova (2013), INVENTICA – Iaşi, România  (2014), New Time, 

Ukraina, Sevastopol (2013), PRO-INVENT – Cluj Napoca România (2014), Traian Vuia  - 

Timișoara, România (2014). Ştiinţa agricolă, UASM, Chişinău (2011, 2013), [180, 182, 183, 184, 

185, 186, 187];  

- în baza cercetărilor efectuate s-au obţinut brevete de invenţie (MD 673; 1044) şi editate 

recomandări practice care pot fi utilizate ca reper pentru producătorii de carne de porc [2; 3]. 

Sumarul capitolelor tezei 

În ÎNTRODUCERE este argumentată actualitatea și importanța problemei abordate, sunt 

formulate scopul și obiectivele tezei, se descrie noutatea științifică a rezultatelor obținute, 

importanța teoretică și valoarea aplicativă a cercetărilor, implementarea rezultatelor, sumarul 

compartimentelor tezei și aprobarea rezultatelor.  

În CAPITOLUL 1 întitulat  „Reviul literaturii de specialitate” este prezentată o sinteză a 

situaţiei expuse  în literatura de specialitate despre utilizarea şi efectul preparatelor pro-prebiotice 

în alimentaţia animalelor şi mai precis în alimentaţia tineretului porcin de reproducere. Reviul 

literaturii de specialitate demonstrează că în pofida numeroaselor cercetări referitoare la 

alimentaţia porcinelor, încă nu au fost demonstrate cele mai bune oportunităţi de utilizare a 

aditivilor furajeri pronutriţionali. Problema digestibilităţii şi a schimbului de substanţe fiind una 

dintre actualele probleme în alimentaţia porcinelor. Prin urmare, se impune necesitatea 

determinării eficacităţii utilizării preparatelor pro-prebiotice în alimentaţia porcinelor de 

reproducere în condiţiile Republicii Moldova. 

În CAPITOLUL 2 „Material şi metode de cercetare” este redată schema de cercetare, 

materialul biologic utilizat, preparatele pro-prebiotice luate în studiu precum şi metodele de 

îndeplinire a cercetărilor şi prelucrare matematică şi statistică a rezultatelor obţinute. 

Experimentele fiziologice de bilanţ şi aprobarea în condiţii de producere a rezultatelor obţinute au 

fost efectuate pe tineret porcin de reproducere. 

În CAPITOLUL 3 denumit „Rezultatele cercetărilor ştiinţifice” sunt redate rezultatele 

obţinute în urma testării influenţei preparatelor pro-prebiotice asupra digestibilităţii substanţelor 

nutritive şi a schimbului de substanţe la tineretul porcin de reproducere. 
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În CAPITOLUL 4 „ Sinteza şi aprobarea rezultatelor în condiţii de producere” sunt redate 

rezultatele aplicării în condiţii de producere a rezultatelor optimale obţinute în capitolul III pe un 

efectiv mai mare de animale. 

În compartimentele CONCLUZII GENERALE ŞI RECOMANDĂRI PRACTICE sunt 

sintetizate rezultatele principale ale cercetărilor şi sunt expuse recomandările concrete, orientate 

spre îmbunătăţirea digestibilităţii şi schimbului de substanţe nutritive, şi a particularităţilor morfo-

productive la tineretul porcin de reproducere în condiţiile Republicii Moldova. 

BIBLIOGRAFIA reprezintă referinţele ştiinţifice studiate şi citate în teză. 

ANEXELE includ date experimentale, acte de implementare, diplome ce adeveresc 

participarea şi aprobarea rezultatelor obţinute şi a brevetului de invenţii la diferite saloane de 

invenţii şi Simpozioane Ştiinţifice Internaţionale, declaraţia privind asumarea răspunderii şi CV-

ul autorului. 
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1. REVIUL LITERATURII DE SPECIALITATE  

 

1.1. Pro-prebiotice: istoric, caracteristica şi clasificarea lor generală 

 

Conform Directivei CEE 524/70 şi 587/84, aditivii furajeri sunt consideraţi substanţe care, 

adăugate voluntar şi în doze reduse în hrana animalelor, pot influenţa unele caracteristici ale hranei 

sau producţia obţinută de la animale [201]. 

Probioticele – produse de origine microbiană, ce conţin microorganisme vii sau moarte, 

componente ale lor şi metaboliţi. 

Unii autori consideră că utilizarea probioticelor a apărut tocmai ca răspuns la întrebarea: „ 

Cum pot fi evitate îmbolnăvirile la nivelul tubului digestiv, menţinând flora digestivă sub control 

fără a fi antibiotice?” şi că probioticele sunt chiar opusul antibioticilor, respectiv produse ce conţin 

microorganisme vii, administrate în hrana animalelor pentru a obţine efecte folositoare prin 

protejarea  florei digestive benefice.  

Originea probioticilor datează din 1903 când în studiile sale Mechinikoff descrie efectele 

benefice ale folosirii lactobacililor din iaurt de către om. Ilia Metchinikoff este considerat pionierul 

utilizării probioticelor, fiind primul cercetător care a studiat (empiric), încă în primul deceniu al 

secolului XX, posibilitatea înlocuirii florei patogene al tubului digestiv prin aport exogen zilnic cu 

flora „impusă” alcătuită din lactobacili şi streptococi [244].  

Mechinikoff I. a efectuat cercetări originale în problema bătrâneţii, între care şi cea a 

longevităţii ţăranilor bulgari. Studiile sale au condus la concluzia că acest efect se datora 

cantităţilor mari de lapte fermentat consumat de ţărani. El a subliniat influenţa nocivă a toxinelor 

florei bacteriene şi a propus utilizarea alimentelor bogate în bacterii lactice ca antidot împotriva 

acestor toxine [19]. De asemenea Mechinikoff a stabilit că utilizarea unor genuri de bacterii 

acidofile, în special Lactobacillus acidophilus, este eficace în tratamentul diareelor.  

În decursul anilor, termenul de „probiotic” a fost folosit în mai multe sensuri. Astfel, iniţial 

acest termin a fost utilizat pentru a descrie substanţe produse de către unele protozoare şi care le 

stimulează pe altele şi abia mai târziu a fost folosit pentru a denumi acei aditivi furajeri care au 

efect benefic asupra animalului „primitor”, prin influenţa florei tubului digestiv. 

Iniţial, denumirea de probiotic a fost utilizat pentru descrierea substanţelor producătoare 

simple, care stimulează creşterea altor, iar mai târziu a aditivilor furajeri, ce au o acţiune pozitivă 

asupra animalului gazdă prin influenţa lui asupra microflorei intestinale. În ultimul rând el a fost 

apreciat ca „organisme şi substanţe” care îşi depun efortul în bilanţul microbiologic intestinal. 
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Termenul de „probiotic” a fost folosit pentru prima dată în anul 1965 de către Lille şi 

Stillwell. 

Parker R. a evidenţiat importanţa bacteriilor acidolactice şi utilizarea lor „pentru viață”, ca 

opuse antibioticelor. După care, a considerat că probioticele sunt microorganisme sau substanţe 

care contribuie la modificarea echilibrului microbian intestinal, având  efecte favorabile asupra 

sănătăţii [252].  

La ele se referă aşa tipuri ca, Lactobacillus, Enterococus, Pedicoccus, Bacillus. Alte 

preparate se referă la genul ciupercilor de tipul drojdiilor Saccharomyces. De obicei se 

administrează cu nutreţurile, mai des în perioada de creştere al animalului, rezultatele 

experimentelor cu probiotice fiind contadictorii şi în dependenţă de tipul animalului. Probioticele 

au o acţiune mai eficientă în cazul unei microflore neechilibrate al  tractului gastro-intestinal [16]. 

În 1981, T. Riise, a propus sub denumirea de „probiotic” a subînţelege „sporirea  

microorganismelor benefice în tractul gastro-intestinal al animalului – gazdă prin inocularea a unei 

cantităţi de bacterii dorite pentru instalarea şi susţinerea unei stări ideale în intestin” [14]. 

Pe când în 1989, Fuller R., susţine că probioticele trebuie să conţină bacterii de mai multe 

genuri şi specii care acţionează eficient împotriva unei game largi de condiţii adverse. Ele trebuie 

să fie protejate împotriva căldurii degajate în timpul prelucrării furajelor şi împotriva acidităţii 

sucului gastric prin care trec în drumul lor spre intestine, adică la locul unde activează [204]. 

Definiția dată de Parker a fost considerată prea imprecisă de Fuller datorită faptului că în 

categoria substanţelor de microorganisme pot fi incluse şi enzimele sau antibioticele și a propus o 

denumire nouă: „probioticele sunt aditivi furajeri pe bază de microorganisme vii, (bacterii, drojdii, 

mucegaiuri) care influenţează benefic animalul primitor prin îmbunătăţirea echilibrului microbian 

intestinal al acestuia”, definiţie ce accentuează importanţa celulelor vii microbiene ca fiind 

componente esenţiale ale unui probiotic şi înlăturând completarea cu „substanţe produse de 

microorganisme” [203]. 

 Ultima apreciere a fost aprobată în literatura de specialitate ştiinţifică şi pînă la moment 

nu a fost modificată. În 1994 au fost elaborate recomandații, în care probioticele şi fermenţii sunt 

recomandaţi în calitate de adaosuri furajere la raţiile animalelor domestice. 

De asemenea, probioticele au mai fost definite de către Toullec şi Quillet ca fiind preparate 

ce conţin bacterii vii – de regulă, lactobacilii  şi streptococii – şi care sunt incluse în hrană în scopul 

de a împiedica dezvoltarea bacteriilor patogene în tubul digestiv al consumatorului [249]. 

Mordenti arată că termenul de „probiotice” se cuvine a fi folosit pentru numirea unor forme 

de microorganisme sau substanţe care, substituind sau integrând promotorii naturali de creştere, 

sunt în măsură de a exalta  producţia zootehnică, în special pe calea îmbunătăţirii stării de sănătate 
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a tubului digestiv prin reglarea florei microbiene adeseori dereglată, în special în sistemul intensiv 

de creştere [229].  

Pe când Jurubescu şi col. a dat probioticelor o  definiţie mai largă, considerându-le a fi 

produse naturale ce conţin microorganisme vii-bacterii, protozoare, drojdii, fungi, şi unele produse 

ale acestora  [210]. 

Probioticele – primele preparate de origine biologică ce prezintă prin sine culturi stabilizate 

ale microorganismelor sau a produselor de la fermentarea lor, care contribuie la creşterea celor din 

urmă  [206; 195]. 

Probioticele au mai fost definite ca „bacterii intestinale naturale care, după administrarea 

orală a dozelor, sunt capabile să colonizeze în tractul gastro intestinal şi să păstreze sau să 

determine creşterea florei naturale al tractului gastro-intestinal pentru a preveni colonizarea 

organismelor patogene şi pentru asigurarea inocuităţii hranei” [18]. 

În prezent se consideră că probioticele sunt biopreparate formate din monoculturi sau 

policulturi de bacterii vii sau alte microorganisme selecţionate din flora simbiontă sau obţinute 

prin inginerie biologică a organismului gazdă, stimulează procesele şi performanţele digestive  

[20; 21]. 

Probioticele sunt capabile să supravieţuiască în tractul digestiv, să amelioreze procesele de 

digestie şi asimilare a substanţelor nutritive. Sporesc rezistenţa organismului prin creşterea 

funcţiilor imune [164; 203]. 

Definiţia FAO/OMS specifică că „probioticele” sunt microorganisme care atunci când sunt 

administrate în cantitate adecvată, conferă un beneficiu sănătăţii corpului gazdă". Include de 

asemenea şi definiţia genului, speciei şi tulpinii, siguranţa în utilizare şi cercetări efectuate asupra 

eficacităţii pe om şi subliniază că propriile sale clarificări, se adaugă specificaţiilor FAO/OMS 

[282]. 

În domeniul nutriţiei şi alimentaţiei animalelor se acordă o atenţie deosebită unei noi 

categorii de substanţe ce sunt definite prin termenul de „prebiotice”, respectiv substanţele care 

susţin sau favorizează dezvoltarea şi multiplicarea microorganismelor probiotice. Principalele 

reprezentante ale acestei noi categorii de aditivi sunt unele olizaharide şi acizi organici. 

Prebioticele sunt total diferite de probiotice. Spre deosebire de acestea, prebioticele nu sunt 

organisme vii. Prebioticele sunt fibre solubile, fermentabile, care nu sunt capabile să se digere în 

stomac. Asta le permite să circule prin intestine, unde ajung să fie hrană pentru probiotice, care se 

transformă, şi cu ajutorul acizilor graşi cu lanţ scurt au parte de toate beneficiile pentru organism 

multă vreme după ce ai mâncat ultima linguriţă de iaurt grecesc [278]. 
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Prebioticele pot acţiona specific împotriva colonizării  germenilor cu potenţial patogen la 

nivelul epiteliului pereţilor intestinali, determinând o stare de tranzit a acestora şi în final 

eliminarea lor din intestin o dată cu componentele nedigerate [23]. 

 

1.2. Bazele fiziologice de utilizare şi mecanismul de acţiune a pro-prebioticelor 

În tubul digestiv şi mai ales în intestine, se găsesc un număr mare de microorganisme şi  

simbiote care colonizează treptat organismul animal încă din faza de tineret. Au fost identificate 

în tubul digestiv peste 400 genuri diferite de microorganisme, fiecare specie şi categorie de 

producţie având o structură specifică a microflorei digestive, dependentă de nutreţurile care 

alcătuiesc raţia [231]. 

Pentru producerea probioticelor sunt folosite bacterii, drojdii şi mucegaiuri care aparţin 

genurilor: Lactobacillius, Entericoccus, Streptococcus, Bacillus, Pedicoccus, Propionibacterium, 

Aspergillus etc.  

    

  

Bacteriile de genul Lactobacillus (fig. 1.1-1.3, 1.6) supraviețuiesc în mediul acid la nivelul 

pH-ului 4-5 și crește optimal la temperatura de aproximativ +300C. Deține proprietatea de a 

fermenta lactoza și alte zaharide până la acid lactic care asigură la rândul său condiții negative 

pentru bacteriile patogene sensibile la mediul acid și a bacteriilor condiţional patogene de genul 

stafilococilor, proteea etc.) [276]. 

 Bifidobacterium bifidum (fig. 1.4) este o bacterie aierobă gram pozitivă, activ participă la 

popularea microflorei benefice cu scopul îmbunătăţirii digestibilităţii şi asimilării substanţelor 

nutritive din punct de vedere fermentativ, sunt considerate ca furnizori de aminoacizi esenţiali 

inclusiv a triptofanului ce ameliorează sinteza vitaminelor, sărurilor de calciu şi a vitaminei D. 

Substanţele biologic active sintetizate de bifidobacterii participă în procesele metabolice a 

organismului şi micşorează acţiunea toxică asupra ficatului, normalizând şi compoziţia 

morfologică a sângelui [159]. 

Fig. 1.1. 

Lactobacillus 

acidophilus 

Fig. 1.2. 

Lactobacillus 

casei 

Fig. 1.3. 

Lactobacillus 

rhamnosus 

Fig. 1.4. 

Bifidobacterium 

bifidum 
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Bacillus licheniformis (fig. 1.5) este bacteria des întâlnită în stratul superior de pământ, 

penele de păsări mai des la raţe. Este o bacterie gram-pozitivă mezofilă ce se dezvoltă la o 

temperatura optimă de +500C, însă la temperatura de +370C deja este capabilă să producă enzime 

de genul protease serice ce se adaptează bine în condițiile bazice, are proprietatea de a produce 

fermenți bazici capabili să lupte cu cariesul sau piatra dentară [271]. 

  Enterococcus faecium (fig. 1.7) se atribuie clasei streptococilor fiind bacterii 

nonsporulente, gram pozitive ce asigură metabolismul de tip fermentativ ce fermentează diferite 

glucide cu formare de acid lactic, micșorând aciditatea pH-lui până la 4,2-4,6. Enterococii sunt 

foarte rezistenți la diferiți factori externi precum și soluții dezinfectante și rezistă până la 

temperatura de +600C. Diferite sușe se utilizează cu success în industria producătoare de 

cașcavaluri și afumături [275].  

Streptococcus thermophilus (fig. 1.8) este o bacterie de acid lactic aerobă cu importanță în 

industria alimentară capabil să genereze oxigenul, utilizează foarte bine lactoza, este utilizat pe 

larg ca agent de aromatizare și texturare și adjuvant în tratamentul diareei acute cauzate de 

bacteriile patogene, protejează intestinul subțire ajutând la restabilirea microbiotei 

gastrointestinale, favorizează proliferarea altor bacterii probiotice, prevenind în același timp 

creșterea microorganismelor patogene și oportuniste [274].  

Fig. 1.5. Bacillus 

licheniformis 

Fig. 1.6. 

Lactococcus  

Fig. 1.7. Enterococcus     

               Faecium 
Fig. 1.8. Streptococcus 

thermophilus 

Fig. 1.9. Bacillus 

subtilis 

Fig. 1.10. 

Pediococcus 

Fig. 1.11. 

Propionobacterium  
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Bacillus subtilis (fig. 1.9) este o bacterie sporogenă aerobă gram pozitivă producătoare de 

proteaze, amilaze, aminoacizi și unele polizaharide. Având proprietăți antagoniste este și 

producător de antibiotic polipeptidic  [277]. 

Pediococcus acidilactici (fig. 1.10) este o specie de bacterie gram-pozitivă, anaerobă, 

homofermentativă ce acționează ca imunomodulator fără efecte toxice, previne contaminarea cu 

așa patogeni ca  Shigella spp., Salmonella spp., Clostridium difficile și Escherichia coli este 

rezistentă la un pH înalt pînă la 6,2, presiune osmotică și temperatură de +650C de aceea este 

capabilă să colonizeze tractul digestiv [272]. 

Propionibacterium (fig. 1.11) este o bacterie gram-pozitivă, anaerobică, capabilă să 

sintetizeze acidul propionic de către enzimele transcarboxilaze. Reprezentanții acestui gen sunt 

utilizate la producerea vitaminei B12, în industria brânzeturilor și a probioticelor. În industria 

brânzeturilor sușa Propionibacterium freudenreichii  este utilizată pentru producerea bulelor care 

constituie „ochii” – în jurul găurilor din brânză [273]. 

Microorganismele din produsele probiotice contribuie la realizarea unei multiplicări  a 

microflorei simbiotice digestive în intestin, împiedicând proliferarea microflorei patogene [255].  

O parte din microorganismele probiotice se aşează pe mucoasa intestinală blocând 

colonizarea unor specii microbiene patogene [227]. 

Cele mai cu perspectivă pentru profilaxia bolilor tractului gastro-intestinal şi a sporirii 

productivităţii tineretului animalier sunt considerate bacteriile acidolactice, propionice şi 

bifidobacteriile [172]. 

Probioticele obţinute din specii aparţinând genurilor Lactobacillus şi Enterococcus produc 

acizi organici care determină scăderea pH-ului din intestin şi creează un mediu  nefavorabil 

multiplicării unor bacterii patogene [235]. 

Alte microorganisme cum sunt cele din genul Baccillus sintetizează antibiotici şi enzime 

care au efect analogic asupra microflorei nefavorabile [240].  

Probioticele stimulează mecanismele de apărare ale organismului animal prin creşterea 

nivelului anticorpilor şi mărirea activităţii macrofagilor. Microorganismele folosite la fabricarea 

probioticelor produc o serie de substanţe utile organismului gazdă : aminoacizi, enzime, vitamine 

etc [260].  

Probioticele posedă diferite acţiuni farmacologice. Efectul pozitiv este caracterizat prin 

participarea lor la procesele digestibilităţii şi metabolizmului organismului stăpîn, biosinteza şi 

asimilarea proteinei şi a altor substanţe biologic active, asigurând rezistenţa macroorganismului 

[194]. 

https://ru.wikipedia.org/wiki/Сенная_палочка.
https://en.wikipedia.org/wiki/Shigella
https://en.wikipedia.org/wiki/Salmonella
https://en.wikipedia.org/wiki/Clostridium_difficile_(bacteria)
https://en.wikipedia.org/wiki/Escherichia_coli
https://en.wikipedia.org/wiki/Propionibacterium_freudenreichii
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 Polifosfaţii bacteriilor iau activ parte la transferarea zaharozelor în celule, îndeplinind 

funcţia hexochinazelor, precum şi funcţia transferazelor transportând grupele azotate. O mare 

importanţă o are şi alaninaminotransferaza, ce catalizează transportarea reversă a aminogrupelor 

şi aspartaminotransferaza, ce participă în procesele de reaminare. Despre prezenţa acestor procese 

ne demonstrează intensificarea activităţii sistemelor enzimatice [178]. 

O altă funcţie al microorganismelor simbionte este rolul de apărare, care asigură 

organismul cu diferite mecanisme. O protecţie nespecifică a intestinului împotriva bacteriilor şi 

viruşilor patogenici ce au proprietăţi genetic determinate invaziţional, microflora locală  o 

îndeplineşte prin formarea unei bariere antagoniste precum ar fi rezistenţa colonizată al 

intestinului. Întrând în contact strâns cu mucoasa instestinală, acoperind-o cu un strat subţire, ea 

mecanic o protejază de invazia microbilor patogenici [224]. 

Datorită faptului, că simbionţii serotipi deţin proprietăţi antigenice încrucişate cu cele 

patogene, macroorganismul, sintetizând imunoglobuline pentru primele, obţine un mecanism de 

protecţie şi împotriva serotipilor patogeni, chiar dacă nici odată nu au intrat în contact cu ele [1]. 

Au fost emise o mulţime de ipoteze, asupra modului de acţiune a probioticelor, precum şi 

mai multe speculaţii dar, în principal trebuie avute în vedere următoarele: 

- Probioticele inhibă proliferarea bacteriilor patogene prin producerea de acizi organici şi 

prin reducerea pH; 

- Produc H2O2 şi previn aderarea bacteriilor patogene la peretele intestinului; 

- Produc metaboliţi capabili să neutralizeze toxinele bacteriene „in situ” ori să inhibe 

producţia lor. Datorită atenuării catabolismului intradigestiv, apare o reorientare a microflorei 

intestinale cu scopul reducerii absorbţiei substanţelor toxice cum ar fi NH3, amine, indoli precum 

şi diminuarea biotransformărilor sărurilor biliare şi ale acizilor graşi, în produşi toxici; 

- Prin enzimele propii probioticele cresc utilizarea digestivă a hranei precum şi procesele 

de detoxifiere. Ameliorarea digestibilităţii alimentelor ingerate se realizează prin: hidroliza 

lactozei de către  - galactozidază; degradarea  - glucanilor de către anumite suşe probiotice 

glucanolitice; stimularea activităţii enzimatice a microorganismelor endogene care permite o mai 

bună asimilare a alimentelor; stimularea unor enzime propii celulelor epiteliale ale tractului 

digestiv (lactază, invertază, maltază) 

- Probioticele stimulează producţia de vitamine aparţinând în general grupului B şi 

determină creşterea activităţii lactazei, sucrazei şi maltazei; 

- Se înmulţesc în tubul digestiv şi distrug bacteriile patogene; 

- Reduc catabolismul microbilor, tinzând către un echilibru mult mai bun între lactobacili; 
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- Stimulează imunitatea gazdei prin acţiunea asupra celulelor implicate în imunitatea 

naturală şi în imunitatea specifică. 

Probioticele au şi efect asupra producţiei de anticorpi (în principal imunoglobulinele A) în 

lumenul intestinal. În contact cu antigenii prezenţi în conţinutul digestiv, imunoglobulinele A sunt 

foarte importante în tractul digestiv, constituindu-se ca o primă cale de apărare contra infecţiei. 

Imunoglobulinele A pot inhiba adeziunea bacteriilor patogene la suprafaţa mucoasei tractului 

digestiv prin: aglutinarea bacteriilor; fixarea pe proteinele adezive, prezente la suprafaţa 

bacteriilor; interferarea în complexul substanţe adezive/receptori celulari [68]. 

Numeroase studii de microscopie electronică au demonstrat claritatea apariţiei aderării, 

colonizarii ori asocierii bacteriilor în diferite părţi ale intestinului la o varietate de animale 

vertebrate, cum ar fi: şobolani, şoareci, porci, păsări, rumegătoare şi oameni [189]. 

Mulţi autori pretind că bacteria acidului lactic folosită ca probiotic aderă la celulele 

marginale cu cili intestinali. Această proprietate ar trebui să permită microorganismelor să 

prolifereze “in situ”. Însă datele experimentale arată că nu este o condiţie „sine qua non” [222]. 

Probioticele inhibă aderarea enterobacteriilor patogene (E. coli) care scad considerabil 

numărul celulelor ce conţin imunoglobina A. 

Locurile de aderare pentru lactobacili şi E. coli nu sunt aceleaşi iar mecanismul exact de 

acţiune se referă fie la controlul direct al microorganismelor, fie la acţiunea indirectă prin 

stimularea microflorei autohtone şi a metabolismului lor. 

Pentru a putea fi încadrate în categoria microorganismelor probiotice, acestea trebuie să 

îndeplinească următoarele condiţii: 

- să producă substanţe utile organismului; 

- să facă parte sau să influenţeze  favorabil flora digestivă normală a organismului; 

- să regenereze şi să se dezvolte într-un timp cât mai scurt; 

- să colonizeze un timp cât mai îndelungat epiteliul tractului digestiv; 

- să aibă stabilitate ridicată şi să poată fi obţinută cu uşurinţă; 

- ar fi de dorit ca stabilitatea microorganismelor probiotice să fie permanentă adică 

să rămână la concentraţia corespunzătoare după prima administrare; în practică dacă se 

întrerupe pentru o anumită perioadă de timp administrarea probioticului, efectul benefic 

dispare. 

 

1.3. Efectele utilizării pro-prebioticelor în alimentaţia tineretului porcin 

Rolul microorganismelor din tubul digestiv este foarte important pentru menţinerea 

sănătăţii şi a performanţelor de producţie a monogastricelor, iar microorganismele din produsele 
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probiotice contribuie la realizarea multiplicării microflorei simbionte digestive din intestine, 

împiedicând proliferarea microflorei patogene [193]. 

Microorganismele folosite la fabricarea probioticelor trebuie să reziste la aciditatea 

gastrică, la acţiunea enzimelor proteolitice şi să rămână active un timp cât mai îndelungat pentru 

a realiza efectele favorabile asupra organismului gazdă.   

Pentru a fi economice, produsele probiotice trebuie să fie obţinute în cantităţi industriale, 

cu cheltuieli de producţie cât mai mici. 

Primele produse probiotice au fost obţinute sub formă de monocultură de bacterii 

acidolactice: Lactobacillus, Acidophilus sau Streptococcus faecium. 

Microorganismele, ce intră în componenţa preparatelor probiotice, combină o energie 

înaltă de creştere cu sinteza volumurilor considerabile al substanţelor nutritive şi biologic active, 

ce ameliorează schimbul de substanţe, creşterea şi productivitatea animalelor. În aşa fel, termenul 

de dublare a biomasei pentru bacterii şi drojdii constituie 1-6 ore. Microorganismele sunt capabile 

să utilizeze sursele nutritive, neaccesibile pentru animalele sus-menţionate, din motivul că 

formează o cantitate mare de diferite enzime. Ele într-o oarecare măsură asigură rezistenţa de 

colonizare, deci apără organismul gazdă de invadarea microflorei patogene tranzitorii. Lucrările 

de selecţie şi inginerie genetică cu ştamurile ne dă într-o oarecare măsură posibilitatea de a 

modifica proprietăţile preparatelor în corespundere cu sarcinile puse [64]. 

În prezent, marea majoritate a probioticelor sunt realizate sub formă de policultură de 

microorganisme din genuri şi specii diferite, care au o eficacitate de acţiune mai bună la nivelul 

tubului digestiv al animalelor [97].   

Firma Pioneer din SUA a realizat produsul „Probios” din suşe de lactobacili şi enterococi 

izolate din tubul digestiv al unor indivizi sănătoşi din specii diferite de animale. Probios este un 

probiotic format din speciile: Lactobacillus acidophilus, Lacbacillus plantarum, Lactobacillus 

casei şi Enterococcus faecium. Este comercializat sub diferite forme: granule, suspensie sau 

solubilă, fiecare produs având anumit standard în ceea ce priveşte numărul minim de celule vii pe 

gram sau mililitru. Administrat în hrana scroafelor gestante cu 2-3 săptămâni înainte de fătare şi 

apoi în perioada de alăptare, produsul Probios a redus microflora patogenă din fecalele acestora şi 

a determinat scăderea numărului de purcei cu diaree neonatală. La purceii sugari, cărora li s-au 

inoculat zilnic câte 2 ml de Probios lichid, timp de 3 săptămâni, numărul cazurilor de îmbolnăvire 

a scăzut la 31% , faţă de 82%, cât s-a înregistrat la lotul martor. În cazul purceilor înţărcaţi şi a 

purceilor la îngrăşat s-au obţinut sporuri mai mari de creştere şi o reducere a consumurilor specifice 

[22].         
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Firma Alltech din SUA a realizat produsele probiotice „ All-Lac” şi „Lacto- Sacc” pentru 

purcei, care au permis reducerea incidenţei diareei, a mortalităţii şi creşterea sporului mediu zilnic. 

Alltech împreună cu Universitatea din Kentucky a realizat produsele probiotice „Yea-Sacc1026” şi 

„Yae-Sacc8417”, folosind  două suşe de Saccharomyces cerevisiae. Ambele produse vii de drojdie, 

care îmbunătăţesc digestia rumenală, favorizează dezvoltarea bacteriilor şi sinteza de proteină 

microbiană, stimulează formarea de acizi graşi volatili, reduce formarea şi eliminarea de metan. 

Un produs de mare complexitate al firmei Alltech îl reprezintă „Acid Pac 4 way”,  considerat 

probiotic de generaţia a doua, care conţine bacterii acidolactice vii încapsulate, acizi organici, 

electroliţi şi enzime, ceea ce îi asigură o capacitate  multiplă de acţiune la nivelul tubului digestiv. 

Se recomandă să fie utilizat în nutreţurile combinate sau cu apa de băut a purceilor, puilor, viţeilor 

şi iepurilor, contribuind atât la menţinerea stării de sănătate, cât şi îmbunătăţirea performanţelor 

de producţie. Firma Lacto-Products din SUA a realizat produsul „LACT-BAC”, care este un 

concentrat liofilizat de Lactobacillus acidophilus sub formă de pulbere, destinat animalelor tinere 

în perioada de sugari şi după înţărcare sau după administrarea îndelungată a antibioticelor, în 

vederea combaterii enterocolitelor şi restabilirii echilibrului microbian digestiv. La purcei, 

probioticul se administrează per os timp de două săptămâni  de la fătare, în doze de 0,5 g/zi [15]. 

Han şi col., suplimentând hrana porcilor cu Lactobacillus sporogenes şi Clostridium 

buthiricum, au constatat că, deşi efectul asupra creşterii nu a fost semnificativ, îmbunătăţirea 

conversiei hranei a fost evidentă şi importantă, suplimentarea cu probiotic determinând şi 

reducerea numărului de stafilococi şi coliformi din tractusul intestinal al porcilor [208].  

Mordenti, a constatat, că efectul promotor de creştere pe care l-a obţinut administrând 

Enterococcus faecium la porcine, poate fi îmbunătăţit adăugând în hrană şi peptide de zer [228].  

Kohler şi Bohl au demonstrat că administrarea de Lactobacillus acidophilus a protejat 

purceii sugari împotriva  diareei, fenomen evidenţiat şi de Kimura (1983), folosind încă un preparat 

probiotic pe bază de Bifidobacterium thermophilus şi Bifidobacterium pseudolongum [213].  

Administrând Enterococcus faecium în hrana purceilor înaintea unei infestări 

experimentale cu E.coli patogenă, a realizat o protejare a purceilor împotriva diareei pe care 

Esherichia coli o poate provoca [234]. 

Rezultatele unui experiment efectuat în cadrul Universităţii din Filipine au demonstrat 

posibilitatea prevenirii tulburărilor enterice la purceii sugari, prin administrarea probioticului „All-

Lac”, produs de Altech Inc: la purceii care au primit probioticul în hrană (25g/animal), s-a constatat 

o reducere a mortalităţii şi în special a incidenţei diareei neo-natale, chiar comparativ cu utilizarea 

în hrană a unor anibacteriene; de asemenea, utilizarea probioticului a influenţat favorabil şi sporul 

mediu zilnic în greutate a purceilor. Rezultate similare au fost obţinute şi în cazul folosirii 
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probioticului „Lacto-Sacc”- un complex bacterii/drojdii, mai exact lactobacili plus 

Saccharmomyces produs  tot în Alltech Inc.: introdus în hrana scroafelor gestante şi în lactaţie, a 

determinat o reducere semnificativă a mortalităţii purceilor noi-născuţi, în timp ce la tineretul 

porcin în creştere a determinat creşterea ingestiei zilnice de furaje, mărirea vitezei de creştere şi 

reducerea consumului specific de hrană. 

Kantas și colb., în cercetările lor a studiat eficacitatea sporilor bacterieni Bacillus 

toyonensis la purceii post înţărcaţi. Lotul ce a primit Toyocerin(®) la nivel de 1000 mg/ kg au 

manifestat sporuri înalte ale masei vii cu o reducere de consum de furaje, reducând patogenii 

enteritici şi majorarea conţinutului de bacterii acido-lactice [211]. 

Probioticul „Toyocerin” este, în original, produsul firmei japoneze Toya Jozo Co.Ltd., 

fiind un preparat ce conţine spori viabili de Bacilius toyoi. Produsul este stabilit pe durata a mai 

multor luni de stocare şi nu este afectat ca activitate de către eventualii agenţi antimicrobieni 

incorporaţi în furaj; de asemenea, este stabil la aciditate, ceea ce asigură ajungerea sporilor 

bacterieni la nivel intestinal, unde se dezvoltă forma bacilară. Firma producătoare arată că 

probioticul în cauză are capacitatea de a reprima multiplicarea bacteriilor nedorite, patogene din 

tractusul digestiv, unde favorizează dezvoltarea lactobacililor şi a altor microorganisme benefice, 

întărind sau refăcând echilibrul normal al florei bacteriene digestive; de asemenea, adăugarea 

probioticului în hrana animalelor duce la scăderea concentraţiei amoniacului în sângele portal, în 

conţinuturile gastro-intestinale şi în fecale [217]. 

Un alt produs probiotic comercializat în SUA este „Bioterm” produsul conţine spori de 

Bacillus sp., spori care, ingeraţi de animal odată cu hrana suplimentată probiotic, germinează în 

tractusul digestiv animal, apoi bacteriile se dezvoltă şi multiplică, oferind organismului animal o 

serie de avantaje rezultate din metabolismul lor – de exemplu producerea de enzime. Firma 

recomandă utilizarea produsului în hrana tuturor speciilor şi susţine că probioticul nu îşi pierde din 

eficienţă după 8 săptămâni de la supunerea la temperatura de +1020C [253].  

Bacteriile acidolactice sunt şi componente de bază pentru produsele probiotice din gama 

„PROTEXIN” ale firmei PROBIOTIX Int. Ltd. din Marea Britarie. Acest produs conţine 7 specii 

de bacterii selecţionate:  Streptococcus feacium, Lactobacillus plantarum, L.casei, L.bulgaricus, 

L. acidophilus, S.thermophilus, Bifidobacterium bifidum şi două drojdii producătoare de celuloză: 

Torolopsis spp. şi Aspergillus oryzae. Gama „PROTEZIN” cuprinde produse specifice pentru 

porcine, cai şi oi, pe categorii de vârstă, stări fiziologice şi producţie [258].  

În Franţa, a fost testat produsul „Acosil-F3” al firmei Santel, alcătuit dintr-un amestec de 

orez, leguminoase încolţite şi bacterii lactice care utilizat după o prealabilă maturare de 6 
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săptămâni, s-a dovedit eficace la vaci de lapte, la ovine înaintea fătării, şi la scroafe înainte şi după 

fătare s-a observat reducerea mortalităţii la purceii nou-născuţi [190]. 

Un probiotic produs de IBNA Baloteşti – produsul „Probiolact 1-IBNA”, a fost testat în 

scopul îmbunătăţirii eficienţei bioproductive a nutreţului combinat pentru purcei, comparativ cu 

un produs probiotic din import, denumit „PHBI-1986”, produs de firma Pioneer Overseas Corp 

din SUA. S-a constatat că administrarea probioticului la naştere, la vârsta de 11 zile de la înţărcare 

a determinat instalarea unei microflore simbionte normale la purceii din loturile tratate, influenţând 

pozitiv capacitetea digestiv absorbtivă , aspectele oglindite în realizarea parametrilor bioproductivi 

semnificativ sporind martoriii; totodată, a fost îmbunătăţit gradul de valorificare a hranei. Ca 

urmare, s-a propus extinderea utilizării produsului respectiv în unităţile de producţie din ţară, 

recomandându-se administrarea probioticului imediat după naştere sub formă de inocul lichid, la 

vârsta când începe consumul de nutreţ combinat se introduce probioticul în raţie 0-1, la înţărcare 

incorporat în furaj, cât şi de câte ori apar cazuri de diaree se administrează  individual, timp de trei 

zile consecutiv, dar numai după 12 ore după încheierea tratamentului cu antibiotice pe cale orală. 

Probioticul din import „PHBI-1986”  a determinat obţinerea unor rezultate superioare celor 

obţinute în cazul folosirii probioticului indigen, ceea ce indică necesitatea perfecţionării celuia din 

urmă.  

Pe aceeaşi linie se înscriu şi cercetările efectuate de IBNA Baloteşti referitor la folosirea 

unui alt produs original,  denumit „Protamid”, ce conţin celule vii ale unei suşe de drojdii care este 

în mod natural asociată cu bacterii lactice. În urma testării la porcine, taurine şi păsări, rezultatele 

au arătat că introducerea „Protamid”-ului în amestecurile furajere determină reducerea consumului 

specific de furaje pe unitate de produs şi creşterea sporului mediu zilnic în greutate, efectul 

probiotic al drojdiilor fiind evident. Activitatea probiotică a culturilor de Candida utilis 17 IBNA 

este susţinută de următoarele observaţii: 

 întroduse în tractusul digestiv la porcine şi păsări, în orice cantitate, continuă să-și 

manifeste capacitatea metabolică de multiplicare;  

 administrarea în cantităţi ridicate, determină creşterea apetitului şi favorizează 

dezvoltarea simbionţilor digestivi utili; 

 culturile de Candida utilis 17 au permanent în mediul lor nutritiv bacterii acido-lactice, 

numărul acestora din urmă sporind rapid în condiţii de anaerobioză, invadând în numai 5 zile întreg 

tractusul digestiv al „purtătorului” şi determinând reducerea pH-ului până la valori de circa 3,7;  

 prin metabolismul lor, culturile din cauză oferă o suplimentare a proteinelor, enzimelor 

şi vitaminelor de origine microbiană pentru organismul animal „primitor”. 
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 În urma cercetărilor efectuate asupra influenţei noilor preparate probiotice asupra 

parametrilor hematologici, formării microbiocenozei tractului gastro-intestinal la tineretul taurin 

s-a constatat că administrarea probioticelor cîte 1ml/kg masă corporală odată pe zi contribuie la 

ameliorarea echilibrului acido-bazic, activizării proceselor energetice, la o formare mai intensă a 

factorilor de protecţie şi rezistenţă al organismului precum şi o acţiune de normalizare al 

componenţei microflorei intestinale [102]. 

O particularitate fiziologică al tineretului din perioada nou-născuţilor, perioada colostrală 

şi în perioada alaptării (de la vârsta de 5 zile până la trecerea la furajarea clasică) este concluzionată 

în dinamica stabilirii normobiozei intestinale. Normobioza intestinală – raportul cantitativ şi 

calitativ al microflorei diferitor porţiuni al intestinului care corespunde normei fiziologice al unui 

animal concret. Funcţiile fiziologice ale unei microflore intestinale normale sunt destul de variate, 

însă cea de bază este asigurarea rezistenţei de colonizare – combinarea mecanismelor ce asigură 

stabilitatea microflorei normale şi preîntâmpină popularea organismului gazdă cu microorganisme 

străine precum şi cu cele oatogene. În intestin microflora normală (gram pozitivă) îndeplineşte 

funcţia de prima barieră nespecifică, după trecerea căruia se activează alte mecanisme de protecţie 

[99]. 

Utilizarea probioticelor permite asigurarea protecţiei specifice al organismului de 

microflora patogenă. Administrarea preparatelor experimentale animalelor experimentale a 

influenţat pozitiv asupra eritrohematopoiezei, contribuie la sporirea cantităţii de leucocite şi 

eritrocite în limitele normei. Datele experimentale obţinute au mărturisit despre activizarea 

proceselor metabolice precum şi a unor reacţii de oxido-reducere [241; 171]. 

Purceii hrăniţi cu probiotice Bacillus toyoi sau un amestec de Saccharomyces cerevisiae, 

Lactobacillus acidophilus, şi Streptococcus faecium au avut o creştere semnificativ mai mare în 

greutate în raport cu acei ce li s-a administrat antibiotic [110]. 

Administrarea preparatelor probiotice contribuie la sporirea conţinutului de proteină totală, 

îmbunătăţind considerabil proteinograma sangvină, activează metabolizmul lipidic şi mineralic, 

precum şi sporeşte rezistenţa specifică al organismului [101]. 

Enteracid – un probiotic format din Lactobacillus acidophilus şi Streptococcus faecium, 

aderat la nutreţul destinat purceilor înţărcaţi strimulează creşterea şi activitatea sistemului digestiv 

[154]. 

Administrarea sau aderarea Streptococului faecium la recetele destinate tineretului porcin 

sporeşte masa corporală şi eficienţa nutreţurilor [216]. 

Mixturile sau mixurile dintre Lactobacillus spp şi  Streptococcus sporeşte creşterea şi unele 

particularităţi ale funcţiilor imune la purcei [248]. 
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CenBiot, un probiotic ce conţine Bacillus cereus, asigură o creştere în greutate şi 

îmbunătăţire a conversiei hranei pentru tineretul porcin înţărcat şi, de asemenea, scade incidenţa 

diareei, precum şi adăugarea antibioticelor subterapeutice [188].    

Utilizând preparatul combinat între  probiotice şi ferment denumit Ţelobacterin în calitate 

de aditiv furajer a majorat sporul mediu zilnic la tineretul porcin cu 31%, prin micşorarea 

cheltuielilor de nutreţuri cu 23,2% în comparaţie cu animalele din lotul martor. Ca și concluzie s-

a constatat că utilizarea preparatului Ţelobacterin este util de utilizat în gospodăriile şi 

întreprinderile unde animalele sunt furajate cu nutreţuri combinate compuse din puţine 

componente [72]. 

În regiunea Mariopol la o gospodărie de creştere a porcinelor s-au experimentat două 

preparate probiotice cum ar fi Ectup şi Microbond referitor la influenţa lor asupra sporurilor şi a 

calităţii cărnii. Porcinele ce au participat în experienţă erau de rasa Pietren şi Landrace Norvegian. 

Rata de inoculare în nutreţul combinat a fost de 2kg la 1 tonă  în prima perioadă şi 1,5kg în a doua 

perioadă experimentală pentru ambele preparate. Condiţiile de întreţinere, adăpare, furajare erau 

asemănătoare. Ca rezultat, la finele experimentului s-a obţinut un spor mediu zilnic cu 15,4 şi 25% 

consecutiv pentru ectup şi microbond mai mare în comparaţie cu lotul martor. Vârsta atingerii 

masei de 100 kg a fost cu 28 şi 42 zile mai mică. Masa corporală la finele experimentului a fost de 

14% şi 23% mai mare în comparaţie cu lotul martor. Referitor la calităţile cărnii s-a orbţinut o 

mărire a a masei jambonului cu 2,02 şi 3,03%, partea şuncii şi a părţilor moi a muşchiului  cu 0,8 

şi 1,1% mai mare în comparaţie cu lotul martor. În final s-a concluzionat că utilizarea preparatelor 

probiotice influenţează eficient asupra alimentaţiei suinelor [165]. 

Studierea influenţei  probioticelor din seria Subtilis asupra proprietăţilor productive la 

tineretului porcin, s-au efectuat în condiţiile complexului Bio-M din regiunea Breansc. Tineretul 

porcin din loturile experimentale la raţia de bază primeau adăugător de la 0,5 până la 0,1g preparat 

Subtilis la 1kg masă corporală în conformitate cu perioadele de creştere.  Pe parcursul perioadei 

experimentale sporul absolut al masei corporale în loturile experimentale unde se utiliza 

probioticul Subtilis a fost mai mare în comparaţie cu lotul martor – 107,95 şi 95,25 kg în loturile 

I şi II experimentale împotriva 98,32 şi 87,91 kg în loturile I şi II martor. Cheltuielile de energie 

metabolică şi a proteinei brute la 1 kg masă corporală au fost cele mai reduse în lotul I experimental 

– 36,05 Mj şi 420,9 g, ce este cu 9,43 şi 9,38% mai puţin corespunzător. În lotul II experimental 

cheltuielile de substanţe nutritive la 1kg spor în greutate deasemenea este mai scăzut în comparaţie 

cu lotul II martor cu 8,02 şi 7,97% energie metabolică şi proteină brută corespunzător. 

Administrarea în componenţa nutreţurilor combinate echilibrate a preparatelor probiotice sporeşte 
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ritmul de creştere al animalelor, contribuie la micşorarea cheltuielilor de substanţe nutritive şi 

energie la o unitate de producţie, sporeşte energia de creştere a animalelor [75]. 

Probioticul Biomate 2B Plus (licheniformis B. şi B. subtilis) asigură o eficienţă crescută a 

hranei pentru animale şi o creştere la purcei mai mult decât un antibiotic [27]. 

Produsul „Lactosil” realizat de Vintilă T. şi col. (1988), are la bază o policultură de bacterii 

lactice selecţionate, respectiv: Lactobacillus acidophillus, Lactobacillus thermophiles, 

Lactobacillus casei, Lactobacillus bulgaricus, Streptococcus faecium şi unele specii de drojdii din 

genurile Monillia murmanica şi Torulla utilis. 

Un produs mai recent „Suinlact, realizat din culturi de Lactobacillus acidophillus, 

Lactobacillus plantarum, Lactobacilus casei,  Streptococcus  faecium etc. pe suporturi nutritive 

lichide (NTG 2 miliarde celule/ml) şi semilichide (NTG 2 miliarde celule/ml) şi semilichide (NTG 

800-1000 milioane celule/g) a dat rezultatele deosebite în combaterea diareei purceilor, dar şi în 

ameliorarea creşterii şi îmbunătăţirea conversiei hranei [280]. 

Pivneac I., Şaidulina R. şi Zaboloţchii V., au administrat în raţia puilor broileri şi puilor de 

curci probioticul carotinobacterin. S-au obţinut datele următoare: sporul mediu zilnic s-a majorat 

cu 16,2%, iar consumul de furaj s-a micşorat cu 10% în cazul administrării probioticului în 

alimentaţia puilor broiler, iar la puii de curcă sporul mediu zilnic s-a majorat cu 9,2% cu reducerea 

consumului de furaj cu 8,5% [128]. 

Mironov A., Malov S., experimentând probioticul Ţelobacterin în alimentaţia tineretului 

suin au ajuns la concluzia că sporul mediu zilnic a fost cu 28,3g (26,8%) mai mare comparativ cu 

analogii săi care au fost întreţinuţi după tehnologia tradiţională. Cheltuielile pentru furaje în preţul 

de cost a producţiei de suine constituie 65-70%, dintre care 30-35% din substanţa organică ce se 

ingerează cu nutreţul nu se asimilează de către animal. De aceea o sarcină cheie pentru crescătorii 

de suine devine nu numai obţinerea unor furaje ieftine ci şi obţinerea metodelor de majorare a 

digestibilităţii lor precum şi a utilizării mai bune a substanţelor nutritive [104]. 

Cercetările efectuate au arătat că introducerea probioticului Ţelobacterin-T în nutreţul 

combinat nu a acţionat negativ asupra consumului de nutreţ. Purceii din grupa experimentală 

consumau în întregime nutreţul administrat şi erau mai activi în comparaţie cu purceii din lotul 

martor. Datorită administrării probioticului Ţelobacterin-T s-a demonstrat o păstrare mai bună a 

lotului experimental la vîrsta de 60 zile în comparaţie cu lotul maror (cu  24,6% mai mare) [148]. 

Administrarea probioticilor la vaci determină îmbunătăţirea valorificării hranei, sporirea 

producţiei de lapte, creşterea conţinutului de proteină şi grăsime în lapte, contribuie la menţinerea 

pH-ului rumenal în limitele normale şi reduce incidenţa cazurilor de acidoză. Cercetările efectuate 

de Şara A. şi colab., cu privire la efectele probioticului YEA SACC-1026 în alimentaţia oilor în 

https://www.ibna.ro/pdf/SUINLACT-pliant-2008-1.pdf
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ultimele 6 luni de gestaţie şi în timpul lactaţiei, arată influența acestui preparat asupra sporului de 

creştere al mieilor şi producţiei de lapte. Mieii din loturile experimentale în comparaţie cu mieii 

din lotul martor înregistează o majorare a masei corporale mai mari cu 6,25% la naştere,7,22% la 

vîrsta de 28 zile şi 5,20% la înţărcare precum şi o sporire a producţiei de lapte la oile mame din 

lotul experimental cu 29,09% mai mare în comparaţie oile mame din loturile martor [267]. 

În condiţiile întreprinderii „Новгородскийй бекон” s-a îndeplinit o experienţă ştiinţifico-

practică un faunizarea artificială al intestinului scroafelor gestante şi purceilor sugari cu 

Lactobacterium acidophilus. Scopul experimentului a constat în eliminarea microorganismelor 

condiţional-patogenice, profilaxia mastitelor la scroafele lactante, studierea influenţei asupra 

sporului mediu în greutate. După înţărcare purceii din lotul martor aveau un spor în greutate cu 

570 grame mai mare în comparaţie cu lotul martor. Toţi parametrii sîngelui examinat a fost mai 

jos faţă de normă însă la purceii din lotul experimental. Aceşti parametrii au fost mai înalţi decât 

la martori. Bacteriile simbionte au format condiţii optime pentru creşterea şi dezvoltarea purceiilor 

prin eliminarea microorganismelor patogene [163]. 

În cadrul fermei de prăsilă „Plamea” din regiunea Sant-Peterburg s-a efectuat o experienţă 

ştiinţifică referitor la influenţa preparatului probiotico-enzimatic asupra scroafelor în gestaţie 

avansată şi a purceilor sugari. Scroafelor gestante li s-a administrat preparatul în raport de 1kg la 

1 tonă de nutreţ combinat. Tineretului porcin li s-a administrat preparatul în proporţie de 5grame 

la 1kg masă corporală începând cu a 5 zi de viaţă.  Rezultatele obţinute au indus la concluzia că 

procentul de păstrare al tineretului până la vârsta de 60 zile era cu 24,6% mai mare în loturile 

experimentale. Purceii din lotul experimental consumau mai bine nutreţul, precum şi laptele 

matern [115]. 

Un complex de creştere a suinelor din regiunea Kirov numit „Doronici” a studiat eficiența 

utilizării preparatului probiotic „Reskiu Kit” produs de firma germană Biohim. Schema 

experimentului a constat din două loturi de purcei înţărcaţi. Lotului experimental i-a fost 

administrat preparatul probiotic la un nivel de  0,8 grame pentru 1kg masă corporală, administrat 

cu apă potabilă. Scopul experimentului a constat în micşorarea procentului de mortalitate, cauzat 

de stresul schimbului de raţii şi încăperi. La finele experimentului s-a constatat că numărul 

purceilor transferaţi la îngrăşare din lotul experimental a fost cu 9% mai mare, în comparaţie cu 

lotul martor. Masa corporală a fost cu 2,9 kg/cap mai mare în comparaţie cu lotul martor, sporul 

mediu zilnic a fost cu 43 grame mai mare corespunzător [152]. 

În urma cercetărilor efectuate asupra influenţei noilor preparate probiotice asupra 

parametrilor hematologici, formării microbiocenozei tractului gastro-intestinal la tineretul taurin 

s-a constatat că administrarea probioticelor cîte 1ml/kg masă corporală odată pe zi contribuie la 
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ameliorarea echilibrului acido-bazic, activizării proceselor energetice, la o formare mai intensă a 

factorilor de protecţie şi rezistenţă al organismului precum şi o acţiune de normalizare al 

componenţei microflorei intestinale [225]. 

Bacillus licheniformis îmbunătăţeşte creşterea în greutate şi conversia hranei pentru 

animale, şi reduce incidenţa diareiei şi mortalităţii  la purcei [69]. 

Purcei hrăniţi cu probiotice Bacillus toyoi sau cu amestec de Saccharomyces cerevisiae, 

Lactobacillus acidophilus, şi Streptococcus faecium au avut o creştere semnificativ mai mare în 

greutate în raport cu acei ce li s-a administrat antibiotice [40]. 

 Saccharomyces boulardii şi B. cereus Toyoi îmbunătăţesc transportul de nutrienţi în jejun 

la porc. Purceii hrăniţi cu aditiv de drojdie (Saccharomyces cerevisiae) au avut tendinţa să 

consume mai mult furaj obţinând şi o creştere în greutate mai mare.  În unele cazuri, rezultatele 

pentru purceii trataţi au fost semnificativ mai bune, în alte experimente, rezultatele mai bune nu 

au fost semnificative [29]. 

O cultură a  mucoaselor competitiv excluse (originare din porci sănătoşi) şi hrănite la purcei 

în termen de o zi de la naştere a redus semnificativ numărul de Choleraesuis Salmonella si 

Esherichia coli detectate în ţesuturile intestinale şi fecale [38]. 

 Cercetările efectuate asupra rasei de cabaline Ruseasca de călărie referitor la utilizarea 

probioticului Lactobifadol în doze de 25 și 50g în zi pe parcursul a trei luni  a sporit rezistența la 

eforturi, nu a modificat formula sanguină și nu a influențat negativ asupra stării de sănătate [36].  

Utilizarea preparatului probiotic „Vitafort” în cantitate de 0,5ml la 10 kg masă vie la purceii 

înţărcaţi pe parcursul a 60 zile a demonstrat o majorare a sporului mediu zilnic cu 21,5%, a 

digestibilităţii proteinei cu 5,2%, a substanţelor extractive neazotate cu 5,1 şi a grăsimii cu 5,7 

precum şi a depunerilor în organism a azotului, calciului şi fosforului respectiv cu 3,09, 0,99 şi 

0,28g faţă de lotul martor [173]. 

S-a constatat că administrarea preparatului “Biohelp” la nivel de 1,0ml/cap, a permis 

sporirea productivităţii tineretului suin prin sporirea masei vii cu 16,6%, sporul mediu zilnic cu  

20,5%  şi o păstrare a purceilor la nivel de 100% [157]. 

Studierea particularităţilor metabolismului mineral la tineretul porcin în urma utilizării în 

hrana lor a probioticelor pe bază de Lactobacillus acidophilus bifidum şi Bacillus Subtilis la nivel 

de 20 şi 2ml/cap de animal  a determinat mofificări pozitive a conţinutului de macroelemente ca 

Ca, P, Mg, K în organele şi ţesuturile tineretului suin ceea ce a contribuit la sporirea sporurilor 

medii zilnice în mediu pe experienţă cu 10,1% [150]. 

Bacilus subtilis este considerată una dintre cele de mai de perspectivă bacterii probiotice 

având un mecanism de acţiune îndreptat spre sinteza substanţelor antimicrobiene ce influenţează 
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asupra bacteriilor gram pozitive şi negative, viruşilor şi ciupercilor patogene, sporirea imunităţii 

specifice şi nespecifice a organismului animal, stimulării creşterii microflorei intestinale benefice 

în special a bacteriilor de genul Lactobacillus şi Bifidobacterium şi eliminare de fermenţi ai 

digestiei precum amilaze, lipaze, proteaze, pectinaze, nu invocă efecte secundare negative şi este 

caracteristic  o corelaţie superioară de eficienţă şi securitate [142]. 

În urma cercetărilor  de comparare a influenţei preparatelor probiotice Sinbilait suplinite în 

raţia furajeră la nivel de 0,20% şi Sporotermin la nivel de 0,12% din substanţa uscată asupra 

proceselor metabolice a organismului scroafelor gestante caracterizate prin determinarea 

digestibilităţii şi utilizării substanţelor nutritive sa stabilit superioritatea preparatului Simbilait 

[59]. 

Cercetările efectuate asupra tineretului suin de către Iancenco Vl., prin utilizarea 

preparatului probiotic „Probiţel” la nivel de 5% din masa nutreţului combinat a permis obţinerea 

sporirii  intensităţii de creştere cu 22,3-36,9%, micşorarea consumului de hrană la 1 kg spor în 

greutate cu 15,7-25,0%. Deasemenea a sporit şi digestibilitatea substanţelor nutritive în organismul 

tineretului suin precum a substanţei uscate şi proteinei brute cu 3,9%, grăsimii brute cu 22,0%, 

celulozei brute cu 4,3% şi SEN cu 4,0% prin majorarea utilizării azotului cu 3,9-4,7% respectiv 

asimilarea calciului şi fosforului fiind cu 7,3 şi 0,8% respectiv mai mare faţă de lotul martor [166].  

Rezultatele obţinute de către Lojanica M., indică faptul că probioticele pot contribui la 

obţinerea unor purcei sănătoşi, cel puţin în cazul cînd acestea sunt utilizate ca parte integrantă a 

unui concept mai larg. Cercetarea efectului adus de probioticul Enteroccocus faecium DSM 7134 

a indicat o mai bună conversie a hranei cu 25,2%, spor mediu zilnic mai mare cu 40,4% şi un 

procent de mortalitate la lotul martor de 4,76% faţă de 2,65% la lotul experimental pe perioada de 

la înţărcare pînă la îngrăşare [225].  

Cercetările efectuate de către Lee ş. a., asupra utilizării probioticelor de diferită provenienţă 

au demonstrat că suplimentarea nutreţului combinat cu probiotic pe bază de bacterii la nivel de 

0,2% din masa nutreţului a permis sporirea digestibilităţii substanţei uscate cu 3,23%, a proteinei 

brute cu 4,32%, grăsimii brute cu 4,07 şi 2,59% celulozei brute, precum şi micşorarea emisiei de 

gaze nocive din fecale [220].  

Studierea efectului unui preparat complex probiotic pe bază de  Lactobacillus acidophilus, 

1,0x107 CFU/g; Saccharomyces cerevisae, 4,3x106 CFU/g; Bacillus subtilis 2,0x106CFU/g, 

adăugat la nivel de 0,1 şi 0,2% din nutreţul combinat la tineretul porcin a permis obţinerea 

următoarelor rezultate: sporul mediu zilnic a crescut pe întreaga perioadă experimentală la 

porcinele din lotul cu adăugarea probioticului complex la nivel de 0,2% statistic autentic (p<0,05). 
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Respectiv în acelaşi lot a crescut digestibilitatea substanţei uscate şi a azotului însă fără 

diferenţe autentice (p<0,05). Adăugarea probioticului complex nu a influenţat semnificativ 

structura atît morfologică cît şi biochimică a sângelui în ambele loturi experimentale [191].   

Suplimentarea nutreţului combinat cu preparat probiotic „Biovestin-lacto” pe bază de 

bifidobacterii B. Bifidum 791 şi B. Adolescensis MC-42 precum şi lactobacterii Lactobacillus 

plantarum la nivel de 6mg/kg masă vie a permis sporirea în carne a conţinutului de substanţă uscată 

cu 17,3% şi a proteinei cu 15,6%, capacităţii de reţinere a apei cu 9,8-15,3% sporind calităţile 

tehnologice şi asigurînd obţinerea unor produse de calitate înaltă la procesarea ei [95]. 

Studierea influenţei preparatului probiotic „Biobloom” în cantitate de 5g/porc/zi a 

determinat sporirea cu o diferenţă înalt autentică (p<0,01) a masei carcaselor, randamentului la 

sacrificare [207]. 

Într-o experienţă pe porci la creştere s-a constatat că utilizarea probioticului Biod-5 

(Bacillus subtilis Aphis 13, Bacillus licheniformis Aphis 11) sporeşte sporul mediu zilnic, 

comparativ cu lotul martor cu 147g [61].  

Ciahmaciov R., studiind includerea probioticului lactoamilovorin în recetele de creştere a 

porcilor a constatat îmbunătăţirea parametrilor hematologici, metabolismului proteic (proteinele 

totale au crescut cu 8-24%) şi mineral (normalizarea conţinutului de calciu şi fosfor) [158]. 

Cercetătorii chinezi au derulat un studiu care demonstrează că includerea în dieta 

porcinelor a unor probiotice Lactobacillus plantarum GF103 și Bacillus subtilis B27, duce la 

îmbunătățirea performanțelor de creștere ale acestora și întărește sistemul imunitar al purceilor de 

lapte. Purceii care primiseră probiotice au avut un consum mai mic de hrană, rata de conversie a 

nutrețului a fost mai mare, la grupul care a primit L. Plantarum s-a înregistrat o prezență mult mai 

mică a bacteriei E.Coli., în sânge s-a constatat o prezență a concentrației mai mare de proteine, 

globulină și creatinină, dar și o scădere a albuminei. Suplimentarea hranei cu B. Subtilis sau a 

combinației celor două substanțe testate a dus la creșterea concentrației de imunoglobulină A în 

sânge [268]. 

Preparatul Biosaf administrat în hrana scroafelor lactante, îmbunătăţeşte sporul mediu 

zilnic la purcei la începutul alaptării (+7%) şi în perioada post înţărcare (+10%). La scroafele 

gestante cu o lună înainte de fătare şi ideal pe parcursul gestaţiei se înregistrează o reducere 

semnificativă a pierderilor de greutate a scroafelor în lactaţie şi se obţine un număr mai mare de 

purcei înţărcaţi pe scroafă. La înţărcare, purceii au o greutate mult mai mare. Aceste rezultate 

favorabile sunt datorate unei mai bune producţii de lapte şi unei transmiteri echilibrate a florei de 

la mamă la nou născut [254]. 
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Ferm KM permite micşorarea cu 50-70% a utilizării preparatelor enzimatice şi antibiotice 

pentru tratarea bolilor tractului gastro-intestinal, caracterizat printr-un cost scăzut, ce sporeşte 

conversia furajelor, sporul în greutate, îmbunătăţeşte digestibilitatea totodată sporind rezistenţa 

organismului animal la factorii nocivi [132]. 

Utilizarea aditivului furajer pe bază de pro-prebiotice (Bacillus Subtilis Bacillus 

Licheniformis) la nivel de 0,3% din raţie la scroafele gestante a sporit greutatea cuibului la fătare  

cu 10,7%, capacitatea de alăptare cu 14,4%. Rentabilitatea creşterii purceilor-sugari a constituit 

163,6% în lotul care primea Bacillus Subtilis şi 187,6% care primeau Bacillus Subtilis  şi Bacillus 

Licheniformis. Sporul mediu zilnic în perioada starter s-a constituit cu 1,5 şi 15,6% mai mare faţă 

de martor cu un sinecost al producţiei mai mic cu 8,6% şi 9,5% respectiv [153]. 

Probioticele din seria Subtilis au mărit sporul absolut al masei corporale în comparaţie cu 

lotul martor – 107,95 şi 95,25kg, cheltuielile de energie metabolică şi proteină brută la 1 kg masă 

corporală au fost cele mai reduse cu 9,43 şi 9,38% mai puţin corespunzător, cheltuielile de 

substanţe nutritive la 1kg spor în greutate mai scăzut cu 8,02 şi 7,97%, energie metabolică şi 

proteină brută corespunzător şi contribuie la micşorarea cheltuielilor de substanţe nutritive şi 

energie la o unitate de producţie, sporeşte energia de creştere a animalelor [76]. 

Înlocuirea în furajele combinate pentru porci la îngrăşat a 5% de orz din hrană, cu supliment 

"Probiotsel" a crescut sporul mediu zilnic cu 15,8%, cheltuielile de nutreţ combinat s-au redus cu 

13,5%. Digestibilitatea substanţei organice la animalele tratate cu „Probiotsel” a crescut cu 3,2%, 

a proteinei - 4,4%, grăsimei-3,2%, celulozei -13,8%, SEN -1,9 %. Animale experimentale mai 

bine au utilizat azotul ca atare, atît din cel ingerat (de 2,9 abs.%), cît şi din cel  digerat (1,0 abs.%), 

a subliniat Abdrafikov [24; 25]. 

Utilizarea bacteriilor acido-lactice în componenţa nutreţurilor combinate pentru îngrăşarea 

porcilor după Kaloyev, a asigurat o creştere a randamentului la sacrificare de la 65,45 (lotul 

martor), la 70,8%. Tranşarea şi dezosarea carcaselor a arătat masa mai mare a ţesutului muscular 

şi adipos în lotul experimental. Din carcasele lotului experimental în mediu s-a separat ţesutul 

muscular 46 kg şi 19 kg de grăsime, în timp ce masa osoasă a fost de doar 12,6 kg. Masa de oase 

în carcasele de la animale din lotul martor a fost, de asemenea, 12,6 kg, iar masa ţesutului muscular 

şi grăsime au fost, respectiv, cu 8,6 şi 3,5 kg mai puţin decât în lotul experimental [82]. 

Microorganismele probiotice contribuie la activizarea funcţiei secretorii ale glandelor 

tractului digestiv şi ale stomacului în general. Asta la rîndul său, duce la restabilirea echilibrului 

fiziologic al tractului digestiv, ce în ultimul rînd activizează parcurgerea proceselor metabolice şi 

benefic influenţează asupra productivităţii şi stării de sănătate a animalelor [123]. 
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Utilizarea preparatelor probiotice Lactobifadol şi Lactoănterol în alimentaţia tineretului 

taurin pentru carne la nivel de 50mg/kg masă vie a contribuit la sporirea digestibilităţii substanţelor 

nutritive, precum şi sporirea masei vii. Digestibilitatea substanţei uscate în loturile ce primeau 

aceste preparate în raport cu lotul martor a crescut cu 0,51 şi 1,34% a substanţei organice cu 0,99 

şi 2,14%, a proteinei brute cu 2,51 şi 3,29%, grăsimei brute cu 1,58%, celulozei brute cu 1,06 şi 

1,55%, substanţelor extractive neazotate cu 1,34 şi 1,87%. Digestibilitatea sporită a indus la 

obţinerea unei intensităţi de creştere mai mare. Tăuraşii din loturile experimentale au sporit masa 

vie cu 2,39 şi 2,45ori. Sporul absolut la loturile experimentale constituia cu 10,1 şi 20,9 kg mai 

mult cu un spor în greutate respectiv cu 4,2 şi 8,7% [93]. 

Sakata ş.a., a sugerat că probioticele modifică metabolismul în ecosistemul microbian al 

intestinului gros prin creşterea producţiei de acizi graşi cu lanţ scurt [238]. 

Acest lucru duce la o creştere a absorbţiei de sodiu şi apă şi o scădere în activitatea  

colonului. Un studiu a evaluat greutatea corporală, consumul de hrană săptămânal şi coerenţa 

fecală după suplimentarea cu probiotice. Un avantaj al probioticelor în acest studiu a înregistrat 

reducerea diareei la înţărcarea purceilor [246]. 

Într-un, experiment complex descris de Kritas, S., şi Morrison R., se demonstrează 

posibilitatea de substituire a dozelor subterapeutice de antibiotice cu probiotice la tineretul porcin 

utilizând un amestec de Bacillus licheniformis şi Bacillus subiilis la nivelui de 1012 UFC/0,45 g 

produs care s-a introdus într-o tonă de nutreţ combinat. Rezultatele în ceea ce priveşte conversia 

hranei, sporurile în greutate şi rata mortalităţii au fost la diferenţe nesemnificative între loturile de 

purcei cu antibiotice (neomicină, oxitetraciclină şi tylan) şi loturile cu probiotice [215]. 

La suine cercetările vizează germenul Enterobacteriaceae deoarece şi din punct de vedere 

economic este printre cele mai importante bacterii patogene care afectează producţia porcină. 

Unele studii arată că diversitatea enteribacteriaceelor intestinale variază mult în funcţie de individ 

dar în general s-a apreciat că acestea nu reprezintă o fracţiune importantă a microbiotei în jejun 

[239]. 

Există studii în care lipsesc rezultatele în ceea ce priveşte combaterea diareilor colibacilare 

în urma utilizării Lactobacillus spp., Enterococcus faecium sau Bacillus cereus în schimb, 

administrarea de boabe de soia fermentate cu Bacillus a mărit ingesta de hrană, sporul mediu zilnic 

şi conversia hranei la purcei [200].  

În studii mai  recente s-a arătat că suplimentarea Saccharomyces cerevisiae ssp. boulardii 

îmbunătăţeşte performanţele de creştere ale tineretului suin înţărcat şi modifică rata proliferării 

celulelor epiteliale precum şi numărul macrofagelor din ileon. Amestecurile de mai multe 

probiotice s-au dovedit eficiente la purcei după înţărcare prin stimularea producţiei de IgA şi 
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determină reducerea translocării epiteliale a bacteriilor în urma infecţiei cu Esherichia coli, 

constituind o alternativă pentru înlocuirea antibioticelor din hrana porcinelor [223]. 

După înţărcare au loc schimbări importante în ţesuturile intestinale respectiv în arhitectura 

vililor şi a criptelor precum şi a unor enzime digestive prezente la suprafaţa acestora, care sunt 

implicate în prezenţa unor patogeni (Esherichia coli, rotaviruşi). Tranziţia în perioada înţărcării 

măreşte transportul ionic în jejun şi colon, capacitatea de absorbţie a glucozei în jejun şi descreşte 

rezistenţa electrică în jejun [177]. 

Suplimentarea hranei cu probiotice la tineretul suin înţărcat pentru a preveni stările 

diareice şi de îmbunătăţire a creşterilor în greutate au început cu bacterii din genul Lactobacillus 

continuând ulterior cu Bacillus (sub formă de spori), Enterococcus faecium şi Saccharomyces. In 

În această strategie intră şi selecţia şi izolarea tulpinilor cu calităţi probiotice de la purceii 

contaminaţi cu diferiţi patogeni. Astfel un amestec de 4 tulpini de lactobacili izolate de la purceii 

înţărcaţi poate reduce semnificativ prezenţa E coli în intestin şi deci, a stărilor diareice [242]. 

A fost testat un probiotic format din spori de Bacillus licheniformis şi Bacillus subtilis care 

administrat scroafelor la nivel de 1,28x106 spori viabili/g furaj începând cu 14 zile premergător 

fătării şi până la înţărcare comparativ cu lotul martor, s-a constatat un consum de furaje mai mare 

în primele 14 zile de lactaţie şi o reducere a pierderilor în greutate în perioada de alăptare. S-au 

îmbunătăţit şi unii parametri din sânge şi lapte ca de exemplu conţinutul în proteină şi grăsime al 

laptelui, nivelul colesterolului şi a lipidelor totale din ser. Efectele pozitive s-au repercutat şi asupra 

purceilor reducându-se incidenţa diareilor, crescând numărul purceilor înţărcaţi precum şi media 

greutăţii corporale la înţărcare [168]. 

Dacă la scrofițe se administrează începând cu ziua 90 de gestaţie şi încă 28 zile de lactaţie, 

Enterococcus faecium DSM7134 în concentraţie de 5x108UFC/kg furaj, constată o creştere a 

ingestei de hrană la scroafele cu probiotic (de la 3,71 la 4,16 kg/zi) astfel că după 28 zile de 

lactație, au înregistrat o greutate corporală cu 11 kg mai mare comparativ cu lotul martor. Nu s-

au înregistrat diferenţe semnificative în flora bacteriană din conţinutul fecalelor [176]. 

Suplimentarea raţiei de bază cu Bacillus spp., la nivel de 0,01 şi 0,02% pe parcursul a 16 

săptămâni la tineretul suin în creştere a contribuit la obţinerea unor diferenţe semnificative asupra 

sporului în greutate şi consumului mediu zilnic de furaje. Rezultatele obţinute au indicat diferenţe 

semnificative şi asupra digestibiltăţii substanţei uscate, azotului şi energiei precum şi asupra 

calităţii cărnii prin sporirea intensităţii culorii şi a masei carcasei [175]. 

Cercetările efectuate asupra influenţei unui probiotic multicomponent  la nivel de 0,1% 

din raţia de bază a tineretului porcin înţărcat a demonstrat majorarea performanţelor productive, 
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digestibilitatea nutrienţilor precum şi bilanţul microflorei intestinale şi a micşorat eliminarea de 

gaze nocive  [218]. 

Jørgensen ş.a. au demonstrat că suplinirea raţiei de bază cu B. licheniformis şi B. subtilis 

în complex, contribuie la creşterea sporului mediu în greutate tot odată reducând raportul furajelor 

la unitate de producţie şi indicând un efect asupra densităţii energetice a raţiei [209].   

Administrarea probioticului „Multibacterin” în raţia tineretului suin la vârsta de 2,5luni a 

asigurat sporirea digestibilităţii substanţei uscate cu 5,2% (p<0,01), proteinei brute cu - 3,8%, 

celulozei brute cu - 2,3%, grăsimii brute cu - 0,2% (p<0,05) şi SEN - cu 8,2% (p<0,001) 

comparativ cu lotul martor.  Aditivul furajer cu acţiune probiotică „Multibacterin” a contribuit la 

sporirea masei vii  cu 4,9% (p<0,01) şi a sporului mediu zilnic cu 36,4% [162]. 

Animalele ce au primit în adaos la nutreţurile combinate aditivi furajeri pe bază de enzime 

şi probiotice au indicat o majorare a digestibilităţii substanţelor nutritive precum substanţa uscată 

cu 0,83-0,99%, substanţa organică cu 0,64-0,93%, proteină cu 1,09-3,46(р<0,05), grăsimea cu 

2,90-5,21 (р<0,01), celuloza cu  4,40-7,45 (р<0,01) comparativ cu animalele din lotul martor [38]. 

Utilizarea aditivului furajer „Vitafort” la nivel de 0,5ml/10kg masă vie a tineretului porcin 

a avut un efect sporit asupra colonizării tractului  digestiv cu lacto şi bifidobacterii ce respectiv a 

contribuit la micşorarea cantităţii de microorganisme condiţional patogene şi îmbunătăţirea 

imunităţii animalelor [156]. 

Determinarea efectelor probiotice a ceaiului verde asupra performanțelor de creștere, a 

calității cărnii și a răspunsului imun la porcii îngrășați a indicat că la nivel de 0,5% poate înlocui 

antibioticele fără a influența calitatea cărnii [212]. 

Pentru sporirea masei vii a purceilor şi a cuibului de purcei este necesar de utilizat în 

furajarea scroafelor a aditivilor furajeri pronutriţionali ca Sub-pro la nivel de 1,0g/cap + Lactofit 

la nivel de 0,2ml la 1,0kg masă vie pe parcursul a 20 zile după fătare, iar pentru majorarea masei 

vii, creşterea parametrilor productivi de îngrăşare şi sacrificare, îmbunătăţirea calităţii cărnii şi a 

economisirii nutreţurilor de utilizat preparatul Sub-pro la nivel de 0,2g pe cap + Lactofit la nivel 

de 0,2ml la 1,0kg masă vie sau probioticul Ţelobacterin la nivel de 1,0g pe cap + Lactofit la nivel 

de 0,2ml la 1,0kg masă vie [49]. 

Conform cercetărilor efectuate de Ganieva S., s-a demonstrat că suplinirea aditivului 

furajer pronutriţional pro-prebiotic Sporovit a permis majorarea masei vii cu 1,5-7,3%, sporul 

mediu zilnic cu 2,5-8,6%, şi o micşorare a consumului de furaje cu 2,3-6,5%, nivelul optimal fiind 

de 1,0 g/kg nutreţ combinat la purceii în creştere şi 1,0g/10kg masă vie la purceii sugari [50]. 

În același timp, cercetările efectuate de  Cociuev M. și Fediuc E. asupra efectului aditivului 

pronutrițional pe bază de pro-prebiotice (Vetom 1.1 + Ăcoțel + Lactuloză) la nivel de 0,5g pe cap 



41 
 

de animal în mediu pe zi, au demonstrat o majorare a masei carcasei cu 4,44%, lungimii carcasei 

cu 2,18%, masei jambonului cu 6,09% și a suprafeței ochiului de mușchi cu 5,79% cu o cantitate 

mai mică de grăsime cu 0,21% și un randament la sacrificare mai mare cu 1,1% [86]. 

Ostricova E., a demonstrat că administrarea aditivilor furajeri pronutriționali pe bază de 

probiotice Provaghen și Vetom 1.1. contribuie la majorarea conținutului de lacto- și bifidobacterii 

de 1,5 ori, precum și micșorarea numărului de infecții intestinale de 1,3 ori totodată 

preîntâmpinând dezvoltarea proceselor disbiotice [118]. 

 Estrada A., Drew M. şi Van Kessel A. (2001) în lucrarea sa argumentează efectul pozitiv 

obţinut de la utilizarea aditivilor furajeri cu conţinut de fructooligozaharide şi Bifidobacterium 

longum în componenţa nutreţurilor combinate destinate tineretului porcin la înţărcare [199]. 

Utilizarea bacteriei Bacillus licheniformis în calitate de aditiv furajer pentru tineretul porcin 

cu o durată de până la greutatea de 54-60kg, a demonstrat o eficienţă sporită referitor la 

productivitate cu 8,0%, şi a activităţii bactericide a serului sanguin ceea ce presupune o sporire a 

nivelului de rezistenţă nespecifică [125]. 

Alexopoulos С., în cercetările sale confirmă, că combinarea microorganismelor bacteriene 

de tip probiotic Bacillus licheniformis şi Bacillus subtilis majorează procentul de viabilitate a 

purceilor-înţărcaţi şi îmbunătăţeşte rezistenţa sistemului osos a porcinelor [169]. 

Tzortzis G., demonstrează micșorarea adeziunii microflorei patogene la mucoasa 

intestinală ce a ameliorat procesele metabolice în organism și corespunzător a influențat pozitiv 

asupra sporurilor animalelor [250]. 

În cercetările sale Gaggìa F., Mattarelli P., Biavati B., subliniază necesitatea utilizării 

bacteriilor probiotice cu scopul micșorării cantității de bacterii patogene în produsele de origine 

animală în rezultatul infecțiilor de origine alimentară [205]. 

În afară de aceasta au fost obținute rezultate pozitive în cercetările efectuete de Popov R., 

ș.a., prin suplinirea în componența nutrețului combinat a aditivului furajer probiotic  pe bază de 

celule inactive de Bacillus subtilis, ce contribuie la majorarea digestibilității și utilizării 

substanțelor nutritive [130]. 

S-a stabilit, că nivelul efectiv al Bactoțellolactin de 5,0ml în scopuri profilactice și 15,0 ml 

în scopuri terapeutice pe cap de animal, majorează conținutul în sânge a  γ-globulinelor – cu 25,0 

% şi leucocitelor – cu 36,0 %. În tractul gastrointestinal al purceilor în urma utilizării acestui 

preparat crește cantitatea de bifido- și lactobacterii, apar rumenococi, stafilococi și clostridii în 

masele fecale nu se depistează [87]. 

Cercetările efectuate de Ganieva S., și Tocareva I., sunt dedicate descrierii efectelor 

utilizării aditivului probiotic Sporovit în rațiile furajere destinate purceilor sugari și a scroafelor 
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lactante. Cel mai mare spor mediu zilnic a fost obținut la purceii sugari care au primit aditivul 

cercetat. La analiza indicilor morfologici și biochimici sanguini devieri de la normele fiziologice 

nu s-au stabilit, însă s-au observat tendințe de intensificare a tuturor proceselor de creștere  ce 

indică despre  sporirea proceselor oxidoreductoare în organism mai ales la porcinele ce primeau 

aditiv furajer probiotic Sporovit la nivel de 1,0g/10kg masă vie pe parcursul a 3 zile cu întrerupere 

de 5 zile [51]. 

Takahashi S., demonstreză în cercetările sale majorarea în conținutul intestinal a cantității 

de lactobacterii după utilizarea probioticelor însă mai argumentează că mecanismul de acțiune a 

utilizării probioticeor nu este studiat suficient [245]. 

Suplimentarea probioticului „Biovestin-lacto” la nivel de 6mg /kg masă vie în componenţa 

nutreţului combinat destinat porcinelor a asigurat majorarea eritrocitelor cu 3,3-12,9%, 

hemoglobinei cu 0,4-0,9%, proteinei totale – cu 0,3-0,9, calciului – cu 3,4-30,4% şi a fosforului 

cu 4,8-21,1% ceea ce a intensificat procesul de eritropoieză, metabolismul proteic şi mineral  din 

organismul animal [96]. 

Analiza comparativă a reprezentanţilor normoflorei intestinale a tineretului porcin în cazul 

micotoxicozelor cu sau fără utilizarea aditivului probiotic enterosporin confirmă datele obţinute 

anterior despre utilizarea acestui preparat şi influenţează benefic asupra peisajului microbiologic 

intestinal a tineretului porcin [160]. 

S-a constatat de către Ivanovschii A., şi Timchina E., că Bactoţelolactin la nivel de 5,0ml 

(2,5 x 109 COE/ml) utilizat pe parcursul a 10 zile, sporesc rezistenţa totală la patologiile intestinale 

a purceilor înţărcaţi. Cazurile de îmbolnăvire s-au redus cu 57,0%, vitalitatea purceilor atinge 

100%, precum şi acest preparat acţionează ca hepatoprotector ce se confirmă prin analizele 

conţinutului de bilirubină, ALT, AST şi colesterol [77]. 

Glascovici M., şi Hodîriova I., demonstrează că aditivii furajeri probiotici „Biohelp” şi 

„Lactimed” populează uniform tractul gastro-intestinal asigurând un efect stimulativ asupra 

formării lacto- şi bifidoflorei, totodată blocând dezvoltarea microorganismelor condiţional-

patogene şi poate fi utilizat cu efect profilactic sau therapeutic [54]. 

Utilizarea preparatelor nanocapsulate cu conţinut de probiotic şi selen a asigurat activizarea 

metabolismului, a sporit rezistenţa nespecifică, sporurile medii zilnice a masei vii [144]. 

Studiile despre efectele probioticelor asupra performanţelor reproductive la suine sunt 

relativ limitate. Unele cercetări generalizate de Ahasan ş.a., indică spre faptul că unele specii 

probiotice precum Bacillus, Lactobacillus şi Streptococcus  îmbunătăţesc calitatea colostrului, 

calitatea şi cantitatea de lapte, vitalitatea şi capacitate de alăptare precum şi masa vie a purceilor 

[167]. 



43 
 

Administrarea complexă a aditivului furajer PriMix Bionorm K, a prebioticului Ăcomin şi 

a adsorbentului PriMix Alfasorb a contribuit la sporirea masei vii cu 21,95%, a sporului absolut 

cu 29,1% şi a sporului relativ cu 17,79% în raport cu lotul martor [45]. 

Administrarea în raţiile porcinelor a mediilor acidolactice MCĂ – S şi MCĂ-T sporeşte 

sporul masei vii în perioada de la înţărcare până la vârsta de 120 zile  cu 11,7%  grosimea stratului 

de slănină faţă de lotul martor cu 16% mai mică, iar suprafaţa ochiului de muşchi cu 5,7% mai 

mare [53]. 

Tot odată cercetările efectuate de Osepciuc D., asupra influenţei probioticului Biovet-2 

suplimentat în componenţa nutreţului combinat destinat tineretului porcin rămas în creştere indică 

că nu s-a stabilit un efect pozitiv referitor la creşterea masei vii însă în lotul martor s-au constatat 

şase cazuri de diaree cu caz letal, iar în lotul experimental toţi purceii au fost sănătoşi. La vârsta 

de 90-120 zile sporul masei vii la lotul experimental  a fost cu 6,7%, vitalitatea cu 14,3% şi sporul 

mediu zilnic mai mare cu 2,5% cu un consum de furaje mai mic, cu 2,4% faţă de lotul martor  

[117]. 

 

1.4. Concluzii la capitolul I 

La momentul actual,  în lume sunt elaborați și brevetați mulți aditivi furajeri pe bază de 

pro-prebiotice în baza cercetărilor efectuate pe un spectru larg de animale. 

Conform relatărilor numeroșilor cercetători în domeniu, posibilitatea utilizării aditivilor 

furajeri pronutriţional pe bază de pro-prebiotice în creşterea animalelor şi în special la 

monogastrice precum porcinele implică soluţionarea unui ansamblu vast de probleme, începând 

cu sporirea indicilor productivi, corecţia biocenozei intestinale, majorarea digestibilitatăţii şi 

utilizării substaţelor nutritive, ameliorarea caracteristicilor tehnologice a cărnii precum şi a 

sistemei imunologice a tineretului porcin. 

Scopul și respectiv obiectivele cercetărilor au constat în elucidarea influenței aditivilor 

furajeri pe bază de pro-prebiotice asupra parametrilor productivi, a digestibilității și schimbului de 

substanțe nutritive precum și statutul fiziologic la tineretul porcin în condițiile de fermă din 

Republica Moldova.  
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2.  MATERIAL ȘI METODE DE CERCETARE 

2.1. Material de cercetare 

Rezultând din obiectivele enunţate pentru atingerea scopului propus, în calitate de obiect 

de cercetare au servit 5 prepararte pe bază de pro-prebiotice: „Biomin®IMBO” – produs de firma 

austriaca „Biomin”, „PriMix Bionorm K” şi „Bilaxan” – produse de firma ucraineană „Ariadna” 

şi „Vitacorm Bio” şi „Vitacorm Bio Plus” – produse de firma ucraineană „Himtehservis”.  Ca 

material de studiu, a servit tineret porcin de reproducere birasial (Landrace x Pietrain). 

 „Biomin®IMBO” – aditiv furajer pronutrițional pe 

bază de pro-prebiotice, contribuie la formarea, menţinerea şi 

stabilizarea microflorei benefice intestinale. Rezistenţa la 

infecţii la animale se ameliorează prin ajutorul acţiunii 

combinative a probioticelor, prebioticelor şi a substanţelor de 

menţinere a sănătăţii animalelor. Cheltuielile resurselor 

animalului pentru menţinerea imunităţii se micşorează, eliberînd    

mai multă energie pentru sporirea productivităţii [266]. 

Ştamul probiotic Enterococcus Faecium reţine microflora patogenă aparte de microflora 

benefică intestinală, menţinînd-o. Prebioticul din fructo-oligozaharide, selectiv stimulează 

creşterea bifidobacteriilor benefice în intestinul gros (efectul bifidogen) şi în acest fel micşorează 

creşterea celor patogene. Fragmentele de pereţi celulari de asemenea blochează siturile specifice 

de recepţie pentru patogeni şi ajută la preîntâmpinarea alipirii patogene. Substanţele fitofitice, obţi-

nute din alge marine sporesc bariera contra invaziei bacteriilor patogene [270]. 

 „PriMix Bionorm K” – aditiv furajer 

pronutrițional pe bază de pro-prebiotice este utilizat 

pentru profilactica şi tratarea infecţiilor gastro-

intestinale şi a dizbacteriozelor de diferită etiologie 

induce la restabilirea microflorei intestinale din căile 

genitale şi glanda mamară, normalizează schimbul de 

substanţe, sporireşte rezistenţa şi respectiv pro-

ductivitatea animalelor şi păsărilor domestice, este 

compus din celule vii liofilizate cu antagonism pronunţat faţă de microflora patogenă a tulpinelor 

de bifidobacterii precum Bifidobacterium bifidum, Bifidobacterium adolescentis, Bifidobacterium 

longum, Bifidobacterium infantis cu un titru nu mai mic de 1x106 UFC/g, şi lactobacterii vii 

liofilizate ca: Lactobacillus salivarius, Lactobacillus casei, Lactobacillus Sakei, Enterococcus 

faecium, Lactococcus cremoris, Streptococcus thermophilus cu un titru nu mai mic de 1x106 

Fig. 2.1. „Biomin®IMBO” 

Fig. 2.2.  „PriMix Bionorm K” 
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UFC/g, pectină, lactuloză şi celuloză microcristalică, produs de asociaţia ştiinţifico-practică  

„Ariadna” (Odesa, Ukraina),  [261]. 

 „Bilaxan” – aditiv furajer pronutrițional pe bază de pro-prebiotice utilizat în componenţa 

nutreţurilor combinate, ce conţine, în % de masă, celule liofilizate ale tulpinilor: Lactobacillus 

acidophilus cu un titru de 1x10x8UFC/g - 10, 

Lactobacillus plantarum cu un titru de 1x10x8UFC/g 

- 10, Lactobacillus bulgaricus cu un titru de 

1x10x8UFC/g - 10, Enterococcus (Streptococcus) 

faecium cu un titru de 1x10x7UFC/g – 4,5 ,   

Bifidobacterium bifidum cu un titru de 1x10x8UFC/g 

- 10 , lactuloză – 0,5, pectină - 10, extract de drojdii - 

25, lecitină - 20. Ştamurile probiotice de lactobacterii, 

bifidobacterii şi Enterococcus (Streptococcus) 

faecium contribuie la formarea şi stabilizarea microflorei intestinale şi deasemenea prevenirea 

colonizării patogene, datorită răspândirii, colonizării şi acidifierii rapide în tractul gastro-intestinal. 

Lactuloza - se atribuie la clasa oligozaharidelor, prebiotic ce modifică microflora intestinală cu 

ajutorul stimulării selective a bacteriilor benefice. Fosfolipidele esenţiale, acizii graşi nesaturaţi, 

antioxidanţii de origine vegetală cu o activitate sporită hepatoprotectoare, normalizează procesele 

metabolice. Pectina - sorbent natural cu o activitate înaltă ce are funcţia de a lega şi elimina din 

organism toxinele şi tot odată metalele grele. Extractul de drojdii – sursă de aminoacizi, vitaminele 

complexului B, substanţe azotate, microelemente şi minerale. 

 „Vitacorm Bio” – aditiv furajer pronutrițional pe bază 

de pro-prebiotic, are proprietăţi de activare şi sporire a 

imunităţii, contribuind dezvoltării microflorei intestinale 

normale (lacto- şi bifidobacterii). Componenţa acestui 

preparat constituie: celuloză înalt activată, lignină, pectină, 

hemicelulaze, beta-glucani de origine vegetală, bentonită, 

ştamuri de microrganisme Bacillus Subtilis nu mai puţin de 

500mln colonii la 1g de preparat [283]. 

„Vitacorm Bio Plus” - aditiv furajer pronutrițional pe bază de pro-prebiotic, utilizat în com-

ponenţa nutreţurilor combinate, ce conţine, în % de masă, celule liofilizate ale tulpinii: 

Lactobacillus acidophilus cu un titru de 1x10x7UFC/g, lignină, pectină, hemicelulaze, bentonită, 

vermiculită. 

Fig. 2.3. „Bilaxan” 

Fig. 2.4. „Vitacorm Bio” 
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În calitate de material experimental a servit tineretul porcin şi în special scrofiţe de 

reproducere birasiale Landrace x Pietrain în prima generaţie, cu calităţi productive înalte.  

Rasa de porcine Landrace este o 

rasa de porci care provine din Danemarca 

prin încrucişări între rasele de porci 

locale cu rasele de porci englezeşti 

Marele Alb, Albul Mijlociu, Berk şi care 

a stat la baza formarii celorlalte rase de 

Landrace din lume.  

Porcinele din rasa Landrace sunt de 

talie mijlocie spre mare, fiind mai scunde 

decât cele din rasa Marele Alb, dar sunt 

mai lungi, vierii având lungimea corporală de 160-180 cm, iar scroafele de 158-170 cm. Sunt 

animale zvelte, de culoare albă, cu îmbrăcămintea piloasă nu prea abundentă, având o conformaţie 

corporală de ansamblu mai fină şi sub formă de pară. Prolificitatea rasei este ridicată, în medie de 

10-11 purcei la fătare, din care se înţarcă 9-10 purcei. Rasa Landrace este una dine cele mai precoce 

rase. Tineretul de reproducere are un ritm de creştere şi dezvoltare foarte bun, astfel că la vârsta 

de 8 luni realizează greutăţi de 120-130 kg, putând fi introdus la reproducere. Specializarea fiind 

producerea baconului şi a cărnii. Sporul mediu zilnic: 720-750 g. Cheltuieli de furaj pentru 1 kg 

spor: 2,9-3,2 kg. Grosimea stratului de grăsime: 18- 20mm [264]. 

Rasa de porcine Pietrain este o rasă 

nativă de porci domestici, s-a format în 

jurul localităţii Pietrain din Belgia. Este o 

rasă specifică pentru carne, cu corpul 

cilindric, cu spetele largi şi bine 

dezvoltate, jamboanele globuloase, 

membrele scurte, cu osatură fină, 

rezistente. Culoarea este bălţată, albă cu 

pete negre. Jambonul este extrem de 

bombat şi musculos. Au un procent foarte mic al grăsimii de slănină în comparaţie cu rasa 

Landrace belgian, care este cunoscută pentru producţia sa de carne. 

 Porcul din rasa Pietrain este foarte prolific, de la o singură fătare rezultând aproximativ 10 

purcei. Până la vârsta de 7 luni aceştia ajung la o greutate de 80-90 de kilograme. Porcul din rasa 

Pietrain are un randament la tăiere foarte mare, de aproape 80%. 70% din carcasă este reprezentata 

Fig. 2.5. Rasa Landrace 

Fig. 2.6.  Rasa Pietrain 
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de carne, iar şuncile şi cotletul reprezintă 45% din carcasă. De altfel, baconul obţinut de la această 

rasă de porci este de foarte bună calitate. 

Acestă rasă este foarte sensibilă la stres (contenţionare, cântărire, castrare) datorită 

dezvoltării mai reduse a inimii şi plămânilor comparativ cu masa corporală. Supuse la efort sunt 

predispuse la şocuri cardiace sau respiratorii. Totuşi, prin selecţie s-a  eliminat gena recesivă la 

sensibilitate şi sa creat Pietrain Rehal, la care diferă pigmentaţia, având mai mult alb cu pete negre. 

La sporirea producţiei de carne de porc în ţările vest-europene o pondere mare o are 

utilizarea vierilor Pietrain pe poziţie terminală în obţinerea de produşi de sacrificare. În ţara noastră 

dezvoltarea unor nuclee de Pietrain este dificilă în etapa actuală [279]. 

 

2.2. Metode de cercetare 

Cercetările asupra tezei au fost îndeplinite în perioada 2010-2019. Conform schemei 

generale de cercetare (fig. 2.7) au fost organizate experimente fiziologice de bilanţ însoţite de 

aprobări în producere, în care sunt incluse cercetări referitor la consumul și conversia de furaje, 

dinamica masei corporale, digestibilitatea substanţelor nutritive, schimbului de substanţe, 

parametrii morfologici şi biochimici ai sângelui, analiza componenţei microflorei intestinale, 

sacrificarea, analiza structurii histologice intestinale precum şi a calităţilor tehnologico-chimice a 

cărnii.  

Prima parte experimentală a fost efectuată în condiţiile laboratorului fiziologic din cadrul 

catedrei Zootehnie amplasat în incinta Întreprinderii de Stat pentru Cercetare în Selecţia şi 

Hibridarea Suinelor „Moldsuinhibrid”, or. Orhei, fiind alcătuită din 5 experimente fiziologice de 

bilanţ „in vivo”.  

Experimentele fiziologice de bilanţ au fost efectuate pe tineret porcin de reproducere 

(scrofiţe), animalele fiind selectate după metoda loturilor analoage, cu acelaşi nivel de dezvoltare, 

constituţie, stare de sănătate, cu evidenţa energiei de creştere conform metodei descrise de [113; 

214; 47; 33].  

Partea a doua experimentală, include aprobarea datelor optime obţinute în cadrul 

experimentelor fiziologice de bilanţ de testare a aditivilor furajeri pronutriţionali, alcătuită din 

două teste ştiinţifico-practice maximal apropiate de condiţiile de producere, care au fost îndeplinite 

la fermele de creştere a porcinelor din cadrul: 

 SRL „Focar-Agro”, s. Kopceac, r-ul Ştefan Vodă; 

 SRL „Bucovăţ”, s. Bucovăţ, r-ul Străşeni. 
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Fig. 2.7. Schema generală a cercetărilor științifice 
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Pentru fiecare experiment fiziologic de bilanţ au fost selectate câte 12 animale (scrofiţe) 

care au fost repartizate randomizat (aleatoriu) a câte 3 capete în lot, fiecare experiment fiind 

alcătuit din patru loturi, şi anume: lotul martor (LM), lotul experimental 1 (LE1), lotul  

experimental 2 (LE2) şi lotul  experimental 3 (LE3), (fig. 2.8).  

 

 

Experimentele fiziologice de bilanţ au fost cuprinse de două perioade: premărgătoare (de 

echilibru) şi de control (evidenţă).  

Scrofiţele au fost întreţinute în boxe fiziologice individuale, pereţii şi pardoseala cărora a 

fost căptuşită cu tablă zincată pentru posibilitatea colectării egestei (reziduurilor fiziologice – 

fecale, urină) precum şi în condiţii climaterice identice (fig. 2.9).  

 

 

Pe parcursul experimentelor fiziologice de bilanţ, fiecare boxă individuală a fost dotată cu 

veselă specială în care sunt incluse: vase cu capac ermetic pentru colectarea egestei (mase fecale 

şi urină), vase pentru distribuirea şi respectiv colectarea resturilor de nutreţ combinat, vase pentru 

administrarea apei. 

Regimul de furajare şi  administrare a apei a fost respectat ca în cadrul întreprinderii de trei 

ori pe zi, la ore stabilite.  

Recetele de nutreţuri combinate pentru fiecare experiment fiziologic de bilanţ precum şi 

pentru testele ştiinţifico-practice de aprobare au fost alcătuite din materii prime furajere autohtone, 

LE3

Lotul 
experimental 

3

LE2

Lotul 
experimental 
2

LE1

Lotul 
experimental  
1

LM

Lotul martor 

Experimente 

fiziologice 

de bilanț 

Fig. 2.8. Schema experimentelor fiziologice de bilanţ 

Fig. 2.9. Boxe fiziologice de bilanţ 
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indicii de calitate corespunzând normelor fiziologice de vârstă şi masă corporală a tineretului 

porcin de reproducere, în corespundere cu recomandările date de Kalaşnicov A., ş.a. (2003) [81]. 

Pentru toate experimentele fiziologice de bilanţ, nutreţurile combinate au fost fabricate la 

fabrica de producere a nutreţurilor combinate, de origine daneză computerizată din cadrul 

întreprinderii „Moldsuinhibrid”, iar pentru testele ştiinţifico-practice la minifabricile de nutreţuri 

combinate din cadrul întreprinderilor „Focar-Agro” şi „Bucovăţ” (fig. 2.10).  

  

 

Nutreţurile combinate din fiecare experiment fiziologic de bilanţ erau identice pentru toate 

loturile experimentale, deosebirea fiind doar nivelul preparatelor pro-prebiotice. În fiecare 

experiment fiziologic s-au analizat trei nivele de preparat pe bază de pro-prebiotice şi anume: 

nivelul propus de producător şi două nivele testate (unul mai mic şi altul mai mare faţă de cel 

recomandat).    

Colectarea resturilor de furaje şi a egestei de fecale şi urină s-a efectuat individual zilnic 

pe perioada de evidenţă prin cântărirea pe cântar electronic cu precizia 0,001g cu înregisrarea 

datelor în registre de evidenţă speciale [133]. 

Consumul de nutreţ combinat s-a apreciat prin evidenţa zilnică pe perioada de evidenţă a 

nutreţului combinat administrat şi resturile de nutreţ combinat colectat individual de la fiecare 

animal din experiment (fig. 2.11) cu înregistrarea datelor în registrul de evidenţă [34].  

Zilnic, la aceeaşi oră din egesta de mase fecale şi excreta de urină măsurate s-a prelevat 

probe în cantitate de 10% din masa totală care au fost conservate pentru păstrarea lor ulterioră în 

camera frigorifică pentru a evita alterarea şi oxidarea substanţelor nutritive, până la finele perioadei 

de evidenţă. În calitate de conservant pentru probele de mase fecale a servit acidul clorhidric cu o 

concentraţie de 10% în volum de 10% de la masa probei prelevate şi 6-8 picături de cloroform. 

Probele de urină au fost respectiv conservate cu acid clorhidric cu o concentraţie de 5% în volum 

Fig. 2.10. Producerea 

nutreţului combinat 
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de 10% de la masa probei recoltate. Probele de nutreţ combinat prelevate pentru analiză nu a fost 

necesar de conservat fiind în stare uscată [133]. 
 

Toate probele prelevate la finele perioadei de evidenţă (egesta de fecale, excreta de urină 

şi resturile de nutreţ) au fost analizate chimic în cadrul laboratorului „Analiza zootehnică” a 

catedrei Zootehnie, Universitatea Agrară de Stat din Moldova. 

 În baza metodelor clasice utilizate au fost luaţi în calcul următorii parametri: umeditatea 

iniţială (UI) şi umeditatea higroscopică (UH) – determinate prin deshidratarea probelor în 

termostate la temperaturile respectiv de +65 - +1050C, până la masă costantă, umeditatea totală 

(UT) – determinată prin metoda de calcul, substanţa uscată (SU) şi substanţa organică (SO) – 

determinate prin aplicarea formulelor de calcul, cenuşa brută (CenB) – determinată prin calcinarea 

probelor în cuptoare de ardere a substanţelor organice la temperatura de +4500C, proteina brută 

(PB) – după metoda Kjeldahl având la bază determinarea conţinutului de azot şi respectiv 

recalcularea lui prin înmulțirea la coeficientul de recalcul 6,25, în conţinutul de proteină brută, 

celuloza brută (CelB) – s-a determinat prin aplicarea metodei Chişner şi Ganec cu scopul 

descompunerii prin fierbere a substanţelor organice din probe în amestec de acizi (acetic+azotic) 

a tuturor substanţelor organice în afară de celuloză şi filtrarea acesteia prin filtru, tot odată 

grăsimea brută (GB) s-a determinat prin degrasarea cu eter prin metoda Ruşcovschi, utilizând 

capsule de hârtie de filtru tratate cu substanţe extractive volatile precum eterul dietilic, substanţele 

extractive neazotate brute (SENB) – au fost determinate prin calcul, conţinutul de calciul (Ca) din 

nutreţul combinat şi excreta de mase fecale prin metoda Pamberton, calciul din excreta de urină a 

fost determinat utilizând metodica descrisă de Perov, fosforul (P) din nutreţul combinat şi excreta 

de mase fecale şi urină [127; 92; 94; 135; 91; 73; 71].  

Digestibilitatea substanţelor nutritive caracterizată prin coeficientul de digestibilitate 

respectiv schimbul de substanţe (bilanţul material al azotului, calciului şi fosforului) au fost 

analizate prin calcul în baza datelor obţinute despre compoziţia chimică şi evidenţa cantitativă a 

probelor analizate [17]. 

Fig. 2.11. Prelevarea probelor în experimentele fiziologice de bilanţ 
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Consumul specific (conversia furajelor) s-a calculat în baza nutreţului administrat, raportat 

la sporul absolut în greutate  obţinut pe perioada de evidenţă.  

Parametrii productivi caracterizaţi prin masa 

corporală pe viu a fost analizată prin cântărirea 

animalelor pe parcursul experimentelor la începutul 

perioadelor experimentale precum şi la finele lor, 

utilizând cîntare electronice ale întreprinderilor 

certificate ISSO (fig. 2.12), sporul absolut şi mediu 

zilnic s-a determinat prin aplicarea formulelor de calcul. 

 Pentru analiza componenţei microflorei 

intestinale, individual de la fiecare scrofiţă din lot a fost 

colectat direct din intestinul gros probe de mase fecale, 

în condiţii sterile utilizînd containere cu spatulă închise 

ermetic. Probele au fost prelevate la prima oră înainte de 

furajare şi analizate în laboratorul Centrului 

„Epidemiologia bolilor convenționale și extrem de 

periculoase și combatere a bioterorismului” din cadrul  

staţiei Sanitaro-Epidemiologice Republicane din or. 

Chişinău conform metodicelor în vigoare (fig. 2.13).  

În timpul testelor de aprobare ştiinţifică în 

condiţii de producere în conformitate cu metodica 

descrisă de Svejenţov A., (2005), în vederea studierii 

stării de sănătate a animalelor  din fiecare lot 

experimental (câte trei capete) au fost  prelevate probe 

de sânge, înainte ca animalele să-şi consume raţia 

alimentară prin puncţionarea marilor vene auriculare, 

după o prealabilă pregătire a locului de elecţie prin 

dezinfectarea locului cu alcool etilic de 70%, în 

eprubete de unică folosintă cu dop etanş închis ermetic şi individualizate prin etichetare. Au fost 

prelevate câte două probe de la fiecare animal, o eprubetă cu soluţie anticoagulantă pentru 

determinarea indicilor morfologici sanguini şi o eprubetă pentru determinarea indicilor biochimici 

sanguini. După prelevarea sângelui locul de elecţie era prelucrat cu soluţie de 5% de iod, pentru 

prevenirea infectării locului. Probele imediat au fost transportate la laboratorul specializat de 

cercetare în container de răcire [80; 143].  

Fig. 2.12. Cântărirea animalelor 

Fig. 2.13. Prelevarea probelor 

pentru microfloră intestinală 



53 
 

În probele recoltate, s-au determinat  următorii indici hematologici: numărul de  eritrocite 

- prin metoda fotocolorimetrică, cantitatea de hemoglobină – prin metoda fotocolorimetrică 

(reactiv Drabchin), indicele hematocritului – prin microcentrifugare, numărul de leucocite – prin 

numărare în camera Goriaev, formula leucocitară desfăşurată. 

Profilul metabolic s-a determinat prin dozarea în plasmă sau ser sanguin a conţinutului de 

calciu total, fosfor neorganic, proteine totale, albumine, fracţiile proteice, activitatea ASAT, 

ALAT, bilirubina, colesterolul şi rezerva alcalină – prin metode standardizate efectuate în 

laboratorul Clinic-Diagnostic al IMSP Centrului Republican de Diagnosticare Medicală conform 

metodicelor în vigoare. 

Cu scopul determinării influenţii factorilor studiaţi asupra randamentului şi calităţii 

producţiei de carne la sfârşitul testelor de aprobare în condiţii de producere, sa efectuat sacrificarea 

de control a câte trei animale din fiecare lot, la atingerea masei corporale de abatorizare a porcilor, 

având o dezvoltare medie conform GOST 53221-2008 [58]. 

În studiu au fost luaţi următorii parametri: masa animalelor pe viu, masa carcasei, 

randamentul la sacrificare la cald, masa semicarcaselor, masa organelor interne comestibile şi 

necomestibile, masa capului şi a membrelor, grosimea stratului de slănină de-a lungul coloanei 

vertebrale măsurată cu rigla metalică cu diviziuni milimetrice, suprafaţa „ochiului de muşchi” al 

muşchiului Longissimus dorsi  prin conturarea suprafeţei muşchiului pe hârtie de calc milimetrică 

pentru calcularea suprafeţei. Tranşarea carcaselor s-a efectuat după metoda descrisă de Cucu I., 

ş.a, Svejenţov A., Caisîn L., ş.a. [8; 143; 80].   

După tranșare s-a determinat greutatea organelor interne comestibile aşa ca: inima, 

plămâni, ficat, rinichi, splină precum și greutatea tractului digestiv: stomac, intestin subțire și 

intestin gros respectiv și lungimea acestora. 

Pentru cercetările histologice, la momentul sacrificării animalelor au fost colectate probe 

de intestin subțire din regiunea ileonului. Fixarea materialului de ceretare s-a efectuat în soluție de 

formalină cu concentrația de 10%. Probele de intestin fixate au fost conservate în blocuri de 

parafină, conform metodei descrise de Merculov G. [100].  

Din blocurile de parafină cu ajutorul microtomului MICROM HM 450 (Germania) au fost 

secţionate secţiuni histologice. Pentru examinarea microscopică, secţiunile histologice au fost 

colorate cu colorant hematoxin-eozină conform metodei Ărlih, fixate sub sticlă microscopică. 

Preparatele obţinute au fost analizate cu ajutorul microscopului Биомед С-1, la mărimea 

ocularului 10x, şi a obiectivului de 4x, 10x şi 40x. 
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Toate cercetările histologice au fost efectuate în condiţiile Centrului Republican de 

Diagnostică Veterinară, or. Durlești şi laboratorul din cadrul Centrului de Medicină legală a or. 

Chişinău. 

Pentru analiza chimică a cărnii au fost prelevate probe în corespundere cu GOST 7269-79 

din muşchiul Longissimus dorsi în regiunea celei de a 9-10 vertebră cu o greutate de 400g. [56]. 

Analiza calităţilor tehnologo-chimice a cărnii s-a efectuat în conformitate cu metodicele 

descrise de Antipova L., ş.a. [32].  

Au fost luaţi în calcul aşa parametri chimici ca: conţinutul de apă prin metoda uscării în 

termostat (GOST R 51479-99) şi substanţă uscată, conţinutul de cenuşă prin mineralizare, 

substanţă  organică, proteină  şi grăsime precum şi parametri tehnologici ca capacitatea de 

reţinere a apei prin metoda de presare Grau, capacitatea de legare a apei [57].                          

Analiza statistică a datelor obţinute a fost efectuată prin utilizarea programului Microsoft 

Excel cu aprecierea următorilor parametri biometrici: X – media aritmetică, S x  – deviaţia mediei 

aritmetice, S -  abaterea standard, Ss – deviaţia abaterii standard, Cv – coeficientul de variaţie, SCv 

– deviaţia coeficientului de variaţie, td – criteriul de autenticitate după Student [129; 8].  

 

2.3. Concluzii la capitolul 2 

Rezultatele ștințifice au fost obţinute conform schemei generale de cercetări asupra a cinci 

preparate pro-prebiotice precum „Biomin®IMBO”, „PriMix Bionorm K”, „Vitacorm Bio”, 

„Bilaxan” şi „Vitacorm Bio Plus” în cinci experimente fiziologice de bilanţ în cadrul Întreprinderii 

de Stat “Moldsuinhibrid” şi două teste de aprobare în producere efectuate la fermele de porcine 

„FOCAR-Agro” şi „Bucovăţ” pe tineret de porcin selectat după sex, vârstă,  masa vie.  

Pe parcursul experimentelor fiziologice au fost testate trei nivele de suplimentare a 

preparatelor pro-prebiotice, evaluând nivelul optim după parametrii productivi şi digestivi. În 

cadrul experimentelor de aprobare s-au demonstrat efectul productiv al nivelului optim de 

preparate pro-prebiotice în condiţii de fermă. 

În cadrul cercetărilor s-au efectuat analize de laborator conform metodicilor standardizate 

utilizate în domeniul de specialitate pe fonul cărora s-au elaborat propuneri şi recomandări  în 

ramura creşterii porcinelor. 
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3. REZULTATELE CERCETĂRILOR ŞTIINŢIFICE 

 

3.1. Influenţa preparatului Biomin® IMBO asupra performanţelor productive  ale 

tineretului porcin de reproducere 

Influenţa preparatului „Biomin®IMBO” asupra digestibilităţii substanțelor nutritive şi a 

bilanțului material la tineretul porcin de reproducere s-a determinat prin îndeplinirea 

experimentului fiziologic de bilanţ în laboratorul fiziologic din cadrul ÎS „Moldsuinhibrid” pe un 

lot de 12 scrofiţe birasiale (Landrace x Pietrain) analoage după rasă, vîrstă, masă corporală şi 

energia de creştere, repartizate randomizat în 4 loturi (LM, LE1, LE2, LE3) a cîte 3 animale în 

fiecare lot. Condiţiile de întreţinere şi de furajare au fost identice la toate animalele, cu excepţia 

scrofiţelor din loturile LE1, LE2, LE3 cărora în componenţa nutreţului combinat a fost introdus 

preparatul pro-prebiotic „Biomin® IMBO” în diferite nivele conform schemei experimentului  

(tab. 3.1). 

Тabelul 3.1. Schema experimentului fiziologic de bilanţ 

Loturi Nr. de capete în lot Particularităţi de furajare 

LM – martor 3         NCB – nutreţ combinat de bază 

LE1 – experimental  1 3 NCB + 1,0 кg/t pro-prebiotic Biomin® IMBO 

LE2 – experimental  2 3 NCB + 1,5 кg/t pro-prebiotic Biomin® IMBO 

LE3 – experimental  3 3 NCB + 2,0 кg/t pro-prebiotic Biomin® IMBO 

 

Componenţa nutreţului combinat, utilizat în experienţă a fost alcătuit din materii prime 

furajere tradiţionale zonei centrale a Republicii Moldova, iar concentraţia substanţelor nutritive în 

nutreţul combinat utilizat a fost în corespundere normelor furajere pentru tineretul porcin de 

reproducere (tab. 3.2).  

Tabelul 3.2. Structura şi concentraţia substanţelor nutritive la 1kg nutreţ combinat 

Ingrediente % Indici Cantitatea 

Porumb boabe 7,5 Unităţi nutritive ovăz 1,15 

Porumb extrudat 15,0 Energie metabolică, Мj 12,51 

Grâu extrudat 17,0 Substanţă uscată, кg 0,740 

Mazăre extrudată 8,0 Proteină brută, g 177,64 

Orz extrudat 19,0 Proteină digestibilă, g 150,90 

Soia extrudată 14,1 Celuloză brută, g 33,81 

Şrot de floarea soarelui 4,0 Lizină, g 9,29 

Făină de peşte 5,0 Metionină + cistină, g 5,48 

Lapte uscat 5,0 Calciu, g 9,00 

Premix 2231 2,0 Fosfor, g 5,61 

Ulei de soia 2,0 Fier, mg 1,36 

Sare 0,5 Zinc, mg 30,56 

Cretă furajeră 0,9 Iod, mg 282,89 
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Tineretul porcin selectat a avut masa vie corporală (tab. 3.3) la începutul perioadei 

premărgătoare în medie de 31,27-31,93 kg. La sfârșitul experimentului s-a constatat că a fost 

obținută cea mai mare masă vie la scrofițele din LE2 la nivel de 36,27 kg, ceea ce este respectiv cu 

1,80% (p<0,10) mai mult comparativ cu scrofițele din LM şi cu 1,88% (p<0,10) faţă de LE3. 

Tabelul 3.3. Performanțele productive la tineretul porcin, ( xSX  ) sub influenţa preparatului 

pro-prebiotic „Biomin®IMBO”, kg 

Indici productivi 
Loturi experimentale 

LM LE1 LE2 LE3 

Masa vie 

la începutul perioadei premărgătoare 

la începutul perioadei de evidenţă 

la sfârşitul experimentului 

31,27±0,19 

32,57±0,38 

35,63±0,38 

31,93±0,15 

33,13±0,20 

35,87±0,29 

31,50±0,27 

33,10±0,17 

36,27±0,15 

31,40±0,27 

32,37±0,23 

35,60±0,35 

Diferenţa în %, faţă de LM - +0,67 +1,80 -0,01 

td LE2 – LM    *  

td LE2 – LE3    *  

Spor în  greutate 

Absolut  3,07±0,09 2,73±0,09 3,17±0,15 3,23±0,18 

Diferenţa în %, faţă de LM - -11,07 +3,26 +5,21 

td LE3 - LE1     ** 

td LE2 - LE1    **  

Mediu zilnic 0,438±0,01 0,391±0,01 0,452±0,02 0,462±0,03 

Diferenţa în %, faţă de LM - -10,73 +3,20 +5,48 

td LE3 - LE1     ** 

td LE2 - LE1    **  

**p<0,05; *p<0,10 

Sporul absolut în greutate obţinut pe perioada de evidenţă s-a adeverit a fi cel mai mare la 

scrofiţele din LE2 şi LE3 la nivel de 3,17 kg şi 3,23 kg respectiv, cu 3,26 şi 5,21% mai mult faţă 

de LM şi comparativ cu LE1 mai  mare respectiv cu 16,12% (p<0,05)  şi 18,32 (p<0,05). 

Creşterea în greutate medie zilnică s-a constatat a fi mai mare în LE2 și LE3 faţă de 

animalele din LM cu 3,20 și 5,48% şi totodată faţă de LE1 respectiv cu 15,60% (p<0,05) şi 18,16% 

(p<0,05). 

 Analiza datelor evidenţei hranei şi a produselor eliminate au arătat, că scrofiţele, nutreţul 

combinat a cărora a fost suplimentat cu preparat  pro-prebiotic „Biomin® IMBO”  în diferite 

nivele, au consumat o cantitate mai mare de nutreţ combinat în mediu pe o diurnă (tab. 3.4; anexa 

1, tab. 1.1) faţă de LM cu 9,78%, 9,42% şi 11,09%  (respectiv pentru  LE1, LE2, LE3).  

În acelaşi timp s-a observat, că eliminările de fecale au fost în cantitatăţi mai mari la LE1 

şi LE3 în comparaţie cu LM respectiv cu 7,32 şi 8,99% şi de 1,88% la scrofiţele din LE2 fără 

diferenţe semnificative. 

Totodată s-a constatat o tendinţă de creştere a consumului de apă comparative cu LM cu 

4,87; 9,55 şi 56,15% (p<0,05) la scrofiţele din loturile experimentale LE1, LE2 şi LE3, respectîndu-
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se aceeaşi tendinţă de creştere respectiv şi a eliminărilor de urină în LE1, LE2 şi LE3 cu 6,29; 24,75 

şi 83,83% (p<0,05) faţă de LM.  

În baza datelor despre consumul de furaje şi respectiv sporul absolut în greutate s-a 

calculat bioconversia furajelor, care ne indică că nu au fost obţinute faţă de LM rezulate mai bune 

în loturile experimentale, însă între loturile experimentale cel mai bun rezultat l-au indicat 

scrofiţele din LE2 şi LE3.  

Тabelul  3.4. Ingesta și excreta pe parcursul experimentului fiziologic de bilanț, 

(mediu/cap), sub influenţa preparatului pro-prebiotic „Biomin®IMBO”, ( xSX  ) 

Particularități 
Loturi experimentale 

LM LE1 LE2 LE3 

P
e 

p
a

rc
u

rs
u

l 

p
er

io
a
d

ei
 d

e 

ev
id

en
ţă

 

Ingesta: 

nutreț combinat, kg 

apă, l 

 

9,66±0,68 

21,54±1,43 

 

10,61±1,51 

22,59±3,18 

 

10,57±0,34 

23,59±1,13 

 

10,73±0,09 

33,63±3,20 

Excreta: 

mase fecale, kg 

urină, l 

 

3,35±0,19 

9,78±1,27 

 

3,59±0,59 

10,40±1,97 

 

3,41±0,431 

12,21±2,27 

 

3,65±0,18 

17,99±2,96 

In
 m

ed
iu

 p
e 

o
 d

iu
rn

ă
 

Ingesta: 

nutreț combinat, kg 

apă, l 

 

1,380±0,10 

3,077±0,20 

 

1,515±0,22 

3,227±0,45 

 

1,510±0,05 

3,371±0,16* 

 

1,533±0,01 

4,805±0,46 

Diferența față de LM, %: 

nutreț combinat 

apă 

 

- 

- 

 

+9,78 

+4,87 

 

+9,42 

+9,55 

 

+11,09 

+56,16 

Excreta: 

mase fecale, kg 

urină, l 

0,478±0,03 

1,398±0,18 

0,513±0,08 

1,486±0,28 

0,487±0,06 

1,744±0,32* 

0,521±0,03 

2,570±0,42 

Diferența față de LM, %: 

mase fecale 

urină 

 

- 

- 

 

+7,32 

+6,29 

 

+1,88 

+24,75 

 

+8,99 

+83,83 

Bioconversia furajelor, kg nutreţ/kg 

spor în greutate, kg 

 

3,19 

 

3,87 

 

3,34 

 

3,32 

* - p<0,05 

Probele condiționate de ingestă și excretă au fost supuse analizei chimice de laborator, şi 

determinate cantităţile de substanţe nutritive ingerate şi eliminate cu excreta de către animalele 

experimentale în baza datelor cărora au fost determinați coeficienţii de digestibilitate aparenţi a 

substanțelor nutritive din nutrețul combinat suplimentat cu preparat pro-prebiotic „Biomin® 

IMBO” la diferite nivele conform loturilor experimentale pentru fiecare animal în parte  (anexa 

1, tab. 1.2-1.8).  

Cercetările asupra utilizării substanţelor nutritive au demonstrat că suplimentarea raţiilor de 

bază la tineretul porcin din LE1, cu preparat  pro-prebiotic „Biomin® IMBO” la nivelul 

recomandat  nu a influenţat semnificativ digestibilitatea aparentă a substanţelor nutritive din 

nutreţul ingerat (tab. 3.5, fig.3.1).                       
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Tabelul 3.5. Digestibilitatea aparentă a substanţelor nutritive sub influenţa preparatului pro-prebiotic „Biomin®IMBO”, % 

 

 *p<0,10; **p<0,01 

 

 

Loturi Indici 

 Substanţe nutritive 

substanţă 

uscată 

substanţă 

organică 

substanţă 

anorganică  
proteină grăsime celuloză SEN 

LM 

xSX   87,61±0,420 89,84±0,250 47,04±3,360 84,20±0,400 78,12±0,900 49,72±1,760 95,90±0,100 

S ± Ss 0,720±0,290 0,441±0,180 5,821±2,380 0,689±0,280 1,565±0,640 3,049±1,240 0,178±0,070 

CV ± SCv 0,820±0,340 0,490±0,200 12,370±5,050 0,820±0,330 2,000±0,820 6,130±2,500 0,190±0,080 

LE1 

xSX   87,52±2,100 89,85±1,710 45,08±9,380 84,19±2,740 78,62±2,460 48,53±9,090 95,98±0,730 

S ± Ss 3,635±1,480 2,961±1,210 16,230±6,620 4,745±1,940 4,258±1,740 15,730±6,420 1,266±0,520 

CV ± SCv 4,150±1,700 3,300±1,350 36,000±14,690 5,640±2,300 5,420±2,210 32,410±13,230 1,320±0,540 

LE2 

xSX   88,25±0,740 90,86±0,540* 40,67±4,950 84,54±1,010 81,61±1,590* 54,83±4,590 96,51±0,010** 

S ±Ss 1,280±0,520 0,943±0,380 8,572±3,500 1,741±0,710 2,756±1,120 7,935±3,240 0,013±0,010 

CV±SCv 1,450±0,590 1,040±0,420 21,080±8,600 2,060±0,840 3,380±1,380 14,470±5,910 0,010±0,010 

LE3 

xSX   87,80±0,560 90,21±0,320 43,88±5,200 84,78±0,810 78,78±2,930 51,19±3,760 96,04±0,300 

S ± Ss 0,969±0,400 0,554±0,230 8,989±3,670 1,407±0,570 5,074±2,070 6,505±2,650 0,526±0,210 

CV ± SCv 1,100±0,450 0,610±0,250 20,480±8,360 1,660±0,680 6,440±2,630 12,710±5,190 0,550±0,220 
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Totodată, datele obţinute ne relatează, că nu există diferenţe autentice referitor la 

coeficienţii de digestibilitate a substanţei uscate la loturile experimentale faţă de LM pe când 

coeficientul de digestibilitate a substanţei organice variază de la 90,21% în LE3 până la 90,86% 

în LE2 fiind respectiv cu  0,37% şi 1,02% (p<0,10) mai mare faţă de LM.  

Rezultatele experimentului fiziologic au arătat că scrofiţele din LE2 şi LE3 care au primit 

în hrană preparat pro-prebiotic „Biomin® IMBO” la nivel de 1,5 şi 2,0 kg/tonă au realizat o 

digestibilitate puţin mai superioară cu o tendinţă nesemnificativă, comparativ cu lotul martor a 

proteinei, respectiv cu 0,34 şi 0,58%. 

Digestibilitatea grăsimii brute a indicat în toate loturile experimentale valori înalte, fiind 

cu 0,50; 3,49 (p<0,10)  şi 0,66% mai mari în LE1, LE2 şi LE3 comparativ cu LM care este la nivel 

de 78,12%.  

Suplimentarea nutreţului combinat de bază cu „Biomin® IMBO” a influenţat asupra 

digestibilitaţii celulozei brute la scrofiţele din LE2 ce a constituit cu 5,11% şi la LE3 cu 1,47% mai 

mult în comparaţie cu LM.  

Substanţele extractiv neazotate la LE1 au fost în limita 95,98% fiind practic la acelaşi nivel 

cu LM, la scrofiţele din LE2 s-a constatat o digestibilitate de 96,51% ceia ce este cu 0,61%  

(p<0,01) şi respectiv la LE3 cu 0,14% mai mult faţă de LM.                         

Pe parcursul testului de digestibilitate în urma analizelor s-a constatat o tendinţă negativă 

a digestibilităţii substanţei anorganice din nutreţul combinat. Cel mai mic coeficient de 

digestibilitate s-a observat la scrofiţele din LE2 la un nivel de 40,67% cu 6,37% mai puţin faţă de 

LM LE1 LE2 LE3

87,61 87,52 88,25 87,8

47,04 45,08 40,67 43,88

89,84 89,85 90,86 90,21

84,2 84,19 84,54 84,78

78,12 78,62 81,61 78,78

49,72 48,53 54,83 51,19

95,9 95,98 96,51 96,04
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Substanţă uscată Substanţă anorganică Substaţă organică

Proteină Grăsime Celuloză

Substanţe extractive neazotate

Fig 3.1. Coeficienţii de digestibilitate a substanţelor nutritive, % 
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LM. Valoarea coeficientului de digestibilitate la LE1 şi LE3 fiind în limitele 45,08-43,88% ceea 

ce constituie o scădere cu 1,96-3,16% respectiv faţă de LM.  

Un rol important în creşterea animalelor o are şi studierea schimbului de substanţe 

nutritive la nivel metabolic reprezentat prin bilanţul material în organismul animal a aşa  elemente 

importante ca azotul (parte componentă a proteinei), calciul şi fosforul (părţi componente a 

sistemului osos) (tab. 3.6; anexa 1, tab. 1.9-1.11). 

Tabelul 3.6. Bilanţul material la tineretul porcin sub influenţa preparatului pro-prebiotic 

„Biomin®IMBO”, (n=3, xSX  ) 

Indici 
Loturi experimentale 

LM LE1 LE2 LE3 

Bilanţul azotului 

Ingesta, g 29,05±2,04 31,90±4,54 31,78±1,03 32,27±0,28* 

Excreta, g 

- cu mase fecale 

- cu urina 

 

4,02±0,13 

7,12±0,32 

 

4,26±0,08 

8,36±2,16 

 

4,39±0,08 

7,22±0,23 

 

4,06±0,06 

7,92±1,14 

Digesta, g 25,03±1,99 27,65±4,48 27,39±0,96 28,21±0,26* 

Bilanţ, g 17,90±1,67 19,29±2,95 20,17±1,19 20,29±0,91 

S-a utilizat azot, %: 

- din ingestă 

- din digestă 

 

61,44±1,50 

71,38±1,00 

 

60,56±3,30 

70,48±4,47 

 

63,34±1,77 

73,51±1,83 

 

62,93±3,21 

71,99±3,79 

Bilanţul calciului 

Ingesta, g 12,52±0,88 13,75±1,95 13,70±0,44 13,91±0,12* 

Excreta, g: 

- cu mase fecale 

- cu urina 

 

5,63±0,37 

0,72±0,11 

 

6,74±0,94 

0,62±0,09 

 

5,17±0,13 

0,74±0,16 

 

5,81±0,16 

1,02±0,15 

Digesta, g 6,88±0,51 7,01±1,10 8,52±0,33** 8,10±0,07** 

Bilanţ, g 6,17±0,45 6,39±1,01 7,79±0,17*** 7,08±0,09* 

S-a utilizat calciu, %: 

- din ingestă 

- din digestă 

 

49,27±0,96 

89,63±1,26 

 

46,32±1,92 

91,15±0,23** 

 

56,93±0,60**** 

91,54±1,62 

 

50,89±0,38 

87,39±1,77 

Bilanţul fosforului 

Ingesta, g 6,99±0,49 7,68±1,09 7,65±0,25 7,77±0,07 

Excreta, g: 

- cu mase fecale 

- cu urina 

 

3,69±0,30 

0,50±0,07 

 

3,92±0,52 

0,57±0,07 

 

3,68±0,13 

0,47±0,10 

 

4,06±0,15 

0,58±0,09 

Digesta, g 3,30±0,20 3,76±0,70 3,97±0,17** 3,71±0,08 

Bilanţ, g 2,80±0,20 3,19±0,63 3,50±0,13** 3,13±0,07* 

S-a utilizat fosfor, %: 

- din ingestă 

- din digestă 

 

40,05±0,91 

84,71±2,23 

 

40,89±3,75 

84,41±1,20 

 

45,79±1,70** 

88,24±2,40 

 

40,33±1,04 

84,48±2,32 

*p<0,1; **p<0,05; ***p<0,01; ****p<0,001 

Analiza datelor ne demonstrează un bilanţ al azotului pozitiv, fiind la nivel de 17,90 g la 

animalele din LM şi respectiv în limitele 20,17-20,29 g la animalele din loturile experimentale 

LE2 şi LE3, respectiv cu 12,68 şi 13,35% mai mare. Scrofiţele din LE2 au indicat cea mai bună 

utilizare a azotului atât din ingestă precum şi din digestă fiind cu 1,90 şi 2,13% mai mare respectiv 

faţă de LM. 
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După bilanţul mineral se poate de constatat următoarele: conţinutul de macroelemente în 

componenţa raţiilor tineretului porcin asigură o influenţă considerabilă asupra creşterii şi 

dezvoltării organismului animal. Reieșind din aceste fapte, acţiunea preparatelor pro-prebiorice 

asupra schimbului mineral în organismul porcin poate fi evaluat după bilanţul de calciu şi fosfor, 

care s-a adeverit a fi pozitiv în ambele cazuri. 

Digesta calciului s-a adeverit a fi mai mare la animalele din loturile experimentale LE2  

(p<0,05) și LE3 (p<0,05) respectiv cu 23,84 și 17,73% mai mult comparativ cu LM. Bilanţul 

calciului la animalele din loturile experimentale varia în limitele 6,39-7,79 g, fiind cu 26,26% 

(p<0,01) mai mare la animalele din LE2 comparativ cu LM și respectiv cu 10,03% comparativ cu 

LE3 (p<0,01). Ceea ce a permis o utilizare a calciului din cel ingerat la animalele din LE2 cu 

7,66% (p<0,001) şi la animalele din  LE3 cu 1,62% mai mare față de LM. Aceeași diferență 

statistic autentică s-a stabilit la animalele din LE2 şi față de LE1 la nivel de 10,61% (p<0,001). 

Fosforul ingerat pe parcursul a 24 ore în mediu pe cap de animal a fost în limitele 6,99-

7,77 g. Digesta fosforului s-a stabilit a fi statistic autentic mai mare față de LM la scrofițele din 

LE2 respectiv cu 20,30% (p<0,05).  Bilanţul fosforului s-a adeverit a fi pozitiv în toate loturile 

experimentale. Ca şi în cazul calciului, bilanţul fosforului la animalele din LE2 a fost la nivel de 

3,50 g ceea ce este cu 25,0% (p<0,05) mai mult faţă de LM şi animalele din LE3 față de LE2 cu 

11,82% mai puțin statistic autentic (p<0,05) ceea ce permite obţinerea unei diferenţe faţă de 

fosforul utilizat din cel ingerat cu 5,74% (p<0,05) mai superior faţă de aceleaşi animale din LM 

și respectiv animalele din LE3 cu 5,46%(p<0,05), mai puțin față de LE2.  

În urma celor relatate s-a calculat eficienţa economică condiţionată a utilizării 

preparatului pro-prebiotic „Biomin®IMBO” în diferite nivele în componenţa nutreţului combinat 

destinat tineretului porcin de reproducere (tab. 3.7).  

 

Tabelul  3.7. Eficienţa economică a utilizării preparatului pro-prebiotic „Biomin® IMBO” 

Indici 
Loturi experimentale 

LM LE1 LE2 LE3 

 Sporul absolut în mediu pe experienţă, kg/cap 3,07 2,73 3,17 3,23 

Diferenţa faţă de LM, kg - -0,340 +0,100 +0,160 

Costul sporului absolut, cap/lei 162,71 144,69 168,01 171,19 

Nutreţ combinat consumat pe perioada 

experimentală, kg/cap 

 

9,66 

 

10,61 

 

10,57 

 

10,73 

Diferenţa faţă de LM, kg - +0,950 +0,910 -1,070 

Costul nutreţului combinat, lei 33,81 37,14 36,99 37,56 

Aditiv furajer consumat, g/cap 

                                         lei/cap 
- 

- 

10,61 

1,27 

15,86 

1,90 

21,46 

2,15 

Venit condiţionat obţinut, lei/cap  128,9 106,28 129,12 131,48 

Diferenţa faţă de LM, lei - -22,62 +0,22 +2,58 
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S-a constatat că suplimentarea nutreţului combinat cu preparat pro-prebiotic „Biomin® 

IMBO” la nivel de 1,5 şi 2,0 kg/tonă a indicat o eficienţă economică faţă de lotul martor cu 0,22 

şi 2,58 lei sau 0,17 şi 2,00 % în medie pe cap de animal. 

Ca concluzie se poate de relatat că preparatul pro-prebiotic „Biomin® IMBO” administrat 

în componenţa nutreţului combinat destinat tineretului porcin de reproducere la nivel de 1,5 şi 2,0 

kg/tonă în LE2 şi respectiv LE3 a permis obţinerea unui spor absolut cu 3,26 şi 5,21% mai mare 

precum şi a îmbunătăţit digestibilitatea celulozei cu 5,11-1,47%, a substanţelor extractive 

neazotate cu 0,61 şi 0,14%, a proteinelor cu 0,34 şi 0,58% şi a grăsimii cu 3,49 şi 0,66% 

comparativ cu LM [5, 187].  

 

3.2. Influenţa preparatului PriMix Bionorm K asupra performanţelor productive  

ale tineretului porcin de reproducere 

În scopul aprecierii eficienţei utilizătii preparatului pro-prebiotic „PriMix Bionorm K” ca 

adaos în componenţa nutreţului combinat şi influenţa lui asupra digestibilităţii şi schimbului de 

substanţe nutritive la tineretul porcin de reproducere într-un experiment fiziologic de bilanț 

efectuat în cadrul laboratorului fiziologic de bilanț al Întreprinderii de Stat pentru Selecţie şi 

Hibridare a Suinelor „Moldsuinhibrid”.  

Pentru experiment au fost selectate scrofiţe de rasa Landrace analoage după masa corporală 

şi vârstă din care au fost formate 4 loturi: lotul martor (LM), lotul experimental 1 (LE1), lotul 

experimental 2 (LE2) şi lotul experimental 3 (LE3), a cîte trei capete în lot. 

Tabelul 3.8. Schema experimentului fiziologic de bilanţ 

 

Condiţiile de întreţinere şi furajare au fost identice pentru toate animalele experimentale, 

cu excepţia faptului că animalele din loturile experimentale LE1, LE2 și LE3 primeau suplimentar 

la nutreţul combinat de bază preparatul pro-prebiotic „PriMix Bionorm K” la nivel de 0,15 kg/t; 

0,30 kg/t şi 0,45 kg/t respectiv conform schemei experimentului redată în tabelul 3.8.  

Tineretul porcin a fost furajat cu nutreţ combinat preparat la fabrica de nutreţuri combinate 

pe întreaga perioadă experimentală.  

Structura şi concentraţia substanţelor nutritive din nutreţul combinat de bază utilizat pe 

parcursul experimentului fiziologic este redată în tabelul 3.9. ponderea cea mai mare în structura 

Loturi Nr. de capete în lot Particularităţi de furajare 

LM – martor 3 NCB – nutreţ combinat de bază 

LE1 – experimental 1 3 NCB+ 0,15кg/t  pro-prebiotic PriMix Bionorm K 

LE2 – experimental 2 3 NCB+ 0,30кg/t  pro-prebiotic PriMix Bionorm K 

LE3 – experimental 3 3 NCB+ 0,45кg/t  pro-prebiotic PriMix  Bionorm K 
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nutreţului combinat fiind a orzului şi porumbului galben la nivel de 27 şi 24%. Din nutreţuri de 

origine animală este folosită făina de peşte la nivel de 2,5% cu scopul îmbunătăţirii valorii 

biologice a proteinei. Concentraţia unităţilor nutritive energetice este de 1,26 UNE la 1 kg nutreţ 

combinat destinat tineretului porcin de reproducere cu 85,6g proteină digestibilă/1UNE. 

Таbelul 3.9. Structura şi concentraţia substanţelor nutritive la 1kg nutreţ combinat 

Structura Valoarea nutritivă 1kg nutreţ combinat 

Ingrediente % Indici Cantitatea 

Orz boabe 27,0 
Unităţi nutritive energetice 1,26 

Energie metabolică, Mj 12,60 

Grîu moale boabe 16,0 
Substanţă uscată, kg 0,810 

Proteină brută, g 155,00 

Porumb galben boabe 24,0 
Proteină digestibilă, g 85,60 

Celuloză brută, g 42,60 

Tărîţe de grîu mărunte 12,6 
Lizină, g 6,75 

Metionină+cistină, g 4,09 

Şrot de soia 10,5 
Calciu, g 7,21 

Fosfor, g 4,63 

Făină de peşte 2,5 
Fier, mg 138,60 

Cupru, mg 6,18 

Ulei de soia 4,0 
Zinc, mg 37,30 

Mangan, mg 30,80 

Premix 2231 2,0 Cobalt, mg 0,14 

Cretă furajeră 1,4 Iod, mg 0,37 

 

Pe perioada experimentului animalele au fost supuse cîntăririi individuale la începutul 

perioadei de pregătire, de evidenţă precum şi la finele lui, cu scopul monitorizării greutăţii 

corporale pentru determinarea ulterioară a sporului în greutate absolut şi mediu zilnic (tab.3.10).  

Tabelul 3.10. Performanțele productive la tineretul porcin sub influenţa preparatului 

pro-prebiotic „PriMix Bionorm K”,  ( xSX  ) 

Indici productivi 
Loturi experimentale 

LM LE1 LE2 LE3 

Masa vie, kg: 

la începutul perioadei premărgătoare 

la începutul perioadei de evidenţă 

la sfârşitul experimentului 

37,33±2,19 

39,61±2,01 

45,67±1,77 

36,00±3,06 

38,27±3,13 

44,33±3,35 

37,33±2,85 

39,69±2,68 

46,00±2,26 

37,00±4,17 

39,45±4,06 

46,00±3,79 

Diferenţa în %, faţă de LM - -2,93 +0,72 +0,72 

Spor în  greutate, kg 

Absolut  6,06±0,87 6,06±0,32 6,31±0,53 6,55±0,42 

Diferenţa în %, faţă de LM - - +4,13 +8,09 

Mediu zilnic 0,76±0,11 0,76±0,04 0,79±0,07 0,82±0,05 

Diferenţa în %, faţă de LM - - +3,95 +7,89 

 

Datele despre masa vie şi sporul în greutate indică despre influenţa pozitivă a includerii 

preparatului pro-prebiotic „PriMix Bionorm K” în nutreţul combinat de bază.  
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La începutul perioadei premărgătoare a experimentului scrofițele din toate loturile practic 

nu se deosebeau după dezvoltare cu o greutate medie corporală în limitele 36,00-37,33 kg. La 

finele experimentului greutatea corporală medie a purceilor din LE2 şi LE3, a fost de 46,00 kg, 

ceea ce este cu 0,72% mai mare faţă de LM. 

Sporul absolut obţinut în LE2 şi LE3 pe parcursul perioadei de evidenţă în experimentul 

fiziologic de bilanţ a fost cu  4,13 şi 8,09% respectiv mai mare în comparaţie cu LM. Diferență a 

fost obținută și la sporul mediu zilnic respectiv în loturile LE2 şi LE3, fiind la nivel de 0,790 şi 

0,820 kg, ceea ce este cu 3,95 și 7,89% mai mare față de LM.  

Aşadar, suplimentarea nutreţului combinat cu preparat pro-prebiotic „PriMix Bionorm K” 

la nivel de 0,45 kg/t a dus la majorarea greutăţii corporale, sporului mediu zilnic şi a îmbunătăţit 

uniformitatea de dezvoltare a purceilor din LE3. 

Tabelul 3.11. Ingesta și excreta pe parcursul experimentului fiziologic de bilanț sub 

influenţa preparatului pro-prebiotic „PriMix Bionorm K”, (mediu/cap), ( xSX  ) 

Particularități 
Loturi experimentale 

LM LE1 LE2 LE3 

P
e 

p
a
rc

u
rs

u
l 

p
er

ia
d

ei
 d

e 

ev
id

en
ţă

 

Ingesta: 

nutreț combinat, kg 

apă, l 

 

13,10±0,30 

30,59±3,44 

 

13,52±2,12 

29,94±5,06 

 

14,12±0,89 

30,26±4,95 

 

13,53±1,10 

23,81±4,07 

Excreta: 

mase fecale, kg 

urină, l 

 

7,93±0,47 

16,34±4,23 

 

8,55±1,55 

11,27±0,51 

 

8,02±0,38 

15,38±5,48 

 

7,87±0,75 

9,30±1,17 

In
 m

ed
iu

 p
e 

o
 d

iu
rn

ă
 

Ingesta: 

nutreț combinat, kg 

apă, l 

 

1,637±0,04 

3,824±0,43 

 

1,689±0,26 

3,742±0,63 

 

1,765±0,11 

3,782±0,62 

 

1,691±0,14 

2,977±0,51 

Diferența față de LM, %: 

nutreț combinat 

apă 

 

- 

- 

 

+3,18 

-2,14 

 

+7,82 

-1,10 

 

+3,30 

-22,15 

Excreta: 

mase fecale, kg 

urină, l 

 

0,991±0,06 

2,043±0,53 

 

1,069±0,19 

1,409±0,06 

 

1,002±0,05 

1,922±0,69 

 

0,983±0,09 

1,162±0,15 

Diferența față de LM, %: 

mase fecale 

urină 

 

- 

- 

 

+7,87 

-31,03 

 

+1,11 

-5,92 

 

-0,81 

-43,12 

Bioconversia furajelor, kg nutreţ/kg 

spor în greutate 
2,16 2,23 2,24 2,06 

 

Pe parcursul perioadei de evidenţă (8 zile) s-a dus evidenţa la consumul de nutreţ combinat 

şi apă respectiv şi a eliminărilor de fecale şi urină în mediu pe diurnă (tabelul 3.11, anexa 2, tab. 

2.1). 

Animalele experimentale nu a indicat diferenţe semnificative la utilizarea nutreţului 

combinat, însă în mediu s-a stabilit un consum mai mare în loturile experimentale respectiv cu 

3,18, 7,82 şi 3,30% în comparaţie cu scrofiţele din lotul martor.  
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În schimb eliminările de mase fecale a fost cel mai scăzut numai la scrofiţele în nutreţul 

combinat al cărora a fost suplimentat preparatul pro-prebiotic „PriMix Bionorm K” la nivel de 

0,45 kg/t (LE3) – 0,983 kg, practic la acelaşi nivel cu LM însă cu 8,04 şi 1,89% mai puţin faţă de 

LE1 şi LE2 respectiv. 

Consumul de apă pe parcursul experimentului fiziologic de bilanţ a fost la nivelul 3,824 

litri în LM, 3,742 litri în LE1; 3,782 litri în LE2 ; şi 2,977 litri în LE3, fiind cel mai mic consum de 

apă în LE3 cu 22,15%, respectiv şi cantitatea de urină eliminată în volum de 1,162 litri ceea ce e 

cu 43,12% mai puțin faţă de lotul martor. 

Pe când, conversia de furaje a fost la nivel de 2,23-2,24 kg pentru 1,0 kg spor în greutate 

în loturile LE1 şi LE2 respectiv cu 3,24 şi 3,70% mai mult faţă de LM. Totodată cel mai bun rezultat 

a fost obţinut în LE3 respectiv cu 4,63% mai puţin faţă de animalele din LM.  

Din probele medii colectate pe parcursul perioadei experimentale s-a efectuat analiza 

chimică cu scopul determinării conținutului de substanţe nutritive (substanţa uscată şi organică, 

cenuşa brută, proteina brută, grăsimea brută, celuloza brută şi substanţele extractive neazotate) atît 

ingerate cît şi eliminate, în baza datelor obţinute s-au calculat cantitatea de substanţe nutritive atât 

ingerate cît şi eliminate cu masele fecale care au servit reper pentru determinarea coeficienţilor de 

digestibilitate (anexa 2, tab. 2.2-2.8).  

Analiza coeficienţilor de digestibilitate ai substanţei uscate la tineretul porcin, indică cele 

mai înalte date în LE3 cu +1,01%, mai mare faţă de LM şi cu +0,78 şi 0,79% faţă de LE1 şi LE2 

precum şi a substanţei organice mai mare  cu +1,17 şi +0,99%  în LE3 respectiv faţă de LM şi LE1 

(tabelul 3.12, fig. 3.2). 

Fig 3.2. Coeficienţii de digestibilitate sub influenţa preparatului pro-prebiotic  

„PriMix Bionorm K”, % 
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Tabelul 3.12. Digestibilitatea aparentă a substanţelor nutritive sub influenţa preparatului pro-prebiotic 

„PriMix Bionorm K”, % ( xSX  ) 

 

 

*td=(LE2-LE3) p<0,10 ; ** td= (LE3-LM) p<0,01 ; ** td=(LE3-LE1) p<0,01 ; *td=(LE1-LM) p<0,10 

Loturi Indici 

 Substanţe nutritive 

substanţă 

uscată 

substanţă 

organică 

substanţă 

anorganică 
proteină Grăsime celuloză SEN 

LM 

xSX   83,83±0,250 84,87±0,240 68,39±1,410 77,42±2,220 74,03±1,810 36,99±0,830 91,98±0,260 

S ± Ss 0,430±0,180 0,420±0,170 2,440±0,990 3,830±1,570 3,130±1,280 1,430±0,580 0,440±0,180 

CV ± SCv 0,520±0,210 0,490±0,200 3,560±1,450 4,950±2,020 4,220±1,720 3,870±1,580 0,480±0,200 

LE1 

xSX   84,06±0,150* 85,05±0,180 69,45±0,380 75,05±1,570 67,57±4,190 38,41±1,460 93,09±0,410 

S ± Ss 0,260±0,110 0,320±0,130 0,660±0,270 2,710±1,110 7,250±2,960 2,520±1,030 0,700±0,290 

CV ± SCv 0,310±0,130 0,380±0,150 0,950±0,390 3,610±1,470 10,720±4,380 6,560±2,680 0,760±0,310 

LE2 

xSX   84,05±0,320 84,96±0,400 70,60±0,850* 73,82±2,340 69,39±2,440 42,05±5,560 92,77±0,570 

S ±Ss 0,550±0,230 0,690±0,280 1,480±0,600 4,050±1,650 4,220±1,720 9,620±3,930 0,990±0,400 

CV±SCv 0,660±0,270 0,810±0,330 2,090±0,850 5,490±2,240 6,080±2,480 22,880±9,340 1,070±0,430 

LE3 

xSX   84,84±0,570 86,04±0,570 67,16±1,360 78,00±1,430 75,11±1,410 49,32±1,890** 92,21±0,310 

S ± Ss 0,990±0,400 0,990±0,400 2,350±0,960 2,480±1,010 2,440±0,990 3,270±1,330 0,530±0,220 

CV ± SCv 1,170±0,480 1,150±0,470 3,500±1,430 3,180±1,300 3,240±1,320 6,620±2,700 0,570±0,230 
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În cazul analizei digestibilităţii proteinei s-a constatat că coeficientul de digestibilitate a 

proteinei brute în lotul martor (LM) este la nivelul de 77,42% pe când în LE1 – 75,05 ; LE2 de 

73,82% şi în LE3 – 78,00%. Digestibilitatea proteinei s-a adeverit a fi mai mare cu 0,58% faţă de 

LM, cu 2,95% faţă de LE1 şi respectiv cu 4,18% faţă de LE2 la animalele care au primit suplimentar 

la nutreţul combinat de bază cu „PriMix Bionorm K” la nivel de 0,45 kg/t (LE3). 

Digestibilitatea grăsimii brute a fost cea mai joasă în loturile LE1 la nivel de 67,57%  şi în 

LE2 respectiv 69,39%. Scrofiţele din LE3 cărora li s-a administrat preparat pro-prebiotic „PriMix 

Bionorm K” în cantitate de 0,45 kg/t nutreţ combinat au indicat o digestibilitate de 75,11% ceea 

ce este mai mare cu 1,08% faţă de LM şi cu 7,54% faţă de LE1 precum şi cu 5,72% faţă de LE2. 

Digestibilitatea celulozei brute s-a constatat a fi cea mai mare la scrofiţele din LE3 la nivel 

de 49,32% ceia ce este cu +12,33% şi cu  +10,91% mai mult faţă de LM şi respectiv LE1. 

Referitor la analiza datelor despre digestibilitatea substanţei anorganice s-a constatat 

procentul cel mai mare în LE2 la nivel de 70,60% şi în comparaţie cu lotul martor cu +2,21% mai 

mult, însă şi faţă de animalele din LE1 şi LE3  cu +1,11 şi +3,44% mai mult.  

Aceeaşi situaţie se urmăreşte şi în cazul examinării digestibilităţii substanţelor extractive 

neazotate. Scrofiţele din  LE1 au realizat o digestibilitate de 93,09%. Scrofiţele din LM şi LE2 au 

realizat un coeficient de digestibilitate de 91,98  şi 92,77% consecutiv, ceea ce este cu 1,2% şi 

0,3% faţă de LE1 [185].  

După cum s-a menţionat mai sus, pe parcursul experimentului au fost colectate probe medii 

(nutreţ, fecale, urină), care au fost supuse analizei chimice pentru determinarea conţinutului de 

azot, calciu şi fosfor cu scopul determinării schimbului de substanţe (tab. 3.13., anexa 2, tab. 2.9-

2.11).  

Din datele prezentate în tabelul 3.13 s-a stabilit un bilanţ pozitiv al azotului atât în LM cât 

şi în toate loturile experimentale. S-a constatat următoarele: cea mai mare cantitate de azot ingerată 

a fost la scrofiţele din loturile experimentale LE1, LE2 şi LE3 respectiv la nivel de 36,34; 37,96 şi 

36,38 g cee ace este respectiv cu  3,21, 7,81 şi 3,32%  mai mult comparativ cu LM. Tot odată 

analiza cantităţilor de azot excretate cu masele fecale şi urina a permis obţinerea unui bilanţ pozitiv 

în toate loturile experimentale la nivel de 18,55; 19,65; 20,40; 22,22 g. Azotul digerat în 

organismul  porcin s-a adeverit a fi cel mai bine asimilat şi tot odată se observă după cantităţile 

eliminate cu urina la porcinele din loturile experimentale ce au primit suplimentar preparat pro-

prebiotic „PriMix Bionorm K”, cel mai bun rezultat fiind stabilit de LE2 şi LE3. Procentul azotului 

utilizat din contul digestei a fost cu 4,11 şi 9,93% respectiv mai mare faţă de porcinele din LM şi 

cu 1,71 şi 7,53% faţă de LE1, ceea ce se reflectă şi prin parametrii productivi ai animalelor şi mai 

ales sporul în greutate. 
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Unul din cele mai importante elemente minerale cu rol important în metabolismul proteic 

şi structura aparatului locomotor este calciul. În urma suplimentării recetei de nutreţ combinat cu 

preparat pro-prebiotic „PriMix Bionorm K”, s-a adeverit că bilanţul calciului este pozitiv. 

 

Tabelul 3.13. Bilanţul material mediu zilnic la tineretul porcin sub influenţa preparatului 

pro-prebiotic „PriMix Bionorm K”, (n=3, xSX  ) 

Indici 
Loturi experimentale 

LM LE1 LE2 LE3 

Bilanţul azotului 

Ingesta, g 35,21±0,82 36,34±5,68 37,96±2,38 36,38±2,96 

Excreta, g: 

- cu mase fecale 

- cu urina 

 

7,98±0,96 

8,68±0,57 

 

8,88±1,36 

7,82±0,69 

 

9,91±0,90 

7,65±0,62 

 

8,02±0,90 

6,14±0,29 

Digesta, g 27,23±0,42 27,47±4,38 28,05±2,21 28,36±2,32 

Bilanţ, g 18,55±0,31 19,65±4,14 20,40±2,57 22,22±2,27 

S-a utilizat azot, %: 

- din ingestă 

- din digestă 

 

52,69±0,36 

68,15±1,71 

 

53,36±3,60 

70,55±4,03 

 

53,35±3,32 

72,26±3,61 

 

60,93±2,23 

78,08±1,79 

Bilanţul calciului 

Ingesta, g 12,82±0,37 13,52±2,04 14,63±1,42 13,74±1,44 

Excreta, g: 

- cu mase fecale 

- cu urina 

 

3,06±0,07 

0,23±0,04 

 

2,87±0,53 

0,18±0,03 

 

2,49±0,35 

0,62±0,01 

 

2,67±0,32 

0,17±0,02 

Digesta, g 9,76±0,37 10,65±1,53 12,13±1,77 11,07±1,61 

Bilanţ, g 9,52±0,35 10,48±1,55 11,51±1,78 10,90±1,61 

S-a utilizat calciu, %: 

- din ingestă 

- din digestă 

 

74,26±0,71 

97,60±0,36 

 

77,54±0,71 

98,74±0,51 

 

77,85±4,29 

97,90±0,56 

 

78,67±3,66 

98,53±0,32 

Bilanţul fosforului 

Ingesta, g 11,09±0,26 11,45±1,79 11,96±0,75 11,46±0,93 

Excreta, g: 

- cu mase fecale 

- cu urina 

 

7,66±0,68 

0,75±0,16 

 

8,68±2,61 

0,55±0,01 

 

8,13±0,33 

0,46±0,15 

 

7,65±0,61 

0,28±0,03 

Digesta, g 3,44±0,48 2,77±0,85 3,83±0,79 3,81±0,45 

Bilanţ, g 2,68±0,33 2,22±0,86 3,36±0,94 3,53±0,45 

S-a utilizat fosfor, %: 

- din ingestă 

- din digestă 

 

24,32±3,37 

78,43±1,88 

 

22,27±9,41 

72,82±12,28 

 

27,46±6,58 

84,42±8,66 

 

30,67±2,25 

92,38±1,09 

 

Cele mai mari valori ale bilanţului s-au constatat la scrofiţele din LE2 şi LE3 cu depunerea 

de elelement respectiv de 11,51-10,90 g pe zi, cu +20,9-14,5% faţă de LM şi cu +9,8 şi 4,0% faţă 

de LE1 mai mare. Calciul utilizat din cel ingerat şi cel digerat a fost la nivelul cel mai înalt în LE3 

respectiv 78,67 şi 98,53% ceea ce este cu 4,41 şi 0,93% mai mult în defavoarea LM. 

Fosforul este parte componentă a multor reacţii de oxido-reducere şi a unor enzime 

hepatice de aceea s-a decis determinarea schimbului de fosfor în organismul tineretului porcin. 

Aşadar, suplimentarea raţiei de bază pentru tineretul porcin în creştere cu preparat pro-prebiotic 



69 
 

„PriMix Bionorm K” a avut o influenţă pozitivă asupra bilanţului  fiind pozitiv în toate loturile. În 

urma analizei eliminărilor de urină s-a descoperit că în LE3 fosforul s-a eliminat în cea mai mică 

cantitate la nivel de 0,28 g. Nivelul de 0,45 kg/t nutreţ combinat de preparat pro-prebiotic „PriMix 

Bionorm K” a indicat un bilanţ al fosforului de 3,53 g ceea ce este respectiv cu 0,85 g sau 31,7% 

mai mare comparativ cu animalele din LM. Asimilarea fosforului din cel ingerat cu nutreţul 

combinat de către animalele din LE3 a fost la nivel de 30,67%, pe când din fosforul digerat 

procentul a constituit 92,38% ceea ce este cu 13,95% mai mult faţă de tineretul porcin din LM şi 

cu 19,56% faţă de LE1 respectiv. 

Tabelul  3.14. Eficienţa economică a utilizării preparatului  

pro-prebiotic „PriMix Bionorm K” 

Indici 
Loturi experimentale 

LM LE1 LE2 LE3 

 Sporul absolut în mediu pe experienţă, kg/cap 6,06 6,06 6,31 6,55 

Diferenţa faţă de LM, kg - - +0,250 +0,490 

Costul sporului absolut, cap/lei 272,70 272,70 283,95 294,75 
Nutreţ combinat consumat pe perioada 

experimentală, kg/cap 
13,10 13,52 14,12 13,53 

Diferenţa faţă de LM, kg - +0,420 +1,020 +0,430 

Costul nutreţului combinat, lei 52,40 54,08 56,48 54,12 

Aditiv furajer consumat, g/cap 

                                         lei/cap 

- 

- 

2,03 

3,65 

4,24 

7,61 

6,09 

10,96 

Venit condiţionat obţinut, lei/cap  220,30 214,97 219,86 229,67 

Diferenţa faţă de LM, lei - -5,33 -0,44 +9,37 

 

Orişice aditivi furajeri au impact asupra fezabilităţii utilizării lor, de aceea s-a recurs la 

calcularea eficienţei condiţionate economice pentru stabilirea rentabilităţii utilizării acestui aditiv 

(tab. 3.14.).  

S-a constatat că administrarea preparatului pro-prebiotic „PriMix Bionorm K” la nivel de 

0,15 şi 0,30 kg/t de nutreţ combinat nu au avut efect economic asupra creşterii tineretului porcin 

de reproducere, indicînd pierderi de -5,29 şi -0,40 lei pentru un cap din LE1 şi LE2 corespunzător, 

pe cînd scrofiţele cărora li s-a administrat „PriMix Bionorm K” la nivel de 0,45 kg/t au stabilit un 

venit de +9,37 lei/cap. 

La finele cercetărilor, s-a stabilit că suplimentarea nutreţului combiat destinat tineretului 

porcin, în special scrofiţelor de reproducere a preparatului pro-prebiotic „PriMix Bionorm K”  la 

nivel de 0,45 kg/t a permis obţinerea unor aşa performanţe productive ca: majorarea sporului 

absolut şi mediu zilnic respectiv cu 8,09 şi 7,89%; micşorarea conversiei furajelor cu 4,63%; 

majorarea digestibilităţii substanţei uscate cu 1,01%, substanţei organice cu 1,17%, proteinei cu 

0,58%, grăsimii cu 1,08% şi celulozei cu 12,33%; bilanţul elementelor minerale precum a azotului 

cu 19,78%, calciului cu 14,5% şi a fosforului respectiv cu 31,7% mai mare comparativ cu LM. 
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3.3. Influenţa preparatului Vitacorm Bio asupra performanţelor productive  ale 

tineretului porcin de reproducere 

 

Scopul experimentului fiziologic de bilanţ a constat în stabilirea influenţei preparatului pro-

prebiotic „Vitacorm Bio”, asupra digestibilităţii și utilizării substanţelor nutritive din nutreţul 

combinat destinat tineretului porcin de reproducere. Cercetările au avut loc în cadrul laboratorului 

fiziologic din Întreprinderea de Stat „Moldsuinhibrid”. În calitate de material biologic au servit 12 

scrofiţe de rasa Landrace, selectate şi uniformizate în conformitate cu  metoda grupelor, repartizate 

randomizat în patru loturi: martor (LM) și 3 experimentale (LE1, LE2, LE3). 

Animalele pe parcursul întregului experiment fiziologic de bilanţ au fost întreţinute 

individual în boxe special amenajate pentru colectarea ingestei şi excretei. Experimentul fiziologic 

de bilanţ a constat din două perioade: premărgătoare şi de evidenţă - cu o durată de 8 zile. 

Condiţiile de întreţinere, microclimă şi furajare au fost identice pentru toate loturile cu excepţia 

diferenţei nivelului de preparat luat spre cercetare. Loturile experimentale LE1, LE2 şi LE3 

suplimentar la nutreţul combinat de bază primeau preparat  pro-prebiotic „Vitacorm Bio” în 

diferite nivele conform schemei experimentale (tab.3.15). 

Tabelul 3.15. Schema experimentului fiziologic de bilanţ 

 

Concentraţia substanţelor nutritive la un kg/nutreţ combinat destinat tineretului porcin 

(tab. 3.16) corespunde cu normele nutritive în vigoare. 

Таbelul 3.16. Structura şi concentraţia substanţelor nutritive la 1kg nutreţ combinat 

Furajarea animalelor s-a efectuat cu nutreţ combinat complet fabricat pentru toată 

perioada experimentală la fabrica de nutreţ combinat al întreprinderii.  

Loturi № de capete  în lot Particularităţi de furajare 

LM - martor 3 Nutreţ combinat de bază (NCB) 

LE1 - experimental 1 3 NCB +  1,5 kg/tonă  pro-prebiotic Vitacorm Bio 

LE2 - experimental 2 3 NCB +  3,0 kg/tonă  pro-prebiotic  Vitacorm Bio 

LE3 - experimental 3 3 NCB +  4,5 kg/tonă  pro-prebiotic  Vitacorm Bio 

Ingrediente % Indici Cantitatea 

Orz 20,0 Unităţi nutritive ovăs 1,19 

Orz extrudat 14,5 Energie metabolică, Mj 10,67 

Porumb 10,0 Substanţă uscată, g 830,0 

Porumb extrudat 11,0 Proteină brută, g 157,9 

Grâu 11,0 Proteină digestibilă, g 128,95 

Grâu extrudat 11,0 Celuloză brută, g 40,76 

Mazăre extrudată 8,0 Lizină, g 6,87 

Soie extrudată 5,0 Metionină+cistină, g 5,08 

Şrot de floarea soarelui 3,0 Calciu, g 6,81 

Făină de peşte 3,5 Fosfor, g 5,56 

Premix 2231 1,5 Fier, mg 114,60 

Cretă furajeră 1,0 Zinc, mg 321,20 

Sare 0,5   
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Parametri zootehnici monitorizaţi au fost: ingesta, excreta, compoziţia chimică, digesta, 

coeficienţii de digestibilitate precum şi dinamica ponderală (prin cântăriri individuale).  

Pe parcursul experimentului, animalele au fost supuse cântăririlor, la începutul fiecărei 

perioade precum şi la finele acestuia (tab. 3.17). 

 

Tabelul 3.17. Performanțele productive la tineretul porcin sub influenţa preparatului 

pro-prebiotic „Vitacorm Bio”, ( xSX  ) 

Indici  productivi 
Loturi experimentale 

LM LE1 LE2 LE3 

Masa vie, kg: 

la începutul perioadei premărgătoare 

la începutul perioadei de evidenţă 

la sfârşitul experimentului 

22,23±0,17 

25,35±0,55 

27,28±0,41 

22,90±0,31 

26,20±0,97 

28,07±1,00 

22,57±0,22 

25,92±0,12 

27,90±0,15 

22,60±0,21 

25,88±0,33 

27,83±0,26 

Diferenţa în %, faţă de LM - +2,90 +2,27 +2,02 

Spor în  greutate, kg 

Absolut  1,93 1,87 1,98 1,95 

Diferenţa în %, faţă de LM - -3,11 +2,59 +1,04 

Mediu zilnic 0,242 0,233 0,248 0,244 

Diferenţa în %, faţă de LM - -3,72 +2,48 +0,83 

 

Masa vie a scrofiţelor selectate la începutul experimentului a fost în limitele 22,23- 22,90 

kg, pe cînd la sfârşit masa corporală a animalelor din loturile experimentale a fost mai mare în 

comparaţie cu LM respectiv cu 2,90; 2,27 şi 2,02%.  

Sporul absolut la scrofiţele din LE2 şi LE3 a înregistrat o sporire  cu 2,59 şi 1,04%, respectiv 

aceiaşi tendinţă observându-se şi la sporul mediu zilnic cu 2,48 şi 0,83% mai mare faţă de LM.  

Pe parcursul experimentului fiziologic de bilanţ s-a dus evidenţa ingestei de nutreţ 

combinat şi a excretei de mase fecale şi urină cu înregistrarea în registru pe întreaga perioadă de 

evidenţă individual pe fiecare cap de animal (tab. 3.18, anexa 3, tab. 3.1).  

Datele privind evidenţa ingestei şi excretei au arătat, că scrofiţele, nutreţul cărora a fost 

suplimentat cu preparat pro-prebiotic „Vitacorm Bio” în diferite nivele, au consumat o cantitate 

mai mare de nutreţ combinat faţă de LM cu 22,11%, 17,89% şi 2,61%  (respectiv pentru  LE1, LE2, 

LE3).  

În acelaşi timp s-a observat, că excreta de mase fecale a fost în cantităţi mai mari la LE1 şi 

LE2 în comparaţie cu LM respectiv cu 34,90 şi 26,04% şi de 3,65% la scrofiţele din LE3. Totodată 

s-a observat o tendinţă de micşorare a excretei de urină odată cu majorarea nivelului de aditiv 

suplimentat în nutreţul combinat destinat tineretului porcin de reproducere, constatându-se la 

scrofiţele din LE3 cu 13,03% mai puţină urină comparativ cu animalele din LM. Conversia 

furajelor în loturile LE1, LE2 şi LE3 a fost mai mare comparativ cu LM respectiv cu 26,7; 15,0 şi 

1,80%. 
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Tabelul 3.18. Ingesta și excreta pe parcursul experimentului fiziologic de bilanț sub 

influenţa preparatului pro-prebiotic „Vitacorm Bio”, (mediu/cap) 

Particularități 
Loturi experimentale 

LM LE1 LE2 LE3 

P
e 

p
a

rc
u

rs
u

l 

p
er

io
a
d

ei
 d

e 

ev
id

en
ţă

 
Ingesta: 

nutreț combinat, kg 

apă, l 

 

6,433 

18,597 

 

7,863 

20,857 

 

7,593 

18,250 

 

6,607 

18,983 

Excreta: 

mase fecale, kg 

urină, l 

 

3,077 

10,073 

 

4,142 

10,317 

 

3,868 

10,100 

 

3,182 

8,760 

In
 m

ed
iu

 p
e 

o
 d

iu
rn

ă
 

Ingesta: 

nutreț combinat, kg 

apă, l 

 

0,805 

2,325 

 

0,983 

2,607 

 

0,949 

2,282 

 

0,826 

2,373 

Diferența față de LM, %: 

nutreț combinat 

apă 

 

- 

- 

 

+22,11 

+12,13 

 

+17,89 

-1,85 

 

+2,61 

+2,06 

Excreta: 

mase fecale, kg 

urină, l 

 

0,384 

1,259 

 

0,518 

1,290 

 

0,484 

1,263 

 

0,398 

1,095 

Diferența față de LM, %: 

mase fecale 

urină 

 

- 

- 

 

+34,90 

+2,46 

 

+26,04 

+0,32 

 

+3,65 

-13,03 

Bioconversia furajelor, kg nutreţ/kg 

spor în greutate 

 

3,33 

 

4,22 

 

3,83 

 

3,39 

 

La finele cercetărilor probele de ingestă şi excretă de mase fecale au fost analizate chimic 

după principalii nutrienţi aşa ca: substanţa uscată (SU) şi cea organică (SO), cenuşa brută (CB), 

proteina brută (PB), grăsimea brută (GB), celuloza brută (Cel. B) şi substanţele extractiv neazotate 

brute (SENb) (anexa 3, tab. 3.2).  

La rândul său s-au determinat substanţele nutritive ingerate şi eliminate de facto, datele 

cărora au servit argument pentru calcularea digestibilităţii aparente ai substanţelor nutritive din 

nutreţul combinat suplimentat în loturile experimentale cu preparat pro-prebiotic „Vitacorm Bio” 

luat în studiu în diferite nivele (tab. 3.19, fig. 3.3, anexa 2, tab. 3.3-3.8). 

Fig 3.3. Coeficienţii de digestibilitate a substanţelor nutritive sub influenţa preparatului  

pro-prebiotic „Vitacorm Bio”, % 

85,21
49,99

87,04 79,12
61,38 47,95

93,75

85,03

49,87

86,85
77,32

48,91 47,87

94,29

84,74

51,09

86,49

79,7

55,31

40,13

93,83

85,9

57,41

87,37
81,1

59,09
46,59

93,93

substanţă

uscată

substanţă

anorganică

substanţă

organică

proteină grăsime celuloză SEN

LM LE1 LE2 LE3
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Tabelul 3.19. Digestibilitatea aparentă a substanţelor nutritive sub influenţa preparatului pro-prebiotic „Vitacorm Bio”, % 

 

 

 

 

 

 

  

Loturi Indici 

 Substanţe nutritive 

substanţă 

uscată 

substanţă 

anorganică 

substanţă 

organică 
proteină grăsime celuloză SEN 

LM 

xSX   85,21±0,96 49,99±4,84 87,04±0,78 79,12±2,38 61,38±3,47 47,95±1,32 93,75±0,38 

S ± Ss 1,67±0,68 8,38±3,42 1,34±0,55 4,12±1,68 6,00±2,45 2,29±0,93 0,66±0,27 

CV ± SCv 1,96±0,80 16,76±6,84 1,54±0,63 5,20±2,12 9,77±3,99 4,77±1,95 0,70±0,29 

LE1 

xSX   85,03±0,34 49,87±2,16 86,85±0,30 77,32±1,66 48,91±2,43 47,87±1,77 94,29±0,19 

S ± Ss 0,59±0,24 3,74±1,53 0,52±0,21 2,87±1,17 4,21±1,72 3,06±1,25 0,33±0,14 

CV ± SCv 0,70±0,28 7,49±3,06 0,60±0,24 3,71±1,52 8,60±3,51 6,39±2,61 0,35±0,14 

LE2 

xSX   84,74±0,47 51,09±1,75 86,49±0,41 79,70±0,69 55,31±4,60 40,13±4,43 93,83±0,42 

S ±Ss 0,82±0,33 3,03±1,24 0,71±0,29 1,19±0,49 7,96±3,25 7,67±3,13 0,72±0,29 

CV±SCv 0,97±0,39 5,93±2,42 0,82±0,33 1,49±0,61 14,39±5,87 19,11±7,80 0,77±0,31 

LE3 

xSX   85,90±0,70 57,41±2,81 87,37±0,59 81,10±0,46 59,09±2,93 46,59±4,07 93,93±0,27 

S ± Ss 1,21±0,49 4,86±1,98 1,02±0,42 0,80±0,33 5,06±2,07 7,03±2,87 0,47±0,19 

CV± SCv 1,40±0,57 8,47±3,46 1,17±0,48 0,99±0,40 8,57±3,50 15,10±6,16 0,50±0,20 
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Digestibilitatea substanţei uscate şi respectiv a substanţei organice la scrofiţele din LE3 a 

fost la nivel de 85,90  şi 87,37 %,  ceea ce este cu 0,69 şi 0,33 % mai mult în comparaţie cu LM. 

Scrofiţele din loturile experimentale LE1 şi LE2 au indicat o digestibilitate a substanţei uscate şi 

organice nesemnificativ mai joasă faţă de LM (tab. 3.19, fig. 3.3).  

Rezultatele experimentului fiziologic de bilanţ ne demonstrează că scrofiţele din LE2 şi 

LE3 care au primit în hrană suplimentar preparat pro-prebiotic „Vitacorm Bio” la nivel de 3,0 şi 

4,5 kg/tonă au realizat o digestibilitate puţin mai superioară a proteinei brute fiind la nivel de 79,70 

şi respectiv 81,10% (p<0,10) ceea ce este cu 0,58 şi 1,98% mai mult faţă de LM. 

Aşadar, din datele obţinute reiese că digestibilitatea grăsimii brute a fost cea mai superioară 

la scrofiţele din LM la nivel de 61,38%. Scrofiţele din loturile experimentale LE1, LE2, LE3 au 

indicat acest indice la nivel mai scăzut cu 12,47; 6,07; 2,29% respectiv faţă de LM, aceeaşi tendinţă 

de reducere a digestibilităţii s-a stabilit şi la celuloză respectiv cu 0,08; 7,82 şi 1,36%. 

Substanţele extractiv neazotate la LE1 şi LE3 a fost în limita 94,29%  şi 93,93%, fiind cu 

0,54 şi 0,18% mai mare faţă de LM (93,75%).  

Cel mai mic coeficient de digestibilitate al cenuşii brute s-a constatat la scrofiţele din LM 

şi LE1 la un nivel de 49,99- 49,87%. Scrofiţele din LE2 şi LE3 au indicat o digestibilitate mai mare, 

la nivel de 51,09 şi 57,41%  ceia ce este cu 1,10% şi 7,42% mai mult faţă de LM [186].  

Este cunoscut faptul că utilizarea aditivilor biologic activi în componenţa nutreţurilor 

combinate ameliorează utilizarea substanţelor nutritive. În cadrul studiului nostru,  s-a determinat 

influenţa preparatului „Vitacorm Bio” asupra schimbului de substanţe minerale la tineretul porcin 

(tab. 3.20; anexa 2, tab. 3.9-3.11).  

În cazul metabolismului proteic s-a examinat bilanţul azotului ca parte componentă a 

proteinei. Evaluarea datelor a stabilit un bilanţ pozitiv în toate loturile experimentale cu o diferenţă 

pozitivă faţă de LM cu 25,5; 35,9 şi 33,6%. Utilizarea azotului din azotul ingerat în loturile 

experimentale LE1; LE2 şi LE3 a fost cu 0,97; 8,76 şi 13,05%, aceeași tendinţă observându-se şi la 

azotul utilizat din cel digerat respectiv cu 2,79; 10,72 şi 15,48%.  

În analiza bilanţului calciului s-a stabilit un efect pozitiv  în loturile LE1 şi LE2 cu 20,1 şi  

16,8%, pe când în lotul LE3 s-a stabilit un bilanţ neutru. În cazul utilizării calciului diferenţe 

semnificative faţă de lotul martor (LM) nu s-au stabilit.  

Bilanţul fosforului s-a stabilit a fi pozitiv însă mai mare în loturile experimentale LE1; 

LE2 şi LE3 comparativ cu LM respectiv cu 34,3; 1,7 şi 4,3%. Utilzarea fosforului din cel ingerat 

şi respectiv cel digerat s-a stabilit a fi cel mai bun în LE1 cu 4,73 şi 4,30%  faţă de scrofiţele din 

LM. 
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Tabelul 3.20. Bilanţul material mediu zilnic la tineretul porcin  sub influenţa preparatului 

pro-prebiotic „Vitacorm Bio”, (n=3, xSX  ) 

Indici 
Loturi experimentale 

LM LE1 LE2 LE3 

Bilanţul azotului 

Ingesta, g 18,27±2,89 22,30±3,42 21,54±3,85 18,73±2,96 

Excreta, g: 

- cu mase fecale 

- cu urina 

 

3,68±0,44 

6,90±1,04 

 

4,97±0,76 

7,99±1,55 

 

4,36±0,84 

6,73±1,91 

 

3,61±0,66 

4,85±0,85 

Digesta, g 14,59±2,56 17,33±2,75 17,18±3,03 15,12±2,32 

Bilanţ, g 7,69±1,71 9,34±1,24 10,45±1,55 10,27±1,99 

S-a utilizat azot, %: 

- din ingestă 

- din digestă 

 

41,20±4,65 

51,71±4,35 

 

42,17±1,19 

54,50±2,59 

 

49,96±5,57 

62,43±6,49 

 

54,25±3,27 

67,19±4,81 

Bilanţul calciului 

Ingesta, g 10,46±1,65 12,77±1,96 12,33±2,21 10,72±1,69 

Excreta, g: 

- cu mase fecale 

- cu urina 

 

3,26±0,72 

0,33±0,16 

 

4,20±0,76 

0,33±0,08 

 

3,83±0,70 

0,50±0,14 

 

3,57±0,66 

0,29±0,05 

Digesta, g 7,20±1,23 8,57±1,20 8,51±1,52 7,15±1,07 

Bilanţ, g 6,86±1,39 8,24±1,12 8,01±1,45 6,86±1,05 

S-a utilizat calciu, %: 

- din ingestă 

- din digestă 

 

64,71±6,23 

94,01±3,92 

 

64,91±1,23 

96,25±0,50 

 

64,85±0,22 

93,98±1,34 

 

64,12±1,01 

95,83±0,80 

Bilanţul fosforului 

Ingesta, g 5,31±0,84 6,48±0,99 6,26±1,12 5,44±0,86 

Excreta, g: 

- cu mase fecale 

- cu urina 

 

2,51±0,42 

0,47±0,09 

 

3,23±0,82 

0,49±0,13 

 

3,39±0,69 

0,50±0,09 

 

2,56±0,45 

0,45±0,07 

Digesta, g 2,80±0,42 3,25±0,41 2,87±0,43 2,89±0,43 

Bilanţ, g 2,33±0,39 3,13±0,45 2,37±0,35 2,43±0,40 

S-a utilizat fosfor, %: 

- din ingestă 

- din digestă 

 

43,71±1,33 

82,83±3,41 

 

48,44±1,27 

87,13±2,06 

 

38,44±1,55 

82,70±1,18 

 

44,63±0,64 

83,88±2,29 

 

Pentru sporirea productivităţii tineretului suin în condiţii industriale o importanţă 

deosebită o are nutriţia echilibrată şi urmărirea proceselor tehnologice. 

Utilizarea preparatelor cu acţiune probiotică contribuie la optimizarea componenţei 

normale a microflorei intestinale, popularea tractului gastrointestinal cu microorganisme benefice, 

sporirea imunităţii, creşterii fiziologice ca în rezultat să se micşoreze termenul precocităţii 

animalelor [31, 151, 28].   

După părerea mai multor autori, unele microorganisme din tractul digestiv stimulează  

sintetizarea unor substanţe benefice pentru organismul animal, pe când în cazul dezechilibrării 

digestiei se micşorează  cantitatea de bacterii lactice şi se majorează cantitatea de eşerihii şi proteea 

inducînt aşa boli ca gastroenteritele şi ca urmare  se dezvoltă intensiv bacteriile de putrefacţie care  
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Tabelul 3.21.  Microflora intestinală la începutul experimentului fiziologic de bilanţ 

Microflora 

Loturi experimentale 

LM LE1 LE2 LE3 

1 2 3 4 5 6 7 9 10 11 12 13 

Agenţi patogeni din familia 

Enterobacteriaceae 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

Microbi din genul proteus 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

Agenţi condiţionat patogeni 10x5 10x5 

Aeromonas 

hydroptila 

10x6 10x5 

Orlebsiella 

ozalnae 
10x6 10x5 

Eshericia 

hermanii 
10x6 10x5 10x5 

Esherihia 

fergusoni 

10x7 10x5 10x5 

Numărul total de eşerihii 1mln/g 8mln/g 20mln/g 23mln/g 6mln/g 1mln/g 120mln/g 5mln/g 1mln/g 120mln/g 3mln/g 5mln/g 

Eşerihia coli cu particularităţi 

fermentative reduse 10% 10% 10% 10% 10% 10% 10% 10% 10% 10% 10% 10% 

Eşerihia coli hemolizantă 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

Stafilococ hemolizant 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

Stafilococ auriu sau 

epidermic 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 

Enterococi 10x6 10x7 10x4 10x6 10x8 10x6 10x6 10x6 10x6 10x6 10x6 10x6 

Bifidobacterii 10x8 10x8 10x8 10x8 10x13 10x8 10x13 10x13 10x9 10x13 10x8 10x9 

Bacili acidolactici 10x8 10x8 10x8 10x7 10x8 10x8 10x7 10x8 10x8 10x6 10x7 10x7 

Streptococi acidolactici 10x8 10x8 10x8 10x7 10x8 10x8 10x7 10x8 10x8 10x6 10x7 10x7 

Ciuperca din genul Candida 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 
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Tabelul 3.22.  Microflora intestinală la finele e experimentului fiziologic de bilanţ 

Microflora 

Loturi experimentale 

LM LE1 LE2 LE3 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 

Agenţi patogeni din familia 

Enterobacteriaceae 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

Microbi din genul proteus 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

Agenţi condiţionat patogeni 10x6 10x6 10x6 10x6 10x6 10x6 10x6 10x6 10x6 10x6 10x6 10x6 

Numărul total de eşerihii 1mln/gr 1mln/gr 3mln/gr 1mln/gr 23mln/gr 1mln/gr 1mln/gr 69mln/gr 1mln/gr 1mln/gr 1mln/gr 9mln/gr 

Eşerihia coli cu particularităţi 

fermentative reduse 
10% 10% 10% 10% 10% 10% 10% 10% 10% 10% 10% 10% 

Eşerihia coli hemolizantă 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

Stafilococ hemolizant 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

Stafilococ auriu sau epidermic 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 

Enterococi 10x5 10x5 10x5 10x5 10x5 10x5 10x5 10x5 10x5 10x5 10x5 10x7 

Bifidobacterii 10x12 10x13 10x13 10x13 10x13 10x13 10x13 10x13 10x12 10x13 10x13 10x13 
Bacili acidolactici 

10x8 10x8 10x8 10x8 10x8 10x7 10x8 10x8 10x7 10x8 10x8 10x8 Streptococi acidolactici 

Ciuperca din genul Candida 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 10x4 
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produc produse toxice  ce induc la slăbirea organismului, scăderea digestibilităţii şi asimilării 

substanţelor nutritive [236, 126, 232, 161, 139]. 

Examinând datele obţinute la analiza microflorei intestinului gros s-a  observat că la 

începutul experimentului în toate loturile au fost prezenţi agenţi condiţionat patogeni precum 

Aeromonas hydroptila1, Orlebsiella ozalnae, Esherichia hermanii, Esherichia fergusoni. 

Bifidobacteriile şi bacilii acidolactici au fost în limitele 10x6-10x9 iar enterococii la nivel de 10x5 

(tab. 3.21).  

Totodată la finele cercetărilor, la examenul repetat s-a stabilit o influenţă a preparatului 

pro-prebiotic „Vitacorm Bio” asupra conţinutului microflorei intestinale. Au dispărut agenţii 

condiţionat patogeni şi a crescut vădit numărul de bifidobacterii până la nivelul 10x13, scade vădit 

numărul de eşerihii şi enterococi (tab. 3.22). 

În baza sporului absolut obţinut pe parcursul cercetărilor şi a consumului de furaje s-a 

calculat eficienţa economică condiţionată, unde s-a stabilit că suplimentarea preparatului pro-

prebiotic „Vitacorm Bio” în componenţa nutreţului combinat destinat tineretului porcin în creştere 

nu a avut efect economic, indicând o fezabilitate negativă (tab. 3.23). 

 

Tabelul 3.23. Eficienţa economică a utilizării preparatului pro-prebiotic „Vitacorm Bio” 

Indici 
Loturi experimentale 

LM LE1 LE2 LE3 

 Sporul absolut în mediu pe experienţă, kg/cap 1,930 1,870 1,980 1,950 

Diferenţa faţă de LM, kg - -0,060 +0,050 0,020 

Costul sporului absolut, cap/lei 121,59 117,81 124,74 122,85 

Nutreţ combinat consumat pe perioada 

experimentală, kg/cap 
6,433 7,863 7,593 6,607 

Diferenţa faţă de LM, kg - +1,430 +1,160 +0,174 

Costul nutreţului combinat, lei 24,45 29,88 28,85 25,10 

Aditiv furajer consumat, g/cap 

                                         lei/cap 

- 

- 

11,8 

0,85 

22,8 

1,64 

29,7 

2,13 

Venit condiţionat obţinut, lei/cap  97,14 87,08 94,25 95,62 

Diferenţa faţă de LM, lei - -10,06 -2,89 -1,52 

  

De aici reese că suplimentarea reţetei de nutreţ combinat cu preparat pro-prebiotic 

„Vitacorm Bio” în perioada de creştere a scrofiţelor de prăsilă la nivel de 4,5 kg/t (LE3) a permis 

obţinerea unui spor absolut în greutate pe perioada de evidenţă cu 1,04% mai mult faţă de LM;  

Digestibilitatea substanţei uscate şi a celei organice a sporit cu 0,69% şi 0,05% faţă de LM, 

proteina brută a arătat o digestibilitate mai mare cu 1,92%  în LE3 comparativ cu LM [11].  
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3.4. Influenţa preparatului Bilaxan asupra performanţelor productive  ale 

tineretului porcin de reproducere 

 

Scopul experimentului a constat în determinarea digestibilităţii şi schimbului substanţelor 

nutritive din componenţa nutreţului combinat destinat tineretului porcin de reproducere sub 

influenţa diferitelor nivele de preparat pro-prebiotic „Bilaxan”.  

Pentru realizarea scopului propus în cadrul Întreprinderii de Stat pentru Selecţia şi 

Hibridarea Suinelor, a fost îndeplinită un experiment fiziologic de bilanţ. În calitate de material 

experimental au fost selectate 12 scrofiţe conform metodei loturilor analoage identice după rasă, 

vîrstă, sex, masă corporală, stare de sănătate. Scrofiţele selectate de rasa Landrace au fost 

repartizate în patru loturi: lotul martor (LM), lotul I experimental (LE1), lotul II experimental 

(LE2), lotul III experimental (LE3), a cîte 3 capete în lot. 

Preparatul pro-prebiotic  „Bilaxan” conţine în componenţa sa celule liofilizate ale tulpinilor 

de bacterii  Lactobacillus,  Enterococcus faecium,  Bifidobacterium bifidum precum şi pectină, 

extract de drojdii, lactuloză şi lecitină şi s-a suplinit în diferite nivele în nutreţul combinat complet 

destinat tineretului porcin în loturile experimentale conform schemei prezentate în tabelul 3.24. 

Tabelul 3.24. Schema experimentului fiziologic de bilanţ 

 

Furajarea porcinelor a avut loc cu nutreţuri combinate fabricate din materie primă indigenă 

bazată pe cereale din orz în formă naturală şi extrudată, porumb galben, soia în formă extrudată şi 

făină de peşte pentru sporirea valorii biologice a proteinei. Concentraţia substanţelor nutritive la 

1kg nutreţ combinat a fost în concordanţă cu normele furajere recomandate tineretului porcin de 

reproducere (tab. 3.25). 

Rezultatele zootehnice de creştere a porcinelor, obţinute în urma suplinirii aditivului furajer 

pronutriţional pe bază de pro-prebiotice în componenţa nutreţului combinat de bază au fost 

determinate în baza cântăririlor individuale şi a evidenţei consumului de furaje. 

Administrarea preparatului pro-prebiotic „Bilaxan” în componenţa nutreţului combinat de 

bază destinat animalelor din loturile experimentale a avut un efect pozitiv asupra greutăţii vii şi a 

sporului mediu zilnic (tab. 3.26). 

 

 

Loturi № de capete în lot Particularităţi de furajare 

LM - martor  3 Nutreţ combinat de bază – NCB 

LE1 - experimental 1 3 NCB + 0,2 kg/t pro-prebiotic „Bilaxan” 

LE2 - experimental 2 3 NCB + 0,3 kg/t pro-prebiotic „Bilaxan” 

LE3 - experimental 3 3 NCB + 0,4 kg/t pro-prebiotic „Bilaxan” 
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Таbelul 3.25. Structura şi concentraţia substanţelor nutritive la 1kg nutreţ combinat 

Ingrediente % Indici nutritivi Cantitatea 

Orz 28,0 
Unităţi nutritive, kg 1,10 

Energie metabolică, Mj 12,09 

Orz extrudat 22,0 
Substanţă uscată, g 840,0 

Proteină brută, g 161,03 

Porumb galben 14,5 
Proteină digestibilă, g 130,94 

Celuloză brută, g 44,05 

Porumb galben extrudat 19,0 
Lizină, g 7,54 

Metionină+cistină, g 5,13 

Soia extrudată 11,0 
Calciu, g 8,00 

Fosfor, g 5,60 

Făină de peşte 3,5 
Fier, mg 154,22 

Cupru, mg 5,44 

Premix 1,5 
Zinc, mg 35,77 

Cobalt, mg 0,17 

Sare 0,5 
Iod, mg 0,30 

Vit. A, mii U1 0,74 

 

Tabelul 3.26. Performanțele productive la tineretul porcin sub influenţa  

preparatului pro-prebiotic „Bilaxan”, ( xSX  ) 

Indici  productivi 
Loturi experimentale 

LM LE1 LE2 LE3 

Masa vie, kg 

la începutul perioadei premărgătoare 

la începutul perioadei de evidenţă 

la sfârşitul experimentului 

19,470,42 

21,930,38 

26,830,41 

19,70+0,21 

21,42+0,21 

26,40+0,17 

19,18+0,34 

21,22+0,35 

27,45+0,29 

19,35+0,23 

21,50+0,26 

27,25+0,36 

Diferenţa în %, faţă de LM  la 

sfârşitul experimentului 

- 
-1,60 +2,31 +1,57 

td LE2  LE1   **  

td LE3  LE1    * 

Spor în  greutate, kg 

Absolut  4,900,26 4,98+0,16 6,23+0,09 5,75+0,10 

Diferenţa în %, faţă de LM - +1,63 +27,14 +17,35 

td LE2  LM   ***  

td LE3  LM    ** 

td LE2  LE1   ***  

td LE3  LE1    ** 

Mediu zilnic 0,6130,03 0,6230,02 0,779+0,01 0,719+0,01 

Diferenţa în %, faţă de LM - +1,63 +27,08 +17,29 

td LE2  LM   ***  

td LE3  LM    ** 

td LE2  LE1   ***  

td LE3  LE1    ** 

 * - p<0,10; ** - p<0,05; *** - p<0,01 

La începutul experimentului fiziologic de bilanţ greutatea vie medie pe loturi a fost în 

intervalul 19,18-19,70 kg şi totodată la începutul perioadei de evidenţă, greutatea vie a scrofiţelor 

a fost practic identică în toate loturile în limitele 21,22-21,93 kg. La finele experimentului 
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animalele  din LE2 şi LE3 au indicat o greutate vie cu 2,31 şi 1,57% mai mare faţă de LM precum 

şi o diferenţă semnificativă faţă de LE1 cu 3,98% (p<0,05) şi 3,22% (p<0,10) respectiv.  

Sporul absolut pe perioada de evidenţă s-a stabilit a fi cel mai bun în LE2 la nivel de 6,23 

kg ceea ce e cu 27,17% (p<0,01) mai mult faţă de LM [4].  

Sporul mediu zilnic a indicat o diferenţă semnificativă la scrofiţele din LE2 şi LE3 la nivel 

de 0,779 (p<0,01) şi 0,719 kg (p<0,05) cu 27,08 şi 17,29% mai mare faţă de scrofiţele din LM şi 

cu 25,04 (p<0,01) şi 15,41% (p<0,05) respectiv faţă de LE1.  

Zilnic pe perioada evidenţei s-a urmărit ingesta de nutreţ combinat şi excreta de mase fecale 

şi urină (tab. 3.27, anexa 4, tab.4.1). Respectiv s-a stabilit că consumul de nutreţ combinat în 

loturile experimentale LE1, LE2 şi LE3, a fost cu 0,120; 0,227 şi 0,117 kg sau corespunzător cu 

11,16; 21,12 şi 10,88% mai mic faţă de LM, acelaşi lucru observându-se şi la consumul de apă cu 

51,71; 44,50 şi 25,98% [180, 6]. 

 

Tabelul 3.27. Ingesta și excreta pe parcursul experimentului fiziologic de bilanț sub 

influenţa preparatului pro-prebiotic „Bilaxan”, (mediu/cap) 

Particularități 
Loturi experimentale 

LM LE1 LE2 LE3 

P
e 

p
a
rc

u
rs

u
l 

p
er

io
a
d

ei
 d

e 

ev
id

en
ţă

 

Ingesta: 

nutreț combinat, kg 

apă, l 

 

7,522 

29,103 

 

6,688 

14,065 

 

5,936 

16,210 

 

6,712 

21,597 

Excreta: 

mase fecale, kg 

urină, l 

 

4,177 

19,540 

 

3,651 

6,307 

 

2,820 

7,277 

 

3,473 

12,150 

In
 m

ed
iu

 p
e 

o
 d

iu
rn

ă
 

Ingesta: 

nutreț combinat, kg 

apă, l 

 

1,075 

4,158 

 

0,955 

2,010 

 

0,848 

2,316 

 

0,958 

3,084 

Diferența față de LM, %: 

nutreț combinat 

apă 

 

- 

- 

 

-11,16 

-51,71 

 

-21,12 

-44,50 

 

-10,88 

-25,98 

Excreta: 

mase fecale, kg 

urină, l 

 

0,597 

2,792 

 

0,522 

0,901 

 

0,403 

1,039 

 

0,496 

1,732 

Diferența față de LM, %: 

mase fecale 

urină 

 

- 

- 

 

-13,40 

-67,69 

 

-31,83 

-62,68 

 

-16,75 

-37,97 

Bioconversia furajelor, kg nutreţ/kg 

spor în greutate 
1,54 1,35 0,95 1,17 

 

Excreta de mase fecale s-a adeverit a fi cu 13,40; 31,83 şi 16,75% mai joasă faţă de LM ce 

ne demonstrează o digerare mai bună a substanţelor nutritive.  

Referitor la bioconversia furajelor în sporul din greutate s-a constatat că scrofiţele din  

loturile experimentale LE1, LE2 şi LE3 au indicat o conversie cu  0,19; 0,59 şi 0,37 kg nutreţ 

combinat sau 12,34; 38,31 şi 24,03%  mai puţin faţă de scrofiţele din LM. 
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Atât ingesta cât şi excreta a fost supusă analizei chimice pentru determinarea conţinutului de 

substanţe nutritive şi respectiv cantitatea de substanţe nutritive ingerate şi excretate de către 

scrofiţele experiementale (anexa 4, tab. 4.2-4.4).  

Totodată, eficacitatea aditivului furajer pronutriţional „Bilaxan” a fost evaluată prin testare 

asupra digestibilităţii substanţelor nutritive (tab. 3.28, fig. 3.4, anexa 4, tab. 4.5-4.8). 

S-a stabilit că preparatul pro-prebiotic testat a avut un impact asupra digestibilităţii 

substanţelor nutritive la toate nivelele evaluate respectiv 0,15 kg/t în LE1; 0,30 kg/t în LE2 şi 0,45 

kg/t în LE3 (fig. 3.4). Digestibilitatea substanţei uscate s-a adeverit a fi mai mare cu 0,49% în LE1 

şi 1,01% în LE3, pe când suplimentarea nutreţului combinat la nivel de 0,3 kg/t cu preparat pro-

prebiotic „Bilaxan” în LE2 a influenţat pozitiv şi semnificativ autentic digestibilitatea cu 3,24% 

(p<0,05) mai mare faţă de LM. 

SU; 

83,56

SA; 

31,95

SO; 

85,3

proteină; 

73,96

grăsime; 

71,2

celuloză; 

42,81

SEN; 

93,33

L E 1

SU; 

83,07

SA; 

31,58

SO; 

84,81

proteină; 

73,15

grăsime; 

70,29

celuloză; 

40,62

SEN; 

93,12

L M

SU; 

84,08

SA; 

36,41

SO; 

85,7

proteină; 

78,69

grăsime; 

71,83

celuloză; 

47,29

SEN; 
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L E 3

SU; 

86,32
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44,27

SO; 

87,74
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79,51
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76,93
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57,77

SEN; 

93,5

L E 2

Fig 3.4. Coeficienţii de digestibilitate a substanţelor nutritive sub influenţa preparatului 

pro-prebiotic „Bilaxan”, % 
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Tabelul 3.28.  Digestibilitatea aparentă a substanţelor nutritive sub influenţa preparatului pro-prebiotic „Bilaxan”, %  

 

 

 

 * - p<0,10; ** - p<0,05; *** - p<0,01 

 

 

 

 

 

Loturi Indici 

 Substanţe nutritive 

substanţă 

uscată 

substanţă 

anorganică 

substanţă 

organică 
proteină Grăsime celuloză SEN 

LM 

xSX   83,07±1,04 31,58±5,34 84,81±0,89 73,15±2,29 70,29±0,89 40,62±6,68 93,12±0,64 

S ± Ss 1,80±0,73 9,24±3,77 1,55±0,63 3,96±1,62 1,53±0,63 11,55±4,72 1,11±0,45 

CV ± SCv 2,16±0,88 29,26±11,94 1,82±0,74 5,41±2,21 2,18±0,89 28,44±11,61 1,19±0,49 

LE1 

xSX   83,56±0,66 31,95±4,79 85,30±0,57 73,96±0,32 71,20±1,04 42,81±2,13 93,33±0,54 

S ± Ss 1,15±0,47 8,28±3,38 0,98±0,40 0,56±0,23 1,79±0,73 3,68±1,50 0,94±0,38 

CV ± SCv 1,37±0,56 25,92±10,58 1,15±0,47 0,75±0,31 2,52±1,03 8,61±3,51 1,01±0,41 

LE2 

xSX   86,32±0,31** 44,27±30,87 87,74±0,29* 79,51±0,84*** 76,93±2,64 57,77±0,59 93,50±0,10 

S ±Ss 0,53±0,22 1,50±0,61 0,50±0,20 1,45±0,59 4,56±1,86 1,02±0,42 0,17±0,07 

CV ± SCv 0,61±0,25 3,39±1,38 0,57±0,23 1,82±0,74 5,93±2,42 1,76±0,72 0,18±0,07 

LE3 

xSX   84,08±0,74 36,41±3,90 85,70±0,83 78,69±0,21 71,83±3,98 47,29±2,90 92,20±0,72 

S ± Ss 1,28±0,52 6,75±2,76 1,44±0,59 0,37±0,15 6,88±2,81 5,02±2,05 1,24±0,51 

CV ± SCv 1,52±0,62 18,54±7,57 1,68±0,69 0,47±0,19 9,58±3,91 10,62±4,33 1,35±0,55 
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Substanţa organică comparativ cu LM s-a digerat mai bine în loturile experimentale cu 

0,49% în LE1, cu 2,93% (p<0,1) în LE2 şi cu 0,89% în LE3. 

 Date obţinute în studiul nostru a demonstrat prevalenţa nivelului de 0,3kg/t de preparat 

pro-prebiotic „Bilaxan” ce a permis sporirea digestibilităţii proteinei brute cu 6,36% (p<0,01) în 

LE2, precum şi în LE1 cu 0,81%  şi în LE3 cu 5,54% în raport cu LM. Tot odată  s-a demonstrat că 

acest nivel (0,3 kg/t) suplimentat animalelor din LE2 cu nutreţul combinat a îmbunătăţit 

digestibilitatea grăsimii şi celulozei brute cu 6,64% şi cu 17,15% corespunzător, respectiv cu 0,91 

şi  2,19% în LE1 şi cu 1,54 şi 6,67% la animalele din LE3 în comparaţie cu LM.  

Bilanţul material a fost determinat în baza schimbului substanţelor nutritive precum azotul, 

calciu şi fosfor (tab. 3.29, anexa 4, tab. 4.9-4.11). 

 

Tabelul 3.29.  Bilanţul material mediu  zilnic la tineretul porcin sub influenţa preparatului 

pro-prebiotic „Bilaxan”, (n=3, xSX  ) 

Indici 
Loturi experimentale 

LM LE1 LE2 LE3 

Bilanţul azotului 

Ingesta, g 24,36±2,14 21,66±0,51 19,21±1,44 21,72±1,41 

Excreta, g: 

- cu mase fecale 

- cu urina 

 

6,51±0,63 

7,68±1,17 

 

5,62±0,21 

6,06±0,41 

 

4,29±0,45** 

4,89±0,53* 

 

4,64±0,34* 

6,13±0,96 

Digesta, g 17,85±1,81 16,04±0,31 14,92±1,56 17,09±1,06 

Bilanţ, g 10,14±0,64 9,97±0,18 10,03±1,20 10,96±1,93 

S-a utilizat azot, %: 

- din ingestă 

- din digestă 

 

41,91±1,12 

57,39±2,23 

 

46,11±1,58* 

62,25±1,88 

 

52,02±3,40** 

67,12±2,26** 

 

49,73±5,94 

63,24±7,72 

Bilanţul calciului 

Ingesta, g 10,42±0,92 9,26±0,22 8,22±0,62 9,30±0,60 

Excreta, g: 

- cu mase fecale 

- cu urina 

 

3,94±0,12 

1,09±0,22 

 

2,95±0,23** 

0,75±0,05 

 

2,12±0,29*** 

0,52±0,13* 

 

3,09±0,51 

0,60±0,19 

Digesta, g 6,48±0,85 6,31±0,20 6,10±0,65 6,21±0,18 

Bilanţ, g 5,38±0,63 5,56±0,25 5,59±0,63 5,61±0,29 

S-a utilizat calciu, %: 

- din ingestă 

- din digestă 

 

51,42±1,70 

83,37±1,05 

 

60,00±2,51** 

88,00±1,18** 

 

67,84±4,48** 

91,52±2,10** 

 

60,48±1,24** 

90,35±3,18 

Bilanţul fosforului 

Ingesta, g 5,80±0,51 5,16±0,12 4,58±0,34 5,18±0,33 

Excreta, g: 

- cu mase fecale 

- cu urina 

 

2,48±0,09 

1,10±0,15 

 

2,78±0,17 

0,46±0,03** 

 

2,18±0,07* 

0,42±0,08** 

 

2,51±0,26 

0,63±0,22 

Digesta, g 3,32±0,43 2,38±0,20 2,39±0,27 2,67±0,07 

Bilanţ, g 2,21±0,29 1,92±0,18 1,97±0,23 2,04±0,28 

S-a utilizat calciu, %: 

- din ingestă 

- din digestă 

 

37,95±1,90 

66,75±1,81 

 

37,20±3,06 

80,57±1,37*** 

 

42,83±2,19 

82,38±2,64*** 

 

39,19±3,44 

76,08±8,59 

 
* - p<0,10; ** - p<0,05; *** - p<0,01 
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Bilanţul azotului s-a stabilit pozitiv în toate loturile experimentale însă cu o comparaţie faţă 

de LM de 1,68 şi 1,08% mai puţin în LE1 şi LE2 cu o utilizare mai mare din azotul ingerat şi cel 

digerat în LE2 faţă de LM respectiv cu 10,11 (p< 0,05)  şi 9,73% (p<0,05). 

În cazul bilanţului de calciu s-a demonstrat că comparativ cu LM s-a eliminat cu excreta 

de mase fecale  şi urină în LE2 cu 1,82 g (p< 0,01) şi 0,57g (p<0,10) mai puţin, totodată indicând 

un bilanţ pozitiv în toate loturile experimentale în limitele 5,38-5,61 g. Procentul de utilizare a 

calciului din cel ingerat precum şi cel digerat a indicat valori statistic autentice (p<0,05), indicând 

cele mai înalte valori la scrofiţele din LE2 respectiv cu 16,42 şi 8,15% care primeau suplimentar 

în nutreţul combinat preparat „Bilaxan” la nivel de 0,3 kg/t. 

Fosforul, ca parte componentă a metabolismului mineral, a fost eliminat din organism cu 

masele fecale în LE2 cu 12,09% (p< 0,10),  şi cu 61,8% (p< 0,05),  cu urina mai puţin faţă de LM 

şi a indicat la fel un bilanţ pozitiv în intervalul 1,92-2,21 g în toate loturile. Cel mai înalt procent 

de utilizare a fosforului s-a stabilit a fi respectiv din cel ingerat şi cel digerat cu 4,88 şi 15,63% 

(p< 0,01) mai mult la scrofiţele din LE2 care au primit preparat „Bilaxan”. 

 Fezabiltatea utilizării preparatului pro-prebiotic „Bilaxan” a fost determinată în baza 

consumului de nutreţ combinat şi productivităţii scrofiţelor (tab. 3.30). 

 

Tabelul 3.30.  Eficienţa economică a utilizării preparatului pro-prebiotic „Bilaxan” 

Indici 
Loturi experimentale 

LM LE1 LE2 LE3 

 Sporul absolut în mediu pe experienţă, kg/cap 4,90 4,98 6,23 5,75 

Diferenţa faţă de LM, kg - +0,08 +1,33 +0,85 

Costul sporului absolut, lei/cap 181,30 184,30 230,50 212,75 

Nutreţ combinat consumat pe perioada 

experimentală, kg/cap 
7,522 6,688 5,936 6,712 

Diferenţa faţă de LM, kg - -0,834 -1,586 -0,810 

Costul nutreţului combinat, lei 25,57 22,74 20,18 22,82 

Aditiv furajer consumat, g/cap 

                                         lei/cap 

- 

- 

1,00 

1,17 

1,78 

2,08 

3,02 

3,53 

Venit condiţionat obţinut, lei/cap  155,73 160,39 208,24 186,40 

Diferenţa faţă de LM, lei - +4,66 +52,51 +30,67 

 

Administrarea preparatului pro-prebiotic „Bilaxan” în perioada de creştere a tineretului 

suin la nivel de 0,3 kg/t în componenţa nutreţului combinat de bază a permis obţinerea unui venit 

condiţionat de 52,51 lei (tab.3.30), ceea ce este cu 33,72% mai mult comparativ cu LM. 

Utilizarea în calitate de aditiv furajer a preparatului pro-prebiotic „Bilaxan” având la baza 

sa ştamurile bacteriilor Lactobacillus la nivel de 0,3 kg/t  (LE2) nutreţ combinat destinat tineretului 

porcin în creştere a permis obţinerea unui spor în greutate absolut cu 27,14% mai mare, un consum 
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de nutreţ combinat cu 21,08% mai mic, sporind digestibilitatea SU cu 3,24; SO cu 2,54; PB cu 

5,66%; CB cu 14,26 şi GB cu 5,82% corespunzător. 

 

3.5. Influenţa preparatului Vitacorm Bio Plus asupra performanţelor productive  

ale tineretului porcin de reproducere 

În studiul de faţă scopul a fost determinarea influenţei diferitor nivele de preparat pro-

prebiotic „Vitacom Bio Plus” asupra digestibilităţii şi schimbului de substanţe nutritive de către 

tineretul porcin. Experimentul fiziologic de bilanţ a fost desfăşurat în cadrul laboratorului 

fiziologic din incinta Întreprinderii de Stat pentru Selecţia şi Hibridarea Suinelor 

„Moldsuinhibrid”. În calitate de material experimental după metoda loturilor analoage au fost 

selectate 12 scrofiţe birasiale (Yorcshire x Pietrain) care au fost repartizate randomizat în 4 loturi 

experimentale: unul drept lot martor (LM) şi trei experimentale (LE1, LE2, LE3).  

Furajarea a fost efectuată cu nutreţ combinat de bază identic pentru toate loturile 

experimentale, excepţie fiind doar faptul că loturile LE1, LE2 şi LE3 primeau suplimentar diferite 

nivele de preparat pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus” conform schemei experimentale (tab. 3.31).          

Tabelul 3.31 Schema experimentului fiziologic de bilanţ 

 

Nutreţul combinat a fost fabricat din materia primă furajeră de la întreprindere pe toată 

perioada experimentală conform normelor de hrană pentru tineretul porcin, structura recetei fiind 

redată în tabelul 3.32. 

Таbelul 3.32. Structura şi concentraţia substanţelor nutritive la 1kg nutreţ combinat 

Ingrediente % Indici nutritivi Cantitatea 

Porumb boabe 15,0 
Unităţi nutritive ovăs 1,15 

Energie metabolică, Mj 12,58 

Porumb extrudat 19,5 
Proteină brută, g 167,86 

Proteină digestibilă, g 138,29 

Orz boabe 24,0 
Celuloză brută, g 41,62 

Lizină, g 8,29 

Orz extrudat 22,0 
Metionină+cistină, g 5,42 

Calciu, g 8,65 

Soia extrudată 12,0 
Fosfor, g 6,07 

Fier, mg 157,61 

Făină de peşte 5,0 
Cupru, mg 5,57 

Zinc, mg 35,62 

Premix 2,0 
Magneziu, mg 12,78 

Cobalt, mg 0,15 

Sare 0,5 Iod, mg 0,32 

Loturi Nr. de capete în lot Particularităţi de furajare 

LM - martor  3 Nutreţ combinat de bază – NCB 

LE1 - experimental 1 3 NCB + 2,0 kg/tonă pro-prebiotic Vitacorm Bio Plus 

LE2 - experimental 2 3 NCB + 3,0 kg/tonă pro-prebiotic Vitacorm Bio Plus 

LE3 - experimental 3 3 NCB + 4,0 kg/tonă pro-prebiotic Vitacorm Bio Plus 
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Condiţiile de întreţinere a animalelor au fost identice, individual în cuşti fiziologice cu 

posibilitatea colectării eliminărilor fiziologice. Hrana şi apa au fost distribuite de trei ori pe zi cu 

evidenţa individuală a ingestei, de asemenea se colecta excreta şi s-a prelevat probe medii, care se 

conservau pentru analiza chimică.   

Substanţele nutritive (substanţa uscată, substanţa organică, proteina brută, grăsimea brută, 

celuloza brută şi substanţele extractive neazotate brute) din ingestă şi excretă au fost analizate 

chimic. 

Indicii principali de creştere şi dezvoltare a scrofiţelor au fost apreciaţi prin cântărirea 

individuală a animalelor la începutul fiecărei perioade, şi la finele experimentului. Datele obţinute 

au fost prelucrate biometric prin utilizarea testului Student . 

În perioada efectuării experimentului fiziologic, s-a stabilit, că suplimentarea preparatului 

„Vitacorm Bio Plus” a influenţat  ingesta de nutreţ combinat şi excreta de mase fecale pe perioada 

experimentală propriu-zisă (tab. 3.33; anexa 5, tab. 5.1).  

 

Tabelul 3.33.  Ingesta și excreta pe parcursul experimentului fiziologic de bilanț sub 

influenţa preparatului pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus”, (mediu/cap) 

Particularități 
Loturi experimentale 

LM LE1 LE2 LE3 

P
e 

p
a
rc

u
rs

u
l 

p
er

io
a
d

ei
 d

e 

ev
id

en
ţă

 

Ingesta: 

nutreț combinat, kg 

apă, l 

 

4,374 

17,00 

 

4,162 

13,987 

 

4,635 

18,883 

 

5,560 

18,950 

Excreta: 

mase fecale, kg 

urină, l 

 

2,135 

9,633 

 

1,673 

9,933 

 

2,146 

14,333 

 

2,514 

12,467 

In
 m

ed
iu

 p
e 

o
 d

iu
rn

ă
 

Ingesta: 

nutreț combinat, kg 

apă, l 

 

0,729 

2,833 

 

0,694 

2,331 

 

0,773 

3,147 

 

0,927 

3,158 

Diferența față de LM, %: 

nutreț combinat 

apă 

 

- 

- 

 

-4,80 

-17,72 

 

+6,04 

+11,08 

 

+27,16 

+11,47 

Excreta: 

mase fecale, kg 

urină, l 

 

0,356 

1,606 

 

0,279 

1,656 

 

0,358 

2,389 

 

0,419 

1,781 

Diferența față de LM, %: 

mase fecale 

urină 

 

- 

- 

 

-21,63 

+3,11 

 

+0,56 

+48,75 

 

+17,70 

+10,90 

Bioconversia furajelor, kg nutreţ/kg 

spor în greutate 
2,85 2,04 2,54 3,06 

 

Astfel scrofiţele din LE1 care primeau suplimentar preparat pro-prebiotic la nivel de 2,0 

kg/t de nutreţ combinat de bază au indicat un consum specific de nutreţ în mediu pe zi cu 4,80% 

mai jos, pe când animalele din LE2 şi LE3 cu 6,04 şi 27,16% mai mare în comparaţie cu scrofițele 

din LM. Consumul de apă respectiv în LE1 a fost mai mic faţă de LM cu 17,72%, tot odată excreta 
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de mase fecale s-a adeverit a fi deasemenea mai mică în LE1 cu 21,63% iar urina contrar 

aşteptărilor,  s-a adeverit  a fi puţin mai mărită comparativ cu LM cu 3,11%. Cheltuielile de nutreţ 

combinat la 1kg spor în greutate în LM a fost de 2,85 kg pe când în LE1 şi LE2 s-a stabilit o 

conversie mai scăzută cu 28,42 şi 10,88%.  

În rezultatul cântăririi individuale a animalelor experimentale s-a observat (tab. 3.34), că 

la sfârşitul experimentului fiziologic de bilanţ, greutatea vie a animalelor din LE1 şi LE2 a fost cu 

2,42 şi 1,21% mai mare, pe când scrofiţele din LE3 care primeau preparat la nivel de 4,0 kg/t au 

indicat o intensitate de creştere mai mică a masei vii cu 0,74% în comparaţie cu LM. 

 

Tabelul 3.34. Performanțele productive la tineretul porcin sub influenţa   

               preparatului pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus”, ( xSX  ) 

Indici 
Loturi experimentale  

LM LE1 LE2 LE3 

Masa vie, kg 

la începutul experimentului 18,38±0,14 17,94±0,09 18,33±0,15 17,93±0,09 

 la începutul perioadei de evidenţă 21,33±0,41 21,30±0,29 21,27±0,15 20,83±0,38 

la sfârşitul experimentului 23,12±0,49 23,68±0,35 23,40±0,31 22,95±0,31 

Diferenţa în %, faţă de LM  la 

sfârşitul experimentului 
- +2,42 +1,21 -0,74 

Spor în greutate, kg 

Absolut 1,79±0,16 2,38±0,06** 2,13±0,19 2,12±0,07 

Diferenţa în %, faţă de LM   - +32,96 +18,99 +18,44 

Mediu zilnic 0,256±0,02 0,340±0,01*** 0,304±0,03 0,303±0,01* 

Diferenţa în %, faţă de LM   - +31,25 +18,75 +18,36 

* - p<0,10 ; ** - p<0,05 ; *** - p<0,01 ; 

 

S-a constatat, că scrofiţele din loturile experimentale LE1, LE2 şi LE3 au indicat un spor 

absolut cu 32,96 (p<0,05); 18,99 şi 18,44%  respectiv mai mare în comparaţie cu LM, pe când 

sporul mediu zilnic a atins valoarea de 0,340 kg în LE1 (p<0,01) ceea ce este cu 31,81% mai mult 

faţă de lotul martor (LM).  

Analiza comparativă a sporului absolut şi mediu zilnic obţinut pe perioada de evidenţă a 

arătat că utilizarea preparatului  „Vitacorm Bio Plus” la nivel de 2,0 kg/t este cel mai eficient. 

Compoziţia chimică atît a ingestei cât şi a excretei a fost determinată pentru fiecare animal 

din loturile experimentale pentru a determina influenţa diferitor nivele de „Vitacorm Bio Plus” 

asupra digestibilităţii substanţelor nutritive de către scrofiţe, s-au luat în considerare datele despre 

ingestă şi excretă şi rezultatele analizei chimice, şi s-au calculat coeficienţii de digestibilitate (tab. 

3.35, fig. 3.5 şi anexa 5, tab. 5.2-5.8). 
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Analizînd datele (tabelul 3.33) s-a constatat, că animalelele care au primit preparat la nivel 

de 2,0 kg/t (LE1) au favorizat digestibilitatea substanţei uscate cu 2,34% (p<0,05), respectiv în LE2 

şi LE3 cu 0,59 şi 1,05%, în raport cu LM.  

Digestibilitatea substanţei organice în loturile experimentale LE1, LE2 şi LE3 a fost mai 

înaltă respectiv cu 2,09 (p<0,10); 0,28 şi 0,93% faţă de lotul martor LM.  

Proteina brută în lotul experimental LE1 a fost digerată la nivel de 77,88 % respective cu 

0,53% mai mare şi în LE2 şi LE3 la nivel de 76,86 şi 76,77% cu 0,49 şi 0,58% mai puţin în 

comparaţie cu animalele din LM.  

83,36

57,07

86,05

76,86

68,97

55,69

93,526

LE2

SU SA SO proteină

grăsime celuloză SEN

82,77

53,51

85,77

77,35

68,82

57,18

92,79
LM

SU SA SO proteină

grăsime celuloză SEN

83,82

55,67

86,7

76,77

69,02

54,29

94,68

LE3

SU SA SO proteină

grăsime celuloză SEN

85,11

59,2

87,76

77,88

69,85

62,38

94,75

LE1

SU SA SO proteină

grăsime celuloză SEN

Fig 3.5. Coeficienţii de digestibilitate a substanţelor nutritive sub influenţa  

preparatului  pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus”, %    
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Tabelul 3.35.  Digestibilitatea aparentă a substanţelor nutritive sub influenţa preparatului pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus”, % 

 

 

 * - p<0,10; ** - p<0,05; *** - p<0,01 

Loturi Indici 

 Substanţe nutritive 

substanţă 

uscată 

substanţă 

anorganică 

substanţă 

organică 
proteină grăsime celuloză SEN 

LM 

xSX   82,77±0,80 53,51±1,15 85,77±0,77 77,35±1,02 68,82±3,41 57,18±0,26 92,79±0,70 

S ± Ss 1,39±0,57 1,99±0,81 1,33±0,54 1,76±0,72 5,90±2,41 0,45±0,18 1,21±0,50 

CV ± SCv 1,68±0,69 3,72±1,52 1,55±0,63 2,28±0,93 8,58±3,50 0,78±0,32 1,31±0,53 

LE1 

xSX   85,11±0,33** 59,20±2,32 87,76±0,14* 77,88±0,12 69,85±0,30 62,38±0,55*** 94,75±0,23* 

S ± Ss 0,57±0,23 4,01±1,64 0,24±0,10 0,20±0,08 0,52±0,21 0,94±0,39 0,39±0,16 

CV ± SCv 0,67±0,27 6,78±2,77 0,27±0,11 0,26±0,11 0,74±0,30 1,51±0,62 0,41±0,17 

LE2 

xSX   83,36±1,61 57,07±5,24 86,05±1,24 76,86±0,63 68,97±2,16 55,69±6,95 93,52±0,76 

S ±Ss 2,79±1,14 9,07±3,70 2,14±0,87 1,10±0,45 3,73±1,52 12,02±4,91 1,31±0,53 

CV ± SCv 3,34±1,36 15,89±6,49 1,24±1,01 1,43±0,58 5,41±2,21 21,59±8,81 1,40±0,57 

LE3 

xSX   83,82±1,37 55,67±4,08 86,70±1,11 76,77±0,19 69,02±0,74 54,29±2,77 94,68±1,44 

S ± Ss 2,37±0,97 7,06±2,88 1,91±0,78 0,34±0,14 1,29±0,53 4,79±1,95 2,49±1,02 

CV ± SCv 2,83±1,16 12,69±5,18 2,21±0,90 0,44±0,18 1,87±0,76 8,81±3,60 2,63±1,08 
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Rezultatele testului de digestibilitate ne arată că scrofiţele din LE1, LE2 şi LE3 au o 

digestibilitate a grăsimii brute la nivel de 69,85 ; 68,97 şi 69,02% ceea ce este cu 1,03 ; 0,15 şi 

0,20%  nesemnificativ mai înaltă faţă de LM. 

Suplimentarea nutreţului combinat cu preparat pro-prebiotic la nivel de 2,0 kg/t a 

îmbunătăţit digestibilitatea celulozei brute şi a substanţelor extractiv neazotate semnificativ 

autentice în comparaţie cu animalele din LM la scrofiţele din LE1 la nivel de 62,38% (p<0,01) şi 

94,75% (p<0,10), respectiv cu 5,20 şi 1,96 % mai mult. Cel mai înalt coeficient de digestibilitate 

al cenuşii brute a fost observat la fel în LE1 la nivel de 59,20% (p<0,10) ceea ce constituie în 

comparaţie cu LM cu 5,69% mai mare [1].  

În cadrul studiului nostru s-a determinat impactul preparatului pro-prebiotic „Vitacorm Bio 

Plus” asupra schimbului de substanţe aşa precum azotul, calciul şi fosforul (tab. 3.36;  anexa 5, 

tab. 5.9-5.11). 

Tabelul 3.36. Bilanţul material mediu zilnic la tineretul porcin sub influenţa 

preparatului pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus”,  (n=3, xSX  ) 

Indici 
Loturi experimentale 

LM LE1 LE2 LE3 

Bilanţul azotului 

Ingesta, g 15,12±0,80 19,23±1,64 16,03±1,03 14,41±1,78 

Excreta, g: 

- cu mase fecale 

- cu urina 

 

3,37±0,25 

4,58±0,24 

 

4,14±0,41 

5,43±0,17 

 

3,72±0,16 

5,68±0,07 

 

3,27±0,42 

4,47±0,33 

Digesta, g 11,76±0,62 15,09±1,63 12,31±0,87 11,14±1,37 

Bilanţ, g 7,18±0,51 9,66±1,51 6,63±0,85 6,67±1,69 

S-a utilizat azot, %: 

- din ingestă 

- din digest 

 

47,45±2,09 

60,98±1,90 

 

49,67±3,62 

63,37±3,23 

 

41,04±2,50 

53,46±2,91 

 

44,64±6,62 

57,75±8,61 

Bilanţul calciului 

Ingesta, g 21,06±1,12 20,06±2,48 22,32±1,44 26,78±2,28 

Excreta, g: 

- cu mase fecale 

- cu urina 

 

9,84±0,45 

3,57±1,13 

 

9,11±1,96 

3,06±0,59 

 

10,53±1,18 

4,66±0,31 

 

11,63±0,67 

6,32±1,31 

Digesta, g 11,22±0,67 10,95±0,61 11,79±0,78 15,15±2,67 

Bilanţ, g 7,65±1,26 7,89±0,66 7,13±1,07 8,83±3,97 

S-a utilizat calciu, %: 

- din ingestă 

- din digest 

 

36,20±5,35 

68,13±10,42 

 

39,90±2,86 

72,10±4,69 

 

31,82±3,89 

59,80±5,37 

 

30,97±12,05 

52,62±16,22 

Bilanţul fosforului 

Ingesta, g 4,94±0,26 4,70±0,58 5,24±0,34 6,28±0,53 

Excreta, g: 

- cu mase fecale 

- cu urina 

 

2,54±0,36 

0,63±0,09 

 

2,01±0,29 

0,70±0,17 

 

2,69±0,21 

0,97±0,04 

 

3,13±0,20 

0,88±0,08 

Digesta, g 2,40±0,17 2,69±0,29 2,55±0,13 3,15±0,47 

Bilanţ, g 1,77±0,09 2,00±0,24 1,58±0,09 2,27±0,39 

S-a utilizat fosfor, %: 

- din ingestă 

- din digest 

 

36,07±3,07 

73,94±1,97 

 

42,70±2,99 

74,15±4,96 

 

30,24±0,31 

62,05±0,46 

 

35,69±3,24 

71,60±1,87 
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Bilanţul azotului în cazul de faţă s-a adeverit a fi pozitiv fiind cel mai mare în LE1 la nivel 

de 9,66 g ceea ce este cu 34,54%, respectiv aceeaşi tendinţă observându-se şi la azotul utilizat din 

cadrul celui ingerat şi digerat cu 2,20 şi 2,39%. 

Calciul are un rol important în sintetizarea proteinei şi respectiv a fost calculat schimbul 

lui în organismul porcin. Din datele obţinute s-a stabilit că  contrar digestei de calciu care a fost în 

intervalul 10,95-15,15 g bilanţul s-a stabilit a fi pozitiv în limitele 7,13-8,83 g. În acelaşi timp 

procentul de utilizare a calciului din cel ingerat şi cel digerat s-a stabilit a fi cel mai mare în LE1 

respectiv cu 3,70 şi 3,97% mai mare comparativ cu LM. 

Fosforul a fost ingerat în limitele 4,70-6,28 g şi s-a excretat cel mai mult cu masele fecale 

la scrofiţele din LE2 şi LE3 cu 5,90 şi 23,2% faţă de LM, aceeaşi tendinţă observându-se şi la 

fosforul eliminat cu urina. Bilanţul fosforului este pozitiv în toate loturile experimentale însă mai 

mare faţă de LM cu 12,99 şi 28,21% în loturile LE1 şi LE3.  

În pofida datelor prezentate în bilanţ, procentul de utilizare a fosforului din cel ingerat 

precum şi cel digerat este cu 6,63 şi 0,21% mai mare la scrofiţele din LE1 care au primit 

suplimentar preparat „Vitacorm Bio Plus” la nivel de 2,0 kg/t comparativ cu LM. 

 

Tabelul 3.37. Eficienţa economică a utilizării preparatului  

pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus” 

Indici 
Loturi experimentale 

LM LE1 LE2 LE3 

 Sporul absolut în mediu pe experienţă, kg/cap 1,79 2,38 2,13 2,12 

Diferenţa faţă de LM, kg - +0,59 +0,34 +0,33 

Costul sporului absolut, cap/lei 80,55 107,10 95,85 95,40 

Nutreţ combinat consumat pe perioada 

experimentală, kg/cap 
4,374 4,165 4,635 5,560 

Diferenţa faţă de LM, kg - -0,209 +0,261 +1,186 

Costul nutreţului combinat, lei 26,24 24,99 27,81 33,36 

Aditiv furajer consumat, g/cap 

                                         lei 

- 

- 

8,3 

0,73 

13,9 

1,22 

22,2 

1,94 

Venit condiţionat obţinut, lei/cap  54,31 81,38 66,82 60,10 

Diferenţa faţă de LM, lei - +27,07 +12,51 +5,79 

 

Eficienţa economică a utilizării preparatului pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus” redată în 

tabelul 3.37, a stabilit un efect economic de 27,07 lei per cap de animal comparativ cu LM, la 

animalele din LE1. 

Suplimentarea nutreţului combinat cu preparat pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus” la nivel 

de 2,0 kg/t a micşorat ingesta nutreţului combinat cu 4,8%, a sporit greutatea vie la finele 

experimentului fiziologic cu 2,42%, sporul absolut şi mediu zilnic respectiv cu 32,96 şi 32,81%. 

S-a  influențat semnificativ digestibilitatea  substanţei uscate cu 2,34 %, organice -1,99%, celulozei 
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-5,20% şi a substanţelor extractive neazotate cu 1,96%  de către tineretul porcin din LE1. S-a 

stabilit că nivelul optim de preparat pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus” pentru suplimentarea 

nutreţului combinat de bază este de 2,0 kg/t.   

 

Concluzii la capitolul 3. 

1. În baza celor relatate, s-a demonstrat influenţa preparatelor pro-prebiotice asupra 

digestibilităţii şi utilizării substanţelor nutritive caracterizată prin prizma creşterii masei corporale 

la tineretul porcin de reproducere. 

2.  „Biomin® IMBO” (1,50 kg/t) a sporit masa vie cu 1,80%, sporul absolut cu 5,21% şi 

mediu zilnic cu 3,26%; a influenţat pozitiv digestibilitatea substanţelor nutritive precum: SO cu 

1,02%; proteina cu 0,34%; grăsimea cu 3,49%; celuloza cu 5,11%, SEN cu 0,61; bilanţul material 

pozitiv, nivelul de 1,5kg/t a îmbunătăţit utilizarea atât din ingestă precum şi din digestă a azotului 

cu 1,90 şi 2,13%; a calciului cu 7,66 şi 1,91%; a fosforului cu 5,74 şi 3,53%. mai mare respectiv 

faţă de LM.  

3. „PriMix Bionorm K” (0,45 kg/t) a sporit masa vie cu 0,72%, sporul absolut cu 8,09%, 

mediu zilnic cu 7,89%; digestibilitatea SU cu 1,01%, a SO cu 1,17%, a proteinei cu 0,58%, a 

grăsimii cu 1,08%, a celulozei cu 12,33%; bilanţul material pozitiv, favorizând utilizarea din 

contul ingestei şi digestei a azotului cu 8,24 şi 9,93%, a Ca cu 4,41 şi 0,93% şi a P cu 6,35 şi 

13,95% respectiv faţă de LM.  

4.  „Vitacorm Bio” (3,0-4,5 kg/t) a indicat o mai mare masă corporală cu 2,27-2,02%, spor 

absolut cu 2,59-1,04% şi spor mediu zilnic cu 2,48-0,83%; digestibilitatea mai mare a SU şi SO 

cu 0,69 şi 0,33 %, a proteinei cu 0,58-1,98%; substanţei anorganice cu 1,10% şi 7,42%, şi mai 

puţin a grăsimii cu 6,07- 2,29% şi celulozei cu 7,82 şi 1,36% comparativ cu LM; bilanţul material 

pozitiv cu o utilizare mai mare a substanţelor din ingestă şi digestă precum a azotului cu 8,76-

13,05 şi 10,72-15,48%, a Ca cu 0,20 şi 2,24% şi  a P cu 4,73 şi 4,30% sub influenţa nivelului de 

1,50kg/t. La finele cercetărilor, au dispărut agenţii condiţionat patogeni ca Aeromonas hydroptila1, 

Orlebsiella ozalnae, Esherichia hermanii, Esherichia fergusoni şi a crescut vădit numărul de 

bifidobacterii până la nivelul 10x13, scade vădit numărul de Eşerihii şi enterococi. 

5. „Bilaxan” (0,30 kg/t) a indicat o greutate vie cu 2,31%, spor absolut cu 27,17%, sporul 

mediu zilnic cu 27,08 mai mare faţă de LM; sporirea digestibilităţii SU cu 3,24%, SO cu 2,93%, 

proteinei cu 6,36%, grăsimii şi celulozei cu 6,64% şi 17,15% corespunzător, bilanţul material 

pozitiv cu o utilizare din contul ingestei şi digestei mai mare cu 10,11 şi 9,73%, a Ca cu 16,42 şi 

8,15%, a P cu 4,88 şi 15,63% faţă de LM. 
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6. „Vitacorm Bio Plus” (2,0 kg/t) a indicat o mai mare greutate vie a animalelor cu 2,42%, 

un spor absolut cu 32,96%, spor mediu zilnic cu 32,81% ,  a indicat o digestibilitate a SU mai mare 

cu 2,34%, a SO cu 2,09%, a proteinei cu 0,53% grăsimii cu 1,03%, celulozei  şi substanţelor 

extractiv neazotate cu 5,20 şi 1,96 %, substanţei anorganice cu 5,69% mai înaltă faţă de LM. 

Bilanţul azotului pozitiv cu 34,54%, respectiv azotul utilizat din cadrul celui ingerat şi digerat cu 

3,70 şi 3,97%; a calciul cu 3,70 şi 3,97%; fosforului cu 6,63 şi 0,21% mai mare, cu un efect 

economic de 27,07lei per cap de animal comparativ cu LM. 

 

  



95 
 

4. SINTEZA ŞI APROBAREA REZULTATELOR ÎN CONDIŢII DE 

PRODUCERE 

 
Obţinerea performanţelor zootehnice la nivelul potenţialului genetic este influenţat de 

alimentaţia raţională a porcinelor, de reţete optimizate care să satisfacă cerinţele nutriţionale. În 

alimentaţia porcinelor, este  necesar să se ţină cont atât de categoria de vârstă, greutate, destinaţie 

(carne sau reproducţie), cât şi de rasă sau hibrid.  

Pentru o confirmare mai amplă în condiţii de producere a rezultatelor obținute în urma 

îndeplinirii experimentelor fiziologice de bilanț, în baza identificării celor mai optimale rezultate 

au fost identificate două preparate pro-prebiotice respectiv „Vitacorm Bio Plus” şi „Bilaxan”, şi 

au fost iniţiate două blocuri de testări biologice concomitente la două ferme de porcine, respectiv 

SRL „FOCAR-AGRO”, s. Copceac, Ştefan Vodă şi SRL „Bucovăţ”, s. Bucovăţ, Străşeni, pe 

tineret porcin de reproducere.  

 

4.1. Particularitățile de întreținere și furajare a tineretului porcin  

Pentru ambele testări biologice cu privire la aprobarea nivelelor optime a preparatelor pro-

prebiotice a fost selectat tineret porcin în perioada post-înţărcare uniformizat după masă vie și 

vârstă. Pentru testul biologic de aprobare a preparatului pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus” au fost 

selectate 92 capete, repartizate în două loturi martor (LM) şi experimental (LE) a câte 46 capete, 

pe când în testul biologic pentru aprobarea nivelului optim a preparatului pro-prebiotic „Bilaxan” 

au fost selectate 60 capete tineret a câte 30 capete în fiecare lot respectiv LMa (lotul martor) şi 

LEa (lotul experimental). 

Atât întreţinerea cât și furajarea animalelor din toate loturile au fost identice în conformitate 

cu normele sanitar-veterinare, excepție fiind faptul că nutrețul combinat de bază destinat 

tineretului porcin din LE a fost suplimentat cu preparat pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus” la 

nivelul optimal de 2,0 kg/t şi din LEa cu preparat pro-prebiotic „Bilaxan” la nivelul optimal de 

0,30 kg/t (nivele optime obținute în experimentele fiziologice de bilanț) (tab. 4.1).  Animalele 

primeau apă la discreţie. 

Tabelul 4.1 Schema testelor biologice de aprobare în producere 

Particularităţi 
Loturi experimentale 

LM LE LMa LEa 

Locul desfăşurării testului SRL „Bucovăţ” SRL „FOCAR-AGRO” 

Numărul de capete în lot 46 46 30 30 

Particularităţi de furajare NCB 
NCB + 2,0 kg/t  

„Vitacorm Bio Plus” 
NCB 

NCB+0,30 kg/t 

„Bilaxan” 
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Reţetele de nutreţ combinat (tab. 4.2; 4.3) au fost elaborate și optimizate din punct de vedere 

nutriţional şi economic în corespundere cu cerinţele nutriţionale, adaptate stării fiziologice şi 

vârstei animalelor prin prisma disponibilităţii şi variabilităţii ingredientelor furajere, variantelor 

optime din punct de vedere nutriţional şi economic. În acest scop în toate fazele de creştere a 

porcinelor s-au utilizat materii prime furajere indigene, convenţionale şi subproduse din industria 

alimentară (şrot de floarea-soarelui, şrot de soia, etc.).  

 

Tabelul 4.2. Structura nutreţurilor combinate pe parcursul testului aprobării în producere 

a preparatului pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus”, % 

Componenţa, % 
Perioada experimentală 

prestarter-starter growing finish 

Porumb boabe 13,0 14,0 23,0 

Porumb extrudat 10,0 - - 

Grâu boabe 11,0 18,0 21,5 

Grâu extrudat 10,0 - - 

Orz boabe 11,5 32,0 21,5 

Orz extrudat 10,0 - - 

Mazăre extrudată 10,0 5,5 10,0 

Turte floarea-soarelui 6,0 10,0 7,5 

Şrot de soia 9,0 - 7,0 

Tărâţe de grâu 5,0 16,5 5,0 

Premix „Biomin” - 2,5 2,5 

Premix „Nutristar” 2,5 - - 

Cretă furajeră 1,65 1,0 1,65 

Sare 0,35 0,50 0,35 

 

Tabelul 4.3. Structura nutreţurilor combinate pe parcursul testului aprobării în producere 

a preparatului pro-prebiotic „Bilaxan”, % 

Componenţa, % 
Perioada experimentală 

prestarter-starter growing finish 

Porumb boabe 30,6 21,0 27,3 

Grâu boabe 17 - - 

Orz boabe 26 48,8 40,0 

Tărâţe de grâu - - 16,3 

Şrot de floarea soarelui - 4,7 - 

Şrot de soia 18,1 16,3 9,5 

Făină de peşte 3,5 2,5 1,5 

Lapte praf 1,0 - - 

Premix “Nutristar”  2,5 2,0 2,0 

Sare 0,35 0,35 0,50 

Cretă furajeră 1,3 1,7 0,9 

 

Concentraţia substanţelor nutritive şi valoarea nutritivă a nutreţurilor combinate utilizate 

pe parcursul aprobărilor în producere a fost în corespundere cu normele nutriţionale în vigoare 

(tab. 4.4.). 
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Tabelul  4.4. Concentraţia substanţelor nutritive în 1kg nutreţ combinat pe parcursul testelor de aprobare în producere 

Substanţe nutritive 

Preparatul pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus” Preparatul pro-prebiotic „Bilaxan” 

Perioadele experimentale 

prestarter-starter growing finish prestarter-starter growing finish 

Unităţi nutritive ovăs 1,17 1,10 1,17 1,20 1,13 1,09 

Energie metabolică, Mj 10,31 10,09 10,29 11,39 12,74 12,28 

Proteină brută, g 159,05 151,93 160,23 185,39 180,74 147,66 

Proteină digestibilă, g 126,62 115,47 127,80 155,10 149,29 114,97 

Celuloză brută, g 47,02 54,45 46,87 38,48 48,06 50,21 

Lizină, g 6,10 5,16 6,13 9,02 8,66 6,37 

Metionină+Cistină, g 4,85 4,81 4,91 5,64 5,69 6,09 

Calciu, g 1,71 1,88 1,72 7,05 8,59 6,94 

Fosfor, g 5,24 5,73 5,23 5,14 5,13 5,55 

Fier, mg 134,29 118,47 133,87 154,30 135,21 126,79 

Cupru, mg 6,67 6,95 6,68 6,31 6,31 5,09 

Zinc, mg 33,21 38,35 32,72 33,50 34,44 34,19 

Mangan, mg 29,29 37,42 28,54 19,65 15,47 16,33 

Cobalt, mg 0,13 0,15 0,13 0,14 0,17 0,29 

Iod, mg 0,28 0,43 0,26 0,19 0,23 0,16 

Vitamina  A, mii UI. 0,51 0,31 0,51 2,42 2,40 2,10 

Vitamina D, mii UI. 0,83 0,5 0,86 0,67 0,46 0,59 

Vitamina E, mg 26,74 28,77 26,64    

Vitamina B1, mg 4,61 4,54 4,60    

Vitamina B3, mg 10,39 11,71 10,27    

Vitamina B4, mg 1103,49 1121,92 1106,84    

Vitamina B5, mg 63,69 81,97 63,56    
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4.2. Efectul preparatelor pro-prebiotice asupra masei vii  la tineretul porcin 

În  cadrul  cercetărilor  privind  influenţa  preparatului pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus” 

asupra performanţelor  productive  ale  porcinelor  au  fost evaluate performanţele de creştere: 

greutatea corporală, sporul mediu  zilnic pe  perioade  de  creştere şi consumul  specific de nutreţ.  

În cazul studierii creşterii şi dezvoltării porcinelor un interes vădit pentru cercetare îl 

prezintă dinamica masei vii – un indicator complex ce caracterizează dezvoltarea organismului în 

perioada ontogenezei. Studierea dinamicii masei corporale a porcinelor a fost efectuată prin 

cântărirea individuală cu cântar electronic la începutul testului, la finele fiecărei perioade  precum 

şi la finele experimentelor (anexa 6, tab. 6.1.- 6.2, anexa 7, tab. 7.1-7.2).  

Dinamica masei vii demonstrează că în toate perioadele de vârstă, intensitatea de creştere 

a tineretului porcin a fost destul de mare, ce ne demonstrează despre efectul pozitiv al suplinirii 

nutreţurilor combinate cu preparate pro-prebiotice, diferenţe s-au semnalat între loturile de purcei 

pe toate perioadele de vârstă  (tab. 4.5).  

  

Tabelul 4.5. Dinamica masei vii pe parcursul aprobării în producere 

L
o
t Indici 

Masa medie a unui purcel pe perioadele de creştere, kg 

la începutul 

testului 

la finele perioadei 

prestarter starter growing finish 

Preparatul pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus” 

L
M

 

xSX   8,05±0,14 22,52±0,52 40,95±0,68 70,03±0,70 91,37±1,12 

S ± Ss 0,92±0,10 3,50±0,37 4,60±0,48 4,77±0,50 7,62±0,79 

Cv ±SCv 11,37±1,19 15,55±1,62 11,23±1,17 6,80±0,71 8,33±0,87 

L
E

 

xSX   7,45±0,15 23,38±0,61 42,26±0,60 71,71±0,47** 95,36±0,82*** 

S ± Ss 1,04±0,11 4,13±0,43 4,08±0,43 3,21±0,33 5,58±0,58 

Cv ±SCv 13,94±1,45 17,67±1,84 9,65±1,01 4,47±0,47 5,85±0,61 

Preparatul pro-prebiotic „Bilaxan” 

L
M

a 

xSX   9,22±0,09 24,00±0,28 46,93±0,47 67,64±0,36 89,18±0,62 

S ± Ss 0,51±0,07 1,53±0,20 2,56±0,33 1,95±0,25 3,37±0,44 

Cv ±SCv 5,57±0,72 6,37±0,82 5,46±0,70 2,88±0,37 3,78±0,49 

L
E

a 

xSX   8,88±0,12 25,77±0,26**** 53,37±0,39**** 74,80±0,58**** 96,54±0,56**** 

S ± Ss 0,67±0,09 1,43±0,19 2,11±0,27 3,16±0,41 3,07±0,40 

Cv,% ±SCv 7,50±0,99 5,55±0,72 3,96±0,51 4,22±0,55 3,18±0,41 

** - p<0,05; *** - p<0,01, ****- p<0,001 

 



99 
 

Din datele prezentate se observă că tineretul porcin din LE care au primit suplimentar 

preparat pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus” la nivel de 2,0 kg/t nutreţ combinat  la începutul 

testului a avut o masă vie mai  mică faţă de LM cu 0,20 kg, tot odată începând cu finele perioadei 

prestarter se observă o prevalenţă a masei vii cu 3,82%, la finele perioadei starter cu  3,20%, la 

finele perioadei growing cu 2,40% (p<0,05) şi la finele perioadei finiş cu 4,37% (p<0,01). 

În acelaşi timp la tineretul  porcin din LEa nutreţul cărora a fost suplimentat cu preparat 

pro-prebiotic „Bilaxan” la nivel de 0,30 kg/t la începutul testului de aprobare aveau o masă vie cu 

0,34 kg mai joasă comparativ cu porcinele din LMa, pe când începând cu finele perioadei starter 

şi până la finele testului au indicat o superioritate a masei vii respectiv: la finele perioadei prestarter 

cu 7,38% (p<0,001), la finele perioadei starter cu 13,72% (p<0,001), la finele perioadei growing 

cu 10,59% (p<0,001) şi la finele perioadei finiş cu 8,25% (p<0,001).  

O componentă importantă în determinarea intensităţii de creştere o reprezintă sporul mediu 

zilnic, calculat pe toate perioadele experimentale şi reprezentat în fig. 4.1-4.2. 

 

S-a stabilit că sporul mediu zilnic a fost influenţat de preparatul pro-prebiotic „Vitacorm 

Bio Plus” pe toate perioadele de creştere a tineretului suin în LE indicând o diferenţă de 10,37; 

2,51; 1,35 şi 10,83% (p<0,10) respectiv pe perioadele prestarter, starter, growing şi finiş. 

Preparatul pro-prebiotic „Bilaxan” a avut un impact vădit asupra sporului mediu zilnic în 

greutate pe parcursul tuturor perioadelor experimentale indicând în LEa  pe perioada prestarter un 

spor cu 14,28% (p<0,001); starter cu 20,36% (p<0,001); growing cu 3,47% şi în perioada finiş cu 

Prestarter

Starter

Growing

Finish

0

0,1

0,2

0,3

0,4

0,5

0,6

0,7

0,8

LM LE

0,241
0,266

0,439 0,450

0,593 0,601

0,711 0,788

Prestarter

Starter

Growing

Finish

0

0,1

0,2

0,3

0,4

0,5

0,6

0,7

0,8

LMa LEa

0,208 0,238

0,382
0,460

0,668
0,691

0,769 0,776

Fig. 4.1. Sporul mediu zilnic în 

aprobarea preparatului pro-prebiotic 

 „Vitacorm Bio Plus”, kg 

Fig. 4.2. Sporul mediu zilnic în 

aprobarea preparatului pro-prebiotic 

„Bilaxan”, kg 
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0,93% mai mare  faţă de LMa. La finele testului a fost calculat şi sporul absolut pe toată perioada 

testului (fig. 4.3-4.4). 

Spor absolut obținut în mediu pe perioada experimentală la tineretul porcin din LM la nivel 

de 83,32 kg ceea ce este cu 4,60 kg sau 5,52% (p<0,01) mai puţin comparativ cu tineretul porcin 

din LE care au primit preparat pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus” (fig. 4.3).  

Totodată tineretul porcin din LEa nutrețul cărora a fost suplimentat cu preparat pro-

prebiotic „Bilaxan” au indicat un spor absolut pe perioada testului de 86,32 kg comparativ cu LMa 

– 79,96 kg ceea ce este cu 7,95% (p<0,001) mai mare (fig. 4.4). 

 

 

 

 

 

Sporul mediu zilnic pe perioada de testare adeseaori este considerat ca cel mai clar şi 

argumentat indicator al productivităţii tineretului porcin.  

Pe întreaga perioadă a testului biologic de aprobare a prepartului pro-prebiotic „Vitacorm 

Bio Plus” (fig. 4.5) sporul mediu zilnic s-a adeverit a fi statistic autentic mai mare faţă de LM 

respectiv cu 5,65% (p<0,05), pe când în cazul aprobării preparatului pro-prebiotic „Bilaxan” (fig. 

LM; 

83,32

LE; 

87,92

LM; 0,460

LE; 0,486

LMa; 

79,96

LEa; 

86,32

LMa; 

0,419

LEa; 

0,452

Fig. 4.3. Sporul absolut în aprobarea 

preparatului pro-prebiotic „Vitacorm Bio 

Plus” , kg 

 

Fig. 4.5. Sporul mediu zilnic pe perioada 

experimentală în aprobarea preparatului  

pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus”, kg 

Fig. 4.4. Sporul absolut în aprobarea 

preparatului pro-prebiotic „Bilaxan” , kg 

 

Fig. 4.6. Sporul mediu zilnic pe perioada 

experimentală în aprobarea preparatului  

pro-prebiotic „Bilaxan”, kg 
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4.6) sporul zilnic în mediu pe toată perioada experimentală la animalele din LMa s-a adeverit a fi 

la nivel de 0,419 kg ceea ce este cu 7,30% mai puţin faţă de animalele din LEa, date statistic 

autentice  (p<0,001). 

 

4.3. Conversia furajelor sub influența preparatelor pro-prebiotice  

Unul din obiectivele de bază în aprobarea în producere a fost constatarea eficacităţii 

utilizării nutreţurilor combinate suplimentate cu preparate pro-prebiotice. Pentru aprecierea 

economică şi zootehnică  a nutriţiei animalelor , un indicator important îl constituie cheltuielile de 

nutreţ la o unitate de producţie. Intensitatea de creştere este strâns corelată cu consumul de nutreţ, 

considerându-se un factor important ce determină cheltuielile de nutreţ pentru sporul în greutate. 

În baza datelor obţinute pe parcursul aprobării de producere s-a constatat că furajarea 

tineretului porcin cu nutreţuri combinate suplimentate cu preparate pro-prebiotice a influenţat 

utilizarea substanţelor nutritive în organismul animal pentru obţinerea producţiei, ce pozitiv se 

reflectă asupra cheltuielilor de nutreţ (tab. 4.6).  

 

Tabelul 4.6. Conversia nutreţului combinat pe perioada testelor de aprobare 

 

Pe perioada testelor de aprobare, în cazul utilizării preparatului pro-prebiotic „Bilaxan” 

consumul de nutreţ, energie şi substanţe nutritive s-a adeverit a fi aproape identic în ambele loturi, 

în mediu la tineretul porcin din LMa la nivel de 375,0 kg şi 374,4 kg în  LEa. În cazul suplimentării 

preparatului pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus”, consumul de nutreţuri în LE este la nivel de 

286,22 kg, ceea ce comparativ cu LM este cu 0,20% mai puţin.  

Folosind datele despre consumul de nutreţ şi sporul absolut obţinut pe perioada testului s-

a determinat conversia nutreţului la 1kg spor în greutate. 

№ Parametrii 
Vitacorm Bio Plus Bilaxan 

LM LE LMa LEa 

1 
Consumul de nutreţ pe parcursul testului, 

kg/cap 
286,80 286,22 375,0 374,4 

2 Consumul de nutreţ în mediu pe zi, kg/cap 1,585 1,581 1,963 1,960 

3 

Conversia nutreţului la 1kg spor în greutate: 

kg 

% 

 

3,442 

100 

 

3,256 

94,59 

 

4,690 

100 

 

4,337 

92,47 

4 Diferenţa faţă de martor, % - -5,41 - -7,53 
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Tineretul porcin din lotul care a 

primit preparat pro-prebiotic „Bilaxan” 

(LEa) a consumat pentru 1kg spor în 

greutate cu 7,53% mai puţin nutreţ 

combinat comparativ cu animalele din 

LMa, pe când cel din LE care a primit 

suplimentar preparat „Vitacorm Bio 

Plus” a avut o conversie a nutreţului cu 

5,41% mai scăzută faţă de animalele din 

LM (fig. 4.7). 

Având în vedere că condiţiile de 

întreţinere şi îngrijire a animalelor din 

loturile martor şi experimentale au fost 

identice, deci modificările în intensitatea de creştere a tineretului porcin pot fi atribuite calităţii 

nutriţiei.  

 

4.4. Efectul preparatelor pro-prebiotice asupra profilului sanguin  

De integritatea nutriţiei depind starea de sănătate a animalelor, productivitatea lor, calitatea 

producţiei şi eficacitatea economică a producerii. Pentru determinarea divergenţelor în starea de 

sănătate a animalelor şi a productivităţii lor este necesar de luat în calcul nu numai balansarea 

substanţelor nutritive dar şi reacţiile organismului la aceste echilibrări relatate prin formula 

sângelui ce variază în funcţie de influenţa diferitor factori inclusiv nutriţionali asupra organismului 

animal.   

Pentru o impresie mai amplă despre starea fiziologică a animalelor şi a reacţiei nespecifice 

a organismului lor la includerea în nutreţul combinat a preparatelor pro-prebiotice care acţionează 

pozitiv asupra echilibrului microbiocenozei intestinale din contul majorării microflorei benefice 

în tractul digestiv au fost efectuate cercetări a unor indici morfologici şi biochimici sanguini [26, 

44].  

La sfârşitul testelor de aprobare a preparatelor pro-prebiotice din fiecare lot experimental 

au fost selectate aleatoriu cîte trei animale de la care au fost preluate probe sanguine pentru 

determinarea indicilor morfologici şi biochimici cu scopul determinării statutului fiziologic al 

animalelor.  

3,442
3,256

4,690

4,337

LM LE LMa LEa

Vitacorm Bio Plus Bilaxan

Fig. 4.7. Conversia nutreţului în aprobarea 

preparatelor pro-prebiotice „Vitacorm Bio Plus” şi  

„Bilaxan”, kg 



103 
 

Pentru evaluarea imunităţii animalelor s-au efectuat teste privind evidenţierea efectorilor 

imuni celulari nespecifici: conţinutul de eritrocite, hemoglobină, leucocitele totale, eozinofile 

totale, formula leucocitară (tab. 4.7). 

 

Tabelul 4.7. Morfologia sângelui  la porcine pe parcursul aprobării în producere a 

preparatelor pro-prebiotice , X +S x  

 

Hemoglobina reprezintă componentul principal al eritrocitelor (95% din proteinele 

citoplasmatice eritrocitare) şi servește ca vehicul pentru transportul oxigenului şi a dioxidului de 

carbon. Preparatul pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus” a majorat conţinutul de hemoglobină în LE 

№ Parametrii 
Norma 

fiziologică 

Vitacorm Bio Plus Bilaxan 

LM LE LMa LEa 

1 Hemoglobină, g/l 90-130 130,00±3,06 134,00±5,78 121,00±3,61 145,33±6,39 

2 Eritrocite, 10x12/l 5-7 6,67±0,20 6,60±0,30 6,70±0,42 7,77±0,18 

3 Indice de culoare  0,59±0,01 0,61±0,02 0,55±0,02 0,56±0,03 

4 Trombocite, 10x9/l 180-300 380,00±55,37 428,67±40,79 332,33±30,06 423,33±78,21 

5 Leucocite, 10x9/l 11-12 18,40±3,26 21,07±3,32 21,60±0,40 23,80±0,86 

6 Neutrofile 

nesegmentate, % 
0-4 2,33±0,33 2,00±0,00 2,33±0,33 2,00±1,16 

7 Neutrofile 

segmentate, % 
20-70 36,67±2,03 40,33±7,13 31,00±2,52 27,00±3,00 

8 Eozinofile, % 0-15 3,00±1,16 3,33±0,67 6,67±1,77 6,00±1,16 

9 Limfocite, % 35-75 55,00±1,53 50,33±5,93 57,67±2,85 62,00±1,53 

10 Monocite, % 2,0-6,0 3,00±0,58 4,00±0,58 2,33±0,88 3,00±1,16 

LM

LE

LMa

LEa130

134

121

145,33

LM

LE

LMa

LEa

6,67

6,6

6,7

7,77

Fig. 4.8. Nivelul de hemoglobină în 

aprobarea preparatelor pro-prebiotice 

„Vitacorm Bio Plus” şi „Bilaxan” , g/l 

Fig. 4.9. Nivelul de eritrocite în aprobarea 

preparatelor pro-prebiotice „Vitacorm 

Bio Plus” şi „Bilaxan” , x1012/l 
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cu 3,08%, pe când preparatul pro-prebiotic „Bilaxan” în LEa cu 20,11% statistic autentic (p<0,05) 

faţă de animalele din loturile martor respectiv LM şi LMa (fig. 4.8). 

Eritrocitele sunt cele mai numeroase celule din sange, sunt anucleate, fiind necesare pentru 

respiraţia tisulară, fiind cele mai specializate celule ale organismului, principala funcţie constând 

în  transportul oxigenului de la plămân la ţesuturi şi transferul dioxidului de carbon de la ţesuturi 

la plăman.  Acest indice la animalele care au primit preparat pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus” 

ajunge la valoarea medie de  6,67x 1012/l în LM şi  în LE – 6,60x1012/l  fiind în limitele normelor 

fiziologice pe când la animalele ce au primit suplimentar preparat pro-prebiotic „Bilaxan” în LMa 

acest indice a fost la nivel de 6,70x1012/l , cu 13,77% mai puţin,  însă fără diferenţe semnificative 

faţă de LEa (fig. 4.9). 

Trombocitele sunt celule ale sângelui 

care îndeplinesc un rol activ în procesul de 

coagulare a sângelui – asigurarea hemostazei 

(oprirea sângerării). Ele îşi exercită funcţia 

antihemoragică pe mai multe căi: transportă 

mediatori ai coagulării şi agregării, aderă la 

suprafeţele rugoase, determină vasoconstricţia 

locală, atrag, fixează şi concentrează factori şi 

mediatori din mediul extern, după ce aderă la 

locul lezat, prin agregare, rezultă trombul 

plachetar (trombusul alb), care astupă leziunea 

ca un dop sau un tampon mecanic. Pe lângă funcţia hemoragică caracteristicile funcţionale a 

trombocitelor mai determină şi circulaţia sanguină capilară, respectiv şi evidenţierea proceselor de 

metabolism tisular totodată influenţând anabolismul în ţesuturi respectiv şi dinamica creşterii la 

purcei [74].  

Numărul trombocitelor scade în cazul unor afecţiuni ca dereglări metabolice, anemie, 

prezenţa unor toxine bacteriene etc. Suplimentarea preparatelor pro-prebiotice a avut influenţă 

asupra nivelului de trombocite în loturile experimentale respectiv „Vitacorm Bio Plus” (LE) a avut 

trombocitele la nivel de 428,67x109/l ceea ce este cu 12,8% mai mult comparativ cu LM şi aceeaşi 

tendinţă observându-se în cazul suplimentării nutreţului combinat cu preparat pro-prebiotic 

„Bilaxan” (LEa), nivelul trombocitelor fiind cu 27,4% mai mare faţă de nivelul trombocitelor la 

tineretul porcin în LMa, ceea ce indică asupra creşterii funcţiilor de protecţie a organismului (fig. 

4.10).  

LM

LE

LMa

LEa

380,00

428,67

332,33

423,33

Fig. 4.10. Nivelul de trombocite în aprobarea 

preparatelor pro-prebiotice „Vitacorm Bio 

Plus” şi „Bilaxan” , x109/l 
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Leucocitele – celulele albe sanguine au o proprietate sporită de fagocitoză, fiind un factor 

decesiv în lupta cu microorganismele patogene totodată servind ca un indice în stabilirea statutului 

imunologic al organismului [284]. 

 Din cele prezentate în fig. 4.11, se 

constată că preparatele pro-prebiotice 

contribuie la sporirea imunităţii 

organismului porcin prin sporirea 

conţinutului de leucocite în cazul 

preparatului „Vitacorm Bio Plus” cu 14,5% 

şi cu 10,2% în cazul preparatului „Bilaxan” 

comparativ cu loturile martor LM şi LMa.  

Este cunoscut faptul că reacţiile 

biochimice a substanţelor în organismal 

animal sunt strâns corelate.  Modificarea conţinutului sau sinteza unuia din componente nu poate 

să se reflecte asupra concentraţiei altora. De aceea la un schimb de substanţe echilibrat, toţi indicii 

sunt încadraţi în anumite limite [145]. 

Determinările parametrilor biochimici în sânge a animalelor au vizat evaluarea: ASAT, 

ALAT, fosfataza alcalină, proteinele plasmatice totale, fracţiile proteice, trigliceridele ş.a. 

(tab.4.8). 

Tabelul 4.8. Biochimia sângelui la porcine pe parcursul aprobării în producere a 

preparatelor pro-prebiotice, xSX   

№ Parametrii 
Norma 

fiziologică 

Vitacorm Bio Plus Bilaxan 

LM LE LMa LEa 

1 ALAT, u/l 22-47 26,00±4,97 30,67 ±6,75 47,00±4,17 42,67 ±8,20 

2 ASAT, u/l 15-55 31,00±2,08 47,00±10,03 48,33±6,57 43,00±9,66 

3 Fosfataza alcalină, u/l 150-180 101,17±6,18 108,48±31,22 199,38±8,88 259,64±0,03 

4 Total proteină, g/l 65-85 71,20±2,42 70,97±2,03 69,93±5,49 67,83±2,11 

5 Albumină, g/l 23-40 31,40±2,82 36,47±2,14 29,57±0,58 35,40±1,85 

6 Albumine, %: 40-55 46,63±3,43 47,97±2,22 37,33±1,59 47,73±1,12 

7 Alpha 1, % 14-20 2,47±0,17 2,93±0,48 2,60±0,25 2,97±0,27 

8 Alpha 2, %  19,13±1,00 21,33±1,86 23,60±2,08 17,67±0,95 

9 Beta, % 16-21 15,87±0,81 16,13±1,00 14,43±0,80 17,73±0,66 

10 Gama, % 17-25 15,90±2,71 11,63±0,81 22,03±1,47 13,90±0,80 

11 Raportul A/G, g/l 0,8-1,0 0,89±0,12 0,93±0,08 0,60±0,04 0,91±0,04 

12 Fosfor, mmol/l 1,8-3,0 3,62±0,31 3,77±0,32 5,19±0,09 5,23±0,22 

13 Calciu, mmoll 2,3-2,9 2,41±0,06 2,56±0,07 2,54±0,12 2,39±0,05 

14 Colesterol, mmol/l 2,1-3,5 2,80±0,15 2,90±0,32 2,80±0,12 2,50±1,44 

15 Trigliceride, mmol/l 0,2-0,5 0,98±0,05 1,13±0,13 1,10±0,04 1,00±0,55 

LM LE LMA LEA

18,4
21,07

21,6

23,8

Fig. 4.11. Nivelul de leucocite în aprobarea 

preparatelor pro-prebiotice „Vitacorm Bio Plus” 

şi „Bilaxan”, x109/l 
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În condiţiile intensificării 

proceselor metabolice în organismul 

animal un rol important îl joacă şi 

sistemele enzimatice. Aşa enzime ca 

ALAT şi ASAT sunt importante în 

metabolismul aminoacizilor, fiind 

enzime întâlnite în ser şi în diferite 

ţesuturi frecvent măsurate ca parte a 

unui test ce vizează funcţia hepatică 

[103].  

Conform rezultatelor cercetarilor, 

nivelul ALAT în sângele porcinelor 

furajate cu nutreţ combinat suplimentat 

cu „Vitacorm Bio Plus” (LE) a fost cu 17,9% mai mare faţă de LM, respectiv şi în lotul LEa 

nutreţul cărora a fost suplimentat cu „Bilaxan” a indicat un nivel de 42,67u/l, cu 9,2% mai jos de 

cât în LMa, date statistic neautentice fiind în limitele normelor fiziologice. Aceeaşi tendinţă se 

observă şi în cazul enzimei hepatice ASAT, la fel fiind încadrate între limitele de referinta (fig. 

4.12). 

Fosfataza alcalină este o enzimă ce se află în celulele hepatice şi căile biliare fiind 

catalizatorul unor reacţii biochimice din aceste celule, participă la metabolismul acidului fosforic 

contribuind la transportarea fosforului în organism. În sânge această enzimă este inactivă,  prezenţa 

ei în sânge este determinată de distrugerea celulelor unde se află fiind în normă, deoarece celulele 

hepatice se reînnoiesc. Daca se distrug mai multe celule hepatice nivelul fosfatazei alcaline în 

sânge creşte [112].  

În cazul suplinirii preparatului pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus” la nivel de 2,0 kg/t nutreţ 

combinat nu s-au stabilit diferenţe autentice faţă de LM la conţinutul fosfatazei alcaline care a fost 

doar cu 7,25% mai mare. Datele fosfatazei alcaline în cazul suplinirii nutreţului combinat cu 

preparat pro-prebiotic „Bilaxan” în LEa indică o majorare vădită a acestui indice faţă de LMa 

respectiv cu  30,2%, fiind şi mai mare faţă de normele fiziologice, respectiv indicând o activitate 

intensă a metabolismului mineral şi în special al fosforului (fig. 4.13).  

Pentru caracteristica metabolismului proteic s-a determinat proteina totală şi respectiv 

fracţiile proteice în serul sanguin. Proteinele din sînge joacă un rol primordial în organismul 

animal, fiind grupate în două grupe mari: albumine şi globuline. 
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Fig. 4.12. Nivelul de ALAT şi ASAT  

în aprobarea preparatelor pro-prebiotice  

„Vitacorm Bio Plus” şi „Bilaxan”, x109/l 
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Albuminele sunt responsabile de conţinutul de apă şi viscozitatea sângelui, pe când 

globuline au responsabilitate de anticorpii din sînge. Valorile proteinei totale din serul sanguin în 

ambele cazuri s-a stabilit a fi în limitele normelor fiziologice iar albumina din plasmă este în puţină 

creştere în cazul preparatului „Vitacorm Bio Plus” cu 16,14% faţă de LM, iar preparatul „Bilaxan” 

a indus creşterea albuminelor în LEa cu 19,7% (p<0,01) date statistic autentice faţă de LMa.  

Alfa-globulinele se caracterizează ca purtători proteici, unele participând la procesul de 

coagulare altele fiind cu rol de anticorpi. În componenţa Beta-globulinelor  întră transferinele – 

rezerva de bază a fierului în sânge şi proconvertina ce deţin rolul de transformare a protrombinei 

în trombină în procesul de coagulare a sângelui. Gama-globuline deţin rolul de protecţie a 

organismului, fiindcă majoritatea proteinelor imune se conţin în această fracţie. 

Pentru caracteristica 

metabolismului lipidic s-a 

determinat nivelul de colesterol şi 

trigliceride în sânge (fig. 4.14). 

Trigliceridele la fel ca şi 

colesterolul sunt compuse din 

molecule de glicerol şi acizi graşi, 

şi sunt stocate în ţesuturile 

adipoase ale corpului fiind sursa 

principală de energie a 

organismului. Sunt asimilate la 

nivelul intestinului subţire, din 

grăsimile alimentare şi din cele 
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Fig. 4.13. Nivelul fosfatazei alcaline, proteinelor totale şi albuminei în aprobarea preparatelor 

pro-prebiotice „Vitacorm Bio Plus” şi „Bilaxan”, x109/l 

Fig. 4.14. Nivelul colesterolului şi trigliceridelor în 

aprobarea preparatelor pro-prebiotice  

„Vitacorm Bio Plus” şi „Bilaxan” 
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obţinute prin degradarea zaharurilor rapide în ficat. Colesterolul în toate loturile experimentale a 

variat în limitele 2,5-2,9 mmol/l fără diferenţe autentic semnificative faţă de loturile martor fiind 

în limitele normelor fiziologice, pe când conţinutul de triglicerite a fost mai mare faţă de normele 

fiziologice semnalând o intensitate a metabolismului lipidic însă fără diferenţe statistic autentice 

între loturi.   

Importanţa unei nutriţii minerale 

corecte şi bine echilibrate pentru 

animalele în creştere este esenţială în 

condiţiile creşterii intensive a 

organismelor. În timpul studierii 

particularităţilor utilizării elementelor 

minerale la tineretul porcin s-a luat în 

calcul profilul calciului şi fosforului ca 

elemente minerale de bază. Valorile 

fosforului în toate loturile 

experimentale în ambele teste au fost 

mai mari faţă de limitele normelor 

fiziologice şi tot odată în cazul 

suplimentării preparatului „Vitacorm 

Bio Plus” în LE nivelul fosforului a fost 

mai mare faţă de LM cu 4,1%, iar preparatul „Bilaxan” din LEa a indicat valori a fosforului în 

serul sanguin cu 0,8% mai mult faţă de LMa, ceea ce este confirmat şi de majorarea valorii 

fosfatazei alcaline (fig. 4.15). 

   

4.5. Performanţele productive la sacrificare a tineretului porcin  

Indicatorii calitativi şi cantitativi ai productivităţii tineretului porcin în testele de aprobare 

au fost determinaţi în afară de masa vie, şi după randamentul la sacrificare, grosimea stratului de 

slănină pe linia superioară a spatelui (cefei, toracelui - nivelul celei de a 6-7-a vertebră toracală și 

lombară) în baza datelor sacrificărilor de control efectuată la finele testelor.  

Unul din indicatorii principali, ce caracterizează rezultatele creşterii porcinelor este 

randamentul la sacrificare care se determină prin raportul procentual dintre masa carcasei şi masa 

vie. Conform cercetărilor noastre s-a stabilit prioritatea animalelor din loturile experimentale 

comparativ cu loturile martor după masa carcasei la cald precum şi a semicarcaselor.  
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Tabelul 4.9. Performanţele productive a tineretului porcin  

                  la sacrificare în testele de aprobare 

Lot 
Numărul 

animalului 

Masa înainte 

de sacrificare, 

kg 

Masa 

carcasei, kg 

Randamentul 

la sacrificare, 

% 

Masa 

semicarcasei 

drepte, kg 

Masa 

semicarcasei 

stîngi, kg 

Preparatul pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus” 

LM 

1 104,00 76,20 73,27 37,70 38,50 

2 106,00 77,50 73,11 38,15 39,35 

3 103,00 75,50 73,30 36,90 38,60 

X +S x  104,33±0,88 76,40±0,59 73,23±0,06 37,58±0,37 38,82±0,27 

S± Ss 1,528±0,62 1,015±0,41 0,101±0,04 0,633±0,26 0,465±0,19 

Cv± Scv 1,464±0,59 1,328±0,54 0,137±0,06 1,685±0,69 1,197±0,49 

LE 

4 105,00 80,10 76,29 39,00 41,10 

5 102,00 78,00 76,47 38,10 39,90 

6 108,00 84,00 77,78 41,20 42,80 

X +S x  105,00±1,73 80,70±1,76* 76,85±0,47*** 39,43±0,92 41,27±0,84** 

S± Ss 3,000±1,22 3,045±1,24 0,813±0,33 1,595±0,65 1,457±0,60 

Cv± Scv 2,857±1,17 3,773±1,54 1,058±0,43 4,044±1,65 3,531±1,44 

Preparatul pro-prebiotic „Bilaxan” 

LMa 

1 110,00 80,85 73,50 38,75 42,10 

2 107,00 77,35 72,29 37,85 39,50 

3 108,00 79,00 73,15 39,00 40,00 

X +S x  108,33±0,88 79,07±1,01 72,98±0,39 38,53±0,35 40,53±0,80 

S± Ss 1,53±0,62 1,75±0,71 0,62±0,25 0,60±0,25 1,38±56 

Cv± Scv 1,41±0,58 2,21±0,90 0,85±0,35 1,57±0,64 3,40±1,39 

LEa 

4 109,00 84,35 77,39 41,15 43,20 

5 108,00 82,20 76,11 40,20 42,00 

6 111,00 86,00 44,48 41,50 43,50 

X +S x  109,33±0,88 84,18±1,10** 76,99±0,44*** 40,95±0,39*** 42,90±0,46* 

S± Ss 1,53±0,62 1,91±0,78 0,76±0,31 0,67±0,27 0,79±0,32 

Cv± Scv 1,40±0,57 2,26±0,92 0,99±0,40 1,64±0,67 1,85±0,76 

 * - p<0,10; ** - p<0,05; *** - p<0,01 

 

Carcasele cântărite la cald în mediu la LM au o greutate de 76,40 kg şi 80,70 kg la LE 

(p<0,10) ceea ce constituie  o diferenţă de 4,30 kg sau 5,62% faţă de LM în cazul suplimentării 

nutreţurilor combinate cu preparat pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus” la nivel de 2,0 kg/t.  

Totodată, masa carcaselor în cazul administrării suplimentare a preparatului pro-prebiotic 

„Bilaxan” la tineretul porcin din LEa au indicat o valoare de 84,18 kg ceea ce este cu 5,11 kg sau 

6,46% mai mult comparativ cu carcasele porcinelor din LMa (p<0,05) (tab. 4.9). 
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În acelaşi timp, s-a constatat că 

randamentul la sacrificare în loturile 

experiemntale LE şi LEa care au 

primit preparate pro-prebiotice 

„Vitacorm Bio Plus” şi „Bilaxan” a 

fost mai superior faţă de loturile 

martor (LM şi LMa) respectiv cu 

4,94% (p<0,01) şi 5,49 (p<0,01) date 

statistic autentice (fig. 4.16). 

 

Tabelul 4.10. Masa organelor interne comestibile, kg 

*** - p<0,01 

 

Loturi 
Numărul 

animalului 

Masa, kg 

inimă+plămîni ficat splină rinichi 

Preparatul pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus” 

LM 

1 1,40 1,50 0,15 0,35 

2 1,50 1,50 0,15 0,30 

3 1,60 1,65 0,15 0,30 

X ±S x  1,500±0,06 1,550±0,05 0,150±0,00 0,317±0,02 

S± Ss 0,100±0,04 0,087±0,04 0,000±0,00 0,029±0,01 

Cv± Scv 6,667±2,72 5,587±2,28 0,000±0,00 9,116±3,72 

LE 

4 1,65 1,65 0,20 0,35 

5 1,25 1,60 0,10 0,40 

6 1,20 1,65 0,15 0,35 

X ±S x  1,367±0,14 1,633±0,02 0,150±0,03 0,367±0,02 

S± Ss 0,247±0,10 0,029±0,01 0,050±0,02 0,029±0,01 

Cv± Scv 18,047±7,37 1,767±0,72 33,333±13,61 7,873±3,21 

Preparatul pro-prebiotic „Bilaxan” 

LMa 

1 1,30 1,80 0,15 0,30 

2 1,45 1,80 0,15 0,35 

3 1,50 1,75 0,15 0,30 

X ±S x  1,42±0,06 1,78±0,02 0,150±0,00 0,32±0,02 

S± Ss 0,10±0,04 0,03±0,01 0,000±0,00 0,03±0,01 

Cv± Scv 7,35±3,00 1,62±0,66 0,000±0,00 9,12±3,72 

LEa 

4 1,25 2,1 0,20 0,42 

5 145 2,4 0,20 0,45 

6 1,60 2,3 0,19 0,40 

X ±S x  1,43±0,10 2,27±0,09*** 0,200±0,00 0,420±0,01*** 

S± Ss 0,18±0,07 0,15±0,06 0,01±0,00 0,03±0,01 

Cv± Scv 12,25±5,00 6,74±2,75 2,94±1,20 5,94±2,43 
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Fig. 4.16. Randamentul la sacrificare în aprobarea 

preparatelor pro-prebiotice  

„Vitacorm Bio Plus” şi „Bilaxan”, % 
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Organele interne comestibile prezintă interes comercial în industria alimentară. S-a 

constatat o sporire a masei ficatului cu 5,35%, a rinichilor cu 15,8% la tineretul din lotul 

experimental LE nutreţul cărora a fost suplimentat cu preparat pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus”, 

pe când tineretul din LEa a indicat o masă a ficatului mai mare cu 27,5% (p<0,01), a rinichilor cu  

31,3% (p<0,01), date statistic autentice, nutreţul cărora a fost suplimentat cu preparat pro-prebiotic 

„Bilaxan” (tab. 4.10). 

Pentru a studia influenţa preparatelor pro-prebiotice „Vitacorm Bio Plus” şi „Bilaxan” 

asupra tractului digestiv, s-au efectuat măsurări gravimetrice a stomacului, intestinului subţire şi 

intestinului gros (tab. 4.11). 

Tabelul 4.11. Masa tractului digestiv, kg 

Loturi 
Numărul 

animalului 

Masa, kg 

stomac intestinul subţire intestinul gros 

Preparatul pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus” 

LM 

1 1,40 2,00 3,40 

2 1,35 2,05 4,90 

3 1,50 2,10 5,25 

X ±S x  1,417±0,04 2,050±0,03 4,517±0,57 

S± Ss 0,076±0,03 0,050±0,02 0,983±0,40 

Cv± Scv 5,391±2,20 2,439±1,00 21,759±8,88 

LE 

4 1,30 2,10 4,10 

5 1,45 2,35 5,40 

6 1,40 2,05 4,20 

X ±S x  1,383±0,04 2,167±0,09 4,567±0,42 

S± Ss 0,076±0,03 0,161±0,07 0,723±0,30 

Cv± Scv 5,521±2,25 7,418±3,03 15,841±6,47 

Preparatul pro-prebiotic „Bilaxan” 

LMa 

1 0,80 2,95 4,15 

2 0,80 2,85 4,70 

3 0,75 2,80 4,20 

X ±S x  0,78±0,02 2,87±0,04 4,35±0,18 

S± Ss 0,03±0,01 0,08±0,03 0,30±0,12 

Cv± Scv 3,69±1,50 2,66±1,09 6,99±2,85 

LEa 

4 0,80 2,95 5,20 

5 1,00 3,10 5,60 

6 0,90 3,00 5,50 

X ±S x  0,90±0,06 3,02±0,04* 5,43±0,12*** 

S± Ss 0,10±0,04 0,08±0,03 0,21±0,08 

Cv± Scv 11,11±4,54 2,53±1,03 3,83±1,56 

* - p<0,10; *** - p<0,01 

 

Masa stomacului gol  la animalele din lotul experimental LE a fost mai mică cu 2,40% pe 

când masa intestinului subţire a indicat o mărire a masei cu 0,117 kg sau cu 5,71%, a intestinului 
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gros cu 1,11% faţă de animalele din LM, indicând influenţa preparatului „Vitacorm Bio Plus” 

asupra gravimetriei intestinului subţire şi gros. În acelaşi timp preparatul pro-prebiotic „Blaxan” 

suplimentat în raţia animalelor din LEa a indicat o majorare a greutăţii stomacului cu 15,4%, 

intestinului subţire cu 5,23% (p<0,10), a intestinului gros cu 24,83% (p<0,01) date statistic 

autentice. 

Grosimea stratului de slănină la porcine depinde nu numai de apartenenţa de rasă şi lucrul 

de selecţie efectuat dar şi de nivelul calitativ al nutriţiei (tab. 4.12).  

 

Tabelul 4.12. Grosimea stratului de slănină 

* - p<0,10; ** - p<0,05; *** - p<0,01 

 

Analizând datele cu privire la grosimea stratului de slănină s-a constatat o micşorare pe 

întreaga linie superioară a carcasei. De aici reiese, că sub influenţa preparatului pro-prebiotic 

Loturi 
Numărul 

animalului 

Grosimea, mm 

la a 6-7 vertebră regiunea cefei regiunea lombară 

Preparatul pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus” 

LM 

1 25,0 27,0 20,0 

2 27,0 28,0 28,0 

3 22,0 29,0 30,0 

X ±S x  24,667±1,45 28,000±0,58 26,000±0,58 

S± Ss 2,517±1,03 1,000±0,41 1,000± 0,41 

Cv± Scv 10,202±4,16 3,571±1,46 3,846±1,57 

LE 

4 20,00 24,00 23,0 

5 23,00 28,00 25,0 

6 26,00 23,00 23,0 

X ±S x  23,000±1,73 25,000±1,00* 23,667±0,67* 

S± Ss 3,000±1,22 1,732±0,71 1,155±0,47 

Cv± Scv 13,043±5,32 6,928±2,83 4,879±1,99 

Preparatul pro-prebiotic „Bilaxan” 

LMa 

1 31,00 34,00 23,00 

2 30,00 34,00 22,00 

3 29,00 33,00 21,00 

X ±S x  30,00±0,58 33,67±0,33 22,00±0,58 

S± Ss 1,00±0,41 0,58±0,24 1,00± 0,41 

Cv± Scv 3,33±1,36 1,71±0,70 4,55±1,86 

LEa 

4 30,00 30,00 21,00 

5 30,00 29,00 21,00 

6 27,00 31,00 22,00 

X ±S x  27,67±0,33** 30,00±0,58*** 20,67±0,33 

S± Ss 0,58±0,24 1,00±0,41 0,58±0,24 

Cv± Scv 2,09±0,85 3,33±1,36 2,79±1,14 
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„Vitacorm Bio Plus” în regiunea cefei grosimea stratului de slănină a scăzut cu 3,00 mm (10,7%), 

statistic autentic (p<0,10), în regiunea celei de a 6-7-a vertebră toracală cu 1,67 mm sau respectiv 

cu 6,75% şi în regiunea lombară cu 2,33 mm (8,97%) (p<0,10), pe când în cazul suplimentării 

preparatului pro-prebiotic „Bilaxan” în nutreţul combinat destinat porcinelor din LEa s-a stabilit o 

grosime a stratului de slănină în regiunea celei de a 6-7 vertebră toracală, ceafă şi regiunea lombară 

la nivelul muşchiului Gluteus Medium respectiv cu 11,1% (p<0,05);   10,9% (p<0,01) şi 6,05% 

mai puţin faţă de animalele din lotul martor (LMa).  

Sub noţiunea de calitate a cărnii se implică o gamă largă de proprietăţi ce caracterizează 

valoarea biologică şi nutriţională, indicatorii organoleptici, structural-mecanici precum 

expresivitatea lor redată prin suculenţă, fragezime şi alte proprietăţi [155,35]. 

Pentru producerea produselor din carne este necesar de evidenţiat conţinutul de apă în 

aceste produse, caracterul legăturii ei cu materialul şi deasemenea a avea priceperi despre formarea 

cristalelor de gheaţă la congelare. Produsele din carne cu excepţia grăsimilor sunt hidrofile şi în 

calitate de solvent conţin apă, de care depinde proprietăţile mecanice şi de structură a produselor. 

Unul din indicatorii de bază a calităţii cărnii este considerată capacitatea de reţinere a apei. 

Cu cât acest indicator este mai mare cu atât este mai mare randamentul producţiei obţinute din 

carne. În carne în mediu conţinutul de apă constituie 75%. Formele şi durabilitatea legării apei cu 

carnea sunt diferite. În cazul utilizării preparatului pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus” s-a observat 

că nu există diferenţe semnificative între loturile martor şi experimental fiind în limitele 67,34-

67,70%, în diapazonul normelor tehnologice. Preparatul pro-prebiotic „Bilaxan” a indicat acest 

indice cu 1,56% mai puţin în comparaţie cu carnea obţinută de la animalele din LM (tab. 4.13). 

 

Tabelul 4.13. Proprietăţile fizice a cărnii în aprobarea de producere, xSX   

 

Capacitatea de legare a apei din carne determină capacităţile ei la diferite stadii tehnologice 

de prelucrare şi influenţează la capacitatea de reţinere a apei a produselor finite obţinute din carne 

şi calitatea lor. Capacitatea de legare a apei depinde de proprietăţile şi starea microfibrelor proteice 

(actină, miozină), deoarece în ele se conţine circa 90% apă. În ţesuturile conjuctive apa cel mai 

mult este legată de colagen, însă ţesutul adipos nu reţine în mare parte apa. De aceea, cea mai mare 

 

Specificare 

Preparatul pro-prebiotic 

„Vitacorm Bio Plus” 

Preparatul pro-prebiotic 

„Bilaxan” 

LM LE LMa LEa 

Capacitatea de reţinere a apei, % 67,70±0,95 67,34±0,60 70,85±2,00 69,29±0,37 

Capacitatea de legare 

a apei din carne 

% la masa cărnii 56,39±3,49 43,79±2,17 46,10±3,15 48,25±0,86 

% din umeditatea totală 71,93±3,32 60,37±2,82 66,01±3,53 68,38±1,55 

Capacitatea de eliminare a apei, % 2,03±0,35 3,23±0,10 3,69±0,06 3,60±0,08 
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importanţă practică o are capacitatea de legare a apei a ţesuturilor musculare şi conjuctivale, 

deoarece aceste ţesuturi constituie ponderea cea mai mare în carne [88, 78].  

Pentru determinarea capacităţii de legare a apei din carne a fost folosită metoda de 

determinare prin presare, metoda Grau-Hamm [263].  

Analizând datele prezentate în tabelul 4.13 s-a constatat că lotul experimental (LE) care a 

primit în componenţa nutreţului combinat de bază suplimentar preparat „Vitacorm Bio Plus” la 

nivel de 2,0 kg/tonă a influienţat capacitatea de legare a apei din carne raportată în % la masa cărnii 

cu 12,60% şi capacitatea de legare a apei din carne raportată la umiditatea totală cu 11,56% mai 

mică respective şi capacitatea de eliminare a apei fiind cu 1,20% mai mare faţă de carnea obţinută 

de la animalele din LM. 

Carnea obţinută de la animalele nutreţul combinat a căror a fost suplimentat cu preparat 

pro-prebiotic „Bilaxan” a indicat o capacitate de legare a apei cu 2,15 şi 2,37% respectiv raportată 

la masa cărnii şi umeditatea totală , acest lucru determinând o suculenţă mai sporită a cărnii precum 

şi a produselor din carne obţinute în urma procesării, totodată capacitatea de eliminare a apei fiind 

cu 0,09% mai mica faţă de animalele din lotul martor (LMa). 

În aşa mod, s-a stabilit că utilizarea preparatului pro-prebiotic „Bilaxan” în raţiile 

tineretului porcin nu influenţează calităţile fizico-tehnologice ale cărnii de porc. 

Cel mai bun indicator despre încărcătura cu carne a carcaselor este considerată „suprafaţa 

ochiului de muşchi” determinată prin calcularea suprafeţei secţiunii transversale al muşchiului 

„Longissimus dorsi” la nivelul ultimei coaste (fig. 

4.17-4.19). 

După cum se observă, suprafaţa ochiului 

de muşchi la animalele din LM şi LE nutreţul 

cărora a fost suplinit cu preparat pro-prebiotic 

„Vitacorm Bio Plus” nu a avut diferenţe 

semnificative fiind doar cu 2,7% mai superioară în 

LM faţă de LE. Totodată preparatul pro-prebiotic 

„Bilaxan” suplimentat în nutreţul combinat 

destinat animalelor din LEa a indicat o suprafaţă a 

ochiului de muşchi la nivel de 39,68 cm2, ceea ce 

este cu 24,6% (p<0,10) mai mare faţă de LMa, 

date statistic autentice. 

Conform relatărilor mai multor 

cercetători ştiinţifici, asupra calităţii cărnii direct influenţează genotipul animalelor, însă 

LM; 

27,74

LE; 

27,02

LMa; 

31,84

LEa; 

39,68

Fig. 4.17. Suprafaţa ochiului de muşchi  în 

aprobarea preparatelor pro-prebiotice 

„Vitacorm Bio Plus” şi „Bilaxan”, cm2 
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optimizarea mediului de întreţinere, balansarea nutreţurilor şi includerea în nutreţuri a preparatelor 

pro-prebiotice se poate de ameliorat calităţile fizico-chimice a cărnii de porcine [30, 43, 138, 141].  

În urma analizei datelor experimentale s-a stabilit că suplimentarea nutreţurilor combinate 

cu preparate pro-prebiotice au stimulat unele modificări în compoziţia chimică a cărnii de porc din 

loturile experimentale. Compoziţia chimică a cărnii este determinată de proporţia diferitelor 

ţesuturi, proporţie care variază în funcţie de vârstă, specie, starea de îngrăşare şi regiunea 

anatomică. 

La compoziţia chimică a cărnii, în afară de apă trebuie să avem în vedere şi conţinutul de  

proteine şi  lipide (tab. 4.14). 

 

Tabelul 4.14. Compoziţia chimică a cărnii în aprobarea în producere 

Loturi № 

Substanţe nutritive 

umeditatea 

totală 

substanţa 

uscata 

substanța 

anorganică 

substanţa 

organică 
grăsime proteina  

Preparatul pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus” 

LM 

1 72,34 27,66 1,12 26,54 3,57 22,98 

2 73,06 26,94 1,08 25,87 3,76 22,11 

3 78,41 21,59 0,80 20,78 3,35 17,43 

X ±S x  74,60±1,92 25,40±1,92 1,00±0,10 24,40±1,82 3,56±0,12 20,84±1,73 

LE 

4 73,61 26,39 0,96 25,43 3,15 22,28 

5 72,67 27,33 0,95 26,38 4,77 21,61 

6 70,46 29,54 0,97 28,57 6,64 21,93 

X ±S x  72,25±0,93 27,75±0,93 0,96±0,01 26,79±0,93 4,85±1,01 21,94±0,20 

Preparatul pro-prebiotic „Bilaxan” 

LMa 

1 68,77 31,23 0,94 30,29 8,06 22,23 

2 68,60 31,40 0,98 30,43 9,87 20,55 

3 71,79 28,21 1,07 27,14 4,57 22,57 

X ±S x  69,72±1,04 30,28±1,04 0,99±0,04 29,29±1,08 7,50±1,56 21,71±0,62 

LEa 

4 69,86 30,14 1,05 29,09 6,06 23,03 

5 69,32 30,68 1,05 29,63 6,21 23,42 

6 71,65 28,35 0,94 27,40 5,56 21,85 

X ±S x  70,28±0,70 29,72±0,71 1,01±0,04 28,71±0,67 5,94±0,20 22,77±0,47 

 

În linii generale ţesutul muscular a tuturor loturilor experimentale s-au caracterizat print-

un conţinut destul de înalt de proteină şi grăsime şi poate fi urmărită ca un produs cu o valoare 

biologică sporită, totodată presupunând şi bune calităţi gustative. În acelaşi timp ambele preparate 

pro-prebiotice au influenţat pozitiv calitatea cărnii.  

Analizînd  conţinutul de substanţă uscată şi substanţă organică în carnea obţinută de la 

porcinele experimentale (LE) s-a constatat că preparatul pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus” a 
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influenţat asupra sporirii cantităţii acestor substanţe cu 2,35 şi 2,39% în comparaţie cu LM, 

totodată micşorându-se conţinutul substanţei anorganice şi umedităţii respectiv cu 0,04 şi 2,35%.  

Caloricitatea cărnii este strins legată de conţinutul de proteină şi grăsime. Conţinutul de 

proteină în probele de carne din lotul martor (LM) este la nivel de 20,84%, iar în probele de carne 

obţinute la lotul experimental (LE) este de 21,94% ceea ce constituie respectiv o diferenţă de 

1,10% în favoarea LE. S-a stabilit că probele de carne din LE au constatat un nivel de 4,85% de 

grăsime s-au respectiv cu 1,29% mai mult faţă de LM. 

În cazul  suplimentării preparatului pro-prebiotic „Bilaxan” în nutreţul combinat destinat 

scrofiţelor din LEa s-a stabilit o mai mare suculenţă şi fragezime a cărnii caracterizată printr-un 

conţinut mai mare de umeditate respectiv cu 0,56% faţă de LM.  Conţinutul de proteină este mai 

sporit cu 1,06% pe când conţinutul de grasime fiind mai jos cu 1,56% impunându-i cărnii obţinute 

noţiunea de carne de post, demonstrând influenţa benefică a preparatului pro-prebiotic „Bilaxan” 

asupra calităţilor nutritive a cărnii de porc.  

 

 

  

Fig. 4.18. Suprafaţa ochiului de muşchi  în aprobarea preparatului   

pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus”  

LM 2 

LM 3 

LM 1 LE 1 

LE 2 

LE 3 
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Fig. 4.19. Suprafaţa ochiului de muşchi  în aprobarea preparatului  pro-prebiotic 

„Bilaxan”  

LMa 1 

LMa 2 

LMa 3 

LEa 1 

LEa 2 

LEa 3 
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Fig. 4.20. Secţiunea histologică a intestinului subţire sub influenţa  preparatului pro-

prebiotic „Vitacorm Bio Plus”  

LM 1 

LM 2 

LM 3 LE 3 

LE 2 

LE 1 
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Fig. 4.21. Secţiunea histologică a intestimului subţire sub influenţa   

preparatului pro-prebiotic  „Bilaxan”  

LMa 1 

LMa 2 

LMa 3 

LEa 2 

LEa 1 

LEa 3 
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La finele testelor de aprobare după sacrificarea animalelor au fost prelevate probe 

histologice pentru determinarea impactului preparatelor pro-prebotice asupra structurii hstologice 

a intestinului subţire şi respectiv a capacităţii de absorbţie a substanţelor nutritive. După 

concluziile mai multor cercetători ştiinţifici nutriţionişti s-a demonstrat că modificările 

morfometrice şi funcţionale la nivelul mucoasei intestinale sunt în mare parte cauzate de factorii 

nutriţionali [230, 197, 173, 219, 237]. 

După fig. 4.20-4.21 vizual se observă diferenţe faţă de loturile martor LM şi LMa, grosimea 

peretelui intestinal precum şi mărimea criptelor cu vilozităţi intestinale sunt mai sporite. 

 

4.6. Fezabilitatea economică a rezultatelor obţinute în condiţii de producere 

După rezultatele testelor de aprobare a fost calculată şi eficacitatea economică a 

suplimentării preparatelor pro-prebiotice „Vitacorm Bio Plus” şi „Bilaxan” în condiţii de 

producere. Pentru calcularea fezabilităţii, s-au luat în calcul cheltuielile de nutreţ combinat şi 

preparate suplimentate precum şi sporul absolut în creştere obţinut pe parcursul testărilor.  

 

Tabelul 4.15. Eficacitatea economică a rezultatelor testărilor de aprobare 

 

Utilizarea preparatelor pro-prebiotice „Vitacorm Bio Plus” şi „Bilaxan” nu a influenţat 

semnificativ asupra consumului de nutreţ combinat, pe când în baza sporirii digestibilităţii 

substanţelor nutritive şi a schimbului de substanţe s-a obţinut un spor absolut mai mare în loturile 

Indici 

Preparat pro-prebiotic 

„Vitacorm Bio Plus” 

Preparat pro-

prebiotic „Bilaxan” 

LM LE LMa LEa 

Numărul de capete în lot, cap. 45 45 30 30 

Sporul absolut pe parcursul testelor în mediu 

pe un cap, kg  
83,32 87,92 79,96 87,46 

Preţul de cost al 1kg spor, lei 45,00 

Costul sporului în greuate (în mediu pe un 

cap), lei 
3749,4 3956,4 3598,2 3935,7 

Cheltuielile de nutreţ combinat în mediu pe 

un cap de animal pe perioada de control,  kg 
266,62 254,97 374,4 375,0 

Costul 1kg/nutreţ combinat, lei 4,00 3,00 

Costul nutreţului combinat consumat în 

mediu pe un cap de animal, lei 
1066,48 1019,88 1123,2 1125,0 

Cheltuieli de preparat pe perioada testelor în 

mediu pe un cap, kg  
- 0,510 - 0,150 

Costul 1kg preparat, lei 87.50  

Costul preparatului administrat, lei - 44,63 - 171,1 

Totalul cheltuielilor, lei 1066,48 1064,62 1123,2 1296,1 

Venitul condiţionat, lei 2682,92 2891,78 2475,00 2639,60 

Diferenţa faţă de lotul martor, lei - +208,86 - +164,60 

Diferenţa faţă de lotul martor, % - +7,78 - +6,65 
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experimentale. În aşa mod rezultatele aprobării în producere a indicat o rentabilitate în creşterea 

porcinelor prin utilizarea preparatelor pro-prebiotice. Administrarea preparatului pro-prebiotic 

„Vitacorm Bio Plus” a permis obținerea unui venit condiționat suplimentar în mediu pe cap de 

animal de 208,86 lei sau cu 7,78% mai mult față de animalele din lotul martor care au primit numai 

nutreț combinat de bază, pe când în cazul suplimentării preparatului pro-prebiotic „Bilaxan” a 

indicat un efect economic de 164,60 lei per cap de animal respectiv cu 6,65% mai mult faţă de 

animalele martor.  

 

4.7. Concuzii la capitolul 4 

În urma experimentelor fiziologice de bilanţ din preparatele pro-prebiotice studiate, s-a 

selectat variantele optimale a două din ele „Vitacorm Bio Plus” – nivelul de 2,0 kg/t şi „Bilaxan” 

– nivelul de 0,30 kg/t suplimentate în componenţa nutreţurilor combinate destinate tineretului 

porcin în condiţii de producere cu scopul confirmării efectului benefic asupra performanţelor 

productive. S-a stabilit că preparatul pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus” a sporit greutatea 

carcaselor la cald cu 5,62%, randamentul la sacrificare la cald cu 4,94%, organele interne 

comestibile precum: ficatul cu 5,35%,  rinichii cu 15,8%; suprafaţa ochiului de muşchi cu 2,70%  

iar grosimea stratului de slănină a scăzut în regiunea cefei cu 10,7% în regiunea celei de a 6-7-a 

vertebră toracală cu 6,75% şi în regiunea lombară cu 8,97% , faţă de LM. Masa stomacului gol a 

fost mai mică cu 2,40% pe când masa intestinului subţire a fost cu 5,71%, a intestinului gros cu 

1,11% mai mare faţă de animalele din LM. Caloricitatea cărnii a sporit prin majorarea conţinutului 

de SU, SO, proteină şi grăsime cu 2,35; 2,39; 1,10 şi 1,29% mai mult faţă de LM, şi totodată 

preparatul pro-prebiotic „Bilaxan” la nivel de 0,30 kg/t în componenţa nutreţurilor combinate a 

stabilit sporirea masei carcaselor cu 6,46%, a randamentului la sacrificare la cald cu 5,49%, a 

organelor interne comestibile precum: ficatul cu 27,5%, rinichii cu 31,3% , suprafaţă a ochiului de 

muşchi cu 24,6%  mai mult comparativ cu carcasele porcinelor din LMa. Grosimea stratului de 

slănină în regiunea celei de a 6-7 vertebră toracală, ceafă şi regiunea lombară a fost mai mică 

respectiv cu 11,1%; 10,9% şi 6,05% faţă de animalele din lotul martor. Preparatul pro-prebiotic 

„Blaxan” a indicat o majorare a greutăţii stomacului cu 15,4%, intestinului subţire cu 5,23% şi a 

intestinului gros cu 24,83% şi o mai mare suculenţă şi frăgezime a cărnii caracterizată printr-un 

conţinut mai mare de umiditate respectiv cu 0,56% proteină cu 1,06% pe când conţinutul de 

grăsime fiind mai jos cu 1,56% faţă de LM.   

S-a demonstrat că preparatele pro-prebiotice nu au impact negativ asupra profilului 

morfologic şi biochimic sanguin la tineretul porcin de reproducţie. Preparatul pro-prebiotic 

„Vitacorm Bio Plus” a majorat conţinutul de hemoglobină cu 3,08%, numărul trombocitelor  cu 
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12,8% conţinutul de leucocite cu 14,5%, nivelul ALAT cu 17,9%, albumina din plasmă cu 16,14% 

nivelul fosforului cu 4,1%, fosfatazei alcaline a fost doar cu 7,25%  mai mare comparativ cu LM. 

Preparatul pro-prebiotic „Bilaxan” la nivel de 0,30 kg/t a majorat conţinutul de hemoglobină cu 

20,11% a trombocitelor cu  27,4%, a leucocitelor cu 10,2%, albumina din plasmă  cu 19,7% nivelul 

fosforului  cu 0,8% faţă de LMa nivelul eritrocitelor cu 13,77% ALAT cu 9,2% mai jos.  Conţinutul 

fosfatazei alcaline a fost 30,2%, mai mare faţă de normele fiziologice, respectiv indicând o 

activitate intensă a metabolismului mineral şi în special al fosforului.  

Administrarea preparatelor pro-prebiotice „Vitacorm Bio Plus” la nivel de 2,0 kg/t şi 

„Bilaxan”la nivel de 0,30 kg/t a permis obținerea unei fezabilităţi condiționate suplimentar în 

mediu pe cap de animal respective de 208,86 lei - 164,60 lei sau cu 7,78% - 6,65% mai mult față 

de animalele din lotul martor care au primit numai nutreț combinat de bază. 
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CONCLUZII GENERALE 

În urma realizării cercetărilor ştiinţifice, au fost determinate nivele optime de preparate 

pro-prebiotice suplimentate în componenţa nutreţurilor combinate destinate tineretului porcin, 

elaborate şi brevetate procedee de creştere şi hrănire a porcinelor şi publicate recomandări practice. 

1. S-a stabilit şi ştiinţific justificat  influenţa preparatelor pro-prebiotice precum Biomin® 

IMBO, PriMix Bionorm K, Vitacorm Bio, Bilaxan şi Vitacorm Bio Plus asupra intensităţii de 

creştere a tineretului porcin de reproducere şi a permis creşterea masei vii cu 0,72-2,42%; a 

sporului absolut cu 2,59-32,96%; sporului mediu zilnic cu 2,48-32,81% .  

2. S-a demonstrat influența preparatelor pro-prebiotice asupra digestibilităţii şi utilizării 

substanţelor nutritive din componența nutrețurilor combinate destinate tineretului porcin de 

reproducere.  S-a obţinut o majorare a   substanței organice  - cu 1,02%, 1,17%, 0,69%, 2,93%, 

2,09%,  proteinei brute – cu 0,34%, 0,58%, 1,98%, 6,36%, 0,53%, celulozei brute cu – 5,11%, 

12,33%, 7,82%, 17,15%, 5,20%,  grăsimii brute cu 3,49%, 1,08%, 6,64%, 1,03% cu o utilizare din 

digestă a azotului 2,13%, 9,93%,13,05%, 9,73%, 3,97%,  calciului cu 7,66%, 4,41%, 2,24%, 

8,15%, 3,97% şi a fosforului cu 5,74%, 13,95%, 4,73%, 15,63%, 0,21% sub influenţa preparatelor 

Biomin® IMBO (1,5 kg/t); PriMix Bionorm K (0,45 kg/t); Vitacorm Bio (3,0 kg/t); Bilaxan (0,30 

kg/t) şi Vitacorm Bio Plus (2,0 kg/t) comparativ cu digestibilitatea şi utilizarea acestor substanțe 

nutritive din loturile martor.  

3. S-a determinat eficacitatea utilizării nivelelor optime de preparate pro-prebiotice 

precum Vitacorm Bio Plus  (2,0 kg/t) şi Bilaxan (0,30 kg/t) în  condiţii de producere caracterizate 

prin  majorarea sporului absolut de creştere cu 5,52 - 7,95%, mediu zilnic cu 5,65 - 7,30% cu o 

micşorare a consumului de furaje pe unitate de producţie respectiv cu 5,41 - 7,53% comparativ cu 

animalele din  loturile martor. 

4. S-a constatat că preparatele pro-prebiotice nu au impact negativ asupra profilului 

morfologic şi biochimic sanguin la tineretul porcin de reproducere totodată permiţând obţinerea 

mai mare a masei carcasei la cald cu  5,62-6,46%, a randamentului la sacrificare cu 4,94% - 5,49%, 

a suprafeţei ochiului de muşchi “Longisimus dorsi” cu 2,70-24,6% cu o micşorare a grosimii 

statului de slănină cu 10,7-10,9% în regiunea cefei, cu 8,97-11,1% în regiunea celei de a 6-7-a 

vertebră toracală şi cu 8,97-6,05% în regiunea lombară în cazul respectiv a preparatelor Vitacorm 

Bio Plus (2,0 kg/t) şi Bilaxan (0,30 kg/t). 

5. Administrarea preparatelor pro-prebiotice Vitacorm Bio Plus la nivel de 2,0 kg/t şi 

Bilaxan la nivel de 0,30 kg/t a permis obținerea unei fezabilitatăţi condiționate suplimentar în 

mediu pe cap de animal respectiv de 208,86 lei - 164,60 lei sau cu 7,78% - 6,65% mai mult față 

de animalele din lotul martor care au primit numai nutreț combinat de bază. 
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RECOMANDĂRI PRACTICE 

 

În condiţiile Republicii Moldova pentru organizarea unei nutriţii complete şi echilibrate, 

sporirea digestibilităţii şi schimbului de substanţe în organismul tineretului porcin de reproducere  

recomandăm de suplimentat nutreţul combinat cu preparate pro-prebiotice la nivel optimal 

aprobate prin testare[ 1; 2; 3; 4] precum: 

Vitacorm Bio Plus - la nivel de 2,0 kg/t nutreţ combinat;  

Bilaxan - la nivel de 0,30 kg/t. 
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Anexa 1 

Datele experimentului fiziologic de bilanţ cu privire la influenţa preparatului pro-prebiotic „Biomin IMBO” 

Tabelul 1.1. Datele evidenţei ingestei de nutreț combinat și apă, precum și a excretei de fecale și urină, (mediu/cap) 

 

L
o
tu

ri
 

Număr 

individual 

Pe parcursul a 7 diurne În mediu pe o diurnă 

nutreţ 

consumat, кg 

apă 

consumată, l 

fecale 

eliminate, kg 

urină 

eliminată, l 

nutreţ 

consumat, кg 

apă 

consumată, l 

fecale 

eliminate, kg 

urină 

eliminată, l 

LM 

543388 8,57 18,92 3,00 8,02 1,224 2,703 0,428 1,146 

543418 9,51 23,82 3,40 12,24 1,358 3,403 0,486 1,749 

543338 10,90 21,87 3,65 9,09 1,557 3,124 0,521 1,299 

xSX   9,66±0,68 21,54±1,43 3,35±0,19 9,78±1,27 1,380±0,10 3,077±0,20 0,478±0,03 1,398±0,18 

S± Ss 1,17±0,48 2,47±1,01 0,33±0,13 2,19±0,90 0,17±0,07 0,35±0,14 0,05±0,02 0,31±0,13 

Cv± Scv 12,13±4,95 11,45±4,68 9,79±3,99 22,42±9,15 12,14±4,96 11,45±4,67 9,82±4,01 22,42±9,15 

LE1 

543518 7,61 16,41 3,23 6,48 1,087 2,344 0,462 0,926 

543424 11,85 26,98 2,79 12,21 1,693 3,854 0,398 1,744 

543386 12,36 24,39 4,75 12,52 1,766 3,484 0,678 1,789 

xSX   10,61±1,51 22,59±3,18 3,59±0,59 10,40±1,97 1,515±0,22 3,227±0,45 0,513±0,08 1,486±0,28 

S± Ss 2,61±1,06 5,51±2,25 1,03±0,42 3,40±1,39 0,37±0,15 0,79±0,32 0,15±0,06 0,49±0,20 

Cv± Scv 24,59±10,03 24,38±9,95 28,65±11,69 32,69±13,34 24,60±10,04 24,39±9,95 28,62±11,68 32,68±13,34 

LE2 

543370 10,91 25,13 3,86 15,75 1,558 3,590 0,551 2,25 

543390 10,91 24,26 3,83 12,89 1,559 3,466 0,547 1,841 

543446 9,88 21,39 2,55 7,99 1,412 3,056 0,364 1,141 

xSX   10,57±0,34 23,59±1,13 3,41±0,43 12,21±2,27 1,510±0,05 3,371±0,16 0,487±0,06 1,744±0,32 

S± Ss 0,59±0,24 1,96±0,80 0,75±0,31 3,92±1,60 0,08±0,03 0,28±0,11 0,11±0,04 0,56±0,23 

Cv± Scv 5,63±2,30 8,30±3,39 21,91±8,94 32,14±13,12 5,60±2,29 8,29±3,38 21,92±8,95 32,16±0,23 

LE3 

543664 10,91 31,48 3,98 14,98 1,559 4,497 0,568 2,140 

543420 10,65 29,49 3,60 15,08 1,521 4,213 0,514 2,154 

543460 10,63 39,93 3,36 23,91 1,518 5,704 0,480 3,416 

xSX   10,73±0,09 33,63±3,20 3,65±0,18 17,99±2,96 1,533±0,01 4,805±0,46 0,521±0,03 2,570±0,42 

S± Ss 0,16±0,06 5,54±2,26 0,31±0,13 5,13±2,09 0,02±0,01 0,79±0,32 0,04±0,02 0,73±0,30 

Cv± Scv 1,46±0,59 16,48±6,73 8,57±3,50 28,50±11,63 1,49±0,61 16,48±6,73 8,52±3,48 28,51±11,64 
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Tabelul 1.2. Compoziţia chimică în stare naturală a excretei de fecale și a nutreţului combinat, % 

Lotul 

experimental 

Numărul 

animalului 

Umeditate  Substanţa 

uscată 

Substanţa 

anorganică 

Substanţa 

organică 
Proteina Grăsime Celuloza SEN 

iniţială higroscopică totală 

LM 

543388 66,46 3,71 70,17 29,83 6,52 23,32 6,21 1,46 8,97 6,68 

543418 63,72 4,90 68,62 31,38 7,37 24,01 6,36 1,29 9,26 7,10 

543338 66,37 3,67 70,04 29,96 6,39 23,57 6,24 1,33 8,77 7,23 

Media 65,52 4,09 69,61 30,39 6,76 23,63 6,27 1,36 9,00 7,00 

LE1 

543518 65,40 4,09 69,49 30,51 6,72 23,79 6,34 1,23 9,81 6,41 

543424 66,22 3,48 69,69 30,31 6,83 23,47 6,14 1,51 9,41 6,41 

543386 65,94 3,23 69,17 30,83 7,43 23,40 6,26 1,32 8,39 7,43 

Media 65,85 3,60 69,45 30,55 6,99 23,55 6,25 1,35 9,21 6,75 

LE2 

543370 69,77 2,44 72,22 27,78 6,76 21,02 5,77 1,25 8,18 5,82 

543390 65,24 2,85 68,09 31,91 8,76 23,16 6,85 1,19 9,28 5,83 

543446 61,85 3,08 64,93 35,07 9,46 25,61 7,57 1,28 8,85 7,92 

Media 65,62 2,79 68,41 31,59 8,33 23,26 6,73 1,24 8,77 6,52 

LE3 

543664 66,08 2,85 68,93 31,07 7,93 23,14 6,26 1,57 9,56 5,74 

543420 66,56 3,29 69,85 30,15 7,38 22,77 6,27 1,33 8,66 6,51 

543460 69,55 3,20 69,29 30,71 6,62 24,09 5,99 1,12 8,53 8,45 

Media 67,40 3,11 69,36 30,64 7,31 23,33 6,18 1,34 8,92 6,90 

Nutreţ combinat 4,62 10,12 14,74 85,26 4,44 80,82 13,79 2,16 6,22 58,65 
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Tabelul 1.3. Substanţele nutritive ingerate în experienţa fiziologică de bilanţ, (g/mediu/cap) 

 

Lotul 

experimental 
Numărul 

animalului 
Umeditate 

totala 

Substanta 

uscata 

Substanţa 

anorganică 

Substanta 

organica 
Proteină Grasime  Celuloză SEN  

LM 

543388 180,42 1043,58 54,35 989,24 168,79 26,44 76,13 717,88 

543418 200,17 1157,83 60,30 1097,54 187,27 29,33 84,47 796,47 

543338 229,50 1327,50 69,13 1258,37 214,71 33,63 96,85 913,18 

xSX   203,36±14,28 1176,30±82,58 61,26±4,30 1115,05±78,28 190,26±13,36 29,80±2,09 85,82±6,02 809,17±56,80 

LE1 

543518 160,22 926,78 48,26 878,51 149,90 23,48 67,61 637,53 

543424 249,55 1443,45 75,17 1368,28 233,46 36,57 105,30 992,94 

543386 260,31 1505,69 78,41 1427,28 243,53 38,15 109,85 1035,76 

xSX   223,36±31,76 1291,97±183,70 67,28±9,57 1224,69±174,13 208,96±29,71 32,73±4,65 94,25±13,40 888,74±126,36 

LE2 

543370 229,65 1328,35 69,18 1259,18 214,85 33,65 96,91 913,77 

543390 229,80 1329,20 69,22 1259,98 214,99 33,67 96,97 914,35 

543446 208,13 1203,87 62,69 1141,18 194,71 30,50 87,83 828,14 

xSX   222,52±7,21 1287,14±41,69 67,03±2,17 1220,11±39,51 208,18±6,74 32,61±1,06 93,90±3,04 885,42±28,68 

LE3 

543664 229,80 1329,20 69,22 1259,98 214,99 33,67 96,97 914,35 

543420 224,20 1296,80 67,53 1229,27 209,75 32,85 94,61 892,07 

543460 223,75 1294,25 67,40 1226,85 209,33 32,79 94,42 890,31 

xSX   225,92±1,95 1306,75±11,26 68,05±0,59 1238,70±10,68 211,35±1,82 33,11±0,29 95,33±0,82 898,91±7,75 
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Tabelul 1.4. Substanţele nutritive excretate în experienţa fiziologică de bilanţ, (g/mediu/cap) 

Lotul 

experimental 

Numărul 

animalului 

Umeditate 

totala 

Substanţă 

uscata 

Substanţă 

anorganică 

Substanţă 

organica 
Proteină Grasime  Celuloză  SEN  

LM 

543388 300,31 127,69 27,89 99,81 26,57 6,25 38,40 28,58 

543418 333,49 152,51 35,83 116,68 30,93 6,25 44,98 34,52 

543338 364,93 156,07 33,28 122,79 32,51 6,95 45,67 37,66 

xSX   332,91±18,68 145,42±8,94 32,33±2,34 113,09±6,88 30,01±1,78 6,49±0,23 43,02±2,32 33,58±2,67 

LE1 

543518 321,04 140,96 31,05 109,91 29,29 5,68 45,32 29,61 

543424 277,38 120,62 27,19 93,42 24,44 6,03 37,46 25,50 

543386 468,97 209,03 50,37 158,66 42,41 8,95 56,91 50,38 

xSX   355,80±58,04 156,87±26,76 36,20±7,18 120,66±19,61 32,05±5,37 6,89±1,04 46,57±5,66 35,16±7,71 

LE2 

543370 397,93 153,07 37,27 115,80 31,78 6,91 45,06 32,05 

543390 372,43 174,57 47,91 126,66 37,47 6,52 50,78 31,90 

543446 236,34 127,66 34,42 93,24 27,54 4,66 32,20 28,84 

xSX   335,57±50,22 151,77±13,57 39,87±4,11 111,90±9,86 32,26±2,88 6,03±0,69 42,68±5,50 30,93±1,05 

LE3 

543664 391,53 176,47 45,06 131,41 35,56 8,93 54,32 32,60 

543420 359,04 154,96 37,92 117,04 32,25 6,81 44,50 33,48 

543460 332,59 147,41 31,75 115,65 28,76 5,38 40,96 40,56 

xSX   361,06±17,06 159,61±8,72 38,24±3,85 121,37±5,04 32,19±1,96 7,04±1,03 46,59±4,00 35,55±2,52 
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Tabelul 1.5. Digestibilitatea aparentă a substanţelor nutritive de către scrofiţele din LM în experienţa fiziologică de bilanţ, % 

Numărul 

animalului 
Indici 

Substanţa 

uscată 

Substanţa 

anorganică  

Substanţa 

organică 
Proteina Grăsimea Celuloza SEN 

543388 

Ingesta 1043,58 54,35 989,24 168,79 26,44 76,13 717,88 

Excreta 127,69 27,89 99,81 26,57 6,25 38,40 28,58 

Digesta 915,89 26,46 889,43 142,22 20,19 37,73 689,30 

DA 87,76 48,68 89,91 84,26 76,35 49,56 96,02 

543418 

Ingesta 1157,83 60,30 1097,54 187,27 29,33 84,47 796,47 

Excreta 152,51 35,83 116,68 30,93 6,25 44,98 34,52 

Digesta 1005,32 24,46 980,85 156,34 23,08 39,49 761,95 

DA 86,83 40,57 89,37 83,48 78,68 46,75 95,67 

543338 

Ingesta 1327,50 69,13 1258,37 214,71 33,63 96,85 913,18 

Excreta 156,07 33,28 122,79 32,51 6,95 45,67 37,66 

Digesta 1171,43 35,85 1135,58 182,20 26,68 51,17 875,53 

DA 88,24 51,86 90,24 84,86 79,33 52,84 95,88 

xSX   87,61±0,42 47,04±3,36 89,84±0,25 84,20±0,40 78,12±0,90 49,72±1,76 95,85±0,10 

S± Ss 0,72±0,29 5,82±2,38 0,44±0,18 0,69±0,28 1,56±0,64 3,05±1,24 0,18±0,07 

Cv ± Scv 0,82±0,34 12,37±5,05 0,49±0,20 0,82±0,33 2,00±0,82 6,13±2,50 0,19±0,08 
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Tabelul 1.6. Digestibilitatea aparentă a substanţelor nutritive de către scrofiţele din LE1 în experienţa fiziologică de bilanţ, % 

Numărul 

animalului 
Indici 

Substanţa 

uscată 

Substanţa 

anorganică  

Substanţa 

organică 
Proteina Grăsimea Celuloza SEN 

543518 

Ingesta 926,78 48,26 878,51 149,90 23,48 67,61 637,53 

Excreta 140,96 31,05 109,91 29,29 5,68 45,32 29,61 

Digesta 785,82 17,21 768,60 120,61 17,80 22,29 607,92 

DA 84,79 35,66 87,49 80,46 75,81 32,97 95,36 

543424 

Ingesta 1443,45 75,17 1368,28 233,46 36,57 105,30 992,94 

Excreta 120,62 27,19 93,42 24,44 6,03 37,46 25,50 

Digesta 1322,83 47,97 1274,86 209,03 30,54 67,84 967,45 

DA 91,64 63,82 93,17 89,53 83,52 64,42 97,43 

543386 

Ingesta 1505,69 78,41 1427,28 243,53 38,15 109,85 1035,76 

Excreta 209,03 50,37 158,66 42,41 8,95 56,91 50,38 

Digesta 1296,67 28,04 1268,63 201,12 29,20 52,93 985,38 

DA 86,12 35,76 88,88 82,59 76,54 48,19 95,14 

xSX   87,52±2,10 45,08±9,37 89,85±1,71 84,19±2,74 78,62±2,46 48,53±9,08 95,97±0,73 

S± Ss 3,63±1,48 16,23±6,63 2,96±1,21 4,75±1,95 4,26±1,74 15,73±6,42 1,27±0,52 

Cv ± Scv 4,15±1,70 36,00±14,70 3,30±1,35 5,64±2,30 5,42±2,21 32,41±13,23 1,32±0,54 

 

  



157 
 

Tabelul 1.7. Digestibilitatea aparentă a substanţelor nutritive de către scrofiţele din LE2 în experienţa fiziologică de bilanţ, % 

Numărul 

animalului 
Indici 

Substanţa 

uscată 

Substanţa 

anorganică  

Substanţa 

organică 
Proteina Grăsimea Celuloza SEN 

543370 

Ingesta 1328,35 69,18 1259,18 214,85 33,65 96,91 913,77 

Excreta 153,07 37,27 115,80 31,78 6,91 45,06 32,05 

Digesta 1175,28 31,91 1143,37 183,07 26,74 51,85 881,72 

DA 88,48 46,12 90,80 85,21 79,47 53,50 96,49 

543390 

Ingesta 1329,20 69,22 1259,98 214,99 33,67 96,97 914,35 

Excreta 174,57 47,91 126,66 37,47 6,52 50,78 31,90 

Digesta 1154,63 21,31 1133,32 177,51 27,16 46,19 882,46 

DA 86,87 30,79 89,95 82,57 80,65 47,64 96,51 

543446 

Ingesta 1203,87 62,69 1141,18 194,71 30,50 87,83 828,14 

Excreta 127,66 34,42 93,24 27,54 4,66 32,20 28,84 

Digesta 1076,21 28,27 1047,94 167,18 25,84 55,63 799,30 

DA 89,40 45,10 91,83 85,86 84,72 63,34 96,52 

xSX   88,25±0,74 40,67±4,95 90,86±0,54 84,54±1,01 81,61±1,59 54,83±4,58 96,51±0,01 

S± Ss 1,28±0,52 8,57±3,50 0,94±0,38 1,74±0,71 2,76±1,13 7,93±3,24 0,01±0,01 

Cv ± Scv 1,45±0,59 21,08±8,60 1,04±0,42 2,06±0,84 3,38±1,38 14,47±5,91 0,01±0,01 
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Tabelul 1.8. Digestibilitatea aparentă a substanţelor nutritive de către scrofiţele din LE3 în experienţa fiziologică de bilanţ, % 

Numărul 

animalului 
Indici  

Substanţa 

uscată 

Substanţa 

anorganică  

Substanţa 

organică 
Proteina Grăsimea Celuloza SEN 

543664 

Ingesta 1329,20 69,22 1259,98 214,99 33,67 96,97 914,35 

Excreta 176,47 45,06 131,41 35,56 8,93 54,32 32,60 

Digesta 1152,74 24,16 1128,57 179,43 24,75 42,65 881,75 

DA 86,72 34,91 89,57 83,46 73,49 43,98 96,43 

543390 

Ingesta 1296,80 67,53 1229,27 209,75 32,85 94,61 892,07 

Excreta 154,96 37,92 117,04 32,25 6,81 44,50 33,48 

Digesta 1141,85 29,61 1112,24 177,50 26,04 50,11 858,59 

DA 88,05 43,85 90,48 84,63 79,26 52,96 96,25 

543446 

Ingesta 1294,25 67,40 1226,85 209,33 32,79 94,42 890,31 

Excreta 147,41 31,75 115,65 28,76 5,38 40,96 40,56 

Digesta 1146,84 35,64 1111,20 180,57 27,41 53,46 849,75 

DA 88,61 52,89 90,57 86,26 83,60 56,62 95,44 

xSX   87,80±0,56 43,88±5,19 90,21±0,32 84,78±0,81 78,78±2,93 51,19±3,76 96,04±0,30 

S± Ss 0,97±0,40 8,99±3,67 0,55±0,23 1,41±0,57 5,07±2,07 6,50±2,66 0,53±0,21 

Cv ± Scv 1,10±0,45 20,48±8,36 0,61±0,25 1,66±0,68 6,44±2,63 12,71±5,19 0,55±0,22 
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Tabelul 1.9. Bilanţul azotului la  tineretul porcin de reproducţie în experienţa fiziologică de bilanţ 

 

 

Loturi 

experimentale 

Număr 

individual 

Ingesta  azotului 

cu nutreţ, g 

Excreta azotului 

cu fecale, g 
Digesta azot, g 

Excreta azot cu 

urină, g 
Bilanţ azot, g 

% de utilizare a azotului 

din cel ingerat din cel digerat 

LM 

543388 25,77 4,08 21,69 6,589 15,10 58,61 69,63 

543418 28,59 3,77 24,82 7,093 17,73 62,00 71,42 

543338 32,78 4,21 28,57 7,689 20,88 63,70 73,09 

xSX   29,05±2,04 4,02±0,13 25,03±1,99 7,12±0,32 17,90±1,67 61,44±1,50 71,38±1,00 

S± Ss 3,53±1,44 0,22±0,09 3,44±1,41 0,55±0,22 2,89±1,18 2,59±1,06 1,73±0,71 

Cv ± Scv 12,14±4,96 5,59±2,28 13,76±5,62 7,73±3,15 16,16±6,60 4,22±1,72 2,43±0,99 

LE1 

543518 22,88 4,15 18,74 4,59 14,15 61,82 75,50 

543424 35,64 4,20 31,44 12,08 19,36 54,32 61,58 

543386 37,18 4,42 32,76 8,4 24,36 65,52 74,36 

xSX   31,90±4,54 4,26±0,08 27,65±4,48 8,36±2,16 19,29±2,95 60,56±3,30 70,48±4,47 

S± Ss 7,85±3,20 0,14±0,06 7,74±3,16 3,75±1,53 5,11±2,08 5,71±2,33 7,73±3,15 

Cv ± Scv 24,60±10,04 3,39±1,38 28,01±11,43 44,82±18,29 26,47±10,81 9,42±3,85 10,97±4,48 

LE2 

543370 32,80 4,53 28,28 7,1 21,18 64,56 74,89 

543390 32,82 4,40 28,43 6,89 21,54 65,62 75,76 

543446 29,73 4,26 25,46 7,67 17,79 59,86 69,88 

xSX   31,78±1,03 4,39±0,08 27,39±0,96 7,22±0,23 20,17±1,19 63,34±1,77 73,51±1,83 

S± Ss 1,78±0,73 0,13±0,05 1,67±0,68 0,40±0,16 2,06±0,84 3,06±1,25 3,17±1,30 

Cv ± Scv 5,60±2,29 2,99±1,22 6,09±2,49 5,59±2,28 10,23±4,18 4,84±1,97 4,32±1,76 

LE3 

543664 32,82 4,09 28,73 9,79 18,94 57,70 65,92 

543420 32,02 4,14 27,88 5,87 22,01 68,74 78,95 

543460 31,96 3,93 28,03 8,1 19,93 62,35 71,10 

xSX   32,27±0,28 4,06±0,06 28,21±0,26 7,92±1,14 20,29±0,91 62,93±3,21 71,99±3,79 

S± Ss 0,48±0,20 0,11±0,04 0,45±0,18 1,97±0,80 1,57±0,64 5,55±2,26 6,56±2,68 

Cv ± Scv 1,49±0,61 2,68±1,10 1,60±0,65 24,83±10,13 7,74±3,16 8,81±3,60 9,11±3,72 
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Tabelul 1.10. Bilanţul calciului la  tineretul porcin de reproducţie în experienţa fiziologică de bilanţ 

 

 

Loturi 

experimentale 

Număr 

individual 

Ingesta  calciului  

cu nutreţ, g 

Excreta calciului 

cu fecale, g 

Digesta 

calciului, g 

Excreta 

calciului cu 

urină, g 

Bilanţ calciu, g 

% de utilizare a calciului 

din cel ingerat din cel digerat 

LM 

543388 11,11 4,99 6,11 0,51 5,61 91,69 50,47 

543418 14,13 6,27 7,86 0,80 7,06 89,85 49,98 

543338 12,32 5,64 6,68 0,85 5,84 87,35 47,37 

xSX   12,52±0,88 5,63±0,37 6,88±0,51 0,72±0,11 6,17±0,45 89,63±1,26 49,27±0,96 

S± Ss 1,52±0,62 0,64±0,26 0,89±0,36 0,18±0,07 0,78±0,32 2,17±0,89 1,67±0,68 

Cv ± Scv 12,14±4,96 11,33±4,63 12,92±5,27 25,42±10,37 12,68±5,17 2,43±0,99 3,38±1,38 

LE1 

543518 9,86 5,01 4,85 0,44 4,41 90,85 44,67 

543424 15,36 6,95 8,41 0,71 7,70 91,60 50,15 

543386 16,02 8,25 7,77 0,70 7,07 91,01 44,15 

xSX   13,75±1,95 6,74±0,94 7,01±1,10 0,62±0,09 6,39±1,01 91,15±0,23 46,32±1,92 

S± Ss 3,38±1,38 1,63±0,67 1,90±0,77 0,15±0,06 1,75±0,71 0,39±0,16 3,33±1,36 

Cv ± Scv 24,60±10,04 24,18±9,87 27,08±11,05 24,28±9,91 27,38±11,17 0,43±0,18 7,18±2,93 

LE2 

543370 14,14 5,21 8,93 0,98 7,95 89,02 56,23 

543390 14,15 5,37 8,77 0,79 7,99 91,05 56,46 

543446 12,81 4,94 7,87 0,43 7,44 94,55 58,11 

xSX   13,70±0,44 5,17±0,13 8,52±0,33 0,73±0,16 7,79±0,17 91,54±1,62 56,93±0,59 

S± Ss 0,77±0,31 0,22±0,09 0,57±0,23 0,28±0,11 0,30±0,12 2,80±1,14 1,02±0,42 

Cv ± Scv 5,60±2,29 4,25±1,73 6,68±2,73 38,19±15,59 3,88±1,59 3,05±1,25 1,80±0,73 

LE3 

543664 13,77 5,54 8,23 1,32 6,91 83,94 50,16 

543420 14,15 6,09 8,05 0,82 7,23 89,76 51,09 

543460 13,80 5,78 8,02 0,92 7,10 88,48 51,43 

xSX   13,91±0,12 5,81±0,16 8,10±0,07 1,02±0,15 7,08±0,09 87,39±1,77 50,89±0,38 

S± Ss 0,21±0,08 0,28±0,11 0,11±0,05 0,26±0,11 0,16±0,07 3,05±1,25 0,66±0,27 

Cv ± Scv 1,49±0,61 4,75±1,94 1,39±0,57 25,66±10,48 2,26±0,92 3,49±1,43 1,29±0,53 
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Tabelul 1.11. Bilanţul fosforului la  tineretul porcin de reproducţie în experienţa fiziologică de bilanţ 

 

 

 

Loturi 

experimentale 

Număr 

individual 

Ingesta  fosforului  

cu nutreţ, g 

Excreta fosforului  

cu fecale, g 
Digesta fosfor, g 

Excreta fosfor cu 

urină, g 
Bilanţ fosfor, g 

% de utilizare a fosforului 

din cel ingerat din cel digerat 

LM 

543388 6,20 3,23 2,98 0,41 2,56 86,19 41,34 

543418 7,89 4,24 3,65 0,45 3,20 87,60 40,52 

543338 6,88 3,60 3,28 0,65 2,64 80,33 38,30 

xSX   6,99±0,49 3,69±0,30 3,30±0,20 0,50±0,07 2,80±0,20 84,71±2,23 40,05±0,91 

S± Ss 0,85±0,35 0,51±0,21 0,34±0,14 0,13±0,05 0,35±0,14 3,86±1,57 1,57±0,64 

Cv ± Scv 12,14±4,96 13,88±5,67 10,23±4,18 24,90±10,16 12,38±5,05 4,55±1,86 3,93±1,60 

LE1 

543518 5,51 3,10 2,41 0,42 1,99 82,43 36,10 

543424 8,58 3,80 4,78 0,64 4,14 86,58 48,26 

543386 8,95 4,88 4,07 0,64 3,43 84,20 38,32 

xSX   7,68±1,09 3,92±0,52 3,76±0,70 0,57±0,07 3,19±0,63 84,41±1,20 40,89±3,75 

S± Ss 1,89±0,77 0,90±0,37 1,22±0,50 0,13±0,05 1,10±0,45 2,08±0,85 6,48±2,64 

Cv± Scv 24,60±10,04 22,86±9,33 32,39±13,22 22,17±9,05 34,42±14,05 2,47±1,01 15,85±6,47 

LE2 

543370 7,90 3,92 3,98 0,63 3,35 84,11 42,39 

543390 7,90 3,64 4,26 0,50 3,76 88,19 47,56 

543446 7,16 3,48 3,67 0,28 3,39 92,42 47,42 

xSX   7,65±0,25 3,68±0,13 3,97±0,17 0,47±0,10 3,50±0,13 88,24±2,40 45,79±1,70 

S± Ss 0,43±0,17 0,22±0,09 0,30±0,12 0,18±0,07 0,23±0,09 4,16±1,70 2,95±1,20 

Cv± Scv 5,60±2,29 5,94±2,43 7,43±3,03 38,03±15,52 6,43±2,62 4,71±1,92 6,43±2,63 

LE3 

543664 7,69 3,89 3,80 0,76 3,04 79,87 39,44 

543420 7,90 4,35 3,55 0,46 3,09 87,17 39,14 

543460 7,71 3,92 3,78 0,52 3,27 86,39 42,41 

xSX   7,77±0,07 4,06±0,15 3,71±0,08 0,58±0,09 3,13±0,07 84,48±2,32 40,33±1,04 

S± Ss 0,12±0,05 0,26±0,11 0,14±0,06 0,16±0,07 0,12±0,05 4,01±1,64 1,81±0,74 

Cv ± Scv 1,49±0,61 6,34±2,59 3,81±1,56 28,39±11,59 3,90±1,59 4,74±1,94 4,48±1,83 
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Anexa 2 

Datele experimentului fiziologic de bilanţ cu privire la influenţa preparatului pro-prebiotic “PriMix Bionorm K” 

Tabelul 2.1. Datele evidenţei ingestei de nutreț combinat și apă, precum și a excretei de fecale și urină, (mediu/cap) 

L
o
tu

r

i 

Număr 

individual 

Pe parcursul a 8 diurne În mediu pe o diurnă 

nutreţ 

consumat, кg 

apă 

consumată, l 

fecale 

eliminate, kg 

urină 

eliminată, l 

nutreţ 

consumat, кg 

apă 

consumată, l 

fecale 

eliminate, kg 

urină 

eliminată, l 

LM 

1 070 266 12,550 29,580 7,344 16,500 1,569 3,698 0,918 2,063 

1 070 132 13,600 25,220 8,850 8,940 1,700 3,153 1,106 1,118 

1 070 176 13,144 36,976 7,600 23,580 1,643 4,622 0,950 2,948 

xSX   13,10±0,30 30,59±3,44 7,93±0,47 16,34±4,23 1,637±0,04 3,824±0,43 0,991±0,06 2,043±0,53 

S± Ss 0,527±0,21 5,943±2,43 0,806±0,33 7,321±2,99 0,066±0,03 0,743±0,30 0,101±0,04 0,915±0,37 

Cv± Scv 4,02±1,64 19,43±7,93 10,16±4,15 44,81±18,29 4,02±1,64 19,43±7,93 10,16±4,15 44,81±18,29 

LE1 

  

1 070 112 10,896 23,380 7,048 10,780 1,362 2,923 0,881 1,348 

1 070 138 17,700 39,870 11,648 12,280 2,213 4,984 1,456 1,535 

1 070 178 11,950 26,560 6,950 10,750 1,494 3,320 0,869 1,344 

xSX   13,52±2,12 29,94±5,06 8,55±1,55 11,27±0,51 1,689±0,26 3,742±0,63 1,069±0,19 1,409±0,06 

S± Ss 3,66±1,49 8,75±3,57 2,68±1,10 0,87±0,36 0,46±0,19 1,09±0,45 0,34±0,14 0,11±0,04 

Cv± Scv 27,10±11,06 29,22±11,93 31,40±12,82 7,76±3,17 27,10±11,06 29,22±11,93 31,40±12,82 7,76±3,17 

LE2  

1 070 110 12,800 40,040 7,400 26,250 1,600 5,005 0,925 3,281 

1 070 136 13,750 26,570 7,950 11,060 1,719 3,321 0,994 1,383 

1 070 964 15,800 24,160 8,700 8,820 1,975 3,020 1,088 1,103 

xSX   14,12±0,89 30,26±4,95 8,02±0,38 15,38±5,48 1,765±0,11 3,782±0,62 1,002±0,05 1,922±0,69 

S± Ss 1,53±0,63 8,56±3,49 0,65±0,27 9,48±3,87 0,19±0,08 1,07±0,44 0,08±0,03 1,19±0,48 

Cv± Scv 10,86±4,43 28,28±11,54 8,14±3,32 61,67±25,17 10,86±4,43 28,28±11,54 8,14±3,32 61,67±25,17 

LE3 

  

1 070 116 11,344 17,130 6,400 8,120 1,418 2,141 0,800 1,015 

1 070 282 14,400 31,150 8,900 11,630 1,800 3,894 1,113 1,454 

1 070 238 14,850 23,160 8,300 8,140 1,856 2,895 1,038 1,018 

xSX   13,53±1,10 23,81±4,07 7,87±0,75 9,30±1,17 1,691±0,14 2,977±0,51 0,983±0,09 1,162±0,15 

S± Ss 1,91±0,78 7,03±2,87 1,31±0,53 2,02±0,82 0,24±0,10 0,88±0,36 0,16±0,07 0,25±0,10 

Cv± Scv 14,10±5,75 29,53±12,05 16,59±6,77 21,74±8,87 14,10±5,75 29,53±12,05 16,59±6,77 21,74±8,87 
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Tabelul 2.2. Compoziţia chimică în stare naturală a excretei de fecale și a nutreţului combinat, % 

Lotul 

experimental 

Numărul 

animalului 

Umeditate  Substanţa 

uscată 

Substanţa 

anorganică 

Substanţa 

organică 
Proteina Grăsime Celuloza SEN 

iniţială higroscopică totală 

LM 

1 070 266 74,86 1,70 76,56 23,44 3,12 20,32 4,62 1,83 5,83 8,03 

1 070 132 76,31 1,76 78,07 21,93 2,69 19,24 5,58 1,63 5,41 6,62 

1 070 176 73,54 3,02 76,55 23,45 2,72 20,73 4,79 1,48 6,18 8,28 

Media 74,90 2,14 77,04 22,96 2,85 20,11 5,02 1,65 5,80 7,63 

LE1 

1 070 112 77,63 1,64 79,27 20,73 2,62 18,11 4,78 2,41 5,07 5,85 

1 070 138 76,25 2,72 78,97 21,03 2,47 18,56 4,87 1,73 5,22 6,73 

1 070 178 73,60 2,80 76,40 23,60 2,85 20,75 6,49 1,78 6,13 6,35 

Media 77,48 2,19 79,66 20,34 2,48 17,86 4,99 1,86 5,09 5,90 

LE2 

1 070 110 71,81 4,03 75,84 24,16 2,66 21,50 5,60 1,74 6,35 7,81 

1 070 136 72,44 3,52 75,96 24,04 2,70 21,33 7,17 2,30 5,81 6,04 

1 070 964 72,73 3,46 76,19 23,81 3,06 20,74 5,76 2,15 4,77 8,05 

Media 72,33 3,67 76,00 24,00 2,81 21,19 6,18 2,07 5,64 7,30 

LE3 

1 070 116 75,91 1,71 77,62 22,38 3,33 19,05 5,06 1,52 5,09 7,39 

1 070 282 74,29 3,15 77,44 22,56 2,97 19,59 5,39 1,69 4,80 7,72 

1 070 238 76,20 1,68 77,88 22,12 2,93 19,19 4,81 1,73 4,67 7,98 

Media 75,47 2,16 77,63 22,37 3,08 19,29 5,08 1,65 4,86 7,71 

Nutreţ combinat 9,27 5,09 14,36 85,65 5,43 80,22 13,44 3,84 5,56 57,38 
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Tabelul 2.3. Substanţele nutritive ingerate în experienţa fiziologică de bilanţ, (g/mediu/cap) 

 

Lotul 

experimental 

Numărul 

animalului 

Umeditate 

totala 

Substanta 

uscata 

Substanţa 

anorganică 

Substanta 

organica 
Proteină Grasime  Celuloză SEN  

LM 

1 070 266 225,08 1342,92 85,13 1257,79 210,80 60,18 87,14 899,67 

1 070 132 244,02 1455,98 92,30 1363,68 228,55 65,25 94,48 975,40 

1 070 176 235,84 1407,16 89,20 1317,95 220,89 63,06 91,31 942,70 

xSX   234,98±5,49 1402,02±32,78 88,88±2,08 1313,14±30,70 220,08±5,14 62,83±1,47 90,97±2,13 939,25±21,96 

LE1 

1 070 112 195,51 1166,49 73,95 1092,55 183,11 52,28 75,69 781,47 

1 070 138 317,52 1894,48 120,10 1774,39 297,38 84,90 122,93 1269,17 

1 070 178 214,60 1280,40 81,17 1199,23 200,99 57,38 83,08 857,78 

xSX   242,54±37,94 1447,13±226,35 91,74±14,35 1355,39±212,00 227,16±35,53 64,85±10,14 93,90±14,69 969,47±151,64 

LE2 

1 070 110 229,67 1370,33 86,87 1283,46 215,11 61,41 88,92 918,03 

1 070 136 246,75 1472,25 93,33 1378,92 231,10 65,98 95,53 986,30 

1 070 964 283,50 1691,50 107,23 1584,27 265,52 75,81 109,76 1133,19 

xSX   253,31±15,90 1511,36±94,87 95,81±6,01 1415,55±88,85 237,24±14,89 67,73±4,25 98,07±6,16 1012,51±63,55 

LE3 

1 070 116 203,54 1214,46 76,99 1137,47 190,64 54,43 78,80 813,60 

1 070 282 258,38 1541,62 97,73 1443,89 241,99 69,09 100,03 1032,78 

1 070 238 266,42 1589,58 100,77 1488,82 249,52 71,24 103,14 1064,91 

xSX   242,78±19,78 1448,55±118,00 91,83±7,48 1356,73±110,52 227,38±18,52 64,92±5,29 93,99±7,66 970,43±79,05 
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Tabelul 2.4. Substanţele nutritive excretate în experienţa fiziologică de bilanţ, (g/mediu/cap) 

Lotul 

experimental 

Numărul 

animalului 

Umeditate 

totala 

Substanţă 

uscata 

Substanţă 

anorganică 

Substanţă 

organica 
Proteină Grasime  Celuloză  SEN  

LM 

1 070 266 702,78 215,22 28,68 186,53 42,45 16,77 53,56 73,75 

1 070 132 863,45 242,55 29,71 212,84 61,71 18,06 59,81 73,26 

1 070 176 727,24 222,76 25,81 196,95 45,51 14,10 58,69 78,65 

xSX   764,49±50,04 226,84±8,16 28,07±1,17 198,77±7,66 49,89±5,98 16,31±1,17 57,35±1,93 75,22±1,72 

LE1 

1 070 112 698,36 182,64 23,11 159,53 42,07 21,25 44,63 51,58 

1 070 138 1149,80 306,20 35,96 270,23 70,91 25,19 76,00 97,99 

1 070 178 663,19 204,81 24,71 180,10 56,36 15,47 53,17 55,10 

xSX   837,12±156,86 231,22±38,08 27,93±4,05 203,29±34,04 56,45±8,33 20,64±2,82 57,93±9,38 68,22±14,94 

LE2 

1 070 110 701,53 223,47 24,62 198,85 51,77 16,12 58,72 72,25 

1 070 136 755,09 238,91 26,86 212,05 71,29 22,87 57,80 60,09 

1 070 964 828,99 259,01 33,34 225,67 62,71 23,43 51,93 87,60 

xSX   761,87±36,99 240,46±10,30 28,27±2,62 212,19±7,75 61,92±5,66 20,81±2,35 56,15±2,13 73,31±7,97 

LE3 

1 070 116 620,94 179,06 26,62 152,43 40,48 12,15 40,69 59,12 

1 070 282 861,91 251,09 33,01 218,08 59,96 18,77 53,37 85,98 

1 070 238 808,39 229,61 30,40 199,21 49,90 17,94 48,52 82,85 

xSX   763,75±73,14 219,92±21,38 30,01±1,86 189,91±19,54 50,11±5,63 16,29±2,08 47,53±3,70 75,98±8,49 
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Tabelul 2.5. Digestibilitatea aparentă a substanţelor nutritive de către scrofiţele din LM în experienţa fiziologică de bilanţ, % 

Numărul 

animalului 
Indici 

Substanţa 

uscată 

Substanţa 

anorganică  

Substanţa 

organică 
Proteina Grăsimea Celuloza SEN 

1 070 266 

Ingesta 1342,92 85,13 1257,79 210,80 60,18 87,14 899,67 

Excreta 215,22 28,68 186,53 42,45 16,77 53,56 73,75 

Digesta 1127,71 56,45 1071,26 168,35 43,41 33,58 825,92 

DA 83,97 66,31 85,17 79,86 72,13 38,54 91,80 

1 070 132 

Ingesta 1455,98 92,30 1363,68 228,55 65,25 94,48 975,40 

Excreta 242,55 29,71 212,84 61,71 18,06 59,81 73,26 

Digesta 1213,43 62,58 1150,84 166,84 47,19 34,67 902,14 

DA 83,34 67,81 84,39 73,00 72,32 36,70 92,49 

1 070 176 

Ingesta 1407,16 89,20 1317,95 220,89 63,06 91,31 942,70 

Excreta 222,76 25,81 196,95 45,51 14,10 58,69 78,65 

Digesta 1184,40 63,40 1121,00 175,38 48,96 32,62 864,05 

DA 84,17 71,07 85,06 79,40 77,64 35,72 91,66 

xSX   83,83±0,25 68,39±1,41 84,87±0,24 77,42±2,22 74,03±1,81 36,99±0,83 91,98±0,26 

S± Ss 0,43±0,18 2,44±0,99 0,42±0,17 3,83±1,57 3,13±1,28 1,43±0,58 0,44±0,18 

Cv ± Scv 0,52±0,21 3,56±1,45 0,49±0,20 4,95±2,02 4,22±1,72 3,87±1,58 0,48±0,20 
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Tabelul 2.6. Digestibilitatea aparentă a substanţelor nutritive de către scrofiţele din LE1 în experienţa fiziologică de bilanţ, % 

Numărul 

animalului 
Indici 

Substanţa 

uscată 

Substanţa 

anorganică  

Substanţa 

organică 
Proteina Grăsimea Celuloza SEN 

1 070 266 

Ingesta 1166,49 73,95 1092,55 183,11 52,28 75,69 781,47 

Excreta 182,64 23,11 159,53 42,07 21,25 44,63 51,58 

Digesta 983,86 50,84 933,02 141,04 31,03 31,06 729,89 

DA 84,34 68,75 85,40 77,02 59,35 41,03 93,40 

1 070 132 

Ingesta 1894,48 120,10 1774,39 297,38 84,90 122,93 1269,17 

Excreta 306,20 35,96 270,23 70,91 25,19 76,00 97,99 

Digesta 1588,28 84,13 1504,15 226,48 59,71 46,93 1171,18 

DA 83,84 70,05 84,77 76,16 70,33 38,17 92,28 

1 070 176 

Ingesta 1280,40 81,17 1199,23 200,99 57,38 83,08 857,78 

Excreta 204,81 24,71 180,10 56,36 15,47 53,17 55,10 

Digesta 1075,59 56,46 1019,13 144,63 41,91 29,92 802,68 

DA 84,00 69,56 84,98 71,96 73,04 36,01 93,58 

xSX   84,06±0,15 69,45±0,38 85,05±0,18 75,05±1,57 67,57±4,19 38,41±1,46 93,09±0,41 

S± Ss 0,26±0,11 0,66±0,27 0,32±0,13 2,71±1,11 7,28±2,96 2,52±1,03 0,70±0,29 

Cv ± Scv 0,31±0,13 0,95±0,39 0,38±0,15 3,61±1,47 10,72±4,38 6,56±2,68 0,76±0,31 
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Tabelul 2.7. Digestibilitatea aparentă a substanţelor nutritive de către scrofiţele din LE2 în experienţa fiziologică de bilanţ, % 

Numărul 

animalului 
Indici 

Substanţa 

uscată 

Substanţa 

anorganică  

Substanţa 

organică 
Proteina Grăsimea Celuloza SEN 

1 070 110 

Ingesta 1370,33 86,87 1283,46 215,11 61,41 88,92 918,03 

Excreta 223,47 24,62 198,85 51,77 16,12 58,72 72,25 

Digesta 1146,86 62,25 1084,61 163,34 45,29 30,20 845,78 

DA 83,69 71,66 84,51 75,94 73,76 33,96 92,13 

1 070 136 

Ingesta 1472,25 93,33 1378,92 231,10 65,98 95,53 986,30 

Excreta 238,91 26,86 212,05 71,29 22,87 57,80 60,09 

Digesta 1233,34 66,47 1166,87 159,81 43,11 37,73 926,22 

DA 83,77 71,22 84,62 69,15 65,33 39,50 93,91 

1 070 964 

Ingesta 1691,50 107,23 1584,27 265,52 75,81 109,76 1133,19 

Excreta 259,01 33,34 225,67 62,71 23,43 51,93 87,60 

Digesta 1432,49 73,89 1358,60 202,81 52,38 57,83 1045,58 

DA 84,69 68,91 85,76 76,38 69,10 52,69 92,27 

xSX   84,05±0,32 70,60±0,85 84,96±0,40 73,82±2,34 69,39±2,44 42,05±5,56 92,77±0,57 

S± Ss 0,55±0,23 1,48±0,28 0,69±0,28 4,05±1,65 4,22±1,72 9,62±3,93 0,99±0,40 

Cv ± Scv 0,66±0,27 0,81±0,33 0,81±0,33 5,49±2,24 6,08±2,48 22,88±9,34 1,07±0,43 
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Tabelul 2.8. Digestibilitatea aparentă a substanţelor nutritive de către scrofiţele din LE3 în experienţa fiziologică de bilanţ, % 

Numărul 

animalului 
Indici 

Substanţa 

uscată 

Substanţa 

anorganică  

Substanţa 

organică 
Proteina Grăsimea Celuloza SEN 

1 070 116 

Ingesta 1214,46 76,99 1137,47 190,64 54,43 78,80 813,60 

Excreta 179,06 26,62 152,43 40,48 12,15 40,69 59,12 

Digesta 1035,40 50,36 985,04 150,16 42,28 38,12 754,48 

DA 85,26 65,42 86,60 78,77 77,68 48,37 92,73 

1 070 282 

Ingesta 1541,62 97,73 1443,89 241,99 69,09 100,03 1032,78 

Excreta 251,09 33,01 218,08 59,96 18,77 53,37 85,98 

Digesta 1290,53 64,71 1225,82 182,04 50,32 46,66 946,80 

DA 83,71 66,22 84,90 75,22 72,83 46,64 91,68 

1 070 238 

Ingesta 1589,58 100,77 1488,82 249,52 71,24 103,14 1064,91 

Excreta 229,61 30,40 199,21 49,90 17,94 48,52 82,85 

Digesta 1359,97 70,37 1289,61 199,62 53,30 54,63 982,06 

DA 85,56 69,83 86,62 80,00 74,82 52,96 92,22 

xSX   84,84±0,57 67,16±1,36 86,04±0,57 78,00±1,43 75,11±1,41 49,32±1,89 92,21±0,31 

S± Ss 0,99±0,40 2,35±0,96 0,99±0,0,40 2,48±1,01 2,44±0,99 3,27±1,33 0,53±0,22 

Cv ± Scv 1,17±0,48 3,50±1,43 1,15±0,47 3,18±1,30 3,24±1,32 6,62±2,70 0,57±0,23 
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Tabelul 2.9. Bilanţul azotului la tineretul porcin de reproducere în experienţa fiziologică de bilanţ 

Loturi 

experimentale 

Număr 

individual 

Ingesta  azotului 

cu nutreţ, g 

Excreta azotuluicu 

fecale, g 
Digesta azot, g 

Excreta azot 

cu urină, g 
Bilanţ azot, g 

% de utilizare a azotului 

din cel ingerat din cel digerat 

LM 

1 070 266 33,73 6,79 26,94 8,93 18,01 53,39 66,85 

1 070 132 36,57 9,87 26,69 7,60 19,09 52,22 71,53 

1 070 176 35,34 7,28 28,06 9,52 18,54 52,46 66,07 
xSX   

35,21±0,82 7,98±0,96 27,23±0,42 8,68±0,57 18,55±0,31 52,69±0,36 68,15±1,71 

S± Ss 1,42±0,58 1,66±0,68 0,73±0,30 0,98±0,40 0,54±0,22 0,62±0,25 2,95±1,20 

Cv± Scv 4,04±0,58 20,75±0,68 2,68±0,30 11,33±0,40 2,94±0,22 1,17±0,25 4,33±1,20 

LE1 

1 070 112 29,30 6,73 22,56 6,46 16,10 54,97 71,37 

1 070 138 47,58 11,39 36,19 8,30 27,89 58,62 77,07 

1 070 178 32,16 8,51 23,65 8,70 14,95 46,49 63,21 
xSX   

36,34±5,68 8,88±1,36 27,47±4,38 7,82±0,69 19,65±4,14 53,36±3,60 70,55±4,03 

S± Ss 9,83±4,01 2,35±0,96 7,57±3,09 1,19±0,49 7,16±2,92 6,23±2,54 6,96±2,84 

Cv± Scv 27,06±11,04 26,47±10,80 27,58±11,26 15,28±6,24 36,46±14,88 11,67±4,76 9,87±4,03 

LE2 

1 070 110 34,42 8,28 26,13 8,88 17,25 50,13 66,02 

1 070 136 36,98 11,41 25,57 7,10 18,47 49,95 72,23 

1 070 964 42,48 10,03 32,45 6,97 25,48 59,97 78,52 
xSX   

37,96±2,38 9,91±0,90 28,05±2,21 7,65±0,62 20,40±2,57 53,35±3,32 72,26±3,61 

S± Ss 4,12±1,68 1,57±0,64 3,82±1,56 1,07±0,44 4,44±1,81 5,74±2,34 6,25±2,55 

Cv± Scv 10,86±4,43 15,80±6,45 13,62±5,56 13,95±5,69 21,77±8,88 10,75±4,39 8,65±3,53 

LE3 

1 070 116 30,50 6,48 24,03 5,83 18,20 59,66 75,73 

1 070 282 38,72 9,59 29,13 6,72 22,41 57,87 76,93 

1 070 238 39,92 7,98 31,94 5,88 26,06 65,27 81,59 
xSX   

36,38±2,96 8,02±0,90 28,36±2,32 6,14±0,29 22,22±2,27 60,93±2,23 78,08±1,79 

S± Ss 5,13±2,09 1,56±0,64 4,01±1,64 0,50±0,20 3,93±1,61 3,86±1,58 3,09±1,26 

Cv± Scv 14,09±5,75 19,44±7,93 14,14±5,77 8,14±3,32 17,71±7,23 6,34±2,59 3,96±1,62 
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Tabelul 2.10. Bilanţul calciului la  la tineretul porcin de reproducere în experienţa fiziologică de bilanţ 

 

 

Loturi 

experimentale 

Număr 

individual 

Ingesta  calciului  

cu nutreţ, g 

Excreta calciului 

cu fecale, g 

Digesta 

calciului, g 

Excreta 

calciului cu 

urină, g 

Bilanţ calciu, g 

% de utilizare a calciului 

din cel ingerat din cel digerat 

LM 

1 070 266 12,11 3,10 9,01 0,19 8,82 72,86 97,89 

1 070 132 13,33 3,16 10,17 0,20 9,97 74,80 98,03 

1 070 176 13,01 2,92 10,09 0,31 9,77 75,12 96,88 

xSX   12,82±0,37 3,06±0,07 9,76±0,37 0,23±0,04 9,52±0,35 74,26±0,71 97,60±0,36 

S± Ss 0,63±0,26 0,12±0,05 0,65±0,26 0,07±0,03 0,61±0,25 1,22±0,50 0,63±0,26 

Cv ± Scv 4,94±2,01 4,01±1,64 6,61±2,70 29,43±12,01 6,44±2,63 1,65±0,67 0,64±0,26 

LE1 

1 070 112 11,10 2,11 8,99 0,23 8,76 78,91 97,72 

1 070 138 17,58 3,88 13,70 0,12 13,58 77,22 99,22 

1 070 178 11,89 2,61 9,28 0,18 9,10 76,50 99,29 

xSX   13,52±2,04 2,87±0,53 10,65±1,53 0,18±0,03 10,48±1,55 77,54±0,71 98,74±0,51 

S± Ss 3,54±1,44 0,91±0,37 2,64±1,08 0,05±0,02 2,69±1,10 1,24±0,50 0,89±0,36 

Cv± Scv 26,14±10,67 31,72±12,95 24,80±10,12 29,40±12,0 25,67±10,48 1,59±0,65 0,90±0,37 

LE2 

1 070 110 12,63 2,89 9,74 0,65 9,09 71,94 96,81 

1 070 136 13,88 2,80 11,08 0,61 10,47 75,45 98,71 

1 070 964 17,37 1,79 15,58 0,61 14,97 86,17 98,17 

xSX   14,63±1,42 2,49±0,35 12,13±1,77 0,62±0,01 11,51±1,78 77,85±4,29 97,90±0,56 

S± Ss 2,46±1,00 0,61±0,25 3,06±1,25 0,02±0,01 3,07±1,26 7,41±3,03 0,98±0,40 

Cv ± Scv 16,80±6,86 24,46±9,98 25,22±10,29 3,70±1,51 26,72±10,91 9,52±3,89 1,00±0,41 

LE3 

1 070 116 11,01 2,74 8,27 0,18 8,09 73,48 97,91 

1 070 282 14,28 3,18 11,10 0,13 10,97 76,80 98,99 

1 070 238 15,92 2,08 13,84 0,19 13,65 85,73 98,68 

xSX   13,74±1,44 2,67±0,32 11,07±1,61 0,17±0,02 10,90±1,61 78,67±3,66 98,53±0,32 

S± Ss 2,50±1,02 0,55±0,23 2,78±1,14 0,03±0,01 2,78±1,13 6,34±2,59 0,56±0,23 

Cv ± Scv 18,20±7,43 20,77±8,48 25,15±10,27 19,84±8,10 25,50±10,41 8,06±3,29 0,56±0,23 
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Tabelul 2.11. Bilanţul fosforului la tineretul porcin de reproducere în experienţa fiziologică de bilanţ 

 

 

 

Loturi 

experimentale 

Număr 

individual 

Ingesta  fosforului  

cu nutreţ, g 

Excreta fosforului  

cu fecale, g 
Digesta fosfor, g 

Excreta fosfor cu 

urină, g 
Bilanţ fosfor, g 

% de utilizare a fosforului 

din cel ingerat din cel digerat 

LM 

1 070 266 10,63 6,92 3,71 0,74 2,97 80,05 27,91 

1 070 132 11,52 9,00 2,51 0,49 2,03 80,57 17,59 

1 070 176 11,13 7,04 4,09 1,04 3,06 74,69 27,46 

xSX   11,09±0,26 7,66±0,68 3,44±0,48 0,75±0,16 2,68±0,33 78,43±1,88 24,32±3,37 

S± Ss 0,45±0,18 1,17±0,48 0,82±0,34 0,27±0,11 0,57±0,23 3,26±1,33 5,83±2,38 

Cv ± Scv 4,01±1,64 15,27±6,23 23,92±9,76 36,30±14,82 21,27±8,68 4,15±1,69 23,98±9,79 

LE1 

1 070 112 9,23 5,91 3,32 0,55 2,78 83,59 30,10 

1 070 138 14,99 13,89 1,10 0,57 0,53 48,35 3,55 

1 070 178 10,12 6,24 3,88 0,52 3,36 86,54 33,17 

xSX   11,45±1,79 8,68±2,61 2,77±0,85 0,55±0,01 2,22±0,86 72,82±12,28 22,27±9,41 

S± Ss 3,10±1,27 4,52±1,84 1,47±0,60 0,02±0,01 1,49±0,61 21,25±8,67 16,29±6,65 

Cv ± Scv 27,11±11,06 52,04±21,24 53,13±21,68 4,23±1,73 67,15±27,41 29,18±11,91 73,13±29,85 

LE2 

1 070 110 10,84 8,52 2,32 0,76 1,56 67,21 14,40 

1 070 136 11,65 7,48 4,17 0,36 3,81 91,46 32,73 

1 070 964 13,38 8,39 4,99 0,27 4,72 94,59 35,25 

xSX   11,96±0,75 8,13±0,33 3,83±0,79 0,46±0,15 3,36±0,94 84,42±8,66 27,46±6,58 

S± Ss 1,30±0,53 0,57±0,23 1,36±0,56 0,26±0,11 1,63±0,66 14,98±6,12 11,38±4,65 

Cv ± Scv 10,86±4,43 6,98±2,85 35,67±14,56 56,78±23,18 48,32±19,72 17,75±7,24 41,44±16,92 

LE3 

1 070 116 9,61 6,49 3,12 0,25 2,87 92,13 29,89 

1 070 282 12,20 8,53 3,66 0,34 3,32 90,62 27,22 

1 070 238 12,58 7,93 4,65 0,26 4,39 94,37 34,89 

xSX   11,46±0,93 7,65±0,61 3,81±0,45 0,28±0,03 3,53±0,45 92,38±1,09 30,67±2,25 

S± Ss 1,62±0,66 1,05±0,43 0,78±0,32 0,05±0,02 0,78±0,32 1,89±0,77 3,89±1,59 

Cv ± Scv 14,09±5,75 13,71±5,59 20,39±8,32 18,59±7,59 22,09±9,02 2,04±0,83 12,70±5,18 
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Anexa 3 

Datele experimentului fiziologic de bilanţ cu privire la influenţa preparatului pro-prebiotic “Vitacorm Bio” 

Tabelul 3.1. Datele evidenţei ingestei de nutreț combinat și apă, precum și a excretei de fecale și urină, (mediu/cap) 

L
o
tu

ri
 

Număr 

individual 

Pe parcursul a 8 diurne În mediu pe o diurnă 

nutreţ 

consumat, кg 

apă consumată, 

l 

fecale 

eliminate, kg 

urină 

eliminată, l 

nutreţ 

consumat, кg 

apă 

consumată, l 

fecale 

eliminate, kg 

urină 

eliminată, l 

LM 

1070 028 7,99 25,25 3,84 13,95 0,999 3,156 0,480 1,744 

1070 854 4,53 17,20 2,39 9,83 0,566 2,150 0,299 1,229 

1070 175 6,81 13,34 2,99 6,44 0,851 1,668 0,364 0,805 

xSX   6,44±1,02 18,60±3,51 3,07±0,42 10,07±2,17 0,810±0,13 2,32±0,44 0,38±0,05 1,260±0,27 

S± Ss 1,76±0,72 6,08±2,48 0,73±0,30 3,76±1,54 0,22±0,09 0,76±0,31 0,09±0,04 0,47±0,19 

Cv± Scv 27,30±11,14 32,68±13,34 23,71±9,68 37,34±15,24 27,33±11,15 32,66±13,33 24,07±9,82 37,34±15,24 

LE1 

  

1070 012 7,84 22,64 3,87 13,20 0,980 2,830 0,484 1,650 

1070 488 9,96 26,98 5,31 14,30 1,245 3,373 0,664 1,788 

1070 200 5,79 12,95 3,25 3,45 0,724 1,619 0,406 0,431 

xSX   7,86±1,21 20,86±4,15 4,14±0,61 10,32±3,45 0,98±0,15 2,61±0,52 0,52±0,08 1,29±0,43 

S± Ss 2,09±0,85 7,18±2,93 1,06±0,43 5,97±2,44 0,26±0,11 0,90±0,37 0,13±0,05 0,75±0,30 

Cv± Scv 26,52±10,82 34,44±14,06 25,51±10,41 57,89±23,63 26,50±10,82 34,44±14,06 25,54±10,43 57,91±23,64 

LE2  

1070 012 9,35 21,50 4,74 11,32 1,169 2,688 0,593 1,415 

1070 488 4,93 10,15 2,45 5,64 0,616 1,269 0,306 0,705 

1070 200 8,50 23,10 4,41 13,34 1,063 2,888 0,552 1,668 

xSX   7,59±1,21 18,25±4,15 3,87±0,61 10,10±3,45 0,95±0,15 2,28±0,52 2,28±0,52 0,48±0,08 

S± Ss 2,09±0,85 7,18±2,93 1,06±1,43 5,97±2,44 0,26±0,11 0,90±0,37 0,90±0,37 0,13±0,05 

Cv± Scv 27,46±11,21 39,36±16,06 27,33±11,16 59,13±24,13 27,44±11,20 39,36±16,06 39,36±16,06 27,36±11,17 

LE3 

  

1070 014 4,52 16,25 2,11 8,15 0,565 2,031 0,263 1,019 

1070 258 7,69 17,90 3,80 6,23 0,961 2,238 0,479 0,779 

1070 942 7,61 22,80 3,64 11,90 0,951 2,850 0,455 1,488 

xSX   6,61±1,04 18,98±1,97 3,18±0,54 8,76±1,67 0,83±0,13 2,37±0,25 0,40±0,07 1,10±0,21 

S± Ss 1,81±0,74 3,41±1,39 0,93±0,38 2,88±1,18 0,23±0,09 0,43±0,17 0,12±0,05 0,36±0,15 

Cv± Scv 27,36±11,17 17,95±7,32 29,31±11,96 32,92±13,44 27,35±11,16 17,95±7,32 29,67±12,11 32,92±13,44 
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Tabelul 3.2. Compoziţia chimică în stare naturală a excretei de fecale și a nutreţului combinat în experienţa fiziologică de bilanţ, % 

Lotul 

experimental 

Numărul 

animalului 

Umeditate  Substanţa 

uscată 

Substanţa 

anorganică 

Substanţa 

organică 
Proteina Grăsime Celuloza SEN 

iniţială higroscopică totală 

LM 

1070 028 72,28 2,42 74,70 25,30 4,41 20,89 5,95 1,23 6,13 7,58 

1070 854 71,36 2,46 73,82 26,18 4,49 21,69 6,72 1,43 6,02 7,52 

1070 175 71,87 2,27 74,14 25,86 3,95 21,91 5,61 1,35 7,44 7,51 

Media 71,84 2,38 74,22 25,78 4,28 21,50 6,09 1,34 6,53 7,54 

LE1 

1070 012 73,80 2,01 75,81 24,19 4,02 20,17 5,58 1,68 6,60 6,31 

1070 488 74,15 2,10 76,25 23,75 3,69 20,06 6,10 1,48 5,92 6,56 

1070 200 74,87 2,14 77,01 22,99 4,00 18,99 6,34 1,65 5,18 5,82 

Media 74,27 2,08 76,36 23,64 3,90 19,74 6,01 1,60 5,90 6,23 

LE2 

1070 012 72,63 2,12 74,75 25,25 3,93 21,32 5,50 1,19 6,69 7,94 

1070 488 73,82 1,97 75,79 24,21 3,83 20,38 5,49 1,52 6,49 6,88 

1070 200 72,05 2,17 74,22 25,78 4,14 21,64 5,86 1,67 7,87 6,24 

Media 72,83 2,09 74,92 25,08 3,97 21,11 5,62 1,46 7,02 7,02 

LE3 

1070 014 74,49 2,13 76,62 23,28 3,46 19,92 5,54 1,25 5,86 7,27 

1070 258 72,01 2,17 74,18 25,82 3,98 21,84 5,59 1,47 7,13 7,65 

1070 942 73,81 1,98 75,79 24,21 3,49 20,72 5,45 1,51 6,83 6,93 

Media 73,44 2,09 75,53 24,44 3,64 20,83 5,53 1,41 6,61 7,28 

Nutreţ combinat 11,31 5,18 16,49 83,51 4,12 79,39 14,06 1,66 5,96 57,71 

 

  

 

 

 

 

 

 



175 
 

Tabelul 3.3. Substanţele nutritive ingerate în experienţa fiziologică de bilanţ, (g/mediu/cap) 

 

Lotul 

experimental 

Numărul 

animalului 

Umeditate 

totala 

Substanta 

uscata 

Substanţa 

anorganică 

Substanta 

organica 
Proteină Grasime  Celuloză SEN  

LM 

1070 028 164,74 834,26 41,16 793,11 140,46 16,58 59,54 576,52 

1070 854 93,33 472,67 23,32 449,35 79,58 9,40 33,73 326,64 

1070 175 140,33 710,67 35,06 675,61 119,65 14,13 50,72 491,11 

xSX   132,80±20,98 672,53±106,24 33,18±5,24 639,36±101,00 113,23±17,89 13,37±2,11 48,00±7,58 464,76±73,41 

LE1 

1070 012 161,60 818,40 40,38 778,02 137,79 16,27 58,41 565,56 

1070 488 205,30 1039,70 51,29 988,41 175,05 20,67 74,20 718,49 

1070 200 119,39 604,61 29,83 574,78 101,79 12,02 43,15 417,82 

xSX   162,10±24,83 820,90±125,75 40,50±6,20 780,40±119,55 138,21±21,17 16,32±2,50 58,59±8,97 567,29±86,90 

LE2 

1070 012 192,77 976,23 48,16 928,07 164,36 19,41 69,67 674,63 

1070 488 101,58 514,42 25,38 489,04 86,61 10,23 36,71 355,49 

1070 200 175,29 887,71 43,80 843,92 149,46 17,65 63,35 613,46 

xSX   156,55±27,98 792,79±141,68 39,11±6,99 753,68±134,69 133,48±23,85 15,76±2,82 56,58±10,11 547,86±97,91 

LE3 

1070 014 93,17 471,83 23,28 448,55 79,44 9,38 33,67 326,06 

1070 258 158,47 802,53 39,59 762,94 135,12 15,95 57,28 554,59 

1070 942 156,82 794,18 39,18 755,00 133,71 15,79 56,68 548,82 

xSX   136,15±21,52 689,51±109,00 34,02±5,38 655,50±103,62 116,09±18,35 13,71±2,17 49,21±7,78 476,49±75,32 
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Tabelul 3.4. Substanţele nutritive excretate în experienţa fiziologică de bilanţ, (g/mediu/cap) 

Lotul 

experimental 

Numărul 

animalului 

Umeditate 

totala 

Substanţă 

uscata 

Substanţă 

anorganică 

Substanţă 

organica 
Proteină Grasime  Celuloză  SEN  

LM 

1070 028 358,56 121,44 21,17 100,27 28,56 5,90 29,42 36,38 

1070 854 220,72 78,28 13,43 64,85 20,09 4,28 18,00 22,48 

1070 175 269,87 94,13 14,38 79,75 20,42 4,91 27,08 27,34 

xSX   283,05±40,38 97,95±12,62 16,33±2,44 81,62±10,28 23,02±2,77 5,03±0,47 24,83±3,49 28,73±4,08 

LE1 

1070 012 366,92 117,08 19,46 97,62 27,01 8,13 31,94 30,54 

1070 488 506,30 157,70 24,50 133,20 40,50 9,83 39,31 43,56 

1070 200 312,66 93,34 16,24 77,10 25,74 6,70 21,03 23,63 

xSX   395,29±57,74 122,71±18,81 20,07±2,41 102,64±16,41 31,08±4,73 8,22±0,91 30,76±5,32 32,58±5,85 

LE2 

1070 012 443,27 149,73 23,30 126,43 32,62 7,06 39,67 47,08 

1070 488 231,92 74,08 11,72 62,36 16,80 4,65 19,86 21,05 

1070 200 409,69 142,31 22,85 119,45 32,35 9,22 43,44 34,44 

xSX   361,63±65,65 122,04±24,10 19,29±3,79 102,75±20,32 27,26±5,24 6,98±1,32 34,32±7,32 34,19±7,52 

LE3 

1070 014 201,51 61,49 9,10 52,39 14,57 3,29 15,41 19,12 

1070 258 352,36 122,65 18,91 103,74 26,55 6,98 33,87 36,34 

1070 942 344,84 110,16 15,88 94,28 24,80 6,87 31,08 31,53 

xSX   299,57±49,14 98,10±18,68 14,63±2,90 83,47±15,80 21,97±3,74 5,71±1,21 26,79±5,75 29,00±5,14 
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Tabelul 3.5. Digestibilitatea aparentă a substanţelor nutritive de către scrofiţele din LM în experienţa fiziologică de bilanţ, % 

Numărul 

animalului 
Indici 

Substanţa 

uscată 

Substanţa 

anorganică  

Substanţa 

organică 
Proteina Grăsimea Celuloza SEN 

1070 028 

Ingesta 834,26 41,16 793,11 140,46 16,58 59,54 576,52 

Excreta 121,44 21,17 100,27 28,56 5,9 29,42 36,38 

Digesta 712,82 19,99 692,84 111,9 10,68 30,12 540,14 

DA 85,44 48,57 87,36 79,67 64,41 50,59 93,69 

1070 854 

 

Ingesta 472,67 23,32 449,35 79,58 9,4 33,73 326,64 

Excreta 78,28 13,43 64,85 20,09 4,28 18 22,48 

Digesta 394,39 9,89 384,5 59,49 5,12 15,73 304,16 

DA 83,44 42,41 85,57 74,75 54,47 46,64 93,12 

1070 175 

Ingesta 710,67 35,06 675,61 119,65 14,13 50,72 491,11 

Excreta 94,13 14,38 79,75 20,42 4,91 27,08 27,34 

Digesta 616,54 20,68 595,86 99,23 9,22 23,64 463,77 

DA 86,75 58,98 88,20 82,93 65,25 46,61 94,43 

xSX   85,21±0,96 49,99±4,84 87,04±0,78 79,12±2,38 61,38±3,47 47,95±1,32 93,75±0,38 

S± Ss 1,67±0,68 8,38±3,42 1,34±0,55 4,12±1,68 6,00±2,45 2,29±0,93 0,66±0,27 

Cv ± Scv 1,96±0,80 16,76±6,84 1,54±0,63 5,20±2,12 9,77±3,99 4,77±1,95 0,70±0,29 
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Tabelul 3.6. Digestibilitatea aparentă a substanţelor nutritive de către scrofiţele din LE1 în experienţa fiziologică de bilanţ, % 

Numărul 

animalului 
Indici 

Substanţa 

uscată 

Substanţa 

anorganică  

Substanţa 

organică 
Proteina Grăsimea Celuloza SEN 

1070 012 

Ingesta 818,4 40,38 778,02 137,79 16,27 58,41 565,56 

Excreta 117,08 19,46 97,62 27,01 8,13 31,94 30,54 

Digesta 701,32 20,92 680,40 110,78 8,14 26,47 535,02 

DA 85,69 51,81 87,45 80,40 50,03 45,32 94,60 

1070 488 

 

Ingesta 1039,7 51,29 988,41 175,05 20,67 74,2 718,49 

Excreta 157,7 24,5 133,2 40,5 9,83 39,31 43,56 

Digesta 882 26,79 855,21 134,55 10,84 34,89 674,93 

DA 84,83 52,23 86,52 76,86 52,44 47,02 93,94 

1070 200 

Ingesta 604,61 29,83 574,78 101,79 12,02 43,15 417,82 

Excreta 93,34 16,24 77,1 25,74 6,7 21,03 23,63 

Digesta 511,27 13,59 497,68 76,05 5,32 22,12 394,19 

DA 84,56 45,56 86,59 74,71 44,26 51,26 94,34 

xSX   85,03±0,34 49,87±2,16 86,85±0,30 77,32±1,66 48,91±2,43 47,87±1,77 94,29±0,19 

S± Ss 0,59±0,24 3,74±1,53 0,52±0,21 2,87±1,17 4,21±1,72 3,06±1,25 0,33±0,14 

Cv ± Scv 0,70±0,28 7,49±3,06 0,60±0,24 3,71±1,52 8,60±3,51 6,39±2,61 0,35±0,14 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



179 
 

Tabelul 3.7. Digestibilitatea aparentă a substanţelor nutritive de către scrofiţele din LE2 în experienţa fiziologică de bilanţ, % 

Numărul 

animalului 
Indici 

Substanţa 

uscată 

Substanţa 

anorganică  

Substanţa 

organică 
Proteina Grăsimea Celuloza SEN 

1070 012 

Ingesta 976,23 48,16 928,07 164,36 19,41 69,67 674,63 

Excreta 149,73 23,3 126,43 32,62 7,06 39,67 47,08 

Digesta 826,5 24,86 801,64 131,74 12,35 30 627,55 

DA 84,66 51,62 86,38 80,15 63,63 43,06 93,02 

1070 488 

Ingesta 514,42 25,38 489,04 86,61 10,23 36,71 355,49 

Excreta 74,08 11,72 62,36 16,8 4,65 19,86 21,05 

Digesta 440,34 13,66 426,68 69,81 5,58 16,85 334,44 

DA 85,60 53,82 87,25 80,60 54,55 45,90 94,08 

1070 200 

Ingesta 887,71 43,8 843,92 149,46 17,65 63,35 613,46 

Excreta 142,31 22,85 119,45 32,35 9,22 43,44 34,44 

Digesta 745,4 20,95 724,47 117,11 8,43 19,91 579,02 

DA 83,97 47,83 85,85 78,36 47,76 31,43 94,39 

xSX   84,74±0,47 51,09±1,75 86,49±0,41 79,70±0,69 55,31±4,60 40,13±4,43 93,83±0,42 

S± Ss 0,82±0,33 3,03±1,24 0,71±0,29 1,19±0,49 7,96±3,25 7,67±3,13 0,72±0,29 

Cv ± Scv 0,97±0,39 5,93±2,42 0,82±0,33 1,49±0,61 14,39±5,87 19,11±7,80 0,77±0,31 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



180 
 

Tabelul 3.8. Digestibilitatea aparentă a substanţelor nutritive de către scrofiţele din LE3 în experienţa fiziologică de bilanţ, % 

Numărul 

animalului 
Indici 

Substanţa 

uscată 

Substanţa 

anorganică  

Substanţa 

organică 
Proteina Grăsimea Celuloza SEN 

1070 014 

Ingesta 471,83 23,28 448,55 79,44 9,38 33,67 326,06 

Excreta 61,49 9,1 52,39 14,57 3,29 15,41 19,12 

Digesta 410,34 14,18 396,16 64,87 6,09 18,26 306,94 

DA 86,97 60,91 88,32 81,66 64,93 54,23 94,14 

1070 258 

Ingesta 802,53 39,59 762,94 135,12 15,95 57,28 554,59 

Excreta 123,68 19,06 104,61 26,78 7,04 34,15 36,64 

Digesta 678,85 20,53 658,33 108,34 8,91 23,13 517,95 

DA 84,59 51,86 86,29 80,18 55,86 40,38 93,39 

1070 942 

Ingesta 794,18 39,18 755,00 133,71 15,79 56,68 548,82 

Excreta 110,16 15,88 94,28 24,8 6,87 31,08 31,53 

Digesta 684,02 23,3 660,72 108,91 8,92 25,6 517,29 

DA 86,13 59,47 87,51 81,45 56,49 45,17 94,25 

xSX   85,90±0,70 57,41±2,81 87,37±0,59 81,10±0,46 59,09±2,93 46,59±4,07 93,93±0,27 

S± Ss 1,21±0,49 4,86±1,98 1,02±0,42 0,80±0,33 5,06±2,07 7,03±2,87 0,47±0,19 

Cv ± Scv 1,40±0,57 8,47±3,46 1,17±0,48 0,99±0,40 8,57±3,50 15,10±6,16 0,50±0,20 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



181 
 

Tabelul 3.9. Bilanţul azotului la tineretul porcin de reproducţie în experienţa fiziologică de bilanţ 

Loturi 

experimentale 

Număr 

individual 

Ingesta  azotului 

cu nutreţ, g 

Excreta azotuluicu 

fecale, g 
Digesta azot, g 

Excreta azot 

cu urină, g 
Bilanţ azot, g 

% de utilizare a azotului 

din cel ingerat din cel digerat 

LM 

1070 028 22,67 4,57 18,10 8,87 9,23 40,72 50,99 

1070 854 12,84 3,22 9,62 5,33 4,29 33,41 44,58 

1070 175 19,31 3,27 16,04 6,48 9,55 49,48 59,57 

xSX   18,27±2,89 3,68±0,44 14,59±2,56 6,90±1,04 7,69±1,71 41,20±4,65 51,71±4,35 

S± Ss 4,99±2,04 0,76±0,31 4,42±1,80 1,80±0,74 2,95±1,20 8,05±3,28 7,52±3,07 

Cv± Scv 27,33±11,15 20,72±8,46 30,30±12,37 26,16±10,68 38,35±15,65 19,53±7,97 14,55±5,94 

LE1 

1070 012 22,24 4,32 17,92 8,82 9,09 40,90 50,75 

1070 488 28,25 6,48 21,76 10,16 11,60 41,07 53,30 

1070 200 16,43 4,12 12,31 4,99 7,32 44,56 59,45 

xSX   22,30±3,42 4,97±0,76 17,33±2,75 7,99±1,55 9,34±1,24 42,17±1,19 54,50±2,59 

S± Ss 5,91±2,41 1,31±0,54 4,75±1,94 2,68±1,10 2,15±0,88 2,07±0,84 4,47±1,83 

Cv± Scv 26,50±10,82 26,41±10,78 27,43±11,19 33,58±13,70 23,03±9,40 4,90±2,00 8,21±3,35 

LE2 

1070 012 26,52 5,22 21,30 7,86 13,44 50,68 63,11 

1070 488 13,98 2,69 11,29 3,01 8,28 59,21 73,31 

1070 200 24,12 5,16 18,95 9,31 9,64 39,99 50,88 

xSX   21,54±3,85 4,36±0,84 17,18±3,03 6,73±1,91 10,45±1,55 49,96±5,57 62,43±6,49 

S± Ss 6,66±2,72 1,45±0,59 5,24±2,14 3,30±1,35 2,68±1,09 9,63±3,93 11,23±4,58 

Cv± Scv 30,92±12,62 33,22±13,56 30,47±12,44 49,01±20,00 25,60±10,45 19,28±7,87 17,98±7,34 

LE3 

1070 014 12,82 2,33 10,49 3,99 6,50 50,68 61,92 

1070 258 21,80 4,54 17,26 4,01 13,25 60,78 76,79 

1070 942 21,58 3,97 17,61 6,54 11,07 51,30 62,85 

xSX   18,73±2,96 3,61±0,66 15,12±2,32 4,85±0,85 10,27±1,99 54,25±3,27 67,19±4,81 

S± Ss 5,12±2,09 1,15±0,47 4,01±1,64 1,47±0,60 3,45±1,41 5,67±2,31 8,33±3,40 

Cv± Scv 27,35±11,16 31,81±12,99 26,54±10,83 30,26±12,35 33,57±13,70 10,44±4,26 12,39±5,06 
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Tabelul 3.10. Bilanţul calciului la tineretul porcin de reproducţie în experienţa fiziologică de bilanţ 

 

 

Loturi 

experimentale 

Număr 

individual 

Ingesta  calciului  

cu nutreţ, g 

Excreta calciului 

cu fecale, g 

Digesta 

calciului, g 

Excreta 

calciului cu 

urină, g 

Bilanţ calciu, g 
% de utilizare a calciului 

din cel ingerat din cel digerat 

LM 

1070 028 12,980 4,700 8,280 0,249 8,031 61,872 96,993 

1070 854 7,350 2,610 4,740 0,652 4,088 55,619 86,245 

1070 175 11,050 2,480 8,570 0,103 8,467 76,624 98,798 

xSX   10,46±1,65 3,26±0,72 7,20±1,23 0,33±0,16 6,86±1,39 64,71±6,23 94,01±3,92 

S± Ss 2,86±1,17 1,25±0,51 2,13±0,87 0,28±0,12 2,41±0,98 10,79±4,40 6,79±2,77 

Cv ± Scv 2735±11,16 38,18±15,58 29,63±12,09 84,96±34,68 35,15±14,35 16,67±6,80 7,22±2,95 

LE1 

1070 012 12,730 4,160 8,570 0,372 8,198 64,399 95,659 

1070 488 16,170 5,530 10,640 0,441 10,199 63,074 95,855 

1070 200 9,400 2,900 6,500 0,179 6,321 67,245 97,246 

xSX   12,77±1,96 4,20±0,76 8,57±1,20 0,33±0,08 8,24±1,12 64,91±1,23 96,25±0,50 

S± Ss 3,39±1,38 1,32±0,54 2,07±0,84 0,14±0,06 1,94±0,79 2,13±0,87 0,87±0,35 

Cv ± Scv 26,52±10,82 31,34±12,79 24,15±9,86 41,07±16,76 23,54±9,61 3,28±1,34 0,90±0,37 

LE2 

1070 012 15,190 4,550 10,640 0,772 9,868 64,964 92,744 

1070 488 8,000 2,430 5,570 0,415 5,155 64,438 92,549 

1070 200 13,810 4,500 9,310 0,311 8,999 65,163 96,660 

xSX   12,33±2,21 3,83±0,70 8,51±1,52 0,50±0,14 8,01±1,45 64,85±0,22 93,98±1,34 

S± Ss 3,82±1,56 1,21±0,49 2,63±1,07 0,24±0,10 2,51±1,02 0,37±0,15 2,32±0,95 

Cv± Scv 30,94±12,63 31,62±12,90 30,90±12,61 48,42±19,76 31,32±12,78 0,58±0,24 2,47±1,01 

LE3 

1070 014 7,340 2,310 5,030 0,266 4,764 64,905 94,712 

1070 258 12,480 4,520 7,960 0,208 7,752 62,115 97,387 

1070 942 12,350 3,890 8,460 0,391 8,069 65,336 95,378 

xSX   10,72±1,69 3,57±0,66 7,15±1,07 0,29±0,05 6,86±1,05 64,12±1,01 95,83±0,80 

S± Ss 2,93±1,20 1,14±0,46 1,85±0,76 0,09±0,04 1,82±0,74 1,75±0,71 1,39±0,57 

Cv ± Scv 27,33±11,16 31,86±13,00 25,91±10,58 32,44±13,24 26,58±10,85 2,73±1,11 1,45±0,59 
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Tabelul 3.11. Bilanţul fosforului la tineretul porcin de reproducţie în experienţa fiziologică de bilanţ 

 

 

 

Loturi 

experimentale 

Număr 

individual 

Ingesta  fosforului  

cu nutreţ, g 

Excreta fosforului  

cu fecale, g 
Digesta fosfor, g 

Excreta fosfor cu 

urină, g 
Bilanţ fosfor, g 

% de utilizare a fosforului 

din cel ingerat din cel digerat 

LM 

1070 028 6,587 3,121 3,466 0,625 2,841 43,135 81,969 

1070 854 3,732 1,719 2,013 0,455 1,558 41,745 77,396 

1070 175 5,611 2,699 2,912 0,317 2,595 46,243 89,113 

xSX   5,31±0,84 2,51±0,42 2,80±0,42 0,47±0,09 2,33±0,39 43,71±1,33 82,83±3,41 

S± Ss 1,45±0,59 0,72±0,29 0,73±0,30 0,15±0,06 0,68±0,28 2,30±0,94 5,91±2,41 

Cv± Scv 27,33±11,15 28,62±11,68 26,22±10,70 33,13±13,52 29,21±11,92 5,27±2,15 7,13±2,91 

LE1 

1070 012 6,462 2,572 3,890 0,601 3,289 50,895 84,549 

1070 488 8,209 4,853 3,356 0,642 3,828 46,636 85,639 

1070 200 4,774 2,273 2,501 0,220 2,281 47,777 91,203 

xSX   6,48±0,99 3,23±0,82 3,25±0,41 0,49±0,13 3,13±0,45 48,44±1,27 87,13±2,06 

S± Ss 1,72±0,70 1,41±0,58 0,70±0,29 0,23±0,09 0,79±0,32 2,20±0,90 3,57±1,46 

Cv ± Scv 26,50±10,82 43,65±17,82 21,57±8,80 47,72±19,48 25,07±10,23 4,55±1,86 4,10±1,67 

LE2 

1070 012 7,708 4,316 3,392 0,546 2,846 36,921 83,903 

1070 488 4,062 2,050 2,012 0,325 1,687 41,535 83,847 

1070 200 7,009 3,792 3,217 0,632 2,585 36,876 80,352 

xSX   6,26±1,12 3,39±0,69 2,87±0,43 0,50±0,09 2,37±0,35 38,44±1,55 82,70±1,18 

S± Ss 1,94±0,79 1,19±0,48 0,75±0,31 0,16±0,06 0,61±0,25 2,68±1,09 2,03±0,83 

Cv± Scv 30,91±12,62 35,04±14,30 26,15±10,67 31,61±12,90 25,62±10,46 6,96±2,84 2,46±1,00 

LE3 

1070 014 3,725 1,680 2,045 0,399 1,646 44,189 80,491 

1070 258 6,336 3,190 3,146 0,370 2,776 43,814 88,240 

1070 942 6,271 2,800 3,471 0,593 2,878 45,892 82,914 

xSX   5,44±0,86 2,56±0,45 2,89±0,43 0,45±0,07 2,43±0,40 44,63±0,64 83,88±2,29 

S± Ss 1,49±0,61 0,78±0,32 0,75±0,31 0,12±0,05 0,68±0,28 1,11±0,45 3,96±1,62 

Cv ± Scv 27,35±11,16 30,66±12,51 25,88±10,56 26,71±10,90 28,10±11,47 2,48±1,01 4,73±1,93 
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Anexa 4 

Datele experimentului fiziologic de bilanţ cu privire la influenţa preparatului pro-prebiotic “Bilaxan” 

Tabelul 4.1. Datele evidenţei ingestei de nutreț combinat și apă, precum și a excretei de fecale și urină, (mediu/cap) 

L
o
tu

ri
 

Număr 

individual 

Pe parcursul a 7 diurne În mediu pe o diurnă 

nutreţ 

consumat, кg 

apă 

consumată, l 

fecale 

eliminate, kg 

urină 

eliminată, l 

nutreţ 

consumat, кg 

apă 

consumată, l 

fecale 

eliminate, kg 

urină 

eliminată, l 

LM 

1 236 144 6,958 28,14 3,923 19,24 0,994 4,020 0,560 2,749 

1 236 114 6,767 24,98 4,059 15,65 0,967 3,569 0,580 2,236 

1 236 066 8,840 34,19 4,549 23,73 1,263 4,884 0,650 3,390 

xSX   7,52±0,66 29,10±2,71 4,18±0,19 19,54±2,34 1,075±0,09 4,16±0,39 0,597±0,03 2,79±0,33 

S± Ss 1,15±0,47 4,68±1,91 0,33±0,13 4,05±1,65 0,16±0,07 0,67±0,27 0,05±0,02 0,58±0,24 

Cv± Scv 15,23±6,22 16,08±6,56 7,88±3,22 20,72±8,46 15,24±6,22 16,08±6,56 7,88±3,22 20,72±8,46 

LE1 

  

1 236 142 6,664 13,42 3,537 5,59 0,952 1,917 0,505 0,799 

1 236 200 6,971 15,146 4,094 6,24 0,996 2,164 0,585 0,891 

1 236 116 6,429 13,63 3,323 7,09 0,918 1,947 0,475 1,013 

xSX   6,69±0,16 14,07±0,54 3,65±0,23 6,31±0,43 0,955±0,02 2,01±0,08 0,522±0,03 0,90±0,06 

S± Ss 0,27±0,11 0,94±0,38 0,40±0,16 0,75±0,31 0,04±0,02 0,13±0,05 0,06±0,02 0,11±0,04 

Cv± Scv 4,06±1,66 6,70±2,73 10,90±4,45 11,93±4,87 4,06±1,66 6,70±2,73 10,90±4,45 11,93±4,87 

 LE2 

 

1 236 068 6,189 18,036 3,082 10,04 0,884 2,577 0,440 1,434 

1 236 122 5,071 15,000 2,638 4,51 0,724 2,143 0,377 0,644 

1 236 204 6,547 15,595 2,739 7,28 0,935 2,228 0,391 1,040 

xSX   5,94±0,45 16,21±0,93 2,82±0,13 7,28±1,60 0,85±0,06 2,32±0,13 0,403±0,02 1,04±0,23 

S± Ss 0,77±0,31 1,61±0,66 0,23±0,09 2,77±1,13 0,11±0,04 0,23±0,09 0,03±0,01 0,40±0,16 

Cv± Scv 12,97±5,29 9,92±4,05 8,25±3,37 38,00±15,51 12,97±5,29 9,92±4,05 8,25±3,37 38,00±15,51 

LE3 

1 236 140 5,87 31,38 2,998 21,41 0,837 4,483 0,428 3,059 

1 236 206 6,98 20,72 3,856 11,74 0,997 2,960 0,551 1,677 

1 236 070 7,285 12,69 3,564 3,3 1,041 1,813 0,509 0,471 

xSX   6,71±0,43 21,60±5,42 3,47±0,25 12,15±5,24 0,958±0,06 3,09±0,77 0,496±0,04 1,74±0,75 

S± Ss 0,74±0,30 9,38±5,42 0,44±0,18 9,06±3,70 0,11±0,04 1,34±0,55 0,06±0,03 1,29±0,53 

Cv± Scv 11,10±4,53 43,41±17,72 12,56±5,13 74,58±30,44 11,10±4,53 43,41±17,72 12,56±5,13 74,58±30,44 
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Tabelul 4.2. Compoziţia chimică în stare naturală a excretei de fecale și a nutreţului combinat, % 

Lotul 

experimental 

Numărul 

animalului 

Umeditate  Substanţa 

uscată 

Substanţa 

anorganică 

Substanţa 

organică 
Proteina Grăsime Celuloza SEN 

iniţială higroscopică totală 

LM 

1 236 144 74,60 1,92 76,52 23,48 3,07 20,41 5,92 1,60 4,96 7,94 

1 236 114 71,61 2,17 73,78 26,22 3,57 22,65 7,38 1,63 6,92 6,72 

1 236 066 72,53 2,05 74,58 25,42 3,28 22,14 7,10 1,92 6,85 6,27 

Media 72,91 2,05 74,96 25,04 3,31 21,73 6,80 1,72 6,24 6,98 

LE1 

1 236 142 73,86 1,85 75,71 24,29 2,99 21,29 6,96 1,65 6,42 6,26 

1 236 200 73,46 1,54 75,00 25,00 3,41 21,58 6,41 1,69 6,05 7,44 

1 236 116 72,12 2,24 74,36 25,64 3,74 21,90 6,97 1,76 6,04 7,13 

Media 73,15 1,88 75,02 24,98 3,38 21,59 6,78 1,70 6,17 6,94 

LE2 

1 236 068 74,56 1,88 76,44 23,56 3,12 20,44 5,96 1,81 5,07 7,61 

1 236 122 75,82 2,24 78,06 21,94 2,91 19,03 5,91 1,38 4,64 7,10 

1 236 204 71,43 2,60 74,03 25,97 3,51 22,46 6,39 1,46 6,00 8,60 

Media 73,94 2,24 76,18 23,82 3,18 20,64 6,09 1,55 5,24 7,77 

LE3 

1 236 140 74,09 2,23 76,32 23,68 3,72 19,96 5,79 1,27 5,75 7,14 

1 236 206 72,05 2,21 74,26 25,74 3,13 22,61 5,48 1,81 6,22 9,09 

1 236 070 70,83 2,18 73,02 26,99 3,14 23,84 6,27 2,17 5,96 9,44 

Media 72,32 2,21 74,53 25,47 3,33 22,14 5,85 1,75 5,98 8,56 

Nutreţ combinat 9,99 7,24 17,23 82,77 2,71 80,06 14,17 3,21 5,88 56,81 
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Tabelul 4.3. Substanţele nutritive ingerate în experienţa fiziologică de bilanţ, (g/mediu/cap) 

 

Lotul 

experimental 

Numărul 

animalului 

Umeditate 

totala 

Substanta 

uscata 

Substanţa 

anorganică 

Substanta 

organica 
Proteină Grasime  Celuloză SEN  

LM 

1 236 144 171,23 822,77 26,93 795,84 140,83 31,94 58,42 564,64 

1 236 114 166,58 800,42 26,20 774,22 137,00 31,07 56,84 549,31 

1 236 066 217,57 1045,43 34,22 1011,21 178,94 40,58 74,23 717,45 

xSX   185,13±16,30 889,54±78,30 29,12±2,56 860,42±75,74 152,26±13,40 34,53±3,04 63,16±5,56 610,47±53,74 

LE1 

1 236 142 164,00 788,00 25,79 762,21 134,88 30,59 55,96 540,79 

1 236 200 171,58 824,42 26,98 797,44 141,11 32,01 58,54 565,78 

1 236 116 158,14 759,86 24,87 734,99 130,06 29,50 53,96 521,47 

xSX   164,57±3,89 790,76±18,71 25,88±0,61 764,88±18,10 135,35±3,20 30,70±0,73 56,15±1,33 542,68±12,84 

LE2 

1 236 068 152,28 731,72 23,95 707,76 125,24 28,41 51,96 502,16 

1 236 122 124,72 599,28 19,62 579,66 102,57 23,26 42,55 411,27 

1 236 204 161,07 773,93 25,33 748,60 132,47 30,04 54,96 531,13 

xSX   146,02±10,96 701,64±52,67 22,97±1,72 678,67±50,95 120,09±9,02 27,24±2,05 49,82±3,74 481,52±36,15 

LE3 

1 236  140 144,19 692,81 22,68 670,13 118,58 26,90 49,20 475,46 

1 236 206 171,75 825,25 27,01 798,24 141,25 32,04 58,60 566,35 

1 236 070 179,33 861,67 28,20 833,47 147,48 33,45 61,19 591,34 

xSX   165,09±10,69 793,24±51,37 25,96±1,68 767,28±49,69 135,77±8,79 30,80±1,99 56,33±3,65 544,38±35,25 
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Tabelul 4.4. Substanţele nutritive excretate în experienţa fiziologică de bilanţ, (g/mediu/cap) 

Lotul 

experimental 

Numărul 

animalului 

Umeditate 

totala 

Substanţă 

uscata 

Substanţă 

anorganică 

Substanţă 

organica 
Proteină Grasime  Celuloză  SEN  

LM 

1 236 144 428,51 131,49 17,21 114,28 33,13 8,93 27,77 44,45 

1 236 114 427,93 152,07 20,71 131,35 42,78 9,44 40,11 38,99 

1 236 066 484,77 165,23 21,32 143,92 46,16 12,50 44,53 40,73 

xSX   447,07±18,87 149,60±9,83 19,75±1,28 129,85±8,60 40,69±3,91 10,29±1,12 37,47±5,02 41,39±1,61 

LE1 

1 236 142 382,35 122,65 15,11 107,53 35,15 8,36 32,43 31,59 

1 236 200 438,76 146,24 19,97 126,27 37,51 9,86 35,38 43,52 

1 236 116 353,20 121,80 17,79 104,01 33,12 8,34 28,70 33,85 

xSX   391,44±25,14 130,23±8,02 17,62±1,41 112,60±6,92 35,26±1,27 8,85±0,50 32,17±1,94 36,32±3,66 

LE2 

1 236 068 336,34 103,66 13,71 89,95 26,22 7,95 22,30 33,49 

1 236 122 294,28 82,72 10,96 71,76 22,28 5,20 17,51 26,77 

1 236 204 289,46 101,54 13,74 87,80 25,00 5,70 23,47 33,64 

xSX   306,69±14,91 95,97±6,66 12,80±0,92 83,17±5,75 24,50±1,17 6,28±0,85 21,09±1,83 31,30±2,27 

LE3 

1 236 140 326,64 101,36 15,92 85,43 24,80 5,46 24,61 30,57 

1 236 206 409,19 141,81 17,25 124,56 30,18 9,99 34,28 50,10 

1 236 070 371,65 137,35 15,99 121,36 31,92 11,05 30,35 48,05 

xSX   369,16±23,89 126,84±12,82 16,39±0,43 110,45±12,56 28,97±2,15 8,83±1,72 29,75±2,81 42,91±2,51 
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Tabelul 4.5. Digestibilitatea aparentă a substanţelor nutritive de către scrofiţele din LM în experienţa fiziologică de bilanţ, % 

Numărul 

animalului 
Indici 

Substanţa 

uscată 

Substanţa 

anorganică  

Substanţa 

organică 
Proteina Grăsimea Celuloza SEN 

1 236 144 

Ingesta 822,77 26,93 795,84 140,83 31,94 58,42 564,64 

Excreta 131,49 17,21 114,28 33,13 8,93 27,77 44,45 

Digesta 691,28 9,72 681,56 107,7 23,01 30,65 520,19 

DA 84,02 36,09 85,64 76,48 72,04 52,46 92,13 

1 236 114 

Ingesta 800,42 26,2 774,22 137 31,07 56,84 549,31 

Excreta 152,07 20,71 131,02 42,78 9,44 40,14 38,66 

Digesta 648,35 5,49 643,2 94,22 21,63 16,7 510,65 

DA 81,00 20,95 83,08 68,77 69,62 29,38 92,96 

1 236 066 

Ingesta 1045,43 34,22 1011,21 178,94 40,58 74,23 717,45 

Excreta 165,23 21,32 145,7 46,16 12,5 44,53 42,51 

Digesta 880,2 12,9 865,51 132,78 28,08 29,7 674,94 

DA 84,20 37,70 85,59 74,20 69,20 40,01 94,07 

xSX   83,07±1,04 31,58±5,34 84,81±0,89 73,15±2,29 70,29±0,89 40,62±6,68 93,12±0,64 

S± Ss 1,80±0,73 9,24±3,77 1,55±0,63 3,96±1,62 1,53±0,63 11,55±4,72 1,11±0,45 

Cv ± Scv 2,16±0,88 29,26±11,94 1,82±0,74 5,41±2,21 2,18±0,89 28,44±11,61 1,19±0,49 
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Tabelul 4.6. Digestibilitatea aparentă a substanţelor nutritive de către scrofiţele din LE1 în experienţa fiziologică de bilanţ, % 

Numărul 

animalului 
Indici 

Substanţa 

uscată 

Substanţa 

anorganică  

Substanţa 

organică 
Proteina Grăsimea Celuloza SEN 

1 236 142 

Ingesta 788,00 25,79 762,21 134,88 30,59 55,96 540,79 

Excreta 122,65 15,11 107,53 35,15 8,36 32,43 31,59 

Digesta 665,35 10,68 654,68 99,73 22,23 23,53 509,20 

DA 84,44 41,41 85,89 73,94 72,67 42,05 94,16 

1 236 200 

Ingesta 824,42 26,98 797,44 141,11 32,01 58,54 565,78 

Excreta 146,24 19,97 126,27 37,51 9,86 35,38 43,52 

Digesta 678,18 7,01 671,17 103,6 22,15 23,16 522,26 

DA 82,26 25,98 84,17 73,42 69,20 39,56 92,31 

1 236 116 

Ingesta 759,86 24,87 734,99 130,06 29,5 53,96 521,47 

Excreta 121,80 17,79 104,01 33,12 8,34 28,7 33,85 

Digesta 638,06 7,08 630,98 96,94 21,16 25,26 487,62 

DA 83,97 28,47 85,85 74,53 71,73 46,81 93,51 

xSX   83,56±0,66 31,95±4,79 85,30±0,57 73,96±0,32 71,20±1,04 42,81±2,13 93,33±0,54 

S± Ss 1,15±0,47 8,28±3,38 0,98±0,40 0,56±0,23 1,79±0,73 3,68±1,50 0,94±0,38 

Cv ± Scv 1,37±0,56 25,92±10,58 1,15±0,47 0,75±0,31 2,52±1,03 8,61±3,51 1,01±0,41 
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Tabelul 4.7. Digestibilitatea aparentă a substanţelor nutritive de către scrofiţele din LE2 în experienţa fiziologică de bilanţ, % 

Numărul 

animalului 
Indici 

Substanţa 

uscată 

Substanţa 

anorganică  

Substanţa 

organică 
Proteina Grăsimea Celuloza SEN 

1 236 140 

Ingesta 731,72 23,95 707,76 125,24 28,41 51,96 502,16 

Excreta 103,66 13,71 89,95 26,22 7,95 22,30 33,49 

Digesta 628,06 10,24 617,81 99,02 20,46 29,66 468,67 

DA 85,83 42,76 87,29 79,06 72,02 57,08 93,33 

1 236 206 

Ingesta 599,28 19,62 579,66 102,57 23,27 42,55 411,27 

Excreta 82,72 10,96 71,76 22,28 5,20 17,51 26,77 

Digesta 516,56 8,66 507,90 80,29 18,07 25,04 384,5 

DA 86,20 44,14 87,62 78,28 77,65 58,85 93,49 

1 236 070 

Ingesta 773,93 25,33 748,60 132,47 30,05 54,96 531,13 

Excreta 101,54 13,74 87,80 25,00 5,70 23,47 33,64 

Digesta 672,39 11,59 660,80 107,47 24,35 31,49 497,49 

DA 86,88 45,76 88,27 81,13 81,03 57,30 93,67 

xSX   86,30±0,31 44,22±0,87 87,73±0,29 79,51±0,84 76,90±2,63 57,74±0,56 93,50±0,10 

S± Ss 0,53±0,22 1,50±0,61 0,50±0,20 1,45±0,59 4,55±1,86 0,96±0,39 0,17±0,07 

Cv ± Scv 0,62±0,25 3,40±1,39 0,57±0,23 1,82±0,74 5,92±2,42 1,67±0,68 0,18±0,07 
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Tabelul 4.8. Digestibilitatea aparentă a substanţelor nutritive de către scrofiţele din LE3 în experienţa fiziologică de bilanţ, % 

Numărul 

animalului 
Indici 

Substanţa 

uscată 

Substanţa 

anorganică  

Substanţa 

organică 
Proteina Grăsimea Celuloza SEN 

1 236 068 

Ingesta 692,81 22,68 670,13 118,58 26,90 49,20 475,46 

Excreta 101,36 15,92 85,43 24,80 5,46 24,61 30,57 

Digesta 591,45 6,76 584,70 93,78 21,44 24,59 444,89 

DA 85,37 29,81 87,25 79,09 79,70 49,98 93,57 

1 236 122 

Ingesta 825,25 27,01 798,24 141,25 32,04 58,60 566,35 

Excreta 141,81 17,25 124,56 30,18 9,99 34,28 50,10 

Digesta 683,44 9,76 673,68 111,07 22,05 24,32 516,25 

DA 82,82 36,13 84,40 78,63 68,82 41,50 91,15 

1 236 204 

Ingesta 861,67 28,20 833,47 147,48 33,45 61,19 591,34 

Excreta 137,35 15,99 121,36 31,92 11,05 30,55 48,05 

Digesta 724,32 12,21 712,11 115,56 22,40 30,64 543,29 

DA 84,06 43,30 85,44 78,36 66,97 50,07 91,87 

xSX   84,08±0,74 36,41±3,90 85,70±0,83 78,69±0,21 71,83±3,98 47,18±2,85 92,20±0,72 

S± Ss 1,28±0,52 6,75±2,75 1,44±0,59 0,37±0,15 6,88±2,81 4,92±2,01 1,24±0,51 

Cv ± Scv 1,52±0,62 18,54±7,57 1,68±0,69 0,47±0,19 9,58±3,91 10,43±4,26 1,35±0,55 
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Tabelul 4.9. Bilanţul azotului la tineretul porcin de reproducţie în experienţa fiziologică de bilanţ

Loturi 

experimentale 

Număr 

individual 

Ingesta  azotului 

cu nutreţ, g 

Excreta azotuluicu 

fecale, g 
Digesta azot, g 

Excreta azot 

cu urină, g 
Bilanţ azot, g 

% de utilizare a azotului 

din cel ingerat din cel digerat 

LM 

1 236 144 22,53 5,30 17,23 7,39 9,84 43,68 57,12 

1 236 114 21,92 6,84 15,08 5,82 9,25 42,22 61,38 

1 236 066 28,63 7,39 21,24 9,84 11,40 39,83 53,68 
xSX   

24,36±2,14 6,51±0,63 17,85±1,81 7,68±1,17 10,17±0,64 41,91±1,12 57,39±2,23 

S± Ss 3,71±1,51 1,08±0,44 3,13±1,28 2,02±0,83 1,11±0,45 1,94±0,79 3,86±1,57 

Cv± Scv 15,23±6,22 16,62±6,79 17,53±7,16 26,35±10,75 10,93±4,46 4,63±1,89 6,72±2,74 

LE1 

1 236 142 2158 5,56 16,02 5,71 10,31 47,79 64,39 

1 236 200 22,58 6,00 16,58 6,88 9,70 42,96 58,51 

1 236 116 20,81 5,30 15,51 5,61 9,90 47,59 63,85 
xSX   

21,66±0,51 5,62±0,21 16,04±0,31 6,06±0,41 9,97±0,18 46,11±1,58 62,25±1,88 

S± Ss 0,89±0,36 0,36±0,15 0,53±0,22 0,71±0,29 0,31±0,13 2,73±1,12 3,25±1,32 

Cv± Scv 4,10±1,67 6,32±2,58 3,33±1,36 11,66±4,76 3,14±1,28 5,93±2,42 5,21±2,13 

LE2 

1 236 140 20,04 5,11 14,93 5,568 9,37 46,73 62,71 

1 236 206 16,41 4,20 12,22 3,847 8,37 50,99 68,51 

1 236 070 21,19 3,57 17,63 5,261 12,36 58,35 70,15 
xSX   

19,21±1,44 4,29±0,45 14,92±1,56 4,89±0,53 10,03±1,20 52,02±3,40 67,12±2,26 

S± Ss 2,49±1,02 0,78±0,32 2,71±1,10 0,92±0,37 2,08±0,85 5,88±2,40 3,91±1,59 

Cv± Scv 12,99±5,30 18,08±7,38 18,12±7,40 18,76±7,66 20,73±8,46 11,30±4,61 5,82±2,38 

LE3 

1 236 068 18,97 3,97 15,00 7,452 7,55 39,80 50,33 

1 236 122 22,6 4,83 17,77 6,683 11,09 49,05 62,39 

1 236 204 23,6 5,11 18,49 4,255 14,24 60,33 76,99 
xSX   

21,72±1,41 4,64±0,34 17,09±1,06 6,13±0,96 10,96±1,93 49,73±5,94 63,24±7,72 

S± Ss 2,44±0,99 0,59±0,24 1,84±0,75 1,67±0,68 3,35±1,37 10,28±4,20 13,35±5,45 

Cv± Scv 11,22±4,58 12,82±5,23 10,78±4,40 27,22±11,11 30,53±12,46 20,68±8,44 21,12±8,62 
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Tabelul 4.10. Bilanţul calciului la tineretul porcin de reproducţie în experienţa fiziologică de bilanţ 

 

 

Loturi 

experimentale 

Număr 

individual 

Ingesta  calciului  

cu nutreţ, g 

Excreta calciului 

cu fecale, g 

Digesta 

calciului, g 

Excreta 

calciului cu 

urină, g 

Bilanţ calciu, g 

% de utilizare a calciului 

din cel ingerat din cel digerat 

LM 

1 236 144 9,64 3,718 5,92 0,91 5,01 51,96 84,59 

1 236 114 9,38 4,007 5,37 0,85 4,52 48,24 84,23 

1 236 066 12,25 4,105 8,14 1,52 6,62 54,05 81,29 

xSX   10,42±0,92 3,94±0,12 6,48±0,85 1,09±0,22 5,38±0,63 51,42±1,70 83,37±1,05 

S± Ss 1,59±0,65 0,20±0,08 1,47±0,60 0,37±0,15 1,10±0,45 2,94±1,20 1,81±0,74 

Cv ± Scv 15,23±6,22 5,10±2,08 22,66±9,25 34,09±13,91 20,38±8,32 5,72±2,33 2,17±0,89 

LE1 

1 236 142 9,23 2,575 6,66 0,66 6,00 65,01 90,16 

1 236 200 9,66 3,359 6,30 0,77 5,53 57,21 87,72 

1 236 116 8,90 2,929 5,97 0,83 5,14 57,78 86,12 

xSX   9,26±0,22 2,95±0,23 6,31±0,20 0,75±0,05 5,56±0,25 60,00±2,51 88,00±1,18 

S± Ss 0,38±0,15 0,39±0,16 0,34±0,14 0,09±0,04 0,43±0,18 4,35±1,77 2,03±0,83 

Cv ± Scv 4,09±1,67 13,29±5,43 5,42±2,21 11,81±4,82 7,73±3,16 7,24±2,96 2,31±0,94 

LE2 

1 236 140 8,57 2,689 5,88 0,75 5,14 59,94 87,33 

1 236 206 7,02 1,923 5,10 0,31 4,79 68,17 93,89 

1 236 070 9,07 1,741 7,33 0,49 6,84 75,42 93,34 

xSX   8,22±0,62 2,12±0,29 6,10±0,65 0,52±0,13 5,59±0,63 67,84±4,48 91,52±2,10 

S± Ss 1,07±0,44 0,50±0,21 1,13±0,46 0,22±0,09 1,10±0,45 7,75±3,16 3,64±1,49 

Cv ± Scv 12,99±5,30 23,75±9,70 18,52±7,56 42,37±17,29 19,64±8,05 11,42±4,66 3,98±1,62 

LE3 

1 236 068 8,14 2,191 5,94 0,91 5,03 61,84 84,63 

1 236 122 9,67 3,109 6,56 0,60 5,95 61,59 90,78 

1 236 204 10,09 3,972 6,12 0,27 5,85 58,00 95,62 

xSX   9,30±0,60 3,09±0,51 6,21±0,18 0,60±0,19 5,61±0,29 60,48±1,24 90,35±3,18 

S± Ss 1,03±0,42 0,89±0,36 0,32±0,13 0,32±0,13 0,51±0,21 2,15±0,88 5,51±2,25 

Cv ± Scv 11,08±4,52 28,81±11,76 5,09±2,08 54,22±22,13 9,03±3,68 3,55±1,45 6,10±2,49 
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Tabelul 4.11. Bilanţul fosforului la tineretul porcin de reproducţie în experienţa fiziologică de bilanţ 

 

 

 

Loturi 

experimentale 

Număr 

individual 

Ingesta  fosforului  

cu nutreţ, g 

Excreta fosforului  

cu fecale, g 
Digesta fosfor, g 

Excreta fosfor cu 

urină, g 
Bilanţ fosfor, g 

% de utilizare a fosforului 

din cel ingerat din cel digerat 

LM 

1 236 144 5,365 2,471 2,894 1,051 1,844 34,36 63,70 

1 236 114 5,220 2,332 2,888 0,868 2,020 38,70 69,95 

1 236 066 6,817 2,641 4,177 1,396 2,781 40,79 66,58 

xSX   5,80±0,51 2,48±0,09 3,32±0,43 1,10±0,15 2,21±0,29 37,95±1,90 66,75±1,81 

S± Ss 0,88±0,36 0,15±0,06 0,74±0,30 0,27±0,11 0,50±0,20 3,28±1,34 3,13±1,28 

Cv ± Scv 15,23±6,22 6,23±2,54 22,36±9,13 24,27±9,91 22,49±9,18 8,64±3,53 4,69±1,91 

LE1 

1 236 142 5,139 3,118 2,021 0,404 1,617 31,46 80,01 

1 236 200 5,376 2,668 2,708 0,456 2,252 41,89 83,17 

1 236 116 4,955 2,543 2,413 0,518 1,895 38,24 78,55 

xSX   5,16±0,12 2,78±0,17 2,38±0,20 0,46±0,03 1,92±0,18 37,20±3,06 80,57±1,37 

S± Ss 0,21±0,09 0,30±0,12 0,34±0,14 0,06±0,02 0,32±0,13 5,29±2,16 2,36±0,96 

Cv ± Scv 4,09±1,67 10,89±4,45 14,48±5,91 12,39±5,06 16,57±6,77 14,22±5,81 2,93±1,20 

LE2 

1 236 140 4,772 2,234 2,537 0,579 1,959 41,05 77,20 

1 236 206 3,908 2,038 1,870 0,297 1,574 40,26 84,14 

1 236 070 5,047 2,272 2,775 0,394 2,381 47,17 85,81 

xSX   4,58±0,34 2,18±0,07 2,39±0,27 0,42±0,08 1,97±0,23 42,83±2,19 82,38±2,64 

S± Ss 0,59±0,24 0,13±0,05 0,47±0,19 0,14±0,06 0,40±0,16 3,78±1,54 4,56±1,86 

Cv ± Scv 12,99±5,30 5,77±2,36 19,59±7,99 33,84±13,81 20,48±8,36 8,83±3,60 5,54±2,26 

LE3 

1 236 068 4,529 1,985 2,544 0,891 1,653 36,50 64,98 

1 236 122 5,382 2,697 2,685 0,797 1,887 35,07 70,30 

1 236 204 5,619 2,837 2,782 0,196 2,586 46,02 92,95 

xSX   5,18±0,33 2,51±0,26 2,67±0,07 0,63±0,22 2,04±0,28 39,19±3,44 76,08±8,59 

S± Ss 0,57±0,23 0,46±0,19 0,12±0,05 0,38±0,15 0,49±0,20 5,95±2,43 14,85±6,06 

Cv ± Scv 11,08±4,52 18,23±7,44 4,48±1,83 60,02±24,50 23,76±9,70 15,18±6,20 19,52±7,97 
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 Anexa 5 

Datele experimentului fiziologic de bilanţ cu privire la influenţa preparatului pro-prebiotic „Vitacorm Bio Plus”  

Tabelul 5.1. Datele evidenţei ingestei de nutreț combinat și apă, precum și a excretei de fecale și urină, (mediu/cap) 

L
o
tu

ri
 

Număr 

individual 

Pe parcursul a 6 diurne În mediu pe o diurnă 

nutreţ 

consumat, кg 

apă consumată, 

l 

fecale 

eliminate, kg 

urină 

eliminată, l 

nutreţ 

consumat, кg 

apă 

consumată, l 

fecale 

eliminate, kg 

urină 

eliminată, l 

LM 

1 269 138 4,075 15,20 2,095 6,900 0,679 2,533 0,349 1,150 

1 268 224 4,217 21,050 1,921 13,100 0,703 3,508 0,320 2,183 

1 268 024 4,829 14,75 2,390 8,900 0,805 2,458 0,398 1,483 

xSX   4,37±0,23 17,00±2,03 2,14±0,14 9,63±1,83 0,73±0,04 2,83±0,34 0,36±0,02 1,61±0,30 

S± Ss 0,40±0,16 3,51±1,43 0,24±0,10 3,16±1,29 0,07±0,03 0,59±0,24 0,04±0,02 0,53±0,22 

Cv± Scv 9,16±3,74 20,67±8,44 11,10±4,53 32,85±13,41 9,18±3,75 20,68±8,44 11,08±4,52 32,84±13,41 

LE1 

  

1 269 140 4,324 12,35 1,866 7,500 0,721 2,058 0,311 1,250 

1 268 894 3,204 13,72 1,267 10,200 0,534 2,287 0,211 1,700 

1 269 190 4,958 15,89 1,885 12,100 0,826 2,649 0,314 2,017 

xSX   4,16±0,51 13,99±1,03 1,67±0,20 9,93±1,34 0,69±0,09 2,33±0,17 0,28±0,03 1,66±0,22 

S± Ss 0,89±0,36 1,79±0,73 0,35±0,14 2,31±0,94 0,15±0,06 0,30±0,12 0,06±0,02 0,39±0,16 

Cv± Scv 21,34±8,71 12,76±5,21 21,01±8,58 23,27±9,50 21,32±8,70 12,78±5,22 21,04±8,59 23,28±9,50 

 LE2 

 

1 269 142 4,416 17,55 2,305 14,100 0,736 2,925 0,384 2,350 

1 268 892 4,265 15,90 1,725 12,300 0,711 2,650 0,288 2,050 

1 268 910 5,224 23,200 2,408 16,600 0,871 3,867 0,401 2,767 

xSX   4,64±0,30 18,88±2,21 2,15±0,21 14,33±1,25 0,77±0,05 3,15±0,37 0,36±0,04 2,39±0,21 

S± Ss 0,52±0,21 3,83±1,56 0,37±0,15 2,16±0,88 0,09±0,04 0,64±0,26 0,06±0,02 0,36±0,15 

Cv± Scv 11,13±4,54 20,27±8,27 17,16±7,00 15,07±6,15 11,14±4,55 20,28±8,28 17,04±6,95 15,07±6,15 

LE3 

1 269 144 4,707 19,35 2,378 12,300 0,785 3,225 0,396 2,050 

1 269 964 6,341 18,15 2,430 13,100 1,057 3,025 0,405 2,183 

1 268 896 5,633 19,35 2,734 12,000 0,939 3,225 0,456 2,000 

xSX   5,56±0,47 18,95±0,40 2,51±0,11 12,47±0,33 0,93±0,08 3,16±0,07 0,42±0,02 2,08±0,05 

S± Ss 0,82±0,33 0,69±0,28 0,19±0,08 0,57±0,23 0,14±0,06 0,12±0,05 0,03±0,01 0,09±0,04 

Cv± Scv 14,74±6,02 3,66±1,49 7,65±3,12 4,56±1,86 14,71±6,01 3,66±1,49 7,72±3,15 4,55±1,86 
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Tabelul 5.2. Compoziţia chimică în stare naturală a excretei de fecale și a nutreţului combinat, % 

Lotul 

experimental 

Numărul 

animalului 

Umeditate  Substanţa 

uscată 

Substanţa 

anorganică 

Substanţa 

organică 
Proteina Grăsime Celuloza SEN 

iniţială higroscopică totală 

LM 

1 269 138 67,84 1,59 69,43 30,57 7,48 23,10 6,02 2,06 6,52 8,50 

1 268 224 68,61 1,56 70,17 29,83 7,84 21,99 5,84 1,75 7,40 7,00 

1 268 024 66,88 1,54 68,42 31,58 7,79 23,79 6,03 2,35 6,68 8,73 

Media 67,78 1,56 69,34 30,66 7,70 22,96 5,96 2,05 6,87 8,08 

LE1 

1 269 140 66,95 1,73 68,68 31,32 8,49 22,83 6,66 2,22 6,70 7,25 

1 268 894 66,25 1,67 67,92 32,08 8,07 24,01 7,14 2,46 7,32 7,09 

1 269 190 64,86 1,83 66,69 33,31 8,02 25,30 7,47 2,61 7,96 7,25 

Media 66,02 1,74 67,76 32,24 8,19 24,05 7,09 2,43 7,33 7,20 

LE2 

1 269 142 65,37 1,74 67,11 32,89 8,21 24,68 5,61 2,19 8,61 8,28 

1 268 892 67,43 1,72 69,15 30,85 7,07 23,78 7,73 2,31 6,58 7,16 

1 268 910 68,61 1,61 70,22 29,78 7,07 22,71 6,22 2,02 6,97 7,49 

Media 67,14 1,69 68,83 31,17 7,45 23,72 6,52 2,17 7,39 7,64 

LE3 

1 269 144 67,60 1,61 69,21 30,79 8,11 22,68 5,86 1,89 7,92 7,01 

1 269 964 67,78 1,69 69,47 30,53 7,74 22,79 7,67 2,67 8,66 3,80 

1 268 896 67,50 1,74 69,24 30,76 7,60 23,16 6,25 2,12 6,81 7,98 

Media 67,63 1,68 69,31 30,69 7,82 22,88 6,59 2,23 7,80 6,26 

Nutreţ combinat 8,86 4,28 13,14 86,86 8,08 78,78 12,85 3,23 7,8 54,9 
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Tabelul 5.3. Substanţele nutritive ingerate în experienţa fiziologică de bilanţ, (g/mediu/cap) 

 

Lotul 

experimental 

Numărul 

animalului 

Umeditate 

totala 

Substanta 

uscata 

Substanţa 

anorganică 

Substanta 

organica 
Proteină Grasime  Celuloză SEN  

LM 

1 269 138 89,22 589,78 54,86 534,92 87,25 21,93 52,96 372,77 

1 268 224 92,37 610,63 56,80 553,82 90,34 22,71 54,83 385,95 

1 268 024 106,78 699,22 65,04 634,18 103,44 26,00 62,79 441,95 

xSX   633,21±33,59 58,90±3,12 574,31±30,47 93,68±4,97 23,55±1,25 56,86±3,02 400,22±21,23 

LE1 

1 269 140 94,74 626,26 58,26 568,00 92,65 23,29 56,24 395,83 

1 268 894 70,17 463,83 43,15 420,69 68,62 17,25 41,65 293,17 

1 269 190 108,80 719,20 66,90 652,30 106,40 26,74 64,58 454,57 

xSX   603,10±74,71 56,10±6,95 547,00±67,76 89,22±11,05 22,43±2,78 54,16±6,71 381,19±47,22 

LE2 

1 269 142 96,71 639,29 59,47 579,82 94,58 23,77 57,41 404,06 

1 268 892 93,43 617,57 57,45 560,13 91,36 22,97 55,46 390,34 

1 268 910 114,45 756,55 70,38 686,17 111,92 28,13 67,94 478,18 

xSX   671,14±43,22 62,43±4,02 608,71±39,19 99,29±6,39 24,96±1,61 60,27±3,88 424,19±27,31 

LE3 

1 269 144 103,15 681,85 63,43 618,42 100,87 25,36 61,23 430,97 

1 269 964 138,89 918,11 85,41 832,70 135,82 34,14 82,45 580,29 

1 268 896 123,38 815,62 75,87 739,74 120,66 30,33 73,24 515,51 

xSX   805,19±68,48 74,90±6,37 730,29±62,11 119,12±10,13 29,94±2,54 72,31±6,15 508,92±43,28 
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Tabelul 5.4. Substanţele nutritive excretate în experienţa fiziologică de bilanţ, (g/mediu/cap) 

Lotul 

experimental 

Numărul 

animalului 

Umeditate 

totala 

Substanţă 

uscata 

Substanţă 

anorganică 

Substanţă 

organica 
Proteină Grasime  Celuloză  SEN  

LM 

1 269 138 242,29 106,71 26,10 80,61 21,00 7,21 22,74 29,66 

1 268 224 224,53 95,47 25,10 70,36 18,68 5,59 23,68 22,41 

1 268 024 272,30 125,70 31,02 94,68 24,00 9,37 26,57 34,73 

xSX   109,29±8,83 27,41±1,83 81,88±7,06 21,23±1,54 7,39±1,10 24,33±1,15 28,93±3,58 

LE1 

1 269 140 213,59 97,41 26,40 71,01 20,72 6,90 20,84 22,55 

1 268 894 143,31 67,69 17,02 50,67 15,07 5,20 15,45 14,95 

1 269 190 209,40 104,60 25,17 79,43 23,46 8,20 25,00 22,78 

xSX   89,90±11,31 22,86±2,95 67,04±8,55 19,75±2,47 6,77±0,87 20,43±2,77 20,09±2,58 

LE2 

1 269 142 257,70 126,30 31,53 94,77 21,53 8,40 33,06 31,78 

1 268 892 199,14 88,86 20,37 68,48 22,27 6,66 18,95 20,61 

1 268 910 281,58 119,42 28,36 91,06 24,95 8,09 27,97 30,05 

xSX   111,53±11,52 26,75±11,52 84,77±8,22 22,92±1,04 7,72±0,54 26,66±4,13 27,48±3,48 

LE3 

1 269 144 274,07 121,93 32,11 89,81 23,20 7,48 31,36 27,78 

1 269 964 281,35 123,65 31,34 92,31 31,06 10,80 35,06 15,38 

1 268 896 315,73 140,27 34,66 105,61 28,50 9,65 31,06 36,40 

xSX   128,62±5,85 32,70±1,00 95,91±4,91 27,59±2,32 9,31±0,97 32,49±1,29 26,52±6,11 
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Tabelul 5.5. Digestibilitatea aparentă a substanţelor nutritive de către scrofiţele din LM în experienţa fiziologică de bilanţ, % 

Numărul 

animalului 
Indici 

Substanţa 

uscată 

Substanţa 

anorganică  

Substanţa 

organică 
Proteina Grăsimea Celuloza SEN 

1 269 138 

Ingesta 589,78 54,86 534,92 87,25 21,93 52,96 372,77 

Excreta 106,71 26,10 80,61 21,00 7,21 22,74 29,66 

Digesta 483,07 28,76 454,31 66,25 14,72 30,22 343,11 

DA 81,91 52,42 84,93 75,93 67,12 57,06 92,04 

1 268 224 

Ingesta 610,63 56,80 553,82 90,34 22,71 54,83 385,95 

Excreta 95,47 25,10 70,36 18,68 5,59 23,68 22,41 

Digesta 515,16 31,7 483,46 71,66 17,12 31,15 363,54 

DA 84,37 55,81 87,30 79,32 75,39 56,81 94,19 

1 268 024 

Ingesta 699,22 65,04 634,18 103,44 26,00 62,79 441,95 

Excreta 125,70 31,02 94,68 24,00 9,37 26,57 34,73 

Digesta 573,52 34,02 539,50 79,44 16,63 36,22 407,22 

DA 82,02 52,31 85,07 76,80 63,96 57,68 92,14 

xSX   82,77±0,80 53,51±1,15 85,77±0,77 77,35±1,02 68,82±3,41 57,18±0,26 92,79±0,70 

S± Ss 1,39±0,57 1,99±0,81 1,33±0,54 1,76±0,72 5,90±2,41 0,45±0,18 1,21±0,50 

Cv ± Scv 1,68±0,69 3,72±1,52 1,55±0,63 2,28±0,93 8,58±3,50 0,78±0,32 1,31±0,53 
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Tabelul 5.6. Digestibilitatea aparentă a substanţelor nutritive de către scrofiţele din LE1 în experienţa fiziologică de bilanţ, % 

Numărul 

animalului 
Indici 

Substanţa 

uscată 

Substanţa 

anorganică  

Substanţa 

organică 
Proteina Grăsimea Celuloza SEN 

1 269 140 

Ingesta 626,26 58,26 568,00 92,65 23,29 56,24 395,83 

Excreta 97,41 26,40 71,01 20,72 6,90 20,84 22,55 

Digesta 528,85 31,86 496,99 71,93 16,39 35,4 373,28 

DA 84,45 54,69 87,50 77,64 70,37 62,94 94,30 

1 268 894 

Ingesta 463,83 43,15 420,69 68,62 17,25 41,65 293,17 

Excreta 67,69 17,02 50,67 15,07 5,20 15,45 14,95 

Digesta 396,14 26,13 370,02 53,55 12,05 26,2 278,22 

DA 85,41 60,56 87,96 78,04 69,86 62,91 94,90 

1 269 190 

Ingesta 719,20 66,90 652,30 106,40 26,74 64,58 454,57 

Excreta 104,6 25,17 79,43 23,46 8,20 25,00 22,78 

Digesta 614,6 41,73 572,87 82,94 18,54 39,58 431,79 

DA 85,46 62,38 87,82 77,95 69,33 61,29 94,99 

xSX   85,11±0,33 59,20±2,32 87,76±0,14 77,88±0,12 69,85±0,30 62,38±0,55 94,73±0,22 

S± Ss 0,57±0,23 4,01±1,64 0,24±0,10 0,20±0,08 0,52±0,21 0,94±0,39 0,38±0,15 

Cv ± Scv 0,67±0,27 6,78±2,77 0,27±0,11 0,26±0,11 0,74±0,30 1,51±0,62 0,40±0,16 
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Tabelul 5.7. Digestibilitatea aparentă a substanţelor nutritive de către scrofiţele din LE2 în experienţa fiziologică de bilanţ, % 

Numărul 

animalului 
Indici 

Substanţa 

uscată 

Substanţa 

anorganică  

Substanţa 

organică 
Proteina Grăsimea Celuloza SEN 

1 269 142 

Ingesta 639,29 59,47 579,82 94,58 23,77 57,41 404,06 

Excreta 126,3 31,53 94,77 21,53 8,40 33,06 31,78 

Digesta 512,99 27,94 485,05 73,05 15,37 24,35 372,28 

DA 80,24 46,98 83,66 77,24 64,66 42,41 92,13 

1 268 892 

Ingesta 617,57 57,45 560,13 91,36 22,97 55,46 390,34 

Excreta 88,86 20,37 68,48 22,27 6,66 18,95 20,61 

Digesta 528,71 37,08 491,65 69,09 16,31 36,51 369,73 

DA 85,61 64,54 87,77 75,62 71,01 65,83 94,72 

1 268 910 

Ingesta 756,55 70,38 686,17 111,92 28,13 67,94 478,18 

Excreta 119,42 28,36 91,06 24,95 8,09 27,97 30,05 

Digesta 637,13 42,02 595,11 86,97 20,04 39,97 448,13 

DA 84,22 59,70 86,73 77,71 71,24 58,83 93,72 

xSX   83,36±1,61 57,07±5,24 86,05±1,24 76,86±0,63 68,97±2,16 55,69±6,95 93,52±0,76 

S± Ss 2,79±1,14 9,07±3,70 2,14±0,87 1,10±0,45 3,73±1,52 12,02±4,91 1,31±0,53 

Cv ± Scv 3,34±1,36 15,89±6,49 2,48±1,01 1,43±0,58 5,41±2,21 21,59±8,81 1,40±0,57 
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Tabelul 5.8. Digestibilitatea aparentă a substanţelor nutritive de către scrofiţele din LE3 în experienţa fiziologică de bilanţ, % 

Numărul 

animalului 
Indici 

Substanţa 

uscată 

Substanţa 

anorganică  

Substanţa 

organică 
Proteina Grăsimea Celuloza SEN 

1 269 144 

Ingesta 681,85 63,43 618,42 100,87 25,36 61,23 430,97 

Excreta 121,93 32,11 89,81 23,20 7,48 31,36 27,78 

Digesta 559,92 31,32 528,61 77,67 17,88 29,87 403,19 

DA 82,12 49,38 85,48 77,00 70,50 48,78 93,55 

1 269 964 

Ingesta 918,11 85,41 832,70 135,82 34,14 82,45 580,29 

Excreta 123,65 31,34 92,31 31,05 10,8 35,06 15,38 

Digesta 794,46 54,07 740,39 104,77 23,34 47,39 564,91 

DA 86,53 63,31 88,91 77,14 68,37 57,48 97,35 

1 268 896 

Ingesta 815,62 75,87 739,74 120,66 30,33 73,24 515,51 

Excreta 140,27 34,66 105,61 28,50 9,65 31,06 36,4 

Digesta 675,35 41,21 634,13 92,16 20,68 42,18 479,11 

DA 82,80 54,32 85,72 76,38 68,18 57,59 92,94 

xSX   83,82±1,37 55,67±4,08 86,70±1,11 76,84±0,23 69,02±0,74 54,62±2,92 94,61±1,38 

S± Ss 2,37±0,97 7,06±2,88 1,91±0,78 0,40±0,17 1,29±0,53 5,06±2,06 2,39±0,98 

Cv ± Scv 2,83±1,16 12,69±5,18 2,21±0,90 0,53±0,21 1,87±0,76 9,26±3,78 2,53±1,03 
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Tabelul 5.9. Bilanţul azotului la tineretul porcin de reproducţie în experienţa fiziologică de bilanţ 

Loturi 

experimentale 

Număr 

individual 

Ingesta  azotului 

cu nutreţ, g 

Excreta azotuluicu 

fecale, g 
Digesta azot, g 

Excreta azot 

cu urină, g 
Bilanţ azot, g 

% de utilizare a azotului 

din cel digerat  din cel ingerat 

LM 

1 269 138 14,09 3,34 10,75 4,56 6,19 57,58 43,93 

1 268 224 14,58 2,95 11,63 4,17 7,46 64,14 51,17 

1 268 024 16,7 3,81 12,89 5 7,89 61,21 47,25 
xSX   15,12±0,80 3,37±0,25 11,76±0,62 4,58±0,24 7,18±0,51 60,98±1,90 47,45±2,09 

S± Ss 1,39±0,57 0,43±0,18 1,08±0,44 0,42±0,17 0,88±0,36 3,29±1,34 3,62±1,48 

Cv± Scv 9,17±3,74 12,79±5,22 9,15±3,73 9,07±3,70 12,31±5,02 5,39±2,20 7,63±3,12 

LE1 

1 269 140 16,28 3,67 12,61 5,38 7,23 57,34 44,41 

1 268 894 21,93 3,78 18,15 5,74 12,41 68,37 56,59 

1 269 190 19,48 4,96 14,52 5,17 9,35 64,39 48,00 
xSX   19,23±1,64 4,14±0,41 15,09±1,63 5,43±0,17 9,66±1,51 63,37±3,23 49,67±3,62 

S± Ss 2,83±1,16 0,72±0,29 2,81±1,15 0,29±0,12 2,60±1,06 5,59±228 6,26±2,55 

Cv± Scv 14,73±6,01 17,29±7,06 18,64±7,61 5,31±2,17 26,95±11,00 8,82±3,60 12,60±5,14 

LE2 

1 269 142 15,27 3,53 11,74 5,77 5,97 50,85 39,10 

1 268 892 14,75 3,59 11,16 5,55 5,61 50,27 38,03 

1 268 910 18,07 4,05 14,02 5,71 8,31 59,27 45,99 
xSX   16,03±1,03 3,72±0,16 12,31±0,87 5,68±0,07 6,63±0,85 53,46±2,91 41,04±2,50 

S± Ss 1,79±0,73 0,28±0,12 1,51±0,62 0,11±0,05 1,47±0,60 5,04±2,06 4,32±1,76 

Cv± Scv 11,14±4,55 7,64±3,12 12,28±5,01 2,00±0,82 22,11±9,03 9,42±3,85 10,52±4,29 

LE3 

1 269 144 14,96 3,28 11,68 4,53 7,15 61,22 47,79 

1 269 964 11,08 2,53 8,55 5,01 3,54 41,40 31,95 

1 268 896 17,18 3,99 13,19 3,88 9,31 70,58 54,19 
xSX   

14,41±1,78 3,27±0,42 11,14±1,37 4,47±0,33 6,67±1,69 57,73±8,61 44,64±6,62 

S± Ss 3,09±1,26 0,73±0,30 2,37±0,97 0,57±0,23 2,92±1,19 14,90±6,08 11,45±4,67 

Cv± Scv 21,43±8,75 22,35±9,12 21,24±8,67 12,68±5,17 43,73±17,85 25,81±10,53 25,65±10,47 
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Tabelul 5.10. Bilanţul calciului la  la tineretul porcin de reproducţie în experienţa fiziologică de bilanţ 

 

 

Loturi 

experimentale 

Număr 

individual 

Ingesta  calciului  

cu nutreţ, g 

Excreta calciului 

cu fecale, g 

Digesta 

calciului, g 

Excreta 

calciului cu 

urină, g 

Bilanţ calciu, g 

% de utilizare a calciului 

din cel ingerat din cel digerat 

LM 

1 269 138 19,62 9,37 10,25 1,86 8,39 42,79 81,90 

1 268 224 20,31 9,41 10,90 5,70 5,20 25,62 47,73 

1 268 024 23,26 10,75 12,51 3,16 9,35 40,21 74,76 

xSX   21,06±1,12 9,84±0,45 11,22±0,67 3,57±1,13 7,65±1,26 36,20±5,35 68,13±10,42 

S± Ss 1,93±0,79 0,79±0,32 1,16±0,47 1,95±0,80 2,17±0,89 9,26±3,78 18,02±7,36 

Cv ± Scv 9,18±3,75 7,98±3,26 10,37±4,23 54,73±22,34 28,40±11,59 25,57±10,44 26,45±10,80 

LE1 

1 269 140 20,83 9,16 11,67 4,20 7,47 35,86 64,01 

1 268 894 15,43 5,7 9,73 2,72 7,01 45,43 72,05 

1 269 190 23,92 12,47 11,45 2,26 9,19 38,41 80,24 

xSX   20,06±2,48 9,11±1,96 10,95±0,61 3,06±0,59 7,89±0,66 39,90±2,86 72,10±4,69 

S± Ss 4,30±1,75 3,39±1,38 1,06±0,43 1,01±0,41 1,15±0,47 4,96±2,02 8,12±3,31 

Cv ± Scv 21,42±8,74 37,16±15,17 9,70±3,96 33,09±13,51 14,55±5,94 12,42±5,07 11,26±4,59 

LE2 

1 269 142 21,26 11 10,26 5,14 5,12 24,09 49,92 

1 268 892 20,54 8,3 12,24 4,76 7,48 36,44 61,14 

1 268 910 25,16 12,3 12,86 4,07 8,79 34,93 68,34 

xSX   22,32±1,44 10,53±1,18 11,79±0,78 4,66±0,31 7,13±1,07 31,82±3,89 59,80±5,37 

S± Ss 2,49±1,01 2,04±0,83 1,36±0,55 0,54±0,22 1,86±0,76 6,74±2,75 9,29±3,79 

Cv ± Scv 11,14±4,55 19,37±7,91 11,52±4,70 11,61±4,74 26,07±10,64 21,17±8,64 15,53±6,34 

LE3 

1 269 144 22,68 11,7 10,98 8,25 2,73 12,02 24,82 

1 269 964 30,54 10,43 20,11 3,84 16,27 53,28 80,92 

1 268 896 27,13 12,76 14,37 6,88 7,49 27,61 52,12 

xSX   26,78±2,28 11,63±0,67 15,15±2,67 6,32±1,31 8,83±3,97 30,97±12,05 52,62±16,22 

S± Ss 3,94±1,61 1,17±0,48 4,62±1,88 2,26±0,92 6,87±2,81 20,84±8,51 28,05±11,45 

Cv ± Scv 14,72±6,01 10,03±4,09 30,46±12,43 35,75±14,59 77,84±31,77 67,29±27,46 53,31±21,76 
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Tabelul 5.11. Bilanţul fosforului la tineretul porcin de reproducţie în experienţa fiziologică de bilanţ 

 

 

Loturi 

experimentale 

Număr 

individual 

Ingesta  fosforului  

cu nutreţ, g 

Excreta fosforului  

cu fecale, g 
Digesta fosfor, g 

Excreta fosfor cu 

urină, g 
Bilanţ fosfor, g 

% de utilizare a fosforului 

din cel ingerat din cel digerat 

LM 

1 269 138 4,601 2,386 2,214 0,501 1,714 37,25 77,39 

1 268 224 4,763 2,016 2,747 0,808 1,938 40,69 70,57 

1 268 024 5,455 3,220 2,235 0,584 1,651 30,26 73,86 

xSX   4,94±0,26 2,54±0,36 2,40±0,17 0,63±0,09 1,77±0,09 36,07±3,07 73,94±1,97 

S± Ss 0,45±0,19 0,62±0,25 0,30±0,12 0,16±0,06 0,15±0,06 5,32±2,17 3,41±1,39 

Cv ± Scv 9,18±3,75 24,25±9,90 12,58±5,13 25,22±10,29 8,56±3,49 14,74±6,02 4,62±1,88 

LE1 

1 269 140 4,885 2,085 2,801 0,456 2,345 48,00 83,73 

1 268 894 3,618 1,473 2,146 0,611 1,535 42,43 71,55 

1 269 190 5,597 2,458 3,139 1,031 2,108 37,67 67,17 

xSX   4,70±0,58 2,01±0,29 2,69±0,29 0,70±0,17 2,00±0,24 42,70±2,99 74,15±4,96 

S± Ss 1,00±0,41 0,50±0,20 0,50±0,21 0,30±0,12 0,42±0,17 5,17±2,11 8,58±3,50 

Cv ± Scv 21,32±8,70 24,81±10,13 18,73±7,65 42,57±17,38 20,86±8,51 12,11±4,94 11,58±4,73 

LE2 

1 269 142 4,987 2,582 2,405 0,906 1,499 30,05 62,31 

1 268 892 4,818 2,387 2,431 0,944 1,486 30,85 61,15 

1 268 910 5,902 3,094 2,808 1,048 1,760 29,82 62,69 

xSX   5,24±0,34 2,69±0,21 2,55±0,13 0,97±0,04 1,58±0,09 30,24±0,31 62,05±0,46 

S± Ss 0,58±0,24 0,37±0,15 0,23±0,09 0,07±0,03 0,15±0,06 0,54±0,22 0,80±0,33 

Cv ± Scv 11,14±4,55 13,59±5,55 8,84±3,61 7,56±3,09 9,77±3,99 1,79±0,73 1,30±0,53 

LE3 

1 269 144 5,319 2,804 2,515 0,803 1,712 32,19 68,08 

1 269 964 7,162 3,105 4,057 1,038 3,019 42,15 74,41 

1 268 896 6,362 3,482 2,880 0,797 2,083 32,74 72,32 

xSX   6,28±0,53 3,13±0,20 3,15±0,47 0,88±0,08 2,27±0,39 35,69±3,24 71,60±1,87 

S±Ss 0,92±0,38 0,34±0,14 0,81±0,33 0,14±0,06 0,67±0,27 5,60±2,29 3,23±1,32 

Cv ± Scv 14,71±6,01 10,85±4,43 25,57±10,44 15,62±6,38 29,65±12,10 15,69±6,40 4,51±1,84 
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Anexa 6 

Dinamica masei vii la tineretul porcin în aprobarea în producere a preparatului pro-prebiotic “Bilaxan” 

 

Tabelul 6.1. Dinamica masei vii la tineretul porcin din LMa, kg   
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 

1 315 879 9,20 25,30 16,10 0,23 51,00 25,70 0,43 69,20 18,20 0,587 90,00 20,80 0,743 80,80 0,423 

2 315 878 9,60 25,20 15,60 0,22 50,60 25,40 0,42 70,00 19,40 0,626 94,00 24,00 0,857 84,40 0,442 

3 315 877 8,25 23,40 15,15 0,21 47,20 23,80 0,40 69,00 21,80 0,703 90,00 21,00 0,750 81,75 0,428 

4 315 876 10,35 24,70 14,35 0,20 46,00 21,30 0,36 64,00 18,00 0,581 87,00 23,00 0,821 76,65 0,401 

5 315 875 9,20 25,60 16,40 0,23 51,50 25,90 0,43 69,70 18,20 0,587 90,00 20,30 0,725 80,80 0,423 

6 315 874 10,10 26,30 16,20 0,23 52,00 25,70 0,43 69,00 17,00 0,548 92,00 23,00 0,821 81,90 0,429 

7 315 871 9,10 23,30 14,20 0,20 49,00 25,70 0,43 67,30 18,30 0,590 78,00 10,70 0,382 68,90 0,361 

8 315 869 8,85 25,30 16,45 0,23 50,00 24,70 0,41 71,00 21,00 0,677 94,30 23,30 0,832 85,45 0,447 

9 315 868 10,50 27,50 17,00 0,24 51,00 23,50 0,39 70,00 19,00 0,613 90,50 20,50 0,732 80,00 0,419 

10 315 867 8,60 25,30 16,70 0,24 47,90 22,60 0,38 66,00 18,10 0,584 86,00 20,00 0,714 77,40 0,405 

11 315 866 8,90 24,50 15,60 0,22 47,30 22,80 0,38 66,80 19,50 0,629 87,00 20,20 0,721 78,10 0,409 

12 315 865 9,15 24,35 15,20 0,21 46,00 21,65 0,36 67,00 21,00 0,677 90,40 23,40 0,836 81,25 0,425 

13 315 864 8,90 24,30 15,40 0,22 47,50 23,20 0,39 68,50 21,00 0,677 91,20 22,70 0,811 82,30 0,431 

14 315 863 9,45 24,20 14,75 0,21 45,70 21,50 0,36 69,00 23,30 0,752 91,00 22,00 0,786 81,55 0,427 

15 315 862 9,50 25,10 15,60 0,22 46,20 21,10 0,35 68,50 22,30 0,719 92,00 23,50 0,839 82,50 0,432 

16 315 861 9,55 24,00 14,45 0,20 45,80 21,80 0,36 67,00 21,20 0,684 89,00 22,00 0,786 79,45 0,416 

17 315 859 8,50 23,40 14,90 0,21 46,30 22,90 0,38 67,60 21,30 0,687 89,00 21,40 0,764 80,50 0,421 

18 315 858 9,05 21,70 12,65 0,18 42,00 20,30 0,34 62,00 20,00 0,645 84,00 22,00 0,786 74,95 0,392 

19 315 857 9,30 23,50 14,20 0,20 45,00 21,50 0,36 65,70 20,70 0,668 85,00 19,30 0,689 75,70 0,396 
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Prelungirea tabelului 6.1. 
 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 

20 315 856 9,85 25,60 15,75 0,22 48,00 22,40 0,37 68,50 20,50 0,661 87,00 18,50 0,661 77,15 0,404 

21 315 855 9,20 21,20 12,00 0,17 44,00 22,80 0,38 65,00 21,00 0,677 88,00 23,00 0,821 78,80 0,413 

22 315 854 9,15 24,50 15,35 0,22 46,00 21,50 0,36 67,00 21,00 0,677 90,00 23,00 0,821 80,85 0,423 

23 315 853 8,60 23,30 14,70 0,21 47,10 23,80 0,40 68,00 20,90 0,674 91,50 23,50 0,839 82,90 0,434 

24 315 852 9,00 23,00 14,00 0,20 45,30 22,30 0,37 66,90 21,60 0,697 88,50 21,60 0,771 79,50 0,416 

25 315 851 9,25 22,30 13,05 0,18 45,00 22,70 0,38 67,00 22,00 0,710 90,00 23,00 0,821 80,75 0,423 

26 315 849 8,80 23,60 14,80 0,21 47,00 23,40 0,39 70,00 23,00 0,742 92,00 22,00 0,786 83,20 0,436 

27 315 850 9,25 24,20 14,95 0,21 45,10 20,90 0,35 69,00 23,90 0,771 91,00 22,00 0,786 81,75 0,428 

28 315 846 9,10 22,60 13,50 0,19 45,45 22,85 0,38 68,00 22,55 0,727 94,00 26,00 0,929 84,90 0,445 

29 315 847 8,80 20,80 12,00 0,17 42,80 22,00 0,37 66,00 23,20 0,748 87,00 21,00 0,750 78,20 0,409 

30 315 848 9,60 21,80 12,20 0,17 44,00 22,20 0,37 66,50 22,50 0,726 86,00 19,50 0,696 76,40 0,400 

X  9,22 24,00 14,77 0,208 46,93 22,93 0,382 67,64 20,72 0,668 89,18 21,54 0,769 79,96 0,419 

S 0,514 1,529 1,373 0,019 2,560 1,571 0,026 1,948 1,811 0,058 3,372 2,607 0,093 3,398 0,018 

Cv 5,574 6,374 9,294 9,294 5,455 6,851 6,851 2,879 8,742 8,742 3,781 12,104 12,104 4,249 4,250 

S x  0,094 0,279 0,251 0,004 0,467 0,286 0,004 0,355 0,330 0,010 0,616 0,476 0,017 0,620 0,003 

Ss 0,066 0,197 0,177 0,002 0,330 0,202 0,003 0,251 0,233 0,007 0,435 0,337 0,012 0,438 0,002 

Scv 0,719 0,823 1,200 1,200 0,704 0,884 0,884 0,371 1,128 1,128 0,488 1,563 1,5626 0,548 0,549 
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Tabelul 6.2. Dinamica masei vii la tineretul porcin din LEa, kg 
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 

1 315844 9,00 25,80 16,80 0,237 55,00 29,20 0,487 74,00 19,00 0,613 92,00 18,00 0,643 83,00 0,435 

2 315838 8,85 25,00 16,15 0,227 53,00 28,00 0,467 75,00 22,00 0,710 95,00 20,00 0,714 66,15 0,346 

3 315839 8,00 25,60 17,60 0,248 55,00 29,40 0,490 78,00 23,00 0,742 100,00 22,00 0,786 92,00 0,482 

4 315840 8,15 26,00 17,85 0,251 54,00 28,00 0,467 77,00 23,00 0,742 98,00 21,00 0,750 89,85 0,470 

5 315841 8,00 26,40 18,40 0,259 55,00 28,60 0,477 75,00 20,00 0,645 97,00 22,00 0,786 89,00 0,466 

6 315843 8,90 28,00 19,10 0,269 56,00 28,00 0,467 76,00 20,00 0,645 99,00 23,00 0,821 90,10 0,472 

7 3143281 9,00 29,60 20,60 0,290 55,50 25,90 0,432 78,00 22,50 0,726 100,00 22,00 0,786 91,00 0,476 

8 3143282 8,85 25,60 16,75 0,236 52,00 26,40 0,440 72,00 20,00 0,645 92,00 20,00 0,714 63,15 0,331 

9 3143284 8,60 25,80 17,20 0,242 53,00 27,20 0,453 76,00 23,00 0,742 100,00 24,00 0,857 91,40 0,479 

10 3143285 8,75 25,50 16,75 0,236 51,00 25,50 0,425 70,00 19,00 0,613 96,00 26,00 0,929 87,25 0,457 

11 3143274 9,45 25,90 16,45 0,232 53,00 27,10 0,452 75,00 22,00 0,710 94,00 19,00 0,679 84,55 0,443 

12 3143276 9,45 27,10 17,65 0,249 56,00 28,90 0,482 82,00 26,00 0,839 100,00 18,00 0,643 90,55 0,474 

13 3143277 8,00 26,20 18,20 0,256 55,00 28,80 0,480 78,00 23,00 0,742 104,00 26,00 0,929 96,00 0,503 

14 3143278 9,40 25,50 16,10 0,227 53,00 27,50 0,458 76,00 23,00 0,742 103,00 27,00 0,964 93,60 0,490 

15 3143279 8,70 26,00 17,30 0,244 54,00 28,00 0,467 75,00 21,00 0,677 97,00 22,00 0,786 88,30 0,462 

16 3143280 8,35 24,90 16,55 0,233 52,00 27,10 0,452 72,00 20,00 0,645 97,00 25,00 0,893 88,65 0,464 

17 3143266 8,60 24,50 15,90 0,224 51,00 26,50 0,442 69,00 18,00 0,581 95,00 26,00 0,929 86,40 0,452 

18 3143270 7,55 23,00 15,45 0,218 48,00 25,00 0,417 69,00 21,00 0,677 94,00 25,00 0,893 86,45 0,453 

19 3143272 7,65 22,45 14,80 0,208 48,00 25,55 0,426 68,00 20,00 0,645 96,00 28,00 1,000 88,35 0,463 
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Prelungirea tabelului 6.2. 
 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 

20 3143273 9,60 25,30 15,70 0,221 52,00 26,70 0,445 73,00 21,00 0,677 93,00 20,00 0,714 83,40 0,437 

21 3143383 9,70 25,30 15,60 0,220 54,00 28,70 0,478 76,00 22,00 0,710 96,00 20,00 0,714 86,30 0,452 

22 3143384 9,95 24,70 14,75 0,208 53,00 28,30 0,472 75,00 22,00 0,710 97,00 22,00 0,786 87,05 0,456 

23 3143386 9,40 25,60 16,20 0,228 54,00 28,40 0,473 77,00 23,00 0,742 95,00 18,00 0,643 85,60 0,448 

24 3143264 9,25 27,00 17,75 0,250 55,00 28,00 0,467 76,00 21,00 0,677 100,00 24,00 0,857 90,75 0,475 

25 3143376 9,60 27,30 17,70 0,249 55,00 27,70 0,462 74,00 19,00 0,613 93,00 19,00 0,679 83,40 0,437 

26 3143377 10,00 27,40 17,40 0,245 55,00 27,60 0,460 76,00 21,00 0,677 94,20 18,20 0,650 84,20 0,441 

27 3143379 9,00 26,80 17,80 0,251 54,00 27,20 0,453 76,00 22,00 0,710 94,00 18,00 0,643 85,00 0,445 

28 3143380 8,50 23,30 14,80 0,208 50,00 26,70 0,445 71,00 21,00 0,677 95,00 24,00 0,857 86,50 0,453 

29 3143381 9,00 25,60 16,60 0,234 55,00 29,40 0,490 78,00 23,00 0,742 95,00 17,00 0,607 86,00 0,450 

30 3143382 9,30 25,90 16,60 0,234 54,50 28,60 0,477 77,00 22,50 0,726 95,00 18,00 0,643 85,70 0,449 

X  8,88 25,77 16,88 0,238 53,37 27,60 0,460 74,80 21,43 0,691 96,54 21,74 0,776 86,32 0,452 

S 0,666 1,430 1,300 0,018 2,113 1,184 0,020 3,156 1,690 0,055 3,065 3,175 0,113 6,683 0,034 

Cv 7,501 5,549 7,700 7,700 3,959 4,292 4,292 4,219 7,887 7,886 3,175 14,606 14,606 7,741 7,612 

S x  0,124 0,261 0,237 0,003 0,386 0,216 0,004 0,576 0,309 0,01 0,560 0,580 0,020 1,220 0,006 

Ss 0,087 0,184 0,167 0,002 0,273 0,153 0,003 0,407 0,218 0,007 0,396 0,410 0,014 0,862 0,004 

Scv 0,985 0,716 0,994 0,994 0,511 0,554 0,554 0,545 1,018 1,018 0,410 1,886 1,885 0,999 0,983 
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Anexa 7.  

Dinamica masei vii la tineretul porcin în aprobarea în producere a preparatului pro-prebiotic “Vitacorm Bio Plus” 

Tabelul 7.1. Dinamica masei vii la tineretul porcin din LM, kg   
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 

1 566000 9,30 20,90 11,60 0,193 38,19 17,29 0,412 64,00 25,81 0,527 81,50 17,50 0,583 72,20 0,399 

2 565951 8,30 15,48 7,18 0,120 35,80 20,32 0,484 68,00 32,20 0,657 81,00 13,00 0,433 72,70 0,402 

3 565959 8,40 28,00 19,60 0,327 46,80 18,80 0,448 76,60 29,80 0,608 85,00 8,40 0,280 76,60 0,423 

4 565970 8,70 20,00 11,30 0,188 39,30 19,30 0,460 63,00 23,70 0,484 101,00 38,00 1,267 92,30 0,510 

5 565971 8,50 21,90 13,40 0,223 35,60 13,70 0,326 60,00 24,40 0,498 90,00 30,00 1,000 81,50 0,450 

6 565976 7,40 23,74 16,34 0,272 42,50 18,76 0,447 68,00 25,50 0,520 99,00 31,00 1,033 91,60 0,506 

7 565977 8,30 18,80 10,50 0,175 31,50 12,70 0,302 65,00 33,50 0,684 79,00 14,00 0,467 70,70 0,391 

8 565980 9,60 27,82 18,22 0,304 46,60 18,78 0,447 67,00 20,40 0,416 89,00 22,00 0,733 79,40 0,439 

9 565986 8,30 25,00 16,70 0,278 42,20 17,20 0,410 73,00 30,80 0,629 83,00 10,00 0,333 74,70 0,413 

10 565988 9,50 28,50 19,00 0,317 44,70 16,20 0,386 70,00 25,30 0,516 92,00 22,00 0,733 82,50 0,456 

11 565990 8,60 23,32 14,72 0,245 47,30 23,98 0,571 72,00 24,70 0,504 91,00 19,00 0,633 82,40 0,455 

12 565994 8,00 25,00 17,00 0,283 43,60 18,60 0,443 73,00 29,40 0,600 88,00 15,00 0,500 80,00 0,442 

13 565996 8,70 21,70 13,00 0,217 42,30 20,60 0,490 69,00 26,70 0,545 95,00 26,00 0,867 86,30 0,477 

14 565998 7,40 24,20 16,80 0,280 44,00 19,80 0,471 66,00 22,00 0,449 103,00 37,00 1,233 95,60 0,528 

15 566002 7,80 23,60 15,80 0,263 47,30 23,70 0,564 75,00 27,70 0,565 98,00 23,00 0,767 90,20 0,498 

16 566004 8,10 24,00 15,90 0,265 39,80 15,80 0,376 70,00 30,20 0,616 83,00 13,00 0,433 74,90 0,414 

17 566009 8,60 25,60 17,00 0,283 47,90 22,30 0,531 85,00 37,10 0,757 106,00 21,00 0,700 97,40 0,538 

18 566010 7,30 18,60 11,30 0,188 38,80 20,20 0,481 65,00 26,20 0,535 88,00 23,00 0,767 80,70 0,446 

19 566018 7,30 17,00 9,70 0,162 32,00 15,00 0,357 65,00 33,00 0,673 83,00 18,00 0,600 75,70 0,418 

20 566030 7,95 21,00 13,05 0,218 36,10 15,10 0,360 63,00 26,90 0,549 92,00 29,00 0,967 84,05 0,464 

21 566031 7,40 20,80 13,40 0,223 38,80 18,00 0,429 73,00 34,20 0,698 85,70 12,70 0,423 78,30 0,433 

22 566032 7,60 23,20 15,60 0,260 40,80 17,60 0,419 75,00 34,20 0,698 88,00 13,00 0,433 80,40 0,444 
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Prelungirea tabelului 7.1. 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 

23 566033 7,90 21,30 13,40 0,223 40,20 18,90 0,450 69,00 28,80 0,588 85,00 16,00 0,533 77,10 0,426 

24 565972 7,60 19,60 12,00 0,200 32,30 12,70 0,302 65,00 32,70 0,667 82,00 17,00 0,567 74,40 0,411 

25 565973 6,60 19,10 12,50 0,208 43,90 24,80 0,590 71,00 27,10 0,553 95,00 24,00 0,800 88,40 0,488 

26 569974 7,40 14,40 7,00 0,117 34,20 19,80 0,471 71,00 36,80 0,751 83,00 12,00 0,400 75,60 0,418 

27 565975 5,10 19,60 14,50 0,242 41,20 21,60 0,514 73,00 31,80 0,649 85,00 12,00 0,400 79,90 0,441 

28 565983 6,70 18,50 11,80 0,197 38,10 19,60 0,467 70,00 31,90 0,651 92,00 22,00 0,733 85,30 0,471 

29 565993 7,50 21,56 14,06 0,234 40,50 18,94 0,451 64,00 23,50 0,480 90,00 26,00 0,867 82,50 0,456 

30 565995 6,80 22,02 15,22 0,254 39,20 17,18 0,409 70,00 30,80 0,629 84,00 14,00 0,467 77,20 0,427 

31 565999 6,90 22,20 15,30 0,255 38,00 15,80 0,376 69,00 31,00 0,633 82,00 13,00 0,433 75,10 0,415 

32 566013 7,80 21,00 13,20 0,220 38,20 17,20 0,410 68,30 30,10 0,614 101,00 32,70 1,090 93,20 0,515 

33 566035 7,90 20,80 12,90 0,215 38,80 18,00 0,429 76,00 37,20 0,759 89,00 13,00 0,433 81,10 0,448 

34 566023 9,20 23,30 14,10 0,235 36,20 12,90 0,307 74,00 37,80 0,771 100,00 26,00 0,867 90,80 0,502 

35 566025 9,10 24,20 15,10 0,252 41,30 17,10 0,407 66,00 24,70 0,504 91,00 25,00 0,833 81,90 0,452 

36 566014 8,30 26,00 17,70 0,295 45,90 19,90 0,474 72,00 26,10 0,533 88,00 16,00 0,533 79,70 0,440 

37 566029 8,70 25,00 16,30 0,272 49,80 24,80 0,590 78,80 29,00 0,592 104,00 25,20 0,840 95,30 0,527 

38 566028 9,35 27,00 17,65 0,294 46,30 19,30 0,460 73,00 26,70 0,545 98,00 25,00 0,833 88,65 0,490 

39 566007 8,90 28,60 19,70 0,328 42,90 14,30 0,340 71,40 28,50 0,582 103,00 31,60 1,053 94,10 0,520 

40 566017 8,30 26,20 17,90 0,298 43,90 17,70 0,421 71,00 27,10 0,553 85,00 14,00 0,467 76,70 0,424 

41 566026 8,30 28,00 19,70 0,328 49,90 21,90 0,521 74,00 24,10 0,492 104,00 30,00 1,000 95,70 0,529 

42 566015 7,40 22,00 14,60 0,243 39,30 17,30 0,412 69,00 29,70 0,606 99,00 30,00 1,000 91,60 0,506 

43 566006 9,30 22,60 13,30 0,222 39,10 16,50 0,393 74,00 34,90 0,712 93,00 19,00 0,633 83,70 0,462 

44 566011 7,20 17,30 10,10 0,168 39,00 21,70 0,517 70,50 31,50 0,643 91,00 20,50 0,683 83,80 0,463 

45 565962 9,50 27,60 18,10 0,302 45,80 18,20 0,433 73,00 27,20 0,555 105,00 32,00 1,067 95,50 0,528 

46 566012 7,60 19,70 12,10 0,202 38,00 18,30 0,436 63,00 25,00 0,510 93,00 30,00 1,000 85,40 0,472 

X  14,46 0,241 40,95 18,44 0,439 70,03 29,08 0,593 91,37 21,34 0,711 83,32 0,460 83,32 0,460 

S 3,087 0,051 4,598 2,982 0,071 4,766 4,258 0,087 7,616 7,676 0,256 7,418 0,041 7,418 0,041 

Cv 21,35 21,35 11,23 16,17 16,17 6,80 14,64 14,64 8,33 35,97 35,97 8,90 8,90 8,90 8,90 

S x  0,46 0,01 0,68 0,44 0,01 0,70 0,63 0,01 1,12 1,13 0,04 1,09 0,01 1,09 0,01 

Ss 0,32 0,01 0,48 0,31 0,01 0,50 0,44 0,01 0,79 0,80 0,03 0,77 0,00 0,77 0,00 

Scv 2,23 2,23 1,17 1,69 1,69 0,71 1,53 1,53 0,87 3,75 3,75 0,93 0,93 0,93 0,93 
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Tabelul 7.2. Dinamica masei vii la tineretul porcin din LE, kg 
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 

1 565942 4,90 16,80 11,90 0,198 39,50 22,70 0,540 69,00 29,50 0,602 98,00 29,00 0,967 93,10 0,514 

2 565919 7,10 27,00 19,90 0,332 44,80 17,80 0,424 74,00 29,20 0,596 101,00 27,00 0,900 93,90 0,519 

3 565939 7,20 19,90 12,70 0,212 40,00 20,10 0,479 66,40 26,40 0,539 89,00 22,60 0,753 81,80 0,452 

4 565925 6,80 20,50 13,70 0,228 40,00 19,50 0,464 68,60 28,60 0,584 88,20 19,60 0,653 81,40 0,450 

5 565913 7,70 29,30 21,60 0,360 45,00 15,70 0,374 77,00 32,00 0,653 100,50 23,50 0,783 92,80 0,513 

6 565891 6,50 18,80 12,30 0,205 39,00 20,20 0,481 69,80 30,80 0,629 88,00 18,20 0,607 81,50 0,450 

7 565935 8,00 27,40 19,40 0,323 43,00 15,60 0,371 71,50 28,50 0,582 92,00 20,50 0,683 84,00 0,464 

8 565908 7,40 23,80 16,40 0,273 43,80 20,00 0,476 69,00 25,20 0,514 88,00 19,00 0,633 80,60 0,445 

9 565924 6,90 19,40 12,50 0,208 34,60 15,20 0,362 72,00 37,40 0,763 97,00 25,00 0,833 90,10 0,498 

10 565940 6,70 25,50 18,80 0,313 48,00 22,50 0,536 74,00 26,00 0,531 95,00 21,00 0,700 88,30 0,488 

11 565941 6,60 24,80 18,20 0,303 49,00 24,20 0,576 78,50 29,50 0,602 98,00 19,50 0,650 91,40 0,505 

12 565920 7,60 29,50 21,90 0,365 44,00 14,50 0,345 75,00 31,00 0,633 96,00 21,00 0,700 88,40 0,488 

13 565906 6,80 19,00 12,20 0,203 40,00 21,00 0,500 66,00 26,00 0,531 96,00 30,00 1,000 89,20 0,493 

14 565907 7,00 24,80 17,80 0,297 53,50 28,70 0,683 75,50 22,00 0,449 99,00 23,50 0,783 92,00 0,508 

15 565922 7,00 20,00 13,00 0,217 51,20 31,20 0,743 73,30 22,10 0,451 89,50 16,20 0,540 82,50 0,456 

16 565893 9,40 19,90 10,50 0,175 40,50 20,60 0,490 68,00 27,50 0,561 97,00 29,00 0,967 87,60 0,484 

17 565950 8,70 30,10 21,40 0,357 46,00 15,90 0,379 71,80 25,80 0,527 108,00 36,20 1,207 99,30 0,549 

18 340375 7,20 18,60 11,40 0,190 38,00 19,40 0,462 72,00 34,00 0,694 91,00 19,00 0,633 83,80 0,463 

19 565997 8,60 26,80 18,20 0,303 40,00 13,20 0,314 75,80 35,80 0,731 98,00 22,20 0,740 89,40 0,494 

20 565961 9,10 26,50 17,40 0,290 44,40 17,90 0,426 68,00 23,60 0,482 92,00 24,00 0,800 82,90 0,458 

21 340383 7,90 30,20 22,30 0,372 42,00 11,80 0,281 72,90 30,90 0,631 97,00 24,10 0,803 89,10 0,492 

22 565969 8,40 26,00 17,60 0,293 47,00 21,00 0,500 72,50 25,50 0,520 90,00 17,50 0,583 81,60 0,451 
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Prelungirea tabelului 7.2. 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 

23 340340 7,80 25,00 17,20 0,287 45,00 20,00 0,476 71,00 26,00 0,531 92,00 21,00 0,700 84,20 0,465 

24 566003 9,40 32,70 23,30 0,388 48,00 15,30 0,364 80,00 32,00 0,653 114,00 34,00 1,133 104,60 0,578 

25 340318 6,80 19,50 12,70 0,212 46,00 26,50 0,631 74,00 28,00 0,571 92,00 18,00 0,600 85,20 0,471 

26 340347 9,10 28,00 18,90 0,315 42,00 14,00 0,333 70,50 28,50 0,582 96,00 25,50 0,850 86,90 0,480 

27 340373 7,70 22,00 14,30 0,238 40,00 18,00 0,429 71,00 31,00 0,633 88,00 17,00 0,567 80,30 0,444 

28 340363 9,40 24,00 14,60 0,243 41,00 17,00 0,405 69,50 28,50 0,582 95,00 25,50 0,850 85,60 0,473 

29 565955 8,40 19,50 11,10 0,185 36,40 16,90 0,402 68,00 31,60 0,645 100,00 32,00 1,067 91,60 0,506 

30 565968 7,90 23,90 16,00 0,267 38,00 14,10 0,336 72,90 34,90 0,712 100,00 27,10 0,903 92,10 0,509 

31 340338 8,20 18,20 10,00 0,167 36,60 18,40 0,438 68,30 31,70 0,647 101,00 32,70 1,090 92,80 0,513 

32 565966 7,20 25,50 18,30 0,305 38,00 12,50 0,298 73,00 35,00 0,714 93,00 20,00 0,667 85,80 0,474 

33 565960 7,10 21,80 14,70 0,245 45,00 23,20 0,552 72,00 27,00 0,551 93,00 21,00 0,700 85,90 0,475 

34 565965 7,90 21,40 13,50 0,225 41,00 19,60 0,467 74,30 33,30 0,680 105,00 30,70 1,023 97,10 0,536 

35 565958 7,70 21,50 13,80 0,230 37,00 15,50 0,369 72,30 35,30 0,720 96,00 23,70 0,790 88,30 0,488 

36 565967 4,40 16,20 11,80 0,197 34,30 18,10 0,431 69,00 34,70 0,708 102,00 33,00 1,100 97,60 0,539 

37 565957 7,20 27,50 20,30 0,338 45,00 17,50 0,417 70,20 25,20 0,514 94,00 23,80 0,793 86,80 0,480 

38 565982 6,90 19,00 12,10 0,202 39,40 20,40 0,486 71,00 31,60 0,645 97,00 26,00 0,867 90,10 0,498 

39 565953 6,60 19,90 13,30 0,222 42,00 22,10 0,526 70,00 28,00 0,571 96,00 26,00 0,867 89,40 0,494 

40 565991 6,20 23,50 17,30 0,288 42,00 18,50 0,440 72,00 30,00 0,612 92,00 20,00 0,667 85,80 0,474 

41 565964 6,90 19,00 12,10 0,202 42,00 23,00 0,548 69,50 27,50 0,561 90,00 20,50 0,683 83,10 0,459 

42 565954 6,80 19,50 12,70 0,212 43,60 24,10 0,574 79,00 35,40 0,722 97,00 18,00 0,600 90,20 0,498 

43 565956 7,40 27,40 20,00 0,333 42,50 15,10 0,360 69,00 26,50 0,541 95,00 26,00 0,867 87,60 0,484 

44 565959 6,60 26,50 19,90 0,332 43,00 16,50 0,393 73,50 30,50 0,622 96,00 22,50 0,750 89,40 0,494 

45 565949 8,20 28,00 19,80 0,330 41,70 13,70 0,326 68,00 26,30 0,537 85,50 17,50 0,583 77,30 0,427 

46 565952 7,20 21,20 14,00 0,233 41,00 19,80 0,471 70,00 29,00 0,592 89,00 19,00 0,633 81,80 0,452 

X  7,45 23,38 15,93 0,266 42,26 18,88 0,450 71,71 29,45 0,601 95,36 23,65 0,788 87,92 0,486 

S 1,04 4,13 3,69 0,06 4,08 4,15 0,10 3,21 3,74 0,08 5,58 5,05 0,17 5,49 0,03 

Cv 13,94 17,67 23,18 23,18 9,65 21,97 21,97 4,47 12,69 12,69 5,85 21,34 21,34 6,24 6,24 

S x  0,15 0,61 0,54 0,01 0,60 0,61 0,01 0,47 0,55 0,01 0,82 0,74 0,02 0,81 0,00 

Ss 0,11 0,43 0,39 0,01 0,43 0,43 0,01 0,33 0,39 0,01 0,58 0,53 0,02 0,57 0,00 

Scv 1,45 1,84 2,42 2,42 1,01 2,29 2,29 0,47 1,32 1,32 0,61 2,22 2,22 0,65 0,65 
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 Anexa 8 

Diplome şi certificate obţinute la Conferinţe şi Saloane de Invenţii şi Inovaţii  

naţionale şi Internaţionale  
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Anexa 9. 

 

Act de implimentare în producere a rezultatelor obţinute 
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Anexa 10.  

Brevet de invenţie №673  
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Anexa 11.  

Brevet de invenţie №1044 
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 Anexa 12.  

Recomandări practice 
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Anexa 13.  

Act de efectuare a experimentului fiziologic „Biomin IMBO” 
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Anexa 14.  

Act de efectuare a experimentului fiziologic „PriMix Bionorm K” 
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Anexa 15. 

 Act de efectuare a experimentului fiziologic „Vitacorm Bio” 
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Anexa 16.  

Act de efectuare a experimentului fiziologic „Bilaxan” 
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Anexa 17.  

Act de efectuare a experimentului fiziologic „Vitacorm Bio Plus” 
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