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REPERELE CONCEPTUALE ALE CERCETARII

Actualitatea temei. in Republica Moldova, politica penald este axatd pe protejarea
persoanei, a drepturilor si intereselor acesteia, precum si pe asigurarea dezvoltarii libere a
persoanei. Asigurdnd libera dezvoltare a personalitatii umane ca valoare suprema garantata,
legiuitorul isi asuma utilizarea pe scara larga a posibilitatilor de apdrare, pe care le oferd normele
dreptului penal. Tmpotriva faptelor celor mai periclitante sub aspect social, atributele persoanei
sivarsi fapta incriminata la art. 155 CP RM?, meniti si asigure ,,putinta ce-i este lisata fiecarei
persoane de a hotari (de a dispune) in toate actele sale, in cadrul ordinii juridice, dupd cum va
crede de cuviintd, deci dupa cum fi vor dicta constiinta, sentimentele si interesele sale”.?

R.D. Sarapov afirma: ,,Abordarea unui individ ca persoanad include doud domenii ale
existentei sale: biologicd si psihica. Aceste doud domenii constituie baza vitald a existentei
persoanei. Violenta psihicd distruge aceastd baza, aducand atingere bunastarii psihice.
Semnificatia unei astfel de bunastiri pentru o persoani este dubli. In primul rand, ea este o
conditie necesard pentru existenta normald a persoanei ca fiinta biologici. In al doilea rand, ea

evolueazi ca o conditie a participarii persoanei la relatiile din cadrul societitii”.® ,,Omul trebuie

s se bucure de libertatea de vointa fird nicio imixtiune din partea altor subiecti”*

— mentioneaza
cu drept cuvant M.A. Hotca.

Pe buna dreptate, fapta de amenintare cu omor ori cu vatamarea grava a integritatii
corporale sau a sanatatii (incriminata in art. 155 CP RM) este indreptata impotriva persoanei.
Insa, aceastd fapta ,,nu implica vitamarea ori punerea in pericol a vietii sau sanatitii persoanei”.’
In adevar, amenintarea cu omor ori cu vitimarea grava a integrititii corporale sau a sanatatii
presupune in toate cazurile restrangerea libertdtii de vointd si actiune. Trasatura principala a

oricarei amenintari o reprezintd intimidarea victimei. Exercitind amenintarea, faptuitorul

incearca sa influenteze asupra psihicului victimei si, pe aceasta cale, sa obtind rezultatul dorit.

! Conform acestui articol, ,,amenintarea cu omor ori cu vitimarea gravi a integrititii corporale sau a sinititii, daci
a existat pericolul realizarii acestei amenintdri, se pedepseste cu amendd in marime de la 550 la 750 unitati
conventionale sau cu munca neremunerata in folosul comunitatii de la 180 la 240 de ore, sau cu inchisoare de la 1 la
3 ani”.

2 Ritescu C.G., lonescu-Dolj 1., Perieteanu I.Gr. et al. Codul penal adnotat. Vol. IIl. Partea speciald. Bucuresti:
Socec & Co., 1937, p. 245-246. 702 p.

3 Illapamos P.JI. Hacunue 6 yzono6mom npase: nowsmue, KeAmUpuKayus, COEEPUICHCMBEOSAHUE MEeXAHUIMA,
V20108HO-NPAB0802o npedynpescoenus | JluccepTanys Ha COUCKaHUE YYCHON CTETICHH JOKTOpa IOPUIMYECKUX HaYK.
ExartepunOypr, 2006, p. 47. 418 p.

4 Hotca M.A. Codul penal: comentarii si explicatii. Bucuresti: C.H. Beck, 2007, p. 1047-1048. 1593 p.

® Brinza S., Stati V. Tratat de drept penal. Partea speciald. Vol. I. Chisindu: Tipografia Centrald, 2015, p. 151. 1328

p.



Aderam la opinia lui V. Rosca, potrivit careia ,[claracterul periculos al faptei de
amenintare este reliefat [...] de Imprejurarea, ca prin savarsirea acesteia, persoana amenintatd nu
mai dispune de libertatea psihica necesara unei comportari firesti, caci sub temerea ce o insufla
amenintarea, persoana nu mai este in masura sa hotarasca si sa actioneze cu vointa libera asupra
a ceea ce trebuie si faca”.® Tntr-un mod apropiat, Gh. Diaconescu mentioneazi: ,,Amenintarea
adresata unei persoane este de natura a-i afecta (tulbura) sentimentul de securitate —
restrangandu-i astfel dreptul la libertatea psihica si, totodata, de a-i influenta conduita, datorita
temerii care o marcheazd — ceea ce se va rasfrange negativ asupra participdrii ei la viata
sociald”.” T. Toader si M. Safta consideri: ,,Amenintarea constituie un fapt periculos, deoarece
atenteaza la libertatea psihica a persoanei, 1i creeaza o stare de alarmare, de temere, ingrijorare
[...]- Pe de altd parte, aceastd stare de temere, de alarmare restrange posibilitatea celui amenintat
sa-s1 manifeste vointa sa in legaturd cu actele pe care isi propune sa le indeplineasca. Cel
amenintat nu mai actioneazi dupi voia sa, ci dupd vointa celui care exercitd amenintarea”.8 Tntr-
o manierd asemandtoare, [u.A. Jdanov consemneaza: ,,O astfel de caracterizare a continutului
obiectului juridic special al infractiunii de amenintare cu omor ori cu vatamarea grava a
integritatii corporale sau a sandtatii se bazeaza pe natura efectului amenintitor [...]. Aceasta
amenintare [...] are ca scop intimidarea unei alte persoane, datoritd careia destinatarul amenintarii
[...] constientizeazi ci a devenit dependent de cel care ii limiteazi libertatea de actiune”.®

In acelasi timp, nu poate fi trecut cu vederea efectul de dubla preventie ce caracterizeaza
art. 155 CP RM. C.V. Obrajiev explica: ,,Esenta normelor de drept penal cu dubla preventie
constd in aceea ca ele urmaresc prevenirea unor infractiuni care constituie premisa savarsirii altor
infractiuni, ceea ce permite obtinerea unui dublu efect preventiv”.

Desi incrimineaza o fapta care aduce atingere libertatii psihice a persoanei, articolul dat are
menirea sa prevind savarsirea unor infractiuni care prezintd un pericol social mai pronuntat decat
cel al infractiunii de amenintare cu omor ori cu vatamarea grava a integritatii corporale sau a

sanatatii. In special, ne referim la prevenirea infractiunilor prevazute la art. 145 si 151 CP RM.

Specificul preventiv al art. 155 CP RM consta 1n aceea ca fapta, pe care o incrimineaza, implica

® Dongoroz V., Fodor |., Kahane S. et al. Explicatii teoretice ale Codului penal roman. Partea speciald — vol. 111,
Bucuresti: Editura Academiei Roméane, All Beck, 2003, p. 298. 640 p.

" Diaconescu Gh. Infractiunile in Codul penal roman. Vol. I. Bucuresti: Oscar Print, 1997, p. 257. 477 p.

8 Antoniu G., Brutaru V., Duvac C. et al. Explicatiile noului Cod penal. Vol. III (Articolele 188-256) | G. Antoniu,
T. Toader (coord.). Bucuresti: Universul Juridic, 2015, p. 133. 654 p.

® Xnmanos I0.A. Cpasnumenvhas y2o106HO-NPABOGAs XApaKMEPUCMUKA Y2po3 YOULICMEOM U RPULUHEHUEM
MANCKO20 8peda 300p0o8bl0 U NOKYuleHus Ha youticmeo |/ JluccepTanns Ha COMCKaHUE YICHOW CTETICHW KaHIUIATa
opunnaeckux Hayk. Emer, 2014, p. 9. 280 p.

10 Ogpasmuen K.B. YronoBHO-IpaBoBbie HOPMBI C BOMHOI NMpeBeHImei. in: IIpo6nemvl yKpennenus 3aKoHHOCIU U
npasonopaoka: Hayka, npakmuxa, menoenyuu, 2010, Ne 3, p. 167-171.
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o potentialitate de savarsire in viitor a infractiunilor prevazute la art. 145 si 151 CP RM. Astfel,
incriminarea faptei de amenintare cu omor ori cu vatdmarea grava a integritatii corporale sau a
sanatatii (care este o infractiune mai putin grava) are ca scop final prevenirea savarsirii faptelor
de omor si de vatdmare grava a integritatii corporale sau a sanatatii (care sunt infractiuni grave,
deosebit de grave sau exceptional de grave).

Asadar, pericolul social al infractiunii prevazute la art. 155 CP RM trebuie privit dintr-0
dubla perspectiva. Acest pericol are un caracter atat direct (in sensul afectdrii nemijlocite a
libertatii psihice a persoaneti), cét si indirect (in sensul potentialei afectdri a vietii sau sanatatii
persoanei).

Nu poate fi pusa la indoiala oportunitatea incriminarii faptei de amenintare cu omor ori Cu
vatamarea grava a integritatii corporale sau a sanatatii. Cu toate acestea, din momentul intrarii in
vigoare a Codului penal al Republicii Moldova, dispozitia art. 155 CP RM ramane nemodificata.

Cauza acestei imuabilitati o constituie nu calitatea desdvarsita a articolului dat. Din contra,
practica de aplicare a art. 155 CP RM genereaza un numar mare de erori judiciare care, in
frecvente cazuri, ajung sa fie examinate de Curtea Suprema de Justitie a Republicii Moldova. O
parte dintre aceste erori se datoreaza caracterului estimativ al unor termeni si sintagme utilizate
in art. 155 CP RM. In legislatie lipseste interpretarea acestor termeni si sintagme. De asemenea,
in doctrina penala lipseste unitatea de opinii cu privire la interpretarea acestora. Pe 1anga aceasta,
in literatura de specialitate continud polemicile cu privire la: semnele constitutive ale infractiunii
prevazute la art. 155 CP RM, care ar trebui considerate obligatorii; catalogarea infractiunii
respective in calitate de caz particular de divulgare (exteriorizare) a intentiei; momentul de
consumare a infractiunii prevazute la art. 155 CP RM; potentialitatea art. 155 CP RM de a apara
viata si sdndtatea persoanei etc.

Aceste disfunctionalitdti de ordin teoretic, legislativ si jurisprudential fac imperioasa
analiza detaliatd si cuprinzatoare a infractiunii prevazute la art. 155 CP RM.

Descrierea situatiei in domeniul de cercetare si identificarea problemei de cercetare.
In Republica Moldova, amenintarea cu omor ori cu vitimarea gravi a integritatii corporale sau a
sanatdtii reprezintd obiectul cercetdrii efectuate de: 1. Arhiuluc; A. Barbaneagrd; A. Borodac; S.
Brinza; V. Bujor; L. Girla; V. Gutuleac; V. Holban; V. Stati; [u. Tabarcea; Gh. Ulianovschi etc.
In alte state investigarea stiintifici a amenintirii cu omor ori cu vitimarea grava a integritatii
corporale sau a sandtatii este desfasuratd de: V. Cioclei; Gh. Diaconescu; V. Dobrinoiu; M.A.
Hotca; V. Pavileanu; V. Rosca; M. Safta; T. Toader etc. (Roméania); M.K. Dimitrov; L. V.
Samoscenko; G.M. Sobko; V.V. Sablistai etc. (Ucraina); H.H. Absatarov; L.V. Danelean; E.V.



Ghertel; M.V. Habarova; Iu.A. Jdanov; L.N. Klocenko; O.l. Korostaliov; P.N. Levin; D.A.
Parhomenko; S.V. Parhomenko; D.A. Razdobudko etc. (Federatia Rusa) s.a.

Contradictiile dintre acesti autori, precum si lipsa unor studii detaliate si cuprinzatoare cu
privire la amenintarea cu omor ori cu vatamarea grava a integritatii corporale sau a sanatatii, care
sa reflecte realitatea juridicd din Republica Moldova, determind atat analiza criticd a ideilor si
conceptiilor promovate de autorii sus-mentionati, cat si completarea si dezvoltarea acestora.

Ca rezultat al analizei comparative a situatiei existente in domeniu, formuldm urmatoarea
problema de cercetare: elaborarea cadrului conceptual al raspunderii penale pentru amenintarea
cu omor ori cu vatamarea grava a integritdtii corporale sau a sandtatii, precum si reevaluarea
bazei normative a raspunderii penale pentru aceasta fapta, fapt ce va contribui la eficientizarea
apararii penale a libertdtii psihice, asigurand teoretic atit aplicarea art. 155 CP RM in
conformitate cu principiul legalitatii, cat si perfectionarea procesului de apdrare penalda a
libertatii psihice.

Scopul si obiectivele lucrarii. Scopul tezei rezidd in examinarea aspectelor de drept penal
ale amenintarii cu omor ori cu vatdmarea grava a integritatii corporale sau a sanatatii, In
stabilirea neajunsurilor ce caracterizeazd apararea penald a libertdtii psihice, in sugerarea
legiuitorului a unor solutii de imbunatatire a calitatii apardrii penale a acestei valori sociale,
precum si in contribuirea la aplicarea art. 155 CP RM in conformitate cu principiul legalitatii.

Obiectivele necesare pentru realizarea scopului pe care ni I-am propus sunt:

— determinarea pericolului social al faptei incriminate la art. 155 CP RM;

— analiza juridico-istorica si de drept comparat a reglementarilor privitoare la amenintarea
cu omor ori cu vatdmarea grava a integritatii corporale sau a sanatatii;

— fundamentarea stiintifica a derivatiei obiectului juridic special al infractiunii prevazute
la art. 155 CP RM din obiectul juridic generic al infractiunilor prevazute in Capitolul III al partii
speciale a Codului penal,

— identificarea caracteristicilor victimei infractiunii prevazute la art. 155 CP RM;

— definirea notiunilor ,,violenta psihica” si ,,amenintare”, precum si stabilirea coraportului
dintre aceste notiuni;

— determinarea conexiunii dintre notiunile ,,constrangere psihicd” si ,,amenintare”;

— caracterizarea celor doud conditii obligatorii pe care trebuie sd indeplineasca
amenintarea In acceptiunea art. 155 CP RM;

— interpretarea termenului ,,omor” si a sintagmelor ,vatamarea grava a integritatii
corporale sau a sandtatii” si,,daca a existat pericolul realizarii acestei amenintari” din art. 155 CP

RM:



— identificarea momentului de consumare a infractiunii prevazute la art. 155 CP RM;

— determinarea continutului vinovatiei, a emotiilor, a motivului si a scopului ce
caracterizeaza infractiunea prevazuta la art. 155 CP RM;

— stabilirea deosebirilor dintre infractiunea, prevazuta la art. 155 CP RM, si tentativa la
unele fapte care presupun aplicarea violentei fizice;

— 1identificarea rolului pe care amenintarea cu omor ori cu vitimarea grava a integritatii
corporale sau a sanatatii il joaca in cadrul infractiunilor prevazute de normele care se afla intr-0
relatie de concurentd cu art. 155 CP RM;

— caracterizarea subiectului infractiunii prevazute la art. 155 CP RM;

— determinarea conditiilor in care devine posibila participatia la infractiunea prevazuta la
art. 155 CP RM,;

— stabilirea defectelor ce influenteaza asupra calitatii art. 155 CP RM;

— identificarea erorilor admise in practica judiciara la aplicarea art. 155 CP RM.

Metodologia cercetirii stiintifice. In procesul de analizi a amenintirii cu omor ori cu
vatamarea gravd a integritdtii corporale sau a sdnatatii, au fost aplicate cateva metode de
cercetare stiintifica.

Cu ajutorul metodei dialectice, violenta psihicad si amenintarea sunt inestigate ca fenomene
care se intrepatrund si care se afla intr-o continud transformare, determinatd de dezvoltarea
societatii.

Prin recurgerea la metoda logicd, au fost definite notiunile ,violentd psihica”,
»amenintare”, ,.libertatea psihica a persoanei”, ,,viata persoanei”’, ,,sandtatea persoanei”, ,,omor”,
,vatdmarea grava a integritdtii corporale sau a sdnatatii” etc.

Metoda istorica a fost aplicata in vederea cunoasterii evolutiei reglementarilor privind
amenintarea cu omor ori cu vatamarea grava a integritatii corporale sau a sanatatii (Codul de
pedepse criminale si corectionale al Imperiului Rus din 1845, Codul penal rus din 1903, Condica
criminaliceasca a Moldovei, Codul penal roman din 1865, Codul penal roman din 1936, Codul
penal roman din 1968, Codul penal al Republicii Sovietice Socialiste Ucrainene din 1922, Codul
penal al Republicii Sovietice Socialiste Ucrainene din 1926, Codul penal al Republicii Moldova
din 1961).

Metoda de drept comparat a permis stabilirea asemanarilor si deosebirilor dintre art. 155
CP RM si normele corespondente din legile penale ale altor state (Beliz, Comunitatea Bahamas,
Confederatia Elvetiana, Federatia Rusa, Grecia, Japonia, Principatul Andorrei, Principatul
Liechtenstein, Regatul Belgiei, Regatul Danemarcei, Regatul Norvegiei, Regatul Spanieli,

Regatul Suediei, Regatul Tarilor De Jos (Olanda), Republica Albania, Republica Armenia,
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Republica Argentina, Republica Austria, Republica Belarus, Republica Bulgaria, Republica
Costa Rica, Republica Croatia, Republica Ceha, Republica Estonia, Republica Finlanda,
Republica Franceza, Republica Federala Germania, Republica Georgia, Republica Ghana,
Republica Italia, Republica Kargaza, Republica Letonia, Republica Lituania, Republica Malta,
Republica Polona, Republica Portugheza, Republica San Marino, Republica Slovaca, Republica
Slovenia, Republica Turcia, Romania, statul Arizona, statul Australia de Vest, statul Maine,
statul New Hampshire, Ucraina etc.).

In procesul de elaborare a tezei au fost analizate: aproximativ 50 de coduri, legi si alte acte
normative aplicate in Republica Moldova; 5 proiecte de legi; aproximativ 130 de sentinte si
decizii ale instantelor judecdtoresti din Republica Moldova; 10 decizii s1 hotaréri ale Curtii
Constitutionale din Republica Moldova si ale Curtii Constitutionale din Romania; 5 hotarari
explicative ale Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova.

Noutatea si originalitatea stiintifica. Prezenta lucrare este prima investigatie de nivelul
unei teze de doctor, dedicata infractiunii prevazute la art. 155 CP RM. Consideram ca teza de
fatd se distinge prin noutatea urmatoarelor rezultate stiintifice obtinute: stabilirea elementelor
constitutive ale infractiunii prevazute la art. 155 CP RM prin interpretarea sistemica a acestui
articol si a normelor cu care art. 155 CP RM se afld in relatie de concurentd; examinarea
infractiunii, prevazute la art. 155 CP RM, din perspectiva concursului ideal si a concursului real
de infractiuni; stabilirea coraportului dintre infractiunea, prevazutd la art. 155 CP RM, si
tentativa la unele fapte care presupun aplicarea violentei fizice; stabilirea vulnerabilitatilor ce
caracterizeaza baza normativa in vigoare a raspunderii penale pentru amenintarea cu Omor ori cu
vatamarea grava a integritdtii corporale sau a sdnatatii; orientarea practicienilor in vederea
aplicarii art. 155 CP RM in conformitate cu principiul legalitatii etc.

Semnificatia teoretica a lucrarii se concretizeaza in: a) determinarea esentei juridice a
violentei psihice si a amenintdrii; b) redimensionarea apardrii penale a libertdtii psihice a
persoanei; c) caracterizarea detaliatd a elementelor constitutive ale infractiunii prevazute la art.
155 CP RM; d) stabilirea imperfectiunilor ce caracterizeaza atat dispozitia art. 155 CP RM, cat si
practica de aplicare a acestuia.

Valoarea aplicativa a lucrarii constd In urmatoarele: a) relevarea erorilor de aplicare a
art. 155 CP RM contribuie la prevenirea unor astfel de erori; b) analiza neajunsurilor, de care
suferd art. 155 CP RM, poate fi luatd in calcul de catre legiuitor in procesul de imbunétatire a
calitatii legii penale; c) concluziile si recomandarile formulate in cadrul tezei pot constitui un
reper pentru investigarea mai aprofundata a infractiunii prevazute la art. 155 CP RM, precum si

pentru activitatea didactica desfasurata in institutiile de invatamant cu profil juridic.
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Rezultatele stiintifice principale inaintate spre sustinere pot fi rezumate la urmatoarele:
a) reconsiderarea derivatiei obiectului juridic special al infractiunii, prevazute la art. 155 CP RM,
din obiectul juridic generic al acesteia; b) stabilirea continutului notiunii de violenta psihica si a
corelatiei acesteia cu notiunea de amenintare; c) identificarea acceptiunii teoretice si a
acceptiunii normative a notiunii de amenintare; d) stabilirea coraportului dintre infractiunea,
prevazuta la art. 155 CP RM, si tentativa de omor ori tentativa de vatamare intentionata grava a
integritatii corporale sau a sanatatii; e) analiza conditiilor ce caracterizeazd amenintarea in cazul
infractiunii prevazute la art. 155 CP RM; f) identificarea scopului acestei infractiuni; h)
deteminarea trasaturilor ce particularizeaza subiectul infractiunii prevazute la art. 155 CP RM; 1)
stabilirea vulnerabilitatilor ce caracterizeaza baza normativd in vigoare a raspunderii penale
pentru amenintarea cu omor ori cu vatdmarea grava a integritatii corporale sau a sdnatatii; k)
orientarea practicienilor in vederea aplicarii art. 155 CP RM in conformitate cu principiul
legalitatii.

Implementarea rezultatelor stiintifice. Rezultatele stiintifice, care au fost obtinute in
procesul de elaborare a tezei, pot fi implementate Tn:

a) domeniul stiintific — s-ar contribui la consolidarea si augmentarea fundamentului
stiintific al raspunderii penale pentru infractiunea prevazuta la art. 155 CP RM,;

b) domeniul educational — ar fi influentate pozitiv procesul de instruire in cadrul
institutiilor de invatamant cu profil juridic superior, precum si perfectionarea continuad a
practicienilor dreptului;

c) domeniul legislativ: i) ar fi eficientizatd reglementarea raspunderii contraventionale
pentru actele de persecutie; ii) ar fi interpretate legislativ doud notiuni — ,,violenta psihica” si
,amenintare” — care sunt utilizate in Codul penal al Republicii Moldova, dar care nu sunt definite
de catre legiuitor; iii) ar fi suplinita lacuna legii penale, care face posibila savérsirea fara
consecinte juridice a amenintarii cu darea in vileag a unei fapte compromitatoare; iv) ar fi
perfectionate sub aspect terminologic prevederile lit. d) alin. (2) art. 189, art. 346, 272, alin. (1)
art. 349, lit. c) alin. (2) art. 352 si art. 367 CP RM; v) ar fi sporitd valoarea explicativa a
recomandarii din pct. 5.2 Hotéararea Plenului CSJ nr. 37/2004; vi) ar fi pasibila de raspundere
amenintarea cu savarsirea oricdrei infractiuni, nu doar cu savarsirea omorului sau a vatamarii
intentionate grave a integritatii corporale sau a sanatatii; vii) raspunderea pentru amenintarea cu
savarsirea unei infractiuni ar fi diferentiata In dependentd de gravitatea infractiunii care

constituie obiectul amenintarii;



d) domeniul jurisprudential. 1) s-ar contribui la aplicarea art. 155 CP RM in stricta
conformitate cu regulile de calificare si cu principiile legii penale; ii) s-ar evita erorile admise la
aplicarea art. 155 CP RM.

Aprobarea rezultatelor. Tn urma studiului, pe care I-am efectuat, au fost obtinute rezultate
ce au fost aprobate in cadrul unor foruri stiintifice:

v" Conferinta stiintificd internationald ,,Provocari si tendinte stiintifice moderne” din 20
septembrie 2019 (Varsovia, Polonia);

v" Conferinta stiintificd internationala ,,Cercetari stiintifice actuale in lumea moderna” din
26-27 septembrie 2019 (Pereiaslav-Hmelnitki, Ucraina);

v' Conferinta stiintificd nationala cu participare internationald, organizatd cu ocazia a 60
de ani de la infiintarea Facultatii de Drept, USM, din 01-02 octombrie 2019 (Chisinau, Republica
Moldova);

v" Conferinta stiintificd nationala cu participare internationald ,,Integrare prin cercetare si
inovare” din 9-10 noiembrie 2019 (Chisindu, Republica Moldova);

v" Conferinta stiintificd internationald ,,Provocari si tendinte stiintifice moderne” din 30
august 2020 (Varsovia, Polonia);

v" Conferinta stiintificd nationala cu participare internationald ,,Integrare prin cercetare si
inovare” din 10-11 noiembrie 2020 (Chisinau, Republica Moldova);

v' Conferinta stiintificd internationala ,,Contributia tinerilor cercetatori la dezvoltarea
administratiei publice” din 26 februarie 2021 (Chisindu, Republica Moldova);

v' Conferinta stiintifica nationald cu participare internationala , Infractiunea — Raspunderea
penald — Pedeapsa. Drept si Criminologie” din 25-26 martie 2021 (Chisindu, Republica
Moldova).

Mai este necesar de specificat cd rezultatele obtinute in teza au fost publicate intr-o revista
stiintifica cu factor de impact (Studia Universitatis Moldaviae).

Publicatii la tema tezei: 18 publicatii stiintifice.

Volumul si structura tezei: introducere, patru capitole, concluzii generale si recomandari,
bibliografie din 703 titluri, 278 pagini de text de baza.

Cuvinte-cheie: violenta; violentd psihica; amenintare; libertate psihicd; omor; vatimarea

grava a integritatii corporale sau a sandtatii; pericolul de realizare a amenintarii.
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CONTINUTUL TEZEI

Teza include patru capitole. Toate aceste capitole se finalizeaza cu concluzii.

Tn Capitolul 1 — Analiza situatiei privind amenintarea cu omor ori cu vitimarea gravi a
integritatii corporale sau a sanatatii — am analizat materialele stiintifice privind amenintarea cu
omor ori cu vatamarea grava a integritatii corporale sau a sanatatii, care au fost publicate in
Republica Moldova si peste hotare.

De exemplu, V. Dobrinoiu este autorul analizei infractiunii de amenintare, prevazute de art.
193 din Codul penal al Romaniei din 1968, efectuate intr-un manual din 1999, la care acesta este
coautor.*

Dupa parerea lui V. Dobrinoiu, obiectul juridic special al infractiunii date 1l constituie
,relatiile sociale a ciror existentd este legati de libertatea psihicd a persoanei”.!? Sustinem
aceasta parere care, insd, nu corespunde variantei de lege lata a infractiunii prevazute la art. 155
CP RM. Ca urmare, vom demonstra de ce este necesar ca raspunderea pentru amenintarea cu
savarsirea unei infractiuni sa fie prevazuta in Capitolul III al partii speciale a Codului penal al
Republicii Moldova, dedicat, printre altele, infractiunilor contra libertatii persoanei.

Atunci cand examineaza latura subiectivd a infractiunii prevazute la art. 193 din Codul
penal al Roméniei din 1968, V. Dobrinoiu afirmi: ,,in cazul amenintirii cu sivarsirea unei
infractiuni, nu are relevantd daca faptuitorul a luat sau nu hotararea de a comite acea infractiune;
este suficient sa fi avut reprezentarea ca prin fapta comisd va provoca victimei o stare de
neliniste, ci o va alarma si urmireste sau accepti posibilitatea producerii acestei urmari”.** La o
parere similara a lui V. Holban ne-am referit in Subcapitolul 1.1 al prezentei teze. Consideram ca
hotdrarea de a savarsi infractiunea, care constituie obiectul amenintarii, este importanta. Or, o
asemenea hotdrare influenteazd asupra calificarii. Dacd faptuitorul ar hotari sd sdvarseasca
omorul sau vatdmarea intentionata grava a integritatii corporale sau a sanatatii, atunci calificarea
nu poate fi aplicata in baza art. 155 CP RM. In acest caz, rispunderea ar trebui aplicati fie doar
pentru omor sau vatdmarea intentionatd grava a integritatii corporale sau a sanatatii, fie atat in
baza art. 155 CP RM, cét si pentru omor sau vatamarea intentionata grava a integritatii corporale
sau a sanatatii.

Tn anul 2003, A. Borodac si V. Bujor au fost coautorii unui comentariu la Codul penal al

Republicii Moldova, in care au analizat, printre altele, art. 155 CP RM. 4

11 Nistoreanu Gh., Dobrinoiu V., Boroi A. et al. Drept penal. Partea speciald. Bucuresti: Europa Nova, 1999. 735 p.
12 |bidem, p. 153.

13 Ibidem, p. 154.

14 Codul penal al Republicii Moldova. Comentariu / Sub red. lui A. Barbdneagra. Chigindu: Arc, 2003. 836 p.
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In acest studiu, A. Borodac si V. Bujor examineazi: gradul prejudiciabil al infractiunii
prevazute la art. 155 CP RM; obiectul juridic nemijlocit (adica — obiectul juridic special) al
acesteia; latura obiectiva a infractiunii prevazute la art. 155 CP RM; latura subiectiva si subiectul
acesteia.

Cu privire la obiectul juridic special al infractiunii prevazute la art. 155 CP RM, cei doi
coautori considera cd acesta este format din ,relatiile sociale a caror existentd si desfasurare
normali sunt conditionate de ocrotirea sanititii persoanei”.*®

Prin ,,amenintare”, A. Borodac si V. Bujor inteleg: ,actiunea de influentare psihicd prin
care faptuitorul insufla victimei temerea de a 1 se produce o vatamare grava a integritdtii
corporale sau a sinititii sau a lipsirii de viatd”.®

Cei doi autori subliniaza: ,,Dacd din actiunea faptuitorului nu rezultd ca acesta va trece la
infaptuirea amenintarii sau dacd amenintarea in mod obiectiv nu poate fi realizata, fapta nu
constituie infractiunea in cauzi”.'’

Deosebit de importantd este urmdtoarea afirmatie a lui A. Borodac si V. Bujor:
,Infractiunea datd trebuie deosebitd de descoperirea intentiei criminale care constituie o etapa
infractionala ce nu se pedepseste penal. Dispozitia art. 155 CP RM ne permite sa constatdm ca ea
stipuleaza realizarea intentiei prin actiuni concrete de amenintare, la savarsirea carora nu poate fi
vorba de o descoperire de intentie”.

Tntr-un manual din 2005, S. Brinza este autorul analizei infractiunii prevazute la art. 155
CP RM.1®

Acest autor este primul dintre doctrinarii autohtoni care recunoaste ca ,,obiectul juridic
special al infractiunii prevazute la art. 155 din CP RM il constituie relatiile sociale cu privire la
libertatea psihicd a persoanei”.?’ Fiind de acord cu aceasti opinie, in analiza noastra cu privire la
obiectul juridic special al infractiunii prevazute la art. 155 CP RM, vom prezenta argumentele
corespunzatoare.

S. Brinza explicia de ce infractiunea examinati nu are obiect material: , Intrucat prin
asemenea amenintari nu se realizeaza o influentare nemijlocitd infractionald asupra corpului

victimei, infractiunea dati nu are obiect material”.?

15 Ibidem, p. 327.
16 |bidem, p. 327.
17 Ibidem, p. 327.
18 |bidem, p. 327.
19 Brinza S., Ulianovschi X., Stati V. et al. Drept penal. Partea speciald. Chisindu: Cartier, 2005. 804 p.
20 |bidem, p. 118.
21 |bidem, p. 118.
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Structura laturii obiective a infractiunii, prevazute la art. 155 CP RM, este, dupa parerea lui
S. Brinza, urmatoarea: ,,1) fapta prejudiciabild exprimatd in actiunea de amenintare cu omor ori
cu vatdmarea grava a integritatii corporale sau a sanatatii; 2) circumstante: existenta pericolului
realizirii acestei amenintiri”.?? Autorul dat defineste notiunea de amenintare, detaliazi anumite
particularitati ale amenintarii in contextul infractiunii prevazute la art. 155 CP RM, precum si
stabileste criteriile care ajuta la deosebirea infractiunii date de unele fapte adiacente.

De asemenea, S. Brinza analizeazd doud conditii pe care le indeplinesc circumstantele
infractiunii prevazute la art. 155 CP RM: ,,1) aparitia la victimd a temerii pentru viata sau
sanatatea sa, In cazul punerii amenintarii In executare (conditia subiectivd); 2) aparitia
pericolului realizirii amenintirii (conditia obiectivi)”.?3

Studiul se incheie cu examinarea laturii subiective si a subiectului infractiunii prevazute la
art. 155 CP RM.

Autoreferatul tezei de doctor, sustinute de E.V. Ghertel in 2006, are ca obiect raspunderea
penald pentru amenintare.?*

E.V. Ghertel afirma: ,,Amenintarea poate fi atat o forma de violentd psihica, cat si o formd
de divulgare a intentiei”.?® Trebuie de precizat ci, in cazul infractiunii previzute la art. 155 CP
RM, faptuitorul nu poate comunica victimei intentia de a o omori sau de a-i cauza victimei
vatamarea grava a integritatii corporale sau a sandtatii, intrucat, pur si simplu, nu poate avea o
asemenea intentie. Daca faptuitorul ar avea intentia de a o omori sau de a-i cauza victimei
vatamarea grava a integritatii corporale sau a sanatatii, atunci comunicarea victimei a unei astfel
de intentii ar reprezenta faza oratorie (divulgarea intentiei) a omorului sau a vatdmarii
intentionate grave a integritatii corporale sau a sdnatatii.

E.V. Ghertel considera ca ,,0 amenintare este pasibila de raspundere penala atat in cazul in
care implicd certitudine in exprimare, cit si in cazul in care nu implici o asemenea certitudine”.?®
Si aceasta afirmatie necesitd o observatie: in cazul in care nu pot fi depasite indoielile privind
infractiunea care formeaza obiectul amenintdrii — omor sau vatdmarea intentionatd grava a
integritatii corporale sau a sanatatii — in acord cu alin. (2) art. 3 CP RM, in descrierea faptei
savarsite ar trebui sa se opteze pentru formularea care presupune interpretarea restrictiva a art.

155 CP RM — ,amenintarea cu vatamarea grava a integritatii corporale sau a sanatatii”. In cazul

in care nu pot fi depasite dubiile privind gravitatea vatdmarii integritatii corporale sau a sanatatii

22 |bidem, p. 118.

23 |bidem, p. 119.

24 Teprens E.B. Yeonosuas omsemcmeennocms 3a yepo3sy /| Apropedepar auccepTaldd HA COMCKAHUE Y4EHOM
CTeTleHHN KaHauIaTa opuanieckux Hayk. Omck, 2006. 23 p.

25 |bidem, p. 6.

%6 |bidem, p. 6.
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cu care amenintd faptuitorul, in lipsa unei norme concurente, nu trebuie aplicat nici art. 155 CP
RM, nici o altd norma penala sau contraventionala.

Dupa parerea lui E.V. Ghertel, ,realitatea unei amenintari incerte este determinata de doi
factori obiectivi: ambianta in care este expusd amenintarea si personalitatea faptuitorului”.?’ Tn
principiu, aceastd parere o confirma practica judiciard din Republica Moldova. Astfel, intr-0
speta se constata: ,,Concluzia despre forma concreta sub care se prezintd amenintarea cu violenta
se poate realiza in urma examindrii urmatoarelor Tmprejurari: continutul vorbelor, gesturilor,
mimicii faptuitorului in momentul amenintarii; caracteristicile vulnerante ale mijloacelor de care
se serveste faptuitorul pentru expunerea amenintarii; forta fizicd a faptuitorului; cunoasterea de
citre faptuitor a unor tehnici speciale de lupti etc.”?®

L. Girla si lu. Tabarcea sunt autorii unui manual publicat in 2010, in care este analizata,
printre altele, infractiunea previzuti la art. 155 CP RM.%®

In opinia acestor autori, ,libertatea psihica a persoanei”30 constituie acea valoare sociala
individuala care suferd atingere in urma sdvarsirii infractiunii prevazute la art. 155 CP RM.
Sustinem aceastd pdrere, iar, in contextul analizei obiectului juridic special al infractiunii
analizate, vom aduce argumente de ce anume relatiile sociale cu privire la libertatea psihica a
persoanei trebuie considerate obiectul juridic special al infractiunii prevazute la art. 155 CP RM.

Pérerea lui L. Girla si Iu. Tabarcea cu privire la structura laturii obiective a infractiunii
analizate nu diferd principial de opinia corespunzatoare a lui S. Brinza, despre care am vorbit
mai sus.

L. Girla si Tu. Tabarcea examineaza foarte detaliat caracteristicile amenintarii, apoi
definesc notiunea de amenintare: ,,Amenintarea trebuie inteleasa ca fiind tipul de violenta psihica
exprimatd in intentia subiectului de a face un rau victimei (sub forma de moarte sau de vatadmare
grava a integritatii corporale sau a sanatatii), care influenteaza asupra psihicului victimei, pentru
a-i induce o stare de temere, astfel incat victima s-o perceapa real, si care se caracterizeaza
printr-o natura unici si omogena”. %!

Despre sintagma ,,daca a existat pericolul realizarii acestei amenintari” din art. 155 CP RM

L. Girla si Tu. Tabarcea scriu nu fard temei urmatoarele: ,,Atunci cand o persoand este trasa la

raspundere 1n baza art. 155 CP RM, se cere sa se stabileasca faptul ca a existat pericolul realizarii

27 |bidem, p. 6.

28 Sentinta Judecdtoriei Balti, sediul Central, din 30.03.2021. Dosarul nr. 1-534/2020. Disponibil:
https://jbl.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/0cb52fe4-9f5¢-4eb5-8003-5a459¢19a8e9

2 T'vipna JLT., Tabapua IO.M. Vzonosnoe npaso Pecnybauxu Mondosa. Qacmv ocobeunasn. Tom 1. Kumunsy:
Cartdidact, 2010. 712 p.

%0 Ibidem, p. 154.

31 Ibidem, p. 155.
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amenintarii. In caz contrar, aceasta poate duce la condamnarea ilegali a persoanelor”.*? Tn
continuare acesti doi autori caracterizeaza cu lux de amanunte criteriile care rezulta din sintagma
,dacd a existat pericolul realizarii acestei amenintari” din art. 155 CP RM.

L. Girla si Tu. Tabarcea afirma just ca ,,amenintarea in sensul art. 155 CP RM trebuie
deosebita de actiunea similarad pentru care raspunderea este prevazuta in cadrul unor componente
conexe (e.g., in cele previzute de art. 171, 172, 188, 189 CP RM)”.3 Aceasti reflectie este
determinatd de erorile de calificare admise frecvent in practica judiciara, din cauza carora
amenintarea cu omor ori cu vatdmarea grava a integritatii corporale sau a sanatatii nu-si gaseste
evaluarea juridica precisa.

Analiza, efectuata de L. Girla si [u. Tabarcea, se incheie cu examinarea laturii subiective si
a subiectului infractiunii prevazute la art. 155 CP RM.

Autoreferatul tezei de doctor, sustinute de V.V. Sablistdi, are ca tema raspunderea pentru
amenintarea cu omor in conformitate cu legea penali ucraineani.

V.V. Sablistai afirma: ,Nu existd niciun pericol real pentru viata in momentul expunerii
amenintirii. In acest moment fiptuitorul nu intentioneazi si lipseascd victima de viatd, ci
incearci si o intimideze. In rezultatul exteriorizarii informatiilor cu caracter intimidant, victimei
ii apar emotii negative sub forma de temere si incertitudine a zilei de maine”.%® Cu adevirat, daci
infractiunea prevazuta la art. 155 CP RM ar atenta la relatiile sociale cu privire la viata sau
sandtatea persoanei, atunci aceastd infractiune ar trebui privitd ca o divulgare (exteriorizare) a
intentiei de lipsire de viatd ori de vatamare grava a integritatii corporale sau a sanatatii. Pe cale
de consecinta, pentru a putea fi aplicat art. 155 CP RM, o altd valoare sociala specificd (si
relatiile sociale aferente) trebuie sa suporte atingere.

In cazul infractiunii prevazute la art. 155 CP RM, victima este amenintatid nu cu o fapta
oarecare, dar cu omor sau cu vatamarea grava a integritafii corporale ori a sanatatii. Victima a
omorului sau a vatdmarii grave a integritatii corporale sau a sdnatatii poate fi exclusiv o persoana
fizica. In consecinta, victima a infractiunii prevazute la art. 155 CP RM poate fi, de asemenea,
doar o persoand fizica. Din acest punct de vedere, V.V. Sablistdi mentioneaza just: ,,Subiecti ai
relatiilor sociale, care constituie obiectul amenintdrii cu omor, sunt persoanele privite ca fiinte

biosociale, ca membri ai societitii, care interactioneazi intre ei”.

32 |bidem, p. 156.

33 Ibidem, p. 158.

3 Ila6muctuit B.B. Kpuminanvna eionosidanshicmv 3a nozposy ebuscmeom | AropedepaT auceprauii Ha
3100yTTS HAYKOBOT'O CTYIICHS KaHIWAATa IOPUINYHIX HayK. JHinmpomeTpoBchk, 2010. 22 p.

% Ibidem, p. 9.

% |bidem, p. 9.
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V.V. Sablastai sustine ca ,,scopul amenintdrii cu omor poate avea un continut variat, nsa
intotdeauna scopul final al faptuitorului va fi legat cu aspiratia de a perturba echilibrul psihic al
victimei pentru a-i domina vointa. [...] Sarcina urmaririi penale si a examindrii judecatoresti este
de a stabili scopul primar — scopul de a intimida victima. Absenta acestui scop exclude
calificarea faptei conform art. 129 CPU”.3" Considerim ci scopul de a intimida victima
reprezintd scopul primar al infractiunii prevazute la art. 155 CP RM. Scopul final al acestei
infractiuni este cel de a suprima sau a diminua capacitatea victimei de a lua decizii si de a-si
exprima opiniile. Aceste doud scopuri au un caracter obligatoriu in cazul infractiunii prevazute la
art. 155 CP RM, intrucét ele se numara printre conditiile necesare si suficiente pentru ca o
actiune sa fie considerata amenintare.

Tn 2015, S. Brinza si V. Stati publicd un tratat in care este examinatd, intre altele,
infractiunea previzuti la art. 155 CP RM. %

In aceastia lucrare, infractiunea datid este inclusi in subgrupul de infractiuni atipice
prevazute in Capitolul II al partii speciale a Codului penal. S. Brinza si V. Stati sustin ca
L,amenintarea cu omor ori cu vatdmarea grava a integritatii corporale sau a sanatatii, prevazuta la
art. 155 CP RM, nu implica vitimarea ori punerea in pericol a vietii sau sinititii persoanei”.

Deoarece nu oricare violentd fizicd poate reprezenta obiectul amenintdrii in cazul
infractiunii prevazute la art. 155 CP RM, S. Brinza si V. Stati mentioneaza: ,,Concluzia despre
forma concretd sub care se prezintd amenintarea cu violenta o facem de pe urma examinarii
urmatoarelor imprejurari: 1) continutul vorbelor, gesturilor, mimicii faptuitorului in momentul
amenintarii; 2) caracteristicile vulnerante ale mijloacelor de care se serveste faptuitorul pentru
expunerea amenintarii; 3) forta fizica a faptuitorului; 4) cunoasterea de catre faptuitor a unor
tehnici speciale de lupta, etc.”*°

In contextul analizei laturii obiective a infractiunii previzute la art. 155 CP RM, este
abordatd problema concurentei de norme: ,,Articolul 155 CP RM poate sa reprezinte o norma
generala in raport cu alte norme care stabilesc raspunderea pentru savarsirea, in conditii speciale,
a amenin{arii cu omor ori cu vatdmarea grava a integritatii corporale sau a sdnatatii. Ne referim
la alin. (5) art. 142, alin. (1) art. 349, art. 367 etc. din Codul penal. Tn asemenea cazuri, in acord

cu art. 116 CP RM, se va aplica una din aceste norme speciale, nefiind necesara retinerea la

calificare a art. 155 CP RM.”*

37 Ibidem, p. 12.

38 Brinza S., Stati V. Tratat de drept penal. Partea speciald. Vol. I. Chisindu: Tipografia Centrald, 2015. 1328 p..
39 Ibidem, p. 151.

40 Ibidem, p. 420.

41 Ibidem, p. 422.
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In legiturd cu delimitarea infractiunii previzute la art. 155 CP RM de tentativa de omor
sau de vatamare intentionatd grava a integritatii corporale sau a sanatatii, S. Brinza si V. Stati
invedereaza: ,,In ipoteza tentativei de omor sau de vitimare intentionatd gravd a integritatii
corporale sau a sanatatii, faptuitorul intreprinde toate eforturile in vederea savarsirii omorului, a
vatamarii intenfionate grave a integritatii corporale sau a sanatatii, insd, din cauze independente
de vointa lui, aceste eforturi nu-si produc efectul”.*? Cu alte cuvinte, in cazul infractiunii
prevazute la art. 155 CP RM, eforturile faptuitorului trebuie sa fie de alta natura, si anume — de a
intimida victima, de a-i leza libertatea psihica, pe calea amenintérii cu omor sau cu vatamarea
grava a integritd{ii corporale sau a sanatatii.

M.K. Dimitrov a sustinut teza de doctor in 2020.% Tn cadrul acestei teze autorul respectiv
analizeaza amenintarea in acceptiunea legii penale ucrainene.

In opinia lui M.K. Dimitrov, ,,in Codul penal se folosesc diferite procedee pentru a
desemna persoana, cdreia ii este expusa amenintarea, si persoana la care se referd continutul
amenintdrii: a) persoana, careia 11 este expusa amenintarea, coincide cu persoana la care se refera
continutul amenintarii; b) persoana, careia ii este expusd amenintarea, nu coincide cu persoana la
care se refera continutul amenintarii; ¢) nu exista niciun indiciu privind persoana, careia ii este
expusd amenintarea, si persoana la care se referd continutul amenintarii”.* Tn art. 155 CP RM nu
exista niciun indiciu privind persoana, careia ii este expusd amenintarea, si persoana la care se
refera continutul amenintarii.

In unele cazuri, persoana juridica poate participa ca subiect la relatiile sociale cu privire la
libertatea psihica a persoanei. M.K. Dimitrov arata: ,,Nu numai persoanele fizice, ci si persoanele
juridice pot fi amenintate. De exemplu, norma privind amenintarea cu distrugerea bunurilor (art.
195 CPU) nu contine o restrictie. Aceastd amenintare se referd nu doar la bunurile unei persoane
fizice, ci si la bunurile unei persoane juridice. Sau, sd spunem, alin. 1 art. 258 CPU incrimineaza
actul terorist savarsit prin amenintarea, printre altele, cu comiterea unei explozii, a unui incendiu
sau a unei alte fapte care creeazd pericolul de a cauza daune considerabile proprietatii. Din nou,
pericolul de cauzare a daunelor poate viza nu numai o persoana fizica, ci si o persoana juridica.
Astfel, atat persoanele fizice, cat si persoanele juridice pot apirea ca victime ale amenintarii”.*°
Insi, sd nu uitim ca, in cazul infractiunii prevazute la art. 155 CP RM, victima este amenintata

nu cu o fapta oarecare, dar cu omor sau cu vatdmarea grava a integritdtii corporale ori a sanatatii.

42 |bidem, p. 424.

4 Timitpos M.K. Iozposa 3a xpuminanehum npasom Yipainu / JlucepTalis Ha 3100yTTS HAYKOBOI'O CTYIEHS
nokropa ¢inocodii. JIssis. 2020, 244 p.

44 Ibidem, p. 70.

45 |bidem, p. 69-70.
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Victima a omorului sau a vatamarii grave a integritatii corporale sau a sanatatii poate fi exclusiv
o persoand fizica. In consecintd, victima a infractiunii prevazute la art. 155 CP RM poate fi, de
asemenea, doar o persoana fizica.

Intr-un articol stiintific din 2021, L. Girla analizeazd problema amenintirii in partea
speciald a Codului penal.®

In cadrul acestui studiu este definitd notiunea de amenintare si sunt punctate caracteristicile
esentiale ale actiunii de amenintare. Este analizatd amenintarea ca metoda de savarsire a unor
infractiuni prevazute de partea speciala a Codului penal. De asemenea, sunt analizate ipotezele in
care preconizata realizare a amenintrii este imediatd sau amanata. Se face distinctia dintre
amenintarea ce implica constrangere si amenintarea ce nu implica constrangere.

In alt articol stiintific din 2021, aceeasi autoare investigheazi o problemi nu mai putin
importanti, si anume — cea a violentei psihice in contextul dreptului penal.*’

Sunt definite notiunile ,,violenta” si ,,sandtate psihicd”. Se stabileste obiectul violentei
psihice si se identifica trasaturile definitorii ale acestui tip de violentd. Sunt examinate
urmatoarele ipoteze: chemarile de sdvarsire a unor fapte; injuria; amenintarea si alte forme de
intimidare; exercitarea constrangerii psihice; determinarea la savarsirea unor fapte etc. In opinia
lui L. Girla, toate aceste ipoteze reprezintd cazuri particulare de violenta psihica.

Punctele de vedere ale doctrinarilor, pe care le-am analizat in cadrul Capitolului | a tezei,
contribuie in mod cert la stabilirea temeiului raspunderii pentru infractiunea prevazuta la art. 155
CP RM. Ideile si conceptiile, promovate de acesti doctrinari, ne ajutd sa stabilim: obiectul juridic
generic si obiectul juridic special al infractiunii prevazute la art. 155 CP RM; victima infractiunii
date; continutul notiunii de violenta psihica; tipurile de violentd in functie de obiectul de
influentare; caracteristicile si tipologia violentei psihice; continutul notiunii de amenintare in
partea speciald a Codului penal al Republicii Moldova; continutul vinovétiei in cazul infractiunii
prevazute la art. 155 CP RM; semnele secundare ale laturii subiective in cazul infractiunii
respective; subiectul infractiunii prevazute la art. 155 CP RM.

In cadrul aceluiasi capitol al tezei, a fost formulata problema de cercetare, au fost punctate
directiile de solutionare a problemei stiintifice Tn domeniul de cercetare, au fost determinate

scopul si obiectivele tezei.

% T'pipma JI. Yrposza B ocobeHHoit yactu YromoHoro kojekca. in: Conferinta stiintificd nationald cu participare
internationala ,,Infractiunea — Rdspunderea penald — Pedeapsa. Drept si Criminologie”, 25-26 martie 2021.
Chisinau: CEP USM, 2021, p. 585-592.
47 Twmipma JI. Tlcuxuueckoe HacHnme B yrojgoBHoM mpase. in: Conferinta stiinfificd nationald cu participare
internationald ,,Infractiunea — Rdspunderea penald — Pedeapsa. Drept si Criminologie”, 25-26 martie 2021.
Chisinau: CEP USM, 2021, p. 578-584.
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Tn Capitolul 2 — Obiectul infractiunii de amenintare cu omor ori cu vitimarea gravi a
integritatii corporale sau a sanatatii — am examinat: obiectul juridic generic al infractiunii
prevazute la art. 155 CP RM; obiectul juridic special al infractiunii date; victima infractiunii
prevazute la art. 155 CP RM.

Este examinatd derivatia obiectului juridic special al infractiunii, prevazute la art. 155 CP
RM, din obiectul juridic generic al acestei infractiuni. Sunt definite notiunile ,,viatd a persoanei”
(,,prin ,,viatd a persoanei”, ca parte a valorii sociale fundamentale aparate impotriva infractiunilor
prevazute in Capitolul II al partii speciale a Codului penal al Republicii Moldova, trebuie de
inteles starea: a) in care persoana se afla de la nastere pand la moarte; b) caracterizata printr-0
continua desfasurare a unor procese fiziologice in organismul acesteia; c) care asigurd existenta
persoanei si posibilitatea ei de a fi parte a societatii; d) a carei protectie este asiguratd prin
mijloacele legii penale”) si ,,sanatate a persoanei” (,,prin ,,sdndtate a persoanei”, ca parte a valorii
sociale fundamentale aparate impotriva infractiunilor prevazute in Capitolul II al partii speciale a
Codului penal al Republicii Moldova, trebuie de inteles starea (fizica si psihicd) a organismului
persoanei, care preexistd momentului sdvarsirii impotriva acesteia a unei infractiuni si in raport
cu care se apreciaza efectele sdvarsirii acelei infractiuni”).

Se demonstreaza cd infractiunea prevazuta la art. 155 CP RM nu poate atenta la relatiile
sociale cu privire la viata sau sanatatea persoanei. Se argumenteaza ca infractiunea prevazuta la
art. 155 CP RM are un singur obiect juridic special — relatiile sociale cu privire la libertatea
psihica a persoanei. Libertatea psihica a persoanei este privitd ca parte a unui tot intreg, nu
separat de libertatea persoanei.

Este definita notiunea , libertatea psihica a persoanei” (,,libertatea psihica a persoanei, ca
valoare sociala individuala ocrotitd de art. 155 CP RM, se distinge prin urmatoarele trasaturi
distinctive: a) de facto (nu si de jure) este o componenta a libertatii persoanei, ca parte a valorii
sociale fundamentale ocrotite impotriva infractiunilor prevazute in Capitolul III al partii speciale
a Codului penal al Republicii Moldova; b) este legata de actele cu caracter psihic ale persoanei,
presupunand deliberarea si hotararea ei asupra realizarii actelor sale fizice; c) se realizeaza dupa
cum persoana considera de cuviintd, insa cu conditia ca si ea sa respecte ordinea de drept; d) este
suprimatd In prezenta temerii victimei cd i s-ar putea produce vreun rau, ceea ce se rasfrange
negativ asupra participarii ei la viata sociald; e) dorind sd o suprime, faptuitorul urmareste ca
victima sd@ manifeste vointa impusd de el, adicd sa fie el cel care delibereaza si hotdraste asupra
realizdrii actelor fizice ale victimei™).

Se aratd ca infractiunea prevazuta la art. 155 CP RM nu are nici obiect material, nici obiect

imaterial. Nu putem considera, e.g., psihicul persoanei ca fiind entitatea incorporala prin al carei
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intermediu se aduce atingere obiectului juridic special al acestei infractiuni. Nu este cu putinta ca
infractiunea prevazuta la art. 155 CP RM sa aduca — prin intermediul psihicului persoanei (care
este un atribut inseparabil al acesteia) — atingere libertatii psihice a persoanei (care este o parte a
persoanei ca obiect juridic suprageneric al infractiunii prevazute la art. 155 CP RM). Dorind sa
suprime libertatea psihica, subiectul infractiunii prevazute la art. 155 CP RM influenteaza asupra
victimei, desi nu asupra corpului acesteia. Subiectul urmareste ca victima sd manifeste vointa
impusa de el, adica sa fie el cel care delibereaza si hotaraste asupra realizarii actelor fizice ale
victimei.

Este caracterizatd victima infractiunii date — persoana, a carei participare la relatiile sociale
cu privire la libertatea psihicd, este periclitata prin savarsirea infractiunii analizate. Se ajunge la
concluzia ca, din cauza calitatii speciale a victimei, raspunderea poate fi aplicatd nu conform art.
155 CP RM, dar conform unor norme speciale din Codul penal (lit. a) si b) alin. (1), lit. ¢) alin.
(3) art. 137, alin. (5) art. 142, lit. a) alin. (3) art. 180%, lit. g) alin. (1) si lit. ¢) alin. (3) art. 1854,
alin. (1) si lit. d) alin. (7) art. 1852, lit. b) alin. (1) art. 201%, alin. (3) art. 205, art. 272, 286, 309,
314, alin. (1) art. 349, art. 367) sau din Codul contraventional (alin. (16) art. 287). Pentru
aplicarea normelor speciale, nu este suficient ca victima sa aiba calitatea speciald cerutd de
aceste norme. Mai este necesar sd fie intrunite toate celelalte conditii speciale care permit
diferentierea infractiunii prevazute de norma speciala de infractiunea prevazuta de norma
generala. In lipsa oricareia dintre aceste conditii speciale, se va aplica art. 155 CP RM, nu norma
speciala.

In Capitolul 3 — Latura obiectivd a infractiunii de amenintare cu omor ori cu vitimarea
grava a integritatii corporale sau a sanatdtii — am analizat: notiunea de violentd psihica (tipurile
de violentd in functie de obiectul de influentare; caracteristicile si tipologia violentei psihice;
acceptiunea normativa penald a notiunii de violentd psihica); notiunea de amenintare in partea
specialda a Codului penal al Republicii Moldova (notiunea de amenintare in partea speciala a
Codului penal al Republicii Moldova: aspecte comune; caracteristicile amenintarii in cazul
infractiunii prevazute la art. 155 CP RM).

In functie de obiectul de influentare, sunt stabilite doua tipuri de violenta: violenta fizica si
violenta psihica. Se contureazd deosebirile dintre aceste doua tipuri. Se arata ca, in cazurile in
care in legea penald notiunea de violentd este folositd fard precizarea caracterului acesteia —
fizicd sau psihicd — aceasta notiune se refera la influentarea asupra corpului persoanei. Se
demonstreaza ca viata, sdnatatea sau integritatea corporala a victimei nu sunt valorile sociale pe
care violenta psihicd le poate afecta. Urmadrile prejudiciabile nu trebuie considerate a fi o

caracteristicd obligatorie a violentei psihice. Survenirea prejudiciului psihic ar putea avea

20



semnificatie din perspectiva dreptului civil, in vederea repardrii prejudiciului patrimonial si
moral cauzat victimei.

Este demonstrat ca interpretarea notiunii de violentd psihicd nu trebuie restransa la
amenintarea de a provoca un anumit rdu. Amenintarea este doar unul dintre tipurile violentei
psihice, fiind unul dintre mijloacele de influentare asupra psihicului victimei prin transferul unor
astfel de informatii de la faptuitor cétre victima. Astfel, amenintarea presupune o influentare
informationald negativa asupra psihicului victimei. insi, nu doar amenintarea poate avea un
asemenea impact. Violenta psihica poseda o caracteristica ce o apropie de injurie, de calomnie si
de inselaciune: influentarea informationald asupra victimei. Nu putem privi influentarea
neinformationald ca forma a violentei psihice. Sunt stabilite diferentele dintre notiunile ,,violenta
psihologica” si ,,violenta psihicd”. Se disting violenta psihicd verbald si violenta psihicd non-
verbala. Forma verbala de exprimare a violentei nu poate exista in afara substantei sale — violenta
psihica. Violenta verbald, distincta de violenta psihica, ar fi o forma fard continut. Sunt
determinate caracteristicile hipnozei si ale urmaririi obsesive a unei persoane (stalking). Se
stabilesc modelele legislative straine (austriac, bulgar, croat, finlandez, german, francez, grecesc,
italian, olandez, polonez, portughez, roménesc) care I-ar putea inspira pe legiuitorul moldovean
sa includd fapta de urmarire obsesivd a unei persoane in tipologia de violentd psihicd in
acceptiune normativa penala.

Se ajunge la concluzia ca, in Codul penal, notiunea de amenintare desemneaza actiunea
prejudiciabila, savarsitd cu intentie, care indeplineste urmatoarele conditii necesare si suficiente:
a) este unul dintre tipurile violentei psihice; b) presupune exercitarea unei influentari
informationale asupra victimei; ¢) are ca efect intimidarea victimei; d) presupune ca victimei i se
transmite informatia cu privire la cauzarea acesteia a unui rau; e) implica afectarea partiala sau
deplind a capacitatii victimei de a lua decizii i de a-si exprima opiniile.

Se argumenteaza ca influentarea contrar vointei victimei este specificd, in principal, pentru
amenintare ca tip al violentei psihice. Este de esenta amenintarii ca faptuitorul sa doreasca sa-i
infringd vointa. Cat priveste sintagma ,,in pofida vointei victimei”, aceasta se referd la violenta
psihica 1n cazul careia victima nu-si dd seama cd i se limiteaza sau i se suprima libertatea psihica.
In special, ne referim la influentarea victimei pe calea hipnozei. Se demonstreazi ca, nu in toate
cazurile prevazute de Codul penal al Republicii Moldova, amenintarea este o forma a
constrangerii. Tn cazul violentei psihice, in general, si al amenintarii, in particular, faptuitorul
poate recurge nu doar la constrangere, ci si la convingere. Convingerea si constrangerea difera
prin aceea ca prima, desi are ca scop modificarea conduitei victimei, 1i lasa acesteia de fiecare

dati posibilitatea de a alege varianta de comportament. In opozitie, constringerea nu-i lasa
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victimei o asemenea posibilitate, deoarece implica subordonarea vointei Vvictimei, excluderea
acesteia de la luarea actului decizional. Este definitd notiunea de amenintare. Sunt analizate
notiunile ,,amenintarea cu aplicarea violentei periculoase pentru viata sau sidnatatea persoanei” si
,amenintarea cu aplicarea armei de foc”. Amenintarea cu omor ori cu vatamarea grava a
integritatii corporale sau a sanatatii, privitd ca parte a unui intreg, nu poate, in contextul aceleiasi
intentii infractionale, sa formeze concurs ideal cu intregul respectiv.

Sunt definite termenul ,,omor” (,,in contextul infractiunii prevazute la art. 155 CP RM, prin
,omor” se are in vedere infractiunea previzuti la lit. a) art. 135, lit. a) alin. (2) art. 135%, alin. (4)
art. 137, alin. (5) art. 1373, alin. (3) art. 142, art. 145, 148, alin. (4) art. 278, alin. (5) art. 278 sau
art. 342 CP RM”) si sintagma ,,vatdimarea grava a integritatii corporale sau a sanatatii” din art.
155 CP RM (,,in contextul infractiunii prevazute la art. 155 CP RM, sintagma ,,vatamarea grava
a integritdtii corporale sau a sandtatii” trebuie interpretatd cu referire la oricare dintre
infractiunile care presupun vatamarea intentionatd grava a integritatii corporale sau a sandtatii,
care sunt previzute la lit. b) art. 135, lit. i) alin. (1) art. 135, lit. a) alin. (3) art. 137, art. 151, lit.
c) alin. (3) art. 188, alin. (4) art. 201%, lit. d) alin. (2) art. 278, lit. a) alin. (2) art. 278, lit. b) alin.
(3) art. 280 si lit. ¢) alin. (5) art. 295 CP RM”).

Este argumentat ca amenintarea in acceptiunea art. 155 CP RM trebuie sa indeplineasca
doud conditii obligatorii: a) amenintarea sa aibd ca obiect omorul ori vatdmarea grava a
integritatii corporale sau a sanatatii; b) sa existe pericolul de realizare a amenintarii respective. in
fiecare caz concret in care ar urma sa fie aplicat art. 155 CP RM, cei abilitati cu aplicarea legii
penale trebuie sa demonstreze existenta pericolului de realizare a ameningarii cu omor ori cu
vatamarea grava a integritatii corporale. Mai mult ca atat, atestarea prezentei acestui pericol
trebuie facuta astfel incat sa nu se incalce regula din alin. (2) art. 3 CP RM

Semnele facultative ale laturii obiective (metoda, mijlocul, modul, timpul, locul etc.) pot
avea semnificatie doar din punctul de vedere a individualizarii pedepsei prevazute de art. 155 CP
RM. Infractiunea, prevazutd la art. 155 CP RM, se considerd consumatd din momentul in care: a)
la cunostinta victimei se aduce amenintarea cu omor ori cu vatdmarea grava a integritdtii
corporale sau a sanatatii, si b) apare pericolul de realizare a acestei amenintdri. Amenintarea cu
omor ori cu vatamarea grava a integritatii corporale sau a sanatatii, care din cauze independente
de vointa faptuitorului nu a ajuns la cunostinta victimei, trebuie calificata ca tentativa la
infractiunea prevazuta la art. 155 CP RM.

In Capitolul 4 — Elementele subiective ale infractiunii de amenintare cu omor ori cu
vatdmarea grava a integritdtii corporale sau a sandtdtii — am examinat: latura subiectiva a

infractiunii prevazute la art. 155 CP RM (continutul vinovatiei in cazul infractiunii date; semnele
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secundare ale laturii subiective 1n cazul infractiunii prevazute la art. 155 CP RM); subiectul
infractiunii prevazute la art. 155 CP RM.

Se stabileste cd infractionald poate fi consideratd doar acea amenintare cu omor ori cu
vatamarea grava a integritdtii corporale sau a sandtatii, care constituie o expresie a constiintei si
vointei faptuitorului, adicd o manifestare a vinovatiei sale. Intentia indirectd nu este posibild in
cazul infractiunii prevazute la art. 155 CP RM. O astfel de stare emotionala a faptuitorului ca
starea de afect poate fi luata in considerare la atenuarea pedepsei stabilite in art. 155 CP RM. Se
demonstreaza ca nu poate fi conceputa o ipoteza in care motivele huliganice reprezinta motivul
amenintdrii cu omor ori cu vatamarea grava a integritd{ii corporale sau a sanatatii, iar aceasta
amenintare sd nu fie absorbitd de infractiunea de huliganism. Motivul infractiunii, prevazute la
art. 155 CP RM, nu trebuie confundat cu cauza savarsirii acestei infractiuni. O astfel de cauza
poate avea semnificatie sub aspect criminologic, insd nu poate fi inclusd in structura
componentei infractiunii prevazute la art. 155 CP RM. Se argumenteaza ca, in cazul amenintarii
cu omor ori cu vatdmarea grava a integritatii corporale sau a sdnatatii, faptuitorul nu renunta la
comiterea omorului ori a vatamarii grave a integritdtii corporale sau a sandtatii. Pentru a renunta
la comiterea acestor infractiuni, trebuie sa fie formata intentia de a le comite. O astfel de intentie
nu este prezentd la nicio etapd de savarsire a amenintdrii cu omor ori cu vatdmarea grava a
integritagii corporale sau a sanatatii.

Scopul de a intimida victima reprezinta scopul primar al infractiunii prevazute la art. 155
CP RM. Scopul final al acestei infractiuni este cel de a suprima sau a diminua capacitatea
victimei de a lua decizii si de a-si exprima opiniile. Aceste doud scopuri au un caracter
obligatoriu in cazul infractiunii prevazute la art. 155 CP RM, intrucat ele se numara printre
conditiile necesare si suficiente pentru ca o actiune sa fie consideratd amenintare. Amenintarea
cu omor ori cu vatdmarea grava a integritatii corporale sau a sdnatatii nu poate fi calificata in
baza art. 155 CP RM 1n acele cazuri cind constituie doar o exteriorizare a dorintei fie de a omori
victima, fie de a-i cauza o vatamare grava, medie ori usoara a integritatii corporale sau a sanatatii
ori un prejudiciu farad afectarea sandtatii. Infractiunea, prevazuta la art. 155 CP RM, nu reprezinta
faza oratorie (divulgarea intentiei) a infractiunii de omor sau de vdtamare intentionatd grava a
integritatii corporale sau a sandtdtii. O astfel de fazd poate decurge doar in contextul formarii
intentiei de savarsire a omorului sau a vatamarii intentionate grave a integritatii corporale sau a
sanatatii. Nu poti sa divulgi intentia de a comite astfel de infractiuni, fard a avea intentia de a le
comite.

Se aratd de ce nu este oportun ca, in cazul infractiunii prevazute la art. 155 CP RM, varsta

minimd a raspunderii penale sa fie redusd de la 16 ani la 14 ani. Oricare persoand fizica,
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indiferent de statutul sdu profesional, de relatia sa cu victima infractiunii si de alte particularitati,
daca are varsta de 16 ani si este responsabild, se considera subiect al infractiunii prevazute la art.
155 CP RM. Se stabileste ca participatia nu influenteaza asupra calificarii faptei in baza art. 155
CP RM. Insi, participatia poate fi luata in considerare la individualizarea pedepsei previzute de
acest articol. Nu este relevant daca autorul infractiunii, prevazute la art. 155 CP RM, este autorul

textului sau al imaginii cu caracter amenintator transmis victimei.
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CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

Tn rezultatul analizei pe care am efectuat-o in teza de fatd, putem formula urmatoarele
concluzii generale:

1) pericolul social al infractiunii prevazute la art. 155 CP RM trebuie privit dintr-o dubla
perspectiva. Acest pericol are un caracter atat direct (in sensul afectarii nemijlocite a libertatii
psihice a persoanei), cat si indirect (in sensul potentialei afectari a vietii sau sanatatii persoanei);

2) art. 155 CP RM este in concordanta cu principiul unei valori sociale legitim protejate si
cu principiul ultima ratio;

3) din cauza calitatii speciale a victimei, raspunderea poate fi aplicatd nu conform art. 155
CP RM, dar conform unor norme speciale din Codul penal (lit. a) si b) alin. (1), lit. ¢) alin. (3)
art. 137, alin. (5) art. 142, lit. a) alin. (3) art. 1807, lit. g) alin. (1) si lit. ¢) alin. (3) art. 185%, alin.
(1) si lit. d) alin. (7) art. 1852, lit. b) alin. (1) art. 2012, alin. (3) art. 205, art. 272, 286, 309, 314,
alin. (1) art. 349, art. 367) sau din Codul contraventional (alin. (16) art. 287). Pentru aplicarea
normelor speciale, nu este suficient ca victima sa aiba calitatea speciald ceruta de aceste norme.
Mai este necesar sia fie intrunite toate celelalte conditii speciale care permit diferentierea
infractiunii previzute de norma speciald de infractiunea previzutd de norma generald. In lipsa
oricareia dintre aceste conditii speciale, se va aplica art. 155 CP RM, nu norma special;

4) in Codul penal, notiunea de amenintare desemneaza actiunea prejudiciabila, savarsita cu
intentie, care indeplineste urmatoarele conditii necesare si suficiente: a) este unul dintre tipurile
violentei psihice; b) presupune exercitarea unei influentari informationale asupra victimei; c) are
ca efect intimidarea victimei; d) presupune ca victimei i se transmite informatia cu privire la
cauzarea acesteia a unui rau; e) implicd afectarea partiala sau deplind a capacitdtii victimei de a
lua decizii si de a-si exprima opiniile;

5) afectarea capacitatii victimei de a lua decizii si de a-si exprima opiniile cunoaste doua
gradatii in functie de proportia de afectare a acestei capacitdti. Prima gradatie presupune
afectarea partiala a capacitatii victimei de a lua decizii si de a-si exprima opiniile, fara ca victima
sa fie privata de posibilitatea de a-si dirija actiunile. Cea de-a doua gradatie implicd afectarea
deplina a capacitatii victimei de a lua decizii si de a-si exprima opiniile, astfel incat victima este
privatd de posibilitatea de a-si dirija actiunile. Prima gradatie se refera la amenintarea care nu
presupune in calitate de conditie obligatorie constrangerea victimei (€.9., la amenintarea
prevazuta la art. 155 CP RM). A doua gradatie se refera la constrangerea victimei prin

amenintare (e.g., la amenintarea prevazuta la art. 272 CP RM);
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7) termenul ,,omor” din art. 155 CP RM trebuie interpretat cu referire nu doar la
infractiunea prevazuta la art. 151 CP RM, si la oricare infractiune ce presupune privarea cu
intentie, ilegala, de viatd a unei alte persoane;

8) sintagma ,,vatdmarea grava a integritatii corporale sau a sanatatii” din art. 155 CP RM
trebuie interpretata cu referire nu numai la infractiunea prevazuta la art. 151 CP RM, ci la oricare
infractiune ce presupune cauzarea cu intentie, ilegala, a vatamarii grave a integritatii corporale
sau a sanatatii unei alte persoane;

9) poate fi acceptatd doar interpretarea restrictiva a sintagmei ,,dacd a existat pericolul
realizdrii acestei amenintdri” din art. 155 CP RM. Aceasta interpretare presupune un numar
suficient de circumstante de ordin obiectiv si subiectiv care atestd existenta pericolului de
realizare a amenintdrii cu omor ori cu vatdmarea grava a integritatii corporale. Cu cat numarul
acestor circumstante este mai mic, cu atat este mai mare probabilitatea interpretarii extensive
defavorabile a art. 155 CP RM;

10) infractiunea, prevazuta la art. 155 CP RM, se considera consumatd din momentul in
care: a) la cunostinta victimei se aduce amenintarea cu omor ori cu vatamarea grava a integritatii
corporale sau a sandtatii, si b) apare pericolul de realizare a acestei amenintari;

11) in cazul aceleiasi victime, nu este posibil concursul ideal dintre infractiunea prevazuta
la art. 155 CP RM, pe de o parte, si tentativa la infractiunea prevazuta la art. 145, 151 sau 152
CP RM ori la fapta prevazuta la alin. (1) sau (2) art. 78 CC RM, sau infractiunea consumata
prevazuta la art. 151 sau 152 CP RM ori fapta consumata prevazuta la alin. (1) sau (2) art. 78 CC
RM, pe de alta parte;

12) scopul de a intimida victima reprezintd scopul primar al infractiunii prevazute la art.
155 CP RM. Scopul final al acestei infractiuni este cel de a suprima sau a diminua capacitatea
victimei de a lua decizii si de a-si exprima opiniile. Aceste doud scopuri au un caracter
obligatoriu in cazul infractiunii prevazute la art. 155 CP RM, intrucat ele se numara printre

conditiile necesare si suficiente pentru ca o actiune sa fie consideratd amenintare.

Luénd in considerare necesitatea de a imbunatati calitatea unor prevederi ale legislatiei si
ale unor explicatii ale Plenului Curtii Supreme de Justitie, punctam anumite recomandari:

1)

a) modificarea dispozitiei de la art. 78 CC RM, dupd cum urmeazi: din ,,Persecutarea in
mod repetat a unei persoane careia i s-a cauzat o stare de anxietate, frica pentru siguranta proprie
ori a rudelor apropiate, fiind constransa sa-si modifice conduita de viatd, savarsitd prin: a)

urmarirea persoanei; b) contactarea sau incercarea de a contacta prin orice mijloc sau prin
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intermediul altei persoane” in ,, Urmdrirea sau contactarea repetatd, prin orice mijloace, directa
sau indirectd, a unei persoane astfel incat ii provoacd acesteia teamd sau ingrijorare, 1i
afecteaza in mod considerabil modul de viata sau aduce atingere libertdtii sale de decizie”;

b) completarea Codului penal cu urmatorul articol:

., Articolul 134%°. Violenta psihicd

Prin violenta psihica, in sensul art. 206, se intelege: amenintare, influentarea unei
persoane prin hipnoza, pentru a o lipsi de posibilitatea de a-si dirija in mod constient actiunile si
a o face sa indeplineasca anumite actiuni sau sa se abtina de la indeplinirea unor actiuni;
urmarirea sau contactarea repetatd, prin orice mijloace, directa sau indirecta, a unei persoane
astfel incat ii provoaca acesteia teama sau ingrijorare, ii afecteaza in mod considerabil modul
de viata sau aduce atingere libertdtii sale de decizie”,

) completarea Codului penal cu urmatorul articol:

L Articolul 134%. Amenintare

Prin amenintare se intelege actiunea intentionata care: afecteaza libertatea psihica a
victimei, are ca efect intimidarea acesteia; presupune ca victimei i se transmite informatia cu
privire la cauzarea acesteia imediata sau in viitor a unui rau, implica afectarea partialda sau
deplina a capacitatii victimei de a lua decizii si de a-si exprima opiniile”,

d) completarea Codului penal al Republicii Moldova cu un articol care ar avea urmatorul

continut:

., Articolul 1692, Amenintarea cu darea in vileag a unei fapte compromitditoare

Amenintarea cu darea in vileag a unei fapte reale sau imaginare, compromitatoare pentru
persoana amenintata ori pentru o ruda apropiata a acesteia, in scopul de a dobandi in mod
injust un folos nepatrimonial, pentru sine ori pentru altul,

se pedepseste cu amenda in marime de la 750 la 950 unitati conventionale sau cu

B

inchisoare de la 3 la 5 ani”;

e) substituirea, n lit. d) alin. (2) art. 189, art. 272, alin. (1) art. 349, lit. ¢) alin. (2) art. 352
siart. 367 CP RM, a cuvantului ,,moarte” prin termenul ,,omor”;

f) completarea dispozitiei art. 346 CP RM — dupa cuvintele ,,Actiunile intentionate” sa fie
introdus textul ,, (cu exceptia faptelor previzute la alin. (5) art. 169* din prezentul cod) ”;

g) modificarea pct. 5.2 din Hotararea Plenului CSJ nr. 37/2004 din: ,,Violenta psihica
consta intr-o amenintare asupra psihicului persoanei sub influenta careia victima nu-si dirijeaza
vointa in mod liber si sdvarseste o activitate la dorinta traficantului” in ,, Violenta psihica consta
in: amenintare, influentarea unei persoane prin hipnoza, pentru a o lipsi de posibilitatea de a-si

dirija in mod constient actiunile si a o face sa indeplineasca anumite actiuni sau sa se abtind de
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la indeplinirea unor actiuni; urmadrirea sau contactarea repetatd, prin orice mijloace, directa
sau indirectd, a unei persoane astfel incat ii provoacd acesteia teamd sau ingrijorare, 1i
afecteaza in mod considerabil modul de viata sau aduce atingere libertatii sale de decizie”;

2)

a) excluderea art. 155 din Capitolul II al partii speciale a Codului penal si completarea
Capitolului I1I al partii speciale a Codului penal cu art. 1697;

b) desemnarea in art. 169! CP RM ca victimi a infractiunii atit a persoanei cireia i este
expusa amenintarea, cat si a persoanei la care se refera continutul amenintarii. Ca persoana careia
Nu-i este expusa amenintarea, dar la care se referd continutul amenintarii, ar trebui specificata
ruda apropiata a persoanei cdreia ii este expusa amenintarea;

c) incriminarea in alineate aparte ale art. 169 CP RM a: amenintirii cu sdvArsirea unei
infractiuni mai putin grave, daca a existat pericolul realizarii acestei amenintari; amenintarii cu
savarsirea unei infractiuni grave, dacd a existat pericolul realizarii acestei amenintdri; amenintarii
cu savarsirea unei infractiuni deosebit de grave, dacd a existat pericolul realizarii acestei
amenintdri; amenintdrii cu sdvarsirea unei infractiuni exceptional grave, dacd a existat pericolul
realizarii acestei amenintari.

In concreto, recomandim ca art. 169! CP RM s aibd urmitorul continut:

., Articolul 169, Amenintarea cu savdrsirea unei infractiuni

(1) Amenintarea unei persoane sau a unei rude apropiate a acesteia cu savarsirea unei
infractiuni mai putin grave, daca a existat pericolul realizarii acestei amenin{ari,

se pedepseste cu amenda in marime de pdana la 550 unitati conventionale sau cu munca
neremuneratd in folosul comunitatii de la 100 la 160 de ore.

(2) Amenintarea unei persoane sau a unei rude apropiate a acesteia cu savdrsirea unei
infractiuni grave, daca a existat pericolul realizarii acestei ameninfari,

se pedepseste cu amenda in marime de pdna la 650 unitati conventionale sau cu munca
neremunerata in folosul comunitatii de la 120 la 180 de ore, sau cu inchisoare de pana la 1 an.

(3) Amenintarea unei persoane sau a unei rude apropiate a acesteia cu savarsirea unei
infractiuni deosebit de grave, daca a existat pericolul realizarii acestei ameningari,

se pedepseste cu amenda in marime de la 550 la 750 unitati conventionale sau cu munca
neremunerata in folosul comunitatii de la 140 la 200 de ore, sau cu inchisoare de pana la 2 ani.

(4) Amenintarea unei persoane sau a unei rude apropiate a acesteia cu savarsirea unei
infractiuni exceptional de grave, daca a existat pericolul realizarii acestei amenintari,

se pedepseste cu amenda in marime de la 650 la 850 unitati conventionale sau cu munca

neremunerata in folosul comunitatii de la 160 la 220 de ore, sau cu inchisoare de la 2 la 4 ani.
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(5) Amenintarea din motive de prejudecata, dispret sau ura a unei persoane ori a unei
rude apropiate a acesteia cu savarsirea unei infractiuni mai putin grave, grave, deosebit de
grave sau exceptional de grave, dacd a existat pericolul realizarii acestei amenintari,

se pedepseste cu amenda in marime de la 750 la 1000 unitati conventionale sau cu munca

neremunerata in folosul comunitatii de la 180 la 240 de ore, sau cu inchisoare de la 3 la 5 ani”.

Avantajele acestor recomandari se afirma in urmatoarele domenii:

a) domeniul legislativ. In acest sens: i) ar fi eficientizati reglementarea raspunderii
contraventionale pentru actele de persecutie; i) ar fi interpretate legislativ doua notiuni —
,violenta psihica” si ,,amenintare” — care sunt utilizate in Codul penal al Republicii Moldova, dar
care nu sunt definite de cdtre legiuitor; iii) ar fi suplinita lacuna legii penale, care face posibila
savarsirea fara consecinte juridice a amenintarii cu darea in vileag a unei fapte compromitatoare;
iv) ar fi perfectionate sub aspect terminologic prevederile lit. d) alin. (2) art. 189, art. 346, 272,
alin. (1) art. 349, lit. ¢) alin. (2) art. 352 si art. 367 CP RM; v) ar fi sporitad valoarea explicativa a
recomandarii din pct. 5.2 Hotararea Plenului CSJ nr. 37/2004; vi) ar fi pasibild de raspundere
amenintarea cu savarsirea oricdrei infractiuni, nu doar cu savarsirea omorului sau a vatdmarii
intentionate grave a integritatii corporale sau a sanatatii; vii) rdspunderea pentru amenintarea cu
savarsirea unei infractiuni ar fi diferentiatd In dependentd de gravitatea infractiunii care
constituie obiectul amenintarii.

b) domeniul jurisprudential. In acest plan: i) s-ar contribui la aplicarea art. 155 CP RM in
stricta conformitate cu regulile de calificare si cu principiile legii penale; ii) s-ar evita erorile

admise la aplicarea art. 155 CP RM.

Planul cercetarii de perspectiva cuprinde urméatoarele repere:

1) analiza criminologica a infractiunii prevazute la art. 155 CP RM;

2) analiza aprofundatd a unor institutii ale partii generale a dreptului penal (liberarea de
raspundere penald, liberarea de pedeapsa penald, individualizarea pedepselor etc.) din
perspectiva infractiunii prevazute la art. 155 CP RM;
elaborarea proiectului unei hotarari explicative a Plenului Curtii Supreme de Justitie cu privire la

practica aplicdrii rdspunderii pentru infractiunea prevazuta la art. 155 CP RM.
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ADNOTARE

Angheluta Mihaela, ,,Amenintarea cu omor ori cu vitimare grava a integritatii corporale
sau a sanatatii”. Teza de doctorat in drept. Scoala Doctorali de Stiinte Juridice a
Universitatii de Stat din Moldova. Chisinau, 2021

Structura tezei: introducere, patru capitole, concluzii generale si recomandari, bibliografie
din 703 titluri, 278 pagini de text de baza. Rezultatele obtinute sunt publicate in 18 lucrari
stiintifice.

Cuvintele-cheie: violenta; violenta psihica; amenintare; libertate psihica; omor; vatamarea
grava a integritd{ii corporale sau a sanatatii; pericolul de realizare a amenintarii.

Domeniul de studiu. Lucrarea face parte din domeniul dreptului penal, partea speciala.

Scopul si obiectivele tezei. Scopul tezei rezida in examinarea aspectelor de drept penal ale
amenintarii cu omor ori cu vatamarea grava a integritatii corporale sau a sdnatatii, in stabilirea
neajunsurilor ce caracterizeaza apdararea penalad a libertatii psihice, in sugerarea legiuitorului a
unor solutii de Tmbunatatire a calitatii apardrii penale a acestei valori sociale, precum si in
contribuirea la aplicarea art. 155 CP RM in conformitate cu principiul legalitatii. Obiectivele
necesare pentru realizarea scopului pe care ni I-am propus sunt: determinarea pericolului social
al faptei incriminate la art. 155 CP RM; analiza juridico-istorica si de drept comparat a
reglementdrilor privitoare la amenintarea cu omor ori cu vatamarea grava a integritdtii corporale
sau a sanatdtii; fundamentarea stiintifica a derivatiei obiectului juridic special al infractiunii
prevazute la art. 155 CP RM din obiectul juridic generic al infractiunilor prevazute in Capitolul
III al partii speciale a Codului penal; identificarea caracteristicilor victimei infractiunii prevazute
la art. 155 CP RM; definirea notiunilor ,,violenta psihica” si ,,amenintare”, precum si stabilirea
coraportului dintre aceste notiuni; determinarea conexiunii dintre notiunile ,.constrangere
psihicd” si ,,amenintare”; caracterizarea celor doua conditii obligatorii pe care trebuie sa
indeplineascd amenintarea in acceptiunea art. 155 CP RM; interpretarea termenului ,,omor” si a
sintagmelor ,,vatamarea grava a integritatii corporale sau a sanatatii” si ,,daca a existat pericolul
realizarii acestei amenintari” din art. 155 CP RM; identificarea momentului de consumare a
infractiunii prevazute la art. 155 CP RM; determinarea continutului vinovatiei, a emotiilor, a
motivului si a scopului ce caracterizeaza infractiunea prevazuta la art. 155 CP RM etc.

Noutatea si originalitatea stiintificd a tezei. Prezenta lucrare este prima investigatie de
nivelul unei teze de doctor, dedicatd infractiunii prevazute la art. 155 CP RM. Consideram ca
teza de fatd se distinge prin noutatea urmditoarelor rezultate stiintifice obtinute: stabilirea
elementelor constitutive ale infractiunii prevazute la art. 155 CP RM prin interpretarea sistemica
a acestui articol si a normelor cu care art. 155 CP RM se afld in relatie de concurentd;
examinarea infractiunii, prevazute la art. 155 CP RM, din perspectiva concursului ideal si a
concursului real de infractiuni; stabilirea coraportului dintre infractiunea, prevazuta la art. 155
CP RM, si tentativa la unele fapte care presupun aplicarea violentei fizice etc.

Semnificatia teoretica a tezei se exprima In: a) determinarea esentei juridice a violentei
psihice si a amenintarii; b) redimensionarea apararii penale a libertatii psihice a persoanei; c)
caracterizarea detaliata a elementelor constitutive ale infractiunii prevazute la art. 155 CP RM; d)
stabilirea imperfectiunilor ce caracterizeaza atat dispozitia art. 155 CP RM, cét si practica de
aplicare a acestuia.

Valoarea aplicativa a tezei consta in: a) relevarea erorilor de aplicare a art. 155 CP RM
contribuie la prevenirea unor astfel de erori; b) analiza neajunsurilor, de care sufera art. 155 CP
RM, poate fi luata in calcul de catre legiuitor in procesul de Tmbunatatire a calitatii legii penale;
c) concluziile si recomanddrile formulate in cadrul tezei pot constitui un reper pentru
investigarea mai aprofundatd a infractiunii prevazute la art. 155 CP RM, precum si pentru
activitatea didactica desfasurata in institutiile de invatamant cu profil juridic.
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AHHOTALMS

Anreaymy Muxaena, «Yrpo3a youicTBOM HJIH NPUYNHEHHEM THKKHX TeJIeCHBIX MOBPeKIeHU I
WM HHOI'O TH2KKOI'0 Bpeaa 310P0BbIo». /luccepranus HA CONCKAHME HAYYHOM CTEeleHU
AOKTOpPa npasa. JlokropajbHas MIK0Ja PHANYECKHX HAYK ['ocy1apcTBEHHOI0 YHHBEPCHTETA
Moanosbl. Knmnny, 2021

CTpykTypa amccepTalMM: BBEJIEHHWE, YETHIPE [JIaBbl, BBIBOABI M PEKOMEHJALUU,
oubnuorpadus u3z 703 HazBaHuil, 278 CcTpaHUI] COCTABISAIOT OCHOBHYK 4YacTh JUCCEPTALUH.
JloCTUTHYTBIE pe3ysbTaThl ONyOIMKOBaHbI B 18 HayuHBIX paloT.

KiarueBble cioBa: Hacwiue; IICHXMYECKOE HACWIME; YIrpo3a; ICHUXHYecKas CBo0Oa;
yOMICTBO; TSXKKOE TEJIECHOE IIOBPEXKACHUE WM HHOM TSKKHM Bpel 310pOBbIO; ONAaceHUE
OCYILECTBIICHUSI YTPO3bI.

IIpeamert uccaegoBanus. Pabora otHocUTCA K chepe 0COOEHHOM YacTH YTOJIOBHOT'O ITPABO.

Henas u 3apa4n quccepraumu. [/envro QUCCEPTALUU SIBISIETCS U3YYEHUE YTOJIOBHO-IIPABOBBIX
aCTeKTOB yrpo3bl YOMHCTBOM WJIM TPUYMHEHHEM TSDKKUX TEJIECHBIX TOBPEKICHUH WM WHOTO
TSOKKOIO BpeJa 30pOBBIO, B YCTAaHOBJIEHUU HEIOCTaTKOB, KOTOPBIE XapaKTEPHU3YyIOT YIrOJIOBHO-
MIPABOBYIO OXpaHy ICUXWYECKOM CBOOObI, B MNPEUIOKEHUN 3aKOHOAATENI0 ITyTeH IOBBIIICHUS
KayecTBa OXpaHbl TaHHOTO MPaBOBOro Oiara, a Takke B coeiicTBuM npuMeHeruo cT. 155 YK PM B
COOTBETCTBMM C TPUHLIWIOM 33aKOHHOCTH. 3adauamu, HEOOXOTUMBIMH sl JOCTHKECHHUS
MOCTABJIEHHOM  1leNW,  SBIAIOTCS:  ONpefelieHHe  OOLIECTBEHHOW  OMAcHOCTH  JIeSHUS,
npenycMorpeHHoro mo cr. 155 YK RM; uctopuko-npaBoBoil U CpaBHUTEIBHO-NIPABOBON aHAIN3
HOpPM, YCTAHABIIMBAIOIINX OTBETCTBEHHOCTH 3a yIpo3y YOWMHCTBOM WJIM TPHUYUHEHUEM TKKUAX
TEJIECHBIX TOBPEXAECHUI WM WHOTO TSDKKOIO Bpeda 3/0pOBbIO; HayyHOE OOOCHOBaHHE
MIPOUCTEUEHUST HETTOCPEJACTBEHHOTO 00BEKTa MPECTYIUICHUS, TIpeycMoTpeHHoro cT. 155 YK PM u3
TPYIIIOBOTO 00BEKTA MPECTYIUICHUH, TpeaycMoTpeHHbIX [ maBoit 111 Ocobennoi yacTi YTOIOBHOTO
KOZIEKCa; BBISBJICHUE MPU3HAKOB MOTEPIEBIIErO OT MPECTYIJIEHUs, TpeaycMoTpeHHoro cr. 155 YK
PM; ompeneneHne NOHATUN «IICHUXWYECKOE HACWINE» M «Yyrpo3a», a TaKkKe YCTaHOBJICHUE
B3aMMOCBSI3H MEXy JTUMH IOHSATHSAMH; OIPEAEICHHE CBS3U MEXKAY MOHATUSAMHU «IICUXHUYECKOE
MPUHYKJEHUE» U «YTPO3a», U JIp.

Hay4yHast HOBH3HA U OPUTHHAJIBHOCTH AuccepTanuu. Hacrosmas pabora sBnsercs nepBbIM
HCCIIEOBAHMEM Ha YpOBHE JAMCCEPTAllMM Ha COHUCKAHWE HAy4yHOW CTENEHU JOKTOopa IIpaBa,
MOCBSAIIEHHBIM TMPECTYIUICHUI0, mnpeaycMorpeHHomy cT. 155 YK PM. Cuumraem, uto naHHas
JHCCepTalMsl OTJINYAETCSl HOBU3HOM MCXOZS U3 CIEAYIOUIMX HAyYHBIX PE3yJIbTaTOB: YCTAHOBJICHUE
MIPU3HAKOB COCTaBa MPECTYIUIEHUs, peaycMorpenHoro cT. 155 YK PM, nocpeacTBoM cHCTEMHOTO
TOJIKOBAHUSI 3TOH CTaTbd M HOpM, ¢ KoTopbiMu cT. 155 YK PM HaxomuTcsi B KOHKYpEHIIWU,
WCCIIEIOBAHUE TIPECTYIUICHHs, TpeaycMorperHoro cr. 155 YK PM, ¢ Touku 3peHHs uaeanbHON
COBOKYIHOCTM M DPEaJbHONW COBOKYIMHOCTH IPECTYIUIEHMH; YCTAHOBJIIEHHE CBSI3U MEXKIY
MpEeCTyIJeHUsIMUA, TpenycMoTpeHHbiMu  cr. 155 YK PM, wu mokymieHneM Ha JIesSHHUS,
MpeIoaraue NpuMeHeHne PU3NIECKOro HaCUIH, U T.J.

Teoperuyeckoe 3HAYeHHMe [MCCEPTALMM BbIPAKACTCA B: a) OINPENEICHUHM IPABOBOU
CYIIHOCTH INCUXUYECKOIO0 HACUJIUS M YIpo3bl; 0) MEPEOCMBICIEHHE YrOJOBHO-IIPAaBOBOM OXpPaHbI
NICUXUYECKOW CBOOOIBI JIMYHOCTH; C) TMOAPOOHAas XapaKTEepUCTHKA TPHU3HAKOB  COCTaBa
MpecTymeHus, npeaycMorpeHHoro cr. 155 VYK PM; 1) ycraHOBIeHHE HEJOCTATKOB,
XapaKTepU3yIKX Kak nonokenus ct. 155 YK PM, tak u npakTuKy ero npuMeHeHHs.

Ipukaaanoe 3HavYeHne AMCCEPTANMM COCTOMT B: a) BBISBJICHUU OIIMOOK MPUMEHEHUS CT.
155 VK PM cnocoOGCTByeT MpenoTBpalleHUI0 TakuxX OMMOOK; ©) aHaiu3 HEeAOCTATKOB,
xapakrepusyromux cT. 155 YK PM, MoxeT ObITh NPUHAT BO BHUMaHHE 3aKOHOJATENIEM B IIPOLECCEe
MOBBIIICHHSI KAaueCTBa YrOJIOBHOTO 3aKOHA; B) BBIBOABI M PEKOMEHJIAIMH, C(HOPMYIUPOBAHHBIC B
JMCCEPTAIlMH, MOTYT CIIY’)KUTh OPHEHTHPOM Ul OoJiee TIIyOOKOrO HMCCIENOBAaHUS MPECTYIUICHHUS,
npenycMorpeHHoro cr. 155 YK PM, a Takxke i1 NOpenonaBaTelbCKOW  J1€ATENbHOCTH,
OCYLIECTBIISIEMOM B 00pa30BaTEIbHBIX YUPEXKIACHHUIX IOPUIUUECKOTO MPOPUIISL.

34



ANNOTATION

Angheluta Mihaela, ,,Threatening murder or severe bodily injury or damage to health”.
PhD in Law thesis. Doctoral School of Legal Sciences of the State University of Moldova.
Chisinau, 2021

The structure of the thesis: introduction, four chapters, general conclusions and
recommendations, bibliography of 703 titles, 278 pages of basic text. The results achieved are
published in 18 scientific papers.

Key-words: violence; psychic violence; threat; psychic freedom; murder; severe bodily
injury or damage to health; the danger of accomplishing the threat.

Field of the thesis. This research refers to the field of criminal law, special part.

The purpose and the objectives of the thesis. The purpose of the thesis is to examine the
criminal-legal aspects of the threatening murder or severe bodily injury or damage to health, to
establish the shortcomings that characterize the criminal-legal protection of psychic freedom, to
suggest to the legislator solutions to improve the quality of criminal-legal protection of this
social value, as well as to contribute to the application of art. 155 CC RM in accordance with the
principle of legality. The objectives necessary to achieve this purpose are: determining the social
danger of the act incriminated in the art. 155 CC RM; historical-legal and comparative-legal
analysis of the norms establishing liability for the threatening murder or severe bodily injury or
damage to health; the scientific substantiation of the derivation of the special juridical object of
the offense provided by the art. 155 CC RM from the generic juridical object of the offenses
provided by the Chapter Ill of the special part of the Criminal Code; identification of the
characteristics of the victim of the offense provided by the art. 155 CC RM; defining the notions
of “psychic violence” and “threat”, as well as establishing the correlation between these notions;
determining the connection between the notions of “psychic coercion” and “threat”; the
characterization of the two obligatory conditions that the threat in the meaning of art. 155 CP
RM must fulfill; the interpretation of the word “murder” and of the phrases “severe bodily injury
or damage to health” and “provided that the danger of accomplishing such a threat exists” from
the art. 155 CC RM etc.

The novelty and the scientific originality of the thesis. This paper is the first
investigation at the level of a doctoral thesis, dedicated to the offense provided by the art. 155
CC RM. We consider that this dissertation is distinguished by its novelty based on the following
scientific results: the establishment of the constitutive elements of the offense provided by the
art. 155 CC RM through a systemic interpretation of this article and of the norms with which art.
155 CC RM is in a conflict; examination of the offense, provided by the art. 155 CC RM, from
the perspective of the ideal cumulation and the real cumulation of offenses; establishing the
correlation between the offense, provided by the art. 155 CC RM, and the attempt to comite
some acts that involve the application of physical violence, etc.

The theoretical significance of the thesis is expressed in: a) determining the juridical
essence of psychic violence and threat; b) resizing the criminal-legal protection of the psychic
freedom of a person; c) the detailed characterization of the constitutive elements of the offense
provided by the art. 155 CC RM; d) establishing the imperfections that characterize both the
provision of the art. 155 CC RM, as well as the practice of its application.

The applicative value of the thesis consists in: a) revealing the errors of application of the
art. 155 CC RM contributes to the prevention of such errors; b) analysis of the shortcomings
characterizing the art. 155 CC RM, can be taken into account by the legislator in the process of
improving the quality of the criminal law; ¢) the conclusions and recommendations formulated
within the thesis may constitute a benchmark for the more in-depth investigation of the offense
provided by the art. 155 CC RM, as well as for the didactic activity carried out in the educational
institutions with legal profile.
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