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REPERE CONCEPTUALE ALE CERCETARII

Actualitatea temei si gradul de cercetare. In doctrina teoriei dreptului existi unele
probleme teoretice nerezolvate pana la sfarsit. Cu toate ca par traditionale ele sunt caracterizate
prin actualitate permanenta. Una din acestea este si problema rispunderii juridice. In coordonatele
sale temporale si spatiale, raspunderea se impune categoric ca un concept central, indiferent de
natura perspectivei teoretice din care a fost abordata. Raspunderea are un loc privilegiat, fie ca
vorbim de filosofie, sociologie, politica, morald, drept etc., insd, se admite ca raspunderea s-a
dezvoltat n ultimii 30 de ani, mai mult in lumea juridica.

Tema pe care am propus-o spre cercetare este una ambitioasd si isi propune sa analizeze,
aprofundeze si sa inteleaga evolutia in timp a raspunderii juridice, raportul dintre statutul juridic
al subiectului raspunderii juridice si etapele de dezvoltare a ei, identificarea continutului si
destinatiei acesteia in cadrul mecanismului dinamic al raspunderii juridice.

Statutul raspunderii juridice in dinamica, permite deductia faptului ca aceasta nu survine
automat 1n rezultatul comiterii faptei ilicite. Indiferent de forma raspunderii, aceasta reprezinta un
proces ce demareazd In momentul comiterii faptei ilicite si se consumd la finele executdrii
sanctiunii aplicabile pentru comiterea faptei ilicite. Chiar si atunci, cand sanctiunea a fost aplicata
imediat dupa comiterea faptei, oricum raspunderea se realizeaza intr-o perioada determinata de
timp. Aceasta perioada este necesara pentru aplicarea unei masuri de raspundere juridica echitabild
si corespunzatoare.

Raspunderea juridica este una dintre categoriile fundamentale ale dreptului. Menirea
acestuia este de a contribui la realizarea exclusiv prin realizarea propriilor functii [1, p. 8-14].

Conceptul de raspundere juridica este in aceste conditii unul incarcat de noutate si coplesit
de multiplele perspective pe care le poate oferi tratarea lui. In acelasi timp, tot mai multe voci
sustin necesitatea unei viziuni integratoare pentru a descifra sensurile actuale ale evolutiei
raspunderii juridice.

Doctrina cunoaste mai multe tentative de determinare a diferitor etape de aplicare a
dreptului, ceia ce deriva din tendinta de cunoastere cat mai profundd a lui. Aceasta abordare
permite solutionarea mai multor sarcini ce anterior nu au fost atinse dupd cum sunt si etapele
raspunderii juridice. Evidentierea lor este determinata de mai multi factori: consecutivitatea logica
a anumitor actiuni conexe raspunderii juridice; etapele functionale ale procesului juridic;
modificarile in statutul juridic al subiectului de drept la diferite etape de raspundere juridica. Noi
insistam asupra ideii precum ca, evolutia raspunderii juridice pe etape este direct dependentd de
actiunile subiectilor de drept In procesul de cunoastere a faptei ilicite realizate de catre organele
competente $i modificarile ce se produc in statutul juridic al subiectului faptei ilicite.

Mentionam cd, pe parcursul intregii evolutii a raspunderii juridice, statutul juridic al
subiectului raspunderii juridice nu raiméne neschimbat si omogen. Acesta se deosebeste de statutul
general prin existenta in cadrul sau a unor drepturi si obligatii specifice, iar in cel de-al doilea rand
in masura 1n care organele de stat competente cunosc mai bine fapta ilicita se produc modificari
nu doar in continutul statutului juridic special al subiectului raspunderii juridice, ci si in
exteriorizarea acestuia.

Este important sa retinem cd din momentul comiterii faptei ilicite subiectul detine un statut
juridic special. Insa, inainte de realizarea acestui statut este necesard descoperirea si cunoasterea
de catre organul competent a faptei ilicite si a identificarii masurii de raspundere juridica concreta
ce urmeaza a fi aplicatd, ceea ce determind in consecintd volumul concret de drepturi si obligatii
ce concretizeaza, completeaza sau limiteaza statutul juridic general al subiectului de drept.

Cercetarea raspunderii juridice in dinamicd ne duce la constatarea aspectului procesual al
raspunderii. Mentiondm ca totusi forma procesuald nu reprezinta o etapd independenta, ci doar o
forma de transpunere a continutului material al raportului juridic de raspundere. Elementele
procesului jurisdictional: regimul procesual, activitatea procesuald, etapele procesuale si
functionale sunt orientate spre atingerea unui rezultat material, mijlocirea juridica a faptului
obiectiv de existentd a masurii concrete de raspundere juridica. Statutul juridic al subiectului
delictual dobandeste forma procesuala, forta coercitiva aplicatd subiectului capata un caracter
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procesual si reprezintd mijlocul de cunoastere a limitarilor, completdrilor si concretizarilor
realizate asupra statutului juridic general al subiectului de drept, care luate impreuna reprezinta
consecintele negative pe care subiectul delictual urmeaza sa le suporte.

Desi in toate tratatele, manualele de Teorie generald a dreptului (Gh. Avornic, D. Baltag,
B. Negru, N. Popa, S. Popescu, I. Craiovan, M. Costin, Gh. Mihai etc.) este abordat conceptul
raspunderii juridice, iar in doctrina rusd (N. V. Vitruk, C. C. Alexeev, B. T. Bazilev, C. N. Bratusi,
V. N. Lipinschii, O. E. Leist, M. N. Marcenko, V. V. Lazarev, I. N. Samoscenko, M. S. Strogovici
etc.) exista o literaturd impunatoare si savantii reflecta just unele aspecte ale acestui concept, cu
toate acestea nu existd o elucidare completa a tuturor laturilor raspunderii juridice.

Deci, actualitatea temei rezida in interesul crescut acordat, mai ales in ultimii ani in
Republica Moldova, pentru dezbaterea, dezvaluirea resorturilor si fatetelor raspunderii juridice ca
un proces dinamic, interes venit mai ales din permanenta reconfigurare a realitatii, care pune semne
de intrebare si ridica probleme ce erau considerate ca rezolvate definitiv. Progresul in domeniul
stiintei juridice , In general, ne obliga la reconsiderdri mai ales in planul raspunderii juridice.

Scopul lucrarii consta in fundamentarea statutului juridic al subiectului raspunderii
juridice, recunoasterea existentei etapelor normative, materiale si procesuale in desfasurarea
raspunderii juridice, evolutia statutului juridic special al faptuitorului si problema reglementarii
normative ale acestuia, necesitatea operdrii cu aceste sintagme atat la nivel de Teorie Generald a
Dreptului, cat si a ramurilor de drept.

Obiectivele fixate pentru atingerea scopului propus privesc:

- ancorarea conceptului raspunderii juridice peste granitele stricte ale stiintelor juridice de
ramurd, urmarind ce se afla 1n structura fundamentala a acestei notiuni;

- determinarea sensului si definirea categoriilor de subiect al raspunderii juridice, subiect
al faptei ilicite, capacitate delictuala a subiectului de drept in paradigma conditiilor generale ale
raspunderii juridice;

- clasificarea subiectelor rdspunderii juridice in baza criteriului formelor raspunderii
juridice si a criteriului general de clasificare a subiectelor de drept;

- identificarea si definirea conceptului de statut juridic al subiectului raspunderii juridice,
analiznd drepturile si obligatiile specifice in cadrul raportului juridic special de rdspundere;

- elaborarea si analiza complexd a conceptului constructia spatio-temporala si structural-
sistemica a fenomenului raspunderii juridice;

- prezentarea si analiza fazelor dinamice ale evolutiei raspunderii juridice si impactul lor
asupra modificarii statutului juridic al subiectului raspunderii juridice;

- analiza complexa a constructiei liberarii de raspundere juridica in procesul evolutiei
raspunderii juridice;

- formularea concluziilor si a propunerilor venite sd imbogateascd cadrul teoretic al
raspunderii juridice si detectarea tendintelor actuale in evolutia rdspunderii juridice.

Ipoteza de cercetare in prezenta lucrare se focuseaza pe relevarea statutului juridic al
subiectului de drept la diferite etape de raspundere juridicd, precum si a unor presupuneri
subiective rezultate din teoria si practica realizarii raspunderii juridice atat la nivel de Teorie
Generala a Dreptului, cét si la nivelul diferitor ramuri ale dreptului.

Precizam ca atat interpretdrile stiintifice ale cadrului legal, cat si solutiile teoretice propuse
spre examinare sunt insotite de o abordare confirmatorie si presupun construirea mai multor
ipoteze bazate pe teorii existente si punerea in miscare a unei metodologii de investigare, care sa
permita la final confirmarea ipotezei de baza.

In cadrul prezentei cercetari am realizat o sinteza a tuturor ideilor exprimate in legitura cu
subiectul supus analizei si am urmarit cu atentie reglementarile in vigoare, atat la nivel national,
cat si international.

Determinarea ipotezei de cercetare are un caracter anticipativ si proactiv de interpretare a
raspunderii juridice, ce ne va permite orientarea cercetarii citre probleme cu adevarat importante
cum ar fi: determinarea sensului si definirea categoriilor de subiect al raspunderii juridice, subiect
al faptei ilicite, capacitatea delictuala a subiectului de drept in paradigma conditiilor generale ale
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raspunderii juridice; identificarea si definirea conceptului de statut juridic al subiectului
raspunderii juridice; stabilirea si analiza conceptului de etapa a raspunderii juridice si impactul
asupra modificarii statutului juridic al subiectului raspunderii juridice.

Sinteza metodologica de cercetare si justificarea metodelor de cercetare alese.
Suportul metodologic si teoretico-stiintific al lucrarii este alcatuit dintr-o paleta diversificatd de
surse de specialitate, care tin de domeniul Teoriei Generale a Dreptului, dreptului material si
procesual ramural. Este vorba de monografii, tratate, studii si comentarii, apartinand specialistilor
in domeniu, dar si din surse de Internet, situri de legislatie, acte normative si jurisprudenta.

Metodele folosite n atingerea obiectivelor pe care ni le-am propus au fost diverse. Am
utilizat si combinat mai multe metode de cercetare specifice domeniului juridic. In primul rand,
etapa preliminara a cercetarii a constat in alegerea temei de cercetare, raportandu-ne, in principal,
la vasta bibliografie, care o presupunea tema propusd spre investigare. Apoi, impreund cu
coordonatorul stiintific am selectat acele titluri care ne ajutau sa deslusim punerea problemei in
doctrina si legislatie. Am constatat, pe masura aprofundarii in doctrina ca, pand la acest moment
nu s-a realizat o teorie generald a statutului juridic al subiectului raspunderii juridice si modificarile
in acest statut pe parcursul evolutiei raspunderii juridice la diferite etape de manifestare a ei.

Cu atat mai mult nu am gasit o abordare similara cu cea propusa de noi, care sa mearga in
paralel, Teoria Generala a Dreptului in paralel cu dreptul constitutional, civil, penal,
contraventional, muncii si alte ramuri de drept derivate din conexiunile complexe ale raspunderii
juridice.

Practic, Tn cercetarea propriu-zisa, toata documentarea pe care am realizat-0 a cuprins trei
blocuri mari: conceptia doctrinei, legislatia si jurisprudenta, criteriile folosite au avut in vedere
reprezentativitatea si relevanta acestora. Bibliografia a cuprins lucrdrile de specialitate, articolele
stiintifice din diferite reviste de specialitate, opinii exprimate cu ocazia diferitor manifestari
stiintifice. Astfel, o primd metoda logica a fost metoda deductiva, prin care am realizat analiza
textelor de lege, dar si a discursului doctrinar, metode de cercetare ce se regasesc in toate cele
patru capitole a lucrarii. Analiza realizata a fost diferitd, imbinand prezentarea elementelor
teoretice cu studii de fapt concrete din legislatie, astfel lucrarea nu este doar o redare a opiniilor
doctrinare si a textelor legislative, ci o reala analiza a conceptelor. Prin urmare, alte metode folosite
de noi au fost: metoda istoricd, metoda comparativa, metoda sistemicd, metoda prospectiva etc.

Concluziile generale si recomandarile formulate in cadrul tezei de doctorat se
fundamenteaza pe rezultatele cercetarilor autohtone si strdine (Republica Moldova, Romania,
Federatia Rusa etc.).

Suportul doctrinar al cercetarii a cuprins in principal o serie de lucrari stiintifice semnate
de reputatii autori autohtoni,(precum: Gh. Avornic, E. Arama, B. Negru, A. Negru, O. Chicu, Xn.
Ulianovschii, S. Furdui, T. Carpov, V. Gutuleac, I. Muruianu, S. Botnari, V. Balmus, 1. Bostan, T.
Stahi, V. Zaharia, A. Barbaneagra); romani, (precum:V. Badescu, I. Craiovan, L. Barac, M. Costin,
Gh. Mihai, T. Ionascu, E. Bejenaru, M. Dumitragcu, C. Statescu, C. Birsan, O. Brezeanu, M.
Constantinescu, A. lorgovan, G. Lucianu, Gh. Mateut, M. Djuvara, C. Manda, V. Hotra, V.
Verdinas, C. Bulai, M. R. Gutu, Gh. Nistereanu, N. Popa, C. A. Lupu, A. Ungureanu, Gh. Alecu);
rusi, (precum: N. V. Vitruk, M. 1. Sindeapina, S. V. Oblienco, I. C. Kondratieva, V. P. Kuznetova,
I. N. Tihonenko, D. A. Lipinskii, A. V. Vinogradov, A. V. Malikov, N. M. Matuzov, S. A. Denisov,
O. A. Leist, V. N. Hropaniuc, S. V. Pohmelchin, M. V. Malein, V. M. Lazareav, S. V. Aristov, M.
S. Bogdanov, A. V. Nikiforov, L. A. Sarovatscaia, M. N. Korsunov, N. V. Vetrova, A. V.
Naumov); din Europa si SUA (precum: Ch. Boyer, E. Ellis, M. Erskine, I. Lenoble, Ch. Lezergez,
D. Lidex, Y. Meny, H. Rottlenthe, C. Van Dam, etc.

Paralel cu suportul doctrinar la realizarea cercetarii a fost folosit si un larg suport normativ
national, international, jurisprudential.

Elementele de noutate, si originalitate stiintifici sunt determinate de insuficienta
cercetarii acestui subiect In doctrina Teoriei generale a dreptului si de necesitatea abordarii lui prin
prisma unor noi metode si viziuni de cercetare, care ar permite aprecierea dintr-o noua perspectiva
si de pe alte pozitii a fenomenului raspunderii juridice.



De asemenea, caracterul de noutate a lucrarii std in esentd, pe de o parte, in prospectarea
tendintelor evolutiei si realizarii raspunderii juridice la diferitele ei etape de manifestare, iar pe de
alta parte, in sondarea relatiei dintre rdspunderea la nivelul diferitor ramuri ale dreptului, din
perspectiva integratoare a Teoriei Generale a Dreptului, cu rezonante ce implica dreptul material
si dreptul procesual. Practic, am avut in vedere aceiasi “panoramd” privitd din cat mai multe
unghiuri pentru a contura o perspectiva integratoare. Lucrarea propune o alta abordare, care , pe
de o parte, sd identifice puncte intre care se structureaza reteaua ce formeaza fundamentele
raspunderii juridice, iar pe de altd parte, sd puna fatd in fatd doud fenomene importante ale
raspunderii juridice, statutul juridic al subiectului rdspunderii juridice si etapele lui de manifestare
in evolutia raspunderii juridice, Tmbinand elementele lor intr-un real caleidoscop juridico-social.
Prin urmare, spunem ca@ se constituie intr-o noutate nu numai tema acestei cercetari, ci si
perspectiva care se propune.

Cele enuntate anterior ne justificd sa formulam urmatoare elemente de noutate stiintifica
regasite 1n textul prezentei teze:

- formularea sintagmei capacitate delictuala a subiectului raspunderii juridice;

- determinarea sensului de subiect al raspunderii juridice in raport cu cel de subiect al faptei
ilicite si criteriile de clasificare a subiectelor raspunderii juridice;

- formularea si definirea conceptului de statut juridic al subiectului raspunderii juridice ca
un bloc de drepturi speciale si obligatii juridice materiale si procesuale;

- enuntarea etapelor materiale si procesuale ale evolutiei raspunderii juridice din momentul
savarsirii faptei ilicite pand la executarea sanctiunii;

- identificarea conditiilor de liberare de raspundere juridica pe parcursul evolutiei ei, alaturi
de liberarea de pedeapsa juridica la orice etapa de manifestare a raspunderii.

Rezultatele obtinute care contribuie la solutionarea unei probleme stiintifice
importante rezida in formularea unor concepte moderne si oportune, statutul juridic al subiectului
raspunderii juridice si etapele materiale si procesuale de evolutie a raspunderii juridice, ca fiind
concepte ce verifica autenticitatea si justetea realizarii sau nerealizdrii raspunderii juridice in
diferite ramuri ale dreptului, fapt care a condus la elaborarea si includerea in vocabularul Teoriei
Generale a Dreptului a conceptului de statutul juridic al subiectului raspunderii juridice si
materializarea lui la diferite etape de raspundere juridica, in vederea stabilirii elementelor,
trasaturilor specifice ale acestui statut si fazelor dinamice de evolutie si manifestare, orientarii
practicienilor ce aplica diferite forme de raspundere juridicd in raporturile juridice de drept
material si procesual.

Semnificatia teoretica. Lucrarea elucideaza diverse abordari doctrinare ale diferitor forme
de raspundere in realizarea drepturilor si obligatiilor juridice specifice anumitor faze de
manifestare a ei. Din perspectiva teoretica se urmareste analiza si explicarea diferitor elemente ale
statutului juridic al subiectului rdspunderii juridice, a etapelor de initiere, dezvaluire, concretizare
si realizare a raspunderii de drept, in asa fel, Incat sa se poata opera cu aceste categorii introduse
in circuitul stiintific al Teoriei Generale a Dreptului. Mai mult ca atat, fiecare din elementele si
etapele analizate vin cu accente pe cea ce este specifica raspunderii juridice constitutionale, civile,
penale, contraventionale, a muncii etc.

Alt aspect teoretic relevant este ca acest fenomen, statutul juridic al subiectului raspunderii
juridice si etapele materiale si procesuale in care el se manifesta, este abordat in felul in care se
pune accentul inclusiv pe interactiunea drepturilor si obligatiilor juridice speciale in diferite ramuri
ale dreptului.

Valoarea aplicativa a cercetirii. Aparitia si evolutia raspunderii juridice este organic
legatd de drepturile si obligatiile juridice ale subiectului raspunderii juridice la diferite etape, care
in totalitatea lor formeaza statutul juridic special al subiectului de drept bazat pe statutul sdu juridic
general. Rezultatele cercetarii acestui subiect au nu doar importanta teoretica, dar si practicd pentru
legislatori, judecatori, avocati, dar si alti participanti la procesul de realizarea a raspunderii
juridice. De asemenea, reflectarea practica a conceptelor elucidate cu sigurantd va constitui un
inceput bun pentru alte studii ce vor detalia anumite aspecte prezente in lucrare. Ideile si expunerile
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din textul lucrarii de fatd vor fi utile in cadrul studiilor dedicate Teoriei Generale a raspunderii
juridice, Tn cadrul studiilor ce se focuseaza la nivel de Teorie Generald a Dreptului si de ramura de
drept, In procesul de elaborare a actelor normative, de aplicare in procesul jurisdictional, mai cu
seama, cel de aplicare a normelor juridice ce reglementeaza statutul juridic al subiectului
raspunderii juridice.

Rezultatele cercetarii pot fi utilizate:

- 1n plan teoretico-stiintific, pentru o abordare conceptualizatd a problemelor ce tin de
fenomenul drepturilor si obligatiilor juridice ale subiectilor raspunderii juridice;

- n plan normativ-juridic, rezultatele investigatiei extind considerabil viziunile teoretico-
doctrinare existente vis-a-vis de statutul juridic al subiectului de drept in caz de tragere la
raspundere juridica ce va contribui la perfectionarea cadrului normativ de reglementare a acestor
drepturi si obligatii specifice;

- in plan didactico-metodic, la predarea cursurilor de Teorie Generald a Dreptului si a unui
curs special, optional, ”Teoria raspunderii si responsabilitatii juridice”, de asemenea la capitolele
“Raspunderea juridica” 1n ramurile de drept constitutional, civil, administrativ, penal,
contraventional, al muncii etc.

Aprobarea rezultatelor cercetarii. Rezultatele studiului au fost reflectate in comunicarile
stiintifice prezentate In cadrul conferintelor stiintifice nationale si internationale dintre care
nominalizam:

1.Generalitditi privind raspunderea juridicd. In: Conferinta internationald stiintifico-
practica. Editia a IV-a “Integrarea europeand: aspecte economico-juridice”, 21 decembrie,
Chisinau:USEM, 2018, pp.300-304.

2.Unele reflectii privind constructia spatial-temporald si structural sistemicd a
fenomenului raspunderii juridice. In: Materialele conferintei stiintifice nationale cu participare
internationald: ’Statul si dreptul intre traditie si modernitate”. Chisindu: USM, 2019, pp. 271-280.

3.Unele considerente teoretice privind functiile raspunderii juridice. In: Conceptul de
dezvoltare a statului de drept in Republica Moldova si Ucraina in contextul proceselor de
eurointegrare. Conferinta internationala stiintifico-practica. Chisinau, 1-2 noiembrie, 2019, pp. 8-
14.

4. Unele reflectii la desfasurarea raspunderii juridice ca fenomen. In: Statul, securitatea si
drepturile omului in conditiile societdtii informationale. Culegere de studii stiintifico-practice
internationale, USM, 12-13 decembrie, Chisinau, 2019. ISBN 978-9975-3462-2-1

5. DOBINDA, V. The Dynamics of Legal Liability and its Development Stages: some Key
Considerations. Tn: European Interation Realities and perspectives. The 16 Edition of the
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CONTINUTUL TEZEI
Capitolul 1 intitulat "Reflectarea teoretica si normativia a fenomenului subiectelor si
etapelor materiale si procesuale ale raspunderii juridice” cuprinde in general, o trecere in
revistd a investigatiilor, care au fost realizate de cercetatori si materializate in lucrarile stiintifice
la tema subiectelor si etapelor raspunderii juridice, de asemenea, actele normative ce
reglementeaza acele actiuni ale subiectilor raspunderii juridice la diferite etape de manifestare a
el.



In prima sectiune, 1.1.Tendinte actuale in abordarea teoretico-stiintificd a statutului
Jjuridic al subiectului raspunderii juridice la diferite etape de evolutie a ei”, atentia principala este
axatd nemijlocit pe studiile realizate in domeniul de cercetare, fundamentarea statutului juridic al
subiectului raspunderii juridice, recunoasterea existentei etapelor normative, materiale si
procesuale in desfdsurarea raspunderii juridice, studiile invocate sunt grupate in functie de
principalele aspecte elaborate, care tin nemijlocit sau tangential de rdspunderea juridica.

Pentru a expune situatia existenta in domeniul cercetarilor dedicate acestui subiect am
prezentat sursele bibliografice relevante din domeniul Teoriei generale a dreptului, dar si din
domeniile de ramura, fara a face abstractie de unele surse de origine filosofica, sociologica. Sursele
bibliografice destinate raspunderii juridice, in general, si subiectelor raspunderii juridice la diferite
etape de manifestare a drepturilor lor, in special, sun bogate, variate si relevante. Alegerea surselor
bibliografice a avut ca premisa exigenta identificarea acelor studii menite sa contureze legitura
dintre raspunderea juridica si evolutia ei prin diferite etape de manifestare, in vederea identificarii
conceptelor de statut juridic al subiectului raspunderii juridice, formele procesuale de manifestare
a etapelor si fazelor rdspunderii juridice, capacitatea delictuald a subiectului de drept.

Raéspunderea juridica a constituit de-a lungul timpului subiect de studiu pentru diversi
autori, abordarile fiind deseori diferite, continuand sa se contureze noi opinii relativ la acest
fenomen juridic, astfel incat tema abordati in teza de doctorat este in permanenti actuala. in
literatura juridica de specialitate raspunderea juridica a fost abordata ca o categorie generald a
dreptului, dar si ca o institutie de ramura proprie dreptului constitutional, civil, penal,
contraventional, muncii, financiar sau altei ramuri de drept. Recent, in contextul evolutiei relatiilor
sociale au decelat noi forme ale raspunderii juridice. Astfel, un bilant al evolutiei legislative, menit
sa confere un nou vector obiectivelor, principiilor, functiilor raspunderii juridice, consta in aparitia
unor noi forme de raspundere juridicd netraditionale.

Problemele raspunderii juridice, din perspectiva Teoriei Generale a Dreptului au fost
abordate de autori, precum: Gh. Avornic, D. Baltag, V. Badescu, L. Barac, I, Craiovan, M. Costin,
E. Cojocaru, Gh. Mihai, B. Negru. In doctrina juridica din Republica Moldova un tratat complex
dedicat studiului fenomenului raspunderii juridice, din perspectiva doctrinarda metodologica si
practicd apartine prof. D. Baltag. In studiile sale prof. D. Baltag trateazi asa probleme ca:
coraportul dintre raspundere si responsabilitatea juridicd, subiectele raspunderii juridice, conditiile
si formele de manifestarea a raspunderii juridice, functiile, principiile raspunderii juridice.

Prof. Gh. Avornic, L. Barac, I. Craiova, M. Costin, Gh. Mihai, B. Negru in studiile dedicate
fenomenului raspunderii juridice analizeaza conceptul, temeiul, finalitatea, subiectii, dar si diferite
forme de raspundere juridica.

La momentul actual doctrina nationala nu are un raspuns concret la intrebarea referitoare
la ce avem in vedere, cAnd ne referim la subiectul raspunderii juridice. Acestei probleme i se aloca
foarte putin spatiu in lucrdrile ce trateaza raspunderea juridicd dintr-o perspectiva sau alta, desi in
lumina reformadrii sistemului de drept al Republicii Moldova problema dobandeste o tot mai mare
actualitate.

In acest plan, meriti atentie studiile destinate conceptului capacititii delictuale a
subiectului de drept, clasificarii subiectelor raspunderii juridice, caracteristicii subiectelor
individuale si colective de raspundere juridica, coraportului dintre subiectii responsabilitatii si
subiectii raspunderii juridice ale autorilor A. Negru, O. Chicu. T. Ionascu, E. Bejenaru, M.
Dumitrascu, T. Carpov, C. Bulai, M. Basarab, Xn. Ulianovschii, S. Furdui, V. Gutuleac, M.
Bojincd, C. Statescu, C. Birsan, . Muruianu, O. Brezeanu, S. Botnari, 1. Les, C. loneascu, L.
Muraru, M. Florea, M. Constantinescu, A. lorgovan, V. Balmus, O. Buruianu, V. Grosu, V.
Pavelencu, N. Ispas, E. Moraru, T. Stahi, N. V. Vitruk, M. L. Sindeapina, S. V. Oblienko, S. C.
Kondratieva, V. P. Kuznetova, I. N. Tihonenko, D. A. Lipinskii, A. V. Vinogradov, A. V. Malikov,
C. L. Sumeankov etc.

Conceptul raspunderii juridice este tratat in doctrind aldturi de cel al responsabilitatii
juridice. De aici, si caracteristica subiectului raspunderii juridice si subiectului responsabilitatii
juridice. Acest subiect a fost tratat in doctrina juridicd de autori precum D. Baltag, Gh. Mihai, A.
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Negru, O. Chicu, D. A. Lipinskii s.a. Responsabilitatea juridica ca si raspunderea se caracterizeaza
A. Lipinskii s.a. mentioneaza ca, capacitatea delictuala a acestui subiect include aceleasi semne ca
si capacitatea delictuala a subiectului raspunderii juridice. Prof D. Baltag, A. Negru, O. Chicu
considerd ca ar fi mai oportun sd delimitam acesti subiecti si sd ne referim la capacitatea de
exercitiu ca o categorie mai largd, Intru-cat responsabilitatea juridica este mai mult legata de
executarea obligatiilor si nu de suportarea unor consecinte juridice negative izvorate din aplicarea
constrangerii de stat.

Clasificarea subiectilor raspunderii juridice au constituit unele dintre subiectele de
investigatie din cadrul stiintelor juridice de ramura. In doctrind au manifestat preocupiri privind
problema clasificarii asa autori ca: V. Gutuleac, S. Furdui, L. Pop, M. Bojinca, C. Statescu, C.
Béarsan, I. Craiovan, I. Muruianu, L. Barac, S. Botnari, O. Brezeanu, |. Muraru, C. lonescu, V.
Balmus, A. Baiesu, S. Baiesu, I. Bostan, T. Stahi, M. Octavian, V. A. Vinogradov, S. I. Sumenkov
S.a.

Statutul juridic al subiectelor raspunderii juridice a constituit unul dintre subiectele de
investigare importante. Prin intermediul statutului juridic sunt reglementate raporturile juridice
dintre cel ce a comis fapta iliciti si stat, izvorate anume in virtutea comiterii faptei ilicte. In doctrina
de specialitate au contribuit cu cercetari in acest domeniu: E. Arama, Gh. Mihai, V. Gutuleac, D.
Micu, G. Lucianu, Gh. Mateut, M. Djuvara, T. Osoianu, C. Manda, V. Hotca, M. Orlov, V. Negrut,
V. Vizdoaga, A. Esanu, N. V. Vitruk, N. M. Matuzov, S. A. Denisov, O. A. Leist, V. N. Hropaniuk,
V. V. Pohmelkin s.a.

Cercetatorii din domeniu, cum ar fi: M. Djuvara, D. Baltag, C. Bulai, G. Antoniu, V.
Gutuleac, V. Hotca, C. Manda, V. Verdinas, V. Negruta, M. Orlov, E. A. Suhanov, M. N. Malein,
V. M. Lazarev, S. V. Aristov, M. S. Bogdanov, A. V. Nekiforov, L. A. Sirovatskaia, 1. M.
Korsunov s.a. acordd o mare importanta cercetarii asigurarii normative a drepturilor si obligatiilor
subiectelor raspunderii juridice survenite in rezultatul comiterii de fapte ilicite. Studiul necontenit
al cestei probleme deriva, in primul rand, din numarul mare de fapte ilicite din diferite domenii ale
dreptului, din formele de rdspundere aplicate, dar si din numeroase raporturi juridice, ce izvorasc
din realizarea acestor drepturi.

Actualitatea temei se argumenteaza si prin existenta conflictului dintre interesele partilor
raportului juridic de raspundere ce isi realizeaza drepturile si sunt constrinse la exercitarea
obligatiilor in limitele acestui raport.

Spre a dovedi acest adevar ne-am inspirat din lucrarile autorilor: M. Djuvara, D. Baltag, C.
Chigheci, C. Antoniu, C. Bulai, M. K. Guiu, N. Juraiu, V. Gutuleac, V. Negrut, M. Orlov, A. A.
Cisteakov, V. A. Nomokonov, V. V. Pohmelkin, A. V. Kladov, V. A. Kozlov, A. F. Cerdantev,
M. N. Maleina, S. V. Aristov, V.V. Lazarev, M. S. Bogdanov, A. V. Nikiforov, L. A. Sirovatskaia,
K. N. Gusov s.a., care au cercetat modalitatile de asigurare a drepturilor subiective ale subiectilor
raspunderii juridice In diferite ramuri ale dreptului.

Evidentierea raportului juridic de rdspundere si evolutia acestuia este reflectat in coraportul
dintre latura materiala si cea procesuald a dreptului. Daca latura materiala a fost suficient cercetata
in doctrina juridica, cea procesuald este insuficient cercetata, cu toate ca exista multiple opinii
referitoare la determinarea formei procesuale, a procedurii juridice, a raporturilor procesuale, a
etapelor procesuale in evolutia raspunderii juridice. Conceptiile existente in acest sens sunt
diferite, de la echivalarea sensului lor, pani la delimitarea fiecireia dintre categoriile enuntate. in
acest plan ne-am inspirat din cercetarile mai multor autori, atat specialisti in dreptul material, cat
si specialisti in dreptul procesual. Printre care, D. Baltag, V. Zaharia, B. Negru, M. Costin, V.
Baiesu, 1. Capatind, N. Jurjiu, Gh. Nistoreanu, E. Comarnitcaia, V. Lungu, 1. R. Margineanu, V.
Gutuleac, E. Belei, G. Popa, C. A. Lupu, A. Ungureanu, A. Barbaneagra, Gh. Alecu, N. V.
Vetrova, A. B. Levkov, N. V. Vitruk, S. V. Bobudov, A. Borsevskiy, A. V. Naumov, V. A.
Novikov s.a.

Sectiunea 1.2. a capitolului este consacrata unui subiect destinat ”’Nivelul de reglementarea
Jjuridica a evolutiei spatiale si temporale a raspunderii juridice”. Pentru Inceput mentiondm ca
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explicarea fenomenului raspunderii juridice prin caracterizarea statutului juridic al raspunderii
juridice, prin caracterizarea subiectului juridic al subiectelor de drept la diferite etape de
raspundere juridica, ne-a determinat, sa facem si o analiza a reglementarilor legislative nationale
si internationale a acestui fenomen.

In ce priveste statutul juridic al subiectelor raspunderii juridice este corect si mentionim,
in primul rand , reglementarile constitutionale.

Art. 16 alin. (1) din Constitutia Republicii Moldova stipuleaza ca, respectarea si ocrotirea
persoanei constituie o Tndatorire primordiald a statului. Respectiv, toate drepturile declarate sunt
si garantate de stat. Astfel, art. 134 alin. (3) din Constitutie pune in sarcina Curtii Constitutionale
garantarea responsabilitatii statului fata de cetdtean si a cetateanului fatd de stat.

Intentionand a finaliza retrospectiva constitutionald in cauza cu o finalitate subiectiva
proprie, vom porni de la faptul cd drepturile si libertdtile formulate in Constitutie garanteaza
capacitatea subiectului de drept de a actiona liber, adica responsabilitatea juridica a subiectului.
Elementele aceste capacitdti sunt: cerintele prevazute de norma, obligatia de a actiona in modul
prescris de norma, realizarea obligatiei de a actiona conform normei sub forma stimularii sau
incurajdrii. La randul sau, capacitatea subiectului de drept de a raspunde (capacitatea delictuald)
presupune, de asemenea, anumite elemente: existenta obligatiei de a suporta consecintele negative
ale faptei ilicite si obligarea sau constrangerea subiectului de a accepta o anumitd conduita.

Revenind la notiunea de subiect de drept si notiunea de subiect al raspunderii mentionam
ca, ele sunt pur juridice, cu caracter normativ, sau subiectul dobandeste capacitate delictuala prin
vointa ordinii juridice. Calitatea de subiect de drept si subiect al rdspunderii juridice nu este una
inerentd fiintei umane sau organizatiilor, asociatiilor. Ele devin subiecte delictuale doar In urma
actiunii unor norme juridice de drept obiectiv material, care se nasc la randul sdu din necesitatea
sau ordinea sociala.

Determinand sensul notiunii de subiect al rdspunderii juridice, urmeazd sd coraportam
aceastd notiune cu cea de subiect al faptei ilicite. De reguld, cel ce a comis o faptd ilicitd este si
subiect al rispunderii juridice, nu conteaza ca este subiect individual sau colectiv. Insi, exista si
exceptii atat in legislatia civild, cat si in legislatia penald. Este vorba de rdspunderea pentru fapta
altuia, reglementata prin dispozitiile art. 2005, 2007, 2008 CC al RM, cand subiectul faptei ilicite
nu este si subiect al raspunderii juridice si cd nu Intotdeauna subiectul colectiv al faptei ilicite va
reprezenta si subiectul colectiv al rdspunderii juridice, facem referire la institutia participatiei
penale.

In legislatie subiectele raspunderii juridice au fost divizate in doua categorii: subiecte
individuale si subiecte colective. Subiectele individuale sunt, in primul rand, cetatenii statului.

Sintagma de subiect individual de drept a fost propusa in legatura cu faptul ca, notiunea de
cetdtean presupune un cumul de drepturi si obligatii ce constituie statutul constitutional al
individului, dar care cuprinde unele drepturi si obligatii specifice ce apartin si strainilor, apatrizilor,
ceia ce influenteaza asupra situatiei juridice de facto a acestor persoane, inclusiv la realizarea
raspunderii juridice.

In ceea ce priveste cealalti categoric de subiecte, subiectele colective, in afara
organizatiilor aceasta mai include subdiviziuni structurale (de exemplu, facultatea, postul vamal)
si colectivele lor de munca. Din aceste motive este mai oportund denumirea celei de a doua
categorii cu sintagma de subiecte colective, ea redand exact cine este inclus 1n aceasta categorie.

La baza delimitdrii acestor doud concepte, subiect al faptei ilicite si subiect al raspunderii
juridice trebuie sa stea si institutia liberdrii de raspundere juridica, care constd in faptul ca la
intrunirea unor conditii reglementate de lege subiectul care a comis fapta ilicita este liberat de
raspundere. Deci, ramane a fi subiect al faptei ilicite, insd nu este subiect al raspunderii juridice.
De exemplu, art. 154 CP al RM, liberarea de rdspundere penald a minorilor; art. 155 CP al RM
liberarea de raspundere penala cu tragere la raspundere administrativ-contraventionald; art. 56 CP
al RM, liberarea de raspundere penala in legiturd cu renuntarea de buna voie la savarsirea
infractiunii; art. 57 CP al RM liberarea de raspundere penald in legaturd cu cdinta activa; art. 58
CP al RM liberarea de raspundere penald in legatura cu schimbarea situatiei; art. 59 CP al RM
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liberarea conditionata de raspundere penald si art. 60 CP al RM prescriptia tragerii la raspundere
penala.

Raspunderea juridica este un proces in continud dezvoltare in cadrul careia are loc o
suprapunere a raporturilor procesuale la cele materiale. Aceastd suprapunere incepe din momentul
comiterii faptei ilicite si dureaza pana la consumul ei in momentul ispasirii pedepsei, parcurgand
anumite etape. Din aceste considerente mentiondm ca, etapele raspunderii juridice materiale sunt
determinate de forma lor procesuala.

Evolutia rdspunderii juridice in legislatia Republicii Moldova are tendinta comuna de a
crea baza normativa, care ar ajuta la identificarea persoanelor pasibile de raspundere. Ca tendinte
noi am putea formula: formarea blocului de raporturi juridice orientate spre evidentierea factorilor
ce nasc raspunderea juridicad a persoanelor vinovate de comiterea lor; determinarea unui sistem de
raporturi juridice inerente executdrii pedepsei, dar si diferentierea ulterioara a raspunderii juridice.

Bineinteles ca lista actelor normative nu se limiteaza la cele enuntate de noi, ele fiind mult
mai numeroase. Important este faptul ca, desi actele normative enuntate de noi sunt principalele,
care acopera, din punct de vedere normativ institutia rdspunderii juridice, amintim cd exista
multiple acte inferioare legii, care prin natura lor la fel stabilesc mésuri sanctionatorii pentru fapte
ilicite concrete in domenii de activitate concrete.

Cat priveste actele internationale, ce reglementeaza statutul juridic al subiectului
raspunderii juridice la diferite etape de evolutie a rdspunderii juridice, mentiondm Declaratia
Universala a Drepturilor Omului [2], Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale [3] ca piloni principali, care-si aduc contributia indirect la aplicarea raspunderii
juridice in diferite ramuri ale dreptului. Desi acestea nu se refera expres la raspunderea juridica,
ele stabilesc drepturile fundamentale ale omului pentru incalcarea carora survine raspunderea
juridicd. Prin natura drepturilor si libertatilor consfintite de catre actele normative internationale
nominalizate acestea se refera la categorii de drepturi si libertati din diferite domenii ale dreptului.

Ca si altele, aceste acte normative interne si internationale am considerat oportun a le
include 1n cadrul capitolelor de fata., desi lista nu este una limitativa, si cu atat mai mult nu este
una exhaustiva, nici in ceea ce priveste studiile teoretice si nici n ceea ce priveste reglementarile
juridice ce vizeaza domeniul raspunderii juridice.

Cercetand tabloul doctrinar si legislativ, analizand cele expuse, putem concluziona ca,
investigarea statutului juridic al subiectelor de drept la diferite etape de raspundere juridica este
supusd unei continue evolutii, in primul rand, sub imperiul modificarilor legislative si mai actual
a schimbarilor si transformarilor in plan ramural al raspunderii juridice, facand posibila conturarea
unor noi abordari in materia raspunderii juridice. Prin acest demers stiintific tindem sa contribuim
la aprofundarea cunostintelor in domeniul raspunderii juridice si la formularea unor recomandari
a cadrului teoretic $i normativ.

Capitolul 2 cu genericul ”Calitatea de subiect de drept ca premisd si conditie a
declansarii raspunderii juridice”, reprezinta un capitol de debut in care s-a urmadrit in principal
argumentarea necesitatii conturarii conceptului de subiect de drept aldturi de conceptul subiect al
faptei ilicite si subiect al raspunderii juridice.

Structural capitolul este constituit din patru sectiuni, in functie de cele trei concepte
enuntate, cat si clasificarile subiectelor raspunderii juridice. 2.1. ”’Capacitatea subiectului de drept
de a raspunde si actiona liber — forma speciala a capacitatii juridice”; 2.2. Clasificarea
subiectelor raspunderii juridice”; 2.3. “Subiectele individuale ale raspunderii juridice”; 2.4.
“Subiectele colective ale raspunderii juridice”.

Ipoteza principald de la care porneste studiul este cd, la momentul actual doctrina nationala
nu are un raspuns concret la intrebarea referitoare ce avem in vedere cand ne referim la subiectul
raspunderii juridice.

Acestei probleme i se aloca foarte putin spatiu in lucrarile ce trateaza raspunderea juridica
dintr-o perspectiva sau alta, desi in lumina reformarii sistemului de drept al Republicii Moldova
problema dobandeste o tot mai mare actualitate. Spre exemplu, prof. Gh. Mihai a semnalat
urmatoarele aspecte cu privire la conceptul subiectului raspunderii juridice [4, p. 52]: 1)
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raspunderea ce decurge dintr-un anumit rol al persoanei, din care deriva anumite obligatii, cum ar
fi faptul ca tatalui i revin obligatii de naturd morala, juridica, religioasa; 2) raspundere cauzala, ce
poate fi atribuitd atat oamenilor, cat si evenimentelor naturale; 3) raspunderea persoanei care
incalca norma juridicd, trebuind sa suporte o sanctiune, sa repare prejudiciul produs.

Intru analiza multilaterald a notiunii, capacitatea subiectului de drept de a raspunde si a
actiona liber este necesara in opinia noastra la caracteristicile cele mau importante ale coraportului
dintre raspundere si responsabilitate juridica, raspundere — cAnd vorbim de capacitatea subiectului
de a raspunde si, responsabilitate — capacitatea de a actiona.

Doctrina juridica analizeaza profund sensul si semnificatia rdspunderii si responsabilitatii
juridice. Deosebirea dintre aceste concepte, in opinia lui V. Badescu, s-a efectuat pe calea
distinctiei dintre a accepta o norma (de aceea raspunderea este de ordin normativ) [5, p. 57] si a
adera (cu atat mai mult, a asuma), dupa cum mentioneaza B. Negru, la un obiectiv si realizare,
eficienta si de aceea, responsabilitatea este de ordin valoric) [6, p. 44]. Dar aceastd delimitare
dintre norma si valoare, care stau la baza atitudinii persoanei in caz de raspundere si, respectiv, de
responsabilitate, in opinia noastra, este, totusi, relativa, caci si norma este expresia unei valori,
este elaboratd in urma aprecierii pozitive a unei experiente sociale, care contureazd un model
asteptat de conduitd umana.

Este adevarat, insa cd, asimilarea totala si absoluta a acestei norme, Intr-o asemenea masura
incat sd devina un factor al lumii interioare a omului, este dovada orientarii valorice a omului. Desi
distincte, raspunderea si responsabilitatea sunt doud fenomene aflate intr-o legaturd stransa, care
vizeaza raportul dintre individ si colectivitate, fiind forme de integrare a individului n societate
[7, p. 15-19].

Observam, din aceste definitii cd responsabilitatea este capacitatea subiectului de drept de
a actiona liber, iar rdspunderea — un complex de drepturi si obligatii ale subiectului de drept, care
incalca norma juridica, trebuind s suporte o sanctiune sa repare prejudiciul produs. Acest complex
de drepturi si obligatii ne duce cu gandul la continutul unui raport juridic de raspundere. Acest
raport are ca subiecte, pe de o parte statul, iar, pe de altd parte, pe cel care a ignorat prescriptiile
normei juridice, fiind o persoana fizica ca subiect individual sau persoana colectivad (de exemplu,
persoana juridica).

Capacitatea subiectului de a actiona liber (responsabilitatea) si capacitatea lui de a
raspunde (raspunderea) nu existd separat, intre rdspundere si responsabilitate existd o legatura
stransa, caci responsabilitatea are o sferd mai larga de acoperire si o include si pe cea de raspundere
sau cel putin o presupune, desi nu se reduce la ea. Numai cel responsabil poate fi si raspunzator,
astfel responsabilitatea si raspunderea nu se manifestd separat, ci sunt simultane, sunt doua
dimensiuni ce se intrepatrund, interactionandu-se ca capacitata delictuala.

Prof. Gh. Mihai considera cd, capacitatea de a rdspunde deriva din capacitatea de a actiona
liber, or raspunderea deriva din responsabilitate, rdspunderea juridicd este consecinta comiterii
responsabile a unei fapte juridice ilicite, iar tragerea la rdspundere juridica este urmare a savarsirii
cu responsabilitate a unei fapte ilicite, astfel, deosebind raspunderea juridica de responsabilitate
[8, p. 34]. Sustinem aceasta opinie si 1n acelasi timp mentionam si punctul de vedere al autorilor
A. Negru si O. Chicu, care accentueaza faptul ca, responsabilitatea juridicd are la baza norme
juridice ce prevad un minimum de libertate, inclusiv principii generale ale dreptului, care
reglementeazd masurile de comportament admis in societatea datd intr-o perioada strict
determinatd. Dar, ea nu se reduce la aceste norme, caci este nevoie de constientizarea acestor
norme, prin luarea de atitudine pozitiva fata de ele (optarea in folosul actiunii, inactiunii prescrise
de norme, decizia) si prin realizarea acelei conduite pe care o cere norma (actiunea). Deci, propriu-
zis, intervin aceleasi conditii ca si in cazul raspunderii, numai cu semnul plus, fapta licitd, vointa
si constiinta libera, consecintele juridice favorabile si legatura cauzala dintre faptd si consecinte.
Aceasta ne demonstreaza inca o datd ca responsabilitatea si raspunderea sunt ipostaze ale aceluiasi
fenomen, al realizarii dreptului [9, p. 37].

Intentionand a finaliza retrospectiva doctrinard in cauza cu o finalitate subiectiva proprie
vom porni de la faptul ca, capacitatea subiectului de a actiona liber (responsabilitatea) poate fi
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definita ca o actiune constienta si legala a subiectului de drept, orientata spre asumarea §i
executarea libera si benevola a anumitor obligatii juridice. Elementele acestei capacitati sunt:
cerintele prevazute de norma, obligatia de a actiona in modul prescris de norma, realizarea
obligatiei de a actiona in conformitate cu norma §i reactia societatii sub forma stimularii sau
incurajarii. La randul sau, capacitatea de a raspunde presupune urmatoarele elemente: existenta
obligatiei de a suporta consecintele negative ale faptei ilicite si obligarea subiectului de a accepta
o anumita conduitd.

Analizand cele expuse, putem trage concluzia cd, in ambele cazuri, atat al responsabilitatii,
cat si al raspunderii exista un proces obiectiv numai ca, unul se finalizeaza cu stimulare, iar altul,
sub forma condamnarii, adicd atitudinea si reactia negativa a societatii.

Revenind la notiunea subiect de drept, mentionadm ca ea este una pur juridica sau subiectul
dobandeste aceasta calitate/capacitate din exterior prin vointa ordinii juridice. Calitatea de subiect
de drept nu este una inerenta fiintei umane sau organizatiilor/asociatiilor. Ele devin subiecte de
drept doar in urma actiunii unor norme juridice de drept obiectiv, care se nasc, la randul sau, din
necesitatile sau ordinea rezultata in urma evolutiei societatii.

Deci, capacitatea juridica a subiectului de drept - reprezinta capacitatea persoanelor
(cetatenilor, colectivelor de cetdteni, statului si organelor sale) de a deveni subiecte de drept, adica
participanti la raporturilor juridice, purtatori de drepturi si obligatii subiective. Aceasta include
atat capacitatea de a fi titular de drepturi si obligatii, cit si capacitatea de a le realiza in mod
independent.

Continutul capacitatii juridice este accentuat de categorii juridice precum capacitatea de
folosinta, capacitatea de exercitiu si capacitatea delictuald a subiectului.

Capacitatea de folosinta este recunoscuta tuturor persoanelor, indiferent de rasa, culoare,
nationalitate, origine etnica, limba, religie, varsta, sex sau orientare sexuald, opinie, convingeri
personale, apartenentd politica, sindicald, la o categorie sociald ori la o categorie defavorizata,
avere, origine sociald, grad de culturd, precum si orice alta situatie similara, fiind un element
intrinsec al oricdrei persoane, in absenta sa neputand vorbi despre persoand, ca subiect de drept
[10, p. 40].

Pentru caracterizarea subiectului raspunderii juridice, pentru noi, prezintd o mai mare
relevanta categoriile de capacitate de exercitiu si cea de capacitate delictuald. Capacitatea de
exercitiu presupune recunoasterea de catre stat a aptitudinii subiectului de a dobandi, exercita,
modifica, stinge drepturi si obligatii juridice atat in raport cu propria persoand, cat si cu altii, si in
plus, aceasta mai presupune capacitatea subiectului de a raspunde pentru exercitiul
necorespunzator al drepturilor sau neexecutarea obligatiilor ce-i revin [11, p. 90].

Capacitatea de exercitiu ca categorie generald a dreptului std la baza formularii unei alte
categorii la fel de importante - capacitatea delictuala. Capacitatea delictuala prezuma aptitudinea
subiectului de a purta raspundere pentru delictele comise. Capacitatea delictuala a persoanelor
fizice, exprima capacitatea acestora de a actiona constient si voluntar (functie de varsta si starea
sanatatii lor), de a-si controla actiunile, adica de a fi autorul deplin al acelor actiuni/inactiuni, care
pot duce la tragerea la raspundere in calitate de subiect al delictului. Sintagma de capacitate
delictuala, caracterizeaza persoana mai intai de toate ca un potential autor al unui delict [12, p. 71-
76]. Alta latura a acestei capacitdti este cea care prezuma aptitudinea subiectului de a purta
raspundere 1n fata societatii pentru faptele comise, intrucat capacitatea delictuald caracterizeaza o
maturitate sociald a individului care 1l face sa inteleagd justa valoare sociald a faptelor sale si sa
adopte un comportament ghidat de aceasta maturitate sociala [13, p. 90].

Determinand sensul notiunii de subiect al raspunderii juridice, urmeaza sa coraportam
aceasta notiune la cea de subiect al faptei ilicite. Nici in acest sens doctrina juridica nu cunoaste o
pozitie univoca.

Trebuie sd mentiondm ca categoria de subiect al faptei ilicite reprezintd o categorie
abstracta, un instrument utilizat de juristii teoreticieni si practicieni. Atunci cand cel ce aplica legea
va identifica subiectul si nu doar subiectul faptei ilicite, ci si celelalte elemente ale componentei
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specifice a faptei ilicite, aceasta categorie juridica isi pierde actualitatea, intrucat si-a indeplinit
functia unuia dintre elementele necesare pentru fundamentarea raspunderii juridice.

In acest fel, daci categoria de subiect al faptei ilicite este conexa solutionarii problemei
referitoare la identificarea temeiului tragerii la raspundere juridicd, atunci categoria de subiect al
raspunderii juridice este legatd de drepturi si obligatii corelative reciproce ale statului si
faptuitorului in cadrul raportului juridic de raspundere, generat in mod obiectiv in momentul
comiterii faptei ilicite.

Subiectul raspunderii juridice este purtatorul real, concret si faptic al drepturilor si
obligatiilor subiective concrete ale subiectului acestui raport juridic. Pe langa acestea, in opinia
noastra, notiunea de subiect al raspunderii juridice nu trebuie sd vizeze si alti participant ai
aceluiasi raport juridic (statul si victima), Intrucat insasi aceastd sintagma - subiectul raspunderii
juridice - accentueaza ideea ca subiectul ce a comis fapta ilicitd poarta raspundere juridica in
calitatea acesteia de obligatie specifica.

Determinarea corecta a subiectului raspunderii juridice are nu doar o semnificatie teoretica,
ci si una practica. Functie de identificarea acestuia se va solutiona si problema practica referitoare
la momentul nasterii raspunderii, volumul drepturilor si obligatiilor persoanei concrete ce a comis
fapta ilicita.

In acest context considerim ci, nu trebuie limitate drepturile si obligatiile subiectului
raspunderii juridice la drepturile si obligatiile participantului la raporturile juridice procesuale.
Aici, trebuie sa se tind cont de independenta raporturilor juridice materiale de cele procesuale.
Astfel, daca noi le considerdm independente, atunci in mod logic urmeaza sa recunoastem si
independenta subiectelor acestor raporturi.

In ceea ce priveste corelatia dintre raportul juridic material si cel procesual, trebuie acordata
atentie corelatiei concrete dintre drepturile subiective materiale si cele procesuale. in momentul
intentarii cauzei se delimiteaza dreptul subiectiv material de cel procesual. Dreptul subiectiv
material constituie obiectul apararii judiciare, iar dreptul subiectiv procesual este calea de atingere
a acestui scop; existenta celui dintai se presupune, iar existenta celui de-al doilea este sigura si
reald intrucdt actioneazd. Aceastd relatie dintre dreptul subiectiv material si cel procesual se
pastreaza pe parcursul intregului proces judiciar, pana la adoptarea hotararii instantei [14, p. 94].

In acest fel, subiect al raportului juridic material de raspundere juridici este exclusiv
persoana ce a comis fapta ilicita. Subiect al raporturilor procesuale de raspundere juridica poate fi
banuitul, invinuitul, inculpatul, condamnatul, persoana in raport cu care se desfasoara actiunile
procesuale etc.

Unul dintre criteriile de clasificare a subiectelor raspunderii juridice poate servi, insasi
delimitarea formelor raspunderii juridice.

Cea mai traditionala este clasificarea subiectelor raspunderii juridice in functie de tipul
incalcarii. In acest sens, se identificd subiectii raspunderii penale, contraventionale, civile,
patrimoniale, disciplinare. Actualmente multi autori identificd si subiectii raspunderii
constitutionale [15, p. 23-27].

Rdspunderea penala si contraventionald mereu se caracterizeaza prin latura sa negativa
intrucat in fiece caz implica suportarea de catre subiect a consecintelor negative drept urmare a
comiterii faptei ilicite si reprezinta cele mai grave forme de raspundere cu caracter represiv si de
pedeapsa. Acestea sunt reglementate de legea penald si contraventionald aplicabila in situatia
comiterii celor mai periculoase fapte ilicite. Formele date de raspundere survin in raport cu
persoana concretd care a comis infractiunea sau contraventia si care au atins varsta prescrisd de
lege.

Raspunderea juridica civila survine drept rezultat al comiterii delictului civil sau al
incalcarii normelor contractuale. Esenta ei constd in obligarea persoanei de a suporta consecinte
negative patrimoniale. Masurile specifice raspunderii civile se aplica in calitate de limitari ale
persoanei in exercitiul drepturilor Si intereselor sale legitime. Astfel, atare limitari se pot manifesta
prin dobandirea unei obligatii suplimentare de natura juridico-civild, sau prin lipsirea subiectului
de un oarecare drept de natura juridico-civila.
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De asemenea, raspunderea patrimoniala cu forma a raspunderii juridice poate fi conceputa
si prin alte criterii, unul dintre criterii este statutul juridic al subiectelor de drept, manifestandu-se
in a) raspunderea patrimoniald a salariatilor; b) rdspunderea patrimoniald a angajatorilor; c)
raspunderea patrimoniald a functionarilor publici; d) raspunderea patrimoniald a judecatorilor; e)
raspunderea patrimoniald a persoanelor care practica profesii libere; ) raspunderea patrimoniala a
militarilor etc.

Raspunderea disciplinara survine drept efect al comiterii de abateri disciplinare, adica
incélcarii de disciplind militard, de munca, de Invatdmant. Aceastd forma de raspundere se aplica
celor ce au comis fapte ilicite in procesul de munca. Caracterul specific al acestei forme de
raspundere este ca ea poate fi aplicatd subiectului subordonat de catre administratia institutiei,
organului de stat etc.

Raspunderea constitutionala este o formad specificd si una mai putin raspandita.
Delimitarea raspunderii constitutionale de alte forme de rdspundere este dictatd de specificul
statutului constitutional al subiectelor de drept, de specificul naturii juridice a comportamentului
contrar legii - al delictului constitutional.

Deosebirea principald dintre rdspunderea constitutionald si alte forme ale rdspunderii
juridice consta in faptul ca subiectele ce pot fi trase la raspundere constitutionale detin un statut
juridic constitutional specific. La momentul actual doctrinarii de domeniu discutd activ asupra
problemei subiectelor raspunderii constitutionale, nu existd o opinie unica vis-a-vis de aceasta
categorie.

Referitor la primul criteriu de clasificare a subiectilor raspunderii juridice dupa forma de
raspundere, dorim s facem unele precizari. In literatura juridica este utilizata atat notiunea de
subiect al faptei ilicite (subiect al delictului civil, penal, disciplinar, constitutional), cat notiunea
de subiect al raspunderii juridice penale, civile, contraventionale etc. De reguld, prin utilizarea
termenului de subiect al raspunderii juridice se are in vedere subiectul faptei ilicite sau subiectul
delictului. In acelasi timp, in unele cazuri este necesar de a deosebi subiectul raspunderii juridice
de subiectul faptei ilicite sau al delictului, reiesind din insdsi conceptul raspunderii juridice.

In cazul in care raspunderea juridica este definitd ca o obligatic de a suporta consecintele
sanctiunii normei juridice, notiunea de subiect al faptei ilicite coincide cu cea de subiect al
raspunderii juridice. In majoritatea cazurilor aceste notiuni sunt identice.

Clasificarea subiectelor raspunderii juridice o putem face si in temeiul criteriilor generale
de clasificare a subiectelor de drept utilizate de Teoria Generala a Dreptului.

In doctrina subiectele de drept au fost divizate in 2 categorii: subiecte individuale si
subiecte colective, avand la baza criteriul numeric precum vointa exprimata, din numele si in
interesul cui actioneaza, si cine anume participa nemijlocit la raportul juridic [16, p. 323].

Tn conformitate cu cele expuse propunem delimitarea a doud categorii de subiecte ale
raspunderii juridice: subiecte individuale si subiecte colective. In acelasi context urmeazi si
delimitam ca o categorie separatd de subiecte ale raspunderii - statul si subiectele lui (unitatile
autonome), intrucat in virtutea mai multor elemente specifice, aceasta categorie de subiecte nu
poate fi catalogata nici ca individuala, nici ca colectiva [17, p.18-22].

Diferentele dintre responsabilitatea juridica si raspunderea juridica permit ca acest fapt sa

......

.....

Din cele expuse anterior, se poate trage concluzia ca, subiectele raspunderii juridice
(individuale sau colective, de drept penal, civil, contraventional, disciplinar etc.) dispun de cateva
particularitati: in primul rand, sunt participanti in raporturile juridice de drept public si drept privat,
adica dispun de capacitatea juridica delictuald; in al doilea rand, ele sunt obligate sa raspunda
pentru comportamentul lor, adica sa suporte consecintele nerespectarii sanctiunii normei juridice;
in al treilea rand, In procesul evolutiei raspunderii juridice este prevazuta posibilitatea de a suporta
anumite limitdri In realizarea unor drepturi si libertati, adicd modificari in statutul juridic initial al
subiectului de drept.
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Capitolul 3 ”Statutul juridic al subiectelor raspunderii juridice’diferentiaza diferite
statute juridice: general, special si cel individual. In sectiunea 3.1. Conceptul de statul juridic al
subiectului raspunderii juridice’se elucideaza o caracterizare a acestei categorii juridice din
Teoria Generald a Dreptului si doctrina noastra si se vine cu definitii autentice.

Doctrina juridicd distinge statutul juridic general al persoanei, statutul juridic special si cel
individual [18, p. 90]. in viata reala aceste categorii nu se manifestd separat si independent, ele
fiind intr-o continua si permanenta interconexiune si interactiune. Statutul juridic general reflecta
cele mai importante conexiuni de ordin juridic dintre stat si societate pe de o parte, iar pe de alta
dintre cetateni. Aceasta categorie cuprinde tot ce este specific tuturor, fard a include ceea ce este
particular.

Caracteristica statutului juridic nu se consuma odata cu cunoasterea statutului general al
persoanei, diversitatea raporturilor sociale dau nastere diverselor situatii juridice, statutelor
juridice individual si special.

Tn rezultatul luarii in consideratie a particularitatilor ce genereaza statutele speciale, aceasta
categorie de statute se caracterizeaza printr-un grad mai mic de generalitate, intrucat se refera la
un grup mai restrans de persoane unite printr-un semn distinctiv comun (in cazul nostru - comiterea
faptei ilicite).

Cadrul juridic a celui ce a comis fapta ilicita, drepturile, obligatiile, garantiile Iui
reglementate de dreptul material, reprezinta statutul juridic special al subiectului raspunderii
juridice. Statutul subiectului raspunderii juridice reprezintd intr-o oarecare mdsurd
transformarea statutului juridic general al subiectului in urma comiterii faptei ilicite si, in mod
corespunzadtor, a nasterii in raport cu acesta a unor drepturi si obligatii specifice [19, p. 49-53].

Analizand drepturile si obligatiile juridice ale subiectului raspunderii juridice, din cadrul
statutului sdu special, mentionam, din start ca, in raport cu acesta se naste obligatia de a suporta
consecintele negative reglementate de sanctiunea normei juridice ce a fost incalcata, adica de a
purta raspundere juridica. Consecintele negative se exprima in limitari ale drepturilor, libertatilor,
intereselor legitime ale faptuitorului.

O limitare semnificativa a drepturilor si libertétilor persoanei, care a comis fapta ilicita,
este identificata si in simplul fapt ca aceasta nu are dreptul de a decide vis-a-vis de suportarea sau
nesuportarea consecintelor negative ce decurg din aplicarea sanctiunii juridice pentru fapta comisa.
In plus, respectarea strictd a tuturor limitdrilor impuse reprezinti la randul sdu o obligatie
suplimentara ce decurge din situatia juridica a faptuitorului. De exemplu, ispasirea pedepsei de
detentie in locuri speciale, achitarea amenzii contraventionale in termeni fixati de lege etc.

De rand cu obligatia materiald de a suporta consecintele comiterii faptei ilicite, subiectului
1 se imputd o alta obligatie de natura procesuald - cea de a aparea in calitate de subiect al
raporturilor procesuale 1n calitatea reglementata de lege. Acest lucru ne indica asupra faptului ca,
desi, raporturile juridice materiale si cele procesuale reprezintd fenomene juridice distincte, ele in
cazul realizdrii raspunderii juridice nu pot evolua separat, dimpotrivd sunt interconectate si
interdependente.

Cumulul drepturilor specifice ale subiectului raspunderii juridice, la fel ca si volumul de
obligatii ce-1 revin depind de forma raspunderii juridice subiect al careia este acesta, insa, paralel
urmeaza sa tinem cont de existenta unor astfel de drepturi care formeaza fundamentele statutului
juridic al subiectului oricarei forme de raspundere juridica, care reflectd principiile generale ale
raspunderii juridice si intermediaza cele mai principale conexiuni dintre subiectul faptei ilicite si
stat.

La aceasta categorie de drepturi ale subiectului raspunderii juridice atribuim:

1. Dreptul ca la limitarile ce i se impun sa se respecte intru totul limitele legale si legea.
Acest drept este legat, mai Intai de toate, de principiul legalitatii, care caracterizeaza reglementarea
juridica a raporturilor sociale izvorate In contextul comiterii faptei ilicite si nasterii raspunderii
juridice pentru comiterea el.

2. Dreptul la o raspundere proportionala faptei ilicite comise. Aceasta proportionalitate se
fundamenteaza pe principiile de echitate, oportunitate si individualizare.
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3. Un alt drept este dreptul de a nu suporta chinuri fizice si umilirea demnitatii umane prin
aplicarea sanctiunii. Acestuia 1i corespunde principiul umanismului, care implica in sine: exigente
morale incluse in litera legii, ce asigura aplicarea unor masuri concrete asupra persoanei, care
exclud cruzimea, contribuie la apararea si dezvoltarea intereselor societatii.

Esenta principiului umanismului, in opinia R. Munteanu rezida in aceea ca, statul asigura
drepturile si libertatile fundamentale ale cetdtenilor, protejeaza demnitatea persoanei, garanteaza
libertatea si inviolabilitatea acesteia [20, p. 73].

4. Urmatorul este dreptul la aparare, care presupune dispunerea de catre subiectul
raspunderii juridice a tuturor drepturilor, care in mod real 1i asigura posibilitatea de a se proteja n
fata masurilor de constrangere, de a identifica si argumenta circumstantele ce 1i justifica actiunile
sau 1i atenueaza raspunderea, de a-si apara interesele legitime.

5. Dreptul la liberare de raspundere juridica sau de pedeapsa in prezenta circumstantelor
reglementate expres de lege. Acesta este rezultatul aplicarii principiilor legalitatii, umanismului,
echitatii, celeritatii si individualizarii. Liberarea de raspundere juridicd semnifica excluderea
consecintelor negative reglementate de lege pentru comiterea faptei ilicite vis-a-vis de persoana
faptuitorului [21, p. 36]. Drept temei pentru liberarea de raspundere poate servi gradul redus de
pericol social al faptei, gradul redus de pericol social pe care-1 prezinta persoana faptuitorului,
comportamentul socialmente acceptabil al faptuitorului in urma comiterii faptei ilicite, scurgerea
termenului de prescriptie, amnistia si gratierea.

Tn concluzie mentionam ca, statutul juridic al subiectului raspunderii juridice isi gdseste
expresia in normele juridice si raporturile juridice de facto reglementate de aceste norme. Prin
intermediul statutului juridic sunt reglementate raporturile juridice dintre cel ce a comis fapta
ilicita si stat, izvordte anume in virtutea comiterii faptei ilicite.

Proclamand in Constitutie si fixand in legi drepturile si libertatile persoanei circumscrise
statutului sau juridic, statul isi stabileste limitele competentei. In acelasi timp, el isi asuma obligatia
sd asigure, sd protejeze, sa garanteze si sa promoveze statutul juridic al persoanei, creand, in acest
scop, mecanisme institutionale si procedee juridice eficiente. Un rol deosebit de important le
revine garantiilor juridice.

Dupa cum statutul juridic al subiectului raspunderii juridice este unul special si rdspunderea
juridicd este un raport juridic special.

In sectiunea 3.2. "Raportul juridic de rdspundere — complex de drepturi si obligatii
materiale si procesuale” se argumenteaza faptul cd raspunderea juridicd este un complex de
drepturi si obligatii juridice ce decurg din statutul juridic special al subiectului rdspunderii juridice

Intr-o incercare de a depasi sfera definitiilor care limiteaza raspunderea la un raport si la o
simpld obligatie de a suporta o sanctiune juridica, Mircea N. Costin demonstra ca, raspunderea
juridicd, avandu-si temeiul 1n faptul ilicit, iar consecinta in aplicarea sanctiunii juridice, reprezinta
un complex de drepturi si obligatii care formeaza continutul raportului juridic de constrangere ce
se leaga Intre stat, ca unic subiect activ, si autorul faptei ilicite, subiect pasiv al raportului juridic
respectiv. Obiectul acestui raport juridic este sanctiunea juridica, pe care o suportd autorul faptei
ilicite, in scopul restabilirii ordinii de drept, cu finalitatea suprema, aceea de a asigura respectarea
ordinii de drept [22, p. 27].

In opinia noastra, corespondenta dintre drepturi si obligatii in cadrul raspunderii juridice
este posibild exclusiv cu luarea In consideratie a faptului cd acest raport juridic nu este bipartit
dupi cum anterior mentionau unii autori, dar este tripartit. In cel mai general mod, putem afirma
ca, dupa comiterea faptei ilicite, rdspunderea initial se manifesta in felul urmator: partea vatamata
dispune de dreptul de a se adresa statului in vederea repararii daunei si pedepsirii vinovatului,
obligatia corelativa este limitarea cererii de reparare a daunei si a limitei pedepsei in conformitate
cu legea; faptuitorul, are dreptul de a da explicatii statului referitor la fapta comisa si obligatia
corelativa de a se prezenta in fata autoritatilor in scopul solutionarii problemei; statul, la randul
sau are obligatia de clarificare a faptului comiterii ilegalitatii si dreptul de a obtine informatii
veridice referitor la acest fapt, acestea avandu-le in raport cu persoana partii vatamate, in raport cu
faptuitorul statului 1i revine obligatia de a asculta si lua In consideratie toate informatiile aduse de
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catre acesta dar si dreptul de a-i asigura participarea acestuia la proces, inclusiv cu aplicarea
constrangerii.

Totusi, modelul tripartit prezentat de noi este specific mai mult raporturilor juridice civile,
diferite ramuri de drept Insa prezinta particularitati proprii. Spre exemplu in dreptul muncii statul
poate sd nu fie parte la raportul dintre angajator si angajat, in dreptul penal dauna poate fi cauzata
simultan tuturor membrilor societatii, iar partea vatamata concreta sa fie lipsa, situatie in care statul
participa concomitent si de partea partii vatamate. Detalii referitoare la aceste situatii sunt
prezentate In compartimentele ce urmeaza.

In concluzie deducem ci, raspunderea juridica este o varietate a raspunderii sociale [23,
p. 76-84], ce se naste in consecinta comiterii faptei ilicite si care reprezintd un raport juridic
stabilit intre faptuitor, stat §i partea vatamata. Acesta are drept scop restabilirea drepturilor partii
vatamate si compensarea daunei suferite de cdtre aceasta, dar si prevenirea comiterii de noi fapte
ilicite, ceea ce se realizeaza prin interventia fortei de constrangere a statului.

Cercetatorii de domeniu acordd o mare importantd cercetdrii sistemului drepturilor si
obligatiilor subiectelor raspunderii juridice survenite in rezultatul comiterii de fapte ilicite. Studiul
necontenit al acestei probleme deriva in primul rand din numarul mare de fapte ilicite comise, din
formele de raspundere aplicate dar si din numeroasele raporturi juridice ce izvordsc anume din
realizarea acestor drepturi. Actualitatea temei se argumenteaza si prin existenta conflictului intre
interesele partilor raportului juridic de raspundere ce isi realizeaza drepturile si sunt constranse la
executarea obligatiilor in limitele acestui raport.

In sectiunea 3.3. *’Sistemul de drepturi si obligatii ale subiectelor rdaspunderii juridice in
diferite ramuri de drept”este cercetata aceasta problema deoarece nu exista un drept al cuiva fara
o obligatie a altuia. Spre a dovedi acest adevar de o mare importanta v-om continua cu cercetarea
drepturilor subiective ale subiectului raspunderii juridice in diferite raporturi juridice de
raspundere penala, contraventionald, civild, disciplinara etc.

Dreptul subiectiv este vulnerabil daca nu ii corespunde o obligatie corelativa a celeilalte
parti, iar obligatia 1si pierde sensul existentei dacd nici un subiect nu este indreptatit sa ceara
executarea acesteia. Caracterizand, ca exemplu, esenta raspunderii penale, mentionam ca
raspunderea penala are menirea de a submina autoritatea subiectului infractiunii prin intermediul
condamnarii acestuia pentru fapta ilicitd comisd. Este absolut logic faptul ca raspunderea penala
este abordata ca un mijloc juridic de prevenire si solutionare a conflictului dintre societate si
persoand, mijloc de asigurare a ordinii in viata sociala.

Raspunderea penala este definitd de autorii C. Bulai si C. Mitrache, ca fiind raportul juridic
penal de constrangere ndscut ca urmare a sdvarsirii unei infractiuni, intre stat, pe de o parte, si
infractor, pe de altd parte, raport complex, al cdrui continut evidentiazd dreptul statului, ca
reprezentant al societatii, de a-I trage la raspundere pe infractor, de a-i aplica sanctiunea prevazuta
pentru infractiunea savarsita si de a-1 constrange sa o execute, precum si obligatia infractorului de
a raspunde pentru fapta sa si de a se supune sanctiunii aplicate in vederea restabilirii ordinii de
drept si restaurarii autoritatii legii [24, p. 176].

Spre deosebire de ordinea realizarii drepturilor si obligatiilor subiectilor raspunderii penale,
in cazul raspunderii civile subiectul acesteia nu are obligatia de a da seama de actiunile sale. Astfel,
reclamantul nu are dreptul de a cere socoteald pentru actiunile reclamatului, primul are doar dreptul
de a inainta actiunea, iar persoanele terte se pot aldtura actiunii prin Inaintarea altor pretentii
adiacente.

Rolul raspunderii civile este cd nu se urmareste in principal sanctionarea celui care a comis
fapta ilicitd, ci restabilirea drepturilor patrimoniale si nepatrimoniale incéalcate. Chiar daca acest
aspect a fost studiat in doctrina in calitate de functie a raspunderii civile [25, p. 503], totusi
cercetarea acestuia nu trebuie limitata la aceastd perspectiva. Anume repararea daunei stimuleaza
subiectul obligat sd 1si execute aceste obligatii in conformitate cu reglementarile legale sau
contractuale. Sanctiunea in cadrul rdspunderii civile se aplica nu doar celui ce comite fapta ilicita
ci si celui ce raspunde subsidiar, solidar, in plus existand si asigurarea de raspundere civila.
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Réspunderea civild si raspunderea juridicd in general au caractere fundamentale identice.
Pentru ambele categorii este specifica constrangerea de stat. Totusi In ceea ce priveste raspunderea
civila, acesteia nu-i este specifica orice constrangere de stat, ci doar constrangerea de a suporta
consecinte negative rezultate din compensarea daunei cauzate prin neexecutarea, executarea
necorespunzatoare a clauzelor contractuale sau din neexecutarea altor obligatii extracontractuale.

Sistemul de drepturi si obligatii ale subiectelor raspunderii juridice nu este specific,
exclusiv domeniilor dreptului civil si penal, dimpotrivad acesta se completeaza perfect pe un intreg
sistem de alte drepturi si obligatii , cum ar fi cele ale subiectelor raspunderii contraventionale.

In literatura de specialitate, sintagma “subiectul contraventiei” este, deseori, asociatd cu
sintagma “faptuitorul ilicitului contraventional”, fapt care este, cel putin, discutabil. Consideram
ca orice subiect al dreptului contraventional are, practic, in fiecare caz aparte o calitate concreta
determinata de lege.

Dupa cum am mentionat, calitatea de subiect de drept nu poate fi insa identificatd cu cea
de subiect al contraventiei sau al raspunderii juridice. Intr-adevir, subiect al contraventiei poate fi
numai un subiect de drept contraventional, dar aceasta nu inseamna ca toti subiectii de drept
contraventional sunt si subiecti activi ai contraventiei. O asemenea calitate, in opinia lui C. Manda,
o dobandesc numai acei care savarsesc fapte ilicite [26, p. 384].

O multitudine de drepturi si obligatii ale subiectelor raspunderii juridice se regasesc si in
sfera raporturilor de muncd legate de disciplina muncii. In ceea ce priveste drepturile si obligatiile
subiectelor raspunderii disciplinare, acestora urmeaza sa li se acorde atentia necesard in special
din perspective teoretice.

In baza rezultatelor cercetarilor teoretice ne putem permite si afirmam ca drepturile si
obligatiile subiectelor raspunderii juridice apar ca un sistem complex, format sau fundamentat pe
cele doud componente: obiective si subiective. Componenta obiectiva este reprezentatd de fapta
ilicita, care nu poate fi temei suficient fara componenta subiectiva - atitudinea psihica a subiectului.
Aceasta din urma include vinovatia subiectului, adica atitudinea psihica a subiectului la momentul
comiterii faptei ilicite si alte semne juridice relevante. Mentionam cd componenta obiectiva nu
intotdeauna este prevazutd detaliat de lege, iar interpretarea acesteia depinde de vointa celui care
aplica legea.

Cercetarea drepturilor si obligatiilor rdspunderii juridice in diferite ramuri ale dreptului
trebuie sa fie cercetate in tandem cu drepturile si obligatiile speciale ale subiectelor raspunderii
juridice, care au fost expuse in sectiunea 3.4. In ultima perioada drepturilor si obligatiilor speciale
ale subiectilor raspunderii juridice au inceput sa fie examinate ca un fenomen complex. Analiza
tendintelor de evolutie a drepturilor si obligatiilor speciale ne va permite construirea modelelor de
dezvoltare a raspunderii juridice.

Existd multiple directii de abordare a drepturilor si obligatiilor speciale ale subiectilor
raspunderii juridice penale.

Studiul drepturilor si obligatiilor speciale ale subiectelor rdspunderii penale nu este posibil
fara luarea in consideratie a procesului de realizare a acestei raspunderi. O. E. Leist mentioneaza
ca daca o buna parte a teoreticienilor examineaza raspunderea penald din perspectiva obligatiei de
a raspunde pentru infractiunea comisa, atunci procesualistii recunosc unanim dreptul la aparare a
invinuitului drept un principiu fundamental al procesului penal un drept special, in cadrul céruia
se realizeaza raspunderea penald. Din punctul de vedere al teoriei generale a dreptului aceste doua
pozitii nicidecum nu pot fi unificate Intrucat obligatia materiald nu poate fi compatibila cu dreptul
procesual nici din punct de vedere teoretic, nici din cel practic [27, p. 492].

Alaturi de dreptul la apdrare ca drepturi speciale, dupa cum am mentionat, mai putem
evidentia dreptul acuzatului de a cunoaste invinuirea, dreptul la tdcere si neautoincriminare,
dreptul persoanei acuzate de a fi informat cu privire la drepturile si garantiile sale procesuale
s.a.m.d.

Drepturile si obligatiile speciale ale subiectelor raspunderii juridice se regdsesc si in
raporturile de raspundere juridica civila.
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Aceste drepturi si obligatii speciale ale subiectelor raspunderii civile urmeaza a fi cercetate
in cadrul raportului juridic tripartit, intrucat anume in procesul civil acesta este foarte bine
exprimat. Participarea partilor la proces este un drept veritabil al lor sau o obligatie subiectiva,
aceastd intrebare constituie mereu subiectul discutiilor doctrinare. Considerdam ca, drepturile
subiective speciale se deosebesc de obligatiile subiective anume prin posibilitatea de a le exercita
sau de a nu le exercita. Acolo unde nu exista libertatea alegerii nu pot sa existe nici drepturi, fiind
inlocuite prin obligatii subiective.

O. E. Leist indica asupra unui indiciu procesual esential al drepturilor si obligatiilor
subiectelor raspunderii civile. Cercetandu-le, acesta mentioneaza ca, specificul faptei ilicite civile
consta 1n aceea cd prin comiterea ei se Incalca un drept concret al uni subiect la fel de concret, iar
din acest motiv in cadrul raportului de raspundere civila participa si cel caruia i se incalca dreptul
[28, p. 492].

Un caracter specific al drepturilor si obligatiilor speciale ale subiectelor rdspunderii civile
consta in posibilitatea realizarii lor in forma procesual-penala. in cadrul procesului penal, persoana
care a suferit o daund materiala de pe urma comiterii infractiunii poate Tnainta actiune civila.
Pretentiile din actiunea civild se solutioneaza conform normelor civile, urmand ca pedeapsa penala
sa fie cumulata cu sanctiunea civila prin care se prevede repararea/compensarea daunei cauzate.
Consideram ca, aceasta posibilitate de cumulare permite la randul sau cumularea drepturilor si
obligatiilor speciale ale subiectului ce a suferit dauna materiald cu drepturile si obligatiile speciale
ale statului.

Drepturile si obligatiile speciale ale subiectelor raspunderii juridice pot fi realizate si in
activitatea administrativa-contraventionald a statului, tot in cadrul unui raport juridic prin
intermediul formei procesuale. L. L. Popov impartaseste acest punct de vedere, mentionand ca
raspunderea administrativa reprezintd un cumul de raporturi materiale si procesuale [29, p. 339].

O particularitate a drepturilor si obligatiilor speciale ale subiectelor raspunderii
administrative este ca o parte dintre ele se pot realiza in ordine procesual-civila, fapt confirmat
prin existenta Codului administrativ al Republicii Moldova, cu un compartiment dedicat
contenciosului administrativ [30].

Dificultati specifice iau nastere si in procesul de atribuire a drepturilor si obligatiilor
speciale ale subiectelor raspunderii disciplinare, mai cu seama ca norme procesuale speciale, in
acest sens, nu exista, iar procesul de realizare a raspunderii disciplinare a inceput a fi studiat recent.
Indicam asupra dificultatii de determinare a apartenentei ramurale a unor categorii de raporturi
juridice de raspundere, Intrucat constructia normativa a raspunderii constd din norme procesuale
sl norme materiale.

Drept premisa de nastere a drepturilor si obligatiilor speciale ale subiectelor raspunderii
disciplinare poate servi depistarea abaterilor disciplinare si a subiectelor vinovate de comiterea lor.
fortificare a disciplinei de stat si a celei de munca, iar principala modalitate de identificare a
subiectelor pasibile de raspundere disciplinara este de obicei controlul.

O atentie deosebitd meritd a i se acorda exercitiului drepturilor sl obligatiilor speciale din
cadrul raspunderea patrimoniale a angajatului fata de angajator. Notiunea de raspundere
patrimoniala, in opinia T. Stahi, nu este univoc tratata in doctrina [31, p. 17].

Analizand lucrarile regasite in doctrina juridica concluzionam ca, o problema identificata
Tn acest sens se refera la lipsa unicitatii terminologice a notiunii de “raspundere patrimoniala”,
lipsa care razbate indiferent din care unghi am privi abordarea acestei teme, fie din perspectiva
Teoriei Generale a Dreptului, unde lucrurile, in opinia noastra, stau mai bine, fie din perspectiva
stiintelor ramurale. Tratarea in literatura sub diferite denumiri a notiunilor de raspundere
patrimoniala”, “raspundere materiala”, “raspundere civila”, “raspundere pentru daune” duce la o
interpretare eronata a normelor de drept si atunci inevitabil apare riscul ca sanctiunea sa fie aplicata
incorect [32, p. 17].

Inexistenta unor cercetarii stiintifice si lipsa de cunostinte privind subiectele raspunderii in
dreptul muncii genereaza neclaritati si dificultati in aplicarea normelor de drept si in acest context
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autoarea T. Stahi [33, p. 15], vine cu mai multe argumente pentru cercetarea raspunderii materiale
si a raspunderii patrimoniale In Teoria generald a dreptului.

In baza rezultatelor cercetarilor teoretice am ajuns la concluzia ca drepturile si obligatiile
subiectelor raspunderii juridice apar ca un sistem complex format si fundamentat pe doua
componente, obiectiv si subiectiv. Componenta obiectiva este reprezentata de fapta ilicitd, care nu
poate fi temei suficient al raspunderii fara componenta subiectivd — atitudinea psihica a subiectului.
In dreptul public, aceasta din urma, include vinovatia subiectului, adica atitudinea psihica a
subiectului la momentul comiterii faptei ilicite si alte semne juridice relevante, ceea ce este lipsa
in dreptul civil. Mentionam ca, componenta obiectivd nu Intotdeauna este detailat previzuta de
lege, iar interpretarea acesteia depinde de vointa celui care aplica legea.

Din punct de vedere filosofic raspunderea juridica, ca dimensiune a fenomenului juridic,
reprezintd unitatea dintre continut si forma, radspunderea nu este doar o stare statica de fapt, dar si
o procedura dinamica, deoarece odata cu aplicarea si executarea sanctiunii juridice se schimba si
statutul juridic al delincventului.

Intrucat forma este modalitatea de existenta si exprimare a continutului, forma raspunderii
juridice reprezinta ceea ce exprima, manifesta si rezida continutul raspunderii [34, p. 68-78].

Din acest punct de vedere in Capitolul 4 al tezei ”Etapele materiale si procesuale ale
raspunderii juridice” sunt cercetate procedura dinamica de evolutie a raspunderii juridice.

In sectiunea 4.1. “Constructia spatio-temporald §i structural-sistemicd in abordarea
etapizata a raspunderii juridice” se cerceteaza conceptul spatial si temporal, de asemenea
structura si sistemul. Aceasta ne ajuta sa intelegem mai bine care sunt fazele evolutiei raspunderii
juridice. Examinand raspunderea juridica ca un raport juridic de drept material in dezvoltare
deducem abordarea etapizata a raspunderii juridice.

Evidentierea etapelor raspunderii juridice si studiul continutului acestora permite
cercetarea raspunderii juridice ca un sistem dinamic in cadrul caruia modificarile ce afecteaza un
element separat implicit duc la modificari ce opereaza intregul sistem. Nu in zadar, Teoria
Generala a Dreptului are tendinta de a studia diferite fenomene juridice anume 1n dinamica lor si
nu doar ca fenomene statice. Spre exemplu, se cunoaste si este unanim acceptatd etapizarea
aplicarii dreptului, este interesanta abordarea etapelor de manifestare a dreptului subiectiv, ceva
mai nou pentru doctrina este si etapizarea conflictului juridic [35, p. 363].

Drept temei al etapizarii raspunderii juridice vom lua criteriul legat de coraportul dintre
cunoasterea despre comiterea faptei ilicite de catre organele statului si modificarile ce au loc in
statutul juridic al faptuitorului. Am ajuns la aceasta concluzie, reiesind din faptul ca raspunderea
juridica isi va atinge obiectivele in momentul in care organele competente ale statului vor
determina volumul concret al drepturilor si obligatiilor faptuitorului in urma stabilirii tuturor
circumstantelor relevante in acest sens.

In acest fel, etapele raspunderii juridice reprezintd anumite faze in care se reflectd
corelatia dintre volumul drepturilor si obligatiilor subiectului, care a savarsit fapta ilicita si
activitatea organelor de stat competente in cercetarea faptei ilicite. De aici, deducem ca, in
masura in care organele de drept avanseaza in sensul cunoasterii si cercetarii faptei ilicite, se
modifica si statutul faptuitorului, acesta devenind un statut juridic special [36, p. 9-15].

Modificarile statutului juridic al faptuitorului produc modificari si in raportul juridic de
raspundere, acesta evoluand. Acest proces se va finaliza doar atunci cand va fi atins scopul
raspunderii juridice.

Cat priveste abordarea etapelor (fazelor) raspunderii juridice, acest subiect este mai putin
discutat in doctrina, neexistand un criteriu unic in baza caruia s-ar distinge anumite etape concrete
ale raspunderii juridice [37, p. 271-280]. Mentionam ca si Teoria Generald a Dreptului nu acorda
suficienta atentie acestui subiect atat de important din punct de vedere teoretic dar si practic.

Dupd cum am mentionat, in literatura de specialitate nu existd un criteriu unic de
evidentiere a etapelor raspunderii juridice, continuitatii acestora in timp si spatiu.

Sintetizand opiniile referitor la etapele raspunderii juridice au ajuns la concluzia ca
raspunderea juridica in dinamica, parcurge mai multe etape.
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Prima etapa a raspunderii juridice demareaza la momentul comiterii faptei ilicite si dureaza
pana la depistarea ei de catre organele competente. Numim aceastd etapa aparitia sau nasterea
raspunderii juridice.

Cea de-a doua etapa incepe odata cu depistarea faptei ilicite de catre organele competente
si se finalizeaza la momentul intrdrii Tn vigoare a actului de aplicare a dreptului, prin aceasta
recunoscandu-se comiterea faptei ilicite de citre persoana concreti. In acest act se individualizeaza
sanctiunea ce va intruchipa masura raspunderii juridice aplicate faptuitorului. Respectiva etapa ar
fi corect sd o numim si concretizarea raspunderii juridice de catre organele competente in acest
sens. Continutul etapei este reprezentat de calificarea faptei ilicite. Deja in cadrul acestei etape
faptuitorul poate fi limitat in anumite drepturi si libertati, cum ar fi dreptul la libera circulatie,
dreptul de administrare a patrimoniului etc. Masurile aplicate faptuitorului poarta un caracter de
prevenire si de curmare.

Cea de-a treia etapa a raspunderii - realizarea acesteia, demareaza odata cu intrarea in
vigoare a actului de aplicare a dreptului prin care se recunoaste fapta ilicitd comisa. Realizarea
raspunderii in cadrul acestei etape se manifestd prin intermediul actiunilor intreprinse de cétre
organele competente in vederea aplicarii masurilor concrete indicate in acel act. Astfel,
raspunderea juridicd, care initial exista ca o legaturd dintre drepturile si obligatiile partilor
raportului juridic de raspundere, acum se manifesta prin actiunile partilor ce fac posibila realizarea
acestor drepturi si obligatii.

Prin aceastd etapa se manifestd si esenta existentei raportului juridic de raspundere.
Limitarile pe care le suportd persoana, exprima statutul juridic special al faptuitorului pana la
momentul executarii pedepsei. Executarea pedepsei reprezinta si finalizarea realizarii raspunderii
juridice.

De mentionat cd aceastd desfasurare a raportului juridic de raspundere poate li incheiatd la
oricare dintre etapele premergatoare realizarii raspunderii juridice, daca se vor aplica normele ce
reglementeaza liberarea de raspundere juridica.

Toate etapele mentionate reprezintd diferite etape de evolutie a raportului juridic de
raspundere, ce au continut si continuitate diferite, dar care Iimpreuna reprezintd un fenomen unic
raspunderea juridicd. Prin evidentierea etapelor raspunderii juridice accentuam faptul ca aplicarea
sanctiunii nu urmeazd imediat dupa comiterea faptei ilicite.

4.2. Fazele dinamice materiale si procesuale ale evolutiei raspunderii juridice”. Dupa
cum am mentionat anterior, raspunderea juridica in evolutia sa parcurge mai multe etape, care duc
la modificarea statutului juridic al subiectului raspunderii juridice. Acest proces inceteaza in
momentul atingerii scopului rdspunderii juridice prin sanctionarea faptuitorului. Fiecare etapa de
desfasurare a raspunderii juridice materiale ii corespunde o forma procesuala distincta or fiecarei
etape de raspundere 1i este specificd o consecutivitate a activitatilor procesuale.

Réspunderea juridicd si sanctiunea juridicd sunt doud notiuni diferite, cea dintai,
constituind cadrul juridic de realizare pentru cea de a doua, constituind in acelasi rand un raport
juridic de constrangere. Referitor la coraportul ,raspundere juridica”, ,raport juridic de
constrangere”, autoarea L. Barac mentioneazd, dupd cum am subliniat anterior, ca raspunderea
juridica nu poate fi redusd la o simpla obligatie, insa ea nu este suficient de definitd nici prin
asocierea sa la notiunea de raport juridic de constrangere [38, p. 155].

Analiza diferitor forme ale raspunderii juridice, in diferite domenii ale dreptului, atat sub
aspect conceptual, cat si sub aspectul continutului lor, al materializarii lor, ne inspira ideea si ne
conduce la intelegerea 1n sensul cd, raspunderea juridicd reprezintd mai mult decat un complex de
drepturi si obligatii corelative, raportul juridic de constrangere fiind de natura a inlesni mai degraba
intelesul continutului raportului juridic de raspundere, decat ai defini esenta. De aceia, vom admite
ideea ca, raspunderea juridica este o institutie juridica ce cuprinde ansamblul normelor de drept
material si procesual, ce vizeaza raporturile juridice care se nasc in sfera activitatii specifice
desfasurata de autoritdatile publice odata cu nasterea, concretizarea, calificarea, materializarea
raspunderii juridice, impotriva tuturor celor care incalca ordinea de drept, ea reprezinta o
institutie juridica cu toate consecintele ce decurg din aceasta si anume: organizare sistematica si
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principii proprii, ce guverneazd intreaga institutie, deci elementele spatiale si temporale [39, p.
10-15].

Dupa cum vedem, discutiile in jurul acestei probleme sunt asociate cu diferite conceptii
asupra naturii esentei si continutului rispunderii juridice. In legitura cu aceasta, considerim ci
este necesar sa se faca distinctia intre raspundere juridica la nivel prescriptiv (raspunderea
normativa), privind orientarea comportamentelor umane si functionalitatea raporturilor juridice
conform totalitdtii prescriptiilor normelor juridice (raspunderea juridicd dezirabila, dar nici odata
realizatd in totalitate) si raspunderea juridica subiectiva, care desemneaza raspunderea efectiv
realizata cu ajutorul prescriptiilor normelor juridice materiale si procesuale.

Raspunderea juridica la nivel prescriptiv, adicd raspunderea normativa, abstractd este
raspunderea prevazutd de sanctiunea normei juridice pentru comiterea anumitor delicte din diferite
ramuri ale dreptului.

Prin raspundere juridica subiectiva, in opinia noastra, se intelege obligatia persoanei ce a
incalcat o norma de drept de a suporta consecintele nerespectarii unor reguli de conduita, obligatie
ce se impune autorului faptei contrare acestor reguli si care intotdeauna, poartd amprenta
dezaprobarii sociale a unei asemenea conduite. In aceastd interpretare rdaspunderea juridicd
subiectiva se defineste ca obligatia celui ce a Incélcat ordinea de drept, de a suporta o sanctiune
juridica.

Importantd este in cercetarea noastra si delimitarea fazelor procesului juridic, a
caracteristicilor spatial-temporale, dinamice ale acestuia. Menirea, continutul si componenta
fazelor procesuale sunt suficient de bine redate in cadrul studiilor procesuale ramurale. Tn plan
teoretic general problema respectivi este mai putin abordati. In opinia noastri putem delimita
doud mari faze ale procesului juridic: faza consecutivitatii logice si cea ale prescrierii functionale.

Faza consecutivitatii logice se fundamenteaza pe consecutivitatea logica a intreprinderii de
actiuni intru aplicarea normelor de drept. Prima subetapa, de aici, - este cea a identificarii
circumstantelor de facto ale comiterii faptei; a doua identificarea fundamentului juridic al cauzei:
cea de-a treia solutionarea cauzei. In asa fel, etapa consecutivitatii logice este un sistem de operatii
rationale, Indreptat spre rezolvarea situatiei existente.

Faza prescrierii functionale reprezinta o parte a procesului juridic caracterizatd prin
conditii si raporturi procesuale specifice. Fiecare subetapa are sarcini concrete de solutionat si se
incheie prin adoptarea unui act concret de aplicare a dreptului. Mentiondm ca etapa prescrierii
functionale este un cumul dinamic de mijloace, metode, forme reglementate de lege care exprima
sau determina realizarea procedurilor strict procesuale ce asigurd consecutivitatea logico-
functionald a actiunilor concrete orientate spre atingerea rezultatului procesual final conditionat
din punct de vedere material.

Tn final, referitor la etapele si fazele evolutiei raspunderii juridice, putem trage urmitoarele
concluzii. Etapele evolutiei raspunderii juridice sunt: 1) aparitia sau nasterea raspunderii juridice,
prin comiterea faptei ilicite. La aceastd etapa are loc transformarea raspunderii juridice la nivel
prescriptiv (prevazuta de lege) in raspundere subiectiva a faptuitorului; 2) dezvaluirea raspunderii
juridice, care cuprinde momentul inceperii cercetarii si pand la finalizarea acestei cercetari.
Aceastd etapa Incepe cu aparitia raporturilor procesuale intre faptuitor si organul competent al
statului; 3) concretizarea si calificarea raspunderii juridice, aceasta etapa este o continuare a celei
precedente si se rezuma prin alegerea sanctiunii adecvate, echitabile si proportionale pentru fapta
ilicita concreta. In consecintd se adopta actul de aplicare a dreptului (de exemplu, hotirarea
judecatoreascd); 4) realizarea raspunderii juridice, care incepe odata cu aplicarea sanctiunii si se
finalizeaza cu executarea ei. La aceastd etapa drepturile si obligatiile statului si faptuitorului se
manifesta prin actiuni reale pentru materializarea sanctiunii [40, p. 10-15].

In functie de avansarea raspunderii juridice prin etapele si fazele expuse anterior, de
asemenea, eficientei activitatii organelor de ocrotire a dreptului, putem evidentia doud noi
modalitati de raspundere juridica:
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- raspunderea juridica realizata. Aceasta modalitate de raspundere are loc atunci, cand a
fost depistat faptuitorul, tras la rdspundere juridicd In legatura cu ce este fortat sd suporte
consecintele sanctiunii cu caracter personal sau patrimonial;

- raspunderea juridica nerealizata, cand autorul faptei ilicite nu este identificat sau a
disparut din vizorul organelor competente. Ponderea raspunderii juridice nerealizate depinde de
eficienta activitatii organelor menite sa traga la raspundere juridica faptuitorul [41, p. 300-304].

4.3. "Liberarea de raspundere juridica”. Evolutia raspunderii juridice poate inceta la orice
etapd in virtutea interventiei institutiei liberarii de raspundere juridica. Menirea sociald a
institutiei liberdrii de raspundere este de a nu admite sanctionare nejustificatd: este incorect,
inuman si inechitabil sa fie sanctionat cel ce nu merita doar pentru a trezi frica la ceilalti membri
ai societatii. Institutia se aplica in dreptul Republicii Moldova in legatura cu realizarea principiilor
fundamentale precum legalitatea, echitatea, umanismul, individualizarea raspunderii juridice. in
completarea celor expuse anterior, prof. N. Vitruk mentioneaza cd, primul principiu ce ar trebui
invocat este cel al legalitatii, intrucat anume realizarea lui implica si realizarea celorlalte.
Continutul legalitatii este format nu de existenta legilor, ci de Constitutie, care implementeaza in
mod adecvat principiile dreptului, idealurile si valorile general-umane, necesitatile si interesele
omului, tendintele obiective ale progresului social [42, p. 523].

In acest fel, realizarea legalitatii la liberarea de raspundere juridicd se reflecti in
urmatoarele exigente: in primul rand existenta bazei normative a acestei institutii si in cel de-al
doilea rand implementarea principiilor echitétii, umanismului, individualizarii raspunderii juridice
in constructia institutiei liberarii de raspundere juridica [43, p.10-11].

Notiunea liberdrii de raspundere trebuie sd includd doud momente: existenta
circumstantelor ce ar permite deductia referitoare la posibila existentd a raspunderii juridice, deci
calificarea faptei ca ilicitd, insd, concomitent existd si circumstante ce justificd liberarea de
raspundere. Astfel, liberarea de raspundere ar putea fi definita drept excluderea consecintelor
negative ale aplicarii fortei de constrangere a statului in conditiile legii pentru subiectul, care a
comis fapta ilicita.

Cele mentionate obliga la indicarea necesitatii delimitarii institutiei liberarii de raspundere
Jjuridica de alte institutii similare, precum incetarea raspunderii juridice, circumstantele ce exclud
raspunderea juridicad, raspunderea juridica nerealizata.

Cele mentionate mai sus ne permit sa facem urmatoarele concluzii:

Liberarea de raspundere ar putea fi definita drept excluderea consecintelor negative ale
aplicarii fortei de constrdngere a statului in conditiile legii pentru persoana care a comis fapta
ilicita. Existenta acestei institutii exprima realizarea principiului fundamental al legalitatii.
Institutia liberarii de raspundere juridica urmeaza a fi diferentiata de cea a incetarii raspunderii
juridice, circumstantelor ce exclud raspunderea juridica, raspunderea juridica nerealizata.
Delimitand notiunile de liberare de raspundere si cea de liberare de pedeapsa ajungem la
concluzia cad ultima este o parte a celei dintai [44, p.10-11].

Temeiurile de liberare de raspundere juridica sunt: gradul mic de pericol social al faptei;
gradul ;mic de pericol social al faptuitorului: comportamentul favorabil din punct de vedere social
al faptuitorului in urma comiterii faptei ilicite; scurgerea termenului de prescriptie pentru aplicarea
raspunderii juridice; actele de amnistie si gratiere.

Evolutia raspunderii juridice poate inceta la oricare dintre etapele sale in virtutea aplicarii
normelor juridice ce reglementeaza institutia liberdrii de raspundere juridicd. Prin aceasta se
confirma deductia noastra anterioara referitoare la faptul ca raspunderea juridicd reprezinta un
raport juridic material de protectie ce este continud in evolutie.

Delimitand liberarea de raspundere juridicd de liberarea de pedeapsd evidentiem doua
etape ale liberarii de raspundere: prejudiciara si judiciara. Mentionam ca 1n cadrul primei etape
este posibild liberarea de raspundere, iar in cadrul celei de-a doua liberarea de pedeapsa.
Consideram cd, aceste etape ale liberdrii de rdspundere sunt interconectate cu insdsi etapele
evolutiei raspunderii juridice. Asa de exemplu, la etapele aparitiei si dezvaluirii raspunderii
juridice, liberarea de raspundere este posibila in virtutea scurgerii termenului de prescriptie si in
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baza actului de amnistie; la etapa concretizarii si calificarii raspunderii juridice este posibila atat
liberarea de pedeapsa, cat si liberarea de raspundere; la etapa de realizare a raspunderii e posibila
doar liberarea de pedeapsa, intrucat deja la aceasta etapa faptuitorul executd pedeapsa.

CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

Rezultatele stiintifice obtinute ca urmare a cercetarilor efectuate sau reflectat in: analiza
complexa a institutiei raspunderii juridice in diverse ramuri ale dreptului; determinarea
coraportului si criteriilor de clasificare a subiectelor raspunderii juridice; formularea si definirea
conceptului de statut juridic al subiectului raspunderii juridice, depistarea conexiunilor dintre
modificarile ce se produc in statutul juridic special al subiectului raspunderii juridice si etapele de
evolutie a raspunderii, abordarea etapizata a raspunderii juridice prin faze dinamice specifice;
evidentierea lacunelor doctrinare si normative a reglementdrii etapelor rdspunderii juridice si
realizarea de propuneri de legea ferenda in acest sens; identificarea conditiilor de liberare de
raspundere juridica alaturi de liberarea de pedeapsa juridicd la toate etapele de manifestare a ei.

Pornind de la obiectivele tezei si de la faptul ca, problema stiintificd actuala de importanta
majord a fost demonstrata in raport cu ipoteza de cercetare, formuldm urmatoarele concluzii:

1. La momentul actual doctrina nu are un raspuns concret la intrebarea referitoarea ce avem
in vedere cand ne referim la categoria de statut juridic al subiectului raspunderii juridice si
conexiunea lui logica cu etapele dinamice de evolutie a raspunderii juridice. Doctrina cunoaste
mai multe tendinte de determinare a diferitor etape de aplicare a dreptului dupa cum sunt si etapele
raspunderii juridice, ceea ce derivd din tendinta de cunoastere cit mai profundd a dreptului.
Evidentierea acestor etape, materiale si procesuale este determinatd de factori cum ar fi:
consecutivitatea logica a anumitor actiuni conexe raspunderii juridice; modificarile ce se produc
in statutul juridic al subiectului de drept la diferite etape de raspundere juridica; fazele functionale
ale procesului juridic. Insistdm asupra ideii precum ca dezvoltarea raspunderii juridice pe etape
este direct proportionala cu actiunile subiectelor de drept in procesul de cunoastere a faptei ilicite,
realizate de catre organele competente si modificarile ce se produc in statutul juridic al subiectului
raspunderii juridice (Cap. 1 (2.1)).

2. Determinand sensul de subiect de drept urmeaza sa coraportam aceasta notiune cu cea
de subiect al faptei ilicite si subiect al raspunderii juridice. Subiectul de drept este fiinta umana
care dispune de libertatea relativa a vointei, adica capacitatea de a constientiza si controla actiunile
proprii ceea ce 1si gaseste reflectare juridica In inzestrarea acesteia de catre stat cu un statut juridic,
cel de subiect de drept. Din aceste considerente calitatea de subiect de drept nu poate fi identificata
cu cea de subiect al raspunderii juridice sau subiectul faptei ilicite. Conceptul de subiect al
raspunderii juridice 1l utilizim pentru caracterizarea persoanei ce a comis fapta ilicita si este trasa
la raspundere, pe cand, subiectul faptei ilicite este reprezentat de persoana apta de raspundere in
cazul comiterii unei faptei ilicite din intentie sau jurisprudenta. In acest context, daci notiunea de
subiect al faptei ilicite este conexd solutionarii problemei referitoare la identificare temeiului
tragerii la raspundere juridica, atunci conceptul de subiect al raspunderii juridice este legat de
drepturi si obligatii specifice, corelative ale statului si faptuitorului in cadrul raportului juridic de
raspundere. Tragem concluzia ca capacitatea delictuald a subiectului de drept caracterizeaza
persoana ca un potential autor a unui delict, alta latura a acestei capacitdti este cea care prezuma
aptitudinea subiectului de a purta raspundere in fata societatii pentru faptele ilicite comise ca unic
temei a raspunderii juridice (Cap.2 (2.1)).

3. Problema clasificarii subiectilor raspunderii juridice are importantd atat din punct de
vedere teoretic, cat si practic. Reiesind din cercetdrile efectuate, propunem urmatoarele criterii de
clasificare: criteriul formelor si modalitatilor raspunderii juridice, conform caruia identificdm
subiectii raspunderii constitutionale, civile, penale, administrative, contraventionale, de dreptul
muncii, familiei etc.; criteriul general de clasificare a subiectilor de drept din Teoria generala a
dreptului: subiecte individuale si subiecte colective a raspunderii juridice. La prima categorie se
referd persoanele fizice, la cea de a doua categorie se refera organizatiile, asociatiile, persoanele
juridice, statul si organele de stat (Cap. 2 (2.2))

26



4. Statutul juridic al subiectului raspunderii juridice isi gaseste expresia in normele si
raporturile juridice de facto reglementate de aceste norme. Prin intermediul acestui statut sunt
reglementate raporturile juridice dintre cel ce a comis fata ilicita si stat, izvordte in virtutea
comiterii faptei ilicite. Reiesind din cele expuse, propunem definitia statutului juridic al
subiectului raspunderii juridice, ca un cadru juridic a celui ce a comis fapta ilicita, drepturile,
obligatiile si garantiile reglementate de dreptul material, statut ce reprezintd, la randul sau,
transformarea statutului juridic general al subiectului de drept in urma comiterii faptei ilicite si,
in mod corespunzdtor, a nasterii in raport cu acesta a unor drepturi si obligatii specifice.
Fundamentul statutului juridic al subiectului raspunderii juridice 1l constituie un complex de
drepturi specifice, care reflecta principiile generale ale dreptului si, la randul sdu, principiile
raspunderii juridice: dreptul ca la limitérile ce se impun sa se respecte intru totul limitele legale si
legea; dreptul la o raspundere proportionald faptei ilicite comise; dreptul de a nu suporta chinuri
fizice si umilirea demnitatii umane prin aplicarea sanctiunii; dreptul la aparare; dreptul la liberarea
de raspundere juridica in prezenta circumstantelor expres prevazute de lege (Cap 3. (3.1)).

5. In pofida numarului considerabil de lucrdri stiintifice ce trateazi problematica
raspunderii juridice, existd destul de multe probleme asupra carora s-a insistat mai putin. Una din
aceste probleme este si definirea generala teoreticd a sintagmei constructie spatial-temporala si
structural-sistemica a raspunderii juridice. Ca orice realitate, raspunderea juridica exista in timp si
spatiu, adicd parcurge anumite etape temporale si spatiale. Aldturi de temporalitate si spatialitate,
ca atribute ale existentei constructiei rdspunderii juridice, o proprietate fundamentald a ei o
prezinta si structuralitatea. Caci, daca spatiul ne arata intinderea si asezarea proceselor raspunderii,
timpul ne face cunoscute etapele raspunderii juridice, durata si succesiunea lor, structuralitatea
dezvaluie capacitatea diferitor elemente si forme ale raspunderii juridice de a intra in interactiune,
modul cum au loc infinitele schimbari pe care le suportd raspunderea juridica aflatd in continud
dinamica si care ne vorbeste de continutul acestui fenomen. Astfel, pe parcursul studierii
raspunderii juridice, din punct de vedere al stabilirii esentei si continutului ei, este rational sa
aplicam analiza spatial-temporald si structural-sistemica (Cap. 4 (4.1)).

6. Examinand raspunderea juridicd ca un raport juridic material in evolutie deducem ca
acest raport are anumite faze in dezvoltarea sa. Definim fazele raspunderii juridice ca etape
dinamice in care se reflectd corelatia dintre volumul drepturilor si obligatiile subiectului, care a
savdrsit fapta ilicitd si activitatea organelor de stat competente in cercetarea faptei ilicite. In
masura 1n care organele de stat avanseaza n sensul cunoasterii si cercetarii faptei ilicite se modifica
st statutul juridic al subiectului raspunderii juridice, acesta devenind un statut juridic special.
Modificarile 1n statutul juridic al faptuitorului propun modificari si in raportul juridic de
raspundere, acesta evoluand. Acest proces se va finaliza, cand va fi atins scopul raspunderii
juridice (Cap. 4 (4.23)).

7. Evolutia raspunderii juridice poate inceta la orice etapa in virtutea institutiei liberarii de
raspundere juridica. Aceasta institutie nu poate fi confundata cu alte institutii similare precum,
incetarea raspunderii juridice, raspunderea juridica nerealizatd si circumstantele care exclud
raspunderea juridica. Temeiurile de liberare sunt: gradul mic de pericol social al subiectului in
urma comiterii faptei ilicite; scurgerea termenului de prescriptie pentru aplicarea sanctiunii
raspunderii; actele de amnistie si gratiere (Cap. 4 (4.4)).

Contributiile personale la solutionarea problemei abordate in teza s-au materializat in:
cercetarea complexa a raspunderii juridice in dinamicd, menite sa suplimenteze sistemul de
garantii materiale si procesuale Tn vederea oferirii unei protectii juridice existente a drepturilor,
libertatilor si intereselor legitime ale persoanelor fizice si juridice in faza realizarii raspunderii
juridice. Pentru prima datd in doctrina nationala a fost pusa problema identificarii in cadrul Teoriei
Generale a Dreptului a unor concepte pertinente ale raspunderii juridice: statutul juridic special al
subiectului raspunderii juridice si etapele dinamice de evolutie a raportului juridic material de
raspundere, care sd indice vectorul directiei de reglementare a institutiei respectiv in legislatia
Republicii Moldova. Unei analize multiaspectuale au fost supuse continutul material si forma
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procesuala a raspunderii juridice. Din necesitatea racordarii acestor concepte la ideile si teoriile
existente au fost formulate unele definitii, clasificari, recomandari cu concluziile de rigoare.

Semnificatia teoretici a tezei. Lucrarea elucideaza diverse abordédri doctrinare ale
diferitor forme de raspundere juridica in realizarea drepturilor si obligatiilor juridice specifice
anumitor faze de materializare a ei. Din perspectiva teoretica se urmadreste analiza si explicarea
diferitor elemente ale statutului juridic al subiectului raspunderii juridice, a etapelor de initiere,
dezvaluire, concretizare si realizare a raspunderii, in asa fel, Tncat sa se poatd opera cu aceste
categorii introduse in circuitul stiintific al Teorie Generale a Dreptului.

Valoarea aplicativa a tezei. Reiese din impactul elaborarilor determinate de faptul ca
rezultatele si concluziile prezentei lucrari vor putea fi folosite de legiuitori, judecatori, avocati si
alti participanti ai procesului de legiferare si materializare a raspunderii juridice, contribuind la
uniformizarea practicii juridice. De asemenea, reflectarea practica a conceptelor elaborate in textul
tezei, cu sigurantd va constitui un inceput pentru alte studii ce vor detalia anumite aspecte
prezentate in lucrare. Ideile si expunerile din textul tezei pot fi utile, de asemenea in cadrul
studiilor dedicate Teoriei Generale a Dreptului, In cadrul studiilor ce se focuseaza pe institutia
raspunderii in diferite ramuri de drept.

Reiesind din constatarile cercetdrilor realizate si constientizdnd impactul lor asupra
cadrului doctrinar al Teorie Generale a Dreptului, precum si apreciind valoarea lor teoretica si
practica inaintam urmatoarele recomandari:

1. Consideram necesare introducerea in vocabularul Teoriei Generale a Dreptului a unor
noi concepte si definitii cu impact stiintific si didactic:

- statutul juridic al subiectului raspunderii juridice, ca totalitate de drepturi si obligatii
specifice cuprinse in continutul raportului juridic de raspundere, in conformitate cu care individul,
in calitatea de subiect al raspunderii juridice, isi stabileste comportamentul social;

- reiesind din esenta si continutul raspunderii juridice consideram cd este necesara distinctia
intre raspunderea juridica la nivel prescriptiv (raspundere normativa) si raspunderea juridicd
subiectiva, care desemneazad raspunderea efectiv realizata cu ajutorul prescriptiilor normelor
juridice materiale si procesuale;

- luand ca baza reglementarile normative ale raspunderii juridice propunem urmatoarele
etape de evolutie a raspunderii juridice: aparitia sau nasterea raspunderii juridice, dezvaluirea
raspunderii juridice, concretizarea si calificarea raspunderii juridice, realizarea (materializarea)
raspunderii juridice; controlul asupra executarii sanctiunii juridice.

- In functie de avansarea rdaspunderii juridice prin etape dinamice evidentiem doud noi
modalitati de raspundere juridica: rdaspunderea juridica realizata (are loc atunci, cand a fost
depistat delicventul, tras la raspundere juridica in legatura cu ce este fortat sa suporte consecintele
sanctiunii) si raspundere juridica nerealizata (cand autorul faptei ilicite nu este identificat sau a
disparut din vizorul organelor competente);

- raspunderea juridicd poate Inceta la orice etapd in virtutea institutiei liberarii de
raspundere juridica. Institutia datd nu poate fi confundata cu alte institutii similare, precum:
incetarea raspunderii juridice, raspunderea juridica nerealizata §i circumstantele ce exclud
raspunderea juridica. Liberarea de raspundere juridica poate fi definita drept procedee ce prevad
excluderea consecintelor negative ale aplicarii fortei coercitive a statului in conditiile legii pentru
persoana ce a comis fapta ilicita.

Consideram ca, inventarierea si definirea conceptelor enuntate constituie un demers
important pentru comunitatea juridica, datoritd importantei covarsitoare a conceptului de
raspundere juridica 1n reglementarea relatiilor sociale. Chiar daca mai exista discutii sau opinii pe
marginea acestui subiect, consideram cd acestea nu au epuizat problematica, lasand loc discutiilor
academice si stiintifice.

Sugestii privind potentialele directii de cercetare legate de tema abordarii: in baza
rezultatelor materializate in cadrul acestei teze de doctorat, au fost identificate si eventualele
directii ale unor cercetdri de perspectiva, intre care:

- statutul juridic al subiectilor raspunderii juridice;
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10.

11.

- etapele normative materiale si procesuale In desfasurarea raspunderii juridice;
- subiectii raspunderii juridice in diferite forme de raspundere juridica;
- responsabilitatea si rdspunderea juridica ca categorii distincte ale dreptului.
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ADNOTARE
Dobinda Vasile, Statutul juridic al subiectului de drept la diferite etape de raspundere

juridica, teza de doctor in drept la Specialitatea 551.01 — Teoria generala a dreptului, Chisinau,
2021

Structura tezei: Introducere, patru capitole, concluzii generale si recomandari, bibliografie din 275
titluri, 194 pagini text de bazd. Rezultatele obtinute sunt publicate in - 17 lucrari stiintifice, volumul total
al publicatiilor la tema este de 14,9 c.a.

Cuvinte cheie: raspundere juridica, subiect al raspunderii juridice, statut juridic, etape a raspunderii
juridice.

Domeniul de studii: Teoria generala a dreptului.

Scopul lucrdrii constd in cercetarea statutului juridic al subiectului raspunderii juridice,
recunoasterea existentei etapelor normative, materiale si procesuale in desfasurarea raspunderii juridice,
evolutia statutului juridic special al faptuitorului si problema reglementarii normative ale acestuia,
necesitatea operarii cu aceste sintagme atat la nivel de Teorie generald a dreptului, cat si a ramurilor de
drept.

Obiectivele cercetirii: ancorarea conceptului raspunderii juridice peste granitele stricte ale
stiintelor juridice de ramura, urmarind ce se afld in structura fundamentala a acestei notiuni; determinarea
sensului si definirea categoriilor de subiect al raspunderii juridice, subiect al faptei ilicite, capacitate
delictuald a subiectului de drept in paradigma conditiilor generale ale rdspunderii juridice; clasificarea
subiectelor raspunderii juridice 1n baza criteriului formelor raspunderii juridice si a criteriului general de
clasificare a subiectelor de drept; identificarea si definirea conceptului de statut juridic al subiectului
raspunderii juridice, analizand drepturile si obligatiile specifice Tn cadrul raportului juridic special de
raspundere; stabilirea si analiza conceptului de etape ale raspunderii juridice in calitate de categorii si
institutii ale dreptului material si corelarea lor cu forma procesuald de realizare; prezentarea si analiza
fazelor dinamice ale evolutiei raspunderii juridice si impactul lor asupra modificarii statutului juridic al
subiectului raspunderii juridice; analiza complexa a constructiei liberarii de raspundere juridica in procesul
evolutiei raspunderii juridice.

Noutatea si originalitatea stiintifica sunt determinate de insuficienta cercetérii acestui subiect in
doctrina Teoriei generale a dreptului si de necesitatea abordarii lui prin prisma unor noi metode si viziuni
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de cercetare, care ar permite aprecierea dintr-o noua perspectiva si de pe alte pozitii a fenomenului
raspunderii juridice.

Rezultatele obtinute care contribuie la solutionarea unei probleme stiintifice importante
rezida in formularea unor concepte moderne si oportune, statutul juridic al subiectului raspunderii juridice
si etapele materiale si procesuale de evolutie a raspunderii juridice, ca fiind concepte ce verifica
autenticitatea si justetea realizarii sau nerealizarii raspunderii juridice in diferite ramuri ale dreptului, fapt
care a condus la elaborarea si includerea in vocabularul Teoriei generale a dreptului a conceptului de statutul
juridic al subiectului raspunderii juridice si materializarea lui la diferite etape de raspundere juridica, in
vederea stabilirii elementelor, trasdturilor specifice ale acestui statut si fazelor dinamice de evolutie si
manifestare, orientdrii practicienilor ce aplica diferite forme de raspundere juridica in raporturile juridice
de drept material si procesual.

Semnificatia teoretica. Lucrarea elucideaza diverse abordari doctrinare ale diferitor forme de
raspundere in realizarea drepturilor si obligatiilor juridice specifice anumitor faze de manifestare a ei. Din
perspectiva teoretica se urmareste analiza si explicarea diferitor elemente ale statutului juridic al subiectului
raspunderii juridice, a etapelor de initiere, dezviluire, concretizare si realizare a raspunderii de drept, in asa
fel, incat sa se poatd opera cu aceste categorii introduse in circuitul stiintific al Teoriei generale a dreptului.

Valoarea aplicativa a cercetarii. Aparitia si evolutia raspunderii juridice este organic legata de
drepturile si obligatiile juridice ale subiectului raspunderii juridice la diferite etape, care in totalitatea lor
formeaza statutul juridic special al subiectului de drept bazat pe statutul sau juridic general. Rezultatele
cercetdrii acestui subiect au nu doar importantd teoretica, dar si practicd pentru legislatori, judecatori,
avocati, dar si alti participanti la procesul de realizarea a raspunderii juridice.

Implementarea rezultatelor stiintifice: concluziile, elementele de noutate si recomandarile
formulate sunt utilizate In procesul de studii la predarea cursului de ”Teorie generala a dreptului” la tema
”Raspunderea juridica”, in stiintele juridice de ramura de drept civil, penal, contraventional, muncii etc.

ANNOTATION
Dobinda Vasile, The legal status of the subject of law at different stages of legal liability.
PhD Thesis in Law, Specialty 551.01 - General Theory of Law, Chisinau, 2021

Thesis structure: Introduction, four chapters, general conclusions and recommendations,
bibliography of 275 titles, 194 basic text pages. The obtained results are published in 17 scientific papers,
the total volume of publications on the topic is 14,9 c.a.

Keywords: legal liability, subject of legal liability, legal status, stages of legal liability.

Field of study: General Theory of Law.

Aim of the paper is to investigate the legal status of the subject of legal liability, recognizing the
existence of normative, substantive and procedural stages in the development of legal liability, the evolution
of the special legal status of the perpetrator and the problem of its normative regulation, the need to operate
with these syntagmas both at the level of the general theory of law and branches of law.

The objectives of the research: anchoring the concept of legal liability across the strict boundaries
of the branch legal sciences, investigating the spatial-temporal and structural-systemic construction of this
notion; determining the meaning and defining the categories of subject of legal liability, subject of illicit
deed, tortious capacity of the subject of law in the paradigm of the general conditions of legal liability;
classification of the subjects of legal liability based on the criterion of the forms of legal liability and of the
general criterion of classification of the subjects of law; identifying and defining the concept of legal status
of the subject of legal liability, analyzing the specific rights and obligations within the special legal
relationship of liability; elaboration and complex analysis of the concept of spatial-temporal and structural-
systemic construction of legal liability; presentation and analysis of the dynamic phases of the evolution of
legal liability and their impact on the change of the legal status of the subject of legal liability; complex
analysis of the construction of the release of legal liability in the process of the evolution of legal liability.

The scientific novelty and originality are determined by the insufficient research related to this
particular subject in the doctrine of the general theory of law in the Republic of Moldova and by the
necessity of addressing it through the prism of new research methods and perspectives, which would allow
a new outlook on the phenomenon of legal liability.

The results obtained that contribute to solving an important scientific problem lie in the
formulation of modern and timely concepts, the legal status of the subject of legal liability and the
substantive and procedural stages of the evolution of legal liability, as concepts that verify the authenticity
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and fairness of legal liability in different branches of law. This led to the elaboration and inclusion in the
vocabulary of the General Theory of Law of the concept of legal status of the subject of legal liability and
its materialization at different stages of legal liability, in order to establish the elements, specific features
of this status and the dynamic phases of evolution and manifestation, the orientation of practitioners who
apply different forms of legal liability in legal relations of substantive and procedural law.

Theoretical significance. The paper elucidates various doctrinal approaches of different forms of
legal liability in the realization of rights and legal obligations specific to certain phases of its manifestation.
From a theoretical perspective, the aim is to analyze and explain various elements of the legal status of the
subject of legal liability, the stages of initiation, disclosure, implementation and realization of legal liability,
S0 as to operate with these categories introduced in the scientific circuit of the general theory of law.

The applicative value of research. The emergence and evolution of legal liability is organically
linked to the legal rights and obligations of the subject of legal liability at various stages, which in their
entirety form the special legal status of the legal subject based on its general legal status. The research
results of this subject have not only theoretical but also practical importance for legislators, judges, lawyers,
but also other participants in the process of legal liability realization.

Implementation of scientific results: The conclusions of the thesis, the elements of novelty, and
the recommendations formulated are used in the study process when teaching the course of the” General
theory of law” on the topic "Legal liability," in the branches of civil law, labor law, administrative law,
criminal law, fiscal law, etc.
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