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ADNOTARE

Bat Mihail, ,,Regiunea Nistrului Mijlociu in secolele XI-III a. Chr.”,
teza de doctor in istorie, Chisinau 2022.

Structura tezei: introducere; trei capitole; concluzii si recomandari; bibliografie din 334 de
titluri; anexe din 302 de figuri si tabele; 155 de pagini de text de baza.

Cuvinte-cheie: epoca fierului, cultura Holercani-Hansca, cultura Cozia-Saharna, cultura
Basarabi-Soldanesti, cultura traco-getica, microzona, asezare deschisa, sistem defensiv, necropola,
cercetari interdisciplinare.

Scopul lucrarii constd in cercetarea integrata si interdisciplinard a vestigiilor epocii
fierului din cele trei microzone ale regiunii Nistrului Mijlociu, utilizand o abordare bazata pe
tehnicile si metodele actuale de studiu ale arheologiei peisajului.

Obiectivele cercetarii: 1) Cartarea si actualizarea bazei de date a siturilor epocii fierului
din bazinul Nistrului de Mijloc; 2) Realizarea analizelor spatiale SIG 1n scopul descrierii dinamicii
comunitatilor umane din epoca fierului in diferite conditii de mediu; 3) Analiza procesului de
formare a sistemului de asezdri din arealul dat; 4) Identificarea trasaturilor specifice ale
amenajarilor de habitat ale epocii fierului din arealul de lucru; 5) Analiza materialului arheologic
din structurile de habitat; 6) Studierea si evidentierea trasaturilor specifice ale comportamentului
funerar; 7) Ajustarea unor secvente cronologice din evolutia acestor comunitati si identificarea de
radiometrice cu cele oferite de cronologia importurilor; 8) Elucidarea relatiilor de schimb si a
circulatiei bunurilor apartinand comunitatilor din aceasta regiune cu lumea greaca, celtica si
scitica.

Noutatea si originalitatea cercetiarii rezida 1n abordarea integratd a vestigiilor
arheologice din epoca fierului si a fenomenelor culturale conexe, derulate in regiunea Nistrului
Mijlociu. De rind cu cercetarea traditionald, au fost puse in valoare rezultatele investigatiilor
interdisciplinare, precum analizele spatiale, geofizice, antropologice, ceramologice etc. Pentru
prima data, este utilizatd analiza bayesiana a datelor radiocarbon pentru situri din a doua epoca a
fierului din spatiul dintre Prut si Nistru.

Rezultatul obtinut care contribuie la solutionarea unei probleme stiintifice
importante consta in elaborarea unui model de abordare interdisciplinard a habitatului in epoca
fierului, fapt ce a confirmat oportunitatea cercetarilor pluridisciplinare, in vederea aplicarii lor
pentru studierea pre- si protoistoriei.

Semnificatia teoreticd constd In fundamentarea conceptului de model regional de
cercetare a siturilor arheologice. E introdusa definitia de la microzone la macrozona, care releva
caracterul uniform al evolutiei habitatului, pe de o parte, si potentialul metodologic oferit in
cercetarea evolutiei unei comunitati sau populatii dintr-o regiune, pe de alta parte.

Valoarea aplicativa: Rezultatele obtinute vor fi utilizate, In primul rand, in proiectul
20.80009.1606.14 din cadrul Programului de Stat (2020-2023). In al doilea rand, ele vor servi
drept bazd pentru elaborarea de noi proiecte de cercetare stiintificd nationale si internationale.
Totodata, acestea vor avea impact asupra salvgardarii si promovarii patrimoniului arheologic din
raioanele Rezina si Solddnesti, contribuind la dezvoltarea mediului de afaceri din domeniul
arheoturismului. De asemenea, rezultatele vor fi utilizate la elaborarea de cursuri universitare,
precum si a tezelor de licentd, de master si de doctorat.

Implementarea rezultatelor stiintifice. Rezultatele obtinute in timpul elaborarii tezei de
doctorat au constituit subiectul unei lucrari monografice si a 48 de articole publicate in reviste si
culegeri din tara si strdinatate. Rezultatele acestei cercetari au servit drept punct de plecare pentru
elaborarea a trei proiecte nationale si internationale, precum si la Intocmirea a doud cursuri
universitare.



AHHOTAIMS

bau Muxani, «Pernon Cpeanero Inecrpa B XI-III BB. 10 H.3.»,
AOKTOpCKas iuccepranus no ucropuu, Kummunes, 2022

CTpyKTypa IuccepTAlMM: BBEJICHHE; TPY TJ1aBbl; BBIBOJIBI U peKOMEHIANN; oubmuorpadus
n3 334 HanMeHOBaHMIA; IpHIToKeHUs U3 302 pUCYHKOB U TaOMII, 155 CTpaHUIIBI OCHOBHOTO TEKCTA.

KuaroueBble cjioBa: >KeNe3HbIH BEK, KylbTypa XojepkaHb-XaHcka, Kymerypa Koszwus-
Caxapna, kyneTypa bacapaOp-lllonmduemts, ¢pako-reTckas KyjiabTypa, MHUKpPO30HA, OTKpPBITOE
noceJyieHue, TOPOIUINa, MOTHIIBHUK, MEKIUCIUIUIMHAPHBIE HCCIIET0BAHUS.

Henbio padoThl SBIASETCS MHTETPUPOBAHHOE W MEXKIMCIMIUIMHAPHOE HCCIIEI0OBAHUE
MaTepHaJbHBIX OCTATKOB KEJE3HOr0 BeKa B TpeX MHUKpo3oHax peruoHa Cpennero JlHectpa ¢
UCMOJIb30BaHUEM TMOJXO0/a, OCHOBAaHHOIO Ha COBPEMEHHBIX MPHEMax U METOAAaX M3Y4YeHUs
nmaHamadTHON apXeOoJIOTHH.

3agauun uccaenoBanusi: 1. KaptupoBanme u oOHOBiIeHHE Oa3bl JAaHHBIX MAMATHHUKOB
Keye3Horo Beka B Oacceiine Cpeanero Jlaectpa; 2. [IpoBenenue npocrpancreennoro I'MMC-ananmn3a
JUI ONHCAHUSl TUHAMUKU YEJIOBEUYECKHX COOOIIECTB B TEPHOJ JKEIE3HOTO BEKa B PA3IUYHBIX
YCIIOBHSIX OKpY)Karomei cpensl; 3. AHanu3 npouecca GopMUpOBaHHS CUCTEMBI ITOCEICHUI B TaHHOM
paiione; 4. BoisiBnenue crenupuueckiux 0COOCHHOCTEH CpeACTB TpyAa B 3IMOXY jKeje3a; 5. AHanu3
apXeoJIOTHYECKOr0 MaTepuaa MoCEIeHUECKUX CTPYKTYp; 6. VI3yueHue u BbIsIBIEHHE OCOOCHHOCTEH
norpedanpHON 00psimHOCTH; 7. KOppeKTHpoBKa XpOHOJOTUYECKON MOCIIEA0BATEILHOCTH IBOJIIOIIUN
ATHX COOOIIECTB M BBISIBICHHWE HOBBIX BO3MOXKHOCTEH JAaTUPOBAHMUA MYTEM COIMOCTABICHUS
XPOHOJIOTHYECKHX JaT, MPEIOCTaBIECHHBIX PAIHOMETPUYECKUMU JAHHBIMH, C AaTaMU, OTy4YECHHBIMU
C MOMOIIIBIO XPOHOJIOTHH UMIIOPTOB; 8. OcBeleHne TOPTOBBIX OTHOLICHUH U TOBApPOOOMEHA MEXKILy
OOIIMHAMH 3TOTO PETUOHA M TPEUYECKUM, KETbTCKUM U CKH()CKUM MHPOM.

Hayynast HOBM3HAa M OPHMI'MHAJIBHOCTb HCCJIEJOBAHMA 3aKIHOYAECTCS B KOMIUIEKCHOM
MOJXO0JE K apXEOJOTMYECKHM NaMSATHHKAM )KEJIE3HOI'O BEKa M CBSI3aHHBIM C HUMH KYJIbTYPHBIM
SBJICHUSIM, UMEBIINM MecTO B pernoHe Cpennero J{Hectpa. Hapsay ¢ npoBeneHueM TpaIuUOHHBIX
U3bICKAaHUI HUCMOJB30BAINUCH PE3YJbTaThl MEKIUCUUIUIMHAPHBIX HCCIEOBAHUNA, TaKUX Kak
MPOCTPAHCTBEHHbIE, T€OPU3NUECKUE, AaHTPOMOJIOTHUYECKHE, KEPAaMOJIOTHUYECKUe W aHalu3bl U T.1I.
BrnepBbie 11 mamMsATHUKOB kelle3HOTO Beka B [IpyTo-/lHeCTpOBCKOM MeXIypeube ObUT MPUMEHEH
0aiiecOBCKMI aHAJIN3 pajiOyIJIepOIHbIX JAHHBIX.

[Hony4yeHHBIH pe3yJabTaT, CNOCOOCTBYIOIIWH PpelIeHNI0 BaKHOW HAay4YHOW 3aja4u,
COCTOHUT B pa3pabOTKe MOAETH MEXIUCIMIUTMHAPHOTO UCCIIEA0OBAaHMS Xa0UTaTa JKeJIe3HOr0 BeKa, 4To
MOJTBEPKIAET BO3MOXKHOCTh INPUMEHEHHUS MHOTOJUCLMIUIMHAPHBIX MCCIEAOBAaHUN K H3YYEHHIO
JOUCTOPUYECKOTO U IPOTOUCTOPUYECKOTO EPUOIOB.

TeopeTnyeckoe 3HAYeHHEe COCTOMT B OOOCHOBAaHMH KOHLEHIUHU PeSUOHATbHOU MOOeu
U3VHeHUsl apXeoNocUYecKux namsamuuxos. BBoauTcs NeDUHUIMA «OT MHKPO30HBI K MakKpO30HE»,
PacKphIBAOIAsT OTHOPOIHBIN XapaKTep SBOIOIMH Xa0UTaTa, C OJJHOW CTOPOHBI, M METOI0JIOTHUECKUN
MOTEHIIMA B UCCIIEIOBAHUN PAa3BUTHSI COOOIECTBA WIIM HACEJIEHUS B PETHOHE, C IPYTOil.

IIpakTHyeckasi 3HAYMMOCTBD: TTOJTYYSHHBIE PE3YNBTaThl OYAyT UCTIONB30BAHbI, MIPEXK/IE BCETO, B
npoekte 20.80009.1606.14 T'ocynapctennoii mporpammbl (2020-2023 roael). OHM Takke MOCTYKaT
OCHOBOW Uil pa3pa0OTKM HOBBIX HAIMOHAIBHBIX M MEKIYHAPOIHBIX HAyYHO-HCCIIEIOBATECKIX
NpOEKTOB. B TO k€ BpeMsi OHM OKa)XKyT BIMSHHE HAa COXPAHEHUE U IMOIYJISPU3ALNIO APXEOTOTHUYECKOro
Hacnenust Pesunckoro u LonmHemTckoro paioHOB, CIOCOOCTBYSI Pa3BUTHIO JI€TIOBOM Cpe/Ibl B 00JIaCTH
apxeoTypusma. Pe3ynbTarsl Takke OyayT MCIOIB30BaHbI MPH Pa3paboTKe YHUBEPCUTETCKUX KYpPCOB, a
TalKoKe IMOJrOTOBKE TUIIOMHBIX Pa0OT Ha CTEeTIeHb OaKanaBpa, MaruCTePCKUX U IOKTOPCKUX AUCCEPTALIHH.

BHeapeHue HayYHBIX pe3yJbTATOB. Pe3yabTaTel, moyuyeHHbIe pU pa3paboTKe JOKTOPCKON
JUCCEepTaIlK, CTad TpeAMETOM MoHorpadguu u 48 craTeil, omyOJIMKOBaHHBIX B JKypHajaxX H
cOOpHHKaX B CTpaHe U 3a pyOekoM. Pe3ynbTarhl 3TOro ucciae10BaHus MOCITYKHITU OTIPABHOM TOYKOM
JUTSL pa3pabOTKH TPEX HAMOHAJIBHBIX U MEKIYHAPOIHBIX MPOEKTOB, a TAKXKE JJISl MOATOTOBKH ABYX
YHUBEPCUTETCKUX KYPCOB.



ANNOTATION

Bit Mihail, “The Middle Dniester region in the 11"-374 centuries BC”,
PhD thesis in history, Chisinau, 2022

Thesis structure: introduction; three chapters; conclusions and recommendations;
bibliography of 334 titles, annexes of 302 figures and tables; 155 pages of basic text.

Keywords: Iron Age, Holercani-Hansca culture, Cozia-Saharna culture, Basarabi-
Soldanesti culture, Thraco-Getic culture, microregion, open settlement, defensive system,
necropolis, interdisciplinary research.

The aim of the work is an integrated and interdisciplinary research of the Iron Age
archaeological remains in the three microregions of the Middle Dniester region, using an approach
based on current techniques and methods of studying landscape archeology.

Research objectives: 1. Mapping and updating the database of Iron Age sites in the Middle
Dniester Basin; 2. GIS spatial analyzes in order to describe the dynamics of human communities
during the Iron Age in different environmental conditions; 3. Analysis of the process of forming a
system of settlements; 4. Revealing the specific features of the Iron Age habitat structures;
5. Analysis of the archaeological material from the habitat structures; 6. Studying and highlighting
the specific features of funerary practices; 7. Adjusting chronological sequences of the evolution
of these communities and identifying new dating possibilities by combining the chronological
dates provided by radiometric data with those provided by the chronology of imports; 8. Elucidate
the trade relations and the movement of goods between the communities of this region and the
Greek, Celtic and Scythian world.

The novelty and originality of the research lies in an integrated approach to the
archeological finds of the Iron Age and the related cultural phenomena that took place in the
Middle Dniester region. Along with traditional research, the results of interdisciplinary
investigations, such as spatial, geophysical, anthropological, ceramological, and other analyzes
were considered. For the first time, Bayesian analysis of radiocarbon data was applied to Late Iron
Age sites in the area between the Prut and the Dniester.

The result obtained, contributing to the solution of an important scientific problem, is
the development of a model of interdisciplinary approach to the Iron Age habitat, which confirmed
the possibility of applying multidisciplinary research to the study of pre- and protohistory.

The theoretical significance consists in substantiating the concept of a regional model of
archeological sites research. The definition “from microzone to macrozone” is introduced, revealing
the uniform character of the evolution of the habitat, on the one hand, and the methodological
potential in the study of community or population development in the region, on the other hand.

Applied significance: the results obtained will be used, first of all, in the project
20.80009.1606.14 within the State Program (2020-2023). They will also serve as the basis for the
development of new national and international research projects. At the same time, they will have
an impact on the safeguarding and promotion of the archaeological heritage of the Rezina and
Soldanesti districts, contributing to the development of the business environment in the field of
archaeological tourism. The results will also be used in the development of university courses, as
well as undergraduate, master’s, and doctoral theses.

Implementation of scientific results. The results obtained during the elaboration of the
doctoral thesis became the subject of a monograph and 48 articles published in journals and
collections in the country and abroad. The results of this research served as a starting point for the
elaboration of three national and international projects, as well as for the development of two
university courses.



LISTA DIAGRAMELOR, TABELELOR SI FIGURILOR

Diagrama 1.1. Dinamica istoriografiei temei de cercetare de la Inceputuri pana in 2021.

Tabelul 1. Distributia siturilor arheologice din bazinul Nistrului de Mijloc in functie de
orizontul cultural si tipul de ocupare.

Tabelul 2. Distributia siturilor arheologice pe microzone in functie de caracterul
depunerilor si orizonturilor culturale.

Tabelul 3. Nivelul abordarii siturilor arheologice pe microzone in functie de tipul si
amploarea cercetarii.

Fig. 1. Localizarea partii centrale a bazinului Nistrului de Mijloc pe harta Europei.

Fig. 2. Harta fizico-geografica a Republicii Moldova cu marcarea spatiului de lucru (dupa
Republica Moldova 2010).

Fig. 3. Forma de relief: 1 - Nistru-Ciorna; 2 - Saharna; 3 - Horodiste-Tipova (1, 3 - foto M.
Bat; 2 - dupa Niculita, Zanoci Bat 2016c).

Fig. 4. Microzona Saharna. Vederi panoramice (foto M. Bat).

Fig. 5. 1 - Raspandirea culturilor arheologice din intervalul 1200-700 a. Chr. in spatiul est-
carpatic (dupa Kasuba, Zanoci 2010); 2 - distributia siturilor culturii Holercani-Hansca 1n regiunea
Nistrului Mijlociu.

Fig. 6. Saharna ,,Tiglau”. Descoperiri atribuite culturii Holercani-Hansca: groapa 8 (dupa
Niculita, Nicic 2014; Niculita, Zanoci, Bat 2016a).

Fig. 7. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Descoperiri atribuite culturii Holercani-
Hansca: groapa 6/2010 (dupd Niculita et al. 2012a; Niculita, Zanoci, Bat 2016a).

Fig. 8. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Descoperiri atribuite culturii Holercani-
Hansca: groapa 6/2013 (dupd Niculita, Zanoci, Bdt 2016a).

Fig. 9. Saharna Mare /,, Dealul Manastirii”. Descoperiri atribuite culturii Holercani-
Hansca: groapa 7/2018 (dupd Niculita et al. 2019).

Fig. 10. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Fragmente de vase atribuite culturii
Holercani-Hansca, atestate in stratul cultural (dupd Niculita, Zanoci, Arndaut 2008b; Niculita,
Zanoci, Bat 2016a).

Fig. 11. Saharna Mica. Descoperiri atribuite culturii Holercani-Hansca: constructia nr. 1
(dupa Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b).

Fig. 12. Saharna Mica. Fragmente ceramice descoperite in ruinele constructiei nr. 1 (dupa
Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b).

Fig. 13. Saharna Mica. Fragmente ceramice descoperite in ruinele constructiei nr. 1 (dupa
Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b).

Fig. 14. Saharna Mica. Descoperiri atribuite culturii Holercani-Hansca: 1-2 - constructia
nr. 2; 3-4 - constructia nr. 3 (dupa Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b).

Fig. 15. Saharna Mica. Fragmente ceramice descoperite in ruinele constructiei nr. 3 (dupa
Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b).

Fig. 16. Saharna Mica. Descoperiri atribuite culturii Holercani-Hansca: constructia nr. 8
(dupa Niculita et al. 2016).

Fig. 17. Saharna Mica. Descoperiri atribuite culturii Holercani-Hansca: constructia nr. 9
(dupa Niculita et al. 2016).

Fig. 18. Saharna Mica. Fragmente de vase atribuite culturii Holercani-Hansca, atestate in
gropi (dupa Niculitd, Zanoci, Arndut 2008b; Niculita et al. 2016).

Fig. 19. Saharna Mica. Fragmente de vase atribuite culturii Holercani-Hansca, atestate in
stratul cultural (dupa Niculita, Zanoci, Arndut 2008b; Niculita et al. 2016).



Fig. 20. Rascov XI. Ceramica atribuitd culturii Holercani-Hansca (dupa Kamy6a,
Ounensckuit 2007; Niculita, Zanoci, Bat 2016a).

Fig. 21. Rascov XII. Ceramica atribuita culturii Holercani-Hansca (dupa Kamry6a,
Ounensckuii 2007; JleBunckuit, Pomanayk 2006; Niculitd, Zanoci, Bat 2016a).

Fig. 22. Solonceni-Hlinaia. Descoperiri atribuite culturii Holercani-Hansca: groapa 3/1953
(dupa Kamry6a 2000; Niculita, Zanoci, Bat 2016a).

Fig. 23. Siturile culturii Holercani-Hansca in microzona Saharna: 1 - harta hipsometrica; 2
- harta pantelor; 3 - harta expozitiei versantilor; 4 - harta vizibilitatii (dupa Bat, Asandulesei 2018).

Fig. 24. Raspandirea siturilor atribuite culturii Cozia-Saharna in regiunea Nistrului
Mijlociu.

Fig. 25. Lista siturilor atribuite culturii Cozia-Saharna in regiunea Nistrului Mijlociu (vezi
pagina anterioara).

Fig. 26. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Vestigiile sistemului defensiv din prima epoca
a fierului (dupa Niculitd, Zanoci, Bat 2016c¢).

Fig. 27. Promontoriul Saharna Mare. Harta topografica cu marcarea sectiunilor arheologice
(dupa Niculita et al. 2019; Zanoci, Bat 2021).

Fig. 28. Saharna Mare: 1 - harta magnetometrica suprapusa peste imaginea ortorectificata;
2-4 - interpretarea anomaliilor magnetice identificate; 5 - mésuratori geofizice (dupd Asandulesei
2016; Niculita, Zanoci, Bat 2016).

Fig. 29. Saharna Mare / ,,Dealul Méanastirii”. Vestigiile ,,zidului” citadelei din perioada
timpurie a primei epoci a fierului (dupd Niculita et al. 2012; Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢).

Fig. 30. Saharna Mare / ,,Dealul Méanastirii”. Vestigiile ,,zidului” citadelei din perioada
timpurie a primei epoci a fierului (dupd Niculita, Zanoci, Bat 2016).

Fig. 31. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”: 1-2 - variante de reconstructie a sistemului
defensiv al ,,citadelei” din perioada timpurie a primei epoci a fierului; 3-8 - descoperiri din
daramatura ,,zidului” (dupd Niculita et al. 2012; Niculita, Zanoci, Bat 2016b).

Fig. 32. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Fragmente ceramice descoperite in
daramatura ,,zidului” (dupd Niculita et al. 2012; Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢).

Fig. 33. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Fragmente ceramice descoperite in
daramatura ,,zidului” (dupd Niculita et al. 2012; Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢).

Fig. 34. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Ceramica descoperita la baza ,,zidului” (dupa
Niculita et al. 2012).

Fig. 35. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Ceramica descoperita in stratul de cultura de
sub ,,zid” (dupa Niculita et al. 2012).

Fig. 36. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Santul defensiv al ,,citadelei” din perioada
timpurie a primei epoci a fierului (dupd Niculita et al. 2012; Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢).

Fig. 37. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Descoperiri atestate in umplutura santului
defensiv (dupa Niculita et al. 2012; Niculitd, Zanoci, Bat 2016c).

Fig. 38. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”: 1-3 - vestigiile santului defensiv al ,,incintei”
adiacente; 4-10 - fragmente ceramice descoperite in umplutura santului ,,incintei” adiacente (dupa
Niculita et al. 2012).

Fig. 39. Asezarea Saharna ,,Rude”. Harta magnetometricd suprapusd peste imaginea
ortorectificatd (dupa Zanoci et al. 2020; Zanoci, Bat, Dulgher 2021; imagine de A. Asandulesei).

Fig. 40. Saharna ,,Rude”: 1 - vestigiile santului, cercetate in anul 2019; 2-3 - fragmente
ceramice descoperite Tn umplutura santului; 4-11 - fragmente ceramice descoperite pe suprafata
asezarii deschise (dupd Zanoci et al. 2020).

Fig. 41. Saharna ,Rude”: 1 - harta magnetometricA suprapusd peste imaginea
ortorectificatd, cu marcarea sectiunilor arheologice (dupd A. Asandulesei); 2, 3 - vederi ale
sectiunii 2/2020 (dupd Zanoci, Bat, Dulgher 2021).



Fig. 42. Saharna ,,Rude”. Vestigiile sistemului defensiv, cercetate in anul 2020 (dupa
Zanoci, Bat, Dulgher 2021).

Fig. 43. Horodiste ,,La Sant”: 1 - vedere a ruinelor sistemului defensiv din prima epoca a
fierului; 2 - planul si profilul sectiunii prin ruinele constructiei defensive; 3 - profilul vertical al
constructiei defensive; 4-8 - descoperiri din daramdtura ,,zidului” (dupa Niculitd, Zanoci, Bat
2014; Zanoci, Niculita Bat 2015).

Fig. 44. Saharna Mare / ,,Dealul Ménastirii”. Vestigiile constructiei 2/2009 (dupa Niculitd
et al. 2012; Niculitd, Zanoci, Bat 2016c¢; foto M. Bat).

Fig. 45. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Constructia 2/2009: 1 - planul si profilul
structurii; 2-13 - ceramica descoperita in constructie (dupa Niculita et al. 2012).

Fig. 46. Saharna ,,Tiglau”. Vestigiile constructiei nr. 1 (dupa Niculita, Nicic 2014).

Fig. 47. Saharna ,, Tiglau”. Planul si profilul constructiei nr. 1 (dupa Niculita, Nicic 2014).

Fig. 48. Saharna ,,Tiglau”. Constructia 1 (dupa Niculitd, Nicic 2014).

Fig. 49. Saharna ,, Tiglau”. Constructia 1 (dupa Niculita, Nicic 2014).

Fig. 50. Saharna ,,Tiglau”. Piese de inventar descoperite in constructia nr. 1 (dupa Niculita,
Nicic 2014).

Fig. 51. Saharna ,,Tiglau”. Vase descoperite in constructia nr. 1 (dupd Niculitd, Nicic
2014).

Fig. 52. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Constructia 4/2017-2018: 1 - planul si
profilul; 2-6 - vestigiile constructiei (dupa Niculita et al. 2019).

Fig. 53. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Constructia 4/2017-2018: 1-26 - fragmente
ceramice; 27-29 - fragmente de lut ars cu urme de nuiele (dupa Niculita et al. 2019).

Fig. 54. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Constructia 4/2017-2018: 1-9 - fragmente de
strachini; 10-24 - fragmente de oale (dupa Niculita et al. 2019).

Fig. 55. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”’: 1-6 - tipuri de gropi; 7 - groapa cilindrica; 8-
9 - gropi in forma de clopot; 10 - groapa tronconica (dupd Zanoci, Bat 2019).

Fig. 56. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Amenajari si gropi de provizii din prima epoca
a fierului (dupa Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008; Niculita et al. 2012; Niculita, Zanoci, Bat 2016c;
Zanoci, Bat 2019).

Fig. 57. Necropole si inmormantari in asezdri din prima epocd a fierului in regiunea
Nistrului Mijlociu (dupa Zanoci, Bat 2020c).

Fig. 58. Catalogul descoperirilor de oase umane in asezarile din epoca fierului in regiunea
Nistrului Mijlociu (dupa Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b; Bat, Simalcsik, Zanoci 2019; Bat,
Simalcsik 2021).

Fig. 59. Inmormantari in asezari: 1 - Glinjeni ,,La Sant”; 2 - Saharna Mare / ,,.Dealul
Manastirii” (dupa Zanoci, Bat 2020c).

Fig. 60. Inmormantiri in asezari: 1, 2 - Glinjeni ,,La Sant”; 3, 4 - Saharna Mare / ,,Dealul
Manastirii” (dupa I'onbuesa, Kamry6a 1995; Niculita, Nicic 2011; Niculitd, Zanoci, Bat 2016c¢;
Niculita et alii 2019; Zanoci, Bat 2020c¢).

Fig. 61. Inmormantiri in asezarea Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii” (dupa Niculita,
Nicic 2011; Constantinescu 2013; Niculitd, Zanoci, Bat 2016c¢; Niculita et al. 2019; Zanoci, Bat
2020c; Bat, Simalcsik, Zanoci 2019).

Fig. 62. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”, mormantul 3. Resturi scheletice umane (dupa
Nagacevschi et al. 2019; Bat, Simalcsik, Zanoci 2019).

Fig. 63. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii: 1 - deformatie craniand neintentionata ,,de tip
Tumpline” a individului descoperit in mormantul nr. 3; 2 - deformatie craniand neintentionata ,,de
tip Tumpline”, asociata cu caratul poverilor pe spate, sustinute pe cap cu ajutorul unor benzi trecute
peste crestet (reconstituire graficd de Stela Burciu).

Fig. 64. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Mormantul nr. 2: fragment de altar (dupa
Zanoci, Bat 2020c).



Fig. 65. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Reconstituire grafica a altarului (dupa Zanoci,
Bat 2020c¢).

Fig. 66. Bunuri funerare: 1 - Glinjeni ,,La Sant”, mormantul nr. 3; 2, 3 - Saharna Mare /
»Dealul Manastirii”, mormantul nr. 3 (dupa ['onsrena, Kamry6a 1995; Niculita et al. 2019; Zanoci,
Bat 2020c).

Fig. 67. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Fragmente de ceramica descoperite in
constructia funerara: 1-9 - catacomba mormantului nr. 3; 10-18 - groapa mormantului nr. 3 (dupa
Niculita et al. 2019).

Fig. 68. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Piese din piatra descoperite in groapa
mormantului nr. 3 (dupa Niculita et al. 2019).

Fig. 69. 1-3 - Vestigiile suprastructurii mormantului nr. 3 de la Saharna Mare / ,,Dealul
Manastirii”; 4 - reconstituirea grafica a suprastructurii in baza gropii nr. 12, descoperita in situl
Neporotovo II (dupa Kasuba 2008b; Zanoci, Bat 2020c).

Fig. 70. Asezarea Saharna ,,Tiglau”. Mormant descoperit in 2020: 1 - planul si profilul
sectiunii; 2, 3 - ring din piatra de calcar; 4 - lespede de calcar; 5 - fragmente de ceasca in situ; 6 -
ceasca dupa restaurare (dupa Bat, Simalcsik 2021).

Fig. 71. Saharna ,,Tiglau”. Individul A, barbat, 55-60 ani: 1 - gradul de reprezentare a
scheletului (negru — complet; hasurat — incomplet; alb — absent); 2 - frontal, incomplet; 3 -
occipital, incomplet; 4 - mandibula, simfiza si suprafata de ocluzie a hemiarcadei drepte; 5 -
suprafata de ocluzie a regiunii molarilor inferiori de pe stanga; 6 - fragment dintr-un parietal afectat
tafonomic; 7 - coxale, suprafata de articulatie cu femurele; 8 - vertebre lombare cu hernie (dupa
Bat, Simalcsik 2021).

Fig. 72. Saharna ,,Tiglau”. Individul B, barbat, circa 50 de ani: 1 - gradul de reprezentare a
scheletului (negru — complet; hasurat — incomplet; alb — absent); 2 - fragmente din segmentul
cranian; 3 - fragment din parietal; 4-5 - maxilarul superior stang, fragment, urme de oxidare; 6 -
arcada orbitei stangi, urme de oxidare; 7 - ramul mandibular sting, urme de oxidare pe procesul
coronoid (dupd Bat, Simalcsik 2021).

Fig. 73. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Complexul de cult. Fotografii realizate de S.
Matveev (dupa Niculitd et al. 2012; Bat, Simalcsik, Zanoci 2019).

Fig. 74. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Descoperiri arheologice din ,,complexul de
cult” (dupa Niculita et al. 2012).

Fig. 75. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Resturi scheletice umane descoperite in
complexul de cult (dupa Bat, Simalcsik, Zanoci 2019).

Fig. 76. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Resturi scheletice umane (dupa Bait,
Simalcsik, Zanoci 2019).

Fig. 77. Cultura Cozia-Saharna: fragmente de strachini (dupa Niculita et al. 2012).

Fig. 78. Cultura Cozia-Saharna: fragmente de strachini (dupa Niculitd, Zanoci, Arndut
2008b; Niculitd et al. 2012; Niculitd, Zanoci, Bat 2016c).

Fig. 79. Cultura Cozia-Saharna: fragmente de strachini (dupa Niculita et al. 2012).

Fig. 80. Cultura Cozia-Saharna: fragmente de strachini si oale (dupa Niculitd, Nicic 2007;
Zanoci et al. 2020).

Fig. 81. Cultura Cozia-Saharna: fragmente de chiupuri (dupa Niculita et al. 2012).

Fig. 82. Cultura Cozia-Saharna: fragmente de chiupuri (dupa Niculita et al. 2012).

Fig. 83. Cultura Cozia-Saharna: fragmente de chiupuri (dupa Niculita et al. 2012).

Fig. 84. Cultura Cozia-Saharna: fragmente de chiupuri (dupa Niculitd, Nicic 2014).

Fig. 85. Cultura Cozia-Saharna: fragmente de chiupuri (dupa Niculitd, Nicic 2014).

Fig. 86. Cultura Cozia-Saharna: chiupuri (dupa Niculita, Nicic 2007; Niculita, Zanoci, Bat
2016Db).

Fig. 87. Cultura Cozia-Saharna: chiup (dupa Niculita, Nicic 2007; Zanoci et al. 2020).
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Fig. 88. Cultura Cozia-Saharna: fragmente de cesti si cupe (dupa Niculitd, Zanoci, Arnaut
2008b; Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢).

Fig. 89. Cultura Cozia-Saharna: fragmente de cesti si cupe (dupa Niculita et al. 2012;
Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢).

Fig. 90. Cultura Cozia-Saharna: fragmente de cesti si pixide (dupa Niculitd et al. 2012;
Zanoci et al. 2020).

Fig. 91. Cultura Cozia-Saharna: stiluri decorative (dupd Zanoci et al. 2020; foto M. Bat).

Fig. 92. Aflorimente de argila si localizarea lor fatd de asezarea Saharna Mare / ,,Dealul
Manastirii” (dupa Zanoci et al. 2020).

Fig. 93. Saharna Mare / ,,Dealul Ménastirii”: 1-2 - vestigiile unui posibil atelier de olarie;
3-5 - mostre de decor imprimat (foto G. Smirnov; dupa Zanoci et al. 2020).

Fig. 94. Saharna Mare / ,,.Dealul Manastirii”. Unelte pentru decorarea ceramicii (dupa
Zanoci et al. 2020).

Fig. 95. Cultura Cozia-Saharna: 1-3 - fragmente de vase cu suprafata lustruitd; 4-6 -
fragmente de vase modelate cu ména, avand compozitie chimicd similard (4 - Saharna Mare /
»Dealul Manastirii”; 5-6 - Solonceni ,,Hlinaia” (dupa MemtokoBa 1958; Kaiser et al. 2019; Zanoci
et al. 2020).

Fig. 96. Cultura Cozia-Saharna: piese din piatrd (dupd Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b;
Niculita et al. 2012; Niculitd, Zanoci, Bat 2016c¢).

Fig. 97. Cultura Cozia-Saharna: piese din os si corn (dupa Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b;
Niculita et al. 2012; Niculitd, Nicic 2014; Niculitd, Zanoci, Bat 2016c).

Fig. 98. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Aplicd din os decorata cu motive geometrice,
descoperitd in groapa 12/2014 (dupa Niculita, Zanoci, Bat 2016; foto M. Bat).

Fig. 99. Cultura Cozia-Saharna. Piese din metal descoperite in asezari: 1-2 - fier; 3-11 -
bronz (dupa Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b; Niculitd, Nicic 2014; Niculitd, Zanoci, Bat 2016;
Niculita et al. 2019).

Fig. 100. Cultura Cozia-Saharna. Tipuri de cutite (dupa Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b;
Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢; Niculita et al. 2019; Kasuba 2014).

Fig. 101. Cultura Cozia-Saharna. Piese din lut:1-28 - fusaiole; 29-32 - rondele; 33-37 - fise;
38-42 - pintandere (dupa Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b; Niculitd et al. 2012; Niculitd, Zanoci,
Bat 2016c¢; Niculita et al. 2019).

Fig. 102. Cultura Cozia-Saharna: creuzete din lut (dupa Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b;
Niculita, Zanoci, Bat 2016).

Fig. 103. Cultura Cozia-Saharna: reprezentari plastice antropomorfe (dupa Kamry6a 1987;
Kamry6a 2000; foto M. Bat).

Fig. 104. Cultura Cozia-Saharna: reprezentari plastice antropomorfe (dupa Kamry6a 1987;
foto M. Bit).

Fig. 105. Cultura Cozia-Saharna: reprezentari plastice antropomorfe (dupa
MenbaukoBckas 1954; Kamry6a 2000; Bat 2017; foto M. Bat).

Fig. 106. Cultura Cozia-Saharna: reprezentari plastice antropomorfe (dupa
MensnukoBckas 1954; Bat 2017; foto M. Bat).

Fig. 107. Cultura Cozia-Saharna: reprezentari plastice antropomorfe (dupa
MenbsnukoBckas 1954; Bat 2017; foto M. Bat).

Fig. 108. Cultura Cozia-Saharna: reprezentari plastice antropomorfe (dupa
MenbaukoBckas 1954; Nicic, Bat 2009; Bat 2017).

Fig. 109. Cultura Cozia-Saharna. Figurina antropomorfa descoperita la Saharna ,,Tiglau”
(dupa Nicic, Bat 2009).

Fig. 110. Cultura Cozia-Saharna: reprezentari plastice antropomorfe (dupa Niculita, Nicic
2014; foto M. Bat).
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Fig. 111. Cultura Cozia-Saharna: reprezentari plastice antropomorfe (dupa Niculita, Nicic
2014; foto M. Bat).

Fig. 112. Cultura Cozia-Saharna: 1 - figurind antropomorfa; 2-7 - antropomorfizarea
tortilor de ceascd; 8 - fragment de toartd zoomorfa (dupa Niculita, Nicic 2014; Niculita, Zanoci,
Bat 2016c¢; foto S. Serbinov).

Fig. 113. Cultura Cozia-Saharna: tipologia reprezentarilor plastice antropomorfe.

Fig. 114. Necropola Saharna ,,Tiglau”. Inventar funerar: 1 - tumulul III, mormantul nr. 1;
2,3 - tumulul IV, mormantul nr. 1; 4 - tumulul VIII, mormantul nr. 1; 5, 6 - tumulul VI, mormantul
nr. 1 (1-5 - fier; 6 - os) (dupa Zanoci, Bat 2020c).

Fig. 115. Necropola Saharna ,,Tiglau”. Bunuri funerare: 1, 2 - tumulul III, mormantul 1; 3
- tumulul IV, mormantul 1; 4 - tumulul VII, mormantul 2; 5 - tumulul XIX, mormantul 1; 6 -
neprecizat (1-3 - bronz; 4-6 - lut) (dupa Zanoci, Bat 2020c).

Fig. 116. Vase de cult: 1-5 - Saharna ,,Gura Hulboacei”, tumulul III, mormantul 1; 6 -
Saharna ,,Tiglau”, tumulul II, mormantul 1; 7-10 - Glinjeni ,,La Sant” (dupa Zanoci, Bat 2020c).

Fig. 117. Cesti: 1-3 - necropola Saharna ,,Tiglau”; 4 - asezarea Glinjeni ,,La Sant”; 5, 6 -
asezarea Saharna ,,Tiglau”(1, 2 - tumulul V, mormantul 1a; 3 - tumulul III, mormantul 1; 4, 6 -
stratul cultural; 5 - structura nr. 1) (dupa Zanoci, Bat 2020c).

Fig. 118. Necropola Saharna ,,Tigldu”. Vase din lut depuse in morminte: 1 - tumulul I,
mormantul 1; 2, 3 - tumulul III, mormantul nr. 1; 4 - tumulul II, morméantul 1; 5 - tumulul VIII,
mormantul 1 (dupd Zanoci, Bat 2020c).

Fig. 119. Necropola Saharna ,,Tiglau”. Vase din lut depuse in mormantul 1 din tumulul VI
(dupa Zanoci, Bat 2020c).

Fig. 120. Relatia dintre tipul mormantului, orientare, pozitia depunerii si datele
antropologice (dupd Zanoci, Bat 2020c).

Fig. 121. Corespondenta dintre orientare si depunerea bunurilor funerare in cadrul
inmormantarilor prin Inhumare (dupd Zanoci, Bat 2020c).

Fig. 122. Siturile culturii Cozia-Saharna in microzona Saharna: 1 - harta hipsometrica; 2 -
harta pantelor; 3 - harta expozitiei versantilor; 4 - harta vizibilitatii (dupa Bat, Asandulesei 2018).

Fig. 123. Raspandirea siturilor atribuite culturii Basarabi-Soldanesti in regiunea Nistrului
Mijlociu.

Fig. 124. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Bordeiul nr. 1: 1 - planul si profilul structurii;
2-15 - fragmente ceramice din inventarul constructiei (dupa Niculita, Nicic, Corobcean 2009).

Fig. 125. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Inventarul bordeiului nr. 1 (dupd Niculita,
Nicic, Corobcean 2009).

Fig. 126. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. 1 - Bordeiul nr. 1; 2-3 - craniu in situ, 4 -
starea de reprezentare a scheletului cranian (dupa Niculitd, Nicic 2013; Niculita, Zanoci, Bat
2016c; Bat, Simalcsik, Zanoci 2019; foto A. Nicic, A. Corobcean).

Fig. 127. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”: 1 - vedere de ansamblu a suprafetei de
cercetare, cu indicarea bordeiului nr. 2 si santului; 2 - planul si profilul bordeiului nr. 2; 3-6 -
inventarul bordeiului nr. 2 (dupa Niculita, Nicic, Corobcean 2009; Niculita, Zanoci, Bat 2016; foto
A. Nicic, A. Corobcean).

Fig. 128. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. 1 - Planul si profilul santului; 2-10 -
inventarul santului (dupa Niculita, Nicic, Corobcean 2009).

Fig. 129. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. 1 - vedere a santului; 2-13 - vestigiile si
inventarul vetrelor atribuite culturii Basarabi-Soldanesti (dupa Niculitd, Nicic, Corobcean 2009;
Niculitd, Zanoci, Bat 2016c; foto A. Nicic, A. Corobcean).

Fig. 130. Vestigii atribuite culturii Basarabi-Soldanesti, descoperite la Saharna Mare /
»Dealul Manastirii” (dupa Niculita, Nicic, Corobcean 2009; Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢).

Fig. 131. Ceasca atribuitd culturii Basarabi-Soldanesti, descoperita fortuit la Saharna
,»11glau” (desen S. Burciu, foto M. Bit).
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Fig. 132. Siturile culturii Basarabi-Soldanesti in microzona Saharna: 1 - harta
hipsometricd; 2 - harta pantelor; 3 - harta expozitiei versantilor; 4 - harta vizibilitatii (dupa Bat,
Asandulesei 2018).

Fig. 133. Raspandirea siturilor traco-getice in regiunea Nistrului Mijlociu.

Fig. 134. Lista siturilor traco-getice din regiunea Nistrului Mijlociu.

Fig. 135. Saharna Mare: 1 - ortofotoplan; 2 - harta hipsometrica (dupa Niculita, Zanoci,
Bat 2016c¢; Asandulesei 2016).

Fig. 136. Saharna Mare. Vederi ale sistemului defensiv din a doua epoca a fierului (dupa
Niculitd, Zanoci, Bat 2016c¢).

Fig. 137. Saharna Mare: 1 - bastionul de nord; 2 - bastionul central; 3 - bastionul de sud
(dupa Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b).

Fig. 138. Saharna Mare. Vestigiile valului de incinta si a bastionului de sud (dupa Niculita,
Zanoci, Arnaut 2008b).

Fig. 139. Saharna Mare. Vestigiile bastionului central: 1 - pietre de pe mantaua valului; 2
- gropi de la barnele din structura valului 3 - urme de arsurd din emplectonul valului (dupa Niculita,
Zanoci, Arnaut 2008b).

Fig. 140. Saharna Mare. Ruinele bastionului central (dupa Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b).

Fig. 141. Caile de acces la Saharna Mare: plan schematic realizat dupd ortofotoplanuri,
harta hipsometrica si In baza informatiilor obtinute in timpul sdpaturilor arheologice si a
observatiilor de teren (dupd Zanoci, Bat 2020a; Zanoci, Bat 2021).

Fig. 142. Saharna Mare 1 - utilizarea portii centrale; 2 - locul cetatii in sistemul de
avertizare timpurie din defileul ,,Valea Crac” (dupa Zanoci, Bat 2017).

Fig. 143. Saharna Mare. Linia defensiva de pe latura de nord-est a promontoriului: 1 -
ortofotoplan; 2 - localizarea bastioanelor; 3 - harta topograficd; 4 - harta magnetometrica; 5-6 -
vedere dinspre sud a bastioanelor nr. 2 si nr. 3 (dupa Niculita et al. 2013).

Fig. 144. Saharna Mare. Bastionul nr. 2: 1 - urme de arsura din dardmatura bastionului; 2 -
barna carbonizatd; 3 - groapa de la par din structura bastionului; 4 - sectiune prin structura
,»zldului”; 5 - profilul sectiunii prin bastion (dupa Niculita et al. 2013).

Fig. 145. Saharna Mare. Piese descoperite in daramatura ,,zidului” si in incinta bastionului
nr. 2 (dupa Niculitd et al. 2013).

Fig. 146. Saharna Mare. Ceramica descoperita in daramatura ,,zidului” bastionului nr. 2
(dupa Niculita et al. 2013).

Fig. 147. Saharna Mare. Ceramica descoperita in incinta bastionului nr. 2 (dupa Niculita et
al. 2013).

Fig. 148. Saharna Mare. Vestigiile ,,zidului” de pe latura de est a cetatii (dupd Niculita, et
al. 2013).

Fig. 149. Saharna Mare. Material din emplectonul ,,zidului” defensiv de pe latura de est
(dupa Niculita et al 2013).

Fig. 150. Saharna Mare. Ruinele ,,zidului” din partea de sud a cetétii (dupa Niculita, et al.
2013; fotografii realizate de S. Matveev).

Fig. 151. Saharna Mare. Fragmente ceramice din emplectonul ,,zidului” defensiv din partea
de sud a cetatii (dupd Niculita et al. 2013; Niculita, Zanoci, Bat 2016).

Fig. 152. Saharna Mare. 1 - 6 - Piese descoperite in ruinele ,,zidului” din partea de sud a
cetatii; 7 - conturul liniei defensive din sec. V/IV-III a. Chr.; 8 - varianta de reconstituire a ,,zidului”
traco-getic (dupd Niculita et al. 2013; Niculita, Zanoci, Bat 2016).

Fig. 153. Saharna Mare, Vestigiile sistemului defensiv al portii de nord: 1 - zidul de incint4;
2-4 - bastionul portii de nord si incinta acestuia; 5-6 - pietre din constructia bastionului; 7 -
fragmente de lemn ars din structura zidului bastionului (dupa Zanoci, Bat 2021).

13



Fig. 154. Glinjeni ,,La Sant”: 1 - ortofotoplan (dupa https://www.moldova-map.md/); 2 -
vedere dinspre nord a sistemului defensiv; 3 - vedere panoramica a sistemului defensiv; 4 - vedere
dinspre sud-vest a fortificatiei (dupa Zanoci, Niculita, Bat 2017).

Fig. 155. Glinjeni ,,La Sant”. 1 - Poarta de acces (vedere dinspre vest); 2 - vestigiile
bastionului (dupa Zanoci, Niculita, Bat 2017).

Fig. 156. Saharna Mica: 1 - Schita topograficd; 2 - ortofotoplan cu localizarea sitului si
sectiunilor arheologice din 2009-2013 (dupa Google Earth Pro); 3 - vedere dinspre est a defileului
»Valea Crac” (dupa Niculita et al. 2016).

Fig. 157. Saharna Mica: 1-2 - sectiune prin valul cetatii. 3-4 - barne carbonizate din
emplectonul ,,valului” 5 - sectiune prin val (dupa Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b; Niculita et al.
2016).

Fig. 158. Saharna Mica: 1-3 - vestigiile bastionului din piatra; ruinele actuale ale
bastionului central (dupd Niculitd, Zanoci, Arndut 2008b).

Fig. 159. 1 - Defileul ,,Valea Crac” (vedere dinspre nord); 2 - Saharna ,La Sant”.
Ortofotoplan cu marcarea conturului asezdrii deschise hallstattiene (...) si a fortificatiei traco-
getice (|) (dupa Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢).

Fig. 160. Saharna ,,LLa Sant”. 1 - Localizarea sitului pe imaginile ortorectificate; 2 - detaliu;
3 - detaliu sondaj magnetometric (prelucrare imagini, A. Asandulesei) (dupa Niculitd, Zanoci, Bat
2016c¢).

Fig. 161. Saharna ,La Sant”. Ruinele actuale ale sistemului defensiv (dupd Niculitd,
Zanoci, Bat 2016c¢).

Fig. 162. Saharna ,,La Sant”. Vestigiile sistemului defensiv (dupa Niculita, Zanoci, Arnaut
2008b; Niculitd, Zanoci, Bat 2016c).

Fig. 163. Stohnaia IIl. 1 - Vedere dinspre nord-est a cetatii Stohnaia III si a asezarii deschise
Stohnaia VI; 2 - ortofotoplan (dupa Niculita, Zanoci, Bat 2016c).

Fig. 164. Stohnaia III. 1 - Vedere dinspre nord a ,,valului” cetétii; 2 - ortofotoplanul portii
nr. 1 (dupa http://www.geoportal.md/); 3 - vedere a portii nr. 3 dinspre nord-est (dupa Niculita,
Zanoci, Bat 2016c).

Fig. 165. Stohnaia III. Vestigiile ,,valului” (dupa Niculitd, Zanoci, Bat 2016c¢).

Fig. 166. Stohnaia III: 1-10 - Fragmente ceramice din umplutura ,,zidului”’; 11-13 -
materiale descoperite sub ,,val” (dupd Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢).

Fig. 167. Saharna ,,La Vile”. 1 - Vedere a promontoriului din partea de nord a satului
Saharna; 2 - ortofotoplan cu marcarea conturului fortificatiei; 3 - vestigiile sistemului defensiv; 4
- sectiune prin bastion; 5 - groapd de par (dupa Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢).

Fig. 168. Saharna ,,Dealul Grimidon™. 1 - ortofotoplan cu marcarea conturului fortificatiei;
2 - vestigiile actuale ale sistemului defensiv; 3 - ruinele ,,zidului” (dupa Niculita, Zanoci, Bat
2016c¢).

Fig. 169. Saharna ,,La Sant” I. 1 - Vedere a promontoriului din partea de sud a satului
Saharna. 2 - ortofotoplan cu marcarea conturului fortificatiei; 3 - vestigiile bastionului cercetat
(dupa Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢).

Fig. 170. Saharna ,,La Sant” I. Vestigiile bastionului (dupa Niculitd, Zanoci, Bat 2016).

Fig. 171. Saharna ,,La Sant” I; 1 - vestigiile bastionului; 2-11 - descoperiri din umplutura
»Zzldului”; 12 - vascior descoperit in stratul cultural in preajma bastionului (dupa Niculita, Zanoci,
Bat 2016¢).

Fig. 172. Saharna ,,La Sant” II: 1 - ortofotoplan cu marcarea conturului fortificatiei; 2 -
vestigiile bastionului cercetat; 3 - pietre din dardmatura bastionului; 4 - vestigiile santului; 5-6 -
gropi de par (dupa Niculitd, Zanoci, Bat 2016c¢).

Fig. 173. Saharna ,,Hulboaca”: 1 - ortofotoplan cu marcarea conturului fortificatiei; 2 -
ruinele bastionului; Buciugca: 3 - model digital al terenului ; 4 - ortofotoplan cu marcarea
conturului fortificatiei; 5-6 - ruinele sistemului defensiv (dupa Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢).
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Fig. 174. Ofatinti: 1 - ortofoplan; 2 - vedere dinspre sud; 3-4 - ruinele actuale ale sistemului
defensiv; Stroesti: 3 - vedere dinspre nord a promontoriului; 6-7 - ruinele actuale ale sistemului
defensiv (dupa Niculitd, Zanoci, Bat 2016c; ®unensckuii 2017).

Fig. 175. Cai de acces: 1-2 - Saharna Micd; 3-4 - Glinjeni ,,La Sant”; 5 - Mateuti ,,La
Santuri” (dupd Zanoci, Bat 2020a).

Fig. 176. Stohnaia III: 1 - ortofotoplan (dupa https://moldova-map.md); 2 - plan schematic
al cailor de acces (dupa Niculita, Zanoci, Bat 2016; Zanoci, Bat 2020a).

Fig. 177. Rezina: 1 - ortofotoplan; 2 - plan schematic al caii de acces; 3 - ruinele turnului;
4 - vedere dinspre nord-est a promontoriului (dupa Zanoci, Bat 2020a).

Fig. 178. Cetatea Horodiste ,,La Cot™: 1 - ortofotoplan; 2-3 - calea de acces catre sursa de
apd (dupd Niculita, Zanoci, Bat 2014; Zanoci, Bat 2020a).

Fig. 179. Horodiste ,,La Cot”: 1-2 - vestigiile actuale ale sistemului defensiv de pe latura
de est; 6 - ruinele constructiei defensive de pe latura de sud; Horodiste ,,La Sant”: 3 - vedere a
promontoriului dinspre sud-vest; 4-5 - ruinele actuale ale sistemului defensiv (dupa Zanoci,
Niculita, Bat 2015).

Fig. 180. Microzona Horodiste-Tipova: 1-2 - prospectiuni terestre si aeriene (2019); 3 -
vedere de ansamblu a cercetarilor magnetometrice (dupa Zanoci et al. 2020).

Fig. 181. Horodiste ,,La Sant” si ,,La Cot”. Interpretarea datelor magnetometrice 2019
(dupa Zanoci et al. 2020).

Fig. 182. Saharna Mare: 1 - planul topografic si harta magnetometrica a sitului cu
localizarea sectiunilor din anii 2017-2019; 2 - extras din harta magnetometricd cu marcarea
anomaliei investigate 1n anii 2017-2019 (dupa Niculita et al. 2019).

Fig. 183. Saharna Mare. Planul suprafetei investigate in 2017-2019 (dupa Niculita et al.
2019).

Fig. 184. Saharna Mare. Ruinele constructiei 1/2017-2018 (dupa Niculita et al. 2019).

Fig. 185. Saharna Mare. Constructia 1/2017-2018: 1 - groapa de par (VI); 2 - fragmente de
lemn din groapa de par (VI); 3-9 - piese de inventar (dupd Niculita et al. 2019).

Fig. 186. Saharna Mare. Fragmente ceramice descoperite in constructia 1/2017-2018 (dupa
Niculita et al. 2019).

Fig. 187. Saharna Mare. Fragmente ceramice descoperite in constructia 1/2017-2018 (dupa
Niculita et al. 2019).

Fig. 188. Saharna Mare. Constructia 3/2017-2019: 1 - planul si profilul; 2-6 - ruinele
constructiei (dupa Niculita et al. 2019).

Fig. 189. Saharna Mare. Constructia 3/2017-2019: 1 - femur uman in situ; 2, 4, 7 - vase
descoperite in situ printre ruinele constructiei; 3 - aglomeratie de oase de animale, ceramica si
pietre de la nivelul podinei; 5, 6 - groapd de par (I1I); 8 - amenajari exterioare constructiei; 9 - vas-
urnd, detaliu (dupa Niculita et al. 2019).

Fig. 190. Saharna Mare. Constructia 3/2017-2019. Piese de inventar (1-8, 11, 12 - bronz;
9,10, 13, 14 - fier; 15, 16 - 0s; 17 - scoicd) (dupa Niculita et al. 2019).

Fig. 191. Saharna Mare. Constructia 3/2017-2019. Piese de inventar (1 - calcar; 2-8 - piatra
de rau) (dupa Niculita et al. 2019).

Fig. 192. Saharna Mare. Fusaiole si piatrd de rasnita, descoperite in constructia 3/2017-
2019 (dupa Niculita et al. 2019).

Fig. 193. Saharna Mare. Constructia 3/2017-2019. Fragmente de vase ceramice (dupa
Niculita et al. 2019).

Fig. 194. Saharna Mare. Constructia 3/2017-2019. Fragmente de strachini (dupd Niculitd
et al. 2019).

Fig. 195. Saharna Mare. Constructia 3/2017-2019: 1-8 - fragmente de oale; 9, 10 -
fragmente de lut ars cu urme de nuiele (dupa Niculita et al. 2019).

15



Fig. 196. Saharna Mare. Constructia nr. 1/2012: 1 - planul si profilul constructiei; 2 -
ruinele constructiei; 3 - conturul gropilor de par de la nivelul stratului steril (dupa Niculita et al.
2013; Niculita, Zanoci, Bat 2016c; foto, S. Matveev).

Fig. 197. Saharna Mare. Inventarul constructiei nr. 1/2012 (dupa Niculita et al. 2013).

Fig. 198. Saharna Mica. Constructia nr. 1/2013: 1 - planul si profilul; 2 - vestigiile
structurii; 3 - vatra A; 4 - gropi de par; 5 - vatra B (dupd Niculita et al. 2016).

Fig. 199. Saharna Mica. Inventarul constructiei nr. 1/2013 (dupa Niculita et al. 2016).

Fig. 200. Saharna ,,LLa Revechin”. Instalatii metalurgice (dupd Levinschi 2003).

Fig. 201. Saharna ,.La Revechin”. Ustensile destinate activitatii metalurgice (dupa
Levinschi 2003).

Fig. 202. Saharna Mare. Mandibuld cu localizarea urmei de taieturd si starea de
reprezentare a craniului (dupa Arnaut 2014; Bat, Simalcsik, Zanoci 2019).

Fig. 203. Saharna Mare. Oase umane din constructia 3/2017-2019 (dupa Bat, Simalcsik,
Zanoci 2019).

Fig. 204. Oase umane din constructia 3/2017-2019 (dupa Nagacevschi et al. 2019; Bit,
Simalcsik, Zanoci 2019).

Fig. 205. Saharna Mica. Complexul nr. 1 (dupa Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b).

Fig. 206. Saharna Mica. Fragmente de vase descoperite in complexul nr. 1 (dupa Niculita,
Zanoci, Arnaut 2008b).

Fig. 207. Saharna Mare. Date radiocarbon (dupa Bat, Zanoci 2021).

Fig. 208. Date radiocarbon de la Saharna Mare (dupd Béat, Zanoci 2021).

Fig. 209. Saharna Mare. Constructia 3/2017-2019 si structurile aferente, cu marcarea
locului prelevarii probelor radiocarbon (dupd Niculita et al. 2019; Bat, Zanoci 2021).

Fig. 210. Saharna Mare: A - descoperiri aferente probei SM 2; B - contextul prelevarii
probelor SM 6 si SM 7 si descoperirile aferente (dupa Niculita et al. 2019; Bat, Zanoci 2021).

Fig. 211. Saharna Mare. Descoperiri amforice cu relevantd cronologica pentru sistemul
defensiv (dupa Bat, Zanoci 2021).

Fig. 212. Cronologia sistemului defensiv in baza descoperilor cu relevanta cronologica
(dupa Bat, Zanoci 2021).

Fig. 213. Saharna Mare. Groapa 1/2019 (dupa Niculita et al. 2019).

Fig. 214. Saharna Mare: 1 - groapa 1/2019; 2 - groapa 10/2018; 3 - fragmente de vatra,
recuperate din groapa 10/2018 (dupa Niculita et al. 2019; Bat, Zanoci 2021).

Fig. 215. Microzona Nistru-Ciorna: 1 - vizibilitate cumulata; 3 - intervizibilitate in bazinul
Ciornei; 4 - potentialul de vizibilitate din situl Glinjeni ,,La Lacuri” si alte situri; 4 - retea de
vizibilitate (dupa Zanoci, Niculita, Bat 2019).

Fig. 217. Siturile traco-getice in microzona Saharna: 1 - harta hipsometricd; 2 - harta
pantelor; 3 - harta expozitiei versantilor; 4 - harta vizibilitatii (dupa Bat, Asandulesei 2018).

Fig. 218. Microzona Saharna: 1-2 - profil topografic al siturilor Saharna Mica, Saharna
Mare si Saharna ,,La Sant”; 3 - defileul ,,Valea Crac” (1-2 - dupa Bat, Asandulesei 2018; 3 - foto
de Maxim Chumash).

Fig. 219. Microzona Saharna: 1-8 - analiza potentialului de vizibilitate pentru siturile din
defileurile ,,Valea Crac” si Saharna in a doua epoca a fierului; 9 - evolutia valorilor altitudinale
medii in relatie cu gradul de inclinare a pantei (dupa Bat, Asandulesei 2018).

Fig. 220. Cultura getica: fragmente de oale (dupa Niculita et al. 2013).

Fig. 221. Cultura getica: fragmente de oale (dupa Niculita et al. 2013).

Fig. 222. Cultura getica: fragmente de oale (dupa Niculitd et al. 2013).

Fig. 223. Cultura getica: fragmente de oale (dupa Niculita et al. 2013).

Fig. 224. Cultura getica: fragmente de oale (dupa Niculitd et al. 2013).

Fig. 225. Cultura getica: fragmente de oale (dupa Niculita et al. 2013).

Fig. 226. Cultura getica: fragmente de oale (dupa Niculitd, Zanoci, Bat 2016c si autorul).
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Fig. 227. Cultura getica: fragmente de oale (dupa Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b).

Fig. 228. Saharna Mica. Oald atribuitd nivelului getic: 1-2 - fotografii in situ; 3 -
reconstituire graficd a vasului (dupa Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b).

Fig. 229. Cultura getica: fragmente de oale (dupa Niculita et al. 2013).

Fig. 230. Cultura getica: fragmente de strachini (dupa Niculita et al. 2013).

Fig. 231. Cultura getica: fragmente de strachini (dupa Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢).

Fig. 232. Cultura getica: fragmente de strachini (dupa Niculitd, Zanoci, Arndut 2008b;
Niculita et al. 2013; Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢).

Fig. 233. Cultura getica: fragmente de vase (dupd Niculita et al. 2013; Niculitd, Zanoci,
Bat 2016¢).

Fig. 234. Cultura getica: fragmente de capace (dupd Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b;
Niculita, Zanoci, Bat 2016).

Fig. 235. Vas lucrat la roata olarului, descoperit la Saharna Mare (dupd Niculitd, Zanoci,
Arnaut 2008b).

Fig. 236. Distributia amforelor grecesti descoperite in microzona Saharna: 1 - in functie de
locul descoperirii; 2 - in functie de contextul descoperirii (dupa Zanoci, Bat 2020).

Fig. 237. Fragmente de picior de amfora: 1 - Samos; 2, 3 - Chios; 4, 5 - Thasos; 6 - cercul
Thasos; 7-12 - Heracleea Ponticd; 13 - Peparethos; 14 - Chersones; 15, 16 - Sinope; 17, 18 -
Cnidos; 19-22 - centre mediteraneene necunoscute (1 - Saharna ,,La Revechin”; 2-22 - Saharna
Mare) (dupd Zanoci, Bat 2020b; Bat, Zanoci 2021).

Fig. 238. Amfora heracleota si stampile amforice: 1-3, 11-2 - Heracleea Pontica; 4-7, 13-
16 - Thasos; 8,9, 17 - Sinope; 10 - Rhodos (1, 2, 7, 11, 16 - Saharna ,,LLa Revechin”; 3-6, 8, 9, 12-
15, 17 - Saharna Mare; 10 - Saharna ,,Padure”) (dupa Mateevici 2007; Mateevici 2015; Zanoci,
Bat 2020b; Bat, Zanoci 2021).

Fig. 239. Fragmente de vase de lux: 1-6, 9, 12-14 - Saharna Mare; 7, 10, 11 - Saharna Mica;
8 - Saharna ,,La Revechin” (dupa Zanoci, Bat 2020).

Fig. 240. Saharna Mare. Fragmente de luterii si lekanis (dupa Zanoci, Bat 2020).

Fig. 241. Saharna Mare. Urcior (dupd Zanoci, Bat 2020; Bat, Zanoci 2021).

Fig. 243. Evolutia cronologica a importurilor de amfore grecesti in functie de centrul de
producere la un interval de 25 de ani (dupd Zanoci, Bat 2020 si completat cu fragmentul de
recipient rhodian).

Fig. 244. Cultura getica. Tipuri de cutite (dupd Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b; Niculita,
Zanoci, Bat 2016c; Niculita et al. 2019; ®unensckuit 2020).

Fig. 245. Cultura getica. Tipuri de cutite (dupa Haheu 1998, Niculita, Zanoci, Arnaut
2008b; Niculitd, Zanoci, Bat 2016c; Niculita et al. 2019).

Fig. 246. Cultura getica. Plasele din os (dupa KaSuba, Haheu, Levitki 2000 Niculita,
Zanoci, Arnaut 2008b; Niculita, Zanoci, Bat 2016c; Niculita et al. 2019).

Fig. 247. Cultura geticd. Pietre de ascutit - cute (dupa Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b;
Niculita, Zanoci, Bat 2016c; Niculita et al. 2019).

Fig. 248. Cultura getica. Tipuri de seceri (dupd Haheu 1998, Niculita, Zanoci, Bat 2016c;
Niculita et al. 2019).

Fig. 249. Cultura getica. Unelte din fier (dupa Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b; Niculita et
al. 2013; Niculita, Zanoci, Bat 2016c; Niculita et al. 2019).

Fig. 250. Cultura getica. Unelte din os (1-4; 8, 12) si corn (5-7; 9-11) (dupad Niculita,
Zanoci, Arnaut 2008b; Niculita et al. 2013; Niculita, Zanoci, Bat 2016c; Niculita et al. 2019).

Fig. 251. Saharna Mare: 1-3 - oase cubitus de cdini neprelucrate; 4 - os prelucrat; 5 - os
cubitus rupt la mijloc si la capatul distal.

Fig. 252. Ragpele din corn si os (dupa Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b).

Fig. 253. Piese din piatrd din nivelul traco-getic (dupa Niculita et al. 2019).

Fig. 254. Piese din piatrad din nivelul traco-getic (dupa Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b).
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Fig. 255. Piese din piatra din nivelul traco-getic (dupa Niculita et al. 2019).

Fig. 256. Rondele (1-6 - lut; 7-8 - piatrd) (dupa Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b).

Fig. 257. Fusaiole din nivelul traco-getic (dupa Niculita et al. 2019).

Fig. 258. Unelte din lut din nivelul traco-getic (dupa Niculita et al. 2019).

Fig. 259. Ustensile din lut din nivelul traco-getic (dupa Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b;
Niculita et al. 2019).

Fig. 260. Tezaurul de la Mateuti: 1 - Arhip Celpan (1917-1992), descoperitorul tezaurului;
2 - colan (dupa Bat, Zanoci, Cojocari 2019).

Fig. 261. Tezaurul de la Mateuti: colan (dupd Bat, Zanoci, Cojocari 2019).

Fig. 262. Tezaurul de la Mateuti: colan (dupa Bat, Zanoci, Cojocari 2019).

Fig. 263. Tezaurul de la Mateuti: bratara spiralica nr. 1 (dupa Bat, Zanoci, Cojocari 2019).

Fig. 264. Tezaurul de la Mateuti: bratara spiralica nr. 1 (dupa Bat, Zanoci, Cojocari 2019).

Fig. 265. Tezaurul de la Mateuti: bratara spiralica nr. 2 (dupa Bat, Zanoci, Cojocari 2019).

Fig. 266. Tezaurul de la Mateuti: bratara nr. 3 (dupa Bat, Zanoci, Cojocari 2019).

Fig. 267. Tezaurul de la Mateuti: verigi (dupa Bét, Zanoci, Cojocari 2019).

Fig. 268. Necropola de la Hlinaia/Glinoe: 1 - distributia pieselor cu aspect ofidian; 2 -
bratara spiralicd din mormantul 116/1 (dupa Bat, Zanoci, Cojocari 2019).

Fig. 269. Necropola Hlinaia/Glinoe. Bratéri spiralice (dupa TensnoB, UerBeprkoB, CHHUKA
2016; TenbnoB, Cunuka 2018; Bat, Zanoci, Cojocari 2019).

Fig. 270. Necropola Hlinaia/Glinoe. Piese de podoaba cu decor ofidian (dupd TenbHOB,
YerBepukoB, Cunuka 2016; Bat, Zanoci, Cojocari 2019).

Fig. 271. Tezaurul de la Saharna Mare: 1 - cupru; 2-6 - argint; 7 - chihlimbar (dupa Niculita
et al. 2011; Niculitd, Zanoci, Bat 2016c¢)

Fig. 272. Bratari din argint (1) si cupru (2) din tezaurul descoperit la Saharna Mare (dupa
Niculita 2018). Fara scara.

Fig. 273. Piese din argint din tezaurul descoperit la Saharna Mare (dupa Niculitd 2018).
Fara scara.

Fig. 274. Tezaurul de la Stroesti: 1 - vedere de ansamblu; 2 - lant (dupd ®unenbckunit
2020). Fara scara.

Fig. 275. Tezaurul de la Stroesti: fibule de schemd La Téne timpuriu (dupd ®unenbckunit
2020).

Fig. 276. Saharna Mare. Margele din materiale vitroase (dupa Haheu 1998; Niculita,
Zanoci, Arnaut 2008b; Niculita, Zanoci, Bat 2016c; Zanoci, Bat 2020; Bat, Zanoci 2021).

Fig. 277. Fibule de schema La Téne timpuriu, descoperite in regiunea Nistrului Mijlociu
(dupa Munteanu, Bat, Zanoci 2020a; Munteanu, Bat, Zanoci 2020b; Bét, Zanoci 2021).

Fig. 278. Saharna Mare. Fibula de schema La Téne timpuriu (dupa Munteanu, Bat, Zanoci
2020a; Munteanu, Bat, Zanoci 2020b).

Fig. 279. Saharna Mare. Fibule de schema La Téne timpuriu (dupa Munteanu, Bat, Zanoci
2020a; Munteanu, Bat, Zanoci 2020b).

Fig. 280. Saharna Mare. Fibule de schema La Téne timpuriu (dupa Munteanu, Bat, Zanoci
2020a; Munteanu, Bat, Zanoci 2020b).

Fig. 281. Saharna Mica. Fibule de schema La Téne timpuriu (dupa Munteanu, Bat, Zanoci
2020a; Munteanu, Bat, Zanoci 2020b; desen M. Bat).

Fig. 282. Saharna Mare. Fibule de schema La Téne timpuriu (dupa Munteanu, Bat, Zanoci
2020a; Munteanu, Bat, Zanoci 2020b; foto M. Bat).

Fig. 283. Stroiesti. Fibule de schema La Tene timpuriu (dupd Munteanu, Bat, Zanoci
2020a; ®unensckunii 2020, desen M. Bat).

Fig. 284. Fibule circulare cu capetele rasucite (Ringfibeln), descoperite in regiunea
Nistrului Mijlociu (dupa Zanoci, Bat 2020; Bat, Zanoci 2021; larmulschi et al. 2021).
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Fig. 285. Saharna Mare. Oglinzi de bronz (dupa Niculitd et al. 2011; Zanoci, Bat 2020;
Bat, Zanoci 2021).

Fig. 286. Cultura getica: reprezentari plastice antropomorfe (dupa I'ombresa, Kamry6a
1995, Niculita, Zanoci, Arnaut 2008; foto M. Bit).

Fig. 287. Cultura getica: reprezentari plastice antropomorfe (dupa Niculita, Zanoci, Arnaut
2008; foto M. Bit).

Fig. 288. Cultura getica: reprezentari plastice antropomorfe (1 - dupa Niculitd, Zanoci, Bat
2016; foto M. Bat; 2 - dupa ®unennckuit 2020; foto S. Simonenko, S. Fidelski).

Fig. 289. Arme (dupa Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b; Niculitd, Zanoci, Bat 2016c¢; Niculitd
et al. 2019).

Fig. 290. Psalii din fier din a doua epoca a fierului, descoperite in regiunea Nistrului
Mijlociu: 1, 5 - Saharna Mare; 2 - Saharna ,,L.a Sant”; 3 - Rudi ,,La Santuri”; 4 - Saharna ,,Padure”
(dupa Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b; Niculita, Zanoci, Bat 2016c).

Fig. 291. Rascov: 1 - urna in situ; 2-3 - urnd (dupa ®unensckuii 2020).

Fig. 292. Inventarul funerar al mormantului getic de la Poiana I (dupa Levinschi, Vlasenco
2013).

Fig. 293. Transfer de cunostinte catre mediul de afaceri: argumentarea implementarii
proiectului de arheoturism la Saharna-Tiglau (Max-Victor SRL, ianuarie 2021).

Fig. 294. Actiuni de informare a comunitatii locale despre potentialul arhelogic din
regiunea Nistrului Mijlociu.

Fig. 295. Popularizarea patrimoniului arheologic din regiunea Nistrului Mijlociu in cadrul
cercetarii de doctorat: 1-2 - brosura ,,10 tezaure arheologice din Republica Moldova (autor M.
Bat); 3-6 - activitati de popularizare in cadrul scolii de vara de la Saharna (2015-2019) (foto, pagina
Faceebok a Bibliotecii Publice ,,Mihai Eminescu” din Rezina); 7 - ,,Universitatea Elevilor”,
Facultatea de Istorie si Filosofie, aprilie 2017.

Fig. 296. Mostre de actiuni de promovare a patrimoniului arheologic in mediul on-line
(imagini, pagina Facebook a proiectului ,,Patrimoniul arheologic din epoca fierului in regiunea
Nistrului Mijlociu si bazinul raului Cogélnic: cercetare interdisciplinara si valorificare stiintifica”,
coordonat de dr. A. Zanoci) https://www.facebook.com/epocafierului

Fig. 297. Diseminarea rezultatelor cercetarii stiintifice (publicatiile Simpozionului de vara
de la Saharna = Proceedings of the Saharna Summer Colloquia, nr. I-VI).
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INTRODUCERE

Actualitatea si importanta temei abordate. in regiunea de silvostepi a spatiului est-
carpatic, pe parcursul epocii fierului au evoluat un sir de comunitati umane, care in linii generale
au dus un mod sedentar de trai. Vestigiile lasate de ele sunt reprezentate in acest spatiu de
culturile Chisinau-Corléteni (Levitki 1994a; Laszlo 1994; s.a.), Holercani — Hansca (Levitki
1994b; Nicic 2008; s.a.), Cozia-Saharna (Hansel 1976, 134; Laszl6 1989; Kamry6a 2000a; s.a.),
Basarabi-Soldanesti (MemtokoBa 1961; Kamry6a 2000b; Kasuba 2008a; s.a.), getica (Huxynuip
1977; Teodor 1999; Arnaut 2003; s.a.) si Poienesti-Lucaseuca (Babes 1993; larmulschi 2020;
s.a.).

De regula, siturile atribuite acestor culturi sunt concentrate in zonele de podis (Podisul
Sucevei, Podisul Central Moldovenesc, Podisul Nistrului), in special, in preajma unor rauri, cum
ar fi Nistrul, Rautul, Prutul, Siretul s.a.

Printre teritoriile populate de comunitatile din epoca fierului — atat dupd numarul de situri, cat
si dupa gradul de cercetare a acestora — se evidentiaza regiunea Nistrului Mijlociu, unde atestdm o
concentrare considerabila de fortificatii, asezari deschise si necropole din perioada respectiva. Ca
urmare a cercetarilor arheologice din a doua jumatate a sec. XX, dar, mai ales, a celor efectuate in
perioada anilor 2001-2020, s-a stabilit ca aceasta regiune a fost locuitd, incepand cu a doua
jumatate/sfarsitul sec. XII a. Chr. si pana la sfarsitul sec. III a. Chr., in acest interval de timp
perindandu-se mai multe comunitati, ale caror vestigii materiale sunt reprezentate de un sir de culturi
arheologice. Primele urme de locuire, incadrate in epoca fierului, au fost atribuite culturii Holercani —
Hansca, datate cu a doua jumatate/sfarsitul sec. XII — sec. XI a. Chr., de cand sunt cunoscute mai
multe amenajari de habitat, descoperite in sase situri (Niculitd, Zanoci, Bat 2016a, p. 296, fig. 5/8-
13, Niculita, Zanoci, Bat 2016b). Cercetarile arheologice au atestat o locuire intensa si in perioada
culturii Cozia-Saharna (sec. X — IX a. Chr.), fiind identificate 59 de situri (Kasuba 2010, p. 360-363;
Kamy6a 2012, c. 240, Niculitd, Zanoci, Bat 2016b). De asemenea, conform materialelor atestate
anterior (Kamry6a 2000b, c. 147-148, puc. 6; 7; 9/2, 3, 15), dar si in urma descoperirilor recente
(Niculita, Zanoci, Bat 2016b, p. 140-154), s-a stabilit ca habitatul In aceastd regiune va continua si in
perioada culturii Basarabi-Soldanesti (sec. VIII— VII a. Chr.). Incepand cu sec. VI si pan la sfarsitul
sec. III a. Chr., numarul siturilor arheologice din bazinul Nistrului Mijlociu creste simtitor, apogeul
fiind atins in secolele IV —III a. Chr., de cand dateaza cca 39 de fortificatii si cca 58 de asezari deschise
(Jlammymasta, Hukynuip, Pomanosekas 1974, c. 41-46; Kasuba, Haheu, Levitki 2000, p. 119-130;
Arnaut 2003, p. 183-279; Zanoci, Bat 2011, p. 17-19, tab. 1; Niculita, Zanoci, Bat 2016b, p. 375-396,
tab. 4; Zanoci, Niculita, Bat 2019, p. 313-340).
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Pe parcursul acestor perioade, comunititile din bazinul Nistrului Mijlociu, gratie
amplasarii geografice favorabile, au fost antrenate intr-un sir de procese culturale cu conexiuni
spre vest (Europa Centrald), sud (Peninsula Balcanica) si est (nordul Marii Negre), rezultatele
acestora fiind documentate arheologic prin prezenta diferitor categorii de importuri: ceramica,
arme, piese de podoaba si vestimentare etc.

Astfel, in urma cercetarilor arheologice, realizate pana in prezent, s-a acumulat o bogata
baza documentara cu referire la habitatul, indeletnicirile, relatiile comerciale, practicile funerare
etc. ale comunitatilor din regiunea Nistrului Mijlociu, care necesitd o sistematizare si o analiza
pertinenta.

Importanta unei noi abordéri a vestigiilor din regiunea Nistrului Mijlociu rezida si in
metode noi, interdisciplinare (cercetare aeriana, geofizica, paleofaunistica, paleoantropologica,
analize fizico-chimice s.a.).

Cercetdrile efectuate In cadrul tezei sunt importante si pentru realizarea proiectului
20.80009.1606.14 Patrimoniul arheologic din epoca fierului in regiunea Nistrului Mijlociu si
bazinul raului Cogalnic: cercetare interdisciplinara si valorificare stiintifica, Program de Stat
(2020-2023)!, al cirui diapazon cronologic si geografic coincide, in mare parte, cu prezenta lucrare
de doctorat.

Totodata, rezultatele acestei cercetari au servit drept punct de plecare pentru elaborarea
unui proiect international: Geo- und umweltarchdologische Zugdnge zur rdumlichen und sozialen
Dynamik im Mittleren Dniester Gebiet — Die -eisenzeitliche Siedlungsagglomeration von
Horodiste-Tipova / Abordari geoarheologice si ambientale ale dinamicii spatiale si sociale in
regiunea Nistrului Mijlociu — Aglomeratia de asezari din epoca fierului Horodiste-Tipova, depus
pentru finantare la Deutsche Forschungsgemeinschaft (DFG), Germania, proiect care urmeaza a fi
realizat Impreuna cu specialisti din institutiile de profil din Germania (Comisiunea romano-
germanicd a Institutului German de Arheologie, Frankfurt am Main; Universitatea Philipp din
Marburg; Universitatea Friedrich Schiller din Jena).

Cadrul cronologic. Limita cronologica inferioard (a doua jumatate / sfarsitul
sec. XII a. Chr.) este determinata de data aparitiei in bazinul Nistrului de Mijloc a siturilor
specifice perioadei timpurii a epocii fierului, iar cea superioara (sfarsitul sec. III a. Chr.) — de
incetarea locuirii getice, care se manifesta din punct de vedere arheologic prin distrugerea si/sau

parisirea siturilor de habitat. In ceea ce priveste limita cronologica inferioara (sec. XI a. Chr.),

!'{n continuare va fi utilizat acronimul PADEF.
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enuntata in titlul lucrarii de fata, tinem sa precizdm ca la momentul aprobarii temei de doctorat
(anul 2015), inceputurile manifestarilor culturale de tip Holercani — Hansca erau plasate la sfarsitul
sec. XII / inceputul sec. XI a. Chr., iar perioada de existentd — in intervalul sec. XI — X a. Chr.
(Levitki 1994a, p. 230; Istoria Moldovei 2010, p. 323). Chiar si autorii cercetarilor arheologice din
microzona Saharna opinau, in 2008, ca, in pofida faptului ca fusese ,,descoperit un fragment de
vas cu decor incizat, caracteristic faciesului Sihleanu-Ramnicelu?, considerdm ci este prematur de
afirmat ca promontoriul a fost populat incepand cu finele sec. XII a. Chr.” (Niculitd, Zanoci,
Arnaut 2008a, p. 73). Insa in ultimii ani, ca urmare a cercetirilor arheologice si a noilor date
obtinute, limita inferioard a acestui orizont a fost coboratd pana cétre mijlocul sec. XII a. Chr.
(Niculita, Zanoci, Bat 2016a, p. 295-317; Niculita et al. 2019, p. 256-257, 307). Prin urmare,
includerea in teza a perioadei a doua jumatate / sfarsitul sec. XII a. Chr., implicit modificarea
limitei inferioare a cadrului cronologic, reprezinta o abordare ipso facto necesara si este justificata
de relevanta cronologica a noilor date arheologice, colectate pe parcursul ultimilor cinci ani.

Cadrul geografic. Spatiul cercetat cuprinde partea centrald a bazinului Nistrului de
Mijloc?, in special, malul drept al fluviului (actualele raioane Soldinesti si Rezina), precum si o
fasie de pe malul stang (partial raioanele Camenca si Rébnita), unde, in epoca fierului, sunt
documentate situri similare celor de pe malul drept.

Teritoriul din dreapta Nistrului este parte componenta a Podisului Nistrean, iar cel din
stanga Nistrului reprezinta periferia sud-vestica a Podisului Podolian (fig. 1; 2). Podisul Nistrean,
in aceasta regiune, are un relief moderat, cu indltimi absolute de 250-347 m fata de nivelul marii,
fragmentat de un sistem de vai si ravene Inguste, uneori In forma de chei (densitatea fragmentarii
1,9-2,1 km/km?) (Prim6y 1982, 12, 14; Boboc 2009, 164). Spatiul cercetat este stribitut de un sir
de afluenti ai Nistrului: Ciorna, Cusmirca, Valea Rezina, Saharna, Jidauca etc., care, la varsare in
fluviu, formeaza o serie de canioane inguste cu adancimi de circa 15-50 m.

Plecand de la distribuirea siturilor arheologice din epoca fierului, in regiunea Nistrului
Mijlociu au fost demarcate conventional trei microzone: Nistru-Ciorna, Saharna, Horodiste-
Tipova.

Microzona Nistru-Ciorna reprezintd un spatiu cu suprafata de cca 380 km?, delimitat la est

si la nord de bazinul Nistrului, la sud — de bazinul Ciornei (afluent de dreapta al Nistrului), iar la

2 Autorii se refereau la faciesul cultural Sihleanu-Ramnicelu din cadrul orizontului cultural cu ceramicd incizatad
(cf. Nicic 2008, p. 14-16). Ulterior s-a demonstrat ca, de fapt, aceasta asociere nu poate fi acceptata (Ailincai 2014,
p. 13, 39-72, fig. 14; 20 tabel 1).

3 In titlu si pe parcursul lucrarii este utilizatd sintagma ,,Bazinul Nistrului de Mijloc / Regiunea Nistrului Mijlociu,
care este mai uzuald si mai frecvent utilizatd in publicatiile cu caracter arheologic (Kasuba, Haheu, Levitki 2000;
Kagsuba 2008; Niculita, Zanoci, Arnaut 2008 s.a.).
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vest — de linia conventionald dintre localititile Japca si Oliscani. In aceasti microzoni, de
asemenea, a fost inclusa si o fasie de teren cu latimea de cca 2-3 km de pe malul stang al Nistrului,
cuprinsd intre localitdtile Rascov si Molochisul Mare. Teritoriul din dreapta fluviului are o
altitudine absoluta de 50-100 m in est, ridicdndu-se n vest pand la 200-250 m. Spatiul este
fragmentat de trei defileuri, formate de raurile Cusmirca, Ciorna (fig. 3/1) si un raulet anonim ce
se varsa In Nistru in preajma localitatii Curatura. Acestea, la randul lor, sunt dezmembrate de
valcele si ravene, cu versanti abrupti cu altitudinea relativa de cca 50-100 m (Cazac et al. 2007,
102-103). Malul stang al Nistrului, pe portiunea cercetata, este destul de abrupt, avand o altitudine
relativa de cca 130-160 m.

Microzona Saharna este amplasatd la o distanta de cca 5 km mai la sud de microzona
Nistru-Ciorna. Aceasta este localizata pe malul drept al Nistrului, intre localitatile Stohnaia, la
nord, si Buciusca, la sud, si se extinde pe o suprafata cu latimea de cca 2,0-4,5 km si lungimea de
aproximativ 8,5 km. Malul Nistrului in aceastd regiune este destul de abrupt si are o altitudine
relativa de cca 80-130 m fata de albia fluviului. Microzona este segmentata de defileuri (fig. 3/2),
care pleacd de la albia Nistrului si continud spre interiorul teritoriului, formand astfel o serie de
promontorii prielnice pentru amplasarea fortificatiilor (fig. 4).

Microzona Horodiste-Tipova, cu o suprafati de cca 6 km?, a fost localizati la cca 5 km mai
la sud de cea precedentd, In preajma localitatilor Horodiste si Tipova. Teritoriul este segmentat de
un defileu adanc cu pantele abrupte, care porneste de la riu si continud spre nord-est pe o distanta
de cca 1,5 km. In preajma satului Horodiste defileul se ramifica, formand o retea de canioane care,
la randul lor, contureaza o serie de promontorii (fig. 3/3). Pe fundul canioanelor curg paraiele
Valea Horodistii si Blanarita, care se varsa in paraul Jidauca. Acesta, la randul sdu, strabatand
defileul Tipova, se varsa in Nistru.

Analiza si compararea informatiilor disponibile la inceputul cercetdrii de doctorat au
relevat un grad diferit de cunoastere a vestigiilor arheologice grupate in cele trei microzone
descrise mai sus. Reunirea descoperirilor intr-o prezentare sistematizata si integrald rdmanea un
deziderat nerealizat in cercetarea evolutiei comunitatilor umane, care au locuit compact in acest
teritoriu in intervalul de timp cuprins Intre a doua jumadtate / sfarsitul secolului XII a. Chr. si secolul
[ITa. Chr. Prin urmare, scopul principal al lucrarii constd in cercetarea integratd si
interdisciplinara a vestigiilor epocii fierului din cele trei microzone ale regiunii Nistrului Mijlociu,

utilizdnd o abordare bazati pe tehnicile si metodele actuale de studiu ale arheologiei peisajului®.

4 Termenul ,,peisaj” releva imbinarea patrimoniului arheologic cu cel natural, fiind abordate aspectele legate de
valorificarea conditiilor de mediu de catre comunitatile umane, dar si semnificatia exprimata de alegerea tipului de
habitat (Asandulesei 2015, p. 19-20).
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O atentie particulara in cadrul lucrarii de doctorat se va acorda datelor acumulate in ultimele doua
decenii la siturile din microzona Saharna. Aceastd optiune de cercetare este sustinuta si justificata
de faptul cd regiunea in cauzad s-a bucurat, in ultimele doud decenii, de ample investigatii
arheologice, iar rezultatele obtinute ne oferd cele mai relevante informatii despre evolutia
comunitatilor umane din epoca fierului si despre contactele lor culturale cu ariile geografice
invecinate. In sprijinul acestei abordari regionale, este important si mentionam si faptul ci, in
procesul cercetarii siturilor arheologice din microzona Saharna, au fost validate prin investigatii
arheologice traditionale invazive o serie de rezultate obtinute prin metode non-invazive.

Pentru realizarea scopului au fost stabilite urmatoarele obiective ale cercetarii: 1) Cartarea
si actualizarea bazei de date a siturilor epocii fierului din bazinul Nistrului de Mijloc; 2) Realizarea
analizelor spatiale SIG 1n scopul descrierii dinamicii comunitdtilor umane din epoca fierului in
diferite conditii de mediu; 3) Analiza procesului de formare a sistemului de asezari din arealul dat;
4) Identificarea trasaturilor specifice ale amenajarilor de habitat ale epocii fierului din arealul de
lucru; 5) Analiza materialului arheologic din structurile de habitat; 6) Studierea si evidentierea
trasaturilor specifice ale comportamentului funerar; 7) Ajustarea unor secvente cronologice din
evolutia acestor comunitdti si identificarea de noi posibilitdti de datare prin combinarea
informatiilor cronologice furnizate de datele radiometrice cu cele oferite de cronologia
importurilor; 8) Elucidarea relatiilor de schimb si a circulatiei bunurilor ale comunitatilor din
aceasta regiune cu lumea greaca, celtica si scitica.

Ipoteza de cercetare. Plecand de la informatiile disponibile despre distributia
descoperirilor arheologice din arealul de lucru, ipoteza de cercetare prevede ca formarea si evolutia
habitatului din epoca fierului in regiunea Nistrului Mijlociu reprezintd un proces organizat in
anumite zone geografice (microzone), conditionat de predispozitiile spatiale ale comunitatilor
umane, de avantajele oferite de mediu si de fenomenele culturale din regiunile limitrofe, dar,
totodata, determinat de un sir de caracteristici comune pentru fiecare etapa a evolutiei.

Baza documentara. Lucrarea de doctorat a fost elaboratd in baza rezultatelor
investigatiilor arheologice din regiunea Nistrului Mijlociu, la care autorul a luat parte, Incepand
cu anul 2002, fiind membru al echipei de cercetare, coordonate de profesorii Ion Niculita si Aurel
Zanoci. Acest cadru al cercetarii a fost decisiv In formarea bazei documentare a prezentei lucrari
de doctorat, subsemnatul beneficiind de acces permanent la rezultatele investigatiilor de teren. Se
cuvine mentionat aici si faptul cd, in procesul de documentare, a fost posibila consultarea unor
serii de descoperiri si informatii inedite din zona de lucru, dar, poate, cel mai important aspect
fiind publicarea acestora in coautorat sau permisiunea de utilizare a noilor date in cercetarile

proprii.
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De asemenea, pentru cercetare au fost accesibile materialele arheologice, provenite din
spatiul investigat, pastrate in fondurile Muzeului National de Istorie a Moldovei, precum si in
colectiile Muzeului de Antichitati,, Tudor Arndut” al Facultatii de Istorie si Filosofie a Universitatii
de Stat din Moldova. Rapoartele stiintifice cu referire la rezultatele cercetarilor arheologice in
regiunea Nistrului Mijlociu au fost disponibile pentru studiere iIn Arhiva Muzeului National de
Istorie a Moldovei. In acest context, mentionim c toate rapoartele consultate au fost digitizate si
oferite colaboratorilor institutiei muzeale, in vederea crearii arhivei digitale.

Baza documentara a fost largitd si ca urmare a proiectelor comune de cercetare initiate de
Laboratorul de Cercetari Stiintifice ,,Tracologie” cu institutii de profil din Republica Moldova
(Universitatea de Stat Pedagogicd ,,lon Creangda”, Muzeul National de Etnografie si Istorie
Naturald, Rezervatia Cultural-Naturala ,,Orheiul Vechi”, Universitatea de Stat ,,Taras Sevcenko”
din Tiraspol; Institutul de Fizica Aplicata al Academiei de Stiinte a Moldovei etc.), Roménia
(Centrul Arheoinvest de la Institutul de Cercetéri Interdisciplinare al Universitatii ,,Alexandru loan
Cuza” din lasi; Institutul de Cercetari Eco-Muzeale ,,Gavrila Simion” din Tulcea; Centrul de
Cercetari Antropologice ,,0Olga Necrasov”, Academia Romand — Filiala lasi; Institutul de
Arheologie ,,Vasile Parvan” din Bucuresti etc.) si Germania (Institutul de Arheologie Preistorica
a Universitatii Libere din Berlin; Universitatea Philipp din Marburg; Universitatea Friedrich
Schiller din Jena).

Una din particularitatile procesului de colectare, analiza si interpretare a datelor se refera
Moldova. Prin urmare, demersul interdisciplinar al cercetarii a fost asigurat, de cele mai multe ori,
prin parteneriate cu institutii de peste hotare, care au oferit suport in diferite domenii, precum
masurdtorile geofizice, achizitia de fotografii aeriene, analize ceramologice, expertize
paleoantropologice si paleofaunistice, datari radiocarbon etc.
existente, in procesul cercetarii au fost utilizate atat metode traditionale ale cercetdrii arheologice,
cat cele interdisciplinare.

Metoda tipologica consta in incadrarea artefactelor descoperite in seriile tipologice deja
elaborate. Prin urmare, vestigiile arheologice sunt grupate si clasificate dupad caracteristicile
morfologice, stilistice si functionale. Cu ajutorul metodei sunt elaborate scheme de succesiune
cronologicad a artefactelor.

Metoda comparativa (a analogiilor) este aplicata pentru analiza comparativa a artefactelor
arheologice ce provin din diferite situri. Utilizdnd rezultatele obtinute, metoda ofera repere

cronologice pentru unele categorii de descoperiri. Este utild si pentru analiza contactelor culturale
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la mica si mare distanta, care documenteaza schimburile comunitétilor din regiunea Nistrului
Mijlociu cu alte arii geo-culturale.

Metoda statistica a fost utilizata pentru analiza cantitativa a datelor arheologice, in special
pentru loturile ceramice; mobilierul si comportamentul funerar, situri arheologice etc. Datele
colectate pot fi analizate comparativ, prin calcularea frecventei relative procentuale (rel. f).
Rezultatele sunt reprezentate prin histograme, care sunt utile pentru observarea tendintelor de
evolutie a unui fenomen (de exemplu, evolutia istoriografiei sau analiza importurilor de amfore
grecesti in arealul de cercetare). Un instrument util reprezinta si metodele geostatistice, care sunt
eficiente prin gestiunea bazelor de date ale siturilor arheologice si crearea hartilor de distributie.
Analiza parametrilor morfometrici oferd o imagine destul de buna cu privire la modul de amplasare
in spatiu a asezdrilor In cadrul formelor de relief. Pe baza metodei in cauza se pot identifica siturile
care beneficiaza de un potential sporit de vizibilitate. De asemenea, siturile pot fi caracterizate din
punct de vedere geomorfologic pe baza hartilor de distributie, altitudine, pante si orientarea
versantilor.

Metodele geo-fizice de prospectare sunt metode non-invazive si non-distructive de
abordare a siturilor arheologice. Masuratorile geofizice permit studierea proceselor de evolutie a
unui sit arheologic. In baza hartilor magnetometrice pot fi identificate anomaliile generate de
activitdtile antropice din trecut. Datele obtinute sunt verificate ulterior prin sapaturi arheologice,
amplasate precis pe structurile identificate.

Metodele fizico-chimice de analiza a probelor au scopul de a stabili provenienta materiei
prime, utilizate la confectionarea artefactelor. Rezultate notabile au fost obtinute in cadrul
analizelor petrografice si chimice asupra probelor de ceramicd de la Saharna Mare ,,Dealul
Manastirii”.

Metodele antropologice de analizd a resturilor umane urmaresc reunirea informatiilor
arheologice cu cele paleoantropologice. Ca urmare a analizelor antropologice, sunt obtinute date
despre varsta indivizilor si cauza decesului. Importante sunt si informatiile despre patologiile si
markerii stresului ocupational, care sunt asociati cu activitati fizice suprasolicitate, mobilitatea
terestra, activitatile ecvestre etc.

Metoda carbonului radioactiv consti in misurarea cantititii de izotop '“C din probe
prelevate in resturile carbonizate sau oase descoperite in contexte arheologice. Utilizarea metodei
pentru siturile din epoca fierul este afectatd de doud importante iregularititi din curba de calibrare
a varstei radiocarbon: platoul Hallstatt (750-400 a. Chr.) si platoul Latene (375-150 a. Chr.) Este

posibila chiar o imbunatatire considerabild a preciziei de datare prin combinarea, cu ajutorul
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statisticii bayesiene, a datelor radiocarbon cu informatiile arheologice si cu observatiile
stratigrafice ale contextului arheologic.
Alte metode care s-au regasit In cadrul cercetarii sunt: metoda fotografiei aeriene a siturilor

arheologice; metode paleopedologice de reconstituire a paleomediului si a activitatilor umane etc.

Sumarul compartimentelor tezei. Lucrarea este structuratd in urmatoarele
compartimente: Adnotare in limbile romana, rusa si englezd; Introducere; Capitolul 1 — Istoricul
cercetdrii si istoriografia problemei; Capitolul 2 — Bazinul Nistrului de Mijloc in perioada cuprinsa
intre a doua jumatate / sfarsitul secolului XII a. Chr. si secolul VII a. Chr.; Capitolul 3 — Regiunea
Nistrului Mijlociu in secolele VI-III a. Chr. Cultura getica; Concluzii si recomandari; Bibliografie
si Anexe.

In Introducere este expusa actualitatea si importanta problemei abordate, sunt formulate
scopul si obiectivele cercetarii, sunt prezentate principalele metode de cercetare. De asemenea,
sunt oferite date generale despre limitele cronologice si geografice ale lucrarii, precum si despre
baza documentara a cercetarii.

Capitolul 1, intitulat Istoricul cercetarii si istoriografia problemei, demareaza cu un
compartiment dedicat istoricului cercetarii siturilor epocii fierului din regiunea Nistrului Mijlociu,
pornind de la primele periegheze si sondaje arheologice de la mijlocul anilor 40 ai sec. XX pana
la campaniile arheologice, desfasurate de echipa Laboratorului de cercetari stiintifice ,,Tracologie”
in anii 2001-2020. Informatia geo-arheologica este structuratd in conformitate cu cele trei
microzone delimitate Tn arealul de lucru (Nistru-Ciorna, Saharna si Horodiste-Tipova). Evolutia
istoriografiei cu referire la problema originii, evolutiei si a specificului grupurilor culturale din
epoca fierului din bazinul Nistrului de Mijloc face obiectul unui alt compartiment din structura
capitolului.

Capitolul 2, divizat in patru subcapitole, se refera la Bazinul Nistrului de Mijloc in perioada
cuprinsa intre a doua jumatate / sfarsitul secolului XII a. Chr. si secolul VII a. Chr. Acesta
cuprinde prezentarea si analiza descoperirilor atribuite celor trei culturi — Holercani-Hansca (a
doua jumatate / sf. sec. XII-XI a. Chr.), Cozia-Saharna (sec. X-IX a. Chr.) si Basarabi-Soldanesti
(sec. VIII-VII a. Chr.). De o atentie speciald se bucura fortificatiile si amenajarile de habitat, fiind
descrise primele sisteme defensive din prima epoca a fierului, descoperite in microzona Saharna,
dar si structurile arheologice cercetate integral din aceastd perioada de timp. Un loc aparte 1l ocupa
analiza comportamentului funerar al comunitétilor Saharna si studiul descoperirilor de oase umane
in asezdrile acestei culturi. Sunt intreprinse incercdri de a stabili statutul social al persoanelor

ingropate n necropolele si n asezdrile culturii Saharna. Sunt documentate principalele vestigii ale
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culturii materiale, acestea fiind organizate dupa criteriul functional: ceramicd, unelte, obiecte de
podoabd si accesorii vestimentare, reprezentari plastice antropomorfe si zoomorfe, arme si piese
de harnasament. In ceea ce priveste analiza vaselor din lut, aceasta este completatd cu analize
ceramologice, care ofera informatii utile pentru intelegerea tehnicilor de confectionare a
recipientelor si a surselor de materie prima.

Capitolul 3, intitulat Regiunea Nistrului Mijlociu in secolele VI-III a. Chr. Cultura geticad,
este organizat Tn patru subcapitole. Primul subcapitol este dedicat amenajarilor de habitat din
arealul de cercetare si este structurat in patru paragrafe, in care sunt analizate si prezentate pe rand
siturile fortificate si elementele sistemului defensiv; asezarile deschise; analize SIG si formarea
sistemului de asezari din a doua epocd a fierului in regiunea Nistrului Mijlociu; structurile de
habitat si descoperirile de oase umane din asezari cu analiza antropologica aferenti. In cel de-al
doilea subcapitol sunt supuse atentiei putinele informatii referitoare la comportamentul funerar al
comunitatilor getice. Al treilea subcapitol abordeaza principilale categorii de artefacte, ordonate,
ca si in capitolul anterior, dupi criteriul functional. In fine, cel de-al patrulea subcapitol analizeaza
reperele cronologice ale perioadei si prezinta date noi despre cronologia relativa si absoluta a unuia
dintre cele mai importante si intens cercetate situri din arealul de cercetare — Saharna Mare.

In compartimentul Concluzii si recomanddri sunt reliefate principalele rezultate ale
cercetarii si sunt relevate mai multe perspective ale cercetarii patrimoniului arheologic din epoca
fierului in regiunea Nistrului Mijlociu. Partea textuald se incheie cu Bibliografie, care contine
329 de titluri. La final, lucrarea de doctorat include o documentatie detaliata in Anexe, alcatuite

din 302 de figuri si tabele, care intregesc si sustin prezentarea rezultatelor cercetarii.
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1. ISTORICUL CERCETARII SI ISTORIOGRAFIA PROBLEMEI

Datorita conditiilor fizico-geografice prielnice, regiunea Nistrului Mijlociu a fost populata
de comunitati umane din cele mai vechi timpuri, fapt documentat prin numeroasele situri
arheologice, atestate in acest teritoriu in epoca preistorica. Cele mai vechi vestigii arheologice,
descoperite in regiunea respectivd au fost atribuite epocii paleolitice, ele fiind concentrate in
nemijlocita apropiere a fluviului, pe ambele maluri ale lui (Borziac 1994, p. 19-40, fig. 1). Ulterior,
acest spatiu va fi populat, in epoca eneolitica, de catre comunitatile culturii Cucuteni-Tripolie
(Levitki 1993; Haheu 1993; Dergacev 2002, p. 225-230). Pentru epoca bronzului nu sunt
repertoriate asezari (Sava 2014, fig. 2), insd este atestatd prezenta unor morminte tumulare,
amplasate pe ambele maluri ale fluviului (Levitki 1993; Haheu 1993; Xaxey, Byoynuu 2002,
c. 112-148). Incepand cu perioada timpurie a epocii fierului, regiunea Nistrului Mijlociu, in special
partea ei centrald, este populatd de numeroase comunitdti sedentare, ale caror urme sunt atestate

in siturile arheologice.

1.1. Istoricul cercetarilor arheologice de teren

Cercetarile arheologice de teren in bazinul Nistrului de Mijloc — atat la siturile preistorice
(paleolitic, eneolitic), cét si la cele din epoca fierului — vor demara imediat dupa sférsitul celei de-
a doua conflagratii mondiale® (Kasuba, Haheu, Levitki 2000, p. 12).

Pentru o mai buna organizare si Intelegere a istoricului procesului de cercetare a siturilor
vizate in aceasta lucrare, dar si a rezultatelor obtinute de echipele de arheologi, vom recurge la
prezentarea istoricului cercetarii de teren, conform celor trei microzone identificate: Saharna,

Nistru-Ciorna si Horodiste-Tipova.

Microzona Saharna. Primele situri din epoca fierului din regiunea Nistrului Mijlociu au
fost identificate, in spatiul demarcat de cétre noi, ca microzona Saharna. Aici, incepand cu anul
1946, G. Smirnov intreprinde o serie de periegheze, precum si investigatii arheologice (CmupHOB
1949a; CvupuoB 1949b; Cvupros 1953). In urma cercetirilor de suprafati, G. Smirnov a reusit
sa identifice sase fortificatii (Saharna Mare, Saharna Mica, Saharna ,,Hulboaca” etc.) si 10 asezari
deschise (,,Dealul Manastirii”, ,,Valea Taglau”, ,,Valea Grimidon™ s.a.), pe care le atribuie scitilor

(ckudcekoe ropoautie, ckudcekoe cenuie) (CmupuoB 1949b, c. 192-195, 199-200). De asemenea,

5 Din informatiile inedite, parvenite de la domnul dr. Sergiu Matveev, ciruia ii multumim si pe aceasta cale, existd
suspiciuni rezonabile ca in regiunea Nistrului Mijlociu au fost efectuate unele periegheze arheologice inca in perioada
interbelica de catre V. Adiasevici (Matveev, Pelivan 2020, p. 27).
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in anul 1946, G. Smirnov realizeazi si primele sipaturi arheologice (284 m?) in fortificatia Saharna
Mare (CmupraoB 1949a, c. 93-94; CmupuoB 1949b, c. 200-202; CmupuoB 1953, c. 19-30), iar
ulterior, in 1947, in asezarea adiacentd, ,,Dealul Minastirii” (450 m?) (CmupHOB 19494, c. 94-96),
si In cetatea Saharna Mica (CmupHoB 1949b, c. 195). Ca urmare a investigatiilor, el semnaleaza in
aceste situri, de rand cu asa-numita ceramica ,,sciticd”, si ceramica decorata cu motive geometrice,
realizate prin imprimare si incizare.

In anul 1947, expeditia condusi de T.S. Passek si pornitd in cautarea unor situri din
perioada eneolitica (cultura tripoliand), semnaleaza in microzona Saharna si doua asezari cu nivel
de locuire din epoca fierului (,,scitice”) — Stohnaia I si Stohnaia IT (ITaccek 1949, c. 65-67).

Printre siturile de habitat, identificate in etapa initiala a cercetarii, se remarca si asezarea
de la Tahnauti, descoperitd in anul 1951 de catre Expeditia slaveano-nistreand a Institutului de
Istorie a Culturii Materiale al Academiei de Stiinte a URSS, condusi de G. Fedorov. In acelasi an,
O. Mel’nikovskaja realizeaza pe sit doua sondaje de proportii reduse, ale caror rezultate au fost
publicate in 1954 (MenbaukoBckas 1954).

In anul 1952, A. Meljukova intreprinde sapaturi arheologice in fortificatia de la Ofatinti,
din stanga Nistrului, identificata inca in 1946 de catre G. Smirnov (CmupuoB 1949b, c. 192-193).
Cercetdrile au fost realizate atat in incinta cetétii, cat si la linia defensiva, compusa din val si sant.
Rezultatele cdpatate 1i permit cercetdtoarei sa atribuie aceasta fortificatie unei populatii ,,apropiate
sau inrudite cu tracii antici” (MemtokoBa 1954, c. 65-68; Mentokoa 1955, c. 64-67; MemokoBa
1958, c. 90-96).

Chiar de la inceputul cercetarii In microzona Saharna, o atentie deosebitd se acorda
cercetdrii monumentelor funerare din punctele ,,Tiglau” si ,,Gura Hulboacei”, descoperite de
G. Smirnov in anul 1946. Astfel, in 1950, G. Smirnov, impreuna cu G. Sergheev, intreprinde
investigatii arheologice 1n necropola de la ,, Tiglau”, unde au fost cercetati 18 tumuli si un mormant
plan (Kasuba 2014, 127). Primele informatii succinte despre aceasta necropold se afla intr-o
publicatie a lui G. Smirnov din 1955 (CmupnoB 1955, ¢.119). Unele referinte la piesele descoperite
in necropola de la ,,Tigldu” sunt facute, in anii urmatori, in lucrarile cercetdtoarelor A. Meljukova
(MemntokoBa 1958, c. 84; MemokoBa 1974, c. 18-21, puc. 5) si G. Smirnova (CmupnoBa 1977,
c. 102-103, puc. 6). Introducerea in circuitul stiintific a mormintelor si a inventarului arheologic,
precum si incadrarea cronologica a necropolei a fost realizatd de M. Kasuba si N. Golteva
(Kamry6a, I'ombuieBa 1987, c. 67; Kamryba, T'ombuiea 1991, ¢. 197-209; Kamry6a 2000a, c. 368-
390, puc. LVII-LXIII). Iar recent, cu unele completari, cimitirul a fost republicat in limba romana

(Kasuba 2014, p. 127-156, fig. 184-208).
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In anul 1950, acelasi G. Smirnov intreprinde investigatii arheologice la doi tumuli din
necropola ,,Gura Hulboacei” (CmupnoB 1955, c. 117-119). Sapaturile au fost reluate Tn anul 1953
de catre A. Meljukova, care, la randul ei, mai cerceteaza inca patru tumuli (MemtokoBa 1955, c.
58-63; MemokoBa 1958, c. 84-87). Cimitirul va fi publicat integral (in baza rezultatelor
investigatiilor lui G. Smirnov si a A. Meljukova) de M. Kasuba, in anul 2000 (Kamry6a 2000a, c.
390-396, puc. LXII-LXIV).

Dupa o pauza de circa un sfert de secol, in anii 1979-1980, se revine la cercetarile
arheologice in microzona, gratie eforturilor depuse de A. Meljukova. In anul 1979, ea reia
sapaturile in agezarea din prima epoca a fierului de la Tahnduti, descoperind mai multe structuri
de habitat, precum si un bogat si divers material arheologic, care i-a permis atribuirea acestui sit
culturii Saharna-Solonceni (MentokoBa 1982, c. 3-12). Iar in 1980 ea intreprinde investigatii
arheologice restranse in asezarea Saharna I, unde a descoperit vestigii pe care le atribuie culturii
Saharna-Solonceni (MentokoBa 1981, c. 392).

In anul 1993, in microzona Saharna, E. Usataia si A. Levinschi intreprind o serie de
periegheze, precum si sondaje in fortificatiile Saharna Mare, Saharna Mica si asezarea ,,Dealul
Manastirii” (Ycaras, JleBunckuii 1994; Levinschi, Scipachin, Dulea 1999, p. 51-52, fig. 1).

Ulterior, in perioada anilor 1998 — 2002, expeditia Muzeului National de Istorie a
Moldovei, condusa de A. Levinschi, isi concentreaza eforturile la cercetarea fortificatiei getice
Saharna ,,La Revechin”. Sapaturile s-au soldat cu rezultate remarcabile, care vin sa elucideze unele
aspecte ale habitatului si indeletnicirilor comunitatilor din microzona Saharna (Levinschi,
Scipachin, Negura 2000; Levinschi 2001; Levinschi 2002; Levinschi, Covalenco, Abazov 2002;
Levinschi 2003; Levinschi 2004 s.a.).

In anul 2001, in microzona Saharna demareaza cercetari arheologice sistematice, realizate
de echipa LCS ,,Tracologie” de la Universitatea de Stat din Moldova, condusa de prof. univ. lon
Niculita, iar incepand cu anul 2020 — de dr. conf. univ. Aurel Zanoci.

Intr-o prima etapa de cercetare (2001 — 2007) investigatiile s-au concentrat la siturile
Saharna Mare, Saharna ,,Dealul Manastirii” si Saharna Mica, care erau deja cunoscute la acel
moment gratie sapaturilor lui G. Smirnov. Totodata, n aceasta perioadd, sunt intreprinse o serie
de sondaje in fortificatia Saharna ,,La Sant”, identificatd de membrii echipei in anul 2002.
Rezultatele acestor investigatii au fost materializate Tn mai multe articole stiintifice (Niculita et al.
2003; Niculitd, Arnaut, Zanoci 2004; Niculitd, Zanoci 2004; Niculitd, Arnaut, Zanoci 2007;
Niculitd, Nicic 2007; Niculita, Zanoci, Arnaut 2007), precum si Intr-un studiu monografic, care

vede lumina tiparului in anul 2008 (Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b).
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In perioada anilor 2008 — 2020, aria de cercetare in microzona Saharna se extinde. Astfel,
deopotrivd cu asezarile mentionate mai sus, cercetdri sistematice sunt realizate si la Saharna

2

. Tiglau” (Niculita, Nicic 2014). In anii 2013 — 2015 este derulati, in acest spatiu, o vasti campanie
de cercetari perieghetice, care a avut drept scop verificarea starii de conservare, acumularea de
materiale crono-indicatoare si cartarea GPS a siturilor repertoriate anterior. Totodatd, in procesul
de cercetare au fost identificate o serie de fortificatii si asezari deschise noi, cum ar fi: Buciusca,
Saharna ,,La Sant” I, Saharna ,La Sant” II, Saharna ,,Dealul Grimidon”, Saharna ,,La Vile”,
Stohnaia III, Stohnaia IV, Stohnaia V, Stohnaia VI etc., la unele dintre ele (Saharna ,,La Sant” 1,
Saharna ,,La Sant” II, Stohnaia III, Buciusca etc.) fiind intreprinse si sondaje arheologice
(Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢, p. 329-374).

Incepand cu anul 2010, in microzona Saharna sunt realizate si o serie de cercetiri
interdisciplinare. Astfel, debutul este marcat de masuratorile geofizice efectuate in anii 2010 si
2015 la Saharna Mare (Niculita et al. 2012a; Niculita et al. 2012b; Asandulesei 2016, p. 34-39) si,
ulterior in 2019, la Saharna ,,Rude” (Zanoci et al. 2020a). Acestea sunt completate de cercetarile
pedologice, arheozoologice, antropologice, ceramologice si metalografice (Zanoci et al. 2018;
Sochirca et al. 2018; Kynbkona et al. 2019; Nagacevschi et al. 2019; Bat, Simalcsic, Zanoci 2019;
Zanoci et al. 2020a).

Rezultatele cercetarilor din microzona Saharna, obtinute in a doua etapa, au fost
diseminate printr-o lucrare de sinteza (Niculita, Zanoci, Bat 2016c) si mai multe studii si articole
(Niculita et al. 2012a; Niculita et al. 2013; Niculita, Zanoci, Bat 2015; Niculita, Zanoci, Bat
2016a; Zanoci, Bat 2020a; Zanoci, Bat 2020b; Zanoci, Bat 2020c; Bat, Zanoci 2021 s.a.).

Astfel, In urma cercetdrilor arheologice (periegheze, sondaje si sdpaturi sistematice), n
microzona Saharna la momentul de fata au devenit cunoscute 41 de situri arheologice, care se
incadreaza in epoca fierului, fiind atribuite culturilor Holercani — Hansca, Cozia — Saharna,
Basarabi — Soldanesti si celei traco-getice (Niculitd, Zanoci, Bat 2016c, p. 375-396). Dintre
acestea, la Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii” au fost atestate toate patru nivelurile de locuire
(Tabelul 2). La Saharna ,, Tiglau” si la Saharna I au fost identificate cate trei niveluri. Urmeaza 11
situri cu doud niveluri si 27 — cu un singur nivel.

Gradul de cercetare al lor este diferit (Tabelul 3). Astfel, 20 de situri au fost cercetate prin
sapaturi arheologice, inclusiv sondaje de mici dimensiuni, restul de 21 de situri raimanand a fi
cunoscute doar in urma perieghezelor.

Ca urmare a repartizarii siturilor in functie de cultura arheologica si tipul de ocupare,

atestdm urmdatoarea situatie:

e Cultura Holercani — Hansca — trei asezari deschise;
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e Cultura Cozia — Saharna — sase fortificatii, 17 asezari deschise si doua necropole;
e Cultura Basarabi — Soldéanesti — trei asezari deschise;

e Cultura traco-getica — 16 fortificatii si 14 asezari deschise.

Microzona Nistru-Ciorna. Debutul cercetarilor de teren 1n aceastad regiune este marcat de
activitatea desfasurata de T.S. Passek, care, in anul 1947, in campania de periegheze efectuate n
bazinul Nistrului de Mijloc, descopera asezarea de la Solonceni, punctul ,,Hlinaia”, pe care o
consider a fi ,,scitica” (ITaccek 1949, c. 64). In anii 1952 — 1953 situl este investigat prin sapaturi
de amploare de catre expeditia condusa de A. Meljukova, care, la acel moment, reuseste sa
identifice doud niveluri de locuire®: unul — timpuriu — era asociat cu descoperirile de tip Saharna,
celalalt — atribuit getilor (MemtokoBa 1954, ¢. 59-65; MentokoBa 1955, c. 67-69; MemtokoBa 1958,
c. 90-97).

In anul 1950, gratie activitatii expeditiei slaveano-nistrene, conduse de G. Fedorov, care
avusese, de fapt, drept scop inventarierea asa-numitelor situri ,,slave”, au fost identificate un sir de
asezari, care aveau si un nivel de locuire din epoca fierului — Alcedar ,,La Cordon”, Alcedar III,
Curatura etc. (®egopon 1951).

Aceeasi expeditie descopera in anul 1952, in preajma localitatii Alcedar, un grup tumular.
In urma cercetarilor efectuate in acelasi an de catre R. Rozenfel’dt, au fost decopertati patru tumuli,
cu Inmormantari in ciste din piatrd, atribuite culturii Saharna (Pozendensar 1955, c. 121-124).

In anii 1953 — 1954 V. Marchevici intreprinde un sir de periegheze in bazinul Ciorna, ca
urmare reusind sa identifice 91 de situri arheologice, in 41 dintre ele fiind semnalate vestigii din
epoca fierului (MapkeBuu 1955).

Plecand de la rezultatele cercetarilor de teren, mentionate supra, in anii 1954 — 1956, A.
Meljukova efectueaza primele investigatii arheologice in aceastd regiune, la o asezare si o
necropola din apropierea localitatii Soldanesti (Memtokosa 1956, c. 39-40; MemtokoBa 1958, c. 52-
53; MemokoBa 1961, c. 46-47). Vestigiile descoperite au stat la baza identificarii variantei
rasdritene a culturii Basarabi, denumitd de A. Meljukova grupul local Soldanesti (MentokoBa
1979, c. 18).

Totodata, in anul 1954, agronomul Arhip Celpan, in timpul lucrarilor agricole de

primdvard, a descoperit in preajma localitatii Mateuti bine-cunoscutul tezaur din piese de aur si

6 Ulterior, M. Kasuba, in urma analizei materialului provenit din asezarea Solonceni ,,Hlinaia”, identifica in acest sit
patru niveluri de locuire: Holercani-Hansca; Saharna; Basarabi-Soldanesti si traco-getic (Kasuba, Haheu, Levitki
2000, p. 33-41; Kamry6a 2000a, c. 416-429).
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argint, incadrat in al doilea sfert al sec. III a. Chr. (Hynensman, Pukman 1956, c. 129-131; Bat,
Zanoci, Cojocari 2019).

La sfarsitul anilor *50 ai sec. XX, N. Chetraru a realizat un sir de cercetari de suprafata si
pe malul stang al Nistrului. In urma lor, de rand cu siturile arheologice din alte perioade, au fost
identificate fortificatiile getice de la Rascov si Caterinovca (Jlanmymnsis, Hukynuims, PomanoBckas
1974, c. 41).

In anii *60 — >70 ai sec. XX continui cercetirile in spatiul desemnat de noi ca microzona
Nistru-Ciorna. Astfel, in anul 1961, T. Zlatkovskaja realizeaza sdpaturi la cetatea getica Mateuti,
identificata anterior de catre G. Fedorov (3narkoBckas 1965; 3naTkoBckasi, IToneBoii 1969, c. 39-
45). Tar In 1963 cercetatorii A. Nikitin si V. Levin continud investigatiile la necropola din prima
epoci a fierului de la Alcedar (Huxurus, Jlesur 1965, c. 75-79). In anii 1966-1967, I. Hincu si V.
Lapusnean descoperd la marginea satului Mateuti, in punctul ,,Curtaia”, o asezare si o necropola
din prima epoca a fierului (Jlamymssa 1969, c. 128-133).

In anul 1978 incep cercetarile sistematice in preajma localitatii Glinjeni, unde anterior V.
Marchevici (MapkeBuu 1955) si G. Fedorov (®enopos, Ueborapenko 1974, c. 59, 87-88),
semnalase o fortificatie (Glinjeni II) si o asezare (Glinjeni V) cu urme de locuire si din epoca
fierului. Cercetarile in asezarea Glinjeni V au fost realizate, in anul 1978, de catre N. Gol’teva
(T'onbuea 1979, c. 485), céreia i se alatura in anul urmator A. Meljukova si N. Serova (I'onbuesa,
Kamry6a 1995, c. 17).

Cercetarile I1n microzona Nistru — Ciorna continud in anii 80 — inceputul anilor *90 ai
secolului trecut. Astfel, in anii 1983 — 1984, 1. Hincu, in urma cercetarilor de suprafatd de pe malul
stang al Nistrului, semnaleaza prezenta aici a doua cetati getice — Stroiesti si Hrusca (Xbiaky 1987,
c. 34-36, 58-59).

In anii 1986 — 1987, cu ocazia constructiei gazoductului Ananiev — Bogorodcean, expeditia
condusa de O. Levitki desfasoara pe teritoriul raioanelor Rezina si Soldanesti un sir de periegheze,
inclusiv la situri din epoca fierului (Kasuba, Haheu, Levitki 2000, p. 14). Cu aceasta ocazie au loc
cercetdri arheologice preventive la fortificatia Alcedar ,,LL.a Cordon”, realizate de V. Haheu (Xaxey
1987, c. 167-168), si in asezarea Mateuti ,,La Basne” — sub indrumarea M. Kasuba (Kamry6a 1989,
c. 59-60; Kamry6a 2000a, c. 429-442).

In anii 1988 — 1989, M. Kasuba si T. Scerbacova intreprind cercetiri sistematice in asezarea
pluristratificatd Alcedar III, in special in sectorul unde erau concentrate vestigiile din prima epoca
a fierului (Illep6axosa, Kamy6a 1990, c. 117-118; Kamy6a 2000a, c. 442-476). In aceeasi
perioada, M. Kasuba, impreuna cu G. Smirnova, realizeaza sdpaturi arheologice si in necropola

din prima epoca a fierului de la Alcedar (Kamry6a 2000a, c. 396-400).
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In cele din urma, in anii 1989 — 1990, expeditia Muzeului National de Istorie a Moldovei,
condusad de N. Gol’teva, 1si concentreaza eforturile la cercetarea fortificatiei cu nivele de locuire
din epoca fierului — Glinjeni II ,,La Sant” (I'onbuesa, Kamy6a 1991, c. 150-151; I'onbuesa,
Kamry6a 1994; I'onbsrieBa, Kamry6a 1995).

in primul deceniu al secolului XXI, colectivul laboratorului ,,Arheologie” de la
Universitatea de Stat ,,T.G. Sevcenko” din Tiraspol intreprinde un sir de cercetari arheologice pe
malul stang al Nistrului, In apropierea localitatii Rascov, aici fiind descoperite doud asezari cu
niveluri de locuire atribuite culturii Holercani — Hansca (Kamry6a, ®unensckuii 2007, c. 269-273),
precum si asezari si un mormant de incineratie din perioada geticd (Kamry6a, @unensckuii 2007,
c. 273-278; dunennckuit 2020).

In scopul de a completa informatiile despre habitatul din microzona Nistru — Ciorna, in
primdvara anului 2016, colaboratorii LCS ,,Tracologie” realizeaza noi prospectiuni arheologice in
preajma localitatilor Mihuleni, Glinjeni, Parcani si Lipceni. Ca urmare, s-a reusit verificarea a opt
situri, repertoriate anterior, si descoperirea a altor trei situri noi — Mihuleni IX, Mihuleni X si
Parcani III (Zanoci, Niculita, Bat 2017, p. 8-13).

Astfel, 1n urma cercetarilor arheologice, desfasurate pe parcursul a cca 70 de ani, in
microzona Nistru — Ciorna sunt cunoscute in prezent 71 de situri arheologice, care se incadreaza in
epoca fierului, fiind atribuite culturilor Holercani — Hansca, Cozia — Saharna, Basarabi — Soldanesti
si traco-getice. Dintre acestea, doar la Solonceni ,,Hlinaia” au fost atestate toate patru nivelurile de
locuire (Tabelul 2). La Glinjeni ,,La Sant”, Mateuti ,,La Basne” si Alcedar III au fost identificate cate
trei niveluri. Restul siturilor contin fie doud niveluri de locuire (15), fie un singur nivel (52).

Gradul de cercetare al siturilor din microzona Nistru — Ciorna este diferit (Tabelul 3). Prin
sapaturi arheologice, pand la momentul de fatd, au fost investigate 14 situri, restul 57 — prin
prospectiuni.

Drept urmare a repartizarii siturilor in functie de cultura arheologica si de tipul de ocupare,
constatdm urmatoarea situatie:

e Cultura Holercani — Hansca — trei asezari deschise;

e Cultura Cozia — Saharna — doua fortificatii, 22 asezari deschise si cinci necropole;

e Cultura Basarabi — Soldanesti — patru asezari deschise si doud necropole;

e Cultura traco-getici — 14 fortificatii, 40 asezari deschise si doud morminte de

incineratie.

Microzona Horodiste — Tipova. Siturile arheologice din aceasta microzona, de asemenea,

au intrat in vizorul cercetatorilor inca din a doua jumatate a anilor 1940, cand au fost intreprinse
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primele investigatii de teren de citre G. Smirnov (1946) si T. Passek (1947). In aceasti perioada
au fost identificate doua situri fortificate, atribuite culturii scitice, care, in pofida diferitor locatii,
sunt cunoscute cu acelasi nume — Horodiste (CvupaOB 1949b, c. 196; TTaccek 1949, c. 64). In
repertoriile cetdtilor getice, aparute ulterior (3natkoBckas, [TomeBoit 1969, c. 47; JlanymHsH,
Hukynuip, Pomanosckast 1974, ¢. 45; Hincu 1993, p. 96-97; Zanoci 1998, p. 72; 136; Arnaut 2003,
p. 225-226), este prezentat doar situl descoperit de G. Smirnov. Mai tarziu, conform altor surse
(Levitki 1993, p. 8; Kasuba, Haheu, Levitki 2000, p. 127), s-a precizat ca in apropierea satului
Horodiste au existat doua fortificatii din epoca fierului — Horodiste ,,La Sant” (identificatd de
G. Smirnov) si Horodiste II (descoperitd de T. Passek).

In anul 1967, in apropierea satului Horodiste au fost intreprinse periegheze de citre V.N.
Verina, care a descoperit o asezare (Horodiste ,,Groapa Turcului”), atribuitd primei perioade a
epocii fierului (sec. X — IX a. Chr.) (Jlamymuss, Hukynuip, Pomanosckas 1974, c. 18). Iar in
1992, Oleg Levitki efectueaza cercetdri de suprafata in apropierea satului Tipova, unde semnaleaza
o asezare (Tipova II) din aceeasi perioada (Levitki 1993, p. 10).

In anul 2013 colaboratorii Laboratorului Stiintific ,, Tracologie” (I. Niculitd, A. Zanoci, A.
Nicic si autorul) intreprind cercetari de teren si sondaje arheologice in microzona Horodiste-
Tipova (Niculita, Zanoci, Bat 2014; Zanoci, Niculitd, Bat 2015). Drept urmare, pe langa siturile
mentionate mai sus, au mai fost descoperite altele opt: Buciusca II, Buciusca III, Tipova III, Tipova
IV s.a.

Recent, in anul 2019, peisajul arheologic din microzona Horodiste — Tipova a inceput sa
fie studiat in cadrul unui proiect de cercetare binational, cu participarea Universitatii de Stat din
Moldova, a Universitatii Phillip din Marburg, a Universitatii Friedrich Schiller din Germania si a
Comisiunii Romano-Germanice a Institutului German de Arheologie. Astfel, in luna octombrie
2019 au fost efectuate masuratori magnetometrice (Horodiste ,,La Sant”; Horodiste ,,La Cot”,
Buciusca II; Buciusca IV si Buciusca V) si achizitionate imagini aeriene cu drona (Horodiste ,,La
Sant”). In vederea stabilirii intensitatii locuirii si a gradului de conservare a structurilor arheologice
identificate, dar si pentru verificarea unor anomalii magnetice, din fiecare strat au fost prelevate o
serie de probe de sol, care denota prezenta unui procentaj sporit de fosfor si azot in locurile de
unde au fost prelevate (Zanoci et al. 2020b).

Astfel, in urma cercetarilor arheologice (periegheze si sondaje) in microzona Horodiste-
Tipova, In prezent sunt repertoriate 14 situri arheologice, care se incadreaza in epoca fierului, la
momentul de fatd aici fiind identificate doar douad etape de locuire: Cozia — Saharna si traco-getica
(Zanoci, Niculita, Bat 2015). In unele situri (Tabelul 2), cum ar fi Horodiste, Horodiste ,,La Sant”,

Horodiste ,,La Cot” si Buciusca IV, sunt prezente ambele niveluri de locuire. In altele — Horodiste
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,»@roapa Turcului” si Tipova II — doar nivelul de locuire caracteristic culturii Cozia — Saharna, iar
la Horodiste II, Buciusca II, Tipova III s.a. — doar cel traco-getic.

Gradul de cercetare al acestor situri este diferit (Tabelul 3). La momentul de fatd, sondaje
au fost realizate numai 1n cele de la Horodiste ,,La Sant” si Horodiste ,,La Cot”, restul fiind
cunoscute doar prin cercetari de suprafata.

Plecand de la stadiul actual de cercetare pentru microzona Horodiste — Tipova, perioadei
de evolutie a culturii Cozia — Saharna 1i atribuim o fortificatie si patru asezdri deschise, iar

perioadei traco-getice — sapte fortificatii si patru asezari deschise.

Astfel, in urma cercetarilor arheologice (periegheze, sondaje si sapaturi arheologice), n
partea centralda a bazinului Nistrului de Mijloc, la momentul de fata, pot fi identificate patru
orizonturi culturale, fiecaruia apartinandu-i un numar variat de situri (a se vedea lista in Tabelul 1):

e Cultura Holercani — Hansca (a doua jum./sf. sec. XII —sec. XI a. Chr.) — 6 situri (asezari

deschise);

e Cultura Cozia — Saharna (sec. X — IX a. Chr.) — 61 de situri (9 fortificatii; 44 asezari

deschise; 8 necropole);

e Cultura Basarabi — Soldanesti (sec. VIII — VII a. Chr.) — 13 situri (11 asezari deschise; 2

necropole);

e Cultura traco-getica (sec. VI—III a. Chr.) — 97 situri (39 fortificatii; 58 asezari deschise;

doud morminte izolate).

1.2. Istoriografia problemei

Evolutia istoriografiei problemei abordate in lucrarea de doctorat este segmentata in trei
etape conventionale, fiecare dintre ele fiind marcate de momente distincte ale cercetarii:

1. Debutul cercetarii (1949 — 1960) — cuprinde perioada timpurie a analizei vestigiilor
arheologice, descoperite in bazinul Nistrului de Mijloc. Aceastd perioadd este marcata de
publicarea rezumativa sau completa a informatiilor obtinute, incepand cu anul 1946, precum si
abordarea subiectelor ce au vizat explicarea originii si specificul culturii materiale din zona de
cercetare;

2. Contributii istoriografice in perioada anilor 1961 — 2000. Aceasta perioada este marcata
de aparitia mai multor studii de sinteza, in care pentru elaborarile tipologice, cronologice, precum
si interpretdrile etno-culturale sunt utilizate pe larg vestigiile arheologice provenite din regiunea

Nistrului Mijlociu.
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3. Contributii istoriografice din perioada anilor 2001 — 2021. Acest interval de timp se
caracterizeaza prin trendul ascendent al valorificarii patrimoniului arheologic al epocii fierului din
regiunea Nistrului Mijlociu, care poate fi pus in legaturd cu reluarea investigatiilor arheologice
sistematice de catre echipa Laboratorului ,, Tracologie” de la Universitatea de Stat din Moldova.

Astfel, o privire statisticd generald asupra dinamicii aparitiei scrisului istoric despre
vestigiile epocii fierului din bazinul Nistrului de Mijloc vine sd confirme periodizarea propusa
(diagrama 1.1). In linii mari, este vorba despre situatia cand aspectul cantitativ al demersului

stiintific coincide cu transformadrile calitative ale procesului de cercetare.
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Diagrama 1.1. Dinamica istoriografiei temei de cercetare de la inceputuri pana in 2021.

Debutul cercetarii (1949 — 1960)

Asa cum am mentionat la Inceputul capitolului, vestigiile arheologice ale epocii fierului
din regiunea Nistrului Mijlociu au suscitat interesul cercetatorilor de la mijlocul secolului trecut.
Rezultatele cercetarii arheologice din perioada interbelica rdiman insd necunoscute, procesul de
documentare si clasare a informatiei fiind, probabil, afectat de urmarile celei de-a doua
conflagratii mondiale, asa cum remarca si G. Smirnov in unul din articolele sale privind nivelul
cercetdrii siturilor arheologice din republica in primii ani de dupd razboi (CmupuoB 1949b, c.

189).
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Perioada imediat postbelica corespunde cu etapa cand au intrat In circuitul stiintific primele
informatii despre o serie de situri din spatiul de cercetare, precum: Saharna Mare; ,,Dealul
Manastirii”, Saharna Mica, Saharna ,,Hulboaca”, Ofatinti, Horodiste, Saharna ,,La Revechin”,
Saharna ,,Valea de Mijjloc, Solonceni ,,Hlinaia” s.a.

Un merit incontestabil 1n faza initiald de valorificare a rezultatelor cercetarilor de teren 1i
revine arheologului G. Smirnov’, care publicd informatii succinte despre sapte fortificatii si 10
asezari deschise, descoperite de el in regiunea Nistrului Mijlociu (CmuproB 1949b; CmupnoB
1955). De asemenea, el prezintd primele rezultate ale cercetarilor arheologice din cetatea Saharna
Mare (CmuproB 1949a). In articolele aparute pe parcursul anului 1949 se regisesc informatii utile
despre structura fortificatiei, in special despre valul de aparare si rolul celor trei bastioane de pe
latura de vest a promontoriului, pe care autorul le considera influente ale civilizatiei elenistice.
Una dintre concluziile autorului, care meritd a fi retinuta, se referd la modul de edificare si
mentinere a sistemului defensiv al cetatii Saharna Mare. Astfel, G. Smirnov delimiteaza cinci
perioade de edificare a valului, opinand ca acesta a fost reparat si refacut pe toata perioada
functionarii fortificatiei. Autorul remarca diversitatea formelor ceramice si a decorului utilizat. De
o atentie speciald s-a bucurat si analiza importurilor, cu precadere fragmentele de amfore grecesti.
Descoperirea uneltelor asociate oldritului Tn preajma si printre ruinele a cinci amenajari
/,,platforme” din piatrd a permis cercetatorului sd le considere instalatii pentru confectionarea si
decorarea vaselor din lut (CmupuoB 1949a, c. 95). Se cuvine amintit si faptul cd aceasta contributie
timpurie contine si primele informatii despre analizele arheozoologice din regiune (CmupHOB
1949a, c. 94).

Inca de la inceputul cercetarilor, G. Smirnov opina ci investigatiile de teren la siturile din
arealul cuprins intre localitdtile Rezina si Saharna confirma caracterul unitar al culturii materiale
din microzona abordata.

La inceputul acestei etape se plaseaza si contributia cercetatoarei T. Passek, care publicd
informatii succinte despre descoperirile din siturile ,,scitice” din preajma satelor Solonceni,
Stohnaia si Horodiste (ITaccex 1949, c. 64-69).

Remarcdm si publicatia cercetatoarei O. Mel’'nikovskaja cu referire la rezultatele
cercetdrilor arheologice de la Tahnauti (Rezina) de la inceputul anilor *50 ai secolului XX. La acest
sit, printre vestigiile recuperate au fost identificate materiale caracteristice epocii fierului, acestea

fiind atribuite la doua nivele de locuire din prima jumatate a mil. [ a. Chr.: nivelul prescitic si scitic

7 O retrospectiva a activitatii arheologului G. Smirnov a se vedea in Arnaut 1996, p. 275-281; Pelivan 2010, p. 214-
216.
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timpuriu (MensHukoBckast 1954, c. 70-75). Mentiondm 1n mod special includerea in circuitul
stiintific a celor sapte bine-cunoscute descoperiri antropomorfe in forma de vioara de la Tahnauti,
dintre care doud intregi si cinci fragmentate. Constatdm faptul ca, exceptand unele completari
ulterioare nesemnificative, informatiile despre aceste figurine antropomorfe inedite au ramas la
nivelul anilor ’50 ai secolului trecut, originalele nefiind descoperite nici pana in prezent in
colectiile institutiilor de profil (cf. Bat 2017, p. 137-163).

Nivelul incipient al explorarii regiunii i-a impus pe cercetdtori sa elucideze originea si
atribuirea culturala a vestigiilor epocii fierului din regiunea Nistrului Mijlociu. Solutia identificata
a fost asocierea manifestarilor culturale din aceasta regiune cu fenomenul culturii scitice din spatiul
nord-pontic, mult mai amplu cercetat la acea perioada. In consecinti, la aceasti etapa, siturile
arheologice au fost incadrate 1n arealul de sud-vest al raspandirii culturii scitice (CmupHoB 1949a,
96). Prin urmare, nu ar trebui sa surprinda prezenta in textele primelor publicatii a unor sintagme
precum asezare sciticd, cetate sciticd, monument scitic, ceramica scitica etc. Meritd amintita, in
acest context, descoperirea tezaurului de la Mateuti, care a fost inclus In categoria pieselor realizate
in stilul animalier scitic (Hynensman, Pukman 1956, c. 131). Doar asa s-ar putea explica faptul de
ce autorii au decis si nu includd una din cele sapte piese ale tezaurului® prezentat cu ocazia
publicarii articolului in anul 1956. Ne referim aici la bratara de argint lipsita de decor (cf. Bat,
Zanoci, Cojocari 2019, p. 299, 311, nota 6).

De rand cu atribuirea culturala sciticd, constatdm ca in unele publicatii timpurii, dedicate
vestigiilor epocii fierului din bazinul Nistrului de Mijloc, asocierea sus-mentionata se aplica doar
pentru incadrarea cronologica a descoperirilor in schema de periodizare scitica: perioada prescitica
si perioada sciticd timpurie (MensHuKOBcKast 1954; MemtokoBa 1954; MapkeBuu 1955). Prin
urmare, am putea chiar ca afirmam ca aceasta abordare vine in dezacord cu pozitia exprimata de
G. Smirnov si T. Passek. Astfel, A. Meljukova mentiona, in prima sa contributie cu referire la
aceasta tema, caracterul local al culturilor arheologice din mileniul I a. Chr. in regiunea Nistrului
Mijlociu. Mai mult ca atét, cercetatoarea considera ca din punct de vedere cultural si etnic, istoria
comunitatilor umane din epoca fierului de pe teritoriul Moldovei este mai apropiatd de cea a
grupurilor din zona de silvostepa a Ucrainei si a triburilor tracice de la sud si sud-vest de Carpati
(MemntokoBa 1954, 68). Aceasta convingere a autoarei a fost reconfirmata si sustinutd si in alte
studii care au urmat (MemtokoBa 1955, ¢. 51-52, 69; Memtokoa 1956, c. 45; Mentokopa 1958, c.

100; ®enopos 1960, c. 8-9).

8 Conform actului de predare nr. 319, inregistrat in Cartea de inventar a Muzeului Republican de Studiere a Tinutului
al RSSM (actualmente, Muzeul National de Etnografie si Istorie Naturala din Chisindu), descoperitorul tezaurului
Arhip Celpan transmitea o piesd din aur si sase piese din argint (Bat, Zanoci, Cojocari 2019, p. 297, fig. 2).
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In faza primara a cercetarii problemei au fost abordate si aspecte legate de cronologie.
Pornind de la materialele cu relevanta cronologica, descoperite 1n regiune, si In baza analogiilor
cu situl de la Nemirov, s-a propus o incadrare cronologicad a cetatilor si asezdrilor deschise in
intervalul cuprins intre sec. VIII — III a. Chr. (CmupnaoB 1949b, c. 202; MentokoBa 1954, c. 67-68;
MemokoBa 1958, c. 85-98 s.a.). Alte aspecte abordate de istoriografia primei etape se refera la
originea asa-numitelor ,,cenusare” (MemrokoBa 1955, c. 53), la tipologia si functionalitatea gropilor
menajere (MemtokoBa 1955, ¢. 52) etc.

La sfarsitul acestei prime perioade, A.Meljukova sintetiza, Intr-un amplu studiu,
rezultatele cercetarii siturilor arheologice din regiunea de silvostepd a bazinului Nistrului de Mijloc
(MemoxoBa 1958, c. 5-102). Spatiul de lucru al cercetarii a fost divizat de autoare in doud zone:
vest-podoliand si ,,moldoveneascd”, delimitarea fiind — recunostea chiar A. Meljukova — una
conventionald (MemtokoBa 1958, c. 52). Ca urmare, n zona ,,moldoveneascd” din partea de sud a
bazinului Nistrului de Mijloc au fost incluse cca 60 de monumente ale perioadei ,,scitice”,
cunoscute la acel moment. De o atentie speciala au beneficiat siturile care au fost cercetate de
autoare (Soldanesti, Solonceni ,,Hlinaia”, Tareuca, Ofatinti), dar si cele abordate de alti cercetatori,
precum G. Smirnov (Saharna Mare, Saharna ,,Hulboaca, Saharna Micd) si R. Rozenfeldt
(Alcedar). Au fost incluse 1n circuitul stiintific si primele analize arheobotanice si arheozoologice,
provenite din situl de la Solonceni ,,Hlinaia” (MentokoBa 1958, c. 97)

La finalul acestui paragraf vom prezenta un aspect abordat de G. Smirnov, care merita toata
atentia noastrd. Ne referim aici la observatia cercetdtorului cu referire la prejudiciul adus
patrimoniului arheologic din regiune de cautatorii de comori, care au distrus amenajarile funerare
din necropola Saharna ,,Hulboaca”, denaturand, in consecintd, contextul arheologic, ramasitele
umane fiind deranjate si reingropate (CmupuoB 1955, c. 119). Din aceasta informatie reiese ca in
perioada imediat postbelica, patrimoniul arheologic din regiunea de studiu era amenintat, ca si in

prezent, de fenomenul interventiilor neautorizate si al cdutarii de ,,comori” in siturile arheologice.

Contributii istoriografice in perioada anilor 1961 — 2000

Cea de-a doua etapd 1n istoriografia temei este caracterizatd de o evolutie fluctuanta a
cercetdrii, marcatd prin aparitia primelor studii de sinteza, semnate de A. Meljukova (MemntokoBa
1974; MemokoBa 1979), V. Lapusnean (Jlanmymusna 1979), 1. Niculitd (Jlanymnss, Hukynuip,
PomanoBckas 1974; Huxymuip 1977; Huxymuip 1987), G. Smirnova (CmupHoBa 1977;
CwmupnoBa 1985), O. Levitki (1994) etc., la finalul etapei remarcandu-se activitatea stiintifica a M.

Kasuba, care publica individual sau in coautorat mai multe lucrari de sinteza, in cadrul carora un
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loc aparte 1l ocupa vestigiile descoperite in regiunea Nistrului Mijlociu (Kamry6a, ['omsiieBa 1991;
Tlonbresa, Kamry6a 1995; Kamry6a 2000a; Kamry6a 2000b; Kasuba, Haheu, Levitki 2000).

De la bun inceput este cazul sd@ mentiondm contributiile A. Meljukova, care devenise intre
timp un arheolog calificat si un specialist notoriu in cercetarea antichitatilor epocii fierului
(ITerpenko, Suenko 2001). In aceasta perioadd, A. Meljukova revine la analiza vestigiilor epocii
fierului din spatiul pruto-nistrean, elabordnd mai multe studii de sintezd (MemtokoBa 1972;
MemokoBa 1979; Memtokoa 1989). Printre problemele abordate de autoare se evidentiaza cele
ale cronologiei si originii culturilor Saharna-Solonceni si Basarabi-Soldanesti. Valorificand
materialele disponibile, autoarea dateazd cultura Saharna-Solonceni 1n intervalul cuprins intre a
doua jumitate a sec. VIII si inceputul sec. VI a. Chr.?, cu o posibild aparitie a siturilor acestei
culturi inca la sf. sec. IX a. Chr. (MemtokoBa 1972). Ulterior, in lucrarea sa de sinteza din anul
1979, A. Meljukova revine la cronologia acestei culturi, datdnd-o cu sf. sec. IX — inc. sec. VII
a. Chr. (Memokopa 1979, c. 30). In aceeasi lucrare, autoarea leaga aparitia culturii Saharna-
Solonceni 1n regiunea Nistrului Mijlociu de miscarea triburilor tracilor de sud din bazinul Dunarii
Inferioare (MemtokoBa 1979, c. 20-30). Remarcam ca in stadiul incipient al cercetarii de la acea
vreme, autoarea opina cd purtdtorii culturii Saharna nu au reusit sd atingd un grad inalt de
dezvoltare, acestea fiind usor incorporate in ,,masivul Hallstattului tracic” — orizontul Soldanesti
(MemtokoBa 1989, c. 31). De fapt, cercetarile care au urmat au demonstrat exact contrariul,
perioada Saharna caracterizdndu-se printr-o diversitate culturald si un numar impundtor de vestigii
arheologice, in comparatie cu perioada Soldanesti. Referindu-se la cronologia si originea grupului
Soldanesti (cultura Basarabi-Soldanesti), A. Melijukova o considerd descendentd din cultura
premergatoare, atribuita tracilor de nord — Chisindu-Lucaseuca (Chisindu-Corlateni) si o dateaza
cu a doua jum. a sec. VIII — sec. VI a. Chr. (MemtokoBa 1979, c. 18-19; Mentokoa 1989, c. 18).
Grupul Soldénesti, la randul sau, conform opiniei A. Meljukova, a stat la baza formdrii culturii
getice din aceste teritorii (MemtokoBa 1989, c. 20).

in anul 1979 apare o alta lucrare de sinteza, dedicata istoriei tracilor ,,timpurii” (Hallstattul
tracic) din sec. X — inc. sec. IV a. Chr. (Jlanymnsa 1979). Prezinta interes periodizarea propusa
de autor referitoare la evolutia comunitatilor umane din silvostepa pruto-nistreana in sec. X — IV
a. Chr.: 1) faza timpurie de tip Chisindu a culturii tracice (sec. X — IX, probabil si inc. sec. VIII a.
Chr.); 2) faza tarzie de tip Soldanesti a culturii tracice (a doua jumatate a sec. VIII — mijlocul sec.
VI a. Chr.); 3) etapa timpurie a culturii getice (sec. VI/V —inc. sec. IV a. Chr.) (Jlamymmasta 1979,

c. 23). Dintre descoperirile analizate in cuprinsul lucrarii se remarca piesele reperate din

° Anterior, A. Meljukova data aceasta culturd cu sec. VII — VI a. Chr. (Memokosa 1958, c. 87-88).
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necropolele de la Mateuti ,,Curtaia” si Soldanesti II, vestigii care constituie baza documentara a
cercetarii fenomenului Basarabi-Soldanesti din regiunea Nistrului Mijlociu si in prezent. Referitor
la diminuarea numarului de situri din etapa Soldanesti, autorul remarca ca evidentierea acestor
vestigii in cadrul monumentelor epocii fierului este destul de dificila. Aceasta observatie se referd
si la perioada sec. VI — V a. Chr (Jlamymasia 1979, c. 26). Trebuie sa recunoastem cd, in pofida
unor noi descoperiri, aceasta situatie reflectd si in prezent stadiul cunostintelor noastre din perioada
mijlocie a primei epoci a fierului si inceputul celei de-a varste a fierului.

Evolutia cultural-cronologica redatd de V. Lapusnean va fi abordatd si in lucrarile
G. Smirnova. Plecand de la analogiile Intre practicile funerare ale comunitatilor culturii Saharna-
Solonceni si a celor din necropola Mervintsy din arealul culturii Cernoles, autoarea completeaz
tabelul cronologic si propune plasarea limitei superioare a culturii Saharna nu mai tarziu de inc.
sec. VII a. Chr. (CmupnoBa 1977, c. 94-107). Ulterior, revine la acest subiect cu o noua propunere
de datare a culturii Saharna-Solonceni — sf. sec. X — prima jum. a sec. VIII a. Chr. (CmupHOBa
1985, c. 33-53).

Manifestérile culturale din regiunea Nistrului Mijlociu isi gasesc reflectare si in lucrarile
de sinteza elaborate de I. Niculitd. Astfel, consolidarea tracilor de nord sub egida getilor este
verificatd de autor prin cartografierea asezarilor din spatiul extracarpatic. Aceastd uniformizare
culturald este urmaritd prin cercetarea distributiei geografice a formelor ceramice, a armelor, artei
figurative etc. Acest proces a fost atestat si in bazinul Nistrului de Mijloc, autorul mentionand o
serie de situri, precum cele de a Curatura, Glinjeni ,,La Santuri”, Mateuti, Saharna Mare, Saharna
Mica, Ofatinti, Horodiste s.a. (Hukymump 1977, c. 31, 38, puc. III; Hukymump 1987, c. 83-85,
kapta 3). Importantd pentru demersul nostru este descrierea fibulei de schema La Teéne timpuriu,
descoperita la Saharna Mica (Huxymump 1977, c. 102-103, puc. 1X/4-6; X). Cu toate acestea, in
pofida unei clare origini central-europene cu analogii apropiate in spatiul intracarpatic, autorul
considerd ca fibula reprezinti un produs local, care se intdlneste la celti si la traci. In cazul
tezaurului de la Mateuti, se uzeazd de informatia disponibild din publicatii mai vechi, fiind,
totodatd, relevat decorul geometric si tematica ofidiand (Huxynump 1987, c. 128).

O faza importanta a cercetarii din aceastd perioada este legatd de delimitarea grupului
cultural Holercani — Hansca (JIeBuukuit 1990; Levitchi 1992; Levitki 1994), care va reevalua
monumentele orizontului cu ceramica incizatd din spatiul est-carpatic. Nu putem sd nu remarcam
faptul cd, ulterior, contributiile cercetdtorului O. Levitchi au fost utile pentru individualizarea
etapei timpurii a primei epoci a fierului in regiunea Nistrului Mijlociu (Kamry6a 2000a; Niculita,

Zanoci, Bat 2016a).
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Trebuie mentionatd si o primd aparitie a unei monografii arheologice, dedicate unui sit
concret din regiunea Nistrului Mijlociu — Glinjeni II (T'onbuesa, Kamy6a 1995), unde sunt
valorificate materialele obtinute in urma sapaturilor arheologice din anii 1978 — 1979 si 1989 —
1990. Plecand de tipul depunerilor cultural in acest sit pluristratificat, informatia arheologica a fost
structurata in baza orizonturilor culturale. Pentru cercetarea noastra prezintd interes informatiile
referitoare la vestigiile de tip Saharna — Solonceni (sec. IX — mijl. sec. VIII a. Chr.), Basarabi —
Soldanesti (mijl. sec. VIII —sftr. sec. VII a. Chr. ) si cele din perioada traco-getica (sec. VII - VI/V
a. Chr.; sec. IV-III a. Chr.). Importanta publicarii sdpaturilor de la Glinjeni II este redata si faptul
ca vestigiile epocii fierului constituie 88,2% din materiale descoperite in citadela, pe de o parte, si
de confirmarea arheologica sigurd a succesiunii acestor orizonturi in cadrul unui sit, pe de alta
parte. Aceastd succesiune, ulterior, va putea fi urmarita in detalii si la situl Saharna Mare ,,Dealul
Manastirii”. O mentiune aparte trebuie acordata calitdtii bazei de date si a ilustratiei arheologice
ale monografiei sitului Glinjeni II, care completeaza efortul de analiza si interpretare.

In cele din urma, vom stirui asupra unui moment distinct, care marcheaza finalul acestei
etape istoriografice. Acesta este marcat de aparitia a doua lucrdri, care au vazut lumina tiparului
pe parcursul anului 2000.

Prima contributie insumeaza rezultatele cercetarilor efectuate la siturile perioadei timpurii
a epocii fierului, incepand cu a doua jumatate a anilor *40 si pana la inceputul anilor *90 ai secolului
trecut (Kamry6a 2000). Lucrarea, cu titlul ,,Perioada timpurie a primei epoci a fierului in silvostepa
dintre Nistru si Siret (cultura Cozia-Saharna)” / ,,Panee >xene3o B jiecoctenu Mexay JlHectpoM u
Cuperom (xkynbTypa Kosus-Caxapna)”, vizeaza analiza materialelor din doud grupuri: cel vestic —
Cozia si cel estic — Saharna, pe care autoarea le considera sincrone in intervalul de timp cuprins
intre a doua jumatate a sec. X si prima jumatate a sec. VIII a. Chr. Prin urmare, cele 124 de situri
repertoriate n spatiul dintre Siret si Nistru apartin aceluiasi fenomen cultural, numit generic de
autoare Cozia — Saharna. Sintetizand informatiile prezentate in aceastd lucrare, vom evidentia
tipologia structurilor arheologice, precum amenajarile de habitat (locuinte, instalatii de foc, gropi
menajere) si structurile funerare, identificate in cuprinsul necropolelor, dar si pe teritoriul
asezarilor culturii Cozia — Saharna. Clasificarea ceramicii propusa de autoare, pornind de la cele
patru categorii identificate pentru fiecare grupa, isi pastreazd valabilitatea si in prezent. Trebuie
mentonata si importanta catalogului descoperirilor funerare, prezentate in Anexa 2, care reuneste

cu acribie informatiile disponibile cercetirii la acea etapa'°.

10 Este necesar a se mentiona ca informatia utilizatd in lucrarea din 2000, in special cea referitoare la necropola Saharna
»Tiglau” se datoreazd eforturilor anterioare, intreprinse de M. Kasuba impreuna cu N. Golteva (Kamry6a, I'omsrieBa
1987; Kamry6a, I'ombrieBa 1991). Ulterior, M. Kasuba va reveni cu completari si precizari importante despre distributia
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A doua contributie, aparuta la finalul acestei etape, este o lucrare colectiva, care reuneste
publicarea colectiilor de artefacte, descoperite In a doua jumatate a anilor 40 — anii ’50 ai secolului
trecut cu cele descoperite de autori in anii *80 ai aceluiasi secol (KaSuba, Haheu, Levitki 2000)'!.
La acel moment, erau repertoriate 82 de situri arheologice din perioada traco-getica: 18 asezari
fortificate, 62 asezari deschise, o inmormantare si un tezaur. Dintre acestea, au beneficiat de o
analiza detaliatd in cuprinsul lucrdrii siturile de la Glinjeni ,,La Sant”, Solonceni ,,Hlinaia”,
Ofatinti, Alcedar ,,La Cordon”, Mateuti ,,La Basne”, Mateuti (asezarea fortificata si tezaurul din
proximitate), Saharna Mare si Saharna Mica. Lucrarea reflectd stadiul cercetarilor la inceputul
anilor *90 ai sec. XX, autorii prezentand detaliat istoricul cercetarilor de teren, urmat de o analiza
meticuloasd a materialului arheologic. Din suita de aspecte abordate in lucrare, vom evidentia
interpretarea cultural-cronologica a vestigiilor, succesiunea culturala a nivelurilor de locuire a
orizontului Basarabi — Soldanesti si a celui traco-getic, cronologia culturii getice timpurii, perioada
de aparitie a fortificatilor, urmata de o analiza pertinenta a sistemelor de apdrare si functionalitatea
acestora s.a. Volumul impresionant de vestigii arheologice si relevanta lor tipo-cronologicad au
permis autorilor sa opineze ca partea de sud a regiunii Nistrului Mijlociu a reprezentat teritoriul
de formare a culturii getice timpurii, care a cuprins ulterior regiunile de silvostepd a spatiului est-
carpatic si regiunea Nistrului de Jos (Kasuba, Haheu, Levitki 2000, p. 117-118). Aceasta ipoteza,
desi atractiva, ar putea fi probata de cercetarile recente din regiune, Insa extrapolarea manifestarilor
culturale dinspre aceastd zona necesita o analiza comparativa a intregului spatiu est-carpatic. La
etapa actuala, putem afirma ca arealul nostru de lucru reprezintd o regiune de aculturatie si
difuziune a influentelor venite pe artera Nistrului din Europa Centrala, zona balcanica si spatiul

nord-pontic.

Contributii istoriografice din perioada anilor 2001 — 2021

Importante jaloane ale cercetarii vestigiilor epocii fierului din regiunea Nistrului Mijlociu
reprezintd publicarea celor trei monografii (Niculitd, Zanoci, Arndut 2008; Niculitd, Nicic 2014;
Niculita, Zanoci, Bat 2016c), care insumeaza, pe de o parte, rezultatele investigatiilor arheologice
din perioada anilor 2001 — 2016 si republicarea, pe de alti parte, a unor descoperiri mai vechi'2. Prin

urmare, aceastd etapd scoate In evidentd contributia membrilor Laboratorului de Cercetari

amenajarilor funerare si a inventarului funerar in 2014, cu ocazia republicarii in limba romana a informatiei despre
necropola Saharna ,,Tiglau” (vezi Kasuba 2014).

' Lucrarea a fost republicata si in limba rusd (Kamry6a, Xaxey, Jlepunkuii 2001-2002, 118-123).

12 La acestea poate fi addugata si monografia publicatd de A. Nicic (2008), care insa nu se refera direct la spatiul nostru
de cercetare. Dar in continutul lucrarii se fac referiri la descoperirile dintr-un sir de situri din regiunea Nistrului

Mijlociu, cum ar fi: Saharna Mica, Glinjeni II, Rascov etc.
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Arheologice ,,Tracologie” de la Universitatea de Stat din Moldova la punerea in valoare a
descoperirilor din arealul de studiu, dar si valorificarea materialelor de arhiva, provenite din
investigatiile mai vechi.

Prima monografie ,,Habitatul din mileniul I a. Chr. in regiunea Nistrului Mijlociu (siturile
din zona Saharna)” readuce in atentia specialistilor potentialul arheologic al microzonei, fiind
prezentate rezultatele cercetarilor de teren din perioada anilor 2001 — 2008 la asezérile Saharna
Mare, ,,Dealul Manastirii”, Saharna Mica si Saharna ,,L.a Sant” (Niculitd, Zanoci, Arndut 2008).
Aparitia acestei lucriri se inscrie in efortul traditional '* al autorilor in vederea abordarii sistematice
a unui sit sau a unor aglomerdri de situri dintr-o regiune. Altfel spus, lucrarea despre siturile
Saharna apare la scurt timp dupa ce autorii au publicat rezultatele cercetarii sistematice de la situl
Butuceni din microzona Orheiul Vechi (Niculitd, Teodor, Zanoci 2002). Asa cum s-a mentionat
mai sus, un capitol important in economia lucrarii il ocupa prezentarea rezultatelor recente de la
trei situri importante descoperite in microzona Saharna. Trebuie sd atragem atentia la publicarea
completa a structurilor arheologice descoperite, acestea fiind insotite de planuri si inventarul
asociat. Un spatiu distinct din monografie prezintd date pertinente despre sistemul defensiv,
perioada de edificare si tehnicile de constructie. Dincolo de acest aspect inedit, remarcdm faptul
ca autorii presupun cd promontoriul de la Saharna Mare a fost fortificat mai timpuriu decat
perioada clasica a cetatilor getice (sec. [V — III a. Chr.). Chiar daca nu au fost atestate argumente
clare, care sa confirme existenta unui sistem defensiv din prima epoca a fierului, in baza analogiilor
din spatiul est-carpatic si istro-pontic, se speculeaza in favoarea existentei unei incinte fortificate
timpurii (Niculitd, Zanoci, Arndut 2008b, p. 99-100). Asa cum s-a dovedit, cercetarile viitoare
interdisciplinare vor confirma aceasta ipoteza (Niculita, Zanoci, Bat 2011).

Reluarea cercetarilor arheologice la agezarea Saharna ,, Tiglau” in anul 2007, continuate in
urmatorii doi ani, au culminat cu editarea studiului monografic ,,Asezarea si necropola din prima
epoca a fierului Saharna-Tiglau” (Niculitad, Nicic 2014), care cuprinde, asa cum se poate vedea si
din titlul lucrarii, un capitol dedicat necropolei omonime din apropiere (Kasuba 2014). Anume
contextul arheologic, care reuneste atat practicile cotidiene, cat si cele funerare, confera sitului din

.42

punctul ,,Tiglau” o importanta vadita in cadrul cercetdrii primei epoci a fierului. Materialele
arheologice descoperite acopera, din punct de vedere cronologic, intregul diapazon de timp atribuit
culturii Saharna. Unele descoperiri din complexe inchise indicd cad existd chiar si un nivel al

perioadei timpuriu al primei epoci a fierului, atribuit orizontului Holercani — Hansca. In sprijinul

13 Mentiondm aici cd o altd contributie de data recentd se referd la situl Trebujeni ,,Potarca” din microzona Orheiul
vechi (Niculita, Matveev, Nicic 2019).
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acestor afirmatii vin datirile radiocarbon recente'. Ca urmare a reevaludrii pieselor cu relevanti
cronologicd din inventarul funerar al necropolei, M. Kasuba plaseaza perioada de functionare a
cimitirului In intervalul de timp cuprins intre sfarsitul sec. XI a. Chr. si cumpéna secolelor X — IX
a. Chr (Kasuba 2014, p. 150-155).

Amploarea investigatiilor arheologice la siturile din microzona Saharna a mentinut ritmul
alert de publicare a rezultatelor obtinute. Prin urmare, la o distantd de opt de ani de la publicarea
studiului anterior, dedicat regiunii, un colectiv mai larg de autori editeazd o noua lucrare
monograficd —,,Evolutia habitatului din microzona Saharna in epoca fierului” (Niculita, Zanoci, Bat
2016c¢). De rand cu autorii de baza (I. Niculita, A. Zanoci, M. Bat), la elaborarea acestei lucrari au
participat si alti colegi, care si-au adus contributiile la unele compartimente arheologice (Niculita et.
al. 2016; Mateevici 2016) si interdisciplinare (Revenco, Castravet, Nicu 2016; Asandulesei 2016).

De rand cu aceste studii monografice, pe parcursul anilor 2001 — 2021 au fost elaborate
mai multe articole stiintifice, in care — in mod direct sau tangential — sunt abordate rezultatele
cercetarilor la siturile arheologice din epoca fierului in regiunea Nistrului Mijlociu. De reguld,

acestea se refera la anumite subiecte mai inguste si pot fi divizate in functie de tematica abordata.

Evolutia sistemului defensiv si trasdaturile specifice ale structurilor de fortificatie din
regiunea Nistrului Mijlociu®”

Interesul pentru tratarea acestui subiect important al epocii fierului din bazinul Nistrului de
Mijloc a evoluat in functie de gradul cercetarii asezarilor fortificate (Zanoci, Bat 2013). Un studiu
de referinta in elucidarea problemei fortificatiilor apare Tn anul 2011 si este dedicat tipologiei si
evolutiei constructiilor defensive din spatiul est-carpatic in secolele XII/XI — III a. Chr. (Zanoci
2011). Deosebit de utila cercetatorilor si celor interesati de evolutia structurilor defensive s-a
dovedit a fi generalizarea tipologica a constructiilor defensive din epoca fierului, fiind identificate
patru tipuri de baza (palisada, zid din lemn cu emplecton, zid combinat, zid din piatrd) si alte cinci
subtipuri. Din catalogul descoperirilor surprindem ca in regiunea Nistrului Mijlociu au fost atestate
trei tipuri de structuri defensive din cele determinate de cercetitorul A. Zanoci (tipurile 1, 2 si 4).
Investigatiile arheologice, care au urmat in microzona Saharna dupa aparitia studiului din 2011,

au confirmat ca 1n spatiul nostru de lucru a fost utilizat si cel de-al treilea model de edificare — zid

14 Date inedite (O PADEF).
15 Acest subiect a fost abordat si in etapele anterioare, insd doar in masura publicarii rezultatelor cercetdrilor
arheologice din anumite fortificatii din regiunea Nistrului Mijlociu (CmupHOB 1949b; 3nmaTkoBckas 1965; Haheu 1998

etc.) sau a includerii lor in diferite repertorii (3matkoBckast, [Toneso#i 1969; JlanmymusH, Hukynuip, PomanoBckas
1974; Hincu 1993; Zanoci 1998 etc.).
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combinat —, asa cum ne demonstreaza cercetarile de la Saharna ,,La Sant” I (Niculita, Zanoci, Bat
2016c, p. 354-358) si, mai recent, cele de la Saharna Mare (Zanoci, Bat 2021).

Un stadiu distinct al valorificarii noilor descoperiri in cercetarea sistemului defensiv a fost
argumentarea existentei primei fortificatii atribuite culturii Cozia — Saharna din bazinul Nistrului
(Niculita, Zanoci, Bat 2011; Niculita et al. 2012). Astfel, Tn urma coroborarii cercetarilor de teren
si a rezultatelor prospectiunilor geomagnetice, in partea de sud-est a promontoriului Saharna Mare
au fost identificate urmele ,,citadelei”, care avea acrosatd in partea de nord o alta incinta. Citadela,
de forma quasi-rotunda in plan, avea dimensiunile de 60%64 m, iar incinta — de forma semiovala,
cu dimensiunile de 55%78 m. Aceasta descoperire a focalizat atentia cercetatorilor asupra altor
zone din spatiul de lucru. In consecinta, prin utilizarea masuratorilor geofizice si a metodelor
traditionale ale cercetdrii de teren, s-a confirmat banuiala autorilor ca descoperirea de la Saharna
Mare nu este unica, fiind atestate structuri defensive similare la siturile sincrone de la Saharna
»Rude” (Zanoci et al. 2019; Zanoci et al. 2020a); Horodiste ,,La Sant” (Zanoci et al. 2020b) si
Tahnauti (Bat 2017)'°.

Mult mai mare este numarul contributiilor care se referd la sistemul defensiv din cea de-a
doua epoca a fierului. O serie de studii si articole au vizat sistemul defensiv al cetatii Saharna Mare
(Niculita, Zanoci, Arnaut 2007; Niculita, Zanoci, Arnaut 2008; Niculitd et al. 2013; Niculita,
Zanoci, Bat 2016c¢ s.a.). Pornind de la rezultatele cercetarilor arheologice din anii 2002 — 2005, se
opineazd ca termenul de ,,val” poate fi utilizat pentru a desemna ruinele constructiei defensive,
aplatizate de-a lungul timpului (Niculitd, Zanoci, Araut 2007, p. 57-59). In baza gropilor de par
atestate la baza, s-a stabilit cd constructia defensiva, asemandtoare unui zid, era constituita din
doua si mai multe paramente din lemn, spatiul interior fiind umplut prin alternarea supravegheata
a diferitor straturi de sol (pdmant, argila, moloz, nisip, piatra, pietris etc.), demonstrand, in
consecinta, ca procesul de edificare era condus de mesteri zidari.

Amploarea cercetdrii arheologice la cetdtile traco-getice a deschis perspectiva cercetarii
modalitatilor de intrare si de refugiu oferite de spatiul fortificat (Zanoci, Bat 2017; Zanoci, Bét
2020d). S-a constatat cd mesterii zidari din acel timp aveau bune cunostinte in domeniul arhitecturii
militare, amenajand porti insotite de unele constructii defensive auxiliare. Tipologic, modalitatile de

amenajare a portilor de intrare si a cdilor de acces in fortificatiile getice prezentau: 1) porti fara

16 Vestigiile fortificatiei de la Tahnauti au fost confirmate geofizic pe hirtile magnetometrice realizate de dr. Andrei
Asandulesei in cadrul proiectului 20.80009.1606.14 , Patrimoniul arheologic din epoca fierului in regiunea Nistrului
Mijlociu si bazinul raului Cogalnic: cercetare interdisciplinard si valorificare stiintifica” (director A. Zanoci).
Informatie inedita.
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amenajari defensive suplimentare; 2) porti in forma de cleste; 3) céi de acces cu turn in fata portii;
4) porti cu bastioane de forma semicirculard, acrosate la zidul de incinta.

In aceasta ordine de idei, este cazul si mentiondm ci in faza finald a redactirii acestui
compartiment al tezei, a vazut lumina tiparului un articol dedicat portii de nord a cetatii Saharna
acces de pe latura de vest, mesterii de la Saharna Mare au edificat un bastion, care controla caile
de acces prin poarta de nord a cetatii. De asemenea, s-a stabilit cd, in cazul ,,zidului” bastionului,
a fost aplicat un mod mai putin obisnuit de constructie decat canoanele arhitectonice ale
comunitatilor traco-getice. Autorii considera ca ,,zidul” bastionului a avut o fundatie, cladita din
blocuri de piatrd, fasonate sumar, legate cu pamant. Aceeasi tehnica de zidarie a fost descoperita
anterior si la siturile Saharna Mica si Saharna ,,La Sant” L.

Totodatd, mentionam cd rezultatele cercetarilor arheologice la amenajarile defensive ale
siturilor din bazinul Nistrului Mijlociu au fost analizate si utilizate pentru elaborarea de tipologii
in cadrul unor lucrari de sinteza, care se referd la intregul spatiu est-carpatic (Arndut 2003; Haheu

2008) sau doar la cel pruto-nistrean (Jlesunckuii 2010; Levinschi 2015).

Formarea sistemului de asezari din a doua epoca a fierului

Reunirea siturilor in asa-numitele, ,,aglomerari” sau ,,cuiburi” reprezintd un model de
organizare a comunitdtilor preistorice si, in special, a celor din a doua epoca a fierului (Hukymnuip
1977; JJanymasa 1979; Zanoci 1998; Dular, Hvala 2007; Posluschny 2010; Schuf3mann 2012). In
zona de cercetare s-a observat ca 1n spatiul din jurul unei fortificatii cu potential strategic evident
sunt dispuse mai multe asezari deschise. Totodata, prezenta in incinta fortificatiei a vestigiilor
constructiilor civile, de cult si a marfurilor de import dovedeste rolul important al acestui habitat,
care urma sa fie mentinut si protejat prin efortul comun. In acest sens, s-a stabilit existenta a doua
formatiuni defensive strategice din microzona Saharna (Niculitd, Zanoci, Bat 2016c¢, p. 402).
Acestea aveau menirea sd apere asezarea centrald (central place — engleza, Zentralort — germanad)
cu functii de centru rezidential, efort sustinut de cetdtile de mici dimensiuni in calitate de
avanposturi in sistemul de apirare si control al teritoriului. In cele din urma, fortificatiile de
dimensiuni mari erau folosite, probabil, 1n calitate de loc de refugiu pentru comunitétile umane din
apropiere (Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢, p. 396).

Ca urmare a analizei geospatiale asupra habitatului de pe ambele maluri ale Nistrului, s-a
constatat ca fortificatiile si asezarile ce gravitau in proximitatea lor sunt concentrate in aglomerari
de situri, prezente in cele trei microzone identificate (Zanoci, Niculita, Bat 2019). Autorii releva

ca asezarile fortificate au fost organizate dupd principiul intervizibilitatii. Un loc strategic
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important in aceasta retea a siturilor 1l jucau fortificatiile de pe malul stang al fluviului Nistru.
Astfel, s-a stabilit ca fortificatia Molochisul Mare asigura intervizibilitatea dintre fortificatiile din
microzona Nistru — Ciorna si, totodata, prin intermediul ei se putea face legatura cu cetatile din
microzona Saharna. In acelasi timp, cetatea de la Ofatinti asigura, pe de o parte, legitura vizuala
dintre fortificatiile din microzona Saharna, iar pe de alta parte conecta regiunea cu cetatile dispuse

spre sud in microzona Horodiste — Tipova (Zanoci, Niculita, Bat 2019, p. 321-322).

Practici funerare, descoperiri de oase umane in asezari si statutul social al defunctilor

La elucidarea acestui subiect o contributie substantiald o au cercetarile realizate de
M. Kasuba. Intr-o serie de studii, cercetitoarea trateazi problema inmormantirilor si a
descoperirilor de oase umane in asezarile culturii Cozia — Saharna (Kasuba 2008b; Kasuba 2009;
Kaguba 2018; Kamy6a 2016). Insa un aport important in cercetarea practicilor funerare din zona
de studiu il reprezinta republicarea de catre M. Kasuba a necropolei de la Saharna ,,Tiglau”
(Kasuba 2014). In aceasti lucrare, la fel ca in cele publicate anterior, au fost incluse informatii
descoperite in Arhiva Nationald a Republicii Moldova, fondul G. Smirnov, referitoare la
amenajirile din piatra, modul de depunere a resturilor scheletice si a inventarului funerar. In baza
noilor date, M. Kasuba considera ca limita inferioara a necropolei poate fi coborata catre cumpana
dintre secolele XI si X a. Chr. sau catre anul 1000 a. Chr. Prezintd interes ipoteza enuntatd cu
privire la procesul de manipulare si reinhumare a resturilor scheletice umane. Autoarea opineaza
ca, pe langd modelul standard de inmorméntare in necropold, existau si practici uranice de
suspensie a defunctului — pe pomi, platforme de lemn sau in locuri special amenajate, invocand in
calitate de argument descoperirea de la Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii” (Kasuba 2014, p. 155).

Revenind la inmormantarile in asezari, remarcam ca aceste practici nu sunt specifice doar
pentru regiunea Nistrului Mijlociu, fiind intalnite si la comunitatile de la Dunarea de Jos, in spatiul
intracarpatic si Dundrea Mijlocie si 1n spatiul sud-dundrean. La aceasta concluzie ajunge unul din
cel mai versati cercetatori ai acestui fenomen intr-o lucrare dedicatd inmormantarilor in asezarile
de la inceputul epocii fierului (sec. XII— VIII a. Chr.) in spatiul cuprins intre Balcani, Tisa si Nistru
(Ailincai 2015). Autorul analizeazd 226 de contexte provenite din asezdri, in catalogul
descoperirilor fiind incluse si resturile scheletice umane, atestate in regiunea Nistrului Mijlociu
(Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”, Glinjeni ,,La Sant”).

Intr-un studiu recent, dedicat acestui comportament funerar, se opineazi c siparea gropii
si a catacombet, purificarea prin foc a locului depunerii, construirea unei suprastructuri din lemn,

spargerea ritualica a unor vase si, nu in ultimul rand, valoarea obiectelor de inventar funerar indica
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grija comunitatii fatd de acesti morti si existenta unor obiceiuri funerare specifice (Zanoci, Bat
2020c).

Prezinta interes si analiza exhaustiva a descoperirilor de oseminte umane din epoca fierului,
atestate atat in structuri cu caracter funerar, cat si in contexte nefunerare din asezarea Saharna
Mare / ,,Dealul Manstirii” (Bat, Simalcsik, Zanoci 2019). In pofida faptului ci acest sit a oferit
cele mai multe descoperiri de oase umane din spatiul cercetat, autorii considera ca este inca
prematur sd abordam existenta unui spatiu in cadrul asezdrii, destinat Tnmormantarilor si

depunerilor de oseminte umane.

Relevanta tipologica si cronologica a unor categorii de descoperiri

Descoperirile cu relevanta tipologica si, mai ales, cele cu valoare cronologicad din bazinul
Nistrului de Mijloc au atras atentia lui D. Mandescu, care le-a inclus Intr-o importanta contributie
aparutd in 2010 (Mandescu 2010). Un interes sporit au suscitat — de altfel, e si firesc — materialele
grecesti cunoscute, pe care cercetitorul le-a inclus in constructiile cronologice din lucrare. In baza
acestor descoperiri, autorul opineaza ca limita inferioara a cetatilor din spatiul nostru de cercetare
»poate fi impinsd adanc in sec. III a. Chr.” (Mandescu 2010, p. 103). Este analizatd valoarea
cronologica a tezaurului de la Mateuti (Rezina, Republica Moldova), pe care il considera sincron
cu cel de la Bunesti (Vaslui, Roméania) si le dateaza cu prima jumatate a sec. III a. Chr. (Mandescu
2010, 111). O alta concluzie valoroasa se referd la individualizarea unei grupe est-carpatice a
tezaurelor, din care fac parte descoperirile de la Mateuti, Bunesti si Epureni.

La scurt timp dupa aparitia studiului anterior, echipa de cercetare din microzona Saharna
furnizeaza o noua descoperire-unicat — tezaurul de la Saharna, compus din doua bratari, trei verigi,
o aplicd si 27 de margele din chihlimbar (Niculitd et al. 2011; Niculitd et al. 2013). Prezenta
pieselor de podoaba in incinta cetatii a fost interpretata ca un indicator al ierarhizarii societatii, dar
st al rolului fortificatiei de la Saharna Mare in reteaua de asezari, care se formase in regiunea
Nistrului Mijlociu, incepand cu a doua jumadtate a sec. IV a. Chr.

In anul 2019 este republicat tezaurul de piese de podoabi, descoperit fortuit, in anul 1954,
in preajma satului Mateuti, raionul Rezina (Bat, Zanoci, Cojocari 2019). Studiul Tnsumeaza toate
piesele din acest tezaur, incluzand si bratara care nu a fost cunoscuta anterior. La piesele decorate
cu motive geometrice, autorii disting motivele ofidiene, care prezintd tema iconografica a sarpelui.
Una din piesele importante prezentate de autori este colanul din argint, care, judecand dupa
diametrul interior de 9,50 cm, a fost purtat de catre o femeie sau de catre un adolescent. Studiul
este completat cu analogii care confirma locul important al motivului sarpelui in mediul elitelor

getice.
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O directie de cercetare cu bune traditii in comunitatea stiintificd internationald, dar mai putin
abordata in Republica Moldova, a fost initiata recent de un grup de arheologi de la Universitatea de
Stat din Moldova (A. Zanoci si subsemnatul), Universitatea Pedagogica de Stat ,,Jon Creanga”
(O. Munteanu) si Institutul de Arheologie Preistorica din cadrul Universitatii Libere din Berlin
(V. Iarmulschi). Investigatiile au avut ca scop actualizarea si completarea informatiei despre o
categorie importanta de artefacte arheologice — fibulele —, care nu au fost valorificate la justa valoare
de cercetirile anterioare!”. Pani in prezent, au fost analizate descoperirile de schemi La Téne
timpuriu din fier (Munteanu, Bat, Zanoci 2021a; Munteanu, Bat, Zanoci 2021b) si cele circulare cu
capetele rasucite (Iarmulschi et al. 2021). Autorii constata cd descoperirea fibulelor In perioada
La Teéne B1/ B2, si chiar La Téne C1, poate fi asociata cu circulatia bunurilor si a ideilor in epoca
fierului, care a urmat traseul cailor comerciale, dispuse de-a lungul arterelor fluviale, precum
Dunarea, Tisa si Nistrul. Aceste obiecte au fost rdspandite ca rezultat al mobilitatilor individuale si
de grup, al schimburilor la micd sau mare distantd sau pe alte cdi, cum ar fi darurile, jafurile si
aliantele.

O mentiune speciala trebuie acordatd unei contributii referitoare la descoperirile cu
relevanta cronologica, furnizate de cercetdrile arheologice in patru situri fortificate din microzona
Saharna (Saharna Mare, Saharna ,,La Revechin®, Saharna Mica si Saharna ,,La Sant”). Au fost
analizate importurile grecesti, precum amforele de transport, ceramica de lux si de uz comun;
fibulele si margelele din sticld cu masca umana sau in forma de vas (Bat, Zanoci 2021). Impactul
acestei cercetari este amplificat de coroborarea datelor cronologiei importurilor cu cele obtinute

ege vy

perioada dominata de perpetuarea sablonului cronologic ,,sec. IV —III a. Chr.”.

Structuri arheologice din incinta asezarilor

La acest subiect mentionam contributiile lui Al. Levinschi, prin care au fost introduse in
circuitul stiintific structurile de habitat, precum si unele constructii cu caracter de productie din
incinta fortificatiei getice Saharna ,,La Revechin” (Levinschi, Scipachin, Negura 2000; Levinschi
2003).

De asemenea, merita atentie articolul semnat de echipa de cercetare a LCS ,,Tracologie”,

care a repertoriat constructiile de suprafatd din siturile de la Saharna Mare, Saharna Mica si

17 Una din putinele publicatii la aceastd tema se referd la fibulele din prima epoca a fierului, care cuprinde si piesele

descoperite in necropola Saharna ,,Tiglau” (Kasuba 2008c).
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Saharna ,,La Sant” (Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008a), reluate ulterior in studiul monografic, aparut
la sfarsitul aceluiasi an (Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b).

Prezinta un interes deosebit studiul exhaustiv referitor la structurile de habitat din spatiul
est-carpatic in secolele XII — VIII a. Chr. (Kasuba, Zanoci 2010). Cu o acribie exemplard, autorii
repertoriaza si clasifica vestigiile locuintelor atribuite culturilor Gava — Holihrady — Granicesti,
Chisinau — Corlateni, Tamdoani — Holercani, Cozia — Saharna si Basarabi — Soldanesti. Din zona
noastra de cercetare, au fost incluse descoperirile de la Saharna Mica, Saharna Mare / ,,Dealul
Manastirii”, Saharna ,,Tiglau”, Solonceni ,,Hlinaia” Alcedar III, Glinjeni ,,La Sant”, Mateuti ,,La
Basne” si Soldanesti 1. Dintre structurile de habitat, atribuite grupului Tamaoani — Holercani,
singura structurd provenita din regiunea Nistrului Mijlociu este reprezentatd de vestigiile unei
locuinte de suprafati de la Saharna Mica. In continuare, se constata ca tipul preferat al locuintelor
la comunitatile culturii Cozia — Saharna este cel adancit in sol, iar in perioada urmatoare — la grupul
Basarabi — Soldanesti — se atestda o predominare a locuintelor de suprafata.

Intr-un alt articol, sunt analizate gropile din prima epoca a fierului din citadela de la
Saharna Mare (Zanoci, Bat 2019). Autorii propun o clasificare a acestor amenajari in functie de
forme si dimensiuni: gropi de forma cilindrica; gropi in forma de clopot; gropi de forma
tronconica. Plecand de la configuratia, dimensiunile si inventarul descoperit, sunt dezbatute
teme legate de distributia spatiala si functionalitatea gropilor. S-a observat ca, in unele cazuri,
gropile sunt grupate in cuiburi, fapt care ar proba existenta unor spatii pentru depozitare. Sunt
abordate si aspecte legate de etapele de utilizare: sdparea gropii pentru extragerea nisipului,
lutului si molozului (unele gropi puteau fi folosite ca spatii de depozitare a proviziilor)
transformarea spatiului in gropi menajere. Autorii semnaleaza ca schimbarea de functionalitate
a gropilor de provizii in gropi menajere ramane o problema deschisa, care urmeaza a fi explicata
(Zanoci, Bat 2019, p. 22). Este utila si abordarea unui subiect mai rar investigat, cel al cercetarii
vestigiilor asociate gropilor, cum ar fi treptele de acces, suprastructurile din lemn de tipul

acoperisului sau capacele din nuiele si unse cu lut.

Relatii interculturale si schimburi la distanta

O contributie esentiald in stabilirea raporturilor interculturale si a schimburilor comerciale
reprezinta studiile dedicate materialului grecesc, descoperit in mediul barbar (Banaru 2009a;
Banaru 2009b; Mateevici 2007; Mateevici 2015). O contributie semnificativd la studierea

materialului grecesc din regiunea Nistrului Mijlociu o reprezintd lucrarile cercetdtoarei N.
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Mateevici'®. In lucrarea sa din 2007, in cadrul descoperirilor din spatiul est-carpatic sunt analizate
si clasificate si piesele amforice, provenite din regiunea Nistrului Mijlociu. Ulterior, pe masura
acumularii de noi artefacte in microzona Saharna, autoarea va elabora un sir de studii dedicate
importurilor din aceasta regiune (Mateevici 2015; Mateevici 2016). Lotul analizat de autoare a
inclus piese databile, ce provin de la recipiente de Thasos, Heracleea Pontica, Chios, Samos,
Peparethos, Mende, Sinope, Chersones, Cos, tip Soloha etc. Cele mai multe descoperiri apartin
centrelor Thasos si Heracleea Ponticd si sunt incadrate cronologic in intervalul cuprins intre sec. IV
— prima jumatate a sec. III a. Chr. (Mateevici 2015; Mateevici 2016).

In aceasta directie de cercetare se inscrie un articol recent, care documenteaza contactele
si schimburile comunitatilor din microzona Saharna cu alte arii geoculturale, precum mediul
colonial grecesc pontic, comunitdtile celtice din bazinul carpatic si grupurile scitice din regiunea
Nistrului Inferior si de la Dunarea de Jos (Zanoci, Bat 2020b). Se constatd cd cea mai numeroasa
categorie de artefacte ,,strdine” este reprezentata de materialul amforic, situatie explicatd de faptul
cd vinul era un produs accesibil unor paturi mai largi de populatie. In catalogul descoperirilor au
fost incluse toate fragmentele de vase grecesti, cunoscute autorilor pana la sfarsitul anului 2020.
S-a stabilit ca circulatia amforelor grecesti in aceasta regiune atinge apogeul in perioada cuprinsa
intre ultimele doud sferturi ale sec. IV a. Chr. si primul sfert al secolului urmator si prezintd valori
cuprinse intre 18,57% si 24,29%. Sunt abordate si alte categorii de importuri, precum ceramica
greceascd de lux si de uz comun, oglinzile din bronz, margelele din sticla, fibulele circulare
(Ringfibeln), brosele de schemd La Téne timpuriu si margelele din chihlimbar. La final, autorii
constatad cd o parte din bunurile materiale ar fi putut sd apara in regiunea Saharna ca urmare a
activitatii unor intermediari — negustorii indigeni, iar altele — ca rezultat al schimburilor ocazionale
sau pe alte cai, cum ar fi darurile, jafurile, aliantele sau mobilitatea individuald a artizanilor si

razboinicilor.

Cercetari interdisciplinare si pluridisciplinare

Un moment distinct al cercetarii siturilor din perioada cuprinsa intre sfarsitul sec. XII si sec.
III a. Chr. din regiunea Nistrului Mijlociu il reprezinta caracterul interdisciplinar si pluridisciplinar
al abordarii peisajului cultural. Investigatiile de teren si analizele interdisciplinare sunt reluate odata

cu relansarea, incepand cu anul 2006, a aplicatiei Google Earth, atunci cand au devenit accesibile

1% Aici se cuvine a aminti cd majoritatea absoluti a analizelor descoperirilor amforice, utilizate in lucrarea de doctorat,
apartine doamnei dr. N. Mateevici, care a reusit sa creeze in Republica Moldova un pol de cercetare stiintifica in acest
domeniu. Exprimam si pe aceastd cale recunostinta noastra pentru ajutorul acordat.
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primele imagini satelitare. Ulterior, domeniul investigatiilor interdisciplinare a fost extins si continua
si in prezent, constituind un suport metodologic important al cercetérii moderne.

In continuare, vom opta pentru delimitarea punctuali a directilor de cercetare
interdisciplinara in raport cu problema abordata de autorul tezei, fiind analizate cele mai relevante
rezultate obtinute.

Analiza geospatiala a siturilor epocii fierului a vizat atdt microzona Saharna (Bat
Asédndulesei 2018), cat si intregul areal de cercetare al tezei (Zanoci, Niculitd, Bat 2019). Modul
de amplasare si predispozitia pentru anumite forme de relief a fost analizat prin prisma
parametrilor morfometrici. Autorii concluzioneaza ca comunitatile preferau pozitiile dominante,
aflate la altitudini mai mari, dar cu inclinare medie a pantei. S-a constatat potentialul ridicat de
vizibilitate si intervizibilitate al siturilor fortificate, dar si rolul centrelor de intermediere
(betweennees centrality) in asigurarea controlului teritoriului si a sistemului de alarmare timpurie.

In ultimul deceniu, cercetarea arheologicd aeriand este sustinuta de achizitia de fotografii
aeriene oblice si verticale cu drona, care oferda un instrument accesibil si util in abordarea
complexitdtii peisajului arheologic din perioada epocii fierului. Un exemplu de bune practici in
studierea modulului de exploatare si organizare a teritoriului de catre comunitatile preistorice din
regiune este confirmarea pozitiei strategice a portii de nord in cadrul sistemului de fortificatie de
la Saharna Mare (Bat, Sprincean, Zanoci 2021). Astfel, pe fotografiile aeriene s-a observat cd, in
partea de nord a promontoriului, exista o pantd lind ce coboara spre nord-est spre rauletul Saharna,
afluent de dreapta al Nistrului. Platformele UAV s-au dovedit utile si la documentarea stratigrafiei
generale a sectorului cercetat. Astfel, la Saharna ,,Tiglau” si Horodiste ,,La Cot”, planificarea si
stabilirea modului de abordare a sdpaturii, dar si inregistrarea datelor stratigrafice, a fost inlesnita
de fotografierea aeriana in timp real.

Cercetarile pedologice au demonstrat ca solurile din stratul cultural prezinta urme de
impact antropic, Tn mod special cu referire la cele de la adancimea de la 50 cm in jos (Niculita,
Sochircd, Nagacevschi 2018; Zanoci et al. 2018; Nagacevschi et al. 2019; Zanoci et al. 2020b s.a.).
Una din concluziile studiilor se referd la prezenta carbonatilor, a fosforului si a potasiului, care
denotd degradarea deseurilor de origine animald si vegetald, precum si a cenusii rezultate din
arderea vestigiilor.

Analiza materialului faunistic a fost realizata, pana in prezent, doar la asezarea Saharna
Mare ,,Dealul Manastirii” (Zanoci et al. 2018; Nagacevschi et al. 2019). Cercetatoarea S. Stanc a
urmarit identificarea speciilor de animale domestice si salbatice si relatia cu comunitatea umana,
care a ocupat acest promontoriu. Esantionul analizat a cuprins patru grupe faunistice: moluste,

pesti, pasari si mamifere. In cazul mamiferelor domestice, s-a constatat cd predomind vita
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domestica, urmata de ovicaprine, porc, cal si cdine. De asemenea, ca urmare a observatiilor facute
pe resturile faunistice, au fost semnalate urme antropice, dar si urme lisate de ciini. In cazul
bovinelor domestice si ovicaprinelor, s-a stabilit cd animalele domestice erau sacrificate la
maturitate. In cazul porcinelor, s-a constatat ca varsta de sacrificare era imatura. In procesul de
analiza a resturilor faunistice, au fost identificate si specii de mamifere salbatice, precum cerbul,
mistretul, iepurele de camp, cédpriorul si vulpea, Deosebit de importanta este si faptul ca toate
oasele ce au fost atribuite pestilor provin de la sturioni (Nagacevschi et al. 2019, p. 336-341).

Importanta analizelor antropologice, efectuate in ultimii ani, este amplificatd de lipsa, In
marea majoritate a cazurilor, a determindrilor antropologice asupra materialul scheletic uman din
sapaturile mai vechi. In cazul descoperirilor din necropole, aceste analize ar fi putut oferi mai
multe informatii despre distributia obiectelor de inventar funerar, in raport cu grupele de sex si
varstd. Analiza antropologica a materialului scheletic, descoperit in asezarea Saharna Mare /
»Dealul Manastirii”, a vizat reunirea informatiilor arheologice cu cele antropologice
(Constantinescu 2013; Nagacevschi et al. 2019; Bat, Simalcsik, Zanoci 2019). Ca urmare a analizei
indicatorilor ocupationali, a fost posibild reconstituirea unor posibile activitati fizice, precum
caratul poverilor sau ridicatul greutatilor, mobilitatea terestra, mersul sustinut pe distante lungi si
pe teren denivelat si accidentat, activitati ecvestre etc. Un interes sporit il prezintd deformatia
craniana neintentionata ,,de tip Tumpline”, care a fost asociata de cercetatoarea A. Simalcsik cu
caratul poverilor pe spate, sustinute pe cap cu ajutorul unor benzi trecute peste crestet
(Nagacevschi et al. 2019, 332).

Analizele ceramologice au vizat 100 de probe de ceramica, descoperite in asezarile primei
epoci a fierului de la Glinjeni ,,La Sant”, Soldanesti, Saharna ,,Tiglau”, Solonceni ,,Hlinaia”,
Saharna Mare ,,Dealul Manastirii”, Mateuti ,,La Basne” si Alcedar I1I (Kaiser et al. 2019). Analiza
probelor din aflorimentele naturale de argile, amplasate la o distanta de cca 1,0 km sud-vest de
asezarea Saharna Mare ,,Dealul Manastirii”, au demonstrat cd materia prima utilizata la modelarea
ceramicii este locala. Aceste rezultate, suplimentate de vestigiile arheologice ale unui atelier pentru
prelucrarea ceramicii, precum si de ustensilele utilizate pentru modelarea si ornamentarea vaselor,
au permis autorilor sd documenteze productia locala a recipientelor din lut (Zanoci et al. 2020).

Recent, in intentia de a corobora informatiile cronologice, furnizate de datele radiometrice,
cu cele oferite de cronologia importurilor, au fost publicate primele datari radiocarbon pentru
siturile din zona cercetata (Bat, Zanoci 2021). Toate probele au fost prelevate din oase de animale
st au fost analizate In cadrul Laboratorului din Poznan (Polonia). Conform statisticii bayesiene, s-

a reusit ingustarea cronologiei unei secvente de locuire de pe promontoriul Saharna Mare, in
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intervalul cuprins intre a doua jumatate a secolului IV a. Chr. si inceputul sec. III a. Chr. (Bét,
Zanoci 2021, p. 23-32).

Arheologia experimentala n regiunea Nistrului Mijlociu s-a derulat in contextul unui efort
de edificare a unui parc arheologic in aer liber la Saharna ,, Tigldu” (Niculita, Nicic 2014). Pe langa
cercetarea modeldrii vaselor ceramice si a modului de ardere, proiectul a vizat, Tn mod special,
reconstituirea si incendierea unei locuinte din perioada culturii Cozia — Saharna. Experimentul a
urmarit i estimarea cantitatii de material utilizat si a efortului uman necesar, investit de-a lungul
perioadei de edificare. Etapa finala a experimentului — incendierea — a oferit informatii utile pentru

interpretarea ruinelor unei constructii distruse prin foc, vestigii intalnite des in cadrul sapaturilor

arheologice (Niculitd, Nicic 2014, p. 125).

1.3. Concluzii la capitolul 1

1. Vestigiile epocii fierului din bazinul Nistrului de Mijloc s-au aflat constant, cu unele
intreruperi, in vizorul cercetatorilor. Primele investigatii, dovedite documentar, au fost realizate in
anii *46-’47 ai secolului trecut si continua pana in prezent. Astfel, in urma cercetarilor arheologice,
in cele trei microzone, la momentul de fata, au putut fi identificate patru orizonturi culturale,
fiecaruia apartindndu-i un numar variat de situri: cultura Holercani — Hansca (6 situri); cultura
Cozia — Saharna (61 de situri); cultura Basarabi — Soldanesti (13 situri); cultura traco-getica (97
situri).

2. Plecand de la specificul cercetarii istorice in raport cu procesul de recuperare a
artefactelor si a informatiei arheologice, evolutia istoriografiei problemei a fost segmentata in trei
etape conventionale: 1) Debutul cercetarii (1949 — 1960); 2) Contributii istoriografice in perioada
anilor 1961 — 2000; 3) Contributii istoriografice din perioada anilor 2001 — 2021.

3. Prima etapd este caracterizatd prin aparitia primelor contributii care vizeaza vestigiile
descoperite in perioada care a urmat razboiului. Pe langa deficientele de publicare si pierderea mai
multor artefacte, rezultatele primelor cercetdri au fost valorificate chiar de la inceputuri. Prin
urmare, aceastd perioadd este marcatd de publicarea rezumativd sau completd a informatiilor
obtinute, precum si abordarea subiectelor ce au vizat explicarea originii si specificul culturii
materiale din zona de cercetare. Un merit incontestabil in faza initiald de valorificare a rezultatelor
cercetdrilor de teren 1i revine lui G. Smirnov, care publica primele informatii despre siturile, pe
care le descoperise in regiunea Nistrului Mijlociu. Remarcdm ca nivelul incipient al explorarii
regiunii i-a impus pe cercetdtori sa elucideze originea si atribuirea culturald a vestigiilor epocii
fierului din spatiul investigat, care au fost incadrate in arealul de sud-vest al raspandirii culturii

scitice. In dezacord cu aceasta opinie se va pozitiona A. Meljukova, care a evidentiat, chiar in
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prima sa contributie din 1954, caracterul local al culturilor arheologice din mileniul I a. Chr. in
regiunea Nistrului Mijlociu.

4. A doua etapd este definita de aparitia primelor studii de sinteza, care vin sd pund in
discutie originea si cronologia culturilor din epoca fierului din spatiul pruto-nistrean, in general, si
ale celor din regiunea Nistrului Mijlociu, in particular. Din acestea se evidentiaza cele semnate de
A. Meljukova, V. Lapusnean, 1. Niculita, G. Smirnova, O. Levitki etc. La finalul acestei etape se
profileaza activitatea cercetare a M. Kasuba, care publicd individual sau In coautorat mai multe
lucrari de sinteza, in cadrul carora un loc aparte il ocupa vestigiile descoperite in regiunea Nistrului
Mijlociu. O fazd importanta a cercetarii din aceastd perioada este legatd de delimitarea grupurilor
culturale ale epocii fierului, precum Holercani — Hansca; Saharna-Solonceni sau Cozia — Saharna
(varianta locald Saharna) si Basarabi — Soldanesti (varianta locald Soldanesti).

5. Cea de-a treia etapd, marcata de caracterul sistematic al cercetarii arheologice de teren,
se evidentiazd printr-un numadr sporit de publicatii, care, In mare masurd, poartd un caracter
interdisciplinar si pluridisciplinar. Importante jaloane ale cercetdrii vestigiilor epocii fierului din
regiunea Nistrului Mijlociu reprezinta publicarea celor trei monografii despre siturile din
microzona Saharna, care insumeaza, pe de o parte, rezultatele investigatiilor arheologice recente,
si republicarea, pe de alta parte, a unor descoperiri mai vechi. De rand cu aceste studii monografice,
au fost elaborate mai multe articole stiintifice, care se referd la diferite subiecte evolutia sistemului
defensiv si trasaturile specifice ale structurilor de fortificatie din regiunea Nistrului Mijlociu;
formarea sistemului de asezari din a doua epoca a fierului; practici funerare, descoperiri de oase
umane in asezari si statutul social al defunctilor; relevanta tipologicd si cronologicd a unor
categorii de descoperiri; structuri arheologice din incinta asezarilor; relatii interculturale si
schimburi la distantd; cercetari interdisciplinare si pluridisciplinare).

Astfel, plecand de la cele enuntate mai sus, se constata ca regiunea Nistrului Mijlociu, 1n
special partea ei centrald, dispune de valoroase vestigii arheologice din epoca fierului, care necesita
o noud abordare, prin utilizarea de metode moderne de cercetare stiintifica, acest deziderat

corespunzand integral scopului lucrarii de fata.
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2. BAZINUL NISTRULUI DE MIJLOC iN PERIOADA CUPRINSA
INTRE A DOUA JUMATATE / SFARSITUL SECOLULUI XII A. CHR.
SI SECOLUL VII A. CHR.

In perioada timpurie a epocii fierului, regiunea Nistrului Mijlociu a fost populati de
numeroase comunitdti sedentare, ale caror vestigii au fost atribuite mai multor culturi arheologice:
Holercani — Hansca (a doua jum. / sf. sec. XII — sec. XI a. Chr.), Cozia — Saharna (sec. X — IX a.

Chr.), Basarabi — Soldanesti (sec. VIII — VII a. Chr.).

2.1. Cultura Holercani — Hansca

Cultura Holercani — Hansca face parte din fenomenul cultural al primei epoci a fierului, cu
ceramica incizatd, cunoscut din valea Dundrii pana in bazinul Bugului de Sud si denumit Tamaoani
— Holercani — Balta (Levitki 2010, p. 338) sau Babadag I — Tamaoani — Holercani — Balta (Nicic
2008, p. 127). Grupul a fost desemnat de O. Levitki, avand ca baza o serie de situri, concentrate, in
special, in spatiul pruto-nistrean, in zona de frontiera dintre stepa si silvostepa — Holercani, Hansca
,»La Matcd”, Pohrebea III, Calfa etc. (Levitki 1994a, p. 219-256).

Cercetarile ulterioare au demonstrat insa ca acest grup cultural se extinde si in regiunea
Nistrului Mijlociu. Astfel, M. Kasuba, analizand descoperirile din asezarea Solonceni ,,Hlinaia”,
raionul Rezina, provenite din sapaturile efectuate de A. Meljukova din 1952 — 1953, evidentiaza aici
un nivel de locuire, care a fost atribuit culturii Holercani — Hansca (Karry6a 2000a, c. 416-419, puc.
LXXIX; LXXX). De asemenea, in urma investigatiilor arheologice realizate de citre membrii LCS
,»racologie” al Universitatii de Stat din Moldova, in perioada 2001 — 2019, in microzona Saharna,
raionul Rezina, au fost identificate alte trei situri (Saharna Mica, Saharna Mare /,,Dealul Manastirii”,
Saharna ,,Tiglau”), ce contin vestigii de tipul Holercani — Hansca (Niculita, Zanoci, Bat 2016a, p.
299-315; Niculita et al. 2019, p. 256-257). Iar cercetarile arheologice efectuate la Rascov, raionul
Camenca, de catre expeditia Universitatii de Stat din Tiraspol, condusa de E. larovoi, atesta acest

grup cultural si in stanga Nistrului Mijlociu (Kamry6a, @unensckuii 2007, c. 266-281).

2.1.1. Asezari

Ca urmare a cercetarilor asupra vestigiilor arheologice specifice perioadei timpurii a primei
epoci a fierului, au fost identificate sase situri (fig. 5), care contin vestigii atribuite culturii
Holercani — Hansca (Niculita, Zanoci Bat 2016a, p. 295-317). Acestea sunt reprezentate in totalitate
de asezari deschise, amplasate pe promontorii inalte, cu versantii abrupti. In stadiul actual al
cercetarii, avand 1n vedere caracterul limitat al sapaturilor arheologice, dar si faptul ca ele sunt
suprapuse de niveluri de locuire din perioadele ulterioare, este greu de stabilit suprafata reald a

acestor asezari. De regula, existenta lor, in cele mai frecvente cazuri, este documentata prin prezenta
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unor structuri arheologice (constructii de suprafatd si adancite in sol, gropi), care contin vestigii
caracteristice culturiil Holercani — Hansca.

Desi documentate intr-un numar redus in zona noastra de studiu, comunitatile orizontului cu
ceramicd incizatd, de tip Holercani — Hansca, se pare ca preferau forme de relief cu elevatie absoluta
medie de aproximativ 147 m, totodata, cu altitudine relativa ridicata, reprezentate de promontorii
inalte cu platouri largi in spate, preponderent cu expunere estica sau sud-vestica. Media valorilor de
panta este de aproximativ 10,8° (fig. 23/1-3). Spatiul vizibil calculat pentru siturile acestei culturi
acopera unitdtile de relief pe care sunt asezate, precum si portiunea cursului Nistrului in zona de

varsare a paraului Saharna (Bat, Asandulesei 2018, p. 29).

2.1.2. Materialul arheologic

Plecand de la contextul arheologic al descoperirilor, vom releva in cele ce urmeaza
principalele vestigii atribuite culturii Holercani — Hansca.

Lassitul Saharna ,,Tigldu”, orizontului cu ceramica incizata i-a fost atribuita o groapa (nr. 8),
precum si mai multe fragmente de ceramica, descoperite in stratul cultural al asezarii (Niculita, Nicic
2014, p. 35, fig. 88). Materialul ceramic recuperat din groapa nr. 8 (fig. 6/1) este reprezentat de
fragmente de la diferite recipiente: vase de tip chiup, cu gatul inalt si marginea rasfranta in afara (fig.
6/9, 10); strachina cu trunchiul semisferic si buza ingrosatd (fig. 6/4); castron bitronconic cu gatul
cilindric si buza rasfranta in afara (fig. 6/6); fragmente de cesti si cupe (fig. 6/3, 5, 7, 8). Fragmentele
recuperate fie cd sunt lipsite de ornament, fie ca sunt decorate in exclusivitate cu motive incizate.
Cele mai apropiate similitudini pentru ceramica din groapa nr. 8 sunt cunoscute in ,,orizontul cu
ceramicd incizatd” al sitului invecinat — Saharna Mica (Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b, fig. 4/5;
6/11-13; 11/4). Este important si faptul ca aceasta groapa a fost suprapusa, partial, de o alta groapa,
nr. 9, in a carei umplutura au fost descoperite fragmente de la diverse vase, ornamentate cu decor in
relief sau prin imprimare, caracteristice ceramicii culturii Cozia — Saharna (Niculita, Nicic 2014, fig.
89). Suprapunerea acestor doua amenajari cu material diferit demonstreaza ca groapa nr. 8 a fost
utilizatd cu mult inaintea gropii nr. 9, ceea ce ar insemna ca, initial, la Saharna ,,Tiglau” a existat o
asezare, care a functionat la finele sec. XII — sec. XI a. Chr. (Niculitd, Zanoci Bat 2016a, p. 300).

In nivelul de locuire, atribiut culturii Holercani — Hansca, al asezarii Saharna Mare/,,Dealul
Manastirii” au fost descoperite trei gropi (nr. 6/2010, nr. 6/2013 si 7/2018) ce contineau exclusiv
material arheologic din aceasta perioada.

In groapa nr. 6/2010 (fig. 7/1-2) au fost descoperite 49 de fragmente de ceramica si 19 buciti
de pietre de calcar. Ceramica din groapa poate fi divizatd, conventional, in doua categorii: grosiera
si fina. Printre fragmentele de vase grosiere se evidentiaza un perete de la un vas in forma de sac,

ornamentat in regiunea umarului cu decor in relief in forma de brau continuu (fig. 7/10). Acest tip
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de vas e bine cunoscut incd din faza finala a bronzului, dupa descoperirile de la Gradistea —
Coslogeni, Ulmu, Sultana (Morintz 1978, fig. 62/10; 69/8, 9; 75/1-5) sau Ilinka (YepusikoB 1985,
puc. 26).

Printre recipientele celei de-a doua categorii se remarcd: un fragment de strachind cu
trunchiul tronconic, buza usor profilata in interior, a carei parte de sus este decorata cu linii oblice
incizate si cu suporturi aplatizate (fig. 7/9); fragmente de cupe cu trunchiul sferoidal si cu umarul
acoperit cu decor incizat in forma de triunghiuri hasurate (fig. 7/5-8); fragmente de toarte,
ornamentate cu decor incizat si cu buton cilindric in partea de sus (fig. 7/4) sau lipsite de ornament
(fig. 7/3). Astfel de vase sunt cunoscute frecvent in siturile atribuite orizontului cu ceramica incizata,
cum ar fi cele de la Hansca ,,La Matca” (Levitki 1994a, pl. 4), Rasova ,,Malul Rosu”, Saharna Mica
(Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b, fig. 3/2; 6/12; 9/8, 9).

Deasupra gropii urma un strat de sol cenusos, cu grosimea de 0,5 m, suprapus de o
aglomeratie de oase umane, depuse, in cea mai mare parte, in pozitie anatomica. In asociere cu oasele
au fost descoperite mai multe fragmente ceramice, ornamentate cu decor incizat, stantat si in relief
(fig. 74). Faptul ca lipsesc urme de bulversare a umpluturii gropii nr. 119 de catre cei care au
amenajat aglomeratia de oase umane, dar si diferenta de nivel (= 0,5 m) dintre ambele complexe
demonstreaza ca ele au fost utilizate In diferite secvente cronologice. Astfel, aceasta ne permite sa
atribuim groapa nr. 6/2010 orizontului cu ceramica incizata, iar aglomeratia de oase — nivelului
urmator de locuire, de tip Cozia — Saharna (Niculitd, Zanoci Bat 2016¢, p. 302).

In groapa nr. 6/2013 (fig. 8/1, 2) au fost descoperite un ac din bronz, opt fragmente de vase
si 14 buciti de pietre de calcar. Acul de tip Osennadel, atestat la adancimea de 0,2 m de la gura
gropii, a fost confectionat dintr-o bard din bronz, rotunda in sectiune, cu diametrul de 0,4 cm. Capatul
ascutit are diametrul de 0,15 cm, iar cel opus se termind cu o protomd in forma de ciuperca, cu
diametrele de 0,9%0,7 cm si inaltimea de 0,4 cm. Pe distanta de 11,5 cm, bara acului cu urechiusa
este dreaptd, urmata de capatul indoit, a carui lungime este de 1,3 cm (fig. 8/3-7). Piese de acest gen
sunt cunoscute mai putin in spatiul carpato-nistrean. Actualmente, acestea sunt atestate in asezarile
culturii Noua de la Petruseni, raionul Rascani, Republica Moldova (Levitsckii, Sava 1993, p. 126,
129, fig. 3/9; Sava 1994, 152, fig. 5/31; Sava 1998, p. 296, Abb. 24/6; Sava 2014, p. 91, fig. 49/12),
si Rotbav, judetul Brasov, Romania (Dietrich, Dietrich 2008, p. 90, Taf. II/2; Dietrich 2014, p. 142,
Taf. 164/2). Piese asemandtoare sunt atestate pe teritoriul Poloniei, in arealul culturii Pre-Lausitz,
unde acestea sunt datate de catre M. Gedl in Bz C2-D (Gedl 1983, p. 85-86, Taf. 26/386-394).

Fragmentele de ceramicd sunt de la vase din categoriile rudimentard si find. Prima e
prezentatd de un fragment cu profil aproape intregibil, cu trunchiul rotunyjit, gatul slab profilat si buza
evazatd (fig. 8/12). Forme similare se intdlnesc in sortimentul ceramic din asezarea culturii

Sabatinovka de la Tudora (Uepnsikos 1985, c. 89, puc. 37/9).
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Din categoria ceramicii fine se evidentiaza un fragment de vas cu gatul cilindric si buza
arcuitd in exterior, ornamentat in zona jonctiunii gatului, cu trunchiul cu linii paralele, incizate
orizontal (fig. 8/10). Acest tip de vas, de asemenea, are analogii In asezarea de la Tudora (UepHsikoB
1985, c. 80, puc. 37/8). Prezinta interes si un fragment de la o cupd ce avea partea de sus aproape
cilindrica, trunchiul si fundul rotunjit, al carei diametru maxim este plasat in partea de jos a vasului
(fig. 8/9). Astfel de cupe sunt cunoscute inca in cultura Tei, dupa descoperirile de la Mogosesti
(Schuster, Popa 1995, p. 152, fig. 3/5), dar si in orizontul cu ceramica incizata al asezarii de la Rascov
XI (Kamry6a, ®unensckuit 2007, puc. 4/1, 5).

Recent, nivelului de locuire Holercani — Hansca i-a fost atribuiti si groapa 7/2018' (fig. 9/1).
Din inventarul gropii se remarca o cute (fig. 9/2), 40 de fragmente de ceramica modelatd cu mana
(fig. 9/3-17) si 31 de fragmente de oase de animale (Niculita et al. 2019, p. 256, fig. 5).

De rand cu complexele atribuite orizontului cu ceramica incizata, de tip Holercani — Hansca,
in stratul de culturd din partea de sud-vest a interfluviului Saharna Mare au fost atestate numeroase
fragmente ceramice, atribuite acestui nivel cultural (fig. 10).

In baza materialelor ceramice descoperite, precum si a acului din bronz de tip Osennadel,
se constatd cd in partea de sud-vest a interfluviul Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii” a existat o
asezare, care poate fi atribuitd orizontului cu ceramica incizata de tip Holercani — Hansca, a caret
perioada de functionare se incadreaza in intervalul de timp cuprins Intre a doua jumatate / sfarsitul
sec. XII si sec. XI a. Chr.

Printre siturile din regiunea Nistrului Mijlociu, la care a fost atestat un nivel de locuire de tip
Holercani — Hansca, prin numarul de structuri arheologice cercetate, precum si prin varietatea
materialelor arheologice, se remarca cel de la Saharna Mica. Aici, orizontului cultural cu ceramica
incizata i-au fost atribuite vestigiile a cinci structuri arheologice, a unei vetre, a zece gropi, precum
si un variat material ceramic.

Printre ruinele constructiei nr. I (fig. 11) au fost descoperite 771 de fragmente de ceramica,
modelate cu mana, care, conventional, au fost impartite in doud categorii: grosierd si fina. Din
categoria ceramicii grosiere se evidentiaza: vase cu trunchiul globular, cu gatul profilat si buza
usor evazatd (fig. 12/5). Ornamentul plasat in zona de jonctiune a gatului cu trunchiul prezintd un
brau orizontal cu crestaturi oblice, de la care pornesc in jos braie similare, in forma de ghirlanda.
Astfel de recipiente, cu braul crestat, lipit pe umeri, uneori si pe buzd, au fost descoperite la
Kalakaca (Medovi¢ 1988, 155, sl. 138/1), Glinjeni (I'ombueBa, Kamry6a 1995, ta6. LXVI1/3) etc.

Meritd evidentiate si vasele cu gatul cilindric si buza ingrosatd in afara (fig. 12/4), similare celor

19 Din aceastd groapd au fost prelevate trei probe pentru datarea radiocarbon, care ar putea si ofere mai multe repere
cronologice pentru aceasta structura arheologica (© PADEF).
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descoperite la Granicesti (Laszl6 1994, p. 238, fig. 18/3), Rascov XII (Kamy6a, ®unensckuit
2007, puc. 8/3) etc.

Categoria ceramicii fine se remarca prin fragmente de la vase cu gatul trompetiform si buza
evazata. In zona jonctiunii gatului cu trunchiul, ele sunt inzestrate cu proeminente, iar umarul vasului
este decorat cu incizii oblice (fig. 12/2). Unele exemplare sunt ornamentate sub buza cu un brau in
relief (fig. 12/3). Piese similare dupd forma si ornament au fost depistate in agezarea de la Bistret
(Lazar 2005, p. 139, pl. V/11), datata intre sec. XII si X a. Chr. (Lazar 2005, p. 69) si Kalakaca
(Medovi¢ 1988, p. 312, sl. 283/1). Au fost recuperate si fragmente de la vase cu gatul cilindric si
buza evazatd, ornamentate, in zona jonctiunii gatului cu umarul, cu proeminente in asociere cu linii
incizate in forma de zigzag (fig. 12/1). Astfel de recipiente au mai fost atestate la Saharna ,, Tiglau”
(Niculita, Nicic 2008, p. 228, fig. 17/9), Kalakaca (Medovi¢ 1988, p. 319, sl. 289/4). O alta grupa de
descoperiri provine de la vase cu trunchiul bombat, al caror diametru maxim se afla in partea de
mijloc. Zona de jonctiune a gatului cu trunchiul este marcatd de una sau mai multe linii orizontale,
de la care coboara pe umarul vasului benzi din céte 6-8 linii incizate, depuse sub unghi (fig. 13/1-4),
unele recipiente fiind Inzestrate cu proeminente amplasate in interiorul unghiurilor formate de
benzile de linii (fig. 13/3, 4). Recipiente similare sunt cunoscute si in asezarea de la Solonceni
»Hlinaia” (Kamry6a 2000, puc. LXXIX/4). Mai amintim si fragmentele de cupe, ornamentate cu
incizii oblice (fig. 13/ 6, 7), asemandtoare celor descoperite la Rascov XII (JIeBunckuii, Pomanuyx
2006, puc. 2/1), Solonceni ,,Hlinaia” (Kamry6a 2000a, puc. LXXX/9), Hansca ,,LL.a Matca” (Levitki
1994a, pl. 4/13).

Materialul recuperat din Constructia nr. 2 (fig. 14/1) este constituit din 12 fragmente de
ceramica. Dintre acestea prezinta interes un fragment de cand cu toarta lata si suprainaltatd (fig. 14/2)
si un fragment de perete de vas cu decor incizat. Constructia, conform datelor stratigrafice si a
modestului inventar arheologic, poate fi atribuita, cu unele rezerve, nivelului de locuire din perioada
timpurie a epocii fierului (Niculitd, Zanoci, Bat 2016a, p. 308-309).

Din vestigiile constructiei nr. 3 (fig. 14/3, 4) prezinta interes cele 162 de fragmente de
ceramicad, care provin de la mai multe tipuri de vase. Din ele se evidentiaza fragmente ce provin de
la vase bitronconice cu gatul vertical, ornamentate in zona jonctiunii gatului cu trunchiul cu decor
incizat, alcatuit din linii orizontale, de la care coboara pe umar benzi din 6-10 linii paralele dispuse
sub unghi (fig. 15/3, 3a). Exemplare asemanatoare sunt cunoscute in Troia VIIb2 (Koppenhofer
1997, p. 323, Abb. 15/5), PSenicevo (Hansel 1976, Taf. 26/9). Astfel de recipiente sunt cunoscute n
asezarea hallstattiana timpurie de la Hansca (Hukynump 1981, c. 82-83, puc. 6/2). Un fragment
provine de la o cupd bitronconice cu gatul cilindric, buza usor evazata si diametrul maxim in partea
de jos al trunchiului (fig. 15/1). Cupe similare sunt cunoscute dupa descoperirile de la Pohrebea III

(Levitki 1994b, pl. 7/8), Rascov XI (Kamry6a, @unensckuii 2007, puc. 4/5), Garvan ,,Mlgjitul
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Florilor” (Juganaru 2005, p. 75, 118, fig. 22/4), datate cu sfarsitul sec. XII — sec. XI a. Chr. Un alt
fragment apartine unei strachini cu trunchiul tronconic, cu baza ingrosata si usor rasfranta in interior
(fig. 15/2). Astfel de forme sunt caracteristice pentru strachinile din perioada hallstattiana timpurie
si au fost descoperite la Kalakaca (Medovi¢ 1988, p. 44, sl. 28/1; p. 158, sl. 142/2, 4), Rascov XII
(JIeBunckwmii, Pomanuyk 2006, puc. 2/3) s.a.

Materialul ceramic recuperat din ruinele constructiei nr. § (fig. 16/1) constituie circa 120 de
fragmente de ceramica, printre care se evidentiaza fragmente de la vase in forma de sac cu gura larga,
buza putin profilati, corpul rotunjit, cu diametrul maxim in partea de mijloc al trunchiului. In partea
de sus, pe umarul vasului, unele piese sunt ornamentate cu un sir de alveole depuse orizontal,
intretdiate de suporturi segmentoidale (fig. 16/9). Asemenea vase sunt cunoscute in asezarea
Holercani, datata cu sfarsitul sec. XII —sec. XI a. Chr. (Levitki 1994, p. 230-242, fig. 3/13), in situl
Saharna ,,Tiglau” (Niculita, Nicic 2014, p. 248, fig. 33/6, 7). Fragmentele de strachini au trunchiul
tronconic si buza slab profilatd in interior. Marginea exterioara a buzei este ornamentatd cu patru
suporturi aplatizate (fig. 16/6). Astfel de strachini sunt cunoscute 1n asezarea de la Vladeni ,,Popina
Latd”, din preajma lalomitei, datata cu secolul XI a. Chr. (Renta 2008, p. 123, fig. 53/2). Interes
prezinta si fragmentul unui de vas cu gatul cilindric si gura trompetiforma (fig. 16/8). Recipiente
similare sunt cunoscute dupa descoperirile de la Granicesti, datate in sec. XI a. Chr. (Laszl6 1994,
p. 156-163), Garvan ,,Mlgjitul Florilor”, care, conform cercetarilor recente, se incadreaza in anii
1200 — 1100 a. Chr. (Nicic 2008, p. 272, tab. 14). In baza materialelor sesizate printre ruine,
constructia poate fi Incadrata in perioada de la finele sec. XII —sec. XI a. Chr.

In urma cercetarii ruinelor constructiei nr. 9 (fig. 17/1-2), au fost depistate 162 de fragmente
de la diferite tipuri de vase, printre care se evidentiaza fragmentele de vase cu gatul trompetiform
(fig. 17/9). Acestea sunt intalnite frecvent in situl de la Saharna Mica (Niculita, Zanoci, Arnaut
2008Db, p. 16, 222, fig. 4/5), precum si in alte asezari din sec. XII — XI a. Chr., cum ar fi cea de la
Vartop (Lazar 2005, p. 69, 166, pl. XXXII). Caracteristice sunt si fragmentele de cupe cu profil S-
oidal, cu buza verticald neprofilatd sau usor inclinata in exterior (fig. 17/3-5). Unele recipiente sunt
ornamentate cu decor incizat in forma de fasii de linii, depuse sub unghi, amplasate pe umarul vasului
in zona diametrului maxim al trunchiului (fig. 17/3). In baza materialului ceramic atestat, constructia
poate fi atribuita nivelului ,,cu ceramica incizata” al sitului Saharna Mica.

De rand cu constructiile, in cadrul agezarii Saharna Mica au fost atestate si 10 gropi, care,
conform inventarului lor, pot fi atribuite orizontului Holercani — Hansca (fig. 18). De asemenea,
fragmente de ceramica similare au fost descoperite si in stratul cultural (fig. 19). Astfel, plecand de
la cele prezentate mai sus, se poate constata prezenta, in situl Saharna Micd, a unui orizont cu

ceramica incizata de tip Holercani — Hansca.
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Orizontului hallstattian timpuriu de la Rascov XI i-au fost atribuite, in special, fragmente de
la mai multe tipuri de vase (fig. 20/1-14), care, conform parametrilor lor, sunt caracteristice pentru
complexul cultural Tam&doani — Holercani — Balta si se incadreaza in intervalul de timp dintre
sfarsitul sec. XII si sec. XI/ inceputul sec. X a. Chr. (Kamy6a, ®unensckuii 2007, c. 273).

Ca urmare a cercetarilor de salvare din anul 2002, intreprinse de E. larovoi si colaboratorii
sai, precum si a perieghezelor din anul 2006 (JIeBunckuii, Pomanuyk 2006), la situl Situl Rascov
XII a fost identificat si un nivel de locuire caracteristic orizontului cu ceramicd incizatd, de tip
Tamaoani — Holercani — Balta (Kamry6a, ®unensckuii 2007, c. 269-273). Acestui nivel i-a fost
atribuitd o groapa (groapa nr. 1) si mai multe fragmente de oale (fig. 21/1-3), strachini (fig. 21/4-6)
si cesti (fig. 21/7).

Orizontului cu ceramica incizatd de la Solonceni — Hlinaia i-au fost atribuite o groapa de
provizii si numeroase fragmente de ceramica (Kamry6a 2000a, c. 417-419, puc. LXXVII/6; LXXIX;
LXXX). In umplutura gropii 3/1953 (fig. 22/1) au fost descoperite o oald (fig. 20/2) si cateva
fragmente de cesti. Ceramica de tip Holercani — Hansca, depistata in asezare, a fost impartita
conventional in doud categorii: grosiera si find. Cea grosiera este reprezentatd, in special, de
fragmente de oale (fig. 22/13), iar cea find — de chiupuri (fig. 22/14, 16), cesti (fig. 22/3-6), cupe
(fig. 22/7), ornamentul caracteristic fiind cel in relief , in forma de braie alveolate sau proeminente

conice, si cel incizat , cu linii dispuse orizontal, vertical, oblic sau cu linii valuroase.

2.2. Cultura Cozia — Saharna

In stadiul actual al cercetirilor, atit dupa numarul de situri, cat si dupa gradul de cercetare,
una dintre cele mai documentate in spatiul nostru de lucru ramane a fi cultura Cozia — Saharna.
Astfel, acestui orizont cultural 1i pot fi atribuite cca 61 de situri (Kamry6a 2000, c. 340-352; Zanoci,
Bat 2011, p. 16-17, tab. 1; Niculitd, Zanoci, Bat 2016c, p. 380-382, fig. 270 s.a.), dintre care: noud

fortificatii, 43 de asezari deschise si noud necropole (fig. 24-25).
2.2.1. Asezari

2.2.1.1. Sistemul defensiv
Fortificatiile atribuite culturii Cozia — Saharna sunt cunoscute in toate cele trei microzone din
regiunea Nistrului Mijlociu. Astfel, in microzona Saharna, la momentul de fata, au fost documentate
cinci situri fortificate: Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”, Saharna ,, Rude”, Saharna ,,Hulboaca”,
Tahnauti si Tareuca. Din microzona Nistru — Ciorna provin cetatuile Mihuleni IX si Glinjeni ,,La

Sant”, iar din microzona Horodiste — Tipova — doar una: Horodiste ,,La Sant”.
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Fortificatia Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii” reprezintd una dintre primele fortificatii
atestate 1n arealul estic al culturii Cozia — Saharna. Ruinele sistemului defensiv au fost identificate
in anul 2009, iar in perioada anilor 2009 — 2014 au fost realizate investigatii arheologice prin
intermediul a opt sectiuni (fig. 27), pe o suprafati totald de 676 m?, fiind cercetat att sistemul
defensiv, cat si interiorul fortificatiei. Rezultatele preliminare ale acestor investigatii au vazut lumina
tiparului in mai multe studii de specialitate (Niculita et al. 2010, p. 360-362, fig. 2-6; Niculita,
Zanoci, Bat 2011, p. 226-236; Niculitd et al. 2012a, p. 111-167; Zanoci 2013, p. 314, fig. 7; Niculita,
Zanoci, Bat 2013a, p. 296-297, fig. 6; etc.). Investigatiile arheologice au fost complementate de
cercetari geofizice, realizate n anii 2010 si 2015, care au contribuit la stabilirea conturului ,,exact”
atat al citadelei, cat si al ,,incintei” adiacente.

Fortificatia a fost amplasata pe marginea de sud-vest a promontoriului Saharna Mare, pe
malul Tnalt al canionului Valea Crac si consta din doud parti componente: o ,.citadela” de forma
quasi-rotund in plan, cu dimensiunile de cca 74x76 m (cca 0,5 ha)?°, la care, pe latura de nord, a
fost acrosata o altd ,,incintd” de forma semiovald, cu dimensiunile de 55x78 m (fig. 26/2, 4; 31/1).

in urma investigatiilor, s-a stabilit cd sistemul defensiv al ,, citadelei” consta dintr-un ,,zid”
cu sant adiacent cu lungimea totala de cca 300 m, care inconjurau incinta de jur-imprejur?!.

Vestigiile ,,zidului” actualmente nu pot fi observate la suprafata solului, ele fiind vizibile
doar pe ortofotoplan (fig. 28/4) si pe hartile hipsometrica (fig. 28/3) si magnetometrica (fig. 26/2;
28/1-2). Pentru a stabili dimensiunile, tehnica de constructie si perioada edificarii ,,zidului”, au fost
trasate sapte sectiuni, prin care acesta a fost investigat pe o portiune de 24 m (Niculita, Zanoci, Bat
2016c¢, p. 47). Ramasitele ,,zidului” au aparut la adancimea de 0,2-0,4 m de la nivelul actual de
calcare si se prezintd sub forma unei ddramaturi, compuse din sol argilo-nisipos in amestec cu pietre,
cenusa si fragmente de barne carbonizate (fig. 29/2, 4; 30/1). Pietrele, cu dimensiunile cuprinse intre
0,05%0,08%0,10 m si 0,10x0,15%0,30 m, apar dispersat sau formeaza unele aglomerari compacte
(fig. 29/1). Dupa degajarea acestui strat, la adancimea de circa 0,5-0,6 m de la nivelul actual de
calcare, a fost sesizata o lentila, compusa din sol de culoare brund, de forma concava, cu latimea de
2,4-2,9 m si grosimea, in partea centrala, de 0,3 m (fig. 29/2). La nivelul lentilei a fost observat
conturul unor gropi si santuri, aranjate in doua siruri de-a lungul constructiei defensive. Cel mai
elocvent tablou a fost atestat pe latura de nord, unde, pe o portiune de 14 m, s-au conturat 16 gropi

si un sant (fig. 30/2), aranjate in doua siruri aproximativ paralele, orientate nord-sud, la o distantd de

20 Ca urmare a cercetdrilor geomagnetice (2015) si arheologice (2012, 2014) a fost stabilit conturul si dimensiunile
reale ale ,,citadelei”, care difera putin de cele estimate anterior (Niculitd, Zanoci, Bat 2011, p. 226; Niculita et al.
2012a, p. 112; Niculita, Zanoci, Bat 2013, p. 296).

2! n publicatiile anterioare se stipula ci elemente defensive au fost amenajate doar pe laturile de vest, nord si est,
partea de sud a fortificatiei fiind protejatd de malul nalt si abrupt al defileului ,,Valea Crac” (Niculita et al. 2010, p.
360-361; Niculitd, Zanoci, Bat 2011, p. 226).
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0,6-0,8 m unul fatd de altul. Primul sir (limita exterioara a constructiei) era constituit din trei gropi
si un sant cu lungimea de 11,3 m, iar cel de-al doilea — din 13 gropi. Gropile se aflau la distanta de
0,2-0,8 m una fata de alta si aveau forma cilindrica, cu diametrul de 0,3-0,4 m si adancimea de 0,4-
0,6 m. Santul avea forma trapezoidala in sectiune, cu deschiderea la gura de 0,3-0,4 m si adancimea
de 0,4-0,5 m. Probabil, atat in sant, cat si in gropi, au fost fixate barne verticale, care constituiau
paramentele ,,zidului” si se aflau la o distanta de 0,6-0,8 m unul fatd de altul. Pentru stabilitate, ele
erau prinse transversal cu barne orizontale, de la care s-au pastrat bucati carbonizate, depistate printre
ruinele constructiei. Partea inferioard a barnelor verticale a fost consolidata prin ridicarea unei
platforme din sol brun cu grosimea de cca 0,3 m. lar intre cele doua paramente a fost depus sol
argilo-nisipos amestecat cu pietre de diferite dimensiuni, formand astfel un veritabil zid, care atingea
latimea de cca 1,0-1,2 m (fig. 31/2).

Din ruinele ,,zidului” au fost recuperate: o impungatoare din bronz (fig. 31/3), un fragment
de cui (fig. 31/5), un fragment intregibil de la o stantd-matrice pentru aplicarea decorului stantat (fig.
31/6), un fragment de la o figurind zoomorfa din lut (fig. 31/4), o rondela (fig. 30/5), o piatra pentru
prastie (fig. 31/8) si numeroase fragmente de ceramica (fig. 32; 33), ornamentate cu decor incizat,
stantat sau combinat (Niculitda et al. 2012, p. 114-118; Niculitd, Zanoci, Bat 2016¢c, p. 50).
Fragmentele de la vase, dupd forma si decor, se incadreaza, in linii majore, in cultura Cozia —
Saharna, fiind similare celor de la Alcedar, Tareuca, Cozia, Pocreaca, Cusmirca (Kamry6a 2000a, c.
318, Tab. XXVI/3-5, 13, 21, 22).

In platforma de sol brun, ridicat pentru consolidarea bazei ,,zidului”, de asemenea au fost
descoperite fragmente de la diverse tipuri de vase (fig. 34), decorate prin incizare, stantare sau cu
ornament in relief, caracteristice, la fel, culturii Cozia — Saharna (Niculitd, Zanoci, Bat 2016c¢, p. 50).

Prezinta interes continutul stratului cultural de sub fundamentul constructiei defensive. Pe
portiunea cercetatd au fost descoperite mai multe fragmente de ceramica modelatd cu méana, dintre
care: unele lipsite de ornament, altele ornamentate cu decor incizat, imprimat sau combinat. Dintre
fragmentele neornamentate se evidentiaza cele de la vase mari cu gatul 1nalt, bine profilat sau arcuit,
cu buza latd evazata (fig. 35) (Niculitd et al. 2012, p. 118-120). Asemenea recipiente sunt
caracteristice perioadei timpurii a primei epoci a fierului, cunoscute in aceastd zona dupa
exemplarele descoperite in constructia nr. 1 de la Saharna Mica (Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b, p.
14-18, fig. 4/1-3), groapa nr. 8 de la Saharna ,,Tiglau” (Niculita, Nicic 2014, fig. 88/7, 9), atribuite
»orizontului cu ceramicd incizata” de la sfarsitul sec. XII — sec. XI a. Chr. Prezenta, in stratul de
cultura de sub baza constructiei defensive, a fragmentelor de recipiente, atribuite ,,orizontului cu
ceramica incizatd”, demonstreaza existenta unei asezdri din aceastd perioada, ale carei vestigii au

fost suprapuse de ,,citadeld”. Numarul nesemnificativ de fragmente de ceramica cu decor stantat ne
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conduce spre supozitia ca fortificatia a fost intemeiatd intr-o faza timpurie a locuirii de tip Cozia —
Saharna pe promontoriul de la Saharna Mare (Niculitd, Zanoci, Bat 2016c, p. 50-54).

Santul (fig. 28/1; 36) a fost sapat in fata ,,zidului” si urma traseul acestuia. Pe laturile de vest
si de nord, el se afla la distanta de cca 10 m de la ,,zid” si a fost amenajat prin adancirea fundului
unei doline naturale®?, iar pe sectoarele de est si de sud, santul a fost sipat direct de la nivelul antic
de calcare si se afla la o departare de cca 2,7 m fatd de ,,zid”. Santul a fost cercetat prin intermediul
a cinci sectiuni (Niculitd, Zanoci, Bit 2016, p. 54-56). In partea de vest, santul avea peretii oblici,
iar fundul — albiat. Deschiderea acestuia la gura era de cca 6 m, spre fund Ingustandu-se pana la 2 m,
adancimea fiind de 1,6 m. Pe sectorul de nord, santul avea peretii oblici, care, spre fund, deveneau
verticali. Latimea in partea superioard era de cca 4,2 m, iar in cea inferioara — de 1,6 m, adancimea —
1,2 m. Pe marginea de sud a promontoriului, santul avea peretii oblici si fundul usor arcuit,
deschiderea lui la gura fiind de cca 2,4 m, iar adancimea — de cca 0,8 m. Pe latura de est, santul era
de forma trapezoidald in sectiune, avand latimea, in partea superioard, de cca 4,5 m, iar In cea
inferioard — de cca 3,5 m, adancimea fiind de 0,7 m. Umplutura santului este compusa din cateva
straturi si diferd de la o portiune la alta. Insa in toate sectiunile, in partea inferioara, au fost surprinse
lentile de sol castaniu, urmate de sol de culoare cenusie®®. Din stratul de culoare castanie au fost
recuperate un pandantiv din bronz (fig. 37/1), o fusaiola (fig. 37/2), o bila din Iut (fig. 37/3), un
astragal (fig. 37/4) si numeroase fragmente ceramice (fig. 37/5-21). Acestea, de regula, sunt
ornamentate cu decor incizat, imprimat, combinat sau in relief (fig. 37/7-10, 12-21). Fragmente de
la vase similare sunt cunoscute atat in regiunea Nistrului Mijlociu (Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b,
fig. 42/2), cat si 1n alte situri ale culturii Cozia — Saharna: Pocreaca (Iconomu 1996, fig. 17/7, 11),
Butuceni (Niculita, Teodor, Zanoci 2002, fig. 70) etc.

O alta ,,incintd” a fost atestatd in partea de sud-est a promontoriului de la Saharna Mare.
Conform datelor preliminare, in plan ea prezinta un semioval cu ltimea de cca 55 m si lungimea de
cca 78 m si este delimitata la est, nord si vest de un sant defensiv (fig. 38/1-3). Aceasta ,,incinta”,
dupd cum aratd prospectiunile magnetometrice (fig. 26/2), era acrosatd la ,.citadela” descrisa
anterior. Santul, cu o lungime de cca 185 m, descria In plan un semioval. Ca urmare a investigatiilor
arheologice realizate prin intermediul a doud sectiuni, s-a stabilit ca el a fost sapat de la nivelul
solului castaniu (0,8 m adancime de la nivelul actual de calcare). Pe segmentul de sud-vest, santul
avea peretii oblici si fundul plat, cu latimea de 3,0 m in partea superioard si de 0,85 m — in cea

inferioard, adancimea lui pe acest sector fiind de 1,4 m. Pe portiunea de nord-est, santul avea forma

22 Diferenta dintre baza ,,zidului” si fundul dolinei, de la al carei nivel a fost sdpat santul, era de cca 1,6 m.

23 T urma cercetarilor efectuate in anii 2001 — 2007, s-a stabilit ¢ solul de culoare castanie corespunde nivelului de
locuire din prima epoca a fierului, iar cel de nuantd cenusie — orizontului traco-getic (Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b,
140-144). Astfel, se poate presupune ca primele alunecari ale solului 1n sant incep sa se produca inca in prima epoca
a fierului.
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trapezoidald in sectiune, cu latimea la gurd de 3 m, la fund — de 1,4 m si adancimea — de 1,0 m. in
zona curburii, el nu depésea, in partea de sus, latimea de 2 m, iar in cea de jos — de 1 m, adancindu-
se pani la 1,1 m. Umplutura consta din sol cenusiu in amestec cu cenusa. In partea de nord-est, santul
a fost Intretaiat de o groapa menajerd, in care s-au descoperit fragmente de amfore de Thasos si
Peparethos, ce se incadreaza intre mijlocul secolului IV si mijlocul secolului III a. Chr. (Niculita,
Zanoci, Arnaut 2008b, p. 115-116, fig. 111/1, 4-11). Deci este evident ca aceasta linie defensiva a
functionat anterior vremii saparii gropii. Spre o datare mai timpurie a santului conduc si fragmentele
de ceramica cu decor incizat (fig. 38/5, 9) si imprimat (fig. 38/4, 10), descoperite la fundul santului.
Dintre ele atrage atentia un fragment de la un vas ornamentat cu doua linii imprimate, dispuse in
forma de zigzag, la varful unghiurilor fiind imprimate cerculete (fig. 38/10). Un decor similar a fost
atestat si pe fragmentul descoperit la fundul santului ,,citadelei” (fig. 37/21). Astfel, fragmentele
ceramice, identificate in partea inferioard a santului, se incadreazd in sortimentul ceramic
caracteristic culturii Cozia — Saharna, ceea ce permite, la acest moment, datarea constructiei
defensive descrise, la fel ca si ,,citadela”, in perioada timpurie a epocii fierului. Caracterul modest al
investigatiilor in spatiul ,,incintei” nu a permis atestarea altor amenajari defensive in spatele santului.
Totodata, la momentul de fatd, nu este inca clara corelarea acestei ,,incinte” cu ,,citadela”. Insa, in
baza materialelor depistate in constructiile defensive, se poate presupune ca ele au functionat
simultan, una dintre ele (,,citadela”) avand un rol principal, iar cea de a doua (,,incinta”) — unul
secundar (Niculita, Zanoci, Bat 2016¢, p. 57-60).

O fortificatie similard a fost atestata pe malul opus, de sud, al defileului ,,Valea Crac”, la
Saharna ,,Rude”. Aici, conform cercetarilor de suprafata, realizate de catre G. Smirnov (CmupHOB
1953, c. 16), si ulterior (2015) — de catre cercetatorii LCS ,,Tracologie” de la Universitatea de Stat
din Moldova (Niculitd, Zanoci, Bat 2016¢, p. 361), era documentata o asezare deschisd, cu doud
niveluri de locuire: cultura Cozia — Saharna si cultura geticd. Analiza imaginilor satelitare (Google
Earth / martie 2016) a permis evidentierea, la marginea de nord a asezarii, a unei anomalii de forma
circulard cu diametrul de cca 50 m. Pentru clarificarea caracterului ei, in anii 2018 — 2019 au fost
realizate prospectiuni magnetometrice de catre echipa Centrului de cercetare Arheoinvest de la
Universitatea ,,Alexandru Ioan Cuza” din Iasi. Drept rezultat (fig. 39; 41/1), au fost reperate mai
multe anomalii, printre care se evidentiaza cea de forma circulard, care constd din doua linii
concentrice, prima avand diametrul de cca 50 m, iar a doua — de 75 m (Zanoci et al. 2019, p. 51-53).

Cu scopul verificarii anomaliei circulare, pe latura ei de nord a fost trasatd o sectiune cu
dimensiunile de 14x2 m (fig. 41/1). In urma cercetarilor arheologice, la adancimea de 0,6 m de la
nivelul actual de calcare a fost descoperit un sant (fig. 40/1). Acesta avea forma quasi-trapezoidala
in sectiune, cu o deschidere in partea superioard de cca 4,2 m, latimea in partea inferioara fiind de

cca 1,1 m. Santul avea adancimea de cca 1,8 m, dintre care cca 1,55 m a fost sapat in stratul steril
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(piatrd de calcar). La fundul santului au fost descoperite trei fragmente de pereti de la recipiente
modelate cu mana, ce aveau suprafata lustruitd si culoarea neagra sau cafenie. Dintre acestea se
evidentiaza un fragment de perete de vas, decorat cu brau (fig. 40/1). Plecand de la aceste informatii
preliminare, putem considera ca santul a fost sdpat in prima epoca a fierului si era contemporan cu
asezarea (Zanoci et al. 2020a).

In vara anului 2020, cercetirile arheologice au urmarit clarificarea modului de edificare a
structurilor defensive din partea de nord a sitului, fiind cercetati o suprafati de 48 m? (Zanoci, Bit,
Dulgher 2021). In urma cercetarilor arheologice, la addncimea de 0,4-0,6 m de la nivelul actual de
calcare, au fost descoperite vestigiile a doua linii de aparare, alcdtuite din santuri, in spatele carora a
fost edificata, probabil, cate o constructie defensiva de tip ,,zid*, ce consta dintr-o carcasd de lemn,
umplutd cu pamant si piatra (fig. 41/2, 3; 42/2).

Santul nr. 1 (exterior) a fost atestat la adancimea de 0,4 m de la nivelul actual de calcare.
Acesta avea forma quasi-trapezoidala in sectiune, cu o deschidere in partea superioara de cca 2,6 m,
iar in cea inferioard — de cca 2,1 m, adancimea lui fiind de doar 0,5 m. In spatele santului a fost
descoperiti o aglomeratie de pietre de calcar, care ocupa o suprafati de cca 10 m? (fig. 42/1). Dupi
degajarea stratului de pietre, la o distanta de cca 1,6 m spre sud de santul nr. 1, au fost atestate noua
gropi de pari, amplasate in trei siruri, a cate trei gropi in fiecare sir. Gropile aveau diametrul de 0,2-
0,3 m si adancimea de cca 0,1-0,2 m. Pe marginea unora dintre ele au fost descoperite pietre de
calcar, care formeaza niste lacasuri pentru fixarea parilor de lemn (fig. 42/3-4).

Santul nr. 2 nu a fost surprins In sectiunea de baza, acesta fiind observat doar in profilul de
est. Din aceste considerente, s-a decis realizarea unei anexe la est de sectiunea 2/2020, in dreptul
santului. Ca urmare a investigatiilor arheologice, la adancimea de 0,4 m de la nivelul actual de
calcare, a fost descoperit doar capatul santului. Acesta avea, pe portiunea cercetata, o deschidere la
gurd de 3,4 m si adancimea de cca 0,8 m (fig. 42/5). Lipsa santului pe traseul sectiunii de baza ne
sugereaza ca acesta a fost intrerupt pe o anumitd portiune, ceea ce ar putea indica existenta aici a
unei porti/cai de acces (Zanoci, Bat, Dulgher 2021). La o distanta de cca 1,6 m, in spatele santului
nr. 2, au fost atestate incd doua gropi de pari, amplasate la cca 1,0 m una faté de alta (fig. 42/5), fapt
care ne sugereaza existenta si aici a unei constructii defensive. Printre pietrele din ddramatura
constructiei defensive, precum si in umplutura santurilor, au fost descoperite fragmente de ceramica,
caracteristice culturii Cozia — Saharna, ceea ce permite incadrarea sistemului defensiv in prima epoca
a fierului.

Astfel, lamomentul de fatd, putem presupune cé la Saharna ,,Rude”, in prima epoca a fierului,
a existat o asezare deschisa de dimensiuni mari (cca 10 ha), la marginea de nord a careia a functionat
o ,,citadeld” de forma rotunda (S = 0,40 ha), aparata cu doua santuri concentrice, dublate, probabil,

cu palisade din barne.
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De asemenea, in microzona Saharna este localizata si fortificatia Saharna ,,Hulboaca”,
amplasatd la cca 4 km sud-est de ,citadela” Saharna ,,Rude”. Fortificatia este situatd pe un
promontoriu cu altitudinea relativa de cca 60 m, format de malul inalt al Nistrului $i un canion.
Incinta de forma semi-rotunda, cu suprafata de cca 0,2 ha, a fost delimitata la est de malul abrupt al
raului, iar pe laturile de sud, de nord-vest si de nord — de un sant care, in prezent, are latimea de cca
11 m la gurd, cca 4 m — la fund si adancimea de cca 2 m. De pe suprafata sitului au fost recoltate
fragmente de ceramica de tip Cozia — Saharna. La nord de fortificatie se afld o asezare deschisa,
Saharna ,,Gura Hulboacei”, cu suprafata de cca 9,2 ha, la vest de care a fost cercetata o necropola
tumulara. Atat asezarea, cat si necropola sunt contemporane fortificatiei, fiind atribuite culturii Cozia
— Saharna (Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢, p. 368).

O alta ,,citadela” din prima epoca a fierului a fost atestata si In partea de nord a microzonei
Saharna, pe dealul Tiglaului. Aici, in urma investigatiilor arheologice, au fost atestate doud asezari
deschise — Saharna I si Saharna ,,Tiglau”, precum si o necropold, atribuite culturii Cozia — Saharna.
La marginea de sud-est a asezarii Saharna ,,Tiglau” (cu suprafata de cca 3 ha), pe un promontoriu
format de malul 1nalt al Nistrului si un defileu lateral, a fost edificatd o mica ,,citadela” de forma
quasi-circulard cu diametrul de cca 40 m. Conturul ei poate fi sesizat pe ortofotoplanul regiunii,
precum si pe teren, sub forma unei denivelari cu latimea la baza de cca 2,0 m si Indltimea de cca 0,2-
0,3 m. In urma cercetirilor arheologice, au fost descoperite vestigiile unui ,,zid” cu litimea de cca
1,4-1,5 m, care, ca si 1n cazul altor fortificatii din aceasta perioada, a fost construit din doua siruri
din barne, cu emplecton din lemn si pamant. Ceramica recuperata in urma cercetarilor arheologice
permite datarea acestei fortificatii in sec. X — IX a. Chr. (Zanoci 2021, p. 51-52).

Fortificatia Tareuca?*, documentata in partea de vest a microzonei Saharna, este amplasata
pe un promontoriu, format de doua vai nu prea adanci. Incinta are o forma quasi-trapezoidala cu
dimensiunile cca 50%38 m (cca 0,16 ha). Pe teren valul poate fi observat doar pe latura de vest, unde
acesta are o latime la baza de cca 4-5 m si inaltimea de cca 0,6-0,8 m. Ins3, in rezultatul studierii
ortofotoplanurilor (geoportal.md; Google Earth), urmele unui sistem defensiv sunt vizibile si pe
restul laturilor. Atat T.S. Passek, cat si G.B. Fedorov, dupa efectuarea sondajelor, au descoperit pe
cetate trei nivele de locuire: Cucuteni — Tripolie, Cozia — Saharna si medieval (,,slav”). T.S. Passek,

plecand de la materialul din epoca fierului, descoperit in incinta, o atribuie scitilor (ITaccex 1949, c.

24 In legaturd cu denumirea acestui sit in literatura de specialitate existd o confuzie. In urma perieghezelor si sondajelor
din 1947, T.S. Passek (ITaccek 1949, c. 65-67) localizeaza aici asezarea Stohnaia 1. La randul sau, G. Fedorov
(®enopoB 1957, c. 294), in urma cercetarilor din anii ’50 ai sec. XX, plaseaza pe acest loc situl Tareuca. Astfel, in
repertorii au fost trecute doua situri — Tareuca si Stohnaia I (Jlanymass, Hukymump, Pomanosckas 1974, c. 15-16;
Kamry6a 2000, c. 366; etc.). Pentru a evita aceastd confuzie, colaboratorii LCS ,,Tracologie”, in anul 2016, au efectuat
cercetari de teren in regiunea unde se presupunea localizarea asezarilor Stohnaia I si Tareuca, ca urmare constatandu-
se ca este vorba de unul si acelasi sit arheologic, care actualmente se afld pe mosia satului Tareuca (Zanoci, Niculita,
Bit 2016c¢, p. 21-22).
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67), iar G.B. Fedorov (®enopoB 1957, c. 294) — slavilor. Nefiind sectionat sistemul defensiv al
acestei fortificatii, este greu sd ne pronuntam asupra perioadei cand a functionat fortificatia, Tnsa
asemanarile — ca dimensiuni si ca forma — cu alte ,,citadele” din microzona Saharna ne permit
presupunerea ca aici a existat o incinta fortificata din prima epoca a fierului. De asemenea, drept
argument poate servi si faptul cd la vest de cetate, in imediata ei apropiere, a fost descoperita o
asezare deschisd, care, la fel, avea trei nivele de locuire: Cucuteni — Tripolie, Cozia — Saharna
(Kamry6a 2000a, puc. XXXVI/20; XLV/3-5, 7, 10, 15, 16, 18; XLVI/1, 2, 4, 6, 8-10, 12-14) si
medieval. Iar la est de fortificatie, in anul 1950, G.B. Fedorov a descoperit si cercetat un tumul pe
care l-a numit ,,scitic” (Pozendensar 1955, c. 124), ulterior atribuit culturii Saharna — Solonceni
(Jlamymrasia, Hukynuip, Pomanosckas 1974, c. 31).

Fortificatia de la Tahnauti se afla 1a cca 2,9 km sud-vest de cea precedenta si a fost amplasata
la marginea de sud-vest a asezdrii cercetate de A. Meljukova 1n anul 1979 (MemtokoBa 1982). Aici,
ca urmare a analizei ortofoplanurilor, a fost posibila stabilirea conturului unei anomalii de forma
quasi-circulara, cu dimensiunile de cca 60x65 m. Anomalia, dupd parerea noastra, ar putea fi santul
cercetat de A. Meljukova in 1979, pe o lungime de 11,2 m. Acesta a fost atestat la adancimea de
0,80-0,90 m de la nivelul actual de calcare si avea forma arcuitd in plan, fiind orientat sud-vest —
nord-est. In sectiune, el avea forma trapezoidala, cu latimea in partea superioara de cca 1,5-2,2 m, in
cea inferioard — de 0,65-0,70 m si adancimea de 0,9-1,0 m. Din umplutura santului au fost recuperate
un fragment de stantd-matrice pentru aplicarea decorului stantat, 132 de fragmente ceramice de la
recipiente de tip Cozia — Saharna (MemtokoBa 1979, c. 11; Bat 2017, 140-143, fig. 4-5). Pentru a
verifica aceastd ipoteza, in primavara anului 2021, in aceasta parte a sitului au fost realizate
prospectiuni geofizice, rezultatele preliminare ale cirora par si confirme ipoteza noastra®.

Doua ,,citadele” asemanatoare celor din microzona Saharna au fost identificate si in bazinul
raului Ciorna.

De exemplu, fortificatia Mihuleni IX este amplasatd pe capatul unui promontoriu cu
altitudinea relativa de cca 45 m, format de malul inalt al raului Ciorna si un defileu lateral. Cetatuia
are forma semicirculard, cu dimensiunile de 65%35 m, si a fost delimitatd de un ,,val”, ce are
actualmente latimea la baza de cca 3 m si indltimea de 0,3-0,4 m. Pe suprafata sitului, care in prezent
este intelenita, nu au fost descoperite materiale arheologice. Insa, in imediata apropiere, la nord de
,»citadela”, din perimetrul asezarii deschise Mihuleni VII au fost recuperate numeroase fragmente de
ceramica de tip Cozia — Saharna (Niculita, Zanoci, Bag 2017, p. 22-23). Avand in vedere analogiile

existente (Saharna Mare, Saharna ,,Rude”, Tahnauti), unde fortificatiile sunt flancate de asezarile

25 Rezultatele prospectiunii se afld in curs de procesare. Material inedit.
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deschise, se poate presupune ca si ,,citadeld” Mihuleni IX se afla in strinsa legatura cu asezarea din
prima epoca a fierului Mihuleni VII.

La doar cca 2 km sud-est de ,,aglomerarea” de la Mihuleni se afla o alta fortificatie, Glinjeni
»La Sant”, marginitd la nord-vest de o asezare deschisd (Glinjeni V), cu dimensiunile de cca
800x500 m (I'omprieBa, Kamry6a 1995, c. 5-6). Elementele defensive, vizibile in prezent pe suprafata
promontoriului ,,La Sant”, dupd dimensiuni si forma, par sd nu aibd nimic comun cu locuirea din
prima epoci a fierului. In urma studierii ortofotoplanului sitului de la Glinjeni, in partea de sud-est
a promontoriului a fost identificata o anomalie de forma quasi-circulara, cu diametrul de cca 50 m,
care poate fi interpretata preventiv ca vestigii ale unei ,,citadele”. Pentru a confirma sau infirma
aceastd supozitie, urmeaza ca aici sa fie realizate prospectiuni geomagnetice si sondaje.

In microzona Horodiste — Tipova, deocamdati, este cunoscuta doar o singura fortificatie,
care poate fi atribuitd culturii Cozia — Saharna. Aceasta a fost identificatd pe promontoriul de la
Horodiste ,,L.a Sant”, in urma cercetérilor de teren din anul 2013 (Zanoci, Niculita, Bat 2015, p. 88-
91). Ca urmare a prospectiunilor, s-a stabilit ca fortificatia a fost amplasata pe un promontoriu,
format prin jonctiunea a doua defileuri. Ea avea forma quasi-poligonala cu dimensiunile de 60x57
m (S=0,34 ha) si a fost fortificatd de jur-imprejur cu un sistem defensiv artificial (fig. 43/1), ale carui
vestigii se prezintd sub forma unui mic val cu latimea la baza de cca 3,2 m si indltimea de 0,3 m
(Zanoci, Niculita, Bat 2015, p. 88-91, fig. 8-10). Cu scopul de a studia structura acestei linii
defensive, precum si continutul stratului cultural din preajma, a fost trasatd o sectiune cu
dimensiunile de 10x2 m (fig. 43/2). In urma investigatiilor arheologice, vestigiile constructiei
defensive au fost atestate la adancimea de cca 0,4 m de la nivelul actual de calcare si reprezinta o
lentild de forma concava cu latimea la baza de 2,4 m si grosimea maxima de 0,35 m (fig. 43/2, 3).
Ea era compusa din sol cenusiu In amestec cu cenusa, fragmente de lut ars si pietre cu dimensiunile
cuprinse intre 0,4x0,3%0,15 m si 0,2x0,1x0,05 m. Probabil, din daramatura liniei de aparare face
parte si aglomeratia de pietre (cu dimensiunile cuprinse Intre 0,25x0,20x0,10 m si 0,85%0,40%0,20
m), descoperitd in partea de sud a sectiunii (Niculita, Zanoci, Bat 2014, p. 235-237).

Din daramatura constructiei defensive au fost recuperate o suld din bronz (fig. 43/4/1) si 11
fragmente de ceramica (fig. 43/5-8). Dintre acestea se evidentiazd un fragment de strachina cu buza
evazata (fig. 43/5), ornamentata prin imprimare pe margine cu linii oblice, iar la exterior, sub buza,
— cu o linie orizontald. Strachini similare au fost atestate la Saharna ,,Dealul Manastirii” (Niculita,
Zanoci, Arndut 2008b, fig. 59/13), Saharna Mare (Kamry6a 2000a, puc. LXXIII/2) etc. Si 1n acest
caz, in baza analizei materialului ceramic, descoperit in emplectonul lentilei, se poate constata ca el

se incadreaza in perioada timpurie a epocii fierului si poate fi atribuit culturii Cozia — Saharna.
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In pofida faptului ca studierea fortificatiilor din regiunea Nistrului Mijlociu al arealul culturii
Cozia — Saharna se afla intr-un stadiu incipient, pot fi totusi, identificate un sir de caracteristici
comune:

o fortificatiile sunt amplasate in apropierea surselor de apa: rauri, paraie, izvoare;

o siturile fortificate, de reguld, sunt amenajate pe forme de relief inalte si greu accesibile;

e majoritatea ,,citadelelor” au forma quasi-circulara, mai rar — quasi-poligonald, insa cu

colturile rotunjite;

o fortificatiile au o suprafata destul de redusa, aceasta fiind cuprinsa intre 0,16 si 0,5 ha;

o sistemul defensiv al acestor fortificatii consta din santuri si ,,ziduri”, edificate din lemn,

piatrd si pamant, la unele fortificatii insa fiind prezent doar ,,zidul”;

o fortificatiile sunt amplasate la marginea unor mari asezari deschise.

Din cauza caracterului limitat al investigatiilor arheologice, deocamdatd ramane
problematicd functionalitatea acestor fortificatii. Plecand de la dimensiunile mici si de la sistemul
defensiv ,,modest” al acestora, este putin posibil ca ele sa fi prezentat un obstacol serios in calea
invadatorilor. Din aceleasi considerente, ele nu puteau servi drept refugiu pentru comunitatea
numeroasa din apropiere. Astfel, conform opiniei lui A. Zanoci, ele reprezentau, mai degraba, niste
»centre de resedintd” / ,.simbol al puterii” ale capeteniilor locale, carora li se ,,subordona”

comunitatea care locuia si controla un spatiu restrans de cativa kilometri patrati (Zanoci 2021, p. 52).

2.2.1.2. Asezari deschise

De rand cu fortificatiile, in cele trei microzone din regiunea Nistrului Mijlociu au fost
repertoriate mai multe asezari deschise. Astfel, in microzona Saharna, la momentul de fata, sunt
documentate 17 asezari, in microzona Nistru — Ciorna — 22 de asezari, iar in microzona Horodiste —
Tipova — doar patru.

In cadrul acestor microzone, siturile de habitat nu apar izolat, ci sunt grupate in asa-numitele
»aglomerari”, care constau din cateva asezari deschise, iar In unele cazuri in imediata apropiere
aflandu-se o fortificatie.

De exemplu, in microzona Saharna, asezarea Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”, cu
suprafata de cca 6 ha®®, a fost flancati de o ,,citadela”. In imediata apropiere a asezarii Saharna ,,Gura
Hulboacei”, cu o arie de cca 9,2 ha, se afla cetdtuia Saharna ,,Hulboaca”. In preajma asezarilor

2 ) )

Saharna I (3 ha) si Saharna ,,Tiglau” (4 ha) a fost amplasata fortificatia Saharna ,, Tiglau”- Cetdatuie.

Mult mai mare pare a fi ,,aglomerarea” din apropierea ,.citadelei” de la Saharna ,,Rude”. Aceasta

26 Anterior suprafata asezdrii a fost estimatd la 4 ha (Niculitd, Zanoci, Bat 2016c, p. 115, fig. 26/4), insd, in urma
perieghezelor si sondajelor recente, s-a stabilit ca suprafata sitului este mult mai mare.
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este flancatd de o asezare cu suprafata de cca 10 ha, iar la o distanta de cca 300-500 m se afla inca
cinci agezari de dimensiuni mai mici (Saharna ,,La Sant”, Saharna ,,Budei”, Saharna Noua I, Saharna
Noua II, Saharna ,,Valea de Mijloc”) (Niculitd, Zanoci, Bat 2016c, fig. 244).

O situatie similard este atestatd si in microzona Nistru — Ciorna, unde asezdrile deschise de
la Mihuleni II, Mihuleni III, Mihuleni IV si Mihuleni VII intrau in aria de influenta a fortificatiei
Mihuleni IX (Zanoci, Niculitd, Bat 2017, fig. 2).

In microzona Horodiste — Tipova, asezirile deschise de la Buciusca IV, Horodiste, Horodiste
,»@roapa Turcului” si Tipova II ,,roiesc” in jurul fortificatiei Horodiste ,,La Sant” (Zanoci, Niculita,
Bat 2015).

Sunt documentate insa si cazuri cand aceste ,,aglomerari” erau constituite doar din asezari
deschise?’. O astfel de ,,aglomerare” o puteau forma, de exemplu, asezirile Solonceni ,,Hlinaia”,
Solonceni ,,La Ursari” si Mateuti ,,La Basne” (Kamry6a 2000, puc. XLII).

Majoritatea asezdrilor deschise ale purtatorilor culturii Cozia — Saharna din regiunea
Nistrului Mijlociu sunt amplasate pe locuri inalte — promontorii sau terase inalte ale Nistrului si ale
afluentilor lui. De exemplu, pe promontorii au fost asezate siturile de la Saharna Mare / ,,Dealul
Manastirii”, Solonceni ,,Hlinaia”, Horodiste ,,Groapa Turcului” etc. Pe terasele inalte ale Nistrului

.42

au fost amenajate asezarile de la Saharna ,,Tiglau”, Saharna I, Saharna ,,Gura Hulboacei”, Tipova Il
etc. Pe malul inalt al Ciornei sunt amplasate siturile din preajma localitatii Mihuleni. In cadrul acestor
forme de relief erau, de reguld, preferate terenurile cu expunere sud-est sau sud-vest.

Suprafata asezarilor variaza de la 1,2-1,3 ha (Saharna ,,Budei”, Saharna Noua I) la 9-10 ha
(Saharna ,,Gura Hulboacei”, Saharna ,,Rude”).

Organizarea internd a acestor asezdri este greu de stabilit, atata timp cat suprafata lor nu a
fost expusa cercetdrilor arheologice sistematice sau pand cand nu vor fi realizate prospectiuni
magnetometrice.

La momentul de fatd, sapaturi pe arii mai mult sau mai putin intinse au fost realizate la
asezarile Solonceni ,,Hlinaia” (MemokoBa 1954, c. 59-65; MemntokoBa 1955, c. 67-69; MentokoBa
1958, c. 90-97), Mateuti ,,La Basne” (Kamry6a 2000a, c. 429-442), Alcedar III (Kamry6a 2000a, c.
442-473), Saharna ,,Tiglau” (Niculita, Nicic 2014), Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii” (Niculita,
Zanoci, Arnaut 2008b, p. 51-68; Niculita, Zanoci, Bat 2016c, p. 115-140) etc.

M. Kasuba, analizdnd planimetria siturilor Mateuti ,,La Basne” si Alcedar III, ajunge la
concluzia ca in cadrul asezarilor au existat mai multe ,,gospodarii” razletite, formate din locuinte,

constructii auxiliare si gropi de provizii (Kamry6a 2000a, c. 260). Aceasta supozitie este confirmata

27 Ca urmare a studierii ortofotoplanului pentru promontoriul ,,Hlinaia”, nu putem exclude faptul ca si aici putea sa
existe o ,,citadeld” din prima epoca a fierului. Doar prospectiunile magnetometrice, planificate pentru anul viitor, ar
putea confirma sau infirma aceasta supozitie.
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si de rezultatele cercetarilor de la Saharna ,, Tiglau” (Niculita, Nicic 2014, p. 19-56, fig. 3-4), Saharna
Mare / ,,Dealul Manastirii” (Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b, p. 51-59; Niculita et al. 2019), precum
si de harta magnetometricd obtinuti pentru asezarea Saharna ,,Rude”?® (Zanoci et al. 2019, fig. 1).
Ca urmare a investigatiilor arheologice atat in fortificatia si asezarea Saharna Mare / ,,Dealul
Manastirii”, cat si in asezarile deschise de la Saharna ,,Tiglau”, Glinjeni ,,La Sant” s.a., au fost

descoperite mai multe structuri de habitat, precum si un bogat inventar arheologic.

Analize SIG. De la inceput vom mentiona ca doar microzona Saharna a beneficiat de analize
SIG. S-a stabilit ca asezdrile din aceastd perioada sunt grupate, majoritatea, pe platoul Intins,
delimitat de pante abrupte, dinspre est de raul Nistru si la nord, nord-vest si vest de paraul Saharna
si de un afluent de dreapta al acestuia (fig. 122/1). Una dintre fortificatii (3), o asezare deschisa (13)
si 0 necropold (15) sunt situate la marginea sudicad a formatiunii de relief, descrise anterior, tot in
apropierea unei revirsiri a unui mic pardias in Nistru. In jumitatea nordica a arealului cercetat
regisim alte doud asezari deschise (4, 5), precum si o necropold (14). In general, in cazul
comunitatilor in discutie, se constatd o crestere fata de cele analizate anterior In ceea ce priveste
etajul altitudinal preferat, In care sunt amplasate statiunile (158 m), mentinandu-si pozitia dominanta.
Totodata, scade evident gradul de inclinare al pantei, situdndu-se la o valoare aproximativa de 5,87°
(fig. 122/2). Sunt preferate, indeosebi, formele de relief orientate catre est si sud-est, dar si spre vest
sau nord-vest (fig. 122/3). Potentialul de vizibilitate ni s-a parut oportun a-1 calcula doar pentru cele
trei statiuni fortificate, stabilind, la fel ca in situatia de mai sus, un observator situat la patru metri
deasupra solului. Se distinge un domeniu vizibil considerabil pentru arealul de la nord si sud de situl
Saharna Mare, ce continud pe cursul Nistrului In aval si pe partea stdngd a acestuia, pana,
aproximativ, in dreptul fortificatiei Saharna ,,Gura Hulboacei” (3). Niciuna dintre cele doua
necropole nu se situeaza in raza de vizibilitate a vreunei cetati, ele fiind amplasate n apropierea unor
asezari deschise (Bit, Asandulesei 2018, p. 29-33). In urma cartrii siturilor din microzona Saharna,
atribuite culturii Cozia — Saharna (Niculitd, Zanoci, Bat 2016c, p. 207), s-a observat ca ele sunt
concentrate 1n trei ,,aglomeratii”: prima consta din doud asezari deschise si o necropold si era
amplasata in partea de nord a microzonei; cea de-a doua, compusa dintr-o fortificatie si sapte asezari
deschise, se afla n centru, iar cea de-a treia (o asezare deschisa si o necropold) — in sudul regiunii.
Probabil, aceste ,,aglomeratii” reprezintd spatiul vital al comunitatilor inrudite care au locuit in

microzona Saharna in prima epoca a fierului.

28 Harta magnetometricd a intregii suprafete a sitului urmeaza a fi publicata in viitorul apropiat.

76



2.2.1.3. Structuri de habitat

Informatii importante pentru intelegerea modului de edificare, a distributiei si a
functionalitatii structurilor de habitat si ale celor gospodaresti au fost obtinute in procesul
investigatiilor arheologice, efectuate recent la Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Astfel, pe o
suprafatd de 1544 m? au fost descoperite o constructie de suprafati si una adanciti in sol, vestigiile
unui posibil atelier pentru prelucrarea ceramicii, 57 de gropi menajere si trei morminte (CMUpPHOB
1949a, c. 94-95; Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b, p. 51-63, 71-82, fig. 40-53, 69-74; Niculitd, Zanoci,
Bat 2016c¢, p. 115-136, fig. 76-87; Niculita et al. 2019, p. 257-272, fig. 6-18; Bat, Simalcsik, Zanoci
2019, p. 22-28, fig. 8-11). Utile acestui demers sunt si rezultatele cercetarilor arheologice de la

asezarea Saharna ,,Tiglau” (Niculita, Nicic 2014, p. 19-22).

Ruinele unei structuri de suprafata (2/2009) (fig. 44; 45/1) au fost descoperite la Saharna
Mare / ,,Dealul Manastirii” la adancimea de 0,7 m sub temelia constructiei de suprafatd din nivelul
traco-getic si reprezinta o platforma, ce descrie un contur quasi-poligonal cu dimensiunile 1,9x1,3
m. Ca urmare a investigatiilor arheologice, s-a stabilit ca platforma avea grosimea de 0,25 cm si era
compusi din sol ars in amestec cu cenusa. In preajma, precum si pe conturul ei, au fost descoperite
fragmente de barne carbonizate, dispuse in pozitie verticala si orizontald (Niculitd, Zanoci, Bat
2016c¢, p. 61-62). In stratul aferent daramaturii structurii a fost atestatd o amenajare din pietre cladite
(fig. 43/1, 3), a carei functionalitate este incd neclard. In stratul de arsura al platformei au fost
descoperite 37 de fragmente de ceramicd modelatd cu mana. Dintre acestea se evidentiazd 20 de
fragmente ce faceau parte dintr-un singur vas de proportii mari (fig. 44/3-5; 45/13).

Este cazul sa mentiondm ca date importante despre amenajarile de habitat de suprafata au fost
obtinute ca urmare a cercetarii unei structuri din asezarea Saharna ,, Tiglau”. In partea de sud-est a
acestui sit au fost descoperite ruinele unei constructii (nr. 1). Vestigiile au fost sesizate la adancimea
de 0,25 m si prezintad un strat de sol ars in amestec cu fragmente de lut crud si ars, lemn carbonizat
si pietre (fig. 46; fig. 47). Asa cum se poate observa din planul sdpaturilor, ruinele constructiei
ocupau o suprafatd de cca 18x20 m (Niculitd, Nicic 2014, p. 19-22, fig. 94/1). Grosimea stratului
de daramatura variaza de la 0,12 la 0,40 m. Ca urmare a degajarii ruinelor, au fost descoperite urmele
a 34 de gropi de par cu diametrele de cca 0,25-0,30 m (fig. 46/1-3; 47; 48/1). Adancimea gropilor
este de cca 0,20 m, unele ajungand in stratul steril pana la 0,75 m. Astfel, in baza traseului gropilor
de par, autorii cercetdrii au putut stabili planimetria constructiei, care este una de forma rectangulara
cu dimensiunile de 7x10 m (fig. 48/1). Sirul de gropi de par din mijlocul constructiei pare sa indice
faptul ca constructia a avut acoperisul in doua ape (fig. 49). Plecand de la dispunerea gropilor de par
din partea de sud a constructiei, s-a stabilit cd in acest loc a fost amenajatd intrarea. Remarcam si

reconstituirile tridimensionale ale structurii cercetare (fig. 49).
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Revenind la descoperirile de la Saharna Mare ,,Dealul Manastirii”, vom aborda un alt tip de
amenajare de habitat. Aceasta categorie este reprezentatd de constructia 4/2017-2019 (fig. 52), care
este o structura adancita in sol, fiind atestatd la adancimea de 0,84 m de la nivelul actual de
cilcare?®. Vestigiile constructiei se prezintd sub forma unei gropi quasi-ovale in plan, cu lungimea
de cca 5 m pe directia est-vest si cca 3,2 m — pe directia nord-sud. Dupa degajarea umpluturii gropii
bordeiului, ce consta din sol cenusiu in amestec cu cenusa, lemn ars si pietre, s-a stabilit ca ea se
adancea in solul steril cu 0,8 m.

Pe laturile de est si de vest, dar si in centrul constructiei, au fost descoperite patru gropi de
par cu diametrul de cca 0,2 m si adancimea de 0,2-0,25 m, in care, probabil, au fost fixati stalpii de
la structura de lemn destinata sustinerii acoperisului. Peretii au fost construiti in sistemul paianta,
fapt confirmat de numeroasele fragmente de lipitura de pereti cu amprente de nuiele (fig. 53/27-29),
descoperite in groapa bordeiului. Podeaua bordeiului a fost amenajata din pamant si lut batitorit. In
coltul estic, sub podeaua constructiei, se afla o groapa de provizii (fig. 52/1, 2, 5). Ea avea forma de
clopot, cu diametrul gurii de 0,9%1,5 m, al fundului —de 1,35 m, iar adancimea fatd de nivelul
podelei bordeiului — de 0,65 m (Niculita et al. 2019, p. 257).

Instalatia de foc a fost amenajata in coltul de vest al constructiei si prezenta o vatra, realizata
din lut ars batatorit (fig. 52/1, 4). Dimensiunile vetrei erau de 0,6%1,2 m, avand grosimea de 0,15 m.
Langa vatra, n peretele vestic al gropii bordeiului, a fost scobitd o nisa (fig. 52/1, 3), In care, probabil,
erau pastrate proviziile sau materialul de combustie. Intrarea in bordei se ficea, dupa toate
probabilitatile, prin cele doua trepte sdpate pe latura de sud-est a constructiei (Niculitd et al. 2019, p.
257).

Ca urmare a investigatiilor arheologice, In constructie au fost descoperite 106 fragmente
ceramice, 115 fragmente de oase de animale, precum si 60 de bucédti de lut ars. Ceramica a fost
modelatd cu mana si este reprezentata de fragmente de la cesti/cupe, strachini si oale (fig. 53/1-26;
54). Ceramica descoperitd in emplectonul constructiei 4/2017-2019 permite Incadrarea acesteia n
nivelul de locuire Cozia — Saharna al sitului Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii” (Niculita et al. 2019,
p. 257).

Un alt tip de structura arheologica, consideratd a fi un atelier pentru confectionarea
ceramicii, a fost cercetata in partea de sud a asezarii Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Acesta
consta din cinci platforme din pietre sau pamant bétatorit, a caror margine era placatd cu pietre de
calcar, iar suprafata era acoperitd cu un strat de lut ars, cu grosimea de cca 1,0-2,0 cm (fig. 93/1-2).

Ele aveau formi quasi-circulard cu diametrul de 1,0-2,0 m si inaltimea de 0,20-0,25 m. In preajma

2 Constructia 4/2017-2018 este suprapusa partial de o amenajare din perioada geticd (constructia 3/2017-2019),
structurile fiind delimitate de un strat de sol ars, cu grosimea de 0,2 m.
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platformelor au fost descoperite ruinele unui cuptor, puternic distrus, precum si o ,,masd” cu
diametrul de 0,35 m, confectionata, la fel, din pietre si unsa cu lut (CmupHOB 1949a, c. 95; Arnaut,
Bercu, Matveev 2004, p. 264, fig. 2/1, 2). Conform opiniei lui G. Smirnov, aceasta servea drept
,masa” pe care erau modelate vasele, iar pe platformele din apropiere ele erau uscate inainte de
ardere (CmupHOB 19493, c. 95).

O instalatie asociata productiei ceramicii a fost descoperitd in asezarea Saharna ,, Tiglau”, asa
cum ne sugereaza complexul format din doua gropi alaturate. Prima groapa (nr. 19) avea forma ovala
in plan, cu diametrul gurii de 1,20x1,50 m, peretii fiind sdpati in forma de clopot pana la adancimea
de 1,00 m. Din umplutura gropii au fost recuperate 11 fragmente de vase, farda urme de ardere
secundara. In pofida faptului cd cea de-a a doua groapi (nr. 21) a fost cercetata incomplet, s-a stabilit
cd ea avea diametrul gurii de 1,00 m si adancimea — de cca 0,90 m. Peretii gropii sunt cotloniti, fiind
crutati in lutul steril. In timpul cercetarii umpluturii gropii, au fost identificate urme de arsurd, iar
dupa excavare, s-a observat ca peretii au o culoare caramizie, specifica arderii. Materialul arheologic
descoperit In groapa era constituit din 94 de fragmente de vase. Atestarea unui tunel, care unea
gropile in partea lor inferioard, constituie cel mai important indiciu, care permite asocierea acestui
complex cu mestesugul olaritului. Se cuvine sa mentiondm aici ca la ambele capete ale tunelului au
fost identificate urme de arsura si cenusa (Nicic, Heghea 2010, 20; Niculita, Nicic 2014, 42). Menirea
acestui tunel era controlul tirajului, care era mentinut datorita diferentei de presiune dintre cele doua
gropi. In anul 2009, tehnologia arderii ceramicii in gropi a fost testati pe cale experimentali (Nicic,
Heghea 2010; Nicic 2012).

O altd categorie de structuri arheologice, identificate in citadela Saharna / ,,Dealul
Ministirii”°, este reprezentati de gropile ,,menajere”, care, in linii generale, pot fi impirtite in trei
tipuri!: cilindrice, in forma de clopot, tronconice (fig. 55/1-6).

Gropile de forma cilindrica (fig. 55/1-2; 7), de reguld, au forma rotunda sau quasi-rotunda
in plan, cu peretii verticali si fundul plat. Dimensiunile lor sunt diferite, diametrul fiind cuprins Intre
0,52 51 1,90 m, iar adancimea — intre 0,10 si 1,20 m. Majoritatea insa au diametrul relativ mare (1,10-
1,70 m) si o adancime incadrata intre 0,30 si 0,90 m.

Gropi, similare ca forma si dimensiuni, au fost descoperite si in asezarea deschisa, adiacenta
»citadelei” (Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b, fig. 44/4; 70/1; 74/3; Niculita, Zanoci, Bat 2016c, fig.
77/2). De asemenea, astfel de complexe sunt cunoscute si la alte situri ale culturii Cozia — Saharna,

cercetate prin investigatii arheologice, cum ar fi, de exemplu, Glinjeni ,,La Sant” (I'onbuesa,

39 Vom mentiona ca, la stadiul actual al cercetdrilor, au fost analizate doar gropile din cuprinsul citadelei (vezi Zanoci,
Bidt 2019, p. 7-28).

31 Initial, o tipologie asemindtoare a fost elaboratd pentru gropile atestate in nivelul hallstattian timpuriu (Cozia —
Saharna) al asezarii Glinjeni ,,La Santuri”. Pentru detalii a se vedea 'omsrieBa, Kamry6a 1995, c. 10.
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Kamy6a 1995, Ta6. X), Saharna ,, Tiglau” (Niculitd, Nicic 2014, fig. 84/1; 126/2; 148/2), Alcedar III
(Kamry6a 2000a, puc. XCIX/3, 4) etc.

Printre gropile de acest tip, identificate in ,,citadeld”, se evidentiaza trei (nr. 111, 132, 192),
ai caror pereti, pe una din laturi, sunt sapati in trepte. Dintre acestea, doua (nr. 111, 192) se remarca
prin dimensiunile lor considerabile — diametrul de cca 1,90 m si adancimea de 1,00 m (Zanoci, Bat
2019b, p. 13).

Gropile de forma cilindrica sunt frecvent lipsite de inventar. Iar in cazurile cand acesta a fost
atestat, este relativ modest, fiind compus din pietre, oase de animale si fragmente de ceramica, mai
rar — astragali. Se evidentiaza doar groapa de dimensiuni mari, cu peretii sdpati in trepte (nr. 111)
care avea un inventar relativ bogat: o lama de cutit din fier si 81 de fragmente de ceramica (Zanoci,
Bat 2019b, p. 13-14).

Din punct de vedere statistic, gropile de forma cilindrica sunt cele mai numeroase (32 din 57;
56%) in ,.citadeld”. De asemenea, complexele de acest tip predomina numeric si in fortificatia
Glinjeni ,,La Sant” — 49% (I'onmbriea, Kamry6a 1995, c. 10). Totodata, se remarcd un numar mai
redus al lor in agezarile deschise. De exemplu, in asezarea deschisd adiacenta ,,citadelei” Saharna
Mare / ,,Dealul Manastirii”, dintre cele cca 53 de gropi cercetate pana la momentul de fatd, doar 15
au forma cilindrica (Niculita, Zanoci, Arndut 2008b, p. 51-60, 72-79; Niculita, Zanoci, Bat 2016c,
p. 115-126). O situatie asemanatoare este cunoscuta si la Saharna ,,Tiglau”, unde dintre cele 39 de
gropi atestate, numai 11 sunt cilindrice (Niculita, Nicic 2014, p. 27-56).

Gropile in forma de clopot (fig. 55/4-6; 8-9) au in plan forma circulara. Peretii, de regula,
verticali Tn partea superioard, se largesc spre fund, conferind gropii aspectul unui clopot, diametrul
gurii fiind mai mic (cuprins intre 0,80 si 1,80 m), iar al fundului — mai mare (1,00-2,10 m).
Adéancimea lor variaza de la 0,45 m la 1,60 m. Printre gropile in forma de clopot se evidentiaza unele
de dimensiuni considerabile, cum ar fi, de exemplu, gropile nr. 114, 120, 121, 180 s.a., care au
diametrul gurii de 1,20-1,80 m, al fundului — de 1,60-2,10 m si adancimea — de 1,08-1,40 m (Zanoci,
Bat 2019, p. 15).

Gropi cu forma si dimensiuni similare au fost cercetate si In asezarea deschisa din imediata
apropiere (Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b, fig. 45/1-3; 49/1), precum si in siturile Saharna ,, Tiglau”
(Niculita, Nicic 2014, fig. 114/1-3; 121/1-2), Glinjeni ,,La Sant” (I'ombuesa, Kamry6a 1995, Ta0.
XII), Mateuti ,,La Basne” (Kamry6a 2000a, puc. LXXXIX/17, 18, 20), Alcedar III (Kamry6a 2000,
puc. XCIX/9, 11, 12) etc.

La doud gropi (nr. 107 si 26) din ,,citadela” Saharna Mare / ,,Dealul Ménastirii” au fost
atestate amenajari in forma de trepte. De exemplu, groapa nr. 126 avea in partea superioara o cavitate

de forma cilindrica, cu diametrul de 1,44 m si adancimea de 0,24 m, de la nivelul ei, lateral, fiind
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sapatd o groapa in forma de clopot (Niculita, Zanoci, Bat 2016c, p. 73, fig. 48; Zanoci, Bat 2019b,
p. 16).

Spre deosebire de gropile cilindrice, cele in formi de clopot sunt mai bogate in inventar®?,
acesta fiind reprezentat de diverse piese (cute, fusaiole, aplici etc.), numeroase fragmente de
ceramica si de oase (Zanoci, Bat 2019b, p. 16).

Gropile In forma de clopot sunt mai putin numeroase (20; 35%) in ,,citadeld”, in schimb,
fiind predominante in asezarea deschisa adiacentd (Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b, p. 51-60, 72-79;
Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢, p. 115-126). De asemenea, ele sunt mai putin intalnite si in fortificatia

Glinjeni ,,La Sant” (32%) (I'onbuesa, Kamry6a 1995, c. 10).

Gropi de forma tronconica (fig. 55/3; 10). Complexele de acest tip au forma rotunda sau
quasi-rotunda in plan, iar peretii oblici se ingusteazd spre fundul plat. Respectiv, gropile in partea
superioard au un diametru mai mare, ce variaza intre 1,36 si 1,60 m, iar in cea inferioard — mai mic
(0,88-1,10 m), adancimea lor fiind de 0,84-1,10 m (Zanoci, Bat 2019b, p. 16-17).

Astfel de gropi in ,,citadeld” se Intdlnesc mai rar, la momentul de fatd fiind cercetate doar
cinci (9%). Gropi similare si, de asemenea, in numar redus, au fost atestate In asezarea deschisa din
preayma (Niculitd, Zanoci, Bat 2016c, fig. 78/3, 4; 81/5, 6), precum si in siturile Glinjeni ,,La Sant”
(Tonbuesa, Kamry6a 1995, ta6. XIII), Alcedar I1I (Kamry6a 2000, puc. C1/4, 5), Mateuti ,,La Basne”
(Kamry6a 2000, puc. LXXXIX/13).

In ,citadela” Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii” doar o singurd groapa de acest tip nu
contine inventar. Din restul au fost recuperate, in special, fragmente de ceramica si de oase, al caror
numar variaza de la o groapa la alta (Zanoci, Bat 2019a, p. 17).

S-a observat ca unele gropi sunt grupate cate 3-7 intr-o zona restransa, ceea ce ne poate
conduce spre presupunerea existentei unor spatii pentru depozitare (,,magazii”’). Nu poate fi exclus
faptul ca pentru aceste grupari de gropi era amenajat si un ,,acoperis” comun pentru protejarea lor de
ploi, zapada etc.

O serie de indicatori, cum ar fi planimetria, parametrii morfometrici si inventarul descoperit,
ne permit discutarea unor probleme legate de interpretarea gropilor®®. Ceea ce trebuie insd mentionat
este faptul ca, pana acum, in gropile atribuite perioadei timpurii a primei epoci a fierului din citadela
de la Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii” nu s-au gasit decat fragmente de vase si niciun exemplar

intreg, fragmentele ceramice fiind depuse accidental de-a lungul umplerii gropii in timp. Astfel, in

32 Doar in patru gropi lipseste inventarul.
33 De regula, gropile sunt clasificate in: gropi de provizii, gropi menajere, gropi de extractie a lutului si a altor materiale
de constructie, gropi de deservire a unor instalatii mestesugaresti, gropi rituale, gropi funerare etc.
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lipsa unui inventar specific, forma si adancimea gropilor sunt decisive la identificarea functionalitatii
lor.

In privinta gropilor cu adincimea mai mici de 1,00 m, putem admite ci acestea au fost sapate
pentru depozitarea alimentelor care urmau a fi consumate in perioada imediat urmatoare (cereale,
leguminoase, fructe etc.). Prin urmare, trebuie sa presupunem ca produsele erau depuse in strachini
sau oale (fig. 56/7-8).

In ceea ce priveste gropile cu adincimea mai mare de 1,00 m, in stadiul actual al cercetarii,
pot fi identificate mai multe etape de utilizare a lor. In unele cazuri, in prima etapd, groapa era sapati
pentru extragerea nisipului, lutului si molozului (fig. 56/1)*. Aceste materiale de constructie puteau
fi utilizate in calitate de amestec (mortar, muruiali) la edificarea structurilor de habitat*®. In etapa
urmdtoare, aceste gropi urmau a fi folosite drept gropi de provizii (Zanoci, Bit 2019b, p. 20-21)%.

In unele cazuri a fost posibild stabilirea elementelor de constructie ale gropilor de provizii.
Astfel, In partea centrala a ,,citadelei”, au fost atestate urmele unei structuri de lemn, care sustinea
acoperisul gropii nr. 126 (Niculita, Zanoci, Bat 2016c, fig. 12/2; 48/1). De la aceasta constructie s-
au pastrat trei gropi de par, una umplutd cu cenusa, iar altele doud — delimitate de pietre, utilizate la
intdrirea parilor verticali (fig. 56/3-5). Se pare cd aceastd groapd putea fi sigilata si la gurd, fapt
confirmat de sdparea unei cavitdti in partea superioara, unde putea fi acoperitd de un capac (Niculita,
Zanoci, Bat 2016c, fig. 48/1) (fig. 9/4-5).

Intr-un alt caz, langa o groapi a fost sapati o treapta de acces, care inlesnea accesul in groapa
de provizii (Zanoci, Bat 2019b, 22). Urme ale unor amenajari speciale provin si din groapa nr. 199,
ai carei pereti au fost captusiti cu lut si pietre (fig. 56/2). Ungerea cu lut a peretilor gropii tradeaza o
grija deosebitd pentru acest tip de complex (fig. 55/9), care, in scopul unei mai bune conservari a
produselor depozitate, era acoperit cu un capac din carcasi de nuiele unse cu lut*®. Descoperirea in
apropierea gropii a unei cruste de lut cu urme de lemn ars este pilduitoare in acest sens (fig. 56/6).

Réaman sub semnul intrebarii explicatiile in legdtura cu schimbarea de functionalitate a

gropilor de provizii, care, in faza finald, vor fi folosite ca gropi menajere>’.

34 O groapa de acest tip a fost descoperita in asezarea deschisd Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii” (Niculitd, Zanoci,
Arnaut 2008b, p. 53-54, fig. 42-43, foto 10). In groapa, direct pe fund, a fost depus un vas de dimensiuni mari, iar
langa vas a fost descoperitd o strachina Intregibila.

35 Astfel de exploatdri artizanale se practicd si in prezent. Aducem multumiri domnului dr. Vitalie Sochircd pentru
consultanta de specialitate.

36 Tn acest sens, a se vedea dardmitura constructiei nr. 3 (Niculitd, Zanoci, Bat 2016¢, p. 61, fig. 39).

37 In alta ordine de idei, unele gropi, la scurt timp dupa extragerea mineralelor necesare, puteau fi astupate, fiind
aruncat n ele i gunoiul din preajma, adica material arheologic din stratul cultural.

38 Utilitatea lutului in constructia si sigilarea gropilor, dar si efectele asupra starii de conservare a produselor depozitate
au fost demonstrate de catre P.J. Reynolds 1n cadrul mai multor experimente arheologice (Reynolds 1974).

39 Schimbarea functionalittii pare sa fie probatd si de dispunerea orizontald a lentilelor de sol, care sugereazd o
umplere relativ lentd a gropilor.
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2.2.1.4. Descoperiri de oase umane in asezari
Un interes deosebit pentru studierea practicilor mortuare la comunitétile culturii Cozia —
Saharna din regiunea Nistrului Mijlociu prezintd inmormantdrile In asezari (fig. 57). Pana la
momentul de fatd in regiunea Nistrului Mijlociu, precum si in intregul areal de raspandire al acestei
culturi, sunt cunoscute trei asezari de unde provin astfel de vestigii — Saharna Mare ,,Dealul
s

Ministirii” (3 morminte), Saharna ,,Tigliu
(Niculita, Nicic 2013, p. 177; Zanoci, Bat 2020d, p. 426-430; Bat, Simalcsik ).

(1 mormant)*’ si Glinjeni ,,La Sant” (2 morminte)*'.

Plecand de la locul amplasarii acestor morminte in cadrul agezarilor, se observa o concentrare
a lor in zonele periferice ale siturilor. Astfel, la Saharna Mare ,,Dealul Manastirii” acestea sunt
amplasate In partea de sud-vest a sitului (fig. 59/2). La Saharna ,,Tiglau” inmormantarea a fost
atestata la marginea de nord a asezarii, iar la Glinjeni ,,La Sant” (I'onbuesa, Kamry6a 1995, Ta6. XIV)
mormintele sunt concentrate la marginea de nord-vest a asezarii (fig. 59/1).

Astfel, printre numeroasele vestigii din nivelul de locuire atribuit culturii Cozia — Saharna,
cercetate pe promontoriul Saharna Mare, se evidentiaza o serie de descoperiri de oseminte umane,
atestate atat in structuri cu caracter funerar, cat si in contexte nefunerare.

1*? a fost descoperit in anul 1947 de citre G. Smirnov (CmupHOB 19492, c. 95)%.

Mormantul
Defunctul era depus in pozitie chircitd pe partea dreaptd, la fundul unei gropi in forma de clopot, cu
adancimea de cca 1,5 m (Kamry6a 2000a, c. 284; Kasuba 2008, p. 108; Niculita, Nicic 2011, p. 225;
Zanoci, Bat 2020c, p. 427).

Mormdntul 2** reprezinti o groapi in forma de clopot, identificati la adancimea de 0,76-0,80
m de la nivelul actual de calcare (Niculita, Nicic 2011, p. 225). Groapa avea diametrul gurii de 1,26-
1,3 m, diametrul fundului — de 1,6 m si adancimea — de 0,84 m. Umplutura ei era compusa din
cernoziom argilos, amestecat cu pietre si cenusa. La fundul gropii, in extremitatea ei de sud, a fost

descoperit un schelet uman, in conexiune anatomicd, depus pe partea dreapta, orientat cu capul SV.

Defunctul avea picioarele indoite din genunchi aproximativ sub 90° spre nord, cu mana dreaptd

40 Recent, in timpul sdpaturilor arheologice din anul 2021 in asezarea Saharna ,,Tigldu” au mai fost descoperite doua
gropi cu oseminte umane. Informatie inedita.

4 Tn aceste asezari, de rand cu mormintele mentionate, au fost descoperite mai multe depuneri de oseminte umane.
Astfel, cele de la Glinjeni ,,La Sant” fiind interpretate drept ,,aglomeratii rituale de oseminte umane”, ce faceau parte
dintr-un sanctuar (I'onbuesa, Kamry6a 1995, c. 13-18, Ta6. XIV-XXII; Kasuba 2008, p. 108-109, fig. 4-5), iar cele de
la Saharna Mare / ,,.Dealul Manastirii” — drept parte componenta a unui ,,complex de cult” (Niculitd, Zanoci, Bat
2016¢, p. 95-98, fig. 62-64).

42 Numerotarea ne apartine si a fost facutd conform ordinii descoperirii mormintelor.

# In publicatie locul amplasarii si descrierea mormantului sunt ambigue. Judecand dupa informatia lui G. Smirnov,
acesta a fost atestat in una dintre cele trei gropi, cercetate la marginea de sud a asezarii, pe malul 1nalt al defileului.
Nu este clar nici inventarul care a fost descoperit in groapa cu schelet. G. Smirnov aminteste despre trei cesti, cu
toartele rupte, precum si despre mai multe fragmente de ceramicd, decorate prin incizare si imprimare, fara a fi
specificat din care gropi provin acestea (CmupHOB 1949a, c. 95). Putem doar presupune ca astfel de fragmente au fost
descoperite si in groapa cu schelet.

4 Complexul 32, Groapa 24, conform primei publicatii (Niculitd, Nicic 2011, p. 225), descoperit in anul 2010.
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intinsd de-a lungul corpului la spate iar cea stdngd indreptata spre fatd la sud (fig. 60/3; 61/1).
Scheletul a apartinut unui individ de sex masculin, cu o varstd de cca 35-40 de ani, cu o statura de
167,76+4,8 cm (Constantinescu 2013, p. 212). Pe frontal sunt prezente numeroase linii de fractura
si fracturi radiante, toate fara urme de vindecare, fiind produse perimortem, cu un obiect contondent,
probabil cauzator de moarte (fig. 61/5). O serie de markeri musculo-scheletici (prezenta nodulilor
Schmorl si osteoartroza) sugereaza activitati fizice intense de-a lungul vietii (mers si sedere in pozitie
chircitd). Barbatul a suferit si o fracturd a radiusului ca urmare a unei cdzaturi de la inaltime (fig.
61/6-7). Procesul de vindecare a durat cativa ani, in care individul si-a folosit cu dificultate méana
dreaptd. Mai multe oase au suferit rupturi produse in vechime, liniile de ruptura ale acestora fiind
acoperite cu un strat consistent de calcar (Constantinescu 2013, p. 212-213).

In zona cutiei toracice au fost atestate patru buciti de lut ars cu urme de ardere secundar. in
partea de nord-est, pe fundul gropii a fost depus un strat de cioburi, ca urmare a spargerii ritualice a
unor vase. In regiunea gatului, langa vertebrele dorsale, a fost atestat un fragment de altar, care a
fost confectionat din pasta de lut rudimentara cu ingrediente de paie si pleava. Inaltimea bordurii era
de 8,5 cm, grosimea peretelui — de 2,3 cm, iar cea a bazei — de 4 cm. Pe partea interioara a bazei s-
au pastrat amprente de la lemne subtiri sau nuiele cu grosimea de cca 2 cm. Interiorul piesei are
forma unui recipient adancit pana la 5 cm (Niculitd, Nicic 2011, p. 227). Marginea bordurii a fost
decorata cu impresiuni realizate cu varful degetului. La randul lor, acestea au fost prevazute cu mici
orificii, cu diametrul de 2 mm. Se remarca si o serie de impunsaturi din jurul unei alveole. Partea
exterioara a fost ornamentata cu decor incizat, format din benzi de linii in forma de zigzag (fig. 64).
Ca urmare a reconstituirii grafice, credem ca fragmentul provenea de la o platforma rectangulara cu
dimensiunile de cca 30%30 cm (fig. 65).

In regiunea craniului, in peretele gropii, a fost sipati o nisd in forma semiovald, cu
dimensiunile de 0,2x0,2 m. In centrul gropii a fost observati o suprafati de forma ovala (0,68x0,80
m), ce pastra urme de arsurd, iar In partea de NE a fost atestatd o aglomeratie de fragmente ceramice.
De asemenea, pe fundul gropii au fost identificate 12 gropi mici cu diametrul de 8-12 cm si
adancimea de pana la 8,5 cm, provenite, probabil, de la o constructie de pari (fig. 61/2). Opt gropi
au fost aranjate pe perimetrul exterior al fundului gropii, altele patru gropi au fost atestate in mijloc
(Niculita, Nicic 2011, p. 225-227, fig. 2-3; Niculita, Nicic 2013, p. 174-175, fig. 2; Niculita, Zanoci,
Bat 2016c, p. 127-128, fig. 82-83).

In umplutura gropii au fost descoperite 68 de fragmente de ceramica de la diferite categorii

de recipiente, caracteristice culturii Cozia — Saharna (Niculitd, Nicic 2011, p. 226-228, fig. 5-7).

4in publicatiile anterioare (Niculitd, Nicic 2011, p. 227; Niculita, Nicic 2013, p. 175; Niculitd, Zanoci, Bat 2016c, p.
127-128), acesta a fost interpretat drept un fragment de gardina de vatra.
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Acestea, probabil, nu au facut parte din inventarul funerar. Ele au putut ajunge in groapa dupa
prabusirea constructiei funerare din lemn, in procesul umplerii gropii.

Mormantul 3 a fost descoperit la adancimea de 1,6 m de la nivelul actual de calcare (fig.
60/4; 61/3-4) si reprezinta o amenajare funerard de tip groapa cu catacomba. Groapa funerara avea
forma de clopot, cu diametrul gurii de 1,8 m, diametrul fundului — de 2,1 m si adancimea — de 0,8
m. Umplutura gropii consta din sol de culoare cenusie in amestec cu fragmente de lemn ars.

In peretele de est al gropii funerare a fost sipata o catacombi de forma ovala, cu dimensiunile
de 1,2x2,0 m. Intrarea in catacomba are litimea de 1,1 m si iniltimea de 0,7 m. In partea de est a
catacombei a fost scobitd o nisd cu adancimea de pand la 0,5 m. Solul excavat din umplutura
catacombei este de culoare cenusie, in amestec cu sol argilos.

In urma degajarii solului, in catacomba a fost descoperit un schelet uman, care apartine unui
individ de sex masculin de varsta senilis — peste 60 de ani la deces (fig. 62). Defunctul a fost depus
in catacomba chircit pe partea dreapta cu bratele indoite spre cap cu palmele in dreptul barbiei si
picioarele indoite din genunchi. Scheletul era orientat cu capul pe directia N. Talia acestui individ
este cuprinsa intre 177 si 181 cm. Decesul a survenit ca urmare a unei fracturi deschise a femurului
stang, urmata de o infectie bacteriana extrem de agresiva. Osteoartrita, hernia discala si deformatia
craniana neintentionata ,,de tip Tumpline” (fig. 63/1) sugereaza activitati fizice intense din perioada
copilariei, dar si din perioada maturitatii (caratul poverilor pe spate, sustinute pe cap cu ajutorul unor
benzi; mobilitate terestrd si mentinerea indelungata a corpului in pozitie verticald) (fig. 63/2). Nu au
fost identificate urme de arsura a elementelor scheletice (Nagacevschi et al. 2019, p. 328-333).

In dreptul craniului a fost depus un méaner din os (fig. 60/4; 66/2), iar peste craniul scheletului
a fost depus un fragment de cupd/ceasca (fig. 60/4; 66/3), caracteristica pentru cultura Saharna.

Pe fundul gropii funerare au fost identificate opt gropite cu diametrul de cca 0,2 m si
adancimea de 0,2-,025 m, dintre care sase erau amplasate circular pe marginea gropii funerare, iar
doud — in partea centrala (fig. 60/4) (Niculita et al. 2019, p. 266-269, fig. 14-16). Judecand dupa
modul de amplasare al gropitelor, se poate presupune ca si aici a fost edificata o constructie funerara
din lemn. In acest sens, o dovada in plus, poate fi si descoperirea resturilor de barne arse cu diametrul
de 8 cm (fig. 69/3), precum si prezenta mai multor fragmente de lipitura arsa, care acopereau aceasta
constructie (fig. 69/1, 3). Asemenea amenajari funerare au fost atestate si In asezarea de la
Neporotovo, unde in doud cazuri, groapa mormantului a fost acoperitd cu un strat de pietre (fig.

69/4)* (Kpymensuuipka 1998, fig. 14/6, doro 8).

46 A se vedea si reconstituirea graficd a acestui tip de amenajare funerard, care este pe cat se poate de ilustrativa in
acest sens (Kasuba 2008Db, fig. 6/4; Kasuba 2009, Abb. 12/3).
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Atat din catacomba, cat si din groapa funerara provin patru piese din piatra (fig. 68), 47 de
fragmente de ceramica, caracteristica culturii Saharna (fig. 67), precum si oase de animale (Niculita
et al. 2019, p. 267-269, fig. 15/3-6; 16). Acestea insa, dupa toate probabilitatile, au ajuns aici dupa

ruinarea constructiei funerare, in momentul astuparii gropii.

Inmormantiri in cadrul siturilor de habitat au fost descoperite si la Saharna ,, Tiglau” (Bit,
Simalcsik 2021, p. 37-41). Astfel, la periferia de nord a asezarii a fost cercetatd o inmormantare
dubla. Ca urmare a investigatiilor arheologice din anul 2020, s-a stabilit cd Inmorméantarea a fost
realizata direct pe nivelul antic de célcare si a fost inconjurata de o amenajare din bucati si lespezi
de piatra din calcar. Plecand de la traseul pietrelor descoperite, putem presupune ca structura din
piatrd a avut o forma rectangulara (fig. 70/1). Urmele acesteia au fost identificate pe o lungime de
cca 1,50 m, in partea de nord, si pe o latime de cca 0,30 m, in partea de est. Din acest loc provine si
un bloc de piatra, partial fasonata, de forma dreptunghiulara, cu dimensiunile de 0,60%0,30%0,10 m
(fig. 70/4). Dupa toate probabilitatile, lespedea a servit drept acoperemant pentru morméantul
cercetat. Nu dispunem de suficiente date privind pozitia si orientarea defunctilor. Totusi, plecind de
la descoperirea in situ a falangelor palmare si plantare, putem considera, la nivel ipotetic, ca unul din
cei doi defuncti a fost depus 1n pozitie chircita, pe partea stangd, cu capul spre nord.

Inventarul funerar ce insotea cele doud schelete este reprezentat de o cupa, care a fost depusa
sub peretele de est al structurii din piatrd (fig. 70/1, 5). Ea a fost modelata cu mana dintr-o pasta de
lut bine framantata, degresata cu nisip si samotd maruntitd. Culoarea variaza de la cenusiu pana la
cafeniu deschis. Ca urmare a restaurdrii vasului, s-a stabilit cd acesta are corpul globular, gatul —
cilindric si marginea — evazatd. Fundul, bine profilat, are forma de umbo (fig. 70/6). Dimensiunile
recipientului sunt: H—7,7 cm; Dgurd — 9,6 cm; Dmax — 10,5 cm; Dfund — 4,8 cm. Vasul este tipologic
identic cu cel depus in inmorméantarea dubla nr. V1.1 din necropola eponima din apropiere (Kasuba
2014, fig. 195/4). In inmormantarea din necropola cupa a fost depusi la picioarele scheletului

feminin. Un alt recipient similar a fost descoperit in mormantul 1.1 din aceeasi necropola (fig. 118/1).

De asemenea, doud morminte au fost descoperite si la marginea de nord-vest a asezarii
Glinjeni ,,La Sant”.

Mormantul 2. A fost atestat la adancimea de cca 0,75-0,90 m de la nivelul actual de calcare
si reprezintd o groapa de forma rectangulara cu colturile rotunjite. Ea avea dimensiunile de 1,25%0,60
m si adancimea de 0,2-0,3 m si a fost umplutd cu sol lutos cu infiltratii de sol ars. Defunctul, un
individ adult de sex masculin, era depus in pozitie chircitd pe partea stanga, orientat NVV. Craniul,
ulna si osul radial de la mana dreapta lipsesc (I'ombiieBa, Kamry6a 1995, c. 19, tab. XXXVI; Ailincéi
2015, p. 78, fig. 50/1) (fig. 60/1).
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Mormdantul 3. A fost descoperit la adancimea de cca 1,0 m de la nivelul actual de calcare.
Groapa, in forma de clopot, avea diametrul gurii de 1,35 m, al fundului — de 1,70x1,75 m si
adancimea — de 0,45-0,60 m, fiind umpluta cu sol lutos de culoare deschisa. Pe fundul gropii au fost
descoperite doud schelete umane in conexiune anatomicd. Unul a apartinut unui individ de sex
masculin cu varsta de 30-35 de ani, depus 1n pozitie decubit dorsal, orientat E. Defunctul avea mana
stanga indoita cu palma pe abdomen, iar dreapta, la fel indoita, suprapunea toracele celui de al doilea
schelet. Picioarele, flexate din genunchi, erau intoarse spre stanga. Al doilea individ, de sex masculin
cu varsta de 35-40 ani, era asezat in pozitie chircitd, pe partea stangd, orientat NV. Mana stangd era
indoitd, cu palma adusa spre fatd. Ména dreapta, la fel indoita, era indreptata spre cotul manii stangi
(fig. 60/2). La capul defunctului a fost descoperita o piesa din os impietrit, de forma trapezoidala cu
dimensiunile de 3,9%1,7%0,9cm, pe a carei suprafatd se observa patru linii incizate (fig. 66/1).
Aceasta?” a fost interpretati de autorii sdpaturii drept amuletd (lonbsuena, Kamry6a 1995, c. 19, Ta6.

XXXVIL; Ailincai 2015, p. 78, fig. 50/2).

Printre numeroasele vestigii, cercetate pe promontoriul Saharna Mare, se evidentiaza si o
serie de descoperiri de oseminte umane, atestate in contexte nefunerare. Dintre acestea se
evidentiazd asa-numitul ,,complex de cult” (aglomeratia 1/15/2010), care a fost atestat la
adancimea de 0,36 m (fig. 58/3; 73). El prezinta o aglomeratie de forma neregulatd, cu
dimensiunile de 1,20%1,20 m, constituitd din pietre de calcar. Sub pietre, la adancimea de 0,6 m,
au fost descoperite mai multe oase umane si fragmente ceramice. Unele parti ale scheletului uman
se aflau in pozitie anatomica: vertebrele lombare cu coccisul, descoperite la 33 cm de latura
nordica si 30 cm de latura vestica a caroului 8; sub vertebre se afla mandibula rupta in doua bucati,
fiind plasata pe fragmente de vase de tip Saharna. La adancimea de 63 cm a fost gasita o spata cu
humerusul in pozitie anatomica si un membru posterior, sub care se aflau parti din celalalt membru
posterior. O parte a bazinului se afla 1anga rotula piciorului, iar alta — in regiunea resturilor cutiei
toracice. O labd a mainii cu radiusul si ulna se aflau aldturi de coccis. Atrage atentia identificarea
unor fragmente de ceramica sub incheieturile membrelor anterioare si posterioare, asemanator
situatiei depistate in asezarea deschisd Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii” (Niculita, Nicic 2011,
p. 227). Ca urmare a cercetarilor arheologice, In complex au fost descoperite: un fragment al unui
tub de fier (fig. 74/2), o fusaiold (fig. 74/1) si un bogat material ceramic, reprezentat de 95 de
fragmente de vase modelate cu mana de tip Saharna — cinci fragmente de la strachini (fig. 74/15-
18), 83 — de la oale (fig. 74/10-13, 19-25) si sapte — de la cesti (fig. 74/3-9) (Niculita et al. 2012,
p. 141-144).

47n publicatia din anul 2008 sunt amintite trei amulete de acest tip (Kaguba 2008b, p. 108).
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La nivelul oaselor umane (adancimea de 0,64 m), la o distantd de 0,55 m spre est a fost
descoperitd o vatrd (1/15/2010) (fig. 73/1-2). Ea avea forma quasi-ovald cu dimensiunile de
0,94%1,40 m, orientata cu axa lunga est-vest. Marginea vetrei, in partea de vest si sud-vest a fost
delimitata cu lespezi de piatra, cu dimensiunile de 12-22x10-15%6-11 cm, aranjate vertical (pe o
coastd), iar pe latura de sud, pe o portiune de 0,3 m, ea era conturatd de o bordura din lut. Vatra a
fost acoperitd, in repetate randuri, cu lentile subtiri de lut, care formau un strat compact cu
grosimea de cca 5-10 cm, sub care urmeaza o ,,platforma” alungita din pietre plate cu dimensiunile
de 5x10x20 cm (Niculita et al. 2012, p. 144). O vatrd similara cu bordura din pietre si lut a fost
descoperitd in anii ‘40 ai sec. al XX-lea, in asezarea deschisd adiacentd Saharna Mare / ,,Dealul
Manastirii”. Vestigiile arheologice care o insoteau, la fel, apartineau primei epoci a fierului
(Arnaut 2000, p. 94-95). Vetrele sau fragmentele de vetre in contexte funerare sunt bine cunoscute
pe teritoriul Europei de Sud-Est (Niculitd, Arnaut 2004, p. 71-88), spre exemplu la: Zimnicea
(Alexandrescu 1980, 21), Fantanele (Mateescu, Babes 1968, p. 287), Stolniceni (Arnaut, Ursu-
Naniu 2008, p. 31-40) sau Svestar” (Fehér 1934, p. 110), Goleamo Izvor (Ununkosa 1975, c. 185)
etc. Cazuri de identificare a osemintelor umane in apropierea vetrelor in context nefunerar sunt
mai rare, fiind Intalnite la Motronino (becconoBa, Ckopsrit 2001, c. 28-29), Zabotin (IToxpoBckas
1962, c. 73-82). Asocierea vetrei cu scheletul uman din preajma a condus spre ipoteza existentei
in partea centrald a ,,citadelei” a unui complex de cult (Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢, p. 97).

O alta descoperire de oseminte umane a fost atestatd la marginea santului de aparare de pe
latura de est a ,,citadelei” (fig. 58/4), la adancimea de cca 1,1 m de la nivelul actual de calcare. Mai
mentiondm ca printre daramaturile ,,zidului” de aparare de pe latura de nord a ,citadelei”, la
adancimea de cca 0,6 m de la nivelul actual de célcare, a fost descoperit un fragment cranian
(fig. 58/5).

Ca urmare a analizei comparative a mormintelor din asezéri cu cele din necropole, de rand
cu unele asemdnari, pot fi distinse mai multe particularitati ale celor din siturile de habitat. Pentru
cele din aseziri avem o orientare diferitd, insa cu o tendintd spre nord — nord-vest (fig. 60). In
asezarea Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”, cadavrele au fost depuse 1n pozitie chircita pe stanga,
in timp ce la Glinjeni ,,La Sant” modalitatea de dispunere a fost chircita pe dreapta sau decubitus
dorsal.

O caracteristica a standardului funerar din necropole este utilizarea pietrei la amenajarile
funerare (ringuri, ciste/lazi, cromlehuri, platforme etc.). In schimb, cum este cazul mormintelor 2 si
3 de la Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”, mormintele au avut o constructie din lemn, probabil de
forma conica, care era reprezentatd din barne de lemn, unse in partea superioara cu lut. Plecand de
la pigmentii de carbune din peretii gropilor funerare si cei ai catacombei, pe de o parte, si urmele de

lemn ars si lipiturd din partea superioard a mormantului nr. 2 de la Saharna Mare / ,,Dealul
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Manastirii”, pe de alta parte, constatdm ca structurile de lemn au fost incendiate, fiind practicat un
ritual de purificare prin foc. O observatie importanta este ca gropile au fost special sapate pentru
inmormantare (Ka$uba 2008b, p. 108; Kasuba 2014, p. 155). In sprijinul acestei afirmatii sta, pe de
o parte, depunerea directd a cadavrului pe solul viu, iar pe de alta parte, edificarea structurii din lemn
direct pe fundul gropii.

In comparatie cu calitatea si cantitatea bunurilor funerare depuse in contextele funerare din
necropole (KaSuba 2009, Abb. 8; 9), se remarca o frecventa scazutd a mobilierului in inmorméantarile
din asezari. Lasand la o parte piesa din os Tmpietrit din mormantul nr. 3 din asezarea Glinjeni ,,La
Sant”, inventarul funerar depus in inmormantarile de la Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii” este
reprezentat de un fragment de altar decorat si, respectiv, un maner din os si un fragment de fragment
de cupd/ceasca — toate fiind depuse In regiunea craniului.

Asa cum s-a mentionat anterior despre distributia descoperirilor de oseminte umane
cunoscute pand in prezent in agezarea Saharna Mare /,,Dealul Manastirii”, acestea se concentreaza
in partea de sud-vest a asezarii (fig. 59/2). In stadiul actual al cercetarii, este inci prematur si
abordam existenta unui spatiu in cadrul asezarii, destinat inmormantarilor si depunerilor de oseminte
umane. Aceastd densitate a contextelor cu oseminte umane poate fi explicata si prin faptul ca zona

respectiva a fost cea mai intens cercetatd arheologic in ultimele doua decenii.

Analize antropologice ale osemintelor umane din asezari

La momentul de fatd, dispunem de rezultatele analizelor antropologice a osemintelor
provenite din doud asezdri din perioada timpurie a epocii fierului: Saharna Mare / ,,Dealul
Manastirii” si Saharna ,, Tiglau”.

Astfel, la Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”, osemintele umane apar in sase tipuri de
contexte arheologice: ,,complex de cult”, ,,sant”, ,,palisadd”, ,,mormant”, ,,locuinta” si ,,strat cultural”
(Bat, Simalcsik, Zanoci 2019, p. 13-28). Scheletele intregi sau partial reprezentate provin din
structuri arheologice si au fost descoperite in conexiune anatomica. Starea de conservare a
osemintelor analizate este satisficitoare spre buni, iar starea de reprezentare este buna. In celelalte
cazuri, osemintele umane sunt reprezentate, in special, prin fragmente craniene (fig. 58). Pozitia si
orientarea defunctilor au putut fi stabilite doar in trei cazuri, acestia fiind depusi in pozitie chircita
cu capul spre sud-vest (cat. nr. 3; 8)*® sau nord (cat. nr. 9).

In toate cazurile analizate, resturile osteologice identificate provin de la cate un singur
individ. In esantionul osteologic raportat in studiul de fatd au putut fi identificati, in total, sapte

indivizi, din care unul este de sex feminin si sase sunt de sex masculin. Din punct de vedere al

8 Alci si In continuare numdrul corespunde catalogului de la fig. 58.
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repartitiei pe varste, majoritatea indivizilor se incadreaza in intervalul de varstd 30-60 ani
(maturus). Un singur individ se incadreaza in intervalul de varsta 20-30 ani (adultus), iar altul a
trecut de varsta de 60 ani (senilis) (fig. 62). In unele cazuri nu au fost posibile determinarea sexului
si/sau estimarea varstei, cauza primard fiind lipsa materialului osteologic si a Insemnarilor de
santier. Intr-un alt caz, in conditiile unei stiri de reprezentare foarte slabe a scheletului, am putut
determina ca fragmentul de neurocraniu provine de la un individ cu varsta la deces de cca 50 ani
(cat. nr. 5).

Statura scheletica a fost estimatd in patru cazuri, fiind calculatd dupd lungimea oaselor
lungi intregi/intregite ale membrelor. Valoarea calculata pentru statura individului de sex feminin
(cat. nr. 1) este cuprinsa intre 154-166 cm si intrd in categoria feminina supramijlocie. In cazul
indivizilor de sex masculin, sunt prezente trei categorii: mijlocie spre supramijlocie — 163-172 cm
(cat. nr. 7); mare — 171-177 cm (cat. nr. 13) si mare spre foarte mare — 177-181 cm (cat. nr. 8).

Ca urmare a analizelor paleopatologice, a fost inregistrat un spectru larg de patologii
dentare si osoase. Astfel, din punct de vedere al patologiei dentare, consemndm tartrul
supragingival (cat. nr. 4; 7), caria (cat. nr. 8), abcesul (cat. nr. 7; 8) si caderile dentare antemortem
(cat. nr. 4; 8). In majoritatea cazurilor, uzura coroanelor dentare este avansati. La majoritatea
indivizilor (cat. nr. 3) a fost inregistrata uzura dintilor de tip atritie, tocirea fiind cauzata de procesul
fiziologic de masticatie. La individul depus in catacomba (cat. nr. 8) uzura este de tip mixt (atritie
si abrazie). Intr-un singur caz, uzura coroanelor dentare este slaba (cat. nr. 4), conforma cu varsta
biologica in momentul decesului. In plus, adiugim si citeva cazuri de trisituri non-metrice,
numite si epigenetice, precum microdontitia (cat. nr. 3) si cuspizii dentari suplimentari (cat. nr. 4).

In esantionul analizat au fost identificate o serie de leziuni, asociate unor patologii, cum ar
fi tuberculoza (cat. nr. 3), osteoartrita (cat. nr. 3; 7; 8), hernia intervertebrald (cat. nr. 7; 8) si
periostita (cat. nr. 7; 8). Hiperostoza porotica sau cribra cranii a fost consemnata intr-un caz (cat.
nr. 5). Prezenta acestei patologii craniene poate fi rezultatul unor anemii sau traumatisme .

Ca urmare a analizei indicatorilor ocupationali, putem consemna o serie de activitati fizice
suprasolicitante, precum caratul poverilor sau ridicatul greutatilor, mobilitate terestra, mersul
sustinut pe distante lungi si pe teren denivelat si accidentat, mentinerea indelungata a corpului in
pozitie verticala, ghemuire, chircire, miscarile repetitive de flexie-extensie a bratelor compatibile
cu utilizarea uneltelor agricole, activititi ecvestre etc. Remarcdm si deformatia craniana
neintentionatd ,,de tip Tumpline” (cat. nr. §), care este asociatd cu caratul poverilor pe spate,
sustinute pe cap cu ajutorul unor benzi trecute peste crestet (Nagacevschi et al. 2019, p. 332).

In cazul osemintelor descoperite in ,,complexul de cult” sunt prezente numeroase

caracteristici care dovedesc ca scheletul apartine unei femei-calaret si, probabil, arcas (cat. nr. 3).
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La o serie de indivizi au fost atestate urme de moarte violentd. Dintre traumatismele
cauzatoare de moarte remarcam o fracturd deschisd multifragmentard a femurului, urmatd de
declangarea septicemiei, care a condus la deces (cat. nr. 8). Un alt grup de traumatisme produse
perimortem sunt fracturile la nivelul craniului (cat. nr. 3; 4; 7). De remarcat totusi cd in cazul
barbatului depus in mormantul nr. 2, fracturile craniene si unele rupturi de la nivelul scheletului
post-cranian s-ar putea datora prabusirii suprastructurii din lemn (Constantinescu 2013, p. 213).

Au fost identificate si traumatisme cu urme de vindecare (cat. nr. 3; 7).

Numeroase parti scheletice au suferit rupturi produse in vechime, liniile de rupturd ale
acestora fiind acoperite cu un strat consistent de calcar (cat. nr. 5; 7). Unele resturi scheletice
analizate prezinta posibile urme lasate de dintii unor animale carnivore (cat. nr. 4).

Analiza antropologicd a materialului scheletic, descoperit in asezarea Saharna Mare /
,Dealul Manastirii”, a urmdrit, In masura in care a fost posibil, reunirea informatiilor arheologice
cu cele antropologice. Trecand peste pierderea mai multor resturi osteologice, dar si peste
deficientele de publicare, datele recuperate In ultimii ani vin sd contribuie cu noi informatii

pertinente si utile pentru intelegerea acestui fenomen funerar.

La Saharna ,,Tiglau”, osemintele umane descoperite provin de la doi indivizi, notati
individul A si individul B. Individul A este reprezentat partial, insa sunt prezente parti din toate
regiunile scheletice (fig. 71/1). Degenerarea articulara avansata, aspectul osteoporotic accentuat al
tesutului osos humeral si femural, suturile craniene obliterate si gradul avansat de uzura dentara
indica o varsta biologica, in momentul decesului, de circa 55-60 ani (adult batran sau maturus III).
Sexul masculin a fost atribuit dupa robusticitatea accentuata a osaturii, caracteristicile segmentului
cranian (fig. 71/2) si cele ale centurii pelviene. In baza osaturii foarte robuste si masive,
consideram ca acest individ se incadreaza, cel putin, in categoria staturala masculind mare (170-
179,9 cm). Situatia dentard a fost apreciatd doar la nivelul arcadei inferioare. Uzura coroanelor
este de tip atritie, produsa fiziologic prin procesul de masticatie, conforma cu varsta biologica (fig.
71/4, 5). Niciun dinte, pastrat in alveole, nu prezinta carii. Dintre patologiiile osoase se evidentiaza
osteoartrita (fig. 71/7) si hernia intervertebrala (fig. 71/8). Atat periostul oaselor postcraniene, cat
si tabula ossis cranii, sunt exfoliate si crapate — dovada a expunerii, in vechime, a osemintelor la
variatii de temperaturd si umiditate. In plus, suprafata resturilor este afectati si de factorii
pedologici, prin fenomenul de ,,subaerial weathering”, care a modificat culoarea spre gri-cenusiu
(fig. 2/6) si a condus la fisurare (Bat, Simalcsik 2021).

Individul B este slab reprezentat (fig. 72/1). Gradul de fragmentare este accentuat, niciun
element scheletic nu este intreg. Aspectul osteoporotic moderat al tesutului osos din fragmentele

diafizare humerale si femurale, suturile craniene partial obliterate (fig. 72/3) si aspectul alveolelor
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dentare indica o varsta biologica, In momentul decesului, de circa 50 de ani (adult de varsta
mijlocie spre batrand sau maturus II-III). Sexul masculin a fost atribuit dupa gradul ridicat de
robusticitate al osaturii, relieful supraorbitar accentuat, grosimea mare a marginii supraorbitare si
grosimea mare a stratului diploe (fig. 72/3). Dintre patologiile dentare mentiondm doua caderi
dentare, produse in timpul vietii, si un abces apical. Partea conservatd a diafizei femurale este
curbatd considerabil in directie antero-posterioara, ceea ce poate fi un indicator al activitatilor
ecvestre si al mobilitatii terestre. Rupturile si fisurile care au condus la fragmentarea elementelor
scheletice sunt produse post-mortem in vechime, doar cateva fiind de data recenta (din timpul
decopertarii). Pe partea stanga a craniului (fig. 72/4-7) sunt urme de oxizi metalici, rezultate in
urma contactului acestor oase cu un obiect metalic, depus impreund cu defunctul. Faptul ca in
spatiul cercetat si cel din proximitatea inmormantarii nu au fost descoperite obiecte metalice poate
fi explicat prin practica reinhumarilor si stramutarilor, atestata in necropola din apropiere. Aceasta
observatie poate fi sustinuta si de exfolierea si craparea scheletului cranian si post-cranian in cazul
individului A, ca urmare a expunerii cadavrului (Bat, Simalcsik, Chitic 2020, p. 19-20; Bat,
Simalcsik 2021).

In cele ce urmeazi, vom medita asupra statutului social al indiviziilor inmormantati in
asezarile culturii Cozia — Saharna, fara sa aborddm problema depunerilor de oase umane. Cine sunt
acesti morti printre vii*® si de ce au fost ingropati in spatii funerare neconventionale?

M. Kasuba sugereazd ca explicatia trebuie cautatd in criza metalurgiei bronzului si a
deficitului de metal din perioada sec. X — IX a. Chr. de la Dundrea de Jos si In bazinul Nistrului de
Mijloc. Astfel, pornind de la lipsa depozitelor de bronzuri in aceasta regiune, cercetatoarea opineaza
ca depunerile de oseminte umane 1n asezari ar putea reprezenta ,,daruri pentru zei” (Kasuba 2008b,
p. 111-112). O ipoteza oarecum asemanatoare este avansata de I. Niculita si A. Nicic, care considera
cd iInmormantdrile 1n asezari pot fi interpretate ca ritualuri legate de trimiterea solului la zei (Niculitd,
Nicic 2011, p. 232; Niculitd, Nicic 2013, p. 179), ideea fiind preluata si intr-o lucrare colectiva
(Niculita, Zanoci, Bat 2016¢, p. 132-134). O etapa importanta In cercetarea acestui fenomen o
reprezintd lucrarea dedicatd Inmormantarilor in asezarile de la inceputul epocii fierului (sec. XII-
VIII a. Chr.) in spatiul cuprins intre Balcani, Tisa si Nistru (Ailincai 2015). In acest studiu au fost
analizate 226 de contexte, provenite din asezari, fiind incluse si descoperirile din regiunea Nistrului
Mijlociu. Prin urmare, ITnmorméantarile in asezari nu sunt specifice doar pentru regiunea Nistrului

Mijlociu, fiind practicate si de comunitatile de la Dundrea de Jos, in spatiul intracarpatic si Dundrea

4 Termen preluat din Ailincai 2015, p. 176.
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Mijlocie si in spatiul sud-dunarean (Niculita, Nicic 2013, p. 176-179; Ailincai 2015, fig. 108;
graficele 1 si 2).

In mormintele din asezarile culturii Cozia— Saharna, deocamdata, au fost atestati doar barbati
adulti cu varsta la deces cuprinsa intre 30 si peste 60 de ani. Nu dispunem de studii paleopatologice
ale resturilor scheletice din cele doua inmormantri de la Glinjeni ,,La Sant”. In cazul individului din
mormantul nr. 2, s-ar putea presupune ca acesta a fost decapitat. Descrierile antropologice pentru
indivizii Tnmormantati in asezarea de la Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii” sunt mai detaliate si
demonstreaza ca acestia, in timpul vietii, au depus eforturi fizice considerabile. Dintre traumatismele
identificate, aflam ca barbatul din mormantul nr. 2 a suportat mai multe fracturi ale oaselor craniene,
fiind produse perimortem cu un obiect contondent, probabil cauzator de moarte®®. La acest individ
a fost identificata si o fractura vindecata a mainii drepte. Individul Ingropat in catacomba a suferit o
fractura deschisa a femurului stdng, care a condus la o infectie soldata cu decesul (Nagacevschi et
al. 2019, p. 332).

Séparea gropii si a catacombei, purificarea prin foc a locului depunerii, construirea unei
suprastructuri din lemn, spargerea ritualica a unor vase si, nu n ultimul rand, valoarea obiectelor de
inventar funerar (fragmentul de altar, manerul din os) indica grija comunitatii fata de acesti morti si
existenta unor obiceiuri funerare specifice. Cu sigurantd, indivizii inmormantati la Saharna Mare /
»Dealul Manastirii” au fost membri productivi ai comunitatii, iar pentru meritele lor au beneficiat de
un tratament funerar distinct. Iar suprastructura din lemn unsa in partea superioard cu lut avea,
probabil, misiunea de a preintdmpina Intoarcerea mortilor in lumea celor vii. De asemenea, s-ar putea
ca acesti indivizi sa aibd o ,.etnie” diferitd de cea a majoritdtii din asezare. Conform analizei
antropologice, individul depus in catacomba avea trasaturi nordice predominante si unele elemente

est-europene (Nagacevschi et al. 2019, p. 329).

2.2.2. Descoperiri funerare

Pentru studierea comporamentului funerar in regiunea Nistrului Mijlociu, un rol important 1l
detin rezultatele investigatiilor arheologice din necropole (fig. 24; 25; 57). Desi 1n acest spatiu au
fost atestate noud necropole, cercetarilor arheologice au fost supuse doar cinci dintre ele: Saharna
,»Tiglau” (CmupnoB 1955, c. 119; Kamry6a, I'onmbriea 1991, c. 197-209; Kanry6a 2000a, c. 368-390;
Kasuba 2014, p. 127-156, fig. 184-208), Saharna ,,Gura Hulboacei” (CmupnoB 1955, c. 117-119;
MemokoBa 1955, c. 58-63; MemokoBa 1958, c. 84-87; Kamryba 2000a, c. 390-396), Alcedar
(Pozendenn 1955, c. 121-124; Hukutun, JleBun 1965, c. 75-79; Kamry6a 2000a, ¢. 396-400), Poiana

59 In mediul culturii Cernyj Les, se considera ca indivizii depusi in groapd proveneau din rdndul persoanelor cu
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(Kamry6a 1990, c. 107-111; Kanry6a 2000a, c. 402) si Climautii de Jos (Levinschi, Borziac 1990, p.
50-54; Kamry6a 2000a, c. 400-402). Celelalte necropole (Ciorna, Mateuti, Mihuleni si Tareuca) au
fost semnalate cu ocazia unor cercetari de suprafata (Kamry6a 2000a, c. 366).

Ca urmare a investigatiilor arheologice, in necropole au fost atestate 42 de morminte, care
provin atat din inmormantari tumulare (31), cat si plane (11). Mormintele tumulare (tip I) sunt
reprezentate prin trei variante: varianta 1.1 — in ,,adancituri de mici dimensiuni”, cu fundul albiat,
sub mantale din piatrd si, mai rar, din pamant, cu ring la baza mantalei; varianta 1.2 — pe o platforma
din pietre, sub o manta ridicatd din pietre si pdmant; varianta 1.3 — n ciste (lazi) de piatrd, sub o
manta de padmant. Pentru mormintele plane (tip II) au fost evidentiate doud variante: varianta 1.1 —
in ciste (cutii) de piatra; varianta I1.2 — in gropi acoperite cu pietre®'.

Ritul funerar practicat in necropole este, In majoritatea cazurilor (39 de morminte),
inhumatia, fiind atestate doar trei morminte de incineratie. in mormintele de inhumatie sunt depusi
cate unul (25 de morminte), doi (11 morminte) sau mai multi defuncti (3 morminte). Acestia, de
regula, se afld in pozitie chircita pe partea dreapta sau stangd, majoritatea fiind orientati est — sud-est
(Kasuba 2009, p. 166-168).

In mormintele din cadrul necropolelor predomini orientarea est — sud-est (fig. 120; 121).
Daca informatiile disponibile sunt corecte, atunci se poate observa cd nu existd o depunere predilecta
a scheletelor in necropole, acestea fiind asezate chircit atit pe partea stanga (55%), cat si pe cea
dreapta (45%) (fig. 121).

O caracteristica a standardului funerar din necropole este utilizarea pietrei la amenajarile
funerare (ringuri, ciste/lazi, cromlehuri, platforme etc.). In ceea ce priveste ringurile din piatra, in
epoca fierului timpuriu astfel de constructii sunt atestate in necropolele de la Saharna ,, Tiglau” si
Saharna ,,Hulboaca”. De exemplu, la Saharna ,,Tiglau” ringuri din piatrd au fost amenajate la sapte
tumuli din cei 18 cercetati, iar la Saharna ,,Hulboaca” —la doi dintre cei sase investigati. Cromlehurile
au fost edificate din lespezi de piatra de calcar si aveau forma rotunda sau ovala in plan cu diametrul
de 4-7 m. Unele ringuri erau intrerupte in partile de sud, de nord sau de est pe o portiune a carei
latime varia de la 0,3 la 1,2 m. Aceste ringuri/cromlehuri, indiferent de perioada cand au fost
edificate, probabil, reprezinta o tendintd generald de sacralizare a spatiului celor morti si de separare
a lui de lumea celor vii. Totodata, aceste amenajari din piatra isi aveau, probabil, menirea de a sustine
mantaua tumulilor si a impiedica ndruirea lor. Ringuri similare sunt atestate si la unii tumuli atribuiti
culturii Cernyj Les din regiunea Nistrului Mijlociu — atat pe malul drept (Dnistrivka-Luka), cit si pe

malul stang al fluviului (Luka Vrublivec’ka, Mervinci etc.)

3! Tipologie elaborati de M. KaSuba. Pentru detalii a se vedea: KaSuba 2009, p. 162-177.
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Referitor la inventarul funerar depus in mormintele din necropole, constatdm, cum e si firesc,
ca ceramica este cea mai frecventd categorie utilizatd In obiceiurile funerare, fiind prezenta, cu
exceptia a doud cazuri, In toate mormintele cu bunuri funerare (fig. 121). Dintre acestea se
evidentiaza vase de cult — pixide (fig. 116/1-6), cesti cu toarta suprainaltatd si buton (fig. 117/1-3),
cupe (fig. 118/1), vase tronconice (fig. 118/2) si strachini de diferite dimensiuni (fig. 118/3-5; fig.
119).

O observatie ce se contureaza in urma analizei inventarului ceramic din morminte este faptul
ci acesta este similar celui din aseziri®? (fig. 116/7-10; 117/4-6). Prin urmare, in structurile
arheologice si stratul cultural din asezari, precum Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”, Saharna Mica,
Saharna ,,Tiglau”, Tahnauti, au fost descoperite pixide (Niculitd, Zanoci, Bat 2016c, fig. 74/21; Bat
2017, fig. 9)°3, strichini (Fomsuesa, Kamry6a 1995, ta6. XXXVIII; Niculitd, Zanoci, Arndut 2008b,
fig. 8/1; 41/13; 77/1, 278/1; Niculita, Nicic 2014, fig. 56-66; 106/2-4; 140/4; 146; Niculita, Zanoci,
Bat 2016c, fig. 31/1, 3; 34/1; fig. 64/18; 68-70), cesti cu toarta inaltatd si buton (Niculita, Zanoci,
Arnaut 2008b, fig. 61/4; Niculita, Nicic 2014, fig. 67/2; 69/3; 78/11; 105; 161/5); cupe (I'onbIieBa,
Kamry6a 1995, ta6. XLI1/6; LX/6; Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b, fig. 117/5) Niculitd, Nicic 2014,
fig. 69/2) si vase tronconice (Niculitd, Nicic 2014, fig. 162/5).

O alta categorie importanta de bunuri funerare din necropole este constituita din piesele din
metal (Kasuba 2008b, Abb. 8). Cele din bronz sunt reprezentate de bratari (fig. 115/1), aplici, nasturi
(fig. 115/2,3), pandantive, saltaleone, verigi de tampla, iar cele din fier — de fibule (fig. 114/1, 2),
lame de cutit (fig. 115/3, 4), zibale (fig. 114/5). In unele cazuri au fost depuse piese din os (fig.
114/6), lut (fig. 115/4-6) si piatra (KaSuba 2009, Abb. 9).
trebuie sd amintim de unele limite ale cercetarii. Este suficient sd mentionam ca pand in prezent nu
a fost posibila restabilirea organizarii planimetrice a necropolelor, iar in marea majoritate a cazurilor
lipsesc determinarile antropologice (fig. 120), ceea ce ar fi putut oferi mai multe informatii despre
distributia obiectelor de inventar funerar in raport cu grupele de sex si varsta.

Un element specific al comportamentului funerar este stramutarea anumitor parti din
scheletele unor indivizi decedati anterior si depunerea altui individ, unul cu fata la celélalt. Nu este
exclus ca acest obicei funerar, atestat in inmormantarile duble, ar putea sa exprime relatiile de familie
existente in societate. Sugestiv in acest caz este mormantul nr. 2 din tumulul VI din necropola din

Saharna ,,Tigldu”, unde, la scurt timp dupa decesul femeii, langa ea a fost depus un barbat (KaSuba

52 fntr-un studiu recent, se vehiculeazd ideea cd ceramica din morminte este de proasta calitate, fiind confectionata
anume pentru ceremonia funerard (Kasuba 2014, p. 152).

53 Tehnica de confectionare a pixidelor depuse in morminte (fig. 116/1-6), dar si decorul geometric al acestor vase,
sunt similare cu cele ale vasului zoomorf de la Glinjeni ,,La Sant” (I'omsreBa, Kamry6a 1995, Tta6. XXXVIII)
(fig. 116/7-10).
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2014, p. 140). La o distantd micd de cromleh au fost descoperite doua schelete de copii (infans),
aflate in conexiune anatomica, fapt ce indica, dupa parerea autoarei, 0 depunere concomitentd a
cadavrelor (KaSuba 2014, p. 142).

Este foarte probabil cd cei inmormantati in necropolele din preajma asezarilor Alcedar,
Saharna ,,Tiglau” si Saharna ,,Gura Hulboacei” faceau parte din elita societatii. Tumulul este o
exprimare a statutului social, iar tipul si cantitatea bunurilor depuse, cu precidere piesele de
prestigiu (fig. 114/1-2; 115/1; 116/1-6), indica existenta unei ierarhii sociale, in care unii indivizi
aveau un statut social deosebit in cadrul comunitatilor culturii Cozia — Saharna (Kasuba 2009, p.
177, Abb. 9; Kasuba 2014, p. 155). Astfel, inventarul funerar recuperat marca pozitia sociald inalta
si recunoscuti a celor ingropati®. Grija comunititii pentru aceastd categorie sociald s-a manifestat
si prin utilizarea pietrei la amenajarea constructiilor funerare. Un indice al statutului social Tnalt ar
putea fi si practica ospatului funerar (Kamry6a 2000a, c. 392; 394, 395; Kasuba 2014, p. 133, 136,
137, 147, 149).

2.2.3. Materialul arheologic

2.2.3.1. Ceramica

Cea mai numeroasd categorie de artefacte, atestatd in asezarile culturii Saharna, este
ceramica. Ea a fost descoperit3, in cea mai mare parte, in stare fragmentara. Insa, in baza acestor
fragmente, a fost posibild reconstituirea graficd integrald sau partiald a recipientelor utilizate de
comunitatile din perioada timpurie a epocii fierului. Astfel, la momentul de fata, pot fi evidentiate
urmatoarele tipuri de vase: chiupuri, oale, strachini, cupe/cesti si pixide. Indiferent de tipul vaselor,
acestea sunt bogat ornamentate, prin utilizarea a trei tehnici de aplicare a decorului: in relief, prin
incizare si prin stantare. Pe unele recipiente pot aparea doar cate un tip de decor, frecvent Insa acestea
sunt combinate (Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b, p. 63-67, 83-87, fig. 54-67, 75-84; Niculita, Zanoci,
Bat 2016c, p. 104-114, 136-140, fig. 67-75, 88-91; Niculita et al. 2019, p. 257-272, fig. 7-9.).

1. Strachini. Acest tip de vase este reprezentat, cu preponderentd, de fragmente, pe baza

cdrora este posibild reintregirea grafica a recipientelor. Dupa forma ele sunt de cateva variante:
e strachini cu trunchiul tronconic, peretii rotunjiti si buza rasfranta in interior (fig. 77/1, 2,
6; fig. 77/2, 4, 5; fig. 79/4). Unele exemplare au incizat pe partea superioara a buzei un

decor din linii scurte, depuse oblic (fig. 77/1, 2, 6). La unele vase astfel de ornament a

54 Cea mai mare cantitate de obiecte funerare provine din inmormantarile descoperite in tumulii III si VI din necropola
Saharna ,,Tiglau” (Kasuba 2009, Abb. 9; Kasuba 2014, fig. 187; 188; 194; 195).
55 Remarcam si lipsa armelor din inventarul funerar al acestor comunitati.
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fost realizat pe partea de sus a trunchiului (fig. 77/2). Strachini cu trunchiul tronconic cu
peretii rotunjiti si cu decor similar sunt larg raspandite la monumentele culturii Cozia —
Saharna — Butuceni (Niculitd, Teodor, Zanoci 2002, p. 202, fig. 76/1), Saharna ,, Tiglau”
(Niculita, Nicic 2008, p. 226, fig. 15/19), Cozia (Laszlo 1972, p. 218, fig. 10; Héansel
1976, Taf. 51/1), Pocreaca (Iconomu 1996, p. 45, fig. 12/3) etc.

e strachini cu trunchiul tronconic, peretii oblici si buza rasfrantd in interior. Decorul este
realizat in acelasi stil, prin incizare si stantare (fig. 77/4; fig. 78/2-4).

e strachini cu trunchiul rotunjit si buza ingrosatd. La unele recipiente se intalnesc
proeminente aplatizate, amplasate pe marginea exterioara a buzei, a cdrei parte superioara

e acoperitd cu decor incizat sau stantat (fig. 79/2, 3).

2. Vase cu gatul trompetiform, buza lata, rasfranta in afara (fig. 82/1-5). Dintre vasele
acestui tip se evidentiaza exemplarele cu gatul cilindric, bine profilat (fig. 82/2, 3; fig. 81/3) si
recipientele fard gat, a caror buza lata se uneste cu umarul vasului (fig. 82/1, 4, 6). Se intalnesc vase
cu umdrul ornamentat cu cite un rand de cerculete duble, incadrate intr-un chenar realizat prin
stantare, ale carui laturi prezinta doua linii paralele (fig. 82/6). Recipiente similare au fost atestate in
constructia nr. 1 de la Saharna Mica, datata cu sec. XI — X a. Chr. (Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b,
p. 17, 18), Kastanas (Hénsel 1989, Taf. 70/7), Kalakac¢a (Medovi¢ 1988, p. 138, sl. 123/1, 139, sl.
124), Jijila-Cetatuie (Sirbu, Ailincai, Simion 2008, p. 85, fig. 48/1), unde astfel de materiale sunt

datate cu sfarsitul epocii bronzului - sec. XI a. Chr.

3. Chiupuri — vase fara gat cu buza profilata in exterior, trunchiul globular, al caror diametru
maxim era in partea de mijloc sau de jos a recipientului (fig. 81-87). Vasele cu diametrul maxim in
partea de mijloc (fig. 81/2) sunt ornamentate pe umar cu decor stantat, realizat in forma de cerculete
cu tangente, incadrate ntr-un chenar format din doua sau trei linii paralele, intretdiat de braie/riton
aplatizate (fig. 83/1-5). Fragmente de acest fel de vase sunt cunoscute la Pocreaca (Iconomu 1996,
p. 44, fig. 11/4), Saharna ,,Tiglau” (Niculitd, Nicic 2008, p. 218, fig. 9/10), Glinjeni (Kamry0a,
[onbuesa 1995, tabn. LVII/3), Cartal II (bpysixo 2010, c. 253, puc. 3/11), dest stilul decorului de pe
vasele de la ultimele doud situri e putin diferit. Vasele cu diametrul maxim in partea de jos a
trunchiului sunt ornamentate in partea de sus cu decor stantat, constituit din trei linii paralele
amplasate orizontal, de la care se lasd in jos unghiuri din trei linii paralele cu cite doud cerculete la
varf. In partea de sus a umiarului, deasupra decorului stantat, sunt amplasate simetric cate doud sau
patru butoane cilindrice (fig. 83/6). Vase cu decor stantat in forma de cerculete cu tangente sau cu

cerculete la varful unghiului sunt cunoscute la PSenicevo (Ciéikova 1972, 90, 91, fig. 11, 12),
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Dundarea Haivata (AnamkoB, bamadansu 1984, c. 197, o6p. 11, 13), Babadag (Juganaru 2005, p.
123, fig. 29/1-9) etc.

4. Cupele/cestile au fost modelate din pasta de lut bine prelucrata, cu ingrediente de nisip

mdrunt sau samotd bine macinatd. In aceasta categorie de ceramicd se evidentiazd urmatoarele

variante:

cupe/cesti cu gatul cilindric, buza evazata, trunchiul globular cu diametrul maxim 1n partea
de jos (fig. 88; 89/2-7). De regula, ele sunt ornamentate prin incizare, decorul in forma de
triunghiuri hasurate cu varful in sus, depuse pe trei linii paralele, realizate in zona de
jonctiune a gatului cu trunchiul. De la liniile paralele in jos sunt trasate linii oblice, in cele
mai frecvente cazuri, cite noud la numar, depuse sub unghi. De la zona de jonctiune a
trunchiului cu gatul se ridica cate o toartd, care, cel mai probabil, este suprainaltata buzei
(fig. 89/2). Mai frecvent se intilneste decorul alcatuit din linii oblice, incadrate in chenare
din linii orizontale paralele, depuse in zona diametrului maxim al trunchiului (fig. 89/6, 7).
Exemplare similare apar timpuriu, fiind atestate printre formele de vase de la Vartop (Hénsel
1976, Taf. 37/1), dar si in faza I a faciesului Babadag, cunoscute dupd descoperirile din
asezarea Gravan ,,Mlgjitul Florilor” (Juganaru 2005, p. 116, fig. 20/4), Jijia — Cetatue (Sirbu,
Ailincai, Simion 2008, fig. 21/1), Pocreaca (Iconomu 1996, p. 46, fig. 13/1).

cupe/cesti fara gat, cu buza rasfranta in afard, care, printr-o ondulare bine profilata, se uneste
cu trunchiul globular, diametrul maxim al caruia e la mijloc (fig. 89/1, 12, 16, 15). Anume
aceasta zond, precum si umarul trunchiului, e acoperita cu decor incizat, alcatuit din trei linii
paralele, depuse orizontal, asociate din ambele parti cu linii oblice (fig. 89/12) sau cu zigzaguri
din fasii de linii oblice, marcate de cerculete (fig. 89/11). Unele exemplare au in calitate de
decor si suporturi aplatizate (fig. 89/16) sau cate o toarta suprainaltata (fig. 89/15).

cupe/cesti cu profilul S-oidal si diametrul maxim in partea de jos a trunchiului (fig. 89/9, 12,
13). De regula, recipientele acestui tip au, In zona jonctiunii gatului cu trunchiul, cate trei
linii incizate, ce inconjoara orizontal vasul. De la ele pornesc segmente de linii oblice, depuse
sub unghi (fig. 89/9, 12).

Din cadrul acestor recipiente se remarca cestile cu toarta suprainaltatd si inzestrata cu un

buton tronconic in partea superioard. Acest tip de vase este documentat pana la momentul de fata

prin 60 de exemplare>®, descoperite atat in aseziri (Alcedar III, Glinjeni, Tahnauti, Saharna ,, Tigldu”,

56 Evidenta statistica se bazeaza pe numarul de torti cu buton, provenite de la vase Intregi / intregibile si de la fragmente

FEl)

specifice tortilor. Exemplarele intregi sau intregibile provin din necropolele Saharna I ,,Tigldu” (3 exemplare) si
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Saharna Mica, Saharna Mare/,,Dealul Manastirii”, Saharna ,,Rude”), cat si in necropole

- L]

(Saharna ,,Tiglau”, Saharna ,,Gura Hulboacei”).

Analiza exhaustivd a tuturor descoperirilor de acest tip aratd ca, in majoritatea cazurilor,
spatiul tortii dintre buton si buza a fost ornamentat cu un decor format din linii simple sau benzi de
linii paralele in formd de ,,V” sau triunghi. Aceastd zona decoratd era uneori evidentiatd prin
hasurare. In unele cazuri, triunghiurile sunt dispuse vertical sau orizontal si se unesc la unul din
unghiuri, formand o ,,clepsidra”. Majoritatea covarsitoare a acestui decor este realizat prin incizie si
foarte rar — prin imprimare. Semnificatia decorului geometric descris mai sus poate fi legatd de
redarea figurii umane prin reprezentari antropomorfe stilizate (triunghiurile duble sau ,,clepsidra” —
uniunea sacrd dintre barbat si femeie, asociata si cu uniunea dintre cer si pamant, triunghiul cu varful
in sus — sexul masculin, iar cel cu varful in jos — sexul feminin) (fig. 112/5-7).

In contextul analizei decorului de tip ,.cruce malteza”, intalnit la siturile din bazinul Niprului
din a doua jumatate a sec. VIII a. Chr., M. Kasuba si M. Daragan considerd ca ornamentul de pe
toarta cestilor era aplicat pentru a fi vazut de cel care bea din acest vas (Kamry6a, {aparan 2009, c.
81). In cazul descoperirilor din regiunea noastra de studiu, este interesant ci, potrivit observatiilor
noastre, imaginea de pe aceasta parte a tortii era mai degraba adresata divinitatii sau persoanei, cirora
11 se aducea libatia, iar butonul era folosit pentru stabilizarea pozitiei vasului. Totodata, considerdm
ca caracterul sacru sau profan al unui vas poate fi explicat si de contextul descoperirii (strat cultural,

groapd, locuintd, mormant sau mantaua tumulului) (Bat 2018, p. 23-24).

5. Pixide. Un interes deosebit prezintd fragmentele de vase cu peretii rotunjiti in forma de
butoi (fig. 90/6, 7), care pot fi considerate drept pixide. In regiunea Nistrului Mijlociu astfel de
recipiente sunt cunoscute dupd exemplarele din asezarea si necropola Saharna ,,Tiglau” (Niculita,
Nicic 2008, p. 224, fig. 14/17; Kamry6a 2000a, c. 334, puc. XXXI1/29, 30, 37). De regula, pixidele
sunt completamente acoperite cu decor, care, in cele mai frecvente cazuri, este constituit din cate
doua linii paralele, ce formeaza un chenar, in care sunt incadrate siruri de romburi hasurate, zigzaguri
din doud sau mai multe linii (fig. 90/6, 7). Decorul e depus vertical, acoperind vasul de la buza pana
la fund. Vase zoomorfe cu decor similar, utilizate in calitate de pixide, au fost descoperite in
»cenusarul” de la Glinjeni, care se incadreaza in aceeasi grupa cultural-cronologica. De fapt, pixidele
reprezentau vase pentru pastrarea diferitor solutii pentru igiend sau fardare si erau larg raspandite in

tot bazinul balcanic (CtostHoB 1997, c. 152, puc. V/1-14).

Saharna ,,Gura Hulboacei” (2 exemplare), si asezarile — Glinjeni (un exemplar), Alcedar III (un exemplar); Saharna
»Tiglau” (5 exemplare), Saharna Mare/,,.Dealul Manastirii” (2 exemplare).
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Analize ceramologice

In vederea unei studieri mai profunde a ceramicii din perioada timpurie a epocii fierului,
descoperite la Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”, au fost realizate mai multe tipuri de analize
ceramologice, fiind utilizate 52 de probe>’. Pentru a avea o imagine cAt mai completi a ceramicii din
perioada timpurie a epocii fierului din acest sit, probele au fost prelevate tindndu-se cont de locul
descoperirii, tipul vaselor, partile componente ale recipientului etc. Astfel, probele provin atat din
asezarea deschisd, cat si din fortificatie (Zanoci et al. 2020b).

De asemenea, cu scopul de a stabili provenienta materiei prime, utilizate la modelarea
ceramicii, au fost prelevate probe din posibile locuri de extragere a lutului, amplasate la o distanta
de cca 1,0 km sud-vest de asezare (fig. 92). Ca urmare a analizei comparative a probelor de ceramica
din Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii” si a probelor de argila, ale caror aflorimente sunt situate la
aproximativ 1 km sud-vest de asezare, conform analizei geochimice, se poate stabili ca argila locala
a fost folosita pentru fabricarea vaselor. De asemenea, o provenientd locala aveau si ingredientele
utilizate la confectionarea pastei din care erau modelate recipientele. Astfel, nisipul si piatra de
calcar, care au fost Intrebuintate la prepararea acestor ingrediente, se gasesc din abundentd in
microzona Saharna. lar lemnul, capatat din padurile din imediata apropiere, era utilizat in calitate de
combustibil pentru arderea vaselor (Revenco, Castravet, Nicu 2016, 10, 17).

Productia locald a ceramicii este confirmata si de descoperirile arheologice. Astfel, prin
cercetdrile realizate de G. Smirnov 1947, in partea de sud-vest a agezarii deschise a fost descoperita
o amenajare din pietre (fig. 93/1-2), interpretata de catre autorul sapaturii drept vestigiile unui atelier
pentru prelucrarea ceramicii (CmupaoB 1949a, c. 95). Ipoteza existentei unei instalatii de producere
a vaselor este sustinuti si de prezenta, in acest spatiu, a 15 stante pentru ornamentarea ceramicii>?,
lucrate din lut ars si din os, precum si a altor ustensile utilizate in procesul modelarii vaselor —spatule,
lustruitoare (fig. 94) etc. (CmuprOoB 1949a, c. 95; MenrokoBa 1989, Tab. 6/19-34; Kanry6a 2000a,
puc. LXXV/7-9; Arnaut, Bercu, Matveev 2004, p. 264-265, fig. 3-4; Ailincai et al. 2005, p. 119, fig.
5/10-13).

Argumente in favoarea productiei ceramicii in situl Saharna Mare /,,Dealul Manastirii” provin
si din cercetarile arheologice recente, cum ar fi trei stante pentru ornamentarea ceramicii (fig. 94/3-5)
(Niculita, Nicic 2007, p. 238, fig. 10/13; Niculita, Nicic 2012, p. 169, fig. 3/1; Niculita, Zanoci, Bat
2016c, p. 101, fig. 30/4) si alte piese din os si piatra, utilizate pentru lustruirea vaselor (fig. 95/1-3)

57 Aceste analize au fost obtinute gratie unui proiect multinational, realizat de institutii de profil din Germania, Polonia
si Federatia Rusa, finantat de Fundatia Volkswagen. In cadrul proiectului, au fost realizate cercetri interdisciplinare
asupra ceramicii, provenite din mai multe situri de prima epoca a fierului din nordul Marii Negre, inclusiv din regiunea
Nistrului Mijlociu (a se vedea https://zenodo.org/record/3521608#. YFROIM68zZaQ).

58 Mostre ale decorului pot fi vazute in fig. 93/3-5.
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(Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b, p. 80, fig. 148/5, 7, 10; Niculitd, Zanoci, Bat 2016c¢, p. 99, fig. 65/6,
8-10; Niculita et al. 2019, p. 271, fig. 18/4, 5; Zanoci et al. 2020, fig. 16; 18).

De asemenea, in urma analizelor ceramologice, efectuate la ceramica de la Saharna Mare /
»Dealul Manastirii”, s-a stabilit cd unele recipiente, dupa structura si compozitia chimica a pastei,
precum si dupa temperatura de ardere, au asemanari cu ceramica provenita din alte situri sincrone din
regiunea Nistrului Mijlociu — Solonceni ,,Hlinaia”, Glinjeni ,,La Sant” etc. (Kaiser et al. 2019, nr. 1-
18, 81).

In unele cazuri, similitudinile pot fi urmarite si la formele si decorul vaselor. De exemplu,
fragmentul unui vas de la Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii” (fig. 95/4) se aseamana — atat dupa
compozitia chimica, cat si dupa forma si ornament — cu recipientul de la Solonceni ,,Hlinaia”
(fig. 95/5-6) (Kamry6a 2000, puc. LXXXI/6; Kaiser et al. 2019, nr. 81; Zanoci et al. 2020, p. 88-89).
Astfel de asemanari ar putea sugera ideea confectionarii acestor vase n unul si acelasi atelier si,
respectiv, existenta unor schimburi/comert cu ceramica Intre comunitdtile purtitoare ale culturii
Cozia — Saharna din regiunea Nistrului Mijlociu.

Totodata, o proba prelevata dintr-un fragment de strachina (Zanoci et al. 2020b, p. 89), care,
conform analizei petrografice si geochimice, se deosebeste vadit de recipientele din regiunea Nistrului

Mijlociu, ar putea indica asupra unor importuri din alte regiuni, deocamdata neidentificate.

2.2.3.2. Unelte si ustensile

Uneltele din fier descoperite n asezari sunt reprezentate de lame de cutit (fig. 100). Cutite
din fier cu muchia arcuitd sunt cunoscute atat in arealul culturii Cozia — Saharna — necropolele
Saharna ,,Tiglau”, Saharna ,,Gura Hulboacei” (Kamyba 2000a, c. 383, ta6. LVIII/22, 389, Tal.
LXIV/5) etc., cat si in siturile altor culturi din perioada timpurie a primei epoci a fierului — Babadag
(Jugdnaru 2005, fig. 43/3), Chisinau — Corlateni (Levitki 1994b, p. 117, fig. 58/26) etc.

Ustensilele din os si corn au fost identificate dupa o spatula (fig. 65/6), o strdpungatoare din
corn (fig. 65/7) si trei piese din os cu urme de prelucrare/utilizare (fig. 65/8-10). Impungitoarele din
os si corn (fig. 97/12, 14, 15) sunt cunoscute destul de des in siturile culturii Cozia — Saharna
(Kamry6a 2000a, c. 323, Tab. XXIX/9-13). Spatula, precum si restul pieselor din os, puteau fi utilizate
pentru prelucrarea ceramicii, ustensile de acest gen fiind intalnite frecvent la monumentele de tip
Cozia — Saharna (Kamry6a 2000a, ¢. 323, Ta6. XXIX/10, 12, 18-23; Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b,
fig. 40/2). Se remarca si doud piese confectionate din os (fig. 66/2) si corn (fig. 97/13), folosite,
probabil, pentru manerul unei unelte (cutit sau suld).

Uneltele din piatra, atribuite perioadei timpurii a epocii fierului, sunt reprezentate de un
percutor (fig. 65/16), o piatra de rasnita (fig. 65/14), o lustruitoare (fig. 65/15), patru cute (fig. 56/10,
11; 65/13, 17) si doud rondele (fig. 51/3; 65/19). Pentru confectionarea lor au fost folosite diferite
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tipuri de piatra: gresie, cuartit, calcar etc. Piesele din piatra sunt destul de frecvent intalnite la
monumentele culturii Cozia — Saharna (Kamry6a 2000a, c. 323, Ta6. XXVIII), precum si la siturile
altor culturi hallstattiene timpurii — Babadag (Juganaru 2005, p. 68, fig. 46/11-14, 18, 19, 21, 22),
Chisindu — Corlateni (Levitki 1994b, p. 112-114, fig. 60/9; Laszl6 1994, p. 110) etc.

Ustensilele din lut sunt prezente atat in complexe, cat si in stratul de culturd. La Saharna
Mare /,,Dealul Manastirii” au fost descoperite cinci matrice pentru decorarea ceramicii (fig. 94/3-7),
utilizate pentru aplicarea pe vase a decorului imprimat. Alte doua matrice au fost descoperite fortuit
la Tahnauti, la suprafata solului, si reprezinta jumatatea unei piese in forma de semiluna cu capatul
tronconic, folosita pentru aplicarea imprimeurilor de cerculete cu punct in interior (Bat 2017, fig.
7/2, 3). Pe marginea subtiata sunt executate mici crestdturi oblice pentru imprimarea amprentelor.
Stante similare au fost atestate si in situl Saharna ,,Tiglau” (Niculitd, Nicic 2014, fig. 16/2, 3). Astfel
de instrumente sunt caracteristice Intregului orizont cu ceramica imprimata de tipul Cozia — Saharna
— Babadag si Basarabi (Ailincai et al. 2004-2005, p. 114, fig. 4/3, 5/7, 8/1-3).

Fusaiolele au fost modelate din pasta de lut cu impuritati de samota, avand o ardere
neuniformd. Culoarea lor variaza de la caramiziu la cenusiu-inchis sau negru. Unele din ele au
suprafata lustruitd. Fusaiolele, dupa forma, pot fi grupate in trei tipuri: 1) de forma bitronconica (fig.
101/1-22); 2) de forma tronconica (fig. 101/25-28) si 3) de forma sferica (fig. 101/23-24). Fusaiole
de aceste tipuri, dar cu preponderenta cele bitronconice, sunt frecvent intalnite nu numai la
monumentele culturii Cozia — Saharna (Kamry6a 2000a, c. 314-315, puc. XXV/6, 7, 9-17, 19-26),
dar si in arealul altor culturi hallstattiene timpurii din spatiul Carpato-Balcanic (Hansel 1976, 122-
164; Levitki 1994a, 109, fig. 59/12-14; Lasz16 1994, fig. 12/2-6).

Rondelele (fig. 101/29-32) au fost confectionate din pereti de vas, lucrate cu méana. Diametrul
variaza intre 3,3 si 5 cm. Astfel de piese sunt frecvent intilnite la monumentele culturii Cozia —
Saharna si se presupune cd erau utilizate in procesul de modelare a ceramicii (Kamry6a 2000a, c. 317,
puc. XXVI/19, 24, 25). Ele puteau fi utilizate si In calitate de instrumente pentru prelucrarea pieilor
de animale (Kamry6a 2000a, c. 317).

Din categoria pieselor confectionate din lut mentiondm si cinci creuzete, descoperite la
Saharna Mare /,,Dealul Manastirii”. Aceste piese au, de regula, forma ovala in plan si sunt prevazute

cu o cavitate de aceeasi forma (fig. 102).

2.2.3.3. Arme
Aceasta categorie este prezentata de varfuri de sageata din os de forma piramidala (fig. 97/1-
4), care au fost atestate in siturile Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii” (Niculitd, Zanoci, Arnaut

2008Db, fig. 147/5; Niculita, Zanoci, Bat 2016c, fig. 65/3; 112/1), Saharna ,,Tiglau” (Niculita, Nicic

102



2014, p. 62-63; fig. 7/1-6; 99/5) Tahnauti, Mateuti ,,La Basne” (Kamy6a 2000a, puc. XXIX/7, 15,
16) etc.

2.2.3.4. Piese de harnasament
Categoria pieselor de harnasament este prezentatda de psalii (exemplare intregi sau
fragmente), prelucrate din corn. Astfel de piese sunt cunoscute prin descoperirile din asezarile
Tahnauti (Bat 2017, fig. 8/5, 6), asezarea Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii” (descoperita de G.
Smirnov) (Kamnry6a 2000a, puc. XXX/5, 6), Tareuca (Kamry6a 2000a, puc. XXX/11) si necropola

X442

Saharna ,,Tiglau” (Kasuba 2014, fig. 195/2). La acestea se adauga si zabala din fier, descoperitd in

-

acelasi mormant de la Saharna ,,Tiglau” (Kasuba 2014, fig. 195/3).

2.2.3.5. Obiecte de podoaba si accesorii vestimentare

Din categoria pieselor de podoaba si vestimentare fac parte un inel de bucla (Niculita, Zanoci,
Arnaut 2008, fig. 53/1), patru pandantive (Niculitd et al. 2012, fig. 17/1; 36/8-9; Niculitd, Zanoci,
Bat 2016, fig. 57/2) si o aplica din os (Niculitd, Zanoci, Bat 2016, fig. 57/4), descoperite la Saharna
Mare /,,Dealul Manastirii”. Inelul de bucla (fig. 99/10) a fost confectionat din bronz si provine din
stratul cultural al asezarii. Pandantivele au fost atestate: unul — la fundul santului de aparare al
,»citadelei”, unul — in groapa nr. 189, celelalte — in stratul de cultura. Cel depistat in sant (fig. 37/1) a
fost confectionat din bronz si are forma trapezoidala (,,topor”). Al doilea pandantiv a fost, la fel,
confectionat din bronz si reprezintd o piesa tubulara de tip saltaleone (fig. 99/8), similara celor
descoperite in necropola de la Saharna ,, Tiglau” (Kasuba 2014, fig. 184/3-6; 187/4, 6; 207/6, 7). Cea
de-a treia piesa (fig. 97/6) reprezintd semifabricatul unui pandantiv (lipsit de orificiu), confectionat
prin slefuire din coltele unui animal. Al patrulea pandantiv (fig. 97/5) a fost lucrat, la fel prin slefuire,
dintr-o piatrd de rau. Pandantive din colte de animal au fost atestate si anterior la Saharna Mare
(Kamry6a 2000a, puc. XXVII/20; Niculita, Zanoci, Arndut 2008b, fig. 116/11), precum si la alte
situri hallstattiene timpurii.

Aplica din os (fig. 98) a fost descoperita in groapa nr. 189 si reprezintd o piesd decoratd cu
incizii, ce repetd intocmai motivele Intalnite pe ceramica culturii Saharna (Niculita, Zanoci, Bat
2016c, p. 103).

La Tahnauti a fost atestat un ac, confectionat dintr-o bara de bronz, rotunda in sectiune. Are
varful ascutit, iar capul este aplatizat si rasucit lateral. Analogii apropiate pentru acest tip gasim in
asezarile de tip Noua-Sabatinovka din spatiul pruto-nistrean (Sirbu 2014, fig. 4/3, 4, 6, 7).

Nasturi din bronz (fig. 99/5-7) cu tortita de prindere pe partea interioara sunt cunoscuti in
mediul culturii Saharna in asezarile Saharna Mare /,,Dealul Manastirii” si Saharna ,,Padure”
(Niculita, Zanoci, Bat 2016, fig. 240/20), precum si in necropola Saharna I (Tiglau) (Kasuba 2014,
fig. 187/7-10; 190/2; 198/2; 207/2-9). Dupa toate probabilitatile, acestei categorii i1 corespunde si 0
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piesa insolita, confectionata din bronz (fig. 99/11), care a fost descoperita intr-o groapa din situl
Saharna Mare ,,Dealul Manastirii” (Niculita et al. 2019, fig. 11/2; 261, 307).

2.2.3.6. Plastica antropomorfa si zoomorfa

In asezarile culturii Saharna, piese antropomorfe au fost descoperite la Saharna ,,Tiglau”
(Nicic, Bat 2009, fig. 2/3; 3; Niculita, Nicic 2014, fig. 16/1; 18/1; 81/8; 133/5; 165/4), Alcedar 111
(Kamry6a 2000a, puc. XXXIII/7; Nicic, Bat 2009, fig. 2/1), Solonceni ,,Hlinaia” (Memokosa 1958,
puc. 28/8; Kamryba 2000a, puc. XXXIII/7; Nicic, Bat 2009, fig. 2/2) si la Mateuti (KaSuba, Haheu,
Levitki 2000, pl. XLI/11, 14, 21) (fig. 103-113).

O piesd insolitd (fig. 108/2; 109) provine din asezarea Saharna ,,Tigldu”. Ea a fost
confectionata dintr-o pastd de lut relativ bine preparata, avand in calitate de adaos cioburi marunte.
Figurina are un aspect stilizat antropomorf, ea avand corpul oval alungit, plat In sectiune, cu partea
de sus alungita in forma tronconica. Capul statuetei este reprezentat printr-o proeminentd conica,
ovald in plan, cu o cavitate in interior. La baza ,,gatului”, prin aceeasi tehnica de alveolare, sunt trase
din corp, prin modelare, bratele schematice ale statuetei. Baza figurinei se subtiaza spre partea
inferioard. De la nivelul bratelor pleaca in jos trei siruri oblice valuroase, aproape paralele, compuse
din cerculete imprimate cu ajutorul unui betisor, restul spatiului fiind umplut haotic cu cerculete
imprimate. Dimensiuni: H-13,2 cm, L-8 cm, Gr-2 cm.

Figurinele antropomorfe descoperite la Tahnauti (fig. 105/2; 106; 107; 108/1) sunt
reprezentate de trei exemplare intregi si cinci fragmentare. Dintre acestea se evidentiaza o figurind
in forma de vioara (,,en violon™), care are corpul separat in doud parti bine delimitate (fig. 105/2), si
o figurina cu corpul oval alungit (fig. 106/1). Figurinele au fost decorate — atat pe partea frontala, cat
si pe cea partea dorsald — cu incizii si Impunsaturi, marcand, probabil, detalii anatomice (capul, parul
aranjat, zona gatului, laba piciorului etc.) sau vestimentare (colier, esarfa, decolteu, centura, aplici
etc.). Fragmente ale unor figurine asemanatoare celor de la Tahnauti au fost descoperite si in mediul
culturii Gava — Holihrady (Laszl6 1995, fig. 1-3; ManeeB 1992, o6p. 5/a-n).

Din categoria plasticii zoomorfe se evidentiaza o figurina (fig. 31/3), care a fost descoperitd
printre ruinele ,,zidului” de aparare. Ea era modelata din pasta de lut. Din cauza deteriorarii este
dificil de stabilit specia animalului reprezentat. O alta piesd (Niculitd, Zanoci, Bat 2016c, fig. 66/11)
a fost atestatd in stratul de culturd al asezdrii Saharna Mare /,,Dealul Manastirii”. Din cauza
fragmentdrii, de asemenea, nu a fost posibila restabilirea formei initiale. Un fragment de figurina
zoomorfa, descoperit la Tahnauti, redd corpul unei cabaline (Bat 2017, fig. 7/1). Capul este
evidentiat, coama fiind redata prin intermediul unor mici adancituri. O figurina de cal a fost atestata

si in asezarea culturii Saharna de la Alcedar III (Kamnry6a 2000a, puc. XXXIII/4; CXV/11).
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Figurinele zoomorfe sunt cunoscute si la alte monumente din arealul culturii Saharna —
Solonceni — Hlinaia, Alcedar III, Tahnduti, Saharna ,,Tiglau” etc. (Kamy6a 2000a, c. 335, Ta0.
XXXIII/1, 4, 6; Niculita, Nicic 2014, fig. 99/12; Serbinov, Chitic, Bat 2021). De asemenea, acestea
sunt raspandite si la monumentele hallstattiene timpurii de tip Babadag (Juganaru 2005, 45, fig.
10/49), Gava — Holigrady — Granicesti (Laszl6 1994, fig. 46-49; Mares et al. 2007-2008, 81-112),
Chisindu — Corlateni (Levitki 1994b, 111, fig. 59/1, 2) etc.

2.2.3.7. Obiecte cu semnificatie cultica

Astragalii (fig. 97/16-20), confectionati din vertebre de animale, au fost descoperiti la Saharna
Mare / ,,Dealul Manastirii” (Niculitd, Zanoci, Arndut 2008b, fig. 49/4, 5; 159/2-4; Niculitd, Zanoci
Bat 2016c, fig. 36/4; 55/4; 58/7; 59/8; 65/4, 5), Glinjeni (I'onbuesa, Kamryda 1995, ta6. LII), Alcedar
III (Kamry6a 2000a, c. 463, puc. CXVII/25-29), Saharna ,, Tiglau” (Niculita, Nicic 2008, p. 208, fig.
2/4, fig. 8/5). Uneori suprafata acestor piese este decoratd cu incizii.

Pintaderele (fig. 101/38-42) au fost confectionate din pasta de lut cu degresanti de samota,
arderea fiind neuniforma si incompletd, culoarea variaza de la cardmiziu la cenusiu. Ele au forma
conicd, cu inaltimea cuprinsa intre 1,0 si 2,0 cm, iar diametrul bazei de 1,8-2,4 cm. Astfel de piese
au fost descoperite la Saharna Mare (Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b, fig. 159/5-9; Niculita, Zanoci,
Bat 2016c, fig. 46/8; 59/7; 66/14-17), Glinjeni (I'onbuena, Kamryba 1995, ta6. XLIV/3), Tahnauti,
Solonceni-Hlinaia (Kamry6a 2000a, puc. XXXII/1-3, 8-10) etc.

2.3. Cultura Basarabi — Soldanesti

2.3.1. Asezari

Prin cercetari de teren, In baza analizei materialului ceramic, orizontul Basarabi — Soldanesti
a fost sesizat la 11 asezari din regiunea Nistrului Mijlociu (fig. 123). Din punct de vedere al analizei
geo-spatiale, constatam ca asezarile au fost amplasate pe platouri inalte (135 m altitudine medie), cu
pante abrupte, In apropierea unor zone afectate de procese hidro-geomorfologice, care pot sugera
prezenta in vechime a unor surse de apd. Gradul de inclinare a pantei in zonele cu locuire propriu-zisa
este de aproximativ 4,6°, iar orientarea versantilor este spre est si sud-est (Bat, Asdndulesei 2018, p.
34-35). Desi reduse ca numar, par a fi amplasate In zone strategice, ce beneficiaza de un potential
ridicat de vizibilitate — atit Tn proximitatea lor, cat si asupra cursului Nistrului (fig. 132).

Pand la momentul de fatd, in regiunea Nistrului Mijlociu, unicul sit ,,curat”, neafectat de
niveluri de locuire anterioare, precum si ulterioare, ramane a fi asezarea eponima Soldanesti I,
investigatd, dupd cum s-a mentionat, in anii 1954-1956, de céitre A. Meljukova. Rezultatele
investigatiilor din aceasta asezare au fost publicate exhaustiv de autoarea sapaturilor (MemokoBa

1956, c. 39-40; MemrokoBa 1958, c. 52-53; MemokoBa 1961, c. 46-47), ulterior fiind pe larg
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vehiculate si de alti autori (Kamry6a 2000b; KaSuba 2007; Kasuba 2008a). Ca si majoritatea asezarilor
culturii, situl este amplasat pe pantele de nord si de sud ale unui deal, in apropiere fiind atestata o
sursd de apa (MemrokoBa 1958, c. 55; JlamymusH, Hukynuip, PomanoBekas 1974, c. 14; Kasuba
2008, p. 40).

Un interes aparte suscitd siturile pluristratificate, mai ales acelea care contin un nivel de
locuire anterior (Cozia — Saharna) orizontului de tip Soldanesti. Importanta acestor asezari consta in
posibilitatea de a urmari evolutia locuirii in bazinul Nistrului de Mijloc. Astfel, la momentul de fata,
asemenea situri sunt cunoscute in microzonele Nistru — Ciorna (Alcedar III, Mateuti ,,La Basne”,
Glinjeni ,,La Sant”, Solonceni ,,Hlinaia”, Solonceni ,,La Ursari”) si Saharna (Saharna Mare / ,,Dealul

Manastirii”, Saharna ,, Tiglau”, Saharna I).

2.3.2. Descoperiri funerare

De rand cu siturile de habitat ce contin vestigii atribuite culturii Basarabi — Soldanesti, au
fost cercetate si doud necropole, ambele provenind din microzona Nistru — Ciorna: Soldanesti II
(MapkeBuu 1955, c. 136-139; MemtokoBa 1956, c. 42-45, puc. 6-8; MemtokoBa 1958, c. 64-67,
puc. 18-23; MemokoBa 1989a, c. 18-20) si Mateuti ,,Curtaia” (Jlanymmsa 1969, c. 129-132;
Jlanymnsas, Hukynuip, Pomanosckas 1974, c. 15).

Pana in prezent, sunt cunoscute noud morminte ale acestei culturi, descoperite ca urmare a
investigatiilor arheologice din anii ‘50-°60 ai secolului trecut. In necropola Soldinesti II au fost
identificate sase morminte de incineratie si unul de inhumatie, iar la Mateuti ,,Curtaia” fiind cercetate
doud morminte de incineratie. Acestora li se adaugd asa-numitele gropi-crematoriu, atestate la
Soldanesti II (MemtokoBa 1956, c. 42; MemntokoBa 1958, c. 64).

Pornind de la datele disponibile despre necropolele culturii Basarabi — Soldanesti®’,
cercetatoarea M. Kasuba propune o clasificare a principalelor tipuri de inmormantari: 1) incineratie
in urne, depuse 1n gropi acoperite de suprastructuri din lemn si lut; 2) incineratie in urne, depuse in
gropi simple; 3) inhumatie in gropi simple sau in 1dzi din piatra (Kasuba 2008, p. 41).

In majoritatea cazurilor, cu exceptia unei inmormantiri colective de la Soldanesti II, resturile
scheletice provin de la un singur individ. Din datele disponibile, se constatd ca ritul funerar al
comunitatilor din aceastd perioada este unul dominat de incineratie, inhumatia fiind documentata
doar intr-un singur caz, cand un infans I (5-7 ani) a fost depus chircit pe partea stinga cu capul la est
(MemtokoBa 1956, c. 42). Din informatia disponibild pand in prezent, acesta pare a fi singurul context
care a beneficiat de o analiza antropologica. Se cuvine sd mentiondm aici si faptul cd morméantul prin

inhumatie a fost inconjurat de o amenajare din bucati si lespezi de piatra din calcar (Memrokosa 1958,

59 Catalogul descoperirilor funerare Insumeaza 43 de morminte (55 defuncti), descoperite in cele trei necropole ale
culturii: Soldanesti II, Mateuti ,,Curtaia” (Rezina) si Seliste I (Orhei) (Kasuba 2008, p. 41).

106



c. 66, puc. 19/2)%°. Majoritatea mormintelor au fost amenajate in gropi, sipate de la nivelul antic de
calcare. Resturile cinerare erau depuse intr-un vas-urna, acesta fiind acoperit cu o strachina sau cu
lespezi din piatrd de calcar. Intr-un singur caz, oasele incinerate au fost asezate pe fundul gropii
(MemtokoBa 1958, c. 66).

Dintre descoperirile funerare, un interes aparte prezintd inmormantarea colectiva, descoperita
la Soldanesti 11 (MemtokoBa 1956, c. 42, puc. 6). Morméantul a fost compus din trei vase-urna cu
resturi cinerare, care au fost acoperite cu buciti si lespezi din piatra. In preajma urnelor au fost
descoperite alte sase vase, care faceau parte din inventatul funerar (Memtokosa 1958, c. 66; Kasuba
2008, fig. 5). In pofida contextului arheologic, autorii descoperirii opineaza ci inmormantirile nu au
fost contemporane (MentokoBa 1958, c. 74).

Dintre categoriile de inventar funerare, depuse in mormintele mentionate, se remarca piese
din fier (cutite, ldnci, zadbale, fibule, bratari), bronz (zabale, catarame, nasturi, margele) si piatra
(cute) (MemrokoBa 1958, puc. 22; JlanmymmsH 1969, puc. 1; Kasuba 2008, p. 42, fig. 5). O
caracteristicd a ritualului este faptul ca obiectele depuse in morminte aveau urme de ardere
secundara, ceea ce se explica prin aflarea lor in rugul funerar (Memoxosa 1958, c. 66).

Analiza inventarului funerar permite evidentierea unor morminte ce aveau un statut special.
Astfel, prezenta varfurilor de lance in cadrul necropolei de la Mateuti ,,Curtaia” poate fi pusa in

legatura cu existenta unei elite razboinice (Kamry6a 2014, c. 147-158).

2.3.3. Materialul arheologic

Comparativ cu perioada anterioara (cultura Cozia — Saharna), vestigiile arheologice atribuite
culturi Basarabi — Soldanesti sunt mai modeste. Nivelul cunostintelor este afectat de caracterul
limitat al cercetarilor arheologice. Totodata, vestigiile acestei etape au fost puternic deranjate de
locuirea ulterioara. Plecand de la aceasta situatie, vom prezenta succint principalele vestigii atribuite
culturii Basarabi — Soldanesti din bazinul Nistrului de Mijloc.

In asezarea la la Soldanesti I au fost cercetate vestigiile a trei locuinte de suprafati, edificate
in sistemul de paianta. Argumente in sprijinul acestei tehnici de constructie sunt fragmentele de
lipiturd, unele avand urme de nuiele cu diametrul de 3-4 cm (MemtokoBa 1956, c. 66; MemokoBa
1958, c. 55). Plecind de la suprafata ocupatd de ruinele constructiiilor, s-a stabilit ca acestea erau de
forma patrulatera, cu dimensiunile de 8x8 m; 6x8 m si 5x9,4 m (MemokoBa 1958, c. 55) si aveau
acoperisul in doud ape (Kasuba 2008, p. 40-41, fig. 4). Instalatii de foc (vetre) au fost atestate in

fiecare locuintd (MemntokoBa 1956, puc. 1; Memoxosa 1958, c. 55).

6 In zona dintre morminte au fost descoperite si alte fragmente de lespezi de piatra, pe care autorii le atribuie unor
amenajari funerare, marginite de pietre, care Insa au fost distruse de lucrarile agricole (MemnrokxoBa 1958, c. 64, 66).
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La situl Alcedar III au fost descoperite edificii locative cu fundamentul adancit in sol,
constructii gospodaresti, gropi menajere, precum si un set de vase de diferite forme si dimensiuni,
ornamentate, cu preponderentd, cu decor incizat din figuri geometrice: unghiuri, triunghiuri,
romburi, dreptunghiuri, registre hasurate sau inscrise (Kamy6a 2000a, 341-344, puc. XXXVI/5;
XXXVII/5; Kamry6a 2000b, 146, puc. 5).

La Solonceni ,,Hlinaia” au fost descoperite: doud complexe locative cu instalatii de incalzire,
patru gropi menajere, doud cuptoare, o vatrd, precum si o colectie de 232 de fragmente de ceramica,
caracteristica culturii Basarabi — Soldanesti (Kamry6a 2000b, c. 148-152, puc. 8).

In asezarea Mateuti ,,La Basne” au fost identificate: trei structuri gospodaresti, doua cuptoare,
o vatrd, doud gropi menajere si 1712 fragmente de ceramica de tip Basarabi — Soldanesti (Kamry6a
2000b, c. 152-154, puc. 10).

Investigatiile de la Glinjeni ,,La Sant” au scos in evidenta vestigiile a 12 gropi menajere si
un valoros material ceramic, atribuit orizontului Basarabi — Soldanesti (I'onmbiieBa, Kanry6a 1995,
tab. LXIV; LXV; LXVI/1-4; LXVII/1-3; LXIX/1-5; LXX-LXXVI).

In microzona Saharna, A. Meljukova a cercetat asezarea Saharna I, care continea si un nivel
de locuire Basarabi — Soldinesti®" (Memoxosa 1981, c. 392). Descoperirile acestui orizont sunt
destul de modeste, fiind reprezentate doar de ,,cateva zeci de fragmente de ceramicd”, cu decor din
fasii late hasurate ori redate prin zigzag si conturate prin siruri de cerculete imprimate (Kamry0a
2000b, c. 148, puc. 9/2, 3).

Mult mai impresionante sunt descoperirile recente din asezdrile Saharna Mare / ,,Dealul
Manastirii” si Saharna ,,Tiglau”, asupra carora ne vom opri mai detaliat in randurile ce urmeaza.

Orizontul Basarabi — Soldanesti la situl Saharna ,, Tigldu” este atestat in mai multe structuri
arheologice, cum ar fi gropile nr. 6, 13,23, 34 (Niculita, Nicic 2014, p. 299, fig. 84/3 a-c; p. 333, fig.
118; p. 347, fig. 132/8-10; p. 365, fig. 150/1-15), dar si in stratul cultural (Niculita, Nicic 2014, fig.
41/1-21; 42/1-19; 43/1-20; 44/1-10; 53/1-17; 54/1-17)%2 etc. Interes prezintd vasele din ceramici
find, cu decor redat in frize din banda, inscrisa in forma de zigzag, incadrata in linii din unghiuri
hasurate (Kamry6a 2000b, c. 151, puc. 9/15; Niculita, Nicic 2014, p. 257, fig. 42/2, 3, 9), ori piesele
cu ornament din unghiuri hasurate, combinate cu unghiuri inscrise (Niculitd, Nicic 2014, fig.
291/14). Acestea, precum si alte forme de vase cu decor specific faciesului Basarabi — Soldanesti,

sunt prezente si 1n ruinele Constructiei nr. 1 (Niculitd, Nicic 2014, p. 319, fig. 104/2).

61 Meritul identificarii nivelului de locuire de tip Basarabi-Soldanesti in aceastd asezare apartine M. Kasuba, care, in
urma analizei colectiei de ceramica, printre fragmentele specifice culturii Cozia — Saharna a selectat ceramica din
perioada data (Kamry6a 2000a, c. 414-416; Kanry6a 2000b, c. 148).

62 A se vedea si materialul descoperit fortuit (fig. 131).
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Vestigiile atribuite orizontului Basarabi — Soldanesti de la situl Saharna Mare / ,,Dealul
Manastirii” sunt concentrate in partea de sud-vest a promontoriului si suprapun partial asezarea din
perioada anterioara, de tip Saharna (Niculita, Zanoci, Bat 2016c, p. 140-154, fig. 92-102).

Ruinele bordeiului 1/2008 (fig. 124/1; 126/1) ocupau o suprafatd de 6,10x5,0 m si se
adanceau 1n solul steril pana la 0,60 m (Niculita, Nicic, Corobcean 2009, p. 196; Niculitd, Zanoci,
Bit 2016¢, p. 140-141). In emplectonul bordeiului au fost descoperite: o daltita din piatra (fig.
125/2), o cute (fig. 125/3), o rondela din piatra (fig. 125/1) si doua din lut (fig. 125/4, 5), precum si
un semnificativ material ceramic (fig. 124/2-15; 125). In baza analogiilor ceramice, s-a stabilit ci
bordeiul 1/2008 a functionat in perioada din a doua jumatate a sec. VIII—secolul VII a. Chr (Niculita,
Zanoci, Bat 2016c¢, p. 141-146).

Bordeiul 2/2008 avea forma rectangulard, fiind evidentiat doar coltul de nord-est pe o
suprafata de 3,3x1,5 cm. Cealalta parte a bordeiului nr. 2 a ramas in afara sectiunii arheologice (fig.
127/1-2). Adancimea maximai a lui in pamantul galben steril e de 0,77 m. In partea de est a cavitatii
bordeiului au fost sesizate doua trepte succesive, una —la addncimea de 0,4 m de la suprafata stratului
steril, iar a doua — la 0,64 m. In partea de nord-est, bordeiul a fost previzut cu un prag de forma
semicirculard, care se Tnaltd deasupra podelei cu 0,37 m (Niculita, Nicic, Corobcean 2009, p. 201;
Niculitd, Zanoci, Bat 2016, p. 146). Materialul ceramic (fig. 2127/3-6) descoperit a permis atribuirea
orizontului Basarabi — Soldanesti (Niculitd, Zanoci, Bit 2016c, p. 146-148).

Din aceasta structura arheologica provine un craniu uman (fig. 126) fard mandibula, care a
fost descoperit la adancimea de 1,0 m de la nivelul actual de calcare (Niculita, Nicic 2011, p. 225,
fig. 1; Niculita, Nicic 2013, p. 174, fig. 1; Arnaut 2014, p. 128, fig. 40/3). Dupa cum reiese din
situatia stratigrafica, craniul a fost depus pe partea stdngd, cu orientarea est — vest, intr-o nisa
amenajatd in interiorul Bordeiului nr. 1 (Niculitd, Nicic, Corobcean 2009, fig. 2; Niculitd, Zanoci,
Bat 2016c, fig. 16; 93). Cu regret, materialul nu a beneficiat de determinare antropologica si, in
prezent, se considera pierdut. In consecinti, pornind de la imaginile preluate in situ, s-a realizat o
analiza paleoantropologicd, care a stabilit cd varsta biologica a posesorului acestui craniu este usor
trecutd de 40 ani — adult de varsta mijlocie. O serie de trasaturi, precum gradul ridicat de inclinare a
fruntii, eminentele frontale atenuate, occipitalul proeminent, marginea orbitara superioard ingrosata
pledeaza pentru sexul masculin (Bat, Simalcsik, Zanoci 2019, p. 28-30).

O alta amenajare atribuita acestei perioade este santul 2/2008 (fig. 128/1; 129/1), care a fost
surprins la adancimea de 0,8-0,9 m de la nivelul actual de célcare. Dimensiunile santului variaza de
la 0,5 la 1,2 m adancime, avand latimea gurii intre 0,5 si 1, 2 m, iar a fundului — intre 0,2 si 1,1 m.
In sectiune, santul are forma trapezoidala, iar in partea de est — in forma de palnie (Niculitd, Zanoci,

Bit 2016¢, p. 150-152).
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In emplectonul santului a fost descoperit material divers (fig. 128/2-10). Dintre acestea se
evidentiaza strachini cu trunchiul tronconic, buza taiata orizontal, usor ingrosata in interior. Partea
superioard a strachinii e ornamentata prin stantare, cu decor in forma de zigzag din trei linii paralele,
depuse sub unghi cu cate un cerculet imprimat pe varf (fig. 128/2). Exemplare similare dupa forma
si ornament au fost depistate in asezarile: Horodiste (Kamry6a 2000b, 305, puc. 20/10) si Butuceni
(Niculita, Teodor, Zanoci 2002, fig. 76/1). Prezinta interes si fragmentele de vase cu trunchiul usor
rotunjit, gatul neprofilat e marcat de buza tesita in exterior. In partea de sus a trunchiului, in regiunea
umadrului neevidentiat, vasul e ornamentat cu brau alveolat, cu capetele intrerupte (fig. 128/4).
Exemplare similare sunt cunoscute dupa descoperirile din orizontul culturii Basarabi — Soldanesti de
la Glinjeni (I'omerieBa, Kamry6a 1995, ta6. LXV1/6);

Dintre structurile arheologice atribuite acestui segment cronologic mentiondm doua vetre.
Vatra 1/2008 (fig. 129/2-3) are forma ovala cu diametrele de 1,27x1,21 m. Ruinele vetrei prezinta
actualmente o masa compacta de lut ars, care, initial, a fost acoperita cu o crusta de lut Inconjurata
de o gardina din bucati de pietre (Niculita, Nicic, Corobcean 2009, p. 193-194; Niculita, Zanoci, Bat
2016c, p. 148-149).

In preajma vetrei si printre ruine au fost sesizate mai multe fragmente de ceramici, modelate
din pasta find. Din ele se evidentiaza un fragment de vas cu decor incizat, in forma de benzi hasurate
si unghiuri inscrise (fig. 129/5), ornament bine cunoscut la aceasta asezare dupa piesele descoperite
atat in structurile arheologice, cat si in stratul cultural (Niculitd, Zanoci, Arndut 2008b, p. 270,
fig. 52/15, 281, fig. 63/2), si pe vasele provenite din asezarea Saharna ,,Tiglau” (Niculita, Nicic
2008, p. 210, fig. 4/19, 31, 32).

Se intalnesc fragmente de la cupe cu trunchiul globular si profil S-oidal (fig. 129/7, 8),
decorate prin incizare cu linii orizontale In zona jonctiunii gatului cu trunchiul si linii verticale (fig.
129/7) sau depuse sub unghi pe umarul vasului (fig. 129/8). Cupe globulare cu profil S-oidal,
acoperite cu decor incizat, sunt deja bine cunoscute in asezare dupa recipientele descoperite prin
cercetarile anterioare (Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢, p. 149).

Vatra 2/2008 prezinta o pistd compacta de lut ars in forma ovala, cu diametrele de 1,37x1,25
m (fig. 129/4). Vatra a fost construita din lut si pietre, amenajate pe un strat de sol cenusiu, gros de
15 cm (Niculita, Nicic, Corobcean 2009, p. 194-195). Pe vatrd si in imediata apropiere au fost
depistate: o fusaiold de forma tronconica (fig. 129/10) si cateva fragmente de ceramica. Materialul
ceramic este alcatuit din vase cu gatul bine profilat si buza rasfranta in exterior (fig. 129/12) si
fragmente de la cupe cu trunchiul globular si profilul S-oidal (fig. 129/13). Materialul ceramic cu
decor de figuri geometrice hasurate si inscrise, descoperite in preajma acelor instalatii de foc, se
incadreaza in sortimentul ceramic al orizontului Soldanesti (Niculita, Zanoci, Bat 2016c, p. 148-
149).
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2.4. Repere cronologice

Etapele delimitate in evolutia proceselor culturale din prima epocd a fierului au fost
determinate de raspandirea celor trei culturi arheologice n bazinul Nistrului de Mijloc: Holercani —
Hansca (sec. XII-XI a. Chr.) — Cozia — Saharna (sec. X-IX a. Chr.) — Basarabi — Soldanesti
(sec. VII-VII a. Chr.). Chiar daca la prima vedere pare o evolutie lineara, transformérile culturale
au cunoscut faze de sincronism si tranzitie (Kamry6a 2012, puc. 6), impartirea tripartitd fiind mai
degraba un rezultat al metodologiei de cercetare (ne referim, in primul rand, la strategia de colectare
si analiza tipologicd a descoperirilor arheologice). Pe de o parte, fenomenele culturale din regiunile
limitrofe (Europa Centrala, bazinul mijlociu si inferior al Dundrii, spatiul dintre Nistru si Nipru) au
jucat un rol important in aparitia unor noi tehnologii, precum metalurgia fierului si tehnici evoluate
de olarit, iar pe de altd parte, au contribuit la individualizarea unor trasaturi specifice ale
comunitatilor din regiunea Nistrului Mijlociu (Kamry6a 2012, c. 240-246).

Repere cronologice pentru perioada timpurie a primei epoci a fierului sunt reprezentate de
»~importurile” venite din Europa Centrald. Elocventa 1n acest sens este descoperirea intr-o groapd a
unui ac din bronz, de tip Osennadel, in asezarea Saharna Mare / ,,Dealul Ministirii”, care dezviluie
schimburi la distanta cu regiunile Europei Centrale in etapa tarzie a epocii bronzului. Asa cum s-a
ardtat mai sus, analogii pentru aceasta piesa sunt atestate in asezarile culturii Noua de la Petruseni
(Levitsckii, Sava 1993, p. 126, 129, fig. 3/9) si Rotbav (Dietrich, Dietrich 2008, p. 90, Taf. 11/2).
Piese asemanatoare au fost descoperite si in arealul culturii Pre-Lausitz, fiind incadrate cronologic
in perioada Bz C2-D (Gedl 1983, p. 85-86, Taf. 26/386-394). In acelasi registru cronologic si cultural
se inscrie si o descoperire insolitd de la Saharna ,,Rude”, reprezentata de un pandantiv din bronz, de

tip semilunar ajurat, cu tija perforati vertical >

. Piesa are analogii fidele in bazinul carpatic si Europa
Centrala in perioada finald a epocii bronzului si de la inceputul epocii fierului (Kacso 2009, p. 168).
Aceste descoperiri confirma existenta unui nivel de locuire anterior culturii Cozia — Saharna (sec.
X-IX a. Chr.), care a fost atribuit orizontului cu ceramicad incizati®. Amintim ci evidentierea acestei
culturi fusese realizata cu precadere in baza ceramicii cu decor incizat si a fost datata cu sfarsitul sec.
XII — sec. XI a. Chr. (Levitchi 2010, p. 339; Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008, p. 14-24; Niculita,
Zanoci, Bit 2016a, p. 295-315). In virtutea noilor date relevate de descoperirile de la Saharna Mare

" ul Manastirii” si ,»Ru i vestigii u relevanta ica 3
/ ,,Dealul Minastirii” si Saharna ,,Rude”, combinarea vestigiilor cu relevanti cronologici® ofera

83 Informatie inedita, utilizatd cu permisiunea domnului dr. A. Zanoci (© PADEF).

64 Aceastd succesiune este demonstratd si de suprapunerea unor structuri arheologice, descoperite la Saharna Mare /
,Dealul Manastirii” si Saharna ,,Tiglau” (Niculita, Nicic 2014, p. 158; Niculita, Zanoci Bat 2016a, p. 300, 302).

85 Acestora li se adaugd o serie de date radiometrice inedite, obtinute in baza probelor prelevate de la Saharna Mare /
,Dealul Manastirii” si Saharna ,,Tiglau”, care vor fi publicate in viitorul apropiat (O PADEF).

111



argumente pentru a reveni la discutia privind rolul orizontului cu ceramicd incizatd in cadrul
proceselor culturale de la inceputurile epocii fierului (Ailincai 2014, p. 13).

Evolutia culturii Saharna a fost divizata de M. Kasuba in patru etape: 1) Saharna I (sfarsitul
sec. XI—mijlocul sec. X a. Chr.); 2) Saharna Ila (mijlocul sec. X — al doilea sfert al sec. IX a. Chr.);
3) Saharna IIb-Saharna tdrzie (mijlocul sec. IX — sfarsitul sec. IX a. Chr.; 4) Saharna — Soldanesti
(sfarsitul sec. IX — inceputul sec. VIII a. Chr.) (Kasuba 2010, p. 360-363). Limita superioara este
marcata de descoperirea, In inventarul funerar al necropolei Saharna ,,Tiglau”, a fibulelor de tip
,»hord-pontic”, cu doua spirale (fig. 114/1-2), datate cu sec. XI — X a. Chr. (Kasuba 2014, p. 132-
133). Psalia din corn si zabala din fier, depuse in mormantul 1 din tumulul VI de la Saharna ,, Tiglau”,
reprezinta indicatorii cronologici ai fazei de apogeu si tarzii a inmormantarilor cu piese de prestigiu,
plasata la cumpana sec. VIII/VII a. Chr. (Kamry6a 2000a, c. 348, Kasuba 2014, p. 155). O astfel de
pozitionare cronologica este sustinutd si de relevanta cronologica a psaliilor din corn din etapa finald
a culturii Babadag (Ailincai, Mihail 2010, p. 197, fig. 2/5).

,»Irecerea” de la cultura Saharna la orizontul Basarabi era marcata de descoperirea psaliei
din bronz cu terminatia in forma de ,,D” (Kamy6a 2000a, c. 349-350; puc. XXXIX/3), inceputul
culturii Basarabi — Soldénesti fiind plasat in jurul anului 800 a. Chr. (Kasuba 2008a, p. 37). La o
distanta de 50 de ani de la descoperirea primelor vestigii in regiunea Nistrului Mijlociu, M. Kasuba
semnala cd pentru etapa Basarabi — Soldanesti avem putine repere cronologice (Kasuba 2008, p. 42).
Totusi, in pofida acestor carente, au fost delimitate trei etape de evolutie: 1) timpurie — Soldanesti I
/ Saharna — Soldanesti (hotarul sec. IX/VIII — inceputul sec. VIII a. Chr.); 2) mijlocie — Soldanesti 11
(al doilea sfert — sfarsitul sec. VIIL. a. Chr.); 3) tarzie — Soldanesti I1I (hotarul sec. VIII/VII — prima
jumatate a sec. VII a. Chr.) (Kasuba 2010, p. 373-375). Valoarea acestei periodizari, asa cum
recunostea si autoarea, urmeaza a fi confirmata de descoperirile si cercetarile ulterioare (Kamry6a
2012, c. 240).

2.5. Concluzii la capitolul 2

1. Cercetarile arheologice, intreprinse in a doua jumatate a sec. XX, precum si cele din
primele decenii ale sec. XXI, in regiunea Nistrului Mijlociu, au atestat o locuire stabild a
comunitatilor umane, Incepand cu a doua jumatate / sfarsitul sec. XII a. Chr. Primele asezdri sunt
documentate prin mai multe structuri de habitat, descoperite la Saharna Mica, Saharna ,,Tiglau”,
Saharna Mare/,,Dealul Manastirii”, Solonceni ,,Hlinaia” s.a., atribuite asa-numitului facies cultural
Holercani — Hansca. La studierea acestei perioade sunt relevante descoperirile de la Saharna
Mare/,,Dealul Manastirii”, care au completat registrul descoperirilor similare cunoscute de la

Saharna Mica. Implicarea metodelor moderne de datare, precum analizele radiocarbon, vor aduce
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mai multd precizie si pregnanta in deslusirea proceselor culturale, care au inceput cétre a doua
jumatate/sfarsitul sec. XII si au marcat inceputurile epocii fierului in spatiul est-carpatic.

2. In secolele urmitoare (X — IX a. Chr.) asistam la o ,,explozie demografici”, confirmati de
o crestere simtitoare a numarului de situri arheologice. Tenacitatea cu care au derulat investigatiile
arheologice si interdisciplinare la siturile culturii Cozia — Saharna din bazinul Nistrului de Mijloc s-a
soldat cu evidentierea unui sir de fortificatii, care erau considerate, pana nu demult, ca fiind
nespecifice acestei variante estice a culturii Cozia — Saharna. Ne referim, in primul rand, la
descoperirea, in anul 2009, a citadelei si a incintei acrosate de la Saharna Mare/,,Dealul Manastirii”,

-

urmatd de cazurile recente de la Saharna ,,Rude”, Saharna ,, Tiglau”, Horodiste ,,La Sant” etc.

3. Pornind de la aceste descoperiri, cercetarea a urmarit analiza formarii sistemului de asezari
in perioada atribuitd culturii Cozia — Saharna (sec. X-IX a. Chr.) si evidentierea modelelor de
organizare si utilizare a teritoriului. Siturile de habitat nu apar izolat, ci sunt grupate in asa-numitele
»aglomerari”, care constau din cateva asezari deschise, iar In unele cazuri In imediata apropiere
aflandu-se o fortificatie. Referitor la functionalitatea acestor fortificatii, se considera ca ele nu aveau
reprezentau un loc de refufiu, fiind, mai degraba, ,,centre de resedintd” ale capeteniilor locale.

4. Noile descoperiri de oase umane in cuprinsul agezarilor din prima epoca a fierului readuce
in prim-plan comportamentul funerar al populatiilor din regiune, care tratau in diferite moduri
defunctii din comunitate. In acest sens, cercetarea arheologici si antropologicd a materialului
scheletic, descoperit in asezarile din regiunea Nistrului Mijlociu, a urmarit, in masura in care a fost
posibil, reunirea informatiilor disponibile la etapa actuala. Trecand peste pierderea mai multor resturi
osteologice, dar si peste deficientele de publicare, datele recuperate in ultimii ani vin sa contribuie
cu noi informatii pertinente si utile pentru intelegerea acestui fenomen funerar si a manipularii
oaselor umane 1n cuprinsul asezarilor.

5. Descoperirea vestigiilor culturii Basarabi-Soldanesti, mai ales in siturile cu nivel de locuire
anterior (Cozia — Saharna), vine sd demonstreze atat tranzitia de la o etapa la alta, cat si continuitatea

populatiei in regiunea Nistrului Mijlociu.

113



3. REGIUNEA NISTRULUI MIJLOCIU iN SECOLELE VI —-1II A. CHR.
CULTURA GETICAS®

3.1. Asezari

In comparatie cu perioadele anterioare, in sec. VI—III a. Chr. se observi o crestere treptata
a numarului populatiei, apogeul fiind atins in sec. IV — III a. Chr., iar acest fapt fiind documentat
printr-un numar considerabil de situri arheologice. Astfel, in regiunea Nistrului Mijlociu, in urma
cercetarilor arheologice, au fost repertoriate 39 de fortificatii si 58 de asezari deschise (fig. 133; 134),
atribuite comunitatilor traco-getice din aceasta perioada. Dintre ele, In asa-numita microzond Nistru
— Ciorna au fost cartate 14 fortificatii si 40 de asezari deschise, In microzona Saharna — 18 fortificatii
si 14 asezari deschise, iar in preajma localitatilor Horodiste si Tipova — sapte fortificatii si patru

asezari deschise.

3.1.1. Sistemul defensiv

La modul ideal, pentru a face o analiza pertinenta a fortificatiilor, sunt necesare investigatii
arheologice de amploare, precum si interdisciplinare — atét la sistemul defensiv, cat si in incinte.
Deocamdata insa, gradul de cercetare al siturilor fortificate din regiunea Nistrului Mijlociu este
diferit. La doar sase cetdti (Saharna Mare, Saharna Mica, Saharna ,la Sant”, Saharna ,La
Revechin”, Ofatinti si Mateuti ,,La Santuri”) a fost cercetat prin sdpaturi sistemul defensiv, precum
si spatiul interior al fortificatiei. La noud situri (Saharna ,,La Sant” I, Saharna ,,La Sant” I, Saharna

»Dealul Grimidon”, Horodiste ,,La Cot” etc.) au fost sectionate numai liniile defensive, cu scopul

% Unele dintre materialele descoperite la siturile din spatiul nostru de cercetare pot fi datate in intervalul sec. VI —
V a. Chr., cum ar fi cele de la Saharna Mare (Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b, p. 137-138; Mateevici 2015, p. 48;
Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢, p. 386-388; Niculita et al. 2019, p. 307 etc.); Saharna ,,La Revechin (Levinschi 2001, p.
110; Levinschi 2015, p. 219), Alcedar ,,La Cordon” (KaSuba, Haheu, Levitki 2000, p. 61, 62) Solonceni ,,Hlinaia”
(Kasuba, Haheu, Levitki 2000, p. 36) si Tarasova (3BepeB, Tonan 2012, c. 231-240). Identificarea acestei secvente
de locuire a fost posibila datorita relevantei cronologice a ,,importurilor” grecesti sau de origine nord-pontica. in unele
cazuri, existenta ipoteticd a acestui nivel este presupusa in baza succesiunii stratigrafice si in functie de analogiile
ceramicii modelate cu mana: Saharna Micéd (Niculita, Zanoci, Bat 2016¢, p. 386-387), Saharna ,,.La Sant” (Niculita,
Zanoci, Bat 2016c¢, p. 387), Glinjeni ,,La Sant” (Kasuba, Haheu, Levitki 2000, p. 26, 31-33), Solonceni ,,Hlinaia”
(Kasuba, Haheu, Levitki 2000, p. 115-118) s.a. Asa cum se desprinde din istoricul cercetarii, o mare parte din siturile
sec. VI —III a. Chr. sunt cunoscute doar ca urmare a observatiilor de teren, fapt ce implicd un numar nesemnificativ
de date cu relevantd cronologicd. Lipsa analizelor radiocarbon si a altor indicatori cu relevanta cronologicd, care ar
putea clarifica aceasta succesiune, amplifica gradul de incertitudine. Cercetarile de la Saharna Mare au aratat ca acest
nivel timpuriu traco-getic din sec. VI — V a. Chr. a fost deranjat de locuirea ulterioara, atribuita sec. IV — III a. Chr.
Prin urmare, incercarea de a delimita aceste doud faze doar in baza materialului ceramic modelat cu ména intalneste
mari dificultati (Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b, p. 150). Din aceste considerente, am apreciat drept oportun, la aceasta
etapa a cercetdrii, sa juxtapunem perioada sec. VI — V a. Chr. cu cea din sec. IV — III a. Chr. Suntem increzatori ca
viitoarele cercetari vor putea contribui cu informati relevante despre aceasta perioadd de la cumpana dintre prima si a
doua varsta a fierului. De altminteri, 1n istoriografia epocii fierului, secolele VI -V a. Chr. au fost asociate cu perioada
de constituire a culturii materiale si a spiritualitatii comunitatilor traco-getice (Huxymmmp 1987, c. 40-83; Niculita,
Zanoci, Bat 2016c¢, p. 388) sau cu geneza culturii getice timpurii, avand focarul in regiunea Nistrului Mijlociu (Kasuba,
Haheu, Levitki 2000, p. 115-118).
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stabilirii perioadei si modalitdtii de edificare a acestora. La unele situri, cum ar fi Alcedar
,»La Cordon” si Glinjeni ,,La Sant”, investigatii arheologice au fost realizate doar in incinta. Restul
fortificatiilor sunt semnalate si descrise plecand de la observatiile de teren, iar incadrarea lor
cronologicd fiind facuta in baza materialelor recuperate de la suprafata solului.

Prin numarul de fortificatii cercetate arheologic se evidentiaza microzona Saharna, unde in
ultimele doua decenii au loc investigatii sistematice.

La momentul de fata, cel mai amplu studiat rdméane a fi situl fortificat Saharna Mare,
descoperit si cercetat preliminar in anul 1946 de citre G. Smirnov. Incepand cu anul 2001, sapaturile
au fost reluate si continud pana in prezent (Niculita, Zanoci, Arnaut 2007; Niculitd, Zanoci, Arnaut
2008b, Niculita et al. 2013; Niculita, Zanoci, Bat 2016¢; Zanoci, Bat 2021). Se cuvine mentionat ca
din cele 32 de sectiuni, trasate intre anii 2001-2020, 23 au vizat cercetarea sistemului defensiv
(fig. 27; 182), ceea ce ne permite sa staruim asupra elementelor de fortificatie a acestei importante
asezari. Astfel, s-a stabilit ca fortificatia a fost edificatd pe un promontoriu de forma aproximativ
trapezoidald, ce face parte din terasa 1naltd (altitudinea de cca 130 m fatd de albia raului) a malului
drept al Nistrului (fig. 135/1). Incinta cetatii, cu suprafata de cca 6 ha, a fost Tnconjurata cu un sistem
defensiv, compus din mai multe elemente de aparare, care au fost cercetate in campaniile din anii
2003 — 2020 (Niculita, Zanoci, Arndaut 2007, p. 27-62; Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b, p. 8§9-99, pl.
5-7, foto 13-26; Niculita et al. 2010, p. 359-371; Niculita, Zanoci, Bat 2016¢, 155-171, 103-114;
Zanoci, Bat 2021 etc.).

Astfel, pe latura de vest, fortificatia a fost apdratd prin intermediul unei linii defensive cu
lungimea de cca 385 m, care intretdia promontoriul de la o margine la alta. Aceasta se prezintd sub
forma unui ,,val” cu latimea la baza de cca 20 — 23 m si indltimea de cca 2,5 — 3,5 m, in fata caruia
a fost sdpat un sant cu latimea in partea superioara de 15 m, iar in cea inferioard — de 6 m si
adancimea de circa 3,2 m. Ca urmare a cercetarilor arheologice, s-a stabilit ca ,,valul”, de fapt,
reprezinta vestigiile unui zid, care a avut o latime de cca 5,6 m si a fost construit dintr-o carcasa de
lemn, ce consta din patru paramente, era umpluta cu padmant, nisip, pietris si piatra (Niculitd, Zanoci,
Arnaut 2008b, p. 89-92, pl. 7).

Pe traseul ,,zidului” au fost sesizate trei intreruperi: una — in partea centrala si cate una — la
flancuri, care reprezinti, probabil, fostele porti de intrare. In fata acestor ,intreruperi” au fost
edificate cate un bastion, ce aveau in fatd santuri de aparare proprii.

Bastionul central avea forma de ,,potcoava”, cu dimensiunile de cca 38x43 m. ,,Valul” lui,
actualmente, are litimea la bazi de cca 23 m si iniltimea de cca 3,2 m. In urma sapaturilor
arheologice, s-a stabilit ca ,,valul” reprezinta vestigiile unui zid cu latimea de 6,8 m, ce consta dintr-

o carcasa de barne, aranjate vertical si orizontal, umpluta cu piatra, pietris si pamant. In fata zidului,
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separat de o berma cu latimea de cca 2,7 m, a fost sapat un sant cu latimea de cca 19 m si adancimea
de cca 3,7 m (Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b, p. 96-97, pl. 5, foto 20-26).

Un alt bastion a fost amplasat in fata portii de pe flancul de sud al cetatii. El avea forma de
,potcoava”, cu dimensiunile de cca 27x30 m. in prezent, ,,valul” bastionului are latimea de cca 18 m
si indltimea de cca 2,8 m. Ca urmare a investigatiilor arheologice, s-a constatat ca ,,valul” reprezinta
ramasitele unui zid cu latimea de cca 6,8-7,0 m, ce consta din casete din barne de lemn, umplute cu
piatra, pietris si pamant. La distanta de cca 2 m in fata bastionului a fost sdpat un sant cu latimea de
cca 12 m si adancimea de cca 2,5 m (Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b, p. 92-96, pl. 6, foto 16-19).

Cel de-al treilea bastion se afla in fata portii de pe flancul de nord. Cu regret, acesta nu s-a
pastrat, fiind distrus in anii *50 ai secolului XX, in timpul amenajarii unui drum de acces pe teritoriul
cetatii. Insd despre existenta lui marturiseste o fotografie realizati de G. Smirnov in anii 1946-1947
(Niculitd, Zanoci, Arndut 2007, fig. 27).

Linia defensiva de pe laturile de nord, de est si de sud este mai putin vizibild pe teren, in
prezent ea fiind identificatd in urma analizei ortofotoplanurilor (fig. 136/1-3; 143) si a rezultatelor
prospectiunilor geo-magnetice (fig. 143/4). La o cercetare mai amanuntita a terenului, pe muchia
promontoriului a fost observat un mic ,,val”, a carui latime era de cca 3 m, iar Indltimea nu depasea
0,3-0,4 m. Acesta a fost urmadrit pe o distanta de 650 m, capetele lui unindu-se cu zidul de pe latura
de vest. Pe traseul de est, acest ,,val” se onduleaza, formand opt bastioane (fig. 143/2), grupate cate
patru la flancurile de nord si de sud. Bastioanele aveau forma semi-rotunda in plan, cu diametrul de
cca 7-11 m, iar distanta dintre ele fiind de cca 5-6 m (Niculita et al. 2013, fig. 13; Niculita, Zanoci,
Bat 2016c¢, fig. 103-104).

Cercetarile arheologice au vizat unul dintre bastioane (nr. 2), precum si unele portiuni ale
,»valului” de pe laturile de nord, de est si de sud.

Situatia arheologica, urmaritd in sectiunea ce a intretdiat bastionul, a demonstrat ca acesta
reprezenta vestigiile unui zid, cu latimea de cca 1,5 m, de forma semicirculara in plan, cu diametrul
de cca 11 m, care a fost edificat dintr-o carcasa din lemn, ce consta din doua paramente, fiind umpluta
cu pamant si o cantitate considerabild de piatrd. Mentiondm ca de pe portiunea investigatd (4 m
litime) a fost acumulat un volum de 7,2 m® de piatrd (Niculitd et al. 2013, p. 224-234; Niculita,
Zanoci, Bat 2016c, p. 156-163, fig. 105-108).

Un rezultat similar au oferit si investigatiile arheologice de pe laturile de nord, de est si de
sud. Aici, de asemenea, au fost descoperite gropi de pari (fig. 144/3), fragmente de barne carbonizate
(fig. 144/2), fragmente de lut ars (fig. 144/1), pietre (fig. 144/4-5) etc., fapt care denotd existenta
unor constructii defensive (Niculita et al. 2013, p. 234-237, fig. 21-22; Niculitd, Zanoci, Bat 2016c,
p. 163-170, fig. 109-113).
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Din daramadtura bastionului si cea a zidului, de pe intreg perimetrul cercetat, au fost
recuperate fragmente de ceramica de origine traco-getica (fig. 146; 147; 149/3-11; 151/1-3, 5-7),
fragmente de amfore grecesti (fig. 149/12; 151/21) si piese de inventar (fig. 145; 149/1, 2; 152/1-
6).

Astfel, in baza observatiilor stratigrafice si aranjamentului gropilor de la pari, atestate in
sectiunile sapate, devine posibild reconstituirea modului de edificare a zidului de pe laturile de nord,
de est si de sud. La nivelul antic de calcare, reprezentat de sol de culoare castanie, nivelat in prealabil,
erau sapate doud siruri de gropi, amplasate la cca 1,1 m unul fata de altul. In gropi erau fixate barne
in pozitie verticala, formand doud paramente aproximativ paralele, iar intre ele era depus sol argilo-
nisipos si pietre de diferite dimensiuni. In asa mod era construit un veritabil zid, care putea atinge
latimea de circa 1,5-1,6 m (fig. 152/8).

Recent, in anul 2019, gratie unor cercetiri de suprafatd pe latura de nord a fortificatiei®’, a
fost sesizata o intrerupere in zid cu latimea de cca 9 m, consideratd anterior drept rezultat al unei
alunecari de teren. La o distantd de 5 m la est fatd de aceasta intrerupere au fost atestate vestigiile
unui bastion, asemanator celor de pe latura de est. Bastionul avea formad semicirculard, cu
dimensiunile de 11x6 m, si era acrosat zidului de incinta de pe latura de nord a cetatii (fig. 136/1).

In campania din anul 2020, pentru clarificarea modului de edificare a zidului bastionului si a
zidului de incintd de pe latura de nord, precum si a spatiului cuprins intre ele, a fost deschisa o
sectiune arheologicd cu dimensiunile de 10x2 m (Zanoci, Bat 2021, p. 230, fig. 5-7). Vestigiile
zidului bastionului se prezinta sub forma unei dardmaturi din sol de culoare cenusie, in amestec cu
argila, fragmente de lemn ars si pietre de diferite dimensiuni (fig. 153/2). In procesul de cercetare a
ruinelor, au fost descoperite doua siruri paralele de pietre (fig. 153/6), fasonate sumar, agezate la o
distantd de cca 1 m unul fatd de altul. In baza acestor informatii, putem presupune ci zidul
bastionului a avut o fundatie, cladita din blocuri de piatrd, legata cu pamant (fig. 153/5, 6), iar in
partea superioard a fost amenajatd o palisadd de lemn, dupd cum ne indica atat gropile de par
(fig. 153/6), cat si fragmentele de lemn carbonizat (fig. 153/7). De asemenea, s-a stabilit ca locul pe
care a fost construit zidul bastionului a fost amenajat preventiv. In sprijinul acestei afirmatii poate fi
invocata prezenta, la baza zidului, a unui strat de sol argilos bine tasat (fig. 153/3). Inventarul
arheologic, descoperit in umplutura zidului bastionului, este reprezentat de un fragment de lama de
cutit din fier si noud fragmente de la vase modelate cu mana (Zanoci, Bat 2021, fig. 8/1-7; fig. 9/7),

caracteristice comunitdtilor getice din sec. IV-III a. Chr.

87 Cu ocazia unor amenajari ale terenului au fost defrisati arbustii de pe marginea de nord a promontoriului, fapt care
a facilitat accesul pentru cercetari de suprafata.
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In incinta bastionului, la adancimea de 0,90 m de la nivelul actual de cilcare, a fost atestatd
o structurd, sapatd in stdnca pana la o adancime de cca 1,1 m, care ar putea reprezenta un spatiu
pentru pistrarea proviziilor. In urma sapaturilor efectuate in aceasta structura, au fost identificate 56
de fragmente ceramice, ce provin de la diferite tipuri de vase modelate cu mana. Acestora li se adauga
si un fragment de toartd (Zanoci, Bat 2021, fig. 10), care a fost atribuitd unui recipient de origine
heracleota de la mijlocul sec. IV a. Chr.

Astfel, din cele expuse mai sus se poate afirma ca cetatea Saharna Mare prezinta un sit

puternic fortificat, pentru apdrarea caruia au fost utilizate diverse constructii defensive.

O alta fortificatie din microzona Saharna, supusa unor ample cercetari arheologice, este cea
de la Saharna Mica.

Cetatea, cu suprafata de cca 0,7 ha, a fost edificata vizavi (la nord) de fortificatia Saharna
Mare, pe un promontoriu cu altitudinea de cca 125 m fata de albia Nistrului, format de curbura
malului stang al defileului ,,Valea Crac” (fig. 156). Pe laturile de vest, de sud si de est, ea era protejata
de versantii abrupti, aproape inaccesibili, ai promontoriului. Unica parte accesibila, cea de nord, a
fost barata cu un ,,val” cu sant adiacent, care descriau, 1n plan, o linie usor curbata cu lungimea de
cca 160 m. ,,Valul”, in prezent, are indltimea de 2,9 m si latimea la baza de cca 9 m, iar santul are
latimea de cca 5,4 m si addncimea de 0,7 m. Ca urmare a investigatiilor arheologice, s-a stabilit ca
,»valul” reprezinta vestigiile unui zid (fig. 157) cu latimea de cca 6 m, construit din doud paramente
din barne verticale, unite cu barne transversale, spatiul dintre paramente fiind umplut cu pamant si
piatra (Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b, p. 25-27, pl. 1).

Aproximativ in partea centrala a liniei defensive, n dreptul portii de intrare, a fost edificat
un bastion de forma semicirculard, cu diametrul de cca 40 m, in fata céruia a fost sdpat un sant. La
momentul de fatd, ,,valul” bastionului are latimea la bazd de 22 m si inaltimea de cca 3,6 m. Santul
bastionului are latimea de cca 3 m si adancimea de cca 0,8-1,0 m. In urma cercetirilor arheologice
prin ,,valul” bastionului, s-a stabilit ca acesta reprezinta ruinele unui zid cu latimea la baza de cca
11 m, sustinut de paramente de lemn, in emplecton fiind tasate pamant si piatra (Niculita et al. 2016,
p- 268-269, fig. 172, 184).

Un alt bastion a fost amplasat in fata liniei de aparare (fig. 156/2; 158), pe latura de nord-est,
cea mai expusa in cazul unor atacuri dinspre nord si est. Bastionul a fost cercetat in 1946 de catre G.
Smirnov. Ca rezultat al investigatiilor, s-a constatat ca la baza bastionul avea un zid de piatra, cu
latimea de 5-9 m, ce descria un semicerc cu diametrul de cca 23 m (Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b,
p. 24).
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In urma investigatiilor arheologice, realizate la elementele defensive ale cetatii Saharna
Mica, au fost recuperate fragmente de ceramica traco-getica, care permit incadrarea constructiilor de

apdrare in sec. [V — Il a. Chr. (Niculita et al. 2016, p. 270, fig. 187).

O alta fortificatie investigata de echipa LCS ,,Tracologie” este Saharna ,,La Sant”. Ea fost
amplasatd pe malul de sud al defileului ,,Valea Crac”, vizavi de cetatea Saharna Mare. Cetatea ocupa
partea centrald si de nord-vest a platoului, care, actualmente, are o altitudine relativa de cca 130 m
fata de albia Nistrului. Ea avea forma quasi-ovald, cu dimensiunile de cca 330280 m (cca 7 ha), si
era aparata de jur-imprejur cu un sistem defensiv artificial. Pe laturile de est, de sud si de vest, acesta
era constituit dintr-un sant, in spatele caruia a fost ridicat, probabil, un zid din lemn cu emplecton
din pamant. Vestigiile acestei linii defensive nu au fost cercetate arheologic, 1nsa traseul ei poate fi
urmarit pe ortofotoplanul regiunii (Google Earth Pro / aprilie 2006), precum si pe o mica portiune
surprinsa intr-o scanare magnetometrica (Niculitd, Zanoci, Bat 2016c, p. 308, fig. 216). Pe latura de
nord, care coincide cu malul abrupt al defileului ,,Valea Crac”, a fost edificat un zid din lemn cu
emplecton de pamant si piatra, a carui urme au fost identificate n timpul investigatiilor arheologice.
Ca urmare a acestora, au fost descoperite mai multe gropi de pari, fragmente de barne carbonizate,
precum si sol ars. Astfel, plecand de la configuratia si structura daramaturilor atestate in sectiunile
sapate, dar si de la felul cum sunt aranjate gropile de la pari, s-a presupus cd pe latura de nord a
sitului Saharna ,,La Sant” a existat o constructie defensiva de tip zid de lemn cu emplecton. Acesta
era edificat din doud paramente din barne de lemn, dispuse la o distanta de cca 1,3-1,6 m unul fata
de altul. Spatiul dintre ele, umplut cu pamant, pietris si pietre, era bine batatorit. Luand in
consideratie grosimea parilor, aceastd constructie defensiva putea atinge grosimea de cca 1,7-2,0 m
(Niculitd, Zanoci, Bat 2016c, p. 312-317, fig. 218-222).

In partea de nord-est a fortificatiei a fost descoperiti o ,.citadeld” de forma semiovala, cu
dimensiunile de cca 110x60 m (0,63 ha). Pe laturile de vest, de sud si de est, ea a fost apdrata prin
intermediul unei linii defensive semicirculare, ale carei urme, actualmente, se prezinta sub forma
unui ,,val” cu inaltimea de cca 1,6-1,7 m si latimea la bazd de cca 12-14 m (Niculita, Zanoci, Arnaut
2008b, p. 151-152). Latura de nord a ,,citadelei” constituia un tot intreg cu sistemul defensiv al
fortificatiei mari (Niculitd, Zanoci, Bat 2016c, p.312-318, fig. 213-216, 223) (fig. 159-162).
Investigatiile arheologice, efectuate pe laturile de vest si de sud ale ,,valului”, au scos in evidenta
ramasitele unui zid, ce consta din trei paramente din barne de lemn si care avea ca umpluturd pamant
si piatrd (Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b, p. 152-153, foto 29-30).

In urma sapaturilor, in sectiunile ce au intretiat sistemul defensiv au fost descoperite mai
multe fragmente de ceramica traco-getica, care au permis incadrarea acestor linii de aparare in sec.
IV —1II a. Chr. (Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b, fig. 161; Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢, fig. 220, 221).
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Printre fortificatiile din microzona Saharna, investigate prin sapaturi arheologice, se remarca
si cea de la Saharna ,,LLa Revechin”. Ea se afla la cca 2,3 km nord-est de fortificatia Saharna Mare
si a fost amplasatd pe malul drept al Nistrului, care atinge aici Indltimea de cca 90 m fata de albia
fluviului. Fortificatia are forma semicirculard, ocupand o suprafata de cca 0,4 ha. Pe latura de est —
nord-est era aparata de malul abrupt al Nistrului, iar pe restul laturilor — de un sistem defensiv
artificial, compus dintr-un ,,val” cu iniltimea actuala de 1,1-1,2 m si litimea la bazi de cca 8 m. In
fatd a fost sdpat un sant, a cdrui latime in prezent este de cca 8 m, iar adancimea de 4,5 m.
Investigatiile arheologice realizate in zona ,,valului” au scos in evidenta vestigiile unui zid cu doua
paramente din barne de lemn, cu litimea de cca 3,3 m, umplut cu sol argilos. In fata zidului, pentru
a-1 conferi o stabilitate mai mare, a fost amenajat un contrafort din barne (Levinschi, Covalenco,

Abazov 2002, p. 41-46, fig. 1).

O alta fortificatie, in care au fost efectuate cercetdri arheologice si atribuita de cétre noi,
conventional, microzonei Saharna, este cea de la Ofatinti. Cetatea este amplasata pe malul stang al
Nistrului, care are in acest loc o altitudine relativa de cca 85 m (fig. 174/1-2). Primele sapaturi
arheologice au fost realizate de catre A. Meljukova in anul 1952 (MemtokoBa 1954, c. 65-67, puc.
31; MemokoBa 1955, c. 64-67, puc. 14, 15; KaSuba, Haheu, Levitki 2000, p. 41-48, pl. XIX-XXIII),
care reusise si identifice pe teren o micd incintd cu suprafata de cca 4000 m”. Aceasta, conform
datelor oferite de A. Meljukova, era aparata pe laturile de nord, de est si de sud de un val, a carui
indltime nu depasea 2 m, cu sant adiacent, lat de cca 6-7 m si adanc de cca 2 m, iar pe cea de vest —
de malul 1nalt si abrupt al Nistrului (MemtokoBa 1954, c. 65).

In urma studierii ortofotoplanului regiunii, dar si a cercetarilor de teren, realizate in anul 2015
de catre echipa LCS ,Tracologie” impreund cu S. Fidelski, de la Universitatea de Stat
,»1.G. Sevcenko” din Tiraspol, a fost atestatd la Ofatinti o incintd de o forma semicirculara cu
suprafata de cca 10 ha, Tnconjurata cu un sistem defensiv artificial. Pe latura de vest, pe malul inalt
si abrupt al raului a fost edificatd o linie defensiva, ale carei vestigii, actualmente, se prezinta sub
forma unui ,,val” cu latimea la bazd de cca 2-3 m si inaltimea de cca 0,5 m. De asemenea, pe aceasta
latura au fost sesizate urmele a doud constructii de tip ,,bastion” (fig. 174/3). Primul, amplasat
aproximativ la flancul de sud al fortificatiei, avea forma semicirculara, cu dimensiunile de 4x2 m,
cel de-al doilea — la mijlocul liniei defensive de pe aceasta latura, avand, la fel, forma semicirculara,
cu dimensiunile de cca 20%10 m. Pe laturile de nord, de est si de sud, situl a fost fortificat cu un val
cu sant adiacent. In prezent, vestigiile sistemului defensiv sunt pastrate mai bine pe portiunea de
nord-vest, unde valul are latimea la baza de cca 5 m si indltimea de cca 1,2 m (fig. 174/4). Pe restul

traseului, valul si santul sunt afectate de lucrdrile agricole, respectiv fiind puternic aplatizate
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(Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢, p. 372-373, fig. 267). Probabil, la Ofatinti avem o situatie similara celei
de la Saharna ,,La Sant”. Astfel, se poate presupune ca fortificatia a avut doud incinte — una micd/
»citadela” (cea atestata de A. Meljukova) si una mare, cu suprafata de 10 ha, identificata recent.

De rand cu fortificatiile prezentate mai sus, in microzona Saharna sunt cunoscute si alte
fortificatii, la unele dintre ele, dupa cum s-a mentionat, fiind sectionate liniile defensive — Stohnaia
II1, Saharna-Tiglau ,,Cetate”, Saharna ,,La Vile”, Saharna ,,Dealul Grimidon”, Saharna ,,.La Sant”
I, Saharna ,,La Sant” II si Buciusca. Rezultatele acestor sondaje au fost publicate exhaustiv
(Niculita, Zanoci, Bat 2016c, p. 329-372). Sistemul defensiv al altora (Rezina, Stohnaia 1V,
Saharna Noua III, Saharna Noua V si Saharna ,,Hulboaca”) este cunoscut doar dupa observatiile
de teren. Insa toate, indiferent de gradul de cercetare, luate la un loc, constituie un sistem defensiv

unic, menit si apere comunititile din microzona Saharna®®.

In microzona Nistru — Ciorna, unica cetate®® la care, prin investigatii arheologice, a fost
cercetat att sistemul defensiv, cat si incinta, este cea de la Mateuti ,,L.a Santuri”. Ea este situata la
cca 1,9 km spre nord de la marginea de nord-vest a localitatii, fiind amplasata pe un platou, delimitat
de un parau anonim, afluent de stdnga al raului Ciorna. Incinta cetatii are forma ovala in plan, cu
dimensiunile de cca 56x62 m (spatiul interior, pana la poalele valului) si a fost inconjurata de jur-
imprejur cu un ,,val”, care, in prezent, are inaltimea de cca 1,5-1,6 m si latimea la baza de cca 10-
12 m. In fata a fost sipat un sant, care, actualmente, se pastreaza pani la adancimea de cca 1,5 m,
avand o deschidere la gurd de cca 6 m (fig. 175/5). Fortificatia a fost cercetatd in anul 1961 de catre
T. Zlatkovskaja pe o suprafati de 156 m?, dintre care 44 m?* au fost rezervati unei sectiuni prin ,,valul”
si santul de aparare. In urma sapaturilor, s-a stbilit modalitatea de edificare a ,,valului”, care avea la
baza o constructie din barne de lemn, de la care s-au pastrat atat gropile de la pari, cat si fragmente
de barne carbonizate. Conform T. Zlatkovskaia, ,,valul” reprezintd vestigiile unui zid cu latimea de
cca 3,3 m, care consta din doud paramente din barne de lemn cu umplutura de sol argilos. Materialele
recuperate din incintd, precum si din sistemul devensiv i-au permis cercetatoarei sd incadreze
fortificatia 1n sec. IV — III a. Chr. (3markoBckas 1965, c. 220-225; 3narkoBckas, [loneBoit 1969, c.
39-41; KasSuba, Haheu, Levitki 2000, p. 69-75).

Desi nu a fost investigat arheologic sistemul defensiv, prin dimensiuni si complexitate se
evidentiazd constructiile de aparare ale sitului Glinjeni ,,La Sant”. Fortificatia este situatd la

marginea de sud-est a satului Glinjeni, pe un promontoriu cu altitudinea relativa de cca 60 m, format

88 Interpretarile cu privire la sistemul defensiv al acestui spatiu a se vedea infia.
% La aceasta s-ar adduga si fortificatia de la Climautii de Jos VIII ,,Pe Holm”, la care procesul de cercetare se afla
intr-un stadiu incipient, iar rezultatele sunt publicate doar preliminar (Corobcean, Ciobanu 2020; Corobcean 2021).
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de albia raului Ciorna si o rapa laterald (fig. 154). Incinta de forma trapezoidala, cu suprafata de cca
6 ha este delimitatd la nord-est, sud si sud-vest de pantele abrupte ale promontoriului, iar la nord-
vest — de un sistem defensiv impunator. Acesta consta dintr-un ,,val” cu lungimea de cca 320 m, ce
are actualmente litimea la bazi de cca 20-25 m si indltimea de cca 3,0-3,5 m. In fata se afld un sant
cu deschiderea la gurd de cca 10-15 m si adancimea de cca 3 m. Pe portiunea de sud-vest a ,,valului”
a fost sesizata o intrerupere cu latimea de cca 4 m, care reprezinta, probabil, poarta de intrare. Pe
acest segment a fost documentata o portiune de drum, pavata cu lespezi de piatra de calcar, iar la
nord-est de ,,poartd” — o0 movila cu diametrul de cca 25 m si inaltimea de cca 3 m, care reprezinta,
probabil, vestigiile unui ,,bastion” sau turn de paza (I"onbueBa, Kamry6a 1995, c. 6). Avand in vedere
faptul ca constructiile defensive nu au fost supuse investigatiilor arheologice, este dificil de a stabili
perioada cand acestea au fost edificate. O incadrare in perioada culturii Cozia — Saharna, de cand
existd un nivel de locuire pe sit, este practic imposibila. Dupa cum s-a stipulat in capitolul precedent,
exemplele de fortificatii din aceasta perioada ne demonstreaza ca sistemul lor defensiv era mult mai
modest, iar suprafata incintelor nu depaseste 1 ha. Conform analogiilor, constructiile defensive de la

Glinjeni ,,La Sant” s-ar incadra, mai degraba, in perioada sec. IV —III a. Chr.

In microzona Horodiste — Tipova, prin investigatii arheologice de proportii reduse, a fost
investigat sistemul defensiv al fortificatiei Horodiste ,,La Cot”. Situl, cu suprafata de cca 28 ha, a
fost amplasat pe un promontoriu de forma quasi-poligonala, situat la marginea de est a localitatii.
Promontoriul, cu altitudinea de 160 m fata de nivelul marii si 65 m fatd de spatiul inconjurator, este
delimitat pe trei laturi de defileuri cu pante abrupte. Situl a fost fortificat de jur-imprejur cu un ,,val”
cu lungimea totala de cca 2,5 km, ale carui dimensiuni variaza de la o portiune la alta — Indltimea de
la0,41a 0,7 m, iar latimea la baza de la 3 la 7 m. Pe latura de vest, in fata ,,valului”, probabil, a existat
un sant de apdrare, care in prezent este puternic colmatat. Pe laturile de est si de sud, linia defensiva
este ondulatd, formand o serie de ,,bastioane”. Acestea au forma arcuita in plan, cu o deschidere de
cca 10-12 m. Ruinele bastioanelor se prezinta actualmente sub forma unui ,,val” cu latimea la baza
de cca 3 m si indltimea de cca 0,4 m.

Pe latura de nord a mai fost atestat un ,,val”, amplasat pe panta lind a promontoriului.
Lungimea lui este de cca 108 m, latimea la baza de cca 4 m si indltimea de 0,3-0,5 m. Pe panta de
nord-vest care, la fel, este mai domoala, a fost identificat un alt val cu lungimea de cca 80 m, latimea
de 4 m si indltimea de 0,3-0,4 m.

Pentru a clarifica tehnica de constructie si perioada edificarii liniei defensive, pe latura de est
a fost sectionat unul dintre bastioane. Radmasitele constructiei defensive se prezentau sub forma unei
daramaturi, compuse din sol argilos Tn amestec cu cenusa, fragmente de lemn carbonizat si bucéti de

lut ars. La baza ,,valului” a fost depistata o barnd carbonizatd in sifu, precum si urmele a doud gropi
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de par. Sub dardmatura, pe toata latimea ei, a fost sesizat un strat de sol, cu grosimea de cca 0,1 m,
ars pana la rosu. Plecand de la situatia arheologica, atestata in sectiune, s-a presupus cd daramatura
cercetata reprezinta ruinele unui zid cu latimea de cca 1,0-1,2 m, ce consta din doud paramente din
barne si umplutura de sol si piatrd. Din dardmatura zidului provin cateva fragmente de ceramica,
care, conform caracteristicilor sale, se incadreaza in sec. [V — III a. Chr. (Niculita, Zanoci, Bat 2014,
p- 235-239; Zanoci, Niculita, Bat 2015, p. 82-88, fig. 2-6).

In stransa legatura cu fortificatia Horodiste ,,La Cot” este si incinta ,,La Sant” (fig. 179/3-5;
180/3). Ea se afla la extremitatea de nord a fortificatiei Horodiste ,,La Cot”, fiind amplasata pe un
mic promontoriu de forma quasi-poligonald, ce derivd din promontoriul mai mare (,,La Cot”).
Cetatea, cu suprafata de 0,6 ha, a fost aparata de jur-imprejur. In locul unde promontoriul ,,La Sant”
se leagd de promontoriul ,,La Cot” se pastreaza un ,,val” cu lungimea de 48 m, care intretdia
promontoriul de la o margine la alta. In prezent, acesta are litimea la bazi de cca 14 m si indltimea
de cca 2 m. In fata ,,valului” a fost sapat un sant cu deschiderea de cca 6 m la gura si adancimea de
cca 1,2 m. Pe laturile de vest, de nord si de est, pe muchia promontoriului a fost sesizat un mic ,,val”
cu latimea de cca 3 m si inaltimea de cca 0,3 m (Niculita, Zanoci, Bit 2014, p. 240-245, fig. 5, 6, 11,
12; Zanoci, Niculita, Bat 2015, p. 88-91).

Recent, pe suprafata acestor doud fortificatii au fost efectuate prospectiuni aeriene si
geomagnetice (fig. 180; 181), ale caror rezultate urmeaza a fi verificate prin intermediul unor
sapaturi arheologice (Zanoci et al. 2020a).

Plecand de la stadiul actual al cunoasterii, se poate presupune ca aici avem de a face cu o
situatie similard celor de la Saharna ,,La Sant” si Ofatinti, unde au existat cate o mica ,,citadela”,

carora le sunt acrosate niste fortificatii mai mari (probabil, loc de refugiu).

Ziduri de aparare

In urma cercetirilor arheologice la fortificatiile din regiunea Nistrului Mijlociu, s-a observat
ca ele au fost amenajate pe locuri apdrate natural, greu accesibile, cum ar fi promontoriile si terasele
inalte ale Nistrului. Insa, pentru a spori eficacitatea defensiva, acestea au fost aparate cu constructii
artificiale, edificate de catre oameni. De regula, dupa cum se observa din exemplele inserate mai sus,
liniile defensive artificiale Inconjurau cetatile de jur-imprejur, chiar si in cazul cand acestea sunt
amplasate pe promontorii cu pante abrupte si dispun de o bund aparare naturala. Pana nu demult, s-a
opinat ca asemenea fortificatii erau apdrate doar pe latura accesibild, pe cele apdrate natural nefiind
necesare elemente suplimentare. De exemplu, fortificatia Saharna Mare s-a considerat a fi aparata
doar pe latura de vest cu ,,valul”, santul si cele trei bastioane (CmuprOB 1949a, ¢. 93; Niculitd, Zanoci,
Arnaut 2008b, p. 87-88). Abia incepand cu anul 2011, au fost descoperite si cercetate liniile defensive

de pe laturile abrupte de nord, de est si de sud. La fel si pentru fortificatia Horodiste ,,La Sant”, G.
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Smirnov mentiona doar ,,valul” si santul de pe latura unde se facea legatura cu spatiul inconjurator
(CymupHOB 1949b, c. 196). Cercetarile, bazate pe studierea ortofotoplanurilor si, mai recent, pe
rezultatele scanarilor geo-fizice, ne permit sa presupunem prezenta unei linii defensive si pe muchia
promontoriului. Or, la Saharna ,,La Sant”, laturile de nord si de vest ale fortificatiei au fost considerate
a fi apdrate natural de panta abruptd a canionului ,,Valea Crac” (Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b,
p. 151). Insi cercetirile arheologice din anul 2015 au scos in evidenta prezenta unor linii defensive si
pe aceste laturi (Niculitd, Zanoci, Bat 2016c, p. 306-308).

Probabil, o astfel de situatie ar putea fi documentata si la alte fortificatii, considerate acum
ci sunt aparate doar pe latura accesibild. Insd pentru aceasta sunt necesare noi cercetari de teren si
poate chiar scanari magnetometrice.

Plecand de la exemplele din regiunea Nistrului Mijlociu, constatdm cd pentru apérare au fost
utilizate ziduri din lemn, pamant si piatra. Insa dimensiunile si structura lor sunt diferite, in functie
de locul unde au fost amenajate.

Astfel, pe laturile expuse, cele mai accesibile, au fost edificate ziduri masive, a caror latime
era de 3,3-7,0 m. Cele mai puternice ziduri, cu ldtimea de 5,6-7,0 m au fost atestate la Saharna Mare
si la Saharna Mica. La alte fortificatii, cum ar fi Saharna ,,L.a Sant”, Saharna ,,La Revechin”, Stohnaia
III, Mateuti ,,La Santuri”, zidurile de pe laturile accesibile au o latime de cca 3,3-4,0 m. Numarul de
paramente din barne de lemn 1n cadrul zidurilor variaza de la doua la patru. Astfel, pentru zidul de
la Saharna Mare au fost edificate patru paramente. Pentru Saharna ,La Sant” si Saharna ,La
Revechin” — trei, la restul (Mateuti ,,La Santuri”, Stohnaia III etc.) — cate doud. Probabil, numarul
mare de paramente, in cazul cetdtii Saharna Mare, este dictat de necesitatea de a micsora presiunea
solului asupra structurii lemnoase. Dar poate, si de importanta acestei cetati pentru comunitatea din
microzona Saharna, care, respectiv, trebuia sa fie mai puternic aparata.

Pe laturile cetatilor care dispuneau de o apdrare naturala, au fost edificate ziduri doar cu doua
paramente, care aveau o latime de cca 1,0-2,0. Asemenea ziduri au fost documentate la Saharna
Mare, Saharna ,,La Sant”, Saharna ,,Dealul Grimidon” (Niculitd, Zanoci, Bat 2016c, p. 351-354,
fig. 248-249) etc.

Zidurile cu paramente de lemn si umplutura din pamant si piatrd nu sunt specifice doar
regiunii Nistrului Mijlociu. Acestea sunt utilizate pe larg in apararea siturilor, incepand cu epoca
neolitica si pana in evul mediu cele mai apropiate analogii fiind totusi intalnite la siturile traco-getice

(Zanoci 1998, p. 44-54; Haheu 2008, p. 32-43; Zanoci 2011).
Bastioane si turnuri
Aceste constructii defensive, desi se Intalnesc si la fortificatiile getice din alte teritorii, cel

mai frecvent au fost utilizate n regiunea Nistrului Mijlociu.
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Bastioanele, dupa locul de amplasare in sistemul defensiv, pot fi divizate in cateva tipuri
(Zanoci, Bat 2017):

Bastioane amplasate in fata portilor de intrare

Acest tip de constructii au forma de ,,potcoava” si se caracterizeaza prin dimensiuni mari —
de la 27x30 m pani la 40x447° m. Astfel de bastioane au fost cercetate la cetitile Saharna Mici si
Saharna Mare. Cea mai apropiata analogie pentru acestea a fost identificata, de asemenea, in bazinul
Nistrului, la fortificatia Rudi ,,La Santuri” (Pomanosckas 1975, c. 297h).

Bastioane amplasate lateral portii de intrare

Acest tip a fost documentat, deocamdata, doar la fortificatia Saharna Mare. El avea forma
semicirculard, cu dimensiunile de 11x6 m, si era amplasat la cca 5 m spre est fata de poarta de acces
de pe latura de nord.

Bastioane semicirculare, puse in legaturd cu portile de intrare, sunt semnalate inca la trei
fortificatii din regiunea Nistrului Mijlociu: Rascov (Fidelsky 2017, p. 52), Stroiesti (Fidelsky 2017,
p. 55) si Curatura (Haheu 2019, p.331), insd autorii obseravtiilor nu vin cu detalii ce tin de
dimensiuni, modul de amplasare etc., fapt ce impune verificarea informatiei pe teren.

Bastioane amplasate in fata ,,zidului” de aparare

Un astfel de bastion este cunoscut, in prezent, doar la Saharna Mica. El a fost construit din
piatrd si era amenajat in fata liniei de aparare, pe latura de nord-est, cea mai expusa in cazul unor
atacuri dinspre nord si est.

Bastioane amplasate pe perimetrul fortificatiei

Acestea, de reguld, sunt integrate in liniile defensive de pe laturile cele mai vulnerabile ale
fortificatiilor. Ele au forma semicirculara cu diametrul cuprins intre 5 si 18 m, fiind grupate cate 3-
4, amplasate la o distanta de cca 5-6 m unul fatd de altul. Actualmente, ele au aspectul unor valuri
cu latimea la baza de cca 3-4 m si inaltimea de cca 0,3-0,5 m, ce descriu un semicerc. Astfel de
constructii defensive au fost atestate in microzona Saharna la fortificatiile: Saharna Mare (latura de
est), Saharna ,,La Vile” (Niculita, Zanoci, Bat 2016c, p. 348-350, fig. 245-246), Saharna ,,L.a Sant”
I (Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢, p. 354-358, fig. 250-253), Saharna ,,La Sant” II (Niculita, Zanoci,
Bat 2016c, p. 358-361, fig. 254-255), Saharna ,,Hulboaca™ (Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢, p. 368,

fig. 263), Ofatinti; iar in microzona Horodiste — Tipova — la situl Horodiste ,,La Cot”.

Turnuri

0 Dimensiunile bastioanelor se dau de la mijlocul (punctul cel mai inalt) ,,valului”.

! Prezenta bastionului este doar mentionata, fara ilustratie. Cercetdrile de suprafatd, efectuate de catre I. Niculita,
A. Zanoci, M. Bat, in anul 2019, la situl Rudi ,,La Santuri” au confirmat existenta unui bastion aproape identic cu
bastionul central de la Saharna Mare. Informatie inedita.
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La unele cetati din regiunea Nistrului Mijlociu, in sistemul de protejare a cailor si portilor de
acces au fost antrenate asa-numitele turnuri. Acestea, actualmente, au fost atestate la fortificatiile
Rezina si Glinjeni ,,La Sant”. De exemplu, la cetatea Rezina, ruinele turnului se prezintd sub forma
unor movile de forma ovala in plan, cu dimensiunile de 12x18 m si inaltimea de 1,5 m (Zanoci, Bat
2019a, p. 342, fig. 5). lar la Glinjeni ,,La Sant”, dupa cum s-a mentionat anterior, ruinele turnului au

diametrul de cca 25 m si inaltimea de cca 3 m (I"'onbueBa, Kamry6a 1995, c. 6).

Cai si porti de acces

La momentul de fata, dispunem de informatii despre prezenta unor porti de intrare si/sau
drumuri de acces la doar 11 fortificatii din regiunea Nistrului Mijlociu. Gradul de documentare a
acestora este diferit. Prin cercetari arheologice a fost investigat spatiul adiacent portilor de intrare la
siturile Saharna Mare, Saharna Mica si Stohnaia III. La restul fortificatiilor, caile de acces si portile
de intrare sunt presupuse, plecand de la observatiile de pe teren.

La fortificatia Saharna Mare au fost documentate patru porti de intrare: trei sunt plasate pe
latura de vest, iau una — pe latura de nord. Cele de pe latura de vest se prezinta sub forma a trei
intreruperi in ,,val”: una — in partea centrala si cite una — la flancuri. In fata acestor , intreruperi” au
fost edificate cate un bastion, cu santuri adiacente (fig. 135/1).

Pe harta hipsometrica (fig. 135/1) a sitului Saharna Mare, in fata santului de apdrare de pe
latura de vest, intre bastioanele de sud si cel central, se observa o anomalie, care denotd prezenta
unei constructii defensive. In acest spatiu, incd G. Smirnov (Cmupros 1953, c. 30; Amaut 2008, p.
94, fig. 1) a descoperit un sant de mici dimensiuni, considerat de el ca unul menit sd protejeze
suplimentar fortificatia dinspre vest. Insi, dupi cum demonstreazi rezultatele cercetarilor
arheologice (Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b, p. 60-61, fig. 51), dimensiunile acestuia (latimea 1,2-
1,8 m si adancimea de pand la 1 m) sunt destul de modeste, astfel neprezentand un obstacol serios.
Santul respectiv a fost interpretat drept un locas pentru o palisada din barne de lemn, care a functionat
intr-o fazad anterioara constructiei ,,valului” de pe latura de vest (Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b,
p. 87-88). Noi 1nsd presupunem ca aceastd constructie defensiva a fost contemporana cu ,,valul”,
santul si bastioanele de pe latura de vest. In aceste conditii, intre palisada din fata santului de aparare
si ,,zidul” de incintd se forma un ,,coridor”, prin care se putea face legatura dintre bastionul central
si cel de sud.

Cea de a patra poarta a fost amenajata pe latura de nord, aceasta fiind flancata, dupa cum a
fost mentionat, de un bastion de forma semicirculara (Zanoci, Bat 2021). Din fata ei porneste o cale
de acces, care coboard in pantd, in directia nord-est, pana la poalele promontoriului, unde curge
rauletul Saharna, afluent de dreapta al Nistrului. Astfel, aceasta poarta putea fi utilizata atit pentru

intrare, cat si pentru refugiu.
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La Saharna Mica poarta de intrare a fost amenajata pe latura de nord si se prezinta sub forma
unei intreruperi, amplasate aproximativ in centrul ,,valului” de incint. In fata portii a fost edificat
un bastion In forma de ,,potcoava” cu sant in fata. Un alt bastion a fost construit in fata liniei de
apdrare, pe latura de nord-est (Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b, p. 25; Niculitd et al. 2016, p. 268-
270). Astfel, aceste bastioane, impreuna cu ,,valul” de incintd, formau o ,,capcana” in preajma portii
de intrare, menitd sa protejeze si sa controleze accesul in cetate (fig. 175/1-2).

La cetatea Stohnaia III, in urma cercetarilor de teren, au fost atestate urmele de la trei porti
de acces (fig. 176). Prima, de tip ,,cleste” (,,pincer gate”), se afla in coltul de sud-vest al cetatii si a
fost amplasata intre capatul de sud al ,,valului” de vest, care in acest loc face o cotitura spre exterior
(vest), si capatul de vest al ,,valului” de sud. Astfel, liniile defensive formeaza un coridor de acces
cu lungimea de cca 20 m si latimea de cca 10-15 m, la a carui capat se afla poarta de intrare (Niculita,
Zanoci, Bat 2016c, p. 331, 334, fig. 232/2, 233/2).

Cea de-a doua poarta, cu latimea actuala de 14 m, a fost localizata intre capatul de nord al
»valului” de vest si malul abrupt al canionului. Ca urmare a cercetarilor arheologice, efectuate la
marginea de sud a portii, au fost surprinse doud gropi de la parii de sustinere a acesteia (Niculita,
Zanoci, Bat 2015, p. 155-157, fig. 4).

Cea de-a treia poarta se afld in coltul de nord-est al fortificatiei si avea latimea de cca 8 m.
Spre poarta poate fi urmarit un drum de acces, care pornea de la malul Nistrului. Pe ultimii cca 50 m,
el este flancat dinspre nord de un ,,val”, care in prezent are latimea la bazd de cca 6 m si indltimea
de cca 0,4-0,8 m (Niculita, Zanoci, Bat 2016c, p. 334, fig. 233/3).

La fortificatia Rezina, pe capatul promontoriului a fost ridicat, probabil, un ,,turn”, iar pe
latura de sud-est — un zid, care se unea cu el (Zanoci, Bat 2019a, p. 343-346, fig. 5-7). Astfel, ca
urmare a analizei situatiei pe teren, se poate presupune ca acest turn facea parte si dintr-un sistem
complex de intrare in fortificatie. Accesul era posibil pe un drum care urca in panta, de la poalele de
sud-est ale promontoriului spre poarta, cu latimea de cca 6 m, amplasatad in stanga ,,turnului”. Pe
ultima portiune (cca 40 m), drumul era flancat de ambele parti de ziduri. Astfel, cei care intentionau
sa intre in cetate erau supravegheati din toate partile de aparatorii ei (fig. 177/1-2).

La fortificatia Glinjeni ,,LLa Sant”, la o distantd de cca 100 m de la marginea de vest a
promontoriului, ,,valul” si santul se intrerup pe o latime de cca 4 m, constituind, probabil, culoarul
de acces in cetate. La nord-est, in fata, a fost ridicat un ,,turn” (fig. 175/3-4), care a avut menirea sa
bareze accesul spre poartd (I'onbresa, Kamry6a 1995, c. 6; Zanoci, Niculita, Bat 2017, p. 25-32,
fig. 13-16).

La Horodiste ,,La Cot”, pe latura de nord-vest a asezari, la fundul defileului, in prezent
functioneaza un izvor, ale cdrui ape se scurg in paraul din apropiere. De la acest parau urca pe panta

un val cu lungimea de 275 m, care se ridica pana in apropierea valului de incintd, formand Impreuna
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o poarta de acces cu latimea de cca 6 m. Probabil, aceasta constructie defensiva a avut misiunea sa
protejeze calea de acces 1n cetate dinspre spre sursa de apa (fig. 178/3), servind, totodata, si ca drum
de retragere 1n caz de primejdie (Niculitd, Zanoci, Bat 2014, p. 235-240; Zanoci, Niculita, Bat 2015,
p. 82-88, fig. 4-6).

santul cetatii este intrerupt pe o lungime de cca 5 m, ceea ce reprezinta, probabil, poarta de acces in
fortificatie (Niculitd, Zanoci, Bat 2016c, p. 370-372, fig. 265-266). O situate asemenatoare a fost
atestata la Mateuti ,,L.a Santuri”, unde in partea de est a cetdtii, pe o portiune de cca 6 m, valul este
aplatizat, ceea ce ar putea indica existenta aici a unei porti de intrare (fig. 175/5) (3narkoBckas 1965,
p. 220-225; Zanoci, Bat 2019b, p. 33).

Plecand de la cele expuse mai sus, observam mai multe modalitati de amenajare a portilor de
intrare si a cdilor de acces in fortificatiile getice din regiunea Nistrului Mijlociu.

Cele mai simple sunt portile farda amenajari defensive suplimentare. Actualmente vestigiile
lor apar ca o simpla intrerupere in linia defensiva, cum s-a putut observa la fortificatiile Mateuti ,,La
Santuri”, Buciusca si Stohnaia III (poarta nr. 2). Asemenea porti sunt raspandite pe larg la cetétile
getice din sec. IV — III a. Chr. (Zanoci 1998, p. 61-62; Haheu 2008, p. 27-28), precum si la cele
contemporane din regiunile invecinate (Mopyxenko 1985, 172, puc. 6/1). De asemenea, astfel de
intrari sunt cunoscute si la fortificatiile din prima epoca a fierului din spatiul tiso-nistrean si din
teritoriile limitrofe (Zanoci 2015, p. 8-12, fig. 4).

Un alt fel de porti, atestat deocamdata doar la cetatea Stohnaia III (poarta nr. 1), este cel de
tip ,,cleste” (,,pincer gate” — eng.; ,,Zangentor” — germ.). Amenajarea intrarii in forma de cleste, dar
intr-o altd maniera, o intdlnim si la fortificatia getica de la Pojareni (Arnaut 2003, p. 249; Haheu
2008, p. 77, fig. 9/2). Insa cele mai apropiate analogii le gisim la fortificatiile din prima epoci a
fierului din spatiul tiso-nistrean — Pocreaca (cultura Cozia — Saharna) (Iconomu 1996, p. 22, fig. 2),
Shelestovo (cultura Gava-Holihrady) (banarypu 1972, c. 15 puc. 2) etc., precum si din regiunile
limitrofe (Dular 2007, p. 101-103, fig. 66; Bandi 1982, p. 81-89, Abb. 3; Hermann 1969, p. 68-69).

O altd modalitate de apdrare a intrarii, atestatd la fortificatia Glinjeni ,,La Sant”, consta in
edificarea unui turn in fata portii, la 0 anumita distanti de aceasta. In mediul getic, acest tip mai este
cunoscut, deocamdatd, la fortificatia Horodca Mica (Munteanu, larmulschi 2007, p. 280,
fig. 1/2; 3)7.

72 Cercetarea aeriand recentd, efectuata la acest sit, urmeaza si clarifice modul de amplasare a bastionului in raport cu
zidul de incinta. Informatie inedita, oferita de dr. O. Munteanu, caruia 1i exprimam multumirile noastre si pe aceasta
cale.
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In regiunea Nistrului Mijlociu, pentru apararea intrarilor cel mai frecvent au fost utilizate
,bastioanele” de forma semicirculard, amplasate nemijlocit in fata portilor. Astfel de situatii au fost
atestate la fortificatiile Saharna Mare, Saharna Mica si, probabil, la Rascov, Stroiesti si Curatura.
Asemenea amenajari sunt mai putin cunoscute in alte regiuni populate de comunitatile getice, ceea
ce ne-a permis sd le consideram un element specific pentru regiunea Nistrului Mijlociu (Zanoci, Bét
2017, p. 6-17).

Deopotriva cu portile frontale simple sau cu amenajari suplimentare, la unele fortificatii din
bazinul Nistrului Mijlociu a fost atestata si prezenta unor porti laterale. Acestea, probabil, au
functionat in paralel cu cele frontale, pe care le consideram drept intrari ,,de parada”, de baza. Portile
laterale, de reguld, sunt amplasate pe laturile mai greu accesibile, iar spre ele duc drumuri de acces,
amenajate In panta. Prin ele, probabil, se ajungea la sursele de apa aflate pe locuri mai joase, la baza
formelor nalte de relief (promontorii, platouri etc.). Totodatd, ele puteau servi si drept cai de
retragere din cetdti, in cazul cand cucerirea era inevitabild. La momentul de fata, in regiunea Nistrului
Mijlociu, porti suplimentate cu drumuri de acces, cunoastem la Stohnaia III (poarta nr. 3), Horodiste
»La Cot”, Rezina si Saharna Mare. De regula, céile de acces sunt flancate de ,,ziduri” si/sau turnuri
de pazi (de ex., Rezina). In mediul getic astfel de amenajari sunt cunoscute si la Rudi ,,La Santuri”
(Pomanogsckas 1975, c. 29), Tarzii (Florescu, Melinte 1971, p. 131) etc. De asemenea, porti laterale
spre care duc cai de acces, aparate de constructii defensive, cunoastem si la fortificatiile din prima

epoca a fierului din spatiul tiso-nistrean si teritoriile limitrofe (Zanoci 2015, p. 19-20).

3.1.2. Asezari deschise

Desi sunt atestate Intr-un numar mare, asezarile deschise din regiunea Nistrului Mijlociu,
practic, nu sunt cercetate prin sdpaturi arheologice. La momentul de fatd, cercetari arheologice au
fost realizate doar in asezdrile deschise de la Solonceni ,,Hlinaia” (MemokoBa 1954, c. 59-65;
Kasuba, Haheu, Levitki 2000, p. 33-41) si Mateuti ,,La Basne” (KaSuba, Haheu, Levitki 2000, p. 64-
69, pl. XXXVIII-XLI). Restul au fost documentate in urma cercetarilor de suprafata.

In urma repertorierii si cartarii asezarilor deschise, s-a stabilit ca majoritatea sunt amplasate
pe locuri inalte, avand In preajma surse acvatice: rauri, paraie sau izvoare.

Printre formele de relief preferate de comunitétile umane din aceasta perioada se remarca
terasele nalte ale Nistrului, Ciornei sau ale altor riulete, pe care au fost amplasate cca 75% dintre
asezari. Astfel, In microzona Nistru — Ciorna, pe malul 1nalt al Nistrului au fost amplasate siturile de
la: Poiana I-VIIL, Curatura Illa, Curatura IIIb, Curatura Illc (Kasuba, Haheu, Levitki 2000, p. 120-
121), Tarasova (3BepeB, Toman 2012, c. 231-240) etc. Pe malurile inalte ale Ciornei sunt situate
asezarile: Oliscani III, Mihuleni II, Mihuleni III, Mihuleni VII, Glinjeni V, Parcani II s.a. (Zanoci,
Niculitd, Bat 2017, harta 4).
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In microzona Saharna, majoritatea asezarilor sunt amplasate pe terasa inalti de pe malul drept
al Nistrului, precum: Saharna I, Saharna ,,Revechin I, Sohnaia V, Stohnaia VI, Saharna Noua I etc.
(Niculita, Zanoci, Bat 2016c, p. 329-346).

Iar in microzona Horodiste — Tipova, acestea (Buciusca IV, Buciusca V, Horodiste, Tipova
»Jidauca”) sunt ceva mai retrase fatd de fluviul Nistru, fiind amenajate pe malurile inalte ale
canioanelor strabatute de paraiele Valea Horodistii, Blanarita si Jidauca (Zanoci, Niculita, Bat 2015).

O alta forma de relief preferatd (cca 15%) pentru asezarile getice din regiunea Nistrului
Mijlociu este promontoriul. In microzona Nistru — Ciorna, pe promontorii au fost amplasate siturile
de la Solonceni ,,Hlinaia”, Mateuti ,,La Basne”, Cusmirca III, Cusmirca IV, Lipceni IV s.a. (KaSuba,
Haheu, Levitki 2000, p. 120-124), iar in microzona Saharna — cea de la Saharna Micd I (Niculita,
Zanoci, Bat 2016c¢, p. 354).

Mai rar (cca 10%), asezdrile au fost amenajate pe locuri joase, pe pantele unor vai sau rape.
Asemenea situatii au fost atestate Tn microzona Nistru — Ciorna la: Cusmirca I, Sipca, Sestaci,
Papauti ,,Hlinaia” s.a. (KaSuba, Haheu, Levitki 2000, p. 120-124), iar in apropiere de Saharna — la
asezarea Saharna ,,Valea de Mijloc” (Niculitd, Zanoci, Bat 2016c, p. 364).

Suprafata asezdrilor deschise este diferitd si variaza de la 0,4 ha (Stohnaia V) la 9,2 ha
(Saharna ,,Gura Hulboacei”), majoritatea insd avand cca 1-2 ha (KaSuba, Haheu, Levitki 2000,
p. 120-124; Zanoci, Niculita, Bat 2015; Niculitd, Zanoci, Bat 2016c¢, p. 329-369 Zanoci, Niculita,
Bat 2017, p. 14-37).

Analize SIG si formarea sistemului de asezari

In urma cartarii siturilor traco-getice din sec. IV — III a. Chr., s-a stabilit ca acestea sunt
grupate in ,,aglomerdri”, constituite din cateva fortificatii si un numar variabil de asezari deschise.
Astfel de ,,aglomerari” pot fi identificate, la momentul de fatd, In microzona Nistru — Ciorna,

microzona Saharna si microzona Horodiste — Tipova (fig. 133/1).

La momentul de fatd in microzona Nistru — Ciorna sunt cunoscute 14 fortificatii si 40 de
asezari deschise, atribuite comunitatilor traco-getice din sec. IV — III a. Chr., dintre care patru
fortificatii si doud asezari deschise sunt amplasate pe malul stang al Nistrului. Interes prezinta
amplasarea fortificatiilor in aceastd microzona (fig. 215). In urma cartarii, s-a observat ci ele, de
reguld, au fost amenajate la limitele regiunii. Astfel, cetatile Glinjeni ,,La Sant”, Mihuleni X, Parcani
»Zanova” si Oliscani ,,Roata Turcilor” delimiteaza latura de sud a acestui spatiu. Frontiera de nord-

est este marcatd de fortificatiile Japca si Curatura, pe malul drept al Nistrului, si cele de la Rascov,
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Caterinovca, Stroiesti si Molochisul Mare, pe malul sting”*. Doar siturile fortificate de la Alcedar
,La Cordon”, Mateuti si Glinjeni ,,La Lacuri” sunt amplasate in interiorul microzonesi, intr-o regiune
cu altitudinea mai mare decat a malului drept al Nistrului.

In urma analizei vizibilitatii, s-a observat ci toate obiectivele cunoscute in microzona Nistru
— Ciorna sunt intervizibile (fig. 215/4). Aceastd concentrare de situri beneficiazd de un potential
considerabil de vizibilitate, care oferea un control asupra luncii si teraselor Ciornet, precum si asupra
culmilor de pe ambele maluri ale Nistrului (fig. 215/1). Cel mai larg areal de vizibilitate in cadrul
microzonei 1l are situl de la Glinjeni ,,La Lacuri”, amplasat pe un pinten deluros. Topografia locului
confera sitului o pozitionare strategicd deosebitd si decisiva pentru analizele de vizibilitate, care
sugereaza ca anume prin acest obiectiv se facea legatura vizuala intre siturile din bazinul Ciornei,
prin punctele de la Stroiesti si Molochisul Mare, cu cetatile de pe Nistru (fig. 215/3). Prin modul in
care sunt asezate cele sapte situri fortificate de pe ambele maluri ale Nistrului poate fi sugerat un
tipar relational bine stabilit Tn amplasarea fiecarei cetati In cadrul unui sistem defensiv mai complex.
Incintele, pe langa rolul de apérare, trebuiau sa respecte regulile de vizibilitate si de control asupra
teritoriului, astfel incat, in pofida barierelor naturale, sa nu existe zone nevazute (fig. 215/4). Un
exemplu in acest sens este oferit de amplasarea cetatii Climautii de Jos, care intregeste tabloul
arealelor de vizibilitate din microzona, facand legatura dintre punctele Rascov si Caterinovca. Testul
de vizibilitate in punctul de la Molochisul Mare arata ca, pe langa spatiul vizibil spre vest (Mateuti
si Glinjeni ,,L.a Lacuri”), exista si un culoar de vizibilitate directa spre sud, catre microzona Saharna
(prin Stohnaia IV si Stohnaia III).

Printre fortificatiile cunoscute in prezent in microzona Nistru — Ciorna, dupd dimensiuni si
dupa amploarea sistemului defensiv, se evidentiaza situl Glinjeni ,,La Sant”. Plecand de la stadiul
actual al cercetdri si comparand fortificatia de la Glinjeni ,,La Sant” cu alte fortificatii din microzona
Nistru — Ciorna, se poate presupune ca acest sit a avut rolul de centru rezidential pentru comunitatea
din spatiul mentionat.

De asemenea, ne atrage atentia descoperirea pe teritoriul acestei microzone, in apropierea
satului Mateuti, a unui tezaur de piese de podoaba (fig. 260-267). Prezenta pieselor cu caracter de
»prestigiu” vine sa confirme ideea existentei unei ,.elite” In societatea traco-getica din microzona

Nistru — Ciorna.

3 Amplasarea acestor fortificatii pe malul stAng al Nistrului este dictatd, probabil, de lipsa unor conditii prielnice pe
malul drept. in aceasta regiune, malul drept al Nistrului are o altitudine mai mica decat cel sting. De asemenea, se
remarcad lipsa canioanelor, ale caror maluri erau cele mai preferate locuri de amplasare a fortificatiilor traco-getice in
regiunea Nistrului Mijlociu. Insi, in acest caz, asemenea facilitati oferea malul stang al Nistrului, care are o altitudine
mai mare, fiind strdbatut de mai multe canioane (fig. 215/3).
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Cartarea siturilor din aceastd perioada in microzona Saharna relateaza ca, din punct de
vedere topografic, majoritatea fortificatiilor se grupeaza pe malurile a trei defileuri/canioane care
unesc albia Nistrului cu interiorul teritoriului, intretindnd, in asa mod, legatura dintre fluviu si
teritoriile aferente. In partea centrald a microzonei Saharna se afla un canion adanc (Valea Crac),
care se bifurca in partea sa de vest, formand astfel un promontoriu, pe care a fost amplasata
fortificatia Saharna Mare. Pe malul de sud al canionului au fost edificate siturile fortificate Saharna
»La Sant”, Saharna ,,L.a Sant” I si Saharna ,,La Sant” I, iar pe cel de nord — Saharna Mica, Saharna
»Dealul Grimidon” si Saharna ,,La Vile”.

La o distantd de cca 3,5 km lanord de ,,Valea Crac”, la marginea de sud a localitdtii Stohnaia,
se afld un alt canion, pe ale cdrui maluri au fost amplasate fortificatiile Stohnaia II1, 1a sud, si Stohnaia
IV, la nord. Iar in spatiul intermediar dintre aceste doud canioane au fost edificate cetdtile Saharna
,La Revechin” si Saharna-Tiglau ,,Cetate”.

La cca 4,5 km spre sud de Valea Crac, 1a nord de localitatea Buciusca, se contureaza cel de-
al treilea canion, pe malurile lui fiind situate cetatile Saharna ,,Hulboaca” (nord) si Buciusca (sud).
In spatiul dintre aceste doua canioane, la distante relativ egale, sunt amplasate fortificatiile Saharna
Noua III si Saharna Noua V.

Astfel, malul drept al Nistrului, in spatiul cuprins intre localitatile actuale Stohnaia si
Buciusca, pe o distanta de cca 8,5 km, a fost aparat prin intermediul a 15 fortificatii, situate la distanta
de 0,2-1,8 km una fata de alta, la care se adauga cetatea Ofatinti, amplasata vizavi, pe malul stang al
fluviului.

Asezarile deschise din microzona Saharna, de reguld, sunt amplasate in nemijlocita apropiere
a fortificatiilor, formand asa-numita zona ,,extra-muros”, sau la o distanta relativ mica (0,2-0,8 km)
fatd de siturile fortificate.

Plecand de la rezultatele investigatiilor geo-spatiale si de teren, se poate constata cd in
microzona Saharna cele mai multe situri — atat fortificate, cat si deschise — sunt concentrate in partea
ei centrala, pe malurile canionului Valea Crac.

Aici, din punct de vedere strategic, o pozitie deosebitd ocupa cetatea Saharna Mare, care
este amplasatd pe un loc mai retras (cca 1 km spre vest de Nistru) si mai putin expus atacurilor
directe dinspre est.
valea Nistrului — atit in amonte, cit si aval — sunt reduse (fig. 216/2). In schimb, o vizibilitate mai
bund spre valea fluviului o aveau cetdtile Saharna ,,La Vile”, Saharna ,,La Sant” II si Ofatinti
(fig. 216/3), insa acestea nu aveau legaturd directa cu situl Saharna Mare. Astfel, legatura vizuala
putea fi asigurata prin intermediul fortificatiilor de la Saharna ,,Dealul Grimidon”, Saharna Mica,

Saharna ,,La Sant” I si Saharna ,,La Sant”. De asemenea, se poate observa existenta contactelor
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vizuale intre siturile din partea centrald a microzonei Saharna cu cele de la flancurile de nord si de
sud. Astfel, legatura dintre fortificatiile Stohnaia III si Stohnaia IV, amplasate in partea de nord, cu
cele de pe malurile canionului ,,Valea Crac” era posibild prin situl Saharna ,,La Revechin” si
Saharna-Tiglau ,,Cetate”, care ocupau o pozitie intermediara intre ele. lar legatura dintre fortificatiile
din partea de sud (Saharna ,,Hulboaca” si Buciusca) cu cele din centru — prin intermediul cetatilor
Saharna Noua III si Saharna Noua V (Niculita, Zanoci, Bat 2016, p. 393-395).

Insa un rol central in sistemul de alarmare timpurie pentru siturile traco-getice din microzona
Saharna il detinea fortificatia Ofatinti, care putea fi un centru de intermediere (betweennees
centrality)’*. Aceasta are un potential de vizibilitate impresionant, facilitat de pozitionarea strategici
pe malul stang al Nistrului, in proximitatea arealului central cu cea mai mare densitate de situri din
microzona Saharna. In raza sa de vizibilitate se afla toate cetitile de pe malul drept al Nistrului,
dispuse pe o distanta de cca 8,5 km — atat spre nord, pana la cetatea Stohnaia IV, cat si spre sud, pana
la cetatea Buciusca. Beneficiau direct de semnalul de alarma transmis de la Ofatinti si doua cetati
din defileul ,,Valea Crac” — Saharna ,,Dealul Grimidon” si Saharna Mica. Din analizele de vizibilitate
rezulta ca In punctul Ofatinti ar exista, teoretic, si o legatura vizuald dincolo de ,,limitele” microzonei
Saharna, spre sud, pana la cetdtile Tipova IV si Buciusca II din microzona Horodiste — Tipova.

Analiza vizibilitdtii efectuatd pentru intreaga microzond Saharna aratd ca din fortificatiile
descrise mai sus putea fi supravegheat, mai ales, teritoriul de la est de Nistru, pe o departare de cca
6 km de la fluviu. La fel, era controlat bazinul Nistrului nu numai pe portiunea cuprinsad intre
fortificatiile Stohnaia IV (la nord) si Buciusca (la sud), dar si cca 15 km in amonte si cca 6 km in
aval (fig. 216/1, 3).

Ca urmare a analizei intervizibilitatii, putem presupune ca modelul de distributie incrucisata
a semnalelor de alarma garanta functionalitatea si eficienta sistemului defensiv din microzona
Saharna, menit sa protejeze, probabil, un ,,centru” — Saharna Mare, care, asa cum s-a prezentat mai
sus, se deosebeste de restul siturilor prin complexitatea sistemului defensiv si prin relevanta
cronologica si culturald a vestigiilor descoperite.

Statutul ,,privilegiat” al sitului Saharna Mare este confirmat si de descoperirile din cetate”
(Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b, fig. 142-144; Mateevici 2015; Niculita, Zanoci, Bat 2016c, p. 235-
241, fig. 166-168).

Pornind de la cele expuse mai sus, la stadiul actual al cercetarii, putem presupune o anumita
ierarhie a siturilor getice din microzona Saharna. Astfel, fortificatia de la Saharna Mare poate fi

considerata drept o asezare centrald, care, posibil, a avut functii economice, administrative, social-

74 Pentru problema arealelor de vizibilitate — inter-settlement visibility si network patterns a se vedea: Brughmans,
Keay, Earl 2014; Brughmans, Keay, Earl 2015; Brughmans, Brandes 2017; Bat, Asandulesei 2018.
75 O descriere a structurilor arheologice si a inventarului din cetate a se vedea in compartimentele urmatoare.
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politice si religioase, reprezentand, in acelasi timp, un centru rezidential al unui conducétor /
,.basileu”.

Cetatile de dimensiuni mai mici (0,4-0,9 ha), cu un strat de culturd nesemnificativ, dar
jucat rolul de avanposturi — Saharna ,,La Sant” (incinta micd), Saharna ,,La Sant” I, Saharna ,,La
Sant” 11, Saharna ,,La Vile”, Saharna ,,Dealul Grimidon™ etc. Iar fortificatiile de dimensiuni mari —
Stohnaia III (cca 3,5 ha), Saharna ,,La Sant” (incinta mare, cca 7 ha), Buciusca (cca 10 ha), la care
stratul cultural lipseste sau este nesemnificativ, pot fi considerate drept loc de refugiu pentru
comunitatile din asezdrile deschise. Atrage atentia faptul ca fortificatiile de dimensiuni mari sunt
amplasate proportional, una in partea de nord a microzonei Saharna, alta — in centru, iar cea de-a
treilea — in sud. Crearea unui asemenea sistem defensiv a fost conditionata de necesitatea securizarii
intregii regiuni, prin intermediul lui fiind controlate atat asezarile deschise din acest spatiu, cét si
caile de comunicatie si comert pe apa si uscat. Toate acestea au putut fi realizate gratie existentei

unei comunitdti numeroase si bine organizate.

La momentul de fatd, in microzona Horodiste — Tipova sunt atestate sapte fortificatii si patru
asezari deschise (Niculitd, Zanoci, Bat 2014, p. 235-252; Zanoci, Niculita, Bit 2015, p. 82-100).

Fortificatiile, de regula, sunt situate pe malurile opuse ale canioanelor, vizavi, astfel aparand
si controland accesul dinspre Nistru, care era facil prin aceste canioane. Totodata, malurile abrupte
ale promontoriilor confereau o protectie suplimentara celor dislocati in siturile fortificate. Asezarile
deschise, cu o suprafata de cca 3-4 ha, sunt amplasate in imediata apropiere a fortificatiilor sau la o
distantd de cateva sute de metri de la ele.

Dintre fortificatii se evidentiaza cea de la Horodiste, cu punctele ,,La Sant” si,,La Cot”, care
se deosebeste de restul prin complexitatea sistemului defensiv. Fortificatia Horodiste ,,se
evidentiaza” de restul si prin pozitia sa strategica. Aceasta este retrasa fatd de malul drept al Nistrului
la o distantd de cca 1,8 km, accesul spre ea fiind posibil doar prin defileul Tipova, care era controlat
la intrare de siturile fortificate Buciusca II si Tipova IV. De asemenea, cetatea era protejata dinspre
nord si nord-vest de fortificatiile Buciusca III si Horodiste 11, iar dinspre sud — de Tipova III. Astfel,
plecand de la locul amplasdarii si complexitatea sistemului defensiv, se poate presupune ca cetatea
din punctul ,,La Sant” putea servi drept ,,centru” de resedinta al unui basileu, iar cea din punctul ,,La
Cot”, cu suprafata de cca 28 ha, era utilizata drept loc de refugiu pentru comunitatea din aceasta
regiune, iar restul fortificatiilor aveau misiunea de a apdra si controla accesul spre acest ,,centru”.

Aceastd ipoteza este confirmatd si de analiza vizibilitdtii pentru acest spatiu. Astfel, s-a

vaii Nistrului — atat in amonte, cat si in aval — sunt scazute (fig. 216/6). In schimb, ea a avut contact
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vizual direct cu toate fortificatiile situate in micro-zona Horodiste — Tipova. Aceeasi analiza a ardtat
cd misiunea de a controla teritoriile din estul si bazinul raului Nistru apartinea in principal siturilor
situate pe malul 1nalt al raului — Buciusca II si Tipova IV (fig. 216/5). Tot prin aceste puncte a fost
posibil sd se stabileascd contact vizual cu siturile Buciusca, Saharna ,,Hulboaca” si Ofatinti din
microzona Saharna (fig. 216/7).

Modul de exploatare si organizare a teritoriului ne indica prezenta unui fenomen unitar al
procesului de formare si evolutie a sistemului de asezari din epoca fierului in regiunea Nistrului
Mijlociu. Prin urmare, consideram ca expresia de la microzone la macrozona evoca pertinent modul
de organizare a spatiului din regiunea Nistrului Mijlociu in anumite zone geografice, in jurul carora
gravitau majoritatea siturilor arheologice.

Concentrarea siturilor fortificate si a asezarilor deschise in asa-numitele, ,,aglomerari”
reprezintd un model de organizare a comunitatilor preistorice si, In special, a celor din epoca fierului.
In cadrul acestor ,,aglomeriri”, de reguld, se evidentiazi o fortificatie mai bine intarita, cu dimensiuni
mai mari, 1n a carei incinta sunt descoperite vestigii ale constructiilor civile si de cult. lar materialul
arheologic recoltat denota prezenta unor legaturi externe, in cazul nostru, cu lumea elenistica, si
indica asupra ierarhizirii societatii’®. In literatura de specialitate, aceste situri au cipatat denumirea
de central place/Zentralort (Nakoinz 2010; Nakoinz 2013) sau centre rezidentiale/Fiirstensitze
(Posluschny 2010), termeni care pot fi aplicati in regiunea Nistrului Mijlociu pentru siturile Glinjeni
,»La Sant”, Saharna Mare si Horodiste.

O organizare similard a siturilor in ,,aglomerari” este atestata si in alte regiuni populate de
comunitatile traco-getice din sec. [V —III a. Chr. (Niculita 1987, p. 191; Zanoci 1998, p. 114-115).
Drept exemplu poate servi ,,aglomeratia” de situri din cursul inferior al raului Raut, unde pe o
suprafatd de cca 50 km? au fost descoperite cca 10 fortificatii si cca 15 aseziri deschise (Zanoci
2004, p. 45, fig. 1), avand in calitate de central place fortificatia de la Butuceni (Niculitd, Teodor,
Zanoci 2002).

Concentratia unor astfel de ,,aglomerdri” de cetati, asezari deschise si, In unele cazuri,
necropole trebuie sa fie legata de procesele de centralizare, care au avut loc in epoca fierului atat in
sud-estul Europei (Dular, Hvala 2007, p. 70- 195), cat si in Europa Centralad (Chytracek et al. 2010;
Posluschny 2010; Sala¢ 2004; Schu3mann 2012).

76 Pentru regiunea Nistrului Mijlociu drept exemplu pot servi tezaurul de la Mateuti (fig. 260-267), Stroiesti (fig. 274-
275) si cel descoperit in cetatea Saharna Mare (fig. 271-273).
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3.1.3. Structuri de habitat

Séapaturile arheologice intreprinse atat in fortificatiile, cat si in agezarile deschise din regiunea
Nistrului Mijlociu au relevat cca 300 de amenajiri de habitat’’, reprezentate de vestigii ale unor
constructii cu functionalitate nedeterminatd, locuinte, instalatii de foc, exterioare amenajarilor de
habitat, gropi si chiar ateliere metalurgice.

Din punct de vedere statistic, 75% din numarul total al structurilor de habitat, cercetate prin
sapaturd, provin din microzona Saharna (227): 22 constructii de locuire cu 11 instalatii de foc
interioare; 18 instalatii de foc exterioare (15 vetre si 3 cuptoare); doud ateliere metalurgice si 174 de
gropi.

Cele mai multe structuri de habitat au fost investigate in cetatea Saharna Mare, unde au fost
descoperite: sase constructii de suprafata, dintre care trei — cu instalatii de foc; zece vetre exterioare
constructiilor; 108 gropi de diferite dimensiuni si tipuri (51 — cilindrice; 12 — tronconice; 45 —clopot)
(Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b, p. 102-124; Niculitd, Zanoci, Bat 2016c, p. 171-208; Niculita et al.
2019, p. 272-298).

Unul dintre cele mai importante rezultate ale investigatiilor arheologice de la Saharna Mare
este faptul ca unele amenajari de habitat au fost cercetate in intregime. Acest lucru ne permite sa
stabilim planimetria si a modului de constructie a edificiilor. Intre acestea se evidentiazi trei
constructii, dintre care doud sunt de suprafata (nr. 1/2012 si 3/2017-209) si una — adancita
(nr. 1/2017-2018).

Constructia nr. 1/2012 a fost descoperita la cca 1,50-1,80 m spre nord de ,,zidul” de aparare
de pe latura de sud, la adancimea de 0,35 m de la nivelul actual de célcare (fig. 198). Ruinele ei se
prezinta sub forma unui strat de sol cenusos, ce continea o mare cantitate de fragmente de lut ars in
amestec cu pietre. Daramatura avea o forma rectangulara in plan, cu dimensiunile de 4,2x4,9 m
(fig. 121/1). Ca urmare a investigatiilor, in partea centrald a acestei aglomeratii a fost identificat,
partial, conturul peretilor. Acestia formau un patrulater cu colturile rotunjite, cu dimensiunile de
2,9x4,1 m. Grosimea peretilor era de 0,36-0,4 m si s-au pastrat pana la cca 0,2 m inaltime. Dupa
excavarea solului cenusos, in stratul steril au fost identificate 13 gropi de forma cilindrica avand
diametrele de cca 0,18-0,20 m si adancimea de 0,12-0,16 m. Majoritatea gropilor era amplasata pe
un perimetru relativ rectangular, cu latimea de cca 2,9 m (fig. 120; 121/).

In umplutura acestei constructii au fost descoperite: o fusaiold (fig. 199/1), o rondeld
(fig. 199/2), un pandantiv din scoica de rau (fig. 199/3) si 373 fragmente de vase, dintre care 364

modelate cu mana si noud lucrate la roata olarului. Ceramica lucratd la roata olarului este

77 Pana in prezent, au fost cercetare structuri de habitat doar in microzonele Nistru — Ciorna si Saharna. Datorita
stadiului incipient al investigatiilor siturilor arheologice din microzona Horodiste — Tipova, nu au fost atestate
amenajari de habitat din sec. VI —III a. Chr.
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reprezentatd de noua fragmente de amford greceascd, printre care se evidentiaza un fragment de
amfora de Chersones (fig. 199/14), datata cu ultimul sfert al sec. IV — prima treime a sec. III a. Chr.
(Niculita et al. 2013, p. 241-243; Niculita, Zanoci, Bat 2016c, p. 176-179).

Plecand de la dimensiunile si locatia structurii 1/2012, consideram ca acest edificiu a avut,
foarte probabil, functia de supraveghere a defileului ,,Valea Crac”, de rand cu celelalte bastioane,
amplasate pe latura de vest a cetatii Saharna Mare. Dupa toate probabilitatile, constructia 1/2012,
edificatd in punctul cu cel mare potential de vizibilitate catre Nistru si defileu, a fost folositd in
calitate de turn ce facea parte din sistemul de avertizate timpurie din microzona Saharna (fig. 142/2).

Constructia 3/2017-2019 a fost descoperita la adancimea de 0,5 m. Ruinele constructiei
ocupau o suprafatd de 10x11 m si prezentau un strat cu grosimea de 0,4-0,6 m, compus din sol
argilos ars, amestecat cu chirpici (unele cu amprente de nuiele si pari), pietre, fragmente de lemn ars,
oase si fragmente de vase (fig. 188).

Ca urmare a cercetarii ruinelor constructiei, au fost identificate urmele a paisprezece gropi
de par, folosite pentru sustinerea acoperisului (fig. 188/1, 4; 189/5-6). Gropile aveau forma cilindrica
cu diametrul de 0,2-0,6 m s1 adancimea cuprinsa intre 0,25 si 0,65 m. Plecand de la traseul gropilor
de par si de la configuratia daramaturii, a fost posibilad reconstituirea planimetriei constructiei si a
modului de edificare a acoperisului. Prin urmare, putem presupune ca constructia a avut o forma
patrulatera in plan, orientata cu latura lunga pe directia nord-sud, avand dimensiunile de aproximativ
7,0%9,5 m. Sirul format din gropile de par nr. I, II, IV, V, VI, IX reprezinta locasurile ramase de la
parii de sustinere ai peretilor exteriori. Sirul de stalpi, format din gropile de par nr. IV, VIIL, IX ar
putea delimita doud incaperi, numite, conventional, nordicd (5,0x7,0 m) si sudici (4,0x7,0 m). in
baza sirului de stalpi din interiorul constructiei (gropile de par nr. III, VII, VIIL, X, XI, XIII, XIV),
se poate afirma ca acoperisul era construit in doud ape. Constructia avea peretii edificati in sistemul
paiantd, unele fragmente de lut ars pastrand amprente ale impletiturilor de nuiele (fig. 196/9, 10). Pe
unele fragmente de lipitura ale peretilor se observa urme de var, aplicat Tn mai multe straturi (Niculitd
et al. 2019, p. 280).

Pornind de la succesiunea depunerilor de la nivelul podinii, putem presupune ca podeaua a
fost reamenajata de cateva ori. In inciperea nordic, initial, a fost amenajata o platforma din lemn,
ulterior fiind acoperitd cu straturi de lut galben batatorit (fig. 188/1, 3, 6). In inciperea sudica
podeaua a fost realizata din pamant batatorit.

Dupi degajarea ruinelor constructiei, in coltul de sud-est al incdperii sudice’®, la adancimea

de 0,8 m, a fost descoperita o groapa (fig. 188/1), care poate fi interpretatd ca un spatiu pentru

78 In constructie nu au fost gasite dovezi clare despre existenta unei instalatii de foc. O vatrd deschisa ar fi putut
functiona in partea centrald a incéperii sudice, unde a fost descoperitd o aglomeratie de sol ars, amestecat cu moloz
ars, lut ars si pietre (fig. 188/5/5).

137



depozitare din cadrul locuintei. Ea avea forma cilindrica, cu diametrul de 0,8x1,1 m si adancimea de
0,88 m. Umplutura gropii era formata dintr-un sol ars, in care se aflau fragmente mici de lut ars, trei
fragmente de ceramica si 27 de fragmente de oase de animale.

in coltul de est al incdperii nordice, la adancimea de 0,6 m, a fost atestatd o pata de sol de
culoare cenusie-inchisa, cu dimensiunile de 1,0x1,5m, in care au fost descoperite mai multe
fragmente de oase umane (fig. 188/1; 189/1). Acestea erau dispersate, neavand o conexiune
anatomica. Autoarea studiului antropologic al acestor resturi osteologice constatd ca osemintele
provin de la un birbat cu varsta biologici, in momentul decesului, de circa 60 de ani”® (Niculiti et
al. 2019, p. 269; Nagacevschi et al. 2019, p. 328).

La cca 2,4 m spre nord de constructie, la adancimea de 0,6 m, a fost descoperit un vas plin
cu cenusd (fig. 189/9; 227/2)% si mici fragmente de oase de animale. In jurul vasului au fost
descoperite patru gropi, a caror functionalitate este neclard la momentul de fata. Acestea au diametrul
de cca 0,15-20 m si adancimea de 0,10 m (fig. 188/1; 189/8). Langa vas, la 0,30 m spre sud-est, s-au
pastrat urmele unei instalatii de foc (vatrd?) de forma ovala, cu dimensiunile de 0,35%0,50 m.

Ca urmare a investigatiilor arheologice, printre ruinele locuintei au fost descoperite: un
fragment de cutit din fier (fig. 190/9), o strapungdtoare din fier (fig. 190/10), doua fibule din fier
(fig. 190/13, 14), o aplica din bronz (fig. 190/11), o bratara din bronz (fig. 190/12), opt varfuri de
sageatd din bronz (fig. 190/1-8), doua strapungatoare din os (fig. 190/15, 16), un fragment de creuzet
din piatrd de calcar (fig. 191/1), un fragment de piatrd de rasnita (fig. 192/10), trei percutoare din
piatra de gresie (fig. 192/7-9), cinci lustruitoare din piatra (fig. 192/1-6), noua cute (fig. 191/1-6); 11
fusaiole (fig. 193), 456 fragmente de ceramica (fig. 194; 195; 196/1-8; 197), bucati de lut ars
(fig. 196/9-10) si 498 fragmente de oase de animale (Niculita et al. 2019, p. 280).

Prezenta locuintelor adancite la Saharna Mare este confirmata de Constructia 1/2017-2018
(fig. 183; 184), care a fost evidentiata la adancimea de 0,4 m de la nivelul actual de calcare. In partea
superioari, ruinele ei ocupau o suprafati de cca 17 m? si se prezentau sub forma unei dirdmaturi cu
grosimea de 0,4 m, compusa din sol argilos In amestec cu fragmente de lut ars si pietre (fig. 184/2).
Dupa degajarea partii superioare a daramaturii, la adancimea de 0,8 m, s-a conturat groapa unui
bordei de forma quasi-rectangulara in plan, cu dimensiunile de 2,8%3,3 m, orientat NE-SV. Podeaua
acestuia era din padmant batatorit si se afla la adancimea de 0,9 m in raport cu nivelul antic de célcare.
In podeaua constructiei a fost sapati o groapa cu peretii cotloniti, amenajati, probabil, pentru

pastrarea rezervelor alimentare (fig. 184/1, 4-5). In peretele de vest al bordeiului, la fel, a fost sapata

7 Analiza antropologica a resturilor scheletice este prezentata la pag. 129.

80 Rezultatele cercetarilor pedologice ale probei de sol, prelevate din vasul-urnd, sunt publicate in Nagacevschi et al.
2019, p. 327, tabelul 2. Acestea atestd prezenta in solul din vas a unei cantitati mari de cenusa in amestec cu resturi
de oase.
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o cavitate, care, probabil, a avut aceeasi destinatie — depozitarea produselor, a veselei sau a altor
obiecte de uz menajer. Pe latura de nord a bordeiului au fost amenajate doud trepte, care pot fi
interpretate drept calea de acces In constructie (fig. 184/1).

Pe suprafata cercetatd a structurii au fost identificate urmele a opt gropi de par. Trei dintre
ele se aflau in interiorul gropii bordeiului, altele cinci — in afara acesteia (fig. 184/1, 4-5). Acestea
reprezintd, probabil, locasul in care au fost fixati parii (fig. 185/1-2), meniti sa sprijine acoperisul
constructiei. In urma investigatiilor arheologice, nu au fost descoperite urme ale vreunei instalatii de
foc, nici urme de foc direct pe podeaua bordeiului, fapt care ne conduce spre ipoteza utilizarii unei
vetre mobile.

Ca urmare a investigatiilor arheologice, n aceasta structura au fost descoperite: un cutit din
fier (fig. 185/2), un fragment de ac din bronz (fig. 185/4), o impungétoare din os (fig. 185/6), doua
piese din piatra (fig. 185/8-9), o fusaiola (fig. 185/7), o mérgica din pasta sticloasa (fig. 185/5) si mai
multe fragmente de ceramica (fig. 186-187) (Niculita et al. 2019, p. 272-279).

Cercetarile de pe promontoriul Saharna Mica au relevat 35 de structuri de habitat: sase
locuinte de suprafata cu trei instalatii de foc interioare, o locuinta de tip bordei, doud instalatii de foc
exterioare si 35 de gropi de diferite forme si dimensiuni. Dintre constructiile de suprafatd se
evidentiaza Constructia nr. 1/2013 (fig. 198), care a fost sesizatd la adancimea de 0,40-0,45 m de la
nivelul actual de cdlcare. Daramatura structurii se raspandeste pe o suprafata de 6x3,4 m si prezintd
o aglomeratie din pietre de calcar, fragmente de lutuiald, cu amprente de lemn, cenusa si fragmente
de ceramica (Niculita et al. 2016, p. 272-275). In proximitatea ruinelor constructiei au fost atestate
doua vetre, dispuse la o distantd de cca 5,3 m una fatd de alta. Ambele instalatii de foc au fost
amenajate pe platforme de pietre plate nefasonate, fiind unse in partea superioard cu un strat de lut,
cu grosimea de 2-3 cm. In pofida faptului ci este dificil sa stabilim planimetria structurii in baza
traseului celor cinci gropi de par descoperite si a suprafetei ocupate de daramatura (fig. 199/1, 4),
consideram ca aceasta ar fi avut, probabil, o forma patrulaterd, cu dimensiunile 5x8 m, orientata pe
axa est — vest. Daca modelul propus de noi este corect, atunci vatra A ar putea fi una interioara
constructiei, vatra B fiind amenajatd in afara locuintei sau in cadrul unei anexe a acesteia, care nu a
fost sesizatd arheologic®!. Inventarul arheologic al constructiei este constituit din fragmente de
strachini si oale (fig. 199/1-11), dintre care remarcam un vas in forma de sac, descoperit pe vatra B
(fig. 199/12).

Un interes sporit pentru studiul amenajarilor de habitat din microzona Saharna prezinta

descoperirile de la Saharna ,,La Revechin”. Dintre cele 42 de structuri de habitat, cunoscute la acest

81 Autorii sdpaturii mentioneaza ca vestigiile constructiei au fost puternic deranjate in anii *50 ai secolului trecut, cand
terenul din zona a fost impadurit (Niculita et al. 2016, p. 272). Pe de alta parte, cunoastem ca si prezenta copacilor a
reprezentat un impediment in cercetarea integrald a ruinelor Constructiei nr. 1/2013.
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sit, se remarcd descoperirea celor doua complexe mestesugaresti, atribuite prelucrarii fierului si a
bronzului (Levinschi 2003, p. 49-53). Primul atelier, locuinta nr. 9 (fig. 200/1), este de forma
rectangulard (7,5%5,5 m), fiind delimitati dupd nivelul de amenajare a podinei. In interiorul
atelierului au fost atestate doud cuptoare, doua gropi si o vatrd portativa, a carei vestigii au fost
aruncate in cele doud gropi. Cuptoarele au fost amenajate in centrul atelierului. Ele sunt edificate in
forma ,,de opt” si prezintd o camera a fochistului, marcata de o vatra circulara, care este conectata la
groapa de ardere printr-o nisa de forma ovala in sectiune. Camera de ardere este amenajatd pe un
nivel mai inalt fatd de groapa fochistului si a fost acoperitd de o boltd, de la care s-a pastrat doar
partea inferioard. In regiunea camerei de combustie au fost atestate urme puternice de arsuri.
Conform autorului descoperirii, cuptoarele nu au fost utilizate concomitent, argumentand acest lucru
prin invocarea grosimii stratului de arsurd. Astfel, A. Levinschi considera ca, initial, a fost construit
cuptorul nr. 2, apoi, dupa abandonarea lui, a fost sdpata instalatia de ardere nr. 3 (Levinschi 2003,
p- 51). Al doilea atelier a fost atribuit cuptorului nr. 4, care prezintd acelasi tip de instalatie de ardere
ca cele prezentate mai sus (fig. 200/2). In cele din urma, vom mentiona ci existenta unui centru
metalurgic in aceastd mica incinta de pe malul abrupt al Nistrului este confirmata de descoperirea
unor unelte si ustensile, asociate acestor activitdti de prelucrare a fierului si a bronzului: creuzete din
lut (fig. 201/1-2), daltita din fier (fig. 201/3), desfundator de foale din fier (fig. 201/6), cleste din fier
(fig. 201/4), lingou-bara din bronz (fig. 201/6) s.a. (Levinschi 2003, p. 45-49, fig. 1-2).

Microzonei Nistru — Ciorna 1i revin 75 de structuri de habitat, cercetate la siturile Solonceni
»Hlinaia” (18), Tarasova (2), Alcedar ,,La Cordon” (22), Mateuti ,,La Basne” (17), Mateuti ,,La
Santuri” (3) si Glinjeni ,,La Sant” (13). Din punct de vedere tipologic, au fost inregistrate trei
constructii de suprafata si o instalatie de foc interioara, cinci locuinte adancite, o vatra, 39 de gropi,
un posibil atelier metalurgic®? si 25 de amenajiri din piatrd cu o functionalitate nedeterminata.

La finalul acestui compartiment, vom aminti un caz deosebit al cercetarii structurilor de
habitat din microzona Nistru — Ciorna, redat de descoperirea de la Mateuti ,,La Santuri”.
Investigatiile arheologice intreprinse de T. Zlatkovskaja in 1961 au confirmat, pentru prima data in
acest areal, prezenta unei locuinte cu ,,fundatie” din piatra (3narkoBckas, ITonesoit 1969, c. 39;
Kaguba, Haheu, Levitki 2000, p. 71-72)33. Vestigiile constructiei prezinti o aglomerare de fragmente

de lipiturd, cu urme de nuiele, sub care au fost sesizate o amenajare de pietre de calcar, considerata

82 Urmele atribuite unui atelier metalurgic au fost descoperite in incinta fortificatiei Mateuti ,,La Santuri”
(3natkoBckas 1965, c. 220; Kasuba, Haheu, Levitki 2000, p. 72). Acestea reprezintd vestigiile unei structuri arse la
rosu, care ocupd o suprafata de 0,83x2,40 m.

8 O altd constructie cu fundament din piatrd este atribuita sitului Ofatinti (KaSuba, Haheu, Levitki 2000, p. 62). De
fapt, din publicatia la care se face referire, nu se poate desprinde acest detaliu arhitectonic, fiind prezentate doar vetre
amenajate pe platforme din piatrd (MemroxoBa 1955, c. 64).
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a fi fundatia constructiei. Locuinta de forma patrulatera cu o singura incapere era incalzitd de o vatra

amenajatd pe un pat din pietre plate nefasonate.

3.1.4. Descoperiri de oase umane in aseziri

La momentul de fatd, sunt cunoscute trei descoperiri de oseminte umane, atestate In
fortificatia traco-getica Saharna Mare si o descoperire in situl Saharna Mica.

In umplutura santului de aparare de pe latura de vest a fortificatiei, din dreptul portii centrale
de intrare, a fost descoperita partea superioara a unei calote craniene (fig. 58/11) cu urme de taietura
din antichitate (Arnaut 2014, p. 128). Nu dispunem de date antropologice.

Din umplutura santului de aparare mentionat mai sus, la adancimea de 1,05 m, a fost
recuperatd o mandibula (fig. 58/12) cu urme de taietura pe latura din dreapta (Arnaut 2014, p. 128,
fig. 40/1). Materialul antropologic este considerat pierdut. In continuare, sunt prezentate cteva
caracteristici ale mandibulei pe baza fotografiei publicate de T. Arnaut (Arnaut 2014, p. 370,
fig. 40/1) (fig. 202). Mandibula — singurul os mobil al craniului — este aproape intreaga, ii lipseste
doar procesul coronoid de pe partea dreapta (fig. 202/2). Uzura suprafetei de ocluzie a molarilor este
de tip atritie, produsa prin fenomenul fiziologic de masticatie. Gradele de uzura a dentitiei indica o
varstd biologicd cuprinsa intre 30 si 40 ani (adult de varstd mijlocie). Poate, doar dimensiunea
molarilor si unghiul de inclinare a ramului mandibular ar fi elementele car ne-ar determina sa pledam
pentru sexul masculin. La baza mandibulei se observa clar o leziune liniara relativ orizontala,
directionatd paralel cu marginea corpului mandibulei. Este o urma de taiere, produsa perimortem, cu
un obiect contondent. In acest caz, individul a suferit o leziune la nivelul mandibulei, aceasta fiind
produsa perimortem cu un obiect ascutit. Urma de tdiere, probabil, in forma de ,,V”’ in sectiune, poate
fi asociata cu lamele metalice ale uneltelor sau armelor, iar leziunea a fost provocata prin aplicarea
unei forte suficient de mari, incat sa-1 aschieze marginile, insa fara sa conduca la fracturarea osului
(Bat, Simalcsik, Zanoci 2019, p. 31-32).

In coltul de est al inciperii nordice din Constructia 3/2017-2019, la adancimea de 0,6 m, a
fost atestata o patd de sol de culoare cenusie-inchisa, cu dimensiunile de 1,0x1,5 m, in care au fost
descoperite mai multe fragmente de oase umane (fig. fig. 58/13; 203). Acestea erau dispersate,
neavand o conexiune anatomicd. Scheletul este partial reprezentat (fig. 204/1). Starea de conservare
a osemintelor analizate este satisfacatoare spre bund. Osemintele provin de la un individ de sex
masculin, cu varsta biologica, In momentul decesului, de circa 60 de ani (adult batran). Fruntea pare
de largime mijlocie, cu eminente slabe, iar occipitalul, destul de aplatizat, este cu insertii musculare
accentuate. Relieful cranian este moderat. Osatura postcraniand este robustd si prezintd insertii
musculare extrem de dezvoltate. Statura scheletica, calculata dupd lungimea humerusului drept

(singurul os intregit), este cuprinsa intre 171 cm si 177 cm, valori care se Incadreaza in categoria
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staturilor masculine mari. Pe fragmentele provenite din occipital si parietalul drept a fost identificata
hiperostoza porotica (cribra cranii), inactiva Tn momentul decesului. Majoritatea suprafetelor de
articulatie sunt afectate de osteoartritd, primul factor responsabil fiind varsta Inaintata, aldturi de
miscare si efortul fizic sustinut si prelungit. Sunt prezente toate caracteristicile bolii: osteofitele,
entezofitele, coroziunea si deformarea conturului articular. Manifestarile bolii sunt mai accentuate
la nivelul coloanei vertebrale (fig. 204/2), dar au afectat partial si articulatiile. Corpurile vertebrale
toracice si lombare prezintd hernie intervertebrald verticald (fig. 204/2). Factorii responsabili sunt
bolile degenerative de disc vertebral, alaturi de suprasolicitarea mecanicd a coloanei vertebrale.
Fragmentul provenit din diafiza femurului drept prezinta o fractura produsa perimortem (in preajma
decesului), cauzatoare de moarte. Linia de rupturd nu prezintd urme de vindecare si are toate
caracteristicile unei fracturi deschise (fig. 204/6). Insertiile musculare la nivelul oaselor centurilor si
membrelor (fig. 204/3-5). sunt extrem de accentuate, iar modificarile entezopatice sugereaza o serie
de activitati fizice suprasolictante, precum caratul poverilor sau ridicatul greutatilor, mobilitate
terestra, mersul sustinut pe distante lungi si pe teren denivelat si accidentat, mentinerea indelungata
a corpului 1n pozitie verticala, activitdti ecvestre (Nagacevschi et al. 2019, p.333-336; Bit,
Simalcsik, Zanoci 2019, p. 33-35).

Un fragment de craniu (fig. 58/14) a fost descoperit la Saharna Mica in anul 2007. Acesta a
fost depus 1n partea inferioard a unei oale (fig. 205/1-3), in care anterior fusese asternut un strat de
paie, pleava, de la care s-au pastrat cenusa si boabe carbonizate de grau (fig. 205/3). Pe maxilar au
fost observate urme de taietura. Autorii descoperirii considera ca este vorba de un sacrificiu al unui
adult (Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b, p. 34). Cu regret, nu dispunem de date antropologice,
materialul fiind considerat pierdut. Din aceastd amenajare au fost recuperate un sceptru din piatra

(fig. 205/7), piese de inventar din lut ars (fig. 205/4-6) si fragmente de la vase getice (fig. 206).

3.2. Descoperiri funerare

Singurele informatii despre comportamentul funerar ale comunitatilor getice din regiunea
Nistrului Mijlociu provin din asezérile Rascov si Poiana I, unde au fost atestate cite o inmormantare
prin incineratie. In primul caz, ca urmare a unui sondaj, a fost descoperit un vas umplut cu cenusi si
oase umane incinerate. Dupa unele informatii, urna a fost acoperitd cu pietre (Jlamymmssn,
Hukymui, Pomanosekas 1974, c. 68), iar dupa altele — vasul a fost Tnconjurat cu pietre (Arnaut
2003, 252). Recent, au fost publicate fotografii preluate in situ si imagini ale vasului restaurat
(fig. 291), insotite de o descriere metrica si morfologica (®uaensckuii 2020, c. 166-167, puc. 4).

Mai multe detalii avem 1nsa in cazul inmormantarii de la Poiana I (Levinschi, Vlasenco 2013,
p. 329-334). In baza informatiilor de arhivi, s-a stabilit ¢z mormantul prin incineratic a fost

descoperit la 0 adancime de 0,22 m de la nivelul actual de calcare. Resturile cinerare, atribuite unui
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infans, au fost depuse intr-o strachina (fig. 292/4), folosita in calitate de urna funerara. Tot aici au
fost descoperite si trei margele, doud din pasta sticloasd (fig. 292/1-2) si una din bronz. Din
inventarul funerar mai faceau parte un urcior si o cana cu toarta usor supraindltata (fig. 292/3, 5).
Inmormantarea de la Poiana I a fost datata cu prima jumatate a sec. V a. Chr. (Levinschi, Vlasenco
2013, p. 330). Alte inmormantari atribuite comunitatilor getice din bazinul Nistrului au fost atestate

mai la sud la Taslac, Speia, Ciobruciu si Tudora (TensnoB, Cunuka 2013, puc. 4).

3.3. Materialul arheologic
3.3.1. Ceramica

3.3.1.1. Ceramica modelata cu mdna

Categoria vaselor modelate cu mana, atribuita celei de-a doua epoci a fierului, din regiunea
Nistrului Mijlociu este reprezentata prin fragmente sau recipiente grafic intregibile de diverse tipuri:
oale, strachini, cesti, vase miniaturale, capace etc.

In cadrul categoriei oalelor se evidentiaza vase cu profilul S-oidal, gatul arcuit, buza rasfranta
in exterior si trunchiul globular (fig. 221/1, 5, 9-11; 222/3, 6-8; 228). Unele recipiente sunt
ornamentate Tn zona jonctiunii gatului cu trunchiul cu un sirag de alveole (fig. 222/8). Acest tip de
vase este caracteristic sortimentului ceramic de la monumentele din sec. VII — III a. Chr.: Cartal —
Orlovka (Sirbu, Niculita, Vanciugov 2000, p. 80, fig. 2/4, 5), Cilic-Dere, Orbeasca de Sus (Moscalu
1983, 381, pl. V/2) etc. Mentiondm si vase cu gatul inclinat in exterior si trunchiul globular
(fig. 154/3;156/2-5,9). Exemplare de acest tip sunt frecvent intalnite la monumentele de la Butuceni,
Récatau (Moscalu 1983, p. 403, pl. X1/2), Enisala (Simion 1971, p. 86, fig. 16/d).

Se atesta si oale cu gatul cilindric, buza verticala si trunchiul globular (fig. 220/1, 6, 7, 10;
222/2). Fragmente ale acestor recipiente sunt frecvent intdlnite atat la Saharna Mare (Niculita,
Zanoci, Arnaut 2008b, p. 339, fig. 121/3, 122/1-3), cét si in cadrul altor situri.

Vasele fara gat, in forma de clopot (fig. 224/1, 2, 7; 225/1, 3, 4; 226), au diametrul maxim in
sfertul al treilea al trunchiului, sunt ornamentate pe linia diametrului maxim cu decor in relief, in
formd de brau alveolar, sau cu céite un sirag de alveole, intrerupt de doua ori patru suporturi
segmentoidale (fig. 224/1, 7; 225/3). Unele piese sunt ornamentate numai cu cate un sir de alveole
(fig. 225/4), 1ar altele sunt lipsite de decor (fig. 158/1). Vasele in forma de clopot sunt cele mai
raspandite, incepand cu sec. V a. Chr. si pand la finele sec. III a. Chr., fiind atestate in: Moldova
(Parjolteni, Danceni, Slobozia, Poiana), Dobrogea (Cernavoda, Ravana), Muntenia (Cernica,

Tigveni), Transilvania (Cluj-Manastur) etc. (Huxynuip 1987, c. 45, puc. 2).
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Se evidentiaza si vase fard gat, cu trunchiul ondulat in forma de sac (fig. 225/2). Vase de
acest tip sunt cunoscute dupa descoperirile de la Hansca (Hukynuip 1969, c. 136, Ta6. 1/4), Poiana
(Vulpe, Teodor 2003, p. 622, fig. 143/3, 4), Murighiol (Moscalu 1983, p. 409) etc.

In calitate de decor aplicat pe oale se intilneste si decorul in relief in forma de riton
(fig. 229/3, 4, 8), trident (fig. 229/1, 2) sau brau alveolar, amplasat vertical pe suprafata vasului
(fig. 229/6). Recipiente cu astfel de ornament au fost descoperite la Butuceni (Niculita, Teodor,
Zanoci 2002, p. 208-210, fig. 82-84), Tifu (Moscalu 1983, p. 382, pl. XII/3).

Din categoria strachinilor se evidentiaza recipiente cu trunchiul tronconic rotunjit, buza bine
pronuntata, fundul plat, neevidentiat (fig. 233/4). La unele exemplare, pe linia diametrului maxim al
trunchiului sunt amplasate simetric suporturi segmentoidale, indreptate in sus (fig. 233/1, 2). Astfel
de strachini sunt cunoscute la situl Saharna Mare (Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b, p. 256, fig. 38/3)
si Glinjeni (I'onbuesa, Kanry6a 1995, ta6. LXXXIV/3, LXXXV/3, 5). Cronologic aceste forme de
strachini se incadreaza in sec. VII — VI/V a. Chr. (Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b, p. 45).

Strachinile tronconice au partea de sus inalta, inclinatd in interior, si buza tesita (fig. 230/1,
2). Unele recipiente au partea de sus verticala (fig. 230/6), sau inclinata in interior (fig. 230/3, 4). De
reguld, aceste exemplare se Incadreaza cronologic in setul de ceramica din sec. VII — VI/V a. Chr.
(TomprieBa, Kamry6a 1995, tab. LXXXV/3). Unele strachini au trunchiul sferoidal (fig. 232/4;
164/10). Astfel de recipiente au fost atestate la situri din sec. VI -V a. Chr. (Moscalu 1983, 385, pl.
LIII) si din sec. IV —III a. Chr (Vasiliev et al. 2002, p. 53-56, 203, fig. 61/1, 2; Ursachi 1995, p. 427,
pl. 60/17; 272). Alte tipuri de strachini au partea de sus verticald, buza putin ingrosata sau subtiatd
si umarul bine pronuntat (fig. 231/1, 2).

Dintre categoriile ceramice se remarcad canile cu trunchiul globular (fig. 234/1, 2), gatul
profilat si buza evazata (fig. 234/1). Asemenea recipiente sunt frecvent intalnite in necropolele
Hansca ,,Lutarie” (Hukymump 1969, puc. 2/1) si Strahotin (Teodor 1999, fig. 38/12), in cetitile
Butuceni (Niculita, Teodor, Zanoci 2002, p. 222, fig. 95/1, 2), si Ofatinti (Kasuba, Haheu, Levitki
2000, pl. XXII1/9) etc.;

Amintim si fragmente de capac de vase (fig. 235). Piesele de acest tip au o raspandire larga
la monumentele traco-getice, fiind cunoscute atit in asezarea Saharna ,,La Sant” (Zanoci, Bat 2011,
fig. 6/10, 11), cét si la Saharna Mare (Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b, fig. 141/6-12), Butuceni
(Niculita, Teodor, Zanoci 2002, fig. 99-101) etc.

In setul de fragmente de ceramica au fost descoperite mai multe vase miniaturale, grafic
intregibile. Dintre ele se evidentiaza fructiere, reprezentate prin fragmente cu profilul intregibil
(fig. 234/8, 9). O fructiera similard a fost descoperitd in asezarea din sec. IV — III de la Hansca
(Hukynuip, Padganosuu 1974, c. 86, puc. 2/6). Se evidentiaza vascioare fara gat, in forma de clopot,

cu diametrul maxim in partea de sus a trunchiului, pe a carui linie sunt amplasate doud suporturi
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aplatizate (fig. 234/4). Amintim vase in forma de sac cu peretii putin rotunjiti si fundul profilat
(fig. 234/10), cupe mici, cu fundul in forma de ,,umbo” (fig. 234/12), si strachini miniaturale
(fig. 234/13-16). Toate piesele miniaturale, dupd particularitatile morfologice, dar si dupa forma,
repeta vasele de proportii mai mari, raspandite in sec. VII —III a. Chr. si sunt prezente la majoritatea

monumentelor din aceasta perioada.

3.3.1.2. Ceramicd lucratd la roata olarului®*
Ca urmare a repertorierii si analizei artefactelor descoperite 1n siturile din regiunea Nistrului
Mijlociu, se constata prezenta unui bogat lot de materiale ceramice, interpretate ca ,,importuri” venite

din lumea greaci, care au ajuns in regiune prin intermediul relatiilor comerciale sau necomerciale®’.

Amfore grecesti

In microzona Saharna a fost atestati cea mai numeroasi categorie de importuri din lumea
greaca, care este reprezentatd cu precadere de amfore de transport. Astfel, pand in prezent, in aceasta
regiune sunt cunoscute 90 fragmente de amfore, ale caror centre de producere au putut fi
determinate®®. La acestea se mai adaugi alte 33 de descoperiri, provenite din centre necunoscute
(Zanoci, Bat 2020b, Anexa 1). Cele mai multe fragmente de amfore — cum era si firesc, daca luam
in calcul suprafata cercetatd arheologic — provin din fortificatia Saharna Mare®’ (in total 96, dintre
care 65 determinate si 31 nedeterminate). La situl Saharna ,,La Revechin”, au fost descoperite 17
fragmente, la Saharna Micd — cinci fragmente, iar la Saharna ,La Sant” — patru fragmente
(fig. 236/1). Contextul descoperirii fragmentelor de amfora in siturile mentionate mai sus este diferit
(fig. 236/2). Majoritatea (89 fr.) provin din stratul cultural, 12 fragmente — din gropi menajere,
11 fragmente — din locuinte sau constructii auxiliare, 11 fragmente — din amenajarile defensive, in

special de la Saharna Mare (10 ft.).

8 La Saharna Mare a fost descoperit un numér mic de fragmente de la recipiente de culoare cenusie, confectionate la
roata olarului, dintre care se evidentiaza un singur vas intregibil, reconstituit grafic (fig. 235). Chiar daca contrasteaza
cu ceramica locala modelatd cu mana, autorii le atribuie unei productii locale si le dateaza, In baza analogiilor, cu a
doua jumatate a sec. VII a. Chr. (Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b, p. 138). Plecand de la aceastd datare timpurie
propusa, dar si in baza informatiilor recent obtinute in agsezarea Saharna ,,Tiglau”, unde ceramica cenusie confectionata
la roata apare intr-un context bine delimitat, asociat cu ceramica de tip Basarabi — Soldanesti (informatie inedita,
proiect PADEF), mentiondm ca vom aborda acest tip de vestigii mai detaliat in cadrul cercetarilor viitoare. Aici vom
aminti doar faptul cd o serie de fragmente de vase cenusii, lucrate la roata, au fost incluse in categoria vaselor de
import (Mateevici 2016, p. 241, fig. 168/2, 3, 8-10).

85 La bibliografia problemei amintim Kohl 1975; Renfrew 1975; Earle, Ericson 1977; Sirbu 1979; Renfrew 2005;
Wawruschka 2015, p. 5-27 cu bibliografia, Rustoiu 2008; Banaru 2009a; Banaru 2009b s.a.

8 Determinarea majoritdtii materialelor amforice din microzona Saharna, mai ales a celor de la Saharna Mare, Saharna
Mica si Saharna ,,.La Sant”, a fost efectuatd de doamna dr. Natalia Mateevici (Mateevici 2007; Mateevici, Zanoci
2009; Mateevici 2015; Mateevici 2016), careia ii adresam multumirile si recunostinta noastra si pe aceasta cale.

87 La Saharna Mare, ponderea ceramicii grecesti constituie 3,32% din totalul materialului ceramic descoperit.
(Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b, p. 146).
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Cele mai timpurii importuri in microzond provin din Lesbos (1 ft.) si Samos (1 fr.). Astfel,
la Saharna Mare a fost descoperit un fragment de amfora de Lesbos, datat cu sfarsitul sec. VI
a. Chr. De la Saharna ,,La Revechin” provine un picior de amfora de Samos, care apartine unui
recipient datat cu sfarsitul sec. VI — inceputul sec. V a. Chr. (fig. 237/1). Amforele de Chios sunt
reprezentate de 12 fragmente, cel mai timpuriu fiind datat cu anii 430 — 420 a. Chr., iar cele mai
tarzii — cu primul — al treilea sfert al sec. IV a. Chr. Centrul Mende este documentat prin doua
fragmente de recipiente, datate cu a doua jumatate a sec. V — inceputul sec. IV a. Chr. Amforele
de Thasos sunt reprezentate prin 15 fragmente, ce se incadreaza in intervalul de timp cuprins intre
al doilea sfert al sec. IV si prima jumadtate a sec. Il a. Chr. (fig. 237/4-5; 238/4-7, 13-15).

Un lot important de amfore provine din Heraclea Pontici (fig. 237/7-12; 238/1-3, 11-12)%,
care isi exportd marfa In microzona Saharna, incepand cu primul sfert al sec. IV si pana la inceputul
sec. III a. Chr. Acestui centru de producere 1i apartine si singurul recipient intregibil (fig. 238/1),
descoperit la Saharna ,,La Revechin”. Cate patru fragmente provin de la recipiente de Peparethos
(fig. 237/13), datate cu mijlocul — al treilea sfert al sec. IV a. Chr., si de la cele de Chersones
(fig. 237/14), care, 1n linii generale, se incadreaza intre mijlocul sec. IV si prima treime a sec. 111
a. Chr. Amforele de Sinope (fig. 237/15-16; 238/7-8, 17) sunt prezente prin noua fragmente, cele
mai timpurii fiind datate cu sfertul doi si trei al sec. IV a. Chr., iar cea mai tarzie — cu ultimul sfert
al sec. IIT a. Chr. Cnidosul este reprezentat de 10 fragmente de la amfore (fig. 237/17-18) incadrate
intre al doilea sfert al sec. IV a. Chr. si Inceputul sec. III a. Chr. Amforele de Cos sunt mai putin
cunoscute in microzona Saharna, fiind documentate doar prin doua fragmente de la recipiente
datate cu sfarsitul sec. IV — Inceputul sec. III a. Chr. Recent, in proximitatea asezdrii Saharna

,,Padure”®’

a fost descoperit fortuit un fragment de toarti stampilati®® de amfori de Rhodos
(fig. 238/10, 18), care apartine unui recipient datat cu mijlocul sec. III a. Chr.

Analiza comparativa a fragmentelor definitorii de amfora cu repere cronologice ,,sigure”
(Zanoci, Bat 2020, 59-73, Anexa 1-2; Bat Zanoci 2021, p. 15-19, Anhang 1-2) permite stabilirea
dinamicii relatiilor comerciale dintre orasele grecesti si populatiile barbare (Conovici 2005, p. 98,
115, nota 14). Astfel, din cele prezentate mai sus rezultd ca primele amfore grecesti patrund in
microzona Saharna la cumpana secolelor VI — V a. Chr., importurile provenind din centrele de
productie din bazinul est-egeean (Lesbos si Samos). O tendinta semnificativa de crestere a numarului
de descoperiri de amfore este atestatd incepand cu sfarsitul sec. V a. Chr., cand 1n regiune patrund

marfuri din orasul Mende si insula Chios. Circulatia amforelor grecesti in aceastd regiune atinge

8 Din numarul total de fragmente de amfore, descoperite in microzona Saharna, importurile heracleote sunt cele mai
numeroase, in total fiind atestate 29 de fragmente (fig. 236/1).

8 Locul descoperirii urmeazi a fi precizat prin cercetiri de teren.

%0 Nu este descifrata.
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apogeul in perioada cuprinsa intre ultimele doua sferturi ale sec. IV a. Chr. si primul sfert al secolului
urmator. Prin urmare, dupa cum se observa din figura 242, volumul importurilor amforice prezinta
valori cuprinse intre 18,57% si 24,29%. In acest interval de timp, cunoastem exemplare de amfore,
provenite din diferite centre de productie din Marea Neagra (Heraclea Pontica, Chersones, Sinope),
Marea Egee (Chios, Thasos, Peparethos, Cnidos, Cos), precum si o serie de centre necunoscute,
printre care amintim pe cele atribuite tipului Soloha I (fig. 243). Incepand cu cel de-al doilea sfert al
sec. III a. Chr., ponderea amforelor grecesti scade considerabil, cel mai tarziu import fiind
documentat printr-o stampila de Sinope (fig. 238/9, 17), descoperita la Saharna Mare si datata cu
anii 220 — 208 a. Chr. (Mateevici 2007, p. 164).

Importuri grecesti, reprezentate de fragmente amforice, au fost descoperite si in alte situri din
regiunea Nistrului Mijlociu: Ofatinti (Kasuba, Haheu, Levitki 2000, p. 46), Solonceni ,,Hlinaia”
(Kasuba, Haheu, Levitki 2000, p. 39), Alcedar ,,La Cordon” (Kasuba, Haheu, Levitki 2000, p. 53,
pl. XXX/15; XXXVII/10), Mateuti ,,La Basne” (Kasuba, Haheu, Levitki 2000, p. 65-66), Mateuti
(Kasuba, Haheu, Levitki 2000, p. 72) si Glinjeni ,,La Sant” (Kasuba, Haheu, Levitki 2000, p. 28).
Dintre acestea se remarca un fragment de toartd stampilatd de Akanthos, descoperita la Glinjeni ,,La
Sant”, care este datata cu perioada cuprinsa intre mijlocul si cel de-al treilea sfert al sec. IV a. Chr.

(Mateevici 2007, cat. 373, p. 176, 197).

Ceramica greceasca de lux si de uz comun

De rand cu amforele, in microzona Saharna au fost descoperite si cca 46 de fragmente de
ceramicd greceasca de lux si de uz comun (Zanoci, Bat 2020, tabelul 2). Dintre acestea, 34 provin
din fortificatia Saharna Mare, sapte — de la Saharna ,,La Revechin” si cinci — de la Saharna Mica.
Avand in vedere starea fragmentara a acestor recipiente, este destul de dificil de a determina tipul de
vase carora le-au apartinut. Totusi, cu unele rezerve, au putut fi identificate fragmente de: lekanis,
bol, kantharos, cupa, strachina, luterii, urcioare etc.

Printre cele mai timpurii piese din aceasta categorie se evidentiazd un fragment de lekanis cu
firnis negru, datat cu inceputul sec. V a. Chr., si un fragment de bol din ultimul sfert al sec. V a. Chr.,
ambele descoperite in fortificatia Saharna ,,La Revechin” (Levinschi 2014, 120, tab. 1/1, 2). De
asemenea, printre vasele timpurii se remarca si un fragment de la un platou pentru peste, descoperit
la Saharna Mare, care, conform analogiilor de pe Agora ateniana, se dateaza cu sfarsitul sec. V —
inceputul sec. IV a. Chr. (Sparkes, Talkott 1970, fig. 10/1065).

Un alt tip de vase de lux, atestat in regiune, este kantharosul de productie atica (fig. 239/1-2,
4-8). Fragmente ale unor astfel de recipiente au fost descoperite la Saharna Mare (5 fragmente),
Saharna ,,La Revechin” (2 fragmente) si Saharna Mica (2 fragmente) si pot fi atribuite seriei clasice

(classical kantharos). Conform parametrilor, precum si analogiilor din alte situri arheologice, piesele
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descoperite in microzona Saharna se dateaza intre mijlocul si sfargitul sec. IV a. Chr. (Rotroff 2005,
p. 12-13; Eroposa 2009, c. 25-27).

Din situl Saharna Mare provine un fragment de toarta (fig. 239/3), care, cu unele rezerve,
poate fi atribuit unei cupe-kantharos de tipul celor descoperite pe Agora Atenei si datate in intervalul
de timp 350 — 325 a. Chr. (Sparkes, Talkott 1970, fig. 7/667-678).

Printre fragmentele provenite de la vasele de lux se evidentiaza si profilul unei strachini
acoperite cu firnis negru (fig. 239/12-14), produse intr-un centru din Asia Mica (Kasuba, Haheu,
Levitki 2000, p. 80), care a fost descoperitd in fortificatia Saharna Mare. Astfel de recipiente,
conform analogiilor, se dateaza cu sfarsitul sec. [V — primul sfert al sec. III a. Chr. (KaSuba, Haheu,
Levitki 2000, p. 80; Eroposa 2009, c. 52).

Din categoria ceramicii de uz comun mentiondm un fragment de lekanis (fig. 240/5) si trei
fragmente de luteriu (fig. 240/1-4), descoperite la Saharna Mare. Acestea din urma aveau pe
marginea buzei un decor in forma de ,,feston”, care, de rand cu pasta, culoarea si forma, indica asupra
provenientei lor sinopene. Asemenea vase sunt cunoscute frecvent in coloniile grecesti de pe litoralul
de nord si nord-vest al Pontului Euxin — Panticapaeum (3eect, Mapuenko 1962, c. 159, puc. 11),
Olbia (JIeitmyncpka 1980, c. 38, puc. 2/10), Histria (Histria 1954, p. 450, fig. 371, 372), fiind datate
in sec. III a. Chr.

Urcioarele de culoare cardmizie sau cenusie, majoritatea (10 exemplare) descoperite in
incinta fortificatiei Saharna Mare, sunt cunoscute dupa un exemplar Intregibil (fig. 241), dupa partea
inferioard a unui recipient, precum si dupa noud fragmente de buza, gat si fund. Dintre acestea se
evidentiaza piesa intreagd, atestatd de G. Smirnov la Saharna Mare 1n anul 1946 (KaSuba, Haheu,
Levitki 2000, pl. XLIX/5). Se presupune ca aceste urcioare au fost produse in orasele din nordul
Pontului Euxin, probabil Olbia, si capdtd o raspandire larga la sfarsitul sec. [V — prima jumatate a
sec. [T a. Chr., atat in orasele-colonii (ITapoBuu-Ilemukan 1974, c. 96-97, puc. 87/3), cat si in mediul
barbar (bpammuckuii 1980, c. 67-68, Ta6. XVII1/234; [lekuna 2017, c. 106-107, puc. 4/1).

3.3.2. Unelte

3.3.2.1. Unelte din fier
Dintre piesele de fier cel mai frecvent sunt cunoscute cutitele cu lama din fier. Pand in
prezent, au fost atestate 25 de cutite cu lama din fier, ce au fost descoperite in contexte din a doua
epocd a fierului. Majoritatea pieselor se afla in stare fragmentara, doar sapte exemplare fiind intregi
sau intregibile.
Lama cutitului era realizatd prin baterea la cald a unei bare de fier, obtindndu-se astfel un tais
triunghiular in sectiune. Pornind de la forma lamei cutitului, am putut identifica doua mari categorii:

A) Lama cu muchia convexa si taisul drept (fig. 244/1; 245/1, 8);
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B) Lama cu muchia dreaptd si taisul concav (fig. 244/9).

Pe langa ergonomia in utilizare, taisul lamei este unul din cele mai importante caracteristici
ale cutitului. Astfel, pentru buna functionare a cutitelor, erau folosite pietrele de ascutit, in special
cele prevazute in partea superioara cu un orificiu pentru agatarea de cureaua posesorului. Cutele erau
utilizate pentru ascutire periodica sau Inlaturarea petelor de rugind, fiind trase pe fiecare parte a
taisului lamei.

Dupa raportul dintre lama si limba, putem deosebi trei modalitati de realizare:

L Cutite cu limba aplatizata (fig. 244/1);

IL. Cutite cu limba aplatizata si gat (fig. 245/1);

1. Cutite cu limba 1n forma de spin (fig. 245/8).

Limba cutitului, confectionati la fel din fier, face corp comun cu lama. In unele cazuri, limba
este prevazuta cu orificii pentru nituri (fig. 244/12), destinate atasarii plaselelor din os (fig. 246).
Doud manere, descoperite la Glinjeni ,,La Sant” si Saharna Mare, se disting prin decorul in forma de
cerculete. Probabil, pentru confectionarea manerelor, alaturi de os s-a folosit cornul (fig. 250/6) si
lemnul.

Referindu-ne la functionalitatea cutitelor cu lama din fier, constatdm ca era una foarte larga,
acestea fiind folosite In gospodarie, alimentatie, activitati mestesugdresti si, in caz de nevoie, in
calitate de arma. Probabil, pentru ascutirea lamei erau folosite cutele din piatra de rau (fig. 247),
prevazute cu orificiu necesar la prinderea de curea. Cutite cu lama din fier au fost atestate la Saharna
Mare (Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b, p. 125, fig. 145/1-3), Saharna Mica (Niculita, Zanoci, Arnaut
2008Db, p. 44, fig. 29/4, 5), Hansca (Puxman, Hukynuip 1985, ¢. 120, puc. 115), Lozna (Teodor
1999, p. 208, fig. 22/3), Alcedar ,,La Cordon” (Kasuba, Haheu, Levitki 2000, pl. XXXVII/7, 9),
Butuceni (Niculita, Teodor, Zanoci 2002, fig. 60/3) etc.

O alta categorie de unelte din fier este reprezentata de seceri. La momentul de fatd, in
regiunea Nistrului sunt cunoscute sase exemplare. Trei piese (una quasi-intreagd si doud
fragmentare) provin din fortificatia Saharna ,,La Revechin” (Levinschi, Covalenco 2001, p. 27,
fig. 13/1; Levinschi, Covalenco, Bodean 2003, p. 14, fig. 12/1; Levinschi 2015, p. 89, pl. 6/9-11).
Cate o secera intreagd a fost descoperitd in cetatea Saharna Micd (Niculita et al. 2016, p. 285,
fig. 200/1) si Alcedar ,,La Cordon” (Haheu 1998, p. 126, fig. 3/17), iar un fragment — la Saharna
Mare (Niculita et al. 2019, p. 300, fig. 44/1). Piesele intregi au lungimea de 20,7 cm (Saharna ,,La
Revechin”) si, respectiv, de 19,3 cm (Saharna Micd). Toate secerile sunt de acelasi tip —,,cu ghimpe
lateral”, lucrate prin forjare, cu manerul in forma de peduncul scurt, varful ascutit al caruia este indoit
lateral sub unghi drept. Lama, in curbura alungita, este o continuare fireasca a manerului, ingustandu-
se spre varf. Astfel de unelte sunt frecvent intalnite in siturile din sec. IV — III a. Chr., cum ar fi, de

exemplu, Mascauti ,,Dealul cel Mare” (Zanoci 2004, p. 69, fig. 12/1), Trebujeni ,,Potarca” (Niculita,
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Matveev, Nicic 2019, p. 49, fig. 80/1), Butuceni (Niculita, Teodor, Zanoci 2002, p. 42, fig. 60/1),
Bunesti (Bazarciuc 1983, p. 225, fig. 7/1-8) etc.

Printre uneltele din fier se evidentiaza impungatoarele (fig. 249/1-5). Acestea au fost
confectionate dintr-o bara rectangulara sau ovala in sectiune si aveau unul sau ambele capete ascutite.
Ele sunt documentate prin cele 12 exemplare, care provin din fortificatia Saharna Mare (CmupHOB
1949a, p. 94; Ycaras, Jlesunckuit 1994, puc. 3/5; Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢, fig. 139/3, fig. 144/2,
7; Niculita et al. 2019, fig. 29/10, fig. 37/16; fig. 44/4-7, 10), patru — din situl Saharna ,,L.a Revechin”
(Levinschi 2015, pl. 7/15-18) etc. Sule din fier au fost descoperite si in alte situri getice
contemporane, cum ar fi Hansca ,, Toloaca” (Huxymuip 1985, c. 115, puc. 2/16), Stolniceni ,,Cetate”
(Ursu-Naniu, Corobcean 2017, fig. 2/14), Butuceni (Niculitd, Teodor, Zanoci 2002, p. 42, fig. 60/4)
etc.

Daltile provin din siturile fortificate de la Saharna Mare (fig. 249/6) (Niculita, Zanoci, Arnaut
2008Db, p. 125, fig. 145/4) si Saharna ,,La Revechin” (Levinschi 2003, p. 46, fig. 1/3). Acestea au
fost confectionate prin forjare dintr-o bard de fier cu sectiunea rectangulara. Piese asemanatoare
sunt semnalate in fortificatia traco-getica de la Stancesti (Florescu, Florescu 2005, p. 79, fig. 56/8),
insd ele vor capata o raspandire mai larga in siturile din sec. II — I a. Chr. (Vulpe, Teodor 2003, fig.
34/5-7; Glodariu, laroslavschi 1979, p. 204, fig. 18) etc.

Se remarcd si un carlig pentru pescuit, descoperit la Saharna Mare. El a fost confectionat
dintr-o sarma de fier, rotunda in sectiune, cu diametrul de 0,2 cm. Varful ascutit este inzestrat cu un

spin (fig. 249/7).

3.3.2.2. Unelte din os si corn

Ustensilele din os sunt cunoscute dupa impungatoare (fig. 250/1-4, 9), spatule (fig. 250/8,
12) si piese din corn de cdprior, cu urme de prelucrare (probabil, semifabricatele unor ustensile)
(fig. 250/7). Strapungatoarele au fost confectionate, in cele mai frecvente cazuri, din oase cubitus de
caine (fig. 251)°!. Acestea aveau forma plati sau rotundi in sectiune, cu unul dintre varfuri ascutit.
Lungimea exemplarelor descoperite este cuprinsd Intre 4,1 si 16,5 cm. Piese similare au fost atestate
la Saharna Mare (Niculitd, Zanoci, Bat 2016, p. 209, fig. 145/1-3, 5). Strapungatoarele din os au o
raspandire largd in siturile traco-getice, fiind descoperite la Saharna Mica (Niculitd, Zanoci, Bat
2016, fig. 200/6, 7), Alcedar (Haheu 1998, p. 127, fig. 4/21), Stolniceni (Sirbu, Arnaut 1995, p. 392,
fig. 4/2), Brad (Ursachi 1995, p. 136, pl. 20) etc. Se evidentiaza si unelte din os, folosite la prelucrarea

pieilor de animale — ragpele (fig. 252). Spatulele sunt confectionate din coaste de animale, prin

°! Informatie oferitd de dr. Simina Stanc, careia 1i multumim si pe aceastd cale.
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prelucrarea partilor laterale (fig. 250/12). Astfel de unelte sunt frecvent intdlnite in asezarile traco-

getice din sec. VI—1II a. Chr.

3.3.2.1. Unelte din piatra

Uneltele din piatrd sunt reprezentate de un toporas (Niculitd, Zanoci, Bit 2016c, fig. 118/6),
un topor (Niculitd, Zanoci, Bat 2016c¢, fig. 147/10), cute (fig. 253, fig. 255/4, 13-17), pietre de ragnita
(fig. 254; 255/1), percutoare (fig. 255/5-11) si rondele (fig. 256/7-8).

Toporasul a fost confectionat din piatrd de marna si avea forma trapezoidald in plan. Un
toporas similar a fost descoperit intr-un depozit de arme si piese de podoabd de la Poiana, care este
incadrat in sec. IV —III a. Chr. (Vulpe, Teodor 2003, p. 51, fig. 81/6).

Cutele au fost confectionate din pietre de gresie sau de rau si au, de reguld, forma quasi-
poligonald 1n plan. Piese de acest tip au fost descoperite, practic, la toate siturile abordate prin
sapatura. Dintre acestea amintim piesele descoperite la Saharna Mare (Niculitd, Zanoci, Arnaut
2008Db, fig. 149; Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢, fig. 146; Niculita et al. 2019, fig. 46), Saharna ,,La
Sant” (Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b, fig. 168/8, 9); Stohnaia III (Niculita, Zanoci, Bat 2016c,
fig. 238/1) Alcedar ,,La Cordon” (Haheu 1998, p. 126, fig. 3/1, 2, 8) s.a. Piese similare sunt atestate
si in alte spatii locuite de traco-geti: Butuceni (Niculitd, Teodor, Zanoci 2002, fig. 64/6, 7, 9, 10),
Hartopul Mare (Cebotarenco 1997, pl. 4/1-4) etc.

Résnitele de mana au fost confectionate din piatrd de gresie. Pietrele de rasnitd aveau forma
quasi-poligonald in plan, iar percutoarele erau quasi-elipsoidale. Toate piesele poartd urme de
utilizare intensd. Uneltele de acest tip sunt bine documentate la Saharna Mare, fiind atestate si n
campaniile anterioare (Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b, p. 126, fig. 150/1-3). De asemenea, astfel de
rasnite sunt Intlnite si in alte asezari traco-getice, cum ar fi: Butuceni (Niculitd, Teodor, Zanoci
2002, fig. 65), Mascauti ,,Dealul cel Mare” (Zanoci 2004, fig. 14/1, 2), Satu Nou ,,Valea lui Voicu”
(Irimia, Conovici 1989, p. 148, fig. 30/1) etc.

3.3.2.2. Unelte din lut

Ustensilele din Iut, descoperite atat in structuri arheologice, cat si in stratul cultural, sunt
reprezentate de fusaiole, rondele, lustruitori, fragmente de lingura pentru turnat metal si creuzete.

Fusaiolele au fost lucrate din pasta de lut cu impuritdti de samota. Ele au fost arse neuniform,
avand culoarea ce variaza de la cdramiziu/brun la cenusiu. Fusaiolele, dupa forma, indiferent de
dimensiunile lor absolute, pot fi grupate in patru tipuri: 1) de forma bitronconica (fig. 257; 259/1-
13); 2) de forma tronconica (fig. 258/1-9; 259/18-20; 3) de forma sferica (fig. 259/10-13; 259/14-
17); 4) de forma cilindrica (fig. 259/14-16;).

Fusaiole de aceste tipuri au fost descoperite in majoritatea siturilor din arealul de cercetare

(Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b, p. 126-127, fig. 152-156). Aceasta categorie de piese este
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raspandita pe larg la siturile traco-getice din sec. VII/VI — III a. Chr. (Arnaut 2003, p. 115-116;
Teodor 1999, p. 74, fig. 50; Zanoci 1998, p. 81, fig. 77, 78).

Rondelele, de asemenea, au fost atestate in complexe, precum si in stratul cultural. Ele au
fost confectionate din peretii unor vase modelate cu mana (fig. 256/1-6) sau din pereti de amfore
grecesti (fig. 258/18; 259/22-23). Rondelele au forma cilindricd, cu Indltimea de 0,6-0,9 cm si
diametrul de 2,5-4,5 cm. Astfel de piese sunt cunoscute si in alte situri traco-getice, printre care la
Alcedar (Haheu 1998, fig. 5/15, 16), Curteni (Iconomu 1981-1982, fig. 17/11), Brad (Ursachi 1995,
p. 140, pl. 241/4-15) etc.

Lingurile pentru turnat metal (fig. 259/25-26) au fost confectionate din lut cu degresanti de
samota marunta, avand arderea neuniforma si incompleta. Culoarea lor variaza de la cenusiu-deschis
la cenusiu-inchis. Linguri au fost atestate la Saharna Mare (Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b, p. 127,
fig. 157/2, 3; Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢, fig. 112/3; 148/30). Astfel de piese sunt raspandite pe larg
atat cronologic, cat si in spatiu. Acestea sunt cunoscute in epoca bronzului, in arealul culturii Costisa
— la asezarea Botosana (Teodor 1979-1980, p. 46, fig. 6/1, 2). In prima epoci a fierului, ele sunt
atestate in cultura Babadag — la asezarea Garvan ,,Mlajitul Florilor” (Juganaru 2005, p. 75-79, 141,
fig. 47/8), in cultura Gava — agezarea Granicesti (Laszl6 1994, p. 64, 233, fig. 13/1). in secolele VI/V
— I a. Chr. piese similare sunt cunoscute la asezarea Stancesti (Florescu, Florescu 2005, fig. 103),

in necropola plana de la Hansca Lutarie (Huxymuip 1987, puc. 28/9, 10) etc.

3.3.3. Arme

Armele descoperite in regiunea Nistrului Mijlociu sunt reprezentate de un varf de lance si
trei mangoane de lance, precum si numeroase varfuri de sageti.

Varful de lance (Niculita et al. 2013, p. 261, fig. 49/1; Niculitd, Zanoci, Bat 2016c¢, fig.
149/1), descoperit la Saharna Mare, a fost confectionat din fier si avea varful scurt, cu profil
romboidal in sectiune, iar mansonul lung, de forma tronconica (fig. 289/27). Astfel de arme mai sunt
cunoscute la Bunesti (Bazarciuc 1983, 255, fig. 4/7), Botosana (Teodor 1999, 253, fig. 67/7) etc. De
asemenea, de la Saharna Mare (Niculitd, Zanoci, Bat 2016c¢, fig. 149/2; Niculita et al. 2019, fig.
44/12), precum si de la Saharna Mica (Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b, fig. 29/3) provin si
mangoanele de lance (fig. 289/24-26). Acestea au fost confectionate din fier si, dupa toate
particularitatile lor, constituiau parti de la piese de tipul celei descrise mai sus. Un manson similar a
fost atestat si in asezarea de la Bunesti (Teodor 1999, 255, fig. 69/9).

Varfuri de sageata (fig. 289/1-21) au fost descoperite la Saharna Mare (Niculitd, Zanoci,
Arnaut 2008b, fig. 147/7-13; Niculita, Zanoci, Bat 2016c, fig.149/3, 4; Niculita et al. 2019, fig. 29/1-
8), Saharna Mica (Niculita et al. 2016, fig. 202/1-3), Mateuti ,,La Basne” si ,,La Santuri” (Kasuba,
Haheu, Levitki 2000, pl. XL/1; XLVI/S) etc. Acestea au fost confectionate din bronz si sunt de tipul
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,»cu trei muchii” si peduncul sau dulie de inménusare interioard. Varfurile de sdgeata sunt destul de
frecvent intalnite atat in asezarile, cat si in necropolele traco-getice din sec. IV — III a. Chr. (Arnaut
2003, p. 119-121).

3.3.4. Piese de harnasament

Printre piesele din metal, descoperite in asezarile celei de-a doua epoci a fierului din regiunea
Nistrului Mijlociu se evidentiaza cinci psalii de fier, provenite din siturile Saharna ,,Padure”, Saharna
Mare si Saharna ,,La Sant”.

O psalie a fost descoperita fortuit pe suprafata sitului Saharna ,,Padure” (fig. 290/4). Ea a fost
confectionata dintr-o bard de fier patratd in sectiune, cu dimensiunile de 0,50%0,50 cm, avand
lungimea maxima pastrata de 11,50 cm. Tija psaliei este 1atitd la mijloc, loc in care au fost executate
doua orificii cu diametrul de cca 0,70 cm, amplasate la distanta de 1,7 cm unul fata de altul. Potrivit
clasificarii lut W. Werner, piesa de la Saharna ,,Padure” este de tipul V, varianta C, care este datata
cusec. IV a. Chr.

Prima piesa (fig. 290/1) de la Saharna Mare a fost descoperita in stratul cultural, la adancimea
de 0,18 m. Psalia a fost confectionata dintr-o bara de fier, rectangulara in sectiune, cu dimensiunile
de 0,70x0,60 cm la capete si 0,90%0,50 cm la mijloc. Lungimea totald a piesei — 11,80 cm. Capetele
psaliei au forma conica, iar in partea centrald au fost realizate doua orificii cu diametrul de 0,60 cm,
amplasate la distanta de 1,70 cm unul fati de altul. In zona unuia dintre orificii psalia a fost indoita
(Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b, fig. 146/1). O piesa similara in tipologia lui W. Werner nu am putut
identifica. Insa, dupa cele doua orificii dispuse in zona mediani si capetele de forma bitronconica,
piesa este asemanatoare celor de tipul V, varianta B, desi majoritatea psaliilor de acest tip au tija
latitd la mijloc. Al doilea exemplar (fig. 290/5) de la Saharna Mare a fost descoperit in stratul
cultural, la adancimea de 115 cm. Piesa a fost confectionata din fier si are forma cifrei ,,8”. Psalia s-
a pastrat pe o lungime de 6,70 cm (Niculita 2011, p. 71, fig. 65/6).

Exemplarul de la Saharna ,,La Sant” (fig. 290/2) a fost atestat 1n stratul cultural al asezarii, la
adancimea de 0,12 m, fiind confectionat dintr-o bara de fier rectangulara in sectiune, cu dimensiunile
de 0,80x0,50 cm, lungimea maxima fiind de 10 cm. Capetele psaliei sunt indoite si aplatizate, tija,
latita la mijloc, este prevazuta cu doua orificii cu diametrul de cca 0,80 cm, amplasate la distanta de
0,70 cm unul faté de altul (Niculita, Zanoci, Bat 2016c, fig. 226/3). Astfel de psalii apartin tipului V,
varianta B, dupd W. Werner, numite conventional si psalii in forma literei C. Sunt incadrate
cronologic in a doua jumatate a sec. IV a. Chr.

Se cuvine sd amintim aici si o piesa similard celor din microzona Saharna, care a fost
descoperita mai la nord, in regiunea Nistrului Mijlociu, in situl de la Rudi ,,La Santuri” (fig. 290/3)

(Jlamymrasia, Hukynuip, PomanoBckas 1974, puc. 28/12). Piesa a fost atestata in stratul cultural al
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asezarii, la adancimea de 0,20 m (Pomanosckas 1971, c. 7). A fost confectionatd prin forjare dintr-o
bara de fier de formd circulard in sectiune, cu diametrul de cca 0,60 cm. La capete psalia este
prevazuta cu proeminente conice, iar in zona mediand, unde corpul este aplatizat, au fost realizate
doua perforatii circulare cu diametrul de 0,80 m, amintind cifra opt. Lungimea totala a piesei este de
15,70 cm. Raportata la tipologia lui W. Werner (1988), piesa de la Rudi ,,La Santuri” apartine tipului
V, varianta B, desi terminatiile nu sunt indoite. Exemplarele de acest tip au fost datate cu a doua
jumatate a sec. IV a. Chr.

Fiind o piesa importanta a harnasamentului, psaliile reprezintd un argument in favoarea
utilizarii calului si a experientei ecvestre In cadrul comunitétilor umane din epoca fierului din aceasta
regiune. Totodata, cresterea cailor este documentata si de recentele analize arheozoologice, provenite
de la Saharna Mare. Astfel, s-a stabilit ca ponderea cailor printre resturile de mamifere domestice
reprezintd valori cuprinse intre 6,3% si 10,8% din totalul speciilor de animale identificate
(Nagacevschi et al. 2019, tab. 6-7).

3.3.5. Obiecte de podoaba si accesorii vestimentare

La etapa actuald a cercetarilor, cunoastem informatii despre existenta a trei tezaure
identificate in regiunea Nistrului Mijlociu, dintre care doud au fost descoperite fortuit (Mateuti,
Stroiesti), iar al treilea a fost atestat in timpul sapaturilor arheologice (Saharna Mare). Pornind de la
importanta contextului arheologic, dar si din perspectiva importantei asocierii pieselor, am

considerat oportun si judicios sa evidentiem cele trei descoperiri.

3.3.5.1. Tezaurul de la Mateuti

La 15 aprilie 1954, A. Celpan (fig. 260/1)°* preda la Muzeul Republican de Studiere a
Tinutului al RSSM un tezaur, format din sase piese de argint si una de aur. Tezaurul fusese descoperit
la inceputul anului 1954, in timpului aratului, la o adancime de cca 0,40 m. Cercetarile de suprafata,
intreprinse ulterior, au aratat ca piesele proveneau de pe un teren arabil de la marginea padurii, aflat
la o distantd de 6 km de la Nistru. Din tezaur fac parte urmatoarele piese: un colan din argint cu
terminatii cu aspect de protoma ofidiand (fig. 260/2; 261-262); o bratard spiralica din argint cu
terminatii ofidiene (fig. 263-264); o bratara spiralica din argint decoratd cu motive geometrice
(fig. 265); o bratara spiralica din argint (fig. 266); doua verigi din argint (fig. 276/2, 3, 5, 6) si una
din aur (fig. 267/1, 4) (Bat, Zanoci, Cojocari 2019, p. 302-311, fig. 7-14).

Dintre cele sapte piese din componenta tezaurului de la Mateuti, doar trei sunt ornamentate:

colanul si doua bratari. A fost utilizata aceeasi tehnica de ornamentare — poansonarea si incizia. In

92 Tn acel timp, era agronom-sef in satul Mateuti, raionul Rezina. Numele descoperitorului a fost ortografiat gresit, atat
in registrul muzeului — Cerpac, cat si in unele publicatii — Celapan (Kasuba, Haheu, Levitki 2000, p. 75).
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acelasi timp, se observa o preferintd pentru motivele geometrice: siruri de linii incizate, dispuse
orizontal, oblic, vertical sau incrucisat, alternate cu cercuri si incizii punctiforme. Uneori, aceste
elemente sunt inglobate n cadrul unuia sau al mai multor registre. Decorul pieselor era adaptat la
morfologia piesei si aplicat conform principiului fectonicii ornamentale (Spanu 2012, p. 104).

Printre reprezentarile cu care au fost decorate cele trei piese se distinge tema iconograficd a
sarpelui®, care este ilustrati fie expresiv (colan), stilizat (britara spiralica nr. 1) sau sugestiv (britari
spiralica nr. 2). Astfel, liniile dispuse sub unghi de la extremitatile colanului sugereaza limba
bifurcata, liniile de pe suprafetele laterale — gura, liniile incrucisate in forma literelor ,,V”’ sau ,, X —
decorul de pe cap, iar cele doua perechi de puncte adancite redau ochii si narile. Sirul de linii
succesive, care precede protoma, reprezinti o referire la dunga dorsala de pe corpul sarpelui®*. In
cazul bratarii spiralice nr. 1, capul sarpelui este reprezentat prin intermediul sirurilor de linii in forma
literei ,,V” si al cercurilor concentrice, In timp ce pe capetele bratarii spiralice nr. 2, decorul este unul
schematic, compus din linii si incizii punctiforme.

Judecand dupi cantitatea metalului pretios investit®

si mesajul iconografic al pieselor
ornamentate, observam locul important al motivului sarpelui in mediul elitelor getice, ai céror
reprezentanti ar putea avea resedinta in mica, dar impunatoarea incinta fortificatd de la Mateuti ,,La
Santuri”?. Colanele sunt obiecte unicat, reprezentind un obiect de distinctie sociali si putea fi purtat
atat de femei, cat si de barbati (Rustoiu 1992, p. 1086; Babes 2010, p. 785). Judecand dupa diametrul
interior de 9,50 cm pentru colanul de la Mateuti, putem afirma ca acesta a fost purtat de catre o
femeie sau de citre un adolescent®’. Recent, intr-o importanti contributie dedicati tezaurelor dacice
din Dacia preromana, cercetatorul Daniel Spanu promoveaza ideea ca posesia si portul unor podoabe
cu tematica ofidiana conferd detindtorului puteri magice asupra simbolurilor chtoniene. Ingroparea
lor®® ar insemna eliberarea posesorului de calititile supranaturale si dobandirea unui caracter votiv
(Spanu 2012, p.118).

Pentru colanul din tezaurul de la Mateuti cele mai apropiate analogii provin din regiunea
Dunarii de Jos, din necropola de la Derbent (Redina 2005, fig. 1/3) si din spatiul nord-pontic, din
tumulul 7 de la Baratovka, de pe malul stang al raului Ingul (Ilerpenko 1978, Ta6i. 28/6).

% Imaginea sarpelui este sugeratd si de forma sinuoasd a bratdrilor spiralice.

% Pe baza celor relatate, putem afirma, cu unele rezerve, ci specia de sarpe reprezentati este vipera cu cele doud
subspecii - Vipera ursini si Vipera berus (Cartea Rosie 2015, p. 338-339). Aprecierile au fost facute de catre dr. Victor
Ciocarlan si dr. Veaceslav Purcic (Universitatea de Stat din Moldova).

% Cele trei piese ornamentate cantiresc impreund 160,50 g.

% Relatia dintre tezaur si cetatea Mateuti ,,La Santuri” a fost propusad de mai multi cercetatori (vezi: Huxymump 1987,
c. 125; Istoria Moldovei 2010, p. 457; Mandescu 2010, p. 111, 379, nota de subsol 7).

97 In necropola de la Glinoe, bratarile cu aspect ofidian, confectionate din argint si din bronz, fac parte din inventarul
funerar al tuturor categoriilor de varsta si sex (vezi fig. 268/1).

%8 Despre semnificatia ingroparii tezaurelor, vezi si Spanu 1998, p. 45-52 cu toatd bibliografia si Babes 2010, p. 783.
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Bratari multispiralice din argint cu capete ofidiene se regdsesc atat in necropole — Enisala
(Simion 1977, p. 71, pl. XI/d), cat si in asezari — Bunesti (Bazarciuc 1981, fig. 4/1-2; Bazarciuc 1983,
fig. 19/9; 22/1-2; Bazarciuc 1983-1984, pl. V). Un exemplar similar, confectionat din bronz, provine
din tezaurul de la Stolniceni, descoperit in preajma cetatii omonime (JIeBunckuii 1999, puc. 1/1). O
piesd asemanatoare bratarii spiralice nr. 2 a fost atestatd in regiunea Nistrului Mijlociu, la cetatea
Saharna Mare (fig. 272). Piese similare, doar ca din bronz, se intilnesc in asezarea de la Poiana
(Teodor, Nicu, Tau 1997, fig. 1; 2) si in necropola Derbent (Redina 2005, fig. 1/2).

Un numar impresionant de bratari de acest tip au fost depuse In complexele funerare ale
necropolei de la Glinoe, de unde provin 14 exemplare, dintre care patru sunt confectionate din argint
(fig. 268; 269) si zece din bronz (fig. 270/2-11)"°. Numirul mare de piese atestate in necropola de la
Glinoe, dar si similitudinea lor morfologica si ornamentald in arealul lor de raspandire, reflecta, pe
de o parte, existenta unor mesteri itineranti, specializati in prelucrarea artizanala, iar pe de alta,
utilizarea unui model de bratara, apreciat de elitele locale.

Verigile de la Mateuti sunt asemanatoare cu cele din tezaurul de la Saharna Mare (fig. 271/3-
5) (Niculita et al. 2011, fig. 3; Niculita et al. 2013, fig. 51/1-3; Niculita Zanoci, Bat 2016c, fig. 151/1-
3), precum si cu cele din cetatea de la Bunesti (Bazarciuc 1981, p. 565, fig. 3). O analogie apropiata

o regasim si in necropola de la Ciobruciu (MemntokoBa 1962, puc. 10/4).

3.3.5.2. Tezaurul de la Saharna Mare

Tezaurul a fost descoperit in anul 2010 in partea de est a cetdtii Saharna Mare. El este compus
din doud brétari — una din cupru (fig. 271/1; 272/2) si una din argint (fig. 271/2; 272/1), trei verigi
(fig. 271/3-5), o aplicd (fig. 271/6), 27 de mirgele din chihlimbar'®, dintre care 15 intregi
(fig. 271/7) s1 12 fragmentare. Toate piesele au aparut la adancimea de 16-20 cm de la nivelul actual
de cilcare si erau dispersate pe o suprafati restransi de circa 1 m? (Niculitd et al. 2011; Niculita et
al. 2013, p. 262-265; Niculita, Zanoci, Bat 2016c, p. 216-217).

Bratarile, dupa forma, sunt de douad tipuri: cu capetele prinse si spiralice. Primul tip este
reprezentat de o piesd confectionatd din cupru, ornamentatd cu o nodozitate in locul sudurii, incizii
pe marginea interioard si cu decor in relief pe marginea exterioard. O bratard similard, din argint,
este cunoscutd in mormantul nr. 1 al tumulului (14) scitic de la Ljubereck, datat cu a doua jumatate
a sec. IV — inceputul sec. III a. Chr. (Ilerpenko 1978, c. 55, Ttab6. 44/13). Aceste bratari sunt
considerate a fi de schema La Tene si sunt Incadrate in a doua jumatate a sec. IV — sec. III a. Chr.
(ITerpenko 1978, c. 55; Hedenona 1992, c. 25-28).

% TenpHOB, UeTBepukos, Cunnka 2016, puc. 33/3, 4; 68/12, 15; 74/12, 13; 115/1; 117/9, 13; 128/5-8; 196/6-9; 252/4,
5; 258/1;292/14, 15; 323/14; 358/16, 20; TensnoB, Cunuka 2018, puc. 6/5, 6.
100 Mai multe detalii despre mirgelele din chihlimbar a se vedea pag. 158-159.
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Piesa de argint are patru spirale, capetele ei aplatizate fiind ornamentate prin incizie. Cea mai
apropiata analogie pentru ea poate fi gasitd in tezaurul de la Mateuti (fig. 263), aflat la o distanta de
circa 12 km. Aceste bratari se deosebesc insa prin numarul de spirale (cea de la Mateuti are doar trei
spirale) si prin lipsa punctelor imprimate pe exemplarul de la Saharna Mare. Piese asemanédtoare,
insa confectionate din bronz, se intdlnesc si in asezarea Poiana (Teodor, Nicu, Tau 1999, p. 27,
fig. 1/1, 3, 5, fig. 2/1, 3, 5). Bratari plurispiralice din bronz sau argint au fost atestate si la Bunesti.
Acestea insa au capetele terminate cu protome stilizate, in forma de cap de sarpe sau de alte animale
(Bazarciuc 1981, p. 565-567, fig. 4/1, 2; Bazarciuc 1983, p. 263-264, fig. 22/1, 2; Bazarciuc 1987,
p. 37, fig. 5/3, 4). Piese similare (din bronz) sunt cunoscute in necropolele de la Ismail (Armpyx,
Yepuor 1990, c. 156, puc. 2/12), Enisala (Simion 1971, p. 92, fig. 19/e), de la Dunarea de Jos,

precum si la alte monumente din sec. IV — IIT a. Chr.

3.3.5.3. Tezaurul de la Stroesti

Tezaurul de la Stroiesti (fig. 274/1) a fost descoperit in anul 2018, in urma unor sapaturi
ilegale. Conform informatiilor disponibile, tezaurul era compus din noud piese: trei bratari spiralice,
doua fibule (fig. 275), doi cercei, un inel si un lant (fig. 274/2). Toate piesele au fost depuse intr-un
vas modelat cu mana, de la care s-a pastrat doar partea inferioara. Nu dispunem de date credibile
privind materialul din care au fost confectionate piesele din tezaur. In baza fotografiilor, s-a avansat
ipoteza ca o parte dintre piese au fost confectionate din bronz, altele din argint (®unensckunii 2020,
c. 108). Pana 1n prezent, au fost publicate doar piesele de toaletad din structura tezaurului: o pereche
de fibule de schema La T¢éne timpuriu (fig. 275) st un lant (fig. 274/2), care, probabil, era folosit la
legarea fibulelor intre ele (Punensckumii 2020, c. 108-116).

La finalul acestui compartiment vom mentiona ca, in pofida lipsei unor date precise despre
contextul arheologic al descoperirii tezaurelor, tezaurul de la Mateuti poate fi atribuit spatiului din
proximitatea unui sit fortificat — Mateuti ,,La Santuri”!°!. Iar in cazul fortificatiilor de la Saharna
Mare (Niculitd et al. 2011, p. 193-197; Niculita et al. 2013, p. 262-265; Niculitd Zanoci, Bat 2016c,
p. 216-220) si Stroesti (Punensckumii 2020), tezaurele provin nemijlocit din incinta fortificatiilor.
Astfel, prezenta acestor piese de prestigiu in cetati sau in nemijlocita lor apropiere poate fi
interpretatd ca un indicator al ierarhizarii societatii, dar si al existentei unor centre regionale de putere
in sec. IV — III a. Chr. 1n regiunea de sud a Nistrului Mijlociu. D. Mandescu include piesele de la

Mateuti'??, prin urmare, in grupa est-carpatici a tezaurelor, din care mai fac parte si cele de la Bunesti

101 D, Mandescu observa ca tezaurele din sec. V — III a. Chr., descoperite in asezari, provin exclusiv din spatiul est-
carpatic, iar componenta acestora este dominatd de piese de podoaba (Mandescu 2010, p. 379).
102 Prin urmare, si cele descoperite dupa anul publicarii lucrarii. Aici ne referim la cele de la Saharna Mare si Stroiesti.
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si Epureni, iar Tn baza asocierii lor cu fibulele de tip tracic, le dateaza cu al doilea sfert al sec. III
a. Chr. (Mandescu 2010, p. 387, 417, fig. 84). Aceasta datare este probata si de descoperirile recente

din necropola Glinoe (TensHOB, UeTBepukos, Cunuka 2016; Tenbno, Cunuka 2018).

3.3.5.4. Margele din sticla

Din aceasta categorie de podoabe se evidentiazd margele janiforme si cele in forma de
amfora.

Primul grup este reprezentat de o piesa de origine ponticd, extrem de utila pentru intelegerea
schimburilor la distanta din a doua epoca a fierului, provine din cetatea Saharna Mare. Este vorba de
o margica din sticla, cu fatd umana (fig. 276/3-4), din categoria pieselor numite, conventional, de tip
Janus (Mandescu 2004, p. 164). Piesa, descoperita in groapa 2/2003 (Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b,
p- 190, fig. 99/15), are forma tubulara, cu perforatie longitudinala, si este confectionata din pasta
sticloasa de culoare albastru-intens. Inaltimea piesei este de 2,50 cm. Pe partea exterioard, la capete,
madrgica este decorata in relief cu un sir de proeminente din glazura alba, acoperite cu un strat subtire
de culoare albastru-deschis, exfoliat pe alocuri. In aceeasi manieri a fost realizati si figura sau masca
umand. Nasul este redat 1n relief, iar ochii — prin alternanta dintre culoarea alba si albastra.

Avand, probabil, un rol apotropaic, acest tip de piese de podoaba se Intalneste pe parcursul
celei de-a doua jumatati a sec. IV a. Chr. si in prima jumatate a secolului urmator in mai multe arii
culturale, pornind din mediul colonial grecesc de pe litoralul pontic pana in lumea celtica din bazinul
carpatic (Mandescu 2004, p. 164-176; Karwowski 2005, p. 165-167; Rustoiu 2008, p. 57-62;
Mandescu 2010, p. 365-373). Asa cum se poate observa din distributia margelelor din sticld cu masa
umana in sud-estul si centrul Europei (Karwowski 2005, fig. 9; Rustoiu 2008, fig. 8), raspandirea lor
urmeaza traseul cilor comerciale, dispuse de-a lungul arterelor fluviale, precum Dunirea si Tisa. In
cazul nostru, piesa de la Saharna Mare, alaturi de margelele janiforme descoperite in necropola
scitica de la Hlinaia/Glinoe (TenpnoB, UerBepuko, Cunuka 2016, puc. 274/12; 302/11; 345/14;
359/7a; Cunuxka, TensnoB 2018, puc. 8/3a), confirma raspandirea lor si in bazinul Nistrului. Unii
cercetatori considera ca aparitia margelelor cu masca umana in mediul ,,barbar” constituie rezultatul
de descoperiri atribuite primei jumatéti a sec. III a. Chr. ar putea fi pus pe seama aparitiei unor
ateliere locale (OctpoBepxoB 1990, c. 142-143, Karwowski 2005, p. 167, Rustoiu 2008, p. 62;
Mandescu 2010, p. 365).

Dintre perlele din sticla, descoperite in regiunea Nistrului Mijlociu, trebuie amintite si cele
»cu ochi” (fig. 276/7-10; fig. 292/2) (Haheu 1998, fig. 4/1, 14; Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b,
fig. 17/3, 4; 158/1; Levinschi, Vlasenco 2013, fig. 3/2; Niculita et al. 2016, fig. 192/17), considerate

prototip al margelelor cu masca umana (Mandescu 2010, p. 366).
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Deosebit de relevant pentru circulatia bunurilor in a doua epoca a fierului este si cazul
margelelor in forma de amfora. In microzona Saharna, la Saharna ,,La Revechin”, au fost descoperite
doui astfel de margele (fig. 176/1-2, 5-6), ambele provenind din structuri arheologice'®. Piesele au
fost confectionate din sticld transparentd de culoare verzuie (fig. 276/6) sau incolora (fig. 276/5).
inél‘;imea pieselor este de 0,95 cm si, respectiv, 1,60 cm.

Aceste doua descoperiri inedite au analogii putine printre siturile getice din spatiul est-
carpatic, fiind intalnite cu precadere in regiunea de la Dunarea de Jos (Rustoiu 2015, fig. 3, list 1).
Chiar dacad nu cunoastem exact contextul descoperirii lor, aflam ca trei exemplare de margele in
forma de amfora, lucrate din sticla de culoare albastra transparentd, sunt consemnate la Butuceni
(Arnaut 2003, 137, fig. 75/16-18). Aria lor de raspandire cuprinde, in linii generale, litoralul nord-
pontic pana in bazinul rasaritean si nordic al Adriaticii, inclusiv bazinul carpatic si cursul mijlociu si
inferior al Dunarii (Popovi¢ 1997, fig. 2; Schonfelder 2007, Abb. 2; Rustoiu 2008, fig. 21; Rustoiu
2015, fig. 3). Au fost confectionate in ateliere din bazinul mediteraneean sau nord-pontic'® si sunt
datate cu sec. V — IV a. Chr. (Popovi¢ 1997, p. 165-171; Rustoiu 2015, p. 365), cu o posibila
extindere si in secolul urmdtor. Faptul cd margelele din sticla, in forma de vas sau amfora, ar fi putut
ramane 1n uz si mai tarziu, fiind copiate si realizate in mediul local, este demonstrat si de numarul
mare de piese de acest tip, descoperite in cadrul necropolei scitice de la Hlinaia. Astfel, printre
piesele din inventarul funerar din 17 morminte au fost descoperite, in total, 33 de exemplare
(TenbHOB, YerBepukoB, Cunuka 2016, c. 853). Majoritatea complexelor funerare care contin
margelele din sticld in formad de vas sau amfora sunt datate de catre autori cu intervalul de timp
cuprins Intre mijlocul sec III a. Chr. si cumpana sec. III — II a. Chr. (TensnoB, YerBepukoB, CuHMKa

2016, c. 965).

3.3.5.5. Margele din chihlimbar

Margele de chihlimbar sunt, in general, o categorie de artefacte intdlnite destul de rar in
siturile de habitat ale celei de-a doua epoci a fierului. La Saharna Mare au fost identificate 15 margele
intregi (fig. 271/7) si 12 fragmentare, care formau, probabil, un colier (Niculita et al. 2011, 196-197,
fig. 4/2-16; Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢, p. 220, fig. 151/12-27). Margelele au forma rotunda si sunt
de diferite dimensiuni, diametrul lor variind de 1a 0,8 cm la 1,7 cm, iar grosimea—dela 0,3 la 1,0 cm.
Asa cum s-a mentionat mai sus, piesele de chihlimbar provin dintr-un ,,tezaur”, care mai cuprinde o
bratara din cupru si alte patru piese din argint — o aplica, trei verigi si o bratara (Niculita, Zanoci, Bat

2016¢c, p. 216, fig. 150/5-6; 151/1-3, 11-27). Un alt exemplu de asociere dintre margelele de

103 Descoperiri inedite. Autorii aduc mulfumiri si pe aceasta cale colegului Alexandru Levinschi pentru informatiile
oferite si permisiunea de a publica aceste piese (cf. Levinschi 2015; Bat, Zanoci 2021, Abb. 8).

104 Ta Olbia a fost descoperitd o matritd de turnat pentru acest tip de piese, care a fost confectionata dintr-o toartd de
amfora de Rhodos (vezi Krutilov 2010, p. 473-474, pl. 357/Rb-6).
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chihlimbar cu piesele din argint si aur a fost atestat la cetatea Bunesti (Bazarciuc 1987, p. 37-39).
Astfel, printre piesele depuse intr-un vas lucrat cu ména, descoperit in locuinta 32, a fost descoperit
si un sirag din 75 de margele, dintre care 71 erau din chihlimbar (Bazarciuc 1987, p. 37, fig. 5/7-10;
6/4).

Margele de chihlimbar se intalnesc si in inventarul funerar al mormintelor perioadei La Téne
B2-Cl1. Astfel, din regiunea Nistrului Inferior, la cca 100 km 1n aval, in necropola de la Hlinaia, au
fost descoperite 12 coliere din margele de chihlimbar (TensnoB, UeTBepukos, Cunrka 2016, ¢. 857).
Amintim aici si exemplarele recuperate din necropola celtica de la Piscolt, in M35 (Németi 1989,
fig. 5/M35/2), M172 (Németi 1989, fig. 15/M172/6), M174 (Németi 1989, fig. 16/M174/6), M182
(Németi 1989, fig. 18/M182/6), M70 (Németi 1992, fig. 10/M70/4), M101 (Németi 1992,
fig. 15/M101/4), M115 (Németi 1992, fig.20/M115/7, 13-14) si M186 (Németi 1992,
fig. 29/M186/10). Recent, in contextul conexiunilor culturale din perioada La Teéne B2-Cl, s-a
stabilit ca din necropola Piscolt provin si cele mai multe si mai fidele analogii pentru fibulele din
microzona Saharna (Munteanu, Zanoci, Bat 2020b).

Problema provenientei chihlimbarului in spatiul cuprins intre Tisa, Dunére si Prut a fost
tratatd recent in repetate randuri (Boroffka 2002, p. 143-168; Boroftka 2006, p. 77-80; Teodor,
Virgolici 2014, p. 145-168; Gogéaltan 2016), fiind determinate, cel putin, trei tipuri de chihlimbar
(Boroftka 2006, 80). Chiar dacd au fost identificate surse naturale in zona curburii Carpatilor,
chihlimbarul ,,baltic” reprezintd, oricum, resursa cea mai importanta pentru bazinul carpatic (Teodor,
Virgolici 2014, p. 149, nota 33). In lipsa unor analize asupra pieselor de la Saharna Mare, retinem
ideea ca, indiferent de zona de provenientd a chihlimbarului, comunitatile preistorice au depus

eforturi pentru a-l obtine (Teodor, Virgolici 2014, p. 146, 163).

3.3.5.6. Fibule de schema La Tene timpuriu

In urma cercetarilor arheologice, realizate la siturile getice din microzona Saharna, au fost
atestate 10 fibule de schema La Teéne timpuriu (Saharna Mare — cinci exemplare; Saharna Mica —
trei exemplare; Stroiesti — 2 exemplare). Plecand de la valoarea lor cronologica, recent a fost realizat
un catalog (fig. 277) al fibulelor de schema La Téne timpuriu (Munteanu, Bat, Zanoci 2020a;
Munteanu, Bat, Zanoci 2020b; Bat, Zanoci 2021), care specifica particularitatile si contextul
descoperirii lor.

Toate fibulele de schemd La Teéne timpuriu din fier au fost descoperite in fortificatia
Saharna Mare (fig. 277-281). Acestea au resortul bilateral cu coarda exterioara, piciorul ridicat,
amplasat in pozitie liberd in raport cu arcul. Piciorul, de regula, este decorat cu o sfera de diferite
dimensiuni (Munteanu, Bat, Zanoci 2020a, p. 346, fig. 2; Munteanu, Bat, Zanoci 2020b, p. 27-30,
36-37, fig. 5-9).

160



Printre fibulele din bronz se remarca doua exemplare, descoperite la Saharna Mica
(fig. 277, 281, 282). Fibulele din bronz au resortul bilateral format din sase spire, avand coarda
exterioard (cu ax de fier). Piciorul este liber, lipit de arc, In zona curburii acestuia, si este decorat
la capat cu o sfera aplatizata. Portagrafa unei fibule este acoperita cu decor incizat, constituit din
trei perechi de incizii scurte, la care se adauga alte trei incizii singulare (doua de o parte si una de
alta). Una din piese s-a pastrat aproape intreagd, lipsind doar acul, care, dupa toate probabilitatile,
a fost rupt din vechime. Pentru a reconstitui functionalitatea fibulei, a fost improvizat un alt ac
lucrat din fier. Nici acest ac nu s-a pastrat integral, el fiind rupt in imediata apropiere de resort. De
asemenea, mentionam ca s-au atestat fibule de schema La T¢éne timpuriu si in medii funerare, cum
ar fi, de exemplu, artefactele din necropola tumulara de la Hlinaia/Glinoe (TensH0B, UeTBepuKOB,
Cunuka 2016, puc. 140/3; 176/12; 208/10; 238/2 etc.). Plecand de la analogiile atestate in bazinul
Carpatic, piesele de la Saharna Mare si Saharna Mica au fost datate 1n perioada de la finele sec. IV
— inceputul sec. III a. Chr. (Munteanu, Bat, Zanoci 2020a, p. 346-348; Munteanu, Bat, Zanoci
2020Db, p. 49).

Consideram ca descoperirile fibulelor de schema La Téne timpuriu din regiunea Nistrului
Mijlociu marcheaza unul dintre cele doua trasee ale comertului realizat de comunitatile celtice/celto-
indigene cu lumea greaca. Ne referim la itinerarul ce conecta pasurile nordice ale Carpatilor, la valea
Tisel superioare, trecand prin teritoriile actuale ale Republicii Moldova. Artera Nistrului era,
probabil, cea mai potrivita cale, care ar putea fi confirmata prin prezenta marfurilor elenistice in
fortificatiile getice, inclusiv In microzona Saharna, locul de unde provin cele mai multe dintre
fibulele pe care le discutam. Avand acest tablou, suntem tentati sd consideram ca descoperirile
fibulelor de schema La Téne timpuriu reprezintd un posibil rezultat al circulatiei marfurilor, realizat
de elitele grecesti si celtice, constituind o etapa timpurie de patrundere a respectivului tip de piese in
lumea barbard din nord-vestul Pontului Euxin, in care, inevitabil, erau antrenate si elitele getice
(Munteanu, Bat, Zanoci 2020, p. 60-61). Astfel, contactele stabilite intre elitele comunitatilor din
valea Nistrului Mijlociu cu cele din centrul Europei si cele din Balcani, prin intermediul mobilitétilor
umane, antrenate in schimbul de bunuri, a jucat un rol important in raspandirea anumitor elemente
ale ,,modei”, cum ar fi, in cazul nostru, accesoriile pentru vestimentatie. Intr-o faza ulterioara, astfel
de contacte ar fi putut fi extinse de la schimb spre incheierea unor acorduri reciproc avantajoase,
schimburi de cadouri, aliante matrimoniale etc., contribuind si mai mult la mobilitatea individuala,
prin care bunurile culturale circulau dintr-un mediu in altul (Rustoiu 2017, p. 201). Respectivele
obiecte erau preluate si adaptate stilului de ornamentare corporald, care era specifica unei anumite
comunitati/grup social, acesta, probabil, fiind si cazul fibulelor cu pseudo-resort, ce provin din
mediul central-occidental european si care au fost descoperite deopotrivd in mormintele din

Bulgaria, dar si in cele din Bugeac si de pe malul stang al Nistrului.
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3.3.5.7. Fibule circulare cu capete rasucite

Piesele de tip Ringfibeln (fig. 284) au fost descoperite in microzona Saharna la siturile
Saharna Mare si Saharna Mica. Ele au fost confectionate din fier (4 ex.) sau din bronz (2 ex.). Dintre
exemplarele de tip Ringfibeln se remarcd o piesa confectionatd din sarma de fier (fig. 284/R2).
Pastrata aproape integral (este deteriorat unul din capetele rasucite), ea are forma semicirculara in
plan cu diametrul de 3,0 cm. Un capat este rasucit in forma de voluta, iar cel de-al doilea este rupt.
Acul, cu lungimea de 5,0 cm, este confectionat dintr-o bara cu diametrul de 0,3 cm, care se subtiaza
spre capat (Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b, p. 179, fig. 146/9; Bat, Zanoci 2021, Abb. 9/3).

Seriile tipologice, carora le apartin aceste fibule, descoperite in microzona Saharna, se
numesc fibule circulare cu capete rasucite (Heynowski 1998, p. 213; Hock 2013, p. 334-399).
Conform tipologiei lui E. Fowler, exemplarele din zona Saharna apartin tipului C (Fowler 1960, p.
151, fig. 1). In clasificarea lui R. Heynowski, astfel de fibule apartin tipului 2 (Heynowski 1998, p.
213) si, conform celui al lui A. Hock, tipului 3 (Hock 2013, p. 334).

Trebuie remarcat faptul cd cele mai vechi piese de acest gen au fost descoperite Tn nordul si
centrul Germaniei (Kupka 1917, p. 177, fig. 10/ C; Wendorft 1983, p. 222, fig. 34/11; Becker 1903,
p. 58; Heynowski 1998, p. 213) si au fost incadrate de G. Schwantes in faza Jastorf b (Heynowski
1998, p. 213; Hock 2013, p. 337), care corespunde aproximativ etapei HA D3 / LT A (Heynowski
2014, p. 217, fig. 7).

Brosele inelare cu capete infasurate sunt, de asemenea, cunoscute in zona culturii Zarubintsy
din a doua epoca (Epemenko 1997, c. 158), unde ele se incadreaza in subfaza LT Clb (Epemenxko
1997, c. 139).

Acest tip de fibule sunt, de asemenea, cunoscute in cultura scitica ,tarzie” (/lamesckas,
Muxmun 1983, c. 136, 140, puc. 5/12; 7/8), unde sunt datate cu perioada curpinsd intre sfarsitul
secolului II si inceputul secolului I a. Chr. (JlameBckas, Muxmun 1983, c. 136, 140-141).

Pentru piesele de la Saharna Mare si Saharna Mica, plecand de la asocierea lor in structurile
arheologice cu ceramica greceasca, varfuri de sageti de tip ,,scitic, precum si fibule de schema La
Tene timpuriu, a fost propusa o datare in perioada de la sfarsitul sec. IV — inceputul sec. III a. Chr.
(Iarmulschi et al. 2021, p. 63-67).

3.3.6. Piese de toaleta
La categoria pieselor de podoaba atribuim doua oglinzi, descoperite in cetatea Saharna Mare.
Prima!%, de forma rotundi, cu diametrul de 17,5 cm, era inzestrati cu un maner lateral (fig. 285/1,

2). Manerul, parte integrala a discului, a fost rupt, ulterior fiind rotunjit la capat prin slefuire

105 Oglinda a fost descoperita fortuit in partea de sud-est a sitului (Levinschi 2007, p. 276, nota 2).
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(Levinschi 2007, p. 275-278; Niculitd et al. 2011, p. 199, fig. 5/13). Cu unele rezerve, cauzate de
faptul ci manerul este rupt!%, am putea include aceasti descoperire in clasa I, sectiunea II, tipul V,
conform tipologiei elaborate de T.M. Kuznetsova (Ky3uerosa 2002, c. 93-120). Cronologia acestor
piese este una larga, incepand cu sfarsitul sec. VI si pana in sec. IV a. Chr. (Ky3uerosa 2002, c. 120).
Productia acestui tip de oglinzi in Grecia (Corinth si/sau Argos) incepe in sec. VI a. Chr.
(bmmmoBuy 1976, c. 38-40), iar mai tarziu (din sec. V a. Chr.) ea se muta spre periferie, inclusiv in
colonii. Un astfel de centru putea sa existe la Olbia (Ilerpenko 1967, c. 35) sau in alte orase din
nordul Pontului Euxin (MemtokoBa 1989, c. 110), de unde aceste oglinzi au putut ajunge in mediul
barbar.

Cea de-a doua piesa (fig. 285/3, 4), descoperita fragmentata, reprezinta o oglinda de forma
rotunda, cu diametrul de 12,5 cm. Lateral, ea avea o proeminentd de forma trapezoidala, inzestrata
cu doud orificii, prin al caror intermediu era prins manerul (Niculitd, Zanoci, Bat 2016c¢, p. 220,
fig. 150/1). Astfel de piese, conform tipologiei elaborate de T.M. Kuznetsova, se incadreaza in
categoria celor cu maner pierdut (clasa I, sectiunea II, tipul VI) si sunt datate in sec. IV a. Chr.
(Ky3nenona 2010, c. 206).

Dupa cum se observd, ambele oglinzi de la Saharna Mare au fost descoperite in stare
fragmentara. Nu putem sti daca acest proces de fragmentare a fost unul deliberat sau reprezinta
consecintele unei utilizari intense, urmate de o fireasca iesire din uz. Mai mult decat atét, intr-un caz

s-a stabilit ca, dupa ruperea manerului, locul fracturii a fost slefuit (fig. 285/1).

3.3.7. Plastica antropomorfa si zoomorfa

Din categoria reprezentarilor plastice mentiondm sase piese antropomorfe si una zoomorfa.
Trei figurine antropomorfe (fig. 287; 288/1) si cea zoomorfa provin de la Saharna Mare si cate un
exemplar la Saharna Mica (fig. 286/2), Glinjeni ,,La Sant” (fig. 288/2) si Rascov (fig. 286/1).
Figurinele antropomorfe au, de reguld, o forma cilindrica, partile corpului fiind modelate sau
realizate prin impunsaturi cu unghia. Unele figurine sunt strdbdtute de orificii longitudinale
(fig. 287/1; 288/2). Figurinele antropomorfe au o largd raspandire in siturile din aceasta perioada
(Arnaut 2003, p. 138-139), cum ar fi, de exemplu: Hansca ,,Pidasca” (Huxynuip 1985, puc. 2/7),
Mascauti (Hukynuip 1987, puc. 27/3), Poiana (Vulpe, Teodor 2003, p. 349, fig. 70/4) etc.

Reprezentarile plastice zoomorfe sunt ilustrate de un fragment care prezinta corpul unei
bovine (?) (Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b, fig. 157/4). Extremitatile au fost rupte, picioarele si capul

lipsesc.

106 De asemenea, nu putem cunoaste dacd ménerul a fost decorat.
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3.4. Repere cronologice

Pentru majoritatea siturilor din regiunea Nistrului cronologia este stabilitd in baza ceramicii
locale, descoperita fie la suprafata siturilor, fie in timpul investigatiilor arheologice, si are un
diapazon destul de larg — sec. VI/V —III a. Chr. Insi din fortificatia Saharna Mare, precum si din
Saharna Mica, Saharna ,,La Sant” si Saharna ,La Revechin”, unde au fost efectuate cercetari
arheologice sistematice, provin si un sir de piese cu relevanta cronologica, care ne permit o datare
mai precisa a acestor situri. Rezultatele analizei descoperirilor cu relevanta cronologica, furnizate de
cercetdrile arheologice, au fost coroborate cu datele radiometrice, prelevate din situl Saharna Mare.
Astfel, au fost obtinute noi date, care pot fi utilizate la o incadrare cronologica mai precisa a evolutiei

sitului Saharna Mare.

3.4.1. Datari radiocarbon

In anul 2020 au fost obtinute patru date radiocarbon pentru asezarea Saharna Mare. Toate
probele provin din oase de animale si au fost prelevate in timpul campaniei de cercetari din perioada
anilor 2017-2019. Probele au fost predate si analizate in cadrul Laboratorului din Poznan
(Polonia)'"’. Fiind la inceputul acestui demers interdisciplinar, marcat de constringeri financiare,
suntem obligati sd mentiondm cd, 1n acest stadiu al cercetdrii, au fost obtinute date doar din
esantioane aferente Constructiei 3/2017-2019. Cu sigurantd, strategia recoltarii probelor va impune
obtinerea in viitor a unor date absolute, care sd vizeze Intreaga evolutie cronologica a locuirii de pe
promontoriul de la Saharna Mare.

Una din probe (fig. 207/1, SM 4) a fost prelevata din ruinele constructiei 3/2017-2019
(fig. 209/1). O altd proba (SM 2) provine din unitatea stratigrafica, situatd sub podeaua constructiei
3/2017-2019 (fig. 209/1, 3). Acest strat de sol ars, cu grosimea de 0,20 m, delimiteaza constructia
mentionata anterior de o structura adancita (4/2017-2018) din perioada timpurie a primei epoci a
fierului (Niculita et al. 2019, p. 257-260, fig. 6-9).

Alte doud probe (SM 6 si SM 7) au fost prelevate din groapa 10/2018 (fig. 210/B). Ea a fost
atestatd la adancimea de 0,4 m si avea forma de clopot, cu diametrul gurii de 1,4 m, cel al fundului
de 1,6 m si adancimea de 0,9 m. Emplectonul gropii consta din sol de culoare cenusie, in amestec cu
fragmente de lut ars (fig. 210/B/1). Inventarul descoperit este compus din 40 de fragmente de
ceramicd lucratd cu mana (fig. 210/B/2-10) si 42 fragmente de oase de animale. Din partea
superioara a gropii au fost recuperate cca 35 de fragmente de vatra (fig. 214/2-3), alte trei fragmente

descoperite la fundul gropii (fig. 210/B/1, 11, 12). Groapa a fost astupata, probabil, intr-un interval

107 Obtinerea primului lot de date radiocarbon pentru situl Sahara Mare nu ar fi fost posibila fard ajutorul decisiv al
colegului dr. V. larmulschi de la Institutul de Arheologie Preistorica (Universitatea Libera din Berlin, Germania),
caruia i multumim in mod deosebit.
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scurt de timp. Relevante, 1n acest sens, sunt compozitia uniforma a solului, dar si pozitia stratigrafica
a fragmentelor de vatra, resturi identice fiind depistate atat in partea superioard a gropii, cat si la
fundul complexului (Bat, Zanoci 2021, p. 23-27).

Drept urmare a analizei si calibrarii datelor radiocarbon, realizate de Dan Stefan (fig. 207;
208)!'%8 s-a stabilit ci momentul edificirii Constructiei 3/2017-2019 ar putea fi plasat la inceputul
secolului IV a. Chr. In acelasi timp, secventa locuirii, datata de cele patru probe, este atribuita primei
jumatati a secolului IV a. Chr. (~73%), fard a exclude si o datare in secolul III a. Chr. (~21%).
Analiza asocierilor pieselor cu relevantd cronologica sugereazd insa o datare a functionarii
constructiei in intervalul cuprins intre a doua jumatate a secolului IV a. Chr. si inceputul sec. III
a. Chr. Aceasta situatie poate fi explicatd prin datarea intregii secvente din preajma constructiei cu
cel putin jumatate de secol. In sprijinul acestei afirmatii, mentionim numarul mare de descoperiri,
dar si faptul ca@ podina constructiei a fost reamenajata de cateva ori.

Conform unor cercetari recente (Bét, Zanoci 2021), observdm cd cele mai multe date cu
relevantd cronologica din microzona Saharna provin din situl Saharna Mare. Acest fapt ne permite,
cu unele rezerve, sa stabilim pentru el o serie de repere cronologice atat pentru sistemul defensiv, cat
si pentru unele structuri din incinta fortificatiei. Sistemul defensiv al fortificatiei a fost intens
cercetat, pe parcursul ultimelor doud decenii, de investigatii arheologice la Saharna Mare. O atentie
deosebita a fost acordata studierii caracterului si modalitétilor de edificare a constructiilor defensive
(Niculita, Zanoci, Arnaut 2007; Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b, p. 87-102; Niculita et al. 2013,
p- 219-237; Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢, p. 155-171), mai putin fiind insa elucidata cronologia lor.
Acumularea unei serii de piese cu relevantd cronologicd, in special fragmente de amfore grecesti
(fig. 211; 212), ne permite sa facem noi precizari cu referire la data edificarii si perioada functiondrii

sistemului defensiv al acestui sit.

3.4.2. Cronologia liniei defensive de pe latura de vest

In emplectonul zidului bastionului de sud, in pozitie stratigrafica certa'®”

, a fost descoperit
un fragment de piciorus de amfora heracleota, care, conform clasificarii lui Monachov, provine de
la un recipient atribuit variantei II-A-2 si datat cu intervalul dintre sfarsitul sec. IV — inceputul sec.
III a. Chr.

In umplutura santului dintre zidul de incinti si bastionul portii centrale, la adancimea de
0,20 m de la fundul acestuia, a fost descoperit un picior de la o amford din Heracleea Pontica

(fig. 211/11). Piesa a fost datata cu primul sfert al sec. IV a. Chr. O alta descoperire, fragmente de la

108 Vezi excursul autorului in Bat, Zanoci 2021, p. 32-34.
109 Piesa a fost descoperita in stratul de sapaturd cuprins intre 1,20-1,40 m de la suprafata actuala de cilcare. Din punct
de vedere stratigrafic, acest strat reprezinta nivelul de umplutura al zidului (Niculita, Zanoci, Arndut 2008b, pl. 8).
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partea superioara a unei amfore sinopeene (fig. 211/10), datate cu al doilea sfert al sec. IV a. Chr.,
este situata superior, stratigrafic, si provine de la adancimea 0,60-0,80 m de la gura santului.
Pozitia stratigrafica a piesei heracleote (fig. 211/11) indica faptul ca intr-o perioada ulterioara

intervalului dintre anii 375 — 350 a. Chr. santul adiacent zidului de incinti era functional''°

. Dupa
toate aparentele, de la mijlocul sec. IV a. Chr. pe aceasta portiune a sistemului defensiv, santul incepe
sa piarda din adancime, asa cum ne sugereazd descoperirea fragmentelor de amford de Sinope
(A. 211/10). Aceasta situatie ar putea fi explicatd prin faptul ca spre sfarsitul sec. IV a. Chr. linia
defensiva din partea de vest a cetétii a fost consolidata prin edificarea celor trei bastioane in dreptul
cailor de acces, iar descoperirea fragmentului de picior de amfora heracleotd (fig.211/9) in
umplutura bastionului de sud confirmd acest moment cronologic. Prin urmare, aceste observatii ne

conduc la ideea cd, incepand cu aceastd perioada de timp, are loc umplerea, poate chiar si

intentionatd, a santului in preajma portii centrale.

3.4.3. Cronologia liniei defensive de pe laturile de nord, de sud si de est

Linia defensiva de pe laturile de nord, de est si de sud a promontoriului beneficiaza de mai
multe descoperiri cu valoare cronologica. In total, au fost identificate opt piese: sapte fragmente de
amfora si o fibuld de schema Laténe timpuriu (fig. 212). Investigatiile arheologice pe latura de est a
sistemului defensiv au furnizat doua fragmente de amfore grecesti — una de productie sinopeana,
descoperitd printre ruinele zidului/palisadei (fig. 211/4), si alta — originard din insula Cnidos,
recuperata din stratul de culturd, situat sub constructia defensiva (fig. 211/5). Ambele recipiente
apartin intervalului cuprins intre al doilea si al treilea sfert al sec. IV a. Chr. La acestea se adauga si
un fragment de fibula de schema Laténe timpuriu, datata cu a doua jumatate a sec. IV — inceputul
sec. Il a. Chr. descoperit in bastionul nr. 2 (fig. 277/F5; 279/4;).

Printre ruinele zidului/palisadei de pe latura de sud au fost descoperite trei fragmente
amforice: un fragment de toartd de Chios (fig. 211/3), datat cu primul — al treilea sfert al sec. IV
a. Chr., un fragment de buza de la un recipient, probabil de Chersones (fig. 211/2), datat cu a doua
jumatate a sec. [V — prima jumatate a sec. III a. Chr., siun piciorus de amfora de Sinope (fig. 211/6),
datat cu sfarsitul sec. IV — inceputul sec. III a. Chr.

Din sistemul defensiv de pe latura de nord provin doud fragmente de amfore de Heraclea
Pontica: un fragment de toarta (fig. 211/8), datat cu mijlocul sec. IV a. Chr. si un fragment de buza
(fig. 211/7), datat cu sfarsitul sec. IV — inceputul sec. IIT a. Chr.

Plecand de la cronologia pieselor descoperite in sistemul defensiv al fortificatieir Saharna

Mare, putem presupune ca la inceput, la o data anterioara mijlocului sec. IV a. Chr., a fost edificat

110 Stratul de sol, in care a fost descoperit fragmentul de picior de Heraclea Pontica, s-a acumulat pe fundul santului
ca urmare a umplerii naturale a santului in vremea functionarii lui.
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zidul si s@pat santul de apdrare de pe latura de vest. Ulterior, cel mai probabil, catre sfarsitul sec.
IV a. Chr., pentru a spori eficacitatea sistemului defensiv, pe latura de vest, 1n fata zidului si santului
de aparare au fost construite trei bastioane, fiecare cu santuri in fata. Tot atunci au fost amenajate si

constructiile defensive de pe laturile de nord, de est si de sud.

3.4.4. Date cronologice despre incinta fortificatiei

Descoperirile din incinta fortificatiei ne oferd insa un diapazon cronologic mult mai larg
decat cel al sistemului defensiv. Astfel, cel mai timpuriu import grecesc, descoperit in stratul cultural
de la Saharna Mare, este un fragment de recipient de Lesbos, datat cu sfarsitul sec. VI a. Chr. Iar cea
mai tarzie dati ne oferd o stampila de Sinope (fig. 238/9, 17), datata cu anii 220 — 208 a. Chr. Insa
cele mai multe piese cu relevanta cronologica se plaseaza in intervalul de timp cuprins Intre sfarsitul
sec. V si prima jumatate sec. III a. Chr., apogeul fiind atins in a doua jumatate a sec. [V — primul
sfert al sec. Il a. Chr.

2

Anume in aceastd perioadd de ,,apogeu” se plaseaza si secventa de locuire aferentd
Constructiei 3/2017-2019, cercetata integral. Iar asocierea pieselor, insotita de datele radiometrice,
oferd o serie de elemente de cronologie relativa si absoluta.

Astfel, printre descoperirile din constructia 3/2017-2019 avem fixatd asocierea dintre doua
fibule din fier de schema Laténe timpuriu (fig. 277/F3, F4), o fibula circulara (fig. 284/R4), varfuri
de sageti din bronz ,,cu trei aripioare” (fig. 190/1-8) si un fragment de amfora de Thassos, care se
dateaza larg cu secolul IV a. Chr. Aceasta asociere de artefacte sugereaza cd ancorarea cronologica
a locuintet si a setului de materiale descoperite acolo ar gravita spre intervalul cuprins intre finele
secolului IV si inceputul secolului al I1I-lea a. Chr.

O altd asociere importanta pentru pozitionarea cronologica a locuirii din preajma constructiei
3/2017-2019 provine din groapa 1/2019. In afara de traditionala ceramici de factura traco-getica,
constatdm asocierea unei fibule circulare (fig. 213/2) cu un fragment de luteriu de Sinope, datat cu a
doua jumatate a sec. IV — Inceputul sec. III a. Chr. Trebuie sa subliniem cd aceastd descoperire
provine din partea superioara a gropii (fig. 214/1), prin urmare, din faza finala de umplere a gropii.
Nu este lipsita de importantd nici descoperirea unui fragment de picior de amfora atribuit cercului
Thasos (fig. 213/3), chiar daca are o relevanta cronologica mai ,,redusd”, fiind datat larg cu sec. IV
a. Chr.

3.5. Concluzii la capitolul 3

1. In urma perieghezelor, a investigatiilor arheologice si a cercetarilor geo-spatiale, efectuate
in regiunea Nistrului Mijlociu, se observa o concentrare sporita de situri de habitat, incadrate in sec.

IV —III a. Chr. si, practic, lipsa de necropole din aceasta perioadd. Ca urmare a cartarii lor, se constata
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ca majoritatea sunt amplasate pe malul drept si doar cinci fortificatii si doud asezari deschise — pe
malul stang al Nistrului. De asemenea, s-a stabilit ca fortificatiile nu sunt repartizate uniform pe
cursul mijlociu al fluviului, fapt ce ne-ar permite sd vorbim despre o aparare ,,organizata” pe intregul
traseu al Nistrului — de la Climautii de Jos, In nord, pand la Tipova, in sud. La momentul de fata,
observam ca siturile fortificate sunt concentrate in trei regiuni/microzone: Nistru — Ciorna, Saharna
si Horodiste — Tipova. In fiecare dintre aceste microzone existd o anumiti ordine in amplasarea
fortificatiilor, bazatd, in primul rand, pe principiul intervizibilitatii. lar in cazurile cand malul drept
al Nistrului nu ofera conditii prielnice pentru edificarea cetétilor, acestea sunt amplasate vizavi, pe
malul stang (de ex. Rascov, Caterinovca, Stroiesti, Molochisul Mare si Ofatinti). De rand cu aceste
functii, fortificatiile de pe malul stdng al Nistrului serveau si drept avanposturi — o prima linie
defensiva in cazul unei interventii din est.

2. Concentrarea siturilor fortificate si a asezdrilor deschise in asa-numitele, ,,aglomerari”
reprezinta un model de organizare a comunititilor preistorice din regiunea Nistrului Mijlociu. In
cadrul acestor ,,aglomerdri”, de regula, se evidentiaza o fortificatie mai bine intaritd, cu dimensiuni
mai mari, in a carei incinta sunt descoperite vestigii ale constructiilor civile si de cult. lar materialul
arheologic recoltat denotd prezenta unor legaturi externe, in cazul nostru, cu lumea elenistica, si
indicd asupra ierarhizarii societatii. Cele mai relevante informatii, Tn acest sens, provin din
microzona Saharna, unde fortificatia de la Saharna Mare ocupa o pozitie-cheie in acest spatiu. Rolul
important al cetatii este demonstrat de suprafata relativ mare, inchisa de elementele de fortificatie,
dar si de complexitatea sistemului defensiv, care inconjura incinta, bastioane edificate la flancuri etc.
Pozitia centrald a sitului Saharna Mare este confirmata si de descoperirile din cetate — locuinte de
suprafata, gropi pentru pastrarea proviziilor, locuri de cult, precum si inventarul bogat, inclusiv piese
de prestigiu si ceramica greceasca.

3. De asemenea se observa ca comunitatile getice din regiunea Nistrului Mijlociu au acordat
o atentie deosebita elementelor defensive, in special amenajarii portilor de intrare, precum si cdilor
de acces citre ele. In pofida faptului ca cercetarea arheologica a acestor obiective este inci la o etapa
incipientd, se poate constata cd inginerii din acel timp aveau bune cunostinte in domeniul arhitecturii
militare. Dupa cum s-a vazut, in majoritatea cazurilor cand au fost amenajate porti, insotite de unele
constructii defensive auxiliare, acestea au fost concepute in asa mod, incat cei care intentionau sa
intre 1n cetate erau Intotdeauna expusi loviturilor (atacului) din mai multe directii, aplicate de
aparatorii fortificatiei (fig. 142/1).

4. Descoperirile arheologice prezentate in capitolul 3 documenteazd contactele si
schimburile comunitétilor din bazinul Nistrului de Mijloc cu alte arii geoculturale, precum mediul
colonial grecesc pontic, comunitdtile celtice din bazinul carpatic si grupurile scitice din regiunea

Nistrului Inferior si de la Dundrea de Jos. Asa cum se poate observa, cea mai numeroasa categorie
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de artefacte ,,straine” este reprezentatd de materialul amforic, utilizat la transportul vinului si al
uleiului de masline, dar si al altor marfuri. Explicatia acestei situatii ar trebui cdutata, probabil, in
faptul cd vinul era un produs accesibil unor paturi mai largi de populatie, in timp ce acumularea
unor bunuri de prestigiu, care urma sd scoatd in evidentd statutul social al posesorului, era
caracteristicd doar elitelor. Cu siguranta, o parte din bunurile materiale au aparut In regiunea
Saharna ca urmare a activitatii unor intermediari — negustorii indigeni, iar altele — ca rezultat al
schimburilor ocazionale sau pe alte cai, cum ar fi darurile, jafurile si aliantele. Nu in ultimul rand,
raspandirea la distanta a bunurilor si a ideilor s-a realizat si prin intermediul mobilitatii umane
individuale a artizanilor si razboinicilor. Astfel, devine evident ca acest fenomen al schimburilor
culturale la distantd, ce se manifestd cu precadere in spatiul carpato-balcanic si central-european,

poate fi sesizat si in bazinul Nistrului.
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CONCLUZII SI RECOMANDARI

Privit prin prisma potentialului stiintific si a valentelor culturale si social-economice,
patrimoniul arheologic din epoca fierului din regiunea Nistrului Mijlociu este un element esential
pentru cunoasterea trecutului civilizatiilor preistorice din spatiul est-carpatic.

In conditiile actuale, cand arheologii pot uza de o serie de metode moderne de cercetare,
reevaluarea situatiei arheologice din regiunea Nistrului Mijlociu dobandeste viziuni noi si directii
punctuale de abordare. Astfel, cercetarea arheologica din Republica Moldova din ultimii 20 ani
tinde sa se desprindad de canoanele metodologice traditionale, preludnd si integrand instrumente si
tehnici de analiza si interpretare din domeniul stiintelor naturii.

Trasaturile specifice ale culturii materiale a comunitatilor epocii fierului din bazinul
Nistrului de Mijloc, activitdtile comune de exploatare a teritoriului, de rand cu includerea acestui
spatiu in conexiunile interculturale ale epocii fierului, ne indica prezenta unui fenomen unitar al
proceselor culturale din acest spatiu geografic, care s-au derulat in intervalul de timp cuprins intre
a doua jumatate / sfarsitul sec. XII si sec. III a. Chr.

Rezultatele obtinute pe parcursul cercetdrii in cadrul lucrarii de doctorat, necesare pentru
atingerea obiectivelor propuse, sunt reflectate in urmatoarele concluzii:

1. Ca urmare a sintetizarii, analizei si valorificdrii informatiei geo-arheologice
referitoare la siturile epocii fierului din bazinul Nistrului de Mijloc, au fost identificate, pand in
prezent, 126 de situri, care contin vestigii din intervalul de timp cuprins intre a doua jumatate /
sfarsitul sec. XII si sec. III a. Chr. Prin urmare, unul din obiectivele urmarite ale cercetarii a fost
transpus prin actualizarea informatiei privind repertoriul arheologic al spatiul investigat. Astfel,
perioadei timpurii a primei epoci a fierului 1i revin sase situri, care au fost atribuite culturii
Holercani — Hansca (sfarsitul sec. XII — XI a. Chr.), consideratd una din cele mai timpurii
manifestari culturale ale epocii fierului din aceasta regiune. Etapei urmatoare, atribuite culturii
Cozia — Saharna (sec. X-IX a. Chr.), ii apartin 61 de situri, dintre care: noua fortificatii, 43 de
asezari deschise si noud necropole. Pentru perioada urmatoare — cultura Basarabi — Soldanesti
(sec. VIII — VII a. Chr.) — numarul monumentelor arheologice cunoscute este mult mai redus —
doar 13 (dintre care 11 aseziri si doua necropole). Incepand cu asa-numita perioadi traco-getica
(sec. VI-III a. Chr.), numarul siturilor arheologice din partea de sud a bazinului Nistrului Mijlociu
cunoaste o crestere apreciabild, apogeul fiind atins 1n secolele IV — III a. Chr., de cand dateaza 39
de fortificatii si 58 de asezari deschise.

2. Exploatarea teritoriului si modul de amplasare in spatiu a asezarilor in cadrul

formelor de relief din bazinul Nistrului Mijlociu a fost relevata in urma analizei spatiale a
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parametrilor morfometrici. Ca urmare a analizei spatiale, se constata ca siturile din toate perioadele
epocii fierului au beneficiat de un potential inalt de vizibilitate. In acest context, este evident
amplasamentul strategic al fortificatiilor traco-getice, care au fost edificate atat nemijlocit pe
malurile inalte ale fluviului, cat si la o anumita distanta de Nistru, pe malurile afluentilor de dreapta
sau pe malurile defileurilor din preajma. S-a stabilit ca fortificatiile aveau functii de control, fiind
repartizate neuniform pe cursul mijlociu al fluviului, fapt ce ne-ar permite sa vorbim despre
o aparare ,,organizata’ pe intregul traseu al partii centrale a Nistrului de Mijloc — de la Climautii
de Jos, in nord, pana la Tipova, in sud. In fiecare dintre microzonele delimitate de noi existd o
anumitd ordine Tn amplasarea fortificatiilor, bazata, in primul rand, pe principiul intervizibilitatii.
Iar in cazurile cand malul drept al Nistrului nu ofera conditii prielnice pentru edificarea cetatilor,
acestea sunt amplasate vizavi, pe malul stang. Dupd cum rezultd din analizele vizibilitatii,
fortificatiile de pe malul stdng asigurau contactul vizual dintre fortificatiile din microzonele Nistru
— Ciorna, Saharna si Horodiste — Tipova. Prin urmare, in contextul studierii evolutiei sistemului
de asezari din epoca fierului in regiunea Nistrului Mijlociu, consideram ca adoptarea expresiei de
la microzone la macrozona ar fi cea mai sugestivd pentru a descrie organizarea spatiului din
regiunea Nistrului Mijlociu in anumite zone geografice, in jurul carora gravitau majoritatea
siturilor arheologice, asa cum s-a presupus in ipoteza de cercetare.

3. Repertorierea si analiza artefactelor descoperite in siturile epocii fierului din
bazinul Nistrului de Mijloc a confirmat prezenta unui bogat lot de materiale, care provin din
diferite arii culturale, ajungand in regiune prin intermediul relatiilor comerciale sau necomerciale.
La momentul de fata, pot fi relevate ,,importuri” venite din Europa Centrala, precum si din spatiul
balcanic si egeean. In rezultatul analizei comparative a fragmentelor amforice cu valoare
cronologicd din microzona Saharna, constatim cd cea mai parte a descoperirilor provine din
perioada cuprinsad intre ultimele doua sferturi ale sec. IV a. Chr. si primul sfert al secolului urmaétor,
atunci cand circulatia amforelor grecesti in aceastd regiune atinge punctul culminant. in acest
interval de timp sunt intalnite, cu precddere la Saharna Mare, si piese caracteristice comunitatilor
celtice din Europa Centrald, precum fibulele si margelele din pasta sticloasa. Aceasta situatie poate
fi pusa in legatura si cu cresterea rolului cetatii Saharna Mare, care, asa cum s-a demonstrat, 1si
consolideaza in aceastd perioada sistemul defensiv, devenind un centru rezidential al regiunii, in
jurul caruia se crease o retea de fortificatii si asezari deschise.

4. Tratamentul mortilor si al resturilor scheletice umane a fost relevat de datele obtinute
in cercetarea necropolelor si asezarilor din prima epoca a fierului, cu precadere din perioada culturii
Saharna. O trasaturd a amenajarilor funerare din necropole este utilizarea pietrei, In timp ce in

asezari, mormintele au avut o constructie din lemn. De asemenea, s-a stabilit ca structurile de lemn
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din amenajarile funerare din asezari au fost incendiate, fiind practicat un ritual de purificare prin foc.
Un element specific al comportamentului funerar din necropole este stramutarea anumitor parti din
scheletele unor indivizi ingropati anterior si depunerea altor indivizi Tn mormant. Aceste practici de
reinhumare si stramutare a osemintelor ar putea sa exprime relatiile de familie existente in cadrul
comunititii. In comparatie cu calitatea si cantitatea bunurilor funerare, depuse in contextele funerare
din necropole, se remarci o frecventd scizuti a mobilierului in inmormantirile din asezari. In
contrast cu informatiile numeroase referitoare la prima epoca a fierului, descoperirile de oseminte
umane, atribuite celei de-a doua varste a fierului, sunt mult mai modeste, in asezéri fiind atestate
doua inmormantari in urnd si patru contexte cu oase razletite.

5. Relevanta cronologicd a materialelor de ,,import” a fost demonstratd de analiza
bayesiana a datelor radiocarbon, asociate unui context arheologic sigur. Prin urmare, suntem
convinsi ca demersul nostru in domeniul analizei datelor radiocarbon de la Saharna Mare, inclusiv
in perioadele dominate de cele doua iregularitati (platoul Hallstatt —aa.750 — 400 a. Chr. si platoul
La Téne — aa.375 — 150 a. Chr.), a oferit suficiente argumente privind necesitatea combinarii
informatiilor cronologice furnizate de datele radiometrice cu cele oferite de cronologia
importurilor. Aceasta ancorare cronologica justifica imperios eforturile de conturare a unei scheme
cronologice, in special pentru a doua epoca a fierului in regiunea Nistrului Mijlociu. Acest
instrument relevd importanta documentdrii contextului initial al descoperirii si a prelevarii
probelor din mai multe contexte relationate stratigrafic. In cele din urma, cresterea numarului de
date disponibile va face posibild racordarea pieselor de productie locala, in special a ceramicii
modelate cu mana, la schemele cronologice elaborate.

Rezultatul obtinut care contribuie la solutionarea unei probleme stiintifice importante
consta in elaborarea unui model de abordare interdisciplinara a habitatului in epoca fierului, fapt ce
a confirmat oportunitatea cercetarilor pluridisciplinare, in vederea aplicarii lor pentru studierea pre-
si protoistoriei. Altfel spus, se ofera un model regional de cercetare a siturilor arheologice, care releva
potentialul metodologic oferit de cercetarea punctuald de teren a unor regiuni (microzone), urmata
de o analiza structurala a datelor colectate. La prezenta etapd a cercetdrii, am putea chiar afirma ca
acest model, dezvoltat in lucrarea de doctorat, oferd o viziune sensibil mai pertinenta despre evolutia
unei comunitati sau populatii dintr-o regiune, decat cercetarea indelungata si exhaustiva a unui sit
din arealul respeciv. Aceasta din urma abordare, cronofaga si limitata in raport cu studierea peisajului
si justificata deseori de rationamente logistice, ofera informatii doar pentru anumite secvente din
evolutia unei populatii dintr-o regiune. Fara a pune la indoiala in vreun fel necesitatea unei cercetari
sistematice a siturilor, singura in masura sa releve pe deplin potentialul arheologic, vom adduga ca

rezultatele aplicarii modelului regional de abordare a siturilor arheologice pot fi amplificate prin
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utilizarea metodelor non-invazive si non-distructive de cercetare. Este cazul sd amintim aici de
prospectiunile geofizice si aeriene, efectuate in microzonele Saharna si Horodiste — Tipova, care au
oferit Intr-un timp scurt informatii utile despre modul de exploatare a teritoriului de catre
comunitatile umane din epoca fierului. De exemplu, in cazul sitului Saharna ,,Rude” si a celor de pe
promontoriul Horodiste, masurdtorile geofizice au pus in evidentd informatii noi despre modul de
utilizare a teritoriului si chiar au schimbat vectorul cercetarii.

In virtutea faptului ¢a cercetarea contemporani are un caracter interdisciplinar, care implica
existenta unor echipe mixte de specialisti, vom prezenta in cele urmeaza cele mai relevante
contributii ale autorului la realizarea temei de cercetare:

o Participarea la prospectiunile si sapaturile arheologice, efectuate la 35 de situri din
prima epoca a fierului din regiunea Nistrului Mijlociu, ale céror rezultate au completat baza
documentara si analitica a capitolului 2.

J Participarea la prospectiunile si sapaturile arheologice la 60 de situri din a doua
epocd a fierului din bazinul Nistrului de Mijloc. Datele obtinute au fost utilizate la redactarea
capitolului 3.

o Cercetarea peisajului prin intermediul analizelor geo-spatiale, rezultatele fiind
prezentate 1n capitolele 2 si 3 pentru fiecare orizont cronologic.

o Combinarea datelor arheologice cu cele antropologice si viceversa, necesara pentru
intelegerea activitdtilor umane in raport cu vestigiile arheologice, a fost relevata in capitolul 2,
paragraful 2.2.

o Valorificarea pieselor cu relevantd cronologica, descoperite in siturile epocii
fierului si completate cu date radiocarbon, a fost prezentata in capitolul 3, paragrafele 3.2 si 3.4;

o Promovarea patrimoniul arheologic al epocii fierului din arealul de cercetare cu
ocazia unor evenimente culturale (patru lectii publice, trei scoli de vara, un interviu radio si unul
televizat) si mese rotunde cu antreprenorii din regiune. In relatie cu aceasta din urma contributie, a
fost invocata valoarea practica a cercetarii, de rand cu valentele economice, educative si culturale
ale valorificarii patrimoniului arheologic. In aceste directii se inscriu actiunile de promovare a
patrimoniului arheologic ca sursd de inspiratie, Invatare si creatie, astfel Incat sa fie asigurat un
transfer de cunostinte de la mediul academic si institutiile de cercetare catre comunitatile locale si
mediul de afaceri. Exemple de bune practici sunt actiunile de informare a comunitatii locale si
activitatile desfasurate in cadrul scolilor de vard de la Saharna (fig. 294; 295/3-6). Pe de alta parte,
Juxtapunerea dintre cercetare si domeniile socio-cultural si economic este abia la inceput si necesita

continuitate In contextul arheologiei publice. Edificatoare, in acest sens, este colaborarea noastra cu

173



antreprenorul V. Lupascu, care a beneficiat de suport metodologic si stiintific in elaborarea studiului
de fezabilitate, in vederea dezvoltarii arheoturismului la Saharna ,, Tiglau” (fig. 293).

La aspectele referitoare la limitele rezultatelor obtinute se cuvine sd mentionam aici i
faptul ca ritmul alert de cercetare a siturilor epocii fierului din ultima perioada a oferit noi date
privind repertoriul siturilor arheologice din regiune. In acelasi timp, printre rezultatele scontate se
numadra precizarile terminologice si metodologice referitoare la tipurile de ocupare a unei unitati
de relief in cadrul unui peisaj, menite sd depaseasca confuziile si informatiile sumare existente.
O mare parte din siturile cunoscute au fost abordate doar prin observatii de teren cu colectarea
materialelor de la suprafata solului. In ultima perioadi, siturile au fost cercetate cu ajutorul
metodelor geofizice, proces sustinut de parteneri externi. Suntem Increzatori ca in viitorul apropiat,
de rnd cu parteneriatul international, se va reusi institutionalizarea unor platforme locale de
cercetare interdisciplinara, ca raspuns la provocarile stiintei moderne.

Salvgardarea peisajului cultural din regiune cere in mod imperios initierea §i sustinerea
unei campanii de informare despre necesitatea protectiei patrimoniului cultural, implicit i
arheologic. In acest context, delimitim un aspect contradictoriu al valorificarii patrimoniului
arheologic, redat de faptul cd actiunile de punere in valoare si exploatare a acestuia duc inevitabil
la degradarea lui. Disponibilitatea datelor referitoare la zonele cu potential arheologic si modul
facil de a obtine informatii precise despre localizarea siturilor arheologice reprezinta o latura
divergenta a accesului la patrimoniul arheologic. Aceasta deschidere (de regula, atestata in mediul
on-line) ofera un avantaj neloial braconajului arheologic, ce devanseaza, de cele mai multe ori,
cercetarea arheologica. In timpul cercetarilor de teren efectuate in ultimii ani in arealul nostru de
cercetare, se observa tot mai des amprenta lasatd de acest fenomen asupra siturilor arheologice.
Lipsa de reactie in acest sens va priva cercetarea arheologica viitoare de un sir de informatii
importante despre contextul arheologic, decisive in cazul descoperirilor cu relevantd cronologica
si a restabilirii modalitatilor de raspandire a tehnologiilor si obiectelor.

Asa cum am ardatat si anterior, perspectivele care se deschid in cercetarea acestui spatiu,
reies din caracterul interdisciplinar al demersului arheologic contemporan. Prin urmare, dintre
potentialele viitoare directii de cercetare evidentiem:

e abordarea continud a siturilor arheologice prin efectuarea de noi periegheze si sondaje cu
colectarea materialului arheologic, insotite de prelevarea probelor de sol;

e localizarea si cartarea actualizata a siturilor cu utilizarea metodelor moderne de fixare;

e largirea bazei de date fotografice de teren si achizitia imaginilor aeriene cu drona (UAV),
urmata de cresterea numdrului de aplicatii fotogrametrice si generarea modelelor digitale

ale terenului prin intermediul aplicatiilor Agisoft, Pix4D s.a.
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e analiza materialelor cartografice vechi si stabilirea gradului de modificare a peisajului
cultural al regiunii;

e cvaluarea detaliata a siturilor cunoscute si a zonelor cu potential arheologic (cu precadere
cele impadurite) prin intermediul tehnologiei LIDAR si al masurarilor geofizice la siturile
cu potential arheologic nalt si la cele aflate in pericol de degradare;

e utilizarea aplicatiilor SIG (Google Earth Pro, Global Mapper, ArcGIS, QGIS s.a.) si a
analizelor spatiale (vizibilitate, analiza pantelor si versantilor, gradul de insolatie, distanta
pana la apa s.a.) pentru peisajul din toatd regiunea;

e implicarea metodelor de datare absolutd (radiocarbon) si crearea unei baze de date '*C
pentru siturile din epoca fierului;

e abordari interdisciplinare ale contextului arheologic si artefactelor descoperite, cu
implicarea specialistilor din domeniile conexe: geomorfologie, pedologie, arheozoologie,
antropologie, paleoetnobotanica etc.

e analize metalografice si stabilirea compozitiei in elementele pieselor din metal;

e analize ceramologice si identificarea aflorimentelor de lut, ca surse de materie prima pentru
olarit;

e analize petrografice si stabilirea modului de exploatare a rocilor din sursele locale, de rand
cu aprecierea materialelor litice alogene;

e cvidentierea artefactelor cu relevanta cronologica si analiza lor tipologica si cronologica in
contextul conexiunilor si schimburilor culturale la distanta s.a.

Aceste directii, de rand cu cercetarea arheologica traditionald, vor oferi noi informatii pentru
0 mai buna intelegere a gestiondrii teritoriului de catre comunitdtile umane, a relatiilor dintre agezari
si/sau grupari de asezdri, a evolutiei sincronice si diacronice a fenomenelor culturale din aceasta
regiune, dar si a strategiilor de promovare si valorificare a patrimoniului arheologic. In efortul de
reconciliere a culturii cu natura, orice preocupare de valorificare a vestigiilor culturale, prin actiuni
de diseminare si popularizare a rezultatelor ofera sansa perpetuarii si salvgardarii patrimoniului
arheologic (fig. 294-297). Totodata, din perspectivd academica si stiintifica, utilizarea metodelor
non-invazive vor reduce semnificativ din actiunea distructivd a cercetarii arheologice traditionale,
determinand noi politici In protejarea si valorificarea patrimoniului arheologic din regiunea Nistrului
Mijlociu. Gratie acestei abordari interdisciplinare, se va reusi alinierea la standardele europene si
internationale in domeniul cercetarii arheologice moderne, cu utilizarea tehnicilor si metodelor non-

invazive si non-distructive de studiere a patrimoniului arheologic.
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ANEXE

Nr. Denumire | Coordonate
1. Cultura Holercani-Hansca (a doua jumatate/sfr. sec. XII-XI a. Chr.)
Situri
1. |Rascov XI 28.833662° 47.960835°
2. | Rascov XII 28.819734° 47.970673°
3. | Saharna Mare / ”Dealul Manastirii” 28.955894° 47.692411°
4. | Solonceni ,,Hlinaia” 28.966100° 47.842234°
5. | Saharna Mica 28.956389° 47.697500°
6. | Saharna ,,Tiglau” 28.955001° 47.708197°
2. Cultura Cozia-Saharna (sec. X-IX a. Chr.)
Situri fortificate
1. |Glinjeni,La Sant” 28.874194° 47.815551°
2. | Mihuleni IX 28.847122° 47.822306°
3. | Tareuca 28.927036° 47.737359°
4. | Tahnauti 28.891367° 47.727694°
5. | Saharna ,,Hulboaca” 28.988056° 47.658889°
6. | Saharna Mare 28.957778° 47.692778°
7. | Saharna ,,Rude” 28.958039° 47.689639°
8. | Saharna-Tiglau ,,Cetatuie” 28.967672° 47.707083°
9. | Horodiste ,,La Sant” 28.960278° 47.618611°
Asezdri deschise

10. | Alcedar III 28.902576° 47.866948°
11. | Alcedar ,,La Cordon” 28.890050° 47.847065°
12. | Ciorna I 28.947725° 47.783258°
13. | Curatura II 28.899569° 47.878556°
14. | Cusmirca I 28.716402° 47.892118°
15. | Glinjeni V 28.872441° 47.816491°
16. | Mateuti ,,Curtaia” [ 28.939358° 47.813369°
17. | Mateuti ,,La Basna” 28.941093° 47.837026°
18. | Mateuti ,,La Santuri” 28.919674° 47.832862°
19. | Mihuleni II 28.834377° 47.826208°
20. | Mihuleni III 28.840986° 47.823353°
21. | Mihuleni IV 28.840444° 47.842436°
22. | Mihuleni VII 28.847094° 47.823234°

Tabelul 1. Distributia siturilor arheologice din bazinul Nistrului de Mijloc in functie
de orizontul cultural si tipul de ocupare (cifrele din acest tabel corespund hartilor
prezentate in fig. 5 (cultura Holercani-Hansca); fig. 24-25 (cultura Cozia-Saharna);

fig. 123 (cultura Basarabi-Soldanesti) si fig. 133-134 (cultura traco-getica).
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Nr. Denumire Coordonate

23. | Odaia 28.843362° 47.854204°
24. | Papauti I1 28.935294° 47.796375°
25. | Parcani I 28.830009° 47.822302°
26. | Parcani II 28.821485° 47.819965°
27. | Sipcal 28.807416° 47.861156°
28. |Sipcall 28.805653° 47.837625°
29. | Socola ,,Craina” 28.798394° 47.901398°
30. | Solonceni ,,Hlinaia” 28.966100° 47.842234°
31. | Solonceni ,,LLa Ursari” 28.992017° 47.809308°
32. | Cineseuti I 28.868786° 47.719519°
33. | Cineseuti II 28.882983° 47.704669°
34. | Echimauti 28.909867° 47.703869°
35. | Tareuca 28.925381° 47.737778°
36. | Tahnauti 28.892386° 47.727989°
37. | Saharna ,,Budei” 28.957830° 47.686524°
38. | Saharna ,,Gura Hulboacei” 28.985891° 47.660962°
39. | Saharna ,,LLa Revechin” 28.962778° 47.715556°
40. | Saharna ,,Rude” 28.958954° 47.688144°
41. | Saharna ,,.La Sant” 28.961175° 47.691744°
42. | Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii” 28.955894° 47.692411°
43. | Saharna ,,Tiglau” 28.966536° 47.708197°
44. | Saharna ,,Valea de Mijloc” 28.955001° 47.685925°
45. | Saharna ,,Valea Furnicar” 28.965034° 47.710431°
46. | Saharna I 28.965550° 47.704301°
47. | Saharna Noua I 28.960138° 47.684452°
48. | Saharna Noua II 28.961464° 47.686100°
49. | Buciusca IV 28.960468° 47.621857°
50. | Horodiste 28.954079° 47.616448°
51. | Horodiste ’Groapa Turcului” 28.973856° 47.616289°
52. | Tipova Il 28.987811° 47.601461°

Necropole

53. | Alcedar 28.911255° 47.866414°
54. | Ciorna 28.945986° 47.785115°
55. | Climéautii de Jos 28.793970° 47.953258°
56. | Mateuti 28.953561° 47.818201°
57. | Mihuleni I 28.842142° 47.839321°
58. | Poiana 28.845394° 47.889787°
59. | Saharna ,, Tiglau” 28.961859° 47.708501°
60. | Saharna ,,Gura Hulboacei” 28.982432° 47.661729°
61. | Tareuca 28.930992° 47.737074°

Tabelul 1. Continuare
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Nr. Denumire | Coordonate
3. Cultura Basarabi-Soldanesti (sec. VIII-VII a. Chr.)
Asezari
1. | Alcedar III 28.902576° 47.866948°
2. | Glinjeni ,La Sant” 28.874194° 47.815551°
3. | Mateuti ,,La Basna” 28.941093° 47.837026°
4. | Oliscani II 28.740909° 47.813409°
5. | Saharna | 28.965550° 47.704301°
6. | Solonceni ,,Hlinaia” 28.966100° 47.842234°
7. | Saharna Mare / ”Dealul Manastirii” 28.955894° 47.692411°
8. |Saharna ,Tiglau” 28.955001° 47.708197°
9. | SoldanestiI ,,.La Perisori” 28.796113° 47.804263°
10. | Soldanesti 111 28.773181° 47.796691°
11. | Soldanesti IV ,,Piscaresti” 28.774129° 47.792227°
Necropole
12. | Mateuti ,,Curtaia” 28.946713° 47.803017°
13. | Soldanesti 11 28.782435° 47.798196°
4. Cultura traco-getica (sec. VI-III a. Chr.)
Situri fortificate

1. | Alcedar,La Cordon” 28.890050° 47.847065°
2. | Caterinovca 28.874989° 47.945440°
3. | Climautii de Jos 28.779061° 47.928708°
4. | Curatura 28.896733° 47.880992°
5. | Curatura IV 28.886725° 47.882817°
6. | Glinjeni ,,La Lacuri” 28.898908° 47.830002°
7. | Glinjeni ,,La Sant” 28.874194° 47.815551°
8. | Mateuti ,,.La Santuri” 28.919674° 47.832862°
9. | Mihuleni X 28.852741° 47.820175°
10. | Molochisul Mare 29.046142° 47.870053°
11. | Oliscani ,,Roata Turcilor” 28.740135° 47.819286°
12. | Parcani ,,Zanova” 28.850961° 47.815344°
13. | Rascov 28.840183° 47.966078°
14. | Stroiesti 28.927103° 47.891836°
15. | Rezina 28.943958° 47.745511°
16. | Tareuca 28.927036° 47.737359°
17. | Buciusca 28.985833° 47.655278°
18. | Ofatinti 28.986944° 47.686667°

Tabelul 1. Continuare
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Nr. Denumire Coordonate

19. | Saharna ,,Dealul Grimidon” 28.963611° 47.697500°
20. | Saharna ,,Hulboaca” 28.988056° 47.658889°
21. | Saharna,La Sant I” 28.964722° 47.692778°
22. | Saharna ,,La Sant I1” 28.968611° 47.692500°
23. | Saharna ,,.La Sant” 28.961175° 47.691744°
24. | Saharna ,,La Vile” 28.966944° 47.698611°
25. | Saharna ,,Revechin” 28.962778° 47.715556°
26. | Saharna Mare 28.957733° 47.693831°
27. | Saharna Mica 28.956389° 47.697500°
28. | Saharna Noua III 28.969722° 47.684444°
29. | Saharna Noua V 28.977222° 47.673889°
30. | Saharna-Tiglau ,,Cetate” 28.966667° 47.704167°
31. | Stohnaia III 28.959167° 47.725556°
32. | Stohnaia IV 28.960000° 47.729444°
33. | Buciusca Il 28.980278° 47.611667°
34. | Buciusca III 28.958889° 47.621111°
35. | Horodiste ,,La Cot” 28.958889° 47.613889°
36. | Horodiste ,,.La Sant” 28.960278° 47.618611°
37. | Horodiste 11 28.955000° 47.616111°
38. | Tipova III 28.963889° 47.611111°
39. | Tipova IV 28.983792° 47.604989°

Asezari deschise

40. | Alcedar III 28.902576° 47.866948°
41. | Alcedar IV 28.901167° 47.859166°
42. | Caterinovca 28.876094° 47.942979°
43. | Ciorna III 28.977175° 47.767075°
44. | Curatura Illa 28.923179° 47.876028°
45. | Curéatura IIIb 28.930889° 47.874505°
46. | Curatura Illc 28.939372° 47.872252°
47. | Cusmirca | 28.716402° 47.892118°
48. | Cusmirca II 28.705055° 47.912855°
49. | Cusmirca III 28.716004° 47.911337°
50. | Cusmirca IV 28.724402° 47.911910°
51. | Glinjeni 28.899523° 47.812843°
52. | Glinjeni V 28.872441° 47.816491°
53. | Lipceni ,,Répa Zanova” 28.852791° 47.813267°
54. | Lipceni IV 28.863406° 47.811737°
55. | Mateuti ,,La Bagnad” 28.941093° 47.837026°
56. | Mihuleni 11 28.834377° 47.826208°
57. | Mihuleni III 28.840986° 47.823353°

Tabelul 1. Continuare
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Nr. Denumire Coordonate

58. | Mihuleni VII 28.847094° 47.823234°
59. | Odaia 28.843362° 47.854204°
60. | Oliscani IT 28.740785° 47.816610°
61. | Oliscani III 28.734495° 47.823706°
62. | Papauti ,,Hlinaia” 28.919646° 47.790958°
63. | Papauti [ 28.913299° 47.802201°
64. | Papauti I 28.935294° 47.796375°
65. | Parcani I 28.830009° 47.822302°
66. | Parcani II 28.821485° 47.819965°
67. | Parcani III 28.846229° 47.817354°
68. | Poiana III 28.845935° 47.888132°
69. | Poiana IV 28.838862° 47.890764°
70. | Poiana V 28.829941° 47.891089°
71. | Poiana VI 28.823761° 47.895071°
72. | Poiana VII 28.816929° 47.897450°
73. | Poiana VIII 28.811030° 47.903453°
74. | Rascov XI 28.834509° 47.969585°
75. | Sestaci 28.737118° 47.855934°
76. | Sipca 28.807416° 47.861156°
77. | Socola ,,Craina” 28.798394° 47.901398°
78. | Solonceni ,,Hlinaia” 28.966100° 47.842234°
79. | Tarasova 28.942675° 47.880346°
80. | Saharna ,,Budei” 28.957830° 47.686524°
81. | Saharna ,,Gura Hulboacei” 28.985891° 47.660962°
82. | Saharna ,,Padure” 28.959672° 47.710028°
83. | Saharna ,,Revechin I” 28.962335° 47.715430°
84. | Saharna ,,Rude” 28.958161° 47.689207°
85. | Saharna ,,Valea de Mijloc” 28.955001° 47.685925°
86. | Saharna ,,Valea Furnicar” 28.965034° 47.710431°
87. | Saharna I 28.965550° 47.704301°
88. | Saharna Mica I 28.956418° 47.698513°
89. | Saharna Noua I 28.960138° 47.684452°
90. | Saharna Noua II 28.961464° 47.686100°
91. | Saharna Noui IV 28.969252° 47.678729°
92. | Stohnaia V 28.960493° 47.730476°
93. | Stohnaia VI 28.958109° 47.726216°
94. | Buciusca IV 28.960468° 47.621857°
95. | Buciusca V 28.969029° 47.617348°
96. | Horodiste 28.954079° 47.616448°
97. | Tipova ,Jidavca” 28.976169° 47.605954°

Tabelul 1. Continuare
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Depuneri culturale
Microzona Cuun Cu dous Cu trei Cu patru Total
nivel nivele nivele nivele
Nistru-Ciorna 52 15 3 1 71
Saharna 27 11 2 1 41
Horodiste-Tipova 11 3 - - 14
Total 90 29 5 2 126

Tabelul 2. Distributia siturilor arheologice pe microzone
in functie de caracterul depunerilor si orizonturilor culturale.

Tip cercetare
Prospectiuni
Microzona (observatii de teren, colectari de
materiale de la suprafata solului, Sapaturi
fotografii aeriene si prospectiuni
geofizice)
Nistru-Ciorna 57 14
Saharna 21 20
Horodiste-Tipova 12 2
Total (%) 90 (71%) 36 (29%)

Remarci: In procesul de analizi a informatiei arheologice referitoare la tipul cercetirii siturilor, s-a constatat ci indicatorii
statistici din tabelul 3, raportati la datele prezentate in tabelul 2, pot varia in functie de modul de inregistrare a informatiei
despre un sit arheologic cu depuneri culturale din mai multe epoci. in acelasi timp, valorile statistice pot fi afectate si de
modul de delimitare a tipurilor de ocupare (ocuppation layer) in cadrul unei unitati de relief (de ex. siturile din preajma
satului Poiana, siturile din punctul Tigliu sau cele de pe promontoriile Saharna Mare si Horodiste). in cazul cand situri
sincrone provin dintr-o zona bine conturatd din punct de vedere geomorfologic, acestea releva o ocupare de tip rasfirat
cu mai multe nuclee de raspandire a vestigiilor arheologic. De regula, acestea pot aparea in repertoriile arheologice ca
situri separate (de ex. asezarea deschisa Saharna ,,Tiglau” cu cele trei orizonturi culturale — Holercani-Hansca, Cozia-
Saharna, Basarabi-Soldanesti; necropola Saharna ,, Tigldu” s.a.m.d). Plecand de la aceste observatii, constatam cd o serie de
informatii privind cadastrul arheologic din regiunea noastra de cercetare necesita o actualizare in viitoarele cercetari. Din
punctul nostru de vedere, 0 unitate de relief cu mai multe tipuri de ocupare din diferite epoci = un singur sit arheologic.
Consideram ca reusita acestui demers va fi facilitata in viitorul apropiat ca urmare a noii repertorieri a siturilor initiate
in cadrul proiectului PADEEF, dar si de precizarile terminologice si metodologice referitoare la tipurile de ocupare a unei
unitati de relief in cadrul unui peisaj.

Tabelul 3. Nivelul abordarii siturilor arheologice pe microzone
in functie de tipul si amploarea cercetarii.
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Fig. 1. Localizarea partii centrale a bazinului Nistrului de Mijloc pe harta Europei.
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Fig. 2. Harta fizico-geografica a Republicii Moldova cu marcarea spatiului de lucru
(dupa Republica Moldova 2010).
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Fig. 3. Forma de relief: 1 - Nistru-Ciorna: 2 - Saharna; 3 - Horodiste-Tipova
(1, 3 - foto M. Bat; 2 - dupd Niculita, Zanoci Bat 2016c¢).
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Rascov XI
Rascov XII

o

Saharna Mare / "Dealul Manastirii
Solonceni ,Hlinaia”

Saharna Mica
Saharna ,Tiglau”

Fig. 5. 1 - Raspandirea culturilor arheologice din intervalul 1200-700 a. Chr.
in spatiul est-carpatic (dupd Kasuba, Zanoci 2010); 2 - distributia siturilor culturii
Holercani-Hansca in regiunea Nistrului Mijlociu.
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Fig. 6. Saharna ,,Tiglau”. Descoperiri atribuite culturii Holercani-Hansca: groapa 8
(dupa Niculita, Nicic 2014; Niculita, Zanoci, Bat 2016a).
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Fig. 7. Saharna Mare/,,Dealul Manastirii”. Descoperiri atribuite culturii Holercani-
Hansca: groapa 6/2010 (dupa Niculita et al. 2012a; Niculitd, Zanoci, Bat 2016a).
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Fig. 8. Saharna Mare/,,Dealul Manastirii”. Descoperiri atribuite culturii Holercani-
Hansca: groapa 6/2013 (dupa Niculitd, Zanoci, Bat 2016a).
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Fig. 9. Saharna Mare/,,Dealul Manastirii”. Descoperiri atribuite culturii Holercani-
Hansca: groapa 7/2018 (dupa Niculita et al. 2019).
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Fig. 10. Saharna Mare/,,Dealul Méanastirii”.
Fragmente de vase atribuite culturii Holercani-Hansca, atestate in stratul cultural
(dupa Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b; Niculita, Zanoci, Bat 2016a).
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Fig. 11. Saharna Mica. Descoperiri atribuite culturii Holercani-Hansca:

constructia nr. 1 (dupa Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b).
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Fig. 12. Saharna Mica. Fragmente ceramice descoperite in ruinele constructiei nr. 1
(dupa Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b).
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Fig. 13. Saharna Mica. Fragmente ceramice descoperite in ruinele constructiei nr. 1

(dupa Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b).
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Fig. 14. Saharna Mica. Descoperiri atribuite culturii Holercani-Hansca

1-2 - constructia nr. 2
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Fig. 15. Saharna Mica. Fragmente ceramice descoperite in ruinele constructiei nr. 3
(dupa Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b).
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Fig. 16. Saharna Mica. Descoperiri atribuite culturii Holercani-Hansca:
constructia nr. 8 (dupa Niculita et al. 2016).
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Fig. 17. Saharna Mica. Descoperiri atribuite culturii Holercani-Hansca:

constructia nr. 9 (dupa Niculita et al. 2016).
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Fig. 18. Saharna Mica. Fragmente de vase atribuite culturii Holercani-Hansca, atestate
gropi (dupa Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b; Niculita et al. 2016).
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Fig. 19. Saharna Mica. Fragmente de vase atribuite culturii Holercani-Hansca, atestate
in stratul cultural (dupa Niculita, Zanoci, Arndut 2008b; Niculita et al. 2016).
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Fig. 20. Rascov XI. Ceramica atribuitd culturii Holercani-Hansca (dupa Kamy6a,
Ounensckuit 2007; Niculitd, Zanoci, Bat 2016a).
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Fig. 21. Rascov XII. Ceramica atribuita culturii Holercani-Hansca (dupa Kamry6a,
Ounensckuit 2007; JleBunckuii, Pomanuyk 2006; Niculitd, Zanoci, Bat 2016a).
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Fig. 22. Solonceni-Hlinaia. Descoperiri atribuite culturii Holercani-Hansca:
groapa 3/1953 (dupa Kamry6a 2000; Niculita, Zanoci, Bat 2016a).
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Fig. 23. Siturile culturii Holercani-Hansca in microzona Saharna: 1 - harta
hipsometrica; 2 - harta pantelor; 3 - harta expozitiei versantilor; 4 - harta vizibilitatii
(dupa Bat, Asandulesei 2018).
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Fig. 24. Raspandirea siturilor atribuite culturii Cozia-Saharna 1n regiunea Nistrului Mijlociu.
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Asezari fortificate: 31. Solonceni ,La Ursari”

1. Glinjeni ,La Sant” 32. Cineseuti I
2. Mihuleni IX 33. Cineseuti II
3. Tareuca 34. Echimauti
4. Tahnduti 35. Tareuca
5. Saharna ,Hulboaca” 36. Tahnauti
6. Saharna Mare 37. Saharna ,Budei”
7. Saharna ,Rude” 38. Saharna ,Gura Hulboacei”
8. Saharna-Tigldu ,Cetatuie” 39. Saharna ,La Revechin”
9. Horodiste ,La Sant” 40. Saharna ,Rude”
41. Saharna ,La Sant”
Asezari deschise: 42. Saharna Mare / ,Dealul Manastirii”
10. Alcedar III 43. Saharna ,Tiglau”
11. Alcedar ,La Cordon” 44. Saharna ,Valea de Mijloc”
12. Ciorna I 45. Saharna ,Valea Furnicar”
13. Curdtura II 46. Saharna I
14. Cugmirca I 47. Saharna Noua I
15. Glinjeni V 48. Saharna Noua II
16. Mateuti ,Curtaia” I 49. Buciusca IV
17. Mateuti ,La Basna” 50. Horodiste
18. Mateuti ,La Santuri” 51. Horodiste "Groapa Turcului”
19. Mihuleni II 52. Tipova II
20. Mihuleni III
21. Mihuleni IV Necropole:
22. Mihuleni VII 53. Alcedar
23. Odaia 54. Ciorna
24. Papauti 11 55. Climautii de Jos
25. Parcani I 56. Mateuti
26. Parcani II 57. Mihuleni I
27.Sipca I 58. Poiana
28. Sipca II 59. Saharna ,TJigldu”
29. Socola ,,Craina” 60. Saharna ,, Gura Hulboacei”
30. Solonceni ,Hlinaia” 61. Tareuca

Fig. 25. Lista siturilor atribuite culturii Cozia-Saharna in regiunea Nistrului Mijlociu
(vezi pagina anterioara).
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Fig. 27. Promontoriul Saharna Mare. Harta topografica cu marcarea sectiunilor
arheologice (dupa Niculita et al. 2019; Zanoci, Bat 2021).
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Fig. 28. Saharna Mare: 1 - harta magnetometricd suprapusa peste imaginea
ortorectificatd; 2-4 - interpretarea anomaliilor magnetice identificate; 5 - mdsuratori
geofizice (dupa Asandulesei 2016; Niculitd, Zanoci, Bat 2016).
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Fig. 29. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Vestigiile ,,zidului” citadelei din perioada
timpurie a primei epoci a fierului (dupa Niculitd et al. 2012; Niculitd, Zanoci, Bit 2016c).
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Fig. 30. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Vestigiile ,,zidului” citadelei din perioada
timpurie a primei epoci a fierului (dupa Niculita, Zanoci, Bat 2016).
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Fig. 31. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”: 1-2 - variante de reconstructie a sistemului
defensiv al ,,citadelei” din perioada timpurie a primei epoci a fierului; 3-8 - descoperiri
din daramatura ,,zidului” (dupa Niculita et al. 2012; Niculitd, Zanoci, Bat 2016b).
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Fig. 32. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Fragmente ceramice descoperite
in daramadtura ,,zidului” (dupa Niculita et al. 2012; Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢).
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Fig. 33. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Fragmente ceramice descoperite
in daramadtura ,,zidului” (dupa Niculita et al. 2012; Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢).
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Fig. 34. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Ceramica descoperita la baza ,,zidului”
(dupa Niculita et al. 2012).
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Fig. 35. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Ceramicd descoperita in stratul de cultura
de sub ,,zid” (dupa Niculita et al. 2012).
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Fig. 36. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Santul defensiv al ,,citadelei”
din perioada timpurie a primei epoci a fierului (dupa Niculita et al. 2012;
Niculitd, Zanoci, Bat 2016c).
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Fig. 37. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Descoperiri atestate Tn umplutura santului
defensiv (dupa Niculita et al. 2012; Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢).
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Fig. 38. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”: 1-3 - vestigiile santului defensiv al
»incintei” adiacente; 4-10 - fragmente ceramice descoperite in umplutura sanfului
»incintei” adiacente (dupa Niculitd et al. 2012).
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Fig. 39. Asezarea Saharna ,,Rude”. Harta magnetometrica suprapusa
peste imaginea ortorectificatd (dupa Zanoci et al. 2020; Zanoci, Bat, Dulgher 2021;
imagine de A. Asandulesei).
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Fig. 40. Saharna ,,Rude”: 1 - vestigiile santului, cercetate in anul 2019;
2-3 - fragmente ceramice descoperite in umplutura santului; 4-11 - fragmente
ceramice descoperite pe suprafata asezarii deschise (dupa Zanoci et al. 2020).
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Fig. 41. Saharna ,,Rude”: 1 - harta magnetometrica suprapusa peste imaginea
ortorectificatd, cu marcarea sectiunilor arheologice (dupa A. Asandulesei);
2, 3 - vederi ale sectiunii 2/2020 (dupa Zanoci, Bat, Dulgher 2021).
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Fig. 42. Saharna ,,Rude”. Vestigiile sistemului defensiv, cercetate in anul 2020
(dupa Zanoci, Bat, Dulgher 2021).
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Fig. 43. Horodiste ,,La Sant”: 1 - vedere a ruinelor sistemului defensiv din prima epoca
a fierului; 2 - planul si profilul sectiunii prin ruinele constructiei defensive;
3 - profilul vertical al constructiei defensive; 4-8 - descoperiri din daramatura ,,zidului”
(dupa Niculita, Zanoci, Bat 2014; Zanoci, Niculitd Bat 2015).
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Fig. 44. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Vestigiile constructiei 2/2009
(dupa Niculita et al. 2012; Niculita, Zanoci, Bat 2016c; foto M. Bat).

249




12
10

11

13

Fig. 45. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Constructia 2/2009: 1 - planul si profilul
structurii; 2-13 - ceramicd descoperita in constructie (dupa Niculitd et al. 2012).
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Fig. 46. Saharna ,,Tiglau”. Vestigiile constructiei nr. 1 (dupa Niculitd, Nicic 2014).
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Fig. 47. Saharna ,,Tiglau”. Planul si profilul constructiei nr. 1
(dupa Niculita, Nicic 2014).
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Fig. 48. Saharna ,,Tiglau”. Constructia 1 (dupa Niculita, Nicic 2014).
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Fig. 49. Saharna ,,Tiglau”. Constructia 1 (dupa Niculita, Nicic 2014).
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Fig. 50. Saharna ,,Tiglau”. Piese de inventar descoperite in constructia nr. 1
(dupa Niculita, Nicic 2014).
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Fig. 51. Saharna ,,Tiglau”. Vase descoperite in constructia nr. 1
(dupa Niculita, Nicic 2014).
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Fig. 52. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Constructia 4/2017-2018: 1 - planul si
profilul; 2-6 - vestigiile constructiei (dupd Niculita et al. 2019).
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Fig. 53. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Constructia 4/2017-2018: 1-26 - fragmente
ceramice; 27-29 - fragmente de lut ars cu urme de nuiele (dupa Niculita et al. 2019).

258




4

7
5 6 8 9

12
11 13 14
10
17 18
16
15
19 20
21
22 23 24

Fig. 54. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Constructia 4/2017-2018: 1-9 - fragmente de
strachini; 10-24 - fragmente de oale (dupa Niculita et al. 2019).
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Fig. 55. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”: 1-6 - tipuri de gropi; 7 - groapa cilindrica;
8-9 - gropi in forma de clopot; 10 - groapa tronconica (dupa Zanoci, Bat 2019).
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Fig. 56. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Amenajari si gropi de provizii din
prima epoca a fierului (dupa Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008; Niculita et al. 2012;
Niculitd, Zanoci, Bat 2016¢; Zanoci, Bat 2019).
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Fig. 57. Necropole si Inmormantari in asezari din prima epoca a fierului in regiunea

Nistrului Mijlociu (dupa Zanoci, Bat 2020c).
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Cat.nr. | Atribuire culturala Context arheologic Sex d:i:sst;la I:i) Grupul de varsta Reprezentarea scheletului
Glinjeni ,,La Sant”
1 Mormantul nr. 2 Masculin NDA NDA parti din SChele.t n pozitie
anatomica
A. maturus
Prima epoci a fierului Ind. A. 1/ tanar spre
(cultura Saharna) Mormantul dublu . 30-35 adult .(.ie va rsta schelete complete in pozitie
2 Masculin mijlocie .
nr. 3 Ind. B. anatomica
35-40 B. maturus I-I1
/ adult de varsta
mijlocie
Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”
maturus II-ITT/
3 ,,Complexul Feminin 50 adult de varsta parti din schelet in pozitie
de cult” mijlocie spre anatomica
batrana
4 Sant Masculin 25-30 aZillltlttlz;;r fragment de mandibula
maturus II-ITT/
5 Palisada NDA ~50 aglli!lto(ieievsr:;a fragment de craniu
Prima epoca a fierului Jb. A .p
atrana
(cultura Saharna)
6 Stratul cultural NDA NDA NDA fragment de craniu
7 Mormantul nr. 1 NDA NDA NDA schelet complet in pozitie
anatomica (?)
maturus I-I1 / schelet complet in pozitie
8 Mormantul nr. 2 Masculin 35-45 adult de varsta piet in pozt
R anatomica
mijlocie
A . senilis / schelet complet in pozitie
> t
9 Mormantul nr. 3 Masculin 60 adult batran anatomici
Prima epoci a fierului maturus I-11/
10 poca 2 R Bordeiul nr. 1 Masculin (?) ~40 adult de varsta craniu
(cultura Soldanesti) RS
: 3 mijlocie
11 Sant (linia de vest) NDA NDA NDA fragment de craniu
maturus I/ tanar
12 A doua epoca Sant (linia de vest) | Masculin (?) 30-40 spre adult de fragment de mandibula
a fierului varstd mijlocie
(cultura getica) . 1
Constructia . maturus 111 L
13 3/2017-2019 Masculin ~60 senilis / adult parti din schelet
batran
Saharna Mica
A doua epoca
14 a fierului Complexul nr. 1 NDA NDA NDA craniu
(cultura getica)
Saharna Tiglau
A. maturus IIT /
. P . Ind. A. adult batran
Prima epocd a fierului inmormantarea ~50 B. maturus II-III
15 (Cultura Cozia- dubla 1/2020 Masculin Ind. B. J adult de varsta parti din schelet
Saharna) .
55-60 mijlocie spre
batrana

[ - prima epoci a fierului; [J - a doua epoci a fierului; NDA - Nu sunt disponibile date

Fig. 58. Catalogul descoperirilor de oase umane 1n asezari din epoca fierului in regiunea
Nistrului Mijlociu (dupa Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b; Bat, Simalcsik, Zanoci 2019;
Bat, Simalcsik 2021).
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Fig. 59. Inmormantiri in asezari: 1 - Glinjeni ”La Sant”; 2 - Saharna Mare / ”Dealul

Manastirii” (dupa Zanoci, Bat 2020c).
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Fig. 60. Inmormantri in asezari: 1, 2 - Glinjeni “La Sant”; 3, 4 - Saharna Mare /
”Dealul Manastirii” (dupa T'ompuesa, Kamry6a 1995; Niculita, Nicic 2011; Niculita,
Zanoci, Bat 2016c¢; Niculita et alii 2019; Zanoci, Bat 2020c).
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Fig. 61. Inmormantari in asezarea Saharna Mare / "Dealul Mandstirii” (dupa Niculita,
Nicic 2011; Constantinescu 2013; Niculitd, Zanoci, Bat 2016c¢; Niculita et al. 2019;
Zanoci, Bat 2020c; Bat, Simalcsik, Zanoci 2019).
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Fig. 62. Saharna Mare / "Dealul Manastirii”, mormantul 3. Resturi scheletice umane
(dupad Nagacevschi et al. 2019; Bat, Simalcsik, Zanoci 2019).
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Fig. 63. Saharna Mare/,,Dealul
Manastirii: 1 - deformatie craniana
neintentionata ,,de tip Tumpline” a
individului descoperit in mormantul
nr. 3; 2 - deformatia craniana
neintentionata ,,de tip Tumpline”
asociata cu cdratul poverilor pe
spate, sustinute pe cap cu ajutorul
unor benzi trecute peste crestet
(reconstituire graficd de Stela
Burciu).
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Fig. 64. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Mormantul nr. 2: fragment de altar
(dupa Zanoci, Bat 2020c).
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Fig. 65. Saharna Mare / "Dealul Manastirii”. Reconstituire graficd a altarului
(dupa Zanoci, Bat 2020c).

270




Fig. 66. Bunuri funerare: 1 - Glinjeni ”La Sant”, mormantul nr. 3; 2, 3 - Saharna Mare /
”Dealul Manastirii”, mormantul nr. 3 (dupa l'onsuesa, Kamy6a 1995; Niculita et alii
2019; Zanoci, Bat 2020c).
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Fig. 67. Saharna Mare / ’Dealul Manastirii”. Fragmente de ceramica descoperite in
constructia funerara: 1-9 - catacomba mormantului nr. 3; 10-18 - groapa mormantului
nr. 3 (dupa Niculitd et al. 2019).
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Fig. 68. Saharna Mare / ”Dealul Manastirii”. Piese din piatra descoperite in groapa
mormantului nr. 3 (dupa Niculita et al. 2019).
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Fig. 69. 1-3 - Vestigiile suprastructurii mormantului nr. 3 de la Saharna Mare / "Dealul
Manastirii”’; 4 - reconstituirea grafica a suprastructurii in baza gropii nr. 12, descoperita
in situl Neporotovo II (dupa Kasuba 2008b; Zanoci, Bat 2020c).
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Fig. 70. Asezarea Saharna ,,Tiglau”. Mormant descoperit in 2020: 1 - planul si profilul
sectiunii; 2, 3 - ring din piatra de calcar; 4 - lespede de calcar; 5 - fragmente de ceasca
In situ; 6 - ceasca dupa restaurare (dupa Bat, Simalcsik 2021).
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Fig. 71. Saharna ,,Tiglau”. Individul A, barbat, 55-60 ani: 1 - gradul de reprezentare a
scheletului (negru — complet; hasurat — incomplet; alb — absent); 2 - frontal, incomplet;
3 - occipital, incomplet; 4 - mandibula, simfiza si suprafata de ocluzie a hemiarcadei
drepte; 5 - suprafata de ocluzie a regiunii molarilor inferiori de pe stanga; 6 - fragment
dintr-un parietal afectat tafonomic; 7 - coxale, suprafata de articulatie cu femurele;

8 - vertebre lombare cu hernie (dupa Bat, Simalcsik 2021).
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Fig. 72. Saharna ,,Tiglau”. Individul B, barbat, circa 50 de ani: 1 - gradul de
reprezentare a scheletului (negru — complet; hasurat — incomplet; alb — absent);
2 - fragmente din segmentul cranian; 3 - fragment din parietal; 4-5 - maxilarul superior
stang, fragment, urme de oxidare; 6 - arcada orbitei stangi, urme de oxidare; 7 - ramul
mandibular stang, urme de oxidare pe procesul coronoid (dupa Bat, Simalcsik 2021).
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Fig. 73. Saharna Mare / "Dealul Manastirii”. Complexul de cult. Fotografii realizate
de S. Matveev (dupa Niculita et al. 2012; Bat, Simalcsik, Zanoci 2019).
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Fig. 74. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Descoperiri arheologice din ,,complexul

de cult” (dupa Niculita et al. 2012).
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Fig. 75. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Resturi scheletice umane descoperite in
complexul de cult (dupd Bat, Simalcsik, Zanoci 2019).
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Fig. 76. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Resturi scheletice umane
(dupa Bat, Simalcsik, Zanoci 2019).
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Fig. 77. Cultura Cozia-Saharna: fragmente de strachini (dupa Niculita et al. 2012).
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Fig. 78. Cultura Cozia-Saharna: fragmente de strachini
(dupa Niculita, Zanoci, Arndaut 2008b; Niculita et al. 2012; Niculitd, Zanoci, Bat 2016c).
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Fig. 79. Cultura Cozia-Saharna: fragmente de strachini (dupa Niculita et al. 2012).
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Fig. 80. Cultura Cozia-Saharna: fragmente de strachini si oale (dupd Niculita, Nicic
2007; Zanoci et al. 2020).
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Fig. 81. Cultura Cozia-Saharna: fragmente de chiupuri (dupa Niculita et al. 2012).
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Fig. 82. Cultura Cozia-Saharna: fragmente de chiupuri (dupa Niculita et al. 2012).
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Fig. 83. Cultura Cozia-Saharna: fragmente de chiupuri (dupa Niculita et al. 2012).
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Fig. 84. Cultura Cozia-Saharna: fragmente de chiupuri (dupa Niculita, Nicic 2014).
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Fig. 85. Cultura Cozia-Saharna: fragmente de chiupuri (dupa Niculita, Nicic 2014).
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Fig. 86. Cultura Cozia-Saharna: chiupuri
(dupa Niculita, Nicic 2007; Niculita, Zanoci, Bat 2016b).
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Fig. 87. Cultura Cozia-Saharna: chiup (dupa Niculita, Nicic 2007; Zanoci et al. 2020).
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Fig. 88. Cultura Cozia-Saharna: fragmente de cesti si cupe (dupa Niculita, Zanoci,
Arnaut 2008b; Niculitd, Zanoci, Bat 2016c¢).

293




12

15

19
18

13

16

10

20

14

11

17

Fig. 89. Cultura Cozia-Saharna: fragmente de cesti si cupe
(dupa Niculita et al. 2012; Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢).
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Fig. 90. Cultura Cozia-Saharna: fragmente de cesti si pixide (dupd Niculita et al. 2012;
Zanoci et al. 2020).
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Fig. 91. Cultura Cozia-Saharna: stiluri decorative (dupa Zanoci et al. 2020; foto M. Bat).
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Fig. 92. Aflorimente de argila si localizarea lor fata de asezarea Saharna Mare / ,,Dealul
Manastirii” (dupd Zanoci et al. 2020).
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Fig. 93. Saharna Mare / “Dealul Manastirii”: 1-2 - vestigiile unui posibil atelier de
olarie; 3-5 - mostre de decor imprimat (foto G. Smirnov; dupa Zanoci et al. 2020).
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Fig. 94. Saharna Mare / “Dealul Manastirii”. Unelte pentru decorarea ceramicii
(dupa Zanoci et al. 2020).
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Fig. 95. Cultura Cozia-Saharna: 1-3 - fragmente de vase cu suprafata lustruita;
4-6 - fragmente de vase modelate cu mana, avand compozitie chimica similara
(4 - Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”’; 5-6 - Solonceni ,,Hlinaia”
(dupa MemroxoBa 1958; Kaiser et al. 2019; Zanoci et al. 2020).
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Fig. 96. Cultura Cozia-Saharna: piese din piatra (dupa Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b;
Niculita et al. 2012; Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢).
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Fig. 97. Cultura Cozia-Saharna: piese din os si corn (dupa Niculitd, Zanoci, Arnaut
2008b; Niculita et al. 2012; Niculita, Nicic 2014; Niculita, Zanoci, Bat 2016c).
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Fig. 98. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”.
Aplica din os decoratd cu motive geometrice, descoperitd in groapa 12/2014
(dupa Niculita, Zanoci, Bat 2016; foto M. Bat).
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Fig. 99. Cultura Cozia-Saharna. Piese din metal descoperite in asezari: 1-2 - fier; 3-11 -
bronz (dupa Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b; Niculita, Nicic 2014; Niculita, Zanoci, Bat
2016; Niculita et al. 2019).
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Fig. 100. Cultura Cozia-Saharna. Tipuri de cutite (dupa Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b;
Niculita, Zanoci, Bat 2016; Niculita et al. 2019; Kasuba 2014).
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Fig. 101. Cultura Cozia-Saharna. Piese din lut:1-28 - fusaiole; 29-32 - rondele;
33-37 - fise; 38-42 - pintandere (dupa Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b; Niculita et al.
2012; Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢; Niculita et al. 2019).
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Fig. 102. Cultura Cozia-Saharna: creuzete din lut (dupa Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b;
Niculita, Zanoci, Bat 2016).
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Fig. 103. Cultura Cozia-Saharna: reprezentari plastice antropomorfe
(dupa Kamry6a 1987; Kamry6a 2000; foto M. Bét).
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Fig. 104. Cultura Cozia-Saharna: reprezentari plastice antropomorfe
(dupa Kamry6a 1987; foto M. Bat).
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Fig. 105. Cultura Cozia-Saharna: reprezentari plastice antropomorfe
(dupa MenbuukoBckas 1954; Kanry6a 2000; Bat 2017; foto M. Bat).
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Fig. 106. Cultura Cozia-Saharna: reprezentari plastice antropomorfe
(dupa MenbuukoBckas 1954; Bat 2017; foto M. Bat).
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Fig. 107. Cultura Cozia-Saharna: reprezentdri plastice antropomorfe
(dupa MenbuukoBckas 1954; Bat 2017; foto M. Bat).

312




cm _

14 -
13
12
11
10
94
8 —
7

6 —

14—

T T T 1 1T T

T
o 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15

Fig. 108. Cultura Cozia-Saharna: reprezentari plastice antropomorfe
(dupd MenbnuxoBckas 1954; Nicic, Bat 2009; Bat 2017).
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Fig. 109. Cultura Cozia-Saharna. Figurina antropomorfa descoperita la Saharna
,»Tiglau” (dupa Nicic, Bat 2009).
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Fig. 110. Cultura Cozia-Saharna: reprezentari plastice antropomorfe
(dupa Niculita, Nicic 2014; foto M. Bat).
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Fig. 111. Cultura Cozia-Saharna: reprezentari plastice antropomorfe
(dupa Niculita, Nicic 2014; foto M. Bat).
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Fig. 112. Cultura Cozia-Saharna: 1 - figurina antropomorfa; 2-7 - antropomorfizarea
tortilor de ceasca; 8 - fragment de toartd zoomorfa (dupa Niculitd, Nicic 2014; Niculita,
Zanoci, Bat 2016c; foto S. Serbinov).
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Fig. 114. Necropola Saharna ,, Tiglau”. Inventar funerar: 1 - tumulul III, mormantul nr. 1;
2, 3 - tumulul IV, mormantul nr. 1; 4 - tumulul VIII, mormantul nr. 1; 5, 6 - tumulul VI,
mormantul nr. 1 (1-5 - fier; 6 - os) (dupa Zanoci, Bat 2020c).
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Fig. 115. Necropola Saharna ,,Tiglau”. Bunuri funerare: 1, 2 - tumulul III, mormantul
1; 3 - tumulul IV, mormantul 1; 4 - tumulul VII, mormantul 2; 5 - tumulul XIX,
mormantul 1; 6 - neprecizat (1-3 - bronz; 4-6 - lut) (dupa Zanoci, Bat 2020c).
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Fig. 116. Vase de cult: 1-5 - Saharna ,,Gura Hulboacei”, tumulul III, mormantul 1;
6 - Saharna ,,Tiglau”, tumulul II, mormantul 1; 7-10 - Glinjeni ,,La Sant” (dupa Zanoci,
Bat 2020c¢).
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Fig. 117. Cesti: 1-3 - necropola Saharna ,,Tiglau”; 4 - asezarea Glinjeni ,,La Sant”;
5, 6 - asezarea Saharna ,,Tiglau”(1, 2 - tumulul V, mormantul 1a; 3 - tumulul III,

mormantul 1; 4, 6 - stratul cultural; 5 - structura nr. 1) (dupa Zanoci, Bat 2020c).
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Fig. 118. Necropola Saharna ,,Tigldu”. Vase din lut depuse in morminte: 1 - tumulul I,
mormantul 1; 2, 3 - tumulul III, mormantul nr. 1; 4 - tumulul II, mormantul 1;
5 - tumulul VIII, mormantul 1 (dupa Zanoci, Bat 2020c).
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Fig. 119. Necropola Saharna ”Tiglau”. Vase din lut depuse in mormantul 1 din
tumulul VI (dupa Zanoci, Bat 2020c).
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Necropola Tumulnr. Tnmorm. nr. Orientarea Pozitie Date antropologice

ST | 1 (dubla) E chircita

ST Il 1 (dubla) SE chircita

ST 1] 1 SE chircita (?)

ST \% 1 E chircita

ST Vv 1 (tripla) E; NW (?) chircita

ST VI 1 (dubla) NW chircita femeie, barbat
ST VI 2 (dubla) E chircita infans

ST Vil 1 (dubla) N; E chircita

ST Vi 2 (dubla) ? ?

ST VI 1 (dubla) E chircita

ST IX 1 E chircita

ST X 1 incineratie

ST XI 1 (dubla) E chircita

ST XIl 1 cenotaf

ST X1 1 E chircita

ST XIV 1 SE chircita

ST XV 1 SV chircita

ST XVI 1 SE chircita

ST XVII 1 E chircita

ST XVIII 1 cenotaf

ST XIX 1 NW chircita

SGH | 1 E chircita

SGH Il 1 ? ?

SGH 1 1 (dubld) S chircita

SGH 1\ 1a (dubla) SE(?) chircita

SGH 1\ 1b SE(?) chircita

SGH I\ 2 SE chircita

SGH V 1 (dubla) SE chircita

SGH VI 1 SE(?) chircita

A | 1 ? chircita(?)

A Il 1 NW chircita

A Cista lll 1 ? ?

A \% 1 ? ?

A CistaV 1 SE chircita

A Cista VI la infans | (5-7 ani)
A Cista VI 1b incineratie femeie

A VIl 1 NW(?) chircita(?)

A VIII 1 SE chircita

A Cista IX 1 SE chircita femeie, maturus (35-55 ani)
cJ Cista 1 1 SE chircita

CJ Cista 2 1 SE(?) chircita(?)

CJ Cista 3 1 SE(?) chircita(?)

CcJ Cista4 1 ? ?

P la S chircita femeie, adultus (20-30 ani)
P 1b SE chircita barbat, adultus (25-35 ani)
P 1c ? ? barbat, maturus (40-45 ani)

ST - Saharna ,Tiglau”; SGH - Saharna ,Gura Hulboacei”; SA - Alcedar; €J - Climautii de Jos; P - Poiana

Fig. 120. Relatia dintre tipul mormantului, orientare, pozitia depunerii si datele
antropologice (dupa Zanoci, Bat 2020c).
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Fig. 121. Corespondenta dintre orientare si depunerea bunurilor funerare in cadrul
inmormantarilor prin Tnhumare (dupa Zanoci, Bat 2020c).
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Fig. 122. Siturile culturii Cozia-Saharna in microzona Saharna: 1 - harta hipsometrica;
2 - harta pantelor; 3 - harta expozitiei versantilor; 4 - harta vizibilitatii
(dupa Bat, Asandulesei 2018).
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Asezari deschise: 8. Saharna ,Tiglau”

1. Alcedar III 9. Soldanesti I ,La Perisori”
2. Glinjeni ,La Sant” 10. Soldanesti I11

3. Mateuti ,La Basna” 11. Soldanesti IV ,Piscaresti”
4. Oliscani II

5. Saharnal Necropole:

6. Solonceni ,Hlinaia” 12. Mateuti ,Curtaia”

7. Saharna Mare / "Dealul Manastirii” 13. Soldanesti II

Fig. 123. Raspandirea siturilor atribuite culturii Basarabi-Soldanesti
in regiunea Nistrului Mijlociu.
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Fig. 124. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Bordeiul nr. 1: 1 - planul si profilul structurii;
2-15 - fragmente ceramice din inventarul constructiei (dupa Niculita, Nicic, Corobcean 2009).
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Fig. 125. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. Inventarul bordeiului nr. 1 (dupa Niculita,
Nicic, Corobcean 2009).
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Fig. 126. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. 1 - Bordeiul nr. 1; 2-3 - craniu in situ;
4 - starea de reprezentare a scheletului cranian (dupa Niculitd, Nicic 2013; Niculita,
Zanoci, Bat 2016c; Bat, Simalcsik, Zanoci 2019; foto A. Nicic, A. Corobcean)
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Fig. 127. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”: 1 - vedere de ansamblu a suprafetei de
cercetare, cu indicarea bordeiului nr. 2 si santului; 2 - planul si profilul bordeiului nr. 2;
3-6 - inventarul bordeiului nr. 2 (dupa Niculitd, Nicic, Corobcean 2009; Niculita, Zanoci,

Bat 2016; foto A. Nicic, A. Corobcean).
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Fig. 128. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. 1 - Planul si profilul santului;
2-10 - inventarul santului (dupa Niculita, Nicic, Corobcean 2009).
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Fig. 129. Saharna Mare / ,,Dealul Manastirii”. 1 - vedere a santului; 2-13 - vestigiile
si inventarul vetrelor atribuite culturii Basarabi-Soldanesti (dupa Niculita, Nicic,
Corobcean 2009; Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢; foto A. Nicic, A. Corobcean).
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Fig. 130. Vestigii atribuite culturii Basarabi-Soldanesti, descoperite la Saharna Mare /
,Dealul Manastirii” (dupa Niculitd, Nicic, Corobcean 2009; Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢).
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Fig. 131. Ceasca atribuita culturii Basarabi-Soldanesti, descoperita fortuit la Saharna
,»11gldu” (desen S. Burciu, foto M. Bét).
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Fig. 132. Siturile culturii Basarabi-Soldanesti in microzona Saharna: 1 - harta
hipsometrica; 2 - harta pantelor; 3 - harta expozitiei versantilor; 4 - harta vizibilitatii
(dupa Bat, Asandulesei 2018).
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Fig. 133. Raspandirea siturilor traco-getice in regiunea Nistrului Mijlociu.
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Situri fortificate 48. Cusmirca II

1. Alcedar ,La Cordon” 49. Cusmirca III
2. Caterinovca 50. Cusmirca IV
3. Climautii de Jos 51. Glinjeni
4. Curdtura 52. Glinjeni V
5. Curatura IV 53. Lipceni ,Rapa Zanova”
6. Glinjeni ,La Lacuri” 54. Lipceni IV
7. Glinjeni ,La Sant” 55. Mateuti ,La Basna”
8. Mateuti ,La Santuri” 56. Mihuleni II
9. Mihuleni X 57. Mihuleni III
10. Molochisul Mare 58. Mihuleni VII
11. Oliscani ,Roata Turcilor” 59. Odaia
12. Parcani ,Zanova” 60. Oliscani II
13. Rascov 61. Oliscani III
14. Stroiesti 62. Papauti ,Hlinaia”
15. Rezina 63. Papauti I
16. Tareuca 64. Papauti II
17. Buciusca 65. Parcani I
18. Ofatinti 66. Parcani II
19. Saharna ,Dealul Grimidon” 67. Parcani II1
20. Saharna ,Hulboaca” 68. Poiana III
21. Saharna ,La Sant I” 69. Poiana IV
22. Saharna ,La Sant II” 70. Poiana V
23. Saharna ,La Sant” 71. Poiana VI
24. Saharna ,La Vile” 72. Poiana VII
25. Saharna ,Revechin” 73. Poiana VIII
26. Saharna Mare 74. Rascov XI
27. Saharna Mica 75. Sestaci
28. Saharna Noua III 76. Sipca
29. Saharna Noua Vv 77. Socola ,,Craina”
30. Saharna-Tigldu ,Cetate” 78. Solonceni ,,Hlinaia”
31. Stohnaia III 79. Tarasova
32. Stohnaia IV 80. Saharna "Budei”
33. Buciusca II 81. Saharna "Gura Hulboacei”
34. Buciusca III 82. Saharna "Padure”
35. Horodiste ,La Cot” 83. Saharna "Revechin I”
36. Horodiste ,La Sant” 84. Saharna "Rude”
37. Horodiste II 85. Saharna "Valea de Mijloc”
38. Tipova III 86. Saharna "Valea Furnicar”
39. Tipova IV 87.Saharna I
88. Saharna Mica 1
Asezari deschise: 89. Saharna Noud I
40. Alcedar III 90. Saharna Noua II
41. Alcedar 1V 91. Saharna Noua 1V
42. Caterinovca 92. Stohnaia V
43. Ciorna III 93. Stohnaia VI
44, Curatura Illa 94. Buciusca IV
45, Curatura IIIb 95. Buciusca V
46. Curadtura IIIc 96. Horodiste
47. Cusmirca I 97. Tipova "Jidavca”

Fig. 134. Lista siturilor traco-getice din regiunea Nistrului Mijlociu
(vezi harta de pe pagina anterioara).
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Bastionul de nord

Bastionul central

Bastionul de sud

Fig. 135. Saharna Mare: 1 - ortofotoplan; 2 - harta hipsometrica
(dupa Niculita, Zanoci, Bat 2016¢; Asdndulesei 2016).
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Fig. 136. Saharna Mare. Vederi ale sistemului defensiv din a doua epoca a fierului
(dupa Niculita, Zanoci, Bat 2016c).
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Fig. 137. Saharna Mare: 1 - bastionul de nord; 2 - bastionul central; 3 - bastionul de sud
(dupa Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b).
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Fig. 138. Saharna Mare. Vestigiile valului de incinta si a bastionului de sud
(dupa Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b).
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Fig. 139. Saharna Mare. Vestigiile bastionului central: 1 - pietre de pe mantaua valului;
2 - gropi de la barnele din structura valului 3 - urme de arsura din emplectonul valului
(dupa Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b).
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Fig. 140. Saharna Mare. Ruinele bastionului central
(dupa Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b).
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Fig. 141. Caile de acces la Saharna Mare: plan schematic realizat dupa ortofotoplanuri,
harta hipsometrica si in baza informatiilor obtinute in timpul sdpaturilor arheologice si a
observatiilor de teren (dupd Zanoci, Bat 2020a; Zanoci, Bat 2021).
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Fig. 142. Saharna Mare 1 - utilizarea portii centrale; 2 - locul cetatii in sistemul de
avertizare timpurie din defileul ,,Valea Crac” (dupd Zanoci, Bat 2017).
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Fig. 143. Saharna Mare. Linia defensiva de pe latura de nord-est a promontoriului:
1 - ortofotoplan; 2 - localizarea bastioanelor; 3 - harta topografica; 4 - harta
magnetometrica; 5-6 - vedere dinspre sud a bastioanelor nr. 2 si nr. 3
(dupa Niculita et al. 2013).
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Fig. 144. Saharna Mare. Bastionul nr. 2: 1 - urme de arsurd din dardmatura bastionului;
2 - barna carbonizata; 3 - groapa de la par din structura bastionului; 4 - sectiune prin
structura ,,zidului”; 5 - profilul sectiunii prin bastion (dupa Niculita et al. 2013).
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Fig. 145. Saharna Mare. Piese descoperite in daramatura ,,zidului” si n incinta

bastionului nr. 2 (dupa Niculita et al. 2013).
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Fig. 146. Saharna Mare. Ceramica descoperitd in daramatura ,,zidului” bastionului nr. 2
(dupa Niculita et al. 2013).
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Fig. 147. Saharna Mare. Ceramica descoperitd in incinta bastionului nr. 2
(dupd Niculita et al. 2013).
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Fig. 148. Saharna Mare. Vestigiile ,,zidului” de pe latura de est a cetatii
(dupa Niculita, et al. 2013).
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Fig. 149. Saharna Mare. Material din emplectonul ,,zidului” defensiv de pe latura de est
(dupa Niculita et al 2013).
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Fig. 150. Saharna Mare. Ruinele ,,zidului” din partea de sud a cetatii
(dupa Niculita, et al. 2013; fotografii realizate de S. Matveev).
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Fig. 151. Saharna Mare. Fragmente ceramice din emplectonul ,,zidului” defensiv
din partea de sud a cetatii (dupa Niculita et al. 2013; Niculitd, Zanoci, Bit 2016).
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Fig. 152. Saharna Mare. 1-6 - Piese descoperite in ruinele ,,zidului” din partea de sud a
cetatii; 7 - conturul liniei defensive din sec. V/IV-III a. Chr.; 8 - varianta de reconstituire
a ,,zidului” traco-getic (dupa Niculita et al. 2013; Niculita, Zanoci, Bat 2016).
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Fig. 153. Saharna Mare, Vestigiile sistemului defensiv al portii de nord: 1 - zidul de
incintd; 2-4 - bastionul portii de nord si incinta acestuia; 5-6 - pietre din constructia
bastionului; 7 - fragmente de lemn ars din structura zidului bastionului (dupa Zanoci,
Bat 2021).
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Bastion

Fig. 154. Glinjeni ,,La Sant”: 1 - ortofotoplan (dupa https://www.moldova-map.md/);
2 - vedere dinspre nord a sistemului defensiv; 3 - vedere panoramica a sistemului
defensiv; 4 - vedere dinspre sud-vest a fortificatiei (dupa Zanoci, Niculita, Bat 2017).
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Fig. 155. Glinjeni ,,La Sant”. 1 - Poarta de acces (vedere dinspre vest); 2 - vestigiile
bastionului (dupa Zanoci, Niculita, Bat 2017).
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Fig. 156. Saharna Mica: 1 - Schita topograficd; 2 - ortofotoplan cu localizarea sitului si
sectiunilor arheologice din 2009-2013 (dupa Google Earth Pro); 3 - vedere dinspre est a
defileului ,,Valea Crac” (dupa Niculita et al. 2016).
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Fig. 157. Saharna Mica: 1-2 - sectiune prin valul cetatii. 3-4 - barne carbonizate din
emplectonul ,,valului” 5 - sectiune prin val (dupd Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b;
Niculita et al. 2016).
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Fig. 158. Saharna Mica: 1-3 - vestigiile bastionului din piatrd; ruinele actuale ale
bastionului central (dupa Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b).
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Sectiunea 7|

Sectiunea 8!

Fig. 159. 1 - Defileul ,,Valea Crac” (vedere dinspre nord); 2 - Saharna ,,La Sant”.
Ortofotoplan cu marcarea conturului asezarii deschise hallstattiene (---) si a fortificatiei
traco-getice (|) (dupd Niculitd, Zanoci, Bat 2016c).
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Fig. 160. Saharna ,,La Sant”. 1 — Localizarea sitului pe imaginile ortorectificate;
2 - detaliu; 3 — detaliu sondaj magnetometric (prelucrare imagini, A. Asandulesei)
(dupa Niculita, Zanoci, Bat 2016¢).
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Fig. 161. Saharna ,,La Sant”. Ruinele actuale ale sistemului defensiv (dupd Niculita,
Zanoci, Bat 2016c¢).

366




Fig. 162. Saharna ,,La Sant”. Vestigiile sistemului defensiv (dupa Niculitd, Zanoci,
Arnaut 2008b; Niculitd, Zanoci, Bat 2016c¢).
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Poarta 2
[Sectiunea 1]
Poarta 1 Poartas
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Fig. 163. Stohnaia III. 1 - Vedere dinspre nord-est a cetatii Stohnaia III si a asezarii
deschise Stohnaia VI; 2 - ortofotoplan (dupa Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢).
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Fig. 164. Stohnaia III. 1 - Vedere dinspre nord a ,,valului” cetatii; 2 - ortofotoplanul
portii nr. 1 (dupa http://www.geoportal.md/); 3 - vedere a portii nr. 3 dinspre nord-est
(dupa Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢).
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Fig. 165. Stohnaia III. Vestigiile ,,valului” (dupd Niculita, Zanoci, Bat 2016c).
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Fig. 166. Stohnaia III: 1-10 - Fragmente ceramice din umplutura ,,zidului”; 11-13 -

materiale descoperite sub ,,val” (dupa Niculita, Zanoci, Bat 2016c).
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Saharna _Dealul Grimidon”
Saharna _La Vile”!

Fig. 167. Saharna ,,La Vile”. 1 - Vedere a promontoriului din partea de nord a satului
Saharna; 2 - ortofotoplan cu marcarea conturului fortificatiei; 3 - vestigiile sistemului
defensiv; 4 - sectiune prin bastion; 5 - groapa de par (dupa Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢).
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Fig. 168. Saharna ,,Dealul Grimidon”. 1 - ortofotoplan cu marcarea conturului
fortificatiei; 2 - vestigiile actuale ale sistemului defensiv; 3 - ruinele ,,zidului”
(dupa Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢).
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Saharna_La Sant” |

Sectiunea 1

Fig. 169. Saharna ,,La Sant” I. 1 - Vedere a promontoriului din partea de sud a satului
Saharna. 2 - ortofotoplan cu marcarea conturului fortificatiei ; 3 - vestigiile bastionului
cercetat (dupd Niculitd, Zanoci, Bat 2016c).
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Fig. 170. Saharna ,,La Sant” I. Vestigiile bastionului (dupa Niculita, Zanoci, Bat 2016).
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Fig. 171. Saharna ,,La San{” I; 1 - vestigiile bastionului; 2-11 - descoperiri din
umplutura ,,zidului”’; 12 - vascior descoperit in stratul cultural in preajma bastionului
(dupa Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢).
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Fig. 172. Saharna ,,La Sant” II: 1 - ortofotoplan cu marcarea conturului fortificatiei;
2 - vestigiile bastionului cercetat; 3 - pietre din daramatura bastionului; 4 - vestigiile
santului; 5-6 - gropi de par (dupa Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢).
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Fig. 173. Saharna ,,Hulboaca”: 1 - ortofotoplan cu marcarea conturului fortificatiei;
2 - ruinele bastionului; Buciusca: 3 - model digital al terenului ; 4 - ortofotoplan cu
marcarea conturului fortificatiei; 5-6 - ruinele sistemului defensiv (dupd Niculita,
Zanoci, Bat 2016c¢).
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Fig. 174. Ofatinti: 1 - ortofoplan;

2 - vedere dinspre sud; 3-4 - ruinele
actuale ale sistemului defensiv;
Stroesti: 3 - vedere dinspre nord a
promontoriului; 6-7 - ruinele actuale
ale sistemului defensiv (dupa Niculita,
Zanoci, Bat 2016c¢; @unensckuii 2017).
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Fig. 175. Cai de acces: 1-2 - Saharna Mica; 3-4 - Glinjeni ,,La Sant”; 5 - Mateuti
»La Santuri” (dupa Zanoci, Bat 2020a).

380




z>

Fig. 176. Stohnaia III: 1 - ortofotoplan (dupa https://moldova-map.md); 2 - plan
schematic al cailor de acces (dupa Niculita, Zanoci, Bat 2016; Zanoci, Bat 2020a).
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Fig. 177. Rezina: 1 - ortofotoplan; 2 - plan schematic al caii de acces; 3 - ruinele
turnului; 4 - vedere dinspre nord-est a promontoriului (dupd Zanoci, Bat 2020a).
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Extra muros

Izvor

Intra muros

Fig. 178. Cetatea Horodiste ,,La Cot”: 1 - ortofotoplan; 2-3 - calea de acces cétre sursa
de apa (dupa Niculita, Zanoci, Bat 2014; Zanoci, Bat 2020a).
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Fig. 179. Horodiste ,,La Cot™: 1-2 -
vestigiile actuale ale sistemului
defensiv de pe latura de est; 6 - ruinele
constructiei defensive de pe latura de
sud; Horodiste ,,La Sant”: 3 - vedere a
promontoriului dinspre sud-vest; 4-5 -
ruinele actuale ale sistemului defensiv
(dupa Zanoci, Niculita, Bat 2015).

384




0 100 200 300m

Fig. 180. Microzona Horodiste-Tipova: 1-2 - prospectiuni terestre si aeriene (2019);
3 - vedere de ansamblu a cercetarilor magnetometrice (dupd Zanoci et al. 2020).
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Fig. 181. Horodiste ,,La Sant” si ,,La Cot”. Interpretarea datelor magnetometrice 2019
(dupa Zanoci et al. 2020).
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Fig. 182. Saharna Mare: 1 - planul topografic si harta magnetometrica a sitului cu
localizarea sectiunilor din anii 2017-2019; 2 - extras din harta magnetometrica cu
marcarea anomaliei investigate n anii 2017-2019 (dupa Niculita et al. 2019).
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Fig. 183. Saharna Mare. Planul suprafetei investigate in 2017-2019 (dupa Niculita et al. 2019).
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Fig. 184. Saharna Mare. Ruinele constructiei 1/2017-2018 (dupa Niculita et al. 2019).
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Fig. 185. Saharna Mare. Constructia 1/2017-2018: 1 - groapa de par (VI);
2 - fragmente de lemn din groapa de par (VI); 3-9 - piese de inventar
(dupa Niculita et al. 2019).
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Fig. 186. Saharna Mare. Fragmente ceramice descoperite in constructia 1/2017-2018
(dupa Niculita et al. 2019).
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Fig. 187. Saharna Mare. Fragmente ceramice descoperite n constructia 1/2017-2018
(dupa Niculita et al. 2019).
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Fig. 188. Saharna Mare. Constructia 3/2017-2019: 1 - planul si profilul; 2-6 - ruinele
constructiei (dupd Niculitd et al. 2019).
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Fig. 189. Saharna Mare. Constructia 3/2017-2019: 1 - femur uman in situ; 2, 4, 7 - vase
descoperite in Situ printre ruinele constructiei; 3 - aglomeratie de oase de animale,
ceramica si pietre de la nivelul podinei; 5, 6 - groapa de par (I1I); 8 - amenajari
exterioare constructiei; 9 - vas-urna, detaliu (dupa Niculitd et al. 2019).
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Fig. 190. Saharna Mare. Constructia 3/2017-2019. Piese de inventar (1-8, 11, 12 -
bronz; 9, 10, 13, 14 - fier; 15, 16 - os; 17 - scoicd) (dupa Niculitd et al. 2019).
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Fig. 191. Saharna Mare. Constructia 3/2017-2019. Piese de inventar (1 - calcar; 2-8 -
piatrd de rau) (dupa Niculita et al. 2019).
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Fig. 192. Saharna Mare. Fusaiole si piatrd de rasnita, descoperite

in constructia 3/2017-2019 (dupa Niculita et al. 2019).
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Fig. 193. Saharna Mare. Constructia 3/2017-2019. Fragmente de vase ceramice
(dupa Niculita et al. 2019).
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Fig. 194. Saharna Mare. Constructia 3/2017-2019. Fragmente de strachini

10

14

(dupa Niculita et al. 2019).
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Fig. 195. Saharna Mare. Constructia 3/2017-2019: 1-8 - fragmente de oale; 9, 10 -
fragmente de lut ars cu urme de nuiele (dupd Niculita et al. 2019).
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Fig. 196. Saharna Mare. Constructia nr. 1/2012: 1 - planul si profilul constructiei;

2 - ruinele constructiei; 3 - conturul gropilor de par de la nivelul stratului steril
(dupa Niculita et al. 2013; Niculita, Zanoci, Bat 2016c; foto, S. Matveev).
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Fig. 197. Saharna Mare. Inventarul constructiei nr. 1/2012
(dupa Niculita et al. 2013).
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Fig. 198. Saharna Mica. Constructia nr. 1/2013: 1 - planul si profilul; 2 - vestigiile
structurii; 3 - vatra A; 4 - gropi de par; 5 - vatra B (dupa Niculita et al. 2016).
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Fig. 199. Saharna Mica. Inventarul constructiei nr. 1/2013 (dupa Niculita et al. 2016).
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Legenda: a - vatra lutuitd; b - cenusa;
¢ - strat de arsura; d - suprafata stancii
calcaroase; e - sol rudimentar; f - stanca
calcaroasa; conturul locuintei nr. 4

Fig. 200. Saharna ,,La Revechin”. Instalatii metalurgice (dupa Levinschi 2003).
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Fig. 201. Saharna ,,La Revechin”. Ustensile destinate activitatii metalurgice
(dupa Levinschi 2003).
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Fig. 202. Saharna Mare. Mandibula cu localizarea urmei de tiietura si starea de
reprezentare a craniului (dupa Arnaut 2014; Bat, Simalcsik, Zanoci 2019).
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Fig. 203. Saharna Mare. Oase umane din constructia 3/2017-2019
(dupa Bat, Simalcsik, Zanoci 2019).
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Fig. 204. Oase umane din constructia 3/2017-2019 (dupa Nagacevschi et al. 2019; Bat,
Simalcsik, Zanoci 2019).
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Fig. 205. Saharna Mica. Complexul nr. 1 (dupa Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b).
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Fig. 206. Saharna Mica. Fragmente de vase descoperite in complexul nr. 1
(dupa Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b).
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Lab. Nr. Nr. probei Context Material ~ Date “C Observatii ~ OxCal 4.4.2*
Poz-111709 SM 2 Stratul dintre Constructiile Os 2310+30BP  2.5%N 95.4% probability
3/2017-2019 si 4/2017-2018 8.8%C 412 (90.4%) 359BC
10.1%coll 282 (5.1 %) 259BC
Poz-111711 SM 4 Constructia 3/2017-2019 Os 2285+30BP  3.5%N 95.4% probability
11.2%C 396 (73.9%) 352BC
13%coll 283 (21.6%) 229BC
Poz-111727 SM 6 Groapa 10/2018 Os 2270 +30 BP  3.6%N 95.4% probability
11%C 396 (73.8%) 349BC
13.6%coll 286 (21. 7%) 227BC
Poz-111728 SM 7 Groapa 10/2018 Os 2235+30BP  4.6%N 95.4% probability
10.7%C 395 (72.8%) 344BC
14%coll 299 (22.7%) 221BC

* dupa Stefan 2021

Fig. 207. Saharna Mare. Date radiocarbon (dupa Bat, Zanoci 2021).
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Fig. 208. Date radiocarbon de la Saharna Mare (dupa Bat, Zanoci 2021).
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Fig. 209. Saharna Mare. Constructia 3/2017-2019 si structurile aferente, cu marcarea
locului prelevarii probelor radiocarbon (dupa Niculita et al. 2019; Bat, Zanoci 2021).
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Fig. 210. Saharna Mare: A - descoperiri aferente probei SM 2; B - contextul prelevarii
probelor SM 6 si SM 7 si descoperirile aferente (dupa Niculita et al. 2019; Bat, Zanoci
2021).
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Fig. 211. Saharna Mare. Descoperiri amforice cu relevanta cronologica pentru sistemul
defensiv (dupa Bat, Zanoci 2021).
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Bastionul central

Bastionul de n Bastionul de nord
sud / N

Zidul de incinta

Poartadenord "

Bastioane

S
Bastioane
Nr. Elemente defensive Cronologie Fig.
Zidul de incinta, partea de vest
1 Sant primul sfert al sec. IV a. Chr. 211/11
2 Sant al doilea sfert al sec. IV a. Chr. 211/10
3 Bastionul de sud sfr. sec. IV - inc. sec. Il a. Chr. 211/9
Palisada
4 Partea de sud al doilea - al treilea sfert al sec. IV a. Chr. 211/3
5 Partea de est al doilea - al treilea sfert al sec. IV a. Chr. 211/4
6 Bastionul portii de nord mijl. sec. IV a. Chr. 211/8
7 Partea de sud a doua jum. sec. IV - prima jum. sec. III a. Chr. 21172
8 Partea de sud sfr. sec. IV - inc. sec. Il a. Chr. 211/6
9 Partea de nord sfr. sec. IV - inc. sec. Il a. Chr. 21177
10 Bastionul nr. 2 a doua jum. sec. IV - inc. sec. III a. Chr. 277/F5;279/4;
11 Stratul cultural situat sub ruinele al doilea - al treilea sfert al sec. IV a. Chr. 211/5

palisadei din partea de est

Fig. 212. Cronologia sistemului defensiv in baza descoperilor cu relevanta cronologica

(dupa Bat, Zanoci 2021).
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Fig. 213. Saharna Mare. Groapa 1/2019 (dupa Niculita et al. 2019).
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Fig. 214. Saharna Mare: 1 - groapa 1/2019; 2 - groapa 10/2018; 3 - fragmente de vatra,
recuperate din groapa 10/2018 (dupa Niculita et al. 2019; Bat, Zanoci 2021).
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From Pos: 28 8734000000, 47 8152500000 To Pos: 29.0461420000, 47 8700530000
Ghinjen; “La Lacw

microzona
Saharna

Fig. 215. Microzona Nistru-Ciorna: 1 - vizibilitate cumulata; 3 - intervizibilitate in
bazinul Ciornei; 4 - potentialul de vizibilitate din situl Glinjeni ,,La Lacuri” si alte
situri; 4 - retea de vizibilitate (dupa Zanoci, Niculita, Bat 2019).
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Fig. 1. Analiza potentialului de vizibilitate pentru siturile din microzonele Saharna (1-3)
si Horodiste-Tipova (4-7) (dupa Zanoci, Niculitd, Bat 2019).
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Fig. 217. Siturile traco-getice in microzona Saharna: 1 - harta hipsometricd; 2 - harta
pantelor; 3 - harta expozitiei versantilor; 4 - harta vizibilitatii (dupa Bat, Asandulesei
2018).
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Fig. 218. Microzona Saharna: 1-2 - profil topografic al siturilor Saharna Mica, Saharna Mare si Saharna ,,La Sant”;
3 - defileul ,,Valea Crac” (1-2 - dupd Bat, Asandulesei 2018; 3 - foto de Maxim Chumash).
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Fig. 219. Microzona Saharna: 1-8 - analiza potentialului de vizibilitate pentru siturile
din defileurile ,,Valea Crac” si Saharna 1n a doua epoca a fierului; 9 - evolutia valorilor
altitudinale medii in relatie cu gradul de inclinare a pantei (dupd Bat, Asandulesei 2018).
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Fig. 220. Cultura getica: fragmente de oale (dupa Niculita et al. 2013).
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Fig. 221. Cultura getica: fragmente de oale (dupa Niculita et al. 2013).
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Fig. 222. Cultura getica: fragmente de oale (dupa Niculita et al. 2013).
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Fig. 223. Cultura getica: fragmente de oale (dupa Niculita et al. 2013).
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Fig. 224. Cultura getica: fragmente de oale (dupa Niculita et al. 2013).
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Fig. 225. Cultura getica: fragmente de oale (dupa Niculita et al. 2013).
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Fig. 226. Cultura getica: fragmente de oale
(dupa Niculita, Zanoci, Bat 2016c si autorul).
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Fig. 227. Cultura getica: fragmente de oale (dupa Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b).
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Fig. 228. Saharna Mica. Oala atribuita nivelului getic: 1-2 - fotografii in situ;
3 - reconstituire graficd a vasului (dupa Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b).
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Fig. 229. Cultura getica: fragmente de oale (dupa Niculita et al. 2013).
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Fig. 230. Cultura getica: fragmente de strachini (dupd Niculita et al. 2013).
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Fig. 231. Cultura getica: fragmente de strachini (dupa Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢).
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Fig. 232. Cultura getica: fragmente de strachini (dupa Niculitd, Zanoci, Arndut 2008b;
Niculita et al. 2013; Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢).
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Fig. 233. Cultura getica: fragmente de vase (dupa Niculita et al. 2013; Niculita, Zanoci,
Bat 2016c¢).
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Fig. 234. Cultura getica: fragmente de capace (dupa Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b;
Niculita, Zanoci, Bat 2016).
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Fig. 235. Vas lucrat la roata olarului, descoperit la Saharna Mare
(dupa Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b).
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Sit/Site

Centru/Center Saharna Saharna Saharna Saharna Total
Mare »La Revechin” Mica »La Sant”
Chersones / Chersonesos 4 - - - 4
Chios 7 5 - - 12
Cnidos 9 1 - - 10
Cos 1 1 - _ 2
Heracleia Pontica / Herakleia Pontica 18 7 2 2 29
Lesbos 1 - - - 1
Mende 2 - - _ 2
Peparethos 4 - - - 4
Samos - 1 - - 1
Sinope 9 - - - 9
Soloha I 1 - - - 1
Thasos 9 2 2 2 15
Centre mediteraneene necunoscute / 31 1 1 33
Unknown Mediterranean centres
Total 96 (78%) 18 (15%) 5 (4%) 4 (3%) 123
Sit / Site
Context Saharna Saharna Saharna Saharna Total
Mare »La Revechin” Mica »La Sant
Strat cultural / Cultural layer 71 11 4 3 89
Structuri arheologice / Archaeological Structures 34
Gropi / Pits 11 - - 1 12
Sistem defensiv / Defensive system 10 1 - - 11
Constructii / Constructions 4 6 1 - 11

Fig. 236. Distributia amforelor grecesti descoperite in microzona Saharna: 1 - in functie
de locul descoperirii; 2 - in functie de contextul descoperirii (dupa Zanoci, Bat 2020).
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Fig. 237. Fragmente de picior de amfora: 1 - Samos; 2, 3 - Chios; 4, 5 - Thasos; 6 -

cercul Thasos; 7-12 - Heracleea Pontica; 13 - Peparethos; 14 - Chersones; 15, 16 -

Sinope; 17, 18 - Cnidos; 19-22 - centre mediteraneene necunoscute (1 - Saharna ,,LLa
Revechin”; 2-22 - Saharna Mare) (dupa Zanoci, Bat 2020b; Bat, Zanoci 2021).
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Fig. 238. Amfora heracleota si stampile amforice: 1-3, 11-2 - Heracleea Pontica;
4-7,13-16 - Thasos; 8, 9, 17 - Sinope; 10, 18 - Rhodos (1, 2, 7, 11, 16 - Saharna
»La Revechin”; 3-6, 8,9, 12-15, 17 - Saharna Mare; 10, 18 - Saharna ,,Padure”) (dupa
Mateevici 2007; Mateevici 2015; Zanoci, Bat 2020b; Bat, Zanoci 2021).
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Fig. 239. Fragmente de vase de lux: 1-6, 9, 12-14 - Saharna Mare; 7, 10, 11 - Saharna

Mica; 8 - Saharna ,,La Revechin” (dupa Zanoci, Bat 2020).
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Fig. 240. Saharna Mare. Fragmente de luterii si lekanis (dupa Zanoci, Bat 2020).
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Fig. 241. Saharna Mare. Urcior (dupd Zanoci, Bat 2020; Bat, Zanoci 2021).
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<« sec.Va. Chr. sec. IV a. Chr. sec. lll a. Chr.
Sfert
4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4

Perioada
de timp

REL. f 0.95% | 0.48% 0 1.90% | 3.33% |10.00% | 11.43% | 18.57% | 24.29% | 23.33% | 5.24% 0 0.48% | 100%
30
25 - L
20 L
8 15 L
10 - L
5 + L
0 Viertel
6. Jh.v. Chr. 5. Jh.v. Chr. 4. Jh.v. Chr. 3. Jh.v. Chr.

Fig. 2. Dinamica importurilor amforice In microzona Saharna la un interval de 25 de ani
(dupa Zanoci, Bat 2020; Bat, Zanoci 2021).
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Sec. Vl a. Chr. Sec. V a. Chr. Sec. IV a. Chr. Sec. Il a. Chr.
6t c. BC 5t c. BC 4t c. BC 3 c. BC

Sfert/Qt. [ 4 1 [ 2 [ 3 ] a4 1 [ 2 [ 3 ] 4 1 [ 2 [ 3 ] 4
LESBOS

| [ I [ I [

SAMOS

I [ I [ I [

CHIOS

MENDE

THASOS

HERACLEEA PONTICA / HERAKLEIA PONTICA

PEPARETHOS

CHERSONES / CHERSONESOS

SINOPE

CNIDOS

SOLOHAI

Cos

RHODOS

| I I | I
CENTRE MEDITERANEENE NECUNOSCUTE / UNKNOWN MEDITERRANEAN CENTRES

Fig. 243. Evolutia cronologica a importurilor de amfore grecesti in functie de centrul de
producere la un interval de 25 de ani (dupa Zanoci, Bat 2020 si completat cu fragmentul
de recipient rhodian).
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Fig. 244. Cultura getica. Tipuri de cutite (dupa Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b; Niculita,
Zanoci, Bat 2016c; Niculita et al. 2019; ®unensckuit 2020).
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Fig. 245. Cultura getica. Tipuri de cutite (dupa Haheu 1998, Niculita, Zanoci, Arnaut
2008b; Niculitd, Zanoci, Bat 2016c; Niculita et al. 2019).
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Fig. 246. Cultura getica. Plasele din os (dupa KaSuba, Haheu, Levitki 2000 Niculita,
Zanoci, Arnaut 2008b; Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢; Niculita et al. 2019).

451




Fig. 247. Cultura getica. Pietre de ascutit - cute (dupa Niculitd, Zanoci, Arnaut 2008b;
Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢; Niculita et al. 2019).
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Fig. 248. Cultura getica. Tipuri de seceri (dupa Haheu 1998, Niculita, Zanoci, Bt
2016c¢; Niculita et al. 2019).
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Fig. 249. Cultura geticd. Unelte din fier (dupa Niculita, Zanoci, Arndut 2008b; Niculita
et al. 2013; Niculitd, Zanoci, Bat 2016c¢; Niculita et al. 2019).
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Fig. 250. Cultura getica. Unelte din os (1-4; 8, 12) si corn (5-7; 9-11)
(dupa Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b; Niculita et al. 2013; Niculita, Zanoci, Bat 2016c;
Niculita et al. 2019).
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Fig. 251. Saharna Mare: 1-3 - oase cubitus de caini neprelucrate; 4 - os prelucrat; 5 - os
cubitus rupt la mijloc si la capatul distal.
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Fig. 252. Ragpele din corn si os (dupd Niculita, Zanoci, Arndut 2008b).
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Fig. 253. Piese din piatrd din nivelul traco-getic (dupd Niculita et al. 2019).
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Fig. 254. Piese din piatrd din nivelul traco-getic (dupa Niculita, Zanoci, Arndut 2008b).
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Fig. 255. Piese din piatrd din nivelul traco-getic (dupa Niculita et al. 2019).
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Fig. 256. Rondele (1-6 - lut; 7-8 - piatrd) (dupa Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b).
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Fig. 257. Fusaiole din nivelul traco-getic (dupd Niculita et al. 2019).
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Fig. 258. Unelte din lut din nivelul traco-getic (dupa Niculita et al. 2019).
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Fig. 259. Ustensile din lut din nivelul traco-getic (dupa Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b;
Niculita et al. 2019).
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Terminatia B

¢ rupturd

Terminatia A

Fig. 260. Tezaurul de la Mateuti: 1 - Arhip Celpan (1917-1992), descoperitorul
tezaurului; 2 - colan (dupa Bat, Zanoci, Cojocari 2019).
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Fig. 261. Tezaurul de la Mateuti: colan (dupa Bat, Zanoci, Cojocari 2019).
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Fig. 262. Tezaurul de la Mateuti: colan (dupa Bat, Zanoci, Cojocari 2019).
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urme de lovitura

Terminatia A

Fig. 263. Tezaurul de la Mateuti: bratara spiralica nr. 1
(dupa Bat, Zanoci, Cojocari 2019).

Terminatia B
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Fig. 264. Tezaurul de la Mateuti: bratara spiralica nr. 1
(dupa Bat, Zanoci, Cojocari 2019).
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Fig. 265. Tezaurul de la Mateuti: bratara spiralica nr. 2
(dupa Bat, Zanoci, Cojocari 2019).
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Fig. 266. Tezaurul de la Mateuti: bratara nr. 3 (dupa Bat, Zanoci, Cojocari 2019).

471




rupturd

N

Fig. 267. Tezaurul de la Mateuti: verigi (dupa Bat, Zanoci, Cojocari 2019).
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Varsta

Nr. Tip Complex Locul depunerii Sex Fig.
categorie ani
Argint
1. Cercel 6/2 Tampla Feminin Adultus maturus 20-35 191
2. Bratara 35/2 incheietura mainii - Infans 8-9 171
3. Bratara 35/2 incheietura mainii - Infans 8-9 17/2
4. Bratara 107/3  Bazin Feminin Adultus maturus 20-35 17/3
5. Bratara 116/1 Incheietura mainii - Infans - 17/4
Bronz
1. Bratara 18/1 incheietura mainii Feminin - - 19/2
2. Bratara 19/2 Incheietura mainii Feminin Adultus maturus 20-35 19/3
3. Bratara 33/1 incheietura mainii Feminin - - 19/11
4. Bratara 33/2  Incheietura mainii - Infans 8-9 19/5
5. Bratara 56/2 incheietura mainii Feminin Juvenis 12-15 19/6
6. Bratara 56/2 Incheietura mainii Feminin Juvenis 12-15 19/7
7. Bratara 74/2 Incheietura mainii Feminin Juvenis 11-13 19/8
8. Bratara 76/1 incheietura mainii Feminin Adultus maturus 20-35 19/10
9. Bratara 88/1 ? Masculin  Adultus maturus 35-50 19/9
10. Bratara 96/1 incheietura mainii Masculin  Adultus maturus 20-35 19/4

Fig. 268. Necropola de la Hlinaia/Glinoe: 1 - distributia pieselor cu aspect ofidian;
2 - bratara spiralicd din mormantul 116/1 (dupd Bat, Zanoci, Cojocari 2019).
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Fig. 269. Necropola Hlinaia/Glinoe. Bratari spiralice (dupa TenbnoB, UeTBepukos,
Cunuka 2016; TenpnoB, Cunuka 2018; Bat, Zanoci, Cojocari 2019).
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Fig. 270. Necropola Hlinaia/Glinoe. Piese de podoaba cu decor ofidian (dupa TenpHOB,

Yersepukos, Cunanka 2016; Bat, Zanoci, Cojocari 2019).
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Fig. 271. Tezaurul de la Saharna Mare: 1 - cupru; 2-6 - argint; 7 - chihlimbar
(dupa Niculita et al. 2011; Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢)
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Fig. 272. Bratari din argint (1) si cupru (2) din tezaurul descoperit la Saharna Mare
(dupa Niculita 2018). Fara scara.
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Fig. 273. Piese din argint din tezaurul descoperit la Saharna Mare (dupa Niculita 2018).
Fara scara.
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Fig. 274. Tezaurul de la Stroesti: 1 - vedere de ansamblu; 2 - lant
(dupa ®unensckuuii 2020). Fara scara.
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Fig. 275. Tezaurul de la Stroesti: fibule de schema La Téne timpuriu
(dupa dunensckumii 2020).
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Fig. 276. Saharna Mare. Margele din materiale vitroase (dupd Haheu 1998; Niculita,
Zanoci, Arnaut 2008b; Niculita, Zanoci, Bat 2016¢; Zanoci, Bat 2020; Bat, Zanoci

2021).
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Cat.-Nr. Sit

Contex

Material Iliustratie

Bibliografie

Fibule de schema La Téne timpuriu

F1 Saharna Mare Constructia 1/2012, fier Niculita et al. 2013, 282, fig. 51/6, 7;
adancimea 0,40 m Niculita, Zanoci, Bat 2016, 412, fig. 151/7,
8; Munteanu, Bat, Zanoci 2020a, 338,
fig. 4/1; Munteanu, Bat, Zanoci 2020b,
27-28, fig. 5
F2 Saharna Mare  Stratul cultural fier Niculita et al. 2013, 282, fig. 51/8;
(din proximitatea Niculita, Zanoci, Bat 2016, 412, fig. 151/9;
constructiei 1/2012), Munteanu, Bat, Zanoci 2020a, 339,
0,58m fig. 4/4; Munteanu, Bat, Zanoci 2020b,
28, fig. 6
F3 Saharna Mare Constructia 3/2017-  fier Niculita et al. 2019, 308, fig. 29/14;
2019, adancimea Munteanu, Bat, Zanoci 2020a, 340,
0,76m fig. 4/2; Munteanu, Bat, Zanoci 2020b,
28, fig. 7
F4 Saharna Mare Stratul cultural fier Munteanu, Bat, Zanoci 2020a, 340-341,
(din proximitatea fig. 4/3; Munteanu, Bat, Zanoci 2020b,
constructiei 3/2017- 29, fig. 8
2019), adancimea
0,10 m
F5 Saharna Mare Bastionulnr. 2, fier Niculita et al. 2013, 226, fig. 15/4;
adancimea 0,40m Niculita, Zanoci, Bat 2016, 412, fig. 106/4;
Munteanu, Bat, Zanoci 2020a, 341,
fig. 4/5; Munteanu, Bat, Zanoci 2020b,
30, fig. 9
F6 SaharnaMicd  Stratul cultural, fier, Niculita et al. 2016, 422, fig. 202/6;
adancimea 0,26 m bronz Munteanu, Bat, Zanoci 2020a, 341,
fig. 5/3; Munteanu, Bat, Zanoci 2020b,
31-32,fig. 11/1,2
F7 Saharna Mica  Bastionul portii de bronz MentokoBa 1958, 96, puc. 30/22;
nord Hukynuua 1977, puc. IX/4; Kasuba,
Haheu, Levitki 2000, 87, pl. LVI/1; Arnaut
2003, 130; Tonan 2012, 169, puc. 2/2;
Munteanu, Bat, Zanoci 2020a, 342-343,
fig. 5/1
F8 SaharnaMicd  Stratul cultural, bronz Niculita et al. 2016, 422, fig. 202/7;
adancimea 0,24 m Munteanu, Bat, Zanoci 2020a, 343, fig. 5/2
F9 Stroiesti Sapatura bronz (?) Munteanu, Bat, Zanoci 2020a, 343, fig. 5/4
neautorizata &
F10 Stroiesti Sapatura bronz (?) Munteanu, Bat, Zanoci 2020a, 343, fig. 5/5

neautorizata

e

Fig. 277. Fibule de schema La Téne timpuriu, descoperite In regiunea Nistrului
Mijlociu (dupa Munteanu, Bat, Zanoci 2020a; Munteanu, Bat, Zanoci 2020b; Bat,

Zanoci 2021).
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Fig. 278. Saharna Mare. Fibula de schema La Téne timpuriu (dupd Munteanu, Bat,
Zanoci 2020a; Munteanu, Bat, Zanoci 2020b).
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Fig. 279. Saharna Mare. Fibule de schema La Téne timpuriu
(dupa Munteanu, Bat, Zanoci 2020a; Munteanu, Bat, Zanoci 2020b).
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Fig. 280. Saharna Mare. Fibule de schema La Téne timpuriu
(dupa Munteanu, Bat, Zanoci 2020a; Munteanu, Bat, Zanoci 2020b).
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Fig. 281. Saharna Mica. Fibule de schema La Téne timpuriu
(dupa Munteanu, Bat, Zanoci 2020a; Munteanu, Bat, Zanoci 2020b; desen M. Bit).
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Fig. 282. Saharna Mare. Fibule de schema La Téne timpuriu
(dupa Munteanu, Bat, Zanoci 2020a; Munteanu, Bat, Zanoci 2020b; foto M. Bat).
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Fig. 283. Stroiesti. Fibule de schema La Téne timpuriu
(dupa Munteanu, Bat, Zanoci 2020a; ®unensckumii 2020, desen M. Bat).
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Cat.-Nr. Sit Contex

Material Iliustratie

Bibliografie

Fibule circulare (Ringfibeln)

R1 Saharna Mare  Stratul cultural, bronz Niculita, Zanoci, Arnaut 2008, 178,
adancimea 0,60 m fig. 146/2; Niculita et al. 2011, 196,
fig. 5/10; larmulschi et al. 2021, Abb. 4/2
R2 Saharna Mare  Stratul cultural, fier Niculita, Zanoci, Arnaut 2008, 179,
adancimea 0,60 m fig. 146/9; Niculitd et al. 2011, 197,
fig. 5/12; larmulschi et al. 2021, Abb. 4/3
R3 Saharna Mare  Stratul cultural, bronz Niculita, Zanoci, Arnaut 2008, 178,
adancimea 0,40 m fig. 146/3; Niculitd et al. 2011, 196,
fig. 5/11; larmulschi et al. 2021, Abb. 4/4
R4 Saharna Mare Constructia 3/2017-  fier Niculita et al. 2019, 308, fig. 29/13;
2019, adancimea larmulschi et al. 2021, Abb. 4/5
0,44 m
R5 Saharna Mare Groapa 1/2019 fier Niculita et al. 2019, 298, fig. 42/2;
larmulschi et al. 2021, Abb. 4/6
R6 Saharna Mica  Stratul cultural fier Niculita et al. 2013, 117, fig. 5/15;
larmulschi et al. 2021, Abb. 7/2
R2 R2
0 1 0 1
L I1Ccm L 1Cm

Fig. 284. Fibule circulare cu capetele rasucite (Ringfibeln), descoperite in regiunea
Nistrului Mijlociu (dupa Zanoci, Bat 2020; Bat, Zanoci 2021; larmulschi et al. 2021).
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Fig. 285. Saharna Mare. Oglinzi de bronz (dupa Niculita et al. 2011;
Zanoci, Bat 2020; Bat, Zanoci 2021).
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Fig. 286. Cultura getica: reprezentari plastice antropomorfe (dupd ['onbuena, Kamry6a

1995, Niculita, Zanoci, Arnaut 2008; foto M. Bat).
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Fig. 287. Cultura getica: reprezentari plastice antropomorfe (dupd Niculita, Zanoci,
Arndut 2008; foto M. Bét).
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Fig. 288. Cultura getica: reprezentari plastice antropomorfe

(1 - dupa Niculita, Zanoci, Bat 2016; foto M. Bat; 2 - dupa ®unensckuii 2020;

foto S. Simonenko, S. Fidelski).
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Fig. 289. Arme (dupa Niculita, Zanoci, Arnaut 2008b; Niculita, Zanoci, Bat 2016c;
Niculita et al. 2019).
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Fig. 290. Psalii din fier din a doua epoca a fierului, descoperite in regiunea Nistrului
Mijlociu: 1, 5 - Saharna Mare; 2 - Saharna ,,La Sant”; 3 - Rudi ,,La Santuri”; 4 -
Saharna ,,Padure” (dupa Niculitd, Zanoci, Arndut 2008b; Niculita, Zanoci, Bat 2016c¢).
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Fig. 291. Rascov: 1 - urna in situ; 2-3 - urna (dupa ®@unensckuii 2020).
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Fig. 292. Inventarul funerar al mormantului getic de la Poiana I
(dupa Levinschi, Vlasenco 2013).
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UNIVERSITATEA DE STAT DIN MOLDOVA ¢ INSTITUTUL DE CERCETARE §!| INOVARE

TRACOLOGIE

LABORATORUL DE CERCETARI STIINTIFICE

TURISM ARHEOLOGIC LA SAHARNA-TIGLAU:
concepte si strategii de dezvoltare

Arheoturismul sau turismul arheologic, fiind parte componenta a turismului cultural,
presupune calatorii pentru a cunoaste si a experimenta locuri, artefacte si activitati care
reprezinta in mod autentic istorii ale oamenilor din trecut, dar care ofera si intelegerea
modului de viata a societatilor contemporane.

Implementarea proiectul de arheoturism la Saharna-Tiglau include o serie de principii
ale managementului patrimoniului cultural-arheologic:

a) conservarea si protectia sitului arheologic;

b) calitate si autenticitate;

c) interpretari agreabile, accesibile si relevante locului;
d) cooperare si schimb intre toti partenerii.

Existenta patrimoniul arheologic subteran este elementul central care ofera valoare
locului si regiunii Tiglau. Prin urmare, datorita conservarii si gestionarii lui eficiente poate
exista interes, vizitatori si turism. Acest patrimoniu ,,ascuns” urmeaza a fi valorificat prin
reconstituirea si edificarea pe teritoriul parcului a mai multor structurisi edificii preistorice
(ziduri, locuinte, ateliere mestesugaresti, spatii de cult etc.). Calitatea reconstructiilor si
fncarcatura emotionala generata de autenticitatea lor va reprezenta un motiv suplimentar
pentru alegerea destinatiei Saharna-Tiglau de catre turisti. Studiile arata ca majoritatea
turistilor doresc sa invete prin experiente bazate pe cunoastere, fascinare si emotii,
evitand, de regula, prezentarile academice. Astfel, patrimoniul cultural-arheologic include
si capacitatea unui obiect de a suscita valori si semnificatii.

Plecand de la faptul cd patrimoniul arheologic reprezinta o mostenire comuna,
propunem si implicarea comunitatilor locale in formarea raspandirea naratiunii despre
locul ,Tigldu”. Tn scopul valorificdrii patrimoniul arheologic la dezvoltarea economicd a
regiunii si consolidarii potentialului turistic, proiectul stimuleaza, pe de o parte implicarea
institutiilor de invatamant liceal, gimnazial si superior, iar pe de alta parte cooperarea
cu autoritatile locale. Chiar daca regiunea Tiglau se afla intr-o regiune cu un potential
cultural-arheologic bogat, investitiile in acest domeniu sunt minime. Prin urmare aceste
pot fi mult mai sustenabile daca sunt facute Tn zone unde patrimoniul cultural-arheologic
nu detine in prezent un rol dominant si unde exista un nivel ridicat de integrare economica.
Investitiile Tn patrimoniul cultural-arheologic vor creste atractivitatea zonei, conducand la
cresterea numarului de persoane ce doresc sa se stabileasca acolo, dar si a numarului de
companii nou infiintate.

Fig. 293. Transfer de cunostinte catre mediul de afaceri: argumentarea implementarii
proiectului de arheoturism la Saharna-Tiglau (Max-Victor SRL, ianuarie 2021).
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Fig. 294. Actiuni de informare a comunitatii locale despre potentialul arhelogic din
regiunea Nistrului Mijlociu.
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Fig. 295. Popularizarea patrimoniului arheologic din regiunea Nistrului Mijlociu
in cadrul cercetarii de doctorat: 1-2 - brosura ,,10 tezaure arheologice din Republica
Moldova (autor M. Bét); 3-6 - activitati de popularizare in cadrul scolii de vara de la
Saharna (2015-2019) (foto, pagina Faceebok a Bibliotecii Publice ,,Mihai Eminescu”
din Rezina); 7 - ,,Universitatea Elevilor”, Facultatea de Istorie si Filosofie, aprilie 2017.
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Fig. 296. Mostre de actiuni de promovare a patrimoniului arheologic in mediul on-line
(imagini, pagina Facebook a proiectului ,,Patrimoniul arheologic din epoca fierului in
regiunea Nistrului Mijlociu si bazinul raului Cogalnic: cercetare interdisciplinara si
valorificare stiintificd”, coordonat de dr. A. Zanoci)
https://www.facebook.com/epocafierului
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Fig. 297. Diseminarea rezultatelor cercetarii stiintifice (publicatiile Simpozionului de
vara de la Saharna = Proceedings of the Saharna Summer Colloquia, nr. I-VI).
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Subsemnatul, declar pe raspundere personala ca materialele prezentate in teza de doctorat
sunt rezultatul propriilor cercetari si realizari stiintifice. Constientizez ca, in caz contrar, urmeaza

sa suport consecintele in conformitate cu legislatia in vigoare.
Bat Mihail

Semnatura

25 mai 2022
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Participari la manifestari
stiingifice (nationale si
internationale)

50

Lucrari stiintifice si stiintifico-
metodice publicate

1 monografie

2 lucrari didactice
48 articole si studii
57 rezumate

Apartenenta la
societati/asociatii stiintifice
nationale si internationale

- Membru ICOM (Consiliul International al Muzeelor (ICOM)
- Membru al Comitetului de conducere COST Action CA
17131 ,,Soil science & Archaeo-Geophysics Alliance: going
beyond prospection (SAGA)”

Cunoasterea limbilor

Romana — materna
Rusa — foarte bine
Engleza — bine
Germana — bine
Franceza — bine

Date de contact de serviciu

Universitatea de Stat din Moldova

Facultatea de Istorie si Filosofie

Departamentul Istoria Romanilor, Universala si Arheologie
Centrul de Arheologie ,,lon Niculita”,

+37369190242

mihail.bat@usm.md

mb_usm(@yahoo.com
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