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REPERE CONCEPTUALE ALE CERCETARII

Actualitatea si importanta problemei propuse spre cercetare: Ca operatie juridica (negotium
iuris) ,,tratatul” este definit, in general, a fi o intelegere incheiata intre doud sau mai multe state,
prin care se determind drepturile si obligatiile lor reciproce si se stabilesc norme de conduita pe
care ele se obligd sa le respecte. Dar tratatul mai poate fi definit si ca un instrument
(instrumentum iuris), in care se incorporeaza un acord de vointa intre state.

Pentru ca un tratat international sd fie valid si, prin urmare, sd produca efecte juridice, acesta
trebuie sd intruneascd urmatoarele conditii: subiecti care sa posede capacitate juridica
internationald (state si organizatii internationale), obiect licit, vointd neviciatd si sd nu intre in
conflict cu o norma jus cogens. In aceeasi ordine de idei, nulitatea poate fi absoluta si relativa.

Tratatele internationale reprezinta fundamentul cooperdrii internationale. Acestea codifica
progresiv dreptul international si mentin ordinea juridica internationald — opinia in cauza este una
unanima 1n doctrina juridica de specialitate. Totusi, analizand practica internationald a conduitei
statelor, s-ar parea ca autoritatea tratatelor internationale este de o naturd teoreticad, un concept
stiintific ocazional detasat de realitdtile din teren, o aspiratie a comunitdtii de juristi
internationalisti interpretatd, contraargumentata, reiteratd sau ignoratd in functie de dezideratul
politic promovat. Intrebarea chintesentiald privind caracterul practic de garant al tratatelor
internationale (in sensul direct al cuvantului) este de o actualitate continud atat pentru
comunitatea de diplomati, consilieri juridici si avocati care zdmilesc argumete la cele mai Tnalte
foruri juridico-politice (Adunarea Generald a ONU, Consiliul de Securitate, Curtea
Internationald de Justitie, s.a.m.d.) Intru demonstrarea violarii sau nevioldrii unui tratat
international si, in consecintd a multiplelor altor principii si norme de drept international, cat si
pentru comunitatea academica care conferd avize stiintifice acestor fapte.

Astfel, pentru a cerceta corespunzator problematica in cauzd, a fost imperativd o incursiune
istoricd profunda in lucrdrile Comisiei de Drept International de condificare a primului tratat
multilateral al Orgnizatiei Natiunilor Unite — Conventia de la Viena privind Dreptul Tratatelor
(1969). Revenirea la rationamentele si argumentele initiale ale membrilor CDI si alte statelor-
membre ONU 1in procesul de negocieri a textului Conventiei de la Viena constituie un reper de
analiza esential intru evaludrii coerentei statelor in conduita lor ulterioara. In acelasi sens, a fost
de o inaltda importantd determinarea rolului bunei-credinte in cercetarea validitatii tratatelor
internationale si analizarea prevederilor rezolutiei Adunarii Generale a ONU A/RES/53/101
privind principiile si orientdrile pentru negocierile internationale, care consfinteste expres
principiul negocierii cu bund-credinta, si faptul ca scopul si obiectul tuturor negocierilor trebuie
sa fie pe deplin compatibile cu principiile si normele dreptului international, inclusiv prevederile
Cartei ONU. In perioada post-factum de la incheiere a unui tratat international bilateral sau
multilateral, buna-credinta in executarea obgligatiilor care revin partilor este asigurata, implicit,
prin principiul pacta sunt servanda.

Suplimentar, procesele-verbale ale lucrarilor de condificare sau comentariile asupra proiectelor
de articole ulterior adoptate in calitate de Conventii sunt repere de interpretare ale tratatelor
internationale — atat pentru statele care au participat initial la negocierile unui tratat, cat si pentru
cele care au aderat ulterior. Totusi, in pofida tuturor acestor rationamente, unele tiri comit
incalcari ale dreptului international si violdri ale tratatelor internationale la care sunt parte
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(valabile, in vigoare si care produc efecte jurdice) — contestdnd autoritatea acestora. Teza,
elucideaza si in analizeaza 1n acest sens cateva cazuri practice actuale: nexecutarea de cétre
membrii permanenti ai Consiliului de Securitate ONU a deciziilor (hotararilor si ordonantelor)
Curtii Internationale de Justitie a ONU; conflictul israeliano-palestinian si statutul juridic al
Ierusalimului; anexarea ilegala a Peninsulei Crimeea; si stationarea ilegald a trupelor militare
straine pe teritoriul Republicii Moldova.

Descrierea situatiei in domeniul de cercetare si identificarea problemei de cercetare:
Problematica analizdrii si stabilirii dacd un tratat valabil incheiat garanteaza (in sensul direct al
cuvantului) realizarea principiilor si normelor de drept international, nu a forst cercetatd per-se in
diplomatice la nivel global (ONU) in cazurile si circusmtantele de violari ale dreptului
international. Problema cercetdrii s-a evizajat In mod organic atunci cand au fost observate
cazurile de violare a prevederilor tratatelor internationale de catre insasi statele-parti la acestea
(bundoara cazul violari Acordului cu privire la crearea CSl-ului, din 12 august 1991, Declaratia
de la Alma-Ata din 1991 si Memorandumul de la Budapesta din 1994, de catre Federatia Rusa
prin anexarea ilegali a Crimeii). In scopul evaludrii a caracterului de garant a tratatelor
internationale valide, problematica a fost abordatd din 3 aspecte: I. Cercetarea aprofundatd a
notiunilor de “tratat”, “conditii de validitate”,”principii generale”, “principii fundamentale” si
“norme jus cogens”; II. Analiza tuturor circumstantelor si conditiilor care pot sa afecteze
validitatea tratatelor internationale; III. Elucidarea practicii violdrii prevederilor tratatelor
internationale si Incadrarea juridica a faptelor.

Pentru fiecare dintre aceste 3 segmente de cercetare au fost utilizate variate surse doctrinare, in
deosebi internationale (din cauza caracterului specific al prezentei lucrari stiintifice), dupa cum
urmeaza: I. Cercetarea aprofundatd a notiunilor de “tratat”, “conditii de validitate”,”principii
generale”, “principii fundamentale” si “norme jus cogens”: Preda-Maitasaru A. (Romania);
Popescu D. si Nastase A. (Romania); Mazilu D. (Romania); Ion M. Anghel (Romania);
Plosteanu N. (Romania); Fawcett J. (Statele Unite ale Ameriii); Daillier P., Forteau M., Pallet A
(Franta); Basdevant J. (Franta); Widdows K. (Noua Zeelandd); Hollis Duncan B. (Marea
Britanie); Viliger M. E (Olanda); B. U. Ky3nenos, b. P. Tysamyxamenos (Federatia Rusad);

Mugerwa J. N. (Uganda); Frowein A. J. (Germania); Kohen M.G. (Argentina), etc.

II. Analiza tuturor circumstantelor si conditiilor care pot sa afecteze validitatea tratatelor
internationale: Osmochescu N., Balan O., Suceveanu N., Sarcu D., Dorul O., Arhiliuc V. si
Gamurari V. (Republica Moldova); Martiniuc C. (Republica Molodva); Delbez L. (Franta);
Tyukun I'.U. (Federatia Rusa); Carillo-Salcedo J-A (Spania); Schroder M. (Germania); Dorr O.,
Schmalenbach K. (Olanda); Jiménez de Arechaga E. (Uruguay); Klabbers J. (Finlanda);
Koskenniemi M. (Finlanda); Aust A. (Marea Britanie); Elias T. O. (Nigeria); O’Connor John F.
(Statele Unite ale Americii); Orakhelashvili A. (Georgia); Bedjaoui M. (Algeria); Wyler E.
(Elvetia), Christos L. Rozakis (Grecia), Vismara G. (Italia), etc.

III. Elucidarea practicii violdrii prevederilor tratatelor internationale si incadrarea juridicd a

faptelor: Ripert G. (Franta); Cassel D. (Franta), Nolte G. (Germania); Wehberg H. (Germania);

Anzilotti D. (Italia); Haraszti G. (Ungaria); Lukashuk I.I. (Federatia Rusa); Al-Qahtani M. M.

(Qatar); Goodrich L. M. (Statele Unite ale Americii); Heather L. Johnes (Canada); Schulte C.

(Spania); Shabtai R. (Israel); Rustel Silvestre J. Martha (Olanda); Lagerwall A. (Belgia);
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Subtelny O. (Ucraina); Yekelchyk S. (Ucraina); Yue H. (China), Wydra D. (Austria), Juan
Francisco Escudero Espinosa (Spania), etc.

Lucrarile acestor autori reprezintd baza teoretica a tezei si punctul de pornire in cercetarea
aprofundatd a rolului tratatelor internationale in conjucturile juridico-politice contemporane.
Prezenta lucrare vine sa completeze un vid in cercetarile dreptului international, evidentiind
tendinte si aspecte ale practicii comunitatii internationale.

Scopul si obiectivele lucrarii: Scopul prezentei lucrari stiintifice rezida in determinarea
autoritatii teoretico-practice a tratatelor internationale, si evaluarea capacitdtii acestora de
reconfirmare si de realizare a principiilor (generale si fundamentale) si a normelor jus cogens, in
contextul arhitecturii contemporane a relatiilor geopolitice dintre state. In acest sens, pentru
atingerea scopului urmadrit, au fost trasate urmatoarele obiective: 1. Analizarea stiintifica,
normativa si practicd a notiunilor de “tratat international”, “validitate”, “principii generale”,
“principii fundamentale”, si “norme jus cogens”; II. Studierea aprofundata a validitatii tratatelor
internationale prin prisma lucrdrilor de codificare a Conventiei de la Viena privind Dreptul
Tratatelor (art.- le 46 — 52), practicii istorice si contemporane a incheierii tratatelor inegale,
evolutiei obligatiei inregistrarii tratatelor internationale, si organizarii ierarhice a tratatelor
internationale — art. 103 al Cartei ONU; III. Studierea practicii internationale contemporane
privind violarea tratatelor internationale.

Metodologia cercetarii stiintifice: Pentru realizarea scopului propus si a obiectivelor trasate, a
fost utilizata o baza metodologica stiintifica cuprinzatoare: metoda logica, metoda comparativa,
de analizd sistemico-structurald si functionald, tehnico-juridicd, metoda istorica, studiul
documentelor, demonstrarea sinergiilor dintre concepte si notiuni, depistarea lacunelor, etc.

Cercetarile efectuate se bazeazd pe studierea doctrinei, tratatelor internationale bilaterale si
multilaterale, rezolutiilor Organizatiei Natiunilor Unite, legislatiei nationale si strdine, practicii
Curtii de Arbitraj, a Curtii Permanente a Justitiei Internationale a Ligii Natiunilor si, respectiv, a
Curtii Internationale de Justitie a Organizatiei Natiunilor Unite, inclusiv a practicii unor organe
principale ONU — Adunarea Generala si Consiliul de Securitate. Totodata, cercetarile se bazeaza
pe analizarea aprofundata a lucrdrilor de codificare a celei mai importante conferinte din
domeniul tratatelor internationale — Conferintei Natiunilor Unite privind dreptul tratatelor de la
Viena (1968 — 1969), care s-a incheiat cu adoptarea Conventiei de la Viena privind Dreptul
Tratatelor — primul tratat multilateral ONU si primul produs al Comisiei de Drept Internatioal.

La realizarea studiului, determinarea ierarhiei normelor de drept international, a locului si rolului
tratatelor internationale, a servit ca punct de reper care a dat tonul tuturor analizelor consecutive.
Delimitarea exacta a principiilor generale, principiilor fundamentale si a normelor jus cogens a
contribuit la evizajarea singergiilor juridice organice dintre tratate internationale si acestea,
confirmand imperativul respectarii cu bund-credinta a obligatiilor tratatelor internationale.

Un acccet deosebit a fost pus pe analizarea pluriaspectuala a validitdtii tratatelor internationale:
cercetarea codificarii celor patru vicii de consimtdmant si a cazurilor invocdrii acestora (eroarea,
dolul, coruperea reprezentantului unui stat si constrangerea); evaluarea consecintelor exprimarii
consimtdmantului de a fi legat printr-un tratat cu violarea prevederilor legislatiei nationale, si
lipsa imputernicirii unui reprezentant de a exprima consimtamantul statului de a fi legat printr-un
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tratat, asupra validitati nemijlocite a tratatului propriu-zis; practica incheierii tratatelor
internationale prin leziune si tipurile contemporane a unor astfel de tratate; evolutia implicatiilor
obligatiei inregistrarii tratatelor internationale la Secretariatul Organizatiei Natiunilor Unite
asupra validitatii acestora; si evaluarea validitatii tratatelor internationale prin prisma
caracterului Constitutional al Cartei Organizatiei Natiunior Unite — art. 103.

Nu in ultimul rand, am apelat, inclusiv la unele comunicate de presa oficiale ale Organizatiei
Natiunilor Unite care au expus atat rezultatele unor evenimente diplomatice majore petrecute la
nivelul Organizatiei, in ceea ce tine de diferende de drept international dintre state, cat si pozitiile
exprimate de statele direct implicate in conflicte sau de statele-terte in lumina obligatiei colective
de a actiona si de a nu legifera violari ale dreptului international (si ale unor tratate internationale
care se refera la cazuri particulare) prin inactiune, conform conceptului fundamental al
multilateralismului qui tacet consentit (cine tace consimte). Surse media care se refera la
evenimente internationale majore, altele decat comunicatele sus-mentionate, au fost consultate
intr-o proportie infirma pentru a nu perturba caracterul stiintific al lucrarii.

Noutatea si originalitatea stiintifica: Teza comporta un caracter profund de noutate stiintifica,
atat pentru comunitatea nationald, cat si pentru cea internationald de practicieni si cercetatori in
domeniul dreptului international public, si in particular in domeniul dreptului tratatelor si
solutionarii pasnice a diferendelor (prin mecanismele Cartei ONU, Capitolul VI). Aceasta
cerceteazd cuprinzator lucrarile Conferintei de Codificare a Conventiei de la Viena privind
Dreptul Tratatelor, practica contencioasd internationald (de la Curtea Permanentd a Justitiel
Internationale, 1920, si pana la cele mai recente cazuri ale Curtii Internationale de Justitie)
precum si practica celor mai inalte foruri de cooperare politico-juridica dintre state (Adunarea
Generala a ONU si Consiliul de Securitate ONU), pentru a evalua obiectiv si pentru a stabili
existenta caracterului de garant al tratatelor internationale, valide si in vigoare, de protejare si
realizare a principiilor (generale si fundamentale) de drept international si a normelor jus cogens.
Prezenta cercetare doctorald aduce in lumind numeroase violdri ale tratatelor internationale si
efectele in lant asupra arhitecturii dreptului international. Respectiv, in sensul consolidarii
autoritatii tratatelor internationale, am formulat concluzii si recomandarii in vederea amendarii
art. 94 al Cartei ONU (care se refera la obligatia statelor de respectare a deciziilor (ordonantelor
si hotararilor) Curtii Internationale de Justitie, si dreptul acestora de a se adresa Consiliului de
Securitate al ONU 1n scopul impunerii executarii unei hotdrari a Curtii Internationale de Justitie).

Semnificatia teoreticd a lucrarii si valoarea aplicativa a acesteia: rezida in (I) actualizarea
intelegerii privind definitia tratatelor internationale prin prisma celei mai recente practici a Curtii
Internationale de Justitie a ONU; (II) evaluarea impactului conditiilor de forma si de continut
asupra validitatii tratatelor internationale; (III) conceptualizarea ierarhiei normelor dreptului
international si evaluarea existentei sau inexistentei caracterului constitutional al Cartei ONU;
(IV) sistematizarea abordarilor teoretice si practice referitoare la impactul viciilor de
consimtdmant asupra validitatii tratatelor internationale; (V) trasarea unor noi perspective
privind rolul tratatelor internationale in conjuncturile juridico-politice contemporane; (V1)
conferirea avizelor juridice violarilor si reconfirmarea intelegerilor teoretice funadamentale ale
dreptului international. Astfel, prezenta lucrare stiintifica contribuie la uniformizarea intelegerii
lacunelor din mentinerea principiului pacta sunt servanda bona fidae in sensul completarii
acestora prin amendamente pertinenete (referitoare la limitarea dreptului de veto la nivelul
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Consiliului de Securitate al ONU), incadrarea juridica a actiunilor si inactiunilor anumitor state
si imbunatatirea arhitecturii Cartei Organizatiei Natiunilor Unite in scopul consolidarii celor
patru piloni fundamentali ai sdi — pacea si securitatea internationald; drepturile omului;
autoritatea normelor de drept; si dezvoltarea.

Rezultatele stiintifice principale inaintate spre sustinere: Revizuirea definitiei structurale a
tratatelor internationale prin prisma celei mai recente jurisprudente a Curtii Internationale de
Justitie (Qatar v. Bahrain); Introducerea unei diferentiare doctrinare argumentate clare dintre
principiile generale ale dreptului international, principiile fundamentale ale dreptului
international, si normele jus cogens; Elucidarea istoricului codificarii viciilor de consimtamant in
incheierea tratatelor internationale (eroarea, dolul, coruperea reprezentantului unui stat,
constrangerea) si a existentei sau inexistentei cazurilor practice de invocare a acestora;
Constatarea lipsei vicierii consimtamantului in cazul tratatelor incheiate prin leziune (tratatelor
inegale); Demonstrarea lipsei caracterului constitutional al Cartei ONU; Identificarea mijloacelor
de consolidare a autoritatii tratatelor internationale; Evaluarea caracterului de garant al tratatelor
internationale in conjuncturile juridico-politice actuale la nivel global.

Implementarea rezultatelor stiintifice: Rezultatele stiintifice obtinute 1si gasesc aplicare in
procesul de instruire aprofundatd in materia dreptului international a studentilor facultatilor de
drept din institutiile de Invatamant superior; in activitatea comunitatii de diplomati, consilieri
juridici si agenti guvernamentali care formuleaza argumete la cele mai inalte foruri juridico-
politice (Adunarea Generala a ONU, Consiliul de Securitate, Curtea Internationald de Justitie,
s.a.m.d.) Intru demonstrarea validitatii sau nulitatii, violarii sau neviolarii unui tratat international
(si in consecintd a multiplelor altor principii si norme de drept international); cat si in lucrarile
comunitatii academice care confera avize stiintifice acestor fapte.

Aprobarea rezultatelor: Rezultatele obtinute in urma studiului si cercetarii efectuate au fost
prezentate si aprobate in mai multe foruri stiintifice, dupd cum urmeaza: Conferinta stiintifica
internationala din Kiev, Ucarina, 23 februarie 2017; Conferinta stiintifica internationald din
Kiev, Ucraina, 13 aprilie 2017; Conferinta stiintificd nationald cu participare internationalda a
Universitatii de Stat din Republica Moldova "Integrare prin cercetare si inovare", Chisinau, 9-10
noiembrie 2017; Conferinta stiintificad nationald cu participare internationald a Universitatii de
Stat din Republica Moldova "Integrare prin cercetare si inovare", Chisindau, 8 — 9 noiembrie
2018. Totodata, rezultatele obtinute in prezenta lucrare de doctorat au fost publicate in
numeroase reviste/ publicatii stiintifice, inclusiv de tip B (printre care Revista Institutului
National al Justitiei, Revista Studia Universitatis, s.a.m.d.).

In perioada cercetirii doctorale, in corelatie cu problematica prezentei lucriri stiintifice, a fost
publicatd, in coautorat cu conducdtorul stiintific al subsemnatei (Prof. Nicolae Osmochescu),
monografia intitulatd “Impactul Organizatiilor Internationale asupra Dezvoltdrii Dreptului
International Contemporan” (Chisindu, 2019, 194 de pagini de text de baza). Monografia este
recenziatd de Vitalie Gamurari (Doctor in Drept, Conferentiar univeristar, Directorul Scolii
Doctorale Stiinte Juridice a Universitatii Libere Internationale din Moldova) si de Carolina
Ciugureanu-Mihailuta (Doctor in Drept, Conferentiar universitar, Academia de Studii
Economice din Moldova).



In aceeasi ordine de idei, in sensul avansirii cercetirii si a rezultatelor acesteia, subsemnata a
fost aleasd in 2018 in calitate de bursier al Organizatiei Natiunilor Unite Tn materia dreptului
international (United Nations International Law Fellowship Programme), progresand studiul
doctoral privind caracterul de garant al tratatelor internationale la Academia de Drept
International de la Haga (in perioada 25 iunie — 4 august 2018), sub Indrumarea lui Marcelo
Kohen (Secretar General al Institutului de Drept International (Belgia), Profesor de Drept
International la Graduate Institute of International and Development Studies (Geneva)) si a lui
Mathias Forteau (Membru al Comisiei de Drept International a ONU, Profesor de Drept
International la Paris Nanterre University).

Publicatii la tema tezei (se indica doar numarul acestora): 11 lucrari stiintifice.

Volumul si structura tezei: introducere, trei capitole, concluzii generale si recomandari,
bibliografie din 396 de titluri, 4 anexe, 225 pagini text de baza

Cuvintele-cheie: tratat, Carta ONU, Adunarea Generala a ONU, Comisia de Drept International,
Consiliul de Securitate al ONU, Curtea Internationala de Justitie, validitate, principii generale,
principii fundamentale, jus cogens, vicii de consimtamant, tratate inegale, violare tratate.



CONTINUTUL TEZEI

Precum a fost creionat anterior, continutul tezei de doctor a fost divizat in 3 capitole: 1. Reflectii
teoretice, normative si jurisprudentiale in cercetarea validitatii tratatelor internationale; II.
Analiza pluriaspectuala a validitatii tratatelor internationale; si III. Validitatea tratatelor
internationale ca garant al realizarii normelor si principiilor dreptului international? Aspecte
critice ale practicii internationale.

Astfel, cu referire la Capitolul nr. | Reflectii teoretice, normative si jurisprudentiale in
cercetarea validitatii tratatelor internationale, una dintre preocupdrile stiintifice initiale ale
cercetdrii doctorale a constat In definirea a Insdsi notiunii de "tratat international" si dovedirea
erorii rigiditatii explicative ilustrate in unele surse doctrinare de drept international public, or
adesea tratatul international este identificat ca fiind un acord scris de vointa al subiectilor de
drept international (in mod special statele si organizatiile internationale), generator de raporturi
juridice dintre acestea, care urmareste algoritmul structural: preambulul, dispozitivul, partea
finala si dupa caz anexele. Astfel, urmare a unei analize ample si aprofundate, a conjuncturii
juridice istorico-evolutive, a lucrarilor Comisiei de Drept International in cursul elaborarii
Conventiei de la Viena privind Tratatele Internationale (de la prima sa sesiune din 1949 pana la
redactia finala a Proiectului de Articole privind Dreptul Tratatelor din 1966) si a explicatiilor
oferite de aceasta vis-a-vis de rationamentele sale, precum si a prevederilor unor tratate
internationale de baza (precum sunt Conventia de la Viena privind succesiunea Statelor la tratate
(1978), Conventia de la Viena privind Dreptul Tratatelor dintre State si Organizatii
Internationale sau dintre Organizatii Internationale (1986), etc.), si inclusiv a practicii Curtii
Internationale de Justitie (caz de o relevanta deosebita fiind diferendul Qatar vs Bahrain, conflict
care se referea la suveranitatea asupra Insulelor Hawar, drepturile suverane asupra digurilor
Dibal si Qit'at Jaradah si delimitarea zonelor lor maritime, cu referire la care Curtea
Internationald de Justitie, in hotararea sa din 1 iulie 1994 a decis ca atat Procesul-Verbal al unor
consultari inter-statale dintre Qatar si Bahrain asupra obiectului disputei, cat si schimbul de
scrisori idetice adresat de cele doua state Regelui Arabiei Saudite care media disputa dintre Qatar
si Bahrain - constituie un acord international care creeaza drepturi si obligatii pentru parti), a fost
identificat faptul ca notiunea de "tratat international" are un caracter mult mai complex,
desemand orisicare acord de voita al partilor — subiecti de drept international, fard prestabilirea
unei forme anume a acestuia, privind generarea unui raport juridic. Faptul daca un instrument
international este sau nu un tratat se stabileste prin prisma urmatoarelor criterii: prevederile
acestuia, circumstnantele in care a fost incheiat si intentia partilor de generare a unor obligatii
de drept (animus contrahendi sau opinio juris).

Suplimentar, se concluzioneazd in debutul acestui capitol ca arhicunoscuta definitie a tratatului
international, consfintita in art. 2 par. 1 al Conventiei din 1969, nu are un caracter universal —
precum explicd insdsi Comisia de Drept International in Comentariul asupra Proiectul sau de
Articole privind Dreptul Tratatelor din 1966 (devenit ulterior, in integralitatea sa, Conventia de
la Viena privind Dreptul Tratatelor), precum reiese din incercarile de codificari suplimentare
(Conventia de la Viena privind Dreptul Tratatelor dintre State si Organizatii Internationale sau
dintre Organizatii Internationale, adoptata la 21 martie 1986 — care consfinteste normativ
posibilitatea incheierii tratatelor internationale nu doar de catre state), si precum reconfirma

jurisprudenta Curtii Internationale de Justitie. Algoritmul "(i) acord international (ii) incheiat in
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scris (ii1) intre state si (iv) guvernat de dreptul international, (v) fie cd este consemnat intr-un
instrumentunic, fie in doua sau mai multe instrumente conexe si (vi) oricare ar fi denumirea sa
particulard" este unul general-agreat de state, dar sumar, incapabil sd reflecte in intregime tot
spectrul de norme care guverneaza dreptul tratatelor — bunaoara cazul acordurilor internationale
nescrise. Prin urmare, si decizia unor state (precum este Republica Moldova) de a-si limita
definitia normativa nationald a notiunii de "tratat" la "acord incheiat in scris" reprezintd o
limitare a statului de la posibilitatea de a participa la exercitiul de creatie a practicilor si normelor
de drept international, si, In acelasi timp, releva o Intelegere sumard, a acestor state, a contextului
deplin al dreptului tratatelor, fapt care ar putea sa perecliteze in viitor capacitatea lor de
implicare 1n oricare alte raporturi juridice internationale decat cele consfintite in scris.

Consecutiv, odata fiind identificat actul al carui validitate constituie obiectul de cercetare
stiintificd, a prezentat importanta studierea celor doud cerinte esentiale inaintate fatd de acesta
pentru ca cel din urma sa poata produce efecte juridice: in primul rand fiecare dintre elementele
de fond ale tratatului (subiectii, vointa si obiectul) trebuie sa indeplineasca anumite conditii
pentru ca tratatul incheiat sa aiba validitate, iar 1n al doilea rand Insusi tratatul nu trebuie sa fie in
conflict cu 0 norma imperativa a dreptului international general (jus cogens).

In consecintd, a fost analizati capacitatea statelor, a organizatiilor internationale, a natiunilor
care luptd pentru eliberare nationald, inclusiv a Sfantului Scaun si a Vaticanului de a incheia
tratate internationale, a fost elucidata importanta consimtamantului neviciat — ca parte esentiala a
expresiei principiul egalitatii suverane a statelor, precum si explicatd conditionalitatea fata de
conduita partilor (obiectul tratatului international) ca fiind licitd si realizabila. In acelasi sens, a
fost definit termenul de "norma jus cogens" si prezentate diferentele functionale dintre jus
cogens si obligatiile erga omnes (in sensul unui exemplu de drept penal international: crimele
internationale care se ridica la nivelul de jus cogens (bundoard interzicerea genocidului,
interzicerea crimei de agresiune, interzicerea torturii, etc.) genereazd/creeazd obligatii erga
omnes care sunt inderogabile, bundoard: obligatia de a urmdri penal sau de a extrada,
neaplicabilitatea termenelor de prescriptie pentru astfel de infractiuni, neaplicabilitatea oricaror
imunitdti - inclusiv si In cazul sefilor de state, neaplicabilitatea argumentului de exonerare de
raspundere ,,ascultarea ordinelor superiorilor” (cu exceptia atenudrii sentintei), aplicarea
universala a acestor obligatii fie in timp de pace sau de razboi, nederogarea de la acestea in
perioada ,,starii de urgentd” declaratd pe teritoriul unui stat, si existenta jurisdictiei universale
pentru autorii infractiunilor de drept international penal).

Subcapitolul dedicat studiului strict al conditiilor de validitate a tratatelor internationale a adus in
lumina inclusiv importante cercetdri doctrinare in materiale consecintelor juridice de nulitate
relativd (consimtdmantul unui stat sau un tratat relativ invalide produc efecte juridice si obliga
juridic daca nu sunt declarate nule de o parte la acord care isi exercitd legal dreptul de a se
exonera de obligatiile stabilite in acel acord) si nulitate absoluta (tratatul sau consimtamantul
statului sunt nule in intregime de la inceput si nu au vreo forta juridicd) a tratatului international.
Desi Conventia de la Viena privind Dreptul Tratatelor nu implicd explicit notiunile de nulitate
relativa si absolutd, formularea textuala a articolelor din Sectiunea 2 ne demonstreazd ca
diferentierea dintre cele doud forme de invaliditate exista. Astfel, temeiurile nulitatii relative sunt
ilustrate in articolele 46 — 50, iar cele ale nulitatii absolute sunt consfintite in articolele 51 — 53.
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intr-un final, urmare a elucidarii sensului notiunii de tratat si studierii conditiilor de validitate a
acestuia, a fost imperativ sd se stabileasca o ierarhie a normelor de drept international intru
avansarea cercetarii noastre si studierea impactul acestora asupra validitatii tratatelor
internationale. In acest sens, au fost autentificate stiintific, prin prisma prevederilor doctrinare, a
lucrarilor Comisiei de Drept International, prin prisma jurisprudentei internationale si inclusiv a
unor importante acte internationale (precum sunt Declaratia din 1970 sau Actul Final de la
Helsinki), notiunile de "principii generale ale dreptului international", "principiile fundamentale
ale dreptului international sau cele 10 principii ale dreptului international" si "norme jus cogens".

Intru explicarea termenului de “principiu general de drept international", Curtea Permanenta a
Justitiei Internationale a stabilit, in 1928, ca este un principiu de drept international ca violarea
unui angajament implicd obligatia repararii intr-o forma potrivita. Principiile generale sunt
izvoare de drept international, acest fapt il confirma atat art. 38 al Statutului Curtii Permanente a
Justitiei Internationale (din 1920), cat si art. 38 al Curtii Internationale a Justitiei (din 1945).
Principiile generale de drept nu sunt intotdeauna consfintite in scris la nivel international.
Acestea pot sa reiasa din dreptul intern al statelor (derivd din marile sisteme de drept national,
bundoara cel continental, anglosaxon, s.a.m.d.), motiv pentru care sunt recunoscute de o
multitudine de state supranumite "natiuni civilizate" — or acestea sunt principii fard de care nu
poate sa functioneze nici un sistem de drept. Exemplu elocvent il constituie principiul pacta sunt
servanda — or sa afirmi ca angajamentele generatoare de obligatii nu obligd reprezintd un
nonsens, un alt exemplu e principiul pacta tertiis nec nocent nec prosunt (tratatul obligd doar
partile la acesta) sau res judicata pro veritate habetur ("lucrul judecat este considerat cd exprima
adevarul”, expresie folosita spre a denumi prezumtia de adevar a unei hotarari definitive; aceasta
prezumtie nu poate fi dezmintita decat prin desfiinfarea hotararii pe o cale extraordinara de atac),
s.a.m.d. Existenta principiilor generale de drept international nu este consfintitd expres, in scris,
intr-o listd exhaustiva, si poate fi reconfirmatd nu doar prin natura tacitd a acestora la nivel
international (care se fundamenteaza pe practica istoricd de dezvoltare a statelor), ci si prin
jurisprudenta internationald.

Principiile fundamentale ale dreptului international sau cele 10 principii ale dreptului
international sunt considerate a fi un set de principii cu caracter imperativ. Pentru ca principiile
fundamentale ale dreptului international public sunt destinate apararii celor mai importante valori
ale societatii internationale, ale omenirii, ele apartin normelor cu valoare de jus cogens, adica
norme obligatorii pentru subiectii dreptului international, norme de la care nu se poate deroga.
Acestea poseda urmadtoarele caracteristici: au un caracter imperativ (orice alte reguli care se
adoptd pentru a reglementa raporturile dintre subiectii dreptului international trebuie sa nu
contravina principiilor fundamentale), servesc drept baza pentru intregul sistem de drept
international, au un continut general (facandu-le aplicabile unui spectru larg de domenii ale
relatiilor internationale, bundoard principiul pacta sunt servanda nu se aplica doar in cazul
dreptului tratatelor sau a acordurilor consfintite fie in scris, fie verbal, intre subiectii dreptului
international care detin capacitatea sa o facd, ci inclusiv in cazurile actelor unilaterale prin care
un subiect de drept international, bundoara statul, isi asuma obligatii unlaterale), au o vocatie
universala (normele-principii obtin o valoare fundamentald doar in masura in care se adreseaza
tuturor subiectelor de drept international si tuturor relatiilor dintre ele — chiar si in cazul in care
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acestea sunt stabilite la nivel regional sau bilateral), apara valori importante (pentru participantii
la raporturi juridice internationale, pentru comunitatea internationald si per general pentru
omenire, iar printre aceste valori se numara: pacea si securitatea internationald, cooperarea dintre
state etc.), toate principiile fundamentale au o valoare juridicd egald (intre acestea nu sunt
permise ierarhizari si ele nu se exclud reciproc, respectiv nu prezintd validitate juridicd bunioara
exemplul istoric al anexarii ilegale, in 2014, de catre Federatia Rusd a Peninsulei Crimeea
urmare a referendumului local privind statutul Crimeii — in acest caz Federatia Rusa a invocat
principiul dreptul popoarelor de a dispune de ele insele, pozitie care nu a fost acceptatda de
comunitatea internationald ori actiunile Federatiei Ruse fatd de Ucraina incalca o multitudine de
principii fundamnetale printre care: pacta sunt servanda (fiind violate o serie de tratate bilaterale
si multilaterale), egalitatea suverand a statelor si principiul nerecurgerii la amenintarea cu forta
sau la folosirea fortei ), principiile fundamnetale au un caracter dinamic (totalitatea principiilor
fundamentale este intr-o continud evolutie, atat din punctul de vedere al continutului lor, cat si al
aparitiei unor principii noi, bundoara principiul respectarii drepturilor omului nu a fost consacrat
expres In Carta ONU din 1945 fiindca marile puteri de atunci aveau probleme interne in acest
domeniu (in SUA, spre exemplu, mai exista segregarea rasiald, Franta si Anglia erau puteri
coloniale, inca exista gulagul sovietic), acesta fiind consfintit ulterior in Declaratia Universala a
Drepturilor Omului din 1948 ), in acelasi timp principiile fundamentale au un caracter stabil (fapt
care contribuie la mentinerea echilibrului existentei comunitatii internationale) si se afld in
interdependenta (orsicare principiu se interpreteaza, intelege si aplica doar in contextul intregului
sistem de principii fundamentale ale dreptului international public, intr-un alt exemplu explicativ
Curtea Internationala de Justitie a statuat in 1986, in cauza Nicaragua vs Statele Unite ale
Americii, asupra legaturii stranse dintre principiul nerecurgerii la forta, cel al neamestecului in
treburile interne ale statului si principiul egalitatii suverane a statelor ).

Modul de aparitie al principiilor fundamentale ale dreptului international este unul divers. Unele
au existat apriori pe cale cutumiard fiind ulterior codificate in tratate si alte acte internationale:
Carta ONU (1945), Declaratia asupra Principiilor de Drept International privind Relatiile
Prietenesti si Cooperarea dintre State in conformitate cu Carta Natiunilor Unite (1970), Actul
Final de la Helsinki (1975), Carta de la Paris pentru o nouda Europa (1990). E important sa
subliniem faptul ca desi cele 10 principii (principiul egalitatii popoarelor si dreptul lor de a
dispune de ele insele, principiul cooperdrii internationale, principiul egalitatii suverane a statelor,
principiul pacta sunt servanda, principiul solutionarii prin mijloace pasnice a diferendelor
internationale, principiul nerecurgerii la amenintarea cu forta sau la folosirea fortei, altfel-spus
principiul neagresiunii, principiul neamestecului in treburile interne ale statului sau principiul
neingerintei/neimixtiunii, principiul inviolabilitatii frontierelor statelor, principiul integritatii
teritoriale a statelor si principiul respectarii drepturilor omului si libertdtilor fundamentale) sunt
norme jus cogens, normele jus cogens nu se limiteaza doar la principiile fundamentale — avand
un caracter mult mai amplu.

Norme jus cogens sunt percepute in mod ordinar ca un mecanism de lovire de nulitate a
normelor conventionale contrare acestora sau chiar ca un mecanism de acordare a prioritatii
ierarhice normelor de drept international general care protejeaza interesele sau valorile
comunitatii internationale in ansamblul sau. Aceste norme "superioare" au o pluralitate de fecte
juridice: lovesc de nulitate normele juridice contrare, duc la nulitatea sau la inaplicabilitatea unei
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legi interne, exclud imunitatea jurisdictionald a statului si pe de alta parte agraveaza regimul
raspunderii internationale pentru fapte internationale ilicite.

In prezent nu existi o lista exhaustiva a normelor imperative, dar conform constatarilor Comisiei
de Drept International a ONU cei mai frecvent citati "candiati" pentru calificativul de norma jus
cogens sunt: (a) interdictia folosirii agresive a fortei, (b) dreptul la legitima aparare, (c)
interdictia genocidului, (d) interzicerea torturii, (e) interzicerea crimelor impotriva umanitatii, (f)
interdictia sclaviei si a comertului cu sclavi, (g) interzicerea pirateriei, (h) interzicerea
discriminarii rasiale si a aparteidului (i) si interzicerea ostilitatilor directionate cétre populatia
civild (una dintre regulile de baza ale dreptului international umanitar) . Totodata, Comisia Inter-
Americand privind Drepturile Omului s-a bazat pe dreptul natural in argumentarea pozitiei sale
potrivit careia dreptul la viatd are statut jus cogens. Aceasta a statuat ca jus cogens deriva dintr-0
ordine superioara de norme stabilitd in timpurile antice si careia legile oamenilor sau natiunilor
nu pot contraveni.

Normele jus cogens se regasesc in tratate (bunaoara Carta ONU), dreptul international cutumiar
(reflectat inclusiv In acte internationale fara forta juridica obligatorie), precum si in principiile
generale de drept.

Suplimentar, la nivelul Capitolului I a fost depistata o importanta eroare de traducere (care crea
confuzii conceptuale) a textului in limba romana al Conventiei de la Viena privind dreptul
tratatelor, astfel incat "Este nul orice tratat care, in momentul incheierii sale, este in conflict cu o
normi imperativi a dreptului international general. In sensul prezentei Conventii, o norma
imperativd a dreptului international general este o normd acceptatd §i recunoscutd de
comunitatea internationald a statelor in ansamblul ei, drept norma de la care nu este permisa nici
o derogare si care nu poate fi modificatd decat printr-o noud normd a dreptului international
general avand acelasi caracter"(art. 53). Cuvantul "imperativa" lipsea, creand astfel confuzii, la
nivel practic si stiintific national, dintre notiunile "norma imperativa a dreptului international”
si "norma a dreptului international general”.

Urmare a tuturor celor mentionate se atestd o abordare pluriaspectuala si vastd a problematicii
validitatii tratatelor internationale, astfel incat in Capitolul II se propune o abordare mult mai
segmentata a problematicii: de la studiul fiecarui viciu de consimtdmant in parte si pana la
cercetarea exceptiilor de la obligatia executarii prevederilor tratatelor internationale.

Capitolul 11, Analiza pluriaspectuala a validitatii tratatelor internationale, a avut un caracter
mult mai cuprinzdtor si mai complex. Studiul validitatii tratatelor internationale a ocupat un loc
central, reprezentand chintesenta cercetarii doctorale.

Astfel, intru abordarea aprofundata a subiectului prenotat, debutul Capitolului II s-a referit la
importanta principiului bunei-credinte In perspectiva sa duald: la etapa negocierii unui tratat
international si cea de executare a obligatiilor consfintite intr-un acord international valabil
incheiat. Importanta bona fides a fost creionata atat din perspectiva rationamentelor antice, cat si
a celor contemporane (jurisprudenta Curtii Internationale de Justitie si opiniile judecatorilor
acesteia), demonstrand, astfel, consecventa opiniei generale a comunitdtii internationale pe
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parcursul istoriei vis-a-vis de indispensabilitatea principiului fundamental de drept international
al bunei-credinte pentru construirea si mentinerea arhitecturii complexe a relatiilor
internationale. Din acelasi rationament, in 1999 Adunarea Generald a ONU a adoptat rezolutia
A/RES/53/101 in care a enuntat expres existenta principiului negocierii cu buna-credintd si
legatura organica dintre acesta si urmatoarele principii: principiului egalitatii suverane a statelor,
cel al obligatiei statelor de a se abtine in relatiile lor de la amenintarea cu folosirea fortei sau de
la folosirea fortei Impotriva integritatii teritoriale sau independentei politicie a altui stat, precum
st principiul cooperarii dintre state indiferent de diferentele lor politice, economice, sociale.

Comporta relevanta deosebita pentru prezenta cercetare rolul principiului bunei-credinte la etapa
negocierii tratatului international. Putem afirma faptul cd buna-credintd, in chintesenta sa, este
ceea ce confera validitate tratatului international, altmiteri, prin implicarea unor vicii de
consimtamant precum eroarea, dolul si coruperea reprezentantului unui stat — tratatul este lovit
de nulitate relativa, iar tratatele internationale incheiate prin Constrangerea exercitatd asupra
reprezentantului unui stat, sau prin constrangerea exercitata asupra unui stat prin ameningare sau
folosirea fortei sunt lovite de nulitate absoluta. Rationamentul in cauza este sustinut si de
jurisprudenta Curtii Internationale de Justitie, or in diferendul privind Golful Maine (Canada v.
Statele Unite ale Americii), In hotararea sa din 1984, CIJ a stabilit cd partile nu aveau doar
datoria de negociere, ci si de a face acest lucru cu buna-credinta, cu intentia sincerd de a obtine
rezultate pozitive.

Ulterior, pentru a avansa organic cercetarea initiata, un subpunct distinct a fost acordat studierii
viciilor de consimtamant si efectul acestora asupra validitdtii tratatelor internationale: eroarea
(art. 48 CVDT), dolul (art. 49 CVDT), coruperea reprezentantului unui stat (art. 50 CVDT) si
constrangerea (art.-le 51 si 52 CVDT). Astfel, a fost urmarit un traseu analitic prestabilit:
prezentarea aspectelor istorice ale existentei unui anumit viciu de consimtamant (inclusiv prin
prisma elucidarii jurisprudentei Curtii Permanente a Justitiei Internationale), analizarea lucrarilor
de codificare, desfasurate de Comisia de Drept International, a Proiectului de Articole prvind
Dreptul Tratatelor (din 1966), devenit ulterior Conventia de la Viena privind Dreptul Tratatelor
(din 1969), precum si a rationamentelor Raportorilor Speciali ai CDI, identificarea
jurisprundentei reprezentative a Curtii Internationale de Justitie, stabilirea naturii juridice a
fiecdrui viciu de consimtdmant in parte, precum si a efectelor juridice ale acestora, sublinierea
dictinctiilor dintre viciile de consimtdmant cercetate. Astfel, in cadrul subpuctului II al
Capitolului Il a avut loc o explicatie aprofundata nu doar a actualei redactii a articolelor 48 — 52
ale Conventiei de la Viena privind Dreptul Tratatelor, ci si a aplicabilitatii practice a acestora.

Eroarea, in sensul articolului 48, este un fapt sau o situatie presupusa, care este ulterior gasita ca
neavand vreo existentd. O eroare indusd prin frauda (dol) este reglementata de art. 49 (al
Conventiei de la Viena privind Dreptul Tratatelor) ca lex specialis. In comentariile sale pe
marginea Proiectelor de Articole privind Dreptul Tratatelor, din 1966, Comisia de Drept
International a explicat ca eroarea si dolul trebuiau consfintite in doud articole separate fiindca
atunci cand intervine dolul acesta ataca insasi radacina acordului de vointa intr-un mod oarecum
diferit decat o simpla eroare. Acesta nu afecteaza pur si simplu consimtamantul celelilalte parti
cu referire la prevederile tratatului, ci distruge intreaga bazi a increderii reciproce dintre parti. In
pofida faptului ca unii doctrinari considerd ca coruperea reprezentantului unui stat constituie
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doar o conduita frauduloasa, care este o parte integranta a fraudei, trebuie subliniat faptul ca
distinctia fundamentala dintre dol (frauda) si corupere consta in faptul ca daca in cazul coruperii,
reprezentantul unui stat constientizeaza si permite ca consimtdmantul sdu sa fie influentat intru
incheierea tratatului international, in cazul dolului statul nu constientieaza, la momentul
incheierii tratatului, ca consimtamantul sdu a fost afectat prin conduita frauduloasd a unui alt
subiect de drept international, altmiteri nu ar fi permis incheierea acordului in cauza. Prin
recunoasterea coruptiei in calitate de temei independent pentru invalidarea consimtamantului de
a fi legat prin tratat, aditional la eroare (art. 48), dol (art. 49) si constrangere (art. 51 si 52),
Comisia de Drept International si Conferinta de la Viena au preluat un rol de pionierat in efortul
comunitatii internationale de a preveni si a eradica flagelul coruptiei. Mai mult ca atat, in cursul
lucrarilor de codificare, mebrii CDI au subliniat caracterul inovativ al ideeii de introducere a
unui nou viciu de consimtdmant (de corupere a reprezentantului unui stat) , iar unele state au
confirmat cad articolul in cauza inaugura, in mod curajos, o noud institutie a dreptului
international. In calitatea sa de viciu de consimtamant distinct, coruperea reprezentantului unui
stat este caracterizatd prin urmatoarele elemente: actiunea de corupere are loc doar in raport de
reprezentantul statului negociator, care actioneaza in interes personal; actiunea de corupere se
realizeazd de catre un alt stat negociator; mita poate avea atat formd pecuniard, cat si
nepecuniard, si in mod imperativ are o contravaloare majord; consimtdimantul statului al céarui
tratat a fost Incheiat nu este lovit in mod automat de nulitate fiindcad mentinerea tratatului in
vigoare poate servi intereselor acestuia. Cu referire la ultimile vicii de consimtamant consfintite
in Conventia de la Viena privind Dreptul Tratatelor - constringerea exercitatd asupra
reprezentantului unui stat (art. 51) si constringerea exercitatd asupra unui stat prin amenintare
sau folosirea fortei (art. 52) — este imperativ a fi mentionate urmatoarele:

Cu referire la definirea constrangerii exercitate asupra reprezentantului unui stat, in sensul art.
51, notiunea semnifica "acte sau amenintari". Sintagma este una de o maxima generalitate, lipsita
de acompanierea unor declaratii adoptate aditional (precum este cazul art. 52). Totusi, daca e sa
ne amintim de explicatiile Comisiei de Drept International, consfintite in Proiectul de Articole
privind Legea Tratatelor din 1966, sintagma intentiona sd cuprinda orice forma a constrangerii
sau a amenintdrii Tmpotriva reprezentantului, care l-ar afecta ca si individ, si prin urmare ar
include amenintarea de divulgare a unor informatii private in scopul defaimarii sale si ruinarii
carierei sale, si, bundoara, amenintarea de a rani un membru al familiei sale. Prin urmare, dat
fiind faptul ca art. 51 nu impune careva limite interpretative, poate fi admisa si posibilitatea
exercitdrii nu doar a vis compulsiva (a constrangerii psihice), ci si a vis absoluta (a constrangerii
fizice) asupra reprezentantului statului intru determinarea acestuia sa incheie un tratat
international In numele statului.

In pofida faptului ci existenta Conventiei de la Viena din 23 mai 1969 reprezinti o masura
importantd in recunoasterea constrangerii in calitate de viciu de consimtdmant, comunitatea
internationald, desi i-a reusit sd reglementeze efectul juridic de nulitate absolutd al tratatelor
incheiate prin constringerea atat a reprezentantului statului, cat si a statului, a definit sumar
notiunea de "constrdangere exercitata asupra statului", limitdnd-o la "amenintarea sau folosirea
fortei, cu violarea principiilor de drept international incorporate in Carta Natiunilor Unite".
,Declaratia privind interzicerea constrangerii militare, politice sau economice in incheierea
tratatelor internationale” nu comportd, prin natura sa, un caracter juridic obligatoriu, totusi
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aceasta prezintd importanta prin faptul cd aceasta constitue o parte a blocului de acte
internationale integrante la Conventia din 1969 si ea detaliaza modalitatile de realizare a
constrangerii. Astfel, este recomandata si consideratd judicioasa luarea in consideratie a
Declaratiei (avand ca reper titlul si continutul sau) in calitate de document explicativ si ca o
posibila largire a definitie notiunii de "constrangere asupra statului", dupa cum se mentioneaza:
,constrangerii militare, politice, economice s§i a oricaror altor forme ale constrangerii in
incheierea tratatelor internationale”.

In cazul constrangerii asupra organizatiilor internationale intru determinarea incheierii de citre
acestea a tratatelor internationale, dat fiind faptul ca la Conventia de la Viena din 1986 nu a fost
anexatd o Declaratie similara, definirea termenului se rezuma la "amenintarea sau folosirea
fortei, cu violarea principiilor de drept international incorporate in Carta Natiunilor Unite".

Inevitabil, urmare a prezentdrii unei analize cuprinzatoare a viciilor de consimtimant, s-a
creionat un ineters stiintific particular vis-a-vis de articolele 46 si 47 ale Conventiei de la Viena
privind Dreptul Tratatelor si anume care sunt consecintele juridice asupra tratatelor
internationale Incheiate prin depasirea competentei stabilite prin legislatia interna a unui stat de a
incheia tratate sau 1n cazul in care reprezentantul statului nu respecta instructiunile de negociere
si incheiere a tratatului. Respectiv, a fost conchis faptul cé tratatul international este lovit de
nulitate doar in cazul in care violarea dreptului intern a statului in cursul procesului incheierii
tratatuli este (I) vadita si (II) priveste o reguld de de drept intern de importantd fundamentala,
precum si cd sintagma de "restrictii speciale" din art. 47 se refera la instructiunile transmise
reprezentantului statului de autoritatile competente ale statului sau in procesul negocierii
tratatelor internationale, dar si la regulile dreptului international.

Ultimile trei subpuncte s-au referit la validitatea tratatelor inegale (traditional, istoric "tratate
inegale™ erau considerate acele tratate in care o parte trebuia sa faca mai mult decat cealalta, iar
in epoca moderna a secolelor XX si XXI, unii doctrinari au inceput sd largeasca scopul tratatelor
inegale si sa utilizeze termenul pentru a contrazice legalitatea unor tratate contemporane de
comert, investitii sau alte conventii internationale importante; in interseul prezentei lucrari
stiintifice trebuie mentionat faptul ca un model de tratat inegal contemporan il constituie
Acordului intre Republica Moldova si Federatia Rusd cu privire la statutul juridic, modul si
termenele de retragere a formatiunilor militare ale Federatiei Ruse, aflate temporar pe teritoriul
Republicii Moldova, din 21 octombrie 1994, dar inca neintrat in vigoare, prevederile caruia
contin urmdtoarele inegalitati de fond: partea moldoveneasca asigurad alimentarea formatiunilor
militare ale Federatiei Ruse cu energie electrica, apa si cu alte tipuri de deservire sociala si
comunald pe baza de contracte contra platd la preturile valabile pentru intreprinderi si organizatii
in locurile de dislocare a acestor formatiuni; asigurarea materiald a formatiunilor militare ale
Federatiei Ruse, inclusiv cu armament si tehnica militara, pana la retragerea lor definitiva de pe
teritoriul Republicii Moldova, se va efectua fara achitarea taxelor vamale; partea moldoveneasca
pune la dispozitia patii ruse sumele necesare in valutd nationald pentru cheltuielile de intretinere
a formatiunilor militare ale Federatiei Ruse, etc.), impactul neinregistrarii la ONU a unui tratat
intenational asupra validitatii acestuia (Obligatia inregistrarii tratatelor internationale la
Secretariatul Organizatiei Natiunilor Unite este consfintitd in art. 102 al Cartei ONU, precum si
in art. 80 al Conventiei de la Viena din 23 mai 1969 cu privire la dreptul tratatelor) si cazul
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conflictului dintre obligatiile stipulate in Carta ONU si cele dintr-un alt tratat international
asupra validitatii celui din urma acord (art. 103 al Cartei ONU, si in mod particular faptul daca
respectivul articol invalideaza tratatul aflat in conflict cu prevederile Cartei ONU sau pur si
simplu 1i confera inaplicabilitate, mentinandu-i validitatea).

In aceasta ordine de idei, problematicile enuntate prezinta importantd atit din perspectiva
stiintifica, cat si din perspectiva practica, iar urmare a initierii unor studii complexe a evolutiilor
istorice (de la Liga Natiunilor la Organizatia Natiunilor Unite), a proceselor-verbale ale lucrarilor
Conferintei privind Organizatiile Internationale de la San Francisco din 1945, precum si a
numeroaselor surse doctrinare de specialitate, au fost stabilite urmatoarele concluzii: calificarea
unui tratat ca fiind inegal intru invalidarea acestuia nu mai poate fi invocata fiindca o astfel de
categorie de tratate nu este consfintita in textul Conventiei de la Viena privind Dreptul Tratatelor
din 1969; luand in consideratie actuala redactie a Cartei ONU, nelnregistrarea unui tratat
international la Secretariatul Organizatiei Natiunilor Unite nu il loveste de nulitate; si art. 103 nu
loveste de nulitate o obligatie care este contradictorie obligatiilor stipulate in Carta ONU, ci doar
reprezintd o reguld pentru solutionarea unui conflict de obligatii — conferind inaplicabilitate
tratatului international ale carui prevederi se afla in contradictie cu cele ale Cartei ONU.

Astfel, urmare a tuturor celor mentionate, se creioneaza caracterul amplu al studiului din
Capitolul II, precum si valoarea aplicativda a cercetdrii doctorale. Validitatea tratatelor
internationale constituie o premisda indispendabild a dezvoltarii relatiilor dintre principalii
subiecti de drept international — statele si organizatiile internationale, iar privitd prin spectrul
conditiilor care odatd incdlcate lovesc acordul international de nulitate relativd sau absoluta —
reprezintd inclusiv o garantie a unei coexistente pasnice in cadrul comunitatii internationale.

In fine, cu referire la Capitolul III al cercetarii doctorale, Validitatea tratatelor internationale
ca garant al realizarii normelor si principiilor dreptului international? Aspecte critice ale
practicii internationale, s-a subliniat ca pacta sunt servanda a existat dintotdeauna pe parcursul
istoriei statelor, avand un caracter profund cutumiar, motiv pentru care codificarea sa nu a ridicat
niciodata obiectii — fiind un principiu unanim recunoscut si acceptat. Astfel, in sensul definirii
pacta sunt servanda, niciuna dintre partile la un tratat nu este in drept sd aduca atingere, prin
intermediul deciziilor unilaterale sau a unor acorduri particulare, scopului si raison d'etre a
respectivului tratat.

Pacta sunt servanda se aplica daca sunt indeplinite urmatoarele conditii: (I) tratatul este in
vigoare; (II) tratatul este valid; (III) prevederile tratatului se aplica cazului particular; (IV)
aditional, regula in cauzd se aplica doar intre partile la tratat. Suplimentar, este esential sa
atragem atentia asupra urmatoarelor caracteristici ale principiului pacta sunt servanda: dat fiind
faptul ca tratatul international angajeaza partile din punct de vedere juridic, principiul in speta
mentine legatura juridica (vinculum iuris) dintre state; buna-credintd este parte integranta a
principiului obligativitatii tratatelor si priveste toate aspectele comportamentului statelor in
relatiile internationale; se impune tratatelor care nu sunt lovite de nulitate absolutd, or n cazul
nulitatii relative se aplica articolelor valabile; norma pacta sunt servanta impune statelor sa isi
stabileasca legislatia interna in concordanta cu obligatiile contractate la nivel international; nu
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are o valoarea absolutd, fiind limitat de doud exceptii: schimbarea fundamentala a
circumstantelor (rebus sic stantibus) si exceptia de legitima aparare.

Consfintita in cateva tratate de baza, precum sunt: Preambulul Cartei ONU si art. 2, par. 2 al
acesteia, si art. 26 al Conventiei de la Viena privind Dreptul Tratatelor din 23 mai 1969, pacta
sunt servanda bona fidae este totusi, uneori, violata prin practica unor state, reducand din
eficienta sistemului de tratate de garantare a ordinii de drept stabilite, respectiv a principiilor si
normelor de drep international — or tratatele internationale se incheie in baza acestora si fie
contribuie la dezvoltare dreptului international, fie 1l reconfirma.

Astfel, a fost de o nalta relevanta, sublinierea in prezentul subcapitol, a practicii actorilor-cheie
al comunitatii internationale: membrii permanenti ai Consiliului de Securitate al ONU, in lipsa
unei autoritdti care ar excela asupra acestora si in contextul executarii hotararilor CIJ care vin sa
restabileasca ordinea juridicd internationald, adesea 1n detrimentul interesului national al
respectivelor state.

Conform Cartei ONU, art. 94, fiecare stat membru ONU este obligat apriori sd se conformeze
deciziilor Curtii Internationale de Justitie atunci cand este parte la cauza solutionata de Cure, fapt
reconfirmat si de articolul 59 al Statutului Curtii Internationale de Justitie - "Decizia Curtii nu
are forta obligatorie decat intre partile la litigiu si numai pentru cauza pe care o solutioneaza".

Aditional, trebuie mentionat faptul ca in cazul statelor care nu sunt parte la Statutul Curtii
Internationale de Justitie, hotdrarile CIJ isi mentin forta juridica obligatorie in contextul
prevederilor rezolutiei Consiliului de Securitate ONU 9 (1946) care stipuleaza ca CIJ este
deschisd pentru statul care nu este parte la Statut (si respectiv nu este stat membru ONU) daca
acesta respectd urmatoarele conditii: a depozitat la Grefierul Curtii o declaratie privind
acceptarea jurisdictiei Curtii (in conformitate cu prevederile Cartet ONU, Statutul si
Regulamentul Curtii), se obligd sa respecte cu bund-credinta hotdrarile Curtii si sa accepte toate
obligatiile care revin membrilor ONU conform art. 94 al Cartei.

Incepand cu anul 1945 (anul infiintarii Curtii Internationale de Justitie) si pAna in anul 2020, CIJ
a emis 137 de hotarari (de la hotdrarea din 25 martie 1948 asupra obiectiilor preliminare in cauza
Canalului Corfu (Regatul Unit al Marii Britanii si Irlandei de Nord impotriva Albaniei) si pana la
hotararea din 8 noiembrie 2019 asupra obiectiilor preliminare in cauza Aplicarii Conventeli
Internationale pentru Reprimarea Finantdrii Terorismului si a Conventiei Internationale privind
Eliminarea Tuturor Formelor de Discriminare Rasiald (Ucraina impotriva Federatiei Ruse)). Din
cele 137 de hotarari, 39 implica in calitate de una dintre parti la diferend un membru permanent
al Consiliului de Securitate a ONU (ceea ce constituie aproximativ 30% din numarul total al
hotararilor) — In mod particular 15 implica Statele Unite ale Americii, 14 Marea Britanie, 8
Franta si 2 Federatia Rusd. Odata solutionat un caz, hotararea juridica a C1J rdmane a fi aplicata
de organele politice ale statelor — prilej de neexecutare si de violare a prevederilor Cartei ONU si
Statutului CIJ.

Urmare a elucidarii cazurilor cand atat membrii Consiliului de Securitate, cat si alte state-
membre ONU, nu respectau deciziile Curtii Internationale de Justitie (fie sub forma ordonantelor
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de stabilire a masurilor provizorii, fie sub forma hotararilor asupra fondului cauzei), prezenta
cercetare a capatat si mai mult profunzime, iar intrebarea daca tratatele internationale Intr-adevar
garanteaza realizarea principiilor (generale si fundamentale) si normelor dreptului international,
a fost amplificata de dilema daca intr-adevar prevederile tratatelor internationale limiteaza
conduita politicd a statelor sau conduita politicd a statelor limiteaza actiunea tratatelor
internationale?

In acest sens, consecitd a prezentarii practicii existente la nivel international, au fost creionate
urmatoarele concluzii: (I) Vointa politica a statelor adesea transcede limitele impuse de normele
si principiile dreptului international, violand tratatele internationale valide si in vigoare; (II) Se
atesta un abuz al dreptului de veto de catre Membrii Permanenti ai Consiliului de Securitate
ONU 1in cazurile cand Consiliului de Securitate ONU i se cere, in temeiul art. 94 par. 2 al Cartei,
sa actioneze intru impunerea unei hotarari a Curtii Internationale de Justitie Tmpotriva unui
Membru Permanent. In acelasi sens, se apreciazi de comunitatea internationala, la nivelul
dezbaterilor anuale In Adunarea Generala a ONU, ca rapoartele anuale ale CS ONU, prezentate
AG, comporta un caracter de compilare a corespondentei CS ONU, fard un substrat analitic si
fara a elucida motivele pentru care anumite decizii sau rezolutii sunt sau nu adoptate. In aceste
circumstante se impune necesitatea amendarii art. 94 al Cartei ONU astfel incat Membrii
Permanenti sa nu fie imputerniciti sa exercite dreptul de veto (vot impotriva) in cazul in care sunt
vizati in neexecutarea unei hotarari C1J;

Prezentul capitol nu ar fi fost complet daca nu ar fi analizat doua problematici majore din
totalitatea celor existente si dezbatute in cadrul comunitatii internationale: statutul juridic al
lerusalimului si anexarea ilegald a Crimeii (cu trasarea paralelor privind cazul stationarii
nelegitime a fortelor militare ruse pe teritoriul Republicii Moldova).

Cu referire la statutul juridic al lerusalimului, Ierusalim este unul dintre cele mai vechi orase din
lume si este considerat sfant pentru cele trei mari religii avraamice - iudaismul, crestinismul si
islamul. Atat Israelul, cat si Palestina pretind ca Ierusalimul este capitala lor, intrucat Israelul isi
mentine institutiile guvernamentale primare acolo, iar Statul Palestina il concepe in cele din
urma ca sediu al puterii; totusi, niciuna din cele doua revendicéri nu este recunoscuta pe deplin
pe plan international. Astdzi, statutul lerusalimului ramane unul dintre problemele esentiale ale
conflictului israeliano-palestinian. Israel a ocupat Ierusalimul de Est in timpul Réazboiului de
Sase Zile din 1967. Una dintre Legile fundamentale ale Israelului, Legea lerusalimului din 1980,
se refera la lerusalim ca si capitald indivizibila a tarii. Toate ramurile guvernului israelian sunt
situate in lerusalim, inclusiv Knesset (Parlamentul Israelului), resedintele Primului-ministru
(Beit Aghion), Presedentia (Beit HaNassi) si Curtea Suprema. Comunitatea internationald a
calificat anexarea ca fiind ilegala si trateaza Ierusalimul de Est drept teritoriu palestinian ocupat
de Israel. In acelasi sens, aderarea Israelului la ONU a fost una conditionati, or statele care au
acceptat Israelul in calitate de membru ONU nu au recunoscut §i suveranitatea acestuia asupra
lerusalimului. Mentionam faptul ca odata cu adoptarea Cartei ONU, in 1945, si a principiilor de
drept international public (norme jus cogens) razboiul nu mai reprezintd un mijloc legal de
solutionare a diferendelor internationale. Prin urmare, consecintele rezultate din razboiul din
1967 nu au nici legitimitate si nici valoare juridica si, prin urmare, sunt lovite de nulitate, printre
care si apartenenta lerusalimului de Est Israelului sau adoptarea Legii lerusalimului. In
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circumstantele complexitatii conflictului prenotat, este important sd subliniem sub aspect
cuprinzator pozitia Organizatiei Natiunilor Unite (Adunarea Generalda a ONU, Consiliul de
Securitate al ONU si Curtea Internationala de Justitie):

Adunarea Generald a ONU nu recunoaste proclamarea de catre Israel a Ierusalimului in calitatea
sa de capitald a Israelului. Fapt reflectat, de exemplu, in Rezolutia Adunarii Generale nr. 63/30
din 23 ianuarie 2009 care stipuleaza urmatoarele: ,,orice actiuni intreprinse de Israel, puterea
ocupanta, de a impune legile sale, jurisdictia si administrarea asupra orasului sfant al
lerusalimului sunt ilegale si prin urmare nule si nu au validitate sub nici o forma, si cheama
Israelul sa inceteze astfel de masuri ilegale si unilaterale”.

Consiliul de Securitate ONU a emis multiple rezolutii referitoare la problematica Palestiniand,
inclusiv Rezolutia 478 din 2 august 1980 care afirma ca adoptarea Legii fundamentale a
Ierusalimului din 1980, prin care se declara ca lerusalimul unificat este "capitala eternd si
indivizibila" a Israelului, a fost o incalcare a dreptului international. Totodata, rezolutia in cauza
a sfatuit statele membre sa 1si retraga reprezentantele diplomatice din oras.

Consiliul de Securitate, precum si ONU 1n general, au afirmat 1n mod consecvent pozitia potrivit
careia lerusalimul de Est este un teritoriu ocupat in conformitate cu prevederile celei de-a patra
Conventii de la Geneva din 1949 (Conventia privind legile si obiceiurile razboiului pe uscat).
Totodata, prin rezolutia cu nr. 2334 din 23 decembrie 2016, Consiliul de Securitate a condamnat
constructia de asezaminte ale Israclului pe intregul teritoriu ocupat incepand cu anul 1967,
inclusiv in Ierusalimul de Est. CS ONU a subliniat cd nu va recunoaste nici o modificare a
liniilor de conflict (demarcari de conflict = conflict lines) stabilite inainte de anul 1967 si a atras
atentia asupra faptului ca "Incetarea tuturor activitdtilor de demarcare a Israelului este esentiala
pentru identificarea solutiei pentru cele doua state". Conform prevederilor Cartei ONU, art. 25,
rezolutiile Consiliului de Securitate au forta juridicd obligatorie.

Cu referire la pozitia Curtii Internationale de Justitie, mentiondm ca prin rezolutia ES-10/14,
adoptatd la 8 decembrie 2003 la cea de a zecea sesiune speciald de urgenta, Adunarea Generala a
decis sd solicite Curtii un aviz consultativ cu privire la urmatoarea intrebare: "Care sunt
consecintele juridice care decurg din construirea zidului de care Israel, puterea ocupantd, in
teritoriul palestinian ocupat, inclusiv in Ierusalimul de Est si in jurul acestuia, asa cum este
descris in Raportul Secretarului General, avand in vedere regulile si principiile dreptului
international, inclusiv a patra Conventie de la Geneva din 1949 si rezolutiile relevante ale
Consiliului de Securitate si ale Adunirii Generale?". In avizul sdu consultativ din 2004, Curtea
Internationald de Justitie a reiterat principiile de drept cutumiar, consfintite in art. 2, paragraful 4
al Cartei ONU si in rezolutia 2625 (XXV) a Adunarii Generale, care interzice amenintarea cu
folosirea fortei sau utilizarea fortei si subliniaza ilegalitatea oricarei dobandiri a vreunui teritoriu
prin astfel de mijloace, Curtea a mai citat principiul autodetermindrii popoarelor (referindu-se la
poporul palestinian) si a descris lerusalimul de Est, in avizul sdau consultativ, drept "teritoriu
palestinian ocupat”.

In pofida tuturor prevederilor sus-mentionate, atit ale Cartei ONU, cit si ale rezolutiilor
organelor principale ONU, la 6 decembrie 2017, Presedintele SUA (Trump) a anuntat decizia
Statelor Unite de a recunoaste Ierusalimul in calitate de capitala a Israclului si de a-si muta
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ambasada din Tel Aviv la lerusalim — drept consecinta, Consiliul de Securitate ONUs-a intrunit
intr-o sesiune de urgenta. La nivelul celei din urma majoritatea membrilor CSONU au confirmat
ca declaratiile Presedintelui Trump nu vor avea efect asupra statutului legal stabilit prin
rezolutiile CS ONU al lerusalimului, asupra cdruia nici o parte, actualmente, nu detine
suveranitate recunoscuta. Cu referire la calificarea juridicd a problematicii permutérii misiunilor
diplomatice din Tel Aviv la Ierusalim in sensul promovarii de catre SUA si Israel a recunoasterii
lerusalimului, de catre comunitatea internationald, in calitate de capitala Israelului, se impun
urmatoarele concluzii: Conventia de la Viena din 1969 cu privire la dreptul tratatelor consfinteste
expres, in art. 26, principiul pacta sunt servanda (efectul obligatoriu al tratatelor internationale).
La randul sau, Carta ONU (tratat international), prevede ca rezolutiile Consiliului de Securitate
al ONU au fortd juridica obligatorie (art. 25), iar Rezolutia CS nr. 478 din 20 august 1980
stabileste interdictia de amplasare a ambasadelor pe teritoriul Ierusalimului. Prin urmare,
origicare actiune de permutare a unei misiuni diplomatice in orasul in speta este definita ca fiind
ilegala si in contrazicere cu unul dintre principiile fundamentale de drept international public:
pacta sunt servanda bona fidae.

In aceeasi ordine de idei, relevantd cazului este sublinierea existentei obligatiei de
nerecunoastere in drept international public: principiul general ex iniuria ius non oritur (in
traducere: actele injuste nu pot crea o lege) fata de oricare violare a dreptului international. Prin
urmare, nu existd o legitimitate nici a anexarii lerusalimului de catre Israel, nici a declararii
acestuia drept capitald si prin urmare nici a permutarii ambasadelor de la Tel Aviv la lerusalim
(precum a facut SUA si ulterior Guatemala).

In ceea ce priveste studiul cazurilor-oglindi: anexarea ilegald a Peninsulei Crimeea s§i
stationarea pe teritoriul Republicii Moldova a fortelor militare straine, in cursul aprofundarii
analitice au fost depistate prea multe similitudini a problematicii Crimeii cu problematica
Transnistriand: o reminiscentd sovieticd cu implicarea acelorasi scenarii — deportdri si
repopularea teritoriului cu etnici rusi, prezenta unor pseudo-institutii guvernamentale pro-ruse si
a unui sistem normativ intern, stationarea fortelor militare ruse in teritoriu.

Actiunile Federatiei Ruse de anexare ilegala a Peninsulei Crimeea, deghizate sub ubra
argumentului desfasurarii unui referendum pe teritoriul Crimeei (in anul 2014) intru respectarea
principiului dreptului popoarelor de a dispune de ele insele, se afla in contradictie cu o
multitudine de principii fundamentale/ norme jus cogens ale dreptului international, printre care:
principiul neamestecului in afacerile interne ale statului (in perioada crizei politice din Ucraina,
din 2014, Crimeea era un teritoriu ucrainean), principiul inviolabilitatii frontierelor (Federatia
Rusa a intervenit in Ucraina fard a avea acordul Guvernului ucrainean), interdictia de recurgere
la fortd (la o lund dupa ce Federatia Rusa a anexat formal Crimeea Putin a afirmat ca implicarea
armatei era necesard pentru garanta buna desfasurare a referendumului care a adus la
incorporarea Crimeii in FR), principiul respectarii cu buna-credintd a obligatiilor conform
dreptului internatioal (bunaoara a Acordului cu privire la crearea CSl-ului, din 12 august 1991, a
Declaratiei de la Alma-Ata din 1991, a Memorandumului de la Budapesta din 1994 si altor
tratate bilaterale si multilaterale), principiul integralitatii teritoriale (consfintit in Articolul 2 (4)
al Cartei ONU, Principiul I Paragraful I al Declaratiei din 1970 si Articolul IV al Actului Final
de la Helsinki din 1975). Insisi Declaratia din 1970, explicand principiul dreptul popoarelor de

22



a dispune de ele insele a statuat expres ca fiecare stat se va abtine de la orice actiune care are
drept scop perturbarea totald sau partiald a unitatii nationale sau a integritatii teritoriale a unui alt
stat. In acelasi sens, cu referire la legalitatea secesiunii unilaterale, in raport de posibila incadrare
a rezidentilor peninsulei Crimeea in categoria de ,,popor” (fapt care trezeste multiple discutii
doctrinare or dreptul international nu defineste notiunea prenotatd) in contextul invocarii normei
jus cogens dreptul popoarelor la autodeterminare, se impune sublinierea imperativa a faptului ca
o multitudine de instrumente internationale care se referd la drepturile popoarelor indigene si ale
minoritatilor, precum sunt Declaratia ONU privind Drepturile Popoarelor Indigene sau
Conventia-cadru a Consiliului Europei pentru Protectia Minoritatilor Nationale, stabilesc ca
entitatile nestatale la fel trebuie sd urmareasca principiul integritatii teritoriale.

In ceea ce priveste actiunile Federatiei Ruse pe teritoriul Republicii Moldova, desi neintrat in
vigoare, Acordul dintre Republica Moldova si Federatia Rusa cu privire la statutul juridic, modul
sii termenele de retragere a formatiunilor militare ale Federatiei Ruse, aflate temporar pe
teritoriul Republicii Moldova, din 21 octombrie 1994, prevede expres, in art. 2, obligatia
Federatiei Ruse de retragere a formatiunilor sale militare pe parcursul a 3 ani din ziua intrarii in
vigoare a Acordului, cu stabilirea etapelor si graficului retragerii intr-un Protocol separat dintre
Ministerele Apararii ale Partilor. Mai mult ca atat, Acordul stabilea, in art. 23, cd acesta urma a fi
prezentat Organizatiei Natiunilor Unite spre inregistrare — tehnica juridica judicioasa, or un tratat
international nu poate fi invocat in cadrul unui diferent la CIJ daca acesta nu este inregistrat la
ONU (conform regulilor statutare). Acordul dintre Republica Moldova si Federatia Rusa din 21
octombrie 1994 nu a intrat n vigoare pe motivul neratificarii sale de catre Federatia Rusa.

Republica Moldova a prezentat Adundrii Generale a ONU, la 22 iunie 2018, rezolutia intitulata
"Retragerea completd si neconditionatd a fortelor militare strdine de pe teritoriul Republicii
Moldova". Rezolutia In cauzd exprimd Ingrijorarea pentru stationarea continud a Grupurilor
Operationale ale Federatiei Ruse si a armamentelor sale pe teritoriul Republicii Moldova, fara
consimtdmantul Republicii Moldova; cheama Federatia Rusa sd finalizeze complet si fara
intarziere retragerea Grupurilor sale Operationale si a armamentului de pe teritoriul Republicii
Moldova; si decide includerea pe agenda sesiunii a 75-a a Adundrii Generale a unui punct
intitulat "Retragerea completd si neconditionatd a fortelor militare straine de pe teritoriul
Republicii Moldova". La nivelul celui mai inalt forum politic din lume — Adunarea Generala a
ONU, stationarea trupelor ruse pe teritoriul Republicii Moldova a fost recunoscutd ca fiind
ileagala si in violarea principiului integritatii teritoriale - a RM (principiu consfintit in Actul
Final de la Helsinki, semnat in 1975 de 35 de state printre care si fosta Uniune Sovietica).

Din cauza lipsei unei vointe politice interne ulterioare din partea RM, punctul in cauza desi
introdus pe agenda sesiunii a 75-a a Adunarii Generale nu a constituit temeiul vreunei dezbateri
sau adoptari de rezolutii. Astfel, subiectul integritatii teritoriale a Republicii Moldova nu a mai
fost dezbatut la ONU. In astfel de circumstante, ne reamintim de pericolul argumentului
Presedintelui Federatiei Ruse vis-a-vis de activitatea militard in Crimeea intru "apararea"
etnicilor rusi: "fortele armate ruse nu au intrat niciodatd in Crimeea — ele deja se aflau acolo in
conformitate cu un acord international". Trupele militare ruse stationeaza pe teritoriul Republicii
Moldova in baza unui Acord bilateral dintre Republica Moldova si Federatia Rusd privind
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principiile reglementarii pasnice a conflictului armat in regiunea transnistreand a Republicii
Moldova, din 21 iulie 1992, in vigoare.

Astfel, prin prisma celor doud exemple sus-mentionate, S-a reconfirmat practica violarii unei
varietati de tratate multilaterale si bilaterale valide si 1n vigoare, precum si a conglomeratului de
principii si norme de drept international, de catre state care se excepteaza de la prevederile
acestora in mod unilateral.

Totusi, poate fi concluzionat faptul cd sistemul tratatelor internationale constituie un garant al
realizarii principiilor si normelor de drept international, or in solutionarea diferendelor dintre
state, tribunalele internationale aplica intotdeauna prevederile tratatelor, iar in relatiile uzuale
dintre majoritatea statelor lumii acordurile in cauza se respectd. Din acest considerent, actiunile
anumitor tari (SUA si Israel — in cazul problematicii lerusalimului, Federatia Rusa — in cazul
anexarii Crimeii $i stationdrii trupelor rusesti pe teritoriul Republicii Moldova) sunt blamate de
comunitatea internationald, fiind inaintate presiuni politice (bundoard sub forma rezolutiilor
Adunirii Generale a ONU) de incetare a actiunilor lor ilicite. In calitate de arguemnte de bazi
invocate in textele respectivelor rezolutii figureaza cutumele de drept international, principiile
dreptului international si normele tratatelor in vigoare — autoritatea carora este, de fapt,
incontestabila, sprijinitd de un ferm opinio juris.
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CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

Dreptul International Public este inimaginabil fard tratate internationale. In procesul studierii
aprofundate a dreptului international, dreptul tratatelor constituie unica ramura care este inclusa
atat in partea generald, cat si in partea speciald a materiei, or tratatele constituie, in acelasi timp,
fundamentul si produsul dreptului international — astfel, continuu crednd o ordine juridica si
rapoarte de drept intre subiectii dreptului international in baza unor norme, proceduri si ghidaje
cuprinzatoare privind modul in care sunt elaborate, modificate, interpretate si operate tratatele
internationale. Prin urmare, dreptul tratatelor constituie norma care continuu dezvolti norme. in
acelasi timp, ordinea juridicd mondiald este mentinutd nu doar de tratate, ci inclusiv de principii
generale, principii fundamentale si norme jus cogens. Tratatele internationale se incheie in
conformitate cu acestea — astfel reconfirmandu-le. Totusi, problematica stiintificd a prezentei
lucrari de doctorat a constat in gasi raspunsul la intrebarea daca un tratat valabil incheiat
garanteazd (in sensul direct al cuvantului) realizarea principiilor si normelor de drept
international, or nu de putine ori statele-parti la un tratat bilateral sau multilateral, eventual
incalcat, indica 1n continutul acestuia obligatia reciproca de a respecta, bundoara, suveranitatea,
integritatea teritoriald, interdictia folosirii fortei, s.a.m.d. In acelasi sens, au fost formulate dovezi
stiintifico-practice privind lipsa caracterului de garant absolut al unui tratat international 1n
realizarea principiilor (generale si fundamentale) si a normelor jus cogens; a fost determinata
conduita statelor n acest sens, si conceptualizate efectele 1n lant ale violdrii unui tratat asupra
arhitecturii dreptului international.

Ce iti asigura un tratat valid si in vigoare? Raspunsul e pe cat de simplu pe atat de complicat —
totul si nimic, nimic si totul. In pofida intelegerii idealiste si partajate a comunitatii de juristi
internationalisti asupra faptului ca tratatele internationale creeazd frontiere care organizeaza
vointa politici a statelor, nu de putine ori vointa politica a statelor transcede aceste frontiere. In
acelasi timp, realitatile geo-politice curente ar fi fost dominate de un spirit anarhic profund daca
nu s-ar fi incheiat tratate internationale.

Solutionarea problemei stiintifice a condus la: actualizarea intelegerii doctrinare caduce privind
definitia unui tratat international (remediatd prin cea mai recentd practica jurisprudentiald a
Curtii Internationale de Justitie); clarificarea diferentei dintre principii generale, principii
fundamentale si norme jus cogens; elucidarea (in premiera doctrinard) a evolutiilor istorice ale
codificarii viciilor de consimtdmant in Conventia de la Viena privind dreptul tratatelor din 1969;
analizarea pluriaspectuala a validitatii tratatelor internationale atat din perspectiva tratatelor
inegale contemporane (tratatele de finantare si imprumut), cat si din cea a conflictelor aparute in
ierarhia normelor de drept international (art. 103 al Cartei ONU); si evidentierea violdrilor
principiului pacta sunt servanda bona fidae prin exemple concrete ale practicii internationale.
Toate acestea s-au realizat In vederea credrii unei baze teorito-practice actualizate si revizuite
privind rolul juridic al tratatelor internationale si limitele efectelor si aplicabilitdtii acestora in
realitatile geo-politice contemporane.

Ca rezultat a cercetarii efectuate, pot fi trasate urmatoarele concluzii generale:

1) Notiunea de "tratat international" desemneaza orisicare acord de voitd al partilor —
subiecti de drept international - fara prestabilirea unei forme anumite a acestuia, privind
generarea unor obligatii reciproce. Faptul daca un instrument international este sau nu un tratat
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se determind nu doar prin existenta elementelor sale structurale clasice (preambul, cuprins,
partea finala, semnaturi, anexe), ci si prin prisma urmatoarelor criterii: prevederile acestuia,
circumstnantele in care a fost incheiat si intentia partilor de generare a unor obligatii de drept
(animus contrahendi sau opinio juris). Astfel, conform celei mai recente jurisprudente a Curtii
Internationale de Justitie, chiar si procesele-verbale ale unei sedinte sau schimbul de scrisori
interstatale pot constitui tratate internationale.

2) Sintagma de “validitate” sugereaza ca instrumentul international este aplicabil in
comunitatea internationald, cad acesta este capabil sa produca efecte juridice si cd acesta trebuie
respectat.

3) Principiile generale de drept sunt o serie de principii fara de care nu poate sa functioneze
nici un sistem de drept. Acestea derivd din marile sisteme de drept national. Existenta
principiilor in cauzd nu este consfintita intr-o listd exhaustiva, si este reconfirmatd prin natura
tacitd, jurisprudentiald sau conventionald a acestora la nivel international. Principiile
fundamentale de drept international sunt reguli de conduitd, universal valabile, juridic
obligatorii, destinate apararii celor mai importante valori ale societatii internationale. Acestea (10
la numar) sunt codificate in Carta ONU, Declaratia Asupra Principiilor de Drept International
privind Relatiile Prietenesti si Cooperarea dintre State si Actul Final de la Helsinki, si apartin
normelor cu valoare de jus cogens. Toate principiile fundamentale au o valoare juridica egala,
acestea nu se afla in conflict si se interpreteazd in context comun. Desi cele 10 principii
fundamentale sunt norme jus cogens, normele jus cogens nu se limiteaza doar la principii
fundamentale. Normele jus cogens ocupa locul suprem in ierarhia normelor de drept
international, lovind de nulitate normele conventionale contrare acestora. Nu existd o lista
exhaustivd a acestor norme, dar conform constatdrilor Comisiei de Drept International,
comunitatea internationalda recunoaste in calitate de norme jus cogens: interzicerea folosirii
fortei, dreptul la legitima aparare, interzicerea genocidului, interzicerea torturii, interzicerea
discriminarii rasiale, etc. Din cauza unei erori de traducere, redactia in limba romand a
Conventiei de la Viena privind dreptul tratatelor creeaza confuzii dintre notiunile ,,norma
imperativa de drept international general” (jus cogens) si “norma a dreptului international
general”.

4) Prevederile tratatelor internationale nu constituie norme de drept international general,
capabile sa formeze baza pentru normele jus cogens, acestea pot doar sa reflecte reguli de drept
international general care sd atingd, prin recunoastere internationald, statutul de jus cogens.
Tratatele internationale se Incheie in limitele principiilor generale, fundamentale si a normelor
jus cogens, si adesea le consolideaza autoritatea prin reiterarea acestora in continutul sau (in
preambul sau 1n cuprins).

5) Conform art. 103 al Cartei ONU, in ierarhia tratatelor Carta Organizatiei Natiunilor Uni
te este tratatul cu valoare suprema — prevederile acesteia prevaland asupra prevederilor tuturor
celorlalte tratate internationale in caz de conflict. Astfel, dat fiind faptul ca Carta ONU
consfinteste normativ cateva principii fundamentale de drept international, care au valoare de
norme jus cogens (bundoard egalitatea suverana a statelor, solutionarea prin mijloace pasnice a
diferendelor, pacta sunt servanda, neamestecul in afacerile interne ale unui stat, s.a.m.d) si care
sunt reiterate in alte tratate bilaterale sau multilaterale, violarea celor din urma tratate rezulta in
violarea inclusiv a prevederilor Cartei ONU ab initio.
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6) Practica internationala, inclusiv practica contencioasa internationala, indica asupra unei
violdri sistematice a tratatelor internationale, a principiilor si normelor dreptului international, In
diverse contexte.

7) In pofida faptului ca la cele mai inalte reuniuni si foruri politice se reitereaza imperativul
respectarii prevederilor tratatelor internationale (bilaterale si multilaterale) de catre anumite state
care le incalca prin conduita lor ilicita, tratatele In cauza continua sa fie violate; la fel cum nu se
executd nici hotararile obligatorii ale Curtii Internationale de Justitie (conform art. 94 par. 1 al
Cartei ONU) in circumstantele in care statul care a pierdut diferendul este unul dintre cei 5
membri permanenti ai Consiliului de Securitate al ONU si isi exercitd dreptul de veto cand
hotararea CIJ i se impune prin mecanismul art. 94 par. 2 al Cartei.

Astfel, in lumina celor conchise si a tuturor cazurilor expuse In Capitolul III al lucrarii, In
prezenta tezd de doctorat a fost propus un amendament la Carta ONU — care se refera la
introducerea unui paragraf aditional la redactia actuald a art. 94, dupa cum urmeaza: "Membrii
permanenti ai Consiliului de Securitate nu sunt imputerniciti sa voteze in cazul sesizarii, In baza
art. 94 (2) al Cartei, despre neexecutarea de catre acestia a unei hotdrari a Curtii Internationale de
Justitie".

Problematica reformei Consiliului de Securitate al ONU, in special in ceea ce tine de limitele
utilizarii dreptului de veto, este centrald in discutiile privind conferirea autoritatii absolute,
incontestabile si nepartinitoare a dreptului international si, prin urmare, a caracterului de garant a
tratatelor internationale. Altmiteri, precum ne demostreazd practica internationald, tratatele
internationale, valide si in vigoare, devin marcate de un relativism politic profund, asigurand
totul si nimic, nimic si totul.

27



BIBLIOGRAFIE SELECTIVA

A. Surse in limba romana

1. Acordul intre Republica Moldova si Federatia Rusa cu privire la statutul juridic, modul si
termenele de retragere a formatiunilor militare ale Federatiei Ruse, aflate temporar pe teritoriul
Republicii Moldova, din 21 octombrie 1994, neintrat in vigoare.

2. Acordul privire la crearea Comunitatii Statelor Independente din 12.08.1991 (ratificat prin
Hotirarea Parlamentului Republicii Moldova nr. 40 din 08.04.1994). in: Tratate internationale la
care Republica Moldova este parte, vol 16. Chisinau: Moldpres, Monitorul Oficial al Republicii
Moldova, Chisinau, 1999.

3. Alexandru Burian et al. Drept International Public, Editia III, Chisinau: S.n., 2009. - 13 p; 60
p; 139 p; 217 p. (Prin formula et al. sunt substituiti autorii Balan O, Suceveanu N., Sarcu D.,
Osmochescu N., Dorul O., Arhiliuc V. Si Gamurari V.).

4. Constitutia Republicii Moldova. In: Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 1994, nr. 1.

5. Conventia de la Viena cu privire la Dreptul Tratatelor, incheiatd la Viena pe 23 mai 1969, in
vigoare pentru Republica Moldova din 25 februarie 1993. In: Tratate internationale la care
Republica Moldova este parte, vol. 4. Chisinau: Moldpres, Monitorul Oficial al Republicii
Moldova, 1998.

6. Conventia de la Viena privind Dreptul Tratatelor dintre State si Organizatii Internationale sau
dintre Organizatii Internationale, adoptatd la 21 martie 1986, iIn vigoare pentru Republica
Moldova din 26 ianuarie 1993. Neintratd in vigoare.

7. lon M. Anghel, Dreptul Tratatelor, ed. a ll-adaugita si revizuitd. Bucuresti: Editura Lumina
Lex, 2000. — 3 p; 245 p; 290 p; 292 p; 413 p; 565 p; 741 p.

8. Legea privind tratatele, nr. 590 din 22.12.2003. In: Monitorul Oficial al Romaniei 2004, nr.
23/12.

9. Scaunas S. Drept International Public. Bucuresti: Editura All Beck, 2002. — 25 p; 82 p.

B. Surse in limba engleza

10. Al-Qahtani M. M. Enforcement of International Judicial Decisions of the International Court
of Justice in Public International Law. UK, Scotland: University of Glasgow, 2003. — 14 p.

11. Aust A. Modern Treaty Law and Practice. Cambridge: Cambridge University Press, 2000. —
252 p; 320 p.

12. Case concerning Maritime Delimitation and Territorial Questions Between Qatar and
Bahrain (Qatar v. Bahrain), par. 25, 29, 30, International Court of Justice Jurisdiction and
Admissibility Judgement of 1 July 1994. Disponibil: https://www.icj-cij.org/files/case-
related/87/087-19940701-JUD-01-00-EN.pdf

13. Crawford J. Brownlie’s Principles of Public International Law. Oxford: Oxford University
Press, 8th edition, 2012. - 22 p.

14. Schulte C. Compliance with Decision of the International Court of Justice. Oxford: Editura
Oxford University Press, 2004 p; 205 p; 253 p; 274 p.

15. Dorr O., Schmalenbach K., Vienna Convention on the Law of Treaties. A Commentary,
Second Edition. Germany: Springer-Verlag GmbH, 2018.— 160 p; 468 p; 470 p; 792 p; 882 p;
915 p; 918 p; 924 p.

16. Draft Articles on the Law of Treaties with commentaries. Text adopted by the International
Law Commission at its eighteenth session, in 1966, and submitted to the General Assembly as a

part of the Commission’s report covering the work of that session (at para. 38). In: Yearbook of
28



https://www.icj-cij.org/files/case-related/87/087-19940701-JUD-01-00-EN.pdf
https://www.icj-cij.org/files/case-related/87/087-19940701-JUD-01-00-EN.pdf

the International Law Commission, 1966, vol. 1. - 188 p; 189 p; 211 p; 240 p; 243 p; 244 p; 245
p; 247 p; 248 p; 259 p.

17. Fitzmaurice G. The General Principles of International Law considered from the Standpoint
of the Rule of Law. In: Recueil des Cours de I’ Academie de Droit International, 1957. — 92p.

18. Hollis D. B. Oxford Guide to Treaties. Oxford: Editura Oxford University Press, 2012, p. 14
—15.

C. Surse in limba franceza

19. Armandon, E. La Crimée entre la Russie et Ukraine. Un conflit qui n’a pas eu lieu.
Bruxelles: Bruylant, 2013. - 40 p.

20. Basdevant J. La Conclusion et la rédaction des traités et des instruments diplomatiques autres
que les traités. In: Recueil Des Cours, 1926, Volume 15. Academie de Droit International de La
Haye, 1926. — 555 p.

21. Daillier P., Forteau M., Pallet A. Droit International Public, 8e édition, Paris: L.G.D.J
Lextenso éditions, 2018. — 132 p; 208 p; 217 p.

22. Kolb R. L’article 103 de la Chart des Nations Unies. In: Recueil Des Cours 2014. Academie
de Droit International de La Haye, 2014. — 312 p; 316 p; 317 p; 324 p.

D. Surse in limba italiana
23. Vismara G., Impium Foedus, la Illiceita delle Alleanze con gli Infedeli nella “Res Publica
Christiana” Medioevale. Milan: Giuffre, 1950. - 176 p.

E. Surse in limba portugheza
24. Hildebrando A. Tratado de Direito Internacional Publico, Vol. 1., 2nd Edition, Sao Paulo:
Quartier Latin, 2009. — 33p.

F. Surse in limba germana
25. Schiicking W., Wehberg H. Die Satzung des Volkerbundes, 2nd edn, Vahlen 1931. — 665 p.

G. Surse in limba rusa
26. Ky3neuoB B. U., Tysmyxamenos b. P. Mexnynapoanoe IlpaBo, 3-e u3manue. Mocksa:
N3znarensctBo Hopma Mudpa-M, 2010. — 158 p.

27. Jlexmapamust o He3aBHcHMMOCTH ABTOHOMHOW Pecmyommku Kpeim m r. CeBacTomods.
Disponibil: http://www.qrim.ru/about/docs/Independence_Declaration

28. JloroBop o npyx0e, COTpyIHUYECTBE W MapTHEPCTBE MexAy Poccuiickoit Deneparueii u
VYxkpaunoii, 30.05.1997. Disponibil: http://www.mid.ru/foreign policy/international contracts/2
contract/-/storage-viewer/bilateral/page-278/47334

29. Koucrurynus Pecmyomuku Kpoeim, Ilpunsta ['ocymapctBennsiM CoBeToMm PecmyOmmku
Kpeim, 11 anpens 2014 roja. Disponibil:
http://crimea.gov.ru/content/uploads/files/base/Konstitutsiya.pdf

30. Tynxunu I'.U. Teopust MmexayHapoHOTO ITpaBa. Mocksa: M3marenscto: 3epriano, 2009.

29



LISTA PUBLICATIILOR AUTORULUI LA TEMA TEZEI

Articole 1n reviste:

1. Doctrina caluzei Rebus Sic Stantibus (Efectul schimbarii esentiale a circumstantelor asupra
validitatii tratatelor), Revista Nationald de Drept, Nr. 2, februarie 2017, pag. 53-57.

2. Impactul organizatiilor internationale (caz ONU) asupra dezvoltarii dreptului international
cutumiar, Revista Nationala de Drept, Nr. 4, aprilie 2017, pag. 52-57.

3. Competenta Curtii Internationale de Justitie a ONU de a solutiona o cauza ex aequo et bono,
Revista Institutului National al Justitiei, nr. 1 (44), 2018, pag. 37 - 41, Chisindu 2018.

4. Pacta in favorem tertii sau Tratatele Prevazand drepturi si obligatii pentru statele terte,
Revista Studia Universistatis nr. 8 (118) 2018, pag. 30 — 34, Chisinau 2018.

5. Efectul obligatoriu al tratatelor internationale gsi limitele acestuia, Revista Studia
Universistatis nr. 3 (113) 2018, pag. 189 — 192, Chisinau 2018.

6. Problema Crimeeli, de la origini pana la Curtea Internationald de Justitie: aspecte de drept
international. Revista Institutului National al Justitiei, nr. 2 (49), 2019, pag. 42 — 48, Chisinau
2019.

Carti:

7.Impactul organizatiilor internationale asupra dezvoltarii dreptului international contemporan.
Nicolae Osmochescu, Siman Augustina. Chisindu 2019.

Articole in lucririle conferintelor:

8. The validity of international treaties in the cases of: unrecognized governments, change of
governments and government-in-exile. Ukraine international conference materials, Ukraine, Kiev
2017, pag. 51-54.

9.The Error — Cause of relative nullity of international treaties. Ukraine international conference
materials, Ukraine, Kiev 2017, pag. 47-49.

10. Evolutii in procedura interpretarii tratatelor. Conferinta Stiintificd Nationald cu Participare
Internationala a USM "Integrare prin cercetare si inovare", 9-10 noiembrie 2017, Chisinau, CEP
USM 2017.

11. Res inter alios acta. Conferinta Stiintificd Nationald cu Participare Internationald a USM
"Integrare prin cercetare si inovare", 8-9 noiembrie 2018, Chisinau, CEP USM 2018

30



ADNOTARE

Siman Augustina, “Validitatea tratatelor internationale ca garant al realizarii principiilor
si normelor de drept international”. Teza de doctorat in drept. Scoala Doctorala de Stiinte
Juridice a Universitatii de Stat din Moldova. Chisinau, 2022.

Structura tezei: introducere, trei capitole, concluzii generale si recomandari, bibliografie din
396 de titluri, 4 anexe, 225 pagini text de baza.

Cuvinte-cheie: tratat, Carta ONU, Adunarea Generala a ONU, Comisia de Drept International,
Consiliul de Securitate al ONU, Curtea Internationala de Justitie, validitate, principii generale,
principii fundamentale, jus cogens, vicii de consimtamant, tratate inegale, violare tratate.

Domeniul de studiu: lucrarea face parte din domeniul dreptului international public, partea
generala si speciald, cu un accent particular asupra dreptului tratatelor.

Scopul si obiectivele tezei: determinarea autoritatii teoretico-practice a tratatelor internationale,
si evaluarea capacitdtii acestora de reconfirmare si de realizare a principiilor (generale si
fundamentale) si a normelor jus cogens, In contextul arhitecturii contemporane a relatiilor
geopolitice dintre state. In acest sens, pentru atingerea scopului urmdrit, au fost trasate
urmatoarele obiective: 1. Analizarea stiintificd, normativa si practica a notiunilor de “tratat
international”, “validitate”, “principii generale”, “principii fundamentale”, si “norme jus
cogens”; II. Studierea aprofundata a validitatii tratatelor internationale prin prisma lucrarilor de
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organizarii ierarhice a tratatelor internationale; III. Studierea practicii internationale
contemporane privind violarea tratatelor.

Noutatea si originalitatea stiintifica a tezei: consta in explorarea si evaluarea rolului de garant
al tratatelor internationale valide in realizarea principiilor si normelor de drept international,
studiul avand un caracter de pioneriat in spectrul lucrarilor nationale si internationale In materia
dreptului international public. Lucrarea evidentieaza conflictul dintre vointa politicd si norma
juridicd, la nivel international, iar in sensul consolidarii autoritatii normelor juridice si, implicit, a
tratatelor internationale, sunt formulate propuneri pertinente de amendament la Carta ONU.

Semnificatia teoreticiA a tezei: constd in cercetarea aprofundata a codificarii viciilor de
consimtdmant in incheierea tratatelor internationale — fapt neexplorat anterior in doctrina,
actualizarea intelegerii definitiei tratatelor internationale prin cea mai recenta jurisprudentd ClJ,
prezentarea distinctiilor dintre principii generale, principii fundamentale si norme jus cogens,
analiza interconexiunilor dintre tratate internationale valide si realizarea normelor si principiilor
de drept international.

Valoarea aplicativa a tezei: contrabalansarea violarilor contemporane de drept international
prin argumente juridico-stiintifice empirice, si confirmarea autoritatii tratatelor internationale in
arhitectura realatiilor geopolitice conteporane — domenii de interes pentru diplomati si juristi
specializati in drept international (care activeazd la nivelul statelor sau organizatiilor
internationale).
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AHHOTANUA

IInman ABrycruHa, “J/lelicTBUTEJILHOCTh MEKIYHAPOAHBIX [OrOBOPOB KAaK TapaHT
peajiu3anvy NMPUHUMIIOB M HOPM MEKIYHAPOAHOro mpasa”. /{uccepranusi Ha COMCKaHUe
HAY4YHOIl CcTemeHM [OKTOpa mpaBa. JlokTopajbHasi MIKOJAA OPUAHMYECKHUX HAYK
TocynapcrBennoro ynuepcurera Mosaosbl. Kumunes, 2022 r.

CrpykTypa JauccepTalMM: BBEJIEHHE, TpH TIJaBbl, OOIIME BHIBOJbl M PEKOMEHIALMH,
oubmmorpadus u3 396 HauMeHOBaHUH, 4 TIPUIIOXKEHUS, 225 CTPaHUIBI OCHOBHOTO TEKCTA.

KiaroueBbie cioBa: nporopop, Ycrae OOH, I'enepanmpHas AccamOnes OOH, Komwuccus
Mexnynapoanoro  IlpaBa, CoBer bezomacnoctu  OOH, Mexnaynapoansiii  Cyg,
JIEMCTBUTENILHOCTh, HEPABHOMPABHBIEC IOTOBOPHI, HAPYIIECHUS JOTOBOPOB.

IIpeamer wucciaenoBanusi: pabora oOTHOcUTCA C cdepe oOmeld u OCOOCHHOH YacTu
MEXYHAPOJHOTO MYOJIMYHOTO TpaBaro, yuenssi oco0oe BHHUMAHUE MPaBY MEXIYHApPOIHBIX
JIOTOBOPOB.

Hens w 3agaym  AuCCePTAlMM:  ONPENCINTb  TEOPETHKO-NIPAKTUYECKUM  aBTOPUTET
MEXIYHapOJHBIX JOIOBOPOB M OLIEHUTh MX CIIOCOOHOCTH MOATBEPKIATh M PEATU30BHIBATDH
MEXIYHApOJHbIX IMPUHUUMIOB W HOPM B  KOHTEKCTE COBPEMEHHOW  apXUTEKTYpbI
TEONOJINTUYECKUX OTHOIIEHUH. [l JOCTHKEHHUs 11e/d, ObLIM [TOCTABJIEHBI CIIEIYIOIINE 3a0auu:
I. HayuHblii, HOpDMaTUBHBIM W NPAaKTUYECKUN aHAIU3 MOHITUH “MEXIyHapOAHBIN J10TOBOp”,
“IeHCTBUTEIBHOCTH, “00IIMEe MPUHIMILI’, “‘OCHOBOIOJIATAIONINE NPUHIMIBI U “HOPMBI jus
cogens”; II. YrinyOnenHoe u3yyeHue AEHCTBUTEIBHOCTH MEXIYyHApOJIHBIX JIOTOBOPOB B CBETE
kogudukamoHubix pabor Benckoit Konenmuu o IlpaBe MexnyHapoanbsix J{oroBopos,
HBOJIOIMM  O0S3aTENLCTBO PETUCTPALMl MEXIYHApOJIHBIX JOTOBOPOB U HEpapXHUUYECKOH
OpraHM3anus MEeXAYHapoaHbIX 10oroBopos - c¢T. 103 Ycrasa OOH; III. M3yueHne coBpemeHHON
MEX1YHapOAHOM MPAaKTUKH 110 HAPYILIEHUSM J10TOBOPOB.

HoBu3Ha M Hay4YHasi OPpUTHHAJIBHOCTh JMCCEPTALMM: COCTOUT B MCCIIEIOBAHUU POJIM IapaHTa
NEHCTBYIOIMX ~ MEXIYHApOAHBIX JOTOBOPOB B  JIOCTWXKEHMHM TPUHIMIIOB U  HOPM
MEXyHApOIHOTO TpaBa. B mucceprannu ocBeniaeTcsi KOH(GIMKT MEXKAY TTOTUTHIECKON BOJICH 1
NPaBOBOWM HOPMOW Ha MEXIYHAPOTHOM YpPOBHE, W B IENSAX YCHJICHHS aBTOPUTETA IMPABOBBIX
HOPM H, KOCBEHHO, MEKIYHAPOIHBIX JJOTOBOPOB, BHOCSTCSI COOTBETCTBYIOIINE TIPEITIOKEHHS TI0
nonpaBkaMm kK Ycrasy OOH.

Teopernueckasi 3HaYeHHe AMCCEPTALMHU: COCTOUT B TITyOOKOM HCCIIEJOBAaHUM COTJIACHs MpPHU
3aKJTIOYEHUH  MEXKIYHApOIHBIX  JIOTOBOPOB, OOHOBJIEHWE  TIOHMMAaHHE  OMpEICICHUs
MEXIYHAPOJIHBIX JIOTOBOPOB C MOMOIILI0 HOBEHIIEH opucnpyaeHnu Mexayrapoaroro Cyna,
U TaK K€ B aHAJIM3€ B3aMMOCBS3EH MEX]y JNEHCTBYIOIIUMH MEXIYHAPOAHBIMH JOTOBOPAMH U
peanu3anre HOpM U MPUHILIUIIOB MEKYHAPOAHOTO MpaBa.

Hpmcnazmaﬂ 3HAYCHUE AUCCEPTALINM: MIPOTUBOBETCBO COBPCMCHHBIX HapymeHI/Iﬁ
MCKAYHAPOAHOT'O paBa OMIIMPUICCKUMHU IOPUINYICCKHU-HAYyYHBIMHA ApTryYMCHTAaMU, n
MNOATBCPXKACHUC ABTOPUTCTA MCKAYHAPOAHLIX JOTOBOPOB B APXUTCKTYPEC COBPEMCHHBIX
T'COMMOJIUTUYCCKUX peaﬂBHOCTeﬁ.
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ANNOTATION

Siman Augustina, “The validity of international treaties as a guarantee of the fullfilment of
principles and norms of international law”. Doctoral thesis in law. Doctoral School of Legal
Sciences of the State University of Moldova. Chisinau, 2022.

Thesis structure: introduction, three chapters, general conclusions and recommendations,
bibliography of 396 titles, 4 annexes, 225 pages of basic text.

Key-words: treaty, UN Charter, UN General Assembly, International Law Commission, UN
Security Council, International Court of Justice, validity, general principles, fundamental
principles, jus cogens, vitiated consent, unequal treaties, treaty violations.

Field of study: this research refers to the field of public international law, general and special
part, with a particular accent on the law of treaties.

The purpose and the objectives of the thesis: to determine the theoretical and practical
authority of international treaties, and to evaluate their capacity to reconfirm and realize the
principles (general and fundamental) and jus cogens norms, in the context of contemporary
architecture of geopolitical relations between states. In this sense, in order to achieve the above-
mentioned purpose, the following objectives were set: I. Scientific, normative and practical
analysis of the notions of “international treaty”, “validity”, “general principles”, ‘“fundamental
principles”, and “jus cogens norms”; II. In-depth study of the validity of international treaties in
the light of the codification works of the Vienna Convention on the Law of Treaties (arts. 46-52),
the historical and contemporary practice of concluding unequal treaties, the evolution of the
obligation to register international treaties, and the hierarchical organization of international
treaties - art. 103 of the UN Charter; 11l. Analyizng the contemporary international practice on

treaty violations.

The novelty and scientific originality of the thesis: it consists in exploring and evaluating if
valid international treaties can guarantee the fullfilment of principles and norms of international
law. The paper highlights the conflict between political will and legal norms, at the international
level, and in order to strengthen the authority of legal norms and, implicitly, of international
treaties, relevant proposals for amendments to the UN Charter are made.

The theoretical significance of the thesis: consists in the in-depth research of the codification
of vices of consent in the conclusion of international treaties - a fact which was not previously
explored in the doctrine; updating the understanding of the definition of international treaties in
the light of the latest ICJ case law; analysis of the interconnections between valid international
treaties and the fullfilment of the norms and principles of international law.

The applicative value of the thesis: counterbalancing contemporary violations of international
law by empirical legal and scientific arguments, and confirming the authority of international
treaties in the architecture of contemporary geopolitical realities — these representing areas of
interest for diplomats and lawyers specializing in international law (working for governments or
international organizations).
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