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REPERE CONCEPTUALE ALE CERCETARII

Actualitatea temei. Conventia Europeanad a Drepturilor Omului instituie obligatia statelor
semnatare de a asigura dreptul la un proces echitabil justitiabililor. O componentd esentiala a
dreptului la un proces echitabil reprezinta dreptul la aparare in procesul civil. Pe langa aceasta,
procesul echitabil in cauze civile include in continutul sdu contradictorialitatea si egalitatea
partilor. Constitutia Republicii Moldova® la art. 16 reglementeaza principiul egalititii ca unul
fundamental si indispensabil in cadrul statului de drept, conform acestui principiu toate persoanele
sunt egale in fata legii si se pot folosi de drepturile lor in egald masurd fard a fi supusi unei
discriminari.

Atat Constitutia, cat si Codul de proceduri civila? (in continuare — CPC) oferi pirtilor in
proces drepturi egale de a alege formele si mijloacele procesuale de aparare in cadrul procesului
civil. Astfel, art. 26 din CPC intitulat ,,Contradictorialitatea si egalitatea partilor in drepturile
a tuturor mijloacelor procedurale pentru sustinerea pozifiei asupra circumstantelor de fapt si de
drept, astfel incat nici una dintre parti sa nu fie defavorizata in raport cu cealaltd. De asemenea,
principiul contradictorialitatii presupune ca procesul civil trebuie sd fie organizat astfel incat
partile sa aiba posibilitatea de a formula, argumenta si dovedi pozitia sa, de a alege modalitatile si
mijloacele sustinerii acesteia.

In doctrina juridica se sustine ci egalitatea procesuala a partilor in proces este asigurata prin
reclamant, promovandu-si obiectiile necesare si argumentand astfel pozitia sa. Forma
contradictorialad a procesului presupune ca paratului ii este oferitad posibilitatea de a lua cunostinta
de cererea de chemare in judecatd, fara ca sa mai astepte inceputul examinarii cauzei in fond, sa
studieze probele pe care lea prezentat partea adversa, sa-si stabileascd modul de comportare in
raport cu pretentiile inaintate Tmpotriva lui si sd prezinte probe cu care se aparda Impotriva
pretentiilor reclamantului. De asemenea, trebuie s fie asigurat si dreptul reclamantului de a lua
cunostinta cu atitudinea fata de proces si mijloacele de aparare ale paratului, pentru ca sa prezinte
dovezi suplimentare ce combat raspunsul paratului la pretentiile inaintate.

Toate aceste aspecte sunt esentiale si indispensabile unui proces civil echitabil, promovarea

si asigurarea lor contribuie la adoptarea hotararilor judecatoresti legale si intemeiate. Totodata,

I Monitorul Oficial al Republicii Moldova nr. 1 din 12.08.1994
2 Monitorul Oficial al Republicii Moldova nr. 130-134 din 21.06.2013
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depinde, in mare parte, de atitudinea si conduita partilor fata de litigiul dedus judecatii. Respectiv,
reclamantul sesizand instanta de judecata stabileste, initial, limitele judecarii cauzei, indicand
circumstantele de fapt si de drept pe care se intemeiaza. Pe de alta parte, paratul poate, utilizand
mijloacele de aparare permise de lege, s combatd aceste circumstante, sd obiecteze Tmpotriva
pornirii procesului civil din cauza Incalcarii premiselor si/sau conditiilor de exercitare a dreptului
la actiune de catre reclamant, sa Tnainteze proprii pretentii fata de reclamant etc.

Asadar, paratul dispune de mijloace pentru a influenta mersul judecarii cauzei, poate utiliza,
in acest sens, anumite mijloace de aparare a drepturilor si intereselor sale in proces. Or, de regula,
instanta de judecata din oficiu nu va adopta vreun act de procedura favorabil paratului, fara ca sa
existe o solicitare expresa din partea acestuia. in functie de scopurile urmarite de parat, acesta
trebuie sa utilizeze diferite mijloace de aparare in procesul civil, fiecare dintre aceste modalitati
avand conditii de exercitare, caractere juridice si finalitati diferite. De aceea, este absolut necesar
de a cunoaste toate mijloacele posibile de aparare ale paratului, conditiile si efectele lor.

In pofida importantei mijloacelor de aparare ale paratului, acest subiect nu a constituit
obiectul vreunei cercetari profunde in Republica Moldova. Deseori utilizarea mijloacelor de
aparare de parat in procesul civil creeaza confuzii si erori. Din acest considerent, este necesar de a
investiga institutia in cauza, cu scoaterea la suprafatd a naturii juridice, functiilor, felurilor
modalitatilor de aparare, lacunelor si contradictiilor existente cu formularea propunerilor de lege
ferenda pentru depasirea acestora si optimizarea institutiei respective.

Descrierea situatiei in domeniul de cercetare si identificarea problemei de cercetare. Desi,
mijloacele de apdrare ale paratului meritd o atentie stiintifica deosebitd, constataim ca la nivel
doctrinar nu exista vreo cercetare care sd se axeze in mod special pe studierea si definirea acestei
institutii. Astfel, in literatura de specialitate fie mijloacele de aparare sunt analizate in cadrul unor
tratate sau monografii de drept procesual civil cu caracter de analiza per ansamblu a procesului
civil, fie ca sunt dedicate studierii numai o parte din mijloacele de aparare, ca de exemplu, institutia
»Exceptiilor procesuale” este pe larg studiatd in doctrina romana.

De asemenea, identificdm ca literatura procesual civild nationala se afla la etapa de formare
a unei doctrini autohtone, care si scoati in evidenta particularititile procesului civil moldav. in
pofida faptului cd doctrina nationala se afla in procesul de constituire, la momentul actual aceasta
a reusit sa cerceteze si sa dezbata fundamentele, institutiile principale ale procesului civil, cu unele
exceptii, si sa se refere la anumite particularitti a institutiilor procesului civil. Asadar, in cazul
nostru, chiar daca la nivel national nu existd o cercetare sistemica si profunda a mijloacelor de
aparare ale paratului, unii autori mentioneaza laturile specifice ale acestor modalitati si examineaza

natura juridica, conditiile de exercitare si efectele intrebuintarii mijloacelor de aparare.
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Scopul si obiectivele lucrarii. Scopul lucrarii consta In identificarea mijloacelor de aparare
ale paratului, examinarea naturii juridice, conditiilor, efectelor si eficientei acestora. Intru
atingerea scopului tezei, propunem realizarea urmatoarelor obiective:

1. Identificarea si examinarea modalitatilor de actiune ale paratului ce constituie mijloace de
apdrare, cercetarea viziunilor doctrinare nationale si opiniilor doctrinare din alte tari in privinta
naturii juridice, caracteristicilor, functiilor, felurilor si rolului mijloacelor de aparare ale paratului
in procesul civil;

2. Evidentierea trasaturilor caracteristice ale obiectiilor material-juridice ce pot fi invocate
de catre parat;

3. Stabilirea particularitatilor si a caracterelor juridice ale exceptiilor procesuale ca mijloace
de aparare ale paratului;

4. Determinarea naturii juridice, conditiilor de exercitare si a efectelor actiunii
reconventionale;

5. Formularea propunerilor de lege ferenda in scopul remedierii lacunelor legislative si
perfectionarii procesului civil.

Metodologia cercetdrii stiintifice. Pentru determinarea bazelor metodologice ale cercetarii
trebuie sa tinem cont de caracterul integral si esential al subiectului care va fi supus analizei. In
acest sens, am considerat relevant si oportun de a recurge la urmatoarele metode de cercetare:
metoda istorica, metoda dialecticd, metode logice (analiza sistemica, sinteza, inductia, deductia),
metoda comparativa, metoda prospectivd, metoda analizei sintetice.

Metoda istorica a fost utilizatd pentru cercetarea genezei, evolutiei si formadrii institutiei
mijloacelor de aparare ale paratului. Prin aceastd metoda am identificat natura juridica,
caracteristicile, scopul si rolul diferitor modalitati de aparare.

Metoda dialectica, aceasta metoda presupune supunerea analizei a opiniilor contrare fata de
un fenomen sau proces. In cadrul studierii mijloacelor de aparare ale paratului, am supus
examindrii opiniile doctrinare contradictorii pentru identificarea solutiei mai potrivite care va
identifica si explica cel mai adecvat rolul modalitatilor de aparare. Fie a fost formulat propriului
punct de vedere asupra problemei analizate, in urma examinarii opiniilor contradictorii.

Metode logice (analiza sistemicd, sinteza, inductia, deductia) — in cadrul cercetarii
mijloacelor de aparare ale paratului in cadrul procesului civil au fost utilizate legitatile, categoriile
si rationamentele logice, aplicate cu scopul identificarii si sistematizarii diferitor opiniilor
doctrinare Tn domeniu, sintetizarii reglementarilor nationale ce vizeaza reglementarea apararilor
paratului. De asemenea, metodele logice au servit la interpretarea principalelor conceptii

doctrinare si a prevederilor legislatiei procesual civile.
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Metoda comparativa a fost folosita in scopul constatarii si prezentdrii particularitatilor
reglementdrii si aplicarii mijloacelor de aparare in legislatia nationala si a altor state. In plus, am
expus asemanarile si deosebirile in tratarea acestei institutii in doctrina nationala si In cea straina.

Metoda prospectiva — aceasta metoda a permis stabilirea evolutiei si dezvoltarii modalitatilor
de apdrare, care s-a realizat prin mijlocul identificarii directiei cele mai optime si eficiente de
optimizare a cadrului normativ national, ce se va aplica 1n practica judecatoreasca.

Metoda analizei sintetice, cu ajutorul careia s-a efectuat o generalizare a cercetarii infaptuite,
cu prezentarea concluziilor de ordin general. In plus, au fost formulate propunerile de lege ferenda
in scopul eficientizarii in cadrul procesului civil a institutiei analizate.

Noutatea si originalitatea stiintifica. Studiul realizat reprezinta unica lucrare in Republica
Moldova ce examineaza integral si complet mijloacele de aparare ale paratului in cadrul procesului
civil. Lucrare de specialitate autohtona care sa se axeze anume pe problematica mijloacelor de
aparare ale paratului lipseste cu desavarsire. Noutatea stiintificd a acestei lucrari constd in
efectuarea unui studiu profund si temeinic asupra mijloacelor de aparare ale paratului, avand ca
baza legislatia procesual civild, jurisprudenta nationala si opiniile doctrinare.

In aceasta ordine de idei, relevam faptul cd am identificat ce modalititi de actiune ale
paratului pot fi atribuite la categoria mijloacelor de aparare in cadrul procesului civil, am
determinat rolul si esenta obiectiilor materiale-juridice, semnaland particularitatile, felurile si
efectele utilizarii lor de catre parat. Aspectul inovational al prezentei lucrari pentru Republica
Modlova consta in faptul cd am evidentiat exceptiile procesuale ca mijloace separate de aparare
ale paratului. In plus, au fost determinate exceptiile procesuale care pot fi invocate in procesul
civil, conform legislatiei procesual civile nationale, fiind infaptuita examinarea regimului juridic
al acestora.

Prezentul demers stiintific a abordat rolul actiunii reconventionale in sistemul mijloacelor
de apdrare, au fost relevate particularitatile inaintarii, examinarii si efectele admiterii actiunii
reconventionale. De asemenea, cu titlu de noutate pentru Republica Moldova, au fost examinate
modalitdtile de actiune ale paratului care, aparent, nu se includ in categoria mijloacelor de aparare.
In acest sens, am stabilit ci existd unele acte procedurale ale paratului ce pot fi incadrate in
categoria mijloacelor alternative/atipice de aparare. Respectiv, au fost conturate trasaturile
distinctive ale acestor modalitati de apdrare atipice.

In acelasi timp, au fost formulate propunerile de lege ferenda in vederea perfectionarii
institutiei mijloacelor de apdrare ale paratului.

Semnificatia teoretica si valoarea aplicativa a lucrdarii. Rezultatele cercetarii au o

importantd deosebitd pentru examinarea si optimizarea institutiei mijloacelor de apdrare ale
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paratului in cadrul procesului civil. Studierea mijloacelor de aparare ale paratului prezinta interes
atat teoretic, cat si practic. Din punct de vedere teoretic, cercetarea mijloacelor de apdrare ale
paratului a permis identificarea, sistematizarea si gruparea acestor modalitdti, evidentierea
caracterelor juridice, conditiilor de exercitare si a efectelor pe care ele le produc. Din punct de
vedere practic, prezentul demers stiintific permite justitiabililor sa distingd dintre diferite mijloace
de apdrare ale paratului, sd cunoasca cand, cum, pentru ce si care mijloc de aparare poate fi utilizat
de catre parat.

De asemenea, din punct de vedere stiintific, prezenta cercetare acopera golul inexistentei
lucrarii de specialitate ce ar analiza mijloacele de aparare ale paratului. In cadrul acestui studiu s-
a efectuat sistematizarea conceptelor doctrinare si legislative asupra mijloacelor de aparare ale
paratului; evidentierea caracteristicilor obiectiilor material-juridice pe care le poate inainta paratul,
fiind stabilite categoriile si obiectivele obiectiilor material-juridice; examinarea exhaustiva a
exceptiilor procesuale ce pot fi ridicate in procesul civil; redarea multiaspectuald a actiunii
reconventionale Tnaintatd de catre parat in scopul apardrii Impotriva actiunii reclamantului;
determinarea oportunitatii si eficientei folosirii de catre parat a mijloacelor alternative/atipice de
aparare.

Conceptiile elaborate, precum si propunerile de lege ferenda formulate pot fi luate in
considerare in cadrul eficientizarii si optimizdrii procesului civil la capitolul reglementarii
mijloacelor de aparare ale paratului. Consideram ca rezultatele obtinute vor putea oferi opinii,
trimiteri, solutii utile judecatorilor, avocatilor, participantilor la proces, cadrelor didactice,
studentilor si tuturor interesati de procedura civila.

Rezultatele stiintifice principale inaintate spre sustinere. In urma studiului efectuat,
inaintdm urmatoarele repere conceptuale principale spre sustinere: Obiectia material-juridica
reprezintd unica modalitate a paratului de a combate fondul dreptului dedus judecatii, prin aceasta
paratul poate nega circumstantele de fapt si/sau de drept invocate de reclamant; depunerea
referintei este un drept al paratului, iar nu obligatie; exceptiile procesuale reprezintd mijloace
distincte de aparare ale paratului; actiunea reconventionald este un mijloc de aparare al paratului
in cadrul procesului civil si cuprinde doud aspecte: apararea unui drept subiectiv civil si apdrarea
impotriva actiunii initiale; pe langa mijloacele fundamentale sau clasice de aparare ale paratului,
pot fi identificate si unele mijloace alternative sau atipice de aparare, anume: tranzactia de
impdcare si atragerea intervenientului accesoriu.

Implementarea rezultatelor stiintifice. Rezultatele cercetarii sunt utilizate in procesul

didactic si stiintific din institutiile de invatimant superior. in plus, principale repere metodologice



ale lucrdrii au fost publicate in reviste de specialitate, au fost expuse in diferite foruri stiintifice
internationale si nationale.

Aprobarea rezultatelor. Principale repere metodologice ale lucrarii au fost expuse in diferite
foruri stiintifice internationale si nationale, precum ar fi: Colocviul stiintific ,,Orientari actuale in
cercetarea doctorald”, Universitatea de Stat ,,Alecu Russo” din Balti; ,,Integrare prin cercetare si
inovare” conferinta stiintificad nationald cu participare internationald, Universitatea de Stat din
Moldova; Conferinta Colloquia Professorum ,,Traditie si inovare in cercetarea stiintifica”,
Universitatea de Stat ,,Alecu Russo” din Balti; Conferinta internationald ,,Promovarea valorilor
sociale in contextul integrarii europene”, Universitatea de Studii Europene din Moldova;
Conferinta stiintifica internationald ,,Perspectivele si problemele integrarii in Spatiul European al
Cercetarii si Educatiei”, Universitatea de Stat ,,Bogdan Petriceicu Hasdeu” din Cahul; Conferinta
Internationala ,,Procesul civil si executarea silita. Trecut, prezent, viitor”, Targu-Mures, Romania
etc.

La tema cercetarii au fost publicate 7 articole stiintifice in reviste peste hotare si din
Republica Moldova: AxTyanbHble Hay4HBIC HCCIIEAOBaHHS B coBpemenHoM wmupe (Ucraina),
Revista Institutului National al Justitiei (Republica Moldova), Analele stiintifice ale Universitatii
»Alexandru Ioan Cuza” din Iasi (Romania), HoBeiii ropumamueckuii BectHuK (Rusia), Studia
Universitatis Moldaviae (Republica Moldova).

In plus, au fost inaintate propunerile si recomandarile de lege ferenda cu scopul de a
perfectiona legislatia procesual civila.

Publicatii la tema tezei — 24 lucrari stiintifice.

Volumul si structura tezei. Teza de doctor in drept contine adnotdri (in trei limbi), lista
abrevierilor, introducere, trei capitole, concluzii generale si recomandari, lista bibliografiei
consultate. Partea principala a tezei este alcatuita din 172 pagini, iar partea complementara a tezei
— 17 pagini, inclusiv 14 pagini lista bibliografiei consultate. Lista bibliografica este formata din
200 titluri.

Cuvintele-cheie: proces echitabil, dreptul la aparare, mijloace de aparare, obiectii material-
juridice, exceptiile procesuale, actiunea reconventionald, referinta, tranzactia judiciara, atragerea

intervenientului accesoriu



CONTINUTUL TEZEI

In Introducere este descrisi actualitatea si importanta temei abordate, scopul si obiectivele
tezei, metodologia de cercetare, descrierea situatiei in domeniul de cercetare, noutatea stiintifica,
ipotezele de cercetare, importanta teoreticd si valoarea aplicativa a lucrarii, aprobarea rezultatelor
st sumarul capitolelor tezei.

In Capitolul 1 — Analiza situatiei stiintifice privind mijloacele de apirare ale paratului,
sunt examinate reglementarile internationale, nationale si a statelor strdine privind mijloacele de
apdrare ale paratului. A fost supusd cercetdrii jurisprudenta relevantd a CtEDO care scot in
evidentd importanta si particularititile dreptului la aparare in cadrul procesului civil. in plus, au
fost analizate opiniile doctrinarilor autohtoni si strdini ce abordeaza mijloacele de apdrare ale
paratului in cadrul procesului civil. Asadar, in cadrul acestui capitol am determinat cadrul normativ
aplicabil, practica CtEDO si viziunile savantilor din domeniul investigat. Totodata, in acest capitol
am identificat problema stiintifica, obiectivele cercetarii si directiile de solutionare.

Dreptul la aparare este recunoscut si reglementat practic in toate statele democratice, in plus
st instrumentele juridice internationale se referd, intr-o masura sau alta, la importanta garantarii si
respectirii dreptului la apdrare. Pactul international cu privire la drepturile civile si politice®
stipuleaza in cadrul art. 14 ca ,,toti oamenii sunt egali in fata tribunalelor si curtilor de justitie.
Orice persoana are dreptul ca litigiul in care se afld sa fie examinat in mod echitabil si public de
catre un tribunal competent, independent si impartial, stabilit prin lege, care sa decida asupra
contestarilor privind drepturile i obligatiile sale cu caracter civil”. Din acest text de lege putem
deduce ca partile din procesul civil au dreptul ca cauza sa fie examinata si solutionatd in mod
echitabil si legal, iar pentru realizarea acestui imperativ partile se bucurd de posibilitatea de a
invoca si aduce 1n atentia magistratului anumite fapte ce au legédtura cu pricina civild, de a dezbate
in contradictoriu temeinicia celor invocate de cétre partea potrivnicd. Raportand cele expuse la
pozitia procesuald a paratului, putem sustine cd acesta are la indemana anumite mijloace
procesuale care asigura exercitarea efectiva a dreptului la aparare, care 1i permit realizarea apararii
pozitiei sale fatd de revendicarile reclamantului, pentru ca instanta de judecata sd poatd decide in

mod echitabil asupra contestarilor privind drepturile si obligatiile cu caracter civil.

% Pactul international cu privire la drepturile civile si politice. New York, 16.12.1966. Ratificat prin Hotirarea
Parlamentului Republicii Moldova nr. 217 din 28.07.1990. In: Tratate internationale la care Republica Moldova este
parte (1990 — 1998). Editia oficiald. Vol. 1, Chisindu: Moldpres, 1998
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O prevedere analogica, dupa continutul si efectele pe care le genereaza, este cuprinsa in
Declaratia universald a drepturilor omului*, asadar, art. 10 stipuleazi ci ,,orice persoani are
dreptul la judecarea cauzei sale Tn mod echitabil, in mod public si In termen rezonabil, de catre o
instanta independentd si impartiala, instituitd de lege, care va hotari asupra incélcarii drepturilor si
obligatiilor sale”.

De asemenea, Conventia pentru apdrarea drepturilor omului si a libertdtilor fundamentale®
prevede in cadrul art. 6 ca ,,orice persoana are dreptul la judecarea cauzei sale in mod echitabil, in
mod public si in termen rezonabil, de catre o instantd independenta si impartiala, instituita de lege,
care va hotari asupra incalcarii drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil”. Este demn de
mentionat faptul ca prevederile Conventiei pentru apararea drepturilor omului au fost dezvoltate
prin jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului.

In scopul transpunerii garantiilor internationale, Constitutia Republicii Moldova a
reglementat, in cadrul art. 26, dreptul la aparare. Conform dispozitiilor constitutionale, fiecare om
are dreptul sa reactioneze independent, prin mijloace legitime, la Incalcarea drepturilor si
libertatilor sale, si in tot cursul procesului, partile au dreptul sa fie asistate de un avocat, ales sau
numit din oficiu.

Pe cand Constitutia are menirea de a stabili principii generale aplicabile tuturor ramurilor de
drept, solutii concrete si reglementari exacte privind mijloacele de aparare a paratului in cadrul
procesului civil regasim in cadrul Codului de procedura civild. Din dispozitiile art. 22, 26, 27, 56
ale Codului de procedura civila al Republicii Moldova desprindem caracteristicile principiului
dreptului la aparare si garantii ale mijloacelor de aparare ale paratului. In materia procesului civil,
doctrina de specialitate, divizeaza dreptul la aparare in doud acceptiuni: material si formal.

Asadar, chiar daca Codul de procedura civild nu reglementeaza expres principiul dreptului
la aparare ca in cazul legislatiilor procesual civile a altor state, garantarea dreptului la aparare se
intemeiazd pe conditia asigurarii egalitatii in fata legii si a justitiei, contradictorialitatii si
paratul nu va avea posibilitatea de a-si formula, argumenta si dovedi pozitia sa in proces, nu poate
fi vorba despre egalitate si disponibilitate in drepturi a participantilor la proces daca paratul va fi

lipsit de libertatea alegerii unui mijloc de aparare dupa cum acesta crede de cuviinta.

4 Declaratia universald a drepturilor omului. New York, 10.12.1948. Ratificatd prin Hotdrdrea Parlamentului
Republicii Moldova nr. 217 din 27.07.1990. in: Tratate internationale la care Republica Moldova este parte (1990 —
1998). Editia oficiald. Vol. 1, Chisindu: Moldpres, 1998

> Conventia pentru apdrarea drepturilor omului si a libertitilor fundamentale. Roma, 04.11.1950. Ratificatd prin
Hotirarea Parlamentului Republicii Moldova nr. 1298 din 24.07.1990. in: Tratate internationale la care Republica
Moldova este parte (1990 — 1998). Editia oficiald. Vol. 1, Chisindu: Moldpres, 1998
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In acest context, profesorul Ioan Les precizeaza ca ,,principiul dreptului la apirare depaseste
interesul partilor, intrucat respectarea acestuia contribuie si la descoperirea adevarului in procesul
civil. Astfel se explica si interesul consacrarii principiului dreptului la aparare in diferite
documente internationale”®.

In schimb, Codul de procedurd civild al Romdniei’ in cadrul art. 13 alin. (1) stipuleaza ca
»dreptul la aparare este garantat”. lar in cuprinsul alin. (2) al aceluiasi articol prevede continutul
dreptului la aparare, astfel acesta include ,,posibilitatea [partilor] de a participa la toate fazele de
desfasurare a procesului. Ele pot sd ia cunostintd de cuprinsul dosarului, sa propuna probe, sa isi
faca aparari, sa isi prezinte sustinerile in scris si oral si sa exercite caile legale de atac, cu
respectarea conditiilor prevazute de lege”.

Codul de procedurd civild al Frantei® tot nu se referd expres la dreptul la apirare, dar
dispozitiile art. 14 instituie regula conform careia instanta nu poate sa se pronunte asupra fondului
fara ca partile din proces sa fie audiate sau citate. Adica, 1nainte de a solutiona cauza civila,
judecatorul este obligat sa ofere partilor posibilitatea argumentarii si sustinerii pozitiei sale, fie,
cel putin, ele trebuie sa fie citate Tn mod legal pentru ca acestora sa le aduca la cunostinta despre
data si locul examinarii cauzei, astfel avand posibilitatea de a participa la sedinta de judecati. in
plus, conform doctrinei franceze®, in cadrul art. 18 — 20 din Codul de proceduri civila al Frantei
este reglementat principiul fundamental al procesului civil care presupune libertatea partilor de a
alege modalitatile de aparare. Acest principiu este privit ca una dintre conditiile exercitarii justitiei
echitabile. Necesita atentie dispozitia cuprinsa in cadrul art. 30 din Codul de procedura civila al
Frantei, conform acestui text de lege, dreptul de a discuta temeinicia pretentiilor reclamantului
constituie continutul dreptului la actiune a paratului. Deci, in conformitate cu legislatia franceza,
mijloacele de aparare ale paratului reprezinta una dintre modalitatile de exercitare a dreptului la
actiune.

Codul de procedurd civila al Bulgariei*® prevede in art. 8 alin. (1) ca fiecare parte trebuie s
aibd dreptul/posibilitatea de a fi audiata de cétre instanta Tnainte ca aceasta sd se pronunte asupra

drepturilor si intereselor acestora printr-o hotarare. Alin. (2) art. 8 din Codul de procedura civila

® Les L., Tratat de drept procesual civil. Vol. 1. Bucuresti: Universul Juridic, 2014, p. 67
" Codul de proceduri civild al Romaniei. [citat 05.02.2018]. Disponibil:
http://www.dreptonline.ro/legislatie/codul _de procedura_civila noul cod de procedura civila legea 134 2010.ph

p

8 Code de procédure civile frangais. [citat 05.02.2018]. Disponibil:
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do?cidTexte=L EGITEXT000006070716&dateTexte=20050514
® 3axparaes B. Hoewuii I pasicoanckuii npoyeccyansuuiti kooexc Ppanyuu. Kues: Mctuna, 2004, c. 38

10 Code of civil procedure of Bulgaria. [citat 05.02.2018]. Disponibil:
http://www.lawoffice-bg.net/userfiles/Code%200f%20Civil%20Procedure.pdf
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al Bulgariei stipuleaza ca partile vor prezenta faptele pe care isi intemeiaza pretentiile si vor aduce
probe pentru sustinerea celor invocate. Suplimentar, instanta de judecata trebuie sd ofere partilor
posibilitatea de a lua cunostintd cu apararile si argumentele partii potrivnice, cu obiectul, faza si
etapa procesului, precum si trebuie sd ofere posibilitatea partilor de a se exprima asupra acestor
chestiuni.

Intr-o maniera asemanatoare, Codul de procedurd civild al Kazahstanului** in art. 15, cu
titlu marginal ,,Contradictorialitatea si egalitatea partilor”, alin. (1) stipuleazd ca partile au
aleg pozitia in proces, modalitatile si mijloacele de aparare a acesteia. Ca de exemplu, paratul,
singur, va decide dacad va adopta o0 pozitie defensiva fatd de pretentiile reclamantului, alegand
negarea pretentiilor inaintate, fie poate sa recunoasca solicitarile reclamantului, fie poate lua o
pozitie ofensivd — inaintdnd, In acest sens, o actiune reconventionald, fie poate sd manifeste
indiferenta totala fata de proces, sa nu se prezinte nici la o sedinta de judecata si sa nu comunice
instantei pozitia sa fatd de revendicarile reclamantului.

In scopul asiguririi dreptului la aparare al partilor, art. 12 din Codul de procedurd civild al
Republicii Populare Chineze!? stabileste ci, in cadrul examinirii cauzei partile au dreptul de a
participa la dezbateri, ceea ce presupune realizarea dreptului la aparare si a contradictorialitatii
procesului civil. Consideram ca ,,dreptul de a participa la dezbateri” include posibilitatea partilor
de a sustine pozitia lor, de a prezenta si combate probele partii adverse, de a discuta temeinicia si
legalitatea celor sustinute de partea potrivnica, de a pune concluzii pe fondul cauzei, de a invoca
obiectii materiale si exceptii procesuale.

Pe de alti parte, Codul de procedurd civild al Quebecului*® reglementeazi asigurarea
dreptului la aparare ale partilor intr-o modalitate specifica. Astfel, art. 20 prevede ca partile din
cadrul procesului sunt obligate sa coopereze, in special, sa informeze permanent pe cealata parte
privind faptele si particularitatile invocate, ceea ce va conduce la o dezbatere echitabild a cauzei.
De asemenea, partile au obligatia sd3 comunice reciproc despre faptele pe care isi Intemeiaza
apdrarea in proces, precum si despre probele pe care intentioneaza sd le administreze. Deci, in timp
ce majoritatea legislatiilor analizate instituie obligatia de garantare a principiului dreptului la

aparare in sarcina instantei judecatoresti, Codul de procedura civila al Quebecului a ales sa

1 I'paxxnanckuii mpoueccyanbHblii kogeke Pecy6nuku Kasaxcran. [citat 05.02.2018]. Disponibil:
https://online.zakon.kz/Document/?doc_id=34329053#p0os=743;-76

12 Civil Procedure Law of the People’s Republic of China. [citat 05.02.2018]. Disponibil:
http://www.wipo.int/edocs/lexdocs/laws/en/cn/cn029en.pdf

13 Code of Civil Procedure of Quebec. [citat 05.02.2018]. Disponibil: http://legisquebec.gouv.qc.ca/en/showdoc/cs/C-
25.01
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stabileascd aceastd obligatie in sarcina partilor, in scopul de a crea o cooperare dintre parti. In acest
sens, trebuie sd mentiondm faptul ca legislatia procesual civild a Quebecului incearca intotdeuna
sd concilieze partile aflate in litigiu, ca acestea sd solutioneze litigiul in baza unei Intelegeri
amiabile. Asadar, consideram ca si aceasta obligatie de informare si comunicare reciproca
urmareste anume scopul de a crea un dialog dintre parti, pentru ca ambele sa urmareasca interesul
de a solutiona cauza gasand o solutie de compromis.

Desi legislatia in vigoare nu enumera ce acte procedurale constituie mijloace de aparare ale
paratului, doctrina de specialitate a evidentiat urmatoarele modalitati de aparare ale paratului:
obiectiile materiale, exceptiile/obiectiile procesuale si actiunea reconventionald. Analogic cu
mijloacele de aparare ale paratului, legislatia autohtona nu da vreo definitie acestor acte
nominalizate, lasand ca doctrina sa le descrie.

In conformitate cu prevederile nationale, o importanti deosebita este recunoscuti obiectiilor
in cadrul procedurii in ordonanta, concluzie care are drept temei dispozitiile art. 352-354 din CPC.
In aceasta ordine de idei, art. 352 alin. (2) CPC recunoaste dreptul debitorului de a inainta obiectii
impotriva pretentiilor admise prin ordonanta judecitoreasca. In cadrul procedurii in ordonants,
intregul proces se desfasoara fara citarea partilor si judecdtorul solutioneazd cauza doar avand ca
temei inscrisurile prezentate de catre parti. Din acest considerent, formularea si inaintarea de catre
debitor a obiectiilor reprezintd unica posibilitate de a obtine respingerea pretentiilor creditorului.
In acest context, vom cita prevederile art. 352 alin. (4) din CPC, in temeiul cérora ,.instanta [...]
examineaza obiectiile debitorului fara citarea partilor, fard a incheia proces-verbal si se limiteaza
la admisibilitatea obiectiilor din punct de vedere al temeiniciei si veridicitatii”. In functie de
admisibilitatea obiectiilor debitorului, instanta va dispune fie admiterea acestora si anularea
ordonantei, fie respingerea obiectiilor si mentinerea ordonantei judecatoresti.

Legiuitorul moldav intr-un mod limitat trateaza institutia actiunii reconventionale. In cadrul
art. 172-173 CPC se rezuma numai la scopul si conditiile de intentare a actiunii reconventionale.
Din cadrul art. 172 alin. (1) din CPC, reiese ca obiectivul principal al actiunii reconventionale
constd in judecarea simultand a pretentiilor paratului fata de reclamant odatd cu actiunea initiala,
in scopul de a reduce costurile si timpul necesar solutiondrii cauzelor civile. In acest sens, ,,pana
la Inceperea dezbaterilor judiciare, paratul are dreptul si intenteze impotriva reclamantului o
actiune reconventionald pentru a fi judecata odata cu actiunea initiala” (art. 172 alin. (1) din CPC).

In comparatie cu legislatia Republicii Moldova, legislatia procesuald a Romaniei este mai
explicitd in reglementarea mijloacelor de aparare ale paratului in cadrul procesului civil. In acest
sens, art. 31 din Codul de procedura civila al Romaniei stipuleaza ca ,,apararile formulate in justitie

pot fi de fond sau procedurale”. Din cuprinsul acestui text de lege reiese ca apararile paratului pot

13



fi de doua feluri, si anume: obiectii materiale si exceptii procesuale. Apararile de fond sau
obiectiile material-juridice, denumirea care se utilizeaza pe larg in practica si doctrina autohtona,
privesc invocarea anumitor circumstante Tmpotriva fondului cauzei, adica raportului material-
juridic dedus judecatii aratand ca pretentiile reclamantului urmeaza a fi respinse ca fiind nefondate.
Cu ajutorul apararilor procedurale paratul semnaleaza, fara a se referi la fondul cauzei, incalcarea
unor reguli procedurale de catre reclamant, astfel incat continuarea procesului nu este posibila. La
categoria apdrdrilor procedurale se includ exceptiile procesuale sau, altfel denumite, obiectiile
procesual-juridice.

In acest context, trebuie s mentionam c legislatia Republicii Moldova nu face o distinctie
clara dintre apardrile de fond si cele procedurale, reglementand in mod general numai obiectiile
partilor. lar, in conformitate cu doctrina autohtond, aceste obiectii se divid in obiectii materiale,
ceea ce corespunde apardrilor de fond, si obiectiilor procesuale, respectiv — apdrari procedurale,
daca sa ne referim la notiunile utilizate de legislatia romana.

Asemanator cu prevederile nationale, mijlocul principal de invocare a apararilor in cadrul
procesului civil din Romania constituie intimpinarea. Asadar, art. 205 alin. (1) din Codul de
procedura civila al Romaniei defineste intdmpinarea ca ,,actul de procedura prin care paratul se
apara, in fapt si in drept, fata de cererea de chemare in judecatd”. Iar in conformitate cu alin. (2) al
aceluiasi articol, intdmpinarea va contine, printre altele, si:

,»D) exceptiile procesuale pe care paratul le invoca fatd de cererea reclamantului;

c) raspunsul la toate pretentiile si motivele de fapt si de drept ale cererii”.

Altfel spus, avand in vedere si dispozitiile art. 31 din Codul de procedura civila al Romaniei,
paratul prin intdmpinare va formula apararile sale de fond si procedurale.

Un alt mijloc de aparare al paratului, dupd cum am mentionat supra, este actiunea
reconventionala. In acest sens, art. 209 alin. (1) din Codul de proceduri civild al Romaniei prevede
ca ,,daca paratul are, in legaturd cu cererea reclamantului, pretentii derivand din acelasi raport
juridic sau strans legate de aceasta, poate sd formuleze cerere reconventionald”. Din aceastd norma
deducem ca cererea reconventionala reprezinta un mijloc de valorificare de catre parat a unui drept
fatd de reclamant, cerere ce urmeaza a fi judecatd simultan cu actiunea reclamantului, avand in
vedere faptul ca pretentiile partilor deriva din acelasi raport juridic sau din rapoarte strans legate.

Legiuitorul francez a dedicat un titlu intreg mijloacelor de aparare in cadrul Codul de
procedura civild, asadar in cadrul Cartii intai titlul 5, cu denumirea marginala ,,Mijloacele de
aparare”, sunt reglementate principalele mijloace de aparare ale partilor in cadrul procesului civil.
In calitate de mijloace de apirare sunt recunoscute apararile de fond si exceptiile procesuale.

Conform reglementarii art. 71 din Codul de procedura civila al Frantei, prin aparare de fond se
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intelege orice argument care are ca scop respingerea pretentiilor adversarului ca fiind neintemeiate,
dupa examinarea in fond a cauzei. lar art. 73 defineste exceptiile procesuale ca acele mijloace prin
care partea urmadreste suspendarea sau incetarea procesului, ardtdnd Incdlcarea unor norme de
procedura. Practic, intdlnim aceleasi dispozitii ca si in cadrul legislatiei procesual civile din
Romania.

Inainte de a examina reglementarea franceza a institutiei actiunii reconventionale, trebuie si
mentiondm ca, in conformitate cu Codul de procedura civild al Frantei, actiunile civile se clasifica
in doua categorii: actiunea initiala si actiuni incidentale (art. 53-70 din Codul de procedura civila
al Frantei). Asadar, actiunea reconventionald este privita ca o actiune incidentala prin care paratul
initial pretinde sa obtina un avantaj, altul decat simpla respingere a pretentiilor adversarului (art.
64 din Codul de procedura civila al Frantei).

In procesul civil din Germania, in conformitate cu prevederile art. 277 din Codul de
procedurd civild al Germaniei** paratul formuleazi apiririle sale prin intermediul referintei, in
care indica mijloacele de aparare pe care intelege sa utilizeze. lar in cadrul art. 282 din Codul de
procedura civila, legiuitorul german a prevazut unele din modalitatile de aparare ale partilor, astfel
in cadrul sedintei de judecata fiecare parte trebuie sd prezinte instantei mijloacele sale de aparare,
in special afirmatiile, respingerile, obiectiile, motivele apararii, probele si obiectiile la probele
prezentate de catre partea potrivnicd, intr-un termen optim, in functie de particularititile
procesului, si sa urmareasca cu diligenta promovarea apararilor sale in cadrul examinarii cauzei.

In acelasi fel, legislatia procesual civila a Rusiei se refera in mod indirect la mijloacele de
aparare ale paratului. Astfel, conform dispozitiilor art. 149 alin. (2) din Codul de procedura civila
al Federatiei Ruse'® paratul sau reprezentantul acestuia, in cadrul pregitirii cauzei pentru dezbateri
prezinta reclamantului sau reprezentantului lui si instantei de judecata, obiectiile in forma scrisa
referitor la pretentiile reclamantului, adicd paratul trebuie sd prezinte referinta prin care se apara
impotriva revendicarilor reclamantului. lar art. 150 alin. (1) pct. 3) din Codul de procedura civila
al Rusiei stabileste pentru instanta obligatia de a audia pe parat cu privire la circumstantele cauzei,
de a intreba ce obiectii ridica paratul fatd de revendicdrile reclamantului, de asemenea prin ce
dovezi poate sa confirme obiectiile invocate. Dupa cum putem observa, la fel ca in cazul legislatiei

germane, Codul de procedura civila al Rusiei nu se refera nici intr-un fel la exceptiile procesuale

14 Code of Civil Procedure of Germany. [citat 05.02.2018]. Disponibil:
http://www.gesetze-im-internet.de/englisch_zpo/englisch_zpo.html#p1021

15 I'paxxmanckmii mporeccyanbHbIi Kogeke Poceniickoit ®enepanmu, ot 14.11.2002 N 138-®3. [citat 05.02.2018].
Disponibil: http://www.consultant.ru/document/Cons_doc LAW_39570/
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pe care le pot ridica partile, ci numai se rezuma la a reglementa invocarea obiectiilor materiale
impotriva actiunii civile.

Identic, legislatia procesual civila a Rusiei reglementeaza si institutia actiunii
reconventionale. Potrivit art. 137 din Codul de procedura civila al Rusiei, paratul este in drept sa
intenteze o actiune reconventionald impotriva reclamantului pentru a fi judecata odata cu actiunea
initiala, depunerea acesteia se face conform regulilor generale de intentare a actiunii.

Prevederi aseminitoare intAlnim si in Codul de proceduri civild al Ucrainei'® (art. 128 -
131), potrivit carora judecatorul oferd termen paratului pentru prezentarea referintei si a probelor,
iar daca acesta nu le va prezenta pana la inceperea dezbaterilor judiciare, va fi decazut din dreptul
de a propune si prezenta probe in proces, cu exceptia cazului cand se afla in imposibilitate de a
prezenta probele in cadrul pregitirii cauzei pentru dezbateri. ,,In plus, conform legislatiei procesual
civile al Ucrainei, instanta poate convoca partile intr-o sedinta preliminara, care are loc in cadrul
pregatirii cauzei pentru dezbateri, pentru Incercarea de conciliere a partilor, concretizarea
pretentiilor reclamantului si a obiectiilor paratului, stabileste ce probe sunt prezentate sau vor fi
prezentate de citre parti”t’.

Analiza si cercetarea mijloacelor de aparare ale paratului in cadrul procesului civil are,
incontestabil, o importanta stiintificd deosebitd, avand in vedere faptul ca de garantarea acestora
depinde desfasurarea unui proces civil echitabil cu respectarea principiilor egalitatii si
contradictorialitatii. Dar, totodata, prezinta si un interes practic remarcabil prin aceea ca paratul va
putea sa planifice apararea sa intr-un proces si sa aleaga un mijloc sau altul de aparare potrivit.
Asadar, in functie de particularitatile si efectele unui mijloc de aparare, paratul va putea exercita
apararea adecvatd impotriva actiunii reclamantului. In plus, din punct de vedere practic, nu este
mai putin important pentru magistrat sa poata distinge diferite mijloace de aparare ale paratului,
in scopul de a aprecia daca se incadreaza in limitele procedurale si daca sunt exercitate cu
respectarea imperativelor legale.

Chiar daca mijloacele de aparare ale paratului meritd o atentie stiintifica deosebita,
constatam ca la nivel doctrinar nu exista vreo cercetare care si se axeze in mod prioritar pe
studierea si definirea lor. Astfel, in literatura de specialitate fie mijloacele de aparare sunt analizate
in cadrul unor tratate sau monografii de drept procesual civil cu caracter de analiza per ansamblu,
fie ca sunt dedicate studierii numai o parte din mijloacele de aparare, ca de exemplu institutia

»exceptiilor procesuale”, care este pe larg studiata in doctrina romana.

18 M'paxxnanckuii nponeccyanbHbIi Kogeke Ykpaunst, [citat 05.02.2018]. Disponibil: http://meget.kiev.ua/kodeks/gpk/
1 Dumitrascu D. Referinfa in legislatia procesual civili a Republicii Moldova. In: AxryanbHble HaydHBIE
HCCIIeIOBAaHMS B COBpEMEHHOM Mupe, Brimyck 8(28) Yacts 3, aBryct 2017, p. 109
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In aceastd ordine de idei, identificim c literatura procesual civila nationala se afli la etapa
de formare a unei doctrini autohtone, care sa scoatd in evidentd particularitatile procesului civil
moldav. Desi doctrina nationald se afla in procesul de constituire, la momentul actual aceasta a
reusit sa cerceteze si sa dezbata fundamentele si institutiile principale ale procesului civil, cu
anumite exceptii, si sa se refere la anumite particularitati ale institutiilor procesului civil. Asadar,
chiar daca la nivel national nu exista o cercetare sistemica si profunda a mijloacelor de aparare ale
paratului, unii autori mentioneaza laturile specifice ale modalitatilor de aparare ale paratului si
examineaza natura juridica, conditiile de exercitare si efectele intrebuintdrii mijloacelor de aparare.

In literatura de specialitate nationaldi se mentioneazi ci ,gratie principiului
isi poate exercita dreptul la apdrare Impotriva actiunii civile a reclamantului”®®, Tot in aceasti
lucrare®®, autorii stabilesc ci in cadrul procesului civil paratul dispune de urmitoarele mijloace de
aparare impotriva revendicarilor reclamantului: obiectii juridice si actiunea reconventionala.

Autoarea Bacu A. nu se refera expres la notiunea de ,,mijloacele de aparare ale paratului”,
in schimb analizeaza o notiune mai larga, ce ar include si modalitatile de aparare ale paratului, si
anume ,,mijloacele de actiune specifice paratului”. ,,Prin mijloace de actiune ale paratului se
subinteleg posibilele forme de manifestare in proces, si anume: recunoasterea totala sau partiala a
pretentiilor reclamantului (art. 60 alin. (2) C.p.c.); Contestarea valabilitatii deschiderii procesului
civil sau a modului in care el se desfasoara (posibilitate care rezulta din caracterul contradictoriu
al procesului civil); formularea in fond a unor pretentii proprii*?°.

Analizand doctrina autohtona, identificam faptul ca majoritatea autorilor nu se referd expres
la mijloacele de aparare ale paratului, dar mentioneaza importanta asigurarii egalittii si
contradictorialitatii procesului civil, precum si obligatia judecétorului de a asculta pe ambele parti
din proces, de a le permite sa prezinte explicatiile si probele pe care se intemeiazi. In acest sens,
profesorul Cojuhari Alexandru sustine?! ci judecitorul trebuie si ofere paratului posibilitatea de a
prezenta obiectiile sale fatd de actiunea civila a reclamantului, sa stabileascd daca va fi necesar sau
nu prezentarea probelor suplimentare in cadrul procesului civil.

Autorii Savva A. si Tihon V. sustin, ca la rang de principiu, dreptul la apérare ,,include in
continutul sdu posibilitatea partilor de a lua cunostinta de toate actele din dosar, de a formula cereri,

de a solicita probe, de a exercita caile de atac prevazute de lege, de a inainta cereri de recuzare

18 Belei, E., et al. Drept procesual civil. Partea generald. Chisindu: Editura Lexon-Prim, 2016, p. 264

19 1bid., p. 264 — 265

20 Bacu, A. Drept procesual civil: Partea generald: curs univ. Chisindu: Tipogr. ,,Print-Caro”, 2013, p. 278

2L Ipascdanckuii npoyeccyanvhvlii kodexc Mondosv: Kommenmapuii / Ots. pen. Koxyxaps AH., Paiinan A.A.
Kummnaes: YauBepcurac, 1992, c. 286
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etc.”?. In plus, potrivit principiului contradictorialitatii ,,instanta trebuie si asigure partilor
posibilitatea de a-si sustine si argumenta cererile, de a invoca probe, de a combate dovezile
solicitate de adversar, de a ridica si combate exceptiile de procedura. In alti termeni, nici o masura
nu poate fi dispusa de instanta fard a le acorda partilor dreptul de a se apara. De aici decurge si
existenta unei legaturi indisolubile intre principiul contradictorialitatii si principiul dreptului la
aparare”?,

Autoarea Opnosa JL.M. examinand natura juridicd a actiunii reconventionale specificd®* ci
din categoria mijloacelor procedurale de aparare ale paratului in cadrul procesului civil fac parte
actiunea reconventionald, obiectiile materiale, obiectiile procesuale, dreptul de recuzare si negarea
sau nerecunoasterea pretentiilor reclamantului (in original ,,ompuyanus ucka”). Prin urmare,
paratul are dreptul de a alege oricare din mijloacele de apdrare, inclusiv Inaintarea actiunii
reconventionale. Optiunea exercitdrii unui anumit tip de mijloc de aparare se va face in dependenta
de caracterul pretentiilor material-juridice ale reclamantului.

Un interes deosebit prezinta lucrarea autorului rus Jleproxunckuit H. in cadrul careia se
analizeaza natura juridica si reglementarea institutiei juridice a obiectiilor materiale si procesuale
ale paratului. Cercetatorul rus mentioneaza ca in cadrul stiintei dreptului procesual civil,
compartimentul mijloacelor de aparare reprezintd un interes si o importanta distinsa fata de alte
institutii ale procesului civil, reiesind din faptul ca studiile acestora au avut ca efect crearea unor
noi directii in studiul procesului civil?®.

Dupad cum am mai precizat supra, majoritatea autorilor sunt de acord in privinta actelor ce
formeaza mijloace de aparare ale paratului in cadrul procesului civil. In aceeasi ordine de idei,

e?8: obiectiile

autorul 3aropoBckuii A. sustine ca la categoria mijloacelor de aparare se atribui
materiale, obiectiile procesuale si actiunea reconventionala.

Doctrina rusa contemporand, ramanand fideld opiniilor majoritare a autorilor precedenti,
recunoaste ca mijloace de aparare ale paratului drept obiectii (materiale si procesuale) si actiunea

reconventionald. Asadar, se afirmi ca?’ principiul egalititii partilor in cadrul procesului civil

22 Savva, A., Tihon, V. Drept procesual civil (partea generald). Chisindu: Bons Offices, 2012, p. 62

2 1bid., p. 58

24 Opnosa, JLM. IIpasa cmopou 6 zpasxcoanckom npoyecce / Hayd. pen. Tagesocsn B.C. Munck: U3sn-o BI'Y um.
B.N. Jlennna, 1973, c. 120

2 Jeproxunckuii, H. Omeoowr u 6o3paicenus no pycckomy epasicoanckomy npoyeccy. Cankr-IletepOypr, 1889, c. 3
26 3aroposckuii, A. Ouepku 2pancoanckozo cyoonpousso0cmsed 6 HObIX AOMUHUCIIPAMUEHO-CYOEOHbIX U CYOeOHbIX
yupeoicoenusix. Onecca, 1892, ¢. 160 — 169

21 Ipasicoanckoe npoyeccyanshoe npaso Poccuu / Tlox pen. Anexcus I1.B., Amarno6enu H.JI. Mocksa: FOuutu-
Hana, 2005, c. 150
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litigiului de catre instanta judecatoreasca. Mijloace de realizare a acestor drepturi de aparare ale
paratului constituie obiectiile impotriva actiunii civile si actiunea reconventionala.

Autorii Bacun B.H. si Kasanues B.U. reitereazi ci?® principiul egalititii procedurale oferd
si paratului posibilitatea apararii procesuale impotriva pretentiilor reclamantului. Legea instituie
doud asemenea mijloace: 1) obiectii impotriva actiunii, 2) actiunea reconventionala.

Analogic, unii doctrinari expun ca?® legislatia oferd in egala misurd posibilititi identice
ambelor parti din proces pentru apdrarea drepturilor sale. Principala modalitate de aparare a
paratului impotriva actiunii depuse sunt obiectiile. Pe langa obiectiile, ca mijloc de aparare al
paratului, autorii citati mai mentioneaza ca paratul este in drept, pana la pronuntarea hotérarii, sa
depuni actiunea reconventionala®’.

La fel si doctrina romana apreciaza mijloacele de aparare ale paratului. Savantii Hilsenrad
A. si Stoenescu 1. mentioneaza ca ,,potrivit principiului egalitatii in drepturi a partilor si potrivit
principiului dreptului la aparare, paratul este o parte cu drepturi procesuale egale cu drepturile
reclamantului si legea i1 acorda, pentru a-si apara drepturile si interesele sale in proces, aceeasi
protectie ca si reclamantului™®!. La categoria mijloacelor de aparare autorii analizeaza apiririle in
fond (ceea ce corespunde obiectiilor material-juridice, conform doctrinei noastre), exceptiile
procesuale si actiunea reconventionala.

In doctrina s-a apreciat ci mijloacele de aparare reprezintd o componenti a dreptului la
apdrare sau a notiunii de ,,aparare”, care este una dintre formele in care se poate exercita dreptul
la actiune. In aceastd ordine de idei, autoarea Vasile Andreea inainte de a defini exceptiile
procesuale, specifica ca acestea fac parte din notiunea de ,,aparare”, iar acesta ,,poate fi privit ca
un drept complex, de naturd procesuald, al carui continut este format dintr-o pluralitate de
prerogative, dintre care amintim sesizarea instantei, administrarea probelor, apararile si exceptiile,
ciile de atac etc.”%,

Literatura de specialitate din Romania apreciaza faptul ca mijloacele de aparare ale paratului
in cadrul procesului civil au o importantd deosebita nu numai din cazul ca acestea reprezinta o
utilitate practicd pentru parat pentru a-si apara si argumenta pozitia sa, dar si din considerentul ca
garantarea exercitarii mijloacelor de aparare asigurd la realizarea principiilor fundamentale ale
procedurii judiciare. Asadar, savantul Les loan mentioneaza ca ,,instanta trebuie sa asigure partilor

posibilitatea de a-si sustine si argumenta cererile, de a invoca probe, de a combate dovezile

28 Bacun, B.H., Kazanues, B.U. I pascoanckuii npoyecc. Mocksa: U3narensckuii neHTp «Axagemuss», 2008, ¢. 111
2 I'pascoancruii npoyecc / ox pen. M.K. Tpeymnukosa. Mocksa: Craryr, 2014, c. 337 - 338

%0 Ibid., p. 338

81 Hilsenrad, A., Stoenescu, |. Procesul civil in R.P.R. Bucuresti: Editura Stiintificd, 1957, p. 137

32 Vasile A., Exceptiile procesuale in noul Cod de procedurd civild. Bucuresti: Hamangiu, 2013, p.1
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solicitate de adversar, de a ridica si combate exceptiile de procedura. Prin urmare, nicio masura nu
poate fi ordonatd de instantd fird a le acorda partilor dreptul de a se apira”3. Suplimentar,

doctrinarul Les Ioan, analizdnd continutul principiului contradictorialitatii, sustine ca

ege v,

timp o garantie a realizirii dreptului la aparare si a egalititii partilor in fata autorititii judiciare”3*,

Doctrina francezd defineste apararea, drept ,,un mijloc care vine in intampinarea
reclamantului pentru a stabili justificarea actiunii (fondate sau nefondate) si, in acelasi timp, o
negare a dreptului reclamantului”®. Autorii francezi® disting trei modalititi de aparare a paratului:
apiririle de fond, exceptiile si finele de neprimire. De asemenea, se mentioneazi®’ ci legislatia
franceza instituie reguli stricte in privinta invocarii exceptiilor si finelor de neprimire. Aceste doua
mijloace de aparare sunt examinate de instantele franceze numai dacd au fost ridicate la Inceputul
procesului (in limine litis). Asadar, in dreptul francez, exceptiile si finele de neprimire reprezinta
mijloace de aparare prin care paratul evidentiaza iregularitati ale raportului procesual juridic dintre
reclamant si instantd, fird a face referire la fondul litigiului. Doctrina® apreciazi ci finele de
neprimire reprezintd modalitdti intermediare de aparare, ele se incadreaza intre adevarate exceptii
si apdrari de fond. Avand in vedere faptul ca nu se ocupa cu aparari procedurale, in sens restrans,
nici cu cele de fond, ci invoca aspecte care impiedica instanta sa ajunga la examinare fondului,
cum ar fi de exemplu incapacitatea reclamantului de a sta in justitie. Cu toate acestea, terminologia
actuala din procesul francez este destul de imprecisa, unele aparari de fond care duc 1a adoptarea
hotararii favorabile pentru parat sunt numite fine de neprimire.

In procesul civil din Statele Unite ale Americii, de reguld, paratul isi prezinti apararile in
cadrul dezbaterilor juridicare. Dezbaterile includ prezentarea cauzei de catre reclamant si
ascultarea versiunii paratului. Actualmente, in SUA, atat sistemul common law, cat si procedura
modernd permit paratului sd se apere prin referire asupra fondului, cat si sa utilizeze ,,aparari
tehnice”, care nu combat temeinicia pretentiilor reclamantului, ci invoca anumite ,,defecte” ale
cauzei care obligd instanta si nu examineze fondul litigiului si si inceteze procesul®® (ca de
exemplu, cererea reclamantului nu contine toate elementele necesare). Regulile generale privind

prezentarea apararilor in procesul civil din SUA, sunt prevazute in Regulile Federale de Procedura

8 Les, I. Noul Cod de procedura civild: comentariu pe articole. Bucuresti: C.H. Beck, 2015, p. 31

3 |bid., p. 32

% Vincent, J., Guinchard, S. Procedure civile. 24¢ edition. Dalloz, 1996, p. 130, apud Lozneanu, V. Exceptiile de fond
in procesul civil. Bucuresti: Lumina Lex, 2003, p. 10

3% Herzog P., Weser M. Civil Procedure in France. Columbia University, 1967, p. 268

37 Ibid., p. 268-269

3 |bid., p. 269

%9 Yeazell S.C., Schwartz J.C. Civil Procedure. New York: Wolters Kluwer, 2016, p. 264
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Civila. In conformitate cu art. 12 din aceste reguli*®, paratul este obligat si prezinte apararile si
obiectiile in termen de 21 de zile de la comunicarea cererii reclamantului. Acelasi termen este
prevazut si pentru reclamant, in ipoteza in care paratul inainteaza cerere reconventionald. De
asemenea, art. 12(b) din Regulile Federale de Procedura Civila prevede neexhaustiv obiectiile prin
care paratul se poate apara: lipsa competentei materiale a instantei, lipsa jurisdictiei personale,
incalcarea competentei teritoriale etc. Deci, observam ca paratul, in procesul civil din SUA, se
poate apdra prin trei mijloace: apararile de fond, exceptiile procesuale si actiunea reconventionala.

Doctrina si legislatia italiana nu identifica in mod expres mijloacele de aparare ale paratului,
rezuméandu-se la analiza actiunilor pe care acesta le poate efectua. In acest sens, autorii**
mentioneazd cd dupa primirea citatiei, paratul trebuie sd se prezinte in instanta cu cel putin 5 zile
inainte de data stabilitd pentru prima sedintd de judecatd, pentru depunerea dosarului la
grefa/cancelaria instantei, care contine: copia citatiei, originalul rdspunsului la pretentiile
reclamantului (referinta), o copie a referintei pentru reclamant, inscrisurile pe care 1si Intemeiaza
obiectiile si procura avocatului, dupd caz. Conform art. 125 si 167 din Codul de procedura civila
al Italiei, referinta (comparsa di risposta) trebuie sd contind denumirea instantei de judecata in fata
careia actiunea este pendinte, partile, motivele de fapt si de drept pe care se bazeaza paratul, alte
cereri pe care paratul le formuleaza. Suplimentar, referinta trebuie sa contina o declaratie cu privire
la toate cererile reconventionale si compensirile pe care paratul doreste si le inainteze*?.

Capitolul 2 — Apararea paratului prin intermediul obiectiilor material-juridice si
exceptiilor procesuale, este dedicat cercetdrii profunde a obiectiilor material-juridice si
exceptiilor procesuale. In compartimentul dat al lucririi, a fost infaptuitd analiza naturii juridice,
particularitatilor si categoriilor obiectiilor material-juridice. Cu titlu de noutate, am efectuat
examinarea notiunii, naturii juridice si a regimului juridic al exceptiilor procesuale, fiind
identificate urmatoarele exceptii procesuale ce pot fi Tnaintate In procesul civil din Republica
Moldova: exceptia lipsei capacitatii procesuale, exceptia lipsei calitatii procesuale, exceptia de
tardivitate, exceptia autoritatii de lucru judecat, exceptia de litispendentd, exceptia de
necompetenta, exceptia de neconstitutionalitate, exceptia de ilegalitate, exceptia nulitatii actului
de procedura, exceptia decaderii si exceptia de perimare.

Legislatia procesual civila a Republicii Moldova, i1n mod expres recunoaste posibilitatea

paratului de a utiliza obiectiile material-juridice ca ,,instrumente” de aparare Impotriva actiunii

40 Federal Rules of Civil Procedure. [citat 01.08.2020]. Disponibil: https://www.uscourts.gov/sites/default/files/civil-
rules-procedure-dec2017_0.pdf

41 Cappelletti M., Perillo J.M. Civil Procedure in Italy. Springer-Science+Business Media, B.V, 1965, p. 167

42 |bid., p. 169
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reclamantului. Codul de procedura civila al Republicii Moldova, prin art. 56 alin. (1) statueaza ca
,participantii la proces sunt in drept [...] sd Tinainteze obiecfii impotriva demersurilor,
argumentelor si considerentelor celorlalti participanti [...]”, din categoria participantilor la proces
fac parte si partile, adica reclamantul si paratul. Asadar, paratul nu este unicul titular al dreptului
de a inainta obiectii in cadrul procesului civil, de acest drept se bucura, de asemenea, si
reclamantul, intervenientii principali si accesorii, persoanele care pornesc procesul in interesele
altora etc.

Obiectiile material-juridice reprezinta principalul si cel mai des utilizat mijloc de aparare al
paratului in cadrul procesului civil. Doctrina autohtona a apreciat ca obiectiile material-juridice
,»se refera la circumstantele de fapt si de drept pe care se bazeaza reclamantul pentru a convinge
instanta sd nu admitd actiunea, adica sd adopte o hotdrdre de respingere a pretentiilor
reclamantului”™®®.

Am identificat ca obiectiile material-juridice ale paratului se divid in doua categorii: obiectii
in fapt si obiectii in drept. Prin obiectii in fapt paratul invoca sau neagad anumite situatii, ca de
exemplu 1n actiunea privind incasarea datoriei, paratul afirma ca nu datoreaza nimic, fie ca a platit
datoria. Daca paratul se apdra cu ajutorul obiectiilor in drept, atunci invocd o norma de drept
substantial ce va avea ca efect respingerea totala sau partiald a pretentiilor reclamantului, ca de
exemplu paratul arata cd actul juridic civil contravine ordinii publice sau bunelor moravuri; sustine
ca obiectul actului juridic este imposibil. In practica, paratul utilizeaza ambele categorii de obiectii
material-juridice concomitent, indicand circumstantele cauzei cu referire la dispozitiile legii.
Obiectiile in fapt si in drept, de reguld, coexista, fiind simultane, astfel fiind asigurata apararea
eficienta a paratului

Obiectiile material-juridice dupa obiectul lor se impart in:

1) obiectii materiale ce neaga considerentele reclamantului;
2) obiectii materiale prin care paratul invoca proprii circumstante de fapt si de drept.

La prima categorie atribuim apardarile paratului prin care acesta nu recunoaste faptele aratate
de reclamant (simpla negare), argumenteaza ca circumstantele de fapt nu creeaza efecte juridice
sau ca circumstantele de drept nu se raporteaza la cauza, iar conform altei prevederi pretentia
reclamantului nu poate fi admisa. Aceste obiectii material-juridice strict se limiteaza la cele expuse
de catre reclamant, au ca scop discutarea temeiniciei considerentelor reclamantului, fara ca paratul

sa invoce anumite circumstante suplimentare la care partea potrivnica nu s-a referit.

43 Belei, E., et al. Drept procesual civil. Partea generald..., p. 265
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Prin obiectii materiale prin care paratul invoca proprii circumstante de fapt si de drept avem
in vedere situatia cand paratul invoca alte temeiuri de fapt si de drept, decat cele aratate de
reclamant. In comparatie cu prima categorie de obiectii, aceste obiectii sunt mai complexe pentru
parat, din punct de vedere ca necesita a fi demonstrate cu ajutorul mijloacelor de proba. Respectiv,
dacd paratul intelege sa utilizeze aceste obiectii, 151 asuma si sarcina probatiei.

Din descrierea acestor doua tipuri de obiectii materiale, devine evidenti si deosebirea lor. in
primul rand, obiectiile materiale ce neagd considerentele reclamantului se limiteaza numai la
faptele invocate de reclamant, iar cealalta categorie de obiectii complica examinarea cauzei prin
referire la circumstante noi. Astfel, judecatorul va trebui sd verifice nu numai temeinicia
circumstantelor expuse de reclamant, dar si si aprecieze faptele aritate de parat. Insa, aceasta va
contribui in mod neindoielnic la examinarea completa si sub toate aspectele a cauzei, ceea ce va
determina adoptarea unei hotarari legale si intemeiate.

Al doilea mijloc de actiune al paratului prin care acesta se poate apdra este exceptia
procesuala. Exceptia procesuald reprezinta mijlocul de aparare al paratului prin care acesta tinde
sd opreasca examinarea actiunii reclamantului, invocand iregularititi procedurale. Literatura de
specialitate* a apreciat cid obiectul exceptiilor procesuale il constituie, in mod general,
neregularitati procedurale, iar scopul exceptiilor procesuale este sanctionarea acestor
neregularitdti, cu consecintele pe care legea le prevede, in functie de incalcarea admisa.

Observam ca exceptia procesuald nu este un mijloc de aparare caracteristic numai paratului,
ceilalti participanti la proces, chiar si reclamantul, tot au posibilitatea de a invoca exceptii
procesuale. Dar, avand in vedere pozitia procesuald a paratului, ,,exceptia procesuald este
intrebuintati de citre acesta, fiind adeseori considerati apanajul sdu”*,

Contradictorialitatea procesului civil si egalitatea partilor permit paratului de a discuta cele
invocate de reclamant in cererea de chemare in judecatd. Opinam ca paratul poate combate, in
acest sens, doua aspecte:

— dreptul subiectiv civil sau interesul legitim: avem in vedere combaterea existentei
raportului juridic de drept material intre parti (aceasta se poate realiza prin faptul ca
paratul invoca anumite circumstante de fapt ale cauzei din care reiese ca dreptul
subiectiv al reclamantului nu exista, fie reclamantul nu este titularul acestuia, fie ca

dreptul subiectiv nu a fost incélcat; sau, paratul se poate apara in drept, adica prin

4 Deleanu 1. Consideratii cu privire la exceptiile procesuale in contextul prevederilor Proiectului Noului Cod de
procedura civila. In: Revista Romana de Drept Privat nr. 4/2009, p. 28-29
4 Deleanu I. Consideratii cu privire la exceptiile procesuale..., p. 29
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invocarea anumitor prevederi din actele normative ce vor determina respingerea
pretentiilor reclamantului);

— dreptul la actiune: aici ne referim la faptul respectarii de catre reclamant a premiselor
si conditiilor dreptului la actiune (de exemplu, paratul invoca necompetenta instantei;
aratd cd exista o hotarare judecatoreasca irevocabild pe acelasi litigiu; ridica exceptia
de tardivitate etc.).

Efectele de admitere a obiectiilor material-juridice constau in respingerea totala sau partiala
a pretentiilor reclamantului ca fiind neintemeiate. Pe cand admiterea exceptiei procesuale duce la
amanarea, suspendarea, incetarea procesului, scoaterea cererii de pe rol sau chiar respingerea
actiunii, In functie de felul exceptiei procesuale admise.

Exceptia procesuald invocata si admisa de instanta de judecata isi atinge finalitatea sa, care
constd, dupad cum am mentionat supra, in sanctionarea neregularitatii procesuale. Sanctiunea care
intervine, difera in functie de exceptia procesuala admisa. Pentru ca exceptia sa fie eficace, aceasta
trebuie invocatd cu respectarea dispozitiilor legale, tindnd cont de particularititile exceptiei
procesuale ridicate. In acest sens, considerdm utila clasificarea exceptiilor procesuale in exceptii
absolute si exceptii relative. Doctrina® a apreciat ci exceptiile absolute privesc incilcarea regulilor
imperative de desfasurare a procesului si pot fi invocate de oricare dintre participanti sau de
instanta din oficiu, in orice faza a procesului, daca legea nu prevede altfel. Iar exceptiile relative
se referd la incdlcarea unor norme dispozitive si pot fi invocate numai de partea interesatd in
termenul prevazut de lege.

In functie de regimul juridic, exceptiile procesuale pot fi divizate in exceptii absolute (de
ordine publicd) si exceptii relative (de ordine privatd). Exceptiile absolute pot fi invocate oricand
pe parcursul procesului de judecata, iar exceptiile relative urmeaza a fi ridicate numai in termenele
stabilite de legislatia in vigoare sub sanctiunea decéderii. Din analiza legislatiei in vigoare am
stabilit ca sunt reglementate atat exceptii procesuale absolute (exceptia lipsei capacitatii
procesuale, exceptia lipsei calitdtii procesuale, exceptia autoritatii de lucru judecat, exceptia de
litispendenta, exceptia de necompetenta, exceptia de neconstitutionalitate, exceptia nulitatii actului
de procedura), cat si exceptii procesuale relative (exceptia de tardivitate, exceptia decaderii,
exceptia de perimare).

In Capitolul 3 — Actiunea reconventionali si mijloacele alternative/atipice de apirare
ale paratului, cercetarea s-a axat pe studierea locului si rolului actiunii reconventionale in sistemul

mijloacelor de aparare ale paratului, pe determinarea particularitatilor inaintdrii, examindrii si

4 Vasile A., op. cit., p. 15
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efectelor actiunii reconventionale. De asemenea, au fost supuse analizei mijloacele
alternative/atipice de aparare ale paratului, in special am identificat trasaturile caracteristice
apararii prin intermediul tranzactiei judiciare si atragerii In proces a intervenientului accesoriu din
partea paratului.

Actiunea reconventionala reprezinta un mijloc de apdrare al paratului Impotriva cererii de
chemare in judecata, ce reprezinta anumite particularitati specifice fata de celelalte mijloace de
apdrare. Prin obiectiile materiale, paratul se multumeste sd combata afirmatiile reclamantului, iar
prin cererea reconventionald, care are natura juridica a unei adevarate chemari in judecata, paratul
poate sa pretinda, de reguld, tot ceea ce ar putea solicita si printr-o cerere de chemare in judecata,
formulati pe cale principald*’. Doctrina a considerat in mod constant actiunea reconventionala ca
un mijloc de valorificare a unui drept de citre parat impotriva reclamantului®,

In Republica Moldova, actiunea reconventionald poate fi intentati de citre parat pani la
inceperea dezbaterilor judiciare, potrivit art. 172 alin. (1) din CPC, adica in faza pregatirii cauzei
pentru dezbateri judiciare. Depunerea actiunii reconventionale este un drept al paratului ce poate
fi exercitat, de regula, pana la inceperea dezbaterilor judiciare. Or, depunerea ei fara a justifica
vreun temei din art. 173 CPC, dar si dupa inceperea dezbaterilor judiciare va determina o singura
solutie — separarea acesteia prin incheiere nesusceptibila de recurs. Prin aceastd modalitate,
paratului nu 1 se incalca nici un drept, intrucat aceste doua feluri de actiuni reconventionale (care
urmadresc compensarea pretentiei initiale sau care sunt in conexiune si judecarea lor simultana duce
la solutionarea rapidi si justd a litigiilor) se pot judeca separat firi careva riscuri®.

Actiunea reconventionald are o naturd juridicd complexd. In primul rand, cererea
reconventionald este o actiune civild, adicd reprezinta ,,mijlocul legal prin care o persoana cere
instantei judecatoresti, fie recunoasterea dreptului sau, fie realizarea acestui drept, prin Incetarea
piedicilor puse in realizarea sa de altd persoand sau printr-o despdgubire corespunzatoare” .
Asadar, prin intermediul actiunii reconventionale, paratul urmareste apararea dreptului subiectiv
civil incalcat sau contestat de cdtre reclamant. Acest caracter reiese si din prevederile art. 172 alin.
(2) din CPC, care aratd ca ,,intentarea actiunii reconventionale se face conform regulilor generale
de intentare a actiunii”. De asemenea, natura de actiune civila a cererii reconventionale este
recunoscuta indirect in cadrul art. 84 din CPC: ,,se impune cu taxa de stat fiecare cerere de chemare

in judecatd (initiald si reconventionald)”. Sustinem opinia exprimatd in doctrina juridica ca

47 Boroi Gabriel, Stancu Mirela. Drept procesual civil. Bucuresti: Hamangiu, 2015, p. 354

4 Les L. Noul Cod de procedura civild: comentariu pe articole. Bucuresti: Editura C.H. Beck, 2015, p. 399

49 Poalelungi M., Belei E., Sarcu D. [et al.]. Manualul judecdtorului pentru cauze civile. Chisiniu: [S.n.] (F.E.-P.
“TipograCentralda”), 2013, p. 130
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»actiunea reconventionald este o veritabild actiune civild, dar inaintatd de catre parat in procesul
intentat la cererea reclamantului si impotriva acestuia din urma” . Deci, actiunea reconventionala,
ca si orice actiune civild, cuprinde trei elemente interdependente: obiect, temei si parti. Pentru
intentarea actiunii reconventionale, paratul trebuie sa respecte premisele exercitdrii dreptului la
actiune si conditiile de exercitare a dreptului la actiune.

In al doilea rand, actiunea reconventionala are un caracter incidental, avand in vedere ci se
intenteaza in cadrul unui proces deja pus pe rol. Din acest considerent, actiunea reconventionala
se intenteaza in instanta care judeca actiunea initiala, chiar dacad aceasta instantd nu ar fi
competentd de a solutiona aceastd cerere in ordine generali. In plus, datoritd caracterului
incidental, paratul trebuie sa respecte anumite exigente suplimentare la depunerea actiunii
reconventionale: a) cererea reconventionala poate fi depusa numai pana la inceperea dezbaterilor
judiciare; b) actiunea reconventionald este primitd spre examinarea numai dacd fie urmareste
compensarea pretentiei initiale, fie admiterea ei exclude, total sau partial, admiterea actiunii
initiale, fie se afld cu actiunea initiald in conexiune.

In al treilea rand, consideram ci actiunea reconventionald este un mijloc de aparare al
paratului in cadrul procesului civil, desi acest caracter nu este recunoscut in unanimitate de catre
doctrina de specialitate. Conform unei opinii®®, nu este corect de a considera actiunea
reconventionald ca un mijloc de aparare impotriva actiunii initiale, pentru ca, de reguld, actiunea
reconventionald nu combate temeinicia pretentiilor reclamantului, ci urmareste obligarea
reclamantului fata de parat sau recunoasterea anumitor drepturi ale paratului. Din acest punct de
vedere, actiunea reconventionald se rezuma la pretentia materiala a paratului, reprezinta solicitarea
paratului de recunoastere si aparare a dreptului subiectiv civil. Impotriva acestei teze s-a mentionat
ca ,,nu trebuie sa confunddm pretentia, care este naintatd catre reclamant, deoarece paratul la
intentarea actiunii reconventionale cere instantei de judecatd ca sd-i fie primitd actiunea
reconventionald, pentru a fi examinati simultan cu actiunea initiala™®.

Din toate mijloacele de apdrare ale paratului, actiunea reconventionald este cea mai
complexd modalitate de aparare. Cauzele civile In cadrul carora au fost intentate actiuni
reconventionale devin mai complicate, ceea ce afecteaza si durata procesului, dar, in acelasi timp,
contribuie la calitatea actului de justitie si la examinarea cauzei sub toate aspecte. Pentru mai buna
administrare a justitiei si asigurarea dreptului efectiv la aparare al paratului, legislatia procesual

civila recunoaste paratului dreptul de a intenta actiunea reconventionald. Potrivit art. 172 alin. (1)

0 YO nenvcon K.C. Cosemckuii pasxcoanckuti npoyecc. Mocksa: T'oc. U3a-Bo 10pu. IUT-phl, 1956, p. 221
°1 Belei E., et al. Drept procesual civil. Partea generald..., p. 266
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din CPC, ,,paratul are dreptul sa intenteze impotriva reclamantului o actiune reconventionala
pentru a fi judecatd odatd cu actiunea initiala”. Iar intentarea actiunii reconventionale se face
conform regulilor generale de intentare a actiunii, stabileste art. 172 alin. (2) din CPC.

Actiunea reconventionald este depusa de catre parat, pentru a fi examinata si solutionata
odata cu actiunea initiala. Dupa ce judecatorul verifica cererea reconventionala si o primeste pentru
examinare, va transmite paratului-reclamant copia de pe cererea reconventionala, cu toate
inscrisurile anexate, stabilind, totodata, data pana la care paratul-reclamant poate depune referinta
la cererea reconventionald si toate probele necesare. Prin urmare, actiunea reconventionala va fi
examinati concomitent cu actiunea initiali a reclamantului in ordine generala. In final, instanta de
judecatd se va pronunta atit asupra actiunii initiale, cat si asupra actiunii reconventionale, in cadrul
uneia si aceeasi hotarari judecatoresti. ,,Ca consecintd logica a solutiondrii impreuna a celor doua
cereri, judecdtorul are obligatia de a pronunta o singura hotérare, care va cuprinde solutii cu privire
la toate pretentiile™?,

Dupa cum am stabilit anterior, majoritatea autorilor in domeniu stabilesc cd din cadrul
mijloacelor de aparare ale paratului fac parte apararile de fond (obiectiile material-juridice),
exceptiile procesuale si actiunea reconventionald. Aceste modalitati pot fi considerate ca fiind
mijloace fundamentale de aparare, mijloace tipice, pe de altd parte, anumite modalitati de actiune
ale paratului in cadrul procesului civil pot fi examinate ca mijloace derivate de aparare, atipice sau
alternative. Un astfel de mijloc de aparare reprezinta tranzactia judiciara incheiata intre parti.

Tranzactia este tratatd ca un act de dispozitie prin care partile inceteaza litigiul printr-0
intelegere. Pe langa faptul ca tranzactia reprezintd un act de dispozitie, consideram ca din natura
tranzactiei pot fi desprinse si caracteristicile unui mijloc de aparare al paratului. In general,
tranzactia este definita ca ,,un contract care, in stiinta dreptului procesual civil, este numit act de
dispozitie bilaterala a partilor prin care acestea, ficand concesii reciproce, aplaneaza litigiul si
sting procesul civil”®3. Profesorul Les I. precizeazi ci tranzactia judiciard reprezinti ,,un contract
facut sub auspiciile justitiei prin care partile, pe baza unor concesii reciproce, convin sa puna capat
unui litigiu sau s preintimpine declansarea unui proces civil™®*,

Utilizarea tranzactiei ca mijloc de apdrare reprezintd pentru parat, In anumite situatii,
avantaje incontestabile. Astfel, incheierea tranzactiei presupune realizarea unei apardri cu
implicarea reclamantului, ceea ce presupune ca partile, In comun vor cduta o solutie reciproc

avantajoasa. Avand 1n vedere cd tranzactia ,,emand de la Insasi subiectii implicati, care

52 Les, 1. Noul Cod de procedurd civild: comentariu pe articole. Bucuresti: C.H. Beck, 2015, p. 405
53 Belei E., et al. Drept procesual civil. Partea generald..., p. 276
% Les Ioan. Tratat de drept procesual civil. Vol. I. Bucuresti: Universul Juridic, 2014, p. 873
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constientizeazi atat probleme cu care se confrunti, cat si solutiile cele mai potrivite”®. In literatura
de specialitate® s-a apreciat ci tranzactia reprezinti unica modalitate in care paratul se apira prin
cooperare cu reclamantul, iar nu prin opunere cu acesta. Acest mijloc de aparare poate fi denumit
ca activitatea paratului pentru incheierea tranzactiei.

In afard de tranzactia de impicare, in literatura juridici rusd se aprecia cd atragerea
intervenientului accesoriu in proces din partea paratului ar fi o modalitate de aparare ale paratului
in procesul civil. In aceastd privinta unii autori® afirma ca participarea intervenientului accesoriu
la examinarea cauzei incontestabil este in interesele paratului. Apararea paratului prin introducerea
intervenientului accesoriu este analizatd de doctrina rusd reiesind din faptul ca autorii rusi
analizeazd posibilitatea examindrii concomitente, in cadrul aceluiasi proces a actiunii
reclamantului catre parat si actiunii in regres, ce eventual poate fi Tnaintatd de parat cétre
intervenientul accesoriu. Disputa constd in aceea ca, pe de o parte, legislatia in vigoare nu
reglementeaza expres aceasta posibilitate, iar, pe de altd parte, In plan teoretic, acest fapt este
sustinut de citre unii doctrinari®®. In corespundere cu legislatia nationald, atsfel de situatie este
imposibilia, adica instanta de judecata nu va avea posibilitate sa examineze concomitent actiunea
initiald si actinuea de regres impotriva intervenientului accesoriu.

Totodata, trebuie sa recunoastem faptul ca atragerea intervenientului accesoriu din partea
paratului in proces poate fi, cu anumite rezerve, considerata ca o modalitate de aparare a paratului.
Pe de o parte, intervenientul accesoriu are un anumit interes fata de solutionarea cauzei civile,
pentru ca hotararea judecdtoreasca indirect va crea efecte si pentru acesta. Pe de alta parte, conform
art. 68 CPC, intervenientul accesoriu are drepturile si obligatiile procedurale ale partii careia i se
alatura, cu exceptia drepturilor de dispozitie ale partilor. In acest sens, intervenientul accesoriu va
avea posibilitatea de a exercita anumite mijloace de apdrare in locul si interesul paratului.

Deci, atragerea intervenientului accesoriu in proces duce indirect la apararea paratului prin
faptul ca daca paratul, prin admiterea pretentiilor reclamantului, obtine dreptul de regres impotriva
intervenientului, nu va fi obligat sa demonstreze din nou faptele si raporturile juridice stabilite prin

hotérare judecdtoreasca, prin care s-a solutionat cauza initiala.

55 Ibidem, p. 276

% Tpamkosa H.M. 3awuma omeemuuxa 6 epaxcoanckom npoyecce: IUC. HA COUCKAHUE YU. CTENEHU KaHJl. FOPHL.
Hayk. Mocksa, 2009, c. 166

S Pompsroncknii . Texnuxa 2pasicoanckozo npoyecca. Tpumenumenvno k Ipascoanckomy npoyeccyaibHomy
kooexcy P.C.®.C.P. Mockga, 1929, c. 52.

% Maknaes JI.B. Bausnue cyoebuvix axmoé Ha npaea u 00A3GHHOCMU MPEmMbUx uy, He 3aAEIAIOUUX
camocmosmensHbix mpeosanui, 6 apoumpasicnom npoyecce. in: Poccuiickas rocturws, nr. 9/2008, p. 21
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CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

Cercetarile efectuate au confirmat actualitatea si importanta tematicii supuse abordarii.
Examinarile infaptuite au condus la atingerea integrala a scopului si obiectivelor preconizate.

Problema stiintificd solutionata constd in determinarea mijloacelor de aparare specifice
paratului in cadrul procesului civil, fapt care a condus la evidentierea particularitdtilor utilizarii
(intrebuintarii) acestor modalitati de aparare, pentru a asigura aplicarea uniforma a legislatiei
procesual civile de catre instantele judecatoresti.

Studiul realizat ne permite sa formuldm un sir de concluzii teoretico-stiintifice si sd venim
cu anumite recomandari de ordin legislativ care au ca scop eficientizarea solutionarii litigiilor
civile:

1. Examinarea efectuata a obiectiilor material-juridice si exceptiilor procesuale ca modalitati
de apdrare ale paratului, ne permite sa afirmam cd obiectiile material-juridice reprezintd
principalele si cel mai des utilizat mijloace de aparare ale paratului in cadrul procesului civil.
Obiectia material-juridica reprezinta unica modalitate a paratului de a combate fondul dreptului
dedus judecatii, adica de a demonstra ca pretentia reclamantului este nefondata si urmeaza a fi
respinsd. Prin obiectie material-juridica paratul poate nega circumstantele de fapt si/sau de drept
invocate de reclamant.

In acest sens, am efectuat divizarea obiectiilor materiale in: obiectii in fapt si obiectii in
drept. Am constatat ca prin obiectii in fapt paratul invoca sau neagad anumite situatii faptice, ca de
exemplu in actiunea privind Incasarea datoriei, paratul afirma ca nu datoreaza nimic, fie ca a platit
datoria. Iar prin obiectii in drept, paratul invoca o norma de drept material ce va avea ca efect
respingerea totala sau partiala a pretentiilor reclamantului. Din punct de vedere practic, paratul
utilizeaza ambele categorii de obiectii material-juridice concomitent, indicAnd circumstantele
cauzei cu referire la dispozitiile legii. Obiectiile in fapt si in drept, de reguld, coexistd simultan,
astfel fiind asigurata apararea eficienta a paratului.

Obiectiile materiale pot fi clasificate dupd obiectul lor in:

a) obiectii materiale ce neaga considerentele reclamantului;

b) obiectii materiale prin care paratul invoca proprii circumstante de fapt si de drept.

2. Formularea obiectiilor material-juridice are loc, de reguld, prin intermediul referintei.
Referinta se prezinta de catre parat in cadrul fazei de pregatire a cauzei pentru dezbateri judiciare.
Aparent, depunerea referintei este obligatorie, in cazul nedepunerii ei In termenul stabilit de
instantd, paratul este decizut din dreptul de a mai prezenta probe. Insa, am stabilit ca depunerea
referintei este un drept al paratului, acesta avand posibilitatea de a depune sau nu referinta in cadrul

procesului civil. Daca paratul nu depune referinta in termenul stabilit, acest fapt va genera doua
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efecte. In primul rand, paratul va pierde posibilitatea de a prezenta referinta dupa implinirea
termenului fixat de judecitor pentru efectuarea acestui act procedural. In al doilea rand, o
consecintd mai grava pentru parat, acesta nu va putea sa prezinte probe in proces pentru dovedirea
sustinerilor sale, iar cauza dedusa judecitii va fi examinatd numai in baza probelor prezentate de
reclamant.

Avand in vedere faptul ca nedepunerea referintei il decade pe parat din dreptul de a prezenta
probe, concluziondm ca obiectiile material-juridice prin care paratul invoca proprii circumstante
de fapt si de drept pot fi inaintate numai prin intermediul referintei. lar obiectiile material-juridice
ce neaga considerentele reclamantului pot fi invocate oricand in cadrul examinarii cauzei in prima
instanta, fard ca acestea sa imbrace o forma strict stabilitd de lege.

3. Exceptiile procesuale reprezinta mijloace de aparare prin care paratul invoca lipsele
dreptului reclamantului la actiune in sens procesual sau la erorile de exercitare a acestuia, cu scopul
de a opri procesul sau temporar de a impiedica examinarea cauzei. Am observat ca in privinta
acestui mijloc de aparare, atét legislatia in vigoare, cét si doctrina autohtona utilizeaza doi terment
pentru aceeasi institutie: obiectii procesual-juridice si exceptii procesuale. Din punctul nostru de
vedere, este necesar de uniformizat utilizarea terminologiei juridice, considerdm impropriu
procesului civil utilizarea termenului de ,,obiectii procesuale” si sustinem ideea de utilizare a
sintagmei ,,exceptii procesuale”, fapt care va elimina confuziile dintre obiectiile material-juridice
si exceptiile procesuale.

4. In functie de regimul juridic, exceptiile procesuale pot fi divizate in exceptii absolute (de
ordine publicd) si exceptii relative (de ordine privatd). Exceptiile absolute pot fi invocate oricand
pe parcursul procesului de judecata, iar exceptiile relative urmeaza a fi ridicate numai in termenele
stabilite de legislatia In vigoare sub sanctiunea decdderii. Din analiza legislatiei in vigoare am
stabilit ca sunt reglementate urmatoarele exceptii procesuale: exceptia lipsei capacitatii procesuale,
exceptia lipsei calitatii procesuale, exceptia de tardivitate, exceptia autoritatii de lucru judecat,
exceptia de litispendenta, exceptia de necompetentd (care poate fi divizatd in: exceptia de
necompetentd generald, exceptia de necompetentd jurisdictionald, exceptia de neindeplinire a
procedurii prealabile, exceptia de arbitraj), exceptia de neconstitutionalitate, exceptia nulitatii
actului de porcedura, exceptia decaderii si exceptia de perimare.

5. Sintetizand examinarea exceptiilor procesuale, am elaborat urmatoarele propuneri de lege
ferenda pentru optimizarea institutiei exceptiilor procesuale:

a) modificarea art. 121 alin. (4) CPC, care trebuie sd aiba urmatorul continut: ,,Daca nu sunt
intrunite cumulativ conditiile specificate la alin. (2), instanta refuza ridicarea exceptiei de

neconstitutionalitate printr-o fincheiere. Incheierea de refuz a ridicarii exceptiei de
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neconstitutionalitate poate fi atacatd cu recurs. Examinarea recursului nu afecteaza continuitatea
sedintei de judecatd, insa pana la pronuntarea deciziei instantei ierarhic superioare se amana
pledoariile”.

b) art. 469 alin. (1) lit. ¢) din CPC sa fie expus 1n urmatoarea redactie: ,solicitarea
incuviintarii executarii silite a hotararii judecatoresti straine, termenul de la care se cere executarea
hotérarii; sau solicitarea recunoasterii hotararii judecatoresti strdine pentru a invoca autoritatea de
lucru judecat”.

c) introducerea in Codul de procedura civila a art. 123 cu denumirea marginala ,,Exceptia de
ilegalitate”, care va avea urmatorul cuprins:

,(1) In cazul existentei incertitudinii privind legalitatea unui act administrativ normativ, care
nu se supune controlului constitutionalitatii, ce urmeaza a fi aplicat la solutionarea unei cauze,
instanta de judecatd, din oficiu sau la cererea unui participant la proces, sesizeaza instanta de
contencios administrativ.

(2) La ridicarea exceptiei de ilegalitate si sesizarea instantei de contencios administrativ,
instanta nu este in drept sd se pronunte asupra temeiniciei sesizarii sau asupra legalitatii actului
administrativ normativ, limitandu-se exclusiv la verificarea Intrunirii urmatoarelor conditii:

a) obiectul exceptiei intrd 1n categoria actelor prevazute la art. 12 din Codul administrativ;

b) exceptia este ridicata de catre una din parti sau reprezentantul acesteia ori este ridicata de
catre instanta de judecata din oficiu;

c) prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solutionarea cauzei,

d) nu existd o hotdrare anterioara a instantei de contencios administrativ avand ca obiect
prevederile contestate.

(3) Ridicarea exceptiei de ilegalitate se dispune printr-o incheiere care nu se supune niciunei
cai de atac si care nu afecteaza examinarea in continuare a cauzei, insd pana cand hotararea
instantei de contencios administrativ asupra exceptiei de ilegalitate nu devine definitiva se amana
pledoariile.

(4) Daca nu sunt intrunite cumulativ conditiile specificate la alin. (2), instanta refuza
ridicarea exceptiei de ilegalitate printr-o incheiere ce poate fi atacata cu recurs. Examinarea
recursului nu afecteazd continuitatea sedintei de judecatd, insd pand la pronuntarea deciziei
instantei ierarhic superioare se amana pledoariile.

(5) Instanta de judecata poate ridica exceptia de ilegalitate doar daca cererea de chemare in
judecata sau cererea de apel a fost acceptatd in modul prevazut de lege ori daca cererea de recurs

impotriva hotararii sau deciziei curtii de apel a fost declarata admisibila conform legii”.
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6. Actiunea reconventionald are o naturi juridici complexd. In primul rand, cererea
reconventionald este o actiune civild, adicd prin intermediul actiunii reconventionale paratul
urmadreste apararea dreptului subiectiv civil incalcat sau contestat de cétre reclamant. Asadar,
actiunea reconventionald, ca si orice actiune civila, cuprinde trei elemente interdependente: obiect,
temei si pdrti. Pentru intentarea actiunii reconventionale, paratul trebuie sa respecte premisele
exercitarii dreptului la actiune si conditiile de exercitare a dreptului la actiune.

In al doilea rand, actiunea reconventionala are un caracter incidental, avand in vedere ci se
intenteazd in cadrul unui proces deja pus pe rol. Din acest considerent, datoritd caracterului
incidental, paratul trebuie sd respecte anumite exigente suplimentare la depunerea actiunii
reconventionale: a) cererea reconventionala poate fi depusa numai panad la inceperea dezbaterilor
judiciare; b) actiunea reconventionald este primitd spre examinarea numai dacad fie urmareste
compensarea pretentiei initiale, fie admiterea ei exclude, total sau partial, admiterea actiunii
initiale, fie se afld cu actiunea initiald in conexiune.

In al treilea rand, considerdm ci actiunea reconventionali este un mijloc de apirare al
paratului in cadrul procesului civil, desi acest caracter nu este recunoscut in unanimitate de cétre
doctrina de specialitate. Din punctul nostru de vedere, actiunea reconventionala cuprinde doua
aspecte: apararea unui drept subiectiv civil si apararea impotriva actiunii initiale. Consideram ca
primul aspect, are un caracter/laturd materiald, iar al doilea, apararea impotriva actiunii initiale —
un caracter/laturd procesuald. Este adevarat faptul ca paratul poate intenta actiunea
reconventionala separat, in ordine generala, pentru a obtine apararea dreptului subiectiv civil. In
acest caz, actiunea nu va dobandi calitatea de reconventionald, deoarece caracteristica principald
a actiunii reconventionale este ca se intenteaza si se examineaza in cadrul unui proces aflat pe rol,
concomitent cu actiunea initiala a reclamantului. De aceea, apreciem ca 1n toate cazurile actiunea
reconventionald urmeaza a fi privita ca un mijloc de apirare al paratului. In plus, socotim ci
actiunea reconventionala poate fi depusa si de catre reclamant Impotriva intervenientului principal.

7. In scopul acoperirii unor lacune legislative in privinta reglementirii actiunii
reconventionale, am formulat urmatorarele propuneri de lege ferenda:

a) completarea art. 172 din CPC cu alin. (3), ce va avea urmatorul cuprins: ,,Reclamantul nu
poate depune cerere reconventionald la actiunea reconventionald a paratului”.

b) art. 276° alin. (3) propozitia a doua din CPC va avea urmitorul continut: ,,Paratul poate
depune o cerere reconventionald in conditiile art. 172 si 173 doar daca actiunea reconventionala
nu incalcd conditiile legale de exercitare a cererii initiale cu valoare redusd. Daca valoarea actiunii

reconventionale depdseste valoarea admisibila pentru procedura in cazul cererilor cu valoare
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redusd, judecatorul, prin incheiere motivata, care poate fi atacatd odatd cu fondul, dispune
examinarea cauzei n ordine generald”.

8. In urma cercetirii efectuate, am stabilit ca pe langa mijloacele fundamentale sau clasice
de aparare ale paratului, pot fi identificate si unele mijloace alternative sau atipice de aparare, care
aparent nu duc la apararea pozitiei paratului din proces. O astfel de modalitate de actiune reprezinta
tranzactia judiciara incheiatad intre parti. Utilizarea tranzactiei ca mijloc de aparare reprezinta
pentru parat, in anumite situatii, avantaje incontestabile. Astfel, incheirea tranzactiei presupune
realizarea unei aparari cu implicarea reclamantului, ceea ce presupune ca partile, in comun, vor
cauta o solutie reciproc avantajoasa.

9. Tranzactia judiciard reprezintd un mijloc de aparare al paratului ce exclude posibilitatea
folosirii celorlalte modalitati de aparare in privinta pretentiei solutionate prin tranzactie, pentru ca
utilizarea altor mijloace de apdrare presupune inexistenta concesiilor reciproce si, pe cale de
consecintd, a tranzactiei. Avand in vedere circumstantele concrete ale unei cauze, daca paratul
apreciaza ca nu exista posibilitatea de a obtine respingerea pretentiilor reclamantului, atunci
singura sansd de a micsora efectele negative ale admiterii actiunii este Incheierea tranzactiei de
impacare. Reiesind din faptul ca tranzactia presupune concesii reciproce, anume obtinerea acestor
concesii din partea reclamantului va constitui apararea paratului.

10. Al doilea mijloc atipic de aparare a paratului constituie atragerea intervenientului
accesoriu din partea paratului in proces. Avand in vedere ca intervenientul accesoriu are drepturile
si obligatiile procedurale ale partii careia i se alatura, acesta va avea posibilitatea de a exercita
anumite mijloace de aparare in locul si interesul paratului. Ca de exemplu, va putea ridica exceptii
procesuale pentru a opri demersul judiciar al reclamantului. Suplimentar, atragerea
intervenientului accesoriu in proces duce indirect la apararea paratului, prin faptul ca daca paratul
prin admiterea pretentiilor reclamantului obtine dreptul de regres impotriva intervenientului, nu va
fi obligat sa demonstreze din nou faptele si raporturile juridice stabilite prin hotarare
judecdtoreascd prin care s-a solutionat cauza initiala.

11. Prin urmare, mijloacele de aparare ale paratului se divid in mijloace fundamentale/clasice
(obiectiile materiale, exceptiile procesuale si actiunea reconventionald) si in mijloacele

alternative/atipice (tranzactia de impacare si atragerea intervenientului accesoriu).
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ADNOTARE
DUMITRASCU Dumitru, ,Mijloace de aparare a paratului in cadrul procesului civil”.
Teza de doctor in drept la specialitatea stiintifica 553.03 - Drept procesual civil. Scoala
Doctorala Stiinte Juridice a Universititii de Stat din Moldova. Chisindu, 2021.

Structura tezei: Teza contine adnotari (in trei limbi), lista abrevierilor, introducere, trei
capitole, concluzii generale si recomandari, lista bibliografiei consultate din 200 surse, cv, 172 de
pagini de text de baza. Rezultatele obtinute sunt publicate in 24 publicatii.

Cuvinte-cheie: proces echitabil, dreptul la aparare, mijloace de aparare, obiectii material-
juridice, exceptiile procesuale, actiunea reconventionald, referinta, tranzactia judiciara, atragerea
intervenientului accesoriu.

Scopul si obiectivele lucrarii: Scopul lucrarii constd in identificarea mijloacelor de aparare
ale paratului, examinarea naturii juridice, conditiilor, efectelor si eficientei acestora. Intru
atingerea scopului tezei, propunem realizarea urmatoarelor obiective: identificarea si examinarea
modalitatilor de actiune ale paratului ce constituie mijloace de aparare; cercetarea viziunilor
doctrinare nationale si opiniilor doctrinare din alte tari in privinta naturii juridice, caracteristicilor,
functiilor, felurilor si rolului mijloacelor de aparare ale paratului in procesul civil; evidentierea
trasaturilor caracteristice ale obiectiilor material-juridice invocate de catre parat; stabilirea
particularitatilor si a caracterelor exceptiilor procesuale ca mijloace de apdrare ale paratului;
determinarea naturii juridice, conditiilor de exercitare si a efectelor actiunii reconventionale;
formularea propunerilor de lege ferenda in scopul remedierii lacunelor legislative si perfectionarii
procesului civil.

Noutatea si originalitatea stiintifica a lucrarii: Studiul realizat reprezinta unica lucrare in
Republica Moldova ce examineaza integral si complet mijloacele de aparare ale paratului in cadrul
procesului civil. Lucrare de specialitate autohtond care sa se axeze anume pe problematica
mijloacelor de apdrare ale paratului lipseste cu desavarsire. Noutatea stiintificd a acestei lucrari
constd 1n efectuarea unui studiu profund si temeinic asupra mijloacelor de aparare ale paratului,
avand la baza legislatia procesual civila, jurisprudenta nationala si opiniile doctrinare in domeniu.

Problematica stiintifica solutionatd constd in determinarea mijloacelor de apdarare
specifice paratului in cadrul procesului civil, fapt care a condus la evidentierea particularitatilor
utilizarii (Intrebuintarii) acestor modalitati de apdrare, pentru a asigura aplicarea uniforma a
legislatiei procesual civile de cétre instantele judecatoresti.

Semnificatia teoretica a lucrarii: prezenta cercetare acopera golul inexistentei lucrarii de
specialitate ce ar analiza mijloacele de aparare ale paratului. In cadrul acestui studiu s-a efectuat
sistematizarea conceptelor doctrinare si legislative asupra mijloacelor de apérare ale paratului;
evidentierea caracteristicilor obiectiilor material-juridice pe care le poate inainta paratul, fiind
stabilite categoriile si obiectivele obiectiilor material-juridice; examinarea exhaustiva a exceptiilor
procesuale ce pot fi ridicate in procesul civil; redarea multiaspectuald a actiunii reconventionale
inaintatd de catre parat in scopul apdrarii impotriva actiunii reclamantului; determinarea
oportunitatii si eficientei folosirii de catre parat a mijloacelor alternative/atipice de aparare.

Valoarea aplicativa a lucrarii: Conceptiile elaborate, precum si propunerile de lege
ferenda formulate pot fi luate in considerare in cadrul eficientizarii si optimizarii procesului civil
la capitolul reglementarii mijloacelor de aparare ale paratului. Consideram ca rezultatele obtinute
vor putea oferi opinii, trimiteri, solutii utile judecatorilor, avocatilor, participantilor la proces,
cadrelor didactice, studentilor si tuturor interesati de procesul civil.

Implementarea rezultatelor stiintifice: Rezultatele cercetarii sunt utilizate in procesul
didactic si stiintific de la Universitatea de Stat ,,Alecu Russo” din Balti. In plus, principale repere
metodologice ale lucrarii au fost publicate in reviste de specialitate si au fost expuse in diferite
foruri stiintifice internationale si nationale.
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AHHOTALIUA
AYMUTPAILIKY Jdymurtpy, «CpeacTBa 3aliuThl OTBETYHKA B IPAKIAHCKOM IPOLIECCe».
JuccepTanusi Ha COMCKaHUe YYEHOI cTemeHU J0KTOpa npaBa, CnenuaiabHocTh: 553.03 —
I'paixknanckoe npoueccyaiabHoe npapo, Kummnués, 2022

Ctpykrypa auccepraumuu: [luccepramnus ConepXKUT aHHOTAUK (HA TPEX sA3BIKaX ), CIIUCOK
COKpAIlleHU}1, BBEJICHHE, TPHU IJIaBbl, OOIIKE BBIBOBI M PEKOMEHIAIIMH, CIIMCOK UCTIOIb30BaHHON
mutepatypsl U3 200 WCTOYHHKOB, pe3tome, 172 CTpaHHIBI OCHOBHOTO TeKcTa. Pe3ynmbTaTsl
OIyOJMKOBaHBI B 24 HayYHBIX CTAThSX.

KiroueBble ci10Ba: paBo Ha CIPaBEAIIUBOE Cy1e0HOE Pa30MpPaTeIbCTBO, TPABO HA 3AIIHTY,
CpelCTBa 3alllUThl, MaTEpPHALHO-TIPABOBbIE BO3PAXKEHHS, MpPOIECCyalbHbIE BO3PAXKEHHUS,
BCTPEUHBI MCK, OT3bIB Ha HCK, MHPOBOE COIJIAIIECHHWE, IPHUBIIEYEHHE TPETHErO JMIA, HE
3asBIIAIONINE CAMOCTOSITENIbHBIX TPeOOBaHUI HA IPEIMET CIOpa.

Heap m 3agaum ucciaenoBanusi: Llens auccepranyy COCTOUT B ONPEAEIECHUM CPEICTB
3alIUThl OTBETYMKA, PACCMOTPEHHHM UX IMPaBOBOM MNPUPOJE, YCIOBUHM, MOCIEACTBUI U
3¢ (HEeKTUBHOCTH UCIOIB30BAHUS CHOCOOOB 3alUTHIl OTBETYMKA. [l JOCTHMXKEHHS IIeNn
JccepTalui ObUIM TOCTABJICHBI CIEAYIOIIME 3aJauM: BBIABICHUE M PAacCCMOTPEHHUE CIOCOOOB
JENCTBUI OTBETYMKA, COCTABIIAIOIINE CPEJICTBA 3AUTHI; UCCIECIOBAHNE MHEHUI OTE€YECTBEHHBIX
U 3apyOeKHBIX aBTOPOB OTHOCHTEIHHO MPABOBOW MPUPOJIbI, OCOOCHHOCTEH, (PyHKLIMIA, BUAOB U
pOJIM CPEICTB 3alllUThl OTBETYMKA B TIPAXKJAHCKOM IIPOLIECCE; BBIICIEHUE XapaKTEPHBIX
NPU3HAKOB MAaTepUaJIbHO-TIPABOBBIX  BO3PAXKEHUH, KOTOpbIE MOTYT OBIThb BBIIABUHYTHI
OTBETYMKOM; YCTAHOBJICHHE OCOOCHHOCTEH M XapakTepa HpOIECCyaJbHBIX BO3PAKEHUH Kak
CPEIICTB 3alllUThl OTBETYMKA; OMpEJEICHHE MPABOBOM MPUPOJBI, YCIOBUH U TOCIEICTBUN
NpeAbSIBICHUS BCTPEYHOTO HCKa; (opMmyiupoBanue mnpeioxkeHuii lege ferenda c uenbro
yCTpaHeHUs MPOoOeIOoB B 3aKOHOATENIbCTBE U YIYUIICHHUS MPa)KAaHCKOTO MpolLiecca.

Hayunas HoBu3zHa auccepramum: VccrienoBanue siBIsieTCs €IUHCTBEHHOM paboTOW B
PecniyOnuke MongoBa, KoTopas TMOJHOCTBIO HCCIEAyeT CpEACTBa 3allUThl OTBETYHMKA B
rpakJIaHCKOM Tpoliecce. B oTeuecTBeHHOM MPaBOBOM JIUTEpAType OTCYTCTBYET pabOTHI, KOTOpas
ObL1a OBl MOCBSIIEHA PACCMOTPEHUIO U U3YUYEHHUIO CPEJICTB 3aIUThl OTBETYMKA B TPAKIAHCKOM
npouecce. HayuHas HOBHM3HA JuUCCepTalMy 3aKiIO4aeTcs B MPOBEACHUHM TIIyOOKOro u
BCECTOPOHHETO HW3YYEHHs CPEICTB 3alUThl OTBETUYHKA B TPa)kJaHCKOM Ipollecce Ha OCHOBE
IPaKAaHCKOTO MPOLECCYaIbHOIO 3aKOHOJIATENIbCTBA, OTEYECTBEHHON CyneOHOM NpPaKTHKU U
MHEHUH Y4eHBIX MPOIIECCYalINCTOB.

Pemennasi HayuyHasi mpo0JieMa COCTOUT B ONPEJEICHUN JIEHCTBUMN, KOTOPBIE SIBIISIFOTCS
CpPeICTBaMHU 3aIlIMThl OTBETYMKA B TPaXKTAHCKOM TMIPOIECCe, YTO TMPHUBEIO K BbIIEICHHUIO
0COOEHHOCTEH HCIIONB30BaHUS 3THUX CIMOCOOOB 3alIMTHI, Ui 0OECHeYeHUs] eAnHOO0Opa3HOTro
MIPUMEHEHUE CyJJaMU HOPM TPaskJaHCKOTO MPOIIECCYalIbHOTO 3aKOHOIaTENbCTBA.

Teopernyeckass 3HaumMocTh: B ganHON paboTe mpoBeaeHa CHUCTEMATHU3ALMS
JOKTPUHAIBHBIX M 3aKOHOJATENIbHBIX IMPEACTaBICHUM O CpelIcTBax 3allMThl OTBETYHKA,
BbIJIEJICHUE XapaKTEPUCTHK MaTepUalbHO-TIPABOBBIX BO3PaKEHUMN, KOTOPHIE MOXKET IPEIbIBUThH
OTBETYHK; UCUYEPITHIBAIOIIEE PACCMOTPEHUE POIECCYaTbHBIX BO3PAKEHHH, KOTOPhIE MOTYT OBITH
BBIIBUHYThl B TPa)/JaHCKOM IIPOLECCE; MHOIOCTOPOHHEE H3Y4YEHHME BCTPEUHOIO MCKa, Kak
CpelICTBA 3alIUThl OTBETYMKA; OMPEICICHNE BO3MOXKXHOCTH M 3()(PEKTUBHOCTH HCIOIB30BAHUS
OTBETYHMKOM aJIbTePHATUBHBIX/HETUITUYHBIX CPEACTB 3alIUTHI B TPaKTaHCKOM TpoIiecce.

IIpuknagnas  ueHHocTh  padoTbl:  Pa3paboTaHHble  KOHIEMIMHM, a  TaKke
chopmyrpoBaHHbie TipeaioxkeHus lege ferenda MoryT ObITh HCIIOIB30BAHBI TSI ONITUMH3AIMN
TPpaXKIAHCKOTO MPOIIEcca B YACTH PETYJIUPOBAHUS CPEICTB 3alIUTHl OTBETYMKA. MBI YOS ICHBI,
YTO MOJY4YEHHBIE PE3YJIbTaThl MPEAOCTABAT MOJIb3Y CYAbSIM, aJBOKaTaM, ydacTHUKaM Ipolecca,
MpenoAaBaTesiM, CTYJCHTaM U BCEM UHTEPECYIOIUMCS IPaXXTaHCKUM TPOILIECCOM.

BHenpenune HayuyHbIX pe3yabTaToB: OCHOBHBIE METOJOJIOIMUECKUE TOJIOXKEHUS
UCCIIeIOBaHMsI ObLITN OMYyOIMKOBAHBI B PA3JIMYHBIX HAYYHBIX UCTOYHHKAX.
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ANNOTATION
DUMITRASCU Dumitru, ,,Defendant’s means of defense in civil procedure”.
Ph.D. Thesis, Specialty 553.03 — Civil procedure law, Chisinau, 2022

Thesis structure: The thesis contains annotations (in three languages), list of abbreviations,
introduction, three chapters, conclusions and recommendations, bibliography of 200 titles, CV,
172 pages of basic text. The results are published in 24 scientific works.

Keywords: fair trail, the right of defense, meanse of defense, material objections, processual
exception, counter-claim, statement of defence, settlement agreement, attracting of accessory
intervener.

Purpose and objectives of the paper: The purpose of the paper is to identify the means of
defense of the defendant, examining their legal nature, conditions, effects and effectiveness. In
order to achieve the purpose of the thesis, we propose the achievement of the following objectives:
identification and examination of the modalities of action of the defendant which constitute means
of defense; research of national doctrinal views and doctrinal opinions from other countries
regarding the legal nature, characteristics, functions, types and role of the defendant's means of
defense in civil proceedings; highlighting the characteristic features of the material-legal
objections invoked by the defendant; establishing the particularities and the characters of the
procedural exceptions as means of defense of the defendant; determining the legal nature, the
conditions of exercise and the effects of the counterclaim; the formulation of the proposals of lege
ferenda in order to remedy the legislative gaps and to improve the civil process.

The novelty and scientific originality of the paper: The study is the only paper in the
Republic of Moldova that fully and completely examines the defenses of the defendant in civil
proceedings. Indigenous specialized work that focuses specifically on the issue of the defendant's
means of defense is completely missing. The scientific novelty of this paper consists in conducting
a deep and thorough study of the defendant's means of defense, based on civil procedural law,
national jurisprudence and doctrinal opinions in the field.

The solved scientific issue consists in determining the specific means of defense of the
defendant in the civil process, which led to highlighting the particularities of use (use) of these
methods of defense, to ensure uniform application of civil procedural law by courts.

The theoretical significance of the paper: the present research covers the gap of the non-
existence of the specialized paper that would analyze the means of defense of the defendant. In
this study was carried out the systematization of doctrinal and legislative concepts on the means
of defense of the defendant; highlighting the characteristics of the material-legal objections that
the defendant may submit, establishing the categories and objectives of the material-legal
objections; exhaustive examination of procedural exceptions that may be raised in civil
proceedings; the multi-aspect rendering of the counterclaim filed by the defendant for the purpose
of defending against the plaintiff's action; determining the opportunity and efficiency of the
defendant's use of alternative / atypical means of defense.

The applicative value of the paper: The elaborated concepts, as well as the formulas of
lege ferenda formulated can be taken into account in the efficiency and optimization of the civil
process regarding the regulation of the defendant's means of defense. We believe that the results
obtained will be able to provide opinions, references, and useful solutions to judges, lawyers,
participants in the trial, teachers, students and all those interested in the civil process.

Implementation of scientific results: The research results are used in the teaching and
scientific process at the Alecu Russo Balti State University. In addition, the main methodological
guidelines of the paper have been published in specialized journals and have been presented in
various international and national scientific forums.
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