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ADNOTARE
Calendari Dumitru ,,Participarea procurorului la examinarea cauzelor penale in instantele de apel”, tezi de
doctorat in drept. Scoala doctorala de Stiinte Juridice a Universititii de Stat din Moldova. Chisinau, 2022.

Structura tezei: 184 de pagini text de bazd, adnotare in limbile de stat, englezd si rusa,
lista abrevierilor, introducere, trei capitole, concluzii generale si recomandari, bibliografie din 500 titluri, anexe.

Cuvinte cheie: procuror, proces penal, reprezentarea invinuirii de stat, instanta de apel, judecarea apelului,
pregatirea si participarea in instanta de apel.

Domeniul de studiu: drept procesual penal; deriva din analiza importantei problemelor pe care le implicd
participarea procurorului la judecarea cauzei penale 1n ordinea de apel.

Scopul si obiectivele lucrarii: Scopul - cercetarea stiintifici a conceptiilor doctrinare, jurisprudentei,
normelor procesual-penale si a celor institutionale, privind realizarea atributiilor procurorului la examinarea
cauzelor penale in instanta de apel, pentru a evalua oportunitatea de a perfectiona aceastd activitate. Obiectivele
lucrarii: studierea problemelor teoretice si practice privind examinarea cauzelor penale in instanta de apel, precum si
rolul procurorului la aceasta etapd; conturarea rolului procurorului in partea pregatitoare a sedintei in instanta de
apel; analiza reprezentarii de cétre procuror a invinuirii de stat in procesul cercetarii judecatoresti in instanta de apel;
examinarea dezbaterilor judiciare in contextul participarii procurorului; analiza actiunilor procurorului dupa
pronuntarea deciziei de catre instanta de apel; elaborarea propunerilor stiintific-intemeiate privind perfectionarea
legislatiei in domeniul reglementarii participarii procurorului in instanta de apel.

Noutatea si originalitatea stiintifica: deriva din faptul ca este prima lucrare la nivel national ce abordeaza
participarea procurorului la examinarea cauzelor penale in instanta de apel, fiind realizatd o analizd ampld a
prevederilor legale si practicii atat interne, cat si de peste hotare. Originalitatea problemei constd in fundamentarea
stiintificd a modului de aplicare in practica a prevederilor legale privind participarea procurorului la examinarea
cauzelor penale de instanta de apel, eventualele erori admise in jurisprudentd la judecarea apelurilor, precum si
analiza legislatiei si fundamentarea propunerilor de rigoare in vederea imbunatatirii acesteia.

Rezultatele obtinute: prin cercetarea efectuatd au fost atinse obiectivele propuse. Lucrarea contribuie la
solutionarea problemelor stiintifice importante ce rezida in elucidarea actiunilor concrete ce urmeaza a fi realizate de
procuror in cadrul judecarii cauzelor penale in ordinea de apel. Cercetarea va contribui la opera de evolutie a
standardelor normative nationale in domeniul participarii procurorului in instanta de apel. In cercetare se di raspuns
la unele probleme practice privind aplicarea unitara a standardelor de participare a procurorului in instanta de apel,
ludnd in calcul particularititile individuale ale cauzei penale. In sfirsit, cercetarea vine si contribuie la
perfectionarea procesului de instruire didactica in cadrul institutiilor de invatamant superior, in cadrul cursului de
procedurd penald, in pregatirea procurorilor pentru participarea in instanta de apel.

Semnificatia teoretici: reprezintd analiza prevederilor legale ce tin de pregatirea si participarea procurorului
la examinarea cauzelor penale in instanta de apel, sistematizarea rezultatelor gandirii stiintifice nationale si de peste
hotare in domeniul de cercetare a atributiilor procurorului in apelul penal; argumentarea concluziilor urmare a
cercetrilor teoretice si practice.

Valoarea aplicativa a lucrarii: in baza rezultatelor cercetérii, sunt relevate omisiunile prevederilor legale in
partea ce tine de participarea procurorului in apelul penal, procedura judecarii cauzei in instanta de apel, erorile
procurorului si cele judiciare admise in practicd in domeniu, fiind elaborate metode pentru evitarea si solutionarea
acestora. Lucrarea se bazeazd pe un numar vast de lucrari stiintifice si materiale empirice care denuntd valoarea
teoreticd si practica. Rezultatele obtinute pot servi drept temei de modificare a legislatiei procesual — penale in
domeniu, de instruire a studentilor, masteranzilor din cadrul institutiilor de drept, precum si pentru aplicare in
practicd, in primul rand, de catre procurorii, precum si alti participanti in proces, dar si judecatorii instantelor de
apel.

Implementarea rezultatelor stiintifice: Rezultatele obtinute sunt publicate in 26 lucrari stiintifice. Unele
dispozitii teoretice si practice a tezei au fost prezentate si discutate la conferintele stiintifico-practice nationale si
internationale, precum si prezentate la al VIll-lea concurs international in numele profesorului E.G.Martincic cu
tema ,,Omnpasnenue npasocyous no  yeono6HvIM — Oeiam —uYepe3 Npusmy  Y20a08HO-NPOYeCcCYanrbHOZo,
KPUMUHATUCMUYECKO20,  ONePAMUBHO-PO3bICKHO20 U CYyO0ebHO-dKcnepmHo2o oneima”, Organizat de catre
Universitatea de Stat de Sud-Est din or.Kursk, Federatia Rusa, cu obtinerea diplomei de laureat de gradul I. Unele
dispozitii teoretice si practice, rezultatele obtinute au fost aplicate si sunt utilizate in practica judecarii cauzelor
penale concrete in ordinea de apel, pentru unificarea practicii judiciare la nivelul Curtii de Apel Cahul.



ANNOTATION
Calendari Dumitru ,, The participation of the prosecutor in criminal cases in courts of appeal”. PhD thesis in
law. Doctoral School of Legal Sciences of the State University of Moldova. Chisinau, 2022.

Structure of the thesis: 184 pages of basic text, annotation in state language, english and russian, list of
abbreviations, introduction, three chapters, general conclusions and recommendations, bibliography, including 500
titles, appendices.

Keywords: attorney, criminal procedure, maintenance of public prosecution, court of appeal, judgment of
appeal, preparation and participation in trial in court of appeal.

Field of study: the criminal proceedings, derives from the analysis of the importance of the issues that
involve the court of appeal proceedings.

Purpose and objectives of the thesis: Purpose of the thesis: the scientific research of the theoretical
concepts, jurisprudence, the procedural criminal norms and institutional ones, regarding realization of powers of the
Prosecutor in criminal cases in the court of appeal to determine their effectiveness and feasibility improvement.
Obijectives of the paper: to analysis the theoretical and practice problems caused in criminal cases in court of appeal
and the role of the prosecutor at this stage, to examine the role of the prosecutor in the preliminary court hearing, in
the preparatory part and in the inquire hearing of the court of appeal, to consider judicial debates in the context of
the public prosecutor’s participation in them; to analyze maintaining of the official prosecution by the prosecutor in
the course of judicial proceeding; to analyses the actions of the prosecutor after pronunciation of the decision of the
court of appeal; to develop scientifically-based recommendations for improvement of the current legislation
regulating the institute of prosecutor’s participation in the court of appeal.

Scientific novelty and originality: derive from the fact that it is the first national paper that deals with the
issue of the case about participation of prosecutor in criminal cases in court of appeal, with a comprehensive
analysis of the legal provisions and both internal and international practice. The important scientific problem solved
in the respective field consists in the scientific foundation of the way in which the legal provisions regarding the
participation of the prosecutor in criminal cases in court of appeal are applied in practice, the possible legal errors
admitted in prosecutors’ practice, as well as the analysis of the legislation with making the appropriate proposals for
their improvement.

Results: the author in the research are resolved the objective proposes. The research contributes to the
solution of an important scientific problem that resides in conceptualization of prosecutor’s participation in the court
of appeal and in optimization of the prosecutor’s activity in the court of second instance. Secondly, the research will
contribute to the development of national normative standards in the field of participation of the prosecutor in court
of appeal. Research seeks to address some practical issues concerning the unitary application of examination
standards of prosecutor’s participation in the court of appeal, considering the individual peculiarities of the criminal
case. Finally, the research aims to contribute to the improvement of the teaching process in the higher education
institutions, within the framework of the criminal procedure, the training of the prosecutors to participate in court of
appeal.

Theoretical significance: it is the analysis of the legal provisions related to the training and participation of
prosecutor in examination of criminal cases in court of appeal, systematization of the results of scientific thought
existing of national both and in some foreign countries in the field of the institute of realization of the prosecutor’s
powers in the court of appeal, conceptualization of conclusions that are the results of both theoretical and practical
sources.

Applicative value of the thesis: as the result of the research, the omissions of the legal provisions regarding
the procedure of the prosecutor’s participation in the court of appeal, the judicial errors admitted in practice in this
respect, are revealed, the methods for resolving that errors. The paper is based on a large number of scientific papers
that will involve theoretical and practical value. The results of the research can serve as a basis for amending
procedural legislation- criminal law into the field, training of students, master students in law institutions, as well as
for practical application by prosecutors, participants to the process and by judges in the court of appeal.

Implementation of scientific results: the results obtained are published in 26 scientific papers. Some
theoretical and practical provisions of the research were discussed at the nationals and internationals conferences,
and presented at the VIII international competition on behalf of Professor E.G.Martinchik with the slogan
,, Omnpasenenue npasocyous no  Y20l106HbIM denam yepes  NpusMy  Y20J06HO-NPOYECCyaibHO20,
KPUMUHAUCTUYECKO20, ONePAMUBHO-PO3bICKHO20 U cy0ebno-sxcnepmuozo onvima”’, organized by the South East
State University from Kursk, Russian Federation, get the 1st degree laureate. Some theoretical and practical
provisions, the results of our research implement in practice of the examination of criminal cases in Cahul Court of
Appeal.


https://context.reverso.net/traducere/engleza-romana/in+practice

AHHOTAIIUA
Kanennaps JIMutpuii. «Y4acTue npoKypopa npHu pacCMOTPEHHH YTOJIOBHBIX JieJI B aNle/UISIIHOHH bIX
HHCTAaHIMAX». JlccepTanus HA COMCKAHMe YYeHHOM CTelleHH J0KTopa npaBa. JlJoKTopajibHasi K012
opuandecknx Hayk I'ocynapcreennoro yanepcurera MoanoBel. Knmmmay, 2022.

CtpykTypa nuccepramnu: 184 0CHOBHBIX TEKCTOBBIX CTPAHUII, aHHOTAIIMU HA TOCYAapPCTBEHHOM, aHTIIUICKOM H
PYCCKOM $I3bIKaX, CIIMCOK COKpAIICHU, BBEICHHE, TPH TJIaBbl, OOIIME BBIBOJBI U peKoMeHaaluu, oudauorpadus uz 500
Ha3BaHHM, TPUIOKCHUSL.

KiioueBble cjioBa: NPOKYpOp, YrOJOBHOE CYAONPOHM3BOACTBO, IpEACTaBICHHE OOBHHEHHS, aleUIIIHOHHAsS
WHCTaHIMS, PACCMOTPEHUE aNeIUIAIHOHHON jKa00bI, TOATOTOBKA U YYaCTHE B aNeIUISIUOHHON HHCTAHIIUH.

O0s1acTh HccIe0BAHUS . YTOIOBHBII MPOIIECC, UCXOANT M3 aHAIN3a BaYKHOCTH BOIIPOCOB CBS3aHHBIX C y4aCTHEM
MPOKYpOpa MPH PACCMOTPEHHUHU YTOJIOBHOTO Jiejia B aleUISIIMOHHON HHCTaHIHN.

Henr u 3agaud McciaeaoBaHus: [lervio WCCIEIOBaHUS SBISETCS HAayYHOE HCCICIOBAaHHE TEOPETUUECKHUX
KOHIICTIIMH, OPUCTIPYACHIINY, YrOJOBHO-TPOIECCYANBHBIX M BEIOMCTBEHHBIX HOPM, OTHOCHTENIBHO pealn3aluu
MIOJTHOMOYMH TPOKypopa TNpPH PAacCCMOTPEHHH YTOJOBHBIX [Nl B aleJUIIMOHHONW WHCTAHIUH IS ONpeNelCHUSIHX
3((heKTHBHOCTH M ILENIECOOOPA3HOCTH COBEPIICHCTBOBAHHA. 3adauu — W3YYCHHE TEOPETHYCCKUX M IPAKTHYCCKHX
npo0OJieM, BO3HUKAIOMINX PH PACCMOTPEHHH YTOJIOBHBIX €N B alleJUIIIHOHHON MHCTAaHIIMH, a TaK e PoJib MPOKypopa Ha
3TOM 3Tane; 000CHOBATh POJIb IPOKYPOPa B MPEIBAPUTEIFHOM 3aCeIaHUH alleISLHOHHOM MHCTAHIUH; IIPOAHAIU3UPOBATh
Tpe/ICTaBIeHHE TPOKYPOM OOBHHEHUS B XOA€ CYAEOHBIX pa3OHpaTeNbCTB amnelsIMOHHON HWHCTAHIUH; PAacCMOTPETh
Cy/lieOHbIE TPEHUsI B KOHTEKCTE YYacTHsl B HUX MPOKYpOpa; MPOaHATU3UPOBATh JACHCTBHUs MPOKYpOpa MOCHE BBIHECCHHUS
OTpeAeIeHUs ANeJUIUOHHOMN HWHCTaHLHEH; paspaboratb HAy4YHO-OOOCHOBAaHHBIE  PEKOMEHAAIUH o
COBEPIICHCTBOBAHUIO JIEHCTBYIOIETO 3aKOHOIATENHCTBA B OOJIACTH PETYIUPOBAHHMS MHCTHTYTa Y4acTHs IIPOKypopa B
aNeJUIIIINOHHOM POU3BOJICTBE.

HayuHasi HOBU3HA H OPUTHHAJILHOCTB: OHA HCXOJNUT U3 (haKTa, 4TO ITO IepBasi HallMOHANbHAs padoTa, KoTopas
paccMaTpuBaeT BONPOC Y4YacTHE IIPOKYpoOpa HPH PACCMOTPEHHM YTOJIOBHBIX A€ B AaNCUIALHOHHOM WHCTaHIUH C
BCECTOPOHHHUM aHAJIHM30M IIPABOBBIX MTOJIOKEHHH, BHYTPEHHEH NPAaKTHUKH U 3apy0exHOH. OpUTHHAIBHOCTD UCCIIEOBAHNUS
COCTOMT B HAyYHOM OOOCHOBAaHHMH TOTO, KaK Ha MPAKTUKE MPHUMEHSIOTCS MPAaBOBbIE HOPMBI, KACAIOUIMECS YYaCTHUs
MPOKYypOpa TPH PAcCCMOTPEHHU YTOJIOBHBIX JIeN B aNeJUIHOHHOW HHCTAHIIMH, BO3MOMKHBIX FOPHIMYECKUX OIINOOK
JOMYIICHHBIX TMPOKYPOPOM U CyAeOHONH HMHCTAaHIMEH Ha MpakTHKE B O3TOM OTHOLICHWH, a TakkKe B aHaInu3e
3aKOHOJIATENHCTBA C BHECEHHEM COOTBETCTBYIOIINX IIPENIOKEHHI 10 HX COBEPILIEHCTBOBAHUIO.

Pe3yabTaThl: B XoJe paOOTHl OBUIM BBIIOJHEHBI 33Jaudl HCCIENOBaHUA. IIpOBEIEHHOE HCCICIOBaHHE
CIOCOOCTBYIOT PELICHHI0 BaKHOW HAyYHOH MpOOJIeMBI, KOTOpas 3aKJIIOYaeTCsl B BBIICHEHHH KOHKPETHBIX IEHCTBHH,
KOTOPBIC JOJKHBI 6I)ITI) HUCIIOJIHEHBI MPOKYPOPOM IIPpU PACCMOTPEHUUN YT'OJIOBHBIX JCJ B allCJUNIAIUOHHOM IPOU3BOACTBE.
HccnenoBanne OymeT cmocoOCTBOBATh pa3pabOTKe HAIIMOHAIBHBIX HOPMATHBHBIX CTAaHAApTOB B OOJACTH y4acTHs
HPOKYpOpa B ane/ULILHOHHOM IIPOM3BOJACTBE. lIccenoBaHHME HAmpaBiIeHO Ha pELICHHE HEKOTOPBIX MPAKTHYCCKHX
BOITPOCOB, KACAIOLIUXCSl €AMHOTO PHMEHEHHs CTAaHAAPTOB NMPH YYaCTHH MPOKYpPOpa B alleIUIIIHOHHOM IPOHU3BOJICTBE, C
y4eTOM MHIMBHIYaJIbHBIX 0COOCHHOCTEH yroloBHOTO Aena. HakoHer, uccienoBaHue COACHCTBYET YIIyqIICHAI0 Y4eOHOrO
mpolecca B BBICIIMX YYEOHBIX 3aBEICHHUSIX B paMKax yroJIOBHOTO Mpolecca, B MOATOTOBKE IPOKYPOPOB UISL yUaCTHS B
aNeJUIIIIMOHHOM [POU3BOJICTBE.

TeopeTnyeckasi 3HAYHUMOCTb: 3TO AHAIU3 TPABOBBIX IOJOKEHHH, CBS3aHHBIX C TOATOTOBKOH M y4acTHEM
MIPOKYpOpa MpU PACCMOTPEHUH YTOJOBHBIX /€] B ale/UISIMMOHHOW MHCTAaHIMH, CHUCTEMaTH3als pe3yIbTaToB HAy4YHOI
MBICITH, CyIIecTBYyfouell kak B PecyOnukun MomnmoBa, Tak H B psjie 3apy0eKHBIX TOCYIapcTB, B cdepe HCCIeIOBaHUS
HHCTUTYTa pean3aliun MMOJIHOMOYHIA MpoKypopa B YIOJOBHOM aNC/INIAOUOHHOM IIPOU3BOJACTBE; apryMEHTHPOBAHUEC
BBIBOJIOB, SIBUBILHXCS PE3yJIbTATOM TEOPETUUECKHAX M MPAKTHIECKUX HCCIESIOBAHUH .

Ilpukjaagnasg WeHHOCTb PadoThl: HA OCHOBAHUHU PE3YJIbTATOB MCCIEJOBAaHUS BBISBICHBI YIYIEHHs MPaBOBBIX
HOPM, KacaloIUXCs Y4YacTHs IpPOKypopa B aneJUBIMOHHOM NPOU3BOJCTBE II0 YTOJOBHBIM JellaM, MpPOLEIyphI
aNeJUIIIHOHHOTO TPOU3BOICTBA 110 YTOJIOBHBIM Je/IaM, TOMYLICHHbIC Ha TPAKTHKE CyIeOHBIC 1 IPOKYPOPCKUE OLINOKH B
9TOM OTHOIICHUH, pa3padaTbiBas MpeABapUTENbHbIE BEPCHU Ul WX paspemeHus. PaboTa ocHoBaHa Ha OONBIIOM
KOJIMYECTBE HAy4YHBIX PabOT, KOTOpBIE OyIyT MMETh TEOPETHYECKYI0 M MPAKTUYECKYI0 LIEHHOCTb. Pe3ynpTaThl paboThI
MOTYT CJTy)KHTh OCHOBOH /ISl BHECEHUS] H3MEHEHHH B YTOJIOBHO-TIPOIECCYaIbHOE 3aKOHOATENHCTBO B ATOW 00JIACTH, AJIS
MOATOTOBKH CTYACHTOB, MaTCTPOB B IOPUANIECKHUX YUPEIKACHUSX, a TAKOKE IS IPUMEHEHHUS Ha MIPAKTHKE TP OKYPOPaMH,
APYruMHu y4aCTHUKaMH porecca U CyAbsIMHU anCJUIIIUOHHBIX I/IHCTaHL[I/Iﬁ.

BHenpeHne Hay4HBIX pe3yJbTaTOB. Pe3ynbTaTbl HCCIeNOBaHHs OMyONUKOBaHBEI B 26 HaydHBIX paboTax.
OrtzenpHbIC TEOPETHYECKUE U PAKTHICCKHE TTOJIOKCHHUS UCCEPTALMU OBUIN MPEACTABICHBI aBTOPOM U 00CY)KAATHCH Ha
HAMOHAJBHBIX M MEXIYHAPOJHBIX HAYYHO-TIPAKTHYECKHX KOH(MEpEeHIHIX, a Tak e mnpencraBieHsl Ha VIII-om
MexyHapOJHOM OTKPBITBIM KOHKYpCE Ha JIydIlyl0 HaydHYIO paboTy Cpeld CTYyAEHTOB-0akalaBpOB, MarHCTPaHTOB U
acrupantoB «Omnpasnienue npagocyous NO  Y2OA0BHLIM — O0elaM  Hepe3 Npusmy  Y2O0l08HO-HPOYECCyalrbHO2O,
KPUMUHATUCMUYECKO20, — ONEPATUBHO-DO3bICKHO20 U CYOeOHO-IKCHEepmHO20 — Onvima»  UMEHH  Ipodeccopa
E.I'' MapTeiHuMKa”, opraHn3oBaHHbIM FOro-3amajHBIM TOCYIapCTBEHHBIM yHHBepcuTeToM, TI.Kypcka, Poccuiickoit
Depeparin, OyIydd HarpaxkaeH JUIUIOMoM Jlaypeata | crenenu. OTAe/bHBIC TEOPETHISCKHE U MPAKTHYECKUE TTOJI0KCHUS
JICCEPTAIlMU U TMOJYYSHHBIE Pe3yJabTaThl ObUTH NMPUMEHEHBI U UCIOJB3YIOTCS B MPAKTHKE PACCMOTPEHUS KOHKPETHBIX
YTOJOBHBIX €7 B ale/UIIHOHHOM IIPOM3BOJACTBE, ISl €AMHOTO NPUMEHEHHs CyAeOHOH NpPaKTHKH AMNEIUIIHOHHON
[Tanatet Kaxyna.
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INTRODUCERE

Actualitatea temei. Constitutia consacra expres ,,Republica Moldova este un stat de drept,
democratic, in care demnitatea omului, drepturile si libertatile lui, libera dezvoltare a
personalitatii umane, dreptatea si pluralismul politic reprezintd valori supreme si sant
garantate™!,

in Acordul de Asociere din 27.06.2014 intre Republica Moldova, pe de o parte, si Uniunea
Europeana si statele membre, pe de alta parte:

proclama printre obiectivele asocierii: ,,(€) sd sprijine si sa intensifice cooperarea in
spatiul de libertate, securitate i justitie, cu scopul de a consolida statul de drept si respectarea
drepturilor omului si a libertdtilor fundamentale, (...)"?.

»(...) coopereaza in urmatoarele domenii:

(@) dezvoltarea, consolidarea si cresterea stabilitatii si a eficacitatii institutiilor
democratice si a statului de drept;

(b) asigurarea respectarii drepturilor omului §i a libertatilor fundamentale;

(c) realizarea de noi progrese in ceea ce priveste reforma Sistemului judiciar si a
legislatiei, astfel incdt sa se asigure independenta sistemului judiciar, sa se consolideze
capacitatea administrativa a acestuia §i sa se garanteze impartialitatea §i eficacitatea
organismelor de asigurare a respectdrii legii;”;

»(...) acorda o importanta deosebita promovarii statului de drept, inclusiv independentei
sistemului judiciar, accesului la justitie si dreptului la un proces echitabil. ™

Strategia de reformare a sectorului justitiei a fost elaborata in scopul crearii unui cadru
comun pentru toate eforturile de reforma a sectorului justitiei In Republica Moldova in vederea
dezvoltirii sectorului in ansamblu prin actiuni realiste si concrete.’

Reformarea sectorului justitiei, in Republica Moldova si-a gasit continuitate prin Hotararea

Parlamentului RM nr. 259 din 08.12.2016.5 Accentuarea rolului si importantei instantelor de

Y Constitutia Republicii Moldova din 29.07.1994, art. 1 alin. (3). Republicata in: Monitorul Oficial al RM nr.78/140
din 29.03.2016.

2 Acordul de Asociere din 27.06.2014 intre Republica Moldova, pe de o parte, si Uniunea Europeand si
Comunitatea Europeand a Energiei Atomice §i statele membre ale acestora, pe de alta parte din 27.06.2014, art. 1
alin. (2) lit. ¢). In: Monitorul Oficial al RM nr.185-199/442 din 18.07.2014.

3 Acordul de Asociere din 27.06.2014 intre Republica Moldova, pe de o parte, si Uniunea Europeand si
Comunitatea Europeana a Energiei Atomice si statele membre ale acestora, pe de alta parte din 27.06.2014, art. 4
lit. @)-c). In: Monitorul Oficial al RM nr.185-199/442 din 18.07.2014.

4 Acordul de Asociere din 27.06.2014 intre Republica Moldova, pe de o parte, §i Uniunea Europeand si
Comunitatea Europeand a Energiei Atomice si statele membre ale acestora, pe de altd parte din 27.06.2014, art. 12
alin. (1), (2). in: Monitorul Oficial al RM nr.185-199/442 din 18.07.2014.

5 Conceptia de reforma a Procuraturii aprobatid prin Legea nr.122 din 03.07.2014. in: Monitorul Oficial al RM
nr.275-281/593 din 19.09.2014.



judecatd, a evidentiat cercul de probleme care stau in fata participantilor procesului penal, si, nu
in ultimul rand, in fata procuraturii si a procurorului. Ca rezultat al reformelor a fost adoptata in
anul 2016 o noua Lege cu privire la Procuratura.

Deci actualitatea temei rezultd din includerea preocuparilor permanente ale autoritagilor
responsabile de reforma justitiei, inclusiv a procuraturii, in planurile de activitate, planurile de
actiuni a Guvernului pe parcursul ultimilor zece ani.

Conform Constitutiei si Legii cu privire la Procuraturd nr. 3 din 25.02.2016 ,,Procuratura
este o institutie publica autonoma in cadrul autoritatii judecatoresti care, in procedurile penale si
in alte proceduri prevazute de lege, contribuie la respectarea ordinii de drept, efectuarea justitiei,
apdrarea drepturilor si intereselor legitime ale persoanei si ale societitii”’.

Potrivit art. 124 din Constitutia RM, precum si art. 5 al Legii cu privire la Procuratura:
Procuratura reprezintd invinuirea in instantele judecatoresti, in conditiile legii. Astfel,
reprezentarea Invinuirii 1n instantele judecatoresti constituie una din atributiile constitutionale de
baza a procurorilor. Legea suprema a statului nostru stipuleaza in art. 119 - dreptul partii unui
proces judecatoresc de a folosi calea de atac.

Atributiile procurorului in instanta de judecatd sunt expres indicate in Codul de procedura
penala. Procurorul reprezintd invinuirea in numele statului si prezintd in sedinta de judecatd
probele acuzarii; declard apel sau, dupd caz, recurs privind latura penala si latura civila a cauzei,
le retrage in modul prevazut de lege.

Aceastd activitate urmeaza a fi desfdsuratd la un inalt nivel profesional, contribuind real si
eficient la justa examinare a cauzelor penale, in scopul protejarii persoanei, societdtii si statului
de atentatele criminale, astfel ca orice persoand care a savarsit o infractiune sa fie pedepsita
potrivit vinovatiei sale si nici o persoand nevinovata sa nu fie condamnata.

Una din activitdti principale ale procurorului in faza judecarii cauzelor penale in apel este
constatarea si lichidarea erorilor judiciare comise la judecarea cauzelor in fond. Aceasta
activitate procurorii o indeplinesc prin declararea apelurilor si recursurilor, precum si prin
participarea in sedintele instantelor judecatoresti ierarhic superioare.

Statistica arata ca procurorul foloseste activ dreptul sau de a exercita caile de atac - apelul

si recursul, impotriva hotirarilor judecitoresti care nu sunt definitive.’

® Hotdardrea Parlamentului cu privire la asigurarea continuitdtii reformelor in sectorul justitiei, nr.259 dn
08.12.2016. in: Monitorul Oficial al RM nr.459-471/922 din 23.12.2016.

7 Constitutia Republicii Moldova din 29.04.1994, art.124. Republicatd in: Monitorul Oficial al RM nr.78/140 din
29.03.2016; Legea cu privire la Procuratura nr.3 din 25.02.2016, art.1. in: Monitorul Oficial al RM nr.67-77 din
25.03.2016.

8 Rapoarte publice de activitate a Procuraturii Republicii Moldova 2004-2020. [Citat 18.08.2021] Disponibil:
http://procuratura.md/md/d2004/.
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Noutatea si originalitatea stiintifici. Problema participarii procurorului la judecarea
cauzelor penale in instantele de apel a fost supusa cercetarii in doctrina juridica din alte state.
Insa, este prima lucrare la nivel national ce abordeazi chestiunea participarii procurorului la
examinarea cauzelor penale in instanta de apel, fiind realizatd o analizd ampla a prevederilor
legale si practicii atat interne, cat si de peste hotare. Originalitatea problemei consta in
fundamentarea stiintificdi a modului de aplicare in practica a prevederilor legale privind
participarea procurorului la examinarea cauzelor penale in instanta de apel, eventualele erori
admise in practicd procurorului si Cea judiciara la judecarea apelurilor, precum si analiza
legislatiel, soldata cu fundamentarea propunerilor de rigoare in vederea perfectionarii legislatiei
sl a jurisprudentei.

Scopul si obiectivele lucririi. Scopul tezei constd in cercetarea stiintifica a conceptiilor
doctrinare, jurisprudentei, normelor procesual-penale si a celor institutionale, privind realizarea
atributiilor procurorului la examinarea cauzelor penale in instanta de apel, pentru a stabili
oportunitati de a perfectiona aceasta activitate.

In vederea realizarii scopului sunt trasate urmitoarele obiective:

- studierea problemelor teoretice si practice cauzate de examinarea cauzelor penale in
instanta de apel, precum si al atributiilor procesuale ale procurorului in aceasta faza;

- analiza si sistematizarea practicii judiciare privind examinarea cauzelor penale judecate
in ordinea de apel, atat interna, cat si a jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului;

- studierea si elucidarea rolului procurorului In partea pregdtitoare a sedintei in instanta de
apel;

- analiza sustinerii de cdtre procuror a invinuirii de stat in procesul cercetarii judecdtoresti
in instanta de apel;

- examinarea dezbaterilor judiciare in instanta de apel privitd in contextul participarii
procurorului la aceasta etapd;

- analiza actiunilor procurorului dupa pronuntarea deciziei de catre instanta de apel;

- fundamentarea propunerilor privind perfectionarea legislatiei ce reglementeaza atributiile
procurorului in instanta de apel.

Ipoteza de cercetare in prezenta lucrare se contureaza pe punerea in evidenta a rolului
activ al procurorului la etapa judecirii cauzei penale in ordine de apel. In cadrul prezentei teze de
doctorat am realizat o sinteza a lucrarilor stiintifice, practicii judiciare atat la nivel national, cat si
international in legatura cu tema cercetata.

Nu am regasit o analiza a functiilor procurorului in curtile de apel, exercitarii unor atributii

specifice, de ex., declararea apelului suplimentar, sustinerea apelului partii apararii sau
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renuntarea la sustinerea apelului procurorului, dar si la statutul independent al procurorului in
instanta de judecata, la formarea unei convingeri proprii bazate pe probele cercetate,
independenta de opinia formata de catre organul de urmarire penala si procurorul participant in
prima instanta, in sensul respectarii legii si apararii drepturilor si libertatilor inculpatului si al
partii vatamate, precum si a altor participanti in proces.

Procurorul participant la examinarea cauzelor penale in instantele de apel trebuie sa fie
altul decat cel participant la etape anterioare a procesului penal.

Reprezentarea invinuirii in numele statului dar si reprezentarea intereselor generale a
societdtii, urmareste respectarea drepturilor persoanelor si a intereselor societatii.

Sinteza metodologiei de cercetare. Pentru realizarea scopului propus si a obiectivelor
trasate au fost utilizate un sir de metode:

Metoda logica - pentru examinarea si interpretarea cadrului legal si a materialelor
doctrinare.

Metoda comparativa s-a impus pentru efectuarea unei analize a prevederilor legale si a
doctrinei nationale in raport cu cele striine.

Ca punct de reper la efectuarea cercetarii a servit legislatia Republicii Moldova, Codul de
procedura penald si Legea cu privire la Procuratura. De asemenea, am apelat si la legislatia altor
state facand o analiza comparativa.

Cercetarea efectuata se bazeaza pe studierea doctrinei, legislatiei si a practicii judecatoresti
din Republica Moldova, inclusiv si a Curtii Constitutionale, a Curtii Europene a Drepturilor
Omului, cat si a practicii judecatoresti din Romania, fiind analizate hotararile judecatoresti ale
Curtilor de Apel, Curtii Supreme de Justitie si a Curtii Constitutionale. De asemenea,
reprezentand invinuirea pe cauzele penale la Curtea de Apel Cahul, au fost studiate peste 1000
de cauze penale, din care au fost selectate problematicele in activitatea procurorului, erorile
procesuale, inclusiv si ale instantelor judecatoresti. Unele dispozitii teoretice si practice au fost
aplicate in practica la nivelul Curtii de Apel Cahul.

Metoda analizei sintetice a contribuit la formularea concluziilor si propunerilor in vederea
imbunatatirii legislatiei interne, precum si actelor ce reglementeaza activitatea procurorului in
instanta de apel.

Problema stiintifica importanta solutionata a constat in analiza si reevaluarea cadrului
legislativ si practic al participarii procurorului la examinarea cauzelor penale in instantele de
apel, urmarindu-se caracterul si specificul acesteia, de natura sa contribuie la perfectionarea si

eficientizarea normativului procedural din acest domeniu.
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Rezultatele obtinute. Prin cercetarea efectuata au fost atinse obiectivele propuse. Lucrarea
contribuie la solutionarea problemelor stiintifice importante ce rezida in elucidarea actiunilor
concrete ce urmeaza a fi executate de catre procuror in cadrul judecarii cauzelor penale in ordine
de apel. Cercetarea va contribui la evolutia standardelor normative nationale in domeniul
participarii procurorului in instanta de apel. In tezd se da raspuns la unele probleme practice
privind aplicarea unitard a standardelor de participare a procurorului in instanta de apel, ludnd in
calcul particularititile individuale ale cauzei penale. In sfrsit, cercetarea vine si contribuie la
perfectionarea procesului de instruire didactica al studentilor facultatilor de drept la unitatea de
curs - procedura penald, al audientilor Institutului National al Justitiei, precum si al procurorilor
pentru participarea la judecarea cauzelor in prima instanta si in instanta de apel.

Semnificatia teoretici reprezintd analiza prevederilor legale ce tin de pregatirea si
participarea procurorului la examinarea cauzelor penale in instanta de apel, sistematizarea
rezultatelor gandirii stiintifice nationale si de peste hotare in domeniul de cercetare a realizarii
atributiilor procurorului in instantele de apel; argumentarea concluziilor in rezultatul cercetarilor
teoretice si practice.

Valoarea aplicativa a lucrarii. Sunt relevate omisiunile prevederilor legale in partea ce
tine de participarea procurorului in instantele de apel, procedura judecarii cauzei in ordine de
apel, erorile procurorului si cele judiciare admise in practica in acest sens, fiind elaborate metode
pentru solutionarea acestora. Lucrarea se bazeaza pe un numar vast de lucrari stiintifice si
material empiric, fapt care 1i conferd valoare teoretica si practicd. Rezultatele pot servi drept
temei de modificare a legislatiei procesual — penale in domeniu, de instruire a studentilor,
masteranzilor din cadrul institutiilor de drept, precum si pentru aplicare in practicd, in primul
rand, de catre procurori, precum si alti participanti in proces, dar si de judecatorii instantelor de
apel.

Implementarea rezultatelor stiintifice. Rezultatele obtinute au fost publicate in 26 lucrari
stiintifice. Unele dispozitii teoretice si practice a tezei au fost prezentate si discutate la
conferintele stiintifico-practice nationale si cu participare internationald, precum si prezentate la
al VIll-lea concurs international in numele profesorului E.G.Martincic cu tema ,, Omnpasnenue
npagocyous  nO  y2008HbIM  OelaM  uepe3  NPU3MY  Y20J106HO-RPOUECCYATbHOZO,
KPUMUHANMUCIMUYECKO20, OREPAMUBHO-DO3BICKHO20 U  CYOeOHO-IKCnepmnozo onvima’,
organizat de catre Universitatea de Stat de Sud-Est din or.Kursk, Federatia Rusd, cu obtinerea
diplomei de laureat de gradul I.

Rezultatele obtinute au fost aplicate si sunt utilizate in practica judecarii cauzelor penale

concrete in ordinea de apel, pentru unificarea practicii judiciare la nivelul Curtii de Apel Cahul,
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inaintarea prin intermediul instantelor de judecata a sesizdrilor cu privire la efectuarea
controlului constitutionalititii a unor prevederi din Codul de proceduri penali.®

Structura tezei. Teza de doctorat este constituita din 184 de pagini text de baza, adnotare,
lista abrevierilor, introducere, trei capitole, concluzii generale si recomandari, bibliografie din
500 titluri, anexe.

Primul Capitol intitulat ,,Analiza doctrinei privind participarea procurorului la
examinarea cauzelor penale in instanta de apel” trece in revista lista materialelor stiintifice
publicate in Republica Moldova cu tangenta la tema tezei de doctor. Se constatd faptul ca in
Republica Moldova lipsesc lucrarile publicate cu referire la tema cercetata.

Tot in acest capitolul, au fost expuse si analizate succint lucrarile si cercetarile cu
implicatii nemijlocite asupra participarii procurorului la examinarea cauzelor penale in instantele
de apel, a fost evidentiat modul de tratare a acestui subiect in viziunea diferitor cercetatori straini
din Romania, Ucraina, Federatia Rusa, Kazahstan, care s-au dovedit a fi considerabile in urma
analizei materialelor stiintifice relevante, publicate peste hotarele tarii.

Analiza doctrinei Republicii Moldova cu privire la participarea procurorului in instanta de
apel a evidentiat ca, subiectul cu privire la atributiile procurorului la examinarea cauzelor penale
in prima instantd nu este nou in cadrul cercetarilor in stiinta dreptului, in comparatie cu
atributiile procurorului la examinarea cauzelor penale in instanta de apel, subiect care nu a fost
cercetat separat. Putem mentiona autorii autohtoni care prin lucrarile si cercetarile stiintifice au
analizat in principiu atributiile procurorului la examinarea cauzelor penale in prima instanta:
Vizdoaga T., Covalenco E., Dolea 1., Esanu E., Holban V., Gribincea V., Osoianu T., Roman D.,
Rusu V., Serbinov I, Ursache P. Insa, in Republica Moldova practic lipsesc lucrari cu privire la
analiza participarii procurorului la examinarea cauzelor penale in instanta de apel.

S-a constata existenta mai multor lucrari ale autorilor straini cu privire la diferite probleme
cu care se confrunta procurorii in cadrul participarii la examinarea cauzelor penale in instanta de
apel, precum si articole stiintifice, ghiduri practice si teze de doctorat cu privire la aceasta
tematica. O contributie esentiald la fundamentarea teoreticd a tezei au avut-0 publicatiile
doctrinarilor din Romania - VVolonciu N., Tulbure A. si Tatu A., Pavaleanu V., Neagu 1., Pintea
A., Buneci P., Paraschiv C., Papadopol V. si Turianu C., Gr.Teodoru, Gh.Mateut, Udroiu M.,

Kuglay I. s.a.; din Federatia Rusa - Gutenco C., Smirnov A., Bojiev V., Radcenco V., Lupinscaia

% Sesizarea nr. 151g din 24.09.2020 privind exceptia de neconstitutionalitate a unor prevederi din articolele 81, 77
i 315 din Codul de procedurd penald. [Citat 23.04.2021] Disponibil:
https://www.constcourt.md/ccdocview.php?tip=sesizari&docid=1359&I=ro si Sesizarea nr. 52g din 09.03.2021
privind exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor articolului 422 din Codul de procedurd penald. [Citat
23.04.2021] Disponibil: https://www.constcourt.md/ccdocview.php?tip=sesizari&docid=1500&I=ro
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P., Gheldibaev M. si Vandisev V., Golovco L., Haliulin A., Rezinkina A., Resetova N.,
Sevastianic I.; din Ucraina - Grosevii Iu., Kaplina O., Kucinsica O.P. si Kucinsica O.A. s.a.

In Capitolul al doilea cu denumirea ,,Considerasii generale privind apelul penal si
participarea procurorului in instanta de apel”, se analizeaza aspectele teoretice privind apelul
penal, notiunile de obiect al apelului, obiect al judecatii in apel, procedeul de verificare ce se
desfasoara de instanta de apel, probatoriul si limitele acestuia in apelul, pentru a evidentia puncte
esentiale la care trebuie sa atragd atentia procurorul la faza apelului. De asemenea, se analizeaza
reglementarile cu privire la participarea procurorului la examinarea apelului penal si efectele ce
au apelurile declarate de catre procurorii in cauzele penale. A fost analizata chestiunea legata de
modificarea si renuntarea de catre procuror la invinuire la etapa judecarii apelului, fiind
constatata posibilitatea modificarii de catre procuror a 1invinuirii fara a agrava situatia
inculpatului, si imposibilitatea modificarii invinuirii in sensul agravarii, precum si a renuntarii de
catre procuror la invinuire in instanta de apel.

Procurorul, fiind partea acuzarii, are aceleasi drepturi ca si apararea, dar dispune de mai
multe obligatiuni. In instanta de apel, unde cauza penala poate fi supusa unei noi judeciri in fapt
si in drept, procurorul este un acuzator de stat, reprezinta invinuirea de stat, si sustine acuzarea
prin toate mijloacele posibile acordate prin lege. Ca si in instanta de fond, procurorul apare ca un
garant al drepturilor si obligatiilor inculpatului, dar si al celorlalti participanti in proces si al altor
persoane, implicati in procesul penal, exercitand astfel functia de ocrotire a drepturilor persoanei.
Apelul este o etapa independentd a procesului penal, respectiv si procurorul participand la
aceasta etapa are un statut diferit in raport cu procurorii participanti la etapele anterioare
procesului penal

Capitolul al treilea intitulat ,, Reglementarea procesuald privind participarea procurorului
in instanta de apel”, pune in evidentd exercitarea atributiilor procurorului la etapa masurilor
pregatitoare pentru desfasurarea sedintei de judecata in instanta de apel in cauzele penale cu
conturarea rolului acestui participant, evidentierea necesitatii verificarilor corectitudinii sesizarii
instantei de apel, daca apelul declarat apartine titularului al dreptului la apel si daca apelul a fost
declarat in termen legal, indeplinirii citarii legale a partilor, corectitudinii constituirii completului
de judecatd, traducerea sentintei in caz de necesitate, sau prezenta unor erori materiale in
continutul sentintei, corectitudinea indicarii datelor de identitate a inculpatului. O atentie sporita
trebuie sa fie acordata calitatii si argumentdrii cererilor de apel si corectitudinii inaintarii
invinuirii, in vederea pregatirii unui apel suplimentar sau modificarii invinuirii in limitele
permise sau necesitatii retragerii apelului declarat de cétre procuror. De asemenea, in capitolul

dat se analizeaza participarea procurorului la etapa cercetarii judecatoresti cand se verifica
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mijloacele materiale de proba prin citirea sau examinarea lor, in situatii cdnd Se administreaza
din nou probe sau suplimentar. Se pune in evidenta necesitatea participarii active a procurorului
la dezbateri judiciare, cand sustine sau nu apelurile declarate de catre procuror sau de catre alt
participant la proces, precum si actiunile necesare ale procurorului dupa pronuntarea deciziei
instantei de apel in cauze penale in scopul verificarii corespunderii deciziei cerintelor legii,
verificarii procesului-verbal al sedintei de judecata si declararea recursului ordinar. A fost
efectuata analiza si sistematizarea practicii judiciare nationale si jurisprudentei CtEDO privind
judecarea cauzelor penale in odinea de apel, pentru fiecare din etapele mentionate a procedurii de
apel, fiind evidentiate unele erori judiciare admise de prima instanta, dar si solutiile cu privire la
corectarea acestor erori. A fost intocmit modelul concluziilor de participare a procurorului pe
cauze penale care a fost aplicat in practica, dovedindu-si eficienta (A se vedea anexa nr.3). Unele
dispozitii teoretice si practice analizate in acest capitol si rezultatele acestora au fost aplicate la
nivelul Curtii de Apel Cahul. Astfel, analiza actiunilor descrise si rezultatele acestora pot fi
folosite ca indicatori intru orientarea procurorilor participanti la examinarea cauzelor penale in
instantele de apel dar si pentru alti participanti la proces.

in ,, Concluzii generale §i recomanddri” sunt expuse concluziile care au fost formulate in
urma generalizarii cercetarilor realizate in prezenta lucrare de doctorat, precum si sunt formulate

recomandarile privind modificarea si completarea unor acte normative si institutionale.
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CAPITOLUL 1. ANALIZA DOCTRINEI PRIVIND PARTICIPAREA PROCURORULUI
LA EXAMINAREA CAUZELOR PENALE iN INSTANTA DE APEL

1.1. Analiza lucrarilor stiintifice la materie publicate in Republica Moldova

Analizand publicatiile facute de catre autorii autohtoni, putem mentiona asupra unor lucrari
principale in domeniul reprezentarii invinuirii de catre procurorul in instantele judecatoresti.

Astfel, Vizdoaga T. in teza de doctor sustinuta in anul 2002 cu denumirea ,,Exercitarea
acuzarii in instanta de fond: probleme si perspective”, a analizat notiunea de invinuire, sustinand
urmatorul concept: invinuirea este o activitate procesuala desfasuratd de catre organele si
persoanele competente cu scopul constatirii vinovitiei persoanei acuzate si condamnarea lui.t
De asemenea, Vizdoaga T. a analizat probleme privind institutia renuntarii procurorului la
invinuire in prima instantd.!!

Trebuie sa mentionam teza de doctor sustinuta de catre Stadnitki L. in 2017 cu denumirea
,Atributiile procurorului la examinarea in prima instantd a cauzelor penale”. Au fost supuse
analizei situatia in domeniul cercetarii atributiilor procurorului la examinarea in prima instanta a
cauzelor penale; studierea conceptelor cu referire la ,,acuzatie”; identificarea si analiza scopului
si functiilor procurorului; elucidarea esentei statutului juridic si conturarea rolului procurorului in
procesul penal in prima instantd; detalizarea temeiurilor si modalitatilor de modificare si
renuntare la invinuire in sedinta de judecati.'?

O altd lucrare este teza de doctor sustinuta in RM in 2005 de catre autorul romén
Magherescu D. cu denumirea ,,Modificarea invinuirii in prima instanta”, in care s-au analizat
problemele modificarii invinuirii in prima instantd din punctul de vedere al continutului si
procedurii, precum si rezultatele acesteia.'®

In alta tezd de doctorat sustinuti in RM in 2018 de citre Zamfir V. cu denumirea ,,Institutia
invinuirii in procesul penal” autorul prezintd o analiza sistemica a institutiei Tnvinuirii in procesul
penal, fiind o lucrare complexd a institutiei invinuirii in procesul penal, cu reflectarea
specificului si particularitatilor privind realizarea invinuirii in faza urmaririi penale si in instanta

de fond.™

10 Vizdoagd T. Exercitarea acuzdarii in instanta de fond: problem si perspective. Teza de doctor in drept. Chisindu,
2002, p. 147.

11 Vizdoagd T. Unele probleme privind institufia renuntdirii procurorului la invinuire. In: Analele Siintifice ale
USM. Chisindu, Cartier, 1998, p. 76-80.

12 Stadnitki L. Atributiile procurorului la examinarea in prima instantd a cauzelor penale. Teza de doctor in drept.
[Citat 21.09.2017] Disponibil: http://www.cnaa.md/thesis/50963/.

13 Magherescu D. Modificarea invinuirii in primd instantd. Autoreferatul al tezei de doctor in drept. Chisiniu, 2005,
12 p.

14 Zamfir V. Institutia invinuirii in procesul penal. Teza de doctor in drept. Chisindu, 2018. 207 p. [Citat
26.10.2021] Disponibil: http://www.cnaa.md/files/theses/2018/53319/vasile_zamfir_thesis.pdf.
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Analizand literatura de specialitate, putem mentiona si lucrarea lui Osoianu T. ,,YTon0BHO-
nporeccyanbHoe npaBo Pecyonuku MonnoBa. Yacte obmas” din 2002 si ,,Procedurd penala.
Partea generala” ale autorilor Osoianu T. si Orindas V. din 2004. In aceste lucrari autorii au
examinat functiile procesului penal. S-a precizat ca, functiile, ordinea si subiectele care le
exercitd sunt stabilite prin lege. Insd, termenul ,,functia” nu se explica in lege. De asemenea,
functiile procesului penal se grupeazi in: acuzare, apirare, solutionarea cauzei.'®

Aici putem mentiona ca, CPP a RM indica care sunt parti in proces, exercitd functii de
acuzare sau aparare, art.6 pct.29) CPP RM. Articolul 53 CPP RM stipuleaza ca procurorul care
participa la judecarea cauzei penale exercitd functie de acuzator de stat.'® Insa, definirea sau o
explicare a functiei de acuzator de stat nu o gasim in legea procesual penala.

Autorii Roman D., Vizdoaga T., Cerbu A. si altii, au indicat ca, procurorul este o persoana
responsabild, care in limitele competentei sale exercitd din numele statului urmarirea penala,
reprezintd invinuirea in instanta de judecati, exercitand functia de acuzator de stat.'’

Intr-o altd lucrare a colectivului de autori - ,,Dreptul procesual penal. Volumul II. Partea
speciala.”, profesorul Dolea I. a analizat si a descris consideratiuni generale asupra cailor de atac,
hotararilor supuse apelului, titularii dreptului de apel, inclusiv cu descrierea drepturilor
procurorului la declararea apelului si apelului suplimentar, termenele si declararea apelului,
efectele apelului, judecarea apelului.!

In ,,Codul de proceduri penali al Republicii Moldova. Comentariu aplicativ.” DI Dolea I.
mentioneaza ca, atributiile procurorului in instanta de judecata sunt indicate in Codul de
procedurad penald, in special in art.53, in HP CSJ nr.12 din 24.12.2012 ,,cu privire la unele
chestiuni ce vizeazad participarea procurorului la judecarea cauzei penale”. ,,Procurorul prezinta
invinuirea in toate cauzele penale Tn numele statului. Acesta este obligat de a avea un rol activ n
procesul de judecare a cauzei. In instanta de fond procurorul solicitd de a cerceta toate probele
necesare administrate in cadrul urmaririi penale. De acest drept procurorul se bucurd in
continuarea procesului si in instanta de apel, unde propune sa verifice si sa cerceteze oricare alte

probe noi, asupra cirora instanta trebuie si se pronuntd motivat™.°

15 Osoianu T. Vzoroeno-npoyeccyanvioe npaso Pecnybauxu Mordoea. Yacme obwas. Chisindu, Universitatea de
Criminologie, Centrul Editorial, 2002, p. 5; Osoianu T., Orindas V. Procedurd penald. Partea generald. Curs
universitar. 2004, Chisinau, Tipografia Orhei, 2004, p. 6-7.

16 Codul de procedurd penald al Republicii Moldova, nr.122-XV din 14.03.2003. Republicat in: Monitorul Oficial al
RM nr.248-251/699 din 05.11.2013.

17 Roman D., Vizdoagi T., Cerbu A. Organizarea si activitatea organelor de ocrotire a normelor de drept in
Republica Moldova. Chisinau, Ed. Cardidact, 2004, p. 129.

18 Dolea I., Roman D., Sedletchi Tu. s.a., Drept procesual penal. Partea speciald. Vol. . ed. a ll-a, revizuitd si
completata. Chisinau, Cartdidact, 2006, p. 157-177.

19 Dolea I. Codul de procedurd penald al Republicii Moldova. Comentariu aplicativ. Chisindu, Cartea juridica,
2016, p. 152-153.
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De asemenea, lucrarea semnata de dl Dolea I. prezintd comentariu fiecarui articol si la
capitolul cu denumirea ,,Caile ordinare de atac”, sectiunea ,,Apelul” cu prezentarea exemplelor
din practica judiciara si practica europeana. Cu privire la procuror, se evidentiaza aceeasi HP
CSJ nr.22 din 12.12.2005 ,,cu privire la practica judecarii cauzelor penale in ordine de apel” si
pct.11 din HP CSJ nr.12 din 24.12.2012 ,,cu privire la unele chestiuni ce vizeaza participarea
procurorului la judecarea cauzei penale”. ,,Procurorul este titularul dreptului de apel, care mai
poate depune si apelul suplimentar. Apelul trebuie sa fie declarat in termenii legali. Declararea
peste termen a apelului sau recursului de catre procuror, impune in sensul art.230 alin.(2) CPP
RM pierderea dreptului procesual si nulitatea actului efectuat peste termen.”?°

Intr-o lucrare colectivului de autori coordonati de Gribincea V. ,.Studiu privind
optimizarea structurii procuraturii si a sarcinii de munca a procurorilor din Republica Moldova”
s-a acordat o atentie deosebita functiilor procurorului, in special in domeniul penal, necesitatea
excluderii competentelor procurorului din domeniul non-penal. S-a subliniat cd, activitatea
procurorului trebuie sa fie accentuata pe urmarire penald, sub forma de conducere, exercitare si
acuzare de stat, mai putin analizand asupra rolului procurorului in instanta de judecata. ,, Cele
cinci procuraturi de nivelul curtilor de apel au sarcina principald de a contribui la exercitarea
justitiei in curtile de apel. Acestea nu exercitd si nu conduc urmaririle penale. Procurorii din
aceste procuraturi participd la examinarea apelurilor si generalizarea practicii judiciare”.?!

In studiul respectiv s-a analizat situatia existentd pana anul 2012 cu referire la Procuraturile
de nivelul Curtilor de Apel Balti, Bender, Cahul, Chisinau si Comrat. Au fost prezentate
recomandarile cu privire la realocarea personalului din procuraturile respective. S-a propus ca
,humarul procurorilor din Procuratura de nivelul Curtii de Apel Chisinau sa creasca cu 2 unitati.
Acestea urmeaza a fi luate cate o unitate de la Procuraturile de nivelul Curtilor de Apel Balti si
Cahul. In consecinta, in Procuratura de nivelul Curtii de Apel Bilti ar trebui sa existe 7 functii de
procuror, in Procuratura de nivelul Curtii de Apel Bender - 3 functii, in Procuratura de nivelul
Curtii de Apel Cahul - 3 functii, iar la Procuratura de nivelul Curtii de Apel Chisinau - 15 functii.
Functia alocata Procuraturii Curtii de Apel Comrat de facto existd la Procuratura Unitatii
Teritoriale Gagauzia. Avand 1n vedere numarul redus de functii de procuror care trebuie sd existe
in Procuraturile de nivelul Curtii de Apel Cahul si Bender, existenta acestora este greu de
justificat. Pe de alta parte, mentinerea acestor procuraturi doar la nivelul Curtilor de Apel

Chisinau si Balti afecteaza caracterul uniform al structurii procuraturii. Avand in vedere numarul

20 Dolea 1., op.cit., 2016, p. 857-902.
21 Gribincea V., Stefan L. Studiu privind optimizarea structurii procuraturii si a sarcinii de muncd a procurorilor
din Republica Moldova. Chisinau, Combinatul Poligrafic, 2014, p. 48.
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redus de procurori din Procuratura de nivelul Curtii de Apel Balti, recomandam comasarea
acesteia cu Procuratura mun. Balti si specializarea procurorilor in cadrul procuraturii nou-
create”.??

Aceste recomandari au fost date reiesind din sarcina medie a cauzelor penale examinate per
procuror si in baza ponderii fixe a cauzelor penale examinate de curtile de apel. Insa, nu a fost
data o analiza a functiilor procurorului in curtile de apel, exercitarea unor atributii specifice, spre
exemplu declararea apelului suplimentar, sustinerea apelului partii apararii sau renuntarea la
sustinerea apelului procurorului, dar si la statutul independent al procurorului in instanta de
judecata, la formarea unei convingeri proprii bazate pe probele cercetate, independenta de opinia
formata de catre organul de urmarire penala si procurorul participant in prima instantd, in sensul
asigurarii respectarii legii si apararea drepturilor si libertatilor inculpatului si al partii vatamate,
precum si a altor participanti in proces.

Cercetarea chestiunilor privind participarea procurorului in sedintele de judecata pe cauzele
penale a fost analizata in lucrarea colectivului de autori sub denumirea ,,Manualul judecatorului
pentru cauze penale”?®. Autorii nu numai prezinti explicarea normelor procesuale, dar si
exemplifica materia prin prisma practicii judiciare. Astfel, lucrarea in cauza prezinta nu numai o
cercetare multiaspectuald a procesului penal prin comentarea normelor procesual-penala, dar si
are un rol practic pentru doctrina procesului penal.

Cu referire la punerea pe rol a cauzei penale si procedura in fata primei instante, Ursache P.
si Vizdoaga T. in ,,Examinarea listei probelor” evidentiaza importanta examinarii listei probelor
prezentate de parti, pertinenta probelor, din care rezulta planificarea si desfasurarea ulterioara a
cercetdrii judecitoresti.?*

In ,,Sedinta preliminara” din ,,Manualul judecatorului pentru cauze penale”, Sternioala O.
si Vizdoaga T. evidentiazd necesitatea rolului activ al procurorului in sedinta instantei de
judecatd prin Tnaintarea demersurilor, solicitdrile cdruia pot avea ca obiect aspecte legate de
latura penald si latura civild a cauzei. ,,De asemenea, este necesara cunoasterea materialelor
dosarului penal, deoarece la aceastd etapa poate avea loc solutionarea chestiunilor privind
trimiterea cauzei dupa competentd, incetarea sau suspendarea procesului penal, examinarea

chestiunilor legate cu misura preventivi si de ocrotire.”?

22 Gribincea V., Stefan L. Studiu privind optimizarea structurii procuraturii §i a sarcinii de muncd a procurorilor
din Republica Moldova. Chiginau, Combinatul Poligrafic, 2014, p. 55.

23 pPoalelungi M., Dolea 1., Vizdoaga T. et al. Manualul judecdtorului pentru cauze penale. Chisinau, 1.S. F.E.-P.
»Tipografia Centrala”, 2013, 1192 p.

24 Poalelungi M., Dolea ., Vizdoagd T. et al., op. cit., p. 261-265.

% Poalelungi M., Dolea ., Vizdoagd T. et al., op. Cit., p. 265-274.
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In ,Partea pregititoare a sedintei de judecati” Covalenco E. si Vizdoaga T., se analizeaza
procedura desfasurarii partii pregatitoare a sedintei de judecatd, precum si chestiunile care
urmeazi a fi solutionate la aceasti etapd.?®

In ,,Cercetarea judecitoreasca” Covalenco E. si Dolea |. analizeazi actiunile procesuale la
aceasti etapd, explicand teoretic si prin exemple practice normele procesuale.?’

Serbinov 1. si Vizdoaga T. in ,Modificarea acuzarii in sedinta de judecatd” analizeaza
situatiile prevazute de legislatia procesual penala referitor la modificarea invinuirii la etapa
judecirii cauzei, cazurile si motivele modificirii invinuirii.?8

La compartimentul ,,Prezentarea probelor suplimentare, renuntarea la Invinuire”, realizat de
catre Serbinov I. si Vizdoaga T., autorii atrag atentia asupra scopului procesului penal, care
obligd procurorul si organul de urmarire penald ca fiecare persoana vinovatd de comiterea
infractiunii sa fie trasa la raspundere penald si nici o persoand nevinovata sia nu fie supusa
pedepsei penale. Partile in proces, pe langa lista probelor prezentate instantei de judecata in
cadrul sedintei preliminare, ulterior au dreptul de a prezenta probele suplimentare, de care nu au
stiut sau nu au putut prezenta din diferite motive. De asemenea, autorii mentioneaza despre
importanta institutului renuntérii procurorului la invinuire, care ajutd la atingerea scopului
procesului penal.?®

Covalenco E. si Vizdoaga T. in ,,Dezbaterile judiciare” din ,,Manualul Judecatorului pentru
cauze penale”, sustin importanta continutului si structurii discursului procurorului care depinde
atat de cauza penald examinata, fapta infractionald si persoana inculpatului, cat si de calitatile
personale ale procurorului. De asemenea, s-a atras atentia si asupra replicii, care trebuie sa fie
scurtd si clara pentru ca la finalul dezbaterilor sa atragd atentia instantei de judecata asupra unor
lucruri importante privind invinuirea. Replica, ca o etapd separatd a dezbaterilor dar si
posibilitatea partii, inclusiv al procurorului de a sustine acuzarea, sau, in cazul apararii, de a
prezenta contraargumente.*

Cu referire la dezbaterile judiciare, Toncu S. a prezentat concluziile lui Mateut Gh., si
anume: ,,procurorul trebuie sd depund concluzii complete, atat in latura penala, cét si in latura
civild a cauzei.” De asemenea, autorul a evidentiat concluzia expusi anterior de Vizdoaga T.%,

care a sustinut ca ,,pregatirea si rostirea discursului propriu-zis, pe langa cunoasterea regulilor

% Poalelungi M., Dolea I., Vizdoagi T. et al., op. cit., p. 275-288.

2" Poalelungi M., Dolea I., Vizdoagi T. et al., op. cit., p. 288-308.

28 Poalelungi M., Dolea I., Vizdoagi T. et al., op. cit., p. 308-314.

2 Poalelungi M., Dolea I., Vizdoagi T. et al., op. cit., p. 315-316.

% Poalelungi M., Dolea I., Vizdoaga T. et al., op. cit., p. 323-333.

31 Vizdoagd T. Exercitarea acuzdrii in instanta de fond: probleme si perspective. Autoreferatul tezei de doctor in
drept. Chisinau, 2002, p. 19.
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generale de constructie a cuvantarilor publice, a regulilor de retorica, a procedeelor oratorice
elementare, sunt precedate de cunoasterea particularitatilor specifice acestui gen de elocventa, si
scoate in evidenta urmatoarele trasaturi distinctive ale discursului acuzatorului: a) caracterul
preponderent apreciativ; b) concludentd stricta cu probele administrate in cercetarea
judecatoreascd; c¢) intemeiereca de fapt si de drept; d) caracterul ofensiv (caracteristic pentru
discursul de acuzare); e) caracterul educativ.” in continuare Toncu S. mentioneaza ci, ,,nu este
exclus ca anume personalitatea inculpatului si modul in care el a savarsit infractiunea confera
procesului o semnificatie sociala deosebita. Atunci este oportun ca discursul sa fie inceput prin
caracterizarea inculpatului. Cele spuse insd nu inseamnd cd, atunci cand sunt cercetate
circumstantele referitoare la faptul infractiunii sau cand se argumenteaza incadrarea juridica, fie
se discutd cauzele savarsirii infractiunii, procurorul nu se poate referi la personalitatea
inculpatului.”®?

Holban V. mentioneaza ca ,,fiecare acuzator de stat are maniera proprie de a vorbi, stilul
sdu de a prezenta un discurs public, modalitatea personald de constructie a cuvantarii. Din
practica au fost elaborate anumite reguli generale inaintate fata de cuvantarile procurorilor, cum
ar fi: discursul trebuie sa fie argumentat juridic, expus corect din punct de vedere stilistic; trebuie
sa fie clar pentru instanta de judecata si pentru toti cei prezenti in sala judecatii, sa-i convinga de
temeinicia concluziilor si cerintelor procurorului; sa fie expus intr-o ordine logica, in baza
materialelor dosarului penal cercetat; procurorul trebuie sd fie sigur de afirmatiile facute in
discurs”. A fost recomandat ca ,,pledoaria sa aiba un caracter expresiv, emotionant, uneori fiind
folosite la locul cuvenit comparatii literare, epitete”.>3

Popovici T. si Dolea I. in compartimentul ,,Apelul” din ,,Manualul judecatorului pentru
cauze penale” sustin cad procurorul, fiind titularul dreptului de apel, exercita apelul in numele
statului. Se descrie dreptul procurorului participant in instanta de apel, in cazul declararii
apelului de cétre procuror participant la judecarea cauzei in fond sau partea vatdmatd in
defavoarea inculpatului, in termen de 15 zile de la data primirii de cétre parte a copiei apelului
declarat, poate declara apel suplimentar, cu indicarea motivelor adaugatoare de apel. Sunt
descrise etapele examinarii cauzei in ordinea de apel, cu necesitatea verificarii corectitudinii
constituirii  completului de judecata, sesizarii instantei de apel, desfasurarii cercetarii
judecatoresti, desfasurarea dezbaterilor judiciare si ascultarea replicilor partilor la proces. Este

analizata necesitatea prezentei inculpatului la sedinta de judecata a instantei de apel din punctul

%2 Toncu S. Dezbaterile judiciare in cadrul procedurii abreviate. In: Revista Institutului National al Jutitiei,
Ne1(48)/2019, p. 37-40.

33 Holban V. Discursul procurorului in dezbaterile judiciare — etapd decisivi a reprezentdrii invinuirii. In: Buletin
Informativ al Procuraturii Generale a Republicii Moldova, nr.2, septembrie 2004, p. 12.
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de vedere al practicii europene si posibilitatea examinarii cauzei in lipsa inculpatului in situatiile
prevazute de lege. De asemenea, se accentueaza necesitatea redactarii corecte a deciziei instantei
de apel si motivarea solutiei adoptate, nerespectarea carora poate avea ca efect incalcarea
drepturilor apelantului prin nesolutionarea fondului apelului, casarea deciziei instantei de apel de
catre o instanta ierarhic superioard, cea de recurs, si restituirea cauzei la rejudecare, fapt care
provoaci prelungirea termenului procesului penal.3

Insd, la acest capitol nu se analizeaza detaliat atributiile si pozitia procurorului in instanta
de apel.

Lucrarea ,,Manualul judecatorului pentru cauze penale” prezintd una din putine lucrari cu
caracter metodic si recomandabil privind sustinerea acuzarii in instantele de judecata, prezintda un
interes nu numai teoretic, nu numai pentru judecatori dar si pentru procurori.

In altd lucrare destul de importanti, si putem vorbi ferm ca fiind unica, - ,,Ghidul
acuzatorului de stat”, publicat in anul 2005 in scopul pregatirii procurorilor pentru exercitarea
functiei de acuzare de stat, se analizeaza necesitatea procurorului de a se pregati pentru
participarea la judecarea cauzei penale, verificarea materialelor din dosarul penal, existenta
plangerilor, existenta circumstantelor prevazute de lege care conditioneaza sau exclud urmarirea
penala sau tragerea la raspundere penald a invinuitului, respectarea competentei, corectitudinea
actului de acuzare etc. Totodata sunt stipulate unele cerinte generale fata de comportamentul
acuzatorului de stat in sedinta de judecata, necesitatea respectarii unui sir de reguli atat de ordin
juridic, cat si etic, cu mar fi: tinuta vestimentara, ocuparea locului la masa respectiva, onorarea
instantei, adresarea catre instantd si participantilor la proces, motivarea punctului de vedere al
acuzatorului de stat, explicarea pozitiei sale si expunerea concluziei. Interesul prezentei lucrari
constituie si in analiza participarii procurorului la etapa cercetarii judecatoresti, prezentarii
probelor suplimentare, pregatirea discursului de catre procuror. Practic etapele respective au loc
si la judecarea cauzei penale in ordine de apel. De asemenea, se descrie modalitatea folosirii
cailor de atac, inclusiv apelul, atragand atentia asupra respectarii termenului declararii apelului si
apelului suplimentar. In rest, se descrie procedura judecirii apelului in stil narativ asa cum este
prevazuta in CPP, fara sa fie expusa concret la problemele care pot aparea la judecarea apelului,
necesitatea citarii martorilor, modificarea sau completarea invinuirii in instanta de apel,
renuntarea de la sustinerea apelului procurorului etc.®

Nu putem sa nu mentionam despre o lucrarea publicata in coautorat de catre Vizdoaga T. si

Esanu A. cu denumirea ,Reincadrarea juridicda a faptei inculpatului in sensul atenuarii:

3 Poalelungi M., Dolea I., Vizdoagd T., et al., op. cit., p. 379-392.
3 Serbinov 1., Catana E., Chirtoacd E., et al. Ghidul acuzatorului de stat. Chisindu, Cartier juridic, 2005, p. 41-42.
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problemele de drept penal material si procesual”. in aceasti lucrare se analizeaza problema
reincadrarii juridice a faptei inculpatului in sensul atenudrii. ,,Deoarece incadrarea juridica a
faptei joaca un rol primordial in cadrul procesului penal. In dependenti de acuzatiile aduse unei
persoane, se organizeaza o aparare eficienta, intemeiata pe contraargumente faptelor incriminate,
constituind o conditie esentiala a echitatii procedurii garantate de art.6 CEDO.” Autorii
mentioneaza ca, ,, orice schimbare a incadrarii juridice efectuatd de catre instanta de judecata,
fara ca aceasta sa fi constituit obiect al cercetarii judecatoresti, este de naturd a leza dreptul la
apdrare al inculpatului, ramanand fard relevanta posibilitatea abstracta al celui din urma de a
prevedea o solutie de incadrare juridica diferitd de cea pentru care a fost trimis in judecata.”
Autorii propun ca instanta sa se pronunte efectiv inaintea finisarii dezbaterilor judiciare asupra
noii incadréri juridice, pentru ca partile sa poatda prezenta concluziile sale in aceasta parte cu
privire la posibild noud incadrare juridica, chestiunea care poate ajuta instanta de judecata la
solutionarea cauzei penale. De asemenea, se propune ca instantele de judecata, in raport cu noua
incadrare juridicd, sa adopte o incheiere de modificare a invinuirii in sensul atenuarii. S-a ajuns
la concluzia ca ,,acuzarea si notificarea corespunzatoare a inculpatului asupra limitelor si
profunzimii acesteia are relevanta pentru realizarea principiului contradictorialitatii. Numai in
legaturd cu invinuirea formulatd, cu argumentarea sau combaterea ei, partile desfisoara
activitatea lor procesuala. Pe parcursul unei asemenea competifii este asiguratd cercetarea
deplind, sub toate aspectele acuzrii, si aprecierea ei echitabili de citre judecati.” 3

Asemenea concluzii pot fi acceptate si pentru etapa judecarii cauzei in ordinea de apel.
Insa, trebuie de avut in vedere cd, obiectul judecirii cauzei in fond este invinuirea inaintatd
inculpatului, iar obiectul apelului - hotararea primei instante asupra invinuirii formulate de
procuror.

Un sir de autori, Rubis A.3” Magherescu D.*, Puscas V.*°, Ciobanu S.%°, Ursu N.*%, in
publicatiile sale au analizat rolul si atributiile procurorului in cadrul procesului penal, statutul
procuraturii in societate democratica, insa fara referire si concretizari privind pozitia

procurorului la instanta de apel.

% Vizdoagi T., Esanu A. Reincadrarea juridicd a faptei inculpatului in sensul atenudrii: problemele de drept penal
material si procesual. In: Revista Institutului National al Justitiei, nr. 1(36), 2016, p. 22-29.

37 Rubis A. Influenta de dirijare a procurorului asupra proceselor informationale ale probatiunii. in: Legea si
Viata, nr.4, 2006, Chisinau, p. 37.

38 Magherescu D. Rolul si pozitia procesuald a procurorului in procesul penal din Republica Moldova. In: Revista
Nationala de Drept, nr.12, 2004, p. 27

% Puscas V. Este umilit sau consolidat rolul procurorului? In: Legea si viata, nr.2, 1998, p. 3.

40 Ciobanu S. Statutul procuraturii in sistemul organelor de stat. In: Legea si viata, nr.5, 2016, p. 35.

4 Ursu N. Rolul procuraturii in societatea democraticd. In: Legea si viata, nr.5, 2002, p. 42.
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Autorii Bodrug T.%2, Laziri D.*3, Furdui S. **, Vizdoaga T.*, Zamfir V.*® au analizat actul
de acuzare al procurorului, modificarea si renuntarea procurorului la invinuire ca o institutie
procesuald, argumentele pro si contra acestei institutiei, inclusiv sub aspectul apararii drepturilor
partii vatamate, precum si problemele procesuale a modificarii si renuntarii la invinuire.
Lucrdrile respective se refera la analiza situatiilor respective la etapa procesualda a judecarii
cauzei penale de prima instanta.

Despre necesitatea si importanta pregétirii pentru judecarea in fond a cauzei penale, sub
aspectul individual, conditionat de calitatile personale ale procurorului, s-a expus Vizdoga I. in
,Pregdtirea procurorului pentru participarea la judecarea in fond a cauzei penale”. Autorul a
precizat ca ,,procurorii valorificd metode de studiere a materialelor cauzei elaborate prin
experienta sa practica, capacitatea de a analiza probele si de a face deductii, memoria dezvoltata,
capacitatea de a evidentia esentialul ce urmeaza a fi stabilit in sedinta, de a prognoza mersul ei si
rezultatul procesului etc.”*’ Practic aceleasi metode sunt folosite de citre procuror si in instanta
de apel, poate in unele situatii diferit in dependenta de cerintele apelului.

Profesorul Martincic E. in articolul ,,Apelul in procesul penal” din 1997, analizeaza
atributiile si competentele Curtii de Apel, inclusiv sub aspectul instantei de apel, care judeca
apelurile impotriva hotararilor penale pronuntate in prima instantd de tribunale, precum si de
judecatoria militara, o instanta noua care, in primul rand, apare in sistemul judecatoresc in baza
prevederilor Constitutionale RM, art.115 alin.(1). Conceptia reformei judiciare si de drept in RM
din 21.06.1994 si Legea privind organizarea judecatoreasca din 06.07.1995, in al doilea rand,
semnifici instituirea unei institutiei procesuale si de drept — apelul.*8

In lucrarea , Hotarirea instantei judecatoresti la examinarea in ordine de apel a cauzelor
penale” publicata in 1998, Donciu A. si Nicoara V. analizeaza categoriile hotararilor adoptate de
catre instanta de apel in urma judecdrii cauzei in ordine de apel, imposibilitatea respingerii

apelului o datd cu casarea sentintei, inclusiv prin prisma efectului extensiv al apelului. In

2 Bodrug T. Pro-contra privind existenta institufiei renuntdrii procurorului la invinuire. In: Revista Nationald de
Drept, nr.9, 2005, p. 47.

3 Lazari D. Etica actului de acuzare al procurorului. In: Revista Nationali de Drept, nr.7, 2005, p. 46.

“ Furdui S. Accesul la justitie in cazul renuntarii procurorului la invinuire. in: Revista Nationald de Drept, nr.2,
2003, p. 4.

% Vizdoaga T. Unele probleme vizind institutia renuntdrii procurorului la invinuire. in: Analele stiintifice ale
Universitatii de Stat din Moldova, nr.1, 1998, p. 76.

46 Zamfir V. Institutia invinuirii in procesul penal. Teza de doctor in drept. Chisindu, 2018. 207 p. [Citat
26.10.2021] Disponibil: http://www.cnaa.md/files/theses/2018/53319/vasile_zamfir_thesis.pdf

47 Vizdoga |. Pregatirea procurorului pentru participarea la judecarea in fond a cauzei penale. In: Legea si viata,
nr.7, 1997, p. 27.

8 Martincic E. Apelul in procesul penal. In: Legea si Viata, nr.2, 1997, p. 3.
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concluzie se precizeaza cd, in cazul aplicarii efectului devolutiv si extensiv al apelului, sentinta
instantei de fond poate fi casati doar in rezultatul admiterii apelului.*®

In revista ,,Dreptul” autorul Radu D. Lupascu printr-un exemplu al practicii judiciare din
Romania, cu referire la legea procesual-penala din tara respectiva, dar care in cazul analizat este
asemanatoare cu cea din RM, pune in discutie diferentierea institutiilor respective, precizand ca,
»apelul peste termen poate declara numai partea, referindu-se la inculpat, care a lipsit atat la
judecata, cat si la pronuntare, pe cand repunerea in termen nu este conditionata de lipsa partii de
la judecatd sau de la pronuntare. Totodatd, expresia ,,poate declara apel si peste termen...” —
inseamna ca inculpatul care a lipsit atat la judecata, cat si la pronuntare, poate declara, in primul
rand, apel ordinar pand la expirarea termenului de apel, calculat de la data comunicarii
dispozitivului hotararii, dupa care, in baza textului mentionat, el va putea declara apel peste
termen cel mai tarziu in 10 zile de la inceperea executarii pedepsei. Legea in acest caz nu cere
nici o conditie, o justificare a depasirii termenului de apel. lar in situatia repunerii in termen
inculpatul trebuie sd dovedeasca existenta unei cauze temeinice care l-a impiedicat sa declare
apel in termenul legal.””>

In revista ,,Legea si viata” Bobeciko N. a analizat etapele pregitirii cauzei penale pentru
examinare in instantele de apel si de recurs, fiind formulate definitii, sarcinile si insemnatatea
pregatirii cauzei penale, descriind continutul etapei pregatirii, actiunile judecatorului-raportor,
indicand asupra faptului ca ,,activitatea judecatorului-raportor face parte din intreaga activitate de
infaptuire a justitiei. Pregatirea cauzei este importantd nu numai la aplicarea tuturor masurilor
necesare pentru petrecerea sedintei de judecatid calitative, constatarea si rezolvarea
impedimentelor, care apar inainte de examinarea cauzei in ordinea de apel, dar si este importanta
pentru asigurarea drepturilor, libertatilor si intereselor partilor la participarea in examinarea
cauzei in ordine de apel.” Autorul analizeaza situatia practicii judiciare din Ucraina, insa, in mare
parte, aceastd este asemanitoare practicii din Republica Moldova.>!

Furdui S. in publicatiile sale ,,Cu privire la interpretarea si aplicarea prevederilor articolelor

413 si 414 CPP ce reglementeazi procedura judecirii apelului,”® ,,Concluzii si considerente cu

9 Donciu A., Nicoard V. Hotdrirea instantei judecdtoresti la examinarea in ordine de apel a cauzelor penale. In:
Legea si Viata, nr.5, 1998, Chisinau, p. 9.

5 Lupascu Radu D. Diferentierea institufiei ,, apelului peste termen” de cea a , repunerii in termen”. In: Dreptul,
nr.3, 1998, Chisinau, p. 112.

51 BoGeuxo H. IToAroroBka yroioBHOTO Jena K pasOMpaTensCTBYy B Cyje ale/UISIHOHHOM M KacCalHOHHOM
uHcTaHuu. In: Legea si viatd, nr.9, 2015, Chisinau, p. 45-49.

52 Furdui S. Cu privire la interpretarea si aplicarea prevederilor articolelor 413 si 414 CPP ce reglementeazd
procedura judecdrii apelului. In: Revista Institutului National al Justitiei, nr.3, 2009, p. 48.
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privire la judecarea apelului in cauza penald™™3, a prezentat rezultatele constatate prin HP CSJ
privind activitatea CSJ de infaptuire a justitiei in anul 2008, nr.1 din 02.02.2009, ,,cu referire la
analiza activitatii curtilor de apel la infaptuirea justitiei, in rezultatul examenului jurisprudentei
privind judecarea recursului ordinar impotriva hotararilor instantelor de apel”, fiind formulate
anumite concluzii la judecarea apelului, cum ar fi: ,,instantele de apel nu acorda deplina eficienta
prevederilor art.413 si 414 CPP RM, astfel, se comit erori judiciare ce nu pot fi corectate de
instanta de recurs si, ca rezultat, dupd casarea deciziei instantei de apel, cauza se remite la
rejudecare. La rejudecarea cauzei in apel dupa casarea hotdrarii in instanta de recurs, existd
cazuri cand nu se indeplinesc indicatiile instantei de recurs, prin ce se incalcata procedura de
rejudecare si limitele acesteia. In practica judiciarid nu existd o practici unicd cu privire la
aplicarea prevederilor art.413 si 414 CPP, astfel, aceste norme de drept sant interpretate eronat si
aplicate neuniform, respectiv, pe cazuri similare se pronunta solutii diferite. Situatia creata
evidentiaza probleme importante de ordin juridic aparute in procedura judecarii apelului, care
trebuie solutionate in urma ajustarii jurisprudentei nationale la practicile CtEDO.”

In ,,Acuzarea in cadrul procesului penal contradictorial” Rusu L. a mentionat ca
,directionarea functionala a activitatii procurorului in instanta de judecata o reprezinta sustinerea
invinuirii, care se exprima prin comportament activ al procurorului in cadrul sedintei de judecata,
orientat spre convingerea instantei de judecata in fundamentarea concluziilor sale referitoare la
vinovitia inculpatului.”®* Iarisi se accentueaza rolul activ al procurorului in procesul penal la
etapa judecdrii cauzei.

in teza sa de doctor, sustinuta la 17.12.2016 cu denumirea ,,Principiul contradictorialitatii
in procesul penal — reglementari nationale si de drept comparat,” Rusu L., cu referire la procuror
si la procedura apelului, mentioneaza urmatoarele. ,,Pentru procuror, exercitarea cailor de atac
constituie un mijloc practic prin care isi aduce la indeplinire obligatia de a veghea la respectarea
legalitatii in activitatea instantelor, ca sa nu fie afectate interesele generale ale societitii, ordinea
de drept, drepturile si libertatile cetatenilor. Determinand esenta participarii procurorului in
cadrul examinarii cauzelor penale in ordine de apel sau recurs este necesar de a lua in calcul
faptul ca acesta reprezinta interesele statului, de fapt, ca si in cadrul primei instante de judecata.
In baza principiului contradictorialititii, sarcina probatoriului in sedintele de judecata in prima
instanta si in instanta de apel ii revine acuzatorului de stat, fiindca functia acuzarii este pusa pe

seama procurorului. CtEDO 1in hot. Capean vs. Belgia din 13.01.2005, a constatat ca, in

58 Furdui S. Concluzii si considerente cu privire la judecarea apelului in cauza penald. In: Revista Nationala de
Drept, nr.6, 2009, Chisinau, p. 27; Furdui S. Concluzii si considerente cu privire la judecarea apelului in cauza
penald. In: Legea si viata, nr.6, 2009, Chisinau, p. 4.

% Rusu L. Acuzarea in cadrul procesului penal contradictorial. In: Revista Nationala de Drept, nr.11, 2015, p. 66.
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domeniul penal, problema administrarii probelor trebuie sa fie abordata din punctul de vedere al
art. 6 § 2 si e obligatoriu, inter alia, ca sarcina de a prezenta probe si-i revind acuzirii.”*

Totodatd, Rusu L. concluzioneaza ca, ,, principiul contradictorialitdtii urmeaza a fi realizat
in cadrul tuturor fazelor judiciare, inclusiv si in cadrul cailor ordinare si extraordinare de atac.
cailor de atac in cazurile in care nu sunt satisfacuti de hotararea judecatoreasca. Reiesind din
principiului contradictorialitatii, instanta de judecata, in cadrul cailor ordinare de atac, nu este in
drept de a-si lua asupra sa indeplinirea altor functii cu exceptia celei de examinare a cauzei”.>®

Osoianu T. a elaborat o lucrare metodica cu denumirea ,,Caile de atac in procesul penal.
Indrumar pentru avocati”. Acest indrumar cu privire la ciile de atac in procesul penal a fost
destinat avocatilor, avocatilor stagiari, dar si pentru folosirea de catre audientii Institutului
National al Justitiei sau studentii facultatilor de drept, fiind structurat sub forma de intrebari-
raspunsuri, explicind ce fel de hotarari judecatoresti sunt susceptibile caii de atac apelul,
subiectii, termenul si efectele apelului, cu explicarea actiunilor preparatorii ale instantei, etapele
de judecare a apelului si solutiile instantei de apel. Acest indrumar poate fi folosit si de catre
procurorii in activitatea profesionala.’

Intr-o lucrare realizati in cadrul Institutului National al Justitiei si al Curtii Supreme de
Justitie, Pantiru T. s-a exprimat ca ,,...valorile CEDO trebuie sa constituie primul punct, prima
idee din crezul judecatorilor. Este o certitudine ca jurisdictia CtEDO se extinde asupra tuturor
chestiunilor care vizeaza interpretarea si aplicarea CEDO si a Protocoalelor la aceasta. Aceastd
afirmatie rezulta din art. 32 § 1 din Conventie. Mai mult, tine de caracterul drepturilor
fundamentale ca ele sa fie aplicate doar prin intermediul unui proces de interpretare, de vreme ce
sunt redactate de o maniera generald. Comentariu in cauza, initiat de presedintele CSJ constituie
un pas important din punct de vedere al constientizarii obligatiei de a ne respecta angajamentele
asumate prin semnarea Conventiei si aplicarea ratiunilor Curtii pentru ajungerea la aceleasi
concluzii.”®

In aceasta lucrare a fost prezentat un caz in care a fost analizata situatia admiterii unui apel
depus tardiv din cauza ca procurorul responsabil era in concediu, motivul fiind considerat de

instantele nationale ca unul judicios, iar in opinia Curtii fusese constatata o incalcarea a

55 Rusu L. Principiul contradictorialitdtii in procesul penal — reglementdri nationale si de drept comparat. Teza de
doctorat in drept. [Citat 21.09.2017] Disponibil: http://www.cnaa.md/thesis/50736/.

5 Rusu L. Unele particularititi ale realizirii principiului contradictorialitdtii in cadrul cdilor de atac in procesul
penal al Republicii Moldova. in: Legea si viata, nr.3(303), 2017, p. 7-11.

57 Osoianu T. Cdile de atac in procesul penal. Indrumar pentru avocati. Chisinau, Tipografia ,,Sirius”, 48 p.

%8 Poalelungi M., Sarcu D., Rimalschi L. et.al., op.cit., p. 11.
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principiului egalitatii armelor.”®® In alti speta, instantele de judecata nationale nu au oferit

explicatii clare privind inaplicabilitatea tuturor argumentelor verosimile ale inculpatului.®®

1.2. Analiza materialelor stiintifice la tema lucrarii publicate in alte state

Analizand publicatiile facute de catre autorii strdini cu referire la tema noastrd, putem
mentiona ca, statutul procesual al procurorului in instanta de apel prezinta un interes deosebit cu
referire la perfectionarea mecanismului de reglementare a raporturilor juridice intre participantii
la proces.

Potrivit opiniei Zaiteva E. si Bezmelinitina A., institutia participarii procurorului in instanta
de nivelul doi constituie o totalitate de reglementari specifice subramurii Procedura in instanta
de nivelul doi, si Revizuirea hotardrilor judecatoresti definitive, care reglementeaza activitatea
procesual-penald a procurorului in instantele de judecata la examinarea cererilor si plangerilor
impotriva hotararilor judecatoresti instantelor ierarhic inferioare, definesc principiile acestei
activitati si particularitatile statutului procesual al procurorului in instantele de apel, recurs si
revizuire.®

Dupa Paraschiv C.-S., pentru procuror, exercitarea cailor de atac constituie mijlocul practic
prin care isi aduce la indeplinire obligatia de a veghea la respectarea legalitatii in activitatea
instantelor, astfel incat sa nu fie afectate interesele generale ale societatii, ordinea de drept,
drepturile si libertatile cetatenilor. Deoarece legea nu ii recunoaste dreptul de a anula el insusi
actul jurisdictional pe care il considera nelegal, procurorul — prin intermediul céilor de atac — va
sesiza fie 0 instantd superioard, fie, mai rar, chiar instanta care a dat hotararea si va solicita
pronuntarea unei hotirari legale si temeinice.%

,,Procurorul nu poate folosi o cale de atac in interesul exclusiv al inculpatului sau al partii
civile, dar, cum trebuie sa vegheze la aplicarea exactd a legii, poate folosi o cale de atac ar fi

2963

favorabila inculpatului. oIn ceea ce priveste latura penald, procurorul poate face apel

impotriva oricirei hotirari”.%*

% Hot. CtEDO din 26.06.2012 in cauza Ghirea v. RM. lbidem, p. 147.

60 Hot. CtEDO din 25.01.2013 in cauza Mitrofan v. RM. Ibidem, p. 148.

61 Zaiinesa E., Beamenbuuubiaa D. OYHKYUOHALbHBIL UHCMUNTYM YHACMUSL RPOKYPOPA 6 CYOe 6MOpPOLi UHCIMAHYUU U
npu  nepecmompe GCMYRUGWUX 8 Ccuny cyoeonvix pewenuti. CHOUPCKHE YroJIOBHO-TIPOIECCYabHBIE U
kpumuHanucruieckue yreHus. ®I'bOY BO , baiikansckuii rocyaapctBenHsiil yauepeuter”. Upkyrcek, 2012, €.29-
40. [Citat 09.08.2019] Disponibil:
https://cyberleninka.ru/article/n/funktsionalnyy-institut-uchastiya-prokurora-v-sude-vtoroy-instantsii-i-pri-
peresmotre-vstupivshih-v-silu-sudebnyh-resheniy.

62 paraschiv C.-S. Drept procesual penal. Editura ,,Lumina Lex”, Bucuresti, 2002, p. 492; Paraschiv C.-S. Apelul
penal. Editura ,,Hamangiu”, Bucuresti, 2019, p. 2.

8 Paraschiv C.-S., op.cit., 2019, p. 43.

8 Paraschiv C.-S., op.cit., 2002, p .492.
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”In exercitarea dreptului siu de a declara apel, fie ci este vorba despre latura penald sau
despre latura civild, procurorul nu este ingradit de concluziile puse de el sau de un alt
reprezentant al Ministerului Public cu ocazia dezbaterii asupra fondului. Ministerul Public, fie in
aceeasi persoana, fie in persoana diferita, poate uza de calea apelului chiar si in contradictie cu
concluziile sale de la prima instanta.”®°

Potrivit profesorului Theodoru Gr., daca este vorba despre un alt procuror decat cel care a
participat in instanta de fond, apelul poate fi declarat numai de prim-procurorul parchetului din
care face parte procurorul de sedinta care a pus concluziile sau de catre procurorul ierarhic
superior.%®

Bezmelinitina A. a analizat activitatea functionald a procurorului si a concluzionat ca,
prima functie a procurorului in procesul penal este supravegherea privind executarea legii, or
aceasta stabileste ulterioara activitate a procurorului, legata cu sustinerea invinuirii in instanta de
judecata. Dominarea functiei de supraveghere asupra executarii legilor in atributiile procurorului
este determinata de activitatea si rolul public al procurorului in activitatea sa ca reprezentant al
statului. Pentru a disciplina participantii la proces, autorul propune introducerea modificarilor in
CPP, si anume: in cazul neprezentarii, fard motive Intemeiate, a persoanei care a depus apelul,
instanta de apel va inceta procedura apelului.

Cu referire la retragerea apelului, Bezmelnitina A. a propus ca retragerea apelului va putea
fi facuta pana la inceperea sedintei de judecatd a instantei de apel. Analizand legea procesuala,
acest autor a precizat cd apelul declarat de catre procuror poate fi retras de catre procuror ierarhic
superior printr-o ordonantd motivata. in cazul dezacordului acuzatorului de stat cu hotirirea
procurorului ierarhic superior, are dreptul de a o contesta la procuratura subiectului Federatiei
Ruse sau la Procuratura Generalid a FR. In cazul daci apelul se retrage pani la sedinta de
judecata in instanta de apel, judecitorul trebuie sa restituie apelul.®’

Frantiforov lu. si Pronin C. atrag atentia la importanta ce o are procurorul, deoarece dreptul
la atac si participarea acestuia in procedura de apel, dupa caracterul si continutul sau nu se
deosebeste de dreptul respectiv al partii apararii, in corespundere cu principiul
contradictorialitatii. Totodata, in comparatie cu avocatul, care actioneaza in interesele clientului

sau, procurorul apara interesele atat a inculpatului, cat si a partii vatamate. Drepturile egale

8 paraschiv C.-S., op.cit., 2019, p. 46.

% Theodoru Gr. Drept procesual penal. Partea speciald. Editura ,,Cugetarea”, Tasi, 1998, p. 313.

87 Besmenbuunpina D. TIpokypop € cyoax émopol, KACCAyuoHHOU U HAO30pHOU uncmanyuu. Jlucceprauus Ha
COHUCKAaHHE Y4YEHOH CTENeHU KaHAuaTa opuaudeckux Hayk. Bonrorpaxackas axagemuss MBJ[ P®, Bonrorpan,
2013, c. 131-159.
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garantate participantilor la proces prin Constitutie si normele legislatiei procesual-penale,
constituie un garant ca, dreptul la apel s apartinia mai multor persoane.®®

Analizand prioritatile activitatii procurorului, Nemzorova R. a mentionat ca, o identificare
precisa si realizarea prioritatilor activitatii de procuror au un rol important in aprecierea
volumului de muncd a lucratorilor procuraturii. Atingerea organizdrii optime a activitatii
organelor procuraturii cu scopul formarii prioritatilor cu posibilitatea asigurarii reale a realizarii
lor in conditiile procuraturilor concrete este un criteriu important al activitatii rezultative a
procurorilor.®

Potrivit lui Papandopol V. si Turianu C., ,,procurorul poate face apel in ceea ce priveste
latura penala si latura civild. Acest drept , recunoscut procurorului, este in concordantd cu
prevederile constitutionale, potrivit carora, in activitatea judiciara, procurorul reprezinta
interesele generale ale societatii si apara ordinea de drept, precum si drepturile si libertatile
cetdtenilor. Procurorul poate declara apel impotriva tuturor hotararilor susceptibile de a fi atacate
pe aceasta cale. Dreptul procurorului de a declara apel, in defavoarea sau in favoarea partilor, nu
este conditionat in nici un fel de atitudinea acestora fata de hotararea pronuntata. El poate actiona
in favoarea unei parti chiar daca acea parte, fatd de care hotdrarea primei instante este
netemeinici sau nelegali, a rimas inactivi, nefolosindu-se de dreptul de a o ataca”.”

Mateut Gh. a mentionat cd, ,in baza principiilor unitatii sau indivizibilitatii si al
subordonarii ierarhice, apelul poate fi declarat fie de catre procurorul de la parchetul de pe langa
instanta care a pronuntat hotararea supusa apelului, fie de catre procurorul de la parchetul de pe
langi instanta superioard.”’*

Potrivit opiniei lui Buneci P., ,,participarea procurorului la judecata in apel este obligatorie,
oricare ar fi obiectul cauzei. Daca motivele de apel se refera la unele aspecte determinate, aceste
aspecte nu-1 opresc pe procuror ca in sustinerea apelului sa invoce si alte motive pentru care
pretinde desfiintarea hotirarii atacate.”’?

Sevastianic 1. a concluzionat ca, ,,in apel procurorul este o parte in proces si sustine

invinuirea de stat prin toate metode acordate de lege, exercitand in continuare functia de urmarire

penald. Reiesind din specificul procedurii de apel, tactica participarii procurorului in instanta de

%8 dpanmudopos 0., [Ipounn K. Aneriayuonnoe obxcanosanue cyoebuvx peuienutl, He 6CMyNUSUUX 6 3AKOHHYIO
cuny. In: Poccuiickuii cymps, Ne12/2008, c. 16.

69 Hemsoposa P. Ilpuopumemvr npoxypopckoii OesmenbHOCHu. NPAKmudeckuti u meopemudeckuti acnexmo.
Pedepar auccepranuy Ha COUCKaHWE YYCHOW CTETCHM KaHAWAaTa IOPHIMYECKUX HayK. Akanemus [ eHepaibHOI
IIpokypatypsl Poccuiickoit @enepannu, Mocksa, 2015, c. 27.

70 papadopol V., Turianu C. Apelul penal. Casa de edituri si presi ,,Sansa”-SRL, Bucuresti, 1994, p. 46-47.

"t Mateut Gh. Procedura penald. Partea speciald. Vol Il, Editura ,,Lumina Lex”, Bucuresti, 1998, p. 205.

2 Buneci P. Drept procesual penal. Partea speciald. Editura Fundatiei ,,Roméania de miine”, Bucuresti, 2003, p.
196, 222.
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apel este la fel specifica si formeaza un capitol independent al tacticii participarii procurorului la
examinarea cauzelor penale de instantele de judecata. La pregatirea pentru participarea la
examinarea cauzelor penale in instanta de apel pot fi folosite tehnici si metode dezvoltate de
stiinta criminalisticd, precum si metodele program-tinti si metoda modelarii.”"®

Potrivit autorului Altinnicova L., obligativitatea participarii procurorului in instanta de apel
si lipsa prevederilor analogice cu referire la inculpat in cazul reexaminarii hotararilor
judecatoresti, este o incalcare a principiului contradictorialitatii si al egalitatii de drepturi ale
partilor.”

A fost facuta o analiza cu privire la participantul apelului ca subiect din partea acuzarii.

Astfel, s-a discutat de catre mai multi autori cu privire la posibilitatea participarii in apel de
catre procuror, acuzatorul de stat si procuror ierarhic superior, fiecare avand posibilitate de a
declansa cale de atac — apelul. In conformitate cu legea (art.389.1 alin.1 CPP FR), dreptul de a
declara apel impotriva hotararii judecatoresti il are acuzatorul de stat si/sau procurorul ierarhic
superior. Procuror (n.a.- conducdtor al subdiviziunii Procuraturii) lipseste din aceasta lista.
Conform actului normativ departamental al Procuraturii Generale al FR, dreptul de a declara apel
il are acuzatorul de stat, alt procuror care a participat la examinarea plangerilor in instanta de
judecatd, precum si procurorul ierarhic superior.” Posibilitatea contestirii de citre procuror al
hotararii judecatoresti in ordine de apel este prevazuta in lege. Totodata, conform legii cu privire
la procuratura sunt prevazute functii ale organelor procuraturii, si anume: procuror (n.a.- se are
in vedere procuror-gef al procuraturii subiectului FR, regiunii, raionului, orasului, procuraturii
specializate), ajutorul superior al procurorului si ajutorul procurorului.”

Potrivit autorului Romanova A., reiesind din prevederile legii procurorul, care nu a depus
apel, nu va fi instiintat despre apelul declarat de catre o alta parte in procesul, la care a participat.
Aceasta circumstanta priveaza obiectiv pe procurorul respectiv de a depune o referinta sau de a

prezenta contraargumente la apelul declarat. Procuror (n.a.- conducator al subdiviziunii

8 Cepacteanux U. Yuacmue npoxypopa 6 cyde anemiayuonnol u Kaccayuownou uncmanyuu. Jluccepranus Ha
COMCKAaHWE YYEHOM CTeNeHM KaHaupaaTta ropuamueckux Hayk. Cankrt-lIlerepOyprckuit 10puandecKuil MHCTUTYT
I'enepansHoii I[Ipokypatypel Poccuiickoii ®epepaumu. Cankt-Iletepbypr, 2004, c. 174-176. Disponibil:
http://www.dslib.net/kriminal-process/uchastie-prokurora-v-sude-apelljacionnoj-i-kassacionnoj-instancii.html.

™ Antemnukosa JI. Ocobennocmu peanusayuu npURYUnG COCMA3AMENbHOCMU CIMOPOH € COBPEMEHHOM POCCUTICKOM
AnenIsSIYUOHHOM NPoU3B00CMSEe NO Y20106HbIM Oelam. Jluccepranusi Ha COMCKaHWE YYEHOH CTeleHH KaHAWaaTa
IOPUINYECKUX HayK. MOCKOBCKHMHA TOCYJapCTBEHHBIN fopuandeckuii yHusepcutrer nmenu ,,O0.E. Kyraduna”,
Mocksa, 2017, ¢. 190-195.

5 I[Mpuxaz Fenepanvroii npoxypamypul Poccutickoti @edepayuu om 25.12.2012, Ne 465, O6 yuacmuu npoxypopos 6
cyoebHbIx cmaousx — Y2ON08HO20 cyoonpousgoocmea, m.14. [Citat 14.10.2016] Disponibil:
https://www.garant.ru/products/ipo/prime/doc/70221540/.

6 @eoepanvuviii 3axon o Ipoxypamype Poccuiickoii @edepayuu, Ne 2201-1 om 17.01.1992. [Citat 06.08.2019]
Disponibil:

http://www.consultant.ru/cons/cgi/online.cgi?req=doc&base=L AW&n=330150&fld=134&dst=100001,0&rnd=0.16
232565247013997#05823657841569121.
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Procuraturii) apare ca un subiect independent cu dreptul de a declara apel. Autorul atrage atentia
ca, conform prevederilor art.389.12 CPP FR se presupune posibilitatea participarii impreuna la
sedintele de judecati atat a acuzatorului de stat, cat si a procurorului.”’

In cazul cand sunt depuse apelurile atat de citre acuzatorul de stat, participant la judecarea
cauzei in fond, cat si de citre procurorul ierarhic superior, ambele urmeazi a fi examinate.’®

In sustinerea normei legale sus mentionate, s-a expus opinia Tusev A., care a mentionat ci
aceasti este una corecti si se bazeazi pe principiul centralizirii organelor procuraturii.”

Autorii unui ghid, elaborat sub conducerea lui Haliulin A., considera ca nu sunt careva
impedimente ca procurorul ierarhic superior sa realizeze dreptul la aplicarea unei solutiei legale
pe o cauzi concreti in locul solutiei procurorului din subordine.®°

Smirnov A. si Kalinovschii C. considera ca, procuror si acuzatorul de stat sunt subiecti
procesuali diferiti. De catre legiuitor au fost delimitate functiile, si anume: 1- urmarire penala si
2- supravegherea activitatii procesuale ale organelor de ancheta si asa numita cercetare penala,
care sunt atribuite procurorului. De aceea, sunt diferiti participanti procesuali in persoana
reprezentantilor organelor procuraturii, si anume: acuzatorul de stat, care exercita functia de
urmdrire penald prin sustinerea invinuirii In instanta de judecatd, si procuror, care exercitd
functia de supraveghere si in aceasta calitate apare ca participant al procedurii de apel. Autorii
constatda ca, acuzatorul de stat in cadrul cercetarilor judecdtoresti este reprezentant al partii
acuzirii, si nu al organului de supraveghere asupra legalititii.8!

Astfel, pot fi neconcordante intre pozitia procurorului ca subiect al supravegherii
procesuale obiective si impartiale, cu pozitia procurorul — acuzatorul de stat care sustine
invinuirea de stat.

Conform opiniei lui Koroliov G., procuror in instanta de apel exercita functia de urmarire

penali.’?

7 PomanoBa A.A. TIpokypop 6 cmaduu aneiisyuoHHO20 npouseoocmed no yeonosnomy oeny. in: Bectauk CaHKT-
[erepOyprekoro yausepcurera MB/I Poceun, Ne 4(68), 2015, c. 127.

8 Mocmanosnenue Ilnenyma Bepxoenozo Cyoa P® Ne 26 om 27.11.2012, O npumenenuu nopm Yz20106H0-
npoyeccyanvrozo Kodexkca Poccuiickoti ®Dedepayuu, pesyrupyiowux npouzsoocmeo 6 cyoe anemiAyuoHHOlU
uncmanyuu, 1.2, §3. [Citat 06.08.2019] Disponibil: http://www.supcourt.ru/

7 Tymes A.A. IIpoxypop & anennsayuonnoii uncmanyuu. In: Poccniickas octumus, Ne 10, 2014, c. 42.

80 Xamuymun A. Yuacmue npokypopa 6 paccmompenuu y2oi06Hbix 0ei 6 cyoe AneiisyuoHHou U KACCAyUOHHOT
uncmanyuu. nocoobue. Ilox. pyk. A.I'. XamumymuH. Mocksa, Akanemus ['enepansnoit [IpokypaTypsr Pocuiickoit
Denpepanmm, 2013, c. 15. [Citat 14.10.2015] Disponibil: www.agprf.org/nii/2013/2013-10.rtf.

81 Cmupnos A., Kamunosckuit K. Kommenmapuii k Yzonosno-npoyeccyansnomy koodexcy Poccuiickoii Dedepayuu
(nocmametinwiit). Ton oour. pea. A.B. CmupnoBa, 6-¢ uzj. (1o cocrostauro Ha 1 saBapst 2012 1.). [Citat 10.06.2015]
Disponibil: http://www.kalinovsky-k.narod.ru/p/kom-5/kom-6.html.

82 Kopones T'. Ilpoyeccyanvhoe nonodcenue npokypopa 6 cyde aneiiayuonHoii uncmauyuu. in: ATemismms:
peanuu, TeHAeHIMH W nepcrnekTuBbl. CocTaBiaeHO 1Mo MarepuanaM BcepoccHiickoil MeXBEIOMCTBEHHON HaydHO-
npakTHdeckoil kKoHdepeHunn K 75-neruto Hmxeropoxckoro obmactHoro cyzxa (r. Hwxknuit Hosropox, 24-25
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Alt colectiv de autori explica ca, procuror, potrivit art.389.1 CPP FR, este procuror ierarhic
superior al acuzatorului de stat, care are dreptul de a contesta sentinta sau o altd hotarare
judecatoreasca, daca acest lucru nu a fost exercitat din diferite motive de catre acuzatorul de stat,
care a sustinut invinuirea de stat in prima instanta.

Panokin A. mentioneaza ca, ,,ambii reprezentantii ai procuraturii, care participa in instanta
de apel — acuzatorul de stat si procurorul - sunt egali in drepturi si imputerniciri.””*

Dupa opinia doamnei Jumacanova N., ,,oricare reprezentant al procuraturii in instanta de
apel exercitd functia de sustinere a acuzarii de stat si are imputerniciri prevazute de lege in
instanta de apel, chiar dacad participd mai multi procurori, nu pot fi pareri diferite din partea
procuraturii”.&

Romanova A. a mentionat ca, ,,dreptul de a declara apel trebuie sa fie acordat ambelor
subiectilor, atat procurorului, cit si acuzatorului de stat. In procedura prejudiciara functii de
control si supraveghere sunt exercitate de catre procuror, iar in faza judecatii acuzatorul de stat
asigura legalitatea si temeinicia invinuirii inaintate, exercitand si activitatea legata de apararea
drepturilor.”® Totodati, s-a concluzionat ci, in situatia in care pozitiile acuzatorului de stat si a
procurorului ierarhic superior expuse in apelurile respective sunt contradictorii, sau in situatia
cand sunt pozitii diferite in apelul procurorului si in pozitia procurorului participant in instanta
de apel si expusa verbal in sedinta de judecata, atunci instanta de apel trebuie sd examineze
ambele apeluri.?’

Tusev A. a opinat cu privire la crearea unui mecanism al coordonarii prealabile a pozitiei
procurorilor participanti in instanta de apel. Insd, o astfel de interactiune a procurorilor de
diferite niveluri poate duce la ingreunarea procesului, deoarece o astfel de coordonare trebuia sa
fie ficutd de fiecare dati a declaririi apelului.®® Din alt punct de vedere, trebuia de atras atentia
asupra continutului dovezilor prezentate in apelurile procurorilor. Dacd dovezile si argumentele
ale procurorilor completeaza unele pe alte atunci instanta va examina ambele apeluri. Nu se

acceptd pozitia contrara a procurorilor, or, instanta de apel nu poate fi ca o curte de arbitraj si sa

8 Veonosno-npoyeccyansnoe npaso. Axmyanvuvie npobnemvl meopuu u npakmuxu ;. ydebuux ons mazucmpos. Ilog.
pen. B.A. JlazapeBoii, A.A. TapacoBa. Mocksa, UznarensctBo «fOpaiity, 2012, c. 415.

8 Tlanokus A.M. Omras eocyoapcmeenno2o ob6sunumens om 068uHenus 8 cyde aneLiayUoHHOU UHCManyuy. in:
3axkoHHOCTh, Nel1, 2014, c. 31.

8 JKymakanoBa H.A. Kakoii npokypop npuxooum & anemtayuio? in: Poccuiickuii ropuamdeckuii xypHam Ne 4,
2014, c. 101-104.

8 PomanoBa A. Cospemennoe aneisiyuonHoe npouseoocmeo 6 yeonoéHom npoyecce Poccuu. Juccepramus
Ha COMCKaHUE YYeHOM CTeNeHU KaHAuaara opuandeckux Hayk. Huxeropoackas akagemus MB/] Poccun. Hmxnauit
Hogropon, 2017, c. 72-82.

87 Pomanosa A., op. Cit., c. 84-85.

8 |bidem, c. 85.
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solutioneze conflictul intre procurori.?® In cazul in care, procurorul ierarhic superior nu este de
acord cu pozitia acuzatorului de stat, atunci are dreptul de a declara apel si a participa la
examinarea apelului in instanta de apel sau de a imputernici participarea unui alt procuror.
Astfel, Romanova A. considerd ca, introducerea ,,procurorului ierarhic superior” in legea
procesual-penald, ca subiect independent cu dreptul de a contesta hotararea judecatoreasca
nedefinitivd — este de prisos.*

Copilova O. a precizat ca, ,,procurorul nu are dreptul sa fie pasiv in legatura cu incalcarile
observate, ca ulterior sd declare apel impotriva unei sentinte ilegale si nemotivate. Procurorul
actionand din numele legii si a statului, nu numai ca este in drept, dar si este obligat sa
intreprindd masurile pentru inlaturarea incélcarilor legii, indiferent de subiectul procesual, care
le-a admis. Prin participarea in sedintele de judecata, procurorul asigura inlaturarea incalcarilor
drepturilor si intereselor legitime ale participantilor la proces. Statutul procesual al procurorului
rimane neschimbat la orice etapa a procesului penal.”%*

Neagu 1. a precizat ca, ,,...In cazul, in care in cursul judecatii, au fost incalcate unele
dispozitii legale care reglementeaza desfasurarea procesului penal, de ex. citarea partilor,
vatamandu-se drepturi procesuale ale partii civile sau ale partii responsabile civilmente, si daca
partea respectiva nu a declarat apel, neinvocand nulitatea, procurorul poate totusi sa atace
hotararea primei instante si sa invoce, ca motiv de apel, vatamarea cauzata partii civile sau partii
responsabile civilmente, dacd desfiintarea hotdrari atacate se invedereaza necesara pentru aflarea
adevirului si justa solutionare a cauzei.”%?

Proscurina T. a mentionat ca, ,,in procesul penal pot fi admise vicii judiciare. Verificarea
legalitatii si temeiniciei hotararilor judecatoresti este o garantie principala a indeplinirii scopului
procesului penal. Participarea procurorului la examinarea cauzei penale in instanta de apel
trebuie completamente sa corespunda rolului procurorului in asigurarea adoptarii unei sentinte
legale, motivate si echitabile, ca subiect, in sarcina caruia este pusa obligatia de a dovedi
vinovatia inculpatului, precum si obligatia de a asigura urmarirea penala legald si completa,
respectarea normelor legii procesuale si aplicarea corectd a legii penale in cadrul urmaririi

penale.”®

8 PomanoBa A., op.cit., c. 85-86.

% PomanoBa A., 0p.cit., C. 86.

%1 Kompinosa O. Ponb npokypopa 6 pasiuunsix cmaousx y20106Ho20 npoyecca. Wsparensctso TTTY, 2004, [Citat
09.08.2019] Disponibil: http://window.edu.ru/catalog/pdf2txt/889/21889/5102?p_page=1.

%2 Neagu I. Tratat de procedurd penala. Editura ,,Pro”, Bucuresti, 1997, p. 541.

% TIpockypuna T. Yuacmue npoxypopa 6 anennsyuonrom npouzeoocmee. in: YOpuanueckuii BectHuk CaMapcKoro
yauBepcureta, No2, 2017, 1.3, c. 80.
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Totodata, autorul a subliniat ca, ,participarea efectivd a procurorului in instanta de apel
este conditionati de anumiti factori. In primul rand, nivelul de profesionism; analiza si
verificarea hotararilor judecatoresti adoptate de instanta pe fondul cauzei; reactionarea la timp la
eroare judiciard prin depunerea unui apel corect, argumentat si motivat.”%*

,in al doilea rand, pregitirea minutioasd pentru participare la examinarea cauzei penale in
instanta de apel, ce presupune studierea materialelor respective ale cauzei penale, practicii
judiciare 1n partea aplicarii legii penale, analiza legalitatii urmaririi penale si procedurii judecarii
cauzei in prima instanta. Procurorul trebuie sda accentueze atentia Sa nu numai la respectarea
normelor legii procesual-penale, dar si sa aprecieze probele cercetate in prima instantd din
punctul de vedere al prezentei sau absentei unor divergente in probe. Aceasta va permite
procurorului sa intocmeasca corect cererea de apel, dar si sa analizeze necesitatea inaintarii
demersurilor privind cercetarea probelor la judecarea apelului.”®

,In al treilea rand, este necesar un control asupra pregatirii procurorilor atét la sustinerea
acuzirii de stat, ct si la participarea la judecarea cauzei in ordinea de apel.”%

Kirillova N. afirma ca, ,sSustinerea calitativd a invinuirii penale, profesionalismul
acuzatorilor de stat — sunt conditii necesare pentru contracararea si profilaxia infractionalittii.
Mentioneaza autorul ca, participarea acuzatorului de stat in cadrul judecatii la toate etapele
presupune exercitarea unui rol foarte activ, inerent partii intr-un proces penal, in conditiile
rolului modificat al instantei de judecata, care are doar sarcina de a crea partilor conditii egale
pentru executarea obligatiunilor procesuale si exercitarea de catre acestea a drepturilor
acordate.”’

,JActivitatea acuzatorului de stat poate fi divizata, conditionat, in cateva etape: pregatirea
catre sedinta de judecata, participarea la sedinta preliminara, participarea in partea pregatitoare a
sedintei de judecatd, participarea la cercetarea judecatoreascd, participarea in dezbateri,
participarea in instanta ierarhic superioar3.”%

»La fiecare din etapele enumerate se realizeaza anumite activitati tactice ale acuzarii de
stat. Asa la etapa pregatirii catre sedinta de judecatid, o importantd considerabild o au
planificarea, prognozarea, studierea situatiilor de judecatd, conlucrarea cu anchetatorul,
procurorul. Activitatile aplicate in cursul sedintei preliminare, in partea pregatitoare a sedintei si

in cadrul cercetarilor judecatoresti, pot fi diferite, deoarece fiecare etapa a judecatii are sarcinile

% IIpockypuna T., op. cit., c. 81-82.

% Ibidem, c. 82-83.

% 1bidem, c. 83-84.

% Kupumnosa H. Ioododepoicanue 2ocyoapcmeennozo obeunenus ¢ cyoe. Canxr-TlerepOypr: Usnarenbcreo CaHkT-
[erepOyprekoro opuaudeckoro HHCTUTYyTa ['eHepanbHoOil mpokypatypsl P®, 2003, c. 48-49.

% Kupunosa H., op. cit., c. 50-51.
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proprii si o reglementare specificd procesuald. Activitatile tactice pot fi diferentiate in
dependenti de forma procedurii judiciare.”®

Danilova N. si Rezeapkina N. au precizat ca, ,,Studierea minutioasa a documentelor din
dosar permite procurorului sa stabileasca care din probe sunt primordiale si indubitabile si care
pot fi interpretate de catre aparare in folosul inculpatului. Daca in rezultatul analizei materialelor
cauzei penale se face o concluzie ca in cadrul urmaririi penale au fost ridicate si cercetate
documente nu in volum deplin si exista posibilitatea de a obtine probe suplimentare, atunci este
necesar de a stabili care documente, unde si de la cine pot fi solicitate in cadrul cercetarilor
judecitoresti pentru a fi anexate la dosar.”1%

Aitzhanova A. a mentionat ca, ,metodologia sustinerii acuzarii de stat nu poate fi
dezvoltata in limitele metodologiei unice ale urmaririi penale. Acuzatorul de stat nu se ocupa de
un model informational abstract, dar are in fata sa o invinuire concretd formulata in cadrul
urmaririi penale, care contine indicarea unei persoane concrete trase la raspundere penala,
circumstantele comiterii infractiunii, timpul, locul si metoda s.a. Acuzatorul de stat in activitatea
sa opereaza cu institutiile incluse in legea procesual- penald, si anume: obiectul probatoriului si
limitele cercetirii judecatoresti.”%

Potrivit lui Isaenco V. ,participarea procurorilor la judecarea cauzelor penale necesita nu
numai cunoasterea normelor materiale si procesuale, dar si cunoasterea si folosirea metodelor
sustinerii invinuirii pe cauzele penale privind diferite categorii si tipuri de infractiuni. Numai in
aceste conditii acuzatorul de stat poate sa asigure realizarea atributiilor acordate lui in instanta de
judecata, si datoritd unei pozitii active si exercitdrii profesionale a functiei acuzarii de stat, sa
contribuie la adoptarea de instanti a unei sentinte legale, motivate si echitabile.”1%2

Khaidarov A., Didenko N. si Yunusov A. au examinat unele ,erori tipice care admit
procurorii la examinarea cauzelor penale in instantele de apel” si au evidentiat cateva din
acestea, care afecteaza dreptul la un proces echitabil si dreptul la aparare: 1) — ,,Procurorii nu
studiaza minutios procesele-verbale al sedintelor de judecata din prima instanta. Astfel, in situatii
in care lipseste ultimul cuvant al inculpatului, sau lipseste inscrierea ca instanta se retrage in

camera deliberdrii, procurorii nu au reactionat in vederea Inlaturdrii erorilor respective. In

rezultat, sentintele au fost casate, ca rezultat al admiterii erorilor respective cu privire la

9 Kupunnosa H., op. cit., c. 51.

10 Manunosa H., Pessankuna H. O uexomopvix nanpasienusx noo20moeKu RpOKYpopa K HOO0epIHCaAHUIO
20cy0apemeennozo 068UHEHUs O Y2008HOMY 0ely O He3aKOHHOM npeonpunumamenscmee. in: KpuMHHATHCTD,
Ne2(19)/2016, c. 41-46.

101 Ajitxanosa A. Cospementoe nousamue mMenoouxu nodOepiuCaniis. 20cy0apcmeentozo obeunenus. in: TIpoGersl B
poccuiickom 3akoHoaarenbeTe, Ne3/2013, c. 144-148.

102 Pcaenko B. O memoouxe 2ocyoapcmeentozo o6eunenus. in: Kpumunamcts, Nel(8)/2011, c. 61.
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nerespectarea unor norme procesual-penale obligatorii.”’% 2) — , Remiterea partii a incheierii si
citatiei privind numirea sedintei pentru un termen mai scurt dect cel previzut in lege.”*%* 3) —
,Neasigurarea participarii avocatului in interesele inculpatului in cazurile cand participarea
acestuia este obligatorie, si anume: in cazurile cand ultimul cuvant se acorda inculpatului in lipsa
avocatului, mai ales daca inculpatul nu a coordonat pozitia sa cu avocatul. La fel si pronuntarea
sentintei in lipsa avocatului, din motive intemeiate, este consideratd ca incalcarea dreptului la
apdrare, la care procurorul trebuia si reactioneze cu solicitarea amanrii sedintei de judecata.”1%

Dupa parerea lui Sadrin V., ,procurorul, sustinand invinuirea de stat in instanta de
judecata, exercita urmarirea penald, adica initiativa, rolul activ in mentinerea pozitiei sale de
acuzare si combaterea dovezilor partii apararii. Pregétirea acuzatorului de stat presupune o buna
orientare in materialele cauzei penale, previziune a oricaror situatii si variante de judecare a
cauzei penale, detinerea capacitatilor volitive si moral-psihologice, inclusiv capacitatea de a se
mentine cu sange rece si rezistenta in situatii de conflict. Acuzatorul de stat trebuie sa manifeste
impartialitatea si obiectivitatea in apreciere probelor cercetate in sedinta de judecata. Renuntul la
invinuire a persoanclor si reabilitarea lor, ca si Sustinerea invinuirii motivate corespunde in
aceeasi masura sarcinilor procesului penal.”%®

Despre rolul criminalisticii pentru asigurarea judecarii apelului, Lazarev D. preciza ca,
,metodele criminalistice ale apelului au un caracter de verificare, Insa, in sensul ingust, deoarece
nu se verificd temeinicia invinuirii in general, dar legalitatea, temeinicia si echitatea sentintei
adoptate, care se contesti de citre partile.”%’

,Intrucat procuror in instanta de apel sustine invinuirea de stat, atunci metodele tactice ale
participarii procurorului in prima instanta pot fi aplicate de catre procuror si in instanta de apel.

Totodata, aceste metode nu pot fi pur si simplu copiate, deoarece judecarea in instanta de apel

are obiectul si ordinea procesualad proprie a cercetarii.” Autorul expune o opinie precum ca, ,,este

103 XaitapoBA., Jlunenxo H., FOuycoB A. Quubku, donyckaempie 20Cy0apcmeeHtbiMu 0O6UHUMENAMU 6 CIAOUU
anemAYUOHHO20 NPou3e0dcmea no y2onosnvim denam. in: Becrank KpacHomapcekoro yampepcutera MBI Poccun,
Ne2(44), 2019, c. 81-82.

104 Ex.: hotdrarea a fost datati cu 15 decembrie, sedinta urma sd aiba loc la data de 22 decembrie, insd, partea in
proces a primit instiintare la 19 decembrie, adica cu mai putin de 5 zile inainte de sedintd; sau acordarea de catre
instanta de judecatd a unui termen insuficient partii apardrii, pentru pregitirea spre examinare a cauzei. In aceste
cazuri procurorul urma si solicite respectarea termenelor legale si a dreptului la aparare a partii apararii, si sa
solicite amanarea sedintei de judecatd. (XaiimapoBA., {unenko H., FOuycos A., op.cit., c. 83-84.)

105 1pidem, c. 84.

106 [[Tanpunr B. Omkas om o66unenus u usmeHeHue npoKypopom 06euHenus 8 cyoebHoMm pazbupamenscmee. in:
Kpumunanucts, Nel(18)/2016, c. 39-43.

107 JTasapes . Ponb KpumMuHamucmuxu 6 obecnedeHuu aneiiayuoHHo20 npou3eoocmed no y20i06HbiM 0endm. n:
Kpumunanucts, Nel(18)/2016, c. 56-57.
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necesara dezvoltarea unor metode criminalistice specifice procedurii de apel privind anumite
tipurile de infractiuni.™

,Asigurarea criminalisticd a procedurii de apel are o insemnatate importanta pentru justitie
si consti din tactica, tehnica si metodele criminalistice.”%

Potrivit opiniei lui Mezinov D., ,,procurorul in procesul penal in instanta de nivelul doi
continud sa sustind acuzarea de stat. Sarcina principald a procurorului la aceastd etapa consta in
obtinerea recunoasterii pozitiei sale legate de pozitia acuzatorului de stat din prima instanta
privind chestiunea de legalitate, temeinicie si echitatea hotararii judecatoresti atacate si verificate
de instanta de nivelul doi. Aceasta sarcina este concretizata reiesind de catre cine este atacata
hotirarea primei instante, de citre procuror sau de citre o alti parte in proces. 1

,ZActivitatea procurorului in instanta de nivelul doi se imparte in doua parti: 1 - activitatea
procurorului pana la inceperea sedintei de judecata- consta in redactarea si depunerea cererii de
apel; 2 - activitatea procurorului in sedintele de judecata a instantei de apel - in general este
aseminitoare cu cea din instanta de fond. In final, dacd procurorul nu este de acord cu hotararea
instantei de judecati de nivelul doi, atunci declari calea de atac respectiva.”!!

Kriucov V. mentioneaza ca, ,,dezbaterile in instanta de apel nu reprezinta o etapa
independentd a procesului si primul ia cuvantul apelantul. La parerea autorului, in instanta de
apel primul in dezbateri trebuie sa ia cuvantul procurorul, ca acuzatorul de stat, care este obligat
sd dovedeascd vinovatia, chiar dacd el nu a depus apel. Discursul procurorului va depinde de
cerintele inaintate. Procurorul in instanta de apel apare ca reprezentant al organului de
control/supraveghere al statului si ca parte a acuzarii, realizind concomitent atat functia de
urmirire penald, cit si activitatea de ocrotire a drepturilor participantilor la proces.”*?

Kurocikina L. si Rezinkina A. analizand rolul procurorului in asigurarea drepturilor partii
vatamate au mentionat ca ,procurorul, in cadrul cercetarilor judecatoresti, prin sustinerea
cererilor partii vatamate privind citarea si audierea martorilor, dispunerii expertizei repetate sau
suplimentare, solicitarii unor documente si anexarea acestora la dosar, etc., asigura posibilitatea

exercitirii de citre partea vitimati a drepturilor sale procesuale.”!™

108 JTazapes /1., op. Cit., ¢. 57-58.

109 Ihidem, c.58.

10 Mesunos . Yuacmue npoxypopa é paccmompenuu oOen cyoamu. Yuebnoe nocobue. Uspatensctso OO0
«M31aTebCTBO HAYYHO-TEXHUYECKOH aureparypsi», Tomck, 2008, c. 55.

11 Mesunos 1. op. cit., c. 56.

112 Kprokos B. Ilpoxypop 6 cmaduu anemisyuoHHO20 NepecMompd Y20l06HbIX Oel: NPOYeccyaibHvle u
opeanusayuonnvie acnexmul. in: Poccuiickas roctumms, Ne12/2010, [Citat 06.08.2019] Disponibil: http://center-
bereg.ru/j1260.html.

113 Kypoukuna JI., Pasunkuna A. O ponu npokypopa € obecneuenuu npas nomepnesuiezo 6 cyoe nepeoi u
anennsayuonnoli uncmanyuy. In: Yronossoe npaso, Ne1/2004, c. 83.
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Totodata, ,,opinia procurorului nu este obligatorie pentru instanta. Astfel, instanta trebuie sa
dea o apreciere a argumentelor procurorului si sa prezinte motive relevante atat pentru admiterea
unor dovezi acceptate, cat si pentru respingerea altora. Acuzatorul de stat trebuie sa atraga o
atentie deosebitd ca in cadrul sedintei de judecatd partea vatamata sa nu fie supusa umilirii si
insultelor din partea inculpatilor, altor participanti la proces, sau persoanelor straine, prezente in
sala, trebuie sa inainteze instantei de judecata demersuri cu privire la aplicarea masurilor
necesare, de constrangere, in privinta acestor persoane pentru comiterea Incalcarilor
respective.”4

Potrivit analizelor facute de catre Verkhoturova S. si Losev S., acuzatorul de stat trebuie sa
renunte la invinuire in instanta de apel, daca va ajunge la concluzia ca probele nu confirma
invinuirea inaintata inculpatului, deoarece acesta continua sa exercite functia de urmarire penala
si este obligat sa asigure legalitatea si temeinicia acuziri.'’® De asemenea, au propus completarea
legii cu norma care va reglementa renuntarea procurorului la invinuire in instanta de apel.
Conform principiului contradictorialitatii, in cazul renuntarii la invinuire, instanta de apel trebuie
sa accepte solicitarea procurorului si sa adopte hotirarea respectiva. In caz contrar, va fi creati o
situatie in care functia de acuzare va fi transmisa citre instanta de judecata, ceea ce va duce la

incilcarea dreptului la independenta si impartialitatea instantei de judecata.!®

1.3. Concluzii la Capitolul 1

Concluzionand asupra conceptiilor stiintifice formate in Republica Moldova, putem
mentiona ca, analiza institutului realizarii atributiilor procurorului in instanta de apel la
examinarea cauzelor penale nu s-a regasit in publicatiile existente, insa s-a mentionat unele
particularitdti ale acesteia intr-un sir de lucrari, care intr-un fel sau altul se referd la unele
probleme in contextul obiectului cercetarii stabilite in prezenta lucrare. Insi, publicatii cu privire
la functiile si atributiile procurorului, tactica participarii procurorului la examinarea cauzelor
penale anume in instanta de apel in Republica Moldova lipsesc.

Analiza lucrarilor publicate in Republica Moldova cu privire la participarea procurorului la
instanta de apel poate evidentia urmatoarele.

1. Atributiile procurorului la examinarea cauzelor penale in prima instantd nu este un

subiect nou in cadrul cercetarilor in stiinta dreptului, in comparatie cu atributiile procurorului la

114 Kypoukuna JI., Pasunkuna A., 0p. cit., c. 83.

115 Bepxoryposa C., Jloces C. Omka3z zocydapcmeennozo 066unumens (npoxypopa) om o066uHenus 6 cyoe
anennsayuonnoti uncmanyuu: 3a u npomug. In: FOpuamueckas HAayKa ¥ NPaBOOXPAHHTEIbHAs PAKTHKA,
Nel(47)2019, c. 102.

116 Bepxoryposa C., Jloces C., op. cit., c. 106.
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examinarea cauzelor penale in instanta de apel, subiect care nu a fost supus practic investigatiilor
teoretice In mod separat. Putem mentiona autorii autohtoni care prin lucrarile si cercetarile
stiintifice au analizat in principiu atributiile procurorului la examinarea cauzelor penale in prima
instanta: Dolea I., Vizdoaga T., Covalenco E., Esanu E., Holban V., Gribincea V., Osoianu T.,
Roman D., Rusu V., Serbinov I., Ursache P.;

2. Cercetarile stiintifice publicate in Republica Moldova, pe care le-am analizat, au avut ca
obiect - cercetarea problemele teoretice si practice ale procesului penal privind participarea
procurorului la examinarea cauzelor penale in prima instanta. Cele mai complexe si apropiate de
tematica indicatd sunt cercetdrile mentionate in teza de doctor cu denumirea ,,Exercitarea
acuzarii in instanta de fond: probleme si perspective”, sustinutd de catre Vizdoaga T. in 2002,
bazata pe proiectul legii procesual-penale, care a fost adoptat ulterior si in prezent este in
vigoare, care-si pastreaza actualitatea in prezent, si teza de doctor sustinuta de catre Stadnitki L.
in 2017 - ,,Atributiile procurorului la examinarea in prima instantd a cauzelor penale”, lucrare
care este axata pe prevederile Codului de procedura penala in vigoare;

3. Se constata lipsa in Republica Moldova a unor cercetari, lucrari cu privire la analiza
atributiilor procurorului la examinarea cauzelor penale in instanta de apel si statutul procurorului
in instanta de apel. Nu s-a cercetat institutiile modificarii si completarii invinuirii; renuntarii
procurorului la invinuire in instanta de apel; problema respectarii drepturilor partii vatamate in
cazul nesustinerii de catre procuror al apelului declarat; necesitatea si importanta participarii la
instanta de apel a unui alt procuror, decat cel din prima instanta, renuntarea la sustinerea apelului
declarat de catre procuror s.a.;

4. Se constata existenta mai multor lucrdri autorilor strdini prezentate in primul capitol cu
privire la diferite probleme care intdmpind procurorii in cadrul participarii la examinarea
cauzelor penale in instanta de apel, precum articole stiintifice, ghiduri practice si teze de doctorat
cu privire la participarea procurorilor la examinare cauzelor penale in instantele de apel.

5. Este necesar de a efectua o cercetare cu scopul analizei complexe a conceptiilor
teoretice, jurisprudentei si normelor procesual-penale, inclusiv in comparatie cu cele din alte tari,
referitor la apelul penal si competentele participantilor la examinarea cauzelor penale in instanta
de apel pentru stabilirea eficientii si necesitatii modificarilor sau completarilor normelor

procesual penale in vigoare, dar si a practicii judiciare existente.
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CAPITOLUL 2. CONSIDERATII GENERALE PRIVIND APELUL PENAL SI
PARTICIPAREA PROCURORULUI IN INSTANTA DE APEL

2.1. Consideratii generale privind apelul penal

Calea de atac apelul, in ce priveste originea apelului, procedura declardrii apelului,
subiectii, termenul, procedura judecarii apelului, decizii ce pot fi adoptate de instanta de apel, a
fost supusa analizei, cu ocazia elaborarii si publicarii articolelor, manualelor, monografiilor,
cursurilor de lectii etc., a mai multor autori, spre ex.: Caminschi 1.1/, luga M.1!8, din Republica
Moldova, din Romania : Volonciu N.1*°, Tulbure A. si Tatu A Pivileanu V.'?!, Neagu 1.1%2,
Pintea A.12%, Buneci P.1?*, Paraschiv C.12°, Papadopol V. si Turianu C.1?°, Teodoru Gr.1?’, Mateut
Gh.??8 Udroiu M.1?°, Kuglay 1.*°, Crisu A.»*! s.a., din Federatia Rusa, cum ar fi: Gutenco C.1%2,

Smirnov A1, Bojiev V.14, Radcenco V.**, Lupinscaia P.1%, Gheldibaev M. si Vandisev V.1%,

17 Caminschi I. Originea apelului ca cale ordinard de atac si unele aspect privind institutia lui in procesul penal.
In: Analele stiintifice ale Academiei ,,Stefan cel Mare” a Ministerului Afacerilor Interne al Republicii Moldova:
Stiinte socio-umaniste, Editia a VII-a. Topografia Academiei ,,Stefan cel Mare” a MAI al RM. Chisinau, 2007, p.
65-68.

118 Juga M. Cdile legale de atac in procesul penal. Chisindu, Asociatia judecitorilor din Moldova: Centrul de drept,
2000, 210 p.

119 Volonciu N. Tratat de procedurd penald. Partea speciald. Vol II. Editura ,,Paidea”, Bucuresti, 1994, p. 229-276.
120 Tulbure A., Tatu A., Tratat de drept procesual penal. Editura ,,All Beck”. Bucuresti, 2001, p. 393-422.

121 pavileanu V., Drept procesual penal. Partea speciald. Editura ,,Lumina Lex”. Bucuresti, 2002, p. 271-341.

122 Neagu I., Drept procesual penal. Curs selectiv pentru licentd. Editura ,,All Beck”. Bucuresti, 2003, p. 140-157;
Neagu |., Damaschin M. Tratat de procedurd penald. Partea speciald. In lumina noului Cod de procedurd penald.
Vol.2. Bucuresti, Editura ,,Universul Juridic”, 2015, p. 277-324.

123 pintea A., Drept procesual penal. Partea generald si partea speciald. Editie revizuti si adiugiti. Editura
,»Lumina Lex”. Bucuresti, 2002, p. 426-449.

124 Buneci P., op.cit., p. 189-231.

125 paraschiv C.-S. Drept procesual penal. Editura ,,Lumina Lex”, Bucuresti, 2002, p. 491-568.

126 papadopol V., Turianu C. op.cit., 293 p.

127 Teodoru Gr. Tratat de drept procesual penal. Editia a 3-a. Editura ,,Hamangiu”, Bucuresti, 2013, p. 653-655.

128 Mateut Gh. Procudera penald. Partea speciald. Volumul II. Editura ,,Lumina Lex”, Bucuresti, 1998, p. 253.

129 Udroiu M. Procedurd penald. Partea speciald. Sinteze si grile. Editia 5, revizuitd si adiugitid. Editura
,»C.H.Beck”, Bucuresti, 2018, p. 370-419.

130 Kuglay 1. in Udroiu M. (coord.) Codul de procedurd penald. Comentariu pe articole: art.1-603. Editia 2,
revizuita si adaugita. Editura ,,C.H.Beck”, Bucuresti, 2017, p. 1621-1666.

181 Crisu A. Drept procesual penal. Editia a 4-a, revizuitd. Bucuresti, Editura ,,Hamangiu”, 2013, p. 539-360.

182 Tynenxo K., Yeonosnwiii npoyecc. Vuebnux. Usnanue 5-e, nepepaboTaHHOE M JIOTIOJIHEHHOE. W3/1aTeNbCTBO
»3epuano-M”. Mockga, 2004, p. 541-556.

133 Cmupaos A., Kammnosckuit K. Veonoswwiii npoyecc. 2-e¢ wsnanme. Usnmatenbckuit mpom ,Ilurep”. CaHKT-
ITerepOypr, 2005, p. 594-601.

134 Boxwes B., Jlemunos B. Veonoswuwiii npoyecc. Yuebnuk. 4-e nsmanue, nepepaboTaHHOE U JOIOJIHEHHOE.
WsnmatensctBo ,,Crapk”. Mockga, 2004, p. 483-488.

185 Panguenko B. Yeonosmwui npoyecc. Yuebnux ons eyzoe. Wsmanme 2, mepepabOTaHHOE M JOTOJHEHHOE.
IOpunnueckuii gom ,,}Octurmadopm”. Mockgsa, 2006, p. 553-564.

136 JIynunckas II., Yeonoewo-npoyeccyanvnoe npaso Poccuiickoii @edepayuu: Yuebnux. W3natennbcTso
»fOpucTs”. Mocksa, 2003, p. 607-611.

187 Tenpupibacs M, Bauawiues B., Veonoeuwiii npoyecc. Yuebnux ons e6ysos. Wsnanue 3, nepepaGoTaHHOE U
nononHennoe. M3narensctio ,,JOHUTH-/ana”. Mocksa, 2012, p. 543-557.
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Golovco L. s.a.1*® din Ucraina: Grosevii Iu., Kaplina O. s.a.1%, Kucinsca O.P. si Kucinsca
0.A¥sa,

Potrivit definitiilor date de catre acesti autori, Apelul este o cale de atac ordinara, de fapt si
de drept, care poate fi folositd impotriva hotdrarilor pronuntate asupra fondului de cétre o
instanta inferioara, dupa desesizarea acesteia, pentru supunerea cauzei unei noi judecati in fapt si
in drept, in vederea reformarii hotararii atacate, cu posibilitatea adoptarii unei hotarari noi.

Breanski V. a analizat istoria si actualitatea apelului. Institutia apelului a aparut in Roma
antica si a continuat existenta prin receptia dreptului roman si dezvoltarea continua in procesul
penal al tarilor europene.4!

Originea apelului se afld in dreptul roman, unde, incepand din anul 509 1.Hr., in baza unei
legi a consulului P.Valerius Publicola, condamnatii aveau de a apela la popor, contra sentintei,
pe calea unei asa-numite provocatio ad populum. Acest drept in aveau numai cetatenii barbati.
Odata exercitat, apelul se judeca, In urma convocarii magistratului, de catre adunarea populara
(comitia centuriata pentru condamnarile capitale; comita tributa sau concilia tributa pentru
condamnarile la amendad), care casa sau confirma sentinta, fard sd o poatd modifica, agrava sau
atenua; in fata adunarii populare, magistratul isi asuma functia de minister public, in apararea
hotdrarii sale. In regimul republican erau admise alte doud institutii: intercessio din partea
magistratului si intercessio din partea tribunului plebei care constau intr-un veto opus actelor
magistratului; iar cererea pentru intercessio adresata celor care aveau dreptul sa intervind se
numea apellatio. In acceptiunea sa moderni apelul se constituie in jurisdictiile tribunalelor
imperiale, care aveau dreptul numai de a desfiinta hotirarea dar si de a o reforma.'#?

Komogorteva X. a efectuat o analizd a procedurii de apel. ,,Dupa aparitia, apelul a fost
introdus in sisteme de drept a tarilor europene unde a fost dezvoltata si a obtinut particularitatile
sale. In forma sa clasici apelul s-a dezvoltat in tirile modelului continental al procesului

penal .”143

138 Kypc yeonosnozo npoyecca. Ton pen. n.10.H., mpod. JL.B. Tonosko. 2-¢ uznanue, ucnpasieHHoe. U3narenbcTeo
,»Craryr”, Mocksa, 2017, c. 1085-1118.

139 Kpuminanonuii npoyec: niopyunux. 3a pea. 10. M. I'pomesoro ta O. B. Kamninoi. ,,[Tpaso”, Xapkis, 2010, 608c.

140 Kyuunceka O.I1., Kyunncoka O.A. Kpuminanonuti npoyec Ypainu. ,JIpenenent”, Kuis, 2005, 202 c.

141 Bosucknit B. Aneiayuonnoe obocanosanue: ucmopus u cospemennocms. in: Poccmiicknii cyaps, Ne7/2005,
c.39.

142 Caminschi 1., op. cit., p. 65-68; Paraschiv C., op. cit., 2002, p. 496-497; Papadopol V., Turianu C., op. cit., p. 24-
25; Paraschiv C.S., op. cit., 2019, p. 14-15; Neagu I., Damaschin M., op.cit., p. 277.

143 Komoropuesa K. Paccmompenue y201061bix 0el 6 aneiissyuonHom nopsioke no yeol08HO-NpOYeccyaibHOMY
3axonooamenvcmgy Poccuiickoti  ®@edepayuu. ABTopedepar muccepTalud Ha COMCKAaHHE YYEHOH CTeleHu
KaHAMJaTa IOpUANYEeCKUX HayK. Akanemus ['eHepansHOM npokypaTypsl Poccuiickoit @enepanuu, Mocksa, 2013, c.
9-11, 35.
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»Apelul s-a constituit in jurisdictiile imperiale, care avea dreptul nu numai de a casa, dar si
de a modifica hotararile apelate. In dreptul canonic, institutia apelului s-a format pe schema
dreptului roman din ultima perioada, cu urme din dreptul germanic, dar simplificat si adaptat
spiritului moral si de echitate al Bisericii. Doctrina apelului a fost elaboratd si formulata de
criminalistii italieni, in secolele al XIII-lea — al XVI-lea, sub influenta dreptului roman si a
dreptului canonic, dar si cu un aport personal de sistematizare, elaborativ si interpretativ.”14*

In prezent, calea de atac apelul in majoritatea tirilor europene, este intirita in calitate de
una din posibila metodd a contestdrii sentintelor, previazute de lege. Pentru a ingradi sistemul
judiciar de la contestarea neintemeiatd, pentru cererile de apel sunt prevazute anumite conditii
formale. In acelasi timp, pentru a acorda posibilitatea contestarii fird careva ingradiri, legea
trebuie sa prevada cerinte minime pentru forma si continutul cererii de apel. Reiesind din sensul
legii, dovezile apelantului nu pot fi fard argumente si necesitd prezentarea unor probe concrete
care au fost sau nu cercetate de prima instanta, sau prezentarea probelor noi suplimentare, ori
argumentarea motivati a admiterii incilcirii de citre instanta de judecatd.

Komogorteva X., Neagu I. si Damaschin M. au dat o definitie al apelului — ,,apelul face
parte din desfagurarea normald, obisnuitd a procesului penal, este 0 fazd independenta a
procesului penal, exercitatd prin intermediul realizarii institutiei respective a dreptului procesual
penal, constand in verificarea hotararilor judecatoresti ale primei instante, care nu sunt definitive
din punct de vedere al legalitatii, temeiniciei si echitatii cu posibilitatea cercetarii probelor in
sedinta de judecata, care incepe cu parvenirea cererii de apel in instanta de apel si se finiseaza cu
adoptarea deciziei de citre instanta de apel.”*4®

De asemenea, au fost evidentiate trei etape ale procedurii de apel: 1) declararea apelului; 2)
numirea si pregatirea pentru judecare a cauzei penale in instanta de apel; 3) judecarea apelului,
care la randul sdu cuprinde partea pregatitoare, cercetarea judecatoreasca, dezbaterile si ultimul
cuvant al inculpatului, precum si pronuntarea deciziei.**’

Kovtun N. si Alexandrov A. au mentionat ca, instanta de apel, in cadrul judecarii repetate a
cauzei penale, verifica in particular: a) corectitudinea constatarii de catre instanta de fond a
circumstantelor de fapt; b) aplicarea corecta a normelor respective a legii penale, incadrarea

juridica corecta a actiunilor inculpatului, corespunderea pedepsei stabilite de instanta de fond

144 papadopol V., Turianu C., op.cit., p. 24-25; Paraschiv C.-S., op.cit., 2019, p. 14-15.

15 Bosucknit B. Anennsyuonnoe obxcanosanue: ucmopus u cospemennocmn. in: Poccuiickuii cympst, Ne7/2005, c.
39.

146 Komoropuesa K., op.cit., ¢.9-11; Neagu |., Damaschin M., op. cit., p. 278.

147 Neagu I., Damaschin M., op. cit., p. 277-278; Crisu A., op.cit., p. 539-541; Komoropuesa K., op.cit., c. 35;
Bpstackuit B. Aneansyuonnoe npouzsodcmeo 6 y2onoenom cyodonpouszsodcmee. ABTopedepar auccepTalii Ha

COUCKAHHUC y‘leHOﬁ CTCIICHU KaHAuJaTa HOpUIUYCCKHUX HAYK. MOCKOBCKaH rocyJapCTBCHHAsA aKaJACMUA. Mocha,
2006, p. 7
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pentru gravitatea infractiunii comise si persoana inculpatului s.a.m.d.; c¢) respectarea justa a
tuturor normelor legii procesual-penale la judecarea cauzei penale in instanta de fond.148

La dezvoltarea procesului penal a avut influenta legislatia privind apelul penal din Franta,
care a fost introdusa in Rusia in 1864 si a actionat pana la 1917, ceea ce a fost apreciat pozitiv
pentru stiinta procesului penal. In aceastd perioada teritoriul Republicii Moldova a fost parte
componenti a Rusiei denumiti Basarabia datd de Imperiul Rus in 1812.14°

Cu referire la apelul penal Paraschiv C.S., Mirosnicov I. au mentionat ca, legislatia
procesual penala privind reexaminarea hotararilor judecatoresti in ordinea de apel, pe de o parte,
protejeaza in mod fiabil partile procesului penal de hotararile judecatoresti ilegale, pe de o alta
parte, necesiti efectuarea unui studiu aménuntit si complet.*

Gazetdinov N., atraga atentia ca, ,,apelul prezintad un ,,hibrid”, constituit din functiile atat a
primei instante, cat si functiile instantei de recurs.”*!

»Apelul este o etapa complexd a procesului penal, deoarece sunt imbinate functiile de
control a instantei ierarhic superioare in vederea identificarii erorilor judiciare strdine la care
indica initiatorul procesului — apelantul; si obligatia examinarii cauzei in fond, daca aceasta nu a
fost rezolvati de citre instanta ierarhic inferioara.”!%?

Proscurina T. si Kalincovici V. au mentionat ca, in procesul penal sunt posibile erori
judiciare. Verificarea legalitatii si temeiniciei hotararilor judecatoresti este garantia principald a
indeplinirii scopului procesului penal, fiind un pas important in aplicarea standardelor
internationale recunoscute in infaptuirea justitiei, crearea unui mecanism efectiv in corectarea
posibilelor erorilor judiciare si, ca urmare, sa contribuie la indeplinirea cu succes a obiectivelor

procesului penal si formarea unei practici judiciare corecte si uniforme. Acordarea instantei de

148 Anexcannpos A., Kosryn H. Anemnayus 6 pycckom yzonoemom cyoonpouzsodcmee. WsparensctBo Bosro-
Bsitckoi# akazgeMun rocynapcTBeHHoit ciryx0bl. Huxuuit Horopon, 1999, c. 9-10.

199 Turcanu 1. Bessarabiana: Teritoriul dintre Prut si Nistru in citeva ipostaze istorice si reflectii istoriografice.
Tipografia ,,Reclama” SA, Chisinau, p. 10-17; Tasca M. Introducerea dreptuli penal romdnesc in Basarabia dupa
marea unire din 1918 si unificarea legislativi penald a Basarabiei cu cea din vechiul regat. In: Revista de stiinte
penale. Anuar. Anul 111, 2017, p. 133-141.

180 paraschiv C.S., op.cit., 2019, p.9; Mipounukog 1. Anenayiiine nposadacenns 3a nosum KITK Vipainu (oxpemi
numanus). In: Bicauk JIyraHChKOTO JIepKaBHOTO YHiBEPCHTETY BHYTpilHiX cipas iMeni E.O.Jlinopenka, Ne4/2012,
c. 149-153.

151 Taszerauno H. O mecme u poau anemnsyuonnoi uncmanyuu 6 cucmeme cydebrnozo nadsopa. in: Poccuitckuit
cyabs, Ne9/2007, ¢. 9.

152 Konokonos H. Juanema anemsyuu: npucosop ,, noswuti” umu ,, usmenennsiti cmapuiii”? in: Yromosrbrii mporecc.
Ne4(136), 2016, c.34-45. [Citat 19.02.2019] Disponibil: https://pravol63.ru/dilemma-apellyacii-prigovor-novyj-ili-
izmenennyj-staryj/ ; Pesunkuna A. Anemisyus @ yeonoenom cydonpousgodcmee. Jluccepranus Ha COWCKAHHE
YYEHOU CTEIeHH KaHIUIaTa IOPUAHYCCKIX HayK. MOCKOBCKas ToCynapcTBeHHas akageMus. Mocksa, 2003, c. 14-
15. [Citat 19.02.2019] Disponibil: https://www.lawbook.org.ua/aa/12.00.09/2016/03/19/030608007.doc.html si
Paraschiv C.S. op.cit., 2019, p. 2-3.
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apel a dreptul de a cerceta nemijlocit si aprecia probele este principiala diferenta a apelului de
recurs”*3

In plan doctrinal, din punctul de vedere al naturii juridice, potrivit opiniei lui Romanova
A., ,,procedura de apel reprezinta o simbioza al formei controlului judiciar si infaptuirea justitiei.
De asemenea, autorul s-a expus, ca in cazul contestarii hotarari primei instante, este necesar de a
verifica corespunderea concluziilor instantei de judecata cu circumstantele faptice ale cauzei si in
legitura cu aceasts, instanta de apel purcede la examinarea probatoriul repetat (suplimentar).”>

Potrivit pozitiei lui Kovtun N. si Alexandrov A., Paraschiv C.S. ,,apelul este constituit din
doua parti interconectate - procedura in instanta de fond si procedura in instanta ierarhic
superioara. lar beneficiul constituie in posibilitatea repararii erorilor judiciare, admise de instanta
de fond, firi ca si fie dispusi restituirea cauzei penale la rejudecare in prima instanta.”**

Rezinkina A. si Breanschii V. au mentionat ca, procedura apelului are o natura dubla, ce
cuprinde concomitent functia de control judiciar al hotararilor instantelor judecatoresti inferioare
si o forma speciald de examinare a cauzei in fond, si presupunand examinarea repetata a cauzei
penale in fond, cu cercetarea probelor noi si posibilitatea agravarii situatiei, precum si dreptul de
a pronunta o hotirare noua.*®

Cogamov M. a opinat ca apelul reprezintd doua functii - de reexaminare si de revizuire,
adicd reexaminare presupune ,judecatd asupra cauzei”, iar revizuirea — controlul asupra
activitatii primei instante — , judecata asupra judecitii”.*®’

,Fara initiativa partilor, instanta ierarhic superioarda nu poate sd intervind in cauza
examinati de instanta inferioard si s inliture erorile si incilcarile comise.”**®

Potrivit opiniilor unor autori, apelul are unele beneficii, si anume: 1 - reexaminarea cauzei
si a sentintei in aceasta etapa procesuald, se efectueaza a priori de catre o instantd ierarhic

superioard, care este mai experimentatd si competenta, ceea ce deja este o garantie suficienta

153 TIpockypuna T. Yuacmue npoxypopa & anensyuonnom npouzeodcmee. in: FOpumuueckuii BectHuk CaMapckoro
yauBepcurera, Ne2, 2017, 1.3, c. 80-86; Kamnukosuu B. O sedenuu anennayuonnozo npouzso0cmea no y2oio6Hbim
denam. In: Cynoewsl BecTHik, Ned/2004, c. 14; ®panmudpopos 0., Tporun K. Anennayuonnoe obxcarosanue
CcyOebnbix pewenutl, He 6CMYRUSIUUX 6 3aKOHHYI0 cuty. In: Poccuitckuii cypsa, Ne12/2008, c. 16.

1% Pomanora A. Cospemennoe anemiayuonnoe npoussoocmeo 6 yonosnom npoyecce Poccuu. Jluccepramus Ha
COMCKaHHMe YYEHOW CTeneHW KaHauaata ropuandeckux Hayk. Hukeropoackas akanemus MBJI Poccun. Huwxnnii
Hogropon, 2017, p. 175-176.

155 Anexcannpos A., Kosryn H. Anemnayus 6 pycckom yzonoemom cyoonpouzsodcmse. WsparensctBo Bosro-
Bsitckoil akajgeMun rocymapctBeHHoN ciayx0b1. Hukauit Hosropon, 1999, ¢. 9-12, 17-18; Paraschiv C.S., op.cit.,
2019, p. 9.

1% Pesunkuma A. Op. Cit., ¢.14-15; Bpsuckuii B. Aneanayuonnoe npouszeoocmeo 6 y20106HOM CyOONPOU3BOOCHEE.
ABTopedepar auccepTaliM Ha COHMCKaHHWE YYEHOW CTENEeHH KaHIu[aTa IOPUAMYECKHX HayK. MOCKOBCKas
rocyaapcTBeHHas akagemus. Mocksa, 2006, p. 7.

157 KoramoB M. Anennayuonnoe npouseodcmeo 6 yeonosnom npoyecce. Iin: Typadu, Ne6/2001, c. 85.

18 Vaonosno-npoyeccyanvnoe npaso Poccuiickoii @edepayuu. YueOnuk, mop pen. ILA.JIynunckas. 2-e usg.,
nepepaboTaHHoe U gononHeHHoe. MockBa, Hopma, 2009, c. 819.
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pentru adoptarea unei hotarari legale si definitive pe cauza penala; 2 - verificarea legalitatil,
temeiniciei si echitatii actelor adoptate de prima instanta, se efectueaza de catre instanta ierarhic
superioara nu potrivit materialelor cauzei penale, ci oral, nemijlocit si in fond. Instanta de apel
poate sd desfasoare o cercetare judecatoreascad proprie cu cercetarea nemijlocitd a probelor
existente in dosar, dar si al probelor noi, cu formarea propriei convingeri asupra circumstantelor
cauzei; 3 - instanta de apel, fara restituirea cauzei in prima instanta, nu numai ca poate, dar este
obligatd sa asigure respectarea intereselor tuturor persoanelor interesate in cauza, sa inlature
toate erorile din actul judecatoresc contestat, adoptand in final o noud hotarare.>®

Bobecico N. a identificat caracteristicele apelului, si anume: 1. verificarea hotararii atacate
din punct de vedere faptic si juridico-formal, ce prevede: a) un sistem extins de motive pentru
modificarea sau casarea hotararilor judecatoresti; b) posibilitatea instantei de apel sa
reexamineze, in conditiile legii, circumstantele stabilite in timpul procesului penal si sa cerceteze
probele care nu au fost cercetate in instanta de fond; c) posibilitatea unei curti de apel, in cazurile
prevazute de lege, sd pronunte o noud decizie sau sd modifice hotararea primei instante, cu
agravarea pozitiei invinuitului; 2. obiectul apelului constituie activitatea primei instante in urma
cercetarii judecatoresti si rezultatelor acesteia — hotararea adoptata, din punct de vedere al
legalitatii, temeiniciei si echitatii; 3. un cerc larg al subiectilor dreptului la apel; 4. posibilitatea
de a contesta hotararea judecatoreascd numai in limita cerintelor si motivelor inaintate si
convenite in timpul procesului penal.'®

Bezzubov S. a analizat si a identificat proprietatile apelului: 1. Limitele verificarii cauzei
de instanta de nivelul doi se rezuma la obiectul cererilor de apel. 2. Interzicerea agravarii situatiei
in propriul apel (reformatio in pejus). 3. Libertatea contestdrii hotararii primei instante. 4.
Verificarea concomitentd a legalitatii si temeiniciei sentintei. 5. Depunerea cererii de apel intr-0
instanta concreta. 6. Dreptul de a declara apel intr-o limba materna. 7. Dreptul inculpatului de a
fi ascultat in instanta de apel. Cu toate acestea, stabilirea adevarului in cauza nu trebuie sa puna

in pericol o alti valoare mai mare — drepturile si libertitile persoanei si a cetiteanului.'®!

199 Paraschiv C.S., op.cit., 2019, p. 9-11; Bo6pakosa U., Kosryn H. Anewiayus 6 y2on061mom npoyecce: 0CO3HAHKAA
Heobxooumocmp unu e3nenesnubili mug. In: Beepoccuiickuii HayuHsIit sxkypHan Bonpock! npapopenenus, Ne2(14),
2012, ¢.178-191; IOnycoB A., Masuna H. llousmue u ocrnoguvie npodiemvl aneiisyuoHHo20 NOpsoKa npogepu
cyoebnuvix pewenuii 6 Poccutickom yeonosnom npoyecce (0o pegpopm om 29.12.2010). In: AkryanbHbie mpoGnembl
9KOHOMHKH | TipaBa. Nel(29), 2014, ¢.289-300; Kacumos A. Cocmosnue, npobiemvl i REPCNEKMUsbl aneiisyul 8
yeonosnom cyoonpoussodcmse PK. In: Typa6u, Ne5/2004, c. 71.

160 Bobeuxo H. Anenayiiine ma xacayiiine nposadscenns y kpuminanrbHomy cyoouuncmel Ykpainu. Jucepraris Ha
3100yTTS HAyYKOBOTO CTYNEHS IOKTOpa IOPHIMYHUX HayK. JIbBIBCHKWI HaIliOHANBHUIN yHIBEpCHTET iMeHi [BaHa
®panka. JIseis, 2016, c. 396.

181 Bessy6oB C. TIpouseo0cmeo no y20i06HOMY 0eny € anemiAyuoHHOM cyoe: npobaeMbl Meopuu, HOPMAMUEHO20
PpecyIuposanusi U NpagonpuMeHumenbHol npakmuku. Jluccepranus Ha COMCKaHUE YYEHOW CTENeHH KaHauAaTa
ropuauieckux Hayk. Hibkeropoackas akaaemus. Hwkauit Hosropoa, 2007, c. 75, 94.
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Paraschiv C.S., Sava A. au mentionat ca, ,,0 mare parte din cererile de apel sunt
determinate de faptul ca una sau mai multe parti sunt nemultumite de modul in care judecatorul
din prima instanta a apreciat probele, aceasta apreciere stand la baza sentintei atacate. Apelul
este 0 cale de atac de reformare, noua instanta preluand integral cauza si supunand-0 unei
verificari in profunzime a legalitatii si temeiniciei motivelor care au determinat pe judecatorul
din instanta de fond sa adopte acea hotarare. Practic, ca urmare, are loc o reluare a judecatii, nu
in sensul readministrarii probelor din prima instanta si de la urmarirea penald, ci datorita faptului
ca partile pot inainta orice fel de cereri, invocand nemultumiri cu privire la aspecte de fapt si de
drept, In vederea imbunatatirii calitatii actului si a pronuntarii unei decizii corespunzatoare cu
interesele lor.”162

In opinia autorilor Papadopol V. si Turianu C., ,,prin motivele de apel formulate, apelantul
ajutd instanta superioard in operatia de verificare a hotararii atacate si la buna solutionare a
apelului. De aceea este necesar de indicat ca formularea motivelor sa se faca in scris, complet si
in timp util, astfel ca la termenul de judecatd instanta, procurorul si partile in proces sa aiba
cunostinta de toate criticile aduse hotararii primei instante.”*®® Tot acesti autori precizeazi ca,
,obiectul apelului, este determinat cu precizie de CPP si sunt hotararile ce pot fi atacate cu
apel.”164

Potrivit lui Dolea I., obiectul apelului este determinat de art. 400 CPP RM, adica sentintele
prin care cauza a fost rezolvata in fond in urma judecdrii in prima instanta si incheierile instantei
de fond care nu pot fi atacate separat.'®

Totodata obiectul verificarii in instanta de apel nu trebuie sa-1 asimilam cu obiectul
apelului, deoarece sunt doua chestiuni diferite.

Potrivit lui Rezinchina A., ,,obiectul verificarii in instanta de apel constituie in principal

7166 Verificarea legalititii, temeiniciei si

probele care deja au fost cercetate In prima instanta.
echitatii”, conform CPP FR,®7 constituie obiectul judecirii in instanta de apel.

Autorii Breanschii V. si Bezzubov S. analizand ordinea procedurald de reexaminare in
instanta de apel a hotararii judecatorilor, au mentionat ca ,,obiectul cercetarii judecatoresti in

instanta de apel pot fi urmatoarele circumstante: a) legalitatea, temeinicia si motivarea hotararii

162 paraschiv C.S., op cit., 2019, p. 10-14; Sava A. Aprecierea probelor in procesul penal. Editura “Junimea”, lasi,
2002, p. 196-200,

163 papadopol V., Turianu C., op. cit., p. 108.

164 papadopol V., Turianu C., op. cit., p. 32.

185 Dolea 1., Roman D., Sedletchi Iu. et.al., Drept procesual penal. Partea speciald. VolIl. ed. a Il-a, revizuitd si
completatd. Chisinau, Cartdidact, 2006, p. 159.

166 Pespnkmma A. op.cit., ¢. 17-18.

187 Veonoeno-npoyeccyanvuoiii kodexc Poccutickoi @edepayuu Nel74-d3 om 18.12.2001. [Citat 18.08.2018]
Disponibil: http://upkod.ru/chast-3/razdel-13/glava-45-1/st-389-9-upk-rf.
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privind incetarea procesului penal, adicd, partea de fapt si de drept a hotararii judecétorului,
inclusiv corectitudinea aplicarii legii penale; b) fapte in temeiul carora a fost adoptata hotararea
judecatorului privind incetarea procesului penal, cercetate public, oral si nemijlocit in cadrul
procesului penal; c) cercetarea judecatoreasca in prima instanta; d) forma procesuala a actiunilor
instantei de judecata si a partilor, atat in partea ce se refera la respectarea conditiilor, ordinii si
consecutivitatii desfasurarii lor, cat si a continutul lor (semnificarea probatoare pentru stabilirea
circumstantelor pe cauza penali)”.1%8

In practicd nu este o opinie unici cu privire la explicarea termenilor. Unii autorii se
limiteaza la prevederile legale - a verificarii legalitatii si temeiniciei hotararii atacate numind ca
fiind obiectul judecarii apelului, obiectul examinarii apelului,'®® obiectul verificirii in apel. In
alte lucriri figureaza asa termene ca obiectul judecirii in apel.}”®

Poate cea mai completd semnificatie a obiectului verificarii, care nu este legata de normele
legale, a fost datd de Voscobitov L. definind ca ,,dovezi si argumente aduse de catre parti in
confirmarea pozitiei sale ci sentinta este ilegala.”*"*

Conform Dictionarului explicativ al limbii romane,'’? | verificare” inseamna o ,,actiune de
a verifica si rezultatul ei”, ceea ce presupune ,,a controla ceva pentru a constata daca corespunde
adevarului, cerintelor, calitatii sau anumitor date.”

Facand o analiza privind obiectul verificarii in instanta de apel, putem mentiona despre
anumite fapte si circumstante, cum ar fi: a) legalitatea si temeinicia sentintei, precum si a
incheierilor date de prima instanta care pot fi atacate odata cu sentinta; b) probele examinate de
prima instanta pe baza carora a fost adoptatd sentinta; c¢) forma procesuala a judecatii in prima

instanta; d) forma procesuala a tuturor (sau a unor) actiuni procesuale a instantei de fond si a

partilor in ce priveste respectarea conditiilor, ordinii si consecutivitatii realizarii lor, precum si a

188 Bpsinckuit B. Aneansyuonnoe npoussoocmeo 6 y20106HoM cyOonpouzsoocmee. JMccepTalus Ha COMCKaHHE
YYCHOM  CTENMEeHHM  KaHaugara  [opuaMYeckux  Hayk, C. 77. [Citat  18.08.2018]  Disponibil:
http://www.dslib.net/kriminal-process/apelljacionnoe-proizvodstvo-v-ugolovnom-sudoproizvodstve.html ; Be33y6os
C. Ilpoyeccyanvhuviii nOpsa0OK aneilayuOHHO20 NEPeCMOmMpPA NOCHMAHOBNICHUS MUPOBO20 CYObl O NPeKpaujeHuu
yeonoemozo dena. In: Poccuiickuii cymps, Ne10/2006, c. 7

169 ApnkanoB A. K eonpocy o6 onpedenenuu npedmema aneiiayuoHHo20 paccmompenus. IN: ANennamus: peaitun,
TEHJCHIMH ¥ MEpPCIEKTHBBI: MaTEpPUAUIBl  BCEPOCCHHCKONW  MEXBEJAOMCTBEHHOH  HAayYHO-TIPAKTUYECKON
KoH(pepeHnuu. MocKBa, U31aTenbCTBO ,,AHTHOH-Menua”, 2013, ¢.13

10 Anexcanmpos A., Huxutuenxko W. IIposedenue 0onpocos npu paccmMompenuu Y20106HO20 0€id 6 Cyoe
anennayuonnoli uncmanyuy. IN: ANENIALMSA: peaauy, TeHICHIMH M MepCHEKTHBBI MaTepPHAIUIb BCEPOCCHHCKOM
MEKBEIOMCTBCHHOM HAy4YHO-TIPAKTHUECKOW KOH(pepeHnn. MoCKBa, H31aTeinbCTBO ,,AHTHOH-Menua”, 2013, c. 7-8.
111 Bockoburosa JI. Anemnsyus — MpuMYURUATLHO HOGbIL UHCIMUMYM € Y2ONOGHOM CYOORpou3eoocmee. In:
Anemnsiys: peajuu, TCHACHIMH W MEePCIEKTHUBBI: MaTepUalUIbl BCEPOCCHUICKON MEXKBEJOMCTBEHHOW Hay4HO-
MPaKTUIEeCKOM KoH(pepeHImA. MOCKBa, H3IAaTENbCTBO ,,AHTHOH-Meana”, 2013., c. 39.

172 Coteanu 1. s.a. Dictionarul explicativ al limbii romdne. Ed.2-a, revizuitd. Bucuresti: ,,Univers Enciclopedic
Gold”, 2016, p. 1314.
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continutul acestora; e) forma procesuala a etapei prejudiciara care se refera la respectarea ordinii,
conditiilor si temeiurilor desfasurarii acesteia.

de a verifica hotararea instantei de fond conform circumstantelor de fapt si de drept. Litera ,,b)”
este mijlocul in procesul verificarii hotararii. lar literele ,,c), d) si €)” — sunt incluse in intelesul
verificdrii dupa legea materiald si/sau procesuala.

In conformitate cu prevederile art.384 alin.(3) CPP RM, ,,Sentinta instantei de judecati
trebuie sa fie legala, intemeiata si motivata”.

Cum rezultd din Dictionarul explicativ al limbii romane!”® cuvantul , legal, - 4” inseamni
»care exista sau se face in temeiul unei legi, care este prevazut de o lege, conform cu legea;
licit”.

Terminologic, ,,intemeiat” Tnseamna ,,sprijinit pe argumente solide, potrivit cu regulile
logicii, just, logic, rational”.*"*

Potrivit dictionarului explicativ!’™

, adjectivul ,,motivate, - & este explicat, intr-un sens
,care se justifica printr-un motiv” sau, in alt sens, ,,care se produce in vederea unui scop”.

Activitatea procurorului in instantele de apel, practic depinde de competenta si sarcinile
care sunt puse 1n fata acestor instante.

Legiuitorul in art.414 alin.(1) CPP RM a indicat ca, ,,instanta de apel, judecand apelul,
verificd legalitatea si temeinicia hotararii atacate in baza probelor examinate de prima instanta,
conform materialelor din cauza penald, si in baza oricaror probe noi prezentate instantei de apel.”

Astfel, reiesind din norma citata, putem considera ca, verificarea legalitatii si temeiniciei
hotardrii atacate si constituie obiectul judecarii in apel.

Insa, in comparatie cu obiectul deliberarii (art.382 CPP RM), definitia obiectului judecarii
in apel, legea procesual penala nu o prevede.

Asa cum rezulti din interpretarea expusa in Dictionarul explicativ al limbii romane®® prin
»legalitate” se desemneaza ,,caracterul a ceea ce este legal, conform cu legea; principiul general
de drept potrivit caruia autoritatile, institutiile publice si cetateni sunt obligati sa respecte legea”.

9 A

Terminologic ,,temeinicie” inseamna o insusire a hotararii unui organ de jurisdictie de a

reflecta realitatea obiectivi a faptelor care concurd pentru solutionarea unui litigiu.}”’

173 Coteanu I. s.a. op.cit., p. 642.
174 |bidem, p. 610.

175 |bidem, p. 746.

176 |bidem, p. 642.

177 |bidem, p. 1213.
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Consultand cu titlu de exemplu legile procesual- penale ale Romaniei, Federatiei Ruse am
stabilit urmatoarele.

Codul de procedura penald al Romaniei la fel nu contine definirea obiectului judecarii in
apel si obiectului verificarii in apel, insa potrivit art. 420 alin. (8) — Judecarea apelului -, se
mentioneaza ca: ,Instanta verifica hotararea atacata pe baza lucrarilor si a materialului din
dosarul cauzei, precum si a oriciror probe administrate in fata instantei de apel.”1"

Codul de procedura penald al FR, art.389.9 cu denumirea ,Ilpeanmer cyneOHOTO
pa3OUpaTenbCTBa B aneusoHHOM nopsiake” (N.a.- Obiectul procedurii in ordinea de apel)*’,
are urmatorul continut: ,,Cy0 aneniayuonnol uHcmanyuu npoeepsiem No AneLIsYUOHHbIM
aoHcanobam, npeocmasieHusM 3aKOHHOCMb, 0OOCHOBAHHOCMb U CHPABEOIUBOCMb NPU208OPU,
3aKOHHOCMb U 0OOCHOBAHHOCHb UHO20 peuieHus cyoa nepeou uncmanyuu’ (n.a.- Instanta de
apel verifica, potrivit cererilor de apel, legalitatea, temeinicia si echitatea sentintei, legalitatea si
temeinicia unei alte hotarari a primei instante).

Insa, termenul obiectului judecirii in apel nu figureaza nici in CPP RM. Pentru a intelege
acest termen, putem analiza notiunile conexe deja identificate. Mai intai putem sa incepem cu
termenul judecata, ce presupune cercetarea si solutionarea fondului cauzei penale in forma de
sedinta de judecata, in care partea centrala ocupa cercetarea judecatoreascd, deoarece instanta si
partile, in conditiile contradictorialitatii si egalitatii, cerceteaza probele.

Aceasta intelegere rezulta din analiza textului legii procesual-penale. Asa potrivit art.6
pct.22) CPP RM - judecata in prima instanta — este ,,solutionarea prin sentinta a fondului cauzei
penale ca rezultat al examinarii nemijlocite a probelor de catre instanta de judecatd competentd
cu participarea partilor.”

La randul sau, sentinsag reprezintd o ,hotarare prin care cauza penald se solutioneaza in
fond de instanta de judecata” - in pct.42) din art.6 si art.341 alin.(2) CPP RM (n.a.- in CPP RM
definirea termenului ,,sentinta” este dat de doua ori. Prevederile alin.(2) art.341 pot fi excluse,
deoarece se repeta, ca si prevederile alin.(3) si (5) din aceluiasi articol care pot fi regasite in
pct.9) si 21) din art.6).

Judecata presupune nu numai instanta, dar si prezenta participantilor la proces (art.320-
324, 363 CPP RM).

18 Codul de procedurd penald al Romdniei nr.135 din 01.07.2010. [Citat 18.08.2018] Disponibil: http://e-
juridic.manager.ro/articole/judecata-art-349-477-indice-1-14543.html#cap3apelul; Paraschiv C.S., op. cit., 2019, p.
163.

119 Veonoeno-npoyeccyanvuoiii kodexc Poccutickoi @edepayuu Nel74-d3 om 18.12.2001. [Citat 18.08.2018]
Disponibil: http://upkod.ru/chast-3/razdel-13/glava-45-1/st-389-9-upk-rf
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Temeiul judecarii constituie cercetarea probelor. Conform art.314 CPP RM in cursul
judecarii cauzei, probele prezentate de parti sau administrate se cerceteaza nemijlocit si sub toate
aspectele. Instanta de apel audiaza inculpatii, partile vatamate, martorii, cerceteaza corpurile
delicte, da citirii rapoartelor de expertiza, proceselor-verbale si altor documente, precum si
examineaza alte probe. Potrivit alin. (1) art.389 CPP RM rezulta ca, vinovatia inculpatului in
savarsirea infractiunii se confirma prin ansamblul de probe cercetate.

Astfel, obiectul judecarii constituie ceea ce se cerceteaza nemijlocit de instanta de judecata
in limitele procedurii previzute. In acest caz obiectul judecirii sunt declaratiile (inculpatului,
partii vatdmate, martorilor) corpuri delicte, concluziile (expertului, specialistului), procese-
verbale si alte documente ce se refera la cauza, care sunt cercetate nemijlocit de instanta pentru a
solutiona chestiuni necesare pentru adoptarea sentintei. In acest context importanta deosebita se
acordd activitatii procurorului, care are un rol activ, prezintd si probeazd Invinuirea adusa
inculpatului, initiaza demersuri in sensul cercetarii probelor, modificarii invinuirii, insista de a
cerceta toate probele necesare a fi administrate in cadrul urmaririi penale.

Cu referire la obiectul judecarii in apel, analizdnd normele CPP RM privind procedura
examindrii in apel a cauzelor penale (art. 413 CPP RM), precum si practica judiciara (HP CSJ
nr.22 din 12.12.2005), putem concluziona ca, judecarea apelului se incepe cu verificarea daca
partile au formulat cereri si demersuri. Instanta de apel, la cererea partilor, poate cerceta
suplimentar probele administrate in prima instanta, dar poate administra si probe noi invocate de
catre parti, poate audia martori a caror declaratii sunt contestate de catre parti. Instanta de apel
verifica declaratiile si probele materiale examinate de prima instanta prin citirea lor. Ulterior,
presedintele sedintei prezinta pe scurt continutul hotararii atacate si continutul cererii de apel,
dupa care ofera cuvantul partilor.

Adica, obiectul judecarii in apel este constituit din argumentele bazate pe probe, inclusiv
probe noi, prezentate de catre partile, care confirma argumentele proprii si, respectiv, combat
pozitia oponentului si cuvantarile partilor.

Temeiurile pentru casarea hotararilor, inclusiv echitatea sentintei, precum si limitele
judecdrii 1n apel, au fost analizate de catre Doroscov V. cu exemplul judecatorului — muposozo
cyobu — conform normelor procesuale ale FR. ,,Problemele examinarii cauzelor penale in ordinea
de apel care pot aparea sau pot fi puse spre solutionare instantei de apel nu pot fi exhaustive.”
Totodata, autorul a accentuat o chestiune interesanta legata de verificarea corespunderii cererii
de apel cerintelor legale de forma sub aspectul admisibilitatii acesteia. ,,CPP FR nu contine un
raspuns clar, care din judecatorii — din judecatorie sau din instanta de apel — trebuie sa verifice

cererea de apel, daca aceasta corespunde cerintelor legii. Autorul concluzioneaza ca, chestiunea
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corespunderii cerintelor pentru cererea de apel trebuie sa fie solutionata de catre judecatorul din
judecitorie, si nu de citre instanta de apel.”°

Potrivit opiniei expuse de Trisina N., obiectul procedurii judecarii in apel (O6vexm
aneJUIIIMOHHOTO MPOM3BOICTBA) constituie activitatea procesualda desfasurata de catre subiectii
procesului la etapa prejudiciara, in cadrul cercetarilor judecatoresti in prima instanta, precum si
circumstantele faptice constatate in urma acestor activitati si probele administrate. In acelasi timp
Obiectul judecarii apelului (Ilpeomem aneNIAIMOHHOTO TPOU3BOJCTBA NMPU O0KAIOBAHUH
npuroBopa) constituie legalitatea, temeinicia si echitatea sentintei, deoarece sentinta atacata
poate fi verificatd doar in contextul acelor circumstante ce compun obiectul apelului.®!

La randul sau, Gayvoronscaya L. a identificat ca, ,,0biectul procedurii judecarii apelului
constituie din expunerile partilor, argumentele si dovezile prezentate in sustinerea pozitiei sale,
probele cercetate nemijlocit in instanta de apel, precum si materialele noi care confirma sau
infirma pozitia partilor”.*8?

Analiza normelor Sectiunii 1 Capitolului IV al Titlul II din Partea speciala a CPP RM arata
ca, sintagma ,,verificare” in instanta de apel se foloseste in urmatoarele situatii:

- ,Presedintele sedintei anunta cauza ce urmeaza a fi judecata si verifica prezenta partilor,
apoi anunta numele si prenumele judecatorilor din completul de judecata, ale procurorului, ale
grefierului, precum si ale interpretului si traducatorului, daca acestia participa, ale aparatorului”
(art.413 alin.(2) CPP RM);

- Presedintele sedintei ,,precizeaza daca nu au fost formulate cereri de recuzare” (art. 413
alin. (2) CPP RM). Aici se foloseste termenul ,,precizeaza”, ce inseamna ,,actiunea de a preciza
st rezultatul ei1”, iar verbul a ,preciza” — inseamna ,,a determina, a stabili, a arata, a exprima
(ceva) in mod precis, exact; a elucida, a clarifica”'®, Insi, consideram ci in locul termenului
»precizare” este mai potrivit folosirea termenul ,verificare” din urmatoarele considerente.
Recuzare se formuleaza in forma de cerere. Recuzare poate fi formulata si in privinta unu sau
mai multor judecatori ai completului de judecatd, atunci presedintele sedintei nu poate sa

stabileasca motivele recuzarii, sa clarifice continutul cererii respective, fapt care se realizeaza de

catre partea care a inaintat cerere de recuzare in fata altui complet de judecata. Totodata,

180 TTopomkoB B. ITepecmomp peuwienuii Mupoeozo cydbi no yeonoeHbiM Oelam 6 anemisyuoHHOM nopsoke. In:
Poccuiickas roctuis, No7/2002, c. 39.

181 Tpummna H. FOpuduxo-paxmuueckasn npoeepka npuzosopa 6 aneiisyuoHHom npoussoocmee. JluccepTalys Ha
COMCKaHME YYEHOW CTENEeHM KaHAMuIaTa IOpUAMYECKUX HayK. Boarorpaickuil rocylapCTBEHHBI YHHBEPCUTET,
Bosrorpan, 2012, ¢. 202-208.

182 Taitpoponckas JI. Ocobennocmu 0okazviéanus 6 cyoe aneniayuoHHol uncmanyuy. JluccepTanus Ha COMCKaHHUE
YUCHOH CTENEeHU KaH/AWAaTa IOpUANIECKHX HayK. MOCKOBCKHH TOCy/IapCTBEHHbIH IOPUANYECKHH YHUBEPCUTET M.
O.E.Kyrapuna (MI'FOA). Mocksa, 2018, c. 198-199.

183 Coteanu I., et al., op.cit., p. 953.
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presedintele sedintei verifica daca partile au inaintat si alte cereri. Astfel, este logica folosirea
termenului de ,,verificare”.

- Dupa verificarea chestiunii legata de recuzare, ,,presedintele sedintei verifica daca partile
prezente au facut alte cereri sau demersuri si asupra lor instanta de apel emite o incheiere” (art.
413 alin.(2) CPP RM);

- ,Instanta de apel, judecand apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotararii atacate in
baza probelor examinate de prima instanta, conform materialelor din cauza penala, si in baza
oricaror probe noi prezentate instantei de apel” (art. 414 alin.(1) CPP RM);

- ,Instanta de apel verifica declaratiile si probele materiale examinate de prima instanta
prin citirea lor in sedinta de judecata, cu consemnarea in procesul-verbal” (art.414 alin.(2) CPP
RM);

- ,Instanta de apel nu este in drept sa-si Intemeieze concluziile pe probele cercetate de
prima instanta ,daca ele nu au fost verificate in sedinta de judecata a instantei de apel si nu au
fost consemnate in procesul-verbal” (art. 414 alin.(6) CPP RM).

Astfel, CPP RM cu referire la procedura in instanta de apel, foloseste urmatoarele sintagme
- verificarea probelor; verificarea dosarului penal (procedurii in cauza penala, hotararii
judecatoresti, sentintei).

Despre importanta verificarii se mentioneaza si in HP CSJ nr.22, din 12.12.2005, pct.12.2:
,Prin declararea apelului se provoaca o verificare multilaterala de fapt si de drept a sentintei,
verificare care se efectueaza in masura in care hotararea a fost atacata, in baza materialelor din
dosar, doar in privinta acelor fapte care au format obiectul judecarii in prima instanta.”

Suplimentar la cele expuse, putem mentiona prevederile pct.14.1 din aceeasi hotarare
explicativa a CSJ, care contine sintagmele: - verificarea corectitudinii constituirii sedintei de
judecatd; - verificarea indeplinirii procedurii de citare a partilor; - verificarea corectitudinii
sesizarii instantei de apel.

Prin articol 414 alin. (1) CPP RM se stabileste competenta functionala a instantei de apel.

Totodatd, pe langa verificarea hotdrarii atacate, instanta de apel verificd probele
(declaratiile si probele materiale) si respectarea normelor ce prevad cercetarea probelor, care se
efectueaza in baza materialelor din cauza penald, dar si in baza probelor noi.

Reiesind din rolul activ al procurorului la judecarea cauzei penale, indeplinind actiuni
eficiente in prezentarea si probarea invinuirii aduse inculpatului, fiind persoana care initiaza
demersuri in sensul cercetarii probelor, modificarii invinuirii, insistad de a cerceta toate probele

necesare administrate in cadrul urmaririi penale. De acest drept procurorul beneficiaza si in
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instanta de apel, solicitand instantei sa verifice si sa cerceteze oricare alte probe noi in
conformitate cu prevederile art. 414 CPP RM.

Astfel, procurorul urmeaza sa insiste ca instanta de apel sa verifice declaratiile si probele
materiale examinate de prima instanta prin citirea proceselor-verbale in care au fost consemnate
datele de fapt respective, cu indicarea in procesul-verbal al sedintei de judecata.

Verificarea probelor in cadrul cercetarii judecatoresti este 0 parte componenta a cercetarii
probelor, o activitate analitica, un proces de gandire logica - verificarea continutului sentintei in
raport cu continutul procesului-verbal al sedintei de judecata; verificarea continutului
declaratiilor persoanei audiate si descrise in sentinta in raport cu continutul procesului-verbal de
audiere in cadrul sedintei de judecatd. Verificarea probelor in instanta de apel prin citirea
materialelor scrise ale cauzei penale, care au fost intocmite de o altd persoand si cercetate in
prima instanta, usureaza procesul cunoasterii probelor administrate. Uneori este imposibila de a
verifica corespunderea concluziei instantei de fond cu probele cercetate, adicd conform
materialelor scrise ale cauzei, fara efectuarea unei noi cercetari judecatoresti.

Cercetarea judecitoreasci in apel ca etapd procesuald, este una facultatival®

, §1 consta in
administrarea de noi probe sau cercetarea suplimentara a probelor administrate de prima instanta
(pct.14.1.1 din HP CSJ nr.22 din 12.12.2005).

»Apelantul este in drept sa solicite administrarea probelor noi in conditiile prevazute de art.
413 alin. (3) din CPP RM sau cercetarea suplimentara a probelor administrate de prima instanta,
..., se audiaza opiniile participantilor, care, la randul lor, pot propune probe noi, intru combaterea
celor propuse de apelant si instanta de apel se pronunta, prin incheiere, asupra cererii respective.
In cazul in care s-a acceptat administrarea de probe noi sau cercetarea suplimentari a probelor
administrate de prima instanta, incepe o noua etapa a sedintei de judecata in instanta de apel, si
anume cercetarea judecatoreascd, care se desfdsoara dupa regulile generale prevdzute pentru
prima instantd in una sau mai multe sedinte de judecata, pana la finalizarea administrarii tuturor
probelor acceptate, dupa care se trece la dezbaterile judiciare. Acceptarea si administrarea
probelor are loc fard ca instanta de apel, in prealabil, sa se pronunte asupra admiterii apelului si
fara ca si se desfiinteze hotdrarea apelatd.”!8°
Trisina N. a precizat ca, ,,scopul special si obiectul verificarii juridico-faptice a sentinzei

sunt genetic legate cu motivele casarii si modificdrii sentintei, care prezinta criteriile tipice ale

incalcarilor admise in cadrul probarii circumstantelor cauzei penale (chestiuni de fapt); in

184 paraschiv C.S., op cit., 2019, p. 181.

185 HP CsJ nr.22 din 12.12.2005, pct.14.1.1. [Citat 18.08.2018] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/db_hot_expl.php; Dolea 1., op.cit., 2016, p. 883; Poalelungi M., Dolea 1., Vizdoaga T.
et.al., op.cit., p. 385.
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realizarea normelor legii procesual-penale; in aplicarea normelor legii penale; la derogarea
principiului echitatii; la individualizarea pedepsei condamnatului (chestiuni de drept).”

In continuare, analizand metodele verificarii, autorul a identificat tipurile apelului: complet
si incomplet. ,,Apelul complet presupune o verificare juridico-faptici completd a sentintei in
cadrul cercetarii judecatoresti si 0 verificare juridico-limitatd a sentintei in cadrul cercetarii
judecatoresti cu exceptiile in cercetarea nemijlocitd a probelor. Apelul incomplet presupune o
verificare doar a chestiunilor de drept a sentintei fara desfasurarea cercetarii judecatoresti sau cu
o cercetarea judecatoreasca limitatd, cand o parte a procesului invoca prezenta erorilor de
drept.”186

In privinta ,,obiectului verificarii in instanta de apel”, Gayvoronscaya L. a mentionat ci
acesta include in totalitate: ,,(a) cererea participantului la proces privind ilegalitatea hotararii
atacate, (b) care contine dovezile si argumentele, (c) cu privire la prezenta temeiurilor de casare
sau modificare a hotirarii judecitoresti, precum si (d) referinta partii adverse.”'8’

In continuare Gayvoronscaya L. a specificat ci ,,obiectul probatoriului in apel presupune
totalitatea circumstantelor de fapt legate de verificarea legalitatii sentintei, temeiurilor, dovezilor
si argumentelor apelantului, care necesitd cercetarea nemijlocita a probelor si realizarea
probatoriului in instanta de apel.”'88

Totodata, cu privire la ,/imitele probatoriului in apel” autorul a precizat ca, aceasta
,constituie totalitatea probelor nemijlocit cercetate in instanta de apel, continutul si calitatea
carora poate raspunde la dovezile si argumentele apelantului, sd inldture inexactitatile si
incompletitudinea circumstantelor de fapt si sa adopte o hotarare legala.”

,in general, procesul probatoriu presupune activitatea nemijlociti a instantei de apel cu
probele din cauza penald si se desfasoara atunci cand este necesar pentru constatarea
corectitudinii si identificarea tuturor circumstantelor de fapt ale cauzei si lipsa contradictiilor in
probele cercetate de prima instanta, pe care se intemeiaza sentinta adoptata.”

Analizand particularitatile administrarii probelor in instanta de apel, s-a expus o opinie
potrivit careia, ,,subiectii cu drept de a administra probe in instanta de apel sunt instanta de
judecata si partile. Scopul administrarii probelor noi constd in confirmarea sau infirmarea de

catre parti a incalcarilor invocate de apelant. Specificul verificari probelor consta in aceea ca, in

186 Tpummna H., op.cCit., c. 202-208.
187 TaiiBoponckas JI., op.cit., ¢. 70-75.
188 1bidem, c. 93-94.
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instanta de apel nu sunt supuse verificarii absolut toate probele din cauza penala. Probele care nu
sunt contestate de citre parti nu necesita a fi verificate repetat si cercetate nemijlocit.”*8°

In conformitate cu prevederile art. 26 alin. (3) CPP RM, ,sarcina prezentirii probelor
invinuirii 1i revine procurorului. In baza principiului contradictorialititii in procesul penal,
unanim recunoscut si sustinut de jurisprudenta CtEDO, sarcina probatiunii in sedintele de
judecata in prima instanta si in instanta de apel 1i revine acuzatorului de stat, fiindca functia
acuzarii este pusa pe seama procurorului. CtEDO in hotararea Capean c. Belgiei din 13.01.2005,
a constatat cd, In domeniul penal, problema administrarii probelor trebuie sa fie abordata din
punctul de vedere al art. 6 § 2 CEDO si e obligatoriu, inter alia, ca sarcina de a prezenta probe
si-i revina acuzarii.”1%

Potrivit art. 99 alin. (1) CPP RM, ,,in procesul penal, probatoriul constd in invocarea de
probe si propunerea de probe, admiterea si administrarea lor in scopul constatarii circumstantelor
care au importanta pentru cauza.”

Probatoriul si obiectul acestuia sunt termeni bine cunoscuti si cercetati in teoria procesului
penal. In opinia profesorului Dolea 1., ,,probatoriu constituie o totalitate de actiuni procesuale
desfasurate in cadrul procesului penal, si anume, invocarea si propunerea de probe, admiterea si
administrarea lor. Probatoriul este o totalitate de actiuni efectuate de catre instanta, de parti care
sunt indreptate spre stabilirea circumstantelor cauzei”.*!

Conform cursului procesului penal, pregatit de catre colectivul de autori sub conducerea
Golovko L.1%%, ,daci scopul probatoriului consti in stabilirea sau constatarea tuturor
circumstantelor cauzei penale, atunci institutul obiectului probatoriului (in latina thema
probandi) presupune stabilirea unor circumstante concrete ale cauzei.” Cu alte cuvinte, pentru
dovedire intr-o cauza penala sunt stabilite circumstantele care constituie obiectul probatoriului.

29 A

Conform dictionarului explicativ al limbii romane, ,,probatoriu” inseamna o ,,procedura de

culegere a probelor (in justifie); totalitatea probelor adunate si prezentate intr-un litigiu.”**® Tot

in aceeasi sursd putem regisi si definitia termenului de ,,probasiune” ca fiind ,,dovedire” 1%
Gayvoronskaya L. analizand obiectul probatoriului in instanta de apel, a mentionat ca,

,obiectul probatoriului in instanta de apel constituie verificarea legalitatii, temeiniciei si dreptatii

(n.a.- echitatii) hotararii adoptate. Totodatd, aceasta presupune stabilirea unui sir de

189 1bidem, c. 113-117.

190 HP CsJ nr.22 din 12.12.2005, pct.14.5. [Citat 18.08.2018] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/db_hot_expl.php

%1 Dolea I., op.cit., 2016, p. 272.

192 Kypc yeonoenozo npoyecca. Tlon penakuuen m1.10.H., npo¢. JIL.B.Ionosko. 2-e u3j., ucnpasieHHoe. MockBa,
WznmarensctBo ,,Cratyt”, 2017, c. 433.

193 Coteanu I. et al., op. cit., p. 970.

194 Ibidem.
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circumstante. Spre ex., verificarea legalitatii presupune respectarea legalitatii constituirii
completului de judecata, respectarea termenelor procesuale, respectarea formei procesuale a
hotararii judecitoresti stipulate prin lege.”%®

Reiesind din diferentele dintre specificul activitatii si atributiilor intre instanta de fond si
instanta de apel, scopul probatoriului la fel se diferentiaza.

Astfel, scopul probatoriului in prima instanta consta in solutionarea fondului cauzei penale
ca rezultat al examinarii nemijlocite a probelor, adica constatarea si solutionarea circumstantelor
de fapt si de drept, chestiunilor necesare pentru adoptarea unei sentintei legale, motivate si
intemeiate. Pentru partea acuzdrii, care In prima instanta, reprezentand Invinuirea in numele
statului prezintd probele necesare pentru confirmarea acuzarii, Scopul probatoriului constd in
obligatiunea de a stabili toate circumstantele cauzei complet, obiectiv si din toate punctele de
vedere. Desfasurarea unor asemenea actiuni nu se refera obligatoriu si la partea apararii,
deoarece aceasta ar putea contrazice interesele inculpatului.

Instanta de fond participa in probatoriul numai cu scopul de a adopta o hotarare legala,
motivata si intemeiata, fiind obligata sa creeze partii acuzarii si partii apararii conditiile necesare
pentru cercetarea multilaterala si in deplind masura a circumstantelor cauzei, sa asigure stabilirea
corectd a circumstantelor de fapt pentru adoptarea hotararii legale si motivate. In legaturd cu
aceasta instanta de fond cerceteaza nemijlocit probele prezentate de catre parti, intr-un proces
contradictoriu, apreciaza pertinenta si concludenta probelor prezentate.

In apel scopul probatoriului este altul, deoarece la aceasti etapd se verifici hotirirea
adoptatd de prima instantd. Obiectul examinarii constituie nu insasi circumstantele faptei
infractionale si vinovatia invinuitului, dar legalitatea si temeinicia hotararii adoptate in cauza,
precum si intreagd procedura desfasurata de prima instanta.

Scopul probatoriului poate constitui corectarea erorii judiciare si completarea bazei faptice
ale cauzei pana la constatarea justd si completa a circumstantelor importante ale acesteia. Adica,
pentru instanta de apel poate fi necesara o cercetare suplimentara a unor circumstante de fapt ale
cauzei in vederea inlaturdrii unor dubii sau neajunsuri, ca hotdrarea judecatoreascd sd fie una
legala, intemeiata si motivata.

Reiesind din caracterul de verificare a procedurii in apel, functiile procesuale ale
participantilor in proces se modifica. La aceasta etapa a procesului penal partile au obligatii egale
in cadrul probatoriului, in sensul ca argumentele declarate in instanta de apel trebuie sa fie

probate de catre partea care le declard, precum si sa combata argumentele partii adverse.

195 Taitsoponckas JI., op.cit., p. 89.
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Necesitatea probatoriului In instanta de apel apare atunci cand presupusele incélcari
indicate de catre apelant afecteaza circumstantele de fapt ale cauzei si presupune atat
desfasurarea unei noi cercetari judecatoresti (ce prevede verificarea si aprecierea probelor
prezentate de catre parti, dispunerea expertizelor judiciare, prezentarea si cercetarea probelor
suplimentare), cat si cercetarea repetatd a materialelor cunoscute ale cauzei.

Reiesind din faptul cd, in instanta de apel verificarea poate fi efectuatd cu privire la
incdlcarile admise la constatarea unor circumstante de fapt ale cauzei, dar si cu privire la
incdlcarile procesuale, probatoriul poate sa nu fie initiat.

in apel diferentiem procesul probatoriului, cind partile contesta circumstantele de fapt ale
cauzei, pe de o parte, si, pe de o alta parte, motivarea de instanta de apel a propriei deciziei, cand
se contesta aprecierea probelor cu referire la circumstantele de fapt facuta de prima instanta si
hotararea din punctul de vedere al motivirii sau temeiniciei.*®

Obiectul probatoriului in instanta de apel direct depinde de motivele indicate in apel.

Astfel, nu este posibil de format un singur model al probatoriului, care va varia in
dependenta de fiecare cauza penald concreta si in functie de motivele apelului.

Totodatd, ca obiect al probatoriului in instanta de apel putem evidentia totalitatea de
circumstante faptice legate de verificarea legalitatii sentintei, motivelor, dovezilor si
argumentelor apelantului, care necesita cercetarea nemijlocitd a probelor si desfasurarea
probatoriului in instanta de apel.

Instanta de apel nu trebuie sd constate de fiecare datd circumstantele care urmeaza sa fie
dovedite in procesul penal, potrivit art. 96 CPP RM. Aceastd lista a circumstantelor este
prevazutd pentru prima instanta care examineaza cauza in fond.

Un rol principal in apel il are obiectul verificarii, pe cand obiectul probatoriului poartd un
rol secundar, care se determind individual pentru fiecare cauza concreta prin prisma obiectului
verificdrii argumentelor indicate in cererea de apel si in referinta depusa la aceasta.

Astfel, circumstantele indicate in art. 96 CPP RM pot fi discutate in apel fragmentar in
dependenta directd de argumentele indicate de apelant. Mai mult ca atat, art. 96 CPP RM nu
prevede toate circumstantele si chestiunile care pot aparea in instanta de apel. De aceea, obiectul
probatoriului in apel nu poate fi identic cu cel indicat in art. 96 CPP RM si are specificul propriu,
altfel, s-ar fi asimilat cu o examinare repetata a fondului cauzei. Or, instanta de apel rejudeca
fondul cauzei ca instanta de apel, si nu ca prima instanta, prin modificarea gradului de jurisdictie.

Apelul constituie 0 noua judecarea fondului cauzei si legea, in art. 414 alin.(2) CPP RM,

198 Kype yeonoernozo npoyecca. Tlon pen. JI.B.Tonosko, op.cit., ¢. 1102-1106.
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stipuleazd posibilitatea ca, instanta de apel sa dea o noud apreciere probelor administrate in
prima instanta.

Putem conchide ca, obiectul probatoriului in instanta de apel: a) poate sa coincida cu
circumstantele din art. 96 CPP RM; b) poate fi constituit din alte circumstante decat cele
prevazute in art. 96 CPP RM; c) poate fi mai larg decat lista circumstantelor din art. 96 CPP RM.

Deci, putem spune ca, in instanta de apel exista un obiect al probatoriului specific.

In dependenta de motivele indicate de citre apelant, obiectul probatoriului in apel poate fi:

I. Obiectul probatoriului ce cuprinde totalitatea de circumstante de fapt legate cu fapta
infractiunii: daca persoana invinuitd a comis infractiunea; vinovatia persoanei in comiterea
infractiunii, forma vinovatiei si motivele acesteia, care trebuie sa fie cercetate pentru a aprecia
legalitatea sentintei.

Din prevederile art.414 alin.(3) CPP RM si pct.14.2. din HP CSJ nr.22 din 12.12.2005,
rezultd ca, in cadrul judecarii apelului, instanta poate proceda la cercetarea suplimentara a
probelor administrate de prima instanta, care pot fi, de asemenea, apreciate in mod diferit,
precum si la administrarea oricaror probe noi, in dependenta de situatie. Adica, se purcede la
probatoriul prin aplicarea procedeelor respective.

In instanta de apel pot fi situatii cand nu apare necesitatea in desfisurarea probatoriului,
administrarea si aprecierea probelor. Exemplu pot servi cazurile cand de catre parti se contesta
doar motivarea sentintei, partile nu insistd la cercetarea suplimentard a probelor sau la
administrarea de noi probe, precum si instanta de apel nu gaseste temei pentru desfasurarea
probatoriului. Atunci instanta de apel analizeaza situatia existentad prin ascultarea partilor,
analizarea circumstantelor de fapt si de drept constatate de prima instanta.

In cazurile cand instanta de apel stabileste ci, circumstantele faptice constatate de prima
instanta nu trezesc dubii, insa aprecierea juridica acestora este discutabild, atunci instanta poate

si procedeze la adoptarea si motivarea propriei hotirari in aceastd parte,'®’

insa doar dupa
reexaminarea materialelor din cauza penala prin verificarea declaratiilor si probelor materiale.
Trebuie de mentionat ca legea procesual penala a RM nu prevede expres temeiurile pentru
declararea apelului, cum este in cazul recursului - art. 427 CPP RM.
CPP FR stipuleaza, in art. 389.15, temeiurile pentru casarea sau modificarea hotararii
primei instante de instanta de apel: 1) necorespunderea concluziei instantei de judecata cu

circumstantele de fapt ale cauzei constatate de prima instanta; 2) incalcarea considerabila a legii

197 Ex.. DCA Cahul din 07.08.2018. Dos. nr.05-1a-140-29012018. [Citat 03.11.2020] Disponibil:
https://cach.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/cc3d44f2-93a7-e811-80d8-0050568b4d5b; DCA Cahul din
05.06.2018. Dos. nr.05-1a-174-07022018. [Citat 03.11.2020] Disponibil:
https://cach.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/1e82d936-7da0-e811-80d8-0050568b4d5h
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procesual-penale; 3) aplicarea gresita a legii penale; 4) sentinta neechitabild; 5) constatarea
circumstantelor din care rezulta ca, in urma comiterii infractiunii de catre inculpat au aparut
unele urmari mai grave, care duc la necesitatea modificarii acuzarii in sensul agravarii; 6)
constatarea datelor care confirma nerespectarea de catre persoana a conditiilor si neexecutarea
obligatiilor stipulate in acordul de colaborare incheiat pani la judecarea cauzei.l®

Art. 415 CPP RM, la randul sau, prevede doar patru temeiuri de casare a sentintei cu
dispunerea rejudecarii cauzei de catre instanta de fond, si anume: 1) cand inculpatul nu a fost
citat pentru judecarea cauzei in prima instantd; 2) inculpatului nu i s-a asigurat dreptul la
interpret; 3) inculpatul nu a fost asistat de un avocat; 4) au fost incilcate prevederile art. 33-35
CPP RM, cu referire la incompatibilitatea judecatorului.

Astfel, putem observa ca lista temeiurilor pentru casarea sentintei si dispunerea rejudecarii,
potrivit normelor procesual-penale mentionate mai sus, este exhaustiva, si nu acopera toate
incalcarile posibile.!®® Incilcarea dreptului la aparare, de exemplu ar fi un temei oportun de
casare a sentintei cu dispunerea rejudecarii cauzei de instanta de fond.

In toate cazurile, apelantul este obligat s indice in cererea de apel ,.continutul si motivele
cerintelor”, ,,probele si mijloacele de proba cu ajutorul carora acestea pot fi administrate, daca se
invocd necesitatea administrarii de noi probe” (art. 405 alin. (2) pct. 4), 5) CPP RM). Pentru
procuror nu sunt careva exceptii.

Potrivit CPP al Romaniei, art. 412 alin. (4), ,,apelul trebuie sa fie motivat in scris, aratandu-
se motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza” 2%

Alt ex., poate servi art. 312-314 CPP al Republicii Federative Germania,?®! care impune
cerinta de motivare a apelului. Careva temeiuri concrete pentru apel nu sunt prevazute. Trebuie
de mentionat ca, daca se constatd cd cererea de apel nu este motivata, aceasta este respinsa ca
inadmisibila, fard judecarea apelului deoarece este vadit neintemeiata.

Papadopol V. si Turianu C. au mentionat urmatoarele: ,,Prin apel se exercitd un control
integral, adica in fapt si in drept, asupra judecatii in prima instanta, motivele de apel pot viza,

practic, toate viciile de procedura si de judecata de care este afectata hotararea atacata. Viciile de

198 Veonoeno-npoyeccyanvuoiii kodexc Poccutickoi @edepayuu Nel74-d3 om 18.12.2001. [Citat 07.09.2018]
Disponibil:
http://www.consultant.ru/cons/cgi/online.cgi?req=doc&base=L AW &n=303499&fld=134&dst=551,0&rnd=0.51199
03104752828#07209699256026878.

19 Kanenmapy JI. Hexomopvie npobiemsl yuacmusi npoKypopos 6 pPACCMOMPEHUU Y2Ol06HbIX Oel CYOoM
anennsyuonnoti uncmanyuu. In: Culegere de teze a Conferintei stiintifico-practice internationale ,,Stiinta, educatie,
cultura” din 10.02.2017 a Universitatii de Stat din Comrat, Volumul I, Editura: ,,A&V Poligraf”, 2017, p. 184-186.
20 Codul de procedurd penald al Romdniei nr.135 din 01.07.2010. [Citat 07.09.2018] Disponibil:
https://legestart.ro/wp-content/uploads/2018/08/codul-de-procedura-penala_actualizat.pdf.

21 Tonosenxo I1., Cinua H. Yzonosero-npoyeccyanvuwiii kodexc ®edepamusnoii Pecnybauxu Iepmanus. Hayuno-
npaxmudeckutl KoMmenmapuil u nepeeod mexcma 3axouna. Universitit Potsdam, 2012, c. 293-294.
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procedura (vitium in procedendo) constau in incalcari ale dispozitiilor legale ce reglementeaza
desfasurarea procesului penal care s-au acoperit prin invocare. Viciile de judecata (vitium in
judecando) sunt erori savarsite fie in stabilirea starii de fapt (error facti), fie in aplicarea unor
norme de drept substantial (error in jure). Cele dintai nu privesc netemeinicia hotararii atacate
sau nelegalitatea — prin prisma dreptului substantial — a acesteia, dar se concretizeaza in omisiuni
sau incalcari ale unor dispozitii de ordin procedural. Cele din a doua categorie, dimpotriva, nu se
referd la asemenea cazuri de nelegalitate, dar fie la baza faptica a hotararii, fie la modul — gresit —
in care s-au aplicat normele de drept material. Orice asemenea viciu — de procedura sau de
judecata — poate fi relevat prin motivele de apel; legea nu impune nici o restrictie sub acest
aspect.”202

I1. Obiectul probatoriului in apel pot fi circumstantele faptice, care sunt legate indirect cu
fapta infractiunii, insa de la care depinde rezultatul judecarii cauzei, reiesind din caractere
individuale cu referire la cauza penalad concreta. Aceste circumstante pot fi: datele cu privire la
caracteristica inculpatului; informatia privind caracterul si marimea prejudiciului cauzat prin
infractiune; circumstantele care atenueaza sau agraveaza raspundere penala.

Pot fi intdlnite anumite situatii cum ar fi: - instantei de fond i-au fost prezentate anumite
date cu privire la persoana inculpatului, care influentau la stabilirea pedepsei, insa instanta nu le-
a luat in consideratie; - toate circumstantele cauzei au fost constatate in prima instanta, insa
pedeapsa penald a fost neintemeiat stabilitd ori prea blanda, ori prea aspra; - in prima instanta nu
au fost constatate corect circumstantele de fapt ale cauzei, care au influentat la adoptarea unei
sentinte ilegale si nemotivate.

I11. Obiectul probatoriului in apel pot fi si alte circumstante, care nu sunt prevazute in
art.96 CPP RM, insa care influenteaza la adoptarea deciziei si fac parte din obiectul verificarii.
Aici putem vorbi despre erorile in procesul judecarii cauzei, pe care le putem diviza in evidente
si neevidente.

Din prima categorie putem enumera: examinarea cauzei penale in lipsa inculpatului,
cazurile prevazute in art. 321 alin.(2) CPP RM; judecarea cauzei in lipsa aparatorului
inculpatului, cand participarea acestuia este obligatorie; lipsa semnaturii in sentintd a
judecatorului sau a unui judecator din completul de judecata; lipsa procesului-verbal al sedintei
de judecata. Asemenea circumstante pot fi usor constatate fara a desfasura procedeele probatorii.

Incilcari neevidente - pot fi in situatii cind fard probatoriul asupra unor circumstante de

fapt al incidentului procedural, acestea nu pot fi constatate cu certitudine. Ex., ar fi incélcarea

202 papadopol V., Turianu C., op.cit., p. 108.
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secretului deliberarii, care poate fi constatatd doar dupa cercetarea unor probe suplimentare sau
noi, audierea lucratorilor instantei de judecata, anexarea corpurilor delicte sau a documentelor.

Alt ex., poate fi in cazul apelului impotriva unei sentinte care a fost adoptata de catre
completul de judecatd format ilegal. Lipsa translatorului ca argument al apelului, in cazul
inculpatului care nu poseda limba in care se desfasoara procesul, impune necesitatea in instanta
de apel de a cerceta unele circumstante faptice ale cauzei, deoarece problema posedarii limbii
este o chestiune individuala care se refera la fiecare persoana aparte. Adica, posedarea limbii nu
face parte din categoria circumstantelor cauzei, se refera nu la fapta infractiunii, dar la procedura
judecdrii cauzei in prima instanta, care influenteaza la solutia finala si necesita a fi dovedita: intr-
adevar inculpatul a avut necesitate de translator sau in asa fel indica temei pentru ca sentinta sa
fie casatd. In asemenea situatii este necesar de a stabili circumstantele legate de perioada aflarii
in tard, studiile, ocupatia si profesia detinuta, audierea colegilor de serviciu, invatatorilor etc.

Limitele probatoriului sunt strans legate de obiectul probatoriului, sunt individuale pentru
fiecare cauza penala in parte si nu pot fi stabilite din timp.

Potrivit lui Golovco L. obiectul probatoriului raspunde la intrebarea ce trebuie de dovedit.
Institutul limitelor probatoriului contine raspunsul la o alta intrebare: cate probe concrete sunt
necesare pentru a considera ci obiectul probatoriului este stabilit??%® Belkin A. caracterizeazi
aceste doua institutii ca scop si mijloace.?%

In general, limitele probatoriului constd in cumulul calitativ si cantitativ a probelor care
sunt suficiente pentru solutionarea fondului cauzei penale. Cu referire la instanta de apel,
stabilirea limitelor probatoriului pana in prezent in teorie nu s-a studiat.

Obiectul probatoriului presupune cumulul de circumstante faptice care urmeaza sa fie
dovedite in procesul penal (art.96 CPP RM). Lista respectiva prevede nu toate faptele despre
infractiune, ci cumulul de circumstante necesare si suficiente, care permit a raspunde la
principalele chestiuni de drept in cauza penala. Cumulul suficient al probelor pentru fiecare
cauza penala este individuala si se stabileste de fiecare data in baza convingerii intime reiesind
din circumstantele de fapt.

Activitatea probatoriului, in sensul invocdrii, propunerii, admiterii si administrarii
probelor, poate sa nu fie solicitata de parti, dar si sa fie desfasuratd fragmentar, cu scopul
stabilirii doar a unor circumstante din cele prevazute de art.96 CPP RM care sunt contestate de
parti. Cand dubiile sau inexactitatile in constatarea circumstantelor faptice vor fi eliminate,

atunci limitele probatoriului in apel vor fi evidentiate si cumulul de probe stabilite vor fi

28 Kypc yeonosnozo npoyecca. Iloxn pen. J1.B.I'onosko, 0p.cCit., C. 437.
204 Benxun A. Teopus dokasvisanus 6 y2onosrnom cyoonpoussoocmee. Mocksa, ,,Hopma”, 2005, c. 49-50.
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suficiente. Aceste considerente ne permit a sustine ca limitele probatoriului in apel nu pot fi
identice limitelor probatoriului in prima instanta.

Limitele probatoriului in apel pot fi largite in cazul cand instanta de apel trece la
administrarea unor noi probe, prezentate de citre parti sau din oficiu.?%®

Astfel, prin precizarea unor circumstante faptice, referitor la existenta elementelor
infractiunii, pot fi largite limitele probatoriului in comparatie cu cumulul de probe administrate
in prima instanta.

Limitele probatoriului in apel pot fi mai inguste. Insa, acestea nu pot fi identice limitelor
probatoriului in prima instantd, deoarece insdsi caracterul cercetdrii circumstantelor de fapt in
instanta de apel nu este identica cu cercetarea lor in prima instanta. Or, se contesta si se verifica
o parte concreta a dosarului penal, respectiv unele probe nu vor fi supuse unor cercetari
nemijlocite din cauza ca nu sunt contestate.

Astfel, reiesind din prevederile legale, conceptele teoretice privind probatoriul, specificul
apelului, putem face concluzie ca limitele probatoriului in apel pot fi formate sau definite prin
cumulul de probe, care sunt suficiente pentru a inldtura unele dubii si imprecizii ale

circumstantelor de fapt, adicd acel cumul de probe cercetate nemijlocit in instanta de apel,

205 Prin sentinta Judecitoriei Cahul din 30.06.2014, E.V., invinuitid pentru comiterea infractiunii de omor, a fost
recunoscutd vinovata pentru comiterea infractiunii prevazute de art.146 CP RM. in sentinta respectiva se indica ca
probele prezentate de catre acuzare nu dovedesc comiterea de catre E.V. a infractiunii incriminate - omorul unei
persoane, savarsit in stare de ebrietate alcoolica, ci omorul comis in stare de afect. In partea descriptiva a sentintei se
mentiona la inceput ci, s-a constatat ca E.V., fiind in stare de ebrietate alcoolica, a avut intentia de a omori pe
victima E.T., iar in sfarsit se indica cd inculpata a actionat aflandu-se in stare de afect, care a aparut in mod subit,
provocatd de actiunile ilegale si violente comise de victima. Sentinta a fost adoptatd in lipsa unor concluzii
specializate in psihologie, iar posedarea unor asemenea cunostinte specializate de catre judecdtor nu exclude
necesitatea dispunerii expertizei. Instanta de fond nu a verificat prezenta sau lipsa starii de afect fiziologic, care
poate fi determinat doar printr-o expertiza psihologica. La demersul si insistenta procurorului, instanta de apel a
dispus efectuarea expertizei judiciare psihologice a inculpatei. In rezultatul expertizei numite s-a constatat ci in
momentul comiterii infractiunii E.V. nu se afla in stare de afect fiziologic. Dereglarea emotionald a
comportamentului expertizatei care a avut loc se calificd ca o reactie afectivd, care nu a atins nivelul afectului
fiziologic din motivul ca expertizata reflecta cu exactitate evenimentele ce au avut loc pana la comiterea infractiunii,
lipsa elementelor expresive a epuizarii fizice. Starea de ebrietate determina subiectivitatea perceptiei expertizatei §i
congtientizarea situatiei create i modifica autocontrolul comportamental, fapt care a fost confirmat prin materialele
dosarului. In rezultat, prin decizia CA Cahul din 02.06.2016 a fost admis apelul procurorului si cel suplimentar,
casata total sentinta si pronuntatd o noud hotarire prin care, E.V. a fost recunoscutd vinovatd pentru comiterea
infractiunii prevazute de art.145 alin.(1) CP RM. (DCA Cahul din 02.06.2016. Dos. nr.05-1a-903-04082014. [Citat
03.11.2020] Disponibil:  https://cach.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/301a4lee-ec39-e611-a9ba-
005056a5fbla). in alt caz, banuitul fiind audiat la urmdrire penala a indicat o viteza de deplasare de aproximativ 45
km/h, cu lumina farurilor la faza scurtd, din motiv ci venea in fata doud camioane. In cadrul instantei de fond a
declarat ci, avea viteza de 48-50 kmv/h. in instanta de apel declard ca avea viteza de 50 km/h, Tnainte de a intra 1n sat
a redus viteza pana la 50 km/h de la 75 km/h. Instanta de apel a dispus o expertiza judiciara autotehnica. Conform
concluziilor expertizei judiciare, In conditiile producerii accidentului rutier dat, prealabil aplicarii franei, urmei de
franare constatate corespunde viteza de deplasare aproximativ de 71 km/h si avea posibilitate tehnica de a evita
tamponarea prin franare. (DCA Cahul din 07.06.2018. Dos. nr.05-1a-669-21062017. [Citat 22.08.2018] Disponibil:
https://cach.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/131c80e0-2079-e811-80d7-0050568b4d5b)
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continutul si calitate carora permite a raspunde complet la argumentele declarate, a inlatura
inexactitati sau datele incomplete privind circumstante faptice si a adopta o decizie legala.

Autorii Averkin A., Cudreavteva A., Smirnov V. au concluzionat ¢4, ,,apelul nu consta in
reexaminarea totald a cauzei penale, din motivul cd o parte nu este de acord cu hotararea
adoptatd de prima instantd, dar consta in verificarea legalitatii, temeiniciei si echitatii acestei
hotarari conform dovezilor din cererea de apel. Sensul apelului consta in posibilitatea reaprecierii
concluziilor instantei de fond, inclusiv concluziile privind circumstantele de fapt ale cauzei
penale, probele folosite de prima instanta, inclusiv posibilitatea de drept de a cerceta probe noi si
adoptarea unei hotarari noi pe fondul cauzei. Aceasta inseamna ca, in sedinta de judecata a
instantei de apel nu este necesara obligatoriu o cercetare publica repetata a probelor care au fost
deja cercetate in prima instanta, ceea ce nu impiedica la o noua apreciere asupra acestor probe de
catre instanta de apel. Conform acestei analize, verificarea probelor cu martorii se limiteaza la
clarificarea privind probe suplimentare care vor sa cerceteze partile, la posibila desfasurare a
cercetarii respective, posibil, la darea citirii probelor la cererea partilor si conform deciziei
instantei de judecati cu care nu sunt de acord sau la care atrag atentia partile.”2%

Kiten N., analizind procedura probatoriului in apel, a ajuns la concluzia ca,
»particularitatile probatoriului in instanta de apel sunt urmatoarele: dependenta obiectului
probatoriului de continutul cererii de apel si a obiectului apelului; posibilitatea unei noi cercetari
a circumstantelor si verificarea acestora conform probelor; absenta initiativei instantei de apel in
determinarea necesitdtii efectudrii unei cercetari judiciare; initiativa partilor in determinarea
circumstantelor cauzei care urmeaza sa fie reexaminate; posibilitatea de a cerceta probele care nu
au fost cercetate de instanta de fond, doar in cazurile cand in cursul judecatii din prima instanta a
existat o cerere cu privire la cercetarea acestor probe sau despre existenta probelor a devenit
cunoscuta ulterior adoptarii sentintei instantei de fond; decizii limitate, care pot fi luate ca
urmare a constatarii unor circumstante ale cauzei si verificarii probelor, conform cerintelor din
apel si a prevederilor privind inadmisibilitatea agravirii situatiei in propriul apel.”?%’

Cu referire la procedeul probatoriului — audierea in instanta de apel, trebuie de mentionat
urmatoarele. Din sensul art.351 alin.(2) pct.4), alin.(4) si (5) CPP RM rezulta ca, dupa numirea
cauzei spre judecare si deciderea asupra listei persoanelor care urmeaza a fi audiate, instanta de

judecata obliga partile sa asigure prezenta persoanelor pe care le-au solicitat. Dacad una din parti

206 Agepkun A., Kyapssuesa A., CmuproB B. Tlposepka u uccredosanue dokazamenscme 6 cyoe aneiiayuonHol
uncmanyuu. in: Yromossoe mpaso, Ne 6, 2012, c. 57-65. [Citat 02.03.2016] Disponibil: http://www.chel-
oblsud.ru/index.php?html=smi_210113&mid=250.

27 Kinen H. Joxaszyeanns y cmadii anersyitinozo nposadxcenns 3a KIIK 2012 p. in: Bicauk UYepHiBenbkoro
¢axynbrery HamionaneHoro yHiBepcurety ,,O1ecbka opuandna akagemis”, Nel/2014, c. 146-154.
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este in imposibilitate de a asigura prezenta vreunei persoane din lista prezentatd, ea poate
solicita, prin cerere, citarea acestor persoane de catre instanta de judecata.

Conform art.art. 369-371 CPP RM, in cazul cand martorul sau partea vatamata lipsesc din
anumite cauze, se permite citirea in sedinta de judecata a declaratiilor acestora depuse in cursul
urmaririi penale cu anumite conditii, existenta confruntarii dintre acestia si banuitul, invinuitul,
sau audierea in conformitate cu dispozitiile art.109 si 110 CPP RM.

Daca absenta unui martor la o audiere este justificata de motive intemeiate, instanta de
judecata poate sa tina seama de declaratiile acestuia facute la o etapa anterioara procesului, si
daci acestea sunt in coroborare cu alte probe (hot. CtEDO: Mirilashvili c. Rusiei, pct.217 2%;
Scheper c. Tara de Jos (dec.), p.8 2%°; Calabro c. Italia si Germania (dec.) pct.26-29 210
Ferrantelli si Santangelo c. Italia, pct.52 2%).

Referitor la procedura judecarii apelului, o regula de baza, diriguitoare in procedura
apelului penal este prevazuta in art. 413 alin. (1) din CPP RM, cu necesitatea respectarii
conditiilor generale de judecare a cauzelor, care au la baza principiile procesului penal, cele mai
importante fiind: egalitatea partilor si activitatea subsidiara a judecatorilor in administrarea si
examinarea probelor, nemijlocire, oralitate, prezumptia nevinovatiei, sarcina prezentarii probelor
invinuirii i revine procurorului, limitele judecarii cauzei, efectul devolutiv al apelului si
neagravarea situatiei in propriul apel (art.art. 8, 26, 314, 315, 317, 325, 409, 410 CPP RM).

Esenta exceptiilor previzute in art.art. 400-419' CPP RM, constd in doud aspecte: 1)
caracterul de reformare al apelului (art. 409 alin.(2), art. 411 din CPP RM), 2) limitarile oralitatii
si nemijlocirii verificarii probelor (art.413 alin. (3), (4) din CPP RM).

Agravarea situatiei inculpatului poate avea loc doar in urma apelului declarat de catre
procuror sau partea vatamata, ca subiectii ai dreptului de apel in latura penald, in temeiul art. 401
alin.(1) pct.1), 2) CPP RM, si doar in limitele cerintelor apelului. Dar si in acest caz, apelantul
din partea acuzarii, care a declarat apelul In defavoarea inculpatului, nu poate in solicitarile sale
sa depaseasca limitele invinuirii Tnaintate acuzatului. Presedintele sedintei este obligat sd urmeze
respectarea acestor cerinte in timpul audierii martorilor. Aceasta se manifestd in controlul
subiectului de interogatoriu si, respectiv, continutul intrebarilor adresate de catre procuror,

precum si a adversarilor procesuali. Judecatorul are dreptul, sau mai bine spus, este obligat, din

28 Hotarare CtEDO Mirilachvili c¢. Rusia, nr.6293/04, din 11.12.2008. [Citat 20.08.2020] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-90118.

209 Hotarare CtEDO Scheper c. Tarilor de Jos, nr.39209/02, din 05.04.2005. [Citat 20.08.2020] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-68825.

210 Hotarare CtEDO Calabro c. Italia si Germania, nr.59895/00, din 21.03.2002, CEDO 2002-V. [Citat 20.08.2020]
Disponibil: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-43351.

211 Hotarare CtEDO Ferrantelli si Santangelo c. Italia, nr.19874/92, din 07.08.1996, CEDO 1996-1lI. [Citat
20.08.2020] Disponibil: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-62556.
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proprie initiativa, sa respinga unele intrebari, daca observa o incélcare a acestor cerinte. Astfel,
presedintele completului de judecatd in instanta de apel este o persoana principald care trebuie sa
tind controlul asupra obiectului si limitelor intrebarilor date de catre parti in timpul
interogatoriului.

Potrivit opiniei expuse de catre Papadopol V. si Turianu C. ca, ,,nu numai la cererea
partilor instanta de apel poate dispune administrarea de probe noi, ea poate face aceastd si din
oficiu, daca, bineinteles, va fi pusa aceasta chestiune in discutie procurorului si a partilor. Cat
priveste mijloacele de proba — adica mijloacele legale prin care administreaza probele, — instanta
de apel nu este ingradita in nici un mod 1n alegerea lor, atita timp cat sunt dintre cele prevazute
expres de lege, ele pot fi: declaratii ale partilor — inculpat, parte vatamata, parte civila, parte
responsabila civilmente, declaratii ale martorilor, inscrisuri, constatari tehnico-stiintifice,
mijloace materiale de proba, constatari medico-legale, expertize.” Aceasta rezulta din ,,Principiul
aflarii adeviarului - principiu fundamental al procesului penal”.?t?

Aflarea adevarului este un scop al activitatii organului de urmarire penald, pe cand instanta
de judecata este obligata sa cerceteze probele prezentate de parti sau administrate la cererea
acestora. Suntem pe pozitia ca in cazul in care completul de judecatori din instanta de apel are
nevoie de a preciza sau de a clarifica unele circumstante ale cauzei sau legate de persoana
inculpata, o poate face, doar cu conditia de a pune spre discutia partilor aceasta circumstanta.
Altfel, dacd instanta administreaza probe din oficiu, exercitand un rol activ in acest sens,
completul de judecatori poate fi recuzat, or, in procesul penal existd principiul
contradictorialitatii (art. 24 CPP RM) instantele de judecata exprima interesele legii, dar nu
interesele partilor.

O caracteristica importantd a cercetarii judecatoresti constd in aceea ca, anume partile
contureaza cercul de circumstante care urmeaza si fie solutionate, si, prin urmare, obiectul
ascultarii persoanelor citate pentru sedinta de judecata. Judecatorul are dreptul de a fi activ in
clarificarea doar a anumitor circumstante neclare in urma punerii intrebarilor de catre
participantii la proces. Obiectul procedurii judecarii apelului este determinat de rezultatele
expunerii apelantilor, precum si argumentelor partii adverse. Ulterior, instanta trebuie sa treaca la
verificarea declarayiilor si probelor materiale examinate de prima instanta prin citirea lor in
sedinfa de judecata, cu consemnarea in procesul-verbal, conform dispozitiilor art. 371, 414 alin.
(2) CPP RM.

212 papadopol V., Turianu C., op.cit., p. 201.
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Din sensul pct. 14.7. HP CSJ nr. 22 din 12.12.2005 si a cerintelor art. 414 CPP RM,
»instanta de apel solutioneaza chestiunile de fapt si de drept asupra carora s-a pronuntat ori
trebuia sa se pronunte prima instanta si care, prin apel, se transmit instantei de apel”, si care se
refera la chestiunile prevazute de art. 385 CPP RM, ,,dacd normele de drept procesual, penal,
administrativ ori civil au fost corect aplicate.”?!3

Limitarile instantei de apel de a utiliza sursa originala a probelor se manifestd in unele
prevederi legale. In primul rind, este necesar de evidentiat normele care reglementeazi
procedura de formare a bazei probatorii — declaratiile martorilor. Potrivit art. 414 alin. (3) CPP
RM, ,,in cazul in care declaratiile persoanelor care au fost audiate in prima instanta se contesta de
catre parti, la solicitarea acestora, persoanele care le-au depus pot fi audiate in instanta de apel
conform regulilor generale pentru audierea acestora in prima instanta”.

Partile procesului pot solicita citarea si audierea suplimentara a martorilor ori de cate ori
considera necesar pentru judecarea apelului, insa instanta de apel decide daca martorii urmeaza a
fi audiati suplimentar si cine anume. Deci, instanta de apel poate, impotriva vointei partilor, de a
limita cercul persoanelor care urmeaza a fi citati pentru depunerea declaratiilor. Totodata,
reiesind din faptul ca, la judecarea apelului se aplica regulile generale pentru judecarea cauzelor
in prima instantd, consideram ca instanta de apel nu este in drept sa citeze persoanele care nu au
fost solicitate de parti. La adoptarea deciziei cu privire la audierea martorilor, instanta trebuie sa
porneasca de la faptul daca declaratiile acestora vor fi relevante pentru concluzia privind
legalitatea si temeinicia sentintei atacate.

Daca sunt martori noi solicitati pentru a dovedi circumstante noi, atunci apelantul in
cererea de apel trebuie sd motiveze necesitatea administrarii unor astfel de probe, precum si
imposibilitatea prezentarii lor in prima instanta (art. 405 alin. (2) pct. 5) CPP RM).

Astfel, necesitatea de a verifica probele care au fost administrate in prima instantd se
determind de instanta de apel, tinand cont de importanta lor pentru stabilirea motivelor cererii de
apel si adoptarea deciziei asupra fondul cauzei. Audierea repetata a martorilor nu este un mijloc
prioritar pentru verificarea circumstantelor, care au fost anterior obiectul cercetarilor judiciare in
prima instanta. Legiuitorul a acordat preferinta verificarii circumstantelor cauzei prin materialele
scrise, adicd, verificarea datelor fixate in procesele-verbale ale actiunilor procesuale de la
urmarire penala si a sedintei de judecata.

Verificarea declaratiilor persoanelor prin citirea acestora poate fi doar a celor care au fost

audiati in prima instanta. Daca persoana a depus declaratii la faza urmaririi penale, insa nu a fost

213 HP CsJ nr.22 din 12.12.2005, pct.14.7. [Citat 18.08.2018] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/db_hot_expl.php.
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audiata in prima instantd declaratiile acesteia nu pot fi citite in instanta de apel, cu exceptia
cazurilor prevazute la art. 368, 371 CPP RM.

Reiesind din normele legale si din cele relatate anterior, incercam sa facem concluzii in
ceea ce priveste caracteristicile procedurii de audiere in instanta de apel. Concluzia principala
este cd, audierea 1n instanta de apel a persoanelor audiate anterior in cadrul judecatii in prima
instanta, este repetatd sau suplimentara. De aici rezultd urmatoarele consecinte: 1. - Nu este
necesard o povestire libera. Fiecare dintre parti, indiferent din partea cui este martorul, este in
drept sa adreseze intrebari directe, care din start duc spre subiectul ce urmeaza a fi cercetat. De
ex.: ,,Anterior, afi indicat cd... Confirmati declarayiile anterioare?” sau ,, Puteti sa relatafi ceva
suplimentar celor declarate in prima instanta?”, etc. 2. - La inceputul audierii este posibila
adresarea unor intrebari directionate pentru a dezvolta un subiect care a fost descris anterior,
probabil incomplet, de catre martor. 3. - La inceputul audierii, inculpatului ii pot fi adresate
intrebari cu privire la motivele care l-au determinat sa declare apel sau nu, precum si privitor la
schimbarea pozitiei sale in comparatie cu cea avuta in prima instanta. 4. — Analogic intrebarile
pot fi adresate in timpul audierii partii vatamate, precum si a altor participanti interesati in
rezultatul examindrii cauzei. 5. - In cazul in care martorul a fost solicitat de citre o parte in
proces cu scopul confirmarii sau infirmarii declaratiilor date anterior, acesteia i se acorda dreptul
de a pune prima intrebari. 6. - Sunt admisibile trimiterile la declaratiile fixate in procesul-verbal
de audiere, in cadrul punerii intrebarilor fara citirea prealabild a acestora. 7. - In cazul in care
martorul este audiat pentru prima data In instanta de apel, aceasta urmeaza a fi efectuatd conform
tuturor regulilor de audiere (art.art.105-110, 370 CPP RM). 8. - Dupa cum partile nsasi
determind volumul circumstantelor necesare verificarii in apel, acestia sunt in drept sa
stabileasca in timpul audierii acele intrebari care urmeaza a fi puse pentru elucidarea
circumstantelor necesare. Judecatorul trebuie sa verifice ca intrebarile s nu depaseasca
circumstantele cauzei examinate si necesare spre solutionare. Consideram ca completul de
judecata are dreptul de a avea planul sau de interogare, pe care il indeplineste, dupa ce partile |-
au realizat pe a lor. Audierile initiale sunt efectuate in instanta de apel in conformitate cu regulile
generale de audiere, fira nici o exceptie.?!*

Gayvoronskaya L. a expus si opinia asupra necesitatii reglementarii legale a unui formular
pentru cererea de apel. ,,Simplul dezacord a unei din parti sau a participantului la proces cu

hotdrarea primei instante nu trebuie automat sa dea start a unei judecdri in ordinea de apel. In

214 Calendari D. Desfisurarea audierilor in cadrul examindrii auzelor penale in instanta de apel. In: Culegere de
articole de la Conferinta stiintifica ,,Rolul stiintei in reformarea sistemului juridic si politico-administrativ”, editia a
111, 14.12.2017, Universitatii de Stat ,,Bogdan Petriceicu Hasdeu” din Cahul.
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cererea de apel trebuie sa fie indicate circumstantele de fapt care au dus la incélcarea drepturilor
participantilor in proces sau au conditionat la adoptarea unei hotarari ilegale, actiuni procesuale
in cadrul urmaririi penale sau in instanta de fond, prin care au fost comise incélcari a legii
procesual penale sau aplicarea gresita a legii materiale la examinarea cauzei. Crearea unui
formular pentru instanta de apel va putea asigura solutionarea unor probleme puse fata de
aceasta: identificarea criteriilor pentru continutul cererii de apel, si astfel sa formeze standardele
unice pentru redactarea ei, crearea unei structuri si a rubricilor pentru cerere, care vor permite

partii corect sa prezinte dovezile si argumentele sale, si vor permite judecatorilor ca inteleaga

eqge v,

apelului fira tergiversarea procesului si incilcarea termenelor rezonabile de judecare.”?!®

Aceeasi pozitie o are si Nemascalo lu., care sustine necesitatea introducerii unui
formular/model pentru cererea de apel, care ,va asigura optimizarea timpului de lucru al
procurorului.”?

»Procurorii si avocatii, ca juristii profesionisti, trebuie sa intocmeasca cererea de apel in
strictd corespundere cu cerintele legii.”?*’

Totodata, ,,exercitarea caii de atac poate fi supusa unor cerinte legale in aplicarea normelor
procesuale, nsd, instantele trebuie sd evite un formalism excesiv care poate afecta echitatea
procedurii.”?'® | O aplicare deosebit de riguroasi a unor norme de procesuale afecteazi dreptul de
acces la o instanta, in special avand in vedere importanta caii de atac pentru un condamnat la o
pedeapsi grea.”?

Potrivit opiniei lui Peretyatko N., ,instanta de nivelul doi, executand functia de control,
exercita reaprecierea probelor anexate la cauza din punct de vedere al pertinentei, admisibilitatii,
veridicitatii si suficientei, precum si concluziile judecatorului instantei de fond din punct de
vedere al temeiurilor de casare sau modificare a hotararii. Pentru initierea procedurii de

reexaminare a cauzei penale este necesar prezenta cererii.”?%

215 Taiigoponckas JI. Kpumepuu npuemnemocmu aneiisyuonHou xcano6vi. In: AKTyanbHble TPOOIEMBI

poccuiickoro npasa, Ne3(52), 2015, c. 113-119.

216 Hemamkano [O. Anemnayuonnoe npouzeodcmeo: codepcanue, cmpykmypa. in: Mosonoi yd4éHBIH,
Ne40(174)/2017, c. 42-44.

217 Manosa H. Oboicanosanue cydebuvix pewienuii 6 aneiiayuoRHOM NOpaoke 6 CmpyKmype aneiisytoHHO20
npouseodcmea. c. 110. In: Amemnsanms: peannu, TEHAGHIMH M TEPCHEKTHBEL. Marepuanbl BCepOCHIACKOI
ME)XBEJJOMCTBCHHON HaydHO-TIPaKTHYECKOW KoH(epeHuu K 75-metuto Hmkeropogckoro oGmacTHOro cyna, T.
Hwxuuit Hosropon, 24-25 oxrs6ps 2013. ,,Aktrnon-Menua”, Mocksa, 2013.

218 Hotarare CtEDO Walchli c. Franta, nr.35787/03, 26.07.2007, §. 29. [Citat 20.08.2020] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-81920.

219 Hotdrare CtEDO Labergére c. Franta, nr.16846/02, 26.09.2006, §. 20, 23. [Citat 20.08.2020] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-77010.

220 Tleperateko H. Oyemnxa Ooxazameabcmé cyooMm 6mopoil u HAO30DHOU UHCMAHYULL 6 Y20N06HOM
cydonpouszeodcmee. ABropedepar nuccepTalM Ha COMCKaHHE YYEHOH CTENEeHM KaHAMJara IOpUAMYECKUX HayK.
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»Materialele suplimentare pot fi prezentate instantei de judecata atat ca fiind anexate la
cererea de apel, cat si aparte, in cadrul sedintei de judecatd in instanta de apel. O metoda
raspanditda de a verifica materialele suplimentare consta in verificarea acestora conform
materialelor scrise din dosar. Dupd o analizd minutioasd a materialelor suplimentare, acestea se
contrapun cu materialele existente in cauza penala si explicatiile participantilor la proces in
instantei de apel.”?%

Reiesind din analiza unor cazuri concrete a practicii judiciare a instantelor de apel din
Rusia, cu privire la cercetarea unor noi probe, Panokin A. a facut unele concluzii. ,,In primul
rand, instanta de apel cerceteazd probe noi sub forma de materialele suplimentare, spre ex.:
certificatul de nastere, certificatul de graviditate, certificatul eliberat de autoritatea publica
locala, referinta de la locul de munci, copia hotirarii judecatoresti definitive s.a. in al doilea
rand, instanta ierarhic superioard administreaza probe noi, le verificd si le apreciaza, spre ex.:
dispune efectuarea expertizei judiciare, audiaza martorii si expertii, care nu au fost audiati
anterior in instanta de fond, anexeazd si cerceteazd concluzii consultative ale medicilor-
specialisti in domeniul medicinii legale.” Intr-0 speti concreta, autorul a considerat ca ,.fiind
corecte actiunile instantei de apel, care a solicitat si a anexat la cauza penala procesul-verbal de
retinere in scopul includerii in termenul pedepsei perioada retinerii. Cu toate ca procesul-verbal
de retinere nu face parte din lista mijloacelor de proba, datele din acest act pot sa aiba un sens de
probi pe cauza penali.”??2

Altinnicova L. a precizat ca, ,,in acord cu principiul contradictorialitatii in apelul penal,
partilor in apel le sunt acordate urmatoarele drepturi garantate: prezentarea dovezilor sale in
conditiile in care nu 0 pun intr-0 Situatie dezavantajoasa fatd de o alta parte; sd cunoasca si sa
verifice argumentele si probele prezentate de catre partea adversa si sa le comenteze cu scopul
convingerii instantei de judecata; sa aiba accesul complet si la timp la probele, materialele ale

cauzei, precum si posibilitatea pregitirii pozitiei sale intemeiate privind cunoasterea faptelor.” 22

®I'0Y BIIO Capatockuil ropunudeckuil nHcTuTyT MBJI Poccun, Bomarorpan, 2008, c.17; Ileperstsko H.,
®emonnn A. Ocobennocmu oyenKu JoKa3amenbCme ebluecmosuum cyoom. in: JIokasaTenbcTBa U J0Ka3bIBaHHE B
YTOJIOBHOM CYAONPOM3BOJACTBE: MCTOPHsI, COBPEMEHHOCTb U MNEepcHeKTHBBl pa3Butusa. Msp. ®I'BOY BO
,,CaparoBcKas roCyIapCTBeHHAs opuanueckas akagemus”, Caparos, 2020, ¢. 109-112.

221 AsitmyxambetoB T. Ilpoyeccyanvuviii nopsook UCHOIb306aHUA OOROIHUMENbHIX MAmMepuaios 6 cyoe
anennsayuonnoti nanamer. In: Typa6u, Ne2/2002, c. 60.

222 [Tapokun A. Hccnedosanue HOBbIX OOKA3AMENbCME 8 cyoe aneiayuorHol uncmanyuy. in: TIpaBo 1 MONTHTHKA.
Cyneb6nas Biaacts. Ne7(199), 2016, ¢. 902-909.

223 AnteianukoBa JI.  Ocobennocmu peanusayuu npuHyund CoCMA3AMENbHOCMU CHOPOH 6 COBPEMEHHOM
POCCULICKOM aneIAYUOHHOM RPOU3E00CMBe NO Y2Ol08HbIM Oelam. JluccepTranus Ha COWCKAHWE YYCHOW CTEICHU
KaHJU/aTa IOPUINUECKUX HayK. MOCKOBCKHMI rocyaapcTBeHHbIN topuaudeckuii ynuBepcurer uM. O.E.Kyraduna
(MI'FOA). Mockga, 2017, c. 190-191.
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Autorul a mentionat ca, ,realizarea contradictorialitatii in procedura de apel pe cauzele
penale are particularitatile proprii legate de exercitarea de catre instanta si parti a altor functii
decat cele exercitate in cadrul judecdrii cauzei in fond. Partile exercitd activitatea procesual-
penala in scopul apararii de catre instanta de apel a drepturilor sale incalcate in instanta de fond,
inclusiv prin completarea lipsurilor cercetarii judecatoresti admise la judecarea cauzei in
fond.”2%

Bobeciko N. cu privire la aprecierea probelor la etapa apelului a opinat ca ,,instanta de apel
nu este legatd cu rezultatele aprecierii probelor obtinute de prima instanta si poate adopta alta
hotdrare dect prima instantd. In apel pot fi supuse aprecierii probele administrate de prima
instanti, cat si alte probe care nu au fost obiectul cercetirii judecatoresti in prima instanti.”??°

Sava A. a mentionat urmatoarele ,,desi partea, sau procurorul, care nu a declarat apel nu
poate cere, in principiu, administrarea de probe noi in apel, deoarece nu si-a manifestat intentia si
interesul, printr-o cerere de apel, ca urmare a punerii in discutie a diverselor probleme ivite cu
ocazia desfasurarii apelului, in realitate, presedintele care conduce sedinta va putea admite noi
cereri in acest sens, formulate de catre parti, in vederea aflarii adevarului cauzei.” Totodata,
autorul mentioneaza ca, ,,libertatea judecatorilor este limitata chiar prin continutul legii procesual
- penale, mai precis, devolutiunea ingradeste dreptul noii instante de a examina si schimba
hotararea atacatd, limitandu-1 la persoana care declara apelul, la calitatea sa procesuald si la
partea sau pdrtile vizate de catre aceasta.” Autorul este de pdrere ca, ,,aplicarea consecventd a
regulii non reformatio in peius, pe langa faptul ca reprezinta un numitor comun al tuturor
hotararilor care pot fi pronuntate in apel, incurajandu-se astfel partile in exercitarea acestui drept
procesual al lor, se constituie intr-un factor de evidenta limitare a libertdtii judecdtorului in
aprecierea probelor si, implicit, a libertitii sale de convingere.”?2®

Cu privire la imputernicirile instantei de apel pe cauzele penale, Breanski V. a mentionat
ca, aceste sunt limitate prin argumentele apelului. Astfel, in procesul penal exista principiul:
Ltantum devolutum guantum appelatum” — ,Instansa de apel va solutiona pricina numai in
limitele a ceea ce s-a apelat,” care are originea sa in Roma antica. Instanta de apel, la verificarea
legalitatii hotdrarii judecdtorului, In cazul depistdrii a incalcdrilor legii admise la judecarea
cauzei in fond care duce la casarea sau modificarea hotararii, nu trebuie sd fie limitata prin
argumentele din cererea de apel. Este necesara investirea instantei de apel cu dreptul de a iesi din

limitele cerintelor impuse instantei de apel, expuse in cererile de apel, in cazul depistarii

224 Anteiaaukosa JI., op.cit., ¢. 190-191.

225 BoGeuko H. Oyinka doxasie ¢ yoom aneaayiiinoi incmanyii y kpuminansromy nposadcenni. Yacomuc Axanemii
ajBokarypu Ykpainu, Ne20(3°2013), c. 1-14.

226 Sava A., op. cit., p. 196-200.
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incalcarilor normelor procesul-penale admise de prima instanta sau aplicarii ilegale a legii penale
de citre aceasta, si si aplice in aceste cazuri regulile controlului de revizuire.”??’ De asemenea,
Breanski V. a analizat chestiunile legate de tipurile si formele hotararilor instantei de apel pe
cauzele penale.??®

Cu referire la principiul mentionat — ,,Tantum devolutum quantum appellatum” — ,,Instansa
de apel va solutiona pricina numai in limitele a ceea ce s-a apelat”, acesta ,, constituie una dintre
limitele efectului devolutiv al apelului; acesta este o cale de atac devolutiva, intrucat presupune o
rejudecare in fond a cauzei, in intregul ei, deci atét in ceea ce priveste problemele de fapt, cat si
sferei de actiune a efectului devolutiv al apelului numai la problemele de fapt sau de drept
criticate de apelant, celelalte chestiuni care nu au fost supuse apelului capatand putere de lucru
judecat.”??

Kogamov M. analizand procedura de apel in procesul penal al Republicii Kazahstan, a
precizat ca, ,,temeiurile pentru casarea sau modificarea sentintei primei instante sunt: cercetarea
judecatoreascd unilaterald si incompletd; necorespunderea concluziei instantei de judecata cu
circumstantele de fapt ale cauzei; incélcarea considerabila a legii procesual - penale; aplicarea
incorectd a legii penale; necorespunderea pedepsei penale gravitatii infractiunii si persoanei
inculpatului.”?°

Terzikian S. propune ca In legea procesual-penald sd fie indicate expres erorile judiciare
care pot fi temeiuri pentru casarea sentintei instantei de fond. ,,Declararea apelului va avea ca
efect suspendarea imediata a executarii sentintei emise de prima instanta, fara adoptarea unei
hotarari judecatoresti in acest sens, si doar in privinta acelui inculpat care este vizat in cererea de
apel, iar in privinta altor inculpati sentinta devine definitivd odati cu ne apelare.” %! Autorul
propune ca apelantul poate sa depuna un apel suplimentar si sd prezinte argumente noi doar pana
la inceperea cercetirilor judecitoresti in instanta de apel. ,In cazul declaririi unui apel cu
formularea unui continut necorespunzator, neclar, instanta de apel va avea dreptul de a restitui

cererea de apel apelantului pentru reformulare.” 232

221 Bpsnckuii B. Bonpoc o nonnomouusx cyoa anennayuonnoti uncmarnyuu. In: Poccuiickuii cyaps, Ne3/2006, c. 13.
228 Bpsiackuii B. Pewenus cyda aneiisyuonHol uncmanyui no y2o106usim oenam. in: Poccuiickuii cymps, Ne1/2007,
c. 26.

229 Qauleanu L., Raduletu S. Dictionar de termeni si expresii juridice latine. Editia a 2-a. Editura ,,C.H.Beck”,
Bucuresti, 2011, p. 271.

230 KoramoB M. Anenisyuonnoe npouszsodcmeo 6 yeonosnom npoyecce. in: Typabu, Ne6/2001, c. 85.

81 Tepsuxan C. Ilpobnemvl pearusayuu y2oi06H020 npaeocyous 6 cyde AnennayuoHHol uHCmanyuu
(cpasnumenvHo-npasogoe ucciedosanue). JluccepTais Ha COMCKaHUE YYEHOW CTeleHH KaHAWAaTa IOPHUIMIeCKUX
HayK. EpegaH, 2016, c.143-147. [Citat 25.08.2020] Disponibil: http://etd.asj-
0a.am/3647/1/Dissertacija_Terzikyan.pdf

232 |bidem, c. 148-150.
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Ionescu R. a prezentat cateva consideratii in legatura cu efectul extensiv al apelului in
situatia in care calea de atac este promovata de partea civila privind latura penala a cauzei.
,»Apelul partii civile si al partii responsabile civilmente limitat prin declaratia la latura civild a
cauzei, nu poate fi extins in latura penald. Apelul partii vatdmate nu poate fi extins decat in
legatura cu latura penald a cauzei. Daca inculpatul a declarat apel numai cu privire la latura
penald, extinderea nu se poate referi decat la latura penald, fiind definitiv solutionata latura
civila.”2%

Cu referire la retragerea apelului, Bezmelnitina E. a propus pentru a disciplina participantii
la proces, modificarea CPP, si anume: in cazul neprezentarii, farda motive intemeiate, a persoanei
care a depus apelul, instanta de apel va inceta procedura apelului.”?3*

Demciuc S. a supus analizei situatia procesuald cu privire retragerea apelului de catre
apdrator. ,,Dreptul persoanei condamnate (achitate) de a contesta hotararea judecdtoreasca
adoptatd de prima instantd, presupune nu numai depunerea cererii de apel, dar si retragerea
acesteia. Avocatul-aparator poate sa retraga apelul depus de catre el numai cu acordul persoanei
aparate sau in lipsa unei pozitiei clare ale inculpatului. In orisice caz avocatul trebuie sa explice
inculpatului despre consecintele atat a depunerii apelului, cat si a retragerii apelului.”?%®

Gayvoronscaya L. cu privire la procedeul de motivare de catre instanta de apel a hotararii
judecatoresti, a mentionat cd, ,,aceastd activitate a instantei de apel se desfasoara exclusiv la
nivelul cercetarii si aprecierii circumstantelor de fapt fixate la materialele cauzei”. Autorul a
concluzionat ca, ,,aceastd activitate se desfasoara atunci cand participantii in proces nu contesta
circumstantele de fapt, ci concluziile instantei de fond; aprecierea facuta asupra circumstantelor
de fapt care a servit, dupa parerea apelantului, adoptarii unei hotarari netemeinice, nemotivate si
neconvingitoare.”?%

In urma analizei lucrarilor ale autorilor mentionati, dorim s evidentiem unele propuneri

care ar merita atentia si analiza ulterioara:

23 lonescu R. Consideratii in legdturd cu efectul extensiv al apelului in situatia in care calea de atac este
promovatd de partea civild privind latura penald a cauzei. In: Dreptul, Romania, Ne7/2011, p. 217.

234 BesmensuunbiHa . IIpokypop 6 cydax 6mopoil, KACCayuoHHOU u HAO30pHOL uncmanyuu. JlMccepranus Ha
COMCKAaHHME YYEHOW CTeNeHM KaHAWAaTa IopuInyYeckux Hayk. Bomrorpanckas axagemuss MBJl PO, Bonarorpan,
2013.

25 Jlemuyk C. Om3vle aneansyuoHHoll U KAccayuoHHoll Jcanobol 3auumuuxom. in: Poccuiickuii cyaps, Ne4/2008, c.
46.

236 Iaiipoponckas JL., op.cit., c. 200-201.
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Kraynova E. a propus de lege ferenda modificarea metodei de semnare a procesului-verbal
al sedintei de judecata — ,,in locul semnarii acestuia de catre presedintele sedintei si de grefier, sa
fie semnat de citre toti judecitorii ai completului de judecati si de grefier” 2%

La randul sau, Trisina N. a propus ca: ,,- in cazul neconformarii cererii de apel cu cerintele
legale dupa forma si continut, chestiune care impiedica judecarea apelului, judecatorul raportor
restituie cererea de apel pentru completare si corectare intr-un termen de 10 zile; - instanta care a
adoptat sentinta atacatd, anunta partile despre declararea apelului cu remiterea in adresa lor a
copiilor de pe aceasta; explica dreptul de a prezenta o referinta la apel intr-un termen de 10 zile
de la data informarii, precum si dreptul de a depune un apel suplimentar; - verificarea cererii de
apel conform cerintelor dupa forma si continut se efectueaza de catre judecatorul - presedintele

sedintei, care a adoptat hotirarea atacati, sau de citre un alt judecitor la indicatia acestuia.”?%

2.2. Cadrul normativ privind participarea procurorului la examinarea apelului penal

Constitutia. RM?® si Legea cu privire la Procuraturd®*

stipuleaza atributiile, modul de
organizare, locul Procuraturii intr-o putere de stat, neutralitatea politica a procurorilor®*..

Privitor la statutul procuraturii in sistemul organelor de stat, Ciobanu S. a concluzionat ca
Htotalitatea principiilor, cum ar fi: organizarii si functiondrii a procuraturii, legalitatii,
independentei, autonomiei, unitatii si centralismului organelor procuraturii, controlului ierarhic
si judecdtoresc, proportionalitatii, transparentei s.a., aflandu-se intr-0 independenta reciproca,
organizeaza activitatea procurorului, in vederea exercitdrii functiilor sale in mod echitabil,
constient si expeditiv, sa respecte si sd ocroteasca drepturile omului, contribuind in acest mod la
asigurarea unui proces judiciar echitabil si la buna functionare a sistemului de justitie in
ansamblu”.242

Rolul procuraturii in statul de drept si intr-0 societate contemporana a fost obiectul mai

multor lucriri a autorilor autohtoni, spre ex.: Ursu N.24%, Nagacevschi V.24, Rusu V.?* s.a.

237 Kpaiinosa E. Xporoouckpemnoe obuenpasosoe uccredosanue uncmumyma aneiisyuu 6 Poccutickoti umnepuu u

Poccuiickoii  ®edepayuu. Jluccepranyss Ha COMCKAaHHME YYEHOW CTENEHM KaHIWJaTa HOPUIMYECKHX Hayk.
Brnagumupckuii rocynapcTBEHHBIN yHHBEpCUTET MMeHM Anekcanapa ['puropeeBuua m Huxomas I'puropseBuua
CronetoBsix, Bmagumup, 2016, c. 152-160.

238 Tpummna H., op.cit., c. 205-206.

239 Constitutia Republicii Moldova din 29.07.1994, art.124. Republicat in: Monitorul Oficial al RM nr.78/140 din
29.03.2016.

240 | egea cu privire la Procuraturd, nr.3 din 25.02.2016., art.3, art.15 alin.(2) lit.a). in: Monitorul Oficial RM nr.69-
77/113 din 25.03.2016.

281 Jpstaxos . IIpunyun noaumuueckoi HeumpaibHOCMu RPOKypOpo8 Rpu  OCYWeCMmEIeHuu umu QYHKYul
npoxypamyper. In: Legea si viatd, Ne3/2(315), 2018, c. 44-47.

242 Ciobanu S. Statutul procuraturii in sistemul organelor de stat. In: Legea si viata, nr.5, 2016, p. 35.

28 Ursu N. Raporturile dintre procuraturd si puterea legislativi si executive. In: Revista Nationala de Drept, nr.5,
2002, p.58; Ursu N. Rolul procuraturii in societate democraticd. In: Legea si Viata, nr.5, 2002, p.42;
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»Procurorii si judecatorii trebuie sa se asigure, in toate stadiile unui proces, ca drepturile si
libertdtile individuale sant garantate si ca ordinea publicd este protejatd. Aceasta implica
respectul deplin al drepturilor acuzatilor si ale victimelor.”?4

La 25.02.2016 a fost adoptata Legea cu privire la Procuratura, care pune accent totusi pe
procedura penala si activitati legate de conducerea si exercitarea urmaririi penale si reprezentarea
invinuirii in instanta de judecata.

Principalele atributii a Procuraturii sunt previzute in art.1 din legea organica.?*’

Cu privire la functiile procuraturii care sunt exercitate de catre procuror trebuie de precizat
urmatoarele. Participand in procesul penal, procurorul exercitd nu una, dar mai multe functii,
prin ce se deosebeste de alti participanti la proces. ,,Intreaga activitate a organelor de cercetare
penald este supravegheata de procuror, acesta avand ultimul cuvant in privinta aspectelor de care
depinde buna rezolvare a cauzelor penale. Procurorul, ca participant in proces, se regaseste in
toate etapele a procesului penal.””?48

La fel, procurorii trebuie sa respecte independenta instantelor si a sistemului judiciar per
ansamblu. Acestia pot contesta deciziile judecatorilor doar prin intermediul cailor de atac
prevazute de lege. Procurorii trebuie s ia toate masurile care tin de competenta lor, pentru a
proteja independenta instantelor.24°

Calea de atac apelul, in ce priveste procedura declararii apelului, subiectii, termenul,
procedura judecdrii apelului, decizii ce pot fi adoptate de instanta de apel, a fost supusa analizei,
cu ocazia elaborarii manualelor, monografiilor, cursurilor de lectii etc., a mai multor autori
autohtoni, spre ex., Dolea I., Roman D., Sedletchi 1u.,?® din Romania, spre ex.: Tulbure A. si
Tatu A., ! Pavileanu V.,%2 Neagu 1., Pintea A.,?** Buneci P.,%* Paraschiv C.,%%® Papadopol V.

244 Nagacevschi V. Rolul si functiile procuraturii intr-un stat bazat pe drept. Situatia in Republica Moldova. In:
Avocatul poporului, nr.1-3, 2002, p. 36.

245 Rusu V. Rolul procuraturii in infaptuirea justitiei. in: Buletinul Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova,
nr.10, 2001, p. 20.

28 Declaratia de la Bordeaux ,,Judecdtorii si procurorii intr-o societate democraticd”. In: Revista Institutului
National al Justitiei, nr.4, 2009, p. 35.

27 Legea cu privire la Procuraturd, nr.3 din25.02.2016, art.1. In: Monitorul Oficial al RM, nr.69-
77/113 din 25.03.2016.

248 Oncioiu C. Notiunea de participant in procesul penal. In: Legea si viata. Ne8/1(260), 2013, p. 13-16.

249 QOpinia nr.13(2018) a Consiliului Consultativ al Procurorilor Europeni (CCPE): , Independenta,
responsabilitatea si etica procurorilor”, pct.38. Cedex, Strasbourg, 2019.

20 Dolea I., Roman D., Sedletchi Iu. et.al., op. cit., 2006, p. 157-176.

251 Tulbure A., Tatu A., op. cit., p. 393-422.

252 pzvileanu V., op. Cit., p. 271-341.

253 Neagu 1., op. cit., p. 140-157.

254 Pintea A., op. cit., p. 426-449.

255 Buneci P., op. cit., p. 189-231.

2% paraschiv C., op. cit., 2002, p. 491-568.
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si Turianu C.,®" din Federatia Rusi - Gutenco C.,>*® Smirnov A.,%*° Bojiev V.,%° Radcenco
V., 28! Lupinscaia P.,%52 Gheldibaev M. si Vandisev V.?®% s.a. Insa in lucririle acestor autori,
precum si in majoritatea altor, nu gisim cercetdri si analize a statutului procurorului in instanta
de apel, functiile si scopul acestuia in instanta de apel.

Analizand literatura de specialitate, putem mentiona, in acest sens, despre lucrarea autorilor
Osoianu T. si Orindas V. - ,,Veonosuno-npoyeccyanvrnoe npaso Pecnybnuxu Monoosa. Yacme
o6wasn.” din 2002 si ,,Procedurd penald. Partea generald.” din 2004. In lucrarile respective
autorii au examinat functiile procesului penal, precizand ca, functiile, ordinea si subiectele care
le exercitd sunt stabilite prin lege. Insa, termenul ,,funcsia” nu se explica in lege. De asemenea,
functiile procesului penal se grupeazi in: acuzare, apirare, solutionarea cauzei.?**

O alta prevedere despre functia procesuald putem regasi in art.53 CPP RM, care stipuleaza

ca procurorul care participa la judecarea cauzei penale are functia de acuzator de stat. Insa,

definirea sau o explicare a functiei de acuzator de stat nu o regasim in legea procesual penala.

In teza de doctorat cu denumirea ,,Atribufiile procurorului la examinarea in prima instanta
a cauzelor penale” Stadnitki L. a analizat detaliat scopul si functiilor procurorului in cadrul
participarii la judecarea cauzelor penale in prima instanti. in concluzie autorul mentioneazi ca,
,»-..conform legii procesual-penale procurorul participant al procesului penal in instanta de
judecata exercita functia acuzatorului de stat, insa CPP nu specifica detaliat care anume sunt
functiile. Totodata, reiesind din prevederile legale, procurorul in instanta de fond exercita
urmatoarele functii: Invinuirea; sustinerea acuzarii; apararea drepturilor persoanei; stabilirea
circumstantelor de fapt ale cauzei; combaterea criminalitatii; educatia juridica. Ultimele doud
sunt cu caracter de natura aplicatd, deoarece nu sunt orientate la realizarea unor sarcini concrete,
puse in fata procurorului la aceastd faza a procesului penal, nu sunt necesare si obligatorii pentru
invinuire, ca parte in proces, dar sunt exercitate de catre procuror in legatura cu specificul
statutului procesual al acestuia.””?®

intr-0 lucrare a colectivului de autori coordonat de Gribincea V. ,Studiu privind
optimizarea structurii procuraturii si a sarcinii de munca a procurorilor din Republica

Moldova” s-a acordat o atentie deosebita functiilor procurorului, in special in domeniul penal,

257 papadopol V., Turianu C., op. cit., 293 p.

28 T'ynenko K., op. cit., p. 541-556.

259 CmupHoB A., Kanunosckuii K., op. cit., p. 594-601.

260 Boxwes B., Jlemunos B., op. cit., p. 483-488.

261 Paguenko B., op. cit., p. 553-564.

262 Jlynuuckas I1., op. cit., p. 607-611.

263 [enpapibacs M, Bangpmues B., op. cit., p. 543-557.

264 Osoianu T., op. cit., p. 5; Osoianu T., Orindas V., op cit., p. 6-8.
285 Stadnitki L., op. cit., p. 78-79.
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necesitatea excluderii competentelor procurorului din domeniul non-penal. S-a specificat ca,
numarul de procurori este intr-o directa dependenta de atributiile acordate procurorilor prin lege.
S-a subliniat ca, activitatea procurorului trebuie sa fie accentuatd pe urmarire penald, sub forma
de conducere, exercitare si acuzare de stat, mai putin analizand asupra rolului procurorului in
instanta de judecat.”?%

,Procurorii publici reprezinta autoritati publice care, in numele societatii si al interesului
public, asigurd aplicarea legii atunci cand incalcarea acesteia atrage 0 sanctiune penald, luand in
considerare atat drepturile individului cat si eficacitatea necesara sistemului de justitie penali. In
toate sistemele de justitie penala, procurorii publici: decid daca sa initieze sau sa continue
urmarirea penald; sd aduca urmadrirea in fata instantei; pot face apel sau sa urmeze un apel
privind toate sau unele din deciziile instantei. In anumite sisteme de justitie penali:
implementeaza politica nationald privind infractiunile; conduc, directioneaza sau supravegheaza
investigatiile; asigura ca victimele sunt asistate eficient; decid asupra alternativelor la urmarirea
penali; supravegheazi executarea hotirarilor instantei etc.”?%’

Dobandirea elementelor de fapt, care servesc la constatarea circumstantelor care au
importanta pentru cauza, inclusiv, constatarea existentei Sau inexistentei infractiunii, se
efectueaza prin probe (art.93 alin.(1) CPP RM) si probatoriu (art.99 alin.(1) CPP RM). Anume
procurorul prezinta probele acuzarii in instanta de judecata, potrivit prevederilor art. 53 CPP
RM.

Conform art. 26 alin.(2) CPP RM judecatorul judeca materialele si cauzele penale conform
legii si propriei convingeri bazate pe probele cercetate in procedura judiciard respectivd.
Analizand prevederile respective, ajungem la concluzia ca activitatea acuzarii de stat este
indreptatd spre constatarea circumstantelor de fapt ale cauzei, ce duce ca rezultat la adoptarea
unei hotarari legale si motivate. In acelasi timp, analiza legislatiei RM, ce reglementeazi
participarea procurorului in instanta de apel, cum ar fi: Constitutia RM, CPP RM, Legea cu
privire la Procuraturd, arata ca nu se contin definitii a functiilor si scopurilor etapelor procesuale,

ca si scopul participantilor la proces.

266 Gribincea V., Stefan L. Studiu privind optimizarea structurii procuraturii §i a sarcinii de muncd a procurorilor
din Republica Moldova. Chiginau, Combinatul Poligrafic, 2014, p. 19, 48-55.

27 Recomandarea (2000) 19 a Comitetului de Ministri al statelor membre privind rolul urmdririi penale in sistemul
de justitie penald. [Citat: 26.02.2018] Disponbil: http://www.cj.md/2015/03/05/recomandarea-2000-19-a-
comitetului-de-minitri-al-statelor-membre-privind-rolul-urmririi-penale-n-sistemul-de-justiie-penal.html
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Braghin A. si Proneachin A., spre ex., considera ca dupa pronuntarea sentintei de prima
instanta, procurorul exercita supravegherea asupra legalitatii sentintei, si a altor hotarari care nu
sunt definitive.?®

Vinocurov lu. mentioneaza ca ,,procurorul in instanta de judecata exercitd doua functii
principale: in primul rand, participa la examinarea unei cauze penale concrete, cu drepturi egale
cu cealalta parte a procesului; in al doilea rand, functia procurorului la judecarea cauzei consta in
supravegherea asupra legalitatii sentintei, care o exercita prin folosirea dreptului si indeplinirii
obligatiunii de a contesta in termenul stabilit de lege a sentintei in cazul constatarii
ilegalitatii.”2%

In conformitate cu Legea cu privire la Procuraturd, o functie principald ce indeplineste
Procuratura este conducerea, exercitarea urmaririi penale si reprezentarea invinuirii in instanta de
judecata. Avand 1n vedere ca procurorul exercitd atributiile Procuraturii, In cazul constatarii
incélcarilor a legii In cadrul procedurii penale si in alte proceduri, acesta este obligat sa
reactioneze imediat in vederea apararii drepturilor si intereselor legitime ale persoanei, indiferent
de statutul procesual al ultimei, dar si ale societdtii. Toate actiunile procurorului la inceperea
urmaririi penale si ulterioare indreptate in scopul identificarii persoanei vinovate si tragerii la
raspundere penald, solicitarea motivata in fata instantei de judecata privind stabilirea unei
pedepse necesare pentru persoana vinovatd, in cumul constituie continutul functiei de urmarire
penald, ca o metoda a reactiondrii procurorului la comiterea incalcarii legii penale.

Anterior, conform CPP, in vigoare pani la 12.06.2003,%° potrivit art. 35, procurorul avea o
functie principala de supraveghere, si anume, ,,procurorul supraveghea respectarea legii in cursul
pornirii procesului penal si a efectudrii cercetarii penale si anchetei preliminare; in cursul
judecarii cauzei in instanta de judecatd, procurorul prezenta invinuirea in numele statului si era
obligat sa depuna apel sau recurs impotriva hotararilor judiciare ilegale sau neintemeiate”.

In prezent, procurorul conduce personal urmirirea penald si controleazi legalitatea
actiunilor procesuale realizate de organul de urmarire penala. Art. 51 alin. (1) CPP RM prevede
ca, ,,procurorul este persoana care, in limitele competentei sale, exercita sau, dupa caz, conduce
in numele statului urmarirea penala, reprezintd invinuirea in instantd, are si alte atributii

prevazute de CPP”, inclusiv, ,,controleaza legalitatea actiunilor procesuale efectuate de organul

268 Bparun A., Ipomskun A. [pxypopckuii nadsop 6 Poccuiickoii ®edepayuu. MockoBckas (QUHAHCOBO-
MpOMBIIIICHHAS akaaemusi, Mocksa, 2004, p. 99.

269 Bunokypos [O. Ilpoxypopckuii nadsop. Yuebnux. 6-e usnaHue, rnepepabOTaHHOE M JONONHEHHOE. MOCKBa,
Beiciree oopasosanue, 2005, ¢. 301.

210 Codul de procedurd penald, aprobat prin Legea R.S.S. Moldovenesti din 24.03.1961. In: Vestile Sovietului
Suprem al R.S.S. Moldovenesti, 1961, nr.10, art.42. Abrogat prin Legea nr.122-XV din 14.03.2003, in: Monitorul
Oficial al RM nr.104-110/447 din 07.06.2003.
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de urmarire penala”, conform art. 52 alin. (1) pct.3) CPP RM, dar si ,,autorizeaza unele masuri
speciale de investigatii”, conform art. 1322 alin. (1) pct.2) CPP RM. ,,Procurorul este persoani
oficiald numita, in modul stabilit de lege, pentru a conduce sau a exercita urmarirea penala si a
reprezenta in judecata invinuirea in numele statului” (art. 6 pct.37) CPP RM).

O alta chestiune care poate ajuta la conturarea statutului procurorului este de a compara
procedurile de apel si recurs, doua forme de cai de atac ordinar a hotararilor, cunoscute in teoria si
practica judiciara.

Corecta identificare a statutului procesual al procurorului in instanta de apel si recurs este
legata direct cu clarificarea daca apelul si recursul este o etapa procesuald unica sau doua etape
diferite independente, precum si daca apelul este o formd a controlului judiciar asupra
temeiniciei hotararilor adoptate, sau o forma obisnuita de infaptuire a justitiei in cauzele penale.

Art.2 din Protocolul nr.7 la CEDO, consacra dreptul persoanei la doud grade de jurisdictie
in materie penald: ,,1. Orice persoana declaratd vinovata de o infractiune de catre un tribunal are
dreptul sa ceara examinarea declaratiei de vinovatie sau a condamnarii de catre o jurisdictie
superioara. Exercitarea acestui drept, inclusiv motivele pentru care acesta poate fi exercitat, sunt
reglementate de lege. 2. Acest drept poate face obiectul unor exceptii in cazul infractiunilor
minore, asa cum acestea sunt definite de lege, sau cand cel interesat a fost judecat in prima
instanta de catre cea mai inaltd jurisdictie ori a fost declarat vinovat si condamnat ca urmare a
unui recurs impotriva achitirii sale.”?’*

»Accesul liber la justitie nu se refera exclusiv la actiunea introductiva la prima instanta de
judecata, ci si la sesizarea oricaror altor instante care, potrivit legii, au competenta de a solutiona
fazele ulterioare ale procesului, inclusiv, asadar, la exercitarea cailor de atac, deoarece apararea
drepturilor, a libertatilor si a intereselor legitime ale persoanelor presupun, in mod logic, si
posibilitatea actionarii impotriva hotararilor judecatoresti considerate ca fiind nelegale sau
neintemeiate. Ca urmare, limitarea dreptului unor parti ale unuia si aceluiasi proces de a exercita
cile legale de atac constituie o restringere a accesului liber la justitie.”?"?

Intr-adevir, apelul si recursul au multe elemente caracteristice asemanitoare, folosirea liberd
a caii de atac si necesitatea respectarii formei declararii caii de atac; limitele efectului devolutiv,
care sunt legate cu temeiurile invocate in cereri; cercul asemandtor al subiectilor cailor de atac;
respectarea termenelor de declarare a cailor de atac; aplicarea conditiilor generale pentru procesul

penal (publicitatea, contradictorialitatea, egalitatea, oralitatea), cu unele exceptii; unele aseméanari

211 Protocolul nr.7 la Conventia pentru apdrarea drepturilor omului si a libertdtilor fundamentale din 04.11.1950.
Semnat la Strasbourg la 22.11.1984. Ratificata prin Hotirarea Parlamentului RM nr.1298-XI111 din 24.07.1997. in
vigoare din 12.09.1997. in: Monitorul Oficial al RM nr.54-55, art.503, din 21.08.1997.

272 Dolea 1., op. cit., 2016, p. 859.
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in felurile adoptarii deciziilor, precum si temeiuri asemandtoare pentru casarea sau modificarea
hotararilor atacate.

Totodata, apelul si recursul au si diferente considerabile, reiesind din care putem concluziona
ca aceste doud faze a procesului penal sunt independente. In primul rand, fiecare faza are propriul
obiect, sarcini si raporturi juridice.

Apelul este verificarea legalitatii si temeiniciei sentintei adoptate de instanta de fond, care
nu este definitiva. Recursul este o verificare a legalitatii, temeiniciei a hotararilor adoptate de
judecatorii in cauzele privind infractiunile care nu prevad pedeapsa cu inchisoare, hotararilor
adoptate de CSJ ca prima instanta, precum si a deciziilor instantei de apel.

In al doilea rand, insasi procedurile judecirii cauzei in instanta de apel si instanta de recurs se
diferentiaza. Apelul este o procedura de judecarea noud a cauzei, cu desfasurarea unei noi
cercetari judecatoresti, dezbaterilor, ultimului cuvant si adoptarii hotararii. Procedura in instanta
de recurs nu se divizeaza potrivit etapelor mentionate, dar are o structura proprie.

In al treilea rand, limitele judecarii cauzei in ordinea de apel si recurs sunt asemanatoare si
sunt legate de argumentele din cererile declarate, insa acest lucru nu poate duce la concluzia ca
aceste proceduri constituie aceeasi faza procesuald, precum si nici faptul ca apelul si recursul sunt
prevazute in acelasi capitol din Partea speciala a Codului de procedura penala.

In al patrulea rand, sunt diferente substantiale in ce priveste volumul atributiilor instantei de
apel si recurs, inclusiv in aprecierea probelor si solutiile ce pot fi adoptate. Instanta de apel, in
comparatie cu instanta de recurs, poate da o noua apreciere probelor in temeiul céreia sa adopte o
noua hotarare, adica sa examineze fondul cauzei. Instanta de recurs nu judeca fondul cauzei.

Este diferit si rolul procurorului in instantele de apel si de recurs. In instanta de apel
procurorul participa in primul rand ca acuzator de stat, sustine invinuirea. In instanta de recurs
procuror nu este acuzatorul de stat, nu sustine invinuirea, dar sustine cererea de recurs sau se
expune prin referinta asupra recursului declarat. Deci, apelul este o etapd independentd a
procesului penal.

In toate etapele judecitii, procuratura indeplineste functia acuzarii de stat, asemanitoare cu
urmarirea penala, dar unele elemente ale functiei de control sau supraveghere se pastreaza si in
instanta de nivelul doi. Mai mult ca atat, una din activitatea prioritara a procurorului este
apararea drepturilor si libertatilor persoanei.

Statutul procesual al procurorului nu se schimba la toate fazele a procesului penal, si
depinde de functiile, atributiile acordate si metodele procesuale utilizate. Rolul procurorului si
statutul acestuia in instanta de recurs sunt diferite de cele in instanta de fond sau de apel.

Procurorul exercitand obligatiunile acordate Iui de control al legalitatii in instanta de recurs nu
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numai sustine sentinta de condamnare sau sustine recursul ordinar al procurorului, inclusiv, spre
exemplu privitor la blandetea pedepsei, dar poate sa solicite solutionarea chestiunii privind
incetarea procesului penal, despre atenuarea pedepsei penale, recalificarea actiunilor inculpatului
potrivit normei penale mai blande a Codului penal, si toate aceste actiuni nu presupun ca
procurorul este numai decat un acuzator de stat.

in instanta de apel si in instanta de recurs, procurorul participa ca parte in proces, exercitind
functia de urmadrire penala, dar si indeplineste obligatiunile acordate prin Legea cu privire la
Procuratura si Codul de procedura penala.

Ca parte in proces, procurorul, fiind parte a acuzarii, are aceleasi drepturi ca si apararea, dar
dispune de mai multe obligatiuni. In instanta de apel, unde cauza penald poate fi supusa unei noi
judecari in fapt si in drept, procurorul este un acuzator de stat si sustine acuzarea prin toate
mijloacele posibile acordate prin lege. In instanta de recurs, in care cauza nu se examineaza in
fond, procurorul nu sustine invinuirea. in ambele aceste etape procurorul apare ca un garant al
respectarii drepturilor si obligatiilor inculpatului, dar si al celorlalti participanti in proces si al
cetatenilor implicati in procesul penal, exercitand astfel functia de ocrotire a drepturilor
persoanei.

Conform prevederilor art. 402 CPP RM, dreptul de a ataca hotararea judecatoreasca
apartine procurorului, partii vatamate si a reprezentantului acestuia, inculpatului, condamnatului
sau achitatului, aparatorului acestuia sau reprezentantului legal. Partea civila si partea civilmente
responsabild, poate folosi calea de atat in ce priveste latura civila.

.In conditiile in care partile civile carora li s-a respins actiunea civili de citre prima
instanta nu au inteles sa formuleze apel, apelul procurorului sub acest aspect echivaleaza cu
exercitarea actiunii civile, de citre procuror, din oficiu in calea de atac.”?"

Pe langa acestea, trebuie de mentionat despre conditiile examinarii hotararilor judecatoresti
nedefinitive, care sunt stipulate in prevederile art.art. 409 — 410 CPP RM.

Conducatorii procuraturilor trebuie sa asigure participarea acuzatorilor de stat in sedintele
de judecata in instantele de apel in toate cauzele penale. Trebuie de mentionat ca dreptul de a
declara apel apartine exclusiv acuzatorului de stat, adica procurorului care participa la judecarea
cauzei penale.

Cu privire la competentele procuraturilor de nivelul curtilor de apel trebuie de mentionat

urmitoarele. In conformitate cu prevederile Legii nr.294-XVI din 25.12.2008 ,.Cu privire la

213 Kuglay 1. in Codul de procedurd penald. Comentariu pe articole: art.1-603. Udroiu M. (coord.) Editia 2,
revizuita si adaugita. Editura ,,C.H.Beck”, Bucuresti, 2017, p. 1628; Dos. nr.1-2/2019, vol. 1 p. 65 si 70, vol. 2 p.
79-80 si 112. Arhiva Judecatoriei Cahul, sediul Taraclia.
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Procuraturd”?’*, activitatea procuraturilor de nivelul Curtilor de Apel a fost previzuti in
articolele 25 alin. (5) si 26. Asa, procuraturile de nivelul curtii de apel au fost instituite pentru
asigurarea bunei functionari a justitiei in cauzele penale a caror examinare in fond este de
competenta curtilor de apel si care contribuie la infaptuirea justitiei in aceste instante, in
conditiile legii. Statutul procuraturii de nivelul curtii de apel a fost stabilit intr-un regulament,
aprobat de Procurorul General.

Prin Hotararea Parlamentului RM nr.78 din 04.05.2010, ,,Privind aprobarea organelor
Procuraturii, a localitatilor de resedinta, a circumscriptiilor in care activeaza si a numarului de
personal” au fost aprobate organele Procuraturii si localitatile de resedinta ale acestora dupa cum
urmeaza: Procuratura de nivelul Curtii de Apel Balti, Procuratura de nivelul Curtii de Apel
Bender, Procuratura de nivelul Curtii de Apel Cahul, Procuratura de nivelul Curtii de Apel
Chigindu, Procuratura de nivelul Curtii de Apel Comrat (atributiile au fost executate de
Procuratura unititii teritoriale autonome Gigiuzia).?"

Potrivit noilor prevederi - Legii nr.3 din 25.02.2016 ,,Cu privire la Procuraturd”, in vigoare
din 01 august 2016, nu se previd stipulri aparte despre procuraturile de nivelul curtii de apel.?’®

In prezent, in instantele de apel participa procurorii din cadrul procuraturilor teritoriale:
Procuraturile de circumscriptie Balti, Cahul si Chisinau, respectiv in Curtile de Apel Balti, Cahul
si Chisinau, si Procuratura UTA Géagauzia in Curtea de Apel Comrat.

Potrivit art.7 alin. (3) din Legea nr.3 din 25.02.2016, structura procuraturilor teritoriale,
precum si resedinta acestora se stabilesc si se modificd de Procurorul General, cu acordul scris al
Consiliului Superior al Procurorilor. Concomitent, art. 11 alin. (1) lit.g) si art. 70 alin. (1) lit.i)
din legea respectiva, prevede ca Procurorul General stabileste, cu acordul scris al Consiliului
Superior al Procurorilor, structura internd a procuraturilor si numarul de procurori in cadrul
fiecarei procuraturi. Una dintre sarcinile de bazad ale organelor procuraturii este reprezentarea
invinuirii in instantele de judecatd. Structura existenta a organelor procuraturii permite a realiza
sarcina de reprezentare a invinuirii in instantele de fond - judecatorii, prin intermediul
procuraturilor teritoriale si in CSJ, prin sectia specializatd a Procuraturii Generale - Sectia
reprezentare a invinuirii in Curtea Suprema de Justitie. In aceastd ordine de idei, respectiva
structurd a organelor procuraturii a lasat neacoperitd ce-a de-a doua veriga in lantul justitiei -

Curtile de Apel. Totodata, s-a retinut ca ,,modelul de dispunere a obligatiei de reprezentare a

214 Legea cu privire la Procuraturd nr.294-XV1 din 25.12.2008. in: Monitorul Oficial al RM nr.55-56/155 din
17.03.2009. Abrogat prin Legea nr.3 din 25.02.2016. in: Monitorul Oficial al RM nr.69-77/113 din 25.03.2016.

25 Hotdardrea Parlamentului RM privind aprobarea organelor Procuraturii, a localititilor de resedintd, a
circumscriptiilor in care activeazd si a numdrului de personal, nr.78 din 04.05.2010. In: Monitorul Oficial al RM
nr.78 din 04.05.2010.

218 [egea cu privire la Procuraturd, nr. 3 din 25.02.2016. In: Monitorul Oficial al RM nr.69-77/113 din 25.03.2016.
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acuzarii n Curtile de Apel procuraturilor mun.Chisinau, mun.Balti si raionului Cahul nu poate fi
aplicabil, or, procurorii din aceste procuraturi nu au statut de procuratura ierarhica, in aspect
procesual, in raport cu procurorii din celelalte procuraturi teritoriale din circumscriptiile Curtilor
de Apel Chisinau, Balti si Cahul. Pe de alta parte, acest model este in contradictie cu institutul
prezentarii probelor suplimentare in instanta de apel si al motivelor adaugatoare la cererea de
apel, drept stipulat in art. 402 alin. (4) CPP RM. In alta ordine de idei, s-a retinut ci, pe langa
activitatea de reprezentare a invinuirii in instantele de apel, cheltuieli suplimentare nejustificate,
de resurse umane si materiale, ar genera si activitatile de participare in ordine de recurs in Curtile
de Apel pe chestiunile reglementate de art. 469 CPP RM.” 27

In final, s-a constatat ca ,fiind benefici si functionald initiativa de creare a unor
procuraturi, cu statut de procuraturi teritoriale, in circumscriptiile Chisinau, Balti si Cahul. Ca si
nota de fundamentare, s-a retinut ca existenta procuraturii de nivelul Curtii de Apel Chisinau si a
procuraturii de nivelul Curtii de Apel Balti a fost considerata una justificata din cauza volumului
mare de lucru (a se vedea pct.62 al Conceptiei de reforma a Procuraturii, aprobata prin Legea
nr.122 din 03.07.2014) si ca crearea acestor trei procuraturi teritoriale nu ar justifica cheltuieli
suplimentare in plan logistic.”?"®

Astfel, prin Ordinul Procurorului General nr. 1076-p din 01.08.2016 au fost create
Procuratura de circumscriptie Balti, Procuratura de circumscriptie Cahul si Procuratura de
circumscriptie Chisinau, care sunt cu statut de procuraturi teritoriale si parti componente ale
sistemului organelor Procuraturii, care activeaza in circumscriptiile respectivelor instante
judecatoresti: Curtea de Apel Balti, Curtea de Apel Cahul si Curtea de Apel Chisinau.
,Procuraturile de circumscriptie sunt investite cu atributii in vederea contribuirii la respectarea
ordinii de drept, efectuarii justitiei, apararii drepturilor si intereselor legitime ale persoanei si ale
societdtii. Procuraturile de circumscriptie Balti, Cahul si Chisinau isi exercita atributiile prin
procurori, care activeaza in conditiile legii si isi desfasoara activitatea in baza principiilor
legalitatii, impartialitatii, rezonabilitatii, integritatii si independentei procesuale, care ii ofera
posibilitatea de a lua in mod independent si unipersonal decizii in cauzele in care reprezintd

invinuirea in numele statului.””?”®

27 Hotdgrdrea Consiliului Superior al Procurorilor cu privire la avizarea proiectului de Ordin privind crearea unor
procuraturi teritoriale, stabilirea sediilor acestora, a circumscriptiilor in care activeaza si a numdarului de personal,
nr.12-217/16  din  01.08.2016. [Citat 18.11.2016].  Disponibil:  http://procuratura.md/file/2016-08-
01_217%20Hotarare%20crearea%?20 procuraturilor%20de%20circumscriptie.pdf

278 | bidem.

279 Qrdinul Procurorului General privind crearea unor procuraturi teritoriale, stabilirea sediilor acestora, a
circumscriptiilor in care activeazd si a numdrului de personal, nr.1076 din 01.08.2016. Biblioteca Procuraturii
Generale a Republicii Moldova.
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intr-o scrisoare a procurorului-sef interimar al Procuraturii UTA Gagauzia din 16.11.2018
adresata secretarului general al Ministerului Justitiei a RM cu privire la propuneri ce se refera la
Procuratura UTA Géagauzia, se mentioneaza despre ,,0portunitatea includerii in actele normative
care reglementeaza activitatea procuraturii datele referitor la procuratura care urmeaza sa
subdiviziunii, sectiei specializate in Procuratura UTA Gagauzia, care se va ocupa numai de
activitatea la CA Comrat pentru a eficientiza lucrul la acest capitol si a specializa procurorii. In
Procuratura UTA Gagauzia, oficiul central, conform statelor activeaza 7 procurori, inclusiv
procuror-sef si un adjunct al procurorului-sef. Procurorii din cadrul Procuraturii UTA Géagauzia
exercita, conduc urmarirea penald, reprezinta invinuirea in numele statului in CA Comrat si
judecatoriile din circumscriptia acesteia in cauzele penale, civile si contraventionale, precum si
exercita si alte atributii. La examinarea cauzelor la CA Comrat sunt antrenati permanent 3
procurori, care in afara de reprezentarea invinuirii la CA Comrat exercitd si alte atributii
previzute de CPP. In conformitate cu Legea nr.76 din 21.04.2016 cu privire la reorganizarea
instantelor judecitoresti,?®® in circumscriptia CA Comrat au fost incluse judecitoriile Comrat
(sediile Ceadir-Lunga, Vulcanesti, Comrat) si Cimislia (sediile Leova, Basarabeasca, Cimislia),
respectiv si s-a majorat esential volumul de lucru nu numai al judecatorilor, dar si al procurorilor.
In pct. 6 din capitolul IV , Structura si organizarea Procuraturii” din Regulamentul Procuraturii,
aprobat prin Ordinul Procurorului General nr.24/28 din 24.09.2016 este prevazut ca,
procuraturile teritoriale activeazd 1in circumscriptiile instantelor judecatoresti, conform
competentei teritoriale administrative. Nici in Legea cu privire la Procuraturd nr.3 din
25.02.2016, nici in Regulamentul Procuraturii nu este indicatd procuratura care activeaza anume
in raza de circumscriptie a CA Comrat.”?8!

In activitatea sa procurorii se ciliuzesc de Constitutia RM, tratatele internationale la care
Republica Moldova este parte, Legea cu privire la Procuraturd nr.3 din 25.02.2016, alte legi si
acte normative, Regulamentul Procuraturii, aprobat prin Ordinul Procurorului General nr.24/28
din 24.09.2016%%2, si Regulamentul Procuraturii de circumscriptie, aprobat prin Ordinul
Procurorului General nr.25/28 din 04.10.2016, ordinele, dispozitiile si instructiunile Procurorului

General. De asemenea, conform art.9 alin.(4) lit.c) si alin.(5) lit.d) din Legea cu privire la

280 [ egea cu privire la reorganizarea instantelor judecdtoresti, nr.76 din 21.04.2016. in: Monitorul Oficial al RM
nr.184-192/387 din 01.07.2016.

281 Demersul Procurorului-sef interimar al procuraturii UTA Gdgduzia, nr.2680 din 16.11.2018. [Citat 28.09.2019]
Disponibil:
http://www.justice.gov.md/public/files/directia_analiza_monitorizare_si_evaluare_a_politicilor/Procuratura_ UTA_
Gagauzia.pdf

282 Regulamentul Procuraturii aprobat prin Ordinul Procurorului General RM nr.24/28 din 24.09.2016, pct.6 din
capitolul 1V. In: Monitorul Oficial al RM nr.369-378/1798 din 28.10.2016.
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Procuratura nr.3 din 25.02.2016, procuraturile specializate, adica Procuratura Anticoruptie si
Procuratura pentru Combaterea Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale, reprezinta invinuirea
in instanta de judecata de fond, de apel si de recurs in cauzele in care au condus sau au exercitat
urmirirea penala. In unele cazuri penale complexe, dispozitii pentru participarea la judecarea
apelurilor pot fi date procurorului, participant in prima instanta sau formate grupuri de acuzatori
de stat, in componenta carora sa intre atat reprezentantii procuraturilor din circumscriptie, cat si
din procuraturile teritoriale sau specializate.

Potrivit art. 412 alin. (7) CPP RM la ,judecarea apelului, participarea procurorului este
obligatorie”. Si CtEDO a declarat ca ,,absenta procurorului in sedinta poate determina incalcarea
principiului procesului echitabil.”28

Acuzatorii de stat trebuie sa participe activ la administrarea si cercetarea probelor nu numai
in prima instantd, dar si in instanta de apel. Este necesara colaborarea cu procurorii care au
condus urmarire penald, reprezentantii organului de urmarire penald care au efectuat urmarire
penala pe cauzele concrete, in vederea elucidarii tuturor circumstantelor aparute in instanta de
apel, mai ales in cazul prezentarii unor probe noi, si folosirea informatiilor obtinute in stricta
conformitate cu legislatia procesual-penala.

In unele cauze fird prezentarea unor probe suplimentare nu este posibil de obtinut o
hotirare judecitoreascd legald. Prezentarea unor probe suplimentare presupune prezentarea
instantei pentru audierea unor martori, care nu au fost stabiliti si audiati la urmarire penala sau la
instanta de fond, solicitarea si convingerea instantei de apel privind necesitatea dispunerii unor
expertize judiciare, prezentarea pentru anexarea la dosarul penal unor documente importante,
etc.28

In cazul declararii apelului de citre partea apirarii, procurorul este obligat si se expuni

asupra motivarii acestuia prin prezentarea argumentelor respective.

28 Hotarare CtEDO Karelin c. Rusia, nr.926/08, din 20.09.2016, §53-57. [Citat 26.08.2020] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-166737.

284 Prin Sentina Judecitoriei Cahul din 15.12.2015 cauza penald in privinta lui F.D., pentru actiunile comise la
12.09.2014, a fost incetatd, in temeiul art.55 CP RM. Sentinta in cauza a fost atacatd cu apel de catre procurorul,
care a solicitat condamnarea inculpatului. Procurorul participant la instanta de apel, in urma verificarii suplimentare
a datelor privind antecedentele penale a inculpatului, a stabilit ca ultimul la 31.01.2012 a comis o infractiune
prevazuta de art.244 alin.(2) lit.b) CP RM, pentru care a fost condamnat defenitiv la 15.12.2014 de Judecatoria
Buiucani m.Chisinau, dos. nr.14-1-8126-12082014, la pedeapsa sub forma de amenda cu privarea de drept de a
ocupa functii de conducere ce implicd luarea deciziilor referitoare la incheierea, modificarea sau incetarea
tranzactiilor economice, care nu era executat si antecedentele penale nu erau stinse. Incetarea procesului penal, in
temeiul art.55 CP RM, a fost neintemeiata. in rezultat, CA Cahul a casat sentinta si a pronuntat o noua hotarére prin
care F.D. a fost condamnat in baza art.361 alin.(1) si art.84 CP RM, stabilindu-i pedeapsa pentru concurs de
infractiuni, sub forma de amenda cu privarea de dreptul de a ocupa functii de conducere ce implica luarea deciziilor
referitoare la incheierea, modificarea sau incetarea tranzactiilor economice pe un termen neexecutat. (DCA Cahul
din 26.04.2016. Dos. nr.05-1a-154-03022016. [Citat 18.11.2016] Disponibil:
http://cach.instante.justice.md/ro/hot?data_deciziei=&nr_dosar=&denumire_dosar=Flenchea+Dumitru+Andrei+
art.+361+alin.+%282%29+lit.+b%29+CP+RM&tip_dosar=)
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Potrivit lui Kuglay 1., ,,in ciuda reglementarilor legale, nemotivarea apelului in scris nu
atrage nicio sanctiune, astfel, incat aratarea motivelor poate fi facuta si oral in fata instantei, cu
ocazia dezbaterii apelului.””?®

O atentie sporita acuzatorii de stat trebuie sa acorde calitatii si argumentarii cererilor de
apel, care trebuie sd corespunda legii si materialelor cauzei penale, trebuie sd fie concrete,
intelese si motivate. Dupa judecarea cauzei penale, procurorul participant in instanta de apel,
intocmeste o concluzie respectiva (vezi: anexa nr.3), care s-a dovedit in practica a fi una eficienta
pentru datele statistice si a generalizarilor practicii judiciare in diferite domenii.

Trebuie de precizat ca cererile de apel declarate de catre procuror, sunt egalate cu
respectivele cereri de apel declarate de catre alti participanti ai procesului penal, care dispun de
dreptul de a declara apel impotriva sentintelor nedefinitive. Aceasta Tnseamna ca procurorul in
cadrul procesului penal desfasurat in instantd judecatoreasca este o parte in proces, farda a avea
careva prioritati procesuale fata de alti participanti ai procesului.

In sustinerea argumentelor prezentate in apelul procurorului, sau in argumentarea
nemotivarii apelului altei parti, acuzatorul de stat are dreptul sa prezinte probe suplimentare, sa
solicite citarea si audierea anumitor martori si experti.

Totodata, procurorul care a declarat apel, poate sa-1 retragd pana la inceperea cercetarilor
judecatoresti 1n instanta de apel prin depunerea unui demers in scris si cu ardtarea motivelor (art.
407 CPP RM). in caz contrar, se va considera ci retragerea este nemotivati si nu va putea fi
acceptatd. Spre comparatie, conform legii procesual penale din Romania, apelul declarat de catre
procuror poate fi retras de procurorul ierarhic superior (art. 415 alin. (3) CPP Romaniei).
Totodata, ,,apelul nu poate fi retras decat de conducdtorul procuraturii din care face parte
procurorul, care a declarat apel, sau conducitorul procuraturii ierarhic superioare.”?® Totodat3,
legea prevede posibilitatea ca ,,in situatia in care procurorul a retras apelul declarat in favoarea
unei parti, aceasta parte poate insusi acest apel” (art. 415 alin. (4) CPP Romaniei).

De asemenea, procurorul are dreptul pana la inceperea judecarii apelului sa modifice
cerintele apelului sau sa completeze apelul cu motive suplimentare. Aici trebuie de mentionat ca,
nu dispunem de practica judiciard a cazurilor cand procurorul in apelul suplimentar poate s
solicite agravarea situatiei inculpatului, chestiunea care nu a fost mentionati in primul apel. Insa,
considerdm ca aceastd situatie este posibild, or, fiecare argument trebuie sd fie bine motivat,

inclusiv prin norme legale.

285 Kuglay 1. in Udroiu M. (coord.) Codul de procedurd penald. Comentariu pe articole: art.1-603. Editia 2,
revizuita si adaugita. Editura ,,C.H.Beck”, Bucuresti, 2017, p. 1621-1666.
286 Kuglay I. in Udroiu M. (coord.), op. cit., p. 1642.
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2.3. Efectele apelului declarat de citre procuror

Folosirea acestei cai de atac ordinare produce unele efecte pe care legea procesual penala
le precizeaza. Astfel, din dispozitiile art. 408 — 411 CPP RM rezulta ca apelul are urmatoarele
efecte: suspensiv, devolutiv, neagravant si extensiv. Desigur si apelul procurorului declarat
impotriva sentintel pronuntate pe cauza penala produce efectele sale.

Efectul suspensiv al unei cai de atac consta in aceea ca, in cursul termenului de atac si,
dupa aceea, in cursul judecatii cdii de atac, hotararea este impiedicatd sa ramana definitiva si
executarea ei este suspendatad.?’

Terzikian S. propune ca ,,declararea apelului va avea ca efect suspendarea imediatd a
executarii sentintei emise de prima instanta, fara adoptarea unei hotarari judecatoresti in acest
sens, si doar in privinta acelui inculpat care este vizat in cererea de apel, iar in privinta altor
inculpati sentinta devine definitiva odata cu ne apelare.” 2%

Reiesind din legea si practica judiciara, efectul suspensiv nu se referd la masura preventiva
— arest preventiv, aplicatda la pronuntarea sentintei in scopul asigurarii executarii pedepsei.
Potrivit prevederilor art. 398 CPP RM, in caz de achitare sau de incetare a procesului penal,
instanta dispune punerea imediata in libertate a inculpatului arestat, de asemenea, instanta trebuie
sa procedeze in acelasi mod cand dispune liberarea inculpatului de pedeapsa sau de executarea
ei, In cazul condamnadrii la inchisoare cu suspendarea conditionata a executarii pedepsei, in cazul
condamnarii la o pedeapsa neprivativa de libertate. Termenul maxim de 12 luni a masurii
respective nu se calculeazd pentru perioada de dupa pronuntarea sentintei de condamnare cu
aplicarea arestului preventiv.

Aici putem mentiona ca, in conformitate cu pct.1) lit.a) din HCC RM nr. 3 din 23.02.2016,
s-a retinut ca, ,,arestul preventiv, in sensul art. 25 alin. (4) din Constitutie RM, poate fi aplicat
pentru o perioada totala de cel mult 12 luni, care include etapa urmaririi penale, cat si etapa
judiciard, pana la emiterea incheierii judecatoresti prin care persoana este eliberatd din arest sau
momentul pronuntarii sentintei de catre instanta de fond.”?%

,Potrivit art. 5 §. 1 lit. a) CEDO, nimeni nu poate fi lipsit de libertatea sa, cu exceptia daca
este detinut legal pe baza condamnarii pronuntate de catre un tribunal competent. Prin termenul

de ,,condamnare” in sensul art. 5 §.1 lit. a) CEDO trebuie sa se inteleaga atat declararea

287 Paraschiv C.S. Apelul penal. Bucuresti, Editura ,,Hamangiu”, 2019, p. 113.

28 Tepsuxan C. Ilpobnemvl peanusayuu y2o0i06H020 npaeocyous 6 cyoe AnennayuoHHol uHCmanyuu
(cpasnumenvHo-npasosoe ucciedosanue). Jluccepranusi Ha COMCKaHHE YYCHOW CTETNeHH KaHIHuJaTa FOPHIAYECKHX
HayK. Epesan, 2016, c. 143-147. [Citat 25.08.2020] Disponibil: http://etd.asj-
0a.am/3647/1/Dissertacija_Terzikyan.pdf

29 HCC nr.3 din 23.02.20186, privind exceptia de neconstitutionalitate a alineatelor (3), (5), (8) si (9) ale articolului
186 din CPP (termenul arestului preventiv). in: Monitorul Oficial al RM nr.49-54/8 din 04.03.2016.
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vinovatiei, in urma stabilirii legale a existentei unei infractiuni (a se vedea Guzzardi c. Italia, hot.
din 06.11.1980, §.100), cat si aplicarea unei pedepse sau a oricdrei altei masuri privative de
libertate (a se vedea Van Droogenbroeck c. Belgia, hot. din 24.06.1982, §.35). La fel, Curtea
Europeana a subliniat in jurisprudenta sa ca expresia ,,pe baza unei condamnari” nu poate fi
interpretatd ca limitandu-se la ipoteza unei condamndri definitive, deoarece acest lucru ar
exclude arestarea in cursul sedintei de judecata a persoanelor condamnate care au comparut fiind
in libertate (Wemhoff c. Germania, hot. din 27.06.1968, §.9).”72%°

Mai mult, in cauza Savca c. Republica Moldova din 15.03.2016,%* CtEDO a reiterat ca
,»detentia preventiva se incheie in momentul in care persoana detinuta este eliberata si/sau i este
stabilitd pedeapsa, fie si de catre o instantd de prim nivel.” (§. 41). ,,Cel condamnat n prima
instanta nu poate fi considerat ca detinut ,,in vederea aducerii sale in fata unui tribunal, atunci
cdnd exista motive verosimile de a banui ca a comis o infracsiune.” in sensul art. 5 §.1 lit. ¢)
CEDO, ci trebuie privit ca o persoana care se gaseste in situatia prevazuta de art. 5 §.1 lit. a)
CEDO, care admite privarea de libertate dupa condamnarea de catre un tribunal competent. O
sentintd de condamnare pronuntatd in prima instanta, care a fost contestatd cu apel, justifica
detinerea celui condamnat. Persoana condamnata in prima instanta, indiferent de imprejurarea
daca a fost sau nu anterior detinuta pana la acel moment, cade sub incidenta art. 5 §.1 lit.a)
CEDO.”%2

Hotararea pronuntata in toate situatiile de mai sus, cu privire la arestarea inculpatului, este
executorie in temeiul art. 395 alin.(1) pct.5) CPP RM, ceea ce Inseamna ca apelul declarat de
procuror nu are efect suspensiv.

Mai mult ca atat, apelul procurorului nu are efect suspensiv in situatiile pronuntarii
sentintelor de achitare si de incetare, cand inculpatul fiind in stare de arest se ,,pune imediat in

libertate chiar in sala sedintei de judecata” (art. 398 CPP RM).

20 DCC de inadmisibilitate a sesizarii nr.94g/2017 privind exceptia de neconstitufionalitate a articolului 395
alineatul (1) punctul 5) din Codul de procedurd penald (aplicarea mdsurii preventive in cazul sentintei de
condamnare), nr.72 din 27.07.2017, §19-22. in: Monitorul Oficial al RM nr.40-47/18 din 09.02.2018; si DCC de
inadmisibilitate a sesizarii nr.11g/2018 privind exceptia de neconstitutionalitate a art.195 alin.(5) pct.3) si a art.395
alin.(1) pct.5) din Codul de procedura penald (aplicarea mdsurii preventive in cazul sentingei de condamnare si
incetarea de drept a mdsurii preventive), nr.15 din 09.02.2018, §21-23. In: Monitorul Oficial al RM nr.157-
166/80 din 18.05.2018.

291 Hotarare CtEDO Savca c. Republica Moldova din 15.03.2016, nr.17963/08. [Citat 24.03.2020] Disponibil:
http://agent.gov.md/wp-content/uploads/2016/07/SAVCA-red-pdf.pdf.

22 DCC de inadmisibilitate a sesizarii nr.225g/2019 privind exceptia de neconstitutionalitate a art. 395 alin.(1)
pct.5) din CPP (aplicarea mdsurii preventive in cazul sentintei de condamnare [nr.2]), nr.25 din 02.03.2020, §23.
[Citat 24.03.2020] Disponibil: http://www.constcourt.md/ccdocview.php?tip=decizii&docid=770&I=ro.
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»Apelul procurorului produce efect devolutiv nu numai in ceea ce priveste aspectele
justitiei in general, ci si fata de toate persoanele, atat in favoarea, cat si in defavoarea lor.”*?

Instanta de apel este obligata sa examineze cauza in primul rand prin prisma temeiurilor si
a cererilor formulate de apelant si mai apoi sub toate aspectele de fapt si de drept. Examinarea
temeiurilor de desfiintare a hotararilor invocate de apelant presupune analiza tuturor motivelor
de apel formulate (art. 414 alin. (5) CPP RM).**

luga M. a expus opinia potrivit careia: ,,apelul procurorului, avand in vedere ca Procuratura
republicii reprezeintd interesele generale ale societdtii In procesul penal, are efect devolutiv
integral sau absolut atat in privinta laturii penale, cat si in privinta laturii civile in procesul
penal.”?%

Merita atentie analiza efectuatd de catre Papadopol V. si Turianu C. ,,Apelul procurorului
devolueaza atat latura penald, cat si latura civila. Intrucat procurorul reprezinti societatea, iar
interesul societdtii este infaptuirea justitiei, care presupune, in fiecare cauzd penal in parte, o
exacta stabilire a situatiei de fapt si o corecta aplicare a legii, apelul procurorului facut fara
rezerve are efecte devolutive integrale, atat in rem, cat si in personam, ceea ce inseamna ca
instanta astfel sesizata are obligatia sa examineze intreaga cauza, indiferent daca in urma acestui
examen situatia partilor se va inrautati (reformatio in peius) sau se va usura (reformatio in
melius). Daca apelul procurorului are caracter limitat, fiind restrans, numai la solutia laturii
penale ori civile, sau numai la anumite fapte ori persoane dintre cele la care se refera sentinta,
efectul devolutiv al apelului este marginit la aspectele vizate prin apelul declarat. Apelul nu are
doar efect devolutiv, ci acesta se completeaza cu regula non reformatio in peius si cu efectul
extensiv al apelului. De aici rezulta unele consecinte specifice diverselor situatii ce se pot ivi.”?%

Ulterior, autorii analizeaza cazurile in care apelul procurorului este limitat la o anumita
parte a cauzei. Analiza respectiva o putem compara cu prevederile nationale si practica judiciara
atat din Romania, cat si cea nationald. Respectiv, putem mentiona urmatoarele.

I. Astfel, cu referire la cazurile in care apelul procurorului este limitat la una sau la unele

din persoanele care au calitatea de inculpat in proces, pot fi luate in consideratie doua ipoteze:

2% Dolea I., op.cit., 2016, p. 874; Crisu A., op.cit., p. 553; Neagu I., Damaschin M., op.cit., p. 305.

2% ntr-o spetid romaneascd, procurorul a declarat apel impotriva sentintei de condamnare, invocind gresita
solutionare a laturii civile si aplicarea gresitd a prevederilor privind efectele circumstantelor atenuante. Apelul
procurorului a fost admis numai cu privire la modul de solutionare a laturii civile. In ceea ce priveste celilalt temei
de desfiintare a sentintei, instanta de apel a omis sa se pronunte. Proceddnd in acest mod, instanta de apel a
pronuntat o hotdrare nelegala, astfel, cd instanta de recurs, sesizatd cu recursul procurorului, a dispus casarea cu
trimitere spre rejudecare a apelului. (Pamfil M.L., Movileanu C., Munteanu C.A. dpelul in procesul penal. Practica
Jjudiciard. Bucuresti, Editura ,,Hamangiu”, 2008, p. 41.)

2% Juga M., op. cit., p. 42.

2% papadopol V., Turianu C., op.cit., p. 129.
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1. - ,,daca apelul a fost declarat in defavoare, efectul devolutiv al apelului este marginit la
acest sau la acesti inculpati, in sensul ca situatia celorlalti nu mai poate fi adusa in discutie pentru
a se obtine o agravare a situatiei lor.”?®” Aici, solutia decurge din dispozitiile art. 409 alin. (2)
CPP RM care, obligand instanta de apel sa examineze cauza prin extindere si cu privire la partile
la care apelul nu se refera, interzice a se crea acestora o situatie mai grea.

Prezintd interes in acest sens pentru jurisprudenta nationald si practica judiciara
romaneasca in materia efectului devolutiv.?®

2. - ,,daca apelul a fost declarat in favoare, instanta de apel poate, dar nu in baza efectului
devolutiv, ci a celui extensiv, sa examineze si Situatia inculpatilor neapelanti si, daca este cazul,
sa le usureze situatia”.?*

Pamfil M.L., Movileanu C. si Munteanu C.A. au sustinut ca, formularea in cursul judecatii
in apel a unor alte motive de apel decat cele invocate in cererea de apel este admisibila, cat timp
prin aceasta nu se produce o incilcare a efectului non reformatio in peius.3®

II. Cu referire la cazurile in care apelul procurorului vizeaza numai anumite fapte, solutia
privitoare la celelalte fapte imputate inculpatului nefiind supusa criticii:

1. - daca apelul in defavoare este limitat la una sau la unele din faptele imputate, in opinia

lui Dumbrava VI., ,,instanta de apel nu se poate ocupa de celelalte fapte nici in baza efectului

297 papadopol V., Turianu C., op.cit., p. 130.

2% Spre ex.: in dec. nr.238/A/2000, a CA Brasov, cererea de apel trebuie si cuprindd in mod obligatoriu numele
persoanei fata de care s-a declarat apelul, sub sanctiunea neluarii in considerare a apelului astfel declarat. in speta,
instanta de fond a dispus condamnarea unor inculpati pentru sivérsirea mai multor infractiuni. in ceea ce priveste
apelul procurorului, s-a retinut faptul ca in declaratia de apel au fost ardtate numele doar a doi dintre inculpatii pe
care ii viza apelul, iar in ceea ce ii priveste pe ceilalti, s-a folosit sintagma ,,5.a.”. In aceste conditii, curtea a retinut
cd apelul a fost declarat in mod legal numai in ceea ce i priveste cei doi inculpati. In alt caz, dec. nr.725/1997 a CA
Bucuresti, se mentioneaza ca, apelul declarat de catre procurorul in defavoarea unuia dintre inculpati este limitat la
situatia acestui inculpat, si situatia celorlalti inculpati nu mai poate fi pusd in discutie pentru a obtine o agravare a
situatiei lor. In spetd, procurorul s-a referit in apelul declarat in termen numai la situatia unuia dintre inculpati,
solicitind condamnarea acestuia; dupa expirarea termenului de apel, procurorul a declarat ca extinde apelul cu
privire la un coinculpat, cerand majorarea pedepsei aplicate acestuia. Avand in vedere ca extinderea apelului nu se
poate face decat in favoare, nu si In defavoare, instanta de apel nu poate proceda la aplicarea unei pedepsei mai grele
pentru inculpatul la care s-a referit extinderea. (Pamfil M.L., Movileanu C., Munteanu C.A., op.cit., p. 48-49);
Declaratia de apel a Parchetului se refera strict la inculpatul A. Imprejurarea ci in motivele scrise ale Parchetului se
face referire si la inculpatii D., E. si J. nu poate constitui un temei justificat pentru indreptarea pretinselor nelegalitati
mentionate de reprezentantul Ministerului Public cu ocazia dezbaterilor din prezenta cauza, care ar conduce la
majorarea pedepselor aplicate si la schimbarea modalitatii de executare a acestora, respectiv ar agrava situatia
acestor inculpati (ICCJ, dec. nr. 131/A/2016, www.scj.ro) Udroiu M., op.cit., 2018, p. 386.

29 papadopol V., Turianu C., op.cit., p. 129-130.

300 fn spetele CA Baciu, dec. nr.40/1995 si CA Galati, dec. nr.114/2007, procurorul a solicitat, prin motivele scrise
de apel, schimbarea incadrarii juridice In una mai usoard. Procurorul de sedintd nu a mai sustinut acest motiv de
apel, ci a invocat alte doud motive, si anume neobligarea inculpatului la plata unor despagubiri civile si faptul ca
instanta nu a dispus mentinerea masurilor asiguratorii luate asupra bunurilor inculpatului in cursul urmaririi penale.
deci, motivele sustinute in scris de procuratura vizeaza atenuarea situatiei inculpatului prin schimbarea Incadrarii
juridice in una mai usoara, astfel cd apelul procurorului este declarat in favoarea inculpatului. Situatia inculpatului
nu poate fi agravata in apelul procurorului, altfel producéndu-se o incélcare a principiului ,,non reformatio in peius”.
In aceste conditii, instanta nu mai poate analiza motivele invocate oral de procuror. (Pamfil M.L., Movileanu C.,
Munteanu C.A., op.cit., p. 34).
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devolutiv, nici in baza celui extensiv, deoarece acesta din urma se refera numai la persoane, nu si
la fapte. Insa, in opinia lui Teodoru Gr.: ,,intrucat potrivit normelor procesuale, instanta de apel
este obligata ca, in afara temeiurilor si cererilor formulate de apelant, s examineze cauza sub
toate aspectele de fapt si de drept si intrucat, pe de alta parte, cererile apelantului pot consta si in
limitarea apelului la anumite fapte, instanta de apel, sesizatd cu apelul in defavoare al
procurorului, are caderea sa examineze cauza si in legatura cu faptele avizate prin apel, putdnd sa
agraveze, si in legdtura cu ele, situatia intimatului.”?

2. - daca apelul procurorului este declarat in favoare, instanta de apel poate sd examineze
cauza si cu privire la faptele la care apelul nu se refera, dar situatia inculpatului poate fi numai
Usuratd, nu si agravata.®

II1. Daca apelul procurorului declarat in favoarea inculpatului priveste numai latura penala,
instanta de apel nu va putea nici sa acorde despagubiri, daca prima instanta a respins actiunea
civila, nici sd majoreze despagubirile stabilite, caci astfel s-ar incalca principiul neagravarii
situatiei in propriul apel, dar va putea sd inlature sau sa diminueze despagubirile stabilite de
instanta de fond.3%

IV. Daca procurorul, printr-un apel declarat in defavoarea inculpatului, criticd numai
solutia laturii civile, instanta de apel va putea sa examineze cauza si sub aspectul laturii penale,
putand agrava situatia inculpatului, deoarece apelul nefiind declarat in favoare, indreptateste

instanta sa examineze cauza sub toate aspectele.*

301 papadopol V., Turianu C., op.cit., p. 130; In spetd, instanta de recurs ordinar a mentionat ci, desi solutia instantei
de apel privind condamnarea cu liberarea de pedeapsa in legaturd cu expirarea termenului de prescriptie, nu se
contesta, procurorul pe acest episod nu pune la indoiala calificarea actiunilor inculpatului, decizia urmeaza a fi
casata integral, si in aceasta parte, tinand cont de invinuirea naintatd inculpatului in rechizitoriu, si erorile de drept
comise de instantele de fond la constatarea faptei. (DCPL al CSJ din 11.02.2020. Dos. nr.1lra-269/2020. [Citat
30.03.2020] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=15470)

302 paraschiv C.-S., op.cit., p. 124; Papadopol V., Turianu C., op.cit., p. 131; Udroiu M., op.cit., 2018, p. 389.

303 Apelul declarat de procuror in favoarea uneia dintre pirti produce aceleasi efecte ca si apelul declarat de partea
respectivd, si nu este permisd agravarea situatiei acelei parti. in spetdi CA Brasov, dec. nr.204/2004, iCCS a
Romaniei, dec. nr.5749/2004, inculpatul a fost condamnat in prima instantd la o pedeapsa rezultantd de 3 ani
inchisoare cu suspendarea sub supraveghere a executirii pedepsei pentru sivarsirea a doud infractiuni. Impotriva
acestei hotarari a facut apel procurorul, criticind-o pentru nelegalitate, Intrucat instanta a omis sa aplice prevederile
privind gratierea unor pedepse, care erau incidente in cauza. Instanta de apel a apreciat ca apelul este fondat, astfel
ca, rejudecand, a descontopit pedeapsa rezultantd, a constatat gratiate pedepsele aplicate. Solutia instantei de apel a
fost, de asemenea, criticatd de procuraturd pentru agravarea situatiei inculpatului in calea de atac declaratd in
favoarea lui. Instanta de recurs a constatat ca critica procurorului este fondata. Avand in vedere motivul de apel
invocat, apelul procurorului a fost declarat in favoarea inculpatului, astfel ca instanta de apel nu putea agrava situatia
acestuia, a reformat sentinta primei instante atdt in favoarea inculpatului, cat si in defavoare, astfel ca a pronuntat o
hotérare nelegald.” (Pamfil M.L., Movileanu C., Munteanu C.A., op.cit., p. 65.)

34 DCACahul din 18.06.2019. Dos. nr. 05-1a-298-13032018. [Citat 14.12.2019] Disponibil:
https://cach.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/f223fffc-8062-4b68-9¢c52-6056a414b877 si DCP CSJ din
06.11.2019. Dos. nr.1ra-2164/20109. [Citat 14.12.2019] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=14633. Alt ex., intr-o cauza penald procurorul a declarat apel
impotriva sentintei de condamnare in latura civila, in partea solutiei privind ne incasarea de la inculpat in beneficiul
statului a cheltuielilor judiciare. Instanta de apel judecand apelul procurorului a gésit un alt temei pentru casarea
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V. In situatia cand apelul procurorului se refera la pedeapsa penala fie si ceard majorarea
pedepsei, fie sa solicite reducerea ei. ,,Daca procurorul a declarat apel @ minima (a minima poena
ad majorem), cerand agravarea pedepsei, aceasta nu impiedica instanta de apel sd atenueze
pedeapsa ori chiar sa-l achite pe condamnat.”3%

,Dacd procurorul a facut apel a maxima (a maxima poena ad mitiorem), pentru ca
pedeapsa este prea grea, cerand reducerea ei, instanta de apel, céreia i este interzis sa agraveze
situatia intimatului, va putea fie sa mentina hotararea atacata, fie sa o reformeze in melius.”3%

Concluzionand asupra situatiilor, autorii romani®*’ au mentionat ca, ,,apelul procurorului
poate fi limitat in ceea ce priveste faptele si persoanele, dar atata vreme cat vizeaza o anumita
fapta retinuta in sarcina unui anume inculpat, el repune in discutie tot ceea ce a fost supus
judecatii primei instante, fard nici o alta limitare decat stabilirea adevarului si buna administrare
a justitiei.”

In practica judiciara se aplicd regula neagravirii situatiei in propriul apel cu efectele
sale. Potrivit principiului neagravarii situatiei in propria cale de atac, stipulat in art.art. 410 si 425
CPP RM, este inadmisibil crearea unei situatii mai grave pentru persoana in favoarea careia a
fost declarat apelul si, respectiv, recursul.

»Regula neagravarii situatiei se aplica tuturor titularilor dreptului de apel cu exceptia
procurorului. Aceasta Tnseamnd daca procurorul a atacat hotararea in defavoarea inculpatului,
instanta, avand dreptul a agrava situatia inculpatului, va avea si dreptul de a lua o hotarare care
sd atenueze situatia acestuia. Insd, in cazul cand apelul procurorului a fost declarat in favoarea

uneia din parti, instanta de apel nu va putea agrava situatia ei.”3*

partiald a sentintei primei instante, in latura penald, cu pronuntarea unei noi hotarari in temeiul art. 389 alin. (4)
pct.3) CPP. (DCACahul din 19.09.2019. Dos. nr.1-18018560-05-1a-16082019. [Citat 14.12.2019] Disponibil:
https://cach.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/4cf67775-3c2b-4211-b66e-572102b74bf2 si DCP CSJ din
11.03.2020. Dos. nr.1ra-978/2020. [Citat 14.05.2020] http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=15533)
305 papadopol V., Turianu C., op.cit., p. 131.

3% paraschiv C.-S., op.cit., p. 124; ,,Potrivit sentintei instantei de fond, inculpatului i-a fost stabilitd pedeapsa
inchisorii cu suspendarea conditionatd a executarii ei. Procurorul a declarat apel, solicitdnd stabilirea unei pedepse
mai usoare, sub forma de amenda. Apararea nu a declarat apel. Instanta de apel a respins apelul procurorului,
considerand ca pedeapsa stabilita inculpatului a fost individualizatd corect. Instanta de recurs a respins recursul
ordinar declarat de catre procuror, concluziondnd ca prima instant{d si cea de apel nu au comis erori de drept,
pedeapsa aplicata inculpatului este una corectd, deoarece la stabilirea acesteia au fost respectate exigentele legii.”
(DbcP CSJ din 26.06.2019. Dos. nr.1ra-756/2019. [Citat 14.12.2019] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=13936)

307 papadopol V., Turianu C., op.cit., p. 129-131.

308 DCA a RM din 28.01.1998. Dos. nr.1r-120/1998. in: Buletinul Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova,
nr.6/13, 1999; HP CSJ din 31.10.2005. Dos. nr.4-1re-74/2005; HP CSJ din 21.11.2005. Dos. nr.4-1re-101/2005.
Arhiva CSJ RM [Citat 16.04.2020] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php)

399 Dolea I., Roman D., Sedletchi Iu., et.al. Drept procesual penal. Ed. a 3-a. revizuitd si completatd. Chisinau, F.E.-
P. ,,Tipografia Centrala”, 2009, p. 594.
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Pamfil M.L., Movileanu C. si Munteanu C.A. au prezentat 0 speta precum ca, daca apelul
procurorului este declarat in defavoarea inculpatului, atenuarea situatiei acestuia nu este
posibila.3°

Potrivit unei deciziei CSJ a RM, curtea de apel nu era abilitatd cu dreptul procesual de a
casa sentinta si de a-i atenua situatia inculpatului in lipsa apelului acestuia, mai ales in prezenta
apelului procurorului, care solicita agravarea situatiei. 3!

Rezulta ca, procurorul nu actioneaza intr-un interes propriu, ci ca reprezentant al societatii,
al carei interes este ca orice hotdrare gresitd, fie in favoare, fie in defavoarea vreunei parti, sa nu
dobandeasca autoritate de lucru judecat. Din aceastd cauza instanta poate solutiona apelul intr-un
sens total opus celui dorit de procuror, fara sa se poata spune ca astfel i s-a inrautatit situatia in
propriul apel.

In alta spetd a CSJ a RM s-a mentionat altfel ci, ..procurorul reprezintd interesele
societdtii, iar interesele societdtii constau in infdptuirea unei justitiei care urmareste stabilirea
adevarului.3*?

,,NU se va aplica efectul non reformatio in peius in cazul in care singurul apelant din cauza
este persoana vatamata (care nu are calitatea si de parte civild) sau procurorul; in acest caz, chiar
daca persoana vatamata, respectiv procurorul a declarat apel in defavoarea inculpatului, instanta
de control judiciar va putea admite apelul si dispune achitarea inculpatului sau incetarea

procesului penal daca retine existenta unui impediment la exercitarea actiunii penale.””*

310 pamfil M.L., Movileanu C., Munteanu C.A., op. cit., p. 66-67.

311 Sentinta a fost atacatd cu apel doar de citre procuror sub aspectul gresitei recalificri a actiunilor inculpatului,
solicitindu-se condamnarea conform invinuirii aduse. Inculpatul nu a contestat sentinta cu apel, astfel acceptand
status quo-ul determinat prin sentintd. Judecand cauza in ordinea procedurii de apel, instanta de apel a admis, insa
din alte motive decat cele invocate, apelul procurorului si a pronuntat o hotarare de achitare a lui C.I. de sub
invinuirea adusd, pe motivul existentei circumstantei care inlaturd caracterul penal al faptei - legitima aparare,
previzuti de art.36 CP RM. Insa, procedand in atare mod, curtea de apel a ignorat prevederile art.410 CPP RM, care
stabileste ca instanta de apel, solutionand cauza, nu poate crea o situatiec mai grava pentru persoana care a declarat
apel, iar potrivit alin.(2) al aceluiasi articol, dispozitia data se aplica si in cazul in care apelul a fost declarat de catre
procuror in favoarea unei parti. Cu alte cuvinte, s-a mentionat cd, in calea de atac, hotararea poate fi modificata
numai in favoarea celui care a exercitat-0. Prin urmare, curtea de apel nu era abilitata cu dreptul procesual de a casa
sentinta si de a-1 atenua situatia inculpatului in lipsa apelului acestuia, mai ales in prezenta apelului procurorului,
care solicita agravarea situatiei, motiv pentru care decizia instantei de apel a fost casata. (DCP CSJ din 18.05.2010.
Dos. nr.1ra-510/2010. in: Buletinul Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, nr.10, 2010, pag.15.)

812 ..reiesind din dispozitia art.1 al Legii cu privire la Procuraturd din 25.12.2008, unde este reglementat ci
procurorul apara interesele generale ale societatii, reprezentand invinuirea in instanta de judecatd, avand rolul de a
contribui activ la aflarea adevarului in cadrul procesului penal, putem conchide ca odatd ce procurorul a atacat
decizia instantei de apel in defavoarea inculpatului, instanta de recurs, verificand actele cauzei din toate punctele de
vedere, este in drept sa atenueze situatia inculpatului sau chiar sa dispuna achitarea acestuia daca din actele cauzei
rezultd aceasta. Regula neagravarii situatiei se aplica tuturor titularilor dreptului de atac cu exceptia procurorului.
Aceasta Tnseamna ca daca procurorul a atacat hotararea in defavoarea inculpatului, instanta de recurs, avand dreptul
de a agrava situatia inculpatului, are si dreptul de a lua o hotarare care sd atenueze situatia acestuia.” (DCPL CSJ din
03.11.2015. Dos. nr.1ra-983/2015, p. 9. [Citat 28.04.2016] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=5238)

313 Udroiu M., op.cit., 2018, p. 389.
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Procurorul poate ataca o hotarare, de ex., pe motivul ca pedeapsa este prea usoara sau ca
este prea grea, adica in defavoarea sau in favoarea inculpatului. ,,Faptul ca procurorul a atacat
hotararea a minima nu inseamna ca rezultatul sa fi o remormatio in pejus, adica o agravare a
situatiei inculpatului, instanta de apel putand fie sa majoreze pedeapsa sau sa agraveze in orice
alt sens situatia adoptata de prima instanta, fic sd mentina hotararea, respingand recursul, fie, in
fine, sa reduca pedeapsa sau sa adopte orice alta situatie usuratoare. Daca, insa atacarea s-a facut
ad mitiorem, adica in favoarea inculpatului, o reformatio in pejus nu poate avea loc in nici un
caz, instanta fiind obligata fie sa nu reformeze sentinta atacatd, fie sa o reformeze in melius,
usurand situatia condamnatului.”3*

Din continutul art. 410 CPP RM rezultda ca doar persoana (fizica sau juridica) care
participa in procesul penal cu interese personale, beneficiaza de principiul neagravarii situatiei In
propriul apel. Procurorul, la randul sdu, este persoand oficiald numita, in modul stabilit de lege,
pentru a conduce sau a exercita urmarirea penala si a reprezenta in judecata invinuirea in numele
statului (art. 6 pct. 37) CPP RM). Procurorul care participa la judecarea cauzei are functie de
acuzator de stat. Deci, procurorul nu are si nici nu poate avea careva interese personale in
procesul penal si nu poate beneficia de principiul neagravarii situatiei in propriul apel.3*®

In opinia lui Dongoroz V., ,,orice hotdrare penali supusa legal unei cii de atac are virtual
aptitudinea de a deveni definitiva prin nefolosirea acelei cai de atac. Aceasta definitivare este
uneori totald, dar ea poate fi si partiald, cand in acelasi proces sunt reunite mai multe conflicte de
drept sau cand acelasi conflict priveste, activ sau pasiv, mai multi subiecti procesuali; in aceste
din urma situatii, pentru fiecare conflict de drept (fiecare infractiune) sau pentru fiecare dintre
laturile lui (penala sau civild), hotararea devine in parte definitiva daca, in privinta acelui conflict
de drept sau in privinta uneia dintre laturile sale, partile nu au uzat de calea de atac conferitd de
lege, dupa cum pentru fiecare subiect procesual hotararea devine definitiva, in ceea ce il priveste,
daca nici el si nici partile cu interese contrare nu au atacat hotararea in privinta sa. Asadar, se
poate ca in cadrul aceluiasi proces penal, daca sunt mai multi inculpati si mai multe parti civile
sau parti responsabile civilmente, hotdrarea penala supusa unei cdi de atac ordinare sd raméana
definitiva, sa aiba fortd executorie si putere de lucru judecat, cdpatand implicit caracter de

imutabilitate, fata de partile care nu s-au folosit si in contra carora nu a fost folosita acea cale de

314 papadopol V., Turianu C., op.cit., p. 139-140.
35" DCP CSJ din 19.02.2020. Dos. nr.lra-744/2020, pct.12. [Citat 19.03.2020] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=15400.
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atac si, in acelasi timp, aceeasi hotarare sa nu aiba aceleasi atribute pentru partile care au uzat de
calea de atac ori in contra carora s-a facut uz de ea.”®

Cu titlu de ex., potrivit practicii judiciare romanesti, apelul declarat de procuror si retras de
procurorul ierarhic superior poate fi insusit de oricare dintre parti, cu conditia sa fi fost declarat
in favoarea acesteia; in caz contrar, fiind retras si neputand fi insusit de parte, instanta nu mai
este investita cu judecarea lui si, in consecinta, nu poate fi extins.®"" Insa, in Republica Moldova
nu odatd cu retragerea apelului procedura apelului se inceteaza, fara posibilitatea preluadrii
apelului de catre o alta parte.

Cu privire la efectul extensiv al apelului declarat de catre procuror. ,,Conform art. 411
CPP RM, efectul extensiv consta in faptul ca instanta de apel va examina cauza prin extindere si
cu privire la partile care nu au declarat apel sau la care acesta nu se referd, avand dreptul sa ia o
hotarare si in privinta lor. Prevederile acestui articol se aplica in anumite conditii: - existenta
unui apel declarat de o persoana care este in drept de a-1 Tnainta; - partile care au declarat apel sa
aiba aceeasi calitate in proces; - apelul declarat sa creeze o situatie mai buna partilor care nu au
declarat apel sau partilor la care acesta nu se referd. Extinderea efectului apelului presupune o
neagravare a situatiei altei parti care nu a declarat apel sau la care acesta nu se refera.”

Ionescu R. a prezentat cateva consideratii in legaturd cu efectul extensiv al apelului.
,»Prima conditie de aplicare a efectului extensiv al apelului este existenta cel putin a unui apel
declarat si existenta unor persoane care nu au declarat apel sau la care apelul nu se referd. La
baza efectului extensiv std necesitatea ca instanta de apel sd examineze si sa constate toate
lipsurile care se incadreaza in cazurile de desfiintare ce au fost invocate de apelant, sau care pot
fi invocate din oficiu, inclusiv cele care se refera la partea care nu a declarat apel sau cu privire
la care nu se refera apelul declarat, cu obligatia de a le inldtura, fara insa a li se crea o situatie
mai grea.”%!°

Paraschiv C.S. a subliniat ca, nu trebuie sa confunde efectul extensiv al caii de atac, care
implicd o extindere fata de partile ce au incetat de a figura in proces, fiindca fatd de alte parti,
hotdrarea a devenit definitivd prin nefolosirea cdii de atac, cu efectul devolutiv integral al
apelului declarat de procurorul, care este Intotdeauna socotit ca facut nu numai impotriva, ci si in

favoarea inculpatilor, fiindca in aceasta ipoteza inculpatii continua sa fie subiecti in proces.”**

316 paraschiv C.S., op.cit., p. 149.

317 Neagu I., op. cit., p. 564; Papadopol V. si Turianu C., op. Cit., p. 167; CPP Romdniei nr.135 din 01.07.2010,
art.415 alin.(3) si (4). in: Monitorul oficial al Romaniei nr.486 din 15.07.2010, art.38.

318 HP CSJ nr.22 din 12.12.2005, pct.12.5.

319 lonescu R. Consideratii in legdturd cu efectul extensiv al apelului in situatia in care calea de atac este

promovatd de partea civild privind latura penald a cauzei. In: Dreptul, Romania, Ne7/2011, p. 217.
320 paraschiv C.-S., op.cit., 2019, p. 155.
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Exemplele din practica judiciara respectiva aratd ca, partile In proces au drepturi egale in
ce priveste probatoriul, formularea cererilor si demersurilor, insa obligatiunile sunt diferite, mai
multe avand procurorul. Mai mult ca atat, efectele apelurilor partilor acuzarii si apararii sunt
diferite. Potrivit practicii judiciare, insa care nu este uniforma, apelul procurorului, chiar daca
este in defavoarea inculpatului, poate avea efect, inclusiv favorabil, sub aspectul reformarii

sentintei in favoarea inculpatului.

2.4. Modificarea si renuntarea de citre procuror la invinuire in instanta de apel

,,La ora actuala procesul judiciar penal serveste drept garantie pentru stabilirea adevarului,
datorita principiului contradictorialitatii, adica al confruntarii a doud parti opuse prin polemica,
argumente cand fiecare circumstanta se examineaza, iar fiecare proba se verifica atat prin prisma
acuzirii, cat si a apararii.”3%

Activitatea procurorului de reprezentarea invinuirii in numele statului (din art. 124
Constitutia RM, art. 53 alin.(1) pct.1) si 8) CPP RM) ,,urmeaza a fi desfasurata la un inalt nivel
profesional, contribuind real si eficient la justa examinare a cauzelor penale, in scopul protejarii
persoanei, societdtii si statului de atentatele criminale, astfel ca orice persoana care a savarsit 0
infractiune sa fie pedepsita potrivit vinovatiei sale si nici o persoana nevinovatd sia nu fie
condamnati.”3??

Astfel, ,,procurorul prezintd invinuirea in toate cauzele penale in numele statului. La
exercitarea atributiilor sale in fatd instantei de apel, procurorul este independent si se supune
numai legii. Acesta este obligat de a avea un rol activ in procesul de judecare a cauzei si prezintda
in sedinta de judecata probele invinuirii, poate prezenta noi probe, participa la examinarea
probelor prezentate de partea apararii, face demersuri si isi expune parerea asupra chestiunilor ce
apar in sedinta instantei de apel, expune opinia in timpul dezbaterilor referitor la aplicarea legii
penale si a pedepsei fati de inculpat pentru fapta comisa.”?®
Totodata, si in instanta de apel este necesar ca procurorul si verifice corectitudinea

inaintarii invinuirii, ca ordonanta de punere sub invinuire si rechizitoriu sa corespunda cerintelor

din art. 281 alin. (2) si (3) CPP RM3®** si art. 296 CPP RM. In legitura cu aceasta procurorul

321 Serbinov 1., et al., op.cit., p. 11.

822 1hidem.

323 Calendari D. Unele aspecte privind participarea procurorului la examinarea cauzelor penale in instanta de apel.
in: Buletinul Stiintific al Universitatii de Stat ,,Bogdan Petriceicu Hasdeu” din Cahul. Seria Stiinte Sociale. Ne2 (6),
2017, p. 123-130.

324 Tntr-o spetd, prin ordonanta procurorului inculpatului T.l. i-a fost inaintatd invinuirea in baza art. 287 alin. (2)
lit.o) CP RM. Ulterior, procurorul i-a inaintat o noud invinuire in comiterea aceleasi fapte constatate de huliganism,
insd gresit a indicat incadrarea juridica in baza art. 264! alin. (4) CP. In rechizitoriu, procurorul a formulat aceeasi
invinuire cu incadrarea juridicd in baza art. 287 alin. (2) lit.b) CP. Prima instantd a pronuntat o sentinta de
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participant in instanta de apel poate modifica invinuirea in sensul atenudrii sau de a
concretiza invinuirea.

Intr-o cauza penald, potrivit rechizitoriului, G.O. a fost invinuit in comiterea unei
infractiuni prevazute de art. 362 alin.(1) CP RM, conform indicilor: trecerea ilegala a frontierei
de stat a Republicii Moldova. Insi, reiesind din fabula invinuirii formulate, nu era indicat concret
locul trecerii ilegale a frontierei de stat a RM si nu erau aratate semnele calificative pentru
incadrarea juridica a faptei comise potrivit alin.(1) art. 362 CP RM, desi se indica ca G.O. a
comis trecerea ilegala a frontierei de stat a RM. Astfel, procurorul a considerat necesar de a
modifica invinuirea cu concretizarea locului trecerii ilegale a frontierei de stat si corectarea
semnelor calificative pentru incadrarea juridica a faptei comise de catre inculpatul, ceea ce nu
agrava situatia inculpatului, formuland o invinuire modificatd cu indicarea indicilor calificativi,
si anume: trecerea frontierei de stat a Republicii Moldova prin eludarea de la controlul efectuat la
trecerea acesteia. Instanta de apel a admis modificarea invinuirii cu pronuntarea unei deciziei de
condamnare. 3%

Pe baza analizei probelor examinate in instanta de apel si prognozarii deciziei instantei de
apel, in corespundere cu art. 326 alin.(2) CPP RM, procurorul este in drept sa modifice sau sa
completeze prima invinuire in temeiul altor articole din CP RM.

Instantele de judecata nationale respectd conditia neagravarii situatiei inculpatului la
reincadrarea juridica a faptei, insd nu in toate cazurile ele tin cont si de cealalta cerinta impusa de
legiuitor — cea potrivit careia noua incadrare juridica nu trebuie sa-i lezeze acuzatului dreptul la
aparare.®?® Concluzia dati se bazeazi pe practica judiciard care a fost analizati de citre unii

autori, inclusiv si in baza practicii CtEDO.

condamnare pentru comiterea infractiunii incriminate in baza art. 287 alin. (2) lit.b) CP. Sentinta a fost atacatéd de
catre partea apararii, solicitdnd achitarea lui T.I. in temeiul art. 390 alin.(1) pct.3) CPP RM. Instanta de apel a
considerat, ca au fost incélcate prevederile art.281 CPP RM si cerintele art.6 CEDO, ceea ce atrage, conform art.
251 alin.(2) si (3) CPP RM, nulitatea ordonantei a doua, iar prin rechizitoriu conform art. 296 CPP RM, procurorul
nu este in drept sd modifice invinuirea inaintatd, si a incetat procesul penal in temeiul art. 391 alin.(1) pct.6) CPP
RM. Instanta de recurs a restituit cauza la rejudecare, mentionand ca, instanta de apel nu a patruns in esenta
problemei de fapt si de drept, nu a verificat daca prin ordonanta de punere sub invinuire procurorul a admis o eroare
materiald indicind art. 264 CP, nu a pus in discutia partilor posibilitatea corectarii ei conform prevederilor art. 249-
250 CPP, precum si faptul daca aceastd eroare a incdlcat cumva drepturile inculpatului la aparare de invinuirea
formulata lui. Din cuprinsul apelului declarat rezulta ca inculpatului nu i s-a incalcat acest drept la judecarea cazului
in instanta de fond. La rejudecarea cauzei in instanta de apel, procurorul a precizat invinuirea cu incadrarea juridica
in baza art. 287 alin.(2) lit.b) CP RM, prin emiterea ordonantei in temeiul art. 283, 325 CPP RM. Instanta de apel a
mentinut sentinta de condamnare. (DCPL CSJ din 25.02.2014. Dos. nr.1ra-210/2014. [Citat 27.07.2019] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=1603; DCA Cahul din 18.12.2014. Dos. nr.05-1la-716-
25062014.[Citat 27.07.2019] https://cach.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/953adf92-4f9d-e411-a92e-
005056a5fbla; Dos. nr.1-150/2012. Arhiva Judecitoriei Comrat, sediul central.

35 DCA Cahul din 30.09.2013. Dos. nr.05-1a-280-15032013. [Citat 28.11.2020] Disponibil:
https://cach.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/9a421f31-d24d-e311-966a-005056a5fbla

326 Vizdoaga T. si Esanu A., op.cit., p. 23.
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Prezentand cu titlu de exemplu speta Adrian Constantin c¢. Romaniei (hot. CtEDO din
12.04.2011), Vizdoaga T. si Esanu A. considera ca, ,,daca actul de invinuire retine in sarcina
inculpatului o infractiune intentionata, de ex., omor intentionat (art. 145 alin. (1) CP RM), iar cu
ocazia examindrii cauzei instanta de judecatd ajunge la concluzia cd, de fapt, lipsirea de viata a
victimei a fost comisd din imprudentd, lucru care nu a fost dezbatut de catre partile in proces, si
in timpul deliberarii da o noud apreciere aspectului factual descris in rechizitoriu, recalificind
astfel faptele inculpatului din art. 145 alin. (1) CP RM 1in art. 149 alin.(1) CP RM, in realitate
este lezat dreptul inculpatului de a fi informat in mod detaliat cu privire la natura si cauza
acuzatiei aduse impotriva sa, precum si dreptul sau de a dispune de timpul si facilitatile necesare
pregitirii apararii sale.”?’

Totodatd, practica hotararii privind modificarea incadrarii juridice numai odatd cu
adoptarea solutiei pe cauza penala, limiteaza inculpatul si aparatorul lui la posibilitatea
prezentdrii concluziilor alternative in dezbateri judiciare in corespundere cu acordul sau
dezacordul cu noua incadrarea juridicd.3?®

,Modificarea invinuirii, chiar si in scopul atenuarii, in temeiul art. 325 alin.(2) CPP RM,
procurorul la judecarea cauzelor penale in ordinea de apel, poate preintampina incalcarea
dreptului la aparare. Este foarte important sa fie asigurata partii apararii un timp corespunzator si
materialele dosarului pentru pregitirea potrivit noii invinuiri. In hotdrarea pe cauza Pelissier si
Sassi c. Frangei (nr.25444/94, hot. din 25.03.1999, §. 62, 63) CtEDO a constatat ca, din dosar
reiese ca reclamantii nu au avut timp sa-si pregateascd apararea conform noilor schimbari in
acuzare, dat fiind ca acestia au aflat despre recalificarea faptelor numai din hotararea Curtii de
Apel. 3%

,Dacd procurorul in apel solicitd reincadrarea actiunilor inculpatului fard a concretiza
pedeapsa, acest fapt nu va influenta asupra hotararii, intrucat pedepsirea celui vinovat constituie
o prerogativi a instantei.”33

Modificarea calificarii infractiunii in sensul atenudrii, poate fi facutd si fard ordonanta
procurorului, or, ,calificarea oficiala a infractiunii se efectucazad la toate etapele procedurii

penale de catre persoanele care efectueaza urmarirea penald si de catre judecatori.” (art. 113

alin.(2) CP RM). Totodata, in oricare situatie este necesar de a solicita instantei de apel de a

327 Vizdoaga T. si Esanu A., op.cit., p. 25.

38 DCP CSJ din 21.07.2020. Dos. nr.1ra-1408/2020, p. 12. [Citat 22.08.2020] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=16470

329 Dolea 1., op. cit., 2016, p. 886-887.

30 HP CSJ cu privire la unele chestiuni ce vizeaza participarea procurorului la judecarea cauzei penale, nr.12 din
24.12.2012, pct.15. In: Buletinul Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, 2013, nr.6, pag.20.
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acorda partii apararii un termen necesar de a pregati pozitia sa In legaturd cu invinuirea
modificata.

Cu privire la modificarea de ciitre procuror a invinuirii in sensul agravirii. ,.In cadrul
judecarii apelului, procurorul nu poate modifica acuzarea in sensul agravarii ei, din motiv ca
aceasta ar leza substantial dreptul inculpatului la un proces echitabil (invinuirea respectiva nu
parcurge triplul grad de jurisdictie, luand in considerare faptul ca este formulata in instanta de
apel). Totodata, art. 326 CPP RM stipuleaza posibilitatea modificarii acuzarii in sensul agravarii
el daca 1n cadrul judecarii cauzei In prima instanta a fost initiata de catre procuror, dar nu a fost
acceptata si ulterior a fost indicat acest motiv in cererea de apel. Aceeasi regulad se rasfrange si
asupra cazurilor de conexare a dosarelor in instanta de apel. Urmeaza a se evita cazurile cand
prin conexare in instanta de apel s-ar agrava situatia inculpatului (art. 6 din CEDO). CtEDO
recunoaste cd o instantd de apel are dreptul incontestabil de a recalifica faptele, insd ca aceasta
recalificare sa fie compatibila cu Conventia, acuzatului trebuie sa-i fie acordata posibilitatea de
a-si exercita drepturile la aparare in mod concret, efectiv si in timp util $i numai in cazul cand
acesta o face procurorul care a cerut aceastd modificare in prima instanta si a concretizat in apel
aceast situatie de drept.”3%

Totodata, exista si altd practica judiciara in ce priveste modificarea invinuirii in instanta de
apel, din care rezultd ca, in cadrul judecarii apelului, procurorul nu poate modifica acuzarea in
sensul agravarii ei, din motiv cd aceasta ar leza substantial dreptul inculpatului la un proces
echitabil (invinuirea respectiva nu parcurge triplul grad de jurisdictie, ludnd in considerare
faptul ca este formulata in instanta de apel).33

Astfel, Plenul CSJ a atentionat instantele de apel ca, ,,in cadrul judecarii apelului
procurorul nu poate modifica acuzarea in sensul agravarii ei, din motiv cd aceasta ar leza
substantial dreptul inculpatului la un proces echitabil (invinuirea respectiva nu parcurge triplul
grad de jurisdictie, reiesind din faptul ca este formulata in instanta de apel).” Si o astfel de

recalificare poate avea loc ,,numai in cazul cand acesta o face procurorul care a cerut aceastda

381 HP CSJ nr.22 din 12.12.2005, pct.21.1; HP CSJ cu privire la unele chestiuni ce vizeazd participarea
procurorului la judecarea cauzei penale, nr.12 din 24.12.2012, pct.15. in: Buletinul Curtii Supreme de Justitie a
Republicii Moldova, 2013, nr.6, pag.20; Hotarare CtEDO Pelissier §i Sassi c¢. Franga, nr.25444/94 din 25.03.1999,
§62. [Citat 03.11.2019] Disponibil: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-58226.

32 DCA Cahul din 29.05.2013. Dos. nr.05-la -85-29012013. [Citat 13.09.2020] Disponibil:
https://cach.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/dalb237d-bedf-e211-9cad-005056a5fbla si DCP CSJ din
20.11.2013. Dos. nr.1lra-1068/2013. [Citat 13.09.2020] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=1021.
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modificare 1n prima instanta si a concretizat in apel aceasta situatie de drept (hot. Pelissier si
Sassi c. Franta, nr.25444/94) din 25.03.1999, §. 62).33

Intr-o speta, prin sentinta Judecitoriei Nisporeni din 03.12.2014, procesul penal intentat pe
art.361 alin.(1) CP RM, in privinta lui P.R. a fost incetat, pe motiv de expirare a termenului de
prescriptie. Impotriva sentintei procurorul a declarat apel, solicitind casarea sentintei si
pronuntarea unei noi hotarari de condamnare. A fost depus de catre procuror si un apel
suplimentar. In sedinta instantei de apel, procurorul a inaintat o ordonanti privind modificarea
invinuirii in sensul agravdrii, in baza art. 361 alin.(2) lit.c) CP. Prin decizia CA Chisindu din
08.05.2015 a fost admis apelul procurorului r-I Nisporeni, G.M. si apelul suplimentar al
procurorului in procuratura de nivelul CA Chisinau, C.S., a casa sentinta Judecatoriei Nisporeni
din 03.12.2014 si a pronunta o noud hotarare, potrivit ordinii stabilite pentru prima instanta, prin
care P.R. a fost recunoscuta vinovata de comiterea infractiunii prevazute de art.361 alin.(2) lit.c)
CP al RM si i-a fost stabilitd pedeapsi sub formi de amendi.>®*

Cu privire la renuntarea procurorului la invinuire. Reprezentand invinuirea de stat,
procurorul se caldauzeste de dispozitiile legii si de propria sa convingere bazatd pe probele
cercetate in sedinta de judecata, inclusiv si in cadrul sedintei in instanta de apel. Procurorul care
participa la judecarea cauzei penale, trebuie sa sustind invinuire in masura in care este dovedita.
Pozitia acuzatorului nu trebuie sa fie legatd de concluziile indicate in rechizitoriu sau actul de
invinuire. Orice pozitie a procurorului trebuie s corespundi legii si sa fie intemeiati. In caz
contrar procurorul trebuie sd renunte la invinuire.

In anumite situatii procurorul este obligat si renunte la acuzarea de stat, in virtutea
principiului autonomiei procesuale, or, scopul procesului penal — este pedepsirea persoanei
vinovate, si inadmisibilitatea tragerii la raspunderea penald si condamnarea persoanei
nevinovate. Trebuie de mentionat, cd procurorul poate renunta la invinuire nu numai in situatia
cand probele, chiar si cele suplimentare, nu confirma invinuirea, dar si atunci cand probe nu sunt
destule pentru a ajunge la concluzia despre comiterea infractiunii de catre inculpat si vinovatiei
lui.

Studierea practicii renuntarii procurorului la invinuire de pana in 2003 ne demonstreaza ca

acuzatorii de stat realizau aceasta prerogativa, materializind-0 prin cerere de renuntare la

38 HP CSJ nr.22, din 12.12.2005, pct.21.1.; HP CSJ cu privire la unele chestiuni ce vizeazd participarea
procurorului la judecarea cauzei penale, nr. 12 din 24.12.2012, pct.15. In: Buletinul Curtii Supreme de Justitie a
Republicii Moldova, nr.6, 2013, p.20.

34 DCA  Chisinau din  08.05.2015. Dos. nr.1a-2307/2014. [Citat 28.11.2020] Disponibil:
https://cac.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/18183d07-2213-e511-b888-005056a5d154
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invinuire, demers privind renuntarea la Invinuire. Din reglementarile in vigoare deducem ca
renuntarea la invinuire trebuie materializati printr-0 ordonanti motivati a acuzatorului de stat.3%®

Renuntarea procurorului la Tnvinuire atrage adoptarea de catre instanta de judecata a unei
sentinte de achitare sau de incetare a procesului penal. 3%

In cadrul procesului penal pot fi schimbate atat baza faptica, in temeiul careia a aparut o
anumitd convingere subiectiva a procurorului despre invinuire, cat si aprecierea probelor deja
cunoscute. Atunci in locul convingerii ferme despre vinovatie, pot aparea dubii sau chiar o stare
psihologicd contradictorie — convingere despre nevinovatia invinuitului (inculpatului) in instanta
de apel. In asemenea situatii, acuzatorul este nevoit si renunta total sau partial la invinuirea in
cadrul instantei de apel. Mai mult ca atat, in cazul renuntului la invinuire pot fi anumite riscuri,
cum ar fi: dublarea de catre procuror a atributiilor judecatorului si aparatorului, motivatia
coruperii procurorului, limitarea dreptului partii vatamate la accesul la un proces echitabil si
repararea prejudiciului cauzat.3¥’

Insa, ce trebuie de facut in cazul, cand in urma examindrii cauzei penale in instanta de apel
procurorul participant in cadrul sedintei, a ajuns la concluzia, precum ca instanta de fond a
adoptat o sentinta de condamnare neintemeiata, si probele cercetate in cadrul sedintei instantei de
apel nu dovedesc vinovatia persoanei inculpate. Ce pozitie ar trebui sa ocupe procurorul in
aceastd situatie — sd renunte la invinuire sau continui si insiste asupra invinuirii de stat? in
prezent CPP RM nu ofera un raspuns clar la aceasta intrebare.

Astfel, obiectul judecdrii cauzei penale in ordinea de apel constituie legalitatea sentintei
instantei de fond si a incheierilor date in prima instanta, adica nu insasi invinuirea ca afirmatie
despre comiterea faptei infractionale de catre o persoana, ci hotararea privind invinuirea adusa
inculpatului. Legislatia, in mod teoretic, nu prevede reglementari privind renuntul de la invinuire
in instanta de apel, deoarece, in primul rand, CPP (art.320 alin.(5) CPP RM) prevede renuntul
acuzatorului de stat la invinuire in instanta de fond, iar in al doilea rand, prevede renuntul
procurorului la invinuire, insa nu la sentintd de condamnare. Si ,,la judecarea apelului se aplica

regulile generale pentru judecarea cauzelor in prima instantd, cu exceptiile prevazute in Partea

335 poalelungi M., et al., op.cit., p. 316.

336 Prin sentinta Judecitoriei raionale Taraclia din 02.09.1996, B.I. a fost achitat de sivarsirea infractiunilor
incriminate pe motiv c¢d in deschiderea dezbaterilor judiciare, procurorul in cauzd a renuntat sa sustind Invinuirea,
invocand lipsa elementelor componente ale infractiunilor. Procurorul a declarat apel, motivind ca in sedinta de
judecata el n-a renuntat sa sustind invinuirea, ci a cerut clasarea cauzei penale. Instanta de apel a admis apelul, a
casat sentinta si a clasat procesului penal pe motiv cd procurorul a cerut clasarea procesului penal, dar n-a renuntat
s sustind invinuirea. (DCP al Tribunalului Cahul din 28.11.1996. Dos. nr.1a-34/96. In: Buletinul Curtii Supreme
de Justitie a Republicii Moldova, 1997, nr.2, pag.12.)

337 Calendari D. Renuntul procurorului la invinuire la instanta de apel. In: Buletinul Stiintific al Universitatii de Stat
»~Bogdan Petriceicu Hasdeu”. Editie semestriala, Seria ,,Stiinte sociale”, nr.2(4), 2016, p. 149-154.
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speciald, titlul II, capitolul IV, sectiunea 1” (art.413 alin.(1) CPP RM), respectiv, din aceste
prevederi rezulta ca procurorul poate sa renunta la invinuire si in instanta de apel.

Intr-un caz examinat la CA Cahul, procurorul in instanta de apel a solicitat pronuntarea
unei decizii de achitare a inculpatului. Insi, instanta de apel a pronuntat o decizie de
condamnare. Procurorul a declarat recursul ordinar impotriva deciziei instantei de apel, insistand
la solicitarea sa. Instanta de recurs a admis recursul ordinar al procurorului, a casat decizia
instantei de apel si a dispus achitarea inculpatului.®

Trebuie de mentionat ca legea prevede un singur act procedural prin care procurorul poate
sa renunte la invinuire — ordonanta motivata, care trebuie sa fie anexata la dosarul penal.

Totusi, consider ca renuntarea procurorului la invinuire in instanta de apel nu este posibila,

din motivul ca obiectul apelului nu constituie invinuirea inaintata persoanei inculpate, ci sentinta

pronuntata de instanta de fond.

2.5. Concluzii la Capitolul 2

1. Au fost analizate consideratiunile teoretice privind apelul penal, inclusiv privind
obiectul apelului, obiectul procedurii judecarii in apel, obiectul verificarii in instanta de apel,
obiectul si limitele probatoriului in apelul penal (vezi §. 2.1.) la care trebuie sd se orienteze
procurorul.

2. Institutia apelului nu este una noud, avand originea in dreptul roman. Necesitatea
verificarii unei hotarari judecatoresti a existat si existd, fiind una obiectiva, si este o metoda
necesard in vederea corectarii erorilor si apelul este unul din institute procesuale create de

legiuitor pentru depistarea la timp si efectiva a erorilor judiciare si corectarea lor.

338 Ex.: in urma judecdrii cauzei penale in ordine de apel la apelul procurorului impotriva sentintei de achitare in
temeiul art.390 alin.(1) pct.3) CPP RM, procurorul participant la instanta de apel, a solicitat pronuntarea unei decizii
de achitare a inculpatului, in temeiul art.390 alin.(1) pct.2) CPP. Insa, instanta de apel a pronuntat o decizie prin care
a recunoscut vinovat pe inculpatul cu stabilirea pedepsei. (DCA Cahul din 12.05.2016. Dos. nr.05-1a-1217-
11092015. [Accest la 23.05.2017] Disponibil: https://cach.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/4ebaed87-
273c-e611-a9ba-005056a5fbla). Procurorul a declarat recursul ordinar, solicitind casarea deciziei si pronuntarea
unei hotarari de achitare in temeiul art.390 alin.(1) pct.2) CPP RM. Instanta de recurs, judecand recursurile
declarate, a procurorului si al apararii, a stabilit ca procurorul in instanfa de apel a invocat argumentat in discursul
sau ca invinuirea adusa nu a fost confirmata prin probele cercetate, inséd instanta de apel a respins aceastd constatare
a procurorului, fara a tine cont de faptul ca prin discursul sau procurorul a renuntat la invinuire, solicitdnd achitarea
inculpatului, caz in care instanta de apel, in temeiul art. 320 alin. (§) CPP RM, din moment ce invinuirea nu a mai
fost sustinutd de procuror, urma sia adopte o sentintd de achitare a inculpatului. S-a retinut ca procurorul si-a
mentinut pozitia din sedinta instantei de apel si in recursul ordinar declarat, fapt ce denotd cd din moment ce
procurorul care in temeiul art.53 alin.(1) CPP RM, reprezintd invinuirea In numele statului, renunta la invinuirea
formulata, chiar si in lipsa unei ordonante motivate, aceastd renuntare va produce efecte juridice, iar instanta de
judecata va fi obligatd sa pronunte o sentintd de achitare sau de incetare a procesului penal, or, exista prevederi ale
art.24 alin.(3) CPP RM. in rezultat, CPL CSJ a decis admiterea recursurilor ordinare declarate de citre procurorul si
de catre avocatul In numele inculpatului, casarea totala a sentinfei si deciziei instantei de apel, cu dispunerea
achitarii inculpatului in temeiul art.390 alin.(1) pct.2) CPP RM. (DCP CSJ din 14.03.2017. Dos. nr.1ra-40/2017.
[Accest la 23.05.2017] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=8432)
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3. Analiza legislatiei arata ca, scopul instantei de apel este depistarea si inlaturarea erorilor
admise la judecarea cauzei in fond, pentru ca hotararea judecatoreasca care va ramane definitiva,
va fi una legald, motivate si intemeiatd. Sarcina instantei de apel este verificarea legalitatii
hotararilor primei instante in baza argumentelor si probelor din cererile de apel. Posibilitatea
administrarii unor noi probe in instanta de apel, verificarea nemijlocita a probelor, adoptarea unei
decizii noi de catre instanta de apel, sunt instrumente si mijloace necesare pentru verificarea
hotararii judecatoresti si inlaturarea erorilor judiciare si a incalcarilor depistate.

4. Obiectul procedurii judecarii in apel reprezinta discursurile partilor, argumentele si
dovezile aduse de catre acestia in sustinerea pozitiilor proprii, probele cercetate in cadrul
sedintelor instantei de apel, precum si probele si materialele noi care confirma sau infirma
aceasta pozitie.

5. Obiectul verificarii in instanta de apel consta in verificarea legalitatii si temeiniciei
hotararii judecatoresti, si particularitatile verificarii consta in: a) indicarea in cererile de apel a
motivelor care arata, dupa parerea apelantului, la ilegalitatea si netemeinicia hotararii contestate;
b) motivele in vederea corectarii hotararii.

6. Obiectul probatoriului in apel presupune un cumul de circumstante faptice legate de
verificarea legalitatii hotararii, motivelor si argumentelor apelantului, care necesitd cercetarea
probelor si desfasurarii probatoriului in instanta de apel. Limitele probatoriului in apel presupun
o totalitate de probe cercetate in instanta de apel, iar continutul si calitatea acestora poate
raspunde la argumentele si dovezile participantilor la proces, a inlatura neclaritatile si dubiile
privind circumstantele faptice, si a adopta o decizie legala in cauza. Probatoriul, in instanta de
apel, consta n activitatea instantei desfasurata de examinare si administrare a probelor, atunci
cand este necesar de a stabili corectitudinea si plenitudinea circumstantelor de fapt constatate si
puse in baza sentintei.

Necesitatea desfasurdrii probatoriului, depinde de erorile si incélcarile admise de prima
instanta, respectiv influenteaza si la actiunile care trebuie sa fie intreprinse de catre procuror in
instanta de apel pentru a constata incalcari si a le inlatura, si care se afla in dependentd de
argumentele mentionate in cererea de apel.

7. Au fost analizate reglementarile cu privire la participarea procurorului la examinarea
apelului penal (vezi §. 2.2.) si efectele ce au apelurile declarate de catre procuror in cauzele
penale (vezi §. 2.3.), a fost analizata chestiunea legata de modificarea si renuntarea de catre

procuror la invinuire la etapa judecarii apelului (vezi §. 2.4.).
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Procurorul, participant in instanta de apel, trebuie din timp sa elaboreze o tactica la
judecarea cauzei in instanta de apel. Tactica sustinerii invinuirii la judecarea apelului penal in
Republica Moldova nu este practic analizata si descrisa in literatura de specialitate.

Procurorul, fiind partea acuzarii, are aceleasi drepturi ca si apararea, dar dispune de mai
multe obligatiuni. In instanta de apel, cauza penala poate fi supusi unei noi judeciri in fapt si in
drept, iar procurorul este un acuzator de stat, reprezinta invinuirea de stat, si Sustine acuzare prin
toate mijloacele posibile acordate prin lege. Ca si in instanta de fond, procurorul apare ca un
garant al drepturilor si obligatiilor inculpatului, dar si al celorlalti participanti in proces si
cetatenilor, implicati in procesul penal, prin ce exercita functia de ocrotire a drepturilor
persoanei. Apelul este o etapa independentd a procesului penal, respectiv si procurorul care
participa la aceastd etapa are un statut independent de procurorul participant la o altd etapa a

procesului penal.
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CAPITOLUL 3. REGLEMENTAREA PROCESUALA PRIVIND PARTICIPAREA
PROCURORULUI IN INSTANTA DE APEL

3.1. Participarea procurorului la etapa masurilor pregatitoare pentru desfasurarea
sedintei de judecata in instanta de apel pe cauzele penale

Participarea procurorului in instanta de apel incepe din momentul primirii citatiei expediate
de catre instanta de apel, care trebuie sa corespunda unor conditii legale stipulate in prevederile
art. 236 — 242 CPP RM. Or, judecarea apelului se face cu citarea partilor si inméanarea copiilor de
pe apel (art. 412 alin. (3) CPP RM).

Citatia este un act procesual care trebuie sa indeplineasca anumite cerinte de continut, care
sunt prevazute de art. 237 CPP RM. Legea procesual-penalad stipuleaza o conditie principala
pentru forma citatiei - ca aceasta sa fie semnata de catre persoana care a emis-0 (art. 237 alin. (2)
CPP RM). Nesemnarea citatiei duce la nulitatea acestui act procedural. Or, potrivit art. 251 alin.
(1) CPP RM, incalcarea prevederilor legale care reglementeaza desfasurarea procesului penal
atrage nulitatea actului procedural numai in cazul in care s-a comis o incalcare a normelor
procesuale penale ce nu poate fi inlaturatd decat prin anularea acelui act.

Dupa primirea citatiei, procurorul purcede la pregatirea pentru participarea la examinare a
cauzei penale in instanta de apel, activitate pe care o incepe prin studierea materialelor cauzei
penale.

,»Verificarea corectitudinii sesizirii instantei de apel presupune ca instanta urmeaza sa
verifice daca sentinta atacata este supusa apelului potrivit legii, dacd cererea de apel apartine
unei persoane care este titular legal al dreptului de apel, daca cererea de apel a fost declarata in
termenul legal. In cazul in care apelul este inadmisibil sau tardiv, judecata nu mai are loc,
intrucat instanta de apel nu a fost sesizati in conformitate cu legislatia.”®%°

»Instanta poate respinge apelul ca inadmisibil Tn anumite imprejurari. Inadmisibilitatea in
acest context este vazutd ca o sanctiune procesuala indreptatd impotriva unui act pe care legea
nu il prevede sau il exclude.”340
»Apelul este inadmisibil cand este indreptat impotriva unei hotarari pe care legea nu o

supune apelului sau atunci cand a fost declarat de catre o persoand careia legea nu 1i confera

dreptul de a declara apel.”3*

389 HP CSJ nr.22 din 12.12.2005, pct.14.4. in: Buletinul Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, Ne7, 2006,
pag.10.

340 Neagu 1., op. cit., p. 568.

341 Teodoru Gr., op.cit., p. 660.

105



In aceste cazuri, procurorul in cadrul masurilor pregititoare pentru desfasurarea sedintei
de judecatd in instanta de apel, trebuie sa inainteze demersul privind examindrii chestiunii cu
privire la depunerea apelului peste termen, asa cum se procedeaza in practica.

Verificarea corectitudinii sesizarii instantei de apel poate fi efectuatd prin studierea
materialelor cauzei penale pana la prima sedinta de judecata.

Verificarea dacad sentinta atacatd este supusa apelului poate fi efectuatd prin compararea
cauzei penale cu normele procesual-penale: sentinta contestata poate fi examinata doar in odinea
de apel®* si nu in recurs, conform practicii judiciare ale CA Chisiniu pe cauzele penale nr.1r-
43/2017 din 01.03.2017, nr.1r-7/2017 din 07.02.2017, nr.1r-263/2016 din 08.02.2017, nr.1r-
232/2016 din 22.02.2016, nr.1r-240/2016 din 20.12.2016, nr.1r-257/2016 din 21.11.2016, nr.1r-
241/2016 din 22.11.2016, nr.1r-109/2016 din 08.06.2016:3*% daca sentinta atacatd a mai fost
examinatd in ordinea de apel si este o contestare repetata de catre aceeasi persoana, daca sentinta
atacati a fost devenit definitiv si irevocabild.3**

CtEDO in hotararea din 16.01.2007 pe cauza Bujeniza c. Republicii Moldova, nr.36492/02,
a indicat ca, dreptul la accesul la justitie, garantat de art. 6 par. 1 CEDO, presupune respectarea
principiului suprematiei legii. Unul din principalele aspecte ale suprematiei legii consta in
apararea raporturilor juridice, care presupune cd, in cazul cand instantele de judecatd dau o
apreciere juridica finald a unor circumstante, constatarea lor nu poate fi reexaminatd (hot.
CtEDO pe cauza Brumdrescu ¢. Romdnia, Ne28342/95, §. 61, 1999-VI1).34

Procurorul trebuie sa verifice dacid apelul declarat apartine persoanei care este
titularul legal al dreptului la apel. Dreptul la atacarea sentintei cu apel il au persoanele
indicate in legea procesual-penali (art. 401 CPP RM). 346

Procurorul declara apel in ce priveste latura penald sau civilda in defavoarea sau in

favoarea partii, inclusiv a inculpatului (art. 401 alin. (1) pct.1) CPP RM).3#

342 Calendari D. Calea de atac impotriva sentintei de incetare a procesului penal pronuntate in sedinta preliminard:
apel sau recurs? In: Culegere de articole de la Conferinta stiintifica internationala ,,Perspectivele si Problemele
Integrarii in Spatiul European al Cercetarii si Educatiei”, Universitatea de Stat ,,Bogdan Petriceicu Hasdeu” din
Cahul. 07.06.2017. Vol. I, p. 28-31. [Citat 02.11.2018] Disponibil:
https://ibn.idsi.md/sites/default/files/imag_file/28_31_Calea%20de%20atac%20impotriva%20sentintei%20de%20in
cetare%20a%20procesului%?20penal.pdf.

33 Deciziile Curtii de Apel Chisinau pe cauzele penale. [Citat 15.04.2017] Disponibil:
https://cac.instante.justice.md/ro/hot?solr_document=02-1r-&solr_document 2=&Tematica=&solr_document_3=2
34 DCA Cahul din 11.10.2018. Dos. nr.05-1a-766-02072018. [Citat 19.11.2018] Disponibil:
https://cach.instante.justice.md/apps/pdf_generator/sedinte/jsr.php

35 Hotdrirea CtEDO Brumdrescu c. Romdnia, Ne28342/95, §61, 1999-VII. [Citat 02.11.2018] Disponibil:
http://www.hotararicedo.ro/index.php/article_access/view_article/94

346 Vaonosno-npoyeccyanvuuiii kodexc Poccuiickoii Dedepayuu Nel74-d3 om 18.12.2001. [Citat 02.11.2018]
Disponibil: http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_34481/

347 HP CSJ nr.22 din 12.12.2005, pct.5.1. In: Buletinul Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, Ne7, 2006,
pag.10.
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Potrivit art. 320 alin. (1) CPP RM, la judecarea cauzei in prima instantd participa
procurorul care a condus urmadrirea penala sau, dupa caz, a efectuat de sine stititor urmarirea
penald in aceasta cauza. Pot fi intilnite cazuri cand in prima instanta participd alt procuror, decat
cel care a semnat rechizitoriul. In asemenea situatii, procurorul participant la instanta de apel
trebuie sa verifice Tmputernicirile procurorului participant in prima instantd, precum si al
procurorului apelant. Inlocuirea procurorului se dispune printr-0 dispozitie a procurorului
ierarhic superior, care, in mod obligatoriu, trebuie sa fie anexata la cauza penala.

In cazul in care se constati ca procurorul care a participat la sedinta de judecats, dupi
pronuntarea sentintei/deciziei din diferite motive, nu exercita atributiile prevazute in art.53 CPP
RM, procurorul ierarhic superior este obligat sa dispuna inlocuirea acestuia cu un alt procuror
care sa decida, daca va ataca sentinta/decizia cu apel sau recurs si in termen legal sa declare dupa
caz apel sau recurs.3*8

In conformitate cu Ordinul Procurorului General cu privire la organizarea activitafii
procurorilor in domeniul reprezentdrii invinuirii in instantele judecdtoresti, ,in caz de
imposibilitate a participarii acestuia la judecarea cauzei, prin dispozitia procurorului ierarhic
superior, in modul stabilit de lege, se va dispune participarea in sedintele de judecatd a altui
procuror. Procurorii conducator vor proceda, in acelasi mod, in caz de concediere a procurorilor,
suspendare, detasare sau transfer in alta functie, concedii anuale de odihna, concedii medicale si
alte situatii care fac imposibila participarea acuzatorilor de stat in sedintele de judecata.””34

Dispunerea participarii procurorului la examinarea cauzei de catre procurorul ierarhic
superior al acestuia este legali.®*

in opinia CSJ, instanta de apel trebuia si verifice daca apelul a fost declarat de catre
persoanele titularii legali al dreptului la apel, dar aceasta nu s-a facut si nu s-a adoptat o hotarare

legald in aceastd privintd.>%!

348 [P CSJ cu privire la unele chestiuni ce vizeazd participarea procurorului la judecarea cauzei penale, nr. 12 din
24.12.2012, pct.11. [Citat 01.04.2020] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/search_hot_expl.php?id=43

39 Ordinul Procurorului General cu privire la organizarea activitdtii procurorilor in domeniul reprezentdrii
Inivnuirii in instantele judecatoresti”, nr.2/21 din 02.01.2018, pct.5.1 — 5.2. Biblioteca Procuraturii Generale a RM.
30 Tntr-o cauza, urmirirea penala a fost condusa de catre procurorul sectiei din cadrul Procuraturii Generale, V.R.
Cauza penald a fost expediatd spre examinare Judecdtoriei mun. Balti. Potrivit dispozitiei prim-adjunctului
Procurorului General s-a dispus participarea la reprezentarea invinuirii de stat a procurorului in procuratura
municipiului Balti, O.C. si a procurorului sectiei din cadrul Procuraturii Generale, V.R. Ulterior, din motivul
procuratura mun. Chisinau, a fost dispusa participarea la judecarea cauzei a procurorului In procuratura mun. Balti,
A.C.” (DCP CSJ din 22.01.2013. Dos. nr.1ra-1104/2013, pct.8. Arhiva Curtii Supreme de Justitiec a RM [Citat
16.04.2020] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php)

31 Tn cadrul examindrii acestei cauze s-a constatat ¢ in instanta de fond a participat si a sustinut invinuirea
acuzatorul de stat G.I., iar apelul a fost declarat de procurorul sectorului $tefan Voda T.M. Nu putea declara apel o
alta persoani, care nu a participat la examinare acestei cauze in instanta de fond [...] In consecinti decizia instantei
de apel a fost casata. Avand asemenea circumstante, instanta de recurs in anulare a considerat, intrucat apelul a fost
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Inculpatul (art. 401 alin. (1) pct.2) CPP RM) este in drept de a ataca atat latura penala, cat
si latura civila sub toate aspectele. Inculpatul este in drept de a ataca sentinta de achitare sau de
incetare a procesului, precum si temeiurile achitirii sau incetirii procesului.®?

Partea viatamata (art. 401 alin. (1) pct.3) CPP RM) este in drept sa atace cu apel sentinta
in latura penali.®>

Curtea Constitutionald a RM, in decizia nr.9 din 20.05.2008, analizand dreptul partii
vatamate la folosirea cdilor de atac in procesul penal, mentioneaza ca, nu poate fi Ingraditd
partea vatamata de a apela la instantele judecatoresti, de a fi aparata si de a se prevala de toate
garantiile procesuale, care intr-o societate democraticd conditioneazd procesul echitabil.
,Folosirea cailor de atac este garantata de art.119 din Constitutie, partile interesate si organele
de stat competente fiind in drept sa exercite caile de atac, in conditiile legii, impotriva
hotararilor judecatoresti. Curtea a relevat ca, nu existda o justificare obiectiva si rezonabila
pentru conditionarea exercitarii de cdtre partea vatamata a cdilor ordinare de atac exclusiv cu
privire la latura penala si numai in cazul in care procesul penal a fost initiat la plangerea
prealabild a acesteia. Daca procurorul, din anumite motive, nu exercitd cdile ordinare si
extraordinare de atac, interesele legitime ale partii vatamate, care, potrivit prevederii criticate,
nu este in drept sd introducd apel sau recurs, raman neprotejate. In cazul abtinerii procurorului
de a folosi cdile de atac, se reduce controlul judiciar asupra instantelor inferioare, creste riscul
neremedierii erorilor judiciare.””%

Partea civili si civilmente responsabila (art. 401 alin. (1) pct.4) CPP RM) sant in drept
de a ataca hotirarea cu apel numai in ce priveste latura civili a cauzei.>

Martorul, expertul, interpretul, traducatorul si aparatorul (art. 401 alin. (1) pct.5) CPP
RM) sunt in drept de a depune apel impotriva solutiei primei instante - fie prin sentinta, fie prin
incheiere - cu privire la cheltuielile judiciare ce li se cuvin: de deplasare, de intretinere, de
retribuire @ muncii sau onorariul cuvenit.3%®

La fel, este in drept de a depune apel impotriva solutiei primei instante orice persoani ale

carei interese legitime au fost prejudiciate printr-o masura sau printr-un act al instantei

declarat de o persoana care nu avea aceste drepturi, apelul trebuia sa fie respins ca inadmisibil, iar hotararile
instantei de apel si recurs sant ilegale. CSJ a considerat necesar de a casa deciziile Tribunalului din 3.07.2001 si CA
din 22.10.2001, iar apelul procurorului sectorului Stefan Voda a fost respins ca inadmisibil.” (DCP CSJ din
25.06.2002. Dos. nr.1r/a-84/2002. Arhiva CSJ RM [Citat 01.04.2020] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php)

352 HP CSJ nr.22 din 12.12.2005, pct.5.2.

353 |bidem, pct.5.3.

354 HCC asupra exceptiei de neconstitutionalitate a prevederii pct.3) alin.(1) art.401 din Codul de procedurdi penal
al Republicii Moldova, nr.9 din 20.05.2008, pct.2. in: Monitorul Oficial al RM nr.99-101/7 din 06.06.2008.

35 HP CSJ nr.22 din 12.12.2005, pct.5.4.

3% |bidem, pct.5.5.
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(art. 401 alin. (1) pct.6) CPP RM). Consideram ca, la aceasta categorie poate fi atribuita victima.
Or, victima nu este prevazuta expres in art. 401 alin.(1) CPP RM ca titular al dreptului la apel,
fiind mentionata doar partea vitimata. Insd, potrivit Declaratiei principiilor fundamentale ale
justitiei privind victimele criminalitatii si victimele abuzului de putere, adoptate la 29.11.1985 de
Adunarea Generald a ONU, notiunea de victima a fost definite dupa cum urmeaza: ,, Persoanele
care, individual sau colectiv, au suferit un prejudiciu, in special o atingere integritatii lor
corporale sau mintale, o suferinta morald, o pierdere materiala sau o atingere grava drepturilor
lor fundamentale, ca urmare a actiunilor sau inactiunilor prevazute de legea penala in vigoare
in statul membru, inclusiv in cele care incrimineaza abuzul de putere.” De asemenea, victima
dispune si de dreptul accesului liber la justitie.®’

Analizand prevederile legale, art.58 alin. (1), alin. (3) pct.4), 6), 10), 12), alin. (4), (8) si
(10) CPP RM, in coroborare cu prevederile art.401 alin.(1) pct.6) CPP RM, dar si alte acte
internationale®®®, victima poate fi parte in proces cu drepturile si obligatiile respective. Astfel, nu
se exclude ca victima sa aiba posibilitatea de a-si apara drepturile si interesele sale prin folosirea
cailor de atac impotriva hotararilor judecatoresti.

Prevederile legii dau posibilitate, in mod practic, oricarei persoane, care nu este parte in
procesul penal, dar ale carei interese personale, strdine de fondul cauzei, au fost vatimate prin
desfasurarea procesului penal, sd ceara, prin exercitarea apelului, desfiintarea actului sau a
misurii care o prejudiciazi, dispusi de prima instanti.®®® Aceasta posibilitate apartine atat
persoanelor fizice, cat si celor juridice.

,In categoria altor persoane ale ciror interese legitime au fost prejudiciate printr-o masura
sau printr-un act al instantei se includ persoanele fizice sau juridice, care nu sant parte la proces,
dar care au suferit Tn urma masurii sau actului instantei de judecatd o lezare a interesului

personal, cum ar fi sechestrarea sau confiscarea bunurilor, incredintarea sub cautiune, spre

357 Declaration of Basic Principles of Justice for Victims of Crime and Abuse of Power, A/RES/40/34, 29 November
1985, 96th plenary meeting, pct.1,4, 18. [Citat 13.04.2020] Disponibil: https://undocs.org/en/A/RES/40/34

38 Conventia Natiunilor Unite de la New York impotriva criminalititii transnationale organizate din 15.11.2000,
art.16 (ratificata prin Legea RM nr.15-XV din 17.02.2005, in vigoare pentru Republica Moldova din 16.10.2005) in:
Tratate internationale la care Republica Moldova este parte (1954-2005), 2006, vol.35, Chisindu, Editura
»Moldpres”, p. 333; Protocol privind prevenirea, reprimarea si pedepsirea traficului de persoane, in special al
femeilor si copiilor, aditional la Conventia Natiunilor Unite impotriva crimanalitatii transnationale organizate de
la New York din 15.11.2000, art.7-8 (ratificat prin Legea RM nr.17-XV din 17.02.2005. in vigoare pentru Republica
Moldova din 16.10.2005. In: Tratate internationale la care Republica Moldova este parte (1954-2005), 20086, vol.35,
Chisinau, Editura ,,Moldpres”, p. 339; Conventia Consiliului Europei privind lupta impotriva traficului de fiinte
umane, semnatd de la Varsovia din 16.05.2005, art.10 (ratificata prin Legea RM nr.67-XVI din 30.03.2006. in:
Monitorul Oficial al Republicii Moldova nr.66-69/277 din 28.04.2006.

%9 Neagu 1., op. cit., p. 543-546; Mateu{ Gh., op. cit., p. 214; Papadopol V., Turianu C., op. cit., p. 64-67; DCP CSJ
din 28.05.1998. Dos. nr.1ca-33/98. Arhiva Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova [Citat 25.03.2020]
Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php
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reeducare si corectare a unui inculpat organizatiei obstesti sau colectivului de munca in lipsa
demersului organizatiei sau colectivului s.a.”3%

Curtea Constitutionalda a retinut ca, ,,...art. 40/ CPP RM penala stabileste cercul de
persoane care pot exercita calea de atac a apelului. Totodata, potrivit art. 421 CPP RM, pot
declara recurs procurorul si persoanele indicate in art. 401. Instangelor ierarhic superioare le
revine sarcina de a aprecia dacad persoanei i s-a prejudiciat un drept legitim printr-o masura sau
printr-un act judecatoresc.”>%*

Apelul declarat de catre alte persoane in afard de cele mentionate mai sus, trebuie sa fie
respins ca fiind inadmisibil, conform practicii instantelor de apel*®? si a CSJ RM,*® in
conformitate cu care instantele judecatoresti au constatat ca, persoanele care au declarat
apelurile nu pot fi considerate ca titularii dreptului de apel, deoarece nu erau recunoscute ca
parti si participanti in proces, precum si interese lor legitime nu au fost prejudiciate printr-o
masura sau printr-un act al instantei si care nu au suferit in urma masurii sau actului instantei de
judecata o lezare a interesului personal, cum ar fi sechestrarea sau confiscarea bunurilor.

In literatura juridica s-a admis ca, pot ataca hotirarea: persoana care, fira a avea calitatea
de invinuit sau inculpat ori de parte responsabila civilmente, se pretinde vatamata prin aplicarea
unui sechestru sau prin luarea masurii de siguranta a confiscarii speciale asupra unor bunuri care

ii apartin in exclusivitate,3®*

persoana — necitata de prima instantd — care, cumparand cu bund-
credinta un bun de la inculpat, ridicat apoi de la ea si restituit pagubasului, pretinde restituirea
pretului plitit;*®® persoana prejudiciati prin restituirea unor probe materiale altei persoana decat
ei Insisi sau prin declararea ca fals, in totalitate, a unui inscris, desi acesta ar fi trebuit anulat
numai partial®®®; persoana cireia i s-a incredintat supravegherea unui minor,%’ unitatea cireia i
s-a repartizat un condamnat pentru executarea pedepsei la locul de munci. 38

In opinia lui Paraschiv C.S., ,,nu pot declara apel rudele apropiate ale celor condamnati,
daca sufera moral si material de pe urma condamnarii; autoritatea tutelara in cauzele cu inculpati

minori, deoarece, in aceste cauze, ea nu figureaza in proces in interesul sdu propriu, ci in vederea

30 HP CSJ nr.22 din 12.12.2005, pct.5.6.
1 DCC privind exceptia de neconstitutionalitate a art. 401 alin.(1) pct.6) din CPP, nr.92 din 30.07.2020, pct.23,
25. [Citat 23.08.2020] Disponibil: http://www.constcourt.md/ccdocview.php?tip=decizii&docid=839&I=ro

%2 DCA Cahul din 01.03.2018. Dos. nr.05-1a-44-10012018. [Citat 02.11.2018] Disponibil:
https://cach.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/d41b6065-2434-e811-80d7-0050568b4d5h
% DCP CSJ din 18.07.2017. Dos. nr.1ra-1062/2017. [Citat 02.11.2018]  Disponibil:

http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=9333

364 Mateut Gh., op. cit., p.214; Neagu ., op. cit., p.546; Volonciu N., op. cit., p. 245-246; Papadopol V. si Turianu
C., op. cit., p. 65; Paraschiv C.S., op. cit., p. 63.

365 Papadopol V. si Turianu C., op. cit., p. 65.

366 paraschiv C.S., op.cit., p. 64.

367 |bidem.

38 papadopol V. si Turianu C., 0p. cit., p. 66.
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unui interes general, acela ca inculpatul minor, daca va fi gasit vinovat, sd fie supus celei mai
corespunzdtoare sanctiuni de drept penal; acela care a reclamat o persoana pentru marturie
mincinoasa, cand acea persoand, desi trimisd in judecatd pentru infractiunea imputatd, a fost
achitatd de prima instanta, cdci, prin imposibilitatea ce 1 s-a creat de a se prevala de acea marturie
mincinoasa intr-0 cerere de revizuire, nu i s-a vatamat un interes legitim; unitatile care se pretind
prejudiciate prin savarsirea infractiunii, dar care nu s-au constituit parte civild si in privinta
cirora nici procurorul nu a exercitat din oficiu actiunea civila.”3°

L»Aparatorul inculpatului are dreptul de a declara apel, ca substituit procesual, pentru
inculpat, indiferent daca el a fost angajat de catre inculpat sau de o altd persoana, in scopul de a
apdra interesele inculpatului.”3"

Intr-o speta procurorul s-a pronuntat pentru respingerea apelului declarat de avocatul in
interesele inculpatului intrucat apelul a fost depus de o persoana neimputernicita, la dosar lipsind
mandatul avocatului care ar confirma imputernicirile acestuia.®’!

Trebuie de mentionat ci, din prevederile art. 67 alin. (1), (2), (3), (3%) si art. 401 alin. (1),
(2) CPP RM, rezultd ca, imputernicirea de reprezentare acorda aparatorului dreptul de a declara
in numele inculpatului apel impotriva sentintei instantei de fond.

Totodata, potrivit pct. 6 din HP CSJ cu privire la practica aplicarii legislatiei pentru
asigurarea dreptului la aparare al banuitului, invinuitului, inculpatului si condamnatului in
procedura penala nr.11 din 24.12.2010: ,,Avocatul capata calitatea de aparator din momentul in
care si-a asumat angajamentul de a apara interesele persoanei in cauza, cu consimtamantul
acesteia. Avocatul acorda asistenta juridica clientului in baza contractului de asistenta juridica,
incheiat in forma scrisa. Imputernicirile avocatului se confirmi prin mandat. Formularul
mandatului este un document de stricta evidenta. Continutul, forma si modul de utilizare a

mandatului se aprobi de citre Guvern.”3’?

369 pParaschiv C.-S., op. cit., p. 64-65.

370 pamfil M.L., Movileanu C., Munteanu C., op. cit., p. 14.

371 In spetd, prin sentinta Judecitoriei Comrat din 10.09.2013, H.A. a fost recunoscut vinovat si condamnat. Sentinta
primei instante a fost atacatd cu apel de cétre avocatul C.H. in interesele inculpatului H.A. La judecarea apelului
inculpatul H.A. a lasat la discretia instantei solutia asupra apelului declarat, indicand cé el nu a incheiat cu avocatul
C.H. contract privind acordarea asistentei juridice si nu 1-a imputernicit sa depuna cerere de apel, cu sentinta este de
acord considerdnd-o legald si intemeiatd. (DCA Cahul din 26.01.2016. Dos. nr.05-1a-1434-09112015. [Citat
23.03.2020] Disponibil: https://cach.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/d2307c7a-d0da-e511-86al-
005056a5fh1a)

372 HP CSJ cu privire la practica aplicarii legislatiei pentru asigurarea dreptului la apdrare al banuitului,
invinuitului, inculpatuluisi condamnatului in procedurd penald nr.11 din 24.12.2010. In: Buletinul Curtii Supreme
de Justitic a Republicii Moldova, 2011, nr.2-3, pag.33.
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In practica judiciara s-a statuat ca, apelul se declard prin cerere scrisi care trebuie semnati
de persoana care face apelul.*"

Instanta de apel a respins ca inadmisibil apelul avocatului, pe motiv cad acesta nu a avut
imputernicirile corespunzatoare, deoarece a anexat la materialele cauzei xerocopia mandatului si
nu a prezentat contractul privind imputernicirile sale.3"

,Exercitarea cdii de atac a apelului de catre o persoana neabilitatd de lege, respectiv mama
inculpatului major, este inadmisibild. Aceasta nu poate declara apel, intrucat nu are calitatea de
reprezentant legal, de aparator sau de sot, singurele situatii in care, potrivit dispozitiilor legale, ar
fi indreptititd si exercite aceasti cale de atac pentru inculpat.”3"

La fel cu privire la sotia condamnatului, CPL CSJ a RM a considerat ca, prin prevederile
legii (art. 401, 421 CPP RM) sunt enuntate expres persoanele si participantii care pot declara
calea de atac impotriva unei hotirari judecatoresti. In aceasti listi nu se regiseste sotia
condamnatului, neavand statut procesual, prin urmare folosirea ciii de atac de catre aceasta este
inadmisibila.3"

O etapa importanta a pregatirii procurorului citre examinarea cauzei in apel, consta
in verificarea declararii apelului in termen legal.

Potrivit lui Neagu ., ,,inexistenta unui termen de apel ar putea conduce la executarea de

indata a hotararii penale, fie la posibilitatea atacarii oricand cu apel a unor asemenea hotarari.

Existenta unui termen de apel raspunde atat nevoii de a se asigura un control judecatoresc asupra

373 Semnitura este o conditie indispensabild pentru identificarea apelantului, care poate proveni de la apelantul -
inculpat insusi, sau de la aparatorul sau. Daca cererea de apel se face de catre aparator, la cerere se va anexa in mod
obligatoriu mandatul, care va confirma imputernicirile avocatului. Instanta de apel, a retinut c¢a la depunerea cererii
de apel, nu au fost anexate acte care ar confirma imputernicirile avocatului, care a semnat si a depus cererea de apel
din numele inculpatului, ce ar oferi acestuia dreptul de a contesta sentinta judecatoreasca in ordinea stabilita de
legislatia in vigoare. In cadrul sedintei de judecati inculpatul a declarat ci nu a incheiat cu avocatul contract privind
acordarea asistentei juridice si nu l-a imputernicit sd depuna cerere de apel. La materialele lipsea mandatul care ar
confirma imputernicirile avocatului, care a semnat cererea de apel. Instanta de apel a concluzionat ca, cererea de
apel a fost depusda de citre o persoand care nu este in drept de a-l declara, si a respins ca inadmisibil apelul
avocatului C.H. (DCA Cahul din 26.01.2016. Dos. nr.05-1a-1434-09112015. [Citat 23.03.2020] Disponibil:
https://cach.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/d2307c7a-d0da-e511-86a1-005056a5fb1a)

374 Prin DCA Chisinau din 25.06.2009, a fost respins apelul avocatului B.I. in interesele inculpatei T.N. ca
inadmisibil. ...Concluzia instantei de apel a fost consideratd incorectd de instanta de recurs, deoarece, in primul
rand, la dosarul a fost anexat in original mandatul nr.0192 din 02.03.2009, prezentat de avocat in sedinta de judecata
din 04.06.2009, iar, in al doilea rand, contractul incheiat intre parti este confidential si el nu poate fi anexat la
materialele cauzei, dar dobandeste data certd prin inregistrarea sa 1n registrul oficial de evidentd al avocatului,
indiferent de modalitatea in care a fost incheiat. (DCP CSJ din 19.01.2010. Dos. nr.1ra-40/2010, pct.6. Arhiva CSJ
RM [Citat 25.03.2020] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php)

375 pamfil M.L., Movileanu C., Munteanu C.A., op. cit., p. 106-107.

376 DCP CSJ din 19.02.2008. Dos. nr.1ra-75/2008, pct.6. Arhiva Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova
[Citat 01.04.2020] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php
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hotararilor pronuntate, inainte de a se trece la punerea lor in executare, cat si necesitatii de a se
asigura operativitatea in procesul penal.””"’

,, Potrivit art. 230-234, 402 CPP RM termenul de apel este termen legal si imperativ, astfel
incdt nerespectarea lui atrage decaderea din exercifiul dreptului de a declara apel si nulitatea
oricarei cereri de apel inaintate dupd expirarea termenului.”3"®

Termenul de declarare a apelului este de 15 zile de la data pronuntarii sentintei integrale
(art. 402 alin. (1) CPP RM).3"® Astfel, apelul introdus dupa expirarea termenului de declarare a
apelului urmeaza a fi respins ca depus peste termen.

Tanoviceanu I. si Dongoroz V. au propus de lege ferenda folosirea unei cai de atac dupa
expirarea termenului legal sa nu atraga decaderea, ci cel mult pierderea efectului suspensiv al
ciii de atac.%%

Declararea de catre procuror a apelului peste termen, fara indicarea unor temeiuri motivate,
este considerata ca o aplicare necorespunzatoare a legii si o incalcarea grava a acesteia, respectiv
este 0 abatere disciplinara.38!

In cauza Ghirea c. Republica Moldova, CtEDO a constatat ci, ,.,reclamantul a fost net
dezavantajat fata de partea acuzarii, careia ii putea fi prelungit termenul legal de atac al unei
hotarari judecatoresti definitive pronuntate in favoarea reclamantului. Prin urmare, avand in
vedere miza cererii pentru reclamant in aceasta cauza §i amintind cad, in cauzele penale,
cerinfele referitoare la procesul echitabil sant mult mai stricte, suspendarea termenului de
depunere a apelului pe motiv ca procurorul responsabil de aceasti cauzai era in concediu (n.a.)
nu poate fi acceptatd ca fiind compatibild cu principiul egalitafii armelor. In consecintd,
redeschiderea procedurii care a avut ca efect casarea unei hotarari definitive pronuntate in
favoarea reclamantului a incalcat principiul securitatii raporturilor juridice si standardele
relevante ale art. 6 §. 1 din Convenyie. 382

Legea obliga instanta de apel sa constate motivele depunerii apelului peste termen in

fiecare caz si si examineze chestiunea privind repunerea apelului in termen.383

377 Neagu 1., op. cit., p. 546.

378 HP CSJ nr.22, din 12.12.2005, pct.6.

379 DCP CSJ din 23.01.2008. Dos. nr.1ra-152/2008, pct.6. Arhiva Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova
[Citat 25.03.2020] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php

380 paraschiv C.-S., op. cit., p. 66.

381 Calendari D. Unele aspecte privind participarea procurorului la examinarea cauzelor penale in instanta de apel.
in: Buletinul stiintific al Universitatii de Stat ,,Bogdan Petriceicu Hasdeu” din Cahul. Seria Stiinte Sociale. Ne2(6),
2017, p.128.

382 Hotararea CtEDO Ghirea c. Republica Moldova, nr.15778/05, 26.06.2012, §. 34.

383 DCP CSJ din 13.10.2004. Dos. nr.1ra-734/2004. in: Buletinul Curtii Supreme de Justitie al Republicii Moldova,
2005, Nel, p. 26.
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Participantul la proces care a lipsit atat la judecarea, cat si la pronuntarea sentintei si nu a
fost informat despre adoptarea sentintei poate declara apel si peste termen, dar nu mai tarziu de
15 zile de la data inceperii executarii pedepsei sau incasarii despagubirilor materiale (art. 404
CPP RM). Daca instanta de apel a constatat ca, termenul declardrii apelului a fost depasit din
motive Intemeiate, iar apelul a fost depus nu mai tarziu de 15 zile dupd inceperea executarii
pedepsei sau incasarii prejudiciului material, in acest caz apelul declarat va fi considerat ca fiind
depus in termen. 3

In cazul daca apelantul a depus cererea peste termen, atunci trebuie de inaintat demersul
ca instanta de apel sda examineze aceastd chestiune cu adoptarea deciziei privind respingerea
apelului ca depus peste termen, fard examinarea cererii de apel si a intregii cauze penale 1n
ordinea de apel, deoarece sesizarea instantei de apel nu a avut loc in corespundere cu legea.’®

Printr-o decizie a CP CSJ a RM s-a constatat ca, instanta de apel corect a respins apelul
declarat de N.C. ca depus peste termen, just constatand ca condamnatul, care a fost condamnat la
26.12.2008, iar ulterior, la 15.01.2009 a primit copia sentintei, nici el, nici aparatorul lui nu au
atacat cu apel sentinta pronuntata, deci demonstrand ca sant de acord cu aceasta, cu calificarea
faptei si cu pedeapsa aplicatd. Apelul s-a declarat la 16.03.2009, cu mult timp dupa epuizarea
termenului de declarare a acestuia previzut de art.402 CPP RM.38¢

Conform prevederilor art. 415 alin. (1) pct.1) lit.a) CPP RM, instanta de apel, judecand
cauza in ordine de apel, respinge apelul, daci acesta a fost depus peste termen. In aceste situatii,
instantele de apel nu examineaza legalitatea si temeinicia apelului, adica nu este vorba despre
examinarea in fapt si in drept a hotararii atacate, ceea ce inseamna cd, la respingerea apelului ca
depus peste termen nu are loc verificarea fondului cauzei si sentinta ramane definitiva la data
expiririi termenului de apel. ¥

Din alta speta rezulta ca, instanta de apel urmeazd sa stabileascd cu certitudine

circumstantele existente in cauza, inclusiv data la care partea in proces a primit copia sentintei, si

34 DCP CSJ din 26.10.2004. Dos. nr.1ra-695/2004; DCP CSJ din 26.05.2004. Dos. nr.1ra-427/2004. Arhiva CSJ
RM [Citat 25.03.2020] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php

%5 DCA Cahul din 30.11.2016. Dos. nr.05-1a-440-22042016. [Citat 02.11.2018] Disponibil:
https://cach.instante.justice.md/apps/pdf_generator/base64/create_pdf.php

36 DCP CSJ din 08.07.2009. Dos. nr.1ra-859/2009, pct.6. Arhiva Curtii Supreme de Justitie a RM [Citat
25.03.2020] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php

387 [n spetd, prin sentinta Judecitoriei Riscani din 30.06.2009, C.G. a fost condamnat pentru comiterea infractiunii
incriminate. Nefiind de acord cu sentinta, inculpatul doar la 01.03.2010 a atacat-o cu apel, solicitand casarea
acesteia, rejudecarea cauzei §i pronuntarea unei noi hotdrari, de achitare. Prin decizia CA Balti din 21.04.2010,
apelul declarat de inculpatul C.G. a fost respins ca depus peste termen. Condamnatul C.G., in temeiul art.427
alin.(1) pct.5) CPP RM, a atacat hotararile judecatoresti cu recursul ordinar. ... Instanta de apel a constat ca
inculpatul a depus apelul peste mai mult de jumitate de an de la intrarea sentintei in vigoare ... Condamnatul a omis
termenul legal si nu a solicitat repunerea in termen cu invocarea motivelor omisiunii. (DCP CSJ din 06.10.2010.
Dos. nr.1ra-944/2010, pct.1; 3; 4; 6.1. Arhiva Curtii Supreme de Justitie a RM [Citat 25.03.2020] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php)
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sa releve concret care au fost acele motive intemeiate care au determinat Intarzierea depunerii
cererii de apel. Calauzitoare in acest sens sant prevederile pct. 8 din HP CSJ nr. 22 din
12.12.2005, care stipuleaza ca repunerea in termen a apelului este o prerogativa a instansei de
apel, care urmeazd sa se pronunte in motivatia respectiva in textul deciziei (S.a.). Totodata,
instanta de apel are functia de a aprecia daca situatia invocatd de apelant constituie in mod
efectiv o cauzi de impiedicare a declararii apelului. In caz contrar, cererea de repunere in termen
urmeaza a fi respinsi. 3%

Judecand apelul depus peste termen poate avea loc daca instanta de apel s-a expus asupra
repunerii in termen si apelantul a ficut o asemenea cerere.*®® Repunerea in termen a apelului
reprezintd mijlocul procesual prin care titularul dreptului de apel, care nu a putut declara apel din
cauze independente de vointa lui, este repus in dreptul lui din care fusese decazut dupa expirarea
termenului de apel 3%

De corecta solutionare a repunerii in termen a apelului, depinde judecarea obiectiva si
completd a apelului. Instanta de apel este obligatd sa verifice motivele intarzierii declararii
apelului si, dupa caz, dacd constata ca intarzierea a fost determinata de motive intemeiate, va
repune acest termen si, respectiv, va judeca fondul apelului.®*

Practica judiciara in ce priveste termenul declararii apelului si momentul calcularii acestui
termen,®% nu a fost reexaminati dupa modificarea legii procesual-penale din 2012,%%3 cand a fost
exclusa posibilitatea declararii apelului in termen de 15 zile de la data inméanarii copiei de pe
sentinta redactatd. De aceea, in practica apar coliziuni ale normelor procesual-penale cu
explicatiile Plenului CSJ RM, care prevad ca, calcularea termenului respectiv incepe in diferite

momente, in dependentd de statutul procesual al apelantului si zilei redactdrii sentintei

38 DCP CSJ din 27.07.2010. Dos.nr.1ra-614/2010, pct.6. Arhiva Curtii Supreme de Justitie a RM. [Citat
25.03.2020] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php

389 DCP CSJ din 13.04.2004. Dos. nr.1ra-166/2004, p.2. Arhiva Curtii Supreme de Justitie a RM [Citat 25.03.2020]
Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php

30 (..) In cazul concret faptul imbolndvirii este demonstrat. Prin aceasta T.N. si-a justificat cererea de a repune
apelul in termen. T.N. a demonstrat ca intdrzierea a fost determinatd de motive intemeiate, insd Curtea de Apel a
ignorat cererea si nu a indeplinit cerintele art.403 CPP. (...) solutia de respingere a apelului ca depus peste termen a
impiedicat Curtea de apel sa verifice legalitatea si temeinicia hotaririi atacate §i nu sa se pronunte asupra motivelor
invocate in apel prin ce a incilcat cerintele art.403, 414-417 CPP, nemaivorbind de urmarile nefaste survenite si
incélcarea drepturilor fundamentale ale persoanei — dreptul la un proces echitabil si la un recurs efectiv. Astfel,
Curtea de Apel nu a solutionat cererea apelantilor de a repune in termen apelul ...” Decizia instantei de apel a fost
casatd cu restituirea cauzei la rejudecare. (DCP CSJ din 26.01.2010. Dos. nr.1ra-251/2010, pct.10-15. Arhiva CSJ
RM [Citat 25.03.2020] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php)

391 DCP CSJ din 19.01.2010. Dos. nr.1ra-26/2010, pct.5; si DCP CSJ din 19.06.2007. Dos. nr.1ra-537/2007, pct.5.
Arhiva CSJ a RM [Citat 25.03.2020] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php; (DCP
CSJ din 16.06.2009. Dos. nr.1lra-627/2009, pct.6. Arhiva Curtii Supreme de Justitie a RM [Citat 25.03.2020]
Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php

392 HP CSJ nr.22 din 12.12.2005, pct.6-6.2.

3 Legea pentru modificarea si completarea CPP RM nr.122-XV din 14 martie 2003, nr.66 din 05.04.2012. in:
Monitorul Oficial al RM nr.155-159/510 din 27.07.2012, art.l, pct.124-126.
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pronuntate.3®* Spre exemplu, in cazul cind partea vitimati a lipsit la pronuntarea sentintei sau
redactarea hotararii a fost amanata - de la data comunicarii in scris despre redactarea sentintei.

Totodatd, dacd apelantul formuleazd cerere de repunere in termen, instanta nu poate
respinge apelul ca tardiv inainte de a se pronunta asupra cererii de repunere in termen.
Omisiunea de a se pronunta expres asupra solutionarii cererii nu poate fi suplinita in motivarea
deciziei, fiind motiv de casare. 3%

O hotarare judecatoreasca poate fi atacata prin intermediul apelului, de citre fiecare
dintre titularii dreptului de apel, doar o singura data. Declararea unui al doilea apel
impotriva aceleiasi hotarari nu investeste instanta cu privire la o noua examinare a acelei
hotarari. in aceste conditii, noul apel este inadmisibil.*% In practica judiciara s-a reiterat faptul ci
legea nu prevede exercitarea repetata a caii ordinare de atac sub forma de apel. 3’

Or, instanta de apel urmeaza sa verifice daca sentinta atacata este supusa apelului potrivit
legii. In cazul in care apelul este inadmisibil, judecata nu mai are loc, intrucat instanta de apel nu
a fost sesizatd in conformitate cu legislatia.>®® Asupra inadmisibilitatii apelului declarat, instanta
de apel urmeaza sa se pronunte prin adoptarea unei decizii in temeiul art. 415 alin. (1) pct.1)
lit.o) CPP RM.

Cu referire la citarea partilor in proces trebuie de mentionat urmatoarele. Procurorul
trebuie sa verifice daca partile si persoanele interesate au fost citate corespunzator si daca a avut
loc citarea legala a acestora. Verificarea organizarii sedintei instantei de apel presupune
verificarea indeplinirii citarii partilor, daca la sedintd de judecata participa inculpatul, care se afla
in stare de arest, daci i-a fost asigurati asistenta juridica garantatd de stat. In cazul in care una
din parti nu a fost legal citata si nu s-a prezentat la sedinta de judecatd, sau inculpatul, aflat in

stare de arest, nu a fost escortat la instanta, ori aparatorul nu s-a prezentat, a carui participare este

3% HP CSJ nr.22 din 12.12.2005, pct.6.1-6.3.

3% pamfil M.L., Movileanu C., Munteanu C.A., op. cit., p. 99-100.

3% pamfil M.L., Movileanu C., Munteanu C.A., op. cit.,, p.102-103; DCA Cahul din 05.12.2019. Dos.nr.1-
17010162-05-1a-06092019. [Citat 20.02.2020] Disponibil:
https://cach.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/db92b88a-f3fa-4b31-971e-b516dee0a22e

397 Din dos. nr.05-1a-569-02062017, aflat pe rol la CA Cahul, s-a desprins ci in privinta lui B.P., dupa pronuntarea
sentintei de prima instantd la 11.12.2015, nefiind de acord cu aceasta inculpatul la 25.03.2016 a atacat-o cu apel, iar
ulterior avocatul S.B. in interesele inculpatului a depus o cerere de apel motivatd. Prin decizia CA Cahul din
28.04.2016 apelul inculpatului si apelul suplimentar al avocatului au fost respinse ca fiind depuse peste termen, cu
mentinerea sentintei fara modificari. Decizia nu a fost contestatd cu recursul ordinar. Ulterior, la 25.05.2017, un alt
avocat, G.E., a depus cerere de apel in interesele inculpatului B.P., solicitind admiterea apelului, repunerea in
termenul de declarare a apelului si casarea partiala a sentintei, rejudecarea cauzei si emiterea unei noi hotarari prin
care sa fie aplicata fata de inculpatul o pedeapsa nonprivativa de libertate. La 31.07.2017 CA Cahul, fara a pronunta
o0 decizie, printr-o scrisoare, a restituit avocatului G.E. cererea de apel depusa la 25.05.2017, iar condamnatului B.P.
copia acestei cereri de apel, fird a o pune pe rol asa cum, cdile ordinare de atac au fost epuizate. (Dos. nr.1-
168/2014. PIGD nr.17-1-724-08052014. Arhiva Judecatoriei Cahul, sediul Cantemir.)

398 HP CSJ nr.22 din 12.12.2005, pct.14.1.
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obligatorie, judecarea apelului se amana pentru o alta data, cu indeplinirea repetata a cerintelor
legale.

Procurorul, ca garant al respectarii legii, urmeaza a verifica daca instanta de apel respecta
prevederile art. 402 alin. (6) CPP RM, precum si art. 345 CPP RM, inclusiv citarea partilor si
predispunerea de timp suficient pentru pregatire.

La examinarea chestiunii daca acuzatul a dispus de un termen suficient si adecvat pentru
pregatirea apararii, trebuie de avut in vedere natura procesului, complexitatea cauzei si de stadiul
procesului (Gregacevi¢ c. Croagiei, §. 51),%%° dar si volumul de munci obisnuit al unui avocat,
din partea caruia nu se poate astepta modificarea agendei pentru a-si consacra unei cauze tot
timpul (Mattick c. Germaniei).*%

Potrivit art. 412 alin. (4) CPP RM, judecarea apelului se face cu citarea legala a partilor si
inmanarea copiilor de pe apel, iar potrivit alin. (5) neprezentarea acestora nu impiedica
examinarea cauzei. Prevederile art. 235 — 243 CPP RM reglementeaza procedura de citare a
partilor.

Astfel, partile care au participat la judecarea cauzei in instanta de fond trebuie sa fie legal
citate n instanta de apel.**! De asemenea, remiterea partilor a copiilor apelurilor declarate este o
cerinta obligatorie, neexecutarea careia lipseste partea de posibilitatea de a-si expune pozitia si se
incalca dreptul la aparare.t%2

In comparatie cu prima instanta, prezentarea in persoani a inculpatului in instanta de apel
nu are aceeasi importanta decisiva. Modalitatile de aplicare a art. 6 CEDO in apel, depind de
particularitatile procedurii in cauza si trebuie sa fie luate in consideratie ansamblul procedurii
desfisurate in sistemul national, si rolul instantei de apel (Hermi c. Italiei (MC), §. 60%3).

Reiesind din plenitudinea de jurisdictie ce o are instanta de apel, art. 6 CEDO nu

garanteaza in mod necesar dreptul la o sedintd publica si dreptul de a se prezenta in persoand

39 Hotirare CtEDO  Gregacevic c.  Croatiei, nr. 58331/09 din  10.07.2012.  Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-112090

400 Hotarare CtEDO Mattick c. Germaniei (dec.), nr. 62116/00, 31.03.2005, CEDO 2005-VII. Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-84645

401 DCP CSJ din 13.02.2007. Dos. nr.1ra-115/2007. In: Buletinul Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova,
2007, nr.7, pag.9; DCP CSJ din 12.04.2005. Dos. nr.1ra-204/2005; si DCP CSJ din 16.12.2003. Dos. nr.4ra-
139/2003, p.2. Arhiva Curtii Supreme de Justitic a Republicii Moldova [Citat 25.03.2020] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php.

402 DCP CSJ din 12.10.2004. Dos. nr.1ra-623/2004, p.2. Arhiva Curtii Supreme de Justitie a RM. [Citat 25.03.2020]
Disponibil: http:/jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php; Intr-o speta, CP CSJ a constatat ca in actele
cauzei nu existd argumente care ar confirma cu certitudine ca F.C. si aparatorul ei au fost citati legal. Dupa cum
rezultd din copii, citatiile au fost intocmite la o datd, iar data expedierii nu este indicata, nu este recipisa
condamnatei §i nu se exclude cad in asemenea termen limitat F.C. nu a primit citatia la timp. Decizia instantei de apel
a fost casata cu restituirea cauzei la rejudecare. (DCP CSJ din 01.06.1999. Dos. nr.1ca-47/99. Arhiva CSJ RM [Citat
25.03.2020] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php)

403 Hotarare CtEDO Hermi c. Italiei (MC), nr. 18114/02, 18.10.2006, CEDO 2006-XII. [Citat 25.03.2020]
Disponibil: http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-77544.
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(Fejde c. Suediei, §. 31%%%). Trebuie si fie luate in considerare particularititile procedurii si
modul in care interesele partii apararii au fost prezentate si protejate in fata instantei de apel
(Seliwiak c. Poloniei, §. 54;%% Sibgatullin c. Rusiei, §. 364°°).

Potrivit lui Paraschiv C.S., ,,in practicd CA Bucuresti, s-a decis astfel ca, atata vreme cat
apelul declarat de inculpat sau de procuror nu vizeaza latura civila a procesului, ¢i numai latura
penald, partea civila, care nu a atacat hotararea, nu trebuie citata in instanta de apel. ... Daca insa
apelul procurorului a fost facut fara rezerve — ceea ce inseamna ca are efect devolutiv integral -,
citarea tuturor partilor este obligatorie.”*%’

Judecarea apelului are loc in prezenta inculpatului, cu exceptiile prevazute la art. 321 CPP
RM si este necesar verificarea tuturor adreselor ale inculpatului cunoscute din materialele cauzei
penale, intr-0 respectarea prevederilor art. 412 alin.(3) si 242 CPP RM, citarea legald a
inculpatului. 4%

EX.: potrivit practicii judiciare din Romania, judecata n apel nu poate avea loc decat in
prezenta inculpatului atunci cand acesta se afld in stare de arest, chiar si in alti cauzi. In caz
contrar, hotararea instantei de apel va fi lovitd de nulitate absoluta, urmand a fi casatd in recurs
cu trimitere spre rejudecare la instanta de apel.*®®

Adeverinta sau recipisa despre primirea de catre partea in proces a citatiei, cu indicatia
datei primirii, se restituie instantei de apel. Lipsa adeverintei constituie temei pentru stabilirea
altui termen de judecata.**°

,Procedura de citare nu este legal indeplinita in cazul in care citatia se afiseaza fara a
cuprinde mentiuni privind numarul apartamentului din adresa celui citat sau fara a cuprinde

mentiuni privind blocul si scara, desi numirul apartamentului este indicat. In aceste cazuri, este

indecent cazul de casare (CSJ, decizia nr.1499, din 21.03.2001).”4!

404 Hotarare CtEDO Fejde c. Suediei, 29.10.1991, seria A, nr. 212-C. [Citat 25.03.2020] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-62258.

405 Hotarare CtEDO Seliwiak c. Poloniei, nr. 3818/04, 21.07.2009. [Citat 25.03.2020] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-93656.

408 Hotarare CtEDO Sibgatullin c. Rusiei, nr. 32165/02, 23.04.2009. [Citat 25.03.2020] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-92316.

407 paraschiv C.S., op. cit., p.169.

408 DCP CSJ din 17.11.2009. Dos. nr.1ra-1023/2009, pct.6.2. Arhiva Curtii Supreme de Justitie a Republicii
Moldova [Citat 25.03.2020] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php

409 In spetele, CA lasi, Sectia penald, dec. nr.756/2001, CA Pitesti, Sectia penald, dec. nr.625/2000, CA Brasov,
Sectia penald, dec. nr.288/2001, CA Bucuresti, Sectia a II-a penald, dec. nr.218/2001, inculpatii se aflau in stare de
arest preventiv la data cand au fost solutionate apelurile declarate, iar instantele de apel nu au luat masuri pentru
aducerea inculpatilor, ci au procedat la judecarea apelurilor fird ca inculpatii si fie prezenti. in aceste conditii, au
fost casate hotirarile instantelor de apel si s-au dispus trimiterea cauzelor spre rejudecarea apelurilor. In acelasi sens,
este obligator si prezenta la judecarea apelului a inculpatului minor — ex.: CSJ a Romdniei, Sectia penald, decizia
nr.1039 din 14.03.2000. (Pamfil M.L., Movileanu C., Munteanu C.A., op. cit., p. 74-75.)

40 HP CSJ nr.22 din 12.12.2005, pct.13.

411 Dolea 1., op. cit., 2016, p. 586.
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In altd spetd, judecata in prima instanti a avut loc in lipsa inculpatului, care nu a fost legal
citat, deoarece din dovada de indeplinire a procedurii pentru termenul sedintei a rezultat ca
acesta a fost citat la adresa din Braila, fara a se indica numarul imobilului, incalcandu-se astfel
dispozitiile procesual-penale, care prevad ca adresa celui citat trebuie sa cuprindd, in orase si
municipii: localitatea, judetul, strada, numarul si apartamentul unde locuieste. Curtea de apel a
admis apelul inculpatului, a desfiintat sentinta si a trimis cauza la aceeasi instanta spre rejudecare
(CA Galati, Sectia penald, decizia nr.409/2002).4*?

,In jurisprudenta nationala (DCP CSJ nr.1re-1284/2008, din 26.12.2008) s-a aritat ci, din
motivul citdrii necorespunzitoare, modalitatea de administrare a probelor in sustinerea
acuzatiilor inaintate inculpatilor poate fi inechitabili in sensul art. 6 al CEDO.”*13

In cazul in care inculpatul nu a fost citat legal si nu a fost asistat de un avocat in cadrul
judecirii cauzei in prima instanta, se consider ci fondul cauzei nu a fost rezolvat.*!*

O singura solutie legala a instantei de apel in aceste cazuri este - casarea sentintei primei
instante si dispunerea rejudecarii de catre instanta a carei hotarare a fost anulata, in temeiul art.
415 alin. (2) pct. 3) CPP RM.

»Schimbarea de cétre inculpat a domiciliului in cursul procesului penal impune aducerea
acestui fapt la cunostinta organelor judiciare pentru a se dispune citarea la noua adresa. Daca
inculpatul nu isi indeplineste aceasta obligatie, el nu mai poate invoca judecarea cauzei in lipsa
sa si necitarea la aceastd adresa, intrucat, in acest fel, el s-ar prevala de propria culpa (CA
Bucuresti, Secria a ll-a penald, decizia nr.226/1997).”4%

Potrivit art.238 alin.(3Y) CPP RM, - Bdanuitul, invinuitul sau inculpatul are obligatia de a
informa, in termen de cel mult 3 zile, organul de urmarire penala, procurorul, instanta de
Judecatd despre schimbarea domiciliului. In cadrul audierii, banuitul, invinuitul sau inculpatul
este informat cu privire la aceastd obligafie si cu privire la consecinele nerespectirii ei. in
temeiul acestor norme, intr-o cauza penala, judecarea cauzei si pronuntarea sentintei de prima

instanta a avut loc in lipsa inculpatului.*'®

412 pamfil M.L., Movileanu C., Munteanu C.A., op. cit., p. 130.

413 Dolea I., op. cit., 2016, p. 585.

44 DCP CSJ din 18.07.2018. Dos. nr.lra-1540/2018.  [Citat  01.05.2019]  Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=11638; si HP CSJ din 02.07.2007. Dos. nr.4-1re-155/2007. in:
Buletinul Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, nr.1, 2008, pag.34.

415 pamfil M.L., Movileanu C., Munteanu C.A., op. cit., p. 135.

46 DCP CSJ din 18.07.2018. Dos. nr.1lra-1540/2018, p. 2-3. [Citat 01.05.2019] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=11638
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Instantei de judecata ii revine obligatia de a mentiona in hotarare judecatoreasca temeiurile
care au stat la baza deciziei de examinare a cauzei in lipsa inculpatului si indeplinirea tuturor
cerintelor legale cu citarea inculpatului si asigurarea prezentei acestuia la judecarea cauzei.*!’

Constatarea faptului eschivarii inculpatului de a se prezenta la proces urmeaza a fi analizat
si de catre instanta de apel, cu efectuarea unui control suplimentar pe marginea eschivarii
inculpatului sau posibilitatea stabilirii locului de aflare a acestuia, ex.: dispunerea aducerii silite,
anuntarea in cautare, solicitarea in adresa inspectoratului de politie privind cautarea
inculpatului.**®

In jurisprudenta CtEDO s-a stabilit ¢, ,,in 2007 reclamantul a fost condamnat in Olanda la
patru ani Inchisoare, iar in 2009 a fost eliberat din inchisoare. La scurt timp a fost arestat in
Norvegia pentru comiterea altor infractiuni. In 2010, instanta de apel din Olanda a condamnat
reclamantul in contumacie, marindu-i pedeapsa la opt ani de inchisoare. Curtea a stabilit ca,
refuzul instantei de apel de a avea in vedere masurile care i-ar fi permis reclamantului sa
participe la sedinta a fost greu de inteles cu cat condamnarea sa a crescut la opt ani. Curtea a fost
de acord cu Guvernul, ca arestarea reclamantului in Norvegia fusese o consecinta directd a
conduitei sale si a recunoscut ca legitime interesele rudelor supravietuitoare ale victimei si ale
societatii de a vedea ca procedurile penale impotriva reclamantului au ajuns la o concluzie.
Totusi, avand in vedere locul proeminent pe care il ocupd dreptul la un proces echitabil, nici
prezenta reclamantului la sedinte din prima instanta, nici conduita activa a apararii nu au putut
compensa lipsa reclamantului in fata celei de-a doua instanta.”*°

lalanji A. a mentionat ca, ,,procedura privind anuntarea in cautare este o premisd pentru
adoptarea deciziei de judecare a cauzei in lipsa inculpatului, Insa, se atesta lipsa reglementarii la
nivel national a procedurii date si a unui termen dupa care instanta poate dispune examinarea
cauzei in lipsa inculpatului din momentul anuntirii acestuia in ciutare.”*?

Autorul a propus completarea art. 389 alin. (1) CPP RM cu fraza: ,,Sentinta de condamnare
adoptati in lipsa inculpatului contine temeiurile de fapt si de drept privind judecarea in lipsa.”*%

Sustinem propunerea facutd, or, dese ori instantele de judecatd nu argumenteaza in

hotararea judecatoreasca solutia cu privire la dispunerea judecarii cauzei in lipsa inculpatului, si

47 DCA Balti  din 20.12.2017. Dos. nr.03-1a-1704-29032017. [Citat 24.08.2020] Disponibil:
https://cab.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/7559eb6f-8306-e811-80d7-0050568b4d5h)

48 DCA Balti din  20.12.2017. Dos. nr.03-1a-1704-29032017. [Citat 24.08.2020] Disponibil:
https://cab.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/7559eb6f-8306-e811-80d7-0050568b4d5h

49 lalanji A. Particularitdtile judecdrii cauzei in lipsa inculpatului. Tezi de doctorat in drept. Chisindu, 2019,
p.171-172. [Citat 06.08.2020] Disponibil: http://www.cnaa.md/files/theses/55567/arina_alanji_thesis.pdf

420 1bidem, p. 184.

421 1bidem, p. 189.
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motivarea unei hotarari se exprimd prin faptul ca judecatorul este obligat sa indice motivele
solutiei adoptate.

Or, potrivit jurisprudentei CtEDO, procesul in ansamblu este echitabil daca acuzatului i s-a
permis sd atace sentinta de condamnare in absenta si a avut dreptul de a fi prezent la sedinta
instantei de apel, deschizand astfel posibilitatea unei noi examinari in fapt si in drept a invinuirii
(Idalov c. Federatia Rusd, din 22.05.2012, §. 171, Jones c. Regatul Unit, din 09.09.2003).42

Trimiterea cauzei spre rejudecare la prima instanta dupa admiterea apelului este posibila si
in situatia cand judecata in prima instanta a avut loc in lipsa unei parti care, desi legal citata, a
fost in imposibilitate de a se prezenta si de a Iincunostinta instanta despre aceasta
imposibilitate.*?

Instanta este obligata sa citeze persoanele detinute la locul de detinere, chiar daca persoana
citatd executa o pedeapsd in strainatate. Or, potrivit art. 238 alin. (5) CPP RM, - ,,Detinutii se
citeazi la locul de detinere prin administratia institutiei de detentie” 4%

Daca este necesar, instanta de apel poate recunoaste prezenta partii obligatorie si ia
misurile corespunzitoare pentru asigurarea prezentei lor. In decizia CSJ a RM pe cauza penali
nr.1ra-516/2018 din 22.05.2018, a fost constatat, ca ,,instanta de apel a trecut cu vederea si
argumentele avocatului participant in sedinta de judecata, O.T., care a solicitat amanarea
examinadrii cauzei din motiv ca nu este dovada citarii legale a tuturor partilor (f.d. 18, vol. I1), iar
refuzul instantelor de a verifica argumentele aparérii cu privire la citarea necorespunzatoare si de
a-i oferi sansa sa se prezinte in fata autoritatilor, ar putea pune problema incalcarii prevederilor
art. 6 §. 1 din Conventie (hot. CtEDO Vasiliciuc ¢. Republica Moldova, §. 40).” 4%

Participarea aparatorului la judecarea apelului este obligatorie, daca aceasta o cer interesele
justitiei. CP CSJ a RM pe cauza penala nr.1ra-376/2005, a explicat ca, ,.fara indeplinirea citarii

legale a inculpatei si avocatului acesteia, instanta de apel a incélcat dreptul inculpatei la aparare si

422 DCC de inadmisibilitate a sesizarii nr.16g/2017 privind exceptia de neconstitutionalitate a unor prevederi din
articolul 334 alin. (2) din Codul de procedurd penald al Republicii Moldova (indepartarea inculpatului din sala de
Jjudecatd), nr.11 din 02.02.2017. In: Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 09.06.2017, nr.181-189/66.

423 CA Brasov, Sectia penald, dec. nr.65/2001 si ale CA Bucuresti, Sectia a 1I-a penald, dec. nr.825/1998 (Pamfil
M.L., Movileanu C., Munteanu C.A., op. cit., p.139-140).

424 CA Timisoara, Sectia penald, dec. nr.126/2004, instanta de apel a admis apelurile parchetului si ale inculpatilor
impotriva sentintei penale a instantei de fond, pe care a desfiintat-0, trimitind cauza spre rejudecare in fond. in
motivare s-a retinut ca, desi la dosar existau dovezi din care rezultd ca inculpatii se aflau in executarea unor alte
pedepse in Spania, respectiv in Germania, instanta de fond nu i-a citat la aceste locuri de detinere, ci doar la
domiciliile din tard. Cum textul legii nu face nici o deosebire dupa cum locul de detinere este in tard sau in
strdindtate, instanta avea obligatia sd citeze inculpatii la locul de detinere. (Pamfil M.L., Movileanu C., Munteanu
C.A, op. cit., p. 132).

45 DCP CSJ din 22.05.2018. Dos. nr.1ra-516/2018, p. 9. [Citat 25.11.2018] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=11215

121


http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=11215

dreptul la un proces echitabil. Art.6 CEDO garanteaza dreptul invinuitului de a participa la
examinarea propriei cauze penale.”*?

Totodata, dreptul inculpatului de a fi aparat de un avocat ales nu este unul absolut [Meftah
si alfii c. Fransa (MC), §. 45%77; Pakelli c. Germania, §. 31%%%]. In principiu, alegerea de citre
acuzatul a unui avocat trebuie si fie respectati (Lagerblom c. Suediei, §. 54*%°). Instantele de
judecata nationale, 1n cazurile existentei motivelor suficiente si predominarii intereselor justitiei,
pot sd nu tind seama de aceastd alegere (Meftah si alsii c. Fransa (MC), §. 45; Croissant c.
Germania, §. 29%%°). Caracterul specific al procesului poate justifica ca un avocat specializat si
prezinte oral argumentele apararii (Meftah si algii ¢. Frangei (MC), §. 47).

Intr-o cauza penald, partea vitamati a declarat recurs ordinar impotriva deciziei instantei
de apel, sustinand ca n-a fost citat legal in sedinta instantei de apel si, astfel, a fost in
imposibilitate de a participa la judecarea cauzei in instanta de apel. La dosar a fost anexata copia
citatiei expediate partii vatamate pentru sedinta, dar nu sant date privind receptionarea. La fel, nu
existd alte dovezi, privind citarea partii vatamate in sedinta instantei de apel in ziuva cand s-a
judecat apelul. Prin urmare, cauza a fost judecata in apel fara citarea legala a partii vatamate,
ceea ce a constituit temei pentru recurs ordinar si casarea deciziei instantei de apel prevazut de
art. 427 alin. (1) pct.5) CPP RM. Din prevederile art. 17 alin. (2) CPP RM rezulta cé instanta
judecdtoreascd este obligatd sa asigure participantilor la procesul penal deplind exercitare a
drepturilor lor procesuale.*®! In cazul in care partea vitimati nu a fost citata legal pentru
participare la sedinta instantei de apel, hotirarea adoptati se va considera nelegald.**2

La numirea si pregatirea sedintei de judecatda in instanta de apel, judecatorii trebuie sa
verifice dacad persoanele, a caror interese se ating, au fost instiintate despre apelurile depuse si
daca le-au fost remise copiile apelurilor cu explicarea dreptului de a depune o referinta in scris si

in termen, care trebuie sa corespunda cu termenul stabilit pentru declararea apelului. La aceasta

categorie de persoane practica judiciard atribuie persoanele condamnate (achitate), care nu au

46 DCP CSJ din 14.06.2005. Dos. nr.1ra-376/2005. In: Buletinul Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova,
2005, Editie speciala, pag.37.

427 Hotarare CtEDO Meftah si altii c. Franta (MC), nr. 32911/96, 35237/97 si 34595/97, CEDO 2002-VII.
Disponibil: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-65195.

428 Hotarare CtEDO Pakelli c. Germania, nr. 8398/78, 12.12.1981. Disponibil: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-
73415.

429 Hotiarare CtEDO Lagerblom c. Suedia, nr.26891/95, 14.01.2003. Disponibil: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-
60884.

430 Hotarare CtEDO Croissant ¢. Germaniei, seria A nr.237-B, 25.09.1992. [Citat 24.03.2020] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-62292.

431 DCP CSJ din 17.02.2009. Dos. nr.1ra-75/2009, pct.4.2. Arhiva Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova
[Citat 25.03.2020] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php.

432 DCP CA a Republicii Moldova din 15.12.1998. Dos. nr.1r-1115/1998. in: Buletinul Curtii Supreme de Justitie a
Republicii Moldova, 1999, nr.4, pag.19.
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contestat sentinta si aparatorii lor, precum si persoanele in privinta carora hotararile judecatoresti
au fost adoptate in lipsa, in temeiul art. 247 alin. 4, 5 CPP FR*®, incilcarea cerintei mentionate
CtEDO apreciaza ca o incalcare a dreptului la un proces echitabil in contextul art.6 Conventiei
(ECHR, Sevastyanov c. Russia, hot. din 22.04.2010, §. 70-76)*3,

In caz de atragere la raspundere penali a cetitenilor altor state, procurorul ezitd uneori si-i
citeze 1n statul de origine, unde acestia s-ar afla in mod legal, deoarece in momentul parasirii
teritoriului Republicii Moldova, nu erau restrictionati in libertatea de circulatie de careva masuri
preventive. Procurorul considerand in mod gresit ca este suficienta citarea la locul de resedinta
temporard in Republica Moldova.

Or, art. 539 alin. (1) CPP RM prevede ca martorul, expertul sau persoana urmarita, in
cazul in care nu este datd in cautare, aflati peste hotarele Republicii Moldova, pot fi citati de
catre organul de urmarire penald pentru executarea anumitor actiuni procesuale pe teritoriul
Republicii Moldova. In acest caz, citatia nu poate contine somatii de aducere fortati in fata
organului de drept.**®

,in cauza CtEDO Hermi c. ltaliei (18.10.2006, nr.18114/02, §. 90), Marea Camer,
examinand materialele cauzei, a considerat ca, reclamantul cunostea limba italiana suficient
pentru a intelege ce era scris in avizul, care il informa despre data la care va avea loc audierea in
fata Curtii de Apel. ... Mai mult decat atat, ... la epoca procesului sau in apel reclamantul a locuit
in Italia cel putin zece ani, iar in timpul unei arestari in anul 1999 el a fost in stare sa dea
carabinierilor precizari in ce priveste faptele de care era acuzat. Aceste elemente erau suficiente
pentru a face ca autoritatile judiciare nationale sa creada ca reclamantul era in masura sa

inteleagd semnificatia avizului, care il informa despre data audierii, si cd deci, nici o traducere

433 T'onosko JI.B., op. cit., ¢. 1099.

43 Hotarare CtEDO Sevastyanov c. Russia, cererea nr. 37024/02, din 22.04.2010. [Citat 24.03.2020] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-98327

43 CPL CSJ RM 1n dec. din 22.05.2018 a constatat, ci ,,atdt organul de urmdrire penali, cat si instantele de fond,
eronat au conchis, ca T.G., fiind cetdteanul altui stat, a fost legal citat pe adresa temporara in xxx, si ca alte date in
privinta aflarii acestuia nu sunt cunoscute, or, la dosar este anexatd copia pasaportului cetateanului Republicii Italia,
T.G., de unde rezulta ca ultimul s-a nascut in xxx si isi are resedinta in xxx xxx (f.d.135, vol. I)”. (DCPL CSJ din
22.05.2018. Dos. nr.1lra-516/2018, p. 9. [Citat 25.11.2018] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=11215) sau CPL CSJ RM in dec. din 15.05.2018 a constatat c4,
~judecarea cauzei in instanta de apel a avut loc 1n lipsa inculpatului D.A., care desi legal citat, fapt confirmat prin
avizele de receptie anexate la materialele dosarului (f.d. 244, 250, 256 vol. 1), din motive necunoscute instantei nu
s-a prezentat la sedintele stabilite, astfel instanta dispunand examinarea cauzei in lipsa acestuia. Totodata, s-a
reiterat cd, citarea in procesul penal constituie actiunea procedurald prin care instanta de judecatd asigura
prezentarea unei persoane in fata sa pentru desfiasurarea normala a procesului penal, iar potrivit art.238 alin. (7)
CPP RM, citarea persoanelor de peste hotare se efectueaza in conditiile prevederilor tratatelor de asistenta juridica
in materile penald, in cazul dat fiind aplicabile prevederile Tratatului nr. 1993 din 13.12.1993 intre Republica
Moldova si Ucraina, privind asistenta juridica si relatiile juridice in materie civild si penald, fapt neglijat de catre
instanta de apel.” (DCPL CSJ din 15.05.2018. Dos.nr.1lra-745/2018, p. 15. [Citat 25.11.2018] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=11090)

123


https://hudoc.echr.coe.int/eng#{"appno":["37024/02"]}
http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=11215

sau interpretare a acestui aviz nu era necesard. De altfel, Curtea noteazd, de asemenea, ca
interesatul nu a informat autoritatile penitenciare ca eventual nu ar putea intelege documentul
litigios.”*%

»Persoanele care au avut calitatea de parti la judecata in prima instanta, dar care nu au
declarat apel si care nu sunt vizate de declaratia de apel nu mai sunt parti in aceasta faza
procesuala. Drept consecinta, necitarea partii civile in apelul declarat de inculpat doar cu privire
la solutionarea actiunii penale nu reprezinti o incilcare a dispozitiilor legale.” #3/

O alta chestiune a aparut intr-o Speta in instanta de apel cu privire la succesorul partii
vitimate, solutionarea cireia a ajuns si la Curtea Constitutionala.*3®

,Dupa verificarea prezentei partilor, pe cauza ce urmeaza a fi judecata, se anuntd numele si
prenumele judecatorilor din completul de judecata, ale procurorului, ale grefierului, precum si
ale interpretului si traducatorului daca acestia participa, ale aparatorului si precizeaza daca nu au
fost formulate cereri de recuzare. Dupa aceasta, presedintele sedintei verifica daca partile
prezente au facut alte cereri sau demersuri si asupra lor instanta de apel emite o incheiere” (art.
413 alin. (2) CPP RM). La aceasti etapa rolul procurorului consta in verificarea legalitatii
constituirii completului de judecata.

In conformitate cu art. 6 §. 1 CEDO, instanta trebuie sa fie ,,instituitd de lege™. Aceastd
expresie reflecti principiul statului de drept (Jorgic ¢. Germania, §. 64*4°; Richert c. Polonia, §.
41%1) si se referd atat la temeiul legal al existentei ,instansei”, cat si la respectarea de citre
instantd a normelor de activitate (Gorguiladze c. Georgia, §. 68%2) si compunerea completului
de judecati in fiecare cauzi (Posokhov c. Rusia, §. 39%*; Fatullayev c. Azerbaidjanului, §144*;
Kontalexis c. Grecia, §. 42%%°). Astfel, instanti de judecati care nu are competenta de a examina
cauza 1n conformitate cu normele dreptul national nu este ,,instituita de lege” in sensul art. 6 §. 1

CEDO. Or, in temeiul art. 412 alin.(1) in coroborare cu prevederile art. 344 CPP RM cauza

penald parvenitd in instantd de apel se repartizeaza, in termen de o zi, judecatorului sau

436 Dolea 1., op. cit., 2016, p. 879.

437 CA Bucuresti, Sectia I penald, dec. nr.166/1997, si CSJ a Romaniei, Sectia penald, dec. nr.658/2002, Pamfil
M.L., Movileanu C., Munteanu C.A., op.cit., p. 46.

48 HCC privind exceptia de neconstitutionalitate a articolelor 77, 81 si 315 din Codul de procedurd penald
(omisiunea includerii sotului ca succesor al partii vatamate sau al partii civile) (sesizarea nr. 151g/2020), nr. 12 din
06.04.2021. in: Monitorul Oficial al Republicii Moldova, nr.100-103/58 din 16.04.2021.

439 HCC pentru interpretarea prevederilor articolelor 116 alin.(2) si (4) si 136 alin.(1) din Constitutie (extinderea
mandatului unor judecdtori pand la numirea succesorilor) (Sesizarea nr.15b/2016), nr.12 din 12.05.2016. in:
Monitorul Oficial al Republicii Moldova, nr.416-422/100 din 02.12.2016.

40 Hotarare CtEDO din 12.07.2007. [Citat 25.03.2020] Disponibil: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-81609

441 Hotarare CtEDO din 25.10.2011. [Citat 25.03.2020] Disponibil: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-107165

442 Hotarare CtEDO din 20.10.2009. [Citat 25.03.2020] Disponibil: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-95161

443 Hotarare CtEDO din 04.03.2003. [Citat 25.03.2020] Disponibil: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-65527

444 Hotdrare CtEDO din 22.04.2010. [Citat 25.03.2020] Disponibil: http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-98401

445 Hotarare CtEDO din 31.05.2011. [Citat 25.03.2020] Disponibil: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-104951
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completului de judecata in mod aleatoriu, prin intermediul programului informational
automatizat de gestionare a dosarelor. Extrasul din programul informational automatizat sau
incheierea presedintelui instantei de judecatd cu privire la repartizarea aleatorie a cauzei se
anexeaza la dosar. Adica, pe langa desemnarea judecatorului raportor, in acelasi mod se
desemneaza completul de judecatd, sau complete de judecatd se formeaza prin emiterea la
inceputul anului de catre presedintele instantei de judecata a ordinului respectiv.

Anterior insa, repartizarea cauzelor era efectuata de catre presedintele instantei de judecata
prin aplicarea rezolutiei.**

Apelurile impotriva hotararilor judecatoresti in cauzele penale se judeca de catre instantele
respective in complet format din 3 judecatori (art. 30 alin. (5) CPP RM), care trebuie sa ramana
acelasi in tot cursul judecdrii cauzei (art. 31 alin. (1) CPP RM). Din sensul prevederilor art. 31
alin. (2)-(3) CPP RM rezulta c4, in cazul in care unul din acestia nu poate participa in continuare
la judecarea cauzei de motivele prevazute de lege, acest judecdtor este inlocuit de un alt
judecator, printr-o incheiere motivata, emisa de presedintele Curtii de Apel, iar cauza se judeca
in continuare. Este important si prezenta in materialele cauzei a unui act ce confirma
numirea/inlocuirea judecatorului.

La judecarea unei cauze penale in ordinea de apel a participat un judecator din Colegiul
civil si de contencios administrative fara ca presedintele Curtii de Apel sa dispuna antrenarea
acestuia la judecarea cauzei. Ca rezultat, decizia instantei de apel a fost casatd.*’

Modificare a completul de judecata trebuie sa corespunda criteriilor prescrise in art. 31 alin.
(3) CPP RM si Regulamentului privind modul de constituire a completelor de judecatd si
schimbarea membrilor acestora. Altfel, intervin consecintele de la art. 251 alin.(2) si (3) CPP.*48

In cauza Skaro c. Croaria, din 06.12.2016, §. 23 si 24, CtEDO a evidentiat unele principii

care trebuie respectate in materia schimbarii completelor de judecatd. S-a mentionat ca, ,,un

446 Tn) spetd, au fost incilcate si prevederile art. 344 CPP, care stabileste ¢ cauza parvenita in instantd, in termen de 3
zile, se repartizeaza judecatorului sau, dupa caz, completului de judecatd de catre presedintele sau vicepresedintele
instantei, prin rezolutie. Concomitent cu repartizarea cauzei completului de judecata, presedintele sau
vicepresedintele instantei, dispune care din judecatorii completului va prezida sedinta de judecata. Instanta de apel,
prin rezolutia, a desemnat doar judecatorul raportor, dar nu si completul de judecatd si presedintele de sedinta,
incalcand principiile de repartizare a cauzei parvenite pentru judecare. (DCP CSJ din 08.02.2011. Dos. nr.1lra-
15/2011, pct.7.1. [Citat 25.03.2020] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php)

447 DCP CSJ din 19.02.2008. Dos. nr.1ra-223/2008, pct.7. Arhiva Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova
[Citat 25.03.2020] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php

#8 [n spetd, potrivit fisei de repartizare si incheierii presedintelui instantei din 25.06.2019, judecarea cauzei a fost
inceputa de completul format din judecatorii G.V., E.D. si I.D. Ulterior, prin incheierea presedintelui instantei a fost
modificat acest complet, judecarea cauzei fiind finisata de judecitorii G.V., T.B. si L.D. Insi, temeiurile invocate in
incheierea respectiva nu corespund criteriilor prescrise in art. 31 alin. (3) CPP si pct. 14 din Regulamentul privind
modul de constituire a completelor de judecata si schimbarea membrilor acestora. ... Imprejurarile expuse atestd in
mod lucid cé instantele de fond si de apel nu au judecat cauza penala in conditiile legii, deoarece instanta nu a fost
compusi potrivit legii. (DCP CSJ din 21.07.2020. Dos. nr.1ra-1395/2020, pct.9 lit.f). [Citat 24.08.2020] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=16444)
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aspect important al unui proces penal echitabil este posibilitatea pe care o are inculpatul de a fi
confruntat cu martorii in prezenta judecatorului care se pronuntd, in cele din urma, asupra cauzei.
Principiul nemijlocirii reprezintd o garantie importantd in procesul penal in cadrul caruia
observatiile facute de instanta cu privire la comportamentul si credibilitatea unui martor pot avea
consecinte importante pentru inculpat. Potrivit principiului nemijlocirii, intr-un proces penal
hotararea trebuie luatd de judecatorii care au fost prezenti la procedura si la procesul de
administrare a probelor. Totusi, pot aparea factori administrativi sau procedurali foarte evidenti
care sa faca imposibild participarea In continuare a unui judecator intr-un proces. De asemenea,
pot fi luate masuri pentru a se asigura ca judecatorii care continua sa judece cauza au inteles in
mod corespunzator probele si argumentele, de exemplu, prin asigurarea disponibilitatii in forma
scrisd a declaratiilor, in cazul 1n care credibilitatea martorilor In discutie nu este pusa la indoiala,
sau prin noi ascultdari ale argumentelor relevante sau ale martorilor importanti inaintea
completului nou-format.”*4°

»Norma din art. 31 alin.(3) CPP RM nu asigura posibilitatea de a contesta orice schimbare
intervenita in componenta completului de judecata, insa, nerespectarea exigentelor referitoare la
compunerea completului de judecata reprezintd o problema de drept care poate sd stea la baza
unei cereri de apel, potrivit art. 400 CPP RM, si a unei cereri de recurs, potrivit art. 427 alin. (1)
pct.2) CPP RM.#*0

Potrivit spetei, din materialele dosarului penal, la 20.10.2003, prin decizia presedintelui
Judecatoriei Cahul a fost format completul de judecatd pentru judecarea cauzei penale privind
invinuirea lui C.Iu., presedinte al caruia a fost desemnat judecatorul, G.V. La 27.11.2003 cauza
este pusa pe rol, iar la 27.11.2003, 12.01.2004 si 13.01.2004 au loc sedintele de judecata
respective, in procesul carora au fost audiati amanuntit inculpatul si D.R. - unul din martorii
acuzarii, completul de judecatd adresandu-le mai multe intrebari in vederea elucidarii
circumstantelor cauzei. Ulterior, judecatorul G.V. a fost transferata ca judecator in Curtea de
Apel Cahul, iar in Judecatoria Cahul a fost format un nou complet, care a judecat cauza penala si
a pronuntat sentinta nominalizatd. La judecarea apelurilor declarate de avocat si inculpat,
judecator raportor a fost desemnatda G.V., care a participat la judecarea apelurilor mentionate, iar
la data de 07.04.2005, Colegiul penal a pronuntat decizia de mentinere a sentintei instantei de

fond. Astfel fiind incalcate cerintele art.art. 33 si 34 CPP RM, ceea ce a servit ca temei pentru

449 DCC de inadmisibilitate a sesizarii nr.90g/2019 privind exceptia de neconstitutionalitate a articolului 31 alin.(3)
din CPP, nr.71 din 14.05.2019, pct.20. In: Monitorul Oficial al RM, nr.230-237/159 din 19.07.2019.
40 DCC nr.71 din 14.05.2019, pct. 25.
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admiterea recursului in anulare si casarea deciziilor instantei de recurs ordinar si instantei de apel
cu remiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel.**!

Modificarea completului de judecdtori trebuie sa corespunda cerintelor legii si sa
regiseasci reflectie in materialele dosarului.**2

Judecatorul nu poate participa la judecarea cauzei si urmeaza a fi recuzat daca se constata
circumstantele prevazute in art. 33 alin. (2) — (3) CPP RM, deoarece in aceste cazuri judecatorul
se afla in situatie de incompatibilitate. Aceleasi reguli se aplica si in cazul dispunerii unei noi
rejudeciri a cauzei in ordine de apel. Altfel, deciziile instantelor de apel pot fi casate.*>

Judecatorul nu poate participa la judecarea cauzei penale atdt in prima instantd, cat si in
instanta de apel sau recurs, daca a mai luat parte in calitate de judecator la examinarea aceleiasi
cauze in prima instantd, in instanta de apel sau de recurs.***

In hotararea CtEDO, Lindon, Otchakovsky-Laurens si July c. Frangei din 22.10.2007, §. 76,
Curtea s-a referit la cauza Kyprianou c. Ciprului din 15.12.2005, §. 119, a mentionat ca
impartialitatea personald a judecatorului trebuie sa fie presupusd pana cand nu se dovedeste
contrariul. In speta, unul din reclamanti afirma ci, cei doi judecitori in cauzi a CA de la Paris s-
au simtit personal vizati si erau impartiali. Curtea Europeana nu a impartasit acest punct de
vedere. In opinia CtEDO, cele doui cauze erau legate intre ele, insa, circumstantele de fapt erau

diferite cat si inculpatii fiind diferiti. Curtea Europeana a constatat ca, hotararile adoptate pe

41 HP CSJ din 19.12.2005. Dos.nr.4-1re-113/2005. Arhiva Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova [Citat
25.03.2020] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php

2 Intr-o spetd, instanta de recurs a constatat cd, ,[ple parcursul cercetirii judecitoresti in instanta de apel
nejustificat a fost modificat completul de judecatori, iar corectarile efectuate in procesul-verbal din 12.11.2009
urmau a fi corectate in temeiul art.249 CPP, cu pronuntarea unei incheieri motivate. in materialele cauzei date
lipseste incheierea motivata privind schimbarea judecatorilor. Astfel, conform proceselor-verbale din 05.03.2009 si
din 12.03.2009 participa judecatorii — X.U., D.R. si D.P., iar apoi in sedinta de judecatd din 11.06.2009 si din
18.06.2009 participa judecatorii — D.P., D.R. si Iu. L., iar la data de 10.09.2009 conform procesului-verbal al sedintei
de judecati participa judecatorii — D.P., T.M. si Tu.L. (...) In atare situatie, instanta de recurs considera ci a fost
incélcat flagrant art.6 §1 din CEDO ,,Dreptul la un proces echitabil”, care stipuleaza cd — orice persoana are dreptul
la judecarea in mod echitabil, public si intr-un termen rezonabil a cauzei sale de catre o instantd independenta si
impartiala, instituitd de lege, care va hotari, fie asupra incalcarii drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil, fie
asupra temeiniciei oricdrei acuzatii in materie penald indreptate impotriva sa.” (DCP CSJ din 25.01.2011. Dos.
nr.lra-2/2011, pct.11. Arhiva CSJ RM [Citat 25.03.2020] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php)

% In spetd, sub presedintia unui judecitor a fost pronuntati incheierea cu privire la inlocuirea in privinta
invinuitului a masurii preventive in cadrul urmaririi penale. Totodata, acelasi judecator a judecat cauza penald in
fond. (DCP CSJ din 02.11.2004. Dos. nr.1r/a-767/2004. Arhiva CSJ RM [Citat 25.03.2020] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php in: Buletinul Curtii Supreme de Justitie a Republicii
Moldova, 2005, nr.3, pag.19.); in alt caz, judecitorul A.R. a participat la examinarea recursului banuitului P.V. prin
care acesta a contestat legalitatea mandatului de arest, eliberat in privinta lui, pronuntdndu-se astfel asupra acestui
caz. Totodata, judecatorul A.R. a participat la judecarea apelului procurorului depus impotriva sentintei in cauza
penald privind pe P.V. si S.V. (DCP CSJ din 01.02.2005. Dos. nr.1ra-26/2005. In: Buletinul Curtii Supreme de
Justitie a Republicii Moldova, 2005, nr.11, pag.12.).

44 DCP CSJ din 23.09.2003. Dos. nr.4-ra-5/2003; DCP CSJ din 18.11.2002. Dos. nr.4-1r/a-15/2002; si DCP CSJ
din 10.10.2000. Dos. nr.1ca-108/2000. Arhiva Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova [Citat 25.03.2020]
Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php
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cauza in privinta primilor doi reclamanti nu contineau careva concluzii despre vinovatia celui de-
al treilea reclamant. Totodata, in hotararea celui de-al treilea reclamant, CA de la Paris a facut
referire la hotararea adoptatd anterior in privinta celor primelor doi reclamanti, in partea cu
privire la caracterul defaimator al fragmentelor contestate. Insa, chestiunea vinovitiei celui de-al
treilea reclamant nu era bazata pe hotararea adoptata anterior si nU S-a rasfrans asupra acestuia.
Aflarea in componenta a doi judecdtori, care au adoptat hotararile contestate, nu putea sa
afecteze impartialitatea obiectiva a instantei. Cu privire la chestiunea de impartialitate, care s-a
examinat separat pentru fiecare cauza, CtEDO a constatat cu toate ca este legatura intre cauze, nu
existd careva probe sau temeiuri de a considera ca, judecatorii erau legati cu rezultatele aprecierii
sale efectuate in prima cauza, si a constatat lipsa incalcirilor.*>®

Mai mult ca atdt, dupa cum subliniazd si jurisprudenta CtEDO, judecatorii trebuie nu
numai sd indeplineasca criterii obiective de impartialitate, ci sa fie si perceputi ca fiind
impartiali, miza este increderea pe care instantele trebuie sd o inspire justitiabililor intr-0
societate democraticd. O instantd de judecatd trebuie sd reafirme increderea publicului in
integritatea corpului judiciar. Perceptia de impartialitate se masoara prin standardul
observatorului rezonabil. Instanta trebuie sa fie impartiald si din punct de vedere obiectiv, adica
trebuie sd ofere garantii suficiente pentru a exclude orice indoiald legitima in aceastd privinta
(Gregory c. Marea Britanie, CtEDO, (1997) 25 EHRR 577). Ceea ce este in joc, e increderea pe
care instantele dintr-o societate democratica trebuie si o inspire populatiei (Castillo Algar c.
Spania, CtEDO, (1998) 30 EHRR 827).4%¢

Prin decizia din 10.04.2018, CP CSJ RM a constatat ca, presedintele CA Chisinau, la
02.04.2018, a adresat Curtii o cerere de stramutare a cauzei penale in privinta inculpatului in alta
instanta egala in grad, pentru examinarea apelului declarat de procuror, in vederea excluderii
suspiciunilor cu privire la impartialitatea judecatorilor CA Chisinau, pe motiv cd in aceasta
instanta activeaza ruda invinuitului. In asemenea imprejurari, CP CSJ RM a considerat relevante
imprejurdrile care genereaza temeiul stramutarii cauzei la o altd instantd egald in grad, intru
asigurarea criteriilor obiective de impartialitate a judecatorilor la judecarea apelului declarat de

procuror impotriva sentintei, a Increderii justitiabililor in actul de justitie, intru evitarea tuturor

4% Hotarare CtEDO Lindon, Otchakovsky-Laurens si July c. Franta, din 22.10.2007, nr.21279/02, 36448/02 [MC].
[Citat 20.04.2021] Disponibil: http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-82847

456 DCP CSJ din 03.05.2019. Dos. nr.1cs-13/19. [Citat  04.05.2019] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=13396
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suspiciunilor si pentru obtinerea solutionarii obiective, rapide si complete a cauzei, in temeiul
prevederilor art. 46 CPP RM.*7

Constituie incdlcarea prevederilor art. 33 CPP RM la compunerea instantei faptul
participarii aceluiasi judecitor si la adoptarea unei altei deciziei ce nu se conciliaza.**®

Dacd procurorul considera cd sunt temeiuri de recuzare a judecdtorilor, chiar daca
judecatorii singuri nu s-au abtinut, atunci trebuie s Tnainteze cereri de recuzare cu prezentarea
motivelor si argumentelor respective, bazandu-se si pe materialele cauzei penale si/sau pe
materialele noi sau suplimentare.**°

Dacé din materialele cauzei penale rezultd ca judecatorii anterior au examinat in ordine de
apel alte cauze ce au tangente, la fel urmeaza a fi inaintate recuzari judecatorilor in temeiul art.33
alin.(2) pct.6) CPP RM. 460

De asemenea, sunt relevante explicatiile la pct. 21.1. al HP CSJ nr.22 din 12.12.2005, in
care se mentioneaza ca, ,,dacad dupa judecarea apelului declarat de o persoana parvine alt apel
declarat de alta persoana, instanta de apel in alt complet de judecatori este obligata sa-l judece si
pe acesta potrivit ordinii generale.”

Examinarea separatd in diferite complete de judecata din cadrul instantei de apel, a

apelurilor declarate de partea apararii si partea acuzarii, nu contravine legii si nu afecteaza

dreptul la un proces echitabil in sensul art. 6 CEDO.#¢*

as7 DCP CSJ din 10.04.2018. Dos. nr.1cs-39/18. [Citat 04.05.2019] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=10698

458 In speta CACahul, cauza penald privind acuzarea lui A.P. a fost transmisd spre examinare in ordine de apel
completului de judecatori format din: G.E.- presedintele completului de judecata, N.B.- judecator raportor si V.M. -
membru al colegiului. In legatura cu faptul ci judecitorii G.E. si N.B. au participat anterior la examinarea in ordine
de apel a cauzei civile la cererea de chemare in judecata asociatului S.R.L.”T-3” — P.S. impotriva lui C.D. privind
excluderea asociatului din lista fondatorilor, conform art.34 alin.(1) CPP RM, acestia au facut declaratie de abtinere,
motivand cd aceste cauze sunt in stransa legatura deoarece A.P. este reprezentant al asociatului P.S. Abtinerea a fost
admisa. Prin incheierea Presedintelui CA Cahul cauza penald a fost transmisa spre examinare completului de
judecatori format din: G.V.- presedintele completului de judecatd, V.M. - judecdtor raportor si T.D. - membru al
colegiului. Partea vatamata C.D. si reprezentantul partii civile S.R.L.”T-3”, T.V., in baza art. 33-35 CPP RM au
declarat cerere de recuzare judecatorului V.M., deoarece anterior a participat la examinarea recursului declarat de
C.D. si T.V. impotriva incheierii privind restituirea cererii de chemare in judecatd a S.R.L.”T-3” impotriva lui P.S.,
cauza ce este in legaturd si dependentd directd cu cauza penala in privinta lui A.P. Prin incheierea CA Cahul a fost
respinsd ca neintemeiata cererea de recuzare a judecdtorului V.M., motivand solutia ca judecdtorul V.M. nu s-a
expus in hotararile anterioare asupra vinovatiei inculpatului A.P. ... In speta dati s-au adoptat doui incheieri asupra
incompatibilitatii judecatorilor care nu se conciliaza. Instanta de recurs a considerat cd este o eroare esentiala de
drept si a casat decizia CACahul cu dispunerea rejudecarii cauzei in instanta de apel in alt complet de judecata (DCP
CSJ din 30.09.2014. Dos. nrlra-1221/2014, p. 4-6. [Citat  05.05.2019] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=3003)

49 Conform materialelor cauzei, judecitorii CA Cahul- G.V. si 1.D. au examinat in ordine de recurs plangerea
inculpatului depusi in temeiul art. 313 CPP RM, in cauza penali de pe rol, adoptand si decizia. In rezultat, demersul
procurorului privind recuzarea judecatorilor a fost admis. (DCP CSJ din 31.07.2018. Dos. nr.lac-24/2018. [Citat
01.05.2019] http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=11553)

460 DCP CSJ din 22.04.2014. Dos. nr.lac-28/2014. [Citat 01.05.2019]
http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=1937
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Este inadmisibila recuzarea anticipatd a unui judecator, cat si a tuturor judecdtorilor
instantei, pani a fi format completul de judecati care va judeca cauza penali.*%?

Depunerea unei cereri de recuzare impiedica instanta sa se pronunte pe fondul cauzei, fiind
obligatorie solutionarea in prealabil a cererii de catre un alt complet de judecata din care nu face
parte cel recuzat, in caz contrar, hotararea pronuntatd de judecatorul ce face obiectul cererii de
recuzare este lovitd de nulitate absoluta.*%®

Incheierea prin care a fost respinsd cererea de recuzare poate fi atacatd numai odati cu
fondul, nefiind prevazuta o cale de atac separati. Ca urmare, apelul sau recursul declarat
impotriva acestei incheieri mai inainte ca instanta sa se pronunte asupra fondului si separat de
fond este inadmisibil. Aceleasi interpretari putem aplica si la prevederile art. 35 alin.(3) in
coroborare cu art. 400 alin. (2)-(3) CPP RM.

In opinia lui Udroiu M., trebuie de retinut ca, ,,desi CtEDO nu prevede o interdictie de
modificare a componentei completului de judecata, totusi stabileste ca, in vederea respectarii
dreptului la un proces echitabil, probele esentiale in acuzare, declaratiile martorilor, care sunt
contestate de catre partea apararii sau declaratiile inculpatilor, alte probe importante, sa fie
administrate nemijlocit de cétre judecatorii care procedeaza la judecarea cauzei in prima instanta

sau in instanta de apel cu pronuntarea hotirarii in cauzi.”*%

461 Tn spetd, prin sentinta Judecatoriei Centru, mun.Chisindu din 25.02.2010, C.I. a fost condamnat pentru comiterea
infractiunii incriminate cu stabilirea pedepsei. Sentinta a fost atacatd cu apel de avocatul V.A. in interesele
inculpatului C.1., care a solicitat casarea sentintei, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei hotarari de achitare. Prin
DCA Chisinau din 24.11.2010, a fost respins, ca nefondat, apelul declarat de avocatul cu mentinerea sentintei
atacate. Decizia a fost atacata cu recurs ordinar de catre avocatul V.A., si prin DCP CSJ din 18.05.2011, s-a decis
inadmisibilitatea recursului ordinar declarat, ca fiind vadit neintemeiat. La 19.12.2010, procurorul P.L. a declarat
apel Tmpotriva sentintei Judecdtoriei Centru, mun.Chisindu din 25.02.2010, solicitind casarea sentintei si
pronuntarea unei noi hotarari prin care C.1. sa fie condamnat la o pedeapsa sub forma de detentiune pe viata. Prin
DCA Chisinau din 10.08.2011, a fost respins, ca nefondat, apelul procurorului P.L., cu mentinerea sentintei atacate.
Decizia data a fost atacatd cu recurs ordinar de citre procurorul. In urma judecirii recursului ordinar, instanta de
recurs a mentionat ca, in spetd, instanta de apel, in diferite complete de judecatd a examinat separat apelurile
declarate de partea apararii si partea acuzarii, fapt ce nu contravine legii si nu afecteazd dreptul la un proces echitabil
in sensul art.6 CEDO. (DCP CSJ din 06.03.2012. Dos. nr.1lra-215/2012, pct.10.3. Arhiva CSJ RM [Citat
24.03.2020] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/)

462 DCP CSJ din 03.06.2014. Dos. nr.lac-43/2014. [Citat 01.05.2019]
http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=2172

463 Tn speta, inculpatul, cu ocazia exercitarii dreptului la ultimul cuvant, a declarat ca recuza completul de judecata.
Aceasta cerere nu a fost luata in considerare de cétre prima instanta, care nu a inaintat-0 conform procedurii legale
presedintelui instantei spre solutionare, ci a procedat la solutionarea cauzei, pronuntdnd condamnarea inculpatului.
Sentinta primei instante a fost apelatd de catre parchet si de catre inculpat, iar instanta de apel a constatat ca,
procecdand la judecarea cauzei fara a fi solutionatd cererea de recuzare ce o privea, prima instan{d a pronuntat o
hotérare nelegala. Avand in vedere ca nu se poate considera ca instanta a fost legal compusa, intruct nu se poate
stabili dacd judecatorul primei instante se afla sau nu intr-un caz de incompatibilitate, instanta de apel a desfiintat
hotérarea apelata si a dispus trimiterea cauzei spre rejudecare la prima instant (CA Alba lulia, dec. nr.22/2004).
Pamfil M.L., Movileanu C., Munteanu C.A., op. cit., p. 146.

44 Udroiu M., op. cit., p. 395-396.
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Prin urmare, o modificare adusd compunerii instantei de judecatd ulterior audierii unui
martor important ar trebui sa determine in mod normal o noud audiere a martorului respectiv
(CtEDO, hot. din 18.03.2014, in cauza Beraru c. Romdniei, nr.40107/04, §. 64-68).46°

,,Avdnd in vedere mizele mari ale procedurii penale, aceleasi consideratii se aplica si in
ceea ce priveste audierea directda a inculpatului insusi de catre judecatorul care pronuntd
hotararea in cauzd. (...) Curtea considera ca disponibilitatea transcrierilor declaratiilor nu
poate compensa atingerea adusa principiului nemijlocirii administrarii probelor (CtEDO, hot.
din 2.12.2014, in cauza Cutean c. Romaniei, §. 60-73 466) 467

O alta problema poate fi legata de lipsa traducerii sentintei in limba de stat sau a unor
erori materiale in continutul sentintei.*®®

In conformitate cu pct. 12.6-12.7 a HP CSJ a RM, nr.22 din 12.12.2005, ,.dupi expirarea
termenului stabilit pentru declararea apelului, instanta de fond care a pronuntat sentinta in termen
de 5 zile va trimite in instanta de apel dosarul penal impreuna cu apelul si copiile acestuia dupa
numarul de participanti la proces. La dosar urmeaza a se anexa recipisa despre inmanarea copiei
sentintei inculpatului, in limba pe care o cunoaste, inscrisurile privind informarea partilor despre
redactarea sentintei, precum si alte acte dupa necesitate. Daca in instanta de apel se vor depista
obiectii neexaminate la procesul-verbal al sedintei de judecata (art. 336 CPP) ori se va constata
lipsa copiilor apelurilor dupa numarul de parti la proces, ori, dupa necesitate, traducerea lor in
altd limba, instanta de apel va trimite dosarul in instanta de fond pentru lichidarea lacunelor.”*6®
,,Potrivit cauzei Kamasinski c. Austriei (19.12.1989, nr.9783/82, §. 74, 79, 83, 85), CtEDO

a precizat cd, fatd de obiectiunea reclamantului in ceea ce priveste faptul ca nu a primit o

traducere in limba engleza a hotararii pronuntate, ci numai dispozitivul, nu si motivarea, absenta

465 Hotararea CtEDO Beraru c. Romdnia, din 18.03.2014, nr. 40107/04, §. 64-68. [Citat 24.03.2020] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-176203

466 Hotdrarea CtEDO Cutean c. Romdnia, cererea nr.53150/12, din 02.12.2014, §. 60-73. [Citat 24.03.2020]
Disponibil: http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-148277

47 Udroiu M., op. cit., p. 396.

468 Tn cauza pe rol la CA Cahul, nr.05-1a-1159-25082015, s-a constatat ca, la 17.07.2015 prima instantd a pronuntat
o sentintd de condamnare a inculpatului D.V. in comiterea infractiunii previzute de art.151 alin.(4) CP RM. In
sentinta instantei de fond, a Judecétoriei Ceadir-Lunga din 17.07.2015, redactata in limba rusd (vol.4, £.d.19), in
partea descriptiva, pe a doua pagina a sentintei, in al doilea aliniat, fiind indicat ca, la faza urmaririi penale actiunile
inculpatului au fost calificate conform art.151 alin.(1) CP RM. In sentinti, vol.4, f.d.24, au fost redactate din gresala
declaratiile martorilor C.M., M 1. si C.V., care, reiesind din continutul declaratiilor lor, precum si din lista probelor
anexata atdt de catre procuror, cat si de catre avocat, dar si din procesul-verbal al sedintei, rezulta ca persoanele
numite nu au fost audiate in cadrul sedintei de judecata, si declaratiile lor au fost fixate din greseala, fapt care trebuie
sa fie corectat de instanfa care a Intocmit sentinta. Astfel, procurorul, in temeiul art.16 alin.(3), art.249 alin.(1) CPP
RM, pct.12.7 din HP CSJ a RM, nr.22 din 12.12.2005, a retinut erori materiale si evidente n cuprinsul sentintei
instantei de fond, si anume, la pag.2 si 11-12 din sentintd, precum si faptul ca in dosar lipsea sentinta tradusa in
limba de stat, a inaintat un demers privind ridicarea dosarului penal de pe rol a instantei de apel si remiterea acestuia
in adresa primei instantei pentru corectarea erorilor materiale si lacunelor strecurate. (Dos. nr.1-91/14. Arhiva
Judecatoriei Comrat, sediul Ceadir-Lunga.)

49 HP CSJ nr.22 din 12.12.2005, pct.12.6-12.7
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unei traduceri scrise a hotararii judecatoresti nu reprezintd, in sine, o incélcare a art. 6 §. 3 lit.e)
CEDO, cu atat mai mult cu cat reclamantului i-au fost prezentate oral acestea si, in plus, el a
introdus un exhaustiv recurs, atacand hotararea pronuntatd in principalele sale aspecte de fond si
de procedura.”*°

Conform hotararii abrogate a Plenului CSJ a RM, nr.12 din 09.04.1999, ,,Cu privire la
respectarea legislatiei despre utilizarea limbii in procedura judiciara”, pct.9 stipula expres ca, ,,in
cazul in care hotararile, sentintele, deciziile in cauzele examinate au fost date intr-o alta limba
decat cea de stat si acestea nu au fost anexate la dosar in limba de stat, instanta ierarhic
superioard va remite cauza instantei respective pentru inliturarea incilcirilor comise.”*’

,conform practicii judiciare, procurorii sau avocatii depun in instanta de judecata apeluri
si recursuri in limba in care a fost pronuntata hotararea, asigurand traducerea acestora in limba
pe care o poseda participantii la proces. Concomitent procurorul sau avocatul au dreptul de a
prezenta 1n instantd memorii sau rezumate de concluzii scrise in limba in care s-a desfasurat
procedura judiciard sau intr-o alti limba pe care o posedi. In ultimul caz ele trebuie si fie
insotite si de texte traduse in limba in care s-a desfasurat procedura judiciard, semnate de
procuror sau avocat. Instanta de fond asigura traducerea apelurilor, recursurilor prezentate de
ceilalti participanti la proces in limba in care au fost intocmite sentintele, deciziile sau incheierile
atacate.” 72

Cu toate ca HP CSJ a RM prezentata mai sus a fost abrogata, cerintele mentionate cu
privire la traducerea sentintei in limba de stat si a cererilor de apel in limba de stat si in limba pe
care o poseda participantii la proces sant actuale si urmeaza a fi respectate de catre instantele de
judecata, procurorii, dar si de catre alti participanti la proces.

Nu este mai putin importanta si activitatea procurorului privind verificarea datelor de
identitate a inculpatului, indicarea corecti a numelui in hotirarile judecitoresti, prezenta
datelor despre antecedente penale etc.

Spre ex., pe cauza penala nr.05-1a-154-03022016, procurorul participant in instanta de
apel, in urma verificarii suplimentare a datelor privind antecedentele penale a inculpatului, a
stabilit ca ultimul anterior a comis o alta infractiune pentru care a fost condamnat, pedeapsa
nefiind executata. Ca rezultat al prezentarii hotararilor judecatoresti respective, CA Cahul la

26.04.2016 a pronuntat o decizie prin care a fost casata sentinta de Incetare a procesului penal, in

470 Dolea I., op. cit., 2016, p. 73-74.

411 HP CSJ cu privire la respectarea legislatiei despre utilizarea limbii in procedura judiciard, nr.12, din
09.04.1999. in: Culegere de hotirari explicative, Chisindu, 2002, pag.14. Abrogati prin HP CSJ din 04.12.2017,
nr.38. In: Buletinul Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, Ne12, 2017, pag.24.

472 1bidem, pct.10.
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temeiul art. 55 CP RM si a fost pronuntata o sentinta nou de condamnare cu stabilirea pedepsei
penale, inclusiv prin prisma prevederilor art. 84 alin. (4) CP RM.*"

La fel, prezintd importanta existenta datelor intemeiate cu privire la antecedentele
penale. 4"

In cauza penali nr.1-7/2016, pe rol la CA Cahul cu nr.05-1a-471-14042017, data de nastere
a inculpatului S.N. in diferite acte procesuale se indica diferit 19 octombrie 1983 si 19 decembrie
1983. Aceasta eroare nu a fost inlaturata in nici o instanta pe parcursul judecarii cauzei in fond si
in cdile ordinare si extraordinare de atac in perioada anilor 2007 — 2015. Doar 1n urma rejudecarii
cauzei, in temeiul art. 559 CPP RM, in ordine de apel, procurorul a solicitat de la autorititile
competente copiile actelor de nastere si identitate pe numele inculpatului, si in rezultatul a fost
constatati cu precizie data nasterii a inculpatului.*’®

O atentie sporita acuzatorii de stat trebuie sa acorde calitatii si argumentarii cererilor
de apel, care trebuie sa corespunda legii si materialelor cauzei penale, sa fie concrete, intelese si
motivate. Totodata, dupa judecarea cauzei penale, procurorul participant in instanta de apel,
intocmeste 0 concluzie. Modelul concluziei este prezentat in anexa nr.3, care a fost folosit in
practicd de 10 ani de catre procurorii din cadrul Procuraturii de circumscriptie Cahul si s-a
dovedit a fi eficient.

Cererea de apel trebuie sa fie motivatd si concretd: cu indicarea motivelor in ce consta
incalcarea principiilor legalitatii, temeiniciei si motivarii hotararii atacate. Adica, trebuie sa fie
prezentate argumente, precum ca hotararea respectiva este ilegala, neintemeiatd si nemotivata: 1.
- Incalcari concrete admise la judecarea cauzei cu prezentarea faptelor si dovezilor in acest sens;

2. - prin ce se confirma aceste incalcari - prezentarea argumentelor si probelor concrete; 3. - care

este temeiul de drept pentru a casa sau a modifica hotararea instantei de fond.

4% DCA Cahul din 26.04.2016. Dos. nr.05-1a-154-03022016. [Citat 18.11.2016] Disponibil:
http://cach.instante.justice.md/ro/hot?data_deciziei=&nr_dosar=&denumire_dosar=Flenchea+Dumitru+Andrei+art.
+361+alin.+%282%29+lit.+b%29+CP+RM&tip_dosar=

474 Intr-o cauza CP CSJ, s-a precizat ci, la examinarea cauzelor penale in ordine de apel este necesar de verificat
minutios respectarea de catre instantele inferioare a cerintelor legii la aplicarea pedepselor. Conform legii, instantele
de judecatda nu sant in drept sa aplice condamnarea cu suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei in cazul
recidivei. Curtea de apel, verificand legalitatea si temeinicia sentintei in latura pedepsei aplicate, a facut o concluzie
pripita, fard o verificare cuvenitd, precum ca inculpatul nu are antecedente penale. Din continutul procesului-verbal
al sedintei instantei de apel rezultd ca a fost admis demersul partii vatamate, sustinut de procuror, de a interpela
datele privind eventuala condamnare anterioard a inculpatului, dar raspuns — forma 246 — este lipsd in lucrarile
cauzei. Nu a fost interpelata nici Judecatoria Comrat, odata ce politia afirmad precum ca inculpatul a fost condamnat
in anul 2007. in lipsa verificarii acestor date se constata ca hotararea instantei de apel nu cuprinde motivele pe care
se intemeiaza solutia de individualizare a pedepsei si, in temeiul art. 427 alin. (1) pct.6) CPP RM, hotérarea in
aceasta parte nu poate fi mentinutd. (DCP CSJ din 04.12.2012. Dosarul Nelra-862/12, p. 3. Arhiva CSJ RM. [Citat
01.05.2019] http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php. Arhiva Judecatoriei Comrat, dos. nr.1-
182/2009.)

475 Dos. nr.1-7/2016 (PIGD nr.19-1-77-12012016). Arhiva Judecatoriei Comrat, sediul Ceadir-Lunga.
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La judecarea apelului circumstantele de fapt ale cauzei nu se cerceteaza din nou in fond,
doar prin prisma dovezilor si argumentelor prezentate de catre parti. Astfel, cererea de apel
privind ilegalitatea hotararii atacate, expusd prin prezentarea argumentelor si motivelor
respective, precum si referinta partii oponente, constituie obiectul verificarii instantei de apel.

Ca mijlocul de verificare apare insdsi cercetarea judecatoreascd, in cadrul careia fiecare
pretentic declarata urmeaza sa fie verificata de instanta prin aprecierea argumentelor prezentate
de catre parti, si in cadrul céreia este posibila cercetarea nemijlocitd a probelor pe cauza.

Numai dupa finalizarea examinarii cererii de apel si realizarii obiectului judecarii pot fi
solutionate chestiuni privind temeinicia argumentelor din cererile de apel declarate. Astfel,
obiectul verificarii apare ca punct central al judecarii apelului.

Indicarea in art. 414 CPP RM despre verificarea de instanta de apel a legalitatii si
temeiniciei hotdrarii atacate poartd un caracter general, care se concretizeaza in fiecare cauza
datorita dovezilor si argumentelor indicate in cererile de apel, constituind scopul activitatii
instantei de apel, care o putem numi ca obiectul controlului judiciar.

In urma studierii materialelor dosarelor penale si apelurilor declarate, apar situatii cand
apelul formal corespunde cerintelor stipulate la art. 405 CPP RM, insa lipsa indicarii incalcarilor
concrete admise de prima instanta, neargumentarea cererii prin probe concrete o face
neconvingatoare.

Din practica putem evidentia doud probleme legate de formularea cererilor de apel: 1. -
intocmirea 1n forma diferita, uneori liberd, a cererilor de apel, ceea ce arata ca prevederile art.
405 CPP RM nu se aplica corespunzator; 2. - lipsa sau neajunsul unei pregatiri speciale a partilor
la conditii noi de activitate si a cerintelor apelului naste insuficienta motivarii si argumentarii
cererilor de apel, ceea ce Impiedica eficacitatea judecarii apelului.

A doua problema poate fi explicata si prin faptul ca pentru participantii neprofesionisti este
greu sa formuleze o cerere de apel conform criteriilor necesare. Cum se poate de rezolvat
problema intocmirii corecte a cererii de apel, daca in teorie si In practica sunt mai multe pareri in
acest sens, si totodata, sunt putine materiale cu caracter de recomandare, totodata lipsesc
exemple si modele a cererilor de apel?

Manova N. considera suficient ca partea in proces doar si prezinte argumentele sale.*’®
Trisina N. are parerea cad ,fara cunoasterea legislatiei este greu de mentionat concret

temeiul apelului, de aceea indicarea acestuia trebuia sa fie doar la dorinta apelantului. In acest

476 Manosa H., op. cit., c. 109.
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caz, chiar si la indicarea gresita a unui sau alt temei de casare sau modificare a sentintei, oricum
cererea de apel va corespunde altor cerinte legale.”™*"’

Volonciu N. a precizat ca, ,,motivele apelului sunt pana la urma acele critici pe care
titularii dreptului de apel le aduc hotararii atacate. Formuland motivele, apelantul nu este tinut sa
se inscrie in limita anumitor cazuri prestabilite de lege, aceasta poate evidentia orice
nemultumire 1n legatura cu aspectele de fapt sau de drept si modul defectuos in care acestea au
fost rezolvate de catre prima instantd. In practicd s-a admis ci, procurorul poate invoca in scris
sau verbal, deodata sau pe etape, pana la inchiderea dezbaterilor si alte motive decat cele
declarate anterior.”*"®

Trebuie de mentionat si 0 concluzie a lui Breanski V., care spunea ca cerintele pentru
cererea de apel conform CPP FR sunt mai mult loiale, decat, spre exemplu, in legea procesual-
penald al Statelor Unite ale Americii si Angliei. ,,Indicarea in cererea de apel a unui temei pentru
casare sau modificarea sentintei, care dupa parerea unei parti in proces a influentat adoptarea
unei sentinte ilegale, in nici un fel nu limiteaza dreptul la contestare, insd poate sa disciplineze
partile si instanta de apel in vederea determinarii obiectului verificirii in apel.”*"

Paraschiv C.S. a mentionat ca, ,,nu este obligatoriu ca cererea de apel sd cuprinda si
motivele apelului, deoarece, in baza efectului devolutiv al apelului, instanta de apel este obligata
ca, in afara temeiurilor ce ar fi invocate si a cererilor ce ar fi formulate de apelant, sd examineze
cauza, chiar in lipsa acestuia, sub toate aspectele de fapt si de drept. Aduce precizarile, precum
ca ,,in penal instantele fiind obligate din oficiu sa vegheze la completa si regulata indeplinire a
actelor de procedura care alcatuiesc procesul penal (...) lipsa unei motivari nu exonereaza
instanta sesizata cu calea de atac de a cerceta din oficiu desfasurarea de pana atunci a procesului
penal; desigur, legea poate s se abatd in certe cazuri de la acest principiu, dar in lipsa unei
derogdri exprese, el ramane aplicabil si imperative.” Utilitatea motivarii consta in aceea ca
expunerea motivelor, pe de o parte, face sa fie cunoscutd cauza nemultumirii contra hotararii
atacate, si, pe de alta parte, face sa se precizeze si delimiteze cadrul discutiei si al judecatii de
control .48

Motivele de apel, cand apelantul intelege sa motiveze apelul, se formuleaza in scris, prin
chiar cererea de apel sau printr-un memoriu separat, depus fie odata cu cererea, fie ulterior, cel
mai tarziu pana in ziua judecatii; dar motivele pot fi formulate si oral, inclusiv la termenul de

judecata. Mateut Gh. este de parere ca, ,,desi legea nu face nicio discriminare in ceea ce priveste

477 Tpumuna H., op. cit., c. 66.
478 \Jolonciu N., op. cit., p. 249.
47 Bpsanckuii B., op. cit., c. 15.
480 paraschiv C.-S., op. cit., p. 98.
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caracterul facultativ al motivarii apelului, s-ar impune ca de lege ferenda sa se prevada, privitor
la procuror, obligatia de a-si motiva in scris apelul, pentru ca motivele sa fie cunoscute in
prealabil de procurorul care participa la sedinta de judecata, care este altul decat cel care a
declarat apelul; pentru o asemenea solutie legislativa pledeaza si faptul ca retragerea apelului se
hotardste de procurorul ierarhic superior, care trebuie sd cunoasca motivele ce au stat la baza
declaririi acestuia.”*8!

Desi potrivit normelor procesual penale nationale, procurorul ierarhic superior celui care a
declarat apel nu mai poate retrage apelul procurorului ierarhic inferior, necesitatea motivarii
apelului reiese din faptul ca, la reprezentarea invinuirii de stat in instantele de apel participa alti
procurori, din cadrul procuraturilor de circumscriptie si din Procuratura UTA Gagauzia.

Trebuie de mentionat ca, potrivit legii procesual-penale al Republicii Moldova nu se indica
careva temeiuri concrete pentru declararea apelului, cum ar fi cazul recursului ordinar cu
necesitatea indicarii obligatorie a temeiurilor de recurs (art.art. 427, 466 CPP RM). Prevederi
aseminitoare se contin, spre exemplu, si in codurile de procedurd penald al Romaniei*®?, ale
Ucrainei.*®

Insa, spre ex., CPP FR prevede temeiuri concrete care urmeaza a fi indicate in cererea de
apel in vederea casirii sau modificirii sentintei — art.389.15 CPP FR.%84

Consider cd, obligarea indicdrii temeiului concret la declararea apelului este nu altceva
decat limitarea dreptului de a contesta hotararea. Legea procesual-penala in vigoare a Republicii
Moldova prevede dreptul de a declara apel oricarei persoane, a caror drepturi si interese legitime
au fost prejudiciate printr-o hotarare a instantei. Anume acest fapt determina libertatea contestarii
sentintei.

In practica sunt cazuri cand persoana, care declar apel, nu intelege normele procesual-
penale, nu cunoaste in genere legea, este analfabetd etc. Apelul poate fi constituit prin simpla
enumerarea unor termene generale legate, fara indicarea argumentelor concrete, cum ar fi: Cu
sentinta nu sunt de acord deoarece a fost adoptata cu incalcarea legii. Concluzia instantei nu se
bazeaza pe probele cercetate. Instanta de judecatd nu a luat in consideratie circumstansele care

puteau influensa instanta la adoptarea hotararii.

481 Mateut Gh., op. cit., p. 219-220.

82 Codul de procedurd penald a Romdniei nr.135 din 01.07.2010. In: Monitorul Oficial al Romaniei nr.486 din
15.07.2010. art.38

483 Vaonoeno-npoyeccyanvuuiii kodexc Ykpaunvt om 13.04.2012, Ne 4651-VI. [Citat 18.08.2018] Disponibil: http:
[lpravoved.in.ua/section-kodeks/79-upku/343-glava29.html

484 Veonoeno-npoyeccyanvuniii xodexc Poccuiickoti ®edepayuu Nel74-d3 om 18.12.2001. [Citat 02.11.2018]
Disponibil: http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_34481/

136


http://pravoved.in.ua/section-kodeks/79-upku.html
http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_34481/

Art. 405 CPP RM contine cerinte obligatorii pentru cererea de apel, conform carora lipseste
necesitatea indicarii temeiurilor de apel, limitandu-se doar cu necesitatea indicarii continutului si
motivelor cerintelor apelantului. Insi, nerespectarea intocmai a cerintelor prevederilor art. 405
CPP RM nu duce la declararea inadmisibilitatii cererii de apel, cum ar fi in cazul nerespectarii
cerintelor de forma si de continut a recursului ordinar, in temeiul art. 432 alin. (1) pct.1) CPP
RM. Cererea de apel trebuie sa aiba continutul si forma ce se cer, in general, oricarei cereri, dar
si sa indeplineasca conditii materiale si formele speciale prescrise de lege.

,Intrucat cererea de apel este actul de sesizare a instantei, incilcarea normelor care prevad
aceste conditii este sanctionata, daca legea insasi nu prevede un remediu procesual, cu nulitatea
absolutd. Nulitatea raimane insa inoperantd daca, mai inainte ca termenul de apel sa fi expirat,
apelantul formuleazd o noua declaratie de apel, care, de data aceasta, satisface conditiile
previzute de lege.”*%

In practica judiciara sunt multe cazuri cand apelantul nu precizeazi temeiurile si motivele
apelului, indicand doar ca: Rog sa reexaminati sentinga, deoarece nu sunt de acord cu pedeapsa
stabilitd si cu procedura desfasurata.*®®

Subsemnata, ..., nu sunt de acord cu decizia care a dat-o judecata Cahul si inaintez
cererea catre Curtea de Apel Cahul *®

Rog sa-mi fie aplicata o pedeapsa mai blanda si sa-mi permitefi sa fac impdcari cu partile
vitimate. 48

Cu parere de rau, chiar si participantii profesionisti, spre exemplu avocatii si procurorii, la
intocmirea cererilor de apel nu respecta intotdeauna cerintele pentru redactarea acestora.

Astfel, avocatul in cererea de apel a indicat cerintele sale fara a prezenta argumentele si
motivele in sustinerea acestora. s

In alta cauza penald, procurorul in cererea de apel, prezentind cerinta de a agrava pedeapsa
inculpatului, descrie pe mai multe pagini detaliat fapta criminala care a fost dovedita si probele
care au fost cercetate in prima instantd, insd, In sustinerea solicitarii sale, mentioneaza doar ca
instanta de fond nu a respectat principiul individualizarii pedepsei penale.**°
In cadrul studierii apelurilor declarate, inclusiv de citre avocatii si procurorii, nu in toate

cazurile este posibil de identificat sau de delimitat argumentele apelantilor, avand in vedere ca

fiecare din aceste presupun incalcari concrete admise in cadrul judecdrii cauzei, care inca trebuie

485 paraschiv C.-S., op. cit., p. 91.

486 Dos. nr.1-419/2016, vol. 4, £.d.129. Arhiva Judecitoriei Cahul, sediul central.

487 Dos. nr.1-209/2017, vol. 1, £.d.111. Arhiva Judecitoriei Cahul, sediul central.

488 Dos. nr.1-75/2015, vol. 7, £.d.201. Arhiva Judecitoriei Cahul, sediul central.

49 Dos. nr.1-317/2016, vol. 1, £.d.121. Arhiva Judecitoriei Cahul, sediul central.

490 Dos. nr.1-389/2015 (PIGD nr.15-1-4363-10122015). Arhiva Judecitoriei Cahul, sediul central.
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sa fie si bine motivate. Lipsa practicii nu inseamna insa si necesitatea excluderii din lege a
cerintei privind indicarea in cererea de apel a motivelor apelului. Nu este necesar de modificat
legea, dar de cerut respectarea ei in realitate.

Legea stabileste obiectul verificarii in apel ca o cerintda generald de verificare a legalitatii,
temeiniciei si motivarii hotararii primei instante. Dar aceasta verificare a legalitatii, temeiniciei si
motivarii hotdrarii capatd un caracter individual aplicat pentru fiecare caz concret datoritd
argumentelor si motivelor partilor, care indica la incalcdrile admise in cauze concrete si la
cerintele cererii de apel. Prin aceasta se evidentiaza limitele verificarii in apel.

Conducandu-se de argumente si actionand in limitele lor, instanta de apel stabileste cum va
fi realizata verificarea, pe cine trebuie nemijlocit de audiat si la ce trebuie de atras atentia.

Voscobitova L. a mentionat ca, ,,argumentarea si motivarea contestarii sentintei in ordinea
de apel este o obligatie procesuala a partilor in proces. Instanta este in drept sa ceara de la parti
probe si alte materiale care confirma argumentele referitor la neechitate. Numai dovezile si
argumentele pirtii constituie obiectul cercetirii judecitoresti in instanta de apel.”*%

S-a incercat sa se adopte si unele modele a cererilor de apel. Aici putem mentiona despre
lucrarea cu denumirea ,,Ghidul acuzatorului de stat” in care a fost prezentat cu titlu de exemplu
modelul apelului procurorului in care trebuie sa fie indicate motivele apelului, cu cerinta de a fi
respectate regulile atat de forma, cat si de continutul cererii.*9

Intr-o alti lucrare, de catre autorul Osoianu T. la fel au fost precizate cerintele fata de
continutul cererii de apel cu precizarea motivelor apelului: de fapt — generate de aprecierea
gresita a probelor ori a faptelor si circumstantelor cauzei, sau din insuficienta probelor
administrate, sau din neconcordanta acestora cu starea de fapt constatatd de instanta; si de drept —
motive care cuprind orice violare sau aplicare gresita a legii materiale sau procesuale, adica daca
infractiunea a fost corect calificatd; daca pedeapsa a fost individualizata si aplicata just; daca
normele de drept procesual, penal, administrativ ori civil au fost corect aplicate.*%3

Aceleasi prevederi se contin si in Comentariul /a Codul de procedura penala al Republicii

Moldova, elaborati de catre autorul Dolea 1.4%

, In Manualul judecatorului pentru cauze
penale*®, dar si in HP CSJ cu privire la practica judecirii cauzelor penale in ordine de apel.*%
Un alt ex., poate servi teza de doctor in drept a dnei Gayvoronskaya L. In anexa, autorul, in

urma analizei practicii judiciare din Federatia Rusi, a propus un model al cererii de apel.**

491 Bockoburosa JI., op. Cit., c. 42.

492 Serbinov 1. et al., op. cit., p. 83-84, 125.

493 Osoianu T. Cdile de atac in procesul penal. Indrumar pentru avocati. Chisinau, Tipografia ,,Sirius”, 2016, p.10.
4% Dolea I., op. cit., 2016, p. 871.

4% poalelungi M., et al., op. cit., p. 380.

4% HP CSJ a RM nr.22 din 12.12.2005, pct.9.3.
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In sustinerea ideii de a avea la dispozitia un formular, Gayvoronskaya L. a mentionat ca,
CtEDO la fel foloseste un formular/model al cererii/plangerii in scopul asigurarii prezentarii unei
cereri/plangeri mai detailate si indicarea incalcarilor admise ale drepturilor omului. Comentariile
la fiecare intrebare din formular ajuta persoanei sa se orienteze singure la Intocmirea plangerii,
mai mult ca atat, pot duce la admisibilitatea plangerii. Reiesind din faptul ca institutia
admisibilitatii pot trece doar plangerile motivate, care contin fapte si dovezi, descrierea scurta a
presupuselor incalcari ale Conventiei si/sau ale protocoalelor acesteia, cu descrierea
argumentelor respective, precum si indicarea solicitdrii. Reclamantii urmeaza din timp sa
intreprindd masurile necesare pentru obtinerea tuturor informatiilor si documentelor intru
prezentarea unei cereri complete. Daca lipsesc unul sau mai multe documente necesare, cererea
nu va fi considerati completa si nu va fi examinati de citre CtEDO. In sustinerea acestor idei
Gayvoronskaya L. a prezentat materialele cu formularele plangerilor pentru adresarea la
CtEDO.*%®

Formularul plangerii catre CtEDO in limba romana, cu precizarea continutului plangerii,
ca model, la fel putem regisi in format electronic pe sait-ul Curtii Europene.4%°

»Semnatura, ca o conditie esentiala pentru identificarea apelantului, este obligatorie. Ea
poate apartine apelantului, reprezentantului ori aparatorului sau si, in cazul inculpatului, sotului.
In cazul in care cererea de apel nu este semnati de apelant, celelalte persoane sus-mentionate
trebuie sa precizeze, in cuprinsul acesteia, pentru cine declara apelul, iar daca cererea este facuta
de un reprezentant, anexarea procurii speciale este indispensabila.””>%

,Declararea apelului in conditiile prevazute de art. 405 CPP RM se face prin cerere scrisa,
semnatura fiind o conditie esentiala pentru identificarea apelantului si pentru verificarea faptului
daca vointa de a ataca hotararea ii apartine. Pentru persoana care nu poate semna, cererea se
atestd de un judecdtor de la instanta a carei hotdrare se atacd, de primarul localitatii unde
domiciliaza apelantul sau de administratia locului de detentie unde persoana arestata isi ispaseste
pedeapsa. Motivul pentru care persoana nu poate semna nu conteaza: boala, nestiinta de carte s.a.
Cererea de apel nesemnata si neatestata poate fi confirmatd prin semnare in instanta de apel, fie

de citre titularul dreptului de apel personal, fie de imputernicitul siu.” %

497 TaiiBopomnckas JI., 0p. Cit., mpunoxenue.

498 Caiim Oneea Amwuxa o nodaue xcano6 npomueé Poccuu é Eeponeiickuii cyo no npasam uenosxa. [Citat
20.08.2018] Disponibil: http://europeancourt.ru/formulyary-i-obrazcy-dokumentov-svyazannyx-s-obrashheniem-v-
evropejskij-sud/

4% European Court of Human Rights. Cum se completeazi formularul de cerere. [Citat 20.08.2018] Disponibil:
https://www.echr.coe.int/Documents/Application_Notes_ RON.pdf

500 paraschiv C.-S., op. cit., p. 92.

501 HP CSJ a RM nr.22 din 12.12.2005, pct.9.
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,»Cererea de apel nesemnata si neatestata in conditiile prevazute de lege poate fi confirmata
in instanta de apel prin semnare sau oral, fie de cétre titularul dreptului de apel personal, fie de
reprezentantul lui. Constatand ca cererea de apel nu este nici semnata, nici atestata in conditiile
legii si avand 1n vedere ca aceasta cerere constitute actul de sesizare a instantei, instanta de apel
este obligate sa verifice din oficiu, la prima sedinta, regularitatea actului de sesizare, trebuie sa il
intrebe pe apelant dacd cererea respectiva exprimi vointa sa. In cazul in care acesta raspunde
afirmativ, confirmand cererea, instanta este obligatd sa ia act de aceasta declaratie si sa
procedeze la judecarea apelului. In cazul in care, dimpotriva, apelantul declard ci cererea de
apel, nesemnata si neatestatd, nu exprimad vointa sa de a ataca hotararea, apelul urmeaza a fi
respins ca inadmisibil.”%%2

In practica judiciara mai veche s-a decis ca apelantul poate confirma chiar tacit cererea de
apel care nu satisface cerinta de a fi semnata sau atestata, daca se prezinta in fata instantei de
apel si 1si manifesta implicit dorinta de a se continua judecata, solicitand probe (CA Chisindu,
dec. nr.1107/1942).5%

Prin sentinta Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 16.02.2009 S.O. a fost condamnat in
baza art. 152 alin. (2) lit.e) CP RM la 3 ani inchisoare. Inculpatul a declarat apel, prin care a
solicitat repunerea 1n termen, rejudecarea cauzei cu aplicarea unei pedepse mai blande, invocand
ca anterior nu a fost condamnat, existd neconcordanta intre infractiunea comisa si pedeapsa
stabilita, are parinti bolnavi. Prin decizia CA Chisinau din 11.02.2010 apelul a fost respins ca
inadmisibil. Instanta de apel a mentionat ca pune la indoiala faptul ca inculpatul a scris si semnat
cererea de apel si nu s-a prezentat pentru a confirma ca el a semnat apelul si ca il sustine in
sensul declarat. Decizia instantei de apel a fost atacatd cu recurs de catre condamnatul S.O.
Judecand recursul ordinar, instanta de recurs a mentionat ca, ,,in conformitate cu art. 405 alin.(2)
CPP RM cererea de apel trebuie sa fie semnatd de persoana care declard apel. Faptul ca
inculpatul nu s-a prezentat la citatia nu impiedica judecarea apelului”.>%

Totodata, este necesar ca procurorul sa verifice corectitudinea inaintarii Invinuirii, ca
ordonanta de punere sub invinuire si rechizitoriu sa corespunda cerintelor din art. 281 alin. (2) si
(3) CPP RM si art. 296 CPP RM si, in caz de necesitate, sa intreprinda masuri in vederea
corectarii erorilor materiale strecurate, in temeiul art. 249-250 CPP RM, sau sa modifice

invinuirea in limitele permise (vezi §. 2.4.).

502 paraschiv C.-S., op. cit., p. 93.

%03 Papadopol V. si Turianu C., op. cit., p. 100, 273.

504 DCP CSJ din 29.06.2010. Dos. nr.1ra-690/2012, pct.6. Arhiva Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova
[Citat 25.03.2020] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/

140


http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/

Art. 402 alin. (4) si (5) CPP RM prevede posibilitatea declararii unui apel suplimentar, in
care pot fi invocate motive addugatoare de apel.

,»Procurorul participant in instanta de apel, in cererea de apel suplimentar, poate invoca
motive adaugatoare de apel care vor viza orice laturd a cauzei penale, de asemenea, poate
renunta sau modifica unele motive de apel invocate in prima cerere de apel.”*

Art. 413 alin. (2) CPP RM ofera posibilitatea partii, inclusiv si apelantului, de a formula
cereri, prin care nu se exclud prezentarea unor motive adaugatoare in apel. Acest drept este
folosit pe larg de catre procuror, spre ex. pe cauzele penale a CA Cahul nr.05-1a-154-
03022016°% si nr.05-1a-591-18052018°"",

In lucrarea cu denumirea ,,Ghidul acuzatorului de stat” a fost prezentat cu titlu de exemplu
modelul apelului procurorului in care trebuie sa fie indicate motivele apelului, cu cerinta de a
respecta regulile atat ce se referd la forma, cat si la continutul cererii,>® iar un model al apelului
suplimentar lipseste. Insd, consider ci modelul apelului suplimentar este acelasi ca si in cazul
apelului de baza. Diferenta consta numai in aceea ca se indica motive adaugatoare ale apelului,
fara repetarea celor din primul apel.

Trebuie de precizat ca cererile de apel declarate de citre procuror, sunt egalate cu cererile
de apel declarate de catre inculpati si avocatii lor, partile vatamate si alti participanti la procesul
penal, care dispun de dreptul de a declara apelul impotriva sentintelor nedefinitive. Aceasta
inseamnd cd procurorul in cadrul procesului penal desfasurat in instantd judecdtoreasca este o
parte in proces, fara a avea careva prioritati procesuale fata de alti participanti.

De asemenea, procurorul are dreptul pana la inceperea judecarii apelului sa modifice
cerintele apelului sau sa completeze apelul cu motive suplimentare. Aici trebuie de mentionat ca,
nu dispunem de practica judiciard care sd reglementeze situatia daca procurorul in apelul
suplimentar poate sa solicite agravarea situatiei inculpatului, chestiunea care nu a fost mentionata
in primul apel. Insa, considerim ca aceasta situatie este posibila, or, fiecare argument trebuie si
fie bine motivat, inclusiv in privinta aspectelor de drept pe care se fundamenteaza apelul.

Pentru depunerea apelului suplimentar este necesar de a studia atdt apelul procurorului
declarat, cat si materialele cauzei penale, pentru a cunoaste ce argumente urmeaza a fi adaugate,

bazandu-se pe actele procesuale concrete din materialele cauzei, daca este necesar de a verifica

505 HP CSJ cu privire la unele chestiuni ce vizeazd participarea procurorului la judecarea cauzei penale, nr.12 din
24.12.2012, pct.12. in: Buletinul Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, nr.6, 2013, p.20.

%6  DCA Cahul din 26.04.2016. Dos. nr.05-1a-154-03022016. [Citat 25.05.2020] Disponibil:
https://cach.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/alb406bf-9222-e611-a9ba-005056a5fbla

7 DCA Cahul din 12.07.2018. Dos. nr.05-1a-591-18052018. [Citat 25.05.2020] Disponibil:
https://cach.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/000dcd7f-6595-e811-80d8-0050568b4d5h

508 Serbinov . et al., op .cit., p. 83-84, 125.
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suplimentar practica judiciara cu privire la probleme de drept relevante cauzei penale concrete.
Mai mult ca atat, argumentele neinvocate in apel nu mai pot fi invocate ulterior in recursul
ordinar, care urmeazi a fi respins ca inadmisibil.>%

Cu privire la situatia privind retragerea apelului. Folosirea caii de atac a apelului fiind
o facultate pentru titularii dreptului de apel, acestea o pot exercita sau nu.>°

Retragerea apelului echivaleaza, practic, cu achiesarea la hotararea pronuntata, ca expresie
a dreptului de dispozitie de care se bucuri titularii dreptului de apel.>!!

Nu este obligatoriu ca retragerea apelului sa fie totald; ea poate fi si partiala, in sensul ca
poate viza numai anumite dispozitii ale hotararii atacate, de exemplu, numai solutia laturii penale
sau numai solutia laturii civile.>?

Din textul legii rezulta anumite conditii legate cu retragerea apelului declarat:

In primul rand, retragerea apelului poate fi ficuta pana la etapa cercetirilor judecatoresti la
instanta de apel.>!3 Spre ex., potrivit art. 415 alin. (1) CPP Romaniei, retragerea apelului poate fi
facutd pani la inchiderea dezbaterilor la instanta de apel.>*

Consideram ca prevederile legii procesuale nationale sunt mai clare si sigure. Or, reiesind
din argumentele si solicitarile din cererea de apel se stabilesc daca se desfasoara sau cercetarea
judecatoreasca, limitele acesteia, care sunt efecte ale apelului declarat. Practic la aceasta etapa
partile trebuie sa fie bine pregatite si solicitarile trebuie sa fie concrete.

In al doilea rand, retragerea apelului poate fi ficutd doar de citre apelant. Declaratia de
retragere a apelului poate fi facutd de apelant personal, prin mandatar special sau de
reprezentantul legal. Cerinta prezentarii unui mandat special, cand retragerea apelului se face
prin mandatar, este impusa si apardtorului care face declaratia de retragere, indiferent daca a fost
desemnat din oficiu sau este ales.>® Cu alte cuvinte, nu poate o alti persoana si retraga apelul in
numele celui care I-a declarat. Conform art. 68 alin. (5) pct.5) CPP RM, aparatorul nu este in

drept, fird consimtdmantul persoanei pe care o apiri, si-si retragi apelul %

59 DCP CSJ din 13.10.2009. Dos. nr.1ra-983/2009, pct.6. Arhiva CSJ RM [Citat 25.03.2020] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php

510 Papadopol V. si Turianu C., op. cit., p. 112

511 paraschiv C.S., op. cit., p. 105

%12 \Volonciu N., op. cit., p. 253.

S8 DCC de inadmisibilitate a sesizdrii nr. 67g/2017 privind exceptia de neconstitutionalitate a unor prevederi din
art.407 alin. (1) din CPP (retragerea apelului) din 27.06.2017. in: Monitorul Oficial al RM nr.411-420/112 din

24.11.2017.)
514 Codul de procedurd penald a Romdniei nr.135 din 01.07.2010. In: Monitorul Oficial al Romaniei nr.486 din
15.07.2010. art.38; [Citat 20.06.2018] Disponibil:

http://legislatie.just.ro/Public/DetaliiDocument/185907#id_prtA4381_ttl

515 Mateut Gh., op. cit., p. 250.

516 DCP CSJ din 24.01.2012. Dos. nr.1ra-107/2012, pct.10. in: Buletinul Curtii Supreme de Justitie a Republicii
Moldova, 2012, nr.8-9, pag.29.

142


http://legislatie.just.ro/Public/DetaliiDocument/185907#id_prtA4381_ttl

Procuror participant in instanta de apel, de regula este altul decéat cel din prima instanta si
cel care a declarat apel. Poate aparea situatia cand procuror participant in instanta de apel nu este
deacord cu apelul declarat de catre procuror reiesind din argumentele din apel si materialele
cauzei penale. In asemenea cazuri procuror trebuie si initieze procedura retragerii apelului, in
temeiul art. 407 CPP RM si pct.21.1 din Ordinului Procurorului General nr.2/21 din
02.01.2018.%Y

In cazuri lipsei retragerii integrale sau partiale a apelului declarat de citre procuror, suntem
de pozitia ca procurorul poate declara in sedinta de judecata ca nu sustine integral sau partial
apelul depus cu prezentarea argumentelor sale. Insi, aceasta solutie nu este previzuta de lege, nu
este obligatorie pentru instanta de apel. Totusi, instanta de apel trebuie sd pronunte in privinta
atat a apelului declarat, cat si asupra declaratiei procurorului privind nesustinerea apelului depus.

,,Cu privire la forma pe care trebuie sda o imbrace declaratia, este necontestat ca aceasta se
poate face 1n scris sau oral, fiind in toate cazurile expresa. Retragerea apelului nu poate fi dedusa
din Tmprejurari carora li s-ar atribui semnificatia unei retrageri tacite, cum ar fi neprezentarea
apelantului legal citat, executarea voluntari a dispozitiilor hotararii atacate.”>8

Verificarea declaratiilor cu privire la tortura sau la tratamente cu cruzime, inumane
ori degradante. in cazul in care in fata primei instante inculpatul a facut declaratii privind
maltratarea sa, aceasta urma sa discute in sedinta si sa puna in sarcina procurorului, ca organ
abilitat cu dreptul de verificare a unor asemenea declaratii, sa initieze o procedurd de examinare
a ei si concluzia si fie prezentati instantei. In spetd, deoarece in prima instanti nu au fost
verificate declaratiile inculpatilor, aceste circumstante urmau a se verifica in faza judecarii
apelului, insa nici instanta de apel nu a intreprins masurile respective, instanta de recurs a
considerat ca decizia instantei de apel in cauza urmeaza a fi casatd din motivul nesolutionarii
fondului apelului, cu trimiterea dosarului pentru rejudecare in instanta de apel.5*°

In cadrul judecirii unei cauze in prima instanti, inculpatii au inaintat o versiune, precum ca
in cadrul urmaririi penale din partea colaboratorilor de politie in incinta inspectoratului de politie
in privinta lor a fost aplicata constrangerea fizica si psihica, in urma carui fapt ei au fost nevoiti
sa semneze careva declaratii. Aceste declaratii nu au fost supuse examinarii de catre procuror in
cadrul judecarii cauzei penale in fond. Procurorul, participant in instanta de apel, studiind

materialele cauzei penale, inainte de sedinta pregatitoare in instanta de apel a remis copiile

S Ordinul Procurorului General cu privire la organizarea activitdtii procurorului in domeniul reprezentdrii
Invinuirii in instantele judecatoresti, nr.2/21 din 02.01.2018, pct.21.3. Biblioteca Procuraturii Generale a RM.

518 paraschiv C.S., op. cit., p. 109; Papadopol V. si Turianu C., op. cit., p. 115; Mateut Gh., op. cit., p. 250.

519 DCP CSJ din 11.03.2008. Dos. nr.1ra-2/2008. in: Buletinul Curtii Supreme de Justitic a Republicii Moldova,
nr.10, 2008, p.11.
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declaratiilor respective ale inculpatilor in procuratura teritoriala in vederea examinarii
circumstantelor expuse in conformitate cu prevederile art. 274 CPP RM. Ulterior, primind
ordonanta de refuz in inceperea urmaririi penale si clasare a procesului penal, prin care nu au fost
constatate faptele expuse, a prezentat instantei de apel pentru a fi anexati la dosarul penal.>?°
Utilizarea intr-un proces penal a unor depozitii obtinute printr-o incalcare a art. 3 CEDO
priveaza in mod automat procedura de echitate si incalca art. 6 din Conventie (El Haski c.
Belgia, §. 85°%!; Gafgen c. Germania (MC), §. 166°%?) sau in cazul utilizirii probelor obtinute
prin intermediul unor acte de tortura (Jalloh c. Germania (MC), §. 105°%; Gafgen c. Germania
(MC), §. 167). Utilizarea unor probe obtinute prin intermediul unui tratament contrar art. 3
CEDO, calificat in afara sferei torturii, totusi nu incalca art. 6 decat daca se dovedeste ca
incdlcarea art. 3 a influentat rezultatul procedurii, si a avut un impact asupra hotararii de

vinovatie sau asupra pedepsei (EI Haski c. Belgiei, §. 85; Gafgen c. Germaniei (MC), §. 178).

3.2. Participarea procurorului la etapa cercetarii judecitoresti

Studiind materialele cauzei penale, acuzatorul de stat trebuie sd constate dacd au fost
cercetate toate probele posibile, daca nu — ce actiuni pot fi intreprinse, ce se poate de completat, cu
care actiuni procesuale si care circumstante nu mai pot fi constatate.

Studiind cauza penala acuzatorul de stat trebuie sa formeze o pozitie proprie referitor la
de catre partea apdrarii privind excluderea probelor ca fiind inadmisibile. Ca rezultat al acestei
activitati cognitive ale procurorului se formeaza convingerea intima in corectitudinea si
temeinicia contestarii sentintei.

Ulianov V. sustine cd, in rezultatul cercetarii si aprecierii multilaterale a probelor
administrate de catre organul de urmarire penald, acuzatorul de stat la etapa pregatirii catre
participarea la sedinta de judecata isi formeaza propria convingere pe cauzd examinata.
Obiectivitatea pozitiei si plenitudinea discursului depinde de intima convingerea formati. Insa,
procurorul trebuie sd admita modificarea convingerii sale in dependentd de faptele constatate in

instanta de judecati, dar intotdeauna trebuie si rimani categoric.>?*

520 Dos. nr.1-180/2018, vol. 5, f.d.6-8. Arhiva Judecitoriei Comrat, sediul Vulcinesti.

521 Hotarare CtEDO El Haski c.Belgia, nr.649/08, din 25.09.2012.[Citat 25.08.2019] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-113336

522 Hotarare CtEDO Gifgen c. Germania, nr.22978/05, din 01.06.2010. [Citat 25.08.2019] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-99040

523 Hotarare CtEDO Jalloh c. Germania, nr.54810/00, din 11.07.2006. [Citat 25.08.2019] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-76308

5% Ynpanos B. T'ocydapcmeennoe obeunenue 6 poccutickom y2ono6Hom cyoonpouseoocmee. IIpoyeccyanvhvie u
Kpumunanucmuyeckue acnekmol. Mocka: U3narensctio ,,Onma-nipecc”, 2002, ¢. 148-149.
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Studierea materialelor cauzei penale va permite acuzatorului de stat sd prognozeze unele
situatii, care pot aparea in cadrul judecarii apelului. Kirillova N. a mentionat ca, prognozarea
situatiilor, care pot aparea in cadrul cercetarilor judecatoresti, este foarte importanta in activitatea
procurorului la etapa pregatirii pentru judecatd. Aceasta se formeaza pe baza teoriei prognozarii
criminalistice. Teoria prognozdrii criminalistice este un domeniu relativ nou al cercetarilor
criminalistice. Un aport considerabil in dezvoltarea acesteia au avut Belkin R., Granovschi G.,
Gorsenin G. si altii criminalisti. Prognozarea permite acuzatorului de stat sa influenteze activ la
mersul procesului de judecata, sa reactioneze corect si la timp, in limitele legislatiei procesual-
penale, la comportamentul participantilor la proces, si si accepte adecvat modificarea situatiei. In
continuare Kirillova N. examineaza si propune spre atentie situatii tipice dupda caracterul
general si special, care pot aparea in cadrul procesului de judecata, atat in partea pregatitoare a
judecatii, cat si in cadrul cercetirii judecitoresti.>?®

Sevastianic I. indica ca, prognozarea anumitor situatii, permite procurorului sa aleaga din
timp un anumit comportament in instanta de apel si sa aleaga o tactica corespunzatoare. Catre
situatii tipice cu caracter general, care se aplica si apelului, pot fi atribuite urmatoarele: 1)
inculpatul nu a recunoscut vinovatia sa in prima instanta si nu recunoaste vinovat in instanta de
apel; 2) inculpatul a recunoscut vinovatia sa in prima instantd si recunoaste vinovatia sa in
instanta de apel; 3) inculpatul a recunoscut vina in prima instantd, dar in instanta de apel
recunoaste vina partial; 4) inculpatul a recunoscut vina sa in prima instantd, dar nu recunoaste
vinovatia sa in instanta de apel; 5) partea apararii inainteaza o noua versiune a faptei savarsite,
inclusiv care confirma alibiul; 6) partea apararii recunoaste invinuirea, insd accentueaza atentia
la circumstantele atenuante ale rispunderii penale. %

Catre situatii cu caracter special pot fi atribuite urmatoarele: 1) neprezentarea in instanta de
apel a persoanelor citate; 2) inaintarea de catre partea apararii a unor cereri privind citarea si
audierea martorilor noi, cercetarea unor noi documente si a corpurilor delicte; 3) schimbarea
declaratiilor persoanelor audiate in prima instantd; 4) depunerea unor declaratii false de catre
martorii noi; 5) refuzul persoanei audiate de la depunerea declaratiilor in temeiul normelor
procesuale.>?’

Mai mult ca atat, Kirillova N. considera planificarea sustinerii acuzarii de stat ca o parte
importanta in pregatirea acuzatorului de stat catre cercetarea judecatoreasca. Planificarea este, in

primul rand, un proces de gandire, care ajutd acuzatorului de stat sd formeze un program al

525 Kupuuiosa H., op. cit., c. 48-51.
5% Cepacteanux U., op. cit., ¢. 137-138.
527 Ibidem.
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actiunilor care in cadrul cercetarii judecatoresti pe cauze penale. Planificarea sustinerii acuzarii
de stat este un proces dinamic, complex si cu mai multe etape, ca rezultat fiind diferite planuri
intocmite de citre procuror in dependenti de numirul si caracterul sarcinilor puse in fata sa.>?®

Sevastianic 1. In lucrarea sa analizeaza posibilitatea folosirii de catre procuror a unor metode
stiintifice, care permit sa indeplineasca sarcina sustinerii acuzarii de stat cu folosirea metodei
programare-tintd si a metodei de modelare. Procurorul, care se pregiteste catre participare in
procesul penal, de obicei, face mentiuni despre probele semnificative si le grupeaza dupa
persoani sau episoade, folosind anumite planuri sau programe.°?°

Reiesind din analiza efectuata de catre Kirillova N. si Sevastianic ., pentru apel sunt
aplicabile urmatoarele planuri de actiuni: 1) Planul general al participarii la judecarea cauzei; 2)
Planul de participare la o anumita actiune procesuald; 3) Planul cu privire la ordinea prezentarii
probelor.

Astfel, In cadrul pregatirii pentru participare la examinarea cauzei penale, acuzatorul de stat
trebuie: 1) sa stabileasca metodele si actiuni tactice, care vor fi folosite; 2) sa prognozeze anumite
situatii posibile in instanta de apel; 3) sa solutioneze ce fel de pozitie sa ocupe si actiune sa
intreprinda in cazul schimbarii situatiei.

Trebuie de mentionat si despre o tactica de colaborare a procurorului cu alti participanti la
examinarea apelului. Fiecare parte, a acuzarii sau apdrdrii, in instanta de apel indeplineste
propria functie prevazuta in legea procesual-penali. In cazul dat, poate fi vorba despre o tactici a
colaborarii procurorului cu avocatul, inculpatul, partea vatamata, precum si cu martorii, specialistii
si expertii.

Colaborarea acuzatorului de stat cu partea vatamatd sau cu reprezentantul acesteia se
formeaza, luand in consideratic ca CPP RM, nici cel al Romaniei, si nici al FR, nu stipuleaza
necesitatea coordondrii pozitiei procurorului cu partea vatamata. Totodatd, reiesind din practica,
procurorii nu considerd intotdeauna necesara si adecvata coordonarea pozitiei sale cu partea
vatdmata. Procurorul trebuie sd ia in consideratie cd, instanta de apel nu este in drept, in urma
judecarii cauzei, sa agraveze situatia persoanei care a declarat apel, in temeiul art. 410 CPP RM.
Procurorii trebuie sd aiba in vedere si acel fapt ca, instantele de apel se conduc dupa regula

neagravarii situatiei in propriul apel, situatie care se rasfrange nu numai la pedeapsa, dar si la

528 Kupunnosa H., op. cit., ¢. 51-58.
529 Cepactpanuk U., op. Cit., ¢. 138-143.
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orisice alt aspect al cauzei penale in general si in special, cu referire la actiunea civila. Osoianu
T. a prezentat un exemplu in acest sens.*3

Potrivit sensului art. 413 alin. (2) si (3) CPP RM si art. 389.13 alin.(7) CPP FR, instanta de
apel verifica daca partile prezente au inaintat cereri si demersuri de a cerceta suplimentar probele
administrate 1n prima instanta sau de a administra probe noi.

Astfel, instanta de apel trebuie sé ia in consideratie si opinia partii vatamate ca parte in
proces, pe langa alti participanti. Insa, in conformitate cu art. 412 alin. (5) CPP RM si art. 389.12
CPP FR participarea partii vatamate la sedintele instantei de apel poate sa nu fie obligatorie, ceea
ce dupa parerea noastrd, nu va asigura partii vatamate apararea eficienta a intereselor sale. Legea
prevede doar posibilitatea amanarii sedintei de judecata in cazul constatarii necesitatii participarii
obligatoriei a partii vatamate, pe cand, cercetarea suplimentara a probelor cu referire la
circumstantele de fapt ale cauzei, cat si a materialelor ce caracterizeaza persoana inculpatului,
poate duce la modificarea sentintei si a pedepsei stabilite.>3!

Insa, nu toate prevederile legii asigurd apararea intereselor partii vitimate, ca parte in
proces, si de aceea procurorul nu trebuie sa uite despre unul dintre scopurile procesului penal —
apdrarea persoanei, si sa actioneze in scopul asigurarii partii vatdmate a unei aparari eficiente al
intereselor acesteia.>*

Procurorul trebuie singur sa stabileasca ce intrebari si actiuni pot fi coordonate cu partea
vatamata in procedura de apel. Aceeasi pozitie trebuie sa fie si in cazul colaborarii procurorului
cu martorul acuzarii, specialistul sau expertul. Una din problemele posibile pentru procuror, care
se intalneste des, este situatia cand partea vatamata, martorul sau inculpatul schimba declaratiile
sale, care au fost date anterior in cadrul urmaririi penale sau in prima instanta. in cazul dat trebuie de
stabilit daca schimbarea declaratiilor este rezultatul unei iluzii, greseli, sau este cazul depunerii unor

declaratii vadit false. Cauza schimbarii declaratiilor poate fi legata cu capacitatile memoriei,

530 Judecand apelul declarat de inculpat impotiva sentintei de incetare numai cu privire la latura civild, instanta de

apel a casat sentinta si a pronuntat o noud hotarare, prin care inculpatul a fost recunoscut vinovat in baza art.287
alin.(2) lit.b) CP si liberat de pedeapsa in legatura cu expirarea termenului de prescriptie de tragere la raspundere
penald. Instanta de recurs a retinut cd, instanta de apel, admitand din alte motive apelul declarat de inculpat si casand
in latura penala sentinfa cu pronuntarea unei noi hotarari potrivit modului stabilit pentru prima instantd, a incélcat
prevederile art.410 CPP, ... regula neagravarii situatiei guverneaza nu numai pedeapsa, dar si oricare alt aspect al
laturii penale.” In acest caz este evidenti omisiunea procurorului care a participat in prima instanta de a depune apel
asupra sentintei Judecatoriei Straseni in partea ce tine de ezitarea acestei instante de al declara culpabil pe inculpat
de comiterea infractiunii imputate. (DCP CSJ din 12.04.2016. Dos. nr.1ra-659/16. [Citat 02.11.2018] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=6204); Osoianu T., op. cit., p. 13-14.

531 TutkoB A. Yuacmue nomepnesuieco 6 aneiisyuonHom npouzsodcmese. In: AN peanny, TEHICHIMYE 1
nepcnekTuBbl. MockBa: ,,AktnoH-Mezaua”, 2013, c. 186-188.

52 Kanennapsp J|. Yuacmue nomepnesuiezo 6 aneiisiyuonHom npoussoocmee no yeonoeuvim oeiam. in: CGopHUK
cratedd MeXIyHapoaHOW Hay4yHO-IIPAaKTHYECKOH KOH(epeHunu, HocBsimieHHas 27-oi ronosmmHe Komparckoro
rocyAapcTBEHHOTO yHUBepcutera: Hayka, oOpasoBanme, kynbrypa. Kompar: KI'Y. ,,A&V Poligraf”, 2018, c.212-
215. [Citat 20.12.2018] Disponibil: https://ibn.idsi.md/sites/default/files/imag_file/212-215 1.pdf
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deoarece din momentul primei audieri si pana la audierii in instanta de apel poate sa treaca un
timp indelungat.

Sevastianic |. evidentiaza ca, daca sunt motive pentru a considera ca o parte depune in
instanta de apel declaratii false, procurorul trebuie sa identifice care sunt cauzele depunerii
declaratiilor false. La inculpati poate fi motivul de a diminua rolul lor in comiterea infractiunii
sau influenta altor participanti la proces; poate fi cazul unei situatiei probante slabe; sau poate fi
frica razbunarii din partea altor participanti la proces. Respectiv, trebuie de aplicat asa metode
cum sunt: expunerea unei legende, detalierea declaratiilor, folosirea contradictiilor in declaratiile,
contrapunerea declaratiilor in cazul schimbarii lor; limitarea declaratiilor false posibile;
convingerea in depunerea declaratii adeviarate; suprimarea minciunii; contrapunerea motivelor;

prezentarea probelor; audierea repetati s.a.m.d.>

Cercetarea judecitoreasci in apel, ca o etapa procesuali, este una facultativa.>*

Cu privire la admisibilitatea, concludenta si utilitatea probelor se ascultd opinia persoanei,
in privinta careia a fost depus apelul, si altor participanti, care la randul sau, pot propune probe
noi pentru contrapunerea probelor propuse de catre apelant. Instanta de apel emite o incheiere
prin care se expune in privinta cererii despre administrarea probelor noi sau cercetarii repetate a
probelor administrate de prima instanta, motivand solutia de admitere sau respingere, in
dependenta daca aceste probe sunt concludente si utile pentru cauza penala.

In cauza Plotnicova c. Republica Moldova, (hot. CtEDO din 15.05.2012, §. 46), Curtea
reitereaza faptul ca este in primul rand de competenta instantelor nationale de a evalua pertinenta
si admisibilitatea declaratiilor martorilor. Cu toate acestea, neexaminarea de catre instantele
judecatoresti nationale, a demersului reclamantei de a audia martorul O.G. si neexpunerea printr-
o incheiere motivatd de admitere sau respingere acestei solicitdri ridica, in sine, o problema
grava in temeiul art. 6 din Conventie, deoarece reclamanta a fost lipsita, de un mijloc important
de apirare.5®

In acelasi context, in cauza Vidal c. Belgiei, (hot. din 22.04.1992, §. 34-35) CtEDO a
constatat ca Curtea de Apel nu a oferit nici un motiv de respingere a cererii de audiere a unor

martori. Prin urmare, dreptul la aparare au fost restrictionate intr-o asemenea masura, in speta, ca

reclamantul nu a avut un proces echitabil. In consecint, a existat o incilcare a art. 6 CEDO.5%

533 Cepactesanuxk U., op. Cit., c. 147-148.

534 paraschiv C.S., op. cit., 2019, p. 181.

5% Hotarare CtEDO Plotnicova c. Moldova, nr.38623/05, 15.05.2012, §. 46. [Citat 26.03.2020] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-110908.

5% Dolea ., op. cit., 2016, p. 885.
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,»In cazul in care s-a acceptat administrarea de probe noi sau cercetarea suplimentari a
probelor administrate de prima instanta, incepe o noua etapa a sedintei de judecata in instanta de
apel, si anume cercetarea judecatoreasca, care se desfasoara dupa regulile generale prevazute
pentru prima instanta.”>%’

Probele prezentate suplimentar se cerceteazi in sedinta de judecati in mod obisnuit.>%

Renuntarea la ascultarea martorilor, in alte cazuri decat cele prevazute de lege, reprezinta o
incalcare a principiilor nemijlocirii si contradictorialitdtii care trebuie sa guverneze judecata,
astfel ca hotararea pronuntata va fi lovita de nulitate si va fi desfiintatda de instanta ierarhic
superioara.

Pamfil M., Movileanu C. si Munteanu C. au prezentat ca exemple spete ale CA Constanya,
Sectia penald, dec. nr.4/2002 si ale ICCJ a Romdniei, Sectia penald, dec. nr.6827/2006, prin
care, prima instanta s-a limitat, in cursul cercetarii judecatoresti, sa il asculte doar pe inculpat,
renuntand la audierea martorilor, pe motiv ca acestia nu s-au prezentat, desi au fost citati in mod
constant. Sentinta pronuntatd de prima instantd a fost apelatd de catre inculpat, apelul fiind
respins ca nefondat. Ulterior, acesta a declarat recurs, iar instanta de recurs a admis recursul, a
casat ambele hotarari si a dispus trimiterea cauzei spre rejudecare la prima instanta, pentru ca
aceasta si procedeze la ascultarea martorilor. In motivarea deciziei, s-a aritat ci instanta era
obligata sa ia toate masurile care se impuneau pentru a asigura prezenta martorilor la judecata si
audierea lor nemijlocitd, intrucat numai prin administrarea nemijlocita a probelor judecatorul isi
formeaza convingerea cu privire la realitatea faptelor supuse judecatii si numai prin intermediul
contradictorialitatii pot fi inlaturate dubiile sau contradictiile ce pot exista in legaturd cu acestea.
Autorii au mentionat ca, solutia respectiva apartine instantei de recurs, dar problema pe care o
pune in discutie poate fi rezolvata si cu ocazia solutionarii apelului. Neadministrarea probelor
necesare pentru stabilirea situatiei de fapt a cauzei constituie un temei de desfiintarea a hotararii

primei instante in apel. Solutia subsecventa admiterii apelului nu este insd trimiterea cauzei spre

587 HP CSJ nr.22 din 12.12.2005, pct.14.1.1.

5% Daca partile nu prezintd probe suplimentare in termenul cerut, instanfa solutioneazi cauza in baza probelor
existente. Principiul contradictorialitatii 11 regdsim nu doar in art.6 CEDO, dar si in cadrul procedurii in fata Curtii
Europene, art.38 al Conventiei stabilind ca se va ,proceda la examinarea cauzei iIn conditii de
contradictorialitate...”. Astfel, contradictorialitatea reprezintd una dintre cele mai importante garantii ale procesului
penal, partile fiind intr-0 situatie de egalitate procesuala in fata judecitorului (cauza Machado c. Spaniei (1996)). In
mai multe cauze, CtEDO a statuat situatii si conditii prin care impune autoritatilor un anumit comportament pentru a
face cu adevarat contradictoriald procedura de judecare. Astfel, in cauza Mantovanelli c. Frantei (1997), Curtea

care sd nu situeze partea intr-un dezavantaj substantial fatd de partea adversa. in cauza Popovici c. Moldovei (2007),
Curtea a stabilit necesitatea examinarii probelor in prezenta ambelor parti. In esentd, dreptul la o procedurd
contradictorie reprezintd o conditie a procesului echitabil, CtEDO a fost si ramane preocupata in permanenta de felul
cum statele contractante asigura respectarea contradictorialitatii. (DCPL CSJ din 29.01.2019. Dos. nr.1ra-130/2019,
pct.8. [Citat 26.03.2020] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=12937)
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rejudecare, cdci aceasta solutie se dispune in cazuri expres stipulate in lege, Intre care incélcarea
principiilor nemijlocirii sau contradictorialititii nu se regiseste. In opinia acestora, intr-0 atare
situatie, instanta de apel ar trebui sa procedeze ea insasi la solutionarea fondului cauzei, dupa ce
va asculta martorii la care prima instanti a renuntat cu incilcarea legii.>%

Instanta de apel are dreptul de a proceda la administrarea unor probe noi, dacd apreciaza ca
acestea sunt concludente si utile, si de a renunta la administrarea unei probe, initial admisa, daca
proba apare ulterior ca inutild. Daca insa renuntarea la probe s-a facut datorita nerespectarii unor
dispozitii procedurale neesentiale in ceea ce priveste finalitatea administrarii respectivei probe,
hotirarea instantei de apel va fi casati in recurs ca nelegali.>*

Intr-o cauza penala, aflata pe rol la CA Cahul, efectuarea expertizei in conditii de stationar
nu a fost posibila, deoarece inculpatul nu a acceptat internarea sa in spitalul de psihiatrie, iar
instanta de apel a refuzat sa interneze pe inculpatul pentru efectuarea expertizei in conditii de
stationar.>*

Instanta de apel are dreptul de a administra orice probe noi, daca apreciaza ca acest lucru
este necesar pentru aflarea adevarului si justa solutionare a cauzei. Este necesar insa ca proba sa
fie concludenta si utila. Cat timp proba nu indeplineste aceste conditii, administrarea sa in fata
instantei de apel nu poate fi admisa.

in conformitate cu prevederile art. 414 alin. (1)—(2) CPP RM, procurorul trebuie si solicite
verificarea declaratiilor si corpurilor delicte examinate de prima instanta, prin citirea lor cu
fixarea in procesul-verbal al sedintei de judecata.

Sub acest aspect, Curtea Constitutionala a mentionat ,,textul ,,prin citirea lor” din art. 414
alin. (2) CPP este incident in ipoteza in care partile nu pun la indoiala si nu contesta declaratiile
date in prima instantd”. >4

Daca este vorba despre declaratiile persoanelor audiate in prima instanta, care pot fi date
citirii, atunci in cazul corpurilor delicte nu este clar ce trebuie de facut si cum de procedat. Este
logic ca, corpurile delicte sa fie examinate repetat, vizual, sau sa fie dat citirii procesul-verbal de

examinare a corpurilor delicte.

539 pamfil M.L., Movileanu C., Munteanu C.A., op. cit., p. 116-117.

540 pamfil M.L., Movileanu C., Munteanu C.A., op. cit., p. 82-83.

%1 DCA Cahul din 03.12.2019. Dos. nr.1-18018471-05-1a-31052019, pct.6; Dos. nr.1-137/2018. Arhiva
Judecatoriei Cahul, sediul Taraclia. [Citat 20.03.2020] Disponibil:
https://cach.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/683bel79-e240-46fe-ba5f-3aeadd8343fc

%2 DCC de inadmisibilitate a sesizarii nr.1g/2020 privind exceptia de neconstitutionalitate a unor prevederi din
articolele 251 alin. (2) si alin.(4), 325 alin.(2), 413 alin.(3) si 414 alin.(2) din CPP, nr.74 din 02.07.2020, pct.51 si
53. [Citat 26.08.2020] Disponibil: http://www.constcourt.md/ccdocview.php?tip=decizii&docid=823&I=ro
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Mijloace materiale de proba sunt documente, corpuri delicte, procese-verbale ale actiunilor
procesuale, inregistrarile audio sau video, fotografiile si alte forme de purtatori de informatie
(art.art.157, 158, 163, 164 CPP RM).

Astfel, textul ,.citirea probelor materiale” se refera la citirea documentelor si proceselor-
verbale ale actiunilor procesuale, precum si a corpurilor delicte sub forma de documente. Sub
acest aspect, Curtea Constitutionala a mentionat ca, art. 414 alin. (2) CPP RM si textul ,,prin
citirea lor, stabileste ca instanta de apel verifica si probele materiale examinate de prima instanta
prin citirea lor in sedinta de judecati, cu consemnarea in procesul-verbal.” 543

Cu privire la corpurile delicte sub forma de obiecte, inregistrarile audio sau video,
fotografiile si alte forme de purtatori de informatie, aceste pot fi doar examinare cu prezentarea
fizica a acestora, ascultarea sau vizionarea inregistrarilor cu ajutorul mijloacelor tehnice
respective. Respectiv, consideram necesar completarea art. 414 alin. (2) CPP RM dupa cuvantul
»citirea” sa fie introduse cuvintele ,,si examinarea”, ceea ce va asigura intelegerea procedeului de
verificare.

Efectuand o comparatie a normelor procesual-penale a Republicii Moldova si, spre ex., a
Federatiei Ruse, se poate de mentionat urmatoarele. Legea procesual-penala a RM prevede
procedura judecarii apelului in art. 413 alin. (1) — (3) CPP RM cu stipularea regulilor si
garantiilor procesuale ale participantilor la proces. Garantiile respective sunt stabilite prin
jurisprudenta CtEDO si a Curtii Constitutionale. In cazul contestarii de catre parti a declaratiilor
persoanelor care au fost audiate in prima instantd, la demersul lor, persoane care au dat
declaratiile respective trebuie sa fie audiate in instanta de apel potrivit regulilor stabilite pentru
judecarea cauzei in prima instanti (Ekbatani c. Suedia, hot. din 26.05.1988, §. 32°* si DCC
nr.74 din 02.07.2020, pct.54).5%

Analogic, potrivit art.389.13 alin.5 — 6.1 CPP FR, martorii, persoanele, care au fost audiate
in prima instantd, in privinta carora au fost disjunse materialele cauzei penale in legiturd cu
incheierea acordului extrajudiciar de colaborare, se audiazd in instanta de apel, daca instanta
considerd necesari citarea si audierea acestora. In sedinta instantei de apel, la demersul partii, pot
fi cercetate probele, inclusiv si cele care nu au fost cercetate in prima instanta (probe noi), si in
acest scop sa fie citati martorii, expertii si alte persoane. Probele care nu au fost cercetate in

prima instanta (probe noi), sunt administrate de instanta de apel, daca persoana care a inaintat o

543 |bidem, pct.51.

%4 Dolea I., op. cit., 2016, p. 881.

5 DCC de inadmisibilitate a sesizarii nr.1g/2020 privind exceptia de neconstitutionalitate a unor prevederi din
articolele 251 alin. (2) si alin.(4), 325 alin.(2), 413 alin.(3) si 414 alin.(2) din CPP, nr.74 din 02.07.2020, pct.54.
[Citat 26.08.2020] Disponibil: http://www.constcourt.md/ccdocview.php?tip=decizii&docid=823&I=ro
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cerere privind cercetarea acestora, a motivat imposibilitatea administrarii lor in prima instanta
din cauze ce nu depindeau de aceasta, si instanta de apel admite aceste argumente ca fiind
intemeiate.

Sensul verificarii materialelor cauzei de instanta de apel consta in analiza si contrapunerea
circumstantelor de fapt cu normele legii, constatate de prima instanta, evidentierea erorilor,
pronuntarea unei hotarari noi si corectarea erorilor comise.

Partile trec la etapa probatoriului atunci cand acestea contesta circumstantele de fapt pe
cauza penald, ceea ce presupune administrarea, verificarea si aprecierea probelor, inclusiv pentru
evidentierea si corectarea erorilor comise de prima instanta.

Prezentarea de noi probe de catre parti in instanta de apel este nu altceva decat continuarea
apardrii propriilor interese. La prezentarea probelor noi — martorilor in instanta de apel, ar fi bine
ca acestia sa fie audiati. Parte in proces care solicita citarea acestor martori, trebuie sd indice
circumstantele care trebuie sa fie constatate cu ajutorul audierii acestora, si cel mai important, sa
indice din care cauzad persoanele respective nu au fost citate si audiate in prima instantd in
calitate de martori. Astfel, necesitatea citarii si audierii acestor persoane in instanta de apel
depinde de motivarea convingatoare a cererii respective.

La citarea martorilor pentru audiere in instanta de apel sant intAmpinate unele probleme. La
instantele de judecata nationale s-a instituit o practica prin care obligd procurorii sd asigure
prezenta martorilor pentru audierea acestora.

Prevederile art.art. 51, 53, 320 CPP RM stipuleaza ca, procurorul reprezintd invinuirea in
instanta in numele statului, se calauzeste de dispozitiile legii, prezinta in sedinta de judecatad
probele acuzarii, acumulate de organul de urmarire penald, prezintd probe noi necesare pentru
confirmarea acuzarii, dispune, printr-0 ordonantd, aducerea silita in instanta de judecatd, in
conditiile art. 199 CPP RM, a persoanelor incluse in lista prezentata instantei, precum si a
persoanelor solicitate pentru administrarea probelor noi sau suplimentare.

Conform art. 347 alin. (1) CPP RM stipuleaza ca, ,partile sant obligate sa prezinte in
sedinta preliminara lista probelor pe care intentioneaza sa le cerceteze in cadrul judecarii cauzei,
inclusiv cele care nu au fost cercetate pe parcursul urmaririi penale”. In temeiul art. 351 alin.(2)
pct.4) si alin.(4) CPP RM, - ,La numirea cauzei spre judecare, instanta decide asupra
urmatoarelor chestiuni: lista persoanelor a caror prezenta la judecarea cauzei va fi asigurata de
catre parti. Fixdnd cauza pentru judecare, instanta obligd partile sa asigure la data stabilita,

prezenta in instantd a persoanelor pe care le-au solicitat in listele prezentate de ele.”
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Totodata, potrivit prevederilor art. 90 alin. (1) CPP RM — , martorul este persoana citata
(s.a.) in aceasta calitate de organul de urmarire penald sau de instanta, (S.a.) precum si
persoana care face declaratii, in modul prevazut de prezentul cod, in calitate de martor.”

Astfel, sunt neconcordante in prevederile legale cu privire la prezentarea probelor acuzarii,
pe care instanta de judecata le interpreteaza expres in ,,citarea martorilor”, fapt care tine de
competenta organului de urmarire penald sau instantei de judecata, potrivit art.90 CPP RM. Nici
in Codul de procedurad penala a RM, nici in Legea cu privire la Procuratura, nu sunt stipulate
careva prevederi privind citarea martorilor la instanta de judecatd pentru audierea de catre
procurorul, participant la judecarea cauzei in instantele de fond sau apel/recurs, si care nu este
organului de urmarire penald. Procurorul are dreptul doar de a dispune aducerea silita a
martorului care fiind citat nu s-a prezentat. Mai mult ca atat, instantele de judecatd dispun de
mijloace financiare legate de citarea partilor si martorilor.

In concluzie, consideram ca, este necesar intervenirea Procuraturii Generale, dar si Uniunii
Avocatilor, in vederea stabilirii unei practici unice in acest sens, ori acordarea posibilitatii
procurorului, participant in instanta de judecatd, precum si avocatului, sa dispuna citarea
martorilor si respectiv sa-i fie acoperite cheltuielile respective, ori aducerea prevederilor
art.art.347, 351 CPP RM, citate mai sus, in concordanta cu art. 90 alin.(1) CPP RM, ca martorii
si fie citati de instanta de judecati.®®

Curtea Constitutionala a criticat in abstracto, omisiunea instantelor de a dispune citarea
martorilor apararii, care au fost admisi de a fi audiati, precum si aducerea silita a acelor martori,
care nu se prezintd, statudnd ca in caz contrar dreptul apdararii la prezentarea probelor s-ar
transforma din unul real in unul iluzoriu. >’

Consideram ca, cercetarea oricaror probe noi este necesard atunci cand cu ajutorul acestora

se poate confirma sau afirma probele anexate la dosar. Trebuie de mentionat ca, in principal,

administrarea probelor se efectueaza la etapa urmaririi penale si In prima instanta, cu scopul

546 Legiuitorul a stabilit in art. 351 alin. (5) din CPP: ,,Daci una din parti este in imposibilitate de a asigura prezenta
vreunei persoane din lista prezentatd, ea poate solicita, prin cerere, citarea acestor persoane de catre instanfa de
judecata”. La fel, martorul a cérui lipsa nu este justificatd, in cazul in care partea insista sa fie audiat, poate fi supus
aducerii silite (art. 370 alin. (6) CPP). Odata ce instanta a admis lista martorilor apararii, iar avocatii au prezentat
probe ca acestia au fost informati, dar fara motive intemeiate nu s-au prezentat la proces, apararea are dreptul sa
solicite instantei citarea acestora, care, in cele din urma, poate dispune si aducerea fortatd a martorilor. Or, in caz
contrar, dreptul apararii la prezentarea probelor s-ar transforma din unul real in unul iluzoriu. (DCC privind exceptia
de neconstitutionalitate a unor prevederi din articolul 331 alin. (1) si articolul 362 alin. (2) din CPP, pct.27-29.
[Citat 25.05.2021] Disponibil: https://www.constcourt.md/public/ccdoc/decizii/ro-d3114062016rod77f5.pdf)

7 DCC de inadmisibilitate a sesizarii nr.68g/2016 privind exceptia de neconstitutionalitate a unor prevederi din
articolul 331 alin.(1) si articolul 362 alin.(2) din Codul de procedura penala (asigurarea prezentei martorilor in
sedinta de judecatda), nr. 31 din 14.06.2016, pct.29. in: Monitorul Oficial al RM nr.247-255/66 din 05.08.2016.
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constatarii tuturor circumstantelor necesare a fi dovedite (art. 96 CPP RM si art. 73 CPP FR) si
necesare pentru adoptarea hotararii pe cauza penala.

Dupa lege, administrarea probelor apartine persoanelor oficiale ale procesului, adica —
ofiterului de urmarire penala, procurorului si instantei de judecata.

Potrivit art. 100 alin. (1) CPP RM, administrarea probelor se desfasoara de catre organul de
urmarire penald, din oficiu sau la cererea altor participanti la proces, precum si de citre instanta,
la cererea partilor, prin procedeele probatorii prevazute de CPP RM.

In corespundere cu prevederile art. 26 alin.(3) CPP RM, ,.sarcina prezentirii probelor
invinuirii i revine procurorului.” in temeiul principiului contradictorialitatii a procesului penal,
principiu unanim recunoscut si aprobat de jurisprudenta CtEDO, sarcina probatoriului si
prezentarii probelor invinuirii in instantele de fond si de apel ii revine procurorului, deoarece
participand la judecarea cauzei penale are functie de acuzator de stat.

,Curtea Europeana in hotararea pe cauza Capean c. Belgiei, din 13.01.2005, a constatat ca,
in latura penald, problema administrarii probelor trebuie sa fie examinata prin prisma art. 6 §. 2
CEDO, si obligatoriu, inter alia, ca obligatiunea partii acuzirii de a prezenta probele.”**

»Instanta de apel nu este in drept sa pronunte o hotarare de condamnare, bazandu-se
exclusiv pe lucrarile primei instante, care contin declaratiile martorilor si ale inculpatului din
acelasi dosar, in temeiul carora a fost achitat de prima instanta. Instanta de apel urmeaza sa
procedeze la o noua audiere atat a inculpatului, cat si @ anumitor martori ai acuzarii solicitati de
parti” (hotararile CtEDO Popovici c. Moldovei din 27.11.2007, (§.72), Manoli c. Moldovei din
28.02.2017, (5. 24-33), si Danila c. Romdniei din 8.03.2007, (5. 62-63)).

In Hotararea Lazu c. Moldovei din 05.07.2016, (5. 42), CtEDO noteaza ,,ca cerintele unui
proces echitabil au necesitat audierea repetata a martorilor si ca Curtea de Apel avea obligatia de
a lua masuri pozitive in acest sens, chiar daca reclamantul nu a facut aceastd solicitare (a se
vedea: Botten c. Norvegiei, hot. din 19.02.1996, §. 53; Dan c. Moldovei, hot. din 05.07.2011, §.
26; Serrano Contreras c. Spaniei, hot. din 20.03.2012, §. 40, si Flueras c. Romdniei, hot. din
09.04.2013, §. 60);” si Mischie c. Romdniei, hot. din 16.09.2014, §. 39.>%

548 HP CSJ, nr.22 din 12.12.2005, pct.14.5.

%49 Hotrarea CtEDO Lazu c. Republicii Moldova, cererea nr. 46182/08, din 05.07.2016, §. 42. [Citat 19.01.2022]
Disponibil: https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-164459 si Hotararea CtEDO Mischie c. Romdnia, cererea nr.
50224/07, din 16.09.2014, §. 39. [Citat 19.01.2022] https://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-146378
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In sedinta instantei de apel procurorul trebuie si prezinte probele pentru cercetare, si
solicite cercetarea probelor potrivit ordinii stabilite pentru prima instanta si sa solicite verificarea
probelor si instanta de apel.>>°

Aparatorul admis 1n procesul penal, in scopul administrarii probelor, este in drept: 1) sa
solicite si sd prezinte obiecte, documente si informatii necesare pentru acordarea asistentei
juridice, inclusiv sa poarte convorbiri cu persoane fizice daca acestea sant de acord sa fie audiate
in modul stabilit de lege; 2) sa solicite certificate, caracteristici si alte documente din diverse
organe si institutii competente, in modul stabilit; 3) in interesul asistentei juridice, sa solicite, cu
consimtamantul persoanei pe care o apara, opinia specialistului pentru explicarea chestiunilor
care necesitd cunostinte speciale, conform art. 100 alin. (2) CPP RM.

Banuitul, invinuitul, inculpatul, aparatorul, acuzatorul, partea vatamata, partea civila,
partea civilmente responsabila si reprezentantii lor, precum si alte persoane fizice sau juridice,
sant in drept sd prezinte informatii orale si scrise, obiecte si documente care pot fi utilizate ca
mijloace de proba (art. 100 alin. (3) CPP RM).

Aceleasi norme sunt previzute si in legea procesual penala spre ex. din Federatia Rusa. In
conformitate cu art. 86 alin.1 CPP FR, administrarea probelor se efectueaza de catre anchetator,
ofiterul de urmarire penald, procurorul si instanta de judecatd cu ajutorul desfasurarii actiunilor
de ancheta si altor actiuni procesuale prevazute in CPP FR. Banuitul, invinuitul, partea vatamata,
partea civild parte civilmente responsabild si reprezentantii lor au dreptul de a administra si a
prezenta documente scrise si obiecte pentru anexarea la cauza penala in calitate de proba, potrivit
art. 86 alin.2 CPP FR. Un statul special il are aparatorul care are dreptul de a administra probe, in
conformitate cu prevederile art. 86 alin.3 CPP FR, prin obtinerea de obiecte, documente si alte
informatii; interogarea persoanelor cu acordul lor; solicitarea certificatelor, caracteristicilor si
altor documente de la subiectii care sunt obligati s prezinte documentele solicitate sau copiile de
pe aceste.

In instanta de apel participantii la proces au dreptul si inainteze cereri cu privire la
prezentarea probelor care au importanta pentru cauza penald, in sustinerea pozitiei proprii si
pentru combaterea pozitiei partii adverse, inclusiv despre audierea persoanelor, numirea
expertizelor si anexarea documentelor. Depozitiile persoanelor audiate in instanta de apel, ale
martorilor sau expertilor, constituie probe noi.

In functie de necesitate, de citre instanta de apel pot fi desfisurate oricare actiuni

procesuale. Partile pot prezenta certificate, caracteristici si alte documente, care au fost solicitate

%0 DCP CSJ din 17.11.2009. Dos. nr.1ra-1066/2009, pct.9. Arhiva Curtii Supreme de Justitie a Republicii
Moldova. [Citat 20.03.2020] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php
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de la organele de stat sau administratiei publice locale, diferitor organizatiilor si intreprinderi,
care pot fi supuse verificirii si aprecierii in coroborare cu alte probe.*!

Foto si video inregistrdrile urmeazd a fi examinate de instanta de apel cu ulterioard
anexarea acestora la cauza penala in calitate de corpuri delicte. In practicd, aceste actiuni nu
prezintd o complexitate si se aplica In caz de necesitate, spre exemplu pe cauzele penale ale CA
Cahul: nr.05-1a-60-11012018%2; nr.05-1a-664-20062017°%3,

Astfel, probe noi pentru instanta de apel sunt acele, care au fost administrate in
corespundere cu legea procesuala in baza cererilor partilor sau din propria initiativa.

Nu este exclusa si administrarea unor probe noi prin intermediul efectuarii experimentului
in instanta de apel. In acest sens, Curtea Constitutionald a RM a observat, ,,desi legea stabileste
ca organul de urmarire penald este in drept sd efectueze un experiment in procedura de urmarire
penald”, acestea nu pot fi interpretate astfel incat efectuarea experimentului sd nu poatd fi
solicitata la etapa examinarii cauzei de catre instantele judecatoresti. Reiesind din prevederile art.
364 alin. (4) si art. 375 CPP RM, 1in cursul cercetarii judecatoresti partile pot cere administrarea
probelor si instanta poate efectua actiuni procesuale pentru constatarea circumstantelor cauzei.
Totodatd, instanta poate cerceta suplimentar probele administrate in prima instanta si poate
administra probe noi la cererea partilor. Astfel, in temeiul dreptului la apdrare impotriva
invinuirii formulate, inculpatul poate solicita in fata instantei de judecata administrarea de probe
noi sau verificarea probelor obtinute la etapa urmaririi penale, in conditiile Codului de procedura
penala. In acest caz, nu s-a identificat prevederi exprese care ar interzice efectuarea
experimentului la etapa judecirii cauzei.”***

Totodata, Curtea Constitutionald a RM s-a expus si asupra urmatoarelor: ,,Cu privire la
cuvantul ,poate” din art. 413 alin. (3) CPP, Curtea retine ca acest articol stabileste ca instanta
de apel, la cererea partilor, poate cerceta suplimentar probele administrate in prima instanta si
poate administra probe noi. Astfel, dispozitiile art. 413 alin. (3) CPP stabilesc atat (i) dreptul
inculpatului sau al oricarui participant la procesul penal de a cere readministrarea unor probe ori

administrarea altora noi, precum si (ii) competenta instantei de apel de a aprecia utilitatea

%1 DCA Cahul din 26.04.2016. Dos. nr.05-1a-154-03022016. [Citat 18.11.2016] Disponibil:
http://cach.instante.justice.md/ro/hot?data_deciziei=&nr_dosar=&denumire_dosar=Flenchea+Dumitru+Andrei+art.
+361+alin.+%282%29+lit.+b%29+CP+RM&tip_dosar=)

%2 DCA Cahul din 19.06.2018. Dos. nr.05-1a-60-11012018. [Citat 19.11.2018] Disponibil:
https://cach.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/baf04bd2-cabf-e811-80d8-0050568b4d5h

%3  DCA Cahul din 07.11.2018. Dos. nr.05-1a-664-20062017. [Citat 19.11.2018] Disponibil:
https://cach.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/9062db2f-11fd-e811-80d8-0050568b4d5h

%4 DCC de inadmisibilitate a sesizarii nr.46g/2018 privind exceptia de neconstitutionalitate a articolului 123
alin.(1) din CPP (experimentul in procedura de urmarire penala), nr.39 din 08.05.2018, pct.21. [Citat 12.04.2020]
Disponibil: http://www.constcourt.md/public/ccdoc/decizii/ro-d3920184692018ro85152.pdf

156


http://www.constcourt.md/public/ccdoc/decizii/ro-d39201846g2018ro85152.pdf

administrarii / readministrarii probelor. ... instanta de apel, desi nu este obligata sa dispuna
readministrarea probelor ori administrarea altora noi, are insa obligatia sa se pronunte motivate
suficient cu privire la astfel de cereri.” 5%°

In instanta de apel, verificarea probelor constituie un element principal al probatoriului la
etapa respectiva, adica, compararea sau verificarea continutului sentintei cu procesul-verbal al
sedintei de judecata; verificarea procesului-verbal de audiere cu procesul-verbal al sedintei de
judecata.

Gayvoronscaya L. indica la analiza normelor legii, in ce priveste verificarea probelor, si
anume, intelesul verificarii probelor ,,se explica exhaustiv in art.87 CPP FR” — Verificarea
probelor se efectueaza de catre doznasamens (N.a.- persoana care efectueaza cercetarea penald),
crneoosamens (n.a. - ofiter de urmarire penald), procuror, instanta de judecata, prin coroborarea
acestora cu alte probe, aflate la dosarul penal, precum si stabilirea sursei lor de provenienta,
obtinerea altor probe, care confirm sau infirm proba verifica. Diferenta intre aceste notiuni
constd in mijloacele verificarii: ca exemplu, daca instanta de judecatd, va audia direct martorul
sau, doar, va da citirii procesului-verbal de audiere in prima instantd. Asa dar, folosirea
termenului ,,verificarea” probelor, presupune ca in fiecare caz concret, pe fiecare cauza penala,
instanta de apel poate solutiona problema privind cercetarea directda a probelor prin audierea
martorilor, partilor vitimate, expertilor si specialistilor sau si efectueze verificarea probelor.>*®

Trebuie de mentionat ca potrivit art. 100 alin. (4) CPP RM — ,toate probele administrate in
cauza penala vor fi verificate sub toate aspectele, complet si obiectiv. Verificarea probelor consta
in analiza probelor administrate, coroborarea lor cu alte probe, administrarea de noi probe si
verificarea sursei din care provin probele, in conformitate cu prevederile prezentului cod, prin
procedee probatorii respective.”

Instanta de judecata trebuie sa constate continutul probelor in cauza penala prin
intermediul ascultarii declaratiilor, examinarii corpurilor delicte anexate, citirii proceselor-
verbale si documentelor, si desfasurarii altor actiuni judiciare procesuale cu scopul cercetarii
probelor.

Conform prevederilor art. 414 alin. (2) CPP RM, in instanta de apel verificarea probelor
poarti un caracter specific. In cazurile cand partile nu contesti circumstantele de fapt ale cauze

penale, atunci nu este necesara verificarea probelor.

55 DCC de inadmisibilitate a sesizdrii nr.1g/2020 privind exceptia de neconstitutionalitate a unor prevederi din
articolele 251 alin. (2) si alin.(4), 325 alin.(2), 413 alin.(3) si 414 alin.(2) din CPP, nr.74 din 02.07.2020, pct.47-50.
[Citat 26.08.2020] Disponibil: http://www.constcourt.md/ccdocview.php?tip=decizii&docid=823&I=ro

5% laitBoponckas JI., op. cit., c. 129-130.
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Cercetarea judecdtoreasca in instanta de apel poate fi desfisuratd atdt cu cercetarea
nemijlocita, directd a probelor, cat si limitdndu-Se cu cercetarea probelor conform materialelor
cauzei penale, audierea suplimentara a martorului, numirea expertizei, citirea procesului-verbal
de audiere a martorului sau inculpatului la faza de urmarire penald, procesului-verbal de
confruntare sau procesului-verbal al sedintei de judecata din prima instanta.

Curtea Constitutionala a RM, la sesizarea cu privire la neconstitutionalitatea prevederilor
art. 414 alin. (2) si (3) CPP RM, care, la opinia autorului sesizarii, permit instantei de apel sa se
limiteze la verificarea probelor administrate in prima instantd, fard ascultarea nemijlocitd a
martorilor, prin ce se incalca prevederile art. 20, 21, 23, 26 din Constitutia RM, s-a expus prin
urmatoarele. Prevederile pretinse neconstitutionale a art. 414 alin. (2) si (3) CPP RM, prevad
garantii procedurale, care stabilesc posibilitatea audierii in instanta de apel, conform regulilor
generale pentru examinarea cauzelor penale in prima instantd, a persoanelor care au depus
marturii in prima instanta in cazul contestarii declaratiilor de catre parti, asigurandu-se astfel
dreptul la aparare in cadrul acestei proceduri. Astfel, Curtea nu a retinut ca prevederile contestate
contravin garantiilor constitutionale instituite de art. 20 din Constitutie a RM. Or, ,,modul de
aplicare a garantiilor unui proces echitabil in cadrul procedurilor in fata curtilor de apel depinde
de caracteristicile speciale ale procedurilor in cauzd, urmand sa se tind cont de totalitatea
procedurilor si a rolului curtii de apel in ordinea juridica interna (Botten c. Norvegia,
nr.16206/90, hot. din 19.02.1996, §. 39)”.%°’

Gaiyvoronscaya L. afirma ca, in Hot. CtEDO din 27.09.2005 in cauza Zarb c. Malta,
nr.16631/04; si in Hot. CtEDO din 06.06.2002 in cauza Lasmane c. Latvia, nr.43293/98, CtEDO
acorda o atentie deosebita pozitiei ocupata de catre expertii in cadrul procesului penal, si, de
obicei, concluzia expusi de citre expert are o importanti considerabila.>*®

Potrivit art. 414 alin. (3) CPP RM, in cazul cand intemeiat se pune sub indoiald
veridicitatea declaratiilor martorului sau a concluziilor expertizei judiciare, instanta de apel
trebuie si audieze atdt martorul, cat si expertul. In aceste cazuri procurorul nu trebuie si fie
pasiv. In cauza Ghimp si alsii c. Republicii Moldova (nr.32520/09, hot. CtEDO 30.10.2012)
,»Curtea mentioneaza ca, medicul-legist I.C. a facut parte din prima comisie de experti medici-
legisti, care dupa ce au examinat cadavrul victimei, au ajuns la o concluzie cu privire la posibila

ora la care i-a fost cauzata leziunea fatald. Cu doi ani mai tarziu, din motive bine-cunoscute doar

57 DCC de inadmisibilitate a sesizdirii nr.84g/2016 privind exceptia de neconstitutionalitate a unor prevederi din
Codul de procedurd penald, nr.67 din 12.10.2016, pct.34-35. In: Monitorul Oficial al RM nr.430-
440/108 din 16.12.2016; si DCC de inadmisibilitate a sesizarii nr.152g/2017 privind exceptia de
neconstitutionalitate a art.415 alin.(2%) din CPP RM, nr.118 din 15.12.2017, pct.22. In: Monitorul Oficial al RM
nr.95-104/47 din 23.03.2018.

5%8 TaitBoponckas JI., op. cCit., p. 173.
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pentru el, medicul-legist I.C. s-a infatisat la Curtea de Apel si a exprimat o opinie care a atras
dupa sine o un alt efect asupra acuzarii celor trei colaboratori de politie. Noua sa opinie a fost
acceptata de Curtea de Apel fara a fi inaintate intrebiri despre motivele care 1-au determinat
pe medicul I.C. sa-si schimbe parerea dupa o perioada atit de indelungata (S.a.). Mai mult,
judecatorii care au admis noud opinie a lui I.C. nu au considerat necesar sa explice de ce ei au
preferat aceasta noud viziune, si nu raportul de autopsie si concluzia comisiei expertilor medici-
legisti care au avut sarcina de a examina cadavrul victimei.” >%°

Cand partea in proces insista la necesitatea verificarii circumstantelor de fapt ale cauzei
penale, atunci in acest sens este necesar de a cerceta toate probele posibile. insi, trebuie de
evidentiat ca, cercetarea probelor respective urmeaza a fi invocate de partea in apelul sau si prin
inaintarea cererilor cu scopul inlaturarii divergentilor si excluderii dubiilor.

Astfel, trebuie de atras atentie la continutul si motivele cerintelor apelantului, parte
componentd a cererii de apel, conform art. 405 alin. (2) pct.4) CPP RM.

Motivele apelantului, precum ca la judecarea in fond a cauzei penale, instanta a luat pozitia
partii acuzarii, trebuie sa fie verificate prin studierea tuturor materialelor cauzei penale si
constatdrii faptului daca sunt prezente sau nu incalcari ale legii procesual-penale.

In cazul cand apelantul afirma ca, de citre prima instanti a fost dati o apreciere gresitd sau
incompleta a continutului inregistrarilor audio sau video, atunci in instanta de apel trebuie de
cercetat nemijlocit cu ascultarea sau vizionarea inregistririlor respective. In cadrul acestei
cercetari, se ascultd sau se vizioneaza inregistrarea in intregime, sau numai o parte din aceasta,
fara cercetarea tuturor inregistrarilor, in dependenta de care parte a inregistrarii a fost apreciata
gresit, ca ex. in cauza penali aflati pe rol la CA Cahul nr.05-1a-443-25042017.°

Atunci cand apelantul indica la faptul c&, instanta de fond nu a luat in consideratie
declaratiile a unui martor audiat, este necesar de a cerceta declaratiile acestui martor in instanta
de apel prin intermediul darii citirii lor. Daca se indica la divergentele in declaratiile martorilor,
in cazurile respective este necesar de a trece la audierea nemijlocitd a martorilor indicati.
Prezenta martorilor n cauza ori este asiguratd de cdtre partea care a solicitat, ori In baza cererii
partii, sunt citati de catre instanta de apel, spre ex., cauza penala pe rol la CA Cahul nr.05-1a-
653-13062016.%6!

559 Hotararea CtEDO Ghimp si altii c. Republicii Moldova, cererea nr. 32520/09, 30.10.2012, §. 50. [Citat
19.11.2018] Disponibil: https://www.lhr.md/ro/2012/10/hotararea-ghimp-si-altii-c-moldovei/

%0  DCA Cahul din 21.06.2018. Dos. nr.05-1a-443-25042017. [Citat 19.11.2018] Disponibil:
https://cach.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/03e74997-cdbf-e811-80d8-0050568b4d5h

%l DCA Cahul din 06.10.2016. Dos. nr.05-1a-653-13062016. [Citat 19.11.2018] Disponibil:
https://cach.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/516accc4-c7a4-e611-a9ba-005056a5fbla
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Incilcarea normelor Partii generale ale Codului penal, legati de calcularea incorecti a
termenului pedepsei penale, erori la individualizarea pedepsei, la stabilirea starii de recidiva,
presupune inldturarea acestor erori fara cercetarea nemijlocita a probelor.

Daca de prima instanta a fost facuta o incadrarea juridica gresita actiunilor inculpatului,
atunci este necesar de a cerceta nemijlocit probele.

Referitor la audierea martorilor in instanta de apel, trebuie de reiesit din procedurile
existente in cadrul sistemei de drept intern si a rolului instantei de apel. In cazurile cand in
instanta ierarhic superioara se invoca despre necesitatea examinarii aspectelor de fapt si de drept
ale cauzeli, si de a efectua o apreciere completa a vinovatiei sau nevinovatiel persoanei, instanta
de apel, in temeiul respectarii principiului la un proces echitabil, poate cerceta toate aspectele
fara o apreciere directa a probelor.

In hotararea CtEDO, Dan c. Republicii Moldova din 05.07.2011 (nr.8999/07, §. 26-29),
Curtea a reiterat cd, ,,modul de aplicare a art. 6 al Conventiei in procedurile in fata instantelor de
apel depinde de caracteristicile specifice ale procedurii in cauza; trebuie s se tind cont de
totalitatea procedurilor in ordinea de drept interna si de rolul instantei de apel. Principalele probe
impotriva reclamantului au fost declaratiile martorilor. Restul probelor au fost indirecte, si nu ar
putea, de sine statator, sa conducd la condamnarea reclamantului. Prin urmare, declaratiile
martorilor si ponderea acestora au fost de o importanta majora in judecarea cauzei. Prima
instanta I-a achitat pe reclamant, deoarece nu a avut incredere in martorii, dupa ce i-a audiat in
persoana. La re-examinarea cauzei, Curtea de Apel nu a fost de acord cu prima instanta in ceea
ce priveste credibilitatea declaratiilor martorilor si I-a condamnat pe reclamant. in acest sens,
Curtea de Apel nu a audiat din nou martorii, ci doar s-a bazat pe declaratiile
lor, dupa cum acestea erau fixate in dosar. Curtea considera ca cei care au responsabilitatea de a
decide asupra vinovitiei sau nevinovatiei unui inculpate ar fi trebuit, in principiu, s poata audia
martorii in persoana si aprecia credibilitatea acestora. Evaluarea corectitudinii unui martor este o
sarcind complexa, care, de obicei, nu poate fi realizata printr-o simpla citire a declaratiilor
acestuia.”%

In hotararea CtEDO, Dan c. Republicii Moldova (nr.2) din 10.11.2020, Curtea Europeani a
retinut ca, ,,Cei trei martori (n.a.- din sapte) au declarat ca mentin depozitiile anterioare, care
insd, erau in contrazicerea partiala a declaratiilor lor consolidate. ... Tinand cont de situatia
respectiva, CA Chisinau, in decizia sa, nu a considerat necesar de a cere explicatii si de a

reconcilia chestiunile problematice si inconsistentele acestor declaratii, ci doar a considerat ca

%2 Hotdrarea CtEDO Dan c. Republicii Moldova, nr.8999/07, 05.07.2011, §30-33. [Citat 17.04.2021] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-144463
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vinovatia reclamantului era demonstrata, condamnand reclamantul in baza acestora, fara a
explica daca se conducea de declaratiile date inca in 2006 sau de declaratiile recente si care erau
motivele pentru care a constatat ci un anumit set de declaratii era mai credibil decat celalalt. In
aceste circumstante, Curtea nu poate decat sa constate ca, de fapt, Curtea de Apel nu a oferit
suficiente motive in decizia sa cu privire la constatarea vinovitiei reclamantului.”®3

De asemenea, CtEDO a examinat si omisiunea instantei de apel de a audia patru din sapte
constatand ca nu au fost depuse toate eforturile rezonabile pentru a asigura prezenta martorilor,
declaratiile carora constituie ,,probe decisive” la examinarea cauzei impotriva reclamantului in
fata Curtii de Apel.>®*

In cauza Spinu c. Romdnia (nr.32030/02 din 29.04.2008, §. 60), Curtea Europeani a repetat
ca, ,,martorii acuzarii se audiaza din nou in cazul daca declaratiile lor sunt marturii acuzatorii,
susceptibile si intemeieze intr-un mod substantial condamnarea invinuitului”.%®°

,wincilcari analogice au fost constatate prin hot. CtEDO Vidal c. Belgiei, nr.12351/86, §.
33, 35, Vaturi c. Franta, hot. din 13.04.2006, nr.75699/01, §. 58-59”.°6¢

Reiesind din norma art.6 CEDO si prevederile art. 415 alin. (2!) CPP RM, instanta de apel
nu este in drept sa adopte o decizie de condamnare bazandu-se exclusiv pe materialele cauzei
penale, care au fost cercetate in prima instanta, si pe baza carora a fost pronuntata o sentinta de
achitare. Instanta de apel urmeaza sa procedeze la o noua audiere atdt a inculpatului, cat si a
anumitor martori ai acuzarii solicitati de parti (hot. CEDO Popovici c¢. Republica Moldova din
27.11.2007, §. 72, si Ddnila c. Romdnia din 08.03.2007, §. 62-63).%7

Curtea Constitutionala a RM a reamintit cauza Dan v. Republica Moldova, si necesitatea
audierii martorilor in persoani si evaluarea credibilitatii acestora.>®

In conformitate cu art. 26 alin. (3) CPP RM si practica judiciara a Curtii Europene pentru

apdrarea drepturilor omului, sarcina prezentarii probelor invinuirii Tn prima instanta si in instanta

de apel ii revine procurorului, reiesind din pozitia procesuala pe care il ocupa. Curtea Europeana

%3 Hotdrarea CtEDO Dan c. Republica Moldova (nr.2), nr.57575/14, din 10.11.2020, §. 47-61. [Citat 17.04.2021]
Disponibil: http://agent.gov.md/wp-content/uploads/2021/03/DAN-v2-ROM.pdf

564 1hidem, §. 62-66.

565 Hotdrarea CtEDO Spinu c. Romdniei - Neaudierea inculpatului si a unui martor al acuzdirii de citre Curtea
Supremd  in  recurs.  Nofiunea  autonomd  de  «martory. [Citat  19.11.2018]  Disponibil:
https://jurisprudentacedo.com/SPINU-c.-Romaniei-Neaudierea-inculpatului-si-a-unui-martor-al-acuzarii-de-catre-
Curtea-Suprema-in-recurs.-Notiunea-autonoma-de-martor.htmi

%6 Dolea I., op.cit., 2016, p. 885-886.

57 HP CSJ nr.22 din 12.12.2005, pct.14.4; si Dolea 1., op. cit., 2016, p. 886.

8 DCC de inadmisibilitate a sesizarii nr.152g/2017 privind exceptia de neconstitutionalitate a art.415 alin.(2?) din
Codul de procedura penala al Republicii Moldova (audierea martorilor acuzarii in instanta de apel), nr.118 din
15.12.2017, pct.24. In: Monitorul Oficial al Republicii Moldova nr.95-104/47 din 23.03.2018.
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in hotararea pe cauza Capeau c. Belgiei, din 13.01.2005, a constatat ca, in latura penala,
problema administrarii probelor trebuie sa fie examinatd prin prisma art. 6 §. 2 CEDO, si
obligatoriu, inter alia, ca obligatiunea pirtii acuzirii de a prezenta probele.*® In cazul in care
sarcina probei este transferatda de la partea acuzarii citre apdrare se incalca prezumtia de
nevinovitie (Telfner c. Austria, §. 15°7°).

Dupa pronuntarea de catre prima instanta a unei sentinte de achitare, acuzatorul de stat este
obligat sa solicite instantei de apel audierea din nou atat a inculpatului, cat si a martorilor
acuzarii, a caror declaratii constituie o marturie acuzatorie, susceptibila sa intemeieze intr-un
mod substantial condamnarea inculpatului.>™

In contextul examinarii garantiei la un proces echitabil, este importantd nu numai audierea
repetatd a martorilor, dar si a inculpatilor. In hotirarea pe cauza Manoli c. Republica Moldova
(nr.56875/11, hot. din 28.02.2017) CtEDO a constatat ca, ,,[i]n lumina celor expuse, Curtea
considerd ca condamnarea reclamantului, fara o audiere repetata a victimelor, invinuitilor (n.a.)
sau martorilor, dupa ce a fost achitat de prima instanta, a fost contrara garantiilor unui proces
echitabil, in sensul art. 6 §. 1 din Conventie. Din dosar rezulta ca politistii si victimele au fost
interogati cu privire la acordul sau dezacordul sau cu apelul depus impotriva hotararii primei
instante. Curtea de Apel nu a efectuat o noua examinare a versiunii evenimentelor prezentate de
citre victime, politistii acuzati sau martori. In acest context, Curtea noteaza ci modul in care CA
Chigindu a efectuat procedura pare sa fie contrara dispozitiilor articolului 419 din CPP si
recomandarilor Plenului CSJ.” 72

In alta cauza CtEDO, Tierce si alfii c. San Marino (nr.24954/94, 24971/94 si 24972/94 din
25.07.2000, §. 95, 98-102°7%), a fost constatat ci, ,reclamantul a fost condamnat de prima
instanta, iar solutia — mentinutd de Curtea de Apel. Curtea Europeana a mentionat ca daca
instanta de apel trebuie s examineze o cauza in fapt si in drept si sa procedeze la o apreciere
globala asupra vinovatiei sau a nevinovatiei, ea nu se poate pronunta asupra acesteia fara a
evalua Tn mod direct probele prezentate personal de catre inculpat, in scopul de a dovedi ca nu a

comis actul presupus a constitui infractiune. In cauzi, nu a avut loc nici o dezbatere publici in

%9 Hotardrea CtEDO Capeau c. Belgia, nr.42914/98, 13.01.2005, §25. [Citat 19.11.2018] Disponibil:
http://echr.ketse.com/doc/42914.98-en-20050113/view/ si HP CSJ, nr.22, din 12.12.2005, pct.14.5.

50 Hotirarea CtEDO  Telfner c¢.  Austriei, nr. 33501/96, 20.03.2001, §15.  Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-59347

1. DCP CSJ din 22.09.2015. Dos. nr.lra-847/2015. [Citat  19.11.2018]  Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=4871

572 Hotirarea CtEDO Manoli c. Republica Moldova, nr.56875/11, 28.02.2017, §31-33. [Citat 19.11.2018]
Disponibil: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-176362

573 Hotdrarea CtEDO Tierce c. San Marino, nr.24954/94, 24971/94 si 24972/94, 25.07.2000 CEDO 2000-IX. [Citat
19.11.2018] Disponibil: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-63325
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fata instantei de apel, iar reclamantii nu au fost ascultati personal de catre instanta de apel. S-a
constatat ci a existat o incilcare a art. 6 §. 1 din Conventie” >’* (Popovici ¢. Moldovei, §. 68 °7°;
Lacadena Calero c. Spaniei, §. 38).°® Din principiul publicititii sedintelor derivd dreptul
inculpatului de a fi ascultat in persoana de instanta de apel. Reiesind din aceasta, principiul
dezbaterilor in sedintele publice urmareste scopul de a asigura inculpatului dreptul la aparare
(Tierce si algii c. San Marino, §. 95).

Administrarea respectivelor mijloace de proba se desfasoara dupa regulile generale
prevazute pentru prima instantd, fiind aplicat principiul nemijlocirii, ce permite instantei sa
perceapa direct faptele si imprejurarile relatate de parti sau martori, precum si reactiile acestora
la intrebarile adresate.

Celelalte declaratii si probe materiale in acuzare examinate in prima instantd, urmeaza in
mod obligatoriu sa fie verificate prin citirea lor in sedinta de judecata a instantei de apel de catre
procuror. Instanta de apel, dupa o hotarare de achitare pronuntata de prima instanta, poate din
oficiu sa verifice probele administrate de prima instantd, insa fara a inrautati situatia inculpatului.

Nerespectarea jurisprudentei CtEDO si incalcarea prevederilor art. 24 si art. 26 CPP RM,
care obligd acuzatorul de stat, dupa o hotdrare de achitare pronuntata de prima instanta, sa
solicite audierea inculpatului in instanta de apel si sa prezinte in sedinta de judecata probe in
sustinerea acuzdrii inaintate, urmeaza sa fie apreciatd ca nesustinere a acuzdrii in privinta
inculpatului in cadrul examinirii apelului declarat impotriva sentintei de achitare. In atare
situatie apelul procurorului urmeaza sa fie respins ca nefondat. Cu privire la aceasta, CSJ RM a
adoptat o recomandare cu privire la procedura de examinare a apelului.>”’

in instanta de apel probele sunt verificate nemijlocit de instanta reiesind din dovezi si
incalciri indicate de citre apelant. In instanta de apel probele pot fi verificate atat prin cercetarea

nemijlociti, cat si conform materialelor cauzei, unde un rol activ il are procuror.>’®

574 Dolea 1., op. cit., 2016, p. 888.

55 Hotdrarea CtEDO Popovici c. Moldovei, nr.289/04 si 41194/04, 27.11.2007. [Citat 19.11.2018] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-83460.

576 Hotdrarea CtEDO Lacadena Calero c. Spaniei, nr. 23002/07, 22.11.2011. [Citat 19.08.2020] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-107534.

577 Recomandarea CSJ cu privire la procedura de examinare a apelului conform modificarilor si completdrilor din
Codul de procedura penala, introduse prin Legea nr.66 din 05.04.2012, MO 155-159/27.07.2012, in vigoare
27.10.2012, nr.53 din 12.07.2013. in: Buletinul Curtii Supreme de Justitie al Republicii Moldova, Ne9, 2013, p.9.

578 Instanta de fond a concluzionat asupra vinovitiei bazindu-se in exclusivitate pe depozitiile victimei A.P. si a
martorilor V.U. si A.C., depuse de acestia in procesul urmaririi penale si citite in instantd. Art. 389 alin. (2) CPP
stipuleaza ca sentinta de condamnare nu poate fi bazatd pe presupuneri sau, in mod exclusiv ori in principal, pe
declaratiilor depuse in timpul urmaririi penale si citite in instanta de judecatd in absenta declarantilor. Din materiale
dosarului rezultd cd A.C. se afla Intr-o manastire din Ucraina, iar V.U. si A.P.. erau arestati in legatura cu tragerea
lor la raspundere penala. Dispunand de o astfel de informatie, procurorii participanti la proces in prima instanta
si in instanta de apel nu au insistat la verificarea acestor fapte si la necesitatea aducerii acestor persoane in
sedinti pentru a fi interogati in calitate de victima si martori in baza prevederilor art.53 alin.(1) pct.1) CPP.
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Daca este imposibil sa fie audiati martorii din cauza disparitiei, autoritatile trebuie sa faca
un efort rezonabil pentru a asigura prezentarea acestora (Karpenko c. Rusia, §. 62;°”° Damir
Sibgatullin c. Rusia, §. 51;°% Pello c. Estonia, §. 35;°! Bonev c. Bulgaria, §. 43%¢2).

In cauza Plotnicov c. Moldova, (nr. 38623/05, hot. din 15.05.2012) CtEDO a criticat faptul
ca ,,documentele obtinute din Franta ca raspuns la cererea de comisie rogatorie nu au fost incluse
in dosar, deoarece acuzarea le-a considerat irelevante. insi, Curtea a reamintit ¢a ,,paragr. 1 al
art. 6 impune, in virtutea cerintei echitdtii, ca autoritatile de urmarire penala sa puna la dispozitia
apardrii toate probele materiale in favoarea sau defavoarea acuzatului”. Intr-adevar, reclamanta si
avocatul acesteia puteau decide daca aveau sd foloseasca materialele vizate in apararea ei, iar
instantele de judecata trebuiau sa se pronunte cu privire la importanta acestor probe pentru
solutia cauzei. In consecinti, reiese cii omisiunea acuzirii de a pune la dispozitia aparirii si a
instantelor de judecata materialele traduse obtinute din Franta — in absenta unei hotéirari
judecitoresti motivate pentru ingradirea accesului aparirii la acestea — este incompatibila
cu conditia echititii previzuti de art. 67 (§. 47).%%

Martorii acuzarii si martorii apararii ar trebui sa fie tratati pe picior de egalitate si
constatarea incalcarii depinde daca unui din martori i s-a acordat efectiv un rol privilegiat
(Bonisch c. Austria, §32°%, Brandstetter c. Austriei, §. 45°%°).

Necomunicarea probelor apararii poate aduce atingere egalitatii armelor si dreptul la un
proces contradictorial (Kuopila c. Finlandei, §. 38)°%, in care partea aparirii nu a avut
posibilitatea de a contesta un raport suplimentar al politiei. De asemenea, daca inculpatul are
acces limitat la dosar sau la alte documente de interes, se aduce atingere egalitatii armelor

(Matyjek c. Poloniei, §. 65°%7). Articolul 6 §. 1 CEDO impune obligatia partii acuzirii si

In astfel de circumstante, decizia instantei de apel s-a considerat legala si intemeiati.” (DCP CSJ din 30.01.2004.
Dos. nr.1ro-283/2004. in: Buletinul Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, 2004, nr.3, p.12.)

5%  Hotarirea CtEDO Karpenko c. Rusiei, nr.5605/04, 13.03.2012. [Citat 19.08.2020] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-109547.

%0 Hotararea CtEDO Damir Sibgatullin c. Rusia, nr.1413/05, 24.04.2012. [Citat 19.08.2020] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-110445.

%l Hotardrea CtEDO Pello c. Estonia, nr.11423/03, 12.04.2007. [Citat 19.08.2020] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-80123.

%2 Hotirarea CtEDO Bonev c. Bulgaria, nr.60018/00, 08.06.2006. [Citat 19.08.2020] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-75698.

583 Hotararile Sochichiu c. Moldovei, 1.G. c. Moldovei si Plotnicova c. Moldovei. [Citat 13.04.2019] Disponibil:
https://www.lhr.md/ro/2012/05/hotararile-sochichiu-c-moldovei-i-g-c-moldovei-si-plotnicova-c-moldovei/.

%84 Hotararea CtEDO Bonisch c. Austria, nr.8658/79, 06.05.1985. [Citat 13.04.2019] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-62001.

55 Hotdrarea CtEDO Brandstetter c. Austria, nr.11170/84, 12876/87, 13468/87, 28.08.1991. [Citat 13.04.2019]
Disponibil: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-62241.

%6  Hotararea CtEDO Kuopilac. Finlanda, nr.27752/95, 27.04.2000. [Citat 13.04.2019] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-58784.

%7  Hotararea CtEDO Matyjek c. Polonia, nr.38184/03, 24.04.2007. [Citat 13.04.2019] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-80270.
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comunice apararii toate probele relevante de care dispun, atat incriminatorii, cat si
discriminatorii (Rowe si Davis ¢. Regatului Unit (MC), §. 60°%),

Totodatd, instanta de apel este obligata sa procedeze la ascultarea inculpatului prezent,
atunci cand instanta de fond nu a pronuntat impotriva acestuia o hotarare de condamnare, in caz
contrar hotdrarea pronuntati fiind nelegala si urmand a fi casati in recurs.>°

In cazul in care in fata instantei de apel s-a mentinut declaratiile privind maltratarea,
instanta urma sa discute aceasta chestiune in sedinta si sa o aduca la cunostinta procurorului, ca
organ abilitat cu dreptul de verificare a unor asemenea declaratii.>®

La fel, instanta de apel este obligata sa procedeze la ascultarea inculpatului prezent, atunci
cand acesta nu a fost ascultat la instanta de fond, astfel ca acesta sd aiba posibilitatea sa isi faca
apararile.5%

In cauza Constantinescu c. Romdnia (nr.28.871/1995, hot. din 27.06.2000) CtEDO a
constatat ca Tribunalul Bucuresti s-a pronuntat cu privire la temeinicia acuzatiei si I-a condamnat
pe reclamant pentru savarsirea infractiunii de calomnie fara ca acesta sa fi fost audiat si fara a i
se permite sa aduca probe in aparare. ,,Curtea apreciaza ca tribunalul trebuia sa il audieze pe
reclamant avand in vedere mai ales faptul cad a dispus pentru prima data condamnarea.
Aceasta cerintd nu a fost satisfacuta, motiv pentru care Curtea constata ca a existat o incélcare a
art. 6 alin.1.” (§. 58-60).°9

Necesitatea dispunerii unor actiuni procesuale suplimentare legate cu identificarea si
audierea martorilor, expertilor, respectiv, tergiversarea judecarii cauzelor penale, si pronuntarea
in legatura cu aceasta hotararilor judecatoresti nedorite si neasteptate, rezulta din urmatoarele
circumstante: 1) trimiterea prematura a cauzelor in instanta de judecatd: in lipsa unor probe

suficiente pentru obtinerea condamnarii, neverificarea versiunilor invocate de catre partea

apararii, admiterea unor erori/omisiuni procesuale ireparabile. Evaluarea superficiald a

58 Hotararea CtEDO Rowe si Davis c. Regatul Unit, nr.28901/95, 16.02.2000. [Citat 13.04.2019] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-62973.

%89 Instanta de apel, precum si instanta de recurs, in cazul in care nu este previzutd calea de atac a apelului, au
obligatia de a examina o cauza in fapt si in drept si nu pot proceda la o apreciere globald asupra vinovatiei sau a
inocentei inculpatului, fara a-l asculta pe acesta § fard a evalua, in mod direct, elementele de proba prezentate
personal de inculpat, in caz contrar procedura derulatd in fata lor neindeplinind exigentele unui proces echitabil.
(Pamfil M.L., Movileanu C., Munteanu C.A., op. cit., p. 84-85).

5% DCP CSJ din 03.02.2009. Dos. nr.1ra-3/2009. In: Buletinul Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.4
din 2010, p.16.

591 Art.6 tezd I din CEDO privind dreptul la un proces echitabil, cici jurisprudenta CtEDO (cauzele Constantinescu
c. Roméniei si Mircea c. Romaniei) a statuat in mod constant cd este contrard cerintelor unui proces echitabil
condamnarea unei persoane fara ca ea s fi avut posibilitatea sa fie audiata personal de catre instantd. Ca urmare,
decizia instantei de apel a fost casata si s-a dispus trimiterea cauzei spre rejudecare apelului.” (Rezumatul Deciziei
Curtii de Apel Galati, Sectia penald, nr.459 din 12.09.2007. [Citat 20.03.2020] Disponibil:
http://portal.just.ro/44/Lists/Jurisprudenta/DispForm.aspx?1D=312)

%92 Hotararea CtEDO Constantinescu c. Romdnia, nr.28.871/1995, 27.06.2000, §45-61 [Citat 20.03.2020]
Disponibil: https://jurisprudentacedo.com/Constantinescu-c.-Romaniei.html.
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probatoriului prezentat de catre ofiterii de urmarire penald, lipsa unui contact al procurorului cu
victimele infractiunilor (de multe ori procurorii citeazd partea vatamatd pentru prezentarea
materialelor de urmarire penald dar nu realizeazd, de facto, aceastd actiune procesuald),
respingerea formald si neintemeiatd a cererilor partii apararii inaintate la etapa terminarii
urmaririi penale, genereaza riscuri de esec la judecarea cauzelor; 2) Comportamentul altor
participanti in proces: schimbarea declaratiilor de catre partea vatamata sau unii martori,
imposibilitatea aducerii si audierii acestora in sedintele de judecata din cauza plecérii lor peste
hotare. Nu se stabilesc in cadrul audierilor, daca in perioadele urmatoare acestia intentioneaza sa
plece peste hotarele tarii sau, daca apar astfel de situatii, nu se trece la realizarea actiunilor de
confruntare sau, dupd caz, audiere in fata judecdtorului de instructie. In consecinti, fie se
diminueaza probatoriul, fie dosarele sunt tergiversate in instantele de judecata; 3) Alte cauze ar
fi: concluziile divergente ale contraexpertizelor sau expertizelor suplimentare (in special cele
medico-legale) dispuse pe parcursul judecarii cauzei, documentarea superficiala a accidentelor
rutiere (schemele), documentarea defectuoasa a cazurilor flagrante de conducere a mijlocului de

transport in stare de ebrietate alcoolica etc.5%

3.3. Participarea procurorului in dezbaterile judiciare

,Dezbaterile la judecarea apelului sunt restranse la sustinerea motivelor de apel de catre
apelant si la combaterea lor de catre intimat, precum si la discutarea in contradictoriu a unor
eventuale erori de fapt sau de drept invederate din oficiu.”%%

,in dezbateri se rezumi la o confruntare in fata instantei de apel - axata, in ceea ce priveste
aspectele de fapt, exclusiv pe probele administrate la instanta de prim grad si, eventual, pe unele
inscrisuri noi — a pozitiilor divergente ale apelantului si ale partii opuse, avand ca finalitate
aflarea adevarului (cu privire la existenta faptei si la gravitatea ei, la vinovatia inculpatului etc.)
si aplicarea corecti a legii la faptele sivarsite.”>%

Ludrile de cuvant in instanta de apel au ca obiect criticile aduse modului in care s-a
desfasurat judecata in prima instanta si solutiilor pronuntate de aceasta cu privire la latura penala
si/sau latura civila, fie asupra altor chestiuni supuse apelului. Dezbaterile au loc sub toate
aspectele de fapt si de drept, in limitele situatiei persoanei care a declarat apelul sau la care se

referd apelul declarat si in raport cu calitatea procesuala a apelantului. Ludrile de cuvant trebuie

593 Raport privind activitatea Procuraturii pentru anul 2018, p. 121-122. [Citat 13.04.2019] Disponibil:
http://www.procuratura.md/file/2019-03-
05_Raportul%20Public%20activitatea%20Procuraturii%20Generale%20anul%202018.pdf

%% Volonciu N., op. cit., p. 266.

59 Papadopol V. si Turianu C., op. cit., p. 198-199.
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sa se axeze pe motivele invocate de apelant, fiecare parte argumentandu-si opinia prin
rasturnarea punctelor de vedere ale partii adverse cu referire la interpretarea judiciarda si
doctrinara a normelor de drept ce justifica solutia pentru care pledeaza. In sedinta de judecati in
apel, se discutd in contradictoriu atat motivele de apel si combaterea lor, cat si erorile de fapt si
de drept, pe care le-a comis prima instanta.

,La etapa dezbaterilor judiciare apelantul se expune verbal pe marginea judecarii apelului
si precizeaza solutia pe care, in opinia sa, ar trebui s-0 pronunte instanta de apel. Intimatul
combate motivele de apel, invocand argumentele rationale pentru care cere respingerea sau, dupa
caz, le recunoaste si solicitd instantei solutia care o pledeaza.”®%

Ordinea in care se desfasoara aceasta confruntare este expres stabilita prin art. 413 alin. (5)
CPP RM. Textul arata ca, daca la termenul fixat apelul este in stare de judecatd, ,,presedintele
sedintei ofera cuvantul apelantului, intimatului, aparatorilor si reprezentantilor lor, apoi
procurorului. Daca intre apelurile declarate se afla si apelul procurorului, primul cuvant il are
acesta.”?’

,ZApelantul expune oral motivele de apel, indiferent daca au fost aratate in cererea de apel
sau intr-un memoriu separate ori sunt invocate pentru prima oard oral, direct in instanta.
Intimatul, care are interes ca hotararea sa fie mentinuta, raspunde motivelor invocate de apelant
s1, de regula, Incearca sa demonstreze cd nu sunt intemeiate; daca motivele sunt invocate pentru
prima oard oral, cu prilejul dezbaterilor, intimatul poate solicita un termen pentru pregatirea
apararii. Procurorul, care intotdeauna urmareste solutionarea cauzei in conformitate cu legea si
adevarul, nu este legat in concluziile sale de pozitia niciuneia dintre parti, el putand sa ceara, in
conformitate cu propria convingere, fie respingerea, fie admiterea — totala sau partiala — a
apelului.”>%

In cazul in care hotirarea a fost atacati de mai multe parti, precum si de procuror, acestia
vor lua cuvantul, in sustinerea apelului propriu, in urmatoare ordine: procurorul, partea vatamata,
partea civila, partea civilmente responsabild, inculpatul, aparatorii si reprezentantii (art. 413
alin.(5) CPP RM).

,»Daca in cursul dezbaterilor au aparut chestiuni noi, adica alte sustineri sau exceptii decat
cele pe care le implica motivele de apel, si nu doar simple argumente, dupa ce toate partile au

avut cuvantul, procurorul si oricare dintre parti isi pot prezenta pozitia in legaturd cu aceste

5% Recomandarea CSJ nr.53 din 12.07.2013 cu privire la procedura de examinare a apelului conform modificarilor
si completarilor din Codul de procedura penald, introduce prin Legea nr.66 din 05.04.2012, M.O. 155-
159/27.07.2012, in vigoare 27.10.2012. in: Buletinul Curtii Supreme de Justitic a RM nr.9, 2013, p.9. Pct.4 si 7.

7 Codul de procedurd penald al Republicii Moldova nr.122-XV din 14.03.2003. Republicat in: Monitorul Oficial al
R.Moldova nr.248-251/699 din 05.11.2013.

5% Paraschiv C.S., op. cit., p. 178-179.
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chestiuni, in cadrul exercitirii unui drept la replica.”®® Continutul replicilor nu trebuie si iasi
din limitele cuvantarilor in dezbateri.

Potrivit opiniei Paraschiv C. ,,in instanta de apel, spre deosebire de prima instanta, dreptul
la ultimul cuvant poate fi exercitat si prin aparitor.”%%

Nu sustinem aceastd opinie. Or, ultimul cuvant este un drept exclusiv al inculpatului care
nu poate fi transmis reprezentantului sau, si este o obligatie a instantei de judecata de a acorda
ultimul cuvant inculpatului prezent, inclusiv cand a fost indepartat din sala de judecata.

Dezbaterile in instanta de apel se desfasoara in limitele in care a fost judecata cauza penala,
luand in consideratie prevederile art. 377-378 CPP RM. Specificul dezbaterilor la aceasta etapa a
procesului penal constd in aceea ca, primul ia cuvantul persoana care a declarat apelul (art. 413
alin. (5) CPP RM). Daca sentinta instantei de fond a fost atacata de catre procurorul si partea
apararii, primul ia cuvantul procurorul. Procurorul si aparatorul nu pot refuza participarea in
dezbateri. Pentru alti participanti a procesului luarea de cuvant in dezbateri este dreptul si nu
obligatia. In cazul lipsei aparatorului, in dezbateri poate participa inculpatul.

Potrivit practicii judiciare romanesti, desfasurarea dezbaterilor in fata instantei de apel in
lipsa aparatorului inculpatului, chiar si in conditiile in care asistenta juridicd nu este obligatorie,
reprezinta o incalcare a dreptului la aparare garantat de lege a inculpatului. ,,Conform, deciziei
nr.329/1996 a CA Cluj, aparatorul inculpatului a declarat, ca intelege sa se retraga din cauza si a
parasit sala de sedinti, nemaiacordand asistenta juridici inculpatului. In aceasti situatie,
inculpatul-apelant a solicitat instantei acordarea unui termen pentru a-si angaja un alt aparator,
dar cererea sa a fost respinsa, astfel cd inculpatul nu a beneficiat de asistenta juridica in acest
moment al judecatii. Instanta de recurs a apreciat ca instanta de apel a incalcat dispozitiile art. 6
si ale art. 171 CPP Romaniei care acorda partilor dreptul de a fi asistate de un aparator pe timpul
desfagurarii procedurii judiciare. Din punct de vedere al instantei de recurs, instanta de apel
trebuia sd amane judecarea pentru a da posibilitatea inculpatului sd isi angajeze un alt apdrator n
locul celui care s-a retras, chiar daci asistenta juridica in cauzi nu era obligatorie.”®%

Pamfil M.L., Movileanu C. si Munteanu C.A. au exprimat dezacord cu decizia instantei de
recurs, motivand pozitia sa prin aceea ca, atata timp cat asistenta juridicd nu era obligatorie,
instanta nu era obligata sa procedeze la amanarea cauzei pentru ca inculpatul sa-si angajeze un
alt aparator. Situatia este identicd celei in care aparatorul inculpatului nu se prezinta nejustificat

la judecatd; daca nu sunt temeiuri de participare obligatorie a aparatorului, judecata va avea loc

5% |bidem, p. 179.
600 paraschiv C.S., op. cit., p. 179.
601 pamfil M.L., Movileanu C., Munteanu C.A., op.cit., p. 80.
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in lipsa acestuia, fard ca instanta sd aibd obligatia de a amana cauza pentru ca aparatorul sd se
prezinte, cici o asemenea atitudine ar putea fi folositd in mod abuziv de cei interesati 1n
tergiversarea cauzei. In opinia autorilor, solutia pronuntati de instanta de recurs in speta
prezentata mai SuUS, ,,nu reprezintd decat un precedent periculos, care poate fi folosit in practica
pentru intirzierea rezolvirii unor cauze penale.”%%?

Instanta/presedintele sedintei nu are dreptul sd limiteze partile in timp pentru luarile de
cuvant. Participantii la proces au dreptul sa faca referire in cuvantarile sale la probele care au fost
cercetate si verificate in cadrul sedintei de judecata atat in instanta de apel, cat si in instanta de
fond, si care nu au fost considerate inadmisibile. In cazul existentei contradictiilor in probe,
concluziile trebuie si fie bazate pe probele cercetate nemijlocit 1n cadrul cercetarilor
judecatoresti a instantei de apel.

Cuvantarile procurorului in dezbaterile judiciare in instanta de apel au un rol procesual
semnificativ, deoarece se formuleaza pozitia finala a procurorului, se propune solutia privind
solutionarea fondului cererilor de apel, ajuta la formarea opiniei/convingerii a instantei, adoptarii
unei decizii motivate, intemeiate si legale. Continutul cuvantarilor procurorului depinde de
hotararea care o solicita sa fie adoptata.

Cum a evidentiat Sevastianic 1., nici CPP FR si nici ordinele Procurorului General al FR nu
identifica ce structura si continutul trebuie sa aiba discursul acuzatorului de stat. Cu toate aceste
legea contine o cerinta pentru ludrile de cuvant de catre partile in proces. Dezbaterile judiciare se
petrec in limitele in care cauza penala a fost examinate in instanta de apel (art.389.14 alin.1 CPP
FR), respectiv, acuzatorul de stat nu poate sa se refere la chestiunile care nu au fost obiectul
cercetdrii in instanta de apel.®®

Ordinul Procurorului General al RM, nr.2/21 din 02.01.2018 ,,cu privire la organizarea
activitatii procurorilor in domeniul reprezentarii invinuirii in instantele judecatoresti”, contine 0
structurd a discursului la care trebuie si se orienteze procurorii®®. Insi, aceste prevederi
potrivesc mai mult pentru etapa dezbaterilor din prima instanta.

Or, structura discursului procurorului in instanta de apel este asemanatoare cu discursul
procurorului din prima instantd, dar, luand in consideratic cd, pe cauza penald deja a fost
adoptatd o hotarare judecdtoreasca, existd o sarcina de a indica instantei de apel la toate
incdlcarile admise de prima instantd, motivand cd anume aceste au contribuit la adoptarea unei

sentinte ilegale si neintemeiate. Reiesind din literatura de specialitate, practica procurorului,

602 pamfil M.L., Movileanu C., Munteanu C.A., op.cit., p. 81.

603 CepacTranuk U., op. cit., c. 151.

9% Ordinul Procurorului General cu privire la organizarea activitdfii procurorului in domeniul reprezentdirii
Invinuirii in instantele judecatoresti, nr.2/21 din 02.01.2018, pct.17. Biblioteca Procuraturii Generale a RM.
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putem concluziona cd, discursul procurorului poate fi impartit in trei parti: introductiva, partea
generald sau motivata, si concluzii.

In partea introductiva a discursului este necesar de a fi inclusa informatia privind hotararea
atacata, infractiunea incriminata inculpatului, motivele de casare a sentintei.

Continutul partii motivate a discursului procurorului depinde de solutia care solicita sa fie
adoptatd de catre instanta de apel. Daca se solicitd modificarea sentintei n partea stabilirii
pedepsei, atunci accentul deosebit trebuie sa fie acordat la analiza sentintei din punctul de vedere
al temeiniciei, individualizarii corecte si echitatea pedepsei. Daca se solicitd casarea sentintei din
cauza ca solutia nu corespunde circumstantelor de fapt ale cauzei penale constatate de prima
instanta, atunci este necesar de a motiva discursul pe aprecierea probelor.

In ultima parte a discursului, procurorul face concluzii, rezumand cele analizate in
discursul sau si face propuneri concrete cu privire la solutia ce trebuie sa fie adoptatd de catre
instanta de apel. Daca, spre ex., procurorul considerd cd, sentinta instantei de fond este
neintemeiatd n partea pedepsei stabilite inculpatului, atunci in cuvantarile sale se va axa pe
aprecierea sentintei din punctul de vedere al corespunderii cerintelor temeiniciei si
individualizarii corecte a pedepsei penale.

,Cand se contesta sentinta privind aspectele de fapt ale cauzei si comiterii infractiunii,
partea importantd a discursului procurorului trebuie sd se refere la aprecierea probelor care
stabilesc fapta infractionala si vinovatia persoanei care a comis-0. Acestea pot fi probele care nu
au fost luate in consideratie de prima instanta la adoptarea sentintei sau probele noi prezentate de
catre parti. Evident ca, aceleasi cerinte trebuie sa fie aplicate in cuvantdrile procurorului in
cazurile cAnd se contestd sentinta de achitare ilegali si neintemeiati.”®%

Evident ca, in situatia in care se contesta o sentinta de achitare, din motivul ca aceasta este
nemotivatd si neintemeiatd, continutul discursului acuzatorului de stat va cuprinde probele
cercetate in sedintd de judecatd, precum si cele noi administrate in instanta de apel.

Procurorul trebuie sa generalizeze tot ce a fost cercetat, verificat si studiat in cadrul
sedintelor de judecatd in instanta de apel, sa faca o analiza minutioasd a coroborarii probelor
cercetate si aprecierea lor, sa indice la incalcarile admise de catre instanta de fond si prezinta
instantei de judecata si a partilor concluziile respective asupra fondului cauzei penale examinate.
O atentie deosebita trebuie sa fie acordata pentru probele, care confirm vinovatia inculpatului si

incélcarile care au contribuit la adoptarea unei sentinte nemotivate si neintemeiate.

605 Xamuynun A., Pesunxuna A., Pemerosa H., op. cit., c. 65.
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Desigur cd, analiza si aprecierea probelor nu poate fi unilaterald. Procurorul trebuie sa
analizeze si sa aprecieze nu numai probele care confirm vinovatia, dar si cele care confirm
argumentele apararii. In fiecare caz, trebuie sd motiveze de ce sunt veridice unele probe, iar alte
— nu, de ce unele probe sunt pertinente, iar alte nu au importanta pentru cauza. O atitudine
obiectiva 1n analiza si aprecierea probelor mareste caracterul convingator al discursului.

Poate sa apara intrebare daca acuzatorul de stat in cadrul dezbaterilor poate sd faca referire
la probele care nu au fost cercetate nemijlocit, insa au fost puse in baza sentintei primei instante?

Pe de o parte, partile in dezbateri judiciare nu pot face referire la probele, care nu au fost
cercetate in sedinta de judecata sau au fost recunoscute inadmisibile. Din altd parte, in cazul in
care declaratiile persoanelor care au fost audiate in prima instanta se contesta de catre parti, la
solicitarea acestora, instanta de apel poate audia aceste persoane (art. 414 alin. (3) CPP RM).
Insa, instanta de apel verifica declaratiile si probele materiale examinate de prima instanta prin
citirea lor in sedinta de judecata, cu consemnarea in procesul-verbal (art. 414 alin. (2) CPP RM).

Reiesind din cele expuse, consideram ca, procurorul si alti participanti la dezbateri, pot
face referire atat la probele cercetate nemijlocit in instanta de apel, cat si la probele care au fost
verificate si cercetate in instanta de fond, cu exceptia celor care au fost recunoscute ca
inadmisibile.

Cum a mentionat Sinceva I., discursul procurorului in instanta de apel este legat de apelul
declarat, insa nu trebuie sa fie limitat doar la repetarea continutului acestuia. Procurorul este
obligat sd se expuna sistemic si argumentat opinia sa cu privire la rezultatele verificarii sentintei
din punctul de vedere al chestiunilor de fapt si de drept, dovedirii vinovatiei inculpatului sau nu.
Totodata, nu trebuie de exclus situatia in care procurorul, participant in instanta de apel, nu este
de acord cu toate argumentele din cererea de apel si il va sustine doar intr-0 anumite parte,
despre ce trebuie si se expuni in sustineri verbale.5%

,Desfagurarea judecatii in apel are loc in urmatoarele etape: a) partea pregatitoare a
sedintei de judecata in instanta de apel; b) cercetarea judecatoreasca; c) dezbateri judiciare; d)
replici; ) deliberare si pronuntarea hotirarii in apel.”®’

Ne oprim la particularitatile prevazute de catre legiuitorul pentru dezbateri judiciare, care
se referd nu numai la continutul lor, dar si la prevederile legii. In ce priveste prima instanta,
dezbaterile judiciare si ultimul cuvant al inculpatului sunt etape independente ale judecarii cauzei

penale. Legiuitorul a stabilit in lege pentru acestea diferite articole.

86 CennueBa W. [lpenus cmopon € cyde aneiiayuoHHOU UHCMAHYUU U YYACMUe 6 HUX NpoKypopa npu
obocanosanuu  onpaedamenvHozo npucosopa. in: Teopus M NPaKTMKA COBPEMEHHOH OPHIMYECKOH HayKH.
MHoBaunoHHBIH LEeHTp pa3BUTHs 00pa3oBaHus U HaykH, Beimyck |1, Camapa, 2015, c. 106-109.

807 HP CSJ nr.22 din 12.12.2005, pct.14.
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Ce priveste desfasurarea judecatii in apel, in primul rand, legea nu prevede pentru apelul
asa numite dezbateri judiciare, ci ludrile de cuvant (art. 413 alin.(5) CPP RM). In al doilea rand,
inculpatului se acorda cel din urma cuvantul (art. 413 alin. (7) CPP RM). Pentru faza apelului,
legea nu prevede ultimul cuvant al inculpatului.

In practica, oferirea cuvantului participantilor se face in forma de dezbateri, deoarece din
continutul art. 413 alin. (6) CPP RM — , Partile au dreptul la replica cu privire la chestiunile noi
apdrute in procesul dezbaterilor” — rezulta ca au loc dezbateri, precum si inculpatului se acorda
ultimul cuvant.

»continutul cuvantarilor partilor in dezbateri se desfasoara in limitele in care cauza penala
a fost judecata in apel, nu si in volum deplin asa cum in prima instantd. Cu toate acestea primul
ia cuvantul nu acuzatorul, ci persoana care a declarat apel.”%%

,Dezbaterile judiciare in apel au ca obiect criticile aduse modului in care s-a desfasurat
judecata in prima instanta si solutiilor pronuntate de aceasta cu privire la actiunea penala,
actiunea civila si alte dispozitii ale hotararii apelate. Dezbaterile au loc sub toate aspectele de
fapt si de drept, in limitele situatiei persoanei care a declarat apelul sau la care se refera apelul
declarat si in raport cu calitatea procesuala a apelantului. Luarile de cuvant trebuie sa se axeze pe
motivele invocate de apelant, fiecare parte argumentandu-si opinia prin rasturnarea punctelor de
vedere ale partii adverse cu referire la interpretarea judiciara si doctrinard a normelor de drept ce
justifica solutia pentru care pledeazi. In sedinta de judecata in apel, se discuti in contradictoriu
atat motivele de apel si combaterea lor, cat si erorile de fapt si de drept, pe care le-a comis prima
instanta.”®%°

Oferirea cuvantarilor participantilor, sau dezbateri judiciare, si acordarea inculpatului cel
din urma cuvant, sau ultimul cuvant al inculpatului, sunt incluse intr-un articol al codului, Tnsa in
diferite alineate (art. 413 CPP RM). Asadar, nu se neagd independenta etapelor respective in
desfasurarea apelului. Locul dezbaterilor si a ultimului cuvant in structura judecarii apelului nu
depinde de stipularile legale in CPP.

Referindu-ne la prima instantd, observam ca, dezbaterile judiciare si ultimul cuvant al
inculpatului sunt prevazute intr-0 sectiune din capitolul legii procesual-penale. Pentru alte parti a
judecatii precedente acestora, la fel sunt atribuite sectiunile separate (Sectiunea 1 ,Partea
pregatitoare a sedintei de judecatd” si Sectiunea a 2-a ,,Cercetarea judecatoreasca”). Aceasta
presupune unicitatea dezbaterilor si a ultimului cuvant, care fiind incluse intr-0 sectiune, prezinta

o0 parte componenta a judecatii.

698 "onosxko JI.B., op. cit., c. 1100.
609 HP CSJ nr.22 din 12.12.2005, pct.14.1.2.
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Bazandu-se pe prevederile art. 413 alin. (1) CPP RM, putem analiza locul ce il au
dezbaterile si ultimul cuvant in cadrul judecarii apelului si independenta lor.

»Dezbaterile judiciare este etapa de finalizare a judecdrii cauzei in prima instanta, etapa la
care partile pot sa-si expuna opinia referitor la probele examinate in cadrul cercetarii
judecitoresti.”®® Discursul acuzatorului de stat in instanta de judecati este una din cele mai
responsabile etape ale sustinerii acuzarii de stat, care cuprinde concluziile finale la care s-a ajuns
in urma judecirii cauzei si constituie un bilant al probelor cercetate de citre instanti.%!

Art. 413 alin.(5) CPP RM stipuleaza ca: ,,Presedintele sedintei ofera cuvantul apelantului,
intimatului, aparatorilor si reprezentantilor lor, apoi procurorului. Daca intre apelurile declarate
se afla si apelul procurorului, primul cuvant 1l are acesta”.

Rezinchina A., care a mentionat ca, daca hotararea judecatorului a fost atacatd de catre
acuzator si participantul partii apardrii, atunci primul trebuie sa ia cuvantul acuzatorul de stat sau
privat. Si conform opiniei lui Sidorova N. — daca apelurile au fost declarate de catre ambele parti,
atunci in astfel de situatii urmeaza dezbaterile a fi conduse conform ordinii obisnuite, in care
primul cuvant il are partea acuzarii.®*?

Suhova O. si Sargaeva T. au concluzionat ¢4, la stabilirea ordinii ludrilor de cuvant de catre
participantii la proces in cadrul dezbaterilor judiciare trebuie de avut in vederea pozitia lor, spre
exemplu, inculpatul si aparitorul lui trebuie si ia cuvantul unul dupi altul.®%3

Daca sentinta instantei de fond a fost atacata de catre alti participanti, atunci reiesind din
prevederile art. 413 alin. (5) CPP RM primul ia cuvant apelantul. In cazul declaririi apelurilor de
citre ambele parti, primul ia cuvant partea vitimati, daci procurorul nu a declarat apel. in
aspectul analizat apare atat asemanarea, cat si diferenta consecutivitatii luarilor de cuvant de
catre participantii la proces In prima instantd si In instanta de apel. Asemandrile judecatii in
prima instanta si in apel sunt in aceea cd, in cazul dezacordului ambelor parti cu hotdrarea primei
instante, prima ia cuvantul partea acuzarii. Diferenta constd in aceea ca, dacd in sedinta de
judecata a primei instante primul ia cuvantul procurorul (art. 366 alin.(1) CPP RM), atunci in

instanta de apel primul poate sd ia cuvantul oricare din persoane care au declarat apel. Daca

hotararea judecatoreasca a fost contestata de catre mai multi participanti la proces din partea

610 Dolea I., op. cit., 2016, p. 824; IlImenesa E. IIpenus cmopon 6 cyde anennsyuonnoti uncmanyuy. in: BecTHuK
Openbyprckoro 'ocymapctBennoro Yuausepcureta, Ne83/mapr, 2008, ¢. 124-127.

611 Serbinov . et al., op. cit., p. 42.

812 [1Imenena E., op. cit., c. 126.

613 CyxoBa O., Capraesa T. IIpenus cmopon 6 cyoe aneinsiyuoHHot UHCMAHYUY RO Y20J106HOMY €y U Npobremul
yuacmus 6 nux cmoponwl sawumei. in: OCAPEB-ONLINE, nr.3(92), 2017. HauuoHanbHbli Hccie0BaTenbCKHil
Mopnosckuit rocynapctBeHHelid yHuBepcurer uM. H.II. Orapésa, r. Capanck, Pecrnybimka Mopposus,
elSSN: 2311-2468. [Citat 06.08.2020] Disponibil: http://journal.mrsu.ru/wp-content/uploads/2017/03/suxova-
sargaeva.pdf

173


https://elibrary.ru/contents.asp?id=34476515
https://elibrary.ru/publisher_titles.asp?publishid=1511
https://elibrary.ru/publisher_titles.asp?publishid=1511
http://journal.mrsu.ru/wp-content/uploads/2017/03/suxova-sargaeva.pdf
http://journal.mrsu.ru/wp-content/uploads/2017/03/suxova-sargaeva.pdf

acuzarii, atunci este necesar de a stabili ordinea cuvantarilor lor. Spre ex., daca sentinta a fost
atacata de catre procuror si partea vatamata (fie prin reprezentantul sau reprezentantul legal),
atunci in acest caz este logic sa fie aplicata ordinea prevazuta in art. 413 alin. (5) CPP RM.
Primul ia cuvantul procurorul, ordinea cuvantarilor altor persoane din partea acuzarii o stabilegste
presedintele sedintei. Aceasta trebuie sa fi facuta, reiesind din continutul cererilor de apel, ca
argumentele unui participant sa fie confirmate prin argumentele altui.

In continuare trecem la partea aparirii si vom analiza consecutivitatea cuvantirilor
participantilor in cazul contestarii sentintelor. Este evident ca partii aparari ii va fi oferita
cuvantarea in al doilea rand. Potrivit art. 413 alin. (5) CPP RM, primul va lua cuvant apelantul,
care poate fi inculpatul, aparatorul acestuia sau reprezentantul lui legal. Dacé din partea partii
apdrarii au fost declarate mai multe apeluri, atunci, considerdm ca, trebuie de procedat ca si in
sedinta de judecatd in prima instanta. Potrivit regulii generale in prima instantd cuvantarea
aparatorului este o parte obligatorie a dezbaterilor judiciare. Doar in cazuri exceptionale, cand
aparatorul lipseste (art. 71 CPP RM), cuvantarea lui in dezbateri judiciare este inlocuita cu
cuvantarea inculpatului (art. 377 alin.(2) CPP RM - ,Dezbaterile judiciare constau din
cuvantdrile ... aparatorului si inculpatului cand aparatorul nu participd 1n cauza data sau daca
inculpatul cere cuvantul”). Primul trebuie sa ia cuvantul avocatul. Ordinea cuvantarilor in
continuare iarasi va fi stabilita de instanta de apel, reiesind din prevederile art. 377 alin.(2) si art.
413 alin.(5) CPP RM).

Ce priveste participarea in dezbateri judiciare a persoanelor, care nu au contestat sentinta,
dar s-au prezentat la sedinta din instanta de apel, dupa cuvantarea apelantului urmatorii trebuie sa
ia cuvantul participantii din partea lui. La stabilirea consecutivitatii cuvantarilor participantilor
trebuie sa fie luata in consideratie pozitia unica a acestora, spre exemplu, inculpatul si aparatorul
lui trebuie si se expuna unul dupi altul, reiesind din faptul cine a declarat apel .54

Astfel, la stabilirea ordinii cuvantarilor participantilor la sedinta instantei de apel trebuie de
condus dupa criteriul integritatii pozitiei partii in proces. Aceasta inseamna ca, dupa cuvantarea
apelantului, urmatorul in dezbateri trebuie sa ia cuvantul persoana care nu a declarat apel dupa
pronuntarea sentintei si face parte din aceeasi parte in procesul penal. Daca sentinta a fost atacata
de catre ambele parti in proces, cuvantul sa acorda altei parti adverse, din care primul va lua
cuvantul apelantul, iar ulterior alti participanti prezenti la sedinta si care nu au declarat apel.
Reiesind din situatia ca, aparatorul si reprezentantul pot fi atat la apelant, cat si la intimat, la

aceste persoane poate fi reprezentantul legal (art. 77 CPP RM), reprezentant, succesorul

614 [1Imenesa E., op.cit., c. 125.
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procedural, avocatul, putem sa propunem o completare a formularii respective din alin.(5) art.
413 CPP RM.

Cu referire la partea civila, persoana civilmente responsabila si reprezentantii lor,
consideram ca analiza facuta mai sus la fel se aplica si in privinta acestor participanti. Totodata,
regula aplicatd in prima instantd, potrivit cireia In dezbaterile judiciare partea civilmente
responsabila si reprezentantul ei i-au cuvantul dupa partea civild si a reprezentantului acestuia
(art. 377 alin.(2) CPP RM), va fi aplicata intotdeauna si in instanta de apel.

Smeliova E. a propus spre examinare o situatie prin care hotararea instantei de judecata
este atacatd doar de catre unu sau mai multi reprezentanti al unei parti la proces. Care este
ordinea cuvantarilor a participantilor in acest caz? Potrivit lui Smeliova E., ,,in aceasta situatie
ordinea cuvantarilor trebuie sa corespundd primei instante. Daca hotararea judecatoreasca nu a
fost atacatd de catre nici o persoana din partea acuzarii, atunci primul cu cuvintele de referinta
trebuie sd ia acuzatorul. Daca impotriva hotdrarii nu au fost inaintate pretentii de nici un
participant din partea partii apararii, atunci primul trebuia si ia cuvantul aparitorul.”®

Trebuie de mentionat ca, in ce priveste succesorul procedural al partii vatamate sau a partii
civile, ca participant la proces, acesta nu se mentioneaza in dezbateri judiciare nici din instanta
de fond (art. 377 CPP RM), nici in dezbateri judiciare din instantei de apel (art. 413 CPP RM).

Potrivit opiniei lui Covtun N. si Alexandrov A., ,,ordinea dezbaterilor judiciare in instanta
de apel se bazeaza nu pe participarea activa a partilor, ci a instantei de judecata”, si ca ,,in toate
cazurile primul trebuie sa ia cuvantul acuzatorul. Ordinea ulterioara a cuvantarilor participantilor
la proces trebuie si fie stabilitd de citre instanta de judecati la propunerea partilor”.5

Dupa terminarea dezbaterilor, inculpatului are cel din urma cuvantul (art. 413 alin.(7) CPP
RM).

Potrivit lui Udroiu M., ,presedintele completului de judecata da ultimul cuvant
inculpatului personal, in toate gradele ordinare de jurisdictie, precum si in céile extraordinare de
atac. Neacordarea ultimului cuvant personal inculpatului este sanctionatd, in principiu, cu
nulitatea relativd, cu exceptia cazurilor cand aceastd incalcare a dispozitiilor legale ar putea
afecta aflarea adevirului si justa solutionare a cauzei.”®’

,In ultimul cuvant al inculpatului, inainte de adoptarea hotararii, i se oferd posibilitatea in

ultimul rand sa expuna atitudinea sa fata de invinuirea 1naintata, sentinta pronuntata si cererii de

apel declarate, precum si sa dea o apreciere atat pentru actiunile proprii, cat si asupra rezultatelor

815 [1Imenesa E., op.cit., p. 126.
816 |bidem.
617 Udroiu M, op.cit., 2018, p. 399.
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cercetdrilor judecitoresti.”®'® Conform practicii judiciare romanesti, inainte de terminarea
sedintei de judecata in apel, instanta de judecata are obligatia de a-i da inculpatului ultimul
cuvant, astfel ca acesta sa isi poatd manifesta pozitia fata de sustinerile facute de procuror si de
parti si fatd de cauza penald in care este implicat. Neindeplinirea acestei obligatii de catre
instanta atrage casarea hotdrarii cu trimiterea spre rejudecare.®!

Pamfil M.L., Movileanu C. si Munteanu C.A. au opinat ca solutia instantei de recurs
reflectd un formalism excesiv. ,Instanta de apel a incélcat dispozitiile legale procedand la
judecarea apelului fara a le da inculpatilor ultimul cuvant, dar omisiunea instantei putea fi
inlaturata prin acordarea acestui cuvant in fata instantei de recurs, fara a ne intoarce la judecata
in apel. Numai in situatia in care inculpatii, cu ocazia ultimului cuvant, ar fi relevat imprejurari
noi, esentiale pentru solutionarea cauzei, trimiterea spre rejudecare a cauzei apare ca
justificata.”6%

Atat instanta de apel, cat si participantii la proces, se atdrna formal la etapa dezbaterilor
judiciare. Cuvantarile partilor, de obicei, se limiteaza la repetarea argumentelor expuse anterior
in cadrul cercetarii judecatoresti, sau dubleaza dovezile din cererile de apel, sau de fapt nu au
loc. Participantii la proces se limiteaza la una si aceeasi fraza traditionald ca sustin argumentele
din cererea de apel, precum si cererii privind casarea, modificarea sau mentinerea in vigoare a
sentintei instantei de fond.

Cuvantarea procurorului are o importanta deosebitd, deoarece asigura instanta la formarea
unei opiniei asupra cauzei, adoptarii unei hotarari legale si Intemeiate. Participarea procurorului
in dezbateri, 11 acorda posibilitate de a supune criticii hotdrarea atacatd, sa-si expund dovezile
sale despre vinovatia persoanei. Scopul principal al ludrilor de cuvant de catre procuror consta in
convingerea instantei de judecata si a altor participanti la proces in corectitudinea pozitiei sale,
ceea ce poate fi atinsa doar prin pregatirea minutioasa a discursului. Formele unei asemenea
pregdtiri pot fi diferite: scrierea unui discurs in Intregime, schitarea in scris a unui plan, scrierea
de teze s.a., si depinde de complexitatea cauzei penale examinate, experienta si calificarea

procurorului, particularitatile gindirii.

618 JTymunckas I1., op. cit., 2009, c. 720.

619 fn spetd, dec. nr.644/2000 a CA Pitesti, inculpatii au fost condamnati in prima instanta la pedeapsa inchisorii
pentru infractiunea de furt calificat si complicitate la furt. Sentinta a fost casata partial prin decizia instantei de apel,
in sensul deducerii din pedeapsa aplicati a perioadei de retinere si arestare. insa, instanta de apel a omis sa acorde
inculpatilor ultimul cuvant. Pe acest temei, decizia instantei de apel a fost casatd in recurs si s-a dispus trimiterea
cauzei spre rejudecare, motivandu-Se ca prin neacordarea ultimului cuvant li s-a produs inculpatilor o vatamare
procesuala ce nu poate fi inlaturata altfel decat prin casarea hotararii si rejudecarea apelului, cu ascultarea ultimului
cuvant al inculpatilor. (Pamfil M.L., Movileanu C., Munteanu C.A., op. cit., p. 83.)

620 pamfil M.L., Movileanu C., Munteanu C.A., op. cit., p. 83-84.

176



3.4. Actiunile procurorului dupa pronuntarea deciziei a instantei de apel

Activitatea procurorului in instanta de apel nu se finiseaza odatda cu pronuntarea deciziei.
Dupa examinarea apelului, instanta de apel urmeaza sa respecte intocmai cerintele art. 338-340,
418 CPP RM. Neindeplinirea acestor cerinte echivaleazd cu incélcarea dreptului la apérare al
persoanelor implicate in proces.®?

Dupa pronuntarea deciziei procurorul intreprinde urmatoarele actiuni: 1 - studiaza decizia
instantei de apel; 2 - verifica corectitudinea intocmirii procesului-verbal al sedintei de judecata; 3
- decide daca declara sau nu recursul ordinar impotriva acesteia.

Studierea deciziei instantei de apel presupune verificarea corespunderii deciziei
cerintelor legii, adica prevederilor art. 417 CPP RM in coroborare cu art. 394 CPP RM. Mai
mult ca atat, In HP CSJ nr.22 din 12.12.2005, in pct.22.1., se indica ce trebuie sa contind partea
introductivi a decizie. Datele de identitate a inculpatului trebuie s fie indicate corect.5?? In
cazul depistarii erorilor materiale, procurorul trebuie sa depuna un demers privind corectarea
erorilor respective.®?® Or, ,,daci la judecarea apelului au fost depistate erori materiale evidente,
dar care nu provoaca dubii (greseli comise la scrierea numelui si prenumelui partilor in proces,
greseli aritmetice ori care indica incorect tipul penitenciarului, precum si folosirea neadecvata a
sinonimelor), examinarea se scoate de pe rol, iar dosarul din oficiu se restituie instantei care a
adoptat hotararea pentru inlaturarea erorilor in conformitate cu cerintele art. 248-250 CPP
RM 7624

Dupa partea introductiva a deciziei, instanta de apel trebuie sd descrie fapta constatatd de
prima instantd conform cireia inculpatul a fost declarat vinovat.®? Instanta de apel este obligati

in partea descriptivi a hotirarii de condamnare si descrie fapta criminald, ca fiind dovediti.%%°

621 popovici T. si Dolea I. Apelul. In: coord. ed. Poalelungi M. Manualul judecdtorului pentru cauze penale.
Chisindu: I.S.F.E.-P. , Tipografia Centrala”, 2013, p. 391-392.

622 CP CSJ a retinut cd, ,,in cuprinsul sentintei si in decizia instantei de apel inculpatul este indicat sub numele XXX
Nicolai XXX, 1nsa, potrivit copiei buletinului de identitate a inculpatului, este indicat numele inculpatului - XXX
Nicolae XXX, prin urmare in decizia urmeaza se fie indicat numele corect a inculpatului - XXX Nicolae XXX.”
(bCP  CSJ din  18.07.2017. Dos. nr.lra-872/2017, pct8. [Citat 23.03.2020] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=9250)

623 CA Cahul a examinat dos. nr.05-1a-1264-15112018, in privinta lui B.R.Grigorie. Potrivit partii introductive a
DCA, au fost indicate gresit patronimicul inculpatului — Grigore, si IDNP inculpatului. La fel, a fost indicat gresit
locul comiterii infractiunii, denumirea strazii a fost tradusd mot-a-mot din limba rusa in limba de stat. Procurorul a
inaintat demersul cu privire la corectarea erorilor, care a fost admis. (Dos. nr.1-97/2018. Arhiva Judecitoriei Cahul,
sediul Taraclia.)

624 HP CSJ nr.22 din 12.12.2005, pct.22.1 alin.2.

625 DCP CSJ din 26.02.2008. Dos. nr.1ra-44/2008. In: Buletinul Curtii Supreme de Justitie a RM, nr.10, 2008, p. 15.
626 DCP CSJ din 03.02.2015. Dos. nr.1ra-86/2015. in: Buletinul Curtii Supreme de Justitie a RM, nr.2-3, 2015, p.
44,
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Intr-o cauza penali, pronuntind o noui hotirare, instanta de apel in partea descriptiva a
deciziei nu a expus fapta de savarsirea careia inculpatul a fost declarat vinovat, ceea ce a servit
ca temei de casare a deciziei de instanta de recurs.®?’

De asemenea, ,,in partea descriptiva se expune fondul apelului, continutul solicitarilor
partilor participante in sedinta judiciara, argumentele suplimentare. In continuare in decizie se
expune concluzia generald a instantei pe marginea apelului si temeiurile de fapt si de drept,
motivele adoptarii solutiei respective. Instanta de apel este obligata sa se pronunte asupra tuturor
motivelor indicate in apel. In partea descriptiva decizia trebuie si corespunda tuturor cerintelor
art. 394 CPP RM, adica prevazute pentru partea descriptiva a sentintei. Nerespectarea acestor
cerinte echivaleazi cu nerezolvarea fondului apelului.”®?®

Decizia instantei de apel trebuie sa cuprinda temeiurile de fapt si de drept care au condus,
dupa caz, la respingerea sau admiterea apelului, precum si motivele adoptirii solutiei
respective.®?

Scopul motivarii este de a demonstra partilor ca au fost ascultate, contribuind astfel la o
mai buni acceptare de citre acestea a deciziei. In plus, obligd pe judecitor si-si intemeieze
motivarea pe argumente obiective si sa prezerve drepturile apararii. Cu toate acestea, intinderea
obligatiei de motivare poate varia in functie de natura hotararii si trebuie analizatd in lumina
circumstantelor spetei (hot. CtEDO Ruiz Torija c. Spania din 09.12.1994, nr.18390/91, §. 2957).

Totodata, instanta nu este obligata sa furnizeze un raspuns detaliat fiecarui argument
invocat (hot. CtEDO Van de Hurk c. Tarile de Jos din 19.04.1994, nr.16034/90, §. 61%%), ins3,
din hotarare trebuie sa reiasa cu claritate cd problemele invocate in speta au fost abordate (hot.
CtEDO Boldea ¢c. Romdnia din 15.02.2007, nr.19997/02, §. 30%%2),

Instantele nationale trebuie sa indice suficient de clar motivele pe care se intemeiaza, astfel

incat justitiabilul sa-si poata exercita in mod util dreptul de recurs de care dispune (hot. CtEDO

627 DCP CSJ din 30.01.2001. Dos. nr.1r/a-7/2001, p.2. Arhiva Curtii Supreme de Justitie a RM [Citat 23.03.2020]
Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php

628 HP CSJ nr.22 din 12.12.2005, pct.22.2; DCP CSJ din 31.01.2012. Dos. nr.1ra-102/2012. Arhiva CSJ RM [Citat
23.03.2020] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php

629 HP CSJ din 07.05.2001. Dos. nr.4-1r/a-5/2001. in: Buletinul Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova,
nr.3, 2002, p.14; DCP CSJ din 07.05.1998. Dos. nr.1r/e-66/98, p.2. Arhiva Curtii Supreme de Justitie a RM [Citat
23.03.2020] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php

630 Hotirarea CtEDO Ruiz Torija c. Spania, nr.18390/91, 09.12.1994, §. 29. [Citat 23.08.2020] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-57909

831 Hotdrarea CtEDO Van de Hurk c. Tarile de Jos, nr.16034/90, 19.04.1994, §. 61. [Citat 23.08.2020] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-57878

832 Hotdrarea CtEDO Boldea c. Romdnia, nr.19997/02, 15.02.2007, §. 30. [Citat 23.08.2020] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-122801
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Hadjianastassiou ¢. Grecia, din 16.12.1992, nr.12945/87, §. 34-35%%, si Boldea c. Romdnia din
15.02.2007, nr.19997/02, 5. 29-30).

In cazul cand instanta de apel, la cererea partilor, a administrat probe noi, ea urmeaza sa le
descrie in textul deciziei, cu aprecierea lor. Daca instanta de apel admite apelul cu rejudecarea
cauzei, decizia trebuie sa cuprinda analiza probelor pe care s-a bazat instanta pronuntand
hotirarea, si indice din ce motive ele urmeazi a fi reapreciate ori respinse ca probe.%%*

Instanta de apel a pus la baza deciziei de condamnare o proba care nu a fost cercetata de
instanta de fond si nici nu a fost verificata la judecarea cauzei in ordine de apel, motiv pentru
care CPL CSJ a casat decizia si a dispus rejudecarea cauzei de citre instanta de apel.5%

Daca instanta de apel nu apreciaza, din punct de vedere al pertinentei, concludentei,
utilitatii si veridicitatii probele prezentate in sprijinul invinuirii, aceastd constituie temei de
casare a deciziei.®®®

In cazul in care instanta de apel nu este de acord cu aprecierea probelor de citre procuror si
ajunge la concluzia de a pronunta o hotarare de achitare, urmeaza sa dezviluie aceasta concluzie,
expunandu-si punctul siu de vedere asupra fiecirei probe indicate de apelant.®®’

In situatia cand instanta de apel stabileste numai valoarea unora din probele administrate in
instanta de fond, fird a motiva o alti parte a acestora, decizia este susceptibila recursului.®®®

Curtea Constitutionalda a RM a mentionat despre necesitatea respectarii de catre instantele
de apel a prevederilor art.art.101 alin.(1) si (4), 314 alin.(1), 414 alin.(1) si (4) CPP RM si
,»obligatia judecatorului de a motiva in hotarare admisibilitatea sau inadmisibilitatea probelor
administrate, verificarea legalitatii si caracterul fundamentat al hotararii atacate in baza probelor
examinate de prima instanta si in baza oricaror probe noi prezentate instantei de apel, avand

competenta de a da o nou apreciere probelor.”%%°

833 Hotararea CtEDO Hadjianastassiou c. Grecia, nr.12945/87, 16.12.1992, §. 34-35. [Citat 23.08.2020] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-57779

834 HP CSJ nr.22 din 12.12.2005, pct.22.2.

635 DCP CSJ din 21.10.2014. Dos. nr.1ra-1546/2014. in: Buletinul Curtii Supreme de Justitie, nr.12, 2014, p.24.

8% DCP CSJ din 21.02.2012. Dos. nr.1ra-3/2012. Arhiva Curtii Supreme de Justitie a RM [Citat 23.03.2020]
Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php

637 DCP CSJ din 05.06.2007. Dos. nr.1ra-486/2007. in: Buletinul Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova,
nr.2007, p.18.

638 DCP CSJ din 17.07.2012. Dos. nr.1ra-596/2012. in: Buletinul Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova,
nr.12, 2012, p.11.

8% DCC de inadmisibilitate a sesizarii nr.90g/2018 orivind exceptia de neconstitutionalitate a articolelor 90 si 95
CPP, nr.78 din 09.07.2018, pct.28-29. in: Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 16.11.2018 nr.424-429/161.
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Una din chestiunile importante de drept pe care trebuie sa le solutioneze instanta de apel
sunt individualizarea si aplicarea justd a pedepsei.®* In acest caz, sarcina procurorului consta in
analiza aplicarii corecte a legii penale.

Instanta de apel la judecarea apelurilor urmeaza sa pronunte asupra tuturor motivelor
invocate cererea de apel. Decizia trebuie sa cuprindda motivele pe care se intemeiaza solutia
adoptatd, iar nerespectarea acestor cerinte se apreciazd ca nerezolvare a fondului cauzei in
apel 541

,Garantiile consacrate in art. 6 §. 1 din CEDO includ obligatia instantelor judecatoresti
nationale de a motiva cu suficienta claritate deciziile sale (H. c. Belgiei din 30.11.1987,
nr.8950/80, §. 53).7%42

Curtea Constitutionala a RM a mentionat ca, ,,[m]otivarea se exprima prin faptul ca la
admiterea unor probe si la respingerea altora judecatorul este obligat sa indice motivele unei
asemenea solutii. ... Prin urmare, deciziile eronate pot fi corectate prin intermediul cailor de atac
prevazute de lege. Mai mult decat atat, CtEDO a retinut in jurisprudenta sa decat atunci cand o
instanta de control judiciar este competenta sa analizeze atat situatia de fapt, cat si chestiunile de
drept si sa studieze in ansamblu problema vinovitiei, ea nu poate, din motive ce tin de echitatea
procedurii, sa transeze asupra chestiunilor respective fara o apreciere nemijlocita a declaratiilor
persoanei care sustine ca nu a comis actul considerat ca infractiune (hot. Ekbatani c. Suedia din
26.05.1988; hot. Constantinescu ¢. Romdnia din 27.06.2000).”643

Nu este acceptabila intemeierea solutiei pe aprecieri contradictorii. Or, Curtea de la
Strasbourg statueaza ca, dreptul la un proces echitabil include obligatia tribunalelor de a-si
motiva deciziile lor, deoarece absenta motivarii unei decizii judiciare poate impieta asupra
acestui drept. Judecatorii trebuie sa indice cu suficientd claritate motivele pe care-si intemeiaza
deciziile, caci numai astfel, un acuzat poate exercita cdile de atac prevazute de legislatia
nationala. ,,Motivarea unei decizii judiciare este strans legatd de preocuparile privitoare la
asigurarea desfasurdrii unui proces echitabil, aceasta permitand respectarea dreptului la aparare.

Motivarea este indispensabild insasi calitatii actului de justitie si constituie o pavaza impotriva

640 DCP CSJ din 13.03.2012. Dos. nr.1ra-98/2012. Arhiva Curtii Supreme de Justitie a RM [Citat 23.03.2020]
Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php

641 DCP CSJ din 01.12.2009. Dos. nr.1ra-1062/2009; DCP CSJ din 12.03.2002. Dos. nr.1c/a-60/2002; DCP CSJ
din 05.03.2002. Dos. nr.1ca-50/2002. in: Buletinul Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, nr.10, 2002,
p.9.

62 DCP CSJ din 12.03.2019. Dos. nr.1ra-199/2019, p. 4. [Citat 23.03.2020] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=13269.

83 HCC privind exceptia de neconstitutionalitate a unor prevederi din Codul de procedurd penald (intima
convingere a judecdtorului), nr.18 din 22.05.2017, pct.70, 75-76. in: Monitorul Oficial al RM, 16.06.2017 nr.190-
200/69.
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arbitrarului.” (Suominen c. Finlandei din 01.07.2003, nr.37801/97, §. 37, Kuznetsov si alfii c.
Rusiei din 11.01.2007, nr.184/02, §. 85).

Sustinerea a doud pozitii care sunt total contradictorii, duce la incédlcarea dreptului la un
proces echitabil al inculpatilor. Or, motivarea instantei trebuie sa fie clara si sa ofere inculpatilor
siguranta ci au fost auziti (Fomin ¢. Moldova din 11.10.2011, nr.36755/06, §. 31%4). In afara de
aceasta, motivarea hotararilor este un instrument important in asigurarea transparentei justitiei si
existenta unui control social asupra acesteia. (Hirvisaari c. Finlandei, din 27.09.2001,
nr.49684/99, §. 30).%4

In cazul in care instanta de apel nu s-a pronuntat asupra argumentelor expuse in cererea de
apel, instanta de recurs nu este abilitata cu dreptul de a solutiona argumentele expuse in cererea
de apel. Cauza urmeazi a fi supusi rejudecirii.®*°

In cazurile nominalizate sunt temeiuri de declarare a recursului ordinar.

,»Potrivit jurisprudentei nationale, sentinta trebuie sa corespunda atat dupa forma, cat si
dupa continut cerintelor art. 384-397 CPP RM. Sentinta se expune in mod consecvent, astfel ca
noua situatie sa decurga din cea anterioara si s aiba legatura logica cu aceasta, excluzandu-se
folosirea formularilor inexacte (HP CSJ nr.22 din 12.12.2005 privind sentinta judecatoreasca,
pct.3).” 847

Dispozitivul deciziei instantei de apel trebuie sa corespunda concluziilor facute de instanta
in partea descriptiva.®*® Procurorul trebuie si verifice corespunderii dispozitivului deciziei

instantei de apel cu cerintele normelor procesual-penale.

644 Hotirarea CtEDO Fomin c¢. Moldova, nr.36755/06, din 11.10.2011, §31. [Citat 23.03.2020] Disponibil:
http://hudoc.echr.coe.int/fre?i=001-124104.

65 DCP CSJ din 26.02.2019. Dos. nr.lra-122/2019, p.8. [Citat 23.03.2020] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=13206.

646 DCP CSJ din 20.07.2010. Dos. nr.1ra-820/2010. Arhiva Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova [Citat
23.03.2020] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php.

847 Tn speta, instanta de apel, adoptand solutia de condamnare a inculpatilor in baza art.217 alin.(4) lit.b) CP RM, nu
a constatat si descris 1n fapta criminald, considerata ca fiind dovedita, scopul comiterii infractiunii respective, acesta
constituind un element calificativ esential si decisiv in incadrarea juridica a faptei comise; nu a apreciat fiecare
proba separat, din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in
ansamblu — din punct de vedere al corobordrii lor, si nu a indicat motivele pentru care instanta a respins probele
aduse in sprijinul acuzirii pe episodul privind sdvarsirea infractiunii previzute de art.217! alin.(4) lit.d) CP RM; in
dispozitivul deciziei, a dispus confuz si divergent ca caseaza doar: ,,...partial sentinta...”, nefiind clar in care partea
sentinta a fost casata si in care parte a fost mentinutd. Mai mult, dispozitivul separat contine mai multe corectari
neconfirmate in modul prevazut de lege, iar in materialele cauzei lipseste cu desdvarsire procesul-verbal din
15.10.2018 — una din datele cand ar fi fost pronuntat acest dispozitiv, devenind imposibila verificarea legalitatii
adoptarii acestui act procedural; si-a Tntemeiat concluziile pe probe neverificate in sedinta de judecata a instantei de
apel si neconsemnate in procesul-verbal, cum ar fi declaratiile date in instanta de fond de cétre inculpatul B.V. si
ordonanta privind recunoasterea mijlocului de transport de model ,,XXX”, n.i. XXX, ce apartine lui B.V., drept corp
delict si anexare la cauza penala. (DCP CSJ din 19.02.2019. Dos. nr.1ra-402/2019, pct.6. [Citat 23.03.2020]
Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=13157)

648 HP CSJ nr.22 din 12.12.2005, pct.23.
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Intr-o cauza penald, dispozitivul hotararii a fost expus neclar, fard a fi specificate si
concretizate care anume cerinte ale apelantilor se admit si care se resping, deoarece dupa cum
rezulti din motivarea solutiei, apelurile n-au fost admise integral.®*® O asemenea decizie este
susceptibild recursului ordinar.

In spetd, instanta de apel in partea descriptiva a invocat incadrarea juridici a actiunilor
inculpatului in baza art. 264 alin.(1) CP RM, iar in dispozitivul deciziei inculpatul a fost
recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 261 alin.(2) CP RM. Astfel,
motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotararii, ceea ce constituie o eroare judiciara, care nu
poate fi corectati de instanta de recurs.®*

Erorile de continut nu se indreaptd conform dispozitiilor art. 249 CPP RM, dar prin
intermediul cailor de atac. Erorile ce se refera la pedeapsa penalda nu sunt cuprinse de normele
precitate. Prin urmare, solutia din dispozitivul deciziei privind pedeapsa penala, la caz, inlocuirea
marimii amenzii stabilite inculpatului cu una mai mare, nu se referd la omisiuni prevazute in
normele sus mentionate si nu poate fi corectatd printr-o incheiere adoptata in temeiul art. 249
CPP RM, dar prin intermediul cailor de atac.®®® Aceeasi reguld se referd si la pedeapsa
complementara.®?

O importantda deosebita pentru activitatea procurorului reprezintd si verificarea
procesului-verbal al sedintei de judecati in instanta de apel. Or, in temeiul art. 413 alin. (8)
CPP RM, in sedinta de judecata a instantei de apel se intocmeste un proces-verbal in

corespundere cu art. 336 CPP RM. Procurorul trebuie sa verifice dacd continutul procesului-

649 DCP CSJ din 28.02.2012. Dos. nr.1ra-18/2012. Arhiva Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova [Citat
23.03.2020] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php

85 DCP CSJ din 28.12.2004. Dos. nr.1ra-818/2004. in: Buletinul Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova,
nr.11, 2005, p.13.

651 [n spetd, potrivit dispozitivului deciziei instantei de apel, V.M. a fost recunoscut vinovat si condamnat in baza
art.287 alin.(1) CP RM la amenda in marime de ,,700 un.conv., echivalent cu 14000 lei”. Ulterior, aceiasi instanta,
in temeiul art.249 CPP RM, prin incheierea, a dispus corectarea erorii din dispozitivul deciziei, si anume in loc de
sintagma ,, 14000 lei” se va citi corect ,,35000 lei”. Instanta de recurs a mentionat cd, erorile ce se referd la
pedeapsa penala, la caz, inlocuirea marimii amenzii stabilite inculpatului cu una mai mare, nu se refera la omisiuni
prevazute n normele art.249, 250 CPP RM si nu pot fi corectate printr-o incheiere, dar prin intermediul cailor de
atac. (DCP CSJ din 03.07.2018. Dos. nr.1ra-1205/2018. [Citat 23.03.2020] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=11584)

652 ntr-o cauza prin sentinta, R.V. a fost condamnat in baza art.264 alin.(3) lit.b) CP RM la 4 ani inchisoare, cu
privarea de dreptul de a conduce mijloace de transport pe un termen de 2 ani. Sentinta a fost atacatd de catre
inculpat, solicitand sa fie achitat. Conform deciziei CA Cahul din 07.06.2018, apelul a fost admis, casata sentinta
partial si pronuntatd o noud hotarare. Lui R.V., recunoscut vinovat in baza art.264 alin.(3) lit.a) CP RM, i-a fost
stabilitd pedeapsa de 3 ani si 6 luni inchisoare, cu suspendare conditionata pe o perioada de probatiune de 3 ani. Prin
incheierea din 11.09.2018, CA Cahul a corectat erorile materiale n dispozitivul cu addugire textului ,, cu privarea de
dreptul de a conduce mijloace de transport pe termen de 2 ani”. Instanta de recurs a casat DCA Cahul din
07.06.2018 si incheierea din 11.09.2018, si a dispus rejudecarea cauzei, concluzionand imposibilitatea modificarii,
in temeiul art.249 CPP RM, dispozitivului deciziei in partea pedepsei penale. (DCP CSJ din 20.11.2018. Dos.
nr.1lra-1793/2018, pct.6 lit.c). [Citat 23.03.2020] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=12366)
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verbal corespunde cu cele desfasurate in sedintele de judecata, adica: numarul de sedinte si data
acestora; cererile si demersurile inaintate; daca sunt fixate toate probele verificate si cercetate;
daca sunt anexate la procesul-verbal al sedintei de judecata toate actele procesuale - procese-
verbale de audiere, documentele prezentate de catre partile. Dacd se depisteaza lipsa a careva
date si informatii din procesul-verbal al sedintei, este necesar de a inainta obiectiile asupra
acestuia.

,»Termenii prevazuti in art. 336 CPP RM sunt de recomandare si nu pot avea drept
consecinta o nulitate. Totusi nerespectarea acestor termeni poate determina anumite sanctiuni
disciplinare aplicate functionarului responsabil. in cazul unor divergente intre grefier si
presedintele sedintei de judecati, se va proceda in conformitate cu art. 319 CPP RM.”%>3

De multe ori, anume din cauza procesului-verbal incomplet sau gresit, depinde daca
decizia va fi mentinuta sau nu de instanta de recurs.

Intr-un sir de cauze, instanta de recurs a constatat cd, instanta de apel nu era in drept si-si
intemeieze concluziile sale pe probele care nu au fost verificate in sedinta de judecata a instantei
de apel si nu au fost reflectate in procesul verbal al sedintei de judecat.®®*

Intr-o speta, in instanta de apel, conform procesului verbal al sedintei de judecatd nu s-a
reprodus si cercetat imaginea de pe disc CD - video, care a fost anexat la dosar cu statut de
proba. Prin urmare, instanta nici nu a avut posibilitatea legald sa verifice si estimeze aceastd
dovadi in coroborare cu celelalte probe in ansamblul lor.%%

In alta spetd, recalificarea ilegald a actiunilor inculpatului din art. 145 alin. (2) lit.b), €), g),
1), j), k) in art. 151 alin.(4) CP RM a fost realizata doar in baza unei afirmatii selective continute
in depozitiile partii vatamate. Instanta de apel nu a consemnat in procesul-verbal al sedintei de
judecati nici o proba din cele la care se referi in partea descriptivi a deciziei sale.®*

Ca rezultat deciziile in cauza au fost casate cu dispunerea rejudecarii cauzelor.

Una din atributiile importante ale procurorului la examinarea cauzei penale in instanta de
judecata este declararea recursului ordinar privind latura penala si latura civild a cauzei (art.
53 alin. (2) pct.8) CPP RM). Hotararile instantei de apel pot fi atacate cu recurs in scopul

examindrii problemelor ridicate si repararii erorilor de drept comise de instantele de fond si de

apel, si in conformitate cu temeiurile indicate in art. 427 CPP RM.

853 Dolea ., op. cit., 2016, p. 766.

654 DCP CSJ din 07.02.2012. Dos. nr.1ra-24/2012. in: Buletinul Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova,
nr.6, 2012, p.16; DCP CSJ din 12.04.2011. Dos. nr.1ra-235/2011; DCP CSJ din 18.01.2011. Dos. nr.1ra-6/2011;
DCP CSJ din 23.11.2010. Dos. nr.1ra-915/2010; DCP CSJ din 23.02.2010. Dos. nr.1ra-30/2010. Arhiva CSJ RM
[Citat 23.03.2020] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php

855 DCP CSJ din 30.09.2008. Dos. nr.1ra-1015/2008. Arhiva Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova.

65 DCP CSJ din 19.03.2013. Dos. nr.1ra-169/2013. in: Buletinul Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova,
nr.7-8, 2013, p.35.
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Procurorul trebuie sa fie atent asupra faptului cd, in conformitate cu art. 420 alin. (4) CPP
RM, nu pot fi atacate cu recurs sentintele in privinta carora persoanele indicate in art. 401 CPP
RM nu au folosit calea apelului ori au retras apelul, daci legea prevede aceasta cale de atac.’

Recursul ordinar se declara in termenul de 30 zile de la data pronuntarii deciziei integrale a
instantei de apel, si nu de la data receptionirii ei.®*®

Aici trebuie de mentionat ca inceputul termenului de declarare a recursului ordinar in legea
nu este stipulate cu precizie. Or, in art. 422 CPP RM, termenul de atac cu recurs al deciziei
instantei de apel este de 30 de zile de la data pronuntarii deciziei, insa nu se precizeaza integrala
sau doar dispozitivului. Mai mult ca atat, exista prevederile art. 402 si 439 CPP RM care
stipuleaza expres ca, termenul de declarare a cailor de atac respective curge din ziua pronuntarii
hotararii judecatoresti integrale. Totodata, legea nu stipuleaza posibilitatea declararii unui recurs
preventiv, precum si a unui recurs suplimentar. Astfel, prevederile art. 422 CPP RM urmeaza a fi
completate la sfarsitul frazei cu termenul ,,integrale”.%*°

In recurs trebuie si fie descrisa fapta constatatd de instantd, motivele invocate in apel de
citre apelant si argumentele admiterii ori, la caz, respingerii apelului.®®®

»Omiterea termenului legal pentru depunerea recursurilor, depunerea tardiva a acestora,
precum si retragerea neintemeiati a lor, se considera abatere disciplinara.”®!

Intr-o cauza penali, decizia motivatd a instantei de apel si decizia interlocutorie au fost
datate cu alta data decat dispozitivul deciziei, greseald care nu poate fi corectatd de instanta de
recurs.®6?

Procurorul trebuie sa ia in consideratie si faptul ca, instanta de recurs, conform legislatiei

in vigoare, nu este abilitata cu dreptul de a solutiona argumentele expuse in cererea de apel, in

857 DCP CSJ din 20.03.2012. Dos. nr.1ra-75/2012; DCP CSJ din 09.03.2011. Dos. nr.1ra-245/2011; DCP CSJ din
25.05.2010. Dos. nr.1ra-533/2010. in: Buletinul Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova, nr.10, 2010, p.18;
DCP CSJ din 18.02.2009. Dos. nr.1ra-233/2009. in: Buletinul Curtii Supreme de Justitic a Republicii Moldova
nr.7-8, 2010, p.24; DCP CSJ din 06.02.2008. Dos. nr.1ra-246/2008; DCP CSJ din 07.09.2004. Dos. nr.lra-
470/2004. Arhiva CSJ RM [Citat 23.03.2020] Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php

65 DCP CSJ din 31.10.2018. Dos. nr.1ra-1616/2018, pct.7. In: Buletinul Curtii Supreme de Justitie a Republicii
Moldova, nr.1, 2019, p.10.

89 Sesizarea nr. 52g din 09.03.2021 privind exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 422 CPP. [Citat
23.04.2021] Disponibil: https://www.constcourt.md/ccdocview.php?tip=sesizari&docid=1500&I=ro si HCC privind
exceptia de neconstitutionalitate a art. 422 CPP (data de la care incepe sa curga termenul de declarare a recursului
ordinar), nr.23 din 05.08.2021. [Citat 10.08.2021] Disponibil:
https://www.constcourt.md/public/ccdoc/hotariri/h_2021_52g_2021_rou.pdf

660 DCP CSJ din 06.07.2005. Dos. nr.1ra-488/2005. Arhiva Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova [Citat
23.03.2020] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php

861 Ordinul Procurorului General cu privire la organizarea activitdtii procurorului in domeniul reprezentdrii
Invinuirii in instantele judecatoresti, nr.2/21 din 02.01.2018, pct.21.3. Biblioteca Procuraturii Generale a RM.

862 DCP CSJ din 12.09.2006. Dosarul nr.1ra-799/2006, p.3. Arhiva Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova
[Citat 23.03.2020] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php
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cazul in care instanta de apel nu s-a pronuntat asupra lor.®%® In asemenea situatii solutia instantei
de apel urmeaza sa fie supusa recursului.

In practici sunt intdlnite situatii cind invinuirea de stat in instanta de apel a fost
reprezentatd de catre un grup de procurori. Respectiv, poate sa apara o problema cine in aceste
situatii poate sa declare recurs, precum si daca este posibil declararea catorva recursuri. Nici
legea si nici ordinul respectiv al Procurorului General®®* nu dau raspunsuri la aceste intrebiri. Se
mentioneazd doar urmdtoarele in pct. ,,5.5 Conducatorul grupului de acuzatori de stat este
responsabil de asigurarea bunei desfasurari a judecdrii cauzei penale si decide asupra
oportunitatii declansarii cailor de atac”.

Consideram ca, recursul poate fi intocmit si semnat de catre un procuror sau de catre toti
membrii grupului de procurori. Odata cu dispunerea participarii in instanta de judecatd a unui
grup de procurori, procurorul ierarhic superior numeste si un conducator al grupei. Atunci este
logic ca, conducatorul grupei sa decida asupra declararii sau nu a recursului si cine il va intocmi
si semna. Nu se exclude si posibilitatea declararii recursului de catre fiecare procuror din grup.

Potrivit art. 9 alin.(4) lit.c) si alin.(5) lit.d) din Legea cu privire la Procuraturd,®® in
instanta de apel si recurs reprezentarea invinuirii poate fi asigurata de catre procurorii din cadrul
procuraturilor specializate. Deseori, pe asemenea cauze se formeaza grupul de procurori din
cadrul procuraturilor specializate si de circumscriptie. In aceste cazuri, conducatorul grupei se
numeste procurorul din cadrul procuraturii specializate.%6®

Totodata, participarea in instantele de apel de la inceput si pana la sfarsit in majoritatea
cazurilor, mai ales in alte curti de apel decat cea din Chisindu, este asiguratd de catre procurorii
din cadrul procuraturilor teritoriale - de circumscriptie si din UTA Gagauzia.

Consider ca, impotriva deciziei instantei de apel una si aceeasi persoana poate declara un
singur recurs motivat. De asemenea, opindm si asupra faptului ca recursul trebuie sa fie declarat
de catre procurorul care a participat in dezbateri judiciare, s-a expus asupra cauzei si invinuirii
inaintate inculpatului. Cu toate ca, atat pentru recursul procurorului, cat si pentru recursul unei
alte parti sunt prevazute aceleasi cerinte, recursul procurorului in toate cazurile trebuie sa fie

motivat si convingator.

663 DCP CSJ din 12.10.2004. Dos. nr.1ra-654/2004. Arhiva Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova [Citat
23.03.2020] Disponibil: http://jurisprudenta.csj.md/archive_courts/cauta/index2.php

864 Ordinul Procurorului General cu privire la organizarea activitdtii procurorului in domeniul reprezentdrii
Invinuirii in instantele judecatoresti, nr.2/21 din 02.01.2018, pct.21.3. Biblioteca Procuraturii Generale a RM

865 Legea cu privire la Procuraturd, nr.3 din 25.02.2016, art.9 alin.(4) lit.c) si alin.(5) lit.d). In: Monitorul Oficial al
RM nr.69-77/113 din 25.03.2016.

86 QOrdinul Procurorului General cu privire la organizarea activitdtii procurorului in domeniul reprezentdrii
Invinuirii in instantele judecatoresti, nr.2/21 din 02.01.2018, pct.5.4. Biblioteca Procuraturii Generale a RM.
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3.5. Concluzii la Capitolul 3

In urma analizei celor mentionate, se poate evidentia urmitoarele:

Procurorul participant in instanta de apel la judecarea cauzei penale este obligat sd mentina
un rol activ, sa intreprinda toate actiunile legale posibile in vederea solutionarii chestiunilor
legate de corecta constituire a completului de judecata in instanta de apel, de prezenta
participantilor necesare la proces, de probatoriu la aceastd etapa, prin initierea demersurilor in
acest sens.

Procurorul, fiind partea acuzarii, are aceleasi drepturi ca si apararea, dar dispune de mai
multe obligatiuni. In instanta de apel, unde cauza penald poate fi supusa unei noi judeciri in fapt si
in drept, procurorul indeplineste functia de acuzator de stat si reprezinta invinuirea prin toate
mijloacele posibile acordate prin lege. Ca si in instanta de fond, procurorul apare ca un garant al
drepturilor si obligatiilor inculpatului, dar si al celorlalti participanti in proces si cetatenilor,
implicati in procesul penal, prin ce exercita functia de ocrotire a drepturilor persoanei.

Apelul este o etapa independentd a procesului penal, respectiv si procurorul participant in
instanta de apel are un statut independent de procurorul participant in instanta de fond.

Erorile si incélcarile admise de prima instanta pot influenta la indeplinirea unor actiuni in
instanta de apel: fie la necesitatea desfasurarii probatoriului si in cercetarea probelor, fie la lipsa
necesitatii probatoriului in instanta de apel.

Au fost elucidate actiuni concrete ce urmeaza a fi executate de catre procuror in cadrul
judecdrii cauzelor penale in ordinea de apel cu solutionarea problemelor practice.

A fost conturat rolul procurorului in partea pregatitoarea sedintei de judecata in instanta de
apel cu identificarea chestiunilor importante spre solutionare la aceasta etapa.

A fost analizata si sistematizata practica judiciara nationald si jurisprudenta CtEDO aferent
fiecarei parti componente a procedurii judecarii apelului pe cauzele penale cu evidentierea
erorilor judiciare in scopul neadmiterii acestora.

Au fost analizate prevederi legale si practici cu privire la dezbaterile judiciare in instanta
de apel si necesitatea acordarii atentiei in sustineri verbale asupra temeiniciei argumentelor
apelantului, precum si evidentierea erorilor judiciare admise de prima instanta, dar si solutiile cu
privire la corectarea acestor erori.

Au fost supuse analizei actiunile procurorului care urmeaza sa intreprinda dupa
pronuntarea deciziei de catre instanta de apel care consta in verificarea continutului deciziei si a
procesului-verbal al sedintei de judecata cu normele legale si declararea recursului ordinar.

A fost intocmit modelul concluziilor de participare a procurorului pe cauze penale care a

fost aplicat in practica si a prezentat eficienta sa (anexa nr.3).
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La Curtea de Apel Cahul s-a reusit sa unificam practica aplicarii prevederilor art. 389 alin.
(4) pct. 3) CPP in legatura cu intervenirea termenului prescriptiei raspunderii penale, precum si
inaintarea in acest sens a recursului in interesul legii (nr.4-1ril-2/2021).

Au fost argumentate propuneri pentru modificarea Ordinului Procurorului General nr. 2/21
din 02.01.2018 ,,Cu privire la organizarea activitdtii procurorilor In domeniul reprezentarii
invinuirii in instantele judecatoresti”, care au fost partial admise prin Ordinul Procurorului
General nr. 23/7 din 01.03.2021.

Au fost argumentate propuneri relevante pentru modificarea Codului de procedura penala,
HP CSJ ,,Cu privire la practica judecarii cauzelor penale in ordine de apel”, nr. 22 din
12.12.2005 si HP CSJ ,,Cu privire la unele chestiuni ce vizeaza participarea procurorului la

judecarea cauzei penale”, nr. 12 din 24.12.2012.
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CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

Rezultatele stiintifice novatorii reflectate in continutul tezei de doctor rezidd in
urmatoarele:

- Apelul presupune verificarea legalitatii si temeiniciei sentintei adoptate de instanta de
fond, care nu este definitiva si este o procedura de judecare noud a cauzei, cu desfagurarea unei
noi cercetiri judecitoresti, dezbaterilor, ultimului cuvant si adoptirii hotirarii;%®’

- In instanta de apel, procurorul participa ca parte in proces, exercitind functia de acuzator de
stat, dar si indeplineste obligatiunile acordate prin Legea cu privire la Procuratura si Codul de
procedurd penald, - avand una din activitati prioritare a procurorului - apararea drepturilor si
libertitilor persoanei;®®

- Statutul procesual al procurorului nu se schimba la toate fazele a procesului penal, si
depinde de functiile, atributiile acordate si metodelor procesuale folosite; %%

- La exercitarea atributiilor sale in fatd instantei de apel, procurorul este independent si se
supune numai legii, fiind obligat de a avea un rol activ in procesul de judecare a cauzei si
prezintd in sedinta de judecatd probele invinuirii, noi probe, participa la examinarea probelor
prezentate de partea apararii, face demersuri si 151 expune parerea asupra chestiunilor ce apar in
sedinta instantei de apel, expune opinia in timpul dezbaterilor referitor la aplicarea legii penale si

a pedepsei fatd de inculpat pentru fapta comis;®’°

87 Calendari D. Analiza comparativa a apelului si a participdrii procurorului in instanta de apel din unele state
strdine. In: Rolul stiintei in reformarea sistemului juridic si poilitico-administrativ. Sectia: Stiinte juridice. Editia 5-
a, 10 decembrie 2019, Universitatea de Stat ,Bogdan Petriceicu Hasdeu” din Cahul, Tipografia ,,Centrografic”,
2019, p.29-38; Osoianu T., Calendari D. Erorile de drept comise de instantele de apel in cauzele penale — temeiuri
pentru casarea deciziilor. In: Studii si cercetari juridice, nr. 1, 2020, p. 143-154; Calendari D. Particularititile
obiectului probatoriului in apel. In: Stiintd, educatie, culturd. Vol.1, 15 februarie 2019, Comrat, Universitatea de
Stat din Comrat, 2019, p. 164-168; Calendari D. Integrarea europeand prin intermediul normelor de drept aplicate
in instanta de apel pe cauzele penale. In: Rolul stiintei in reformarea sistemului juridic si politico-administrativ.
Universitatea de Stat ,,Bogdan Petriceicu Hasdeu” din Cahul. Editia 6, 10 decembrie 2020. p. 22-27.

668 Kanennapn 1. Ocobennocmu yuacmus npokypopa npu paccmMompenuu yeonoeHvix 0en 6 cyoe aneuisyuoHHOl
uncmanyuu. In: Integrarea Europeani: aspecte economico-juridice. Conferinti Internationald Stiintifico-Practica
(Culegere de articole stiintifice), editia a 4-a, 21 decembrie 2018, Universitatea de Studii Europene din Moldova.
Chisinau, Lira, 2018, p. 427-436.

89 Calendari D. Unele aspecte privind participarea procurorului la examinarea cauzelor penale in instanta de
apel. In: Buletinul stiintific al Universitatii de Stat ,,Bogdan Petriceicu Hasdeu” din Cahul, Seria Stiinte Sociale.
2017, nr. 2(6), p. 121-130; Kanenmpaps . Yuacmue npoxypopa npu paccmompenuu y20R06HbIX Oel 8 cyde
anennsyuonnot uncmanyuu. In: Stiintd, educatie, culturd . Vol.1, 15 februarie 2019, Comrat, Universitatea de Stat
din Comrat, 2019, p. 279-284.

670 Calendari D. Probleme ale tacticii participdrii procurorului la etapa cercetdrii judecdtoresti in instanta de apel
pe cauzele penale. in: Tendinte contemporane ale dezvoltarii stiintei: viziuni ale tinerilor cercetatori. Editia 8, Vol.2,
15 iunie 2019, Universitatea de Stat ,,Dimitrie Cantemir” din Chisindu, Tipografia ,,Biotehdesign”, 2019, p. 146-
152; Calendari D. Problemele participarii procurorului la etapa mdsurilor pregdtitoare pentru desfasurarea
sedintei de judecatd in instanta de apel pe cauzele penale. In: Perspectivele si Problemele Integrarii in Spatiul
European al Cercetarii si Educatiei. Vol. VI, Partea 1, 06 iunie 2019, Cahul, Universitatea de Stat ,Bogdan
Petriceicu Hasdeu” din Cahul, 2019, p.69-74.
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- Independenta procesuald a procurorului participant in instanta de apel se exprima si prin
faptul ca poate sa nu sustind apelul declarat de catre alt procuror, poate sa exprime sustinerea
argumentelor apelului altei parti, sa solicite modificarea sau casarea integrala a sentintei in cazul
depistirii incilcarilor cerintelor normelor legilor penale si procesual-penale;®’

- S-a constatat oportunitatea de colaborare a procurorului care participd in instanta de apel
cu procurorii care au condus urmarire penald, reprezentantii organului de urmarire penala care au
efectuat urmarire penala in cauzele concrete, in vederea elucidarii tuturor circumstantelor aparute
in instanta de apel, mai ales in cazul prezentdrii unor probe noi, si folosirea informatiilor obtinute
in conformitate cu legea procesual-penali;®’?

- Este argumentata elaborarea de propuneri privind perfectionarea actelor normative si
institutionale.

Generalizand asupra cercetarii realizate in prezenta lucrare de doctorat, pornind de la faptul
ca obiectivele lucrarii, problema stiintificd importanta a fost demonstrata in raport cu ipotezele
de cercetare, formulam urmaétoarele concluzii.

I. In instanta de apel, procurorul participa ca parte in proces, exercitand functia de acuzator de
stat, dar si indeplineste obligatiunile acordate prin Legea cu privire la Procuratura si Codul de
procedurd penald. Una din activitate prioritard a procurorului este apararea drepturilor si
libertitilor persoanei.®”

Il. La exercitarea atributiilor sale in fata instantei de apel, procurorul este independent si se
supune numai legii, fiind obligat de a avea un rol activ in procesul de judecare a cauzei, a Tnainta

demersuri si a expune parerea asupra chestiunilor ce apar in sedinta instantei de apel. Procurorul

este un participant profesionist al procesului penal, care reprezintd interesele publice, ale

871 Calendari D. Conceptul participarii procurorului la examinarea cauzelor penale in instanta de apel prin prisma
obiectului apelului. In: Rolul stiintei in reformarea sistemului juridic si poilitico-administrativ. Sectia: Stiinte
juridice. Universitatea de Stat ,Bogdan Petriceicu Hasdeu” din Cahul. Editia 4-a, 10 decembrie 2019, Cahul,
Tipografia ,,Centrografic”, 2019, p. 34-43;

672 Kamenmapsp J. Ocobennocmu yuacmusi npokypopa npu paccmMompenuu y20l06Hbx 0ell 6 cyoe aneiisyuontol
uncmanyuu. In: Integrarea Europeani: aspecte economico-juridice. Conferinti Internationald Stiintifico-Practica
(Culegere de articole stiintifice), editia a 4-a, 21 decembrie 2018, Universitatea de Studii Europene din Moldova.
Chisinau, Lira, 2018, p. 427-436; Kaaengapsb . Yuacmue npoxypopa npu paccmompenuu y20i06HbIX 0el 8 cyoe
anensyuonnoti uncmanyuy. in: Stiintd, educatie, cultura. Vol.1, 15 februarie 2019, Comrat, Universitatea de Stat
din Comrat, 2019, p. 279-284.

673 Calendari D. Participarea procurorului la etapa mdsurilor pregititoare pentru desfiasurarea sedintei de
Judecatd in instanta de apel pe cauzele penale. (Partea I). In: Revista Procuraturii Republicii Moldova, nr. 6/2020,
p.76-88; Calendari D. Participarea procurorului la etapa masurilor pregdtitoare pentru desfasurarea sedingei de
Jjudecatd in instanta de apel pe cauzele penale. (Partea I1). In: Revista Procuraturii Republicii Moldova, nr. 7/2021,
p.55-67
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societdtii, si avand acest drept, printre subiectii apelului penal, ocupd un statut procesual
deosehit.®™

I11. Apelul procurorului are efecte care pot fi distincte de efectele apelurilor declarate de
citre alti participanti.®”® Independenta procesual a procurorului participant in instanta de apel se
exprima si prin faptul cd poate sd nu sustind apelul declarat de catre alt procuror, poate sa

676

exprime sustinerea argumentelor apelului altei parti,°’® sa dispund modificarea invinuirii in

anumite situatii,®’’ si solicite modificarea sau casarea integrald a sentintei in cazul depistirii

incilcarilor cerintelor normelor legilor penale si procesual-penale.®™®

IV. In baza rezultatelor cercetirii, sunt relevate omisiunile prevederilor legale in partea ce
tine de participarea procurorului in apelul penal, procedura judecarii cauzei in instanta de apel,
erorile procurorului si cele judiciare admise In practicd in acest sens, fiind elaborate metode
pentru solutionarea acestora, precum si rezultatele si concluziile prezentei lucrdri ar putea fi
folosite de catre legiuitor, judecatori si participanti la procesul penal, dar si de catre institutiile de
invatdmant.

V. Au fost formulate recomandari pentru modificarea si completarea Codului de procedura
penald, hotdrarilor Plenului CSJ a RM nr. 22 din 12.12.2005 ,,Cu privire la practica judecarii
cauzelor penale in ordine de apel”, nr. 5 din 19.06.2006 ,,privind sentinta judecatoreasca”, nr.9

din 30.10.2009 ,,Cu privire la judecarea recursului ordinar in cauza penald”, nr.12 din 24.12.2012

,»Cu privire la unele chestiuni ce vizeaza participarea procurorului la judecarea cauzei penale”,

674 QOcosiny T., Kanenpapn JI. Ocobennocmu yuacmus npoKypopa npu paccMOmpeHuu y20106HbIX 0el 6 cyoe
anexnayuonnoii uncmanyuu (4.1). In: Revista Institutului National al Justitiei. 2019, nr. 4(51), p. 26-35; Ocosiny T.,
Kanennaps . Ocobennocmu yuacmus npoxypopa npu paccmMomperuu y2oio8Hulx 0ell 8 Cyoe aneLisyuoHHOU
uncmanyuu (4.2). In: Revista Institutului National al Justitiei. 2020, nr.1(52), p. 23-31;

675 Calendari D. Efectele apelului procurorului pe cauzele penale. in: Stiinta, educatie, cultura. Vol.2, 15 februarie
2020, Comrat, Universitatea de Stat din Comrat, 2020, p. 349-353.

676 Kanenmaps J. [Ipenus cmopon 6 aneiisyuoHHol uHcmanyuu no yeonoséueim Oenam. In: Stiintd, educatie,
culturd. Vol.2, 15 februarie 2020, Comrat, Universitatea de Stat din Comrat, 2020, p. 242-246.

677 Calendari D. Renuntarea procurorului la invinuire in instanta de apel. In: Buletinul stiintific al Universitatii de
Stat ,,Bogdan Petriceicu Hasdeu” din Cahul, Seria Stiinte Sociale. 2016, nr. 2(4), p. 149-154; Calendari D.
Probleme ale tacticii participarii procurorului la etapa cercetarii judecatoresti in instanta de apel pe cauzele
penale. In: Tendinte contemporane ale dezvoltirii stiintei: viziuni ale tinerilor cercetatori. Editia 8, Vol.2, 15 iunie
2019, Universitatea de Stat ,,Dimitrie Cantemir” din Chisinau, Tipografia ,,Biotehdesign”, 2019, p. 146-152.

678 Calendari D. Participarea procurorului la rejudecarea cauzei penale dupd casarea deciziei instantei de apel de
instanta de recurs. in: Tendinte contemporane ale dezvoltarii stiintei: viziuni ale tinerilor cercetatori. Editia 9, Vol.2,
15 iunie 2020, Universitatea de Stat ,,Dimitrie Cantemir” din Chisinau, Tipografia ,,Biotehdesign”, 2020, p. 152-
160; Calendari D. Actiunile procurorului dupd pronuntarea deciziei instantei de apel. in: Perspectivele si
Problemele Integrarii in Spatiul European al Cercetarii si Educatiei. Vol. VII, Partea 1, 05 iunie 2020, Cahul,
Universitatea de Stat ,Bogdan Petriceicu Hasdeu” din Cahul, 2020, p. 110-115; Calendari D. Calea de atac
impotriva sentintei de incetare a procesului penal pronuntate in sedinta preliminard: apel sau recurs? In:
Perspectivele si Problemele Integrarii in Spatiul European al Cercetarii si Educatiei. Vol. I, 7 iunie 2017,
Universitatea de Stat ,,Bogdan Petriceicu Hasdeu” din Cahul. Tipografia ,,CentroGrafic” SRL, Cahul, 2017, p. 28-
31.
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Ordinul Procurorului General nr.2/21 din 02.01.2018 ,,Cu privire la organizarea activitatii
procurorilor in domeniul reprezentarii Tnvinuirii in instantele judecatoresti”.

VL. In tezi s-a argumentat necesitatea unor recomandari de lege ferenda.

1) Modificarii si completarii Codului de procedura penala dupd cum urmeaza:

- Art. 53 alin. (1) pct.7) CPP RM la inceputul textului se fie introduse cuvintele ,, citeaza
si”.

- Art. 81 alin. (1) CPP RM dupa textul ,, este recunoscuta” se fie introdus textul ,,soful
supravietuitor sau.”’

- Art. 315 CPP RM textul ,,Procurorul, partea vatdmata, partea civila, aparatorul,
inculpatul, partea civilmente responsabila si reprezentantii lor” sa fie redat in urmatoare redactie
., Partea acuzarii si partea apararii.”

- In alin. (2) art. 332 CPP RM este necesar de exclus cuvantul ,, administrativa”.

- Abrogarea art. 341 CPP RM si alin. (1) din art. 342 CPP RM.

- In art. 350 alin.(3) CPP RM textul ,,ordinea de atac” de inlocuit cu textul ,, termenul de
atac cu recurs.” .

- In alin. (2) art. 391 CPP RM este necesar de inlocuit cuvantului ,, administrative” cu
cuvantul ,,contraventionale”.

- Art. 401 alin. (2) CPP RM textul ,, reprezentantul lor legal” sa fie redat in urmatoare
redactie ,, reprezentantul sau succesorul lor”.

- in art. 413 alin.(2) cuvantul ,,precizeaza” sa fie inlocuit cu cuvantul ,,verifica”.

- Modificarea alin. (5) art. 413 CPP RM, si anume: (5) Dezbaterile judiciare se desfdasoara
potrivit regulilor prevazute in art. 377-378 din prezentul Cod. Presedintele sedintei ofera
cuvantul apelantului, intimatului, inculpatului, aparatorilor, partii vatamate, partii civile,
reprezentantilor al acestora, apoi procurorului. Daca intre apelurile declarate se afla si apelul
procurorului, primul cuvant il are acesta.”

- A completa art. 414 alin. (2) CPP RM dupa cuvantul ,,citirea” sa fie introduse cuvintele
,,Si examinarea”.

- In art. 418 alin. (6) CPP RM dupia textul ,,Dupi pronuntarea deciziei” de introdus
cuvantul ,, integrale”.

- Art. 422 CPP RM a completa la final cu cuvantul: ,, integrale”.

2) Totodata, intru aplicarea uniforma a practicii judiciare este necesar de introdus
modificarile respective in HP CSJ nr.22 din 12.12.2005 ,,Cu privire la practica judecarii cauzelor
penale in ordine de apel”, nr. 5 din 19.06.2006 ,,privind sentinta judecatoreasca” si HP CSJ nr.9

din 30.10.2009 ,,Cu privire la judecarea recursului ordinar in cauza penald” in pct.35%, si a
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explica cd, sentintele pronuntate de prima instanta in cadrul sedintelor preliminare pot fi
contestate numai cu recurs.

3) A modifica HP CSJ ,,Cu privire la unele chestiuni ce vizeaza participarea procurorului la
judecarea cauzei penale”, nr.12 din 24.12.2012, dupa cum urmeaza:

- In pct.13, teza a 2-a se fie expus in urmitoare redactie - ,, Procurorul ierarhic superior
sau procurorul participant in instanta de apel nu sunt legati de motivele invocate in apelul de
baza, fiind limitati de a actiona in termenul de 15 zile de la data primirii copiei apelului
declarat. Acestia au dreptul de a modifica unele motive de apel invocate in prima cerere de
apel. Despre acest fapt partile vor fi anuntate, cu inmdnarea copiilor apelurilor respective si
acordarea timpului necesar pentru pregatirea catre judecarea apelurilor.”

- In pct.17 textul - ,, precum si de procurorul ierarhic superior” sa fie exclus.

- In pct.18, teza a 2-a, sintagma ,, procurorul ierarhic superior” de inlocuit cu termenul
,, ulterior”.

4) A modifica HP CSJ nr. 22 din 12.12.2005 ,,Cu privire la practica judecarii cauzelor
penale in ordine de apel”, cu modificarile ulterioare, potrivit anexei 4.

5) A modifica Ordinul Procurorului General nr.2/21 din 02.01.2018 ,,Cu privire la
organizarea activitatii procurorilor in domeniul reprezentdrii Invinuirii In instantele
judecatoresti”, potrivit anexei 1.

In contextul celor relatate supra, a fost solutionati problema stiintifici de importanti
majora, care rezidd in elaborarea unui cadru conceptual complex si fundamentarea teoreticd a
atributiilor procurorului la examinarea cauzelor penale in instantele de apel. Acest fapt a generat
premise pentru desavarsirea competentelor functionale ale acuzatorului de stat in cadrul acestei
cai de atac, in vederea aplicdrii corecte si eficiente a normativului procesual penal.

Ca perspective pentru cercetarile ulterioare la tema tezei pot fi:

- Efectuarea cercetarii in scopul stabilirii conceptiilor teoretice, caracteristicilor esentiale
si a importantei apelului penal, locul acestei institutii in sistemul de drept, efectele
declararii apelului in cauzele penale; categoriile deciziilor care pot fi adoptate de catre
instantele de apel; acumularea si analizarea practicii judiciare cu privire la examinarea
cauzelor penale in ordinea de apel in vederea unificarii practicii judiciare, identificarii
lacunelor si neajunsurilor in reglementarea procedurii apelului.

- Cercetarea procedeelor tactico-criminalistice ale participarii procurorului in instanta de

nivelul doi.
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ANEXE

Anexa 1.

Procuratura Republicii Moldova

Republica Moldova, MD-3900, mun.Cahui, bd. Victoriel, 11, et.3,
tel. fax (0299} 2-09-63, e-mail; proc-apeg@procuratura.md

[FROCURATURA DE CIRCUMSCRIPTIE
GANUL
R

27—t

D-lui Mircea ROSIORU
Adjunct al Procurorului General

fn temeiul pet.25 din Ordinul Procurorului General nr.2/21 din 02.01.2018
expediem in adresa Dvs. raportul privind generalizarea activitiiii Procuraturii de
circumscriptie Cahul pentru anul 2020.

Anexa: conform textului.

Cu respect,

Procuror-sef al Procuraturii )
de circumscriptie Cahul 77 >’ Dumitru CALENDARI
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- Intervenirea Procuraturii Generale cu declararea recursului in interesul legii la Curtea
Suprema de Justitie in vederea interpretirii si aplicdrii uniforme a practicii judiciare, la aplicarea
institutiei prescriptiei rispunderii penale §i a prevederilor art.389 alin.(4) pet.3) CPP - la faza de
judecare a cauzei, dupi finisarea cercetdrilor judecatoresti si a dezbaterilor, in cazul intervenirii
termenului de prescriptie a ispunderii penale sd fie pronuntati o sentinfd de condamnare fiird
stabilirea de pedeapsa penald in legiturd cu intervenirea prescriptiei a raspunderii penale, dar nu
solutia de incetare a procesului penal.

- Intervenirea Procuraturii Generale cu propunerea de a completa art.371 al.(1) pet.2) CPP
(citirea n sedinta de judecatd a declaratiilor martorului), in final sa fia addugatd sintagma: ,, ,
sau martorul a fost audiat in prezenfa inculpatului la judecarea cauzei in fond 5 in apel.” .

- Intervenirea Procuraturii Generale cu propunerea de a introduce modificiirile in art.332
Codul de procedur penald, in alin.(4) art.322 Cod de procedurd penald este necesar de exclus
cuvintul ,administrativi”,

- Intervenirea Procuraturii Generale cu propunerca de a trece prevederile alin.(8) din
art.364/1 Cod de procedura penald §i Codul penal, spre exemplu introducerea unui nou articol —
art, 80/1 Cod penal, deoarece trebuie si existe o singurd legea penald,

- Intervenirea Procuraturii Generale cu propunerea de a completa art.422 CPP (termenul de
declarare a recursului) : . Jermenul de recurs este de 30 de zile de la data pronunfarii deciziei
integrale.”.

- Intervenirea Procuraturii Generale ciitre Curtea Supremd de Justitie cu propunerea de a
modifica Hotdrarea Plenului Curgii Supreme de Justific nr.22 din 12.12.2005 ,Cu privire la
practica judeciirii cauzelor penale in ordine de apel”, cu mnodificirile ulterioare, potrivit anexei
nr.3.

- Intervenirea cu modificarea Ordinului Procurorului General nr.2/21 din 02.01.2018 ,,Cu
privire la organizarea activitafii procurorilor in domeniul reprezentirii invinuirii in instanfele
judeciitoresti”, potrivit anexei nr.4.

Procuror-gef al Procuraturii

de circumscriptic Cahul Dumitru CALENDARI
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Procuratura Republicii Moldova

Republica Moldova, MD-2005, mun. Chisindu, str.Mitropolit Banulescu-Bodoni, 26,
tel.(022) 22-50-75, fax (022) 21-20-32, e-mail: proc-gen@procuratura.md

ORDIN

~

o 20 nr._/

Cu privire la completarea Ordinului
Procurorului General nr.2/21 din 02.01.2018
cu privire la organizarea activitaitii
procurorilor in domeniul reprezentarii
invinuirii in instantele judecatoresti

In scopul ajustirii actelor normative ale Procuraturii la prevederile legale si practica
judiciara ce reglementeaza reprezentarea invinuirii in numele statului in instantele de judecata si
intru executarea eficientd a atributiilor Procuraturii, in conformitate cu prevederile pct.4, 84-85
ale Regulamentului privind actele normative ale procuraturii, aprobat prin Ordinul Procurorului
General nr.24/28 din 12.06.2018, art.5 lit.a) si art.11 alin.(1) lit.f) din Legea nr.3 din 25.02.2016
cu privire la Procuratura, -

ORDON:

1. A modifica Ordinul Procurorului General nr.2/21 din 02.01.2018 ,,cu privire la
organizarea activitatii procurorilor in domeniul reprezentdrii invinuirii in instantele
judecatoresti”, dupa cum urmeaza:

1.2. La pct.4. dupa cuvantul ,,extrase” se introduce ,,s1 copii”;

1.2.1 La pct.4 a modifica sintagma ,,anexei nr.1” cu sintagma ,,anexelor nr.1 si 1.2”.

1.3. La pct.5.2 cuvantul ,,conducatori” se inlocuieste cu ,,ierarhic superiori”.

1.4. Punctul 5.4. se exclude.

1.5. La pct.5.5 textul ,,si decide asupra oportunitatii declansarii cailor de atac” se exclude.

1.5.1 Pct.5.5 la sfarsit se completeaza cu ,,Decizia asupra oportunitatii declansarii cailor de
atac apartine procurorului care participa la dezbateri judiciare.”

1.6. La pct.19.2 textul ,,Procurorii — sefi ai procuraturilor de circumscriptie si procurorul —
sef al procuraturii UTA Gagduzia, alte subdiviziuni ale Procuraturii Generale,” se Tnlocuieste cu
urmatorul text: ,,Procurorii — sefi ai procuraturilor de circumscriptie, Procuraturii UTA Gagauzia,
procuraturilor specializate, alte subdiviziuni ale Procuraturii Generale,”

1.7. La pct.21 cuvintele ,,ilegale sau neintemeiate” se inlocuiesc cu cuvintele ,ilegale,
neintemeiate sau nemotivate”.

1.7.1. La pct.21 textul ,aplicarii unor pedepse neproportionale gravitatii infractiunii
savarsite” se inlocuieste cu textul: individualizarii gresite a pedepsei penale”.

1.8. La pct.21.1 textul ,,aflarea in concediu anual de odihnd, concediu medical sau
deplaséri de serviciu” se inlocuieste cu ,,situatii descrise la pct.5.1 si 5.2”.

1.8.1 La pct.21.1 dupa cuvintele ,,pentru ca acesta” se introduc cuvintele ,,ori sa declare
calea de atac, ori”.

1.9. La pct.27.1 dupd cuvintele ,,de procedura penald,” se introduce textul ,,sau cazurile de
competenta jurisdictiei constitutionale”,
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1.9.1. La sfarsitul pct.27.1 se completeazd cu textul ,sau, dupd caz, Curtea
Constitutionala.”

1.10. La pct.27.2 dupa cuvintele ,,practice judiciare” se introduce textul ,,sau cazurile de
competenta jurisdictiei constitutionale”,

1.10.1 la sfarsitul pct.27.2 se completeaza cu textul ,, sau proiectului sesizarii Curtii
Constitutionale”.

1.11. La pct.28.3, teza doua, dupd cuvintele ,,cu privire la” se introduce cuvintele
,modificarea sau renuntarea la invinuire”, iar dupa cuvintele ,,cdilor de atac” se introduc
cuvintele ,,sau retragerea lor”

1.12. La pct.28.4. sintagma ,sesizat Procurorul General” se inlocuieste cu sintagma
,»sesizatd Inspectia procurorilor”.

1.13. La pct.30 cuvantul ,,prezentari” se inlocuieste cu cuvantul ,,demersuri”.

1.14. La pct.35 dupa sintagma ,,anexele 1,” se introduce ,,1.2,”

1.15. Dupa Anexa nr.l1 se introduce ,,Anexa nr.1.2- Concluzia privind reprezentarea
invinuirii de stat in instanta de apel/recurs”. (n.a. — vezi anexa 3.)

2. Prezentul ordin de adus la cunostinta procurorilor.
3. Controlul asupra executarii prezentului ordin se dispune adjunctului Procurorului
General responsabil de domeniul judiciar.

Procurorul General
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Anexa 2.

Procuratura Republicii Moldova

Akl

IS

: Repachfica Moldova, MI=2003, imten Chiginda, b, Stefan cel Mare 5 S5m0, 73,
'

Ped (0220 225075, fax (0220 20-20-32, el proc-genio proctiratioea. md

ORDIN
1 martie 2021 nr.u?:) 7

cu privire la modificarea Ordinului nr,2/21 din
02,01.2018, ,,cu privire la organizarea activititii
procurorilor in domeniul reprezentirii invinuirii
in instantele judeciatoresti™

Actiondnd in vederea eficientizini procesulut de reprezentare a invinuiri in
instanjele de judecatd, in conformitate cu prevederile art.5 lit.a), 8 alin.(3) lit.e) si 11
alin.(1) ht.c) s 1) din Legea ne.3 din 25,02 2016 cu privire la Procuraturd, -

ORDON:

L. Ordinul Procurorului General nr.2/21 din 02.01.2016, se modifici dupa cum
MM eaza;

= Dupa pet 4 se introduc puncte nol cu urmétorul confinut:

W41 Dosarul de control reprezintd totalitatea solutiilor dispuse in cadrul
procesulu penal, imclusiv alte acte relevante pentru speti. In cazul in care din cauza
penala de bazi este disjunsi o noud cauzi penald, o procedurd sunilard va fi efectuata
51 In cazul dosarului de control, urmind ca in ambele dosare de control s se pastreze
materialele necesare pentru reprezentarea acuzdrii de stat. In caz daca mai multe
cauze penale se vor conexa in instanfa de judecatd, o procedurd similari va fi
realizata si pentru dosarul de control.

4.2 La examinarea cauzei penale in instanta de fond, Tn cazul dispunerii
reprezentirii acuzari de stat umn procuror dintr-o altd procuraturd decdt cea care a
trimis cauza in instantd, dosarul de control se expediaza, impreund cu dispozitia de
inloewre a acuzatorulw de stat, procuraturii care urmeaza sa reprezinte in continuare
invinuirea,

- Pet.5.4 va avea urmdtorul conginut;

5.4 In cazurile in care invinuirea-este reprezentati de un grup de acuzatori de
stat, dosarul de control se va pastra la procurorul desemnat conducator al grupului,
acesta din urmd avind obligafia de a pune la dispozitia celorlalti acuzatori de stat
matenalele din dosarul de control.

- Dupd pet. 7. se imtroduce un nou punct, cu numdrul 7.1, cu urmatorul text;

. 1.1 In caz dacd, la etapa examindrii cauzei penale in instanta de judecati, se
mmpune prelungirea termenulut mésuri preveniive sub forma de arest preventiv sau
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arest la domiciliu pe un termen mai mare de 3 lum §i, respectiv, pentru un lenmen mai
mare de 2 luni, in cazul minenlor, demersul acuzatorului de stat urmeaza a h
incuviiniat de catre procurorul ierarhic supenor al acuzatoruluwi de stat, iar dacd
prelungirea fermenulwl masuni preventive sub formd de arest preventiv sau arest la
domiciliu este solicitatd pe un termen mai mare de 6 lumi $i, respectiv, pentru un
termen mai mare de 4 lum, in cazul minonlor, demersul acuzatorului de stat urmeaza
a i incuvintat de citre Procurorul General sau adjunctul Procurorulmi General,
responsabil de domeniul judiciar.™

- Pet.7.1 va fi numerotat potrivit ordinii consecutivitapil, primind numaml 7.2
totodatd, dupd cuvintele , in ipsa temenlor legale,” se adauga textul " incuviingdrm
procurorului ierarhic superior, Procurorului General sau adjunctului Procurorulw
General, dupa caz”™.

- Dupa pet. 14.1 se introduce un nou punct 14.2, cu urmatorul text.

142 In cazul in care, la cererea condamnatuluwi extrddat, cauza penald in
privinta cinua a fost judecatd in lipsa, instanta de judecatd dispune rejudecarea
dosarulu, procurorul-gef al procuraturii care asigurd reprezentarea acuzarn de stat va
informa Secfia unificare a practicii in domeniul reprezentari invinuirii in instanjele
de judecata despre reluarea examindri cauzel penale.”

Pet 15 se modificad dupd cum urmeazi:

Cuvintele ,inainteazd versium de aplicare a” se substituie cu cuviniele . fac
declaraii despre aplicarea”, iar sintagma ,.in cadrul urmdaririi penale™ se exclude. In
continuare, dupd cuvintele ., ... fizice sau psihice”, se adaugd textul .de falsificare a
probelor de cétre subiecin care au instrumentat dosarul sau alfi participanti la proces,
alte modalitin de determmare la depunerea de declarajii ce nu corespund
adevarulu,”.

- Lapet 17, dupa alineatul doi se adauga un nou alineat cu urmdtorul text:

. In cadrul procesulm penal acuzatorul de stat se va expune asupra cheluiehlor
Judiciare ce au survenit ¢a rezultat al efectuiri expertizelor i suportate in cursul
extridar persoanel. Cuantumul sumelor invocate drept cheltuieli judiciare urmeazi a
fi probate prin acte confinmative.

- La pet I8 textul ,scrisd procurorul zonal din cadrul Sectier umificare a
practici in domeniul reprezentam invimurn in instanjele de judecatd™ se substituie cu
textul ,.argumentatd, in formé scrisd, procurorul-sef al Direcpiel judiciare™

- Pet 191 se completeaza cu urmatorul text:

..In baza actelor emise se va constitul un dosar de control pentru fiecare caz de
achitare, care se va pdstra in cancelana Secpiel unificare a prachicn in domeniul
reprezentarn Tnvinuiri in instantele de judecatd. La dosarul de control se vor anexa
copiile hotardnlor relevante cauzei, concluzia si, dupa caz, procesul-verbal al sedinger
de analiza a hotarinlor judecatorest.”

= Pct. 193 se expune in urmatoarea redactie:

.19.3 Procurorin Sectier unificare a practicii in domeniul reprezentarn invinwirn
in instantele de judecatd, la devenirea irevocabild a sentiner de achitare in instanfa de
fond, inclusiv Tn cazurile de renungare la invinuire, vor intoemi o concluzie refentor

2
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la cauzele si motivele ce au condifionat emiterea sentintei de achitare, care va fi
prezentata pentru informare procurorului-sef al Direcgiei judiciare.”

- Dupa pet.19.3 se introduc puncte noi, cu urmatorul confinut:

,19.4 Procurorii din cadrul Procuraturilor de circumscriptie si Procuraturii
UTA Gagauzia, la rimanerea irevocabild a deciziei de achitare pronuntatd in ordine
de apel/recurs cand nu este prevazuta calea de atac apelul, vor intocmi o concluzie
referitor la cauzele si motivele ce au conditionat emiterea hotararilor de achitare.
Concluzia privitor la hotaririle de achitare, contrasemnata de catre procurorul-sef al
procuraturilor mentionate supra, anexatd la decizia de achitare, urmeaza a fi
prezentatd procurorului-getf al Direciel judiciare, pentru informare.

19.5 Procurorin din cadrul Sectier reprezentare a invinwirii in Curtea Suprema
de Justipie la rAmanerea revocabild a hotardnlor judecatoresti de achitare pronuntate
in ordine de recurs ordinar, vor intocmi o concluzie referitor la cauzele 1 motivele ce
au condifionat emiterea hotdrarilor de achitare. Concluzia privitor la hotirarea de
achitare, contrasemnata de catre procurorul-sef al Secjiei reprezentare a invinuirii in
Curtea Suprema de Justitie, anexatd la decizia irevocabila, urmeazi a fi prezentatd
procurorului-sef al Directiei judiciare, pentru informare.”

- Pet.19.4 va fi numerotat potrivit ordinii consecutivitafii, primind numdrul

19.6.

- La pet.2] textul _neproportionale gravitatii infractiunii savirsite” se

substituie cu expesia ,, individualizate eronat™.

- Dupa pet.21.3, se include un nou punct 21.4, cu urmatorul continut.

,21.4  In  cazul intervenirii circumstantelor ce impun retragerea
apelului/recursului declarat, acuzatorul de stat va informa in prealabil Directia
judiciard despre intenfia sa printr-0 notd argumentati, care urmeazd a h
contrasemnatd de citre procurorul-gef™.

- Pet.24. se completeazd cu urmatorul text:

LDirecpia judiciard urmeaza a fi informata in scnis si despre cazurile de deschidere a
procedurilor de revizuire de catre instantele de judecatd, potrivit art.458 alin.(3)
pet.3), 4) si art.464' alin(1) Cod de procedurd penald. La nota informativa remisa
urmeazd a fi anexatd copia cererii prin care se solicita initierea procedurii de revizuire
a procesulun penal™,
- Pet.27.1 se completeaza in final cu textul ,sau, dupa caz, a Curfi
Constitutionale™,
- Pct.27.2 se completeaza in final cu textul |, sau a proiectului de sesizare a
Curtit Constitutionale”.

II. Controlul asupra executdrii prezentului ordin se dispune adjunctului
Procurorului General responsabil de domeniul judiciar.

Procurorul General =~ : __,' Alexandr STOIANOGLO
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Anexa 3.
CONCLUZIE
Dosar penal, numarul la Urmarire penala _ (2020XXXXXX)
si nr. la Judecata__ (1-xxx/2020)

privind dosarul penal de invinuire a lui ___ (numele, prenumele patronimicul, anul nasterii,
domiciliul, resedinza,
starea sociala, familiarad,
studii, activitatea,
datele caracteristice,
cazierul penal si contravengional,
alte date relevante pentru cauza)

Aparator I instanta (N.P. avocayilor ale inculpatului, partii vatamate s.a.)
Aparator II instanta (N.P. avocatilor ale inculpatului, partii vatamate s.a.)

Prin sentinta judecatoriei ___ (sediul) din (data, luna, anul pronungarii)
in complet (N.P. judecatorului/-rilor)
in procedura  (generald, simplificata — art.364/1 CPP, Acord, flagrant sau art.499 CPP etc.)
(datele din dispozitivul sentinzei)
(datele din dispozitivul incheierii de corectare a erorilor din sentintd, dacd a fost adoptata)

Procurorul pozitia:__(N.P. procurorului) , Procuratura sau Sectia PG_(denumirea)
(discursul procurorului, pe scurt)

Circumstantele cauzei, data comiterii infractiunii
Temeiul inceperii U/P__ (felul sesizarii organului de urmarire penald)

Ordonanta de pornire a procesului penal: __(organul de urmarire penalda sau procurorul , data
Modul pornirii procesului penal — in rem sau in personam (de subliniat)
Termenul U.P. (de la data pornirii pand la data finisdrii urmaririi penale)

Organul care a efectuat U/P_(denumirea organului de urmarire penalda si N.P. ofizerului sau procuratura)
procurorul conducdtor Procuratura___ (denumirea procuraturii si N.P. procurorului)

Actul procesual de banuire. _ (potrivit art.63 CPP) organul__(denumirea) , data

Art. din CP__ (incadrarea juridicd a faptei infractionale conform actului de banuire)

Date despre masura preventiva _ (felul masurii preventive, data aplicarii, termenul, fila dosarului)

Masurile procesuale de constrangere (suspendare, sechestru, etc.) _ (felul, data aplicarii, termenul, fila
dosarului )

221



Ordonanta de punere sub invinuire: procurorul (N.P. procurorului) , data

Art. din CP, inclusiv semnele calificative (articolul, alineatul si litera din Codul penal cu semnele
calificative;

in_cazul modificarii invinuirii se indica la fel, inclusiv si procurorul si data modificarii invinuirii)

Rechizitoriul: procurorul (N.P. procurorului) Data
Art. CP, semnele calificative (articolul, alineatul si litera din Codul penal cu semnele calificative )

Probele: (probele acuzarii; probele apararii, cu indicarea filelor dosarului)
(actele procesuale si documente relevante pentru solusionarea cauzei)

Erori (la Urmarire penale si la judecata in prima instantd)

Data trimiterii si parvenirii cauzei in instanta de fond _(data trimiterii) ; _(data parvenirii)

Data repartizarii cauzei Data numirii spre judecare
faptele de tergiversare
Pronuntarea sentintei: integrala sau cu dispozitiv

Data primirii de procuror a copiei de sentinta pronuntate integral
Data primirii de catre parte a copiei sentintei
Apelantul/recurentul (data, calitatea procesuald, solicitd)

222



Respectarea termenului de atac, motivele de repunere in termen

Verificarea termenului de la expirarea termenului stabilit pentru declararea apelului pana la expedierea
cauzei in Curtea de apel

Respectarea prevederilor art.405 CPP
Data parvenirii cauzei in CA , nr. de intrare , data repartizarii
Respectarea art. 412, 344 CPP
Data numirii cauzei spre examinare in CA
Data citdrii procurorului de nivelul CA
Respectarea de catre instanta a prevederilor art. 412 al.(3) CPP (citarea legala a partilor)

Sustinerile verbale ale procurorului, pozitia

Pozitia si solicitarile partii vatamate, partii civile

Oportunitatea inaintarii actului de reactionare de citre procuror

Sedintele, motivele amanarii sedintelor in CA

Activitatea procurorului in instanta de apel/recurs (studierea dosarului penal, citarea martorilor,
dispunerea aducerii forfate, intocmirea actelor de sesizare a actiunilor de maltratare, declaratiilor false,
solicitari de informatii, inaintarea demersurilor, etc.)

Aplicarea si necesitatea Tnaintarii apelului suplimentar  (data, motivele)

Retragerea apelului/recursului (data, mai amdanuntit in nota informativa)
Fapte de tergiversare a examinarii cauzei in instanta de apel/recurs
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Completul instantei de ap/rec: 1) (N.P. judecator raportor) 2)_ (N.P. judecator) 3)_(N.P. judecdtor)

Grefier  (N.P.) : translator (N.P., institusia) _ ; pedagog__ (N.P., institutia)
(N.P. altor participanti, )
Decizia instantei de apel/recurs: Data pronuntarii: dispozitivului ; integrale ;

Dispozitivul__(conginutul dispozitivului deciziei)

Concluzii privind legalitatea deciziei CA

Erorile admise de catre instanta de apel/recurs la judecarea apelului/recursului

Data parvenirii informatiei despre remiterea dosarului penal in instanta de fond pentru executare _(data

inregistrarii in procuratura) remis la judecatoria la _(data remiterii dosarului penal la judecatoria)

Masuri intreprinse si acte de reactionare efectuate dupa pronuntarea si redactarea integrald a deciziei
(rapoarte speciale, note informative, sesizari etc.)

Oportunitatea folosirii caii de atac in CSJ, temeiuri__(temeiul din art.427 alin.(1) CPP)

Data depunerii recursului ordinar
Decizia CSJ, data, dispozitivul

Procurorul participant la CA__(N.P., semndtura) Data

Procuror-sef, DE ACORD _cu adoptarea deciziei de arhivare a dosarului de control (N.P., semndturd)
Data
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Anexa 4.

UNIVERSITATEA DE STAT DIN MOLDOVA
SCOALA DOCTORALA STIINTE JURIDICE

44, 03. 2024

D-lui Vladimir TIMOFTI
Presedintele interimar al
Curtii Supreme de Justitie

Stimate Domnule Presedinte,

In legatura cu sustinerea publica a tezei de doctorat in drept elaborati de catre
Calendari Dumitru cu tema ,,Participarea procurorului la examinarea cauzelor penale
in instantele de apel”, au fost elaborate propunerile pentru modificarea Hotérarii
Plenului Curtii Supreme de Justitiei nr.22 din 12.12.2005 ,,Cu privire la practica
judecdrii cauzelor penale in ordinea de apel”, pe care le consideram oportune si le
expediem in adresa Dvs spre examinare.

Anexd: conform textului, pe4 file.

Directorul Scolii Doctorale SLUSARENCO Svetlana,
Stiinte Juridice a USM doctor in drept, conferentiar
universitar

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

g:gb’w'% Cywyﬂ ﬂAj;‘laﬁf_é
w. W(

225



PLENUL CURTII SUPREME DE JUSTITIE
HOTARARE
De modificare si completare a Hotdrarii Plenului Curtii Supreme de Justigie nr.22 din
12.12.2005 ,,Cu privire la practica judecarii cauzelor penale in ordine de apel”
Modificata de: Hotararea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.10 din
24.12.2010, Hotararea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.4 din
30.03.2009

Tinand cont de modificarile si completarile operate in Codul de procedura penald, in baza
art. 2 lit. d) si art. 16 lit. ¢) din Legea cu privire la Curtea Suprema de Justitie si art.39, pct. 5 Cod
procedura penala, Plenul Curtii Supreme de Justitie

hotaraste:

Se modificd si se completeaza Hotararea Plenului Curtii Supreme de Justitie nr.22 din
12.12.2005 ,,Cu privire la practica judecarii cauzelor penale in ordine de apel”, dupa cum
urmeaza:

1. In punctul 3 litera b) cuvintele ,,curtile de apel si” se exclud.

Nota: Articolul 38 CPP RM nu prevede competenza Curtii de Apel de a judeca cauzele
penale in prima instant cu pronunzarea sentingei. Pct.1) art.38 abrogat prin Legea nr.66 din
05.04.2012, in vigoare 27.10.2012.

2. in punctul 5.1 alineatul 2 va avea urmitorul continut;

»in cazul cind procurorul iniuntrul termenului de atac este eliberat din functie,
suspendat sau se afla in imposibilitate de a participa in continuare in procesul penal, apelul
se declara de catre procurorul ierarhic superior ori de citre un alt procuror inlocuit prin
dispozitia procurorul-sef. Procurorul ierarhic superior poate declara si apel suplimentar.”

Nota: Pe ldnga faptul ca procurorul poate fi eliberat din functie, procurorul poate fi
delegate, detasat, suspendat sau se afla in concediu medical sau de odihnd. Procurorul

participant in prima instanta poate fi inlocuit cu un alt procuror prin dispozitia in temeiul
art.320 alin.(4) CPP RM.

3. In punctul 5.7 textul ,,se trimit in instanta de fond in modul previazut de art.405 CPP si”
se exclude.

Nota: Apelurile declarate de catre alte persoane decdt cele prevazute in lege trebuie sa fie
respinse ca inadmisibile. Remiterea acestora in instanta de fond nu este logicad.

4. in punctul 6.4 cuvintele ,,procurorul ierarhic superior” se inlocuiesc prin cuvintele
»procurorul participant in instanta de apel”.

Nota: In instantele de apel participa procurorii din Procuraturile de circumscriptie
Currilor de Apel. lar cu referire la competensa procurorilor din cadrul procuraturilor
specializate, potrivit art.9 din Legea cu privire la Procuratura, acestia participa la examinarea
cauzelor penale in ordinea de apel si recurs.

5. In punctul 11: alineatul 1 sintagma ,,panii la inceputul dezbaterilor” se inlocuieste cu
sintagma ,,pani la inceperea cercetirii judecitoresti”.

Nota: Mai bine sa fie mentionata pana la cercetarea judecatoreasca deoarece este o etapa
concreta a procesului, si doar in cazul in care partile nu invoca administrarea probelor se trece
peste aceasta etapa direct la dezbateri judiciare.
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6. In punctul 11 alineatul 6 cuvintele ,,sau oral” si propozitia ,,Declaratia verbali se face
numai in sedinta instantei de apel.” se exclud.

Nota: Daca cererea de apel se depune in forma scrisd, atunci si cererea de retragere a
apelului la fel trebuie sa fie in forma scrisa. Mai mult ca atdt, in cazul necesitatii verificarii
faptului retragerii apelului de instansele ierarhic superioare ar fi bine de avut o dovada in acest
SeNns — o cerere scrisd, pe langa procesul-verbal al sedinsei.

7. In punctul 12.2 alineatul 3 - ,,in cazul in care instanta de apel ia in considerare
temeiurile de casare din oficiu, ea este obligata sa le puna in discutia partilor” — se exclude.

Nota: nu este stipulata o asemenea prevedere in Codul de procedura penala. Daca apar
asemenea chestiuni, aceste urmeaza a fi puse in discutie doar dupd revenirea din deliberare si
reluarea cercetarilor judecatoresti. Dacd instanta ia in considerare careva temeiuri pana la
pronuntarea deciziei, inseamnd ca exista temeiuri de a recuza aceastd instanta.

8. In punctul 12.6 alineatul 1 dupd cuvantul ,,la proces” se completeazi cu ,,urmand sa
informeze partile despre aceasta”.

9. Punctul 12.8 se exclude.
Nota: nu se aplica in practica.

10. in punctul 14 alineatul 4 literele c)-¢), se modifica si vor avea urmitorul cuprins:

c) dezbaterile judiciare si ultimul cuvant al inculpatului;

d) deliberarea si adoptarea deciziei.”

Nota: Practic in dezbateri partile i-au cuvint aducdnd criticile modului in care s-a
desfisurat judecarea in prima instantd si a hotardrii pronuntate. In etapa dezbaterilor judiciare
se include si replici, potrivit art.377-379 CPP.

11. Punctul 14.1 va avea urmatorul cuprins ,,Partea pregititoare a sedintei de judecata
in instanta de apel, ca primad etapa, potrivit prevederilor art. 413 alin. (2) Cod de
procedura penald cuprinde verificirile prealabile privind corectitudinea constituirii
sedintei de judecata si sesizarea instantei de apel.

Nota: Pentru a verificarea corectitudinea sesizarii instantei de apel (daca apel depus de
titular legal al dreptului de apel, daca apel este declarat in termen etc.), este necesar, in primul
rand, de a constitui legal un complet de judecatd, daca nu sunt recuze catre judecdtorii §i
participantilor la proces.

Etapele ,.ludrilor de cuvant pe marginea apelului” si dezbaterile judiciare trebuie s fie
comasate.

Nota: sunt etape cu acelasi sens, in practica nu se aplica “luarile de cuvant pe marginea
apelului”. Se procedeaza doar la dezbateri judiciare.

12. Punctul 14.4 par. 1-2 vor avea urmatorul cuprins ,,Tinand cont de dispozitiile art.6 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, asa cum acestea au
fost interpretate si aplicate, cat si de prevederile art.415 alin.(2}) Cod de proceduri penali, dupi
o hotarare de achitare pronuntatd de prima instantd, instanta de apel nu poate dispune
condamnarea persoanei fara audierea acesteia in sedinta de judecatd a instantei de apel, cu
exceptia cazurilor cand s-a dispus judecarea apelului in lipsa inculpatului in conformitate
cu prevederile art.321 alin.(2) Cod de procedura penala.”

Nota: sunt cazuri cand inculpatul achitatul lipseste la judecarea apelului, nu se prezinta la
instanta de apel, se eschiveaza de a se prezenta, se ascunde de la instanta de judecata si politia
judiciara, examinarea cauzei penale se dispune dupad respectarea prevederilor art.321
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alin.(2),(5),(6) CPP RM, fapta care nu afecteaza la un proces echitabil si la posibilitatea
pronuntarii unei hotarari de condamnare sau, dupa caz, incetare a procesului penal pe motive
de nereabilitare.

13. In punctul 21.1. alineatul 7 cuvintele ,rejudecind cauza” se exclude, si dupai
cuvintele ,,va casa sentinta,” se introduce cuvintele ,,pronuntand o noua hotirare,”.

Nota: Potrivit art.415 alin.(1) pct.2) CPP RM, instansa de apel, judecdnd cauza in ordine
de apel, adopta una din urmdtoarele decizii - “admite apelul, casdnd sentinga partial sau total,
inclusiv din oficiu, in baza art.409 alin.(2), si pronunta o noud hotardre, potrivit modului
stabilit, pentru prima instanza .

Termenul “rejudecare” se aplica in sensul dispunerii rejudecarii cauzei de catre instanta

a carei hotardre a fost casata, deci de catre instanta de fond.

14. In punctul 26 cifrele ,,399,” se exclude.

Nota: art.399 abrogat prin Legea nr.66 din 05.04.2012, Monitorul Oficial nr.155-159/510
din 27.07.2012.

Presedintele Curtii Supreme de Justitie
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Anexa 5.

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE THE SUPREME COURT OF JUSTICE

A REPUBLICII MOLDOVA OF THE REPUBLIC OF MOLDOVA
mun, Chisinau, str. M. Kogalniceanu, nr.70, Chisin&u, M. Kogalniceanu 70 street,
Republica Moldova, MD-2009, Republic of Moldova, MD-2009,
tel. (+373 22) 22 30 76, fax:(+ 373 22) 22 53 30, tel. (+373 22) 22 30 76, fax:(+ 373 22) 22 53 30,
e-mail: info@csj.md e-mail: info@csj.md
CURT TE ] Curtea Constitutionali a Republicii Moldova
- 77" 24 «4/ mun. Chisindu str. A. Lipusneanu 28

fn conformitate cu prevederile art.135 alin.(1) lit. d), g) din Constitutia Republicii
Moldova, Hotdrarii Constitutionale nr. 2 din 09.02.2016, vi expediem incheierea nr. 1ra-
959/2021 a Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie din 03 martie 2021 si cererea
din 04 februarie 2021 privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor
art.422 Cod de procedurd penald, inaintatd de procurorul in Procuratura de circumscriptie
Cahul, Calendari Dumitru, pentru solutionare.

Anexi:
- copia incheierii nr. 1ra-959/2021 din 20 iunie 2019 a Colegiului penal al Curtii
Supreme de Justifie, cu referire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate — 2 file;

- cererea din 04 februarie 2021, privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate
- 2 file;

- sesizarea privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate — 14 file.
Vo1V ] )

Judecitor ‘ "-w'\k\‘.r; g Anatolie Turcan
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CURTEA CONSTITUTIONALA |

A REPUBLICII MOLDOVA
Intrare Nr. -Jra/(‘/
o/

09> €3 7 20

229



CURTEA CONSTITUTIONALA A REPUBLICII MOLDOVA

str. Alexandru Lapusneanu nr. 28,
Chisinau MD 2004,
Republica Moldova

SESIZARE
PRIVIND EXCEPTIA DE NECONSTITUTIONALITATE

prezentatd in conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) si lit.g) din Constitutie
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| - AUTORUL SESIZARII

1. Nume/Denumire CALENDARI 2.  Prenume DUMITRU
3. Functia Procuror-sef al Procuraturii de Circumscriptie Cahul

4. Adresa mun.Cahul, Bulevardul Victoriei, 11, et.3

5. Tel./fax 0-299-2-09-63 ;

6. Email: proc-apcg@procuratura.md

Il - OBIECTUL SESIZARII

12. Prezenta sesizare are drept obiect de examinare dispozitiile legale cuprinse in:

- in art.422 CPP RM (Termenul de declarare), in partea ce tine de omisiunea de a
reglementa termenul de la care poate fi declarat recursul ordinar.

in raport cu prevederile art.20, art.23, art.26 coroborat cu art.54 si 119 din Constitutia
Republicii Moldova.

Il - CIRCUMSTANTELE LITIGIULUI EXAMINAT DE CATRE INSTANTA DE
JUDECATA

13. Prin sentinta Judecatoriei Cahul, sediul Cantemir din 25 ianuarie 2019 a fost incetat
procesul penal de invinuire a lui B.I. pe art. 201? alin.(1), lit. b) Cod penal, pe motiv ci fapta
inculpatului constituie o contraventie previzutd de art.78' Cod contraventional, firi a-i fi
aplicatd sanctiunea contraventionald, in legatura cu expirarea termenului prescriptiei raspunderii
contraventionale. B.I. a fost achitat de comiterea infractiunii prevazute de art.172 alin. (3), lit. a)
Cod penal, pe motiv ca nu s-a constatat existenta faptei infractiunii.

Prin decizia Colegiului judiciar al Curtii de Apel Cahul, din data de 10 iulie 2019, a fost
respins apelul declarant de catre procurorul in Procuratura raionului Cantemir — P.A., cu
mentinerea sentintei Judecatoriei Cahul, sediul Cantemir din 25 ianuarie 2019, pronuntatd in
cauza penald de invinuire a lui B.I. de savarsirea infractiunii prevazute de art. 172 alin.(3), lit.a);
art.201% alin. (1), lit. b) Cod penal.

Prin decizia Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie din data de 24 septembrie 2019,
a admis recursul ordinar declarat de catre procuror in Procuratura de circumscriptie Cahul, M.T.,
caseaza total decizia Colegiului judiciar al Curtii de Apel Cahul din 10 iulie 2019, in privinta
inculpatului B.1., cu dispunerea rejudecarii cauzei de catre aceiasi instanta de apel, in alt complet
de judecata.

Prin Decizia Colegiul judiciar al Curtii de Apel Cahul din 03 decembrie 2020 a fost respins
apelul declarat de procuror in Procuratura raionului Cantemir — P.A. si mentinuta fara modificari
sentinta Judecatoriei Cahul sediul Cantemir din 25 ianuarie 2019, pronuntatd in cauza penala
privind invinuirea lui B.l., in savarsirea infractiunilor prevazute de art.172 alin.(3) lit.a), si
art.201 alin.(1) lit.b) din Codul penal.

Decizia Colegiul judiciar al Curtii de Apel Cahul din 03 decembrie 2020 a fost pronuntata
integral la data de 04 ianuarie 2021.

La 01 februarie 2021 a fost declarat recursul ordinar impotriva deciziei Colegiului judiciar
al Curtii de Apel Cahul din 03 decembrie 2020, in temeiul art.427 alin.(1) pct.6),12),16) Codul
de procedura penala, cu depunerea recursului la Curtea Suprema de Justitie.

IV — EXPUNEREA PRETINSEI SAU A PRETINSELOR INCALCARI ALE CONSTITUTIEI,
PRECUM SI A ARGUMENTELOR IN SPRIJINUL ACESTOR AFIRMATII

14. Potrivit prevederilor Codului de procedurd penala, termene sant intervale de timp in
cadrul carora sau dupa expirarea carora pot fi efectuate actiuni procesuale conform prevederilor
Codului de procedura penala (art.230 din CPP).
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Recursul ordinar trebuie sa fie declarat in termenul de 30 de zile de la data pronuntarii
deciziei de catre instanta de apel (art.422 din CPP).

De asemenea, relevam ca alineatul (1) al articolului 429 si punctual 5) al articolului 430
din Codul de procedurda penala stabileste anumite restrictii si obligatii, care urmeaza sa fie
respectate de catre persoana care declara recursul ordinar, si anume: recursul ordinar trebuie sa
fie motivat si cererea de recurs trebuie sa contina continutul si motivele recursului cu
argumentarea ilegalitatii hotararii atacate.

Totodata, legea procesual-penala stipuleaza ca, in cazul in care cauza se judeca de un
complet de judecatori, in urma deliberarii se adopta dispozitivul hotararii sau hotararea integrala,
in ultimul caz pronuntandu-se asupra tuturor aspectelor esentiale. Pronuntarea dispozitivului
hotararii sau a hotararii integrale este publica, fapt despre care se consemneaza in procesul-
verbal. Hotararea motivati se pronunti in termen de pana la 30 de zile. In situatii exceptionale,
cand, raportatd la complexitatea cauzei, pronuntarea nu poate avea loc in termenul prevazut,
instanta poate amana pronuntarea pentru cel mult 15 zile (art.338 alin.(2) — (3) din CPP).

Analizand prevederile mentionate supra, constatim ca acestea constituie ingerinte in
drepturile si libertatile fundamentale, precum ar fi dreptul la accesul liber la justitie, dreptul de a
folosi calea de atac.

Sigur ca, drepturile fundamentale enuntate nu sunt absolute prin natura lor, acestea putand
fi supuse unor limitari rezonabile si proportionale, printr-o reglementare juridica.

Chiar si Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale din
04.11.1950, stipuleaza in art.35 § 1 — Conditii de admisibilitate ,, /. Curtea nu poate fi sesizata
decadt [...] intr-un termen de sase luni, incepdind cu data deciziei interne definitive.”, adica
stipuleaza anumite repere de la care incepe a fi calculat termenul de depunere a cererii.

In acelasi timp, constatim c articolul 422 din Codul de procedura penala instituie anumite
restrictii drepturile persoanei, in ce privesc termenele declararii recursului ordinar, cu
reglementarea termenului expres de la care incepe a curge termenul de recurs.

Acest fapt genereaza o situatie de incertitudine pentru persoanele care au fost prezenti la
pronuntarea dispozitivului deciziei instantei de apel, insa pronuntarea deciziei motivate a fost
amanata pentru un alt termen, de reguld pana la 30 de zile.

In aceasta situatie, pronuntarea deciziei instantei de apel de facto a avut loc la data
pronuntarii dispozitivului deciziei, si reiesind din continutul articolului 422 din Codul de
procedurad penald persoana are termen de 30 zile pentru depunerea recursului ordinar motivat,
desi argumentele instantei de apel vor fi prezentate la data pronuntarii deciziei motivate, de
reguld in termen de pana la 30 de zile de la pronuntarea dispozitivului deciziei.

Retinem cd normele juridice care reglementeaza termenul pentru declararea recursului
ordinar trebuie sa prevada anumite exigente de stabilitate, previzibilitate si claritate, iar
neindicarea termenului de la care incepe a curge termenul de recurs ordinar determind o stare de
incertitudine juridica.

Dreptul fiecarui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle, consacrat in art. 23 din Legea
fundamentala, implica, intre altele, adoptarea de catre legiuitor a unor reguli procedurale clare, in
care sa se prescrie cu precizie conditiile si termenele in care justitiabilii isi pot exercita
drepturile.

Si careva interpretdri separate a fiecarei persoane poate duce la instaurarea haosului.

La fel, interpretarile instantelor de judecatd cu privire la momentul de la care curge
termenul de declarare a recursului nu pot fi aplicate, or, lipsesc prevederile exprese in lege cu
privire la aceste momente.

In acest sens, este actuald Hotararea nr.26 din 23 noiembrie 2010 a Curtii Constitutionale,
prin care s-a retinut ca: ,, Pentru a corespunde celor trei criterii de calitate - accesibilitate,
previzibilitate si claritate - norma de drept trebuie sa fie formulata cu suficienta precizie, astfel
incdt sa permita persoanei sa decida asupra conduitei sale si sa prevada, in mod rezonabil, in
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funcrie de circumstansele cauzei, consecinzele acestei conduite. In caz contrar, cu toate cd legea
contine o norma de drept care aparent descrie conduita persoanei in situatia datd, persoana
poate pretinde cd nu-si cunoaste drepturile si obligasiile. Intr-0 astfel de interpretare, norma ce
nu corespunde criteriilor claritatii este contrara art.23 din Constitutie, care statueazd obligatia
statului de a garanta fiecarui om dreptul de a-si cunoaste drepturile.”

Curtea Europeana pentru Drepturile Omului isi reaminteste jurisprudenta constanta
conform careia cuvintele ,,prevazute de lege” impun nu numai ca masura reclamatd sa aiba o
baza in dreptul intern, ci si sa se refere la calitatea legii in cauza: astfel, trebuie sa fie accesibila
litigantului si previzibil (hotararea Amann c. Elvetiei, din 16 februarie 2000, nr.27798/95, CEDO
2000-11, § 50).

De asemenea, in cauza Rotaru c. Romdniei, Curtea Europeana a statuat ca ,,0 norma este
previzibila numai atunci cand este redactata cu suficienta precizie, in asa fel incdat sa permita
oricarei persoane - care, la nevoie, poate apela la consultansa de specialitate - sa isi corecteze
conduita”, iar in cauza Sunday Times c. Regatului Unit, Curtea Europeanid a decis ca ,,[...]
cetateanul trebuie sa dispuna de informatii suficiente asupra normelor juridice aplicabile intr-un
caz dat si sa fie capabil sa prevada, intr-o masurd rezonabild, consecintele care pot apdrea
dintr-un act determinat” (hotararea Rotaru c. Romdniei, din 04 mai 2000, nr. 28341/95, § 55).

In acest context, retinem ca, continutul actului normativ trebuie si permitd persoanei
interesate sa prevadd in mod rezonabil conduita pe care trebuie sa o adopte, claritatea si
previzibilitatea fiind elemente sine qua non ale constitutionalitatii unei norme. De asemenea,
legea trebuie sd reglementeze in mod unitar, sd asigure o legdturd logico-juridicd intre
dispozitiile pe care le contine, iar in cazul unor institutii juridice cu o structurd complexa sa
prevada elementele ce disting particularitatile lor.

Spre exemplu, Codul de procedurd penald stipuleaza ca, termenul de declarare a apelului
impotriva sentintei instantei de fond este de 15 zile de la data pronuntarii sentintei integrale
(art.402 alin.(1) din CPP).

Termenul de declarare a recursului impotriva hotararilor pentru care legea nu prevede calea
de atac a apelului este de 15 zile de la data pronuntarii hotararii. Tot aici Se mentioneaza si faptul
cd data de la care curge termenul recursului, se reglementeaza de prevederile art.402 din CPP,
care se aplica in mod corespunzator (art.349 alin.(1) - (2) din CPP).

Respectiv, dispunem de reglementari juridice previzibile, clare si care nu creeaza
incertitudini, si stabilesc momentul de la care incepe a curge termenul de atac — pronuntarea
hotararii integrale.

Astfel, cu privire la respectarea principiului proportionalitatii, garantat de articolul 54 din
Constitutie, constatam ca termenul de declarare a recursului ordinar este prevazut de lege, si
anume de art. 422 din Codul de procedurad penala, este necesara pentru protejarea valorilor de
drept si urmareste un scop legitim, si anume cel al asigurarii bunei desfasurari a procesului penal.

In partea ce tine de respectarea unui echilibru intre interesul public si cel individual,
retinem ca norma contestatd poate afecta principiul proportionalitdtii in masura in care aceasta nu
stabileste momentul clar si expres de la care incepe a curge termenul de recurs.

De asemenea, accentudm ca, potrivit art. 402, 439 din Codul de procedura penald,
termenele pentru declararea cailor de atac respective — apelul si recursul incep a curge de la data
pronuntarii hotdrarilor integrale, termene care urmeaza a fi respectate.

In aceste circumstante, constatim ci in timp ce pentru termenul de recursul ordinar asupra
deciziilor instantelor de apel cuprins la articolul 422 din Codul de procedura penala, care prevede
momentul declararii — pronuntarea unei deciziei de catre instanta de apel, nu se indica termenul
concret, pronuntarea dispozitivului deciziei sau a deciziei integrale, de la care curge termenul de
recurs ordinar de 30 zile, pentru care se aplica. Termenul similar de la art. 402 din Codul de
procedura penala este specificat.
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De asemenea, observam ca art. 230 alin. (2) din Codul de procedura penala reglementeaza
ca, In cazul in care pentru exercitarea unui drept procesual este prevazut un anumit termen,
nerespectarea acestuia impune pierderea dreptului procesual si nulitatea actului efectuat peste
termen.

Dorim sa mentionam ca, desi art.422 din Codul de procedura penald prevede in mod expres
un termen limita de 30 zile pentru recursul ordinar care poate fi aplicat de la data pronuntarii
unei hotarari, totusi instantele de apel, tinand cont de art.417 alin.(1) pct.10), art.418 in
coroborare cu art.338, trebuie sa stabileascd un termen prevazut pentru calea de atac recursul.

Retinem ca neindicarea concreta si clara inceperii termenului de recurs ordinar impotriva
deciziei instantei de apel constituie o omisiune legislativa contrara Constitutiei.

Consideram, in acest context, in prezenta unei omisiuni legislative si in virtutea rolului sau
de garant al suprematiei Constitutiei, Procurorul nu poate ignora viciul de neconstitutionalitate
existent, deoarece tocmai aceastd omisiune este cea care genereaza, €0 ipso, incalcarea dreptului
constitutional al persoanei de a-si cunoaste drepturile si indatoririle.

Or, Curtea Constitutionala, potrivit art. 134 din Legea fundamentala, garanteaza
suprematia Constitutiei, ceea ce presupune, printre altele, conformitatea intregului drept cu
Constitutia.

In aceasti ordine de idei, dorim ca Curtea Constitutionald si retini critica de
neconstitutionalitate a articolului 422 din Codul de procedurd penald, in partea ce tine de
nereglementarea unui termen expres, previzibil si clar de la care incepe sa curga termenul de
recurs ordinar, deoarece tocmai omisiunea si imprecizia legislativd sunt cele care genercaza
incalcarea dreptului fundamental pretins a fi incalcat.

Prin urmare, din interpretarea sistematici a normelor procesual-penale, care instituie
termene pentru caile de atac, se impune necesitatea reglementarii in art. 422 din Codul de
procedura penald a termenului de la care Incepe curge termenul de recurs ordinar — pronuntarea
deciziei integrale.

Consideram ca acest remediu procedural va asigura un just echilibru intre interesul public
si cel individual. Or, termenele procesuale au un caracter exceptional, inerent restrangerilor
exercitiului drepturilor sau libertatilor fundamentale, iar aceasta implicd, in mod necesar, si
caracterul lor temporar, limitat in timp.

Astfel, luand in considerare cele expuse, in vederea remedierii deficientei de reglementare
si inlaturarii viciului de neconstitutionalitate, consideram necesar solicita Curtii Constitutionale
emiterea unei Adrese Parlamentului, pentru a opera modificari in Codul de procedura penala,
tinand cont de rationamentele mentionate.

In sprijinul sesizarii inaintate si in sustinerea argumentelor, intemeiem solicitarea pe
urmatoarele prevederi legale:

1) Prevederile relevante din Constitutia Republicii Moldova:
Articolul 1
Statul Republica Moldova
(3) Republica Moldova este un stat de drept, democratic, in care demnitatea omului,
drepturile si libertatile lui, libera dezvoltare a personalitatii umane, dreptatea si pluralismul
politic reprezinta valori supreme si sant garantate.
Articolul 4
Drepturile si libertatile omului
(1) Dispozitiile constitugionale privind drepturile si libertatile omului se interpreteaza si se
aplica in concordanta cu Declaratia Universala a Drepturilor Omului, cu pactele si cu celelalte
tratate la care Republica Moldova este parte. (2) Daca exista neconcordante intre pactele si
tratatele privitoare la drepturile fundamentale ale omului la care Republica Moldova este parte
si legile ei interne, prioritate au reglementdrile internationale.
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Articolul 20
Accesul liber la justitie

(1) Orice persoana are dreptul la satisfactie efectiva din partea instantelor judecatoresti
competente impotriva actelor care violeazd drepturile, libertatile si interesele sale legitime.

(2) Nici o lege nu poate ingradi accesul la justitie.

Articolul 23
Dreptul fiecarui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle
(1) Fiecare om are dreptul sa i se recunoasca personalitatea juridica.
(2) Statul asigurd dreptul fiecarui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle. ...
Articolul 54
Restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati

(1) In Republica Moldova nu pot fi adoptate legi care ar suprima sau ar diminua
drepturile si libertatile fundamentale ale omului si cetareanului.

(2) Exerciriul drepturilor si libertatilor nu poate fi supus altor restrdngeri decdt celor
prevazute de lege, care corespund normelor unanim recunoscute ale dreptului internagional si
sunt necesare in interesele securitafii nationale, integritatii teritoriale, bundstarii economice a
tarii, ordinii publice, in scopul prevenirii tulburarilor in masa si infractiunilor, protejarii
drepturilor, libertatilor si demnitatii altor persoane, impiedicarii divulgarii informatiilor
confidentiale sau garantarii autoritatii si impartialitatii justifiel.

(3) Prevederile alineatului (2) nu admit restrdngerea drepturilor proclamate in articolele
20-24.

(4) Restrangerea trebuie sa fie proportionala cu situatia care a determinat-o si nu poate
atinge existenta dreptului sau a libertatii.”

Articolul 119
Folosirea cailor de atac

Impotriva hotdrarilor judecatoresti, partile interesate si organele de stat competente pot

exercita cdile de atac, in conditiile legii.

2) Jurisprudenta Curtii Constitutionale

Hotararea Curtii Constitutionale nr. 2 din 09.02.2016 pentru interpretarea
articolului 135 alin.(1) lita) si g) din Constitutia Republicii Moldova (exceptia de
neconstitutionalitate) (Sesizarea nr.55b/2015) :

71. Astfel, excepria de neconstitutionalitate reprezinta o actiune procesuala de aparare,
prin care Curtea Constitutionala este sesizata asupra neconcordangei cu prevederile Constituriei
a unor dispozitii legale aplicabile in cauza dedusa instantei de judecata.

80. Curtea mentioneaza ca dreptul de acces al cetatenilor prin intermediul exceptiei de
neconstitugionalitate la instansa constitugionala reprezinti un aspect al dreptului la un proces
echitabil.

In sensul articolului 135 alineatul (1) lit.a) si g) coroborat cu articolele 20, 115, 116 si 134
din Constitutie:

- in cazul existentei incertitudinii privind constitutionalitatea legilor, hotararilor
Parlamentului, decretelor Presedintelui Republicii Moldova, hotérarilor si ordonantelor
Guvernului, ce urmeaza a fi aplicate la solutionarea unei cauze aflate pe rolul sau, instanta de
judecata este obligata sa sesizeze Curtea Constitutionala;

- exceptia de neconstitutionalitate poate fi ridicatd in fata instantei de judecata de catre
oricare dintre parti sau reprezentantul acesteia, precum si de catre instanta de judecata din
oficiu;

- sesizarea privind controlul constitutionalitatii unor norme ce urmeaza a fi aplicate
la solutionarea unei cauze se prezintia direct Curtii Constitutionale de catre
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judecatorii/completele de judecata din cadrul Curtii Supreme de Justitie, curtilor de apel si
judecatoriilor, pe rolul carora se afla cauza;

- judecatorul ordinar nu se pronunta asupra temeiniciei sesizarii sau asupra conformitatii cu
Constitutia a normelor contestate, limitAndu-se exclusiv la verificarea intrunirii urmaétoarelor
conditii:

(1) obiectul exceptiei intra in categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin.(1) lit.a) din
Constitutie;

(2) exceptia este ridicata de catre una din parti sau reprezentantul acesteia, sau indica faptul
ca este ridicata de catre instanta de judecata din oficiu;

(3) prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solutionarea cauzei;

(4) nu exista o hotarare anterioara a Curtii avand ca obiect prevederile contestate.

Hotiararea Curtii Constitutionale nr.17 din 19.05.2016 privind exceptia de
neconstitutionalitate a articolului 191 din Codul de procedura penald (Sesizarea nr.
330/2016):

61. In acest context, Curtea refine, confinutul actului normativ trebuie sid permitd
persoanei interesate sa prevada in mod rezonabil conduita pe care trebuie sa o adopte,
claritatea si previzibilitatea fiind elemente sine qua non ale constituzionalitatii unei norme. De
asemenea, legea trebuie sa reglementeze in mod unitar, sa asigure o legatura logico-juridica
intre dispozitiile pe care le contine, iar in cazul unor institutii juridice cu o structurda complexd
sa prevadda elementele ce disting particularitatile lor.

Hotiararea Curtii Constitutionale nr.26 din 23.11.2010 asupra exceptiei de
neconstitutionalitate a prevederilor alin.(6) art.63 din Codul de procedura penala
(Sesizarea nr. 129/2010):

10. ... Pentru a corespunde celor trei criterii de calitate — accesibilitate, previzibilitate si
claritate — norma de drept trebuie sa fie formulata cu suficienta precizie, astfel incdt sa permita
persoanei sa decida asupra conduitei sale si sa prevada, in mod rezonabil, in functie de
circumstansele cauzei, consecintele acestei conduite. In caz contrar, cu toate ci legea contine 0
norma de drept care aparent descrie conduita persoanei in situatia datd, persoana poate
pretinde cd nu-si cunoaste drepturile si obligasiile. Intr-0 astfel de interpretare, norma ce nu
corespunde criteriilor claritafil este contrara art.23 din Constitutie, care statueaza obligatia
statului de a garanta fiecarui om dreptul de a-si cunoaste drepturile.

3) Codul de proceduri penali al Republicii Moldova nr.122-XV din 14.03.2003

Articolul 230. Notiunea de termene procedurale si consecintele nerespectirii lor

(1) Termene in procesul penal sdnt intervale de timp in cadrul carora sau dupa expirarea
carora pot fi efectuate actiuni procesuale conform prevederilor prezentului cod.

(2) In cazul in care pentru exercitarea unui drept procesual este previzut un anumit
termen, nerespectarea acestuia impune pierderea dreptului procesual si nulitatea actului
efectuat peste termen.

Articolul 232. Acte considerate ca facute in termen

(2) Cu exceptia termenului prevdzut pentru cdile de atac, actul efectuat de procuror se
considerd ca depus in termen daca data la care a fost trecut in registrul de iesire a actelor se
incadreaza in termenul cerut de lege pentru efectuarea actului.

Articolul 402. Termenul de declarare a apelului

(1) Termenul de apel este de 15 zile de la data pronuntarii sentintei integrale, daca legea
nu dispune altfel.

Articolul 422. Termenul de declarare

Termenul de recurs este de 30 de zile de la data pronuntarii deciziei.
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Articolul 429. Depunerea recursului

(1) Recursul se depune de persoanele mentionate in art.421 si trebuie sa fie motivat.

Articolul 439. Termenul de declarare a recursului

(1) Termenul de recurs impotriva hotararilor pentru care legea nu prevede calea de atac a
apelului este de 15 zile de la data pronunsarii hotardrii.

(2) Data de la care curge termenul recursului, repunerea in termen, declararea peste
termen a recursului si retragerea recursului se reglementeaza de prevederile art.402-407, care
se aplica in mod corespunzator.

Articolul 454. Termenul de declarare a recursului in anulare

Recursul in anulare poate fi declarat in termen de 6 luni de la data ramdnerii irevocabile a
hotararii judecatoresti sau, in cazul in care cererea a fost comunicata Guvernului Republicii
Moldova de catre Curtea Europeana a Drepturilor Omului, de la data comunicarii ei.

Articolul 459. Termenele de revizuire a procesului penal

(1) Revizuirea unei hotardri de achitare, de incetare a procesului penal, precum si
revizuirea unei hotardri de condamnare pentru motivul cd pedeapsa este prea usoard sau pentru
ca celui condamnat trebuie aplicata legea privitoare la o infractiune mai grava, se pot face
numai inauntrul termenelor de prescriptie a incrimindrii, stabilite in art.60 din Codul penal, si
cel mai tdrziu pana la un an de la descoperirea circumstanzelor prevazute in art.458 alin.(3).

4) Jurisprudenta Curtii Supreme de Justitie
Hotararea Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova nr.9 din
30.10.2009 Cu privire la judecarea recursului ordinar in cauza penala
9. Termenul de declarare a recursului ordinar impotriva hotardrilor instangelor de apel,
potrivit prevederilor art.422 CPP, este de 2 luni de la data pronuntdarii deciziei, daca legea nu
dispune altfel, iar in cazul redactarii deciziei - de 2 luni dupa instiinfarea in scris a partilor
despre semnarea deciziei redactate de judecatorii completului de judecata.

V — CERINTELE AUTORULUI SESIZARII

15. In baza celor invocate, in temeiul articolelor 7 din Codul de procedurd penala,
articolelor 135 alin. (1) lit. a) si g) si 140 din Constitutie, articolului 26 din Legea cu privire la
Curtea Constitutionala, articolului 4 alin.(1) lit.a),g), 6, 61, 62 lit.a) si e), si 79 din Codul
jurisdictiei constitutionale, solicitam Curtii Constitutionale:

1. Efectuarea controlului constitutionalitatii prevederilor art.422 Codul de procedura
penala.

2. Admiterea exceptiei de neconstitutionalitate ridicate prin prezenta sesizare si declararea
neconstitutional articolul 422 din Codul de procedura penala al Republicii Moldova nr.122-XV
din 14 martie 2003, in partea ce tine de omisiunea de a reglementa termenul de la care incepe a
curge termenul de declarare a recursului ordinar.

3. Pana la remedierea deficientei de reglementare constatate si inlaturarea viciului de
neconstitutionalitate, prin corectivele aduse in sensul aratat prin prezenta sesizare, dispozitiile
articolului 422 din Codul de procedura penald se mentin in fondul activ al legislatiei, termenul de
declarare a recursului sa fie calculate in termen de 30 zile, urmand a fi dispus de la data
pronuntarii deciziei integrale a instantei de apel.

4. In conformitate cu articolul 28' din Legea nr. 317-XI11 din 13 decembrie 1994 cu privire
la Curtea Constitutionala, emiterea unei Adrese Parlamentului, pentru a opera modificari in art.
422 din Codul de procedura penald, in mod prioritar, cu completarea la sfarsitul textului cu
cuvantul ,,integrale”.

VI — DATE SUPLIMENTARE REFERITOARE LA OBIECTUL SESIZARII
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16. Anterior Curtea Constitutionala nu s-a expus asupra constitutionalitatii dispozitiilor
legale criticate prin aceasta sesizare.

VIl - LISTA DOCUMENTELOR
17.

VII - DECLARATIA SI SEMNATURA

18. Declar pe onoare ca informatiile ce figureazi in prezentul formular de sesizare
sunt exacte,

mun.Cahul.

01.02.2021
Cu inalte consideratiuni,

Procuror-sef al
Procuraturii de Circumscriptie Cahul
Dumitru CALENDARI

a/\c cé’é/w
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Anexa 6.

CURTEA DE APEL AITEAASIITHOHHAS
CAHUL ITAAATA KAXVA
Republica Moldova, MD-3909, or. Cahul, Pecry6nukxa Monnosa, MD-3909, r. Kaxyn
str. Stefan cel Mare, 30 yi. Itedan yen Mape, 30
tel. (299) 2 — 55 — 85, tel./fax. (299) 3-26-72 Ted. (299) 2 — 55 — 85, ren./daxc. (299) 3-26-72
cach@justice.md cach@justice.md

U Zeprtouu e AoAD e ACSE
]

D-nei Domnica Manole
Presedinte al Curtii Constitutionali a Republicii Moldova
Mun. Chisindu, str. Alexandru Lipusneanu 28

Stimate Doamna,

Prin prezenta, Curtea de Apel Cahul expediati in adresa DVS sesizarea
Inaintatd de procurorul — sef al Procuraturii de Circumscriptie Cahul Calendari
Dumitru privind exceptia de constitutionalitate in care solicitd verificarea
constitutionalitatii prevederilor art. 81, 77 si 315 CPP, ridicati in cadrul cauzei
penale privindu-1 pe Dolgov Constantin de sévarsirea infractiunilor previzute de art.
264 alin.(3) lit.b) si art. 266 Cod penal.

La necesitate se va expedia dosarul penal in original.

Anexe:
1. sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate;

2. copia de pe incheierea Curtii de Apel Cahul din 17 septembrie 2020.

Cu respect, e —

Vicepresedintele interim-:i:rff

al Curtii de Apel Cahul | Galina Vavrin

og - v0
? CURTEA CONSTITUTIONALA
A REPUBL!CII MOLDOVA |

e ”Laﬁ /_40

A5 A
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CURTEA CONSTITUTIONALA A REPUBLICII MOLDOVA

str. Alexandru Lapusneanu nr. 28,
Chisinau MD 2004,
Republica Moldova

SESIZARE
PRIVIND EXCEPTIA DE NECONSTITUTIONALITATE

prezentata in conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie
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| - AUTORUL SESIZARII
1. Nume/Denumire CALENDARI 2.  Prenume DUMITRU
3. Functia Procuror-sef al Procuraturii de Circumscriptie Cahul
4. Adresa mun.Cahul, Bulevardul Victoriei, 11, et.3
5. Tel./fax 0-299-2-09-63

Il - OBIECTUL SESIZARII

12. Prezenta sesizare are drept obiect de examinare dispozitiile legale cuprinse in:

- in art.81 CPP RM (Succesorul partii vatamate sau al partii civile), prin prisma
neincluderii in aceasta a ,,S0fului” ca persoana care poate fi succesorul partii vatamate sau partii
civile decedate sau care a pierdut capacitatea de a-si exprima constient vointa.

- art.77 CPP RM, prin prisma neincluderii in lista persoanelor care pot detine calitatea de
reprezentant legal al banuitului, invinuitului, inculpatului, condamnatului si partii vatamate pe
,»S0tul” acestora.

- art.315 CPP RM, prin prisma stabilirii drepturilor egale doar a unor dintre participanti la
proces, fara includerea reprezentantului legal, care este altul decét reprezentant, conform art.6
pct.38) si pct.39) CPP RM, lipsa includerii exprese a succesorului al partii vatamate si al partii
civile, avocatului partii vatamate, partii civile sau al martorului

in raport cu prevederile art.16, art.20, art.23, art.26 coroborat cu art.54 si art.114 din
Constitutia Republicii Moldova.

Il — CIRCUMSTANTELE LITIGIULUI EXAMINAT DE CATRE INSTANTA DE
JUDECATA

13. La Curtea de Apel Cahul se afld pe rol cauza penald nr.1-19180133-05-1a-16032020
privind invinuirea lui D.C. de comiterea infractiunilor prevazute de art.264 alin.(3) lit.b) si
art.266 Codul penal, la apelurile declarate de cétre procuror in Procuratura raionului Cahul A.l.,
avocatilor O.G. si S.B. declarate in interesele inculpatului D.C. De asemenea, apelul a fost
declarat de catre S.I. si S.E., care sunt, respectiv, fratele si mama partii vatamate decedate in
urma infractiunii — S.A.

La data de 07 si 08 martie anului 2019 au fost incepute urmarire penale, respectiv,
nr.2019150164 si 2019150165, pe faptele comiterii infractiunilor prevazute de art.264 alin.(3)
lit.b) si art.266 Codul penal. Ulterior, la 08 martie 2019 cauzele penale mentionate au fost
conexate intr-o singura procedura.

La data de 08 martie 2019 in cadrul urmaririi penale in calitate de succesor al partii
vatamate a fost recunoscuta sotia decedatului — S.S.

La data de 11 noiembrie 2019 cauza penala de invinuirea lui D.C. de comiterea
infractiunilor prevazute de art.264 alin.(3) lit.b) si art.266 Codul penal a fost remisd in
Judecatoria Cahul spre examinare in fond.

Prin sentinta Judecatoriei Cahul sediul central din 21 februarie 2020 D.C. a fost recunoscut
vinovat de comiterea infractiunilor prevazute de art.264 alin.(3) lit.b) si art.266 Codul penal si
condamnat pentru concursul de infractiuni, in baza art.84 Codul penal la pedeapsa definitiva de 3
ani 3 luni cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu anularea dreptului de a
conduce mijloace de transport. In temeiul art.90 Codul penal a fost suspendati executarea
pedepsei penale stabilite lui D.C. cu stabilirea termenului de probatiune de 3 ani.

Actiunea civila nu a fost depusa in cadrul procesului penal.

Impotriva sentintei nominalizate au fost declarate apelurile de catre procuror in
Procuratura raionului Cahul A.l., avocatilor O.G. si S.B. declarate in interesele inculpatului
D.C..

De asemenea, la data de 03 martie 2020 au declarat apel S.I. si S.E., care sunt, respectiv,
fratele si mama partii vatamate decedate — S.A.

241



Tot la data de 03 martie 2020 S.I. si S.E., care sunt, respectiv, fratele si mama partii
vatamate decedate, au depus o cerere, in temeiul art.81 Codul de procedura penald, prin care au
solicitat sa fie recunoscuti in calitate de succesor al partii vatdmate cu admiterea in aCeasta
calitate in proces. Au motivat cererea sa prin faptul ca, fiind rude apropiate, conform art.6
pct.41) Codul de procedura penald, in cadrul procesului penal dansii S-au adresat atat la
organele de politie, cat si la prima instanta de judecatd cu o cerere ca sa fie recunoscuti in
calitate de succesor al partii vatamate, dar au fost refuzati. Sotia (sotul) nu intra in sirul rudelor
apropiate avand statute diferite, ceea ce rezulta si din prevederile art.21, 90 alin.(11) si art.105
alin.(7) Codul de procedura penala.

IV — EXPUNEREA PRETINSEI SAU A PRETINSELOR INCALCARI ALE CONSTITUTIEI,
PRECUM SI A ARGUMENTELOR IN SPRIJINUL ACESTOR AFIRMATII

14.1. Republica Moldova a proclamat protejarea si promovarea drepturilor omului drept
principii democratice fundamentale. Conform art.1 alin.(3) din Constitutie, Republica Moldova
este un stat de drept, democratic, in care demnitatea omului, drepturile si libertatile lui, libera
dezvoltare a personalitatii umane, dreptatea si pluralismul politic reprezintd valori supreme si
sant garantate.

Dispozitiile constitutionale privind drepturile si libertatile omului se interpreteaza si se aplica in
concordanta cu Declaratia Universala a Drepturilor Omului, cu pactele si cu celelalte tratate la
care Republica Moldova este parte (art.4 alin.(1) din Constitutie).

14.2. Articolul 81 alin.(1) CPP RM prevede urmatoarele: (1) In procesul penal, succesor
al partit vatamate sau al partii civile este recunoscuta una din rudele ei apropiate care a
manifestat dorinsa sa exercite drepturile si obligatiile partii vatamate decedate sau care, in urma
infracriunii, a pierdut capacitatea de a-si exprima constient voinza.

Potrivit prevederii contestate a alin.(1) art.81 CPP RM, sotul supravietuitor nu este in drept
sa fie recunoscut in calitate de succesor al partii vatdmate decedate si sa participd in aceasta
calitate 1n procesul penal cu exercitarea drepturilor si obligatiilor procesuale, inclusiv exercitarea
cailor de atac. Acest drept il au doar rudele apropiate al partii vatamate/partii civile decedate.

Pe cand, potrivit Codului civil, sotul supravietuitor poate fi mostenitor de clasa I, in cazul
succesiunii legale (art.1500 alin.(1) CC RM). Cu toate aceste, sotul nu poate fi recunoscut in
procesul penal in calitate de succesor al partii vatamate decedate, ceea ce este o restrangere a
drepturilor si garantiilor constitutionale.

Respectiv, prevederile actuale cu privire la lista persoanelor care pot fi succesorul partii
vatamate sau al partii civile nu corespund criteriilor de calitate a legii, sunt contrare principiului
legalitatii procesului, principiului preeminentei dreptului intr-un stat democratic, incalca dreptul
la aparare, al accesului liber la justitie, contravine art.114 din Constitutie RM.

14.3. In art.77 CPP RM, nu este inclus in lista persoanelor care pot detine calitate de
reprezentant legal al banuitului, invinuitului, inculpatului, condamnatului si partii vatamate sotul
acestora.

Or, potrivit art.6 pct.39) CPP RM reprezentansi legali sunt — parintii, infietorii, tutorii,
curatorii, soful banuitului, invinuitului, inculpatului, condamnatului si partii vatamate, precum si
reprezentanti ai institutiilor sub supravegherea carora se afla acestia.

Respectiv, constatam ca, prevederile art.6 pct.39) si art.77 CPP RM in partea termenului
,»sotul” sunt contradictorii, si contravin art.4, 16, 20, 23, 114 din Constitutie RM.

14.4. In art.315 CPP RM, prin care se stabileste egalitatea in drepturi a partilor in fata
instantei doar a unor dintre participanti la proces (procurorul, partea vatamata, partea civila,
aparatorul, inculpatul, partea civilmente responsabila si reprezentantii lor), fara includerea
reprezentantului legal, care este altul decat reprezentant, conform art.6 pct.38) si pct.39) CPP
RM, fara includerea a succesorului partii vatamate si al partii civile, dar si avocatului partii
vatamate, partii civile sau al martorului.
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14.5. Odata ce normele Codului de procedura penala prevad expres persoane participante
in procesul penal ca reprezentant, reprezentant legal si succesorul, aceste nu pot fi numiti printr-
un termen de reprezentanti, si trebuie sa fie expres prevazute in normele generale si speciale a
procesului penal.

Aceste norme nu corespund criteriilor de calitate a legii — nu sunt previzibile si clare,
aplicarea lor contravine principiului legalitatii, al preeminentei dreptului intr-un stat democratic,
incalca dreptul privind accesul liber la justitie — art.20 din Constitutie RM, la aparare — art.26
din Constitutie RM.

14.6. Art.24 CPP RM stipuleaza ca partile participante la judecarea cauzei au drepturi
egale, fiind investite de legea procesuald penala cu posibilitati egale pentru sustinerea pozitiilor
lor. Instanta de judecata pune la baza sentintei numai acele probe la cercetarea carora partile au
avut acces in egala masura. Partile in procesul penal isi aleg pozitia, modul si mijloacele de
sustinere a ei de sine statator, fiind independente de instanta, de alte organe ori persoane.

Art.20 din Constitutie RM stipuleaza ca orice persoana are dreptul la satisfactie efectiva
din partea instantelor judecatoresti competente impotriva actelor care violeaza drepturile,
libertatile si interesele sale legitime.

Limitand dreptul unei persoane de a fi participant n procesul penal, in cazurile cand ii sunt
afectate drepturile, interesele si garantiile legale, incalca principiul constitutional al accesului
liber la justitie.

14.7. Conform art.54 din Constitutie, in Republica Moldova nu pot fi adoptate legi care ar
suprima drepturile si libertatile fundamentale ale omului si cetateanului. Exercitiul drepturilor si
libertatilor nu poate fi supus altor restrangeri decéat celor prevazute de lege, care corespund
normelor unanim recunoscute ale dreptului international si sant necesare in interesele securitatii
nationale, integritatii teritoriale, bunastarii economice a tarii, ordinii publice, in scopul prevenirii
tulburarilor in masa si infractiunilor, protejarii drepturilor, libertatilor si demnitatii altor
persoane, impiedicarii divulgarii informatiilor confidentiale sau garantarii autoritatii si
Impartialitatii justitiei.

Restrangerea trebuie sa fie proportionala cu situatia care a determinat-o si nu poate atinge
existenta dreptului sau a libertatii.

Prevederile alin.(2) al art.54 din Constitutie nu admit restrangerea drepturilor proclamate in
art.20-24 din Constitutie.

14.8. Prin urmare, asa cum stipuleaza art.20 din Constitutie, nici o lege nu poate ingradi
accesul persoanei la justitie, fie persoana fizica sau juridica, fie inculpat sau parte vatamata.

14.9. Prevederile contestate din CPP RM opreste in realitate pe SOful partii vatamate de a
apela la instantele judecatoresti, de a fi aparat si de a se prevala de toate garantiile procesuale,
care intr-o societate democratica conditioneaza procesul echitabil.

14.10. Mai mult ca atat, potrivit art.315 CPP RM beneficiarii egalitatii drepturilor
procesuale in fata instantei sunt: procurorul, partea vatamatd, partea civild, apardatorul,
inculpatul, partea civilmente responsabila si reprezentansii lor, nefiind prevazuti si alti
participanti la proces, cum ar fi: avocatul (al partii vatamate, partii civile), reprezentantii legali
(ai partii vatamate, partii civile si inculpatului) si succesorii (al partii vatamate si partii civile).

14.11. Articolul 23 alin.(2) din Constitutie impune adoptarea de catre legislator a unor legi
accesibile si previzibile. Exigenta accesibilitatii presupune ca textile de lege sa poata fi
cunoscute de cdtre destinatar. Orice persoand trebuie sa poatd sd dispuna de informatii privind
normele juridice aplicabile intr-un caz concret (hotardrea CtEDO pe cauza Khlyustov vs Rusia,
11 iulie 2013, §68). Totodata, pentru ca legea sa indeplineasca exigenta previzibilitatii, aceasta
trebuie sd precizeze cu suficientd claritate intinderea si modalitatile de exercitare a puterii
discretionare a autoritatilor in domeniul respective, tinand cont de scopul legitim urmarit, pentru
a-1 oferi persoanei o protective adecvata Impotriva arbitrarului (hotararile CtEDO pe cauzele
Sissanis vs. Romdnia, 25 ianuarie 2007, §66, Seychell vs. Malta, 28 august 2018, §50-52). O
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putere discretionara care nu este delimitata, chiar daca face obiectul controlului judiciar din
punct de vedere formal, nu trece de testul previzibilitatii. Aceeasi concluzie este valabila si
pentru puterea discretionara nelimitata a instantelor judecatoresti (HCC nr.28 din 23 noiembrie
2015, §61). La elaborarea unui act normative, legislatorul trebuie sa respecte normele de tehnica
legislative pentru ca acesta sa corespunda exigentelor calitatii, i.e. accesibilitatea si
previzibilitatea. Totusi, Curtea Europeand a mentionat ca, desi certitudinea este dezirabila,
aceasta ar putea antrena o rigiditate excesiva (hotardrea CtEDO pe cauza Del Rio Pradavs.
Spania [MC], 21 octombrie 2013, §92,93). Nevoia de a evita rigiditatea excesiva si de a tine
pasul cu circumstantele schimbatoare presupune exprimarea unor legi in termini care sunt, intr-0
mai mare sau mai mica masurd, vagi, iar interpretarea si aplicarea unor asemenea reglementari
depinde de practica (hotardarea CtEDO pe cauza Kokkinakis vs. Greece, 25 mai 1993, §40). Pe
de o parte, utilizarea unor concepte si a unor criterii prea vagi in interpretarea unei prevederi
legislative conduce la incompatibilitatea acesteia cu cerintele claritatii si previzibilitatii, in
privinta efectelor sale (hotardrea CtEDO pe cauza Liivik vs. Estonia, 25 iunie 2009, §96-104).

14.12. In sprijinul sesizarii inaintate si in sustinerea argumentelor, intemeiem solicitarea pe
urmatoarele prevederi legale:

1) Prevederile relevante din Constitutia Republicii Moldova:
Articolul 1
Statul Republica Moldova

(3) Republica Moldova este un stat de drept, democratic, in care demnitatea omului,
drepturile si libertatile lui, libera dezvoltare a personalitdtii umane, dreptatea si pluralismul
politic reprezinta valori supreme si sant garantate.

Articolul 4
Drepturile si libertatile omului

(1) Dispozitiile constitugionale privind drepturile si libertatile omului se interpreteaza si se
aplica in concordanta cu Declaragia Universald a Drepturilor Omului, cu pactele si cu celelalte
tratate la care Republica Moldova este parte. (2) Dacad exista neconcordante intre pactele si
tratatele privitoare la drepturile fundamentale ale omului la care Republica Moldova este parte
si legile ei interne, prioritate au reglementarile internationale.

Articolul 8 Respectarea dreptului international si a tratatelor internationale

(1) Republica Moldova se obliga sa respecte Carta Organizasiei Nagiunilor Unite i
tratatele la care este parte, sa-si bazeze relariile cu alte state pe principiile si normele unanim
recunoscute ale dreptului internasional.

Articolul 16 Egalitatea

(1) Respectarea si ocrotirea persoanei constituie o indatorire primordiald a statului.

(2) Toti cetatenii Republicii Moldova sdnt egali in fata legii si a autoritatilor publice, fara
deosebire de rasa, nationalitate, origine etnicad, limba, religie, sex, opinie, apartenenta politica,
avere sau de origine sociala.

Articolul 20 Accesul liber la justitie

(1) Orice persoana are dreptul la satisfactie efectiva din partea instantelor judecdatoresti
competente impotriva actelor care violeaza drepturile, libertdatile si interesele sale legitime.

(2) Nici o lege nu poate ingradi accesul la justitie.

Articolul 23 Dreptul fiecirui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle

(1) Fiecare om are dreptul sa i se recunoasca personalitatea juridica.

(2) Statul asigurd dreptul fiecarui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle. ...

Articolul 26 Dreptul la aparare

(1) Dreptul la aparare este garantat.

(2) Fiecare om are dreptul sa reactioneze independent, prin mijloace legitime, la
incalcarea drepturilor si libertatilor sale.
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(3) In tot cursul procesului, partile au dreptul sa fie asistat de un avocat, ales sau numit
din oficiu.

Articolul 54 Restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertiti,,

(1) In Republica Moldova nu pot fi adoptate legi care ar suprima sau ar diminua
drepturile si libertatile fundamentale ale omului si cetareanului.

(2) Exerciriul drepturilor si libertatilor nu poate fi supus altor restrdngeri decdt celor
prevazute de lege, care corespund normelor unanim recunoscute ale dreptului international si
sunt necesare in interesele securitafii Nationale, integritatii teritoriale, bundstarii economice a
tarii, ordinii publice, in scopul prevenirii tulburarilor in masa si infractiunilor, protejarii
drepturilor, libertatilor si demnitatii altor persoane, impiedicarii divulgarii informatiilor
confidentiale sau garantarii autoritatii si impartialitatii justiiel.

(3) Prevederile alineatului (2) nu admit restrdngerea drepturilor proclamate in articolele
20-24.

(4) Restrangerea trebuie sa fie proportionald cu situatia care a determinat-o si nu poate
atinge existensa dreptului sau a liberzatii. ”

2) Jurisprudenta Curtii Constitutionale

Hotararea Curtii Constitutionale nr. 2 din 09.02.2016 pentru interpretarea
articolului 135 alin.(1) lita) si g) din Constitutia Republicii Moldova (exceptia de
neconstitutionalitate) (Sesizarea nr.55b/2015) :

71. Astfel, excepria de neconstitutionalitate reprezintd o actiune procesualda de aparare,
prin care Curtea Constitutionala este sesizata asupra neconcordantei cu prevederile Constitutiei
a unor dispozitii legale aplicabile in cauza dedusa instantei de judecata.

80. Curtea mentioneaza ca dreptul de acces al cetatenilor prin intermediul exceptiei de
neconstituzionalitate la instanfa constitutionald reprezinti un aspect al dreptului la un proces
echitabil.

In sensul articolului 135 alineatul (1) lit.a) si g) coroborat cu articolele 20, 115, 116 si 134
din Constitutie:

- in cazul existentei incertitudinii privind constitutionalitatea legilor, hotararilor
Parlamentului, decretelor Presedintelui Republicii Moldova, hotérarilor si ordonantelor
Guvernului, ce urmeaza a fi aplicate la solutionarea unei cauze aflate pe rolul sau, instanta de
judecata este obligata sa sesizeze Curtea Constitutionala;

- exceptia de neconstitutionalitate poate fi ridicatd in fata instantei de judecata de cétre
oricare dintre parfi sau reprezentantul acesteia, precum si de catre instanta de judecata din
oficiu;

- sesizarea privind controlul constitutionalitatii unor norme ce urmeaza a fi aplicate
la solutionarea unei cauze se prezinta direct Curtii Constitutionale de catre
judecatorii/completele de judecatd din cadrul Curtii Supreme de Justitie, curtilor de apel si
judecatoriilor, pe rolul carora se afla cauza;

- judecatorul ordinar nu se pronunta asupra temeiniciei sesizarii sau asupra conformitatii cu
Constitutia a normelor contestate, limitAndu-se exclusiv la verificarea intrunirii urmiitoarelor
conditii:

(1) obiectul exceptiei intra in categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin.(1) lit.a) din
Constitutie;

(2) exceptia este ridicata de catre una din parti sau reprezentantul acesteia, sau indica faptul
ca este ridicata de catre instanta de judecata din oficiu;

(3) prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solutionarea cauzei,

(4) nu existd o hotarare anterioara a Curtii avand ca obiect prevederile contestate.
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Hotiararea Curtii Constitutionale nr.30 din 22.11.2018 privind exceptia de
neconstitutionalitate a unor prevederi din articolul 521 alin.(2) din Codul de procedur:i
penala (Sesizarea nr. 132g/2018):

24. Curtea a mentionat ca protectia persoanei (fizice sau juridice) constituie una dintre
atributiile de baza ale statului, iar posibilitatea persoanei de a utiliza, in instanta de judecatd,
toate mijloacele procedurale necesare pentru apararea sa constituie un remediu efectiv pentru
asigurarea unui proces echitabil, principiu care se desprinde din cuprinsul articolului 20
alin.(1) din Constiturie. ...

26. Curtea a considerat incident articolul 26 din Constitutie, deoarece dreptul la apdarare
vederea apdrdrii intereselor lor. Insd prin faptul cd persoana juridicd nu are posibilitatea de a-
si desemna reprezentantul sau legal la faza de urmarire penala ar putea fi afectat dreptul
acesteia la aparare, deoarece aceasta nu isi va putea utiliza toate mijloacele procedurale
necesare pentru apdrarea sa.

Hotararea Curtii Constitutionale nr. 18 din 22.05.2017 privind exceptia de
neconstitutionalitate a unor prevederi din Codul de procedura penala (intima convingere a
Judecdtorului) (sesizarea nr.27g/2017):

75. ..., potrivit art.119 din Constitutie, partile interesate pot exercita in conditiile legii
caile de atac impotriva hotardrilor judecatoresti. Astfel, potrivit art.409 alin.(2) din Cod de
procedura penala, prin prisma efectului devolutiv, instanza de apel este obligati ca, in afara de
temeiurile invocate si cererile formulate de apelant, si examineze aspectele de fapt si de drept
ale cauzei, insa fara a inrautati situagia apelantului. ...

3) Codul de proceduri penala al Republicii Moldova nr.122-XV din 14.03.2003
Articolul 6 pct.29), 30), 31), 38), 39) si pct.41)

29) parte in proces — persoane care in procesul penal exercitd functii de acuzare sau
aparare in baza egalitatii in drepturi si a principiului contradictorialitatii;

30) partea apararii — persoane abilitate prin lege sa efectueze activitate de aparare
(banuitul, invinuitul, inculpatul, partea civilmente responsabila si reprezentantii acestora);

31) partea acuzarii — persoane abilitate prin lege sa efectueze sau sa cearda efectuarea
urmaririi penale (procurorul, organul de urmarire penald, precum si partea vatamata, partea civila
si reprezentantii acestora);

38) reprezentant — persoana imputernicita, conform legii, de a prezenta interesele partii
vatamate, partii civile, partii civilmente responsabile;

39) reprezentanyi legali — parintii, infietorii, tutorii, curatorii, Sozul banuitului, invinuitului,
inculpatului, condamnatului si partii vatamate, precum si reprezentanti ai institutiilor sub
supravegherea carora se afla acestia;

41) rude apropiate — copii, parinti, frati si surori, bunici, nepoti.

Articolul 24. Principiul contradictorialitatii in procesul penal

(3) Partile participante la judecarea cauzei au drepturi egale, fiind investite de legea
procesuald penald cu posibilitati egale pentru susginerea pozigiilor lor. Instanfa de judecata
pune la baza sentintei numai acele probe la cercetarea carora partile au avut acces in egala
masurd.

Articolul 77. Reprezentantii legali ai victimei, partii vatamate, partii civile, banuitului,
invinuitului, inculpatului

(1) Reprezentanyi legali ai victimei, partii vatamate, partii civile, banuitului, invinuitului,
inculpatului sdnt parintii, infietorii, tutorii sau curatorii lor, care reprezintd in procesul penal
interesele participanyilor la proces minori sau iresponsabili.

Articolul 81. Succesorul partii vatamate sau al partii civile.
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(1) In procesul penal, succesor al pdrtii vitamate sau al pdrtii Civile este recunoscutd una
din rudele ei apropiate care a manifestat dorinfa sa exercite drepturile si obligatiile partii
vatamate decedate sau care, in urma infractiunii, a pierdut capacitatea de a-si exprima constient
voinza.

Articolul 315. Egalitatea in drepturi a partilor in fata instantei

Procurorul, partea vatamata, partea civila, aparatorul, inculpatul, partea civilmente
responsabila si reprezentantii lor beneficiaza de drepturi egale in fata instantei de judecata in ce
priveste administrarea probelor, participarea la cercetarea acestora si formularea cererilor si
demersurilor.

4) Codul civil al Republicii Moldova nr. 1107-XV din 06.06.2002 :
Articolul 1500. Mostenitorii legali — Pana la 01.03.2019.

(1) In cazul succesiunii legale, mostenitori cu drept de coti egald sant: a) de clasa | —
descendenyii (fiii si fiicele celui ce a lasat mostenirea, la fel si cei nascuti vii dupa decesul lui,
precum si cei infiafi), sogul supravieruitor si ascendenyii privilegiasi (parintii, infietorii) celui ce
a lasat mostenirea,

Articolul 2185. Drepturile succesorale ale sotului supravietuitor — Dupa 01.03.2019

(1) Sorul supraviezuitor este mostenitor legal si, in concurs cu clasa intdi de mostenitori,
are dreptul la 1/4 din masa succesorala, indiferent de numarul descendentilor.

5) Legea nr.3 din 25.02.2016 cu privire la Procuratura:
Articolul 1. Procuratura
Procuratura este o institutie publica autonoma in cadrul autoritdtii judecdtoresti care, in
procedurile penale si in alte proceduri prevazute de lege, contribuie la respectarea ordinii de
drept, efectuarea justifiei, apararea drepturilor si intereselor legitime ale persoanei si ale
societatil.

V — CERINTELE AUTORULUI SESIZARII

15. In baza celor invocate, solicitim Curtii Constitutionale si declare neconstitutionale:

- prevederile art.81 CPP RM 1n partea ce tine de lipsa prevederii cu privire la ,,sotul” ca
persoana care poate fi recunoscuta in calitate de succesor al partii vatamate sau partii civile.

- prevederile art.77 CPP RM in partea ce tine de lipsa prevederii cu privire la ,,sotul” ca
persoana care poate fi recunoscutd in calitate de reprezentant legal al banuitului, invinuitului,
inculpatului, condamnatului si partii vatamate, in temeiul art.6 pct.39) CPP RM.

- prevederile art.315 CPP RM in partea ce tine de lipsa prevederii cu privire la
wreprezentantului legal”, ,succesorul partii vitamate sau pdartii civile” si ,,avocatul” ca
participantii, care pot beneficia de drepturi egale in fata instantei de judecata in ce priveste
administrarea probelor, participarea la cercetarea acestora si formularea cererilor si demersurilor.

VI - DATE SUPLIMENTARE REFERITOARE LA OBIECTUL SESIZARII
16. Anterior Curtea Cosntitutionala nu s-a expus asupra constitutionalitatii dispozitiilor
legale criticate prin aceasta sesizare.

VIl - LISTA DOCUMENTELOR
17.
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VIII - DECLARATIA SI SEMNATURA

18. Declar pe onoare ca informatiile ce figureaza in prezentul formular de sesizare
sunt exacte.

Locul mun.Cahul.

Data 77£9.2020

Dumitru CALENDARI

(i

& 7
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Declaratia privind asumarea raspunderii

Subsemnatul, Calendari Dumitru, studentul doctorand al Scolii Doctorale de Stiinte
Juridice de la Universitatea de Stat din Moldova, declar pe raspundere personald ca teza de
doctorat este elaborata doar de mine, pe baza efortului personal de cercetare si redactare. In
cadrul lucrarii precizez sursa tuturor ideilor, datelor si formularilor care nu imi apartin, conform
normelor de citare a surselor si a respectarii legislatiei privind drepturile de autor. Declar ca toate
afirmatiile din lucrare referitoare la datele si informatiile analizate, la metodele prin care acestea
au fost obtinute si la sursele din care le-am obtinut sunt adevarate.

Constientizez cd, In caz contrar, urmeazd sa suport consecintele In conformitate cu

legislatia in vigoare.

Calendari Dumitru
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,Bogdan Petriceicu Hasdeu” din Cahul.

2013-2015 — master in drept administrativ, Facultatea de Drept si Administratie publica,
Universitatea de Stat ,,Bogdan Petriceicu Hasdeu” din Cahul.

2016-2020 — studii de doctorat, Scoala Doctorala de Stiinte Juridice, Politice si Sociologice a
Universitatii de Stat ,,Dimitrie Cantemir” si Scoala Doctorala Stiinte Juridice a Universitatii de Stat din
Moldova, Specialitatea 554.03 — Drept procesual penal.

Domeniile de interes stiintific: dreptul procesual penal, dreptul penal

Experienta profesionali:

2005 — 2006 juris-consult al SRL ,,Cartal”, Cahul,

2006 — 2010 procuror in Procuratura raionului Cahul,

2010 - 2016 procuror in Procuratura de nivelul Curtii de Apel Cahul,

2016 — prezent procuror, procuror-sef al Procuraturii de Circumscriptie Cahul,

2017 — 2019 asistent universitar la Catedra Drept al Facultatii Drept si
Administratie Publicd a Universitatii de Stat ,,Bogdan Petriceicu Hasdeu”
din Cahul

Lucrari stiintifice publicate: 26 de publicatii stiintifice.

Participari la foruri stiintifice: Conferinta stiintifica ,,Rolul stiintei in reformarea sistemului
juridic si politico-administrativ”, editia a Il-a din 10.12.2016, Universitatea de Stat ,,Bogdan Petriceicu
Hasdeu” din Cahul. Conferinta stiintifico-practica internationala ,,Perspectivele si problemele integrarii
in spatiul european al cercetarii si educatiei” din 07.06.2017, Universitatea de Stat ,,Bogdan Petriceicu
Hasdeu” din Cahul. Conferinta stiintifica a doctoranzilor (cu participare internationali) , Tendinte
contemporane ale dezvoltarii stiintei: viziuni ale tinerilor cercetatori”, editia a VI-a, din 15.06.2017,
Universitatea Academiei de Stiinte a Moldovei. Conferinta stiintifica ,,Rolul stiintei in reformarea
sistemului juridic si politico-administrativ”, editia a 3-a din 14.12.2017, Universitatea de Stat ,,Bogdan
Petriceicu Hasdeu” din Cahul. Conferinta stiintifico-practica internationala ,,Perspectivele si problemele
integrarii in spatiul european al cercetarii si educatiei” din 07.06.2018, Universitatea de Stat ,,Bogdan
Petriceicu Hasdeu” din Cahul. Conferinta stiintifica ,,Rolul stiintei in reformarea sistemului juridic si
politico-administrativ”, editia a 4-a din 14.12.2018, Universitatea de Stat ,,Bogdan Petriceicu Hasdeu” din
Cahul. Conferinta stiintifico-practica internationala ,,Perspectivele si problemele integrarii in spatiul
european al cercetarii si educatiei” din 06.06.2019, Universitatea de Stat ,,Bogdan Petriceicu Hasdeu” din
Cahul. Conferinta stiintifica ,,Rolul stiintei in reformarea sistemului juridic si politico-administrativ”,
editia a 5-a din 10.12.2019, Universitatea de Stat ,,Bogdan Petriceicu Hasdeu” din Cahul. Conferinta
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si educatiei”, editia a VIll-a din 05.06.2020, Universitatea de Stat ,,Bogdan Petriceicu Hasdeu” din Cahul.

Premii: Diploma de laureat de gradul | la — ,,VIll-oit MexayHapoaHbIii OTKPBHITEI KOHKYpC Ha
JY4IIyI0 HAYYHYIO0 paboTy Cpeau CTyIeHTOB-OakaiaBpOB, MarCTPAHTOB M acUpPaHTOB «OmnpagieHue
npagocyousi No Y20l08HbIM O0elaM Yepe3 NPUsmy Yeol08HO-NPOYECCYAIbHO20, KPUMUHATUCTUYECKOZO,
ONepamuBHO-po3bICKHO20 U CYOeOHO-9KCcnepmuo2o onvimay uMeHn npodeccopa E.I.MapreiHunka”, la
Universitatea de Stat de Sud-Vest, or.Kursk, Federatia Rusa, 21 decembrie 2018.

Cunoasterea limbilor striine:
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engleza — elementar

Date de contact adresa:

mun. Cahul, bul. Victoriei, 11, MD-3909

telefon: + 373 797 22 96

e-mail: c.dumitru@mail.ru
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