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ADNOTARE

COSTEA Mihai. Rolul expertizei criminalistice a scrisului Tn investigarea
infractiunilor - tezd de doctor in drept. Specialitatea stiintifica: 554.04 - Criminalistica,
expertiza judiciara, investigatii operative. Chisinau, 2023.

Structura tezei: Introducere, trei capitole, concluzii generale si recomandari, bibliografie
din 202 titluri, 13 anexe, 167 pagini text de baza. Rezultatele obtinute sunt publicate in 10 lucrari
stiintifice.

Cuvintele-cheie: grafoscopie, expert, document, xerocopie, scris, manuscris, semnatura,
expertiza grafoscopicd, investigarea infractiunilor.

Domeniul de studiu, scopul si obiectivele tezei. Lucrarea tine de expertologia judiciara,
avand ca_scop elaborarea unui ansamblu de masuri si recomandari de ordin tactico-organizatoric,
juridic si metodologic privind cercetarea documentelor manuscrise, in vederea perfectionarii
legislatiei procesual-penale, doctrinei grafoscopice si practicii de expertiza judiciard din
Romania si Republica Moldova.

Obiective: a analiza publicatiile pe tema tezei; a examina contextul istoric privind
dezvoltarea bransei cercetarii scrisului; a formula notiunea de document si a rechizitelor
acestuia; a scoate in evidentd si a puncta principalele reguli de examinare procesual-
administrativa a documentelor in conditii de teren; a sistematiza si a interpreta obiectul, sistemul
si metodele grafoscopiei judiciare ca parte a tehnicii criminalistice; a stabili obiectul, sarcinile,
bazele teoretice si metodice ale expertizei grafice; a scoate in evidenta principalele probleme ce
existd in teoria si practica expertizei scrisului si a semnaturii si a argumenta solutii; a formula
notiunea, a clasifica si a prezenta particularitatile de cercetare a semnaturilor; a elabora propuneri
cu privire la obtinerea modelelor de comparatie in vederea dispunerii expertizei grafice; a analiza
si preciza unele particularitdti de redactare si apreciere a rapoartelor de expertiza grafoscopica.

Noutatea si originalitatea stiintifica

Noutatea - teza este una din primele cercetdri monografice, realizate in etapa contemporana
in spatiul vorbitorilor de limba romana, servind drept sprijin de a formula propuneri de
perfectionre a cadrului tactic, procesual, organizatoric de valorificare a expertizelor
manuscriselor, un ghid algoritmizat de preluare a scriptelor comparative pentru expertiza
grafoscopica judiciara.

Originalitatea consta in argumentarea necesitatii de modificare a denumirii expertizei
grafoscopice in expertiza grafoscopica si examenul tehnic al documentelor.

Rezultatele obtinute care contribuie la solutionarea unei probleme stiintifice
importante rezida in cercetarea complexd a cadrului procesual, tactic si metodologic al
expertizei scrisului, fapt care a inlesnit fundamentarea rolului si valorii juridice a grafoscopiei,
inclusiv prin recomandari de lege-ferenda si proiectarea ghidului algoritmizat, din perspectiva
eficientizdrii acestui instrumentar In procesul investigarii infractiunilor.

Semnificatia teoretica consta in dezvoltarea doctrinei expertizei grafoscopice judiciare cu
luarea in considerare a experientei pozitive in domeniu si a modificarilor produse n scrisul
contemporanilor nostri.

Valoarea aplicativi a lucrarii se rezuma la sporirea calitatii rapoartelor de expertiza
grafoscopica judiciara si extrajudiciard, optimizarea activitdtilor de investigare a infractiunilor,
cu precadere din domeniul economiei, Th ansamblu.

Implementarea rezultatelor stiintifice este atestata in calitate de ghid teoretico-practic in
activitatea Biroului Asociat de Expertize Judiciare Independente din Moldova (BAEJ "CEXIN”),
precum si in calitate de material stiintifico-didactic in scopul perfectiondrii procesului
educational al ascultatorilor la facultatea de drept a Universitatii Libere Internationale din
Moldova.



PE3IOME

KOCTS Muxaii. Pogb KpPUMHHAJIMCTHYECKON  JKCNEPTH3bI NMHUCbMA B
paccijief0OBaHUM TNpecTymJieHui. Jluccepraums HA COMCKAHHMe YYeHOH CTeleHHM JOKTOopa
npaBa. CneunajbHocTh: 554.04 — KpumMnnanucTuka, CyaeOHas IKCrepTu3a, OnepaTuBHO-
pO3bICKHAsI JiesiTeJIbHOCTh. Kummues, 2023.

CtpykTrypa padorsl: Beenenue, 3 rinaBbl, o0Iye BIBOIBI U PEKOMEHAINY, JIATEPATYPa
B 202 wnammeHoBaHusx, 13 mnpuinokeHuid, 167 cTpaHUI] OCHOBHOrO TeKcTa. Pe3ymbraThl
onyonukoBanbl B 10 Hay4HBIX paboTax.

KiaueBble cjioBa: rpagOCKONMs, SKCIEPT, JOKYMEHT, KCEPOKOIUS, MMUCbMO, PYKOIHCH,
HOAMKUCH, IKCIIEPTU3A MMCbMA, PAcCIIeAOBaHNE IPCTYIIICHUH.

O0JacTh uccjie0BaHusA, 1eJIb W OCHOBHBIE 3ajaumM auccepramuu:. Paborta oTHOCcHTCS K
obnactu cyneOHO 3kcnepTussl. [ens - Pa3paboTtka psga Mep U peKOMEHIAUi 10 YIy4IlIEeHUIO
MPOLIECCYATIbHBIX, TAKTUYECKUX W OPraHU3alMOHHBIX ACIIEKTOB JKCIEPTHOTO HCCIENOBAHUSA
pyKONHUCEH, a TaKk >X€ COBEPIICHCTBOBAHUE YIOJOBHO-IPOLECCYATbHOIO 3aKOHOAATENIbCTBA,
TEOPUU U MPAKTUKU [TOYEPKOBEAUECKOM 3KcnepTu3bl B Pymbinun u Pecriydnuke Mosnosa..
3adayu: aHanu3upoOBaTh MyOJIMKAIMKM MO TeMe JAMCCEPTALMU; W3YYUTh UCTOPUUYECKUN Mpoliecce
Pa3BHUTHS KCIEPTU3BI JOKYMEHTOB; c(hOPMYIHpPOBATH MOHATHE JOKYMEHTA U €0 PEKBH3UTOB,
chopMynupoBaTh MpaBuja MPEABAPUTEIHLHOTO OCMOTpa JOKYMEHTOB; OXapaKTepuU30BaTh
peaIMeT, 3a71a9u rpaoCKONuU Kak 9acTh HAyKH KPUMHUHAIUCTHKA U CyIeOHON SKCIICPTOJIOTHH;
0003HAaYUTh MPOOJIEMBI TEOPHUM M NPAKTHUKUA Ha3HAYEHUS U TMPOBeIeHUs rpaduieckon
BKCIIEPTHU3HI U MPEUIOKUTH COOTBETCBTBYIOIINE PELICHUS; 1aTh MOHATUE MTOAMUCH, KITaCU(PHUINPOBATh U
BBISIBUTH OCOOCHHOCTH MX HCCIIEI0BaHUs; pa3padoTaTh NaMATKy 110 0TOOpY 00pa3loB MUChMa U TIOAHUCH
JUIS CPAaBHUTEJIBHOTO UCCIIEIOBAHUS; - IOKA3aTh OCOOEHHOCTH COCTAaBJICHHS 3aKIFOUEHHSI SKCIIEPTA.
HoBu3Ha W HayyHasi OPUTHHAJIBHOCTb. Hosusna paboThl ompezeneHa TeM, UYTO SIBJISETCS
OJIHMM M3 TEPBLIX HCCIEIOBAaHWM 3a rojabl HezaBucuMocTH PecnyOmmku MongoBa mo 3Tod Teme, Ha
OCHOBE KOTOPBIX pa3padoTaHbl MpoLiecCyaabHble, TAKTHUYECKUE U METOINYECKIE PEKOMEHIAIIUU
10 MCIOJIb30BaHUIO TPaPUUECKUX IKCIIEPTU3 B PACCICAOBAHUH MPECTYIUICHUH, & TaKKe MaMSITKH
10 0TOOPY CPaBHUTEJIBHBIX 00OPA3LIOB AJIs IPOU3BO/ICTBA MOJOOHBIX IKCIIEPTH3.

OpucunanbHocms COCTOMT B apTyMEHTAIllMd W3MEHEHHUs Ha3BaHHs M3 «Tpad)OCKONMUYECKOM
AKCTIEPTU3BI» Ha «rpadOCKOMUYECKast IKCIEPTHU3a U TEXHUUYECKHH KOHTPOJIb JOKYMEHTOB» B
Howmenknarope cynebubsIx sxcieptus P.Momngosa.

ITosyuyeHHble pe3yabTaThbl, CHOCOOCTBYIOIHE PpelIeHHI0 0c000 3HAYUMON HAay4HOI
npo0JieMbl, pa3pelicHHOH B PaMKaX MPOBEIEHHOI0 JANCCEPTAMOHHOIO HCCJeI0BAHMS
3aKJIIOYAETCS B KOMIUIEKCHOM HCCIENOBAHNUH TPOLECCYATbHBIX, TAKTUUECKUX U METOIAUYECKUX
aCIEKTOB MPOBEICHUSA IMOYEPKOBEAUYECKUX OKCIIEPTHU3, YTO MO3BOJUIO INOLYEPKHYTH POIb
UIEeHTU(UKAIIMK TIPECTYITHUKOB IO TOYEepPKYy, a TaK Xe pa3paboTaTh PEKOMEHIAlUU T10
VIYUIIEHUIO COOTBETCTBYIOIIUX HOPUIUYECKHX HOPM, MaMATKH MO MOAOOPY CpPaBHUTEIbHBIX
00pa31oB noanuceu 1ist rpaguueckoil SKCIepTU3bl B paMKax paccieloBaHus IPeCcTyMIeHHU.
Teopernueckasi 3HAYUMMOCTb JAUCEPTAIIMH COCTOUT B PA3BUTHUU JOKTPUHBI IpaoCKOMUIECKON
AKCHEPTU3Bl C YYETOM HCHOJIb30BAHUS MEKIYHAPOJHOTO MOJIOKUTEIIBHOTO OMNbITA B JaHHOMU
o0racTu, a Tak e ¥ TEM YTO MHUCHMO U MOYEPK HAIINX COBPEMEHHHUKOB MPETEPIeNd Cephe3HbIX
W3MEHEHUH B CBSI3U C MACCOBBIM BHEJAPEHHEM B OOIIECTBE KOMITHIOTEPHBIX TEXHOJIOTHM.
I[Ipukinagnoe 3HAYeHHe. BO3MOXXHOCTh TMOBBIIIEHUM KauecTBa U d(dexTuBHOCTU
WCIIOJTH30BaHUS TpadUUeCKUX SKCIEPTH3 U ONTUMHU3AIUH JEATEITLHOCTH OPraHOB MIPABOTIOPSIIKA
0 pacclieZIOBAHUIO MPECTYIUICHHH, TIIaBHBIM 00pa30M, YKOHOMUYECKOW HAMIPABICHHOCTH.
BHeapenue Hay4yHbIX pe3yJbTAaTOB 3a(DUKCHPOBAHO B KAYECTBE IMPAKTUUYECKOTO MOCOOHS B
nesitenbHOCTH Llentpa HeszaBucumbix Cyne6usix Dkcneprus Momnossl (BAEJ "CEXIN™), a Tak xe -
KaK Hay4HO-IUIAKTHYECKOro MaTepraa B BOCIHUTATEILHOM Iponecce opuandecoro ¢pakyasrera ULIM.



ANNOTATION

COSTEA Mihai. The forensic expertise of handwriting in crime investigation - doctor
degree thesis in law. Scientific specialization: Firensic science, judicial expertise,
investigatory activities. Chisiniu, 2023.

Structure of the thesis: Introduction, 3 chapters, general conclusions and recommendations,
bibliography of 202 titles, 13 annexes, 167 pages of basic text. The obtained results are
published in 10 scientific works.

Key words: graphoscopy, expert, document, Xerox, handwriting, signature, graphic expertise,
crime investigation.

The sphere of study, purpose and the objectives of the doctoral dissertation. The
present dissertation deals with the judicial expertise and has as a purpose the elaboration of some
juridical, tactical, organisational and methodological measures and recommendations regarding
the investigation of manuscript documents, in order to improve the processual-criminal
legislation, the graphoscopic doctrine and the practice of judicial expertise in Romania and the
Republic of Moldova.

Its objectives are: to analyse the historical process of development of the technical-forensic
research of handwriting; to analyse the scientific materials related to the topic of the thesis; to
formulate the notion of document and its requisites; to highlight the main rules of processual-
administrative examination of documents at the crime-scene; to systematize and interpret the
object, system and methods of the judicial graphology as part of the forensic technique; to
establish the object, the objectives and the theoretical and methodological bases of the graphic
expertise; to underline the main problems the modern theoretical and practical handwriting and
signature expertise has to face and suggest solutions to these problems; to formulate the notion
and classify the particularities of signature investigation; to elaborate suggestions regarding
obtaining comparing samples for the graphic expertise; to specify and analyse some
particularities of the drafting and evaluation of the graphic expertise report.

The scientific novelty and originality. The thesis represents one of the first complex,
monographic research in the Romanian speakers space, thus serving as support in creating
theoretical bases, methods and recommendations to improve the processual, tactic and
organisational framework of the preliminary examination and expertise of manuscripts, an
algorithmic guide of selecting comparative sample signatures for the judicial graphic expertise.
The thesis originality consists in the argumentation of the necessity of changing the pattern of the
notion of the graphic expertise into graphic expertise and technical examination.

The obtained results that contribute to the resolving of an important scientific
problem consist in the complex research of the processual-tactical and methodological
framework of the forensic expertise of handwriting, which emphasizes the major role and value
of the juridical graphoscopy, through a range of legislation recommendations and the elaboration
of an algorithmic guide, in order to improve and facilitate the process of crime investigation.

The theoretical significance consists in the development of the graphic expertise
doctrine taking into consideration the positive experience in this domain and the changes of
modern handwriting.

The practical value of the work consists in the increase of the graphic expertise quality,
optimisation of crime investigation activities, especially economical crimes.

The implementation of scientific results is attested in the form of a theoretical-
practical guide in the activity of the Romanian Forensic Association, CNEJ Republic of
Moldova, the Independent Centre of Expertise of Moldova (BAEJ "CEXIN”) as well as in the
form of scientific-didactic material meant to improve the educational process at the law faculty
of ULIM.
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INTRODUCERE

Actualitatea si importanta temei investigate. Actualitatea temei de cercetare este prileguita
de mai multi factori. In primul rand, de acele schimbiri care s-au produs n variatele sfere ale
societdtii romanesti si moldovenesti (economica, juridica, social-politica s.a.) si care au atras
dupi sine transformari de ordin cantitativ si calitativ a fenomenului infractional®, manifestate, Tn
particular, prin patrunderea criminalitatii organizate in diversele sectoare ale vietii sociale, ceea
ce prezinta un pericol real pentru dezvoltarea ascendenta a tarilor noastre. La randul lor, aceste
schimbari au generat aparitia unor noi genuri de infractiuni, aplicarea de catre faptuitori a unor
procedee subtile de pregitire, comitere si acoperire a infractiunilor cu folosirea celor mai noi
mijloace si tehnologii adaptate pentru atingerea scopurilor criminale. Fabricarea documentelor
false s-a transformat in ultima perioada ntr-o indeletnicire criminald, realizata de cele mai multe
ori Tn grupuri, inclusiv organizate, ceea ce presupune “specializarea” faptuitorilor, dobandirea de
catre acestea a abilitatilor de a falsifica documentele, inclusiv scrisul cursiv si semnaturile. De
aici si complexitatea ridicata a sarcinilor formulate in fata cercetarilor expertale. Tn cca 58% din
totalul de expertize solicitate doar principalelor institutii publice de expertiza judiciara din
Republica Moldova, investigatiile se dovedesc a fi de complexitate sporiti? (a se vedea anexa 9).

Dincolo de aceasta, s-a amplificat mobilitatea infractorilor, echiparea tehnica si inarmarea
lor. S-au complicat si obiectivele puse in fata anchetei, dar si a unitatilor de expertiza judiciara.
Si aceasta pentru cd, actualmente nivelul intelectual si pregdtirea juridica a subiectilor
infractiunii si a consultantilor acestora permit a opune impotrivire semnificativa organelor
competente de cercetare.

De aceea, descoperirea si cercetarea cauzelor de facturd economica, in particular a
escrocheriilor, volumul carora, dupa cum se atesta In Raportul Procuraturii RM pentru a.2021
este in crestere (cu 179 cazuri mai multe in 2.2021 (9,2%) fatd de anul 2020)3, ceea ce impune o
aplicare mai consistentd a cunostintelor specializate din domeniul documentologiei judiciare in
aceasta activitate.

In ramura expertizei scrisului si a semniturii, la inceputul sec. al XXI-lea au apérut noi
obiecte de cercetare si noi forme de Tmpotrivire organelor competente in munca de exercitare a
investigarii cauzelor penale (ascunderea originalelor documentelor si realizarea de copii
falsificate ale acestora, modificarea intentionatd a scrisului si semnaturii in cadrul colectarii de

catre OUP a specimenelor de comparatie, utilizarea tehnicii computerizate si celei de copiere-

1 Anuarul Statistic al Republicii Moldova pentru anul 2021 [citat: 08.02.2023]. Disponibil:
https://statistica.gov.md/public/files/publicatii_electronice/Anuar_Statistic/2021/Anuarul_statistic .pdf

2 Raport privind activitatea Centrului Nagional de Expertize Judiciare de pe langd MJ a Republicii Moldova a.2022
[citat: 08.02.2023]. Disponibil: https://cnej.gov.md/sites/default/files/ pe 2022 0.pdf

3 Raport despre activitatea procuraturii pentru anul 2021. [citat 09.02.2023]. Disponibil:
http://www.procuratura.md/file/Raport%20public%20Procuratura%2021%?20.pdf
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multiplicare Tn scopul contrafacerii actelor, folosirea de catre plastografi a noi procedee de
falsificare a semnaturilor si textelor manuscrise, inclusiv executate cu mana stanga de stangacii
nativi s.a.).

Tot in aceastd ordine de idei trebuie spus ca, cercetarile fundamentale in domeniul expertizei
scrisului au fost infaptuite in ultima patrime a veacului trecut, insa perioada ce s-a scurs a fost
insotita de mari schimbari in practica scrisului si, implicit, Tn grafoscopia judiciara. Avem in
vedere influenta unor factori obiectivi (elaborarea si implementarea in scoli a noi modele
caligrafice de scriere, inclusiv noi metodici de inviatare a scrisului, utilizarea unor instrumente
scripturale moderne), dar si a celor subiectivi (particularitatile fiziologice, psihice, anatomice ale
tineretului contemporan) — toate acestea soldandu-se si cu modificari semnificative a scrisului
conationalilor nostri (diminuarea evolutiei, coeziunii dintre litere, simplificarea acestuia s.a.).

Totodata, utilizarea ampla a calculatoarelor la redactarea actelor oficiale conduce si la
cresterea importantei semnaturii pe documente ca unicul atribut ce demonstreaza autenticitatea
acestora, de unde si sporirea semnificativa a cotei obiectelor semnaturale in totalul actelor supuse
expertizei grafice.

Mai mult, analiza practicii judiciare Tn cadrul acestui studiu (cca 1000 de semnatrui de pe
peste 200 procese-verbale de cercetare la fata locului si anexele lor) denota ca semnaturile
cetatenilor nostri in mare parte sunt prescurtate, contin caracteristici elementare ce nu garanteaza
pe deplin protectia juridica a documentelor — lucru remarcat destul de clar la persoanele din R.
Moldova care, concomitent cu tranzitia de la ortografia chirilica la grafia latina Tn anii ‘90 ai
secolului trecut, o mare parte din varstnici, si-au transformat si semnaturile, acestea insa, fiind tot
mai rar executate si, ramanand de multe ori, slabevoluate si vulnerabile la fals (vezi anexa 10).

Anumite semne de Iintrebare provoaca si configuratia nesatisfacatoare a descoperirii
infractiunilor comise Tmpotriva sau cu utilizarea documentelor false. Din cauza unor lacune si
erori, procesarea necalificata a documentelor, un rand de probe de naturd documentologica din
dosarele trimise in judecatd devin neconvingitoare Tn cadrul dezbaterilor judiciare. Partial
situatia creata poate fi explicata si prin imperfectiunea instruirii personalului de profil in cadrul
licentei si masteratului la facultatile de resort ale unitatilor juridice universitare, in mod deosebit,
in aspectul altoirii unor insusiri si invataminte de descoperire, fixare, ridicare si interpretare a
actelor manuscrise. Uneori chiar si in unele materiale didactice de criminalistica publicate recent
atat in Romania cat si in R.Moldova se folosesc concepte, determinari si sistematizari ale actelor
devansate de reglementarile legislative si de noile realizari tehnico-stiintifice.

Este evident cd aparitia a noi documente, inclusiv de naturd electronicd, necesitd si
reevaluarea viziunilor statornicite de-a lungul timpului, implementarea de noi modalitati,

mijloace si procedee de examinare a actelor de catre organele de urmarire, dar si actualizarea



metodicilor de expertizare a acestora in conditii de laborator cu luarea in calcul a esentei lor si a
sarcinilor identificatoare si diagnosticatoare Tnaintate in fata specialistilor grafoscopisti.

Tn fine, problemele susmentionate au determinat si alegerea acestei teme pentru o cercetare
specializata, actualitatea ei oferind si motiv pentru a remarca ca, una din prioritatile generoasei
stiinte Criminalistica este sarcina intensificarii cercetarilor stiintifice in vederea precizarii unor
concepte si determinari devenite uzual obisnuite, de a reevalua preconizarile discutabile, depasite
de ritmul cotidian in scopul optimizarii activitatilor de investigare a infractiunilor, inclusiv si cu
folosirea cunostintelor specializate si a probelor de factura documentologica.

Incadrarea temei in preocuparile internationale. La nivel international institutia expertizei
judiciare din Romania este afiliata la Reteaua Europeana a Institutelor de Stiinte Legale (ENFSI,
2005)* prin Institutul National de Expertize Criminalistice din cadrul Ministerului de Justitie®,
acreditat pentru satisfacerea exigentelor standardului de calitate ISI/CEI 17025:2005 si Institutul
National de Criminalistica din cadrul Inspectoratului General al Politiei Romane (2005), care
desfasoara activitati specifice in conformitate cu standardele internationale ISO 17025 si ISO
17020.

Specialistii grafoscopisti din laboratoarele acestor institutii, dar si a celor din R.Moldova,
participa in activitatile grupurilor de lucru ale ENFSI, avand menirea de a armoniza procedurile
specifice de lucru si metodologiile de expertiza judiciara in statele membre ale UE, contribuind
prin schimbul de informatii si de experienta la asigurarea calitdtii in domeniul practic de referinta
dar si in cercetarile stiintifice pe dimensiunea grafoscopiei.

Experienta acestui grup de lucru Tn cadrul ENFSI a facilitat acreditarea si a CNEJ de pe
langa Ministerul Justitiei al Republicii Moldova, CTCEJ al IGP MAI RM la standardul
international SM SR EN ISO/CEI 1705:2006 pe domeniul Expertiza grafoscopica”(2017)°.

Prin urmare, implementarea sistemului de management al calitatii in sfera grafoscopica
conform standardelor susamintite, ofera garantia unui inalt nivel de pregatire al specialistilor, dar
si admisibilitatea pe plan international a rapoartelor de expertiza grafica ale acestora.

Tncadrarea temei in contextul inter - si transdisciplinar. Rezultatele obtinute in cadrul
acestui studiu, concluziile si propunerile expuse in finalul lucrarii prezinta importanta stiintifica
si practica si pentru domeniile adiacente expertologiei judiciare, precum, spre exemplu: dreptul
procesual penal, dreptul procesual civil, contenciosul administrativ, criminalistica, activitatea

speciald de investigatii, criminologie s.a.

4 European Network of Forensic Science Institutes. [citat 10.11.2020]. Disponibil:_www.enfsi.eu

S DRAGHICI, C., NECULA, 1., STOIAN M. Expertiza criminalisticd in probatiunea judiciard. Craiova: Sitech,
2016, p.19. ISBN 978-606-11-5587-3.

8 LOPATENCO, |. Centrul National de Expertize Judiciare: progrese realizate si perspective de dezvoltare. In:
Legea si viata, aprilie, 2018. p.67-71. ISSN 1810-309X.
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Rezultatele cercetarilor prezinta utilitate pentru cadrul probatoriului penal si nu numai, n
scopul perfectarii legislatiei procesuale, dar si la aprecierea valorii rapoartelor de expertiza de
catre organele de urmarire penala si instantele de judecata,

Scopul lucrarii reprezinta elaborarea unui ansamblu de madsuri si recomandari de ordin
tactico-organizatoric, juridic si metodologic privind cercetarea documentelor manuscrise, n
vederea perfectionarii metodicii de cercetare, doctrinei grafoscopice si practicii de expertiza
judiciara din Romania si Republica Moldova.

Scopul propus impune abordarea mai multor obiective:
- a examina viziunile doctrinare relatate de cercetatorii criminalisti si procesualisti din Romania
si R.Moldova, precum si din alte state ale Europei occidentale pe marginea cercetarii
criminalistice a scrisului si semnaturii;
- a urmdri contextul istoric privind aparitia si dezvoltarea bransei documentologiei
criminalistice, inclusiv a cercetarii scrisului si a semnaturii,
- a preciza notiunea de document si a rechizitelor acestuia in criminalistica contemporana;
- a scoate in evidenta si a puncta principalele reguli de examinare procesual-administrativa a
documentelor de catre ofiterii de urmarire cu aplicarea echipamentului truselor si laboratoarelor
criminalistice mobile Tn imprejuréri de cAmp;
- a sistematiza si a interpreta obiectul, sistemul si metodele grafoscopiei judiciare ca
compartiment al tehnicii criminalistice;
- a stabili obiectul, sarcinile, bazele teoretice si metodice ale expertizei grafice judicare;
- a dezvalui principalele probleme ce exista in teoria si practica expertizei scrisului de manad si a
semnaturii s1 a argumenta anumite solutii;
- a formula notiunea, a clasifica si a prezenta particularitatile de cercetare a semnaturilor;
- a elabora propuneri si recomandari practice cu privire la obtinerea scriptelor necesare pentru a
ordona expertiza judiciard a semnaturilor;
- a analiza si preciza unele particularitati de redactare si evaluare a rapoartelor de expertiza
grafoscopica judiciara si extrajudiciara de catre ordonatori.

Obiectul cercetarii reprezinta legitatile aplicarii cunostintelor criminalistice specializate Tn
vederea dispunerii, efectuarii si aprecierii expertizelor grafoscopice judiciare in procesul de
descoperire si cercetare a infractiunilor in etapa contemporana.

Ipoteza cercetarii are la baza un rand de presupuneri, dupa cum urmeaza:

- escrocheriile si alte infractiuni din sfera economiei nationale sunt in mare parte insotite de folosirea

documentelor partial falsificate sau total contrafacute, investigarea carora prezuma aplicarea masiva a

cunostintelor specializate din domeniul documentologiei criminalistice;
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- Intocmirea computerizata a actelor oficiale curente, dar si introducerea in scoli a unei metodici noi de
invatare a scrisului de catre copii de la o varsa mai timpurie si in baza unor instrumente scripturale
actuale s-a soldat cu modificarea structurii scrisului cursiv si a semnaturii contemporanilor nostri in
sensul reducerii evolutiei si simplificarii lor;

- un element important in sporirea tenacitatii actelor manuscrise ar avea popularizarea culturii generale
in scoli cu privire la rolul semnaturii in societatea modernd, stringenta respectarii de catre cetateni a
unor reguli la crearea semnaturilor personale, ncét ele sa fie rezistente la fals;

- aparitia a noi forme de Tmpotrivire organelor de urmarire penala (falsificarea documentelor cu tehnici
computerizate de copiere si multiplicare, ascunderea originalelor de documente si alcatuirea mostrelor
de comparatie falsificate etc.) impun elaborarea de masuri procesuale si recomandari practice in acest
sens, adresate specialistilor grafoscopisti, dar si serviciilor competente in lupta lor curenta cu
fenomenul infractionalitatii;

- avand in vedere ca fundamentul recunoasterii dupa scris constituie teoria identificarii
grafoscopice, creata in ultimele decade ale veacului trecut pe baza inscrisurilor persoanelor
din perioada respectiva si luand in considerare metamorfozele scrisului cursiv a tineretului
contemporan ca urmare a intrarii societatii ntr-o epoca informatizata, se poate de presupus
necesitatea precizarii unor aspecte a teoriei in cauza.

Baza teoretico-metodologica de cercetare este sprijinita, Tn primul rand, pe metoda
universald a dialecticii materialiste. Tn cadrul studiului asupra temei, in mod creativ au fost
aplicate si alte metode general-stiintifice, precum analiza statistica, sociologica, logico-juridica,
metoda istorica, metoda sistemica, dar si alte proceduri bazate pe logica (deductia, inductia,
analogia etc.). Tema supusa cercetarii a impus folosirea pe larg a metodei comparative, prin
intermediul careia S-a putut analiza continutul actelor normative ce reglementeaza activitatea
practica de expertiza din Romania, Republica Moldova, Rusia si alte tari.

In cercetarile realizate a fost abordati si practica CrEDO prin anumite spete ce tin de
materia reglementarii procesuale a expertizelor judiciare in contextul apararii drepturilor omului,
realizate in cadrul institutiilor publice si nestatale de expertiza din Republica Moldova si alte
state. Metodologia cercetdrii a presupus si analiza lucrarilor stiintifice publicate in spatiul
romanesc si in alte tari, cercetarea sintezelor, recomandarilor metodologice si a materialelor cu
caracter informativ referitoare la expertiza criminalistica grafoscopica. O componenta
indispensabila a metodologiei cercetarii a constituit analiza activitatii practice de expertiza a
unitatilor respective pe dimensiunea grafoscopiei judiciare.

Baza teoretico-doctrinard a tezei cuprinde sintetizarile facute ca urmare a studierii unui
mare volum de publicatii stiintifice, manuale, lucrari instructiv-didactice din ramura
criminalisticii, criminologiei, dreptului penal si procesual penal, deontologiei expertului judiciar,

tehnologiilor informationale contemporane ce se implementeaza in domeniul expertologiei
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judiciare. Un interes aparte au prezentat materialele ce tin procesele psihologice, anatomice,
biomecanice ce guverneaza formarea scrisului si semnaturii, factorii ce influenteaza
variabilitatea scrisului in functie de agentii perturbatori.

Suportul empiric al metodologiei prezentului studiu a constituit tocmai practica expertala
din Romania si Republica Moldova, analiza a cca 100 rapoarte de expertizd grafoscopica si
constatari tehnico-stiintifice a obiectelor manuscrise executate preponderent in institutiile publice
ale MAI a RM, in special, Centrul National de Expertize Judiciare de pe langa MJ RM, precum
si cele realizate de specialistii criminalisti din birourile asociate si individuale de expertiza din
Republica Moldova. De asemenea, au fost analizate 200 modele de scris realizate de tineretul
studios contemporan din Romania si R.Moldova, dar si peste 0 mie de iscalituri de pe cca 220
procese-verbale de CFL si nu numai, scrisul si semnatura a cca 50 persoane cu varsta cuprinsa
intre 60-75 de ani.

Un sprijin valoros in intelegerea situatiei in domeniul expertizei judiciare din zona supusa
cercetarii, l-a avut analiza comparativd a publicatiilor stiintifice si a actelor normative ce
reglementeaza acest sector de activitate din Federatia Rusd si alte state, preponderent
occidentale, precum si practica personala indelungata a autorului cu actele scrise si rapoartele de
expertiza grafoscopica in calitate de avocat pe diverse cauze.

Note cu privire la bransa supusa cercetarii. Problematica expertizei judiciare, inclusiv a
scrisului si semnaturii in Romania si Republica Moldova prezintd un segment important de
cercetare a savantilor criminalisti si procesualisti. In particular, aspectele documentologiei
judiciare, in etapa contemporand de dezvoltare a stiintei criminalistica, au fost tratate Tn mai
multe volume, semnate de cunoscutii savanti si cercetatori, precum: Alamoreanu S., Berchesan
V, Constantin R., Draghici C., Ionescu L., Fratila A., Lazar A., Lapadusi V., Neicutescu O.,
Pasescu Gh., Sandu D., Stancu Em., Vacaru I., Vaduva N. (Romania); Baltaga E., Cataraga O.,
Cusnir V., Doras S., Dolea I., Gheorghita M., Golubenco Gh., Luchin L., Margineanu Iu.,
Odagiu lu., Osoianu T., Pilat A., Roman D. (Republica Moldova).

In aspect conceptual si istoric urmeazi a evidentia cercetarile realizate de savantii epocii
respective in cadrul scolii sovietice de criminalistica (Vinberg A., Mitricev S., Golunski S.,
Orlova V., Terziev N., Aisman A. s.a.), avnd in vedere contributia si influenta ei semnificativa
asupra dezvoltarii grafoscopiei judiciare in tarile fostului ”lagdr socialist”, inclusiv Romania. De
mare valoare sunt si lucrdrile din ramura grafoscopiei a contemporanilor nostri din Federatia
Rusa (Averianova T., Belkin R., Jijina M., Lipovski V., Mantvetova A., Rosinskaia E., Sisoieva
L., Sleahov A. s.a., dar si din tarile occidentale (Fombone J., Buquiet A., Locard Ed. s.a.) care

contribuie semnificativ la dezvoltarea necontenita a teoriei identificarii dupa manuscrise.
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Noutatea stiintifica a rezultatelor obtinute. Lucrarea constituie rodul unui studiu
multiaspectual cu privire la teoria si practica contemporanda de examinare procesual-
administrativa si de expertiza grafoscopica, preponderent identificatoare, a scrisului si semnaturii
pe diverse acte, servind drept baza de actualizare si precizare a unor aspecte teoretice ale
grafoscopiei, a metodelor si procedeelor de interpretare si expertizare a actelor manuscrise,
valorificarii rezultatelor in activitatea de investigare a infractiunilor, dupa cum urmeaza din
tezele de mai jos, prezentate spre sustinere:

1) Evalurea situatiei curente si pronosticul evolutiei documentologiei judiciare in Roméania
si R.Moldova, la general, a grafoscopiei judiciare, la modul concret, deduse din examinarea
publicatiilor recente pe tema cercetarii scrisului si a semnaturii;

2) Studierea aspectelor evolutive de dezvoltare a notiunilor si datelor cu continut
grafoscopic, precizarea sistemului si pozitiei acestei teorii Tn structura criminalisticii;

3) Conturarea fundamentelor stiintifice ale teoriei grafoscopiei judiciare, a insusirilor de
baza ale scrisului si caracteristicilor identificatoare ale acestuia;

4) Precizarea notiunii de document si rechizit al documentului prin prisma reglementarilor
actuale si tendintelor practicii judiciare din R.Moldova si Romania;

5) Formularea de preconizari si sfaturi pertinente ce pot contribui la eficientizarea
controlului prealabil al documentelor in conditii de teren;

6) Precizarea conceptului de cercetare criminalistica a scrisului si de examinare expertala
de laborator ce tine de domeniul expertologiei judiciare (obiectul, sistemul, metodologia);

7) Relevarea problemelor teoretice si practice din ramura expertizei manuscriselor si
argumentarea de solutii intru depasirea lor;

8) Elaborarea notiunii de semnaturd, clasificarea si caracteristica lor cu specificarea de
propuneri si masuri concrete de sporire a rezistentei acestora la fals;

9) Consemnarea algoritmului de cercetare identificatoare si consecutiva a semnaturilor;

10) Evidentierea importantei aspectelor ce tin de obtinerea materialelor de comparatie catre
expertiza grafoscopica respectand regulile unui indreptar algoritmizat (anexa 8);

11) Propunerea catre Ministerul Educatiei si Cercetarii al Republicii Moldova si Ministerul
Educatiei si Cercetarii al Romaniei de a rezerva ore de studii si a include ca capitol suplimentar
la disciplina Educatia Civica din Curricula scolard un set de reguli metodice de elaborare a
semnaturii individuale de catre liceeni, incit aceasta sa reziste la contrafaceri;

12) Recomandarea catre MJ al R.Moldova de a reformula titlul genului de expertiza
judiciara de la p.4 al Nomenclatorului expertizelor judiciare din Expertiza grafoscopica in

Expertiza grafoscopica si examenul tehnic al documentelor si de a oferi specialistilor care
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solicita licentd in Expertiza scrisului de méana si a semndturii doar impreund cu dreptul de
semndturd pentru Expertiza tehnica a documentelor,

13) Recomandari de lege ferenda in vederea inbunatitirii cadrului procesual penal al
Romaniei si Republicii Moldova la capitolul ordonarii si realizarii expertizelor judiciare.

Problema stiintificia importantd solutionatd constd in cercetarea complexd a cadrului
procesual, tactic si metodologic al expertizei scrisului, fapt care a inlesnit fundamentarea rolului
si valorii juridice a grafoscopiei, inclusiv prin recomandari de lege-ferenda si proiectarea
ghidului algoritmizat, din perspectiva eficientizarii acestui instrumentar in procesul investigarii
infractiunilor.

Importanta teoretica a tezei consta in dezvoltarea doctrinei expertizei criminalistice a
scrisului si a semnaturii cu luarea in considerare a experientei pozitive in domeniu, acumulate
de-a lungul multor decenii si a modificarilor produse in scrisul contemporanilor nostri
comparativ cu perioada cand au fost elaborate fundamentele teoriei identificarii grafoscopice.

Valoarea aplicativa a lucrarii se manifestd in sporirea calitdfii efectuarii cercetarilor
grafoscopice conform metodicilor elaborate, redactarii rapoartelor respective de expertiza
judiciara si extrajudiciara, optimizarea activitatilor de investigare si profilaxie a infractiunilor cu
utilizarea potentialului materialelor documentologice.

Rezultatele obtinute in cadrul cercetarilor la tema datd pot fi utilizate si Tn procesul
instructiv-didactic la ciclul de licentd si ciclul doi - masterat a audientilor de la facultatile de
drept a institutiilor de invatamant universitar, dar si la perfectionarea continud a specialistilor
criminalisti din unitatile de expertiza judiciara.

Aprobarea rezultatelor. Ideile si conceptele de baza ale prezentului studiu au fost expuse,
discutate si apreciate pozitiv la catedra Drept public a facultatii Drept, ULIM. Cele mai
importante idei si opinii au fost comunicate la conferinte stiintifice internationale, si anume: =
Conferinta internationald cu genericul ,,Aparitia si evolutia criminalisticii romanesti” desfasurat
la Universitatea din Bucuresti ”Titu Maiorescu”, 23.10.2018; = Conferinta internationala cu
genericul ,,Rolul factorului uman in accidentele de circulatie. Contributia criminalisticii in
aflarea adevarului”, la Universitatea din Bucuresti ”Titu Maiorescu”, 23.05.2019; = Conferinta
stiintificd nationald cu participare internationald “Integrare prin Cercetare si Inovare” din
10.11.2020, Chisinau (USM) cu prilejul Zilei Internationale a Stiintei pentru pace si Dezvoltare;
= Conferinta stiintificd nationald cu participare internationalda “Integrare prin Cercetare si
Inovare” din 11.11.2021, Chisindu (USM) dedicatd aniversarii a 75-a a USM; = Conferinta
stiintifica internationald cu genericul ,INFRACTIUNEA - RASPUNDEREA PENALA -
PEDEAPSA. DREPT SI CRIMINOLOGIE” din 24-25.03.2022, Chisinau, USM.
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Sumarul compartimentelor tezei. In Introducere se evidentiazi actualitatea si
insemnatatea temei de doctorat, se pune accentul pe scopul si obiectivele lucrarii, ipoteza de
cercetare, valoarea stiintifica a rezultatelor obtinute, baza teoretico-metodologica si valabilitatea
practica a tezei, caile de avizare a efectelor capatate.

In_compartimentul 1 ,Analiza investigatiilor stiintifice in domeniul expertizei

ege v

grafoscopiei criminalistice in Romania si R.Moldova. Se constata ca in Romania deocamdata nu
este atestat un astfel de domeniu distinct de stiinta criminalisticd precum teoria generald a
expertizei judiciare, afirmat deja de cateva decenii in Republica Moldova.

Prin prisma analizei lucrarilor de specialitate se demonstreza ca actualmente in cuprinsul
stiintei criminalistica, un loc aparte 1-si adjudeca grafoscopa judiciara, legatd de examinarea si
valorificarea in activitatea investigativa a infractiunilor a diferitor Tnscrisuri si informatii ce le
contin si a cunostintelor specializate din aceasta sfera.

Fundamentele teoriei grafoscopiei se sprijind pe anumite teze, validate stiintific si aprobate
de practica: - scrierea si scrisul prezinta fenomene bazate pe deprindere, mecanismul scrisului
este de naturd conventional-reflectorica; - insusirile de baza ale scrisului sunt individualitatea si
stabilitatea. La baza stabilitatii std mecanismul fiziologic numit — stereotip dinamic. Stabilitatea
scrisului este dinamica, relativa; - metodica examinarii scrisului si a scrierii se sprijind pe
studierea caracteristicilor ce reflecta particularitatile vorbirii in scris si a tehnicii de scriere.

Actualmente bransa in cauza ca element constituent al tehnicii criminalistice si totodata, ca
parte a expertologiei judiciare, prezinta o disciplina teoretica si practica extrem de complexa,
bazata pe tehnologii informationale contemporane si cunostinte din domenii, precum lingvistica,
fiziologie, anatomie, psihologie si alte stiinte, orientate spre cunoasterea legitatilor mecanismului
scrierii si a scrisului in scopul aflarii adevarului stiintific. Ea este sprijinita pe opere
fundamentale si lucrdri valoroase publicate relativ recent in Roménia, Republica Moldova,
Federatia Rusia, Franta, alte tari, 0 parte dintre care fiind comentate in capitolul vizat.

Compartimentul 2 intitulat ,,Bazele stiintifice si metodice ale expertizei criminalistice a

documentelor manuscrise” infatiseaza un scurt istoric al dezvoltarii acestei subramuri a
criminalisticii privind examinarea scrisului si semnaturii, precum si altor probleme generale,
privind anumite reguli de verificare si examinare a documentelor manuscrise in conditii de teren
si anume: notiunea de document si a rechizitului in stiinta criminalisticii contemporane;
obiectul, sistemul si metodele compartimentului criminalistic al grafoscopiei judiciare; obiectul,
sarcinile, bazele teoretice si metodice ale examinarii grafice a manuscriselor.

Se afirma ca scrisul contemporanilor nostri este marcat de modificari semnificative in

directia simplificarii, generat de implementarea in scoli a noi modele caligrafice de scriere,
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utilizarea unor instrumente scripturale contemporane, aparitia unei personalitati de formatie noua
etc. Sporste si impotrivirea infractorilor in cadrul cercetarii faptelor penale, manifestat mai des
prin distrugerea sau tainuirea actelor in litigiu, a specimenelor de comparatie, autodeghizarea
scrisului in cadrul urmarirrii penale.

Compartimentul 3 ,,Semnatura ca obiect de cercetare a expertizei grafoscopice”

cuprinde atat problematica aparitiei si evolutiei semnaturii cat si clasificarea, dar si expertizarea
lor de laborator. Evoluand ca modalitate de reprezentare grafica a individului si de adeverire a
consimtamantului neatarnat la asumarea unor angajamente juridice, iscalitura prezinta rechizitul
principal al documentelor. Dar, cu toate ca detin, la fel ca si scrisul, caracteristici
individualizatoare constante, ele sunt tot mai des falsificate.

Se argumenteaza adoptarea unor masuri de protectic contra falsului, revederea
formularisticii documentelor financiare, bancare care ofera spatiu prea mic pentru ca cetatenii sa
semneze nestigherit, intr-un mod firesc. Se fac referiri si la alte propuneri cu caracter de lege-
ferenda, recomandari algoritmizate cu privire la obtinerea mostrelor de comparatie n vederea
dispunerii expertizelor grafoscopice.

Concluziile generale si recomanddrile lucrdrii sintetizeaza rezultatele investigatiilor
stiintifice privind valorificarea expertizei criminalistice a scrisului in activitatea de descoperire si
cercetare a infractiunilor, acestea fiind focusate pe elaborarea de masuri tactico-organizatorice,
juridice si metodologice de perfectionare a activitatilor expertale de referinta, actualizare a
doctrinei grafoscopiei judiciare dar si eficientizare a practicii de expertiza a scrisului si

semnaturii din Roméania si Republica Moldova.
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1. ANALIZA INVESTIGATIILOR STIINTIFICE iIN DOMENIUL EXPERTIZEI
CRIMINALISTICE A SCRISULUI

1.1. Examinarea reglementirilor actuale si a lucrarilor de specialitate privind
expertiza grafoscopica in Romania si Republica Moldova

Expertiza judiciara ca institutie de drept procesual, cu o istorie Tndelungata, a intrat durabil in
practica procedurii judiciare penale a Romaniei si Republicii Moldova’. Dezvoltandu-se si
perfectiondndu-se pe baza realizdrilor progresului tehnico-stiintific, expertizele judiciare se
dispun foarte des in scopul descoperirii si cercetdrii diverselor cauze penale a ambelor tari,
contribuind astfel, la elucidarea unor circumstante decisive in aflarea adevarului. Mai mult,
cercetare (spre exemplu, calculatoarele si accesoriile acestora) fie, urmare a elaborarii si aplicarii
unor noi mijloace, metode si procedee de examinare in cadrul laboratoarelor criminalistice.

Dar, facand o privire scurtd si foarte generald, Tn aspect comparativ, prin prisma
reglementirilor procesuale, a lucririlor didactice si doctrinare de specialitate®, publicate pe
aceastd tema in aceste spatii, observim cd In Romaénia aspectele teoretice si practice ale
expertizei sunt tratate, cu precadere, Tn partea tehnica a stiintei criminalistica, fiind desfasurate
pe larg si in manualele destinate studentilor de la facultatile de drept ale institutiilor superioare
de invitimant specializat (spre exemplu, prof. Gh.Alecu®, V.Berchesan!®, N.Cituni',
L.Carjan'?, I.Mircea®®, E.Stancu® s.a.). De aici reese cd, in universul juridic romanesc, expertiza
judiciara a ramas ancoratd la domeniul criminalisticii, ne fiind separatd ntr-o bransa aparte, cu
obiectul, sistemul si metodele sale distincte, asa cum este aceasta privitd de catre teoreticienii si
practicienii juristi din Republica Moldova, Rusia, Ucraina si din alte tari a fostei URSS.

Acest lucru a fost observat si de alti cercetdtori din Romania, care au remarcat cd, in
majoritatea statelor exsovietice, expertiza judiciard, actualmente prezinta o despartitura stiintifica
de sine statatoare si nu o parte a tehnicii criminalistice asa cum era perceputd in epoca

precedenta, fiind predestinata a “argumenta teoretic acele procese ce se produc in activitatea

"LAPADUSI, V., VOINEA, D. Aparitia si evolutia criminalisticii romdnesti. V.1 Bucuresti: ACR, 2014, p.14.
ISBN 978-973-0-16413-8.

8 VADUVA, N., VADUVA, L. Expertizele, constatdrile tehnico-stiinifice si medico-legale-mijloace de probad in
procesul penal. Craiova: Terathopius, 1997. 141 p. ISBN 973-97-401-2-X.

® ALECU, Gh. Criminalisticd. Constanta: Ex Ponto, 2008. 465 p. ISBN 978-973-644-777-8.

O BERCHESAN, V., RUIU, M. Tratat de tehnicd criminalisticd. Bucuresti: Little Star, 2004.752 p. ISBN 973-
87077-1-4.

11 CATUNA, N. Criminalistica. Bucuresti: C.H.Beck, 2008. 228 p. ISBN 978-973-115-349-0.

12 CARJAN, L. Tratat de criminalisticd. Bucuresti: Pinguin Book, 2005. 828 p. ISBN 973-87077-1-4.

13 MIRCEA, I. Criminalistica. Bucuresti: Lumina Lex, 2010. 351 p. ISBN 973-87077-1-4.

14 STANCU, Em. Tratat de Criminalistica. Ed. a V1-a, rev. Bucuresti: Universul juridic, 2015. 847 p. ISBN 978-
606-673-673-2.
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practici de expertizi judiciard”®®, servind bazi stiintificd semnificativi in activitatea de creare a
fundamentelor stiintifice a claselor, genurilor si tipurilor de expertize.

Sprijinindu-se pe o metodologie distincta si avand functii specifice, expertologia este
inclusa in curricula disciplinelor pentru studii de licenta si masterat in cadrul facultatilor de drept
ale universitatilor din Republica Moldova.

De mentionat ca, opinia privind separarea de la criminalistica a problematicii expertizei
judiciare are radacini adanci, promovata inca de pe timpurile consolidarii cunostintelor stiintei
criminalistica, fiind determinata de obiectul bipartit al acestei discipline. Mai multi savanti din
perioada criminalisticii sovietice (A.Sleahov, A.Aisman s.a), acceptand in fond natura juridici a
criminalisticii, semnalau prezenta in ea a unui element ne juridic (tehnico-naturalist), la care
raportau preponderent metodele si mijloacele expertizei criminalistice, considerate de factura
tehnico-naturalista’®,

Doar pe la sfarsitul a.'70 ai sec. al XX-lea aceasta ideie a fost dezvoltata intr-o teorie
deosebita de catre cunoscutii expertologi rusi A.Vinberg si N.Malahovskaia Tn monografia lor
comuni, intitulatd ”Expertologia judiciard”!’, definitia ramurei stiintifice respective fiind dati si
de Marea Enciclopedie Sovietica'®.

De mentionat insd ca, elaborarea substantiald a acestei teorii S-a produs doar la sfarsitul
anilor '80 ai sec. trecut datorita eforturilor unor criminalisti consacrati din Rusia (Averianova T.,
Koruhov Iu., Mailis N., Orlova V., Rossinskaia E. s.a.)'°, fiind asezate fundamentele stiintifice
generale ale expertologiei judiciare contemporane. Pornind de la rationamentele expuse de acesti
savanti, expertologa, in opinia cercetatorilor Gh. Golubenco si O.Neicutescu urmeaza, pe drept,
sda oglindeasca, legitatile aparitiei si dezvoltarii diverselor clase, genuri, tipuri, varietdfi de
expertize, sa prezinte un sistem unic de cunostinte sintetizate si sistematizate privind expertiza
judiciara”?,

Privita prin optica structurii, aceasta teorie cuprinde actualmente problematica obiectului ei
de studii, metodele si mijloacele folosite, conceptul de obiect al expertizei judiciare, sarcinile si
subiectii efectuarii ei si, desigur — principala problema a domeniului - problematica elaborarii si

validarii metodicilor de expertizare a materialelor de probd. Dincolo de cele mentionate, in

5 NEICUTESCU, O. Obiectivitate si subiectivism in expertiza criminalistii. Tezi de doctor in drept. Chisiniu:
ULIM, 2010, p.14.

16 Apud: GOLUBENCO, Gh., NEICUTESCU, O. Expertiza criminalisticd: realitdti si perspective. Baciu: Bistrita,
2009, p.10. ISBN 978-973-88984-1-7.

" BUHBEPT, A., MAJIAXOBCKAS, H. Cyoebnas sxcnepmonozus. (Obwemeopemuyeckue u Memoooio2uiecKue
npobremvl cyoedbnvix sxcnepmus). Bonrorpaa: BCI, 1978.182 c.

18 Bonvwas Cosemckasn Duyuxnoneous. Tperve m3n. M.,1978. T.30. 890 c.// https://biblioclub.ru/?pdict&dict_id=63
19 ABEPBIHOBA, T.B. Cyoe6uas skcnepmusa. Kypc ooweti meopuu. M.: Hopma, 2007. 477 ¢. ISBN 978-5-
89123-713-1.; POCCHUHCKAJ, E. P. Cyoebnas sxcnepmusa 6 epanicOanckom, apoumpasicHoM, y20108HOM U
aomunucmpamue npoyecce. M.: Hopma, 2006. 655c. ISBN 5-89123-884-5.

20 GOLUBENCO, Gh., NEICUTESCU, O. Expertiza criminalistica: realitdfi si perspective, op.cit., p.10.
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aceasta teorie sunt impletite si cunostinte din disciplinele juridice de confluentd, precum, spre
exemplu, procedura penala, dreptul penal, criminologia, criminalistica, dar si stiintele de origine
ale diverselor varietati specifice de expertiza judiciara (psihologice judiciare, medico-legale,
psihiatrice legale etc.)

Prin urmare, teoria in cauza, dupa cum se subliniaza in literatura criminalistica de specialitate
din R.Moldova, constituie ”un sistem de principii conceptuale, notiuni si categorii, metode,
legaturi si relatii capabile sa reflecte in masura deplina obiectul cunoasterii stiintifice a acestui
domeniu®.,

Tot aici, este de mentionat ca problematica expertologiei si-a gasit reflectare si n legea
procesual penald a Republicii Moldova in vigoare, in special in noua lege a R.Moldova - nr.68
din 14.04.2016 Cu privire la expertiza judiciard si statutul expertului judiciar?, la elaborarea si
argumentarea principalelor teze ale careia au participat nemijlocit un rand de practicienii
criminalistii autohtoni®®. Comparativ cu legea veche, nr.1086 —XIV din 23.06.2000%*, cea in
vigoare la moment, aduce o seama de novele reglementative. Aici se porneste, pe drept, de la
ideia ca, relatiile bine puse la punct dintre elementele fundamentale n cadrul sistemului de
expertizd judiciarda si in concordanta cu standardele internationale de calitate, prezenta
specialistilor respectivi de inaltd calificare in profesie, prezintd punctele forte in atingerea
calitatii rapoartelor emanate de la acestea, incat concluziile sa fie obiective si convingatoare n
orice cauza judiciara, contribuind astfel la aflarea adevarului stiintific Tn activitatea de infaptuiere
a justitiei.

La concret, legat conceptual de expertologia judiciard, in legea vizatd este adoptata
normativ forma mixta de organizare a activitatilor de cercetare expertala, adica expertizele,
efectuandu-se atat in institutiile statale din subordinea IGP MAI, MJ, CNA, MS, in frunte cu
CNE]J de pe langa MJ (institutie coordonatoare in acest domeniu) Cat si, in reteaua de birouri
individuale sau asociate de expertiza alternativa (nestatald), inregistrate la Ministerul Justitiei.
Acestea din urma se manifestd ca o contrabalanta celor oficiale, oferind posibilitatea persoanelor
fizice si juridice, aparatorilor sa solicite la necesitate in cauzele judiciare opinia specialistilor
respectivi, rezultatele cercetarilor sale expertii, redactandu-le prin rapoarte de expertiza judiciard

si extrajudiciara pe diverse sectoare de specialitate, cu exceptia examinarii bancnotelor si a

2L Ibidem, p.10.

22 |_egea Republicii Moldova cu privire la expertiza judiciara si statutul expertului judiciar nr.68 din 14.04.2016. Tn:
Monitorul Oficial al Republicii Moldova nr. 157-162/316 din 10.06.2016. [citat 15.03.2019]. Disponibil:
http://lex.justice.md/index.php?=doc&lang=1&id

B Studiul efectuat in vederea reformdrii sistemului de expertizd judiciard. [citat 28.06.2020]. Disponibil:
Studiu_reformarea_sistemului_de expertiza_judiciara-PG-2012.pdf

24 | egea cu privire la expertiza judiciara si constatarile tehnico-stiintifice si medico-legale, adoptata la 23 iunie
2000, nr. 1086 — XIV. Tn: Monitorul Oficial al al Republicii Moldova, nr. 144-145 din 16.11.2000 [citat
25.11.2018].Disponibil: http://lex.justice.md/index.doc=311530
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hirtiilor de valoare. Prin urmare, din cele expuse se observa tendinta leguitorului de a apropia
competentele acestor doua forme de organizare a activitatii expertale, dar cu anumite
particularitati. Se are in vedere ca institutiilor publice de expertiza judiciard le revine obligatia sa
acopere in exclusivitate necesitatile de efectuare a expertizelor prevazute in Nomenclatorul
expertizelor judiciare?®, iar birourilor individuale legea le ofera competente mai largi, inclusiv si
n alte ramuri decét cele statuate de Nomenclator, exceptand expertizarea bancnotelor si hirtiilor
de valoare.

Mai mult, prezenta lege, teoretic egaleaza in drepturi toti specialistii care activeaza in
institutiile publice si cele nestatale, avand acelasi statut de expert judiciar — o profesie liberala,
organizata si monitorizata de structuri specializate a MJ RM, la fel ca si cea de avocat, executor
judecatoresc, notar, mediator, interpret, traducitor sau administrator autorizat?®. In practica 1nsa,
organele judiciare destul de rar si ca exceptie apeleaza la serviciile furnizorilor de expertiza
nestatala, acestora din urmd revenindu-le mai frecvent sarcina efectuarii expertizelor
extrajudiciare, care nu detin fortd probanta - aspect care, realmente, ii defavorizeaza.

Oricum, tuturor expertilor le revine obligatia sa-si asigure de sinestatator perfectionarea
profesionald continud, sd participe cu rapoarte la conferinte stiintifice, sd publice in reviste de
specialitate materiale stiintifico-practice pe dimensiunea problemelor existente Tn acest domeniu.

Prin urmare, acordarea statutului de expert judiciar tuturor expertilor, inclusiv si celor din
birourile individuale (si nu experti “particulari” cum se sustine uneori?’) inseamni ci specialistul
respectiv detine licenta intru practicarea meseriei de expert judiciar la specialitatea respectiva si
este inscris n Registrul expertilor atestati’®, ci acesta activeazi in laboratoare autorizate, dotate
cu tehnici metrologhizate, ceea ce reclama validarea institutionalizatd a “capacitatii si
competentei acestora™ de a realiza cercetiri expertale la cererea organelor judiciare n
specialitatea de expertiza solicitata.

Tn fine, legea in cauza reglementeaza si alte multiple aspecte sensibile, legate de activitatea
expertului judiciar (accederea in profesie, rapunderea disciplinara, suspendarea activitatii

acestuia, elaborarea si aprobarea metodicilor expertale s.a.) care, fara indoiala, confera o anumita

% Hotararea de Guvern a Republicii Moldova nr.195 din 24.03.2017 cu privire la aprobarea Nomenclatorului
expertizelor judiciare. Tn: Monitorul Oficial al R.Moldova nr.109-118 din 07.04.2017. Disponibil:
http://www.lex.justice.md

% Raport de activitate a Ministerului Justitiei RM pentru anul 2019. [citat: 08.08.2020]. Disponibil:
www.justice.gov.md/Raport_de activitate pentru_anul_2019.pd=md

2T OGANESEAN, A. Interactiunea subiectilor procesuali in cadrul cercetarii cauzelor penale. Chisindu:Lexon-
Prim, 2022, p.101. ISBN 978-9975-163-11-8.

28 Hotararea de Guvern a Republicii Moldova nr.441 din 14.06.2017 cu privire la registrele de stat in domeniul
expertizei judiciare. Tn: Monitorul Oficial al R.Moldova nr.201-213 din 23.06.2017.Disponibil:
https://www.legis.md/cautare/getResults?doc_id=99643&lang=ro

2 CATARAGA, O. Opinii privind problematica acreditdrii laboratoarelor de expertizd judiciare. In: INFO-MED,

nr.1, 2017, pp.6-10. ISSN 1810-3936.
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eficienta si transparentd domeniului respectiv, contribuie la intregirea profesionalismului
expertilor si la sporirea calitatii rapoartelor de expertiza elaborate de catre ei.

Cele mentionate Tnsa nu Inseamna ca legea in cauza a adus claritate 1n toate privintele si ca
conceptual, pe segmentul expertizei judiciare nu mai este loc pentru mai bine. Avem in vedere
unele teze doctrinare cuprinse in acest act normativ care suscita anumite rezerve, fiind
interpretate neunivoc si in literatura de specialitate.

Spre exemplu, insdsi notiunea de expertiza judiciara, care aici este privitd ca o activitate
“de cercetare stiintifico-practica..”®. In doctrind s-a argumentat destul de convingator®!, ca
expertii, in cadrul efectuarii sarcinilor expertale aplica procedee si metode stiintifice pentru a
rezolva chestiuni practice de stabilire a adevarului in felurite cazuri judiciare. Tn activitatea lor ei
nu urmaresc scopul de a dezvélui anumite legitati ale realitatii, a verifica ipoteze stiintifice n
sensul clasic al cuvantului, dar folosesc in activitatea lor solutii si metode bazate pe legitatile
deja descoperite de catre alti cercetatorii din diversele ramuri stiintifice.

Mai mult ca atat, actualmente expertul judiciar nu este in drept sa aplice metodici
”personale” de lucru, dar numai proceduri special elaborate in institutii cu potential tehnico-
stiintific solid, cadre de inalta calificare, fiind verificate in practica, aprobate si propuse unitatilor
de expertiza de catre organisme metodico-stiintifice specializate. Chiar daca apar situatii cand
pentru solutionarea unei sarcini expertale lipseste metodica respectiva si specialistul elaboreaza
un anumit algoritm pentru a rezolva intrebarea, acesta, la fel urmeaza sa fie confirmat cu privire
la admisibilitate, inofensivitate pentru viata si sanatatea omului, mediu, dar si pe alte criterii-
standard. Metodica elaboratd de expertul in cauza se cere a fi, la fel, verificata dacad corespunde
criteriului de etica si polivalentd, ca mai pe urma sa fie aprobata de Consiliul metodico-stiintific
al institutiei respective si doar dupa aceasta sa fie pusa in aplicare, deoarece rezultatele
experimentelor desfasurate de expert n cadrul solutionarii problemei litigioase intr-un caz
concret de expertiza, se pot dovedi intamplatoare si ineficiente pentru alte cauze si situatii de
acest fel.

Oricum, revenind la conceptul de expertiza judiciara, ne alaturdm opiniei acelor cercetatori

care consideri ci expertiza constituie “o varietate de activitate practica 32

, infaptuita la
dispunerea organelor judiciare, pentru a examina anumite circumstante, obiecte si
imprejurari, in situatiile specificate de legile respective, de catre cadre profesionale ce detin
cunostinte specializate in tehnica, arte, alte ramuri stiintifice Tn vederea aflarii adevarului in

dosarele investigate.

30 Legea Republicii Moldova Cu privire la expertiza judiciara si statutul expertului judiciar, op.cCit, art.2.
SIABEPLSIHOBA, T.B., op.cit., p.158.
32 NEICUTESCU, O. Obiectivitate si subiectivism in expertiza criminalistid, op.cit., p.31.
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Legea analizatd, in opinia noastrd, n-a adus destula claritate si in privinta unei alte forme de
folosire a cunostintelor specializate — constatarea tehnico-stiintifica si medico-legala.
Comparativ cu legea veche, care cu toate ca pe alocuri confuz, dar a reglementat principalele
aspecte de activitate si utilizare a cunostintelor specializate de catre specialistii judiciari,
antrenati in procedeele probatorii. Legea nr.68/2016 nu aminteste de loc aceasta sfera de
activitate, in schibmb, a instituit prin art.19 o noud forma de aplicare a cunostintelor specializate
— expertiza extrajudiciara, la care s-a facut referire mai sus. Aceasta se efectueaza la solicitarea
persoanelor fizice sau juridice, realizandu-se ”in afara unui proces judiciar’® si reclama
infaptuirea anumitor examinari bazate pe detinerea de cunostinte specializate, tehnici, tehnologii
si metodici expertale aprobate. Rezultatele acestor cercetari, redactate in forma de rapoarte de
expertiza extrajudicara, conform regulilor expertizei judiciare, nu constituie probe ntr-un proces,
servind doar “material augziliar pentru o plangere, decizie, negociere, tranzactie de Tmpacare
sau pentru un alt proces de naturi extrajudiciard”*.

In opinia noastri, aceasti formi de aplicare a cunostintelor specializate vine si ca
supliment in sustinerea activitatii aparatorului admis intr-un proces penal pentru a solicita opinia
unui expert, care ar putea efectua cercetari metodice pentru constatarea, clarificarea sau
p.3) al alin (2) al art.100 CPP RM care staueaza ca “’in interesul asistentei juridice, sa solicite, cu
consimtamantul persoanei pe care o apara, opinia specialistului pentru explicarea chestiunilor
care necesita cunostinte speciale”.

Revenind la problematica constatarilor tehnico-stiintifice, trebuie remarcat ca, doar art.139-
141 ale CPP a RM prezintd normele unice 1n care constatarii ii sunt atribuite anumite prevederi,
care, in opinia noasrda, suscitd multe discutii si controverse in literatura criminalistica de
specialitate — aspecte, la unele din care vom reveni suplimentar pe paginile acestei lucrari, in
capitolele ce urmeaza.

Aici doar vom mentiona cd, in aspect gnoseologic, aceste prescriptii ale articolelor
susindicate se interpreteaza in mod diferit in Tncercarea de a decela transant esenta constatarii
tehnico-stiintifice si medico-legale de expertiza judiciara. Cu toate ca art.139 CPP RM stabiliste
conditiile efectuarii constatarii legate de necesitatea “explicarii unor fapte sau circumstante ale
cauzei....”®, apare intrebarea dacd persoana recrutati in calitate de specialist, pentru a explica
anumite fapte sau imprejurdri, efectueaza in acest sens cercetari metodice, asemandtoare Sau

identice efectudrii expertizei de catre un alt subiect al procesului - expertul judiciar?

33 Legea Republicii Moldova Cu privire la expertiza judiciara si statutul expertului judicia, op.cit, art.19.
% Ibidem, art.19.
% |bidem, art.139.
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Intrebarea nu este lipsitd de sens, intrucat in publicatiille criminalistice se promoveaza ideia
ca “pentru efectuarea acestor constatdri, se aplica aceleasi reguli si metodici si se utilizeaza
aceleasi utilaje ca si la efectuarea expertizei judiciare, iar rezultatele lor au aceeasi valoare
juridica”....”ca intre aceste actiuni (constatarea si expertiza — C.M.) practic nu exista
deosebiri®®... Mai mult, se sustine ci raportul intocmit de specialisti “dupa formi si continut,
practic, nu se deosebeste de raportul de expertiza”... ’ca specialistul care efectueaza constatarea
tehnico-stiintifici sau medico-legald se bucurd de aceleasi drepturi”®... cd, “specialistul este
independent in proces si activitatea lui are caracter absolut independent”,

Din cele expuse mai sus, observam anumite discordante intre cele afirmate si prevederile
Codului de procedura penald, aparute, In opinia noastra, inclusiv si din reglementare dificitara a
constatarilor emanate de la specialist. Alin. (2) al art.87 a CPP RM statucaza categoric ca
”Opinia expusa de specialist nu substituie concluzia expertului”, adica nu se poate pune semnul
egalitatii intre concluziile din raportul specialistului si a expertului, acestea fiind acreditate de
art.93 CPP in calitate de probe. In fond, aceastid neconcordanti vine Th opozitie cu postulatul
procedural precum ca, nu exista ierarhizare a probelor, toate avand aceeasi forta probanta.

Cat priveste independenta specialistului, trebuie notat ca, p.7) a alin. (5) al aceluiasi
articol 87 CPP stabileste clar obligatia specialistului ”sd se supund dispozitiilor legale ale
organului de urmirire penald”3®, de aceea este greu de acceptat si afirmatia ci activitatea
specialistului are un caracter absolut independent”. In opinia noastri, independenta specialistului
se poate referi doar la continutul explicatiilor din raportul de constatare tehnico-stiintificd, adica
in cazul cand specialistul se manifesta ca sursa de proba, in rest el se supune indicatiilor absolut
legale ale conducatorului procedeului probatoriu la care participa.

Tn contextul acestor neclarititi, urmeaza sa ne expunem mai detaliat pozitia asupra situatiei
create. Daca pornim de la subiectul acestor constatari — specialistul judiciar, trebuie notat ca
conform legislatiei, el este un subiect cu statut de sine statator al procesului, sarcina principala a
caruia este de a acorda ajutor la efectuarea unei actiuni de urmarire penald concreta, dar si in a
furniza OUP date de ordin informational sau de factura experimentald si care nu necesita
efectuarea de cercetari metodice care, de regula, se sprijind pe tehnici instrumentale de laborator.

Deci, specialistul nu efectueaza investigatii speciale orientate spre a dobandi noi date

factologice, necunoscute instantei sau OUP pana la acel moment, asa cum se prezuma de la o

cercetare in forma de expertiza.

% GHEORGHITA, M. Teoria si tactica expertizei judiciare. Chis.:CEP USM, 2020, p.26.ISBN 978-9975-152-44-0.
37 Ibidem, p.27.

38 |bidem, p.29.

% Ibidem, art.87.
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Specialistul judiciar, atribuit de Capitolul 1V al CPP RM la Alte persoane participante la
procesul penal, conform alin. (1) art. 87 CPP este “persoana chemata pentru a participa la
efectuarea unei actiuni procesuale” in situatiile statuate expres de CPP si anume: cercetarea la
fata locului (art.118); examinarea corporala (art.119); verificarea declaratiilor la locul infractiunii
(art.114); exhumarea cadavrului (art.121); experimentul in procedura de urmarire penala
(art.123); efectuarea perchezitiei (art.127); ridicarea de obiecte si documente (art.130); colectarea
mostrelor de comparatie (art.154, 156); punerea bunurilor sub sechestru (art.207) si alte actiuni
procedurale, explicit specificate in CPP.

Legat de aceasta prevedere, este Indoielnicd si afirmatia expusd in literatura de
specialitate cd constatarea prezintd “o activitate efectuatd de specialist in cadrul actiunii

procedurale, sau de sinestatator (sublinierea ne apartine - M.C.), pentru explicarea unor fapte sau

circumstante ale cauzei cercetate”*®. Credem ci, in astfel de cazuri, daci specialistul judiciar si-a
expus parerea intr-un raport, ne fiind antrenat in prealabil intr-o actiune procesuala ca specialist,
concluziile lui pot fi lovite de nulitate.

Potrivit alin. (3) art. 141 CPP, in cazul participarii specialistului judiciar ”la efectuarea
procedeelor probatorii, rezultatele constatarilor tehnico-stiintifice se includ in procesul-verbal al
actiunii respective”. Insi daci acolo, in conditii de teren, specialistul judiciar nu reuseste sa
formuleze anumite concluzii ca urmare a constatarilor sale, el le poate consemna intr-un raport
aparte, formularistica caruia nu este, la fel, prevazuta de CPP, dar care necesita a fi redactat ca
desfasurare a constatarilor facute in cursul actiunii procesuale, realizate cu participarea lui.

Oricum, specialistul judiciar, la dispunerea verbala a conducatorului actiunii procesuale
facutd in cursul si la locul desfasurarii ei, “poate face o concluzie inclusa, fie nemijlocit in
procesul verbal al actiunii procedurale, fie intr-un raport separat, dar oricum, ca continuare a
celor constatate in cadrul actiunii procedurale, la care a participat™.

Dar, cu toate cad legiuitorul nu a reglementat structura acestui raport, credem cd acesta
trebuie sa cuprinda argumentele folosite si modul de verificare a ipotezelor emise de specialist,
sa fie foarte concis, redactat clar, prin termeni tehnici pe intelesul organului de urmarire penala
astfel, Incét acesta sa inteleaga opinia si ratiunile care au determinat concluziile la care a ajuns
specialistul. Tn acest sens el poate aduce anumite demonstratii, calcule, fotografii, diagrame,
respectand principiile ratiunii logice pentru a convinge ordonatorul in obiectivitatea faptelor si
informatiilor furnizate.

Tn fine, cand pretinsul specialist, nu este cooptat pentru efectuarea procedeului probatoriu

respectiv el, in fond, nu are statut de specialist in intelesul CPP RM, de aceea nu-si poate asuma

40 GHEORGHITA, M., Teoria si tactica expertizei judiciare, 0p.Cit., p.26. ~
41 CHIOTICI Dr. Formele de utilizare a cunostintelor specializate la cercetarea locului faptei. In: Studii Juridice
Universitare. Nr.3-4., 2017, p.216. ISSN 1857-4122.

25



st dreptul de a expune opinii, de a formula concluzii, de a face explicatii relativ la faptele sau
circumstantele cauzei respective, cu atadt mai mult — sa alcatueasca rapoarte conform art.141 CPP
al Republicii Moldova.

Cat priveste cadrul de reglementare a domeniului activitatii de expertiza judiciara din
Romania, trebuie mentionat ca si acesta a suportat in ultima perioada modificari benefice, incluse
preponderent in art.172-181 si 191 din titlul IV al Partii generale, cap. IV Expertiza si
constatarea al CPP al Romaniei, intrat in vigoare la 1.02.2014*2. Astfel, alin (1) al art.172, CPP
prevede ca “Efectuarea unei expertize se dispune cand pentru constatarea, clarificarea sau
evaluarea unor fapte ori Imprejurdri ce prezintd importantd pentru aflarea adevarului in cauza
este necesara si opinia unui expert”®. In acelasi articol la alin (4) se indica ca ”Expertiza poate fi
efectuatd de experti oficiali din laboratoare sau institutii de specialitate ori de experti
independenti autorizati din tard sau din striinitate, in conditiile legii”**.

Tot aici trebuie spus ca, actualmente actul juridic principal care reglementeaza activitatea
de expertiza criminalistici in Romania ramane Ordonanta Guvernului nr.75 din 24.08.2000
privind organizarea activitatii de expertiza criminalistica, cu modificarile ulterioare operate prin
Legea nr.156 din 05.07.2011, care constituie o parghie primordiald in procesul de redresare si
imbunatatire a situatiei din acest domeniu.

In contextul armonizarii legislatiei Roméniei la standardele Uniunii Europene, actul
normativ susmentionat are importantd si din considerentul cd instituie posibilitatea efectudrii
expertizelor ordonate de organele competente, atat de catre experti oficiali, cat si de catre experti
independenti autorizati, care 1si pot desfdsura munca in unitati publice sau private de expertiza
judiciara. Totodata stabileste procedura de autorizare a laboratoarelor particulare de expertiza
judiciara, specialitatile de expertiza, in care se poate dobandi calificativul de expert, modalitatea
de retragere a statutului de expert, precum si modul de exercitare a activitatii de expert
criminalist — individual sau in societiti civile profesionale?®. Dincolo de aceasta, faciliteazi
dreptul la apirare garantat de Constitutia Romaniei*®. Se are in vedere ci pirtile in proces obtin
dreptul de a recomanda din propria initiativa experti particulari inclusi in registrul expertilor
autorizati.

Armonizarea legii procesual penale a Romaniei la standardele europene pe dimensiunea

expertizei a presupus un rand de prefaceri si actualizari. Un aport semnificativ in acest sens 1-a

42 Codul de proceduri penald al Romaniei, adoptat prin Legea nr.135 din 1.07.2010. in: Monitorul Oficial al
Roméaniei nr.486 din 15.07.2010 publicat in Codul penal si Codul de pr. penala: actualizate la 1.07.2017.Bucuresti:
Solomon, 2017. ISBN 978-606-8892-14-6.

3 Ibidem, art.172.

4 Ibidem, alin 4, art.172.

4 DRAGHICI, C., NECULA, I., STOIAN M., op.cit., p.21.

4 Constitutia Romdniei, actualizatd la zi, aprobata prin referendumul national din 18-19.10.2003, intratd in vigoare
la 29.10.2003. Disponibil: http://www.constitutia.ro
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adus ”Strategia de dezvoltare a justitiei ca serviciu public pentru perioada 2010-2014".
Realizarea acestei strategii a facut posibil excluderea monopolului statului asupra activitatii de
expertiza judiciara, aspect foarte sensibil, care s-a discutat intens pe paginile literaturii de
specialitate de citre cercetitorii criminalisti®’.

Actualmente, in lumina noilor reglementari in disciplina expertizei judiciare credem
important a mentine aceasta tendintd de modernizare a legislatiei in domeniul dat, sustinuta si de
criminalistii romani*® prin consolidarea institutionald a sistemului judiciar, eficientizarea
activitatii de expertizd pe baza standardelor in domeniu - fapt sustinut si de Strategia de
dezvoltare a sistemului judiciar 2015-2020” din Romania“°.

Aceste tendinte de modernizare si perfectionare continud a reglementarilor procesuale in
domeniul expertizei judiciare si pe taramul Republicii Moldova, pot fi observate chiar dintr-o
simpla comparatie a Rapoartelor de activitate ale Ministerului Justitiei R. Moldova din ultimii
ani (2019-2021) — toate acestea constituind parte a Strategiei pentru asigurarea independentei si
integritatii sectorului justitiei pentru anii 2022-2025, adoptata de catre Parlamentul Republicii
Moldova la 06.12.2021. Exemplificativ, vom face referire doar la o modificare a Legii
nr.68/2016 cu privire la expertiza judiciara si statutul expertului judiciar. Conform art.85 a
acestei legi se stabilea ca laboratoarele de expertiza judiciard urmau a fi evaluate si autorizare in
termen de 5 ani de la intrarea n vigoare a legii. Tntrucat acest termen devenea scadent in data de
10.12.2021, iar drept consecintd de la aceastd datd o conditie obligatorie pentru valabilitatea
raportului de expertiza este si detinerea actului de autorizare a laboratorului, Ministerul Justitiei a
initiat procesul de amendare a art.85 din Legea nr.86/2016.

Astfel, termenul a fost extins cu 3 ani, de la 5 ani la 8 ani - termen rezonabil pentru
executarea sarcinilor corespunzitoare si care a permis ca rapoartele de expertizd sd ramana
valabile pentru instanta de judecata - fapt care urma sa afecteze in mod direct desfasurarea
tuturor proceselor de judecati atat in materie civil cat si penald®.

In fine, in incheierea acestor referinte reglementative asupra situatiei generale in domeniul
expertizei judiciare din spatiul vorbitorilor de limba romana, trebuie subliniat ca procesele in
cauza, mentionate mai sus au influentat si problematica discutatd pe paginile publicatiilor de
specialitate, inclusiv si cele ce vizeaza materia supusd cercetdrii — expertiza criminalisticd a

scrisului si semnaturii.

47 GOLUBENCO, Gh., NEICUTESCU, O. op.cit., p.21; GRIGORAS, C. Monopol de stat in mafia expertizelor. in:
Gardianul.10.09.2007. Disponibil: http: // www.gardianul.ro/cat menu.css

4 CIOBANU, P., STANCU, Em. Criminalisticd. Tactica criminalisticd. Bucuresti: Universul Juridic., 2017, p.46.
ISBN 978-606-39-0153-9.

49 Hotdrarea Guvernului Romaniei nr.1.155/2014 pentru adoptarea Strategiei de dezvoltare a sistemului judiciar
2015-2020. Tn: Monitorul Oficial al Romaniei nr.19 din 12.01.2015.

%0 Raport de activitate al Ministerului Justitiei pentru anul 202 1. Disponibil: https://www.justice.gov.md
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Dar, ca sd se inteleagd mai clar situatia Tn domeniul ingust al cercetarii criminalistice a
scrisului si semnaturii in Romania si R.Moldova, in cele ce urmeaza vom analiza succint cele
mai importante lucrari de specialitate din ultima perioada publicate in acest arial.

In debutul analizei si ne referim la o lucrare fundamentala pe aceastd tema, semnata de
reputatul prof. L.lonescu, mult apreciatd de juristii teoriticieni si practicieni din Romania,
Republica Moldova, dar si de peste hotarele acestor state. Este vorba de ”Expertiza
criminalistica a scrisului”, prima editie a careia a aparut in a.1973 la editura Junimea, a doua —
in a.2010 la editura C.H.Beck, Bucuresti. Lucrarea cuprinde 5 capitole in care se acrediteaza
problematica complexa a fundamentului stiintific al identificarii persoanelor dupa scris, Se
prezintd desfasurat metodica examindrilor comparative identificatoare a diverselor inscrisuri,
aratandu-se si specificul procedurilor de determinare a autorului in cazuri de deghizare
intentionatd a scrisului.

Credem, ca nu vom exagera daca vom afirma cd aceasta publicatie prezinta una din cele
mai ample si mai deplin documentate monografii pe problema grafoscopiei din Romania si
R.Moldova, care si la ora actuala, de loc nu si-a pierdut actualitatea, raimanind total valabila
pentru efectuarea expertizelor grafice si pentru initierea in acest gen de activitate criminalistica.
Si aceasta pentru ca progresele tehnologice moderne, implementate in sfera documentologiei,
(’VSC-6000”, ”Raman”, ”ESDA”), microscopia electronica, alte aparate performante nu pot
incd evedentia daca un scris este original sau falsificat prin copiere, imitatie, sau intr-un alt mod.
Cu alte cuvinte, in expertiza graficd procedeele si mijloacele tehnice putin cu ce pot ajuta
realmente pe expertul grafoscopist Tn formarea opiniei sale, bazate pe experienta eminamente
personald, fara referiri la anumite masuratori tehnice sau matematice.

Ideile expuse de regretatul profesor L.lonescu in prezenta lucrare, devenita carte de
capatai pentru expertii grafoscopisti din spatiul nostru romanesc raman, pe drept, axiome
acceptate de toti specialistii: a) nu exista doua persoane care sa scrie exact la fel (individualitatea
scrisului); b) scrisurile tuturor persoanelor prezinti o varietate naturali (stabilitate relativa)®L.

In contextul celor aritate, apreciem “Expertiza criminalistic a scrisului” ca o lucrare de
baza in domeniul grafoscopiei judiciare ce serveste atat instruirii tinerilor experti cat si tuturor
celor implicati in activitatea profesionala de infaptuire a justitiei.

Tn continuarea analizei sa examindm p.5.2. Expertiza graficd si tehnicd a documentelor din
lucrarea intitulata Expertiza criminalistica in probatiunea judiciara aparuta recent la editura
Sitech, Craiova in a.2016, fiind semnatd de cunoscutii savanti criminalisti din Romania

C.Drighici, I.Necula si M. Stoian®. Ea este adresatd deopotrivi teoriticienilor, practicienilor,

L IONESCU, L. Expertiza criminalistica a scrisului. Bucuresti: C.H.Beck, 2010, p.XV. ISBN 978-973-115-731-3.
52 DRAGHICI, C., NECULA, I., STOIAN M., op.cit.
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magistratilor, studentilor din cadrul facultatilor de Drept, cat si specialistilor criminalisti — viitori
experti, constituind un ghid teoretic si practic, cu certe valente aplicative.

Privita la general, lucrarea in cauza este de actualitate sporitd si oportuna prin faptul ca se
inscrie in contextul actual al trendului modernizarii legislatiei roméanesti, intrucat analizeaza
elementele de noutate introduse in Codul de procedurd penald in domeniul expertizei si modul
cum este transpusa legislatia comunitara referitoare la acreditarea furnizorilor de servicii pe
segmentul expertizei criminalistice care desfasoara activitati de laborator. Mai mult, publicatia
aduce claritate in evolutia expertizei judiciare, in special celei criminalistice, supune analizei
critice legislatia speciala din domeniul expertizei si evidentiazd necesitatea punerii in practica a
prevederilor Legii Romaniei nr.156/2011 de modificare si completare a Ordonantei nr.75/2000,
oferind alternativa la sistemul institutional public de expertizd criminalisticd prin sustinerea
aparitiei laboratoarelor de expertizd din sectorul privat, argumentand si necesitatea elaborarii
unui act normativ pentru exercitarea profesiei de expert criminalist independent.

De asemenea, publicatia analizatd pune in evidentd rolul si particularitatile procesului de
acreditare a laboratoarelor criminalistice din cadrul Politieci Romane, oportunitatile oferite de
canalele de cooperare politieneasca prin schimbul automat de date dactiloscopice si genetice
intre statele membre ale UE, prezintd principii noi si proceduri specifice de lucru in principalele
ramuri de expertiza criminalistica clasica, inclusiv grafoscopica prin prisma experientei practice
INC si Serviciile criminalistice judetene, dar si a principalelor sarcini dispuse prin expertize si
solutionate de experti care formuleaza concluzii in baza unor cercetdri metodice, fundamentate
stiintific si aprobate de practica.

Daca e sa analizam punctul 5.2. Expertiza grafica si tehnica a documentelor din cuprinsul
cartii supusa analizei, observam ca el este divizat In 2 subpuncte: A) — “Expertiza grafica si
tehnica a documentelor scrise de mana”; B) — “Expertiza tehnica a documentelor”. De aici se
intelege cd acestea sunt si tipurile de expertizd a documentelor. La prima vedere se creaza
impresia ca nu se face diferentd intre doua varietati distincte de expertizd — Ccea grafica si cea
tehnica a actelor, in cazul de sus, acestea fiind impreunate. Nomenclatorul expertizelor judiciare
al R. Moldova®? stabileste clar diferenta dintre ele prin obiectivele, metodica de examinare etc.,
plaséandu-le in diferite compartimente. Aceste observatii, cu referire la alte lucrari didactice au
mai fost facute de cercetitorii criminalisti, fiind considerate simple confuzii®. In opinia noastra,

situatia nu este atat de simpla, intrucat examinarea grafoscopica a oricarui document manuscris,

58 Hotardrea de Guvern a Republicii Moldova nr.195 din 24.03.2017, op.cit.
% VACARU, 1. Diagnostica — sarcind a cercetarii tehnico-criminalistice a documentelor: tz. de doct. in drept.
Chiginau: ULIM, 2014, p. 17. Disponibil: www.http://cnaa.acad.md
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conform prevederilor metodicii — tip de efectuare a expertizei judiciare grafoscopice® trebuie
pornita de la examenul tehnic al documentului pentru a verifica daca acesta este executat original
sau este realizat prin intermediul copiatorului sau prin alte genuri de reproducere a documentelor
— obiective ale expertizei tehnice a actelor. Deci, specialistul grafoscopist trebuie sa posede
Cunostinte si abilitdti din ramura examindrii tehnice a documentelor ca sa solutioneze corect
sarcinile expertizei grafoscopice.

Iata de ce, consideram corecta si justificata denumirea data in p.5.2. Expertiza grafica si
tehnica a documentelor din lucrarea analizata. De aici se desprinde concluzia si recomandarea
de a reintitula si denumirea experizei grafoscopice din Nomenclatorul indicat mai sus, in
expertiza grafoscopica si examenul tehnic al documentelor. Mai mult, in acest context, credem la
fel incorect a oferi licenta specialistilor, conform Legii R.Moldova 68/2016 doar pentru
efectuarea expertizei grafoscopice, fara ca acestea sa fie verificati in cunoasterea problematicii
de rigoare a expertizelor tehnice a actelor intrucét, specialistii in cauza urmeaza sa demonstreze
intdi de toate cunostinte din ramura expertizei tehnico-criminalistice a documentelor pentru a
efectua in continuare examinari de facturd grafica a textelor si semnaturilor manuscrise.

In altd ordine de idei, daci am supune analizei structura actuald a documentologici
criminalistice prin prisma lucririi analizate, observam ca aici ea cuprinde doar doud elemente:
grafoscopia si examenul tehnic al actelor. Desigur, criminalistica epocii precedente din perioada
sec. al XX-lea aborda chestiunile cercetarii documentelor sub doud aspecte: expertiza grafica si
expertiza tehnica a actelor. Materialele didactice din primele decenii ale sec. al XX-lea editate,
inclusiv si in R.Moldova, trateaza structura documentologiei compusa din trei elemente: 1)
Cercetarea manuscriselor pentru a determina executorul textului, a inscrisurilor cifrice sau a
semnaturii; 2) Cercetarea documentelor pentru a determina diverse falsuri, restabilirea actelor
arse, distruse, alterate, relevarea nscrisurilor slabvizivile sau invizibile, stabilirea naturii
materialelor de scriere, aprecierea vechimii confectionarii documentului, depistarea, descifrarea
si citirea inscrisurilor criptografice; 3) Stabilirea autorului spiritual al textului, adica persoana
care a compus textul n litigiu®e.

La fel este structurati materia respectiva si in alte manuale editate recent®’. Aceasti
directie stiintificd si practica in documentologia Republicii Moldova este sustinuta de

Nomenclatorul expertizelor la care s-a facut referire mai sus, intitulatd: Expertiza de determinare

55 CATARAGA, O. et al. Metodica tip de efectuare a expertizei judiciare grafoscopice. Cod MT 4.01, adoptati la
10.04.2017 de CMS al CNEJ de pe langa MJ al RM. Disponibil: https://cnej.gov.md/ro/content/registrul-
metodicilor-de-expertiza

5 GOLUBENCO, Gh. Consideratii privind contributia metodelor grafoscopice la identificarea persoanelor. In:
Revista Romana de Criminalistica. Nr.3, 2013, pp.1325-1327. ISBN 978-973-115-731-3.

S MINEHKO, E.II., OBPA3LOB, B.4. Kpumunarucmuxa. M.: Dxcmo, 2005. 474 c. ISBN 5-699-10766-5;
Kpumunanucmuxa: YuebHux juist crynenToB By3oB. [log pen. A.®.Bonsiackoro, B.I1.JIaBpoBa. 2-n3x., nepepab. u
qor. M.: OHUTHU — JAHA: 3akoH u paBo, 2013. 943 c. ISBN 5-699-10766-5.
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a autorului unui text, de aceea, credem ca acest gen de expertiza si directie de cercetare
documentologica trebuie reflectata si in cursurile universitare de criminalistica.

Scopul acestui gen de expertiza este examinarea stilului vorbirii Tn scris si a exprimarilor
intr-un text manuscris in vederea determinarii specificului acestuia si a celui care I-a compus,
dupa cum urmeaza: ”- identificarea autorului unui anumit fragment de text sau act anonim,
dactilografiat, imprimat etc.; - determinarea nivelului educational, cultural, a profesiei, virstei,
sexului, originii, regiunii de provenientad a executantului; - determinarea limbii materne a
autorului textului, a dialectului; - determinarea starii psihoemotionale neobisnuite (conditii de
boala, de teama, stres etc.) a autorului textului; - determinarea intocmirii unui anumit fragment
de text, cu modificarea intentionatd a caracteristicilor limbajului de scriere; - stabilirea
caracteristicilor autorului (apartenenta de sex, virsta, grup social, gen de activitate, zona
geograficd, purtitor al limbii textului etc.) conform textelor; - altele asemenea”®®,

O alta lucrare de specialitate cu impact pronuntat asupra grafoscopiei este manualul “Tratat
de tehnica criminalistica” elaborat si editat n a.2004 de catre doi cercetdtori din Romania-
V.Berchesan si M.Ruiu®®. Compartimentul 8 scris de prof. V.Berchesan »Cercetarea
criminalistica a inscrisurilor. Identificarea persoanei dupa scris §i examenul tehnic al
documentelor ” este compus din trei despartituri ce cuprind paisprezece articole.

De la bun inceput mentiondm cd, acest compartiment, autorul fiind prof. V. Berchesan
constituie o realizare ampla si desfasurata a problematicii documentologiei criminalistice, Tn care
este expus destul de larg si profund nivelul stiintei respective pe aceasta directie de cercetare la
momentul publicdrii ei. De mentionat cd, materia examindrii actelor manuscrise si, nu numai,
expusa in aceasta lucrare a mai fost analizata anterior si de alti cercetatori, alaturandu-ne la unele
din concluziile acestora cu anumite specificari suplimentare in ceea ce priveste examinarea
scrisului®®.

O privire sumativa a cuprinsului manualului analizat permite a observa cd, intrucét cap. VIII
este urmat de urmatorul, ce trateazd metodele de comitere si examinare a falsurilor in
documente, este clar ca autorul a consacrat cap. VIII pentru a expune chestiunile ce tin de
examinarea materialelor scriptice. Succesiunea in cauza a redarii materialului pozitiv este
coerentd si motivata prin traditiile incetatenite. Insi, dupd cum am obiectat la lucrarea analizati
mai sus, lipseste si aici problematica identificarii autorului intelectual al documentului ca sarcina
a subramurii documentologice, elaborarea pe aceasta baza a fundamentelor teoretice ale

expertizei respective.

%8 Hotardrea de Guvern a Republicii Moldova nr.195 din 24.03.2017, op.cit.

% BERCHESAN, V., RUIU, M., op.cit.

0 GOLUBENCO, Gh.,VACARU, 1. Teoria si practica diagnosticdrii falsului in rechizitele documentelor.
Constanta: Muntenia, 2014. 190 p. ISBN 978-973-692-369-2.
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Prin urmare, in aceasta subramura mult inseamna modul in care este tratat insusi conceptul
de document. In lucrarea analizati documentul este privit doar ca act scris — parere, care
contravine opiniilor doctrinei contemporane de evolutie a acestui concept, deoarece chiar
principalele acte procesual - penale reglementeaza utilizarea actelor si in altd varianta
reprezentativa (art.157 Codul de procedura penala a RM, art. 97 al CPP a Romaniei). Mai mult,
creetatorul roman 1.Vacaru scrie, pe drept, ca: in calitate de documente ca surse importante de
proba pot evolua si acelea ce nu detin nici o legatura cu infractiunea savarsita, insa prin prezenta
lor Tntr-un anumit loc pot marturisi despre fapte importante pentru cauza sau, chiar fiind nule din
punct de vedere juridic, ele confin informatie utila pentru elaborarea unor versiuni intemeiate in
scopul descoperirii si cercetirii infractiunilor”®?,

Rezumand cele spuse, apreciem capitolul analizat ca unul valoros si util tineretului studios,
dar si pentru practicienii criminalisti, licentiati In grafoscopie, care pot gasi aici raspunsuri la un
sir de chestiuni legate de identificarea autorilor unor texte sau diagnosticarea diverselor
circumstante legate de scris si semnatura.

Publicatia la care ne vom opri in contunuare este semnata de prof.univ. S.Aldmoreanu si
poartd denumirea “Problematica expertizelor criminalistice. Note de curs pentru studii de
master %2, Sectiunea 1. Expertiza scrisului din capitolul V. Genuri de expertize criminalistice
prezintd obiectivul nostru de studiu 1n contextul temei de cercetare. Sectiunea in cauza cuprinde
6 paragrafe, in care se urmareste metodologia cercetarii grafice, insusirile scrisului care
de detectare a falsului Tn documente.

Lucrarea, oferind o imagine teoreticd asupra problematicii expertizelor criminalistice la
general, este adresata in principal studentilor de la cursurile de master, insa poate fi utila atat
specialistilor aflati deja In activitate cat si cercetatorilor interesati de problemele actuale ale
acestui domeniu. Tntrucat in prezentul curs este pus un accent particular pe problematica
identificarii persoanelor dupa scris si semnatura, o consideram reprezentativa din punctul de
vedere al intelegerii situatiei in domeniul grafoscopiei Tn spatiul vorbitorilor de limba romana.

De notat ca, chiar din structura sectiunii supusa analizei se observa caracterul complex al
expertizei grafoscopice: mijloace, metode si proceduri de factura tehnico-criminalistica si grafica
de comparatie, ceea ce, odatd in plus, confirmd concluzia formulatd mai sus cd expertiza
grafoscopica a scrisului si semnaturii detine caracter complex si urmeaza a fi anticipata de un
examen tehnic pentru a exclude o eventualad contrafacere prin copiere sau imitare a scrisului sau

semnaturii. O dovadd suplimentara celor mentionate este si faptul ca actualmente mai toate

1 VACARU, 1., op.cit., p.57.
62 ALAMOREANU, S. Problematica expertizelor criminalistice. Note de curs pentru studii de master. Bucuresti:
Hamangiu, 2013. 163 p. ISBN 978-606-522-579-4.
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varietatile de expertiza din clasa celor criminalistice obisnuite se subclasifica in cel putin doua,
uneori si trei despartituri specifice.

De pilda, expertiza tehnico-criminalisticd a documentelor are ca obiectiv, in primul rand,
examinarea rechizitelor documentului iar, in al doilea rand — cercetarea materialelor de scriere
(pasta, cerneala, hirtia etc.)® Iati de ce, reiteram ci, in Opinia noastrd, ar fi incorect a oferi
licenta la cererea specialistilor doar pe dimensiunea grafoscopica care, in fond, cel mai frecvent
este complexa (grafica precedatd de un examen tehnic al documentului) de unde si necesitatea de
a opera remanieri si la Nomenclatorul expertizelor judiciare®® pentru intitularea corecti a
“expertizei scrisului si semnaturii” in  “expertiza grafoscopica si examenul tehnic al
documentului”.

In concluzie mentionim ci, sectiunea analizatd desi contine aspecte doctrinare, trateazi
destul de cuprinzator si detaliat problematica practica, inclusiv expunerea unor metodici
expertale si retete concrete privind efectuarea de expertize si, pe aceasta cale apreciem
valabilitatea semnificativd a continutului pentru ofiterii de urmarire penala si specialistii din
laboratoarele criminalistice, dar si juristii interesati de materia cercetarii scrisului, semnaturii si a
examenului tehnic al documentelor.

Tot in contextul tematicii noastre de cercetare, merita atentie si o succinta analiza teza de
doctorat a cercetatorului roman O.Necutescu intitultd Obiectivitate si subiectivism in expertiza
criminalistica®. Tn lucrare sunt analizate aspectele doctrinare ale expertizei judiciare si a
institutiei de expertiza criminalisticd prin prisma principiilor fundamentale de activitate in acest
domeniu in contextul implementarii conceptului adversativ in activitatea de investigare a
infractiunilor, racordarii cadrului juridic si institutional la exigentele contemporane. Se
argumenteaza necesitatea formarii in spatiul roméanesc a unui domeniu de cunoastere distinct de
stiinta criminalisticd - teoria generala a expertizei judiciare, se formuleaza recomandari cu
caracter metodologic si legislativ ce au ca obiectiv minimizarea subiectivismului in aprecierea
rapoartelor de expertizd si obiectivarea procesului de judecare a cauzelor cu aplicarea
cunostintelor criminalistice de specialitate.

Impartatim constatarile autorului, cand scrie ci elemente de subiectivism persista si in
erorile expertale din ramura cercetarii scrisului si ca, ’in domeniul expertizei grafoscopice cele

mai tipice erori sunt urmatoarele: 1) elaborarea in calitate de cea mai verosimila — a unei versiuni

8 MUTPUYEB, B.C., XPYCTAJIEB, B.H. Ocrosbt Kpumunanucmuuecko2o ucciedo6anus Mamepuanos, 6eujecme
u uzoenuti uz nux. CII6.: [Tutep, 2003, €.296-355. ISBN 5-314-00137-3.

64 Hotararea de Guvern a Republicii Moldova nr.195 din 24.03.2017, op.cit.

8 NEICUTESCU, O. Obiectivitate si subiectivism in expertiza criminalistid. Teza de doctor in drept. Chisindu:
ULIM, 2010. 171p
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gresite si, orientarea cercetdrilor ulterioare pentru a o confirma; 2) aprecierea definitiva incorecta
a rezultatelor cercetirii — a coincidentelor si (sau) a caracteristicilor divergente”®®.

De mare utilitate In randul expertilor criminalisti, procurori, judecatori, studenti se bucura si
monografia “Expertiza criminalistici a semniturii”®’, semnatd de doi cercetitori - experti
criminalisti romani — A.Fratila si Gh. Pasescu, cu o vastd experientd In ramura examindrii
semnaturilor, care au realizat un material documentar bine structurat si sprijinit pe exemple din
practica judiciard romaneasca ce cuprinde numeroase contributii personale.

Lucrarea numara 8 capitole, dupa cum urmeaza: 1) Semnaturile autentice; 2) Semnaturile
falsificate; 3) examinarea documentelor si semndturilor supuse expertizei; 4) Examinarea
comparativd a semnaturilor; 5) erori posibile in examinarea semnaturilor; 6) raportul de
expertizd; 7) Particularitatile expertizei unor categorii de semnaturi; 8) Alte aplicatii ale
semnadturilor.

Autorii, dincolo de expunerea metodologiei generale de expertizare a semnaturilor, dupa
cum se observa si din cuprinsul cartii, au acordat un mare spatiu particularitatilor examinarii
acelor categorii de iscalituri ce implica un anumit specific de abordare, cum ar fi: cele executate
de batrani, de analfabeti, semnaturile realizate in alte alfabete decat cel latin, semnaturile redate
prin mijloace de copiere si multiplicare etc.

Autorii, fiind specialisti consacrati in domeniul criminalisticii nu au conceput cartea ca pe un
volum de date preluate din lecturi ci oferd o viziune originala in tratarea unor concepte legate de
proprietatile semnaturii (individualitate, stabilitate relativa si naturalete), prezentarea elementelor
ce indicd autenticitatea unei semndturi, aprecierea valorii identificatoare in cadrul examindrilor
comparative, metodologia efectuarii acestor examinari s.a.

In lista publicatiilor pe tema documentologiei trebuie inclusa si cartea “Criminalistica”®®
elaborata in calitate de manual pentru studentii facultdtilor de drept de catre cercetdtorul
moldovean S.Doras, specialist de prima marime in criminalistica nationald a R.Moldova, care a
sustinut si teza de doctorat pe problema cercetdrii scrisului si a vorbirii in scris in actele
executate In limba romana (1973). Interes anume in manualul indicat prezinta paragraful intitulat
,,Cercetarea criminalistica a documentelor”.

Capitolul in cauzd numdra 4 dispartituri, in care se dezvaluie problematica principala a
documentologiei criminalistice. Analiza materiei acestui compartiment denota ca chestiunile

expuse clar si coerent de autor prezintd date operante studentilor, masteranzilor, dar si

specialistilor practicieni din institutiile publice de expertiza judiciara.

% Ibidem, p.145.

67 FRATILA, A., PASESCU, Gh. Expertiza criminalisticd a semndturii. Bucuresti: National, 1997.300 p. ISBN
973-9308-06-6.

8 DORAS, S. Criminalistica. Chisinu: Tip. centrald, 2011. 632 p. ISBN 978-9975-53-015-6.
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Apreciem binevenitd expunerea metodicii particulare de expertizare a manuscriselor, etapele
acestui proces, cerintele clare fatd de modelele de comparatie - libere si experimentale dar si
modalitatile de obtinere a acestora. Dar, privita la general, materia analizata sufera si de anumite
imperfectiuni si lacune legate de insuficienta prezentarii mijloacelor tehnico-criminalistice
moderne aplicate in practica actuala a acestei sfere (tehnologiile videospectrale, electrostatice, de
comparare: “VSC”, ”’DOCUBOX”, "FORAM”, ’ESDA” 5.2.9 .

O alta scapare, credem, este lipsa materialelor legate de determinarea autorului intelectual
al documentului. Trecand peste acestea, trebuie recunoscut ca insuficienta unor publicatii de
anvergura pe tema cercetarii criminalistice a scrisului si a documentelor, la general, materialul
analizat prezinta o valoare importantd in evolutia doctrinei grafoscopiei judiciare in arealul
romanesc.

Tn incheiere subliniem ci, materialul didactic al conf. univ. Simion Doras, fiind conceput n
scopul perfectiondrii procesului de pregatire initiala a cadrelor juridice nationale, utilizeaza
sintagme si exprimari pe intelesul tuturor, avandu-se in vedere studentii, in primul rand, dar si
juristii practicieni si, nu incape indoiala ca, ca nu-si va diminua valoarea timp indelungat.

In contextul analizei lucrarilor de facturd didactici cu impact asupra cercetirii
criminalistice a scrisului, trebue mentionata si lucrarea prof.univ. Gh. Golubenco Criminalistica:
obiect, sistem, istorie’®. Prezentand sintetic varietatea de aspecte general teoretice, monografia
oglindeste starea actuald a criminalistici moderne inclusiv problematica expertizei grafoscopice.
Autorul, intr-o forma sintetica, in mod cronologic, analizeaza constituirea teoriei privind obiectul
de studiu al stiintei criminalistica, modelele conceptuale de criminalistica pe plan mondial,
sarcinile si metodele criminalisticii, evolutia si problemele actuale ale sistemului criminalisticii,
caracterul si locul ei in sistemul stiintelor.

Prezinta interes opinia autorului privind specificul criminalisticii occidentale cu privire la
reflectarea problematicii grafoscopiei in publicatiile stiintifice. El mentioneaza, pe drept ca,
“criminalistica occidentald a aparut si a evoluat din necesitati practice in sanul structurilor
politienesti pentru a prelua si adapta din diverse domenii procedee, modalitati si mijloace
tehnico-stiintifice de descoperire si expertizare a materialelor de proba in scopul investigarii

5571

infractiunilor Urmare acestor procese, criminalistica tdrilor apusene se evidentiaza prin

dotarea unitatilor de expertizd cu mijloace tehnico-stiintifice performante, utilizarea pe larg a

8 MIHAI, R., FILIP, L. Identificarea scrisului preexistent cu ajutorul aparatului DOCUBOX DRAGON. 1n:
Criminalistica. Revista de informare, documentare si opinii. Nr.6, 2007, pp.15-16. ISSN 1454-3117.

O GOLUBENCO, Gh. Criminalistica: obiect, sistem, istorie...Op.Cit.

L GOLUBENCO, Gh. Criminalistica: obiect, sistem, istorie. Op.cit., p.99.
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echipamentelor si soft-urilor electronice de ultima ora, dar, totodatd, se observa un interes scazut
fatd de problemele doctrinare legate de cercetarea grafoscopici in cadrul expertizelor judiciare’?.

In incheiere, trebuie spus ca, prin stilul clar, concis si la obiect, lucrarea data se nscrie
printre realizarile de referinta in domeniul criminalisticii, venind n sprijinul tuturor slujitorilor
legii, inclusiv a expertilor grafoscopisti si avand menirea de a intelege importanta si locul pe care
trebuie sa 1l ocupe criminalistica in randul celorlalte stiinte.

Intr-o alti lucrare’®semnatd tot de prof. Gh. Golubenco se argumenteazi necesitatea
revederii unor teze si clasificari facute de criminalisti in ramura grafoscopiei, ce tin, mai cu
seama, de caracteristicile identificatoare ale scrisului si semnaturii. In scopul educirii cetatenilor
in spiritul responsabilitatii fatd de document si semnatura, el propune a adopta masuri de
standardizare a acestora, dar si a include in curricula unor discipline ale liceelor, reguli didactice
de insusire, odata cu scrisul, si a deprinderilor de a executa semnatura personala a elevilor, incat
aceasta sa fie rezistenta la contrafaceri - aspecte care, credem, merita sustinere.

Tn sfarsit, si analizim pe scurt incd la o lucrare ce se potriveste perfect cu tematica
studiului nostru, si anume “Expertiza criminalistica a scrisului si semndturii de cuantum redus”
semnatd de cunoscutii savanti si practicieni criminalisti romani A.Fratild si Gh.Pasescu’.

In prezenta publicatie autorii au abordat o zond a expertizei scrisului in care expertii
grafoscopisti intampinad mari dificultati. Exploatarea unui volum de text scriptural sarac in indici
identificatori reclama examinari migéaloase, care urmeaza a fi realizate cu mare atentie conform
unor protocoale fundamentate stiintific. O interpretare a caracteristicilor scripturale insuficient
sprijinitd pe metodici validate teoretic si aprobate de practica in cauze, in care se administreaza
probe documentologice ingreueaza semnificativ investigatiile si pot conduce la aparitia unor
erori expertale.

Autorii au luat in calcul aceste ratiuni si au reunit intr-un studiu metodologic un rand intreg
de observatii din experienta personala, realizatd pe parcursul anilor cu prilejul efectuarii unui
volum impunator de cercetdri expertale, avand ca sarcind stabilirea autorului unor nscrisuri
foarte scurte.

A fost firesc sa acorde 1n egald masurd atentie atat inscriptiilor lapidare realizate cu mana,
cat si semnaturilor schematice tratate tot ca manifestari scripturale cu specificarea ca nu exprima
ginduri ca inscriptiile ordinare uzuale, dar reprezinta, mai curand, un simbol grafic al persoanei —

toate acestea fiind usor sesizate din cuprinsul cartii. Acesta este compus din doua parti, si anume:

2 |bidem, p.99.
8 GOLUBENCO, Gh. Consideratii privind contributia metodelor grafoscopice la identificarea persoanelor. In:
Revista Romana de Criminalistica. Nr.3, 2013, pp.1325-1327. ISSN 1454-3117.

" FRATILA, A., PASESCU, Gh. Expertiza criminalisticd a scrisului si semndturii de cuantum redus. Bucuresti:
Universitaria, 2008.168 p. ISBN 978-973-129-214-4.
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Partea |. Metodologia de expertiza a scrisurilor de cuantum redus compusa din 5 capitole: 1)
Delimitarea notiunii “’scris de cuantum redus”; 2) Examinari prealabile; 3) Examinarea separata
a scrisului in litigiu; 4) Examinarea separatd a pieselor de comparatie; 5) Examindrile
comparative. Punerea concluziei.

Partea II. Metodologia de expertiza a semnaturilor de cuantum redus compusa din 5 capitole:
1) Definirea semnaturii; 2) particularitati ale semnaturilor presurtate; 3) examinarea separatd a
semndturilor 1n litigiu; 4) Examinarea separatd a semndturilor de comparatie; 5) Examinarile
comprative. Punerea concluziei.

Din capitolele redate mai sus ale lucrarii in cauza se observa ineditul tematic al cercetarii, dar
si originalitatea analizelor realizate de autori, documentarea solida a elementelor teoretice cu
spete practice din experientele personale ale acestora.

Prin urmare, credem ca publicatia in cauza, prin succesiunea logica a analizelor, dar si prin
stilul clar, sobru si analitic, prezintd o contributie importanta la dezvoltarea teoriei si practicii

expertizei grafice a documentelor.

1.2. Reflectarea doctrinei expertizei scrisului si a semniturii in publicatiile
criminalistice aparute in alte tiri

La categoria materialelor stiintifice pe tema scrisului si a semnaturii, publicate in Federatia
Rusa ce merita a fi scoasd in evidenta volumul de natura stiintifico-practica a cercetatorului M.
Jijina: “Expertza judiciard grafoscopicdi a documentelor””® [«Cyne6HO-OYepKOBEIUECKAS
IKCIIEPTH3a TOKYMEHTOBY].

Lucrarea este dedicata, asa cum se observa si din titlul ei — expertizei scrisului si semnaturii
pe documente — varietate de expertiza foarte des ordonatd de organele de urmarire penala si
instantele de judecati. In monografie se discuti chestiuni teoretice generale ale documentologiei
judiciare, cat si bazele procesuale si organizatorice de efectuare a acestui gen de cercetare, dar si
particularitati de apreciere si valorificare a rapoartelor expertului grafoscopist in procesul
probator.

Aici se observa, pe drept ca, documentul scris ramane si astazi sursa de baza a informatiei cu
relevanta juridica si, dupa cum demonstrezad practica expertald, obiect al falsificarii manuscrise
devin multe si diverse acte (contracte cu anexele lor, testamente, recipise manuscrise, cereri,
facturi etc.). Toate acestea sunt acele documente, redactarea carora atrage dupa sine aparitia

anumitor consecinte juridice.

SKVMOKUHA, M. B. Cyoebro-noueprosedueckas sxcnepmusa dokymernmos. lon pen. E.I1. Umenko. M.:
IOpmutundopm, 2006.176 c. ISBN 5-93295-202-4.
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Intrucat publicatia generalizeaza un volum consistent de materiale ce caracterizeaza starea
actuala a acestui gen de expertizd, ea este adresatd, in primul rdnd practicienilor experti-
criminalisti, organelor competente judiciare dar, pe de altd parte, si tineretului studios,
doctoranzilor si cadrelor didactice ale institutiilor juridice specialzate de invatamant superior.

Caracterul practic si didactico-stiintific al lucrérii poate fi observat din cuprinsul cartii,
compus din opt capitole, dupa cum urmeaza: 1) Obiectul, metodele si sistemul grafoscopiei
judiciare; 2) Dezvoltarea grafoscopiei judiciare si starea ei actuald; 3) Obiectul general, obiectul
special si sarcinile expertizei grafoscopice; 4) Teoria privind scrisul ca obiect de cercetare al
expertizei criminalistice; 5) Caracteristicile scrisului si a vorbirii in scris, sistematizarea lor; 6)
Structura investigatiilor expertale si principiile redactarii raportului de expertizd grafoscopica
judiciara; 7) Bazele procesuale si organizatorice de efectuare a expertizei judiciare grafoscopice;
8) Reguli generale privind aprecierea si valorificarea de catre anchetator si instanta de judecata a
raportului expertului grafoscopist.

Dispartitura incipientd a monografiei alcatuita din 5 puncte abordeaza aspectele doctrinar-
notionale privind grafoscopia judiciard, la general. In continuare, cercetarea criminalistici a
scrisului este privitd ca compartiment al stiintei criminalistica care infatiseaza un sistem de
cunostinte despre legitatile scrierii si metodele de cercetare a acestuia, iar, totodata, si ca gen de
expertiza Criminalisticd a documentelor — probe materiale — activitate practica realizata de
persoane Tn baza unor cunostinte specializate’®.

Cunostintele in cauza, avand in calitate de cele primare datele unor domenii ale naturii
(fiziologia, biomecanica, anatomia, psihologia s.a.) fundamenteaza stiintific grafoscopia
judiciara, permit a intelege si a interpreta teoretic natura fenomenelor ce tin de scriere, studiate
de grafoscopie. Desigur, importantd primordiald in acest sens, o detin cunostintele fiziologiei
activitatii nervoase de la nivelul scoartei cerebrale, anatomiei aparatului functional-scriptural al
omului, psihologia formarii deprinderilor intelectuale, biomecanica scrierii s.a.

Prezinta interes pozitia autorului referitor la sistemul grafoscopiei ca compusa din doud parti:
partea generald si partea speciald, prima cu caracter mai mult teoretic si baza pentru cea de a
doua, speciala, care poarta importanta practica-aplicata. Pe buna dreptate, in partea generala
putem vorbi de obiectul de studiu al grafoscopiei, la general, structura, metodele de cercetare,
istoria grafoscopiei, teoria despre scris si sarcinile expertizei scrisului, aspectele procesuale si
metodice ale acestui gen de expertize, pe cand in partea speciala — de scheme metodice concrete
aplicate la solutionarea sarcinilor expertale a unor texte de volum mare si mediu, precum si de

metodica rezolvarii chestiunilor ce tin de obiecte scripturale de cuantum redus.

6 Ibidem, p.7-8.
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Tn capitolul trei, autorul propune un ansamblu de temeiuri pentru clasificarea obiectelor
scripturale ale grafoscopiei. Consideram reusitd si sustinem divizarea lor dupa genul
manuscrisului in texte (literale si cifrice) si semnaturi (literale, aliterale, mixte); dupa volum si
informativitate (mari, mijlocii, mici, inscriptii scurte); dupa conditiile de realizare in: 1) efectuate
in conditii obisnuite; 2) efectuate in conditii neobisnuite generate fie, de factori perturbatori
(permanenti sau temporari) fie, de factori ce nu sunt legati de deghizarea intentionata
(circumstantiali-exogeni sau functionali-endogeni) ori legati de deghizare intentionata (imitare,
copiere etc.)”’.

Urmeaza sa acceptam si alte afirmatii ale autorului expuse n ultimul capitol al lucrarii
analizate, acestea fiind legate de aprecierea rapoartelor de expertiza realizate de diferiti experti —
grafoscopisti, concluziile carora nu coincid. Ne alaturam pozitiei autorului, care sustine ca, in
astfel de situatii este importanta citarea tuturor expertilor in sedinta de judecata, lamuririle carora
ar putea contribui la elucidarea cauzei formularii de concluzii diametral opuse. Teoria si practica
de expertizd cunoaste cele mai frecvent intilnite cauze de acest gen: calificarea diferitd a
expertilor, elemente de subiectivism, eroare expertala, formulare de concluzii neconforme
adevarului facuta cu buna-stiinta.

Calificarea insuficienta a expertului ca una din cauzele erorii de concluzii este o notiune
vasta ce cuprinde cercul de cunostinte specializate ale acestuia, competenta lui care include la
fel, cunoasterea bazelor teoretice si metodice ale expertizei, experienta personald in domeniul
cercetarii scrisului. Totodata, expertul este o fiinta si nu masina-automat, de aceea, cu toate ca
respecta unul din principalele reguli ale activitatii de expertiza — obiectivitatea si plenitudinea
cercetirilor (art.8 al Legii RM nr.68/20168), acestea totdeauna vor purta caracter subiectiv.

Cercetarea de laborator a probelor materiale se sprijind pe date obiective: informatii primare
oferite de ordonatorul expertizei, aplicarea unor metodici de cercetare verificate in practicd si
aprobate de organisme competente, utilizarea mijloacelor instrumentale de cercetare — toate
acestea fiind realizate de om si nu de mecanisme automatizate.

De aceea, fatd de latura subiectiv-psihologicd a expertului sunt Tnaintate anumite cerinte,
fara de respectarea carora, specialistul nu poate sa se afirme ca expert.

In concluzie trebuie spus ci, monografia examinata cuprinde o seami de date informative
cu caracter de noutate, cu exemple din practica judiciard care aprofundeaza si limpezesc
aspectele doctrinare si care sunt de mare intrebuintare practicienilor specialisti si experti grafici,

dar si tinerilor ce aspira la specialitatea de expert criminalist.

" Ibidem, p.39-40.
8 | egea RM nr.68 din 14.04.2016 cu privire la expertiza judiciari si statutul expertului judiciar, op.cit., art.8.
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O alta lucrare importanta ce tine de tema noastra de doctorat este monografia semnata de doi
autori: Rosinskaia E.R., Galeasina E.I. intitulata: ”Cartea de capatii a judecatorului: expertiza
judiciard””® [«Hacmonvuaa kuuea cyovu: cydebnas sxcnepmuza»] in care, cu lux de aminunt
este expusa problematica expertizei grafoscopice judiciare.

Privita la general, in lucrare se expun si alte aspecte fundamentale, precum bazele teoretice
si organizatorice ale activitdtii de expertizd judiciard, statutul procesual si competentele
expertilor publici si nestatali, institutiile publice de expertizd judiciard, varietdtile lor,
imputernicirile conducatorului institutiei publice de expertiza, unitatile de expertizd judiciara
nestatale, sarcinile lor si formele juridice de activitate. Pe baza multiplelor exemple se arata
valorificarea rapoartelor de expertizd in instanta de judecatd, inclusiv obiectele si materialele
care trebuie prezentate expertului, intrebarile ce urmeaza a fi solutionate.

Amploarea problemelor abordate poate fi observata din cuprinsul a sase capitole a acestei
publicatii: 1) Aspecte teoretice privind activitatea de expertiza; 2) Institutiile de expertiza
judiciard; 3) Expertul ca subiect al activitatii de expertiza judiciard; 4) Particularitatile dispunerii
expertizei in instanta de judecatd; 5) Persoanele versate in sedinta de judecatd; 6) Intrebarile
tipice, solutionate in cele mai frecvente genuri de expertize judiciare.

Sustinem pe deplin pozitia autorilor in ce priveste regulile ce urmeaza a fi respectate la
alegerea modelelor libere de comparatie, avandu-se in vedere comparabilitatea acestora cu
manuscrisul in litigiu. Acest criteriu, poate fi, pe drept, atins in practica, daca se respecta un rand
de parametri, si anume (a se vedea Ghidul algoritmizat de colectare a scriptelor de comparatie in
scopul identificarii grafoscopic de la anexa 7):

- Autenticitatea, adica lipsa oricaror indoieli precum cd modelele de semnatura prezentate
sunt executate anume de persoana din numele careia acestea sunt date. Provenienta neindoielnica
este o conditie iminenta si caracteristica determinanta a colectarii mostrelor libere de comparatie.

De aceea, manuscrisele prezentate in calitate de modele libere urmeaza a fi prezentate
persoanei, din numele careia acestea sunt date pentru confirmare, procedura respectiva fixandu-
se Tn documentele procesuale respective. Mai mult, este indicat a se realiza si inscriptii
certificatoare pe aceste modele de catre organul de urmadrire penald care vor servi garantie
complementara a autenticitatii lor si vor usura munca expertilor si controlul intelectual in cadrul
efectudrii expertizei repetate sau suplimentare.

- Plenitudinea materialelor comparative in aspect cantitativ si calitativ asigura posibilitatea

confruntarii tuturor caracteristicilor cuprinse In semnatura incriminata.

" POCCUHCKAS], E.P., TAJIAIINHA, EM. Hacmonvhas kuuza cyovu. cyoebnas sxcnepmusa. M.: IIpocnexr,
2010. 340 c. ISBN 978-5-392-18373-9.
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- Comparabilitatea dupa modul si conditiile executarii (materialele de scriere, instrumentul
scriptural, poza scriptorului s.a.), limba (semnele alfabetului), continutul, perioada executarii (cu
interval minimal intre timpul realizarii semndturii in litigiu si a modelelor de comparatie),
caracterul si destinatia documentului (semndtura pe o cerere, procurd, testament). Se are in
vedere, daca stilul functional al documentului pe care este pusd semnatura contestatd (obisnuit,
oficial, comercial, publicistic, stiintific), este similar documentelor prezentate pentru comparatie.
Pe langa aceasta volumul scriptelor libere nu va fi mai mic de 5-7 pagini manuscrise,
conditional-libere si experimentale nu mai putin de 15 pagini.

In concluzie, apreciem ci lucrarea prof. E. R.Rosinskaia si a prof. E.I. Galeasina “Cartea de
capatii a judecatorului: expertiza judiciara”, se evidentiaza prin amploarea semnificativa de date
utile judecatorilor si nu numai, soliditatea argumentelor si opiniilor expuse. Lucrarea este
sustinuta de un discurs strict stiintific, logic, accesibil si convingator, abordand din plin practica
judiciara respectiva, literatura de specialitate, fapt ce permite a o aprecia ca o lucrare stiintifico-
practica valoroasa.

Tn continuare ne vom referi la un fragment din manualul de criminalistica, editat sub redactia
a doi savanti criminalisti consacrati din Rusia — prof. A.F. Volanski si prof. V.P.Lavrov, si
anume la p.12.2. intitulat ”Cercetarea grafoscopica a documentelor”, semnat de catre cunoscutul
expertolog rus prof. T.V.Averianova. Interes deosebit prezinta aspectele metodice ale expertizei
grafoscopice, expuse de autor, in special a etapelor cercetdrii grafice a documentului litigios.
Autorul mentioneaza, pe drept cd, in prima etapa documentul urmeaza a fi examinat atent pentru
a depista si fixa urme digitale pe el, a stabili continutul lui pentru a desprinde informatii despre
prezumtivul faptuitor®.

Etapa a doua presupune alcatuirea fisei de cdutare a persoanei, banuite in redactarea
manuscrisului, in care sunt redate cele mai expresive si deosebite caracteristici ale scrisului. In
etapa a treia, aplicind metoda de excludere, se efectueaza sertizarea banuitilor dupa aceste
caracteristici, selectindu-se manuscrise, mai apropiate in aspectul caracteristicilor scripturale
pentru expertiza grafoscopica ulterioara.

Tn acest context trebuie adiugat ci, importanta a astfel de fise de cautare sporeste simtitor
daca se iau in calcul datele obtinute si din examinarile diagnosticatoare ale scrisului cu privire la
apartenenta de gen a scriptorului, varsta, starea emotional-psihologica si fiziologica a acestuia.

Ultima etapd tine de aprecierea rezultatelor examindrii ansamblului de -caracteristici
coincidente scoase in evidentd ce permit a formula o concluzie de identitate, Insa o astfel de
concluzie este posibild doar in lipsa unor divergente inexplicabile privind scrierea si scrisul n

litigiu.

8 Kpumunanucmuxa, op.cit., p.240.
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Tot in aceasta ordine de idei, apreciem corecta si observatia autorului ca, odatd cu
dezvoltarea tehnologiilor computerizate si implementarea lor in cadrul efectuarii expertizelor,
inclusiv grafoscopice, sporeste nivelul de automatizare a muncii expertului, de unde si gradul de
obiectivare a aprecierii complexului de caracteristici identificatoare, lucru extrem de important la
examinarea unor inscriptii cifrice si literale de cuantum redus.

In acest context, un rol deosebit in capita asigurarea a astfel de cercetiri cu soft-uri, spre
exemplu, programul ”Telemak” care permite a automatiza procesul expertizarii semnaturilor
simple si de cuantum redus prin evidentierea si masurarea caracteristicilor acestora; programul
“Tiulipan” ce prevede automatizarea calculelor in procesul de diferentiere a inscrisurilor
realizate de barbati si femei, precum si pentru diagnosticarea varstei presupusului scriptor.

La examinarea semndturilor, in scopul analizei repartizdrii intensitatii apasarii
instrumentului scriptural pe coala de hartie se aplica programul ”Densi”, iar pentru calcularea a-
priori a gradului de informativitate si valabilitate identificatoare a astfel de semnaturi —
programul Apriori”®,

Tn Incheierea referintelor privind lucrarea analizatd, trebuie spus cd, in cadrul cercetérilor
grafoscopice se realizeaza investigatii pentru a elabora si alte soft-uri in sustinerea si obiectivarea
rezultatelor muncii expertului grafoscopist pe dimensiuni grafoscopice extrem de complexe
precum, spre exemplu, identificarea executorului unui manuscris intentionat deghizat, a
titularului unor inscriptii scurte sau semnaturi foarte simple etc.

In lista materialelor stiintifice publicate, prezintd interes “Manualul de criminalisticd
moderna si de politie stiintifica” [Manuel de criminalistque moderne et de police scientifique],
elaborat de savantul criminalist din Franta - A. Buquet®?. Lucrarea, ajunsi la a cincea editie,
cuprinde 11 capitole, divizate in sectiuni si subsectiuni. Privitd prin prisma tematicii cercetarilor
noastre, prezintd interes sectiunea a 4-a Inscrisurile si documentele [“Les ecritures et les
documents”] din capitolul 3 Metode traditionale [”Les methodes traditionnelles”]. Sectiunea in
cauza este, la randul ei, subdivizata in 4 dispartituri, care trateaza falsurile in manuscrisuri,
documentele imprimate, dactilografiate, foto si xerocopiile de documente, examinarea mesajelor
electronice (e-mail) s.a.

Interes aparte, in contextul temei noastre de cercetare, suscitd subpunctele 4.1.1- 4.1.3, n
care se discutd problematica manuscriselor, sistemele automatizate de recunoastere a
inscrisurilor si a semndturilor. Din cuprinsul p.4.1.1. Manuscrisele si falsurile grafice observam
ca autorul nu face distinctie dintre examinarea grafoscopica si cea tehnica a documentelor. El

scrie ca expertul “nu trateazd de o maniera similard problematica cercetarii unui testament, a unei

81 |bidem, p.242.
8 BUQUET, A. Manuel de criminalistique moderne et de police scientifique. 5° edition augmentee et mise a jour.
Paris: PUF, 2011. 436 p. ISBN 978-2-13-058909-9.
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scrisori anonime sau a unei semnaturi.. abordarea expertald va fi specifica in fiecare caz
aparte‘<83,

In justificarea pozitiei sale autorul, intr-un tabel recapitulativ propune algoritmi de cercetare
in functie de natura pieselor litigioase: inscrisuri deghizate; Insrisuri realizate cu semne de tipar;
inscrisuri efectuate cu mana stanga, valabil si pentru scrisul realizat cu instrumentul scriptural
tinut in dinti; testamente; semnaturi; inscrisuri executate cu semne ale alfabetelor strdine s.a.

In linii mari, acesti algoritmi presupun aproape aceleasi etape ale metodicii-standard de
expertizare a obiectelor scripturale aplicate in arealul nostru: prealbila, intrinseca a obiectelor de
identificat si identificatoare, etapa comparativa si cea de evaluare a rezultatelor, formualarea
ulterioara de concluzii. Doar cd varietatile de expertize, cunostintele specializate ce se cer in
fiecare caz vor fi distincte.

Tot aici autorul analizeazd succint dezvoltarea sistemelor automatizate de recunoastere a
inscrisurilor si semnaturilor, principiile pe care acestea se sprijind si conchide cd actualmente
doar doua sisteme semiautomate de comparatiec a obiectelor de acest gen sunt operationale in
serviciile de politie germane si olandeze: - sistemul FISH din politia germana ("BKF”-
Bundeskriminalamt); - sistemul SCRIPT, elaborat in cadrul unui important institut tehnologic
olandez (TNO).

Tn acest context, observiam la fel, accente consistente asupra sistemelor automatizate de
identificare grafoscopica pe care le face si alt autor francez — Charles Diaz in cartea sa ,,Politia
tehnici si politia stiintifici "8 [La police technique et scientifique].

9999

Lucrarea, expusa pe 128 pagini este parte din publicatiile seriei ”’Que sais-je”, reunind sapte
capitole, in care se discutd istoria consolidarii cunostintelor criminalistice, problematica
pregatirii cadrelor de profil, cercetarea la fata locului, mijloacele de identificare umana si
evidentele criminalistice.

Autorul mentioneaza ca ”la ora actuald un sistem automatizat PARC (Post d-analyse et de
reconnaissanse des caracteristiques) valorificat de politia franceza, operational doar in Franta si
Canada, fiind sprijinit pe o baza de date de zeci de mii de caractere scripturale, asigura munca
specialistilor pe acest segment de actiivtate”®,

De mentionat ca, din analiza lucrarilor susamintite nu se intrevede fundamentul stiintific al
expertizei documentelor scripturale si nici un tablou clar, detaliat si sistematizat al

caracteristicilor pe care se sprijina concluzia de identitate in astfel de cazuri.

8 Ibidem, p.43.
8 DIAZ, C. La police technique et scentifique. Paris: PUF, 2005. 127p. ISBN 2-13-055-166-1.
8 Ibidem, p.97.
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Dincolo de faptul ci aceste manuale si publicatii, dar si altele de acest gen® abordeazi
criminalistica doar in sensul compartimentului de tehnica criminalistica, fiind lipsa problematica
partii de tactica si metodica, aici, In opinia noastra, sunt slab dezvoltate si aspectele ei teoretice.

Acest lucru este specific si pentru alte capitole ale stiintei criminalistica, care pot fi
explicate prin insusi accentele puse pe acest domeniu chiar din perioada incipienta de dezvoltare
a criminalisticii occidentale, si anume - prin dotarea unitatilor de expertiza cu mijloace tehnico-
stiintifice performante, utilizarea pe larg a echipamentelor si soft-urilor electronice, a unor
elaborari, proceduri si tehnologii specifice de lucru in cercetarile expertale. Deci, este vorba de
tehnizare avansata a tuturor proceselor desfasurate pe segmentul practic al urmaéririi penale, care
si reduce atentia asupra problematicii ei teoretice.

Generalizand rezultatele analizelor de mai sus a literaturii de specialitate si a materialelor
stiintifice tiparite privind expertiza grafoscopica a documentelor manuscrise, putem conchide ca,
in mare parte problematica cercetarii scrisului si semnaturii, in zona noastrd romaneasca, dar si
dincolo de acest spatiu, de cele mai dese ori este tratatd in mod diferit (structura documentologiei
criminalistice, conceptul de document si examinarea prealabila a acestora in afara laboratorului,

notiunea si clasificarea semnaturilor s.a.).

Iatd de ce, cursul si cuprinsul chestiunilor ce urmeaza a fi studiate va trebui de focusat, in
egala masurd, asupra teoriei si practicii examindrii scrisului si semnaturii ca obiectiv distinct al
expertizei grafoscopice judiciare, dar si aspectele ce tin de rolul expertizei scrisului in
investigarea infractiunilor, cdile acestui itinerar fiind generate de scopul si sarcinile studiului
nostru, dupa cum urmeaza:

Scopul lucrarii reprezinta elaborarea unui ansamblu de masuri si recomandari de ordin
tactico-organizatoric, juridic si metodologic privind cercetarea documentelor manuscrise, in
vederea perfectionarii metodicii de cercetare, doctrinei grafoscopice si practicii de expertiza
judiciard din Romania si Republica Moldova.

Scopul propus impune abordarea mai multor obiective:

- a examina viziunile doctrinare relatate de cercetdtorii criminalisti i procesualisti din Roménia
si R.Moldova, precum si din alte state ale Europei occidentale pe marginea cercetarii
criminalistice a scrisului si semnaturii;

- a urmdri contextul istoric privind aparitia si dezvoltarea bransei documentologiei
criminalistice, inclusiv a cercetarii scrisului si a semnaturii;

- a preciza notiunea de document si a rechizitelor acestuia in criminalistica contemporana,;

®FOMBONNE, J. La criminalistique. Paris: PUF, 1996. 127 p. ISBN 2-13-047630-9; LARGUIER, J. La
procedure penale. Paris: PUF, 1996. 128 p. ISBN 2-13-048301-1.; MARTIN, J-C. et al. Investigation de scene de
crime. 3 ®™ edition revue et augmentee. Lausanne: PPUR, 2010, 237 p. ISBN 978-2-88074-845-6; LOCARD, Ed.
Traite de criminalistique. Tome V. Lion: Desvigne, 1936. 480 p.; VAN RUYMBEKE, R. Le juge dinstruction.
Troisieme edition corrigee. Paris: PUF, 1996. 127 p. ISBN 2-13-045266-3.
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- a scoate 1n evidentd si a puncta principalele reguli de examinare procesual-administrativa a
documentelor de catre ofiterii de urmarire cu aplicarea echipamentului truselor si laboratoarelor
criminalistice mobile Tn imprejurari de cAmp;

- a sistematiza si a interpreta obiectul, sistemul si metodele grafoscopiei judiciare ca
compartiment al tehnicii criminalistice;

- a stabili obiectul, sarcinile, bazele teoretice si metodice ale expertizei grafice judicare;

- a dezvalui principalele probleme ce exista in teoria si practica expertizei scrisului de mana si a
semnadturii si a argumenta anumite solutii;

- a formula notiunea, a clasifica si a prezenta particularitatile de cercetare a semnaturilor;

- a elabora propuneri si recomandari practice cu privire la obtinerea scriptelor necesare pentru a
ordona expertiza judiciard a semnaturilor;

- a analiza si preciza unele particularititi de redactare si evaluare a rapoartelor de expertiza

grafoscopica judiciara si extrajudiciard de catre ordonatori.

1.3. Concluzii la capitolul 1

Rezultatele studiului starii de lucruri in ramura expertizei grafoscopice judiciare, a
literaturii de specialitate privind cercetarea criminalistici a manuscriselor si semnaturilor
certificatoare ale documentelor, justifica enuntarea anumitor incheieri:

1. Cercetarea criminalistica a scrisului si semnaturii in universul juridic roménesc, de cele
mai dese ori este tratata in mod diferit. Conceptele doctrinare fundamentale ale teoriei
grafoscopiei judiciare slab se coreleaza cu dinamica vietii curente, legislatia procesual-penald in
vigoare, elabordrile si inventiile stiintei si tehnicii contemporane (chiar notiunea de document,
sistemul documentologiei, rechizit al actului, problematica automatizarii muncii expertului
grafoscopist, alte aspecte tehnologice, care nu prezinta doar probleme teoretice ci i practice,
utilitare).

2. Privitd la general, expertiza judiciara in Romania este abordata traditional ca parte
constituenta a stiintei criminalistica, adica la fel ca si la inceputurile consolidarii cunostintelor
acestui domeniu juridic. Insa, in Republica Moldova expertiza judiciari este priviti ca o noua
directie - stiintifica si indepententd, desprinsa de la criminalistica, cu obiectul sau de studiu,
metodologia si sistemul distinct. Functia ei principald este de a acumula, procesa si scoate in
evidentd tot ce este comun 1in practica diverselor genuri de expertiza in vederea crearii unor
repere stiintifice, benefice oricarei cercetari, inclusiv si celor de factura documentologica.

3. Tot atat de insuficient sunt abordate si astfel de directii teoretico-metodologice de

cercetare ale documentologiei contemporane, precum: clasificarea documentelor, sarcinile
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expertizei identificatoare si diagnosticatoare a scrisului si semnaturilor de pe documente,
examindrile grafoscopice interpretative ale actelor, premergatoare expertizei judiciare, realizate
cu echipamente mobile la fata locului, expertiza judiciara de laborator a manuscriselor de
cuantum redus, problematica implementarii Sistemelor automatizate in sustinerea activitatilor
expertului grafoscopist la identificarea autorilor unor semnaturi si inscriptii scurte.

4. Cadrul doctrinar al documentologiei criminalistice si expertologiei judiciare, reprezentat
in literatura de specialitate si alte materiale didactico-stiintifice din Rusia se constatd mai
corespunzator cadentelor cotidiene. Cele mai multe dintre aceste publicatii abordeaza ramura
cercetarii criminalistice a documentelor ca structura ramificatd a criminalisticii ce cuprinde 3
directii de cercetare: a scrisului si a semnaturii; cercetarea tehnico-criminalistica a documentelor;
determinarea autorului intelectual al actului.

Abordarea sistemicd a acestui domeniu, de altefel, si a Intregii stiinte criminalistica, aici
este privitd ca element ce sporeste eficacitatea cercetarilor stiintifice si a activitdtii practico-
criminalistice, influentand nemijlocit calitatea pregatirii specialistilor, specializarea lor, structura
unitatilor de expertiza si alte laturi privind functionarea serviciilor de investigatie criminalistica.

5. Tarile Europei de asfintit, datorita capacitatilor tehnologice deosebite ale acestora,
inzestreaza organele de urmadrire penala ale politiei si alte structuri de fortd, precum si unitatile
publice si private de expertiza judiciard cu mijloace si tehnologii industriale, informationale si
analitice de laborator inalte, reguli si protocoale eficiente de administrare si organizare stiintifica
a muncii, acordand atentic nesemnificativd problemelor teoretico-metodologice legate de
examinarea preliminara si de laborator a obiectelor scriptice si a semnaturilor. Aceste aspecte
slab se intrevad chiar in cele mai fundamentale lucrari ale criminalistilor occidentali.

6. Ca concluzie de final, la problematica generald a situatiei in domeniul grafoscopiei
nationale, mentionam insuficienta abordarii doctrinare a continutului raportului de expertiza a
scrisului, mai cu seama a partii lui demonstrative, a erorilor expertale si masurilor de prevenire si
combatere a acestora. Pe de alta parte, practica cercetarii documentelor manuscrise solicitd o
atentie mai consistentd problematicii examinarii copiilor electrofotografice a acestora, examinarii

inscriptiilor si semnaturilor de cuantum redus.
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2. BAZELE STIINTIFICE S| METODICE ALE EXPERTIZEI CRIMINALISTICE A
DOCUMENTELOR MANUSCRISE

2.1. Scurt istoric privind aparitia si evolutia bransei documentologiei criminalistice

Grafoscopia judiciard, aparutd din necesitati practice de luptad cu faptele antisociale, are o
istorie destul de lungd ce coboara in adancurile antichitdtii. Literatura de specialitate
semnaleazi®’ ci, incd in Roma Antici de pe timpul imperatorului Justinian (V-VI 1.Hr.),
cercetarea scrisului in scopuri judiciare este reglementata in legislatie. Mai tarziu, in novelele 49
si 73 din a.539 e.n., publicate dupa iesirea Codului lui Justinian (a.534 e.n.) se sublinia pericolul
legat de aparitia a tot mai multor falsuri In documente, stabilindu-se si anumite reguli de preluare
a scriptelor de comparatie. Tot aici se face referire si la persoanele recrutate pentru a efectua
expertize de acest gen. Insa prima lucrare fundamentald consacratd expres cercetirii judiciare a
documentelor a aparut in Franta la inceputul sec. al XVII-lea (F.Desmesle, a.1604), in care se
aduceau diverse recomandari de a examina manuscrisele in vederea descoperirii falsurilor dar si
citirii actelor cu continut ocult. Aici autorul promoveaza ideia confruntarii inscrisurilor litigioase
cu cele de comparatie doar dupi forma grafismelor®®,

Desigur, aici nu putem vorbi de o grafoscopie judiciara ca domeniu de cunoastere inainte ca
sa apara stiinta criminalisticd propriu-zisa. De cele mai multe ori analiza scrisului era efectuata
de persoane incompetente, adeseaori — intimplitoare. In cele mai fericite cazuri, sarcina stabilirii
executorului manuscriselor incercau sa o rezolve profesorii de caligrafie, pictorii, alteori pur si
simplu oamenii carturari.

Aparitia si consolidarea cunostintelor despre scris in tarile Europei Occidentale este legata de
lucrarile cunoscutilor pionieri ai stiintei criminalistica, precum A. Bertillon, Ed. Locard, S.
Ottolenghi, A. Osborn s.a. Unii dintre ei sunt considerati, pe drept, fondatori ai unor directii
stiintifice in expertiza grafoscopicd: A. Bertillon — cea caligrafic-descriptiva, Ed. Locard —
orientarea grafometrica, astfel influentdnd simtitor dezvoltarea ulterioard a grafoscopiei si In
statele Europei de Est.

A. Bertillon (1853-1914), creator al ”Serviciului de identificare judiciara” a extrapolat asupra
scrisului metoda recunoasterii persoanei dupd semnalmentele exterioare, care presupune
examinarea grafismelor ca structuri formale, pornindu-se de la criterii de natura morfologica, adica
doud inscrisuri pot fi considerate cd au fost executate de acelasi scriptor dacd se aseamana
morfologic si daca coincid caracteristicile generale ale scrisului (inclinatia, dimensiunile, coeziunea,

linia de scriere s.a.). Mai mult, in principala sa lucrare la aceasta tema, intitulata: "Compararea

8 GOLUBENCO, Gh.,VACARU, L., op.cit., p.37.
8 TEP3UEB, H.B., DUCMAH, A.A. Bsedenue 6 KpuMunaiucmuieckoe ucciedosanue 0oKkymenmos. M.
WznarensctBo Akanemun Apxurektypsl CCCP. 1949, p.31.
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inscrisurilor si identificarea grafica”®® [La comparaison des ecritures et Fidentification
grapfique] A.Bertillon considera ca, in calitate de identificatoare, urmeaza a fi selectate acele
caracteristici care, pe de o parte se evidentiaza printr-0 mai mare variabilitate la diferite persoane,
iar pe de alta parte, - I-si pastreazd o mai mare stabilitate la unul si acelasi individ. Tn fine, el acorda
atentie sporita studierii de catre expert a circumstantelor cauzei ce insotesc apartitia documentului
litigios. Oricum, metoda aplicatd de A.Bertillon, sprijinitd pe criterii identificatoare superficiale
conducea adeseaori la erori expertale.

Insa, trebuie recunoscut totodati ca, cercetirile lui A.Bertillon in acest domeniu, au initiat
inceputul elabordrii si acumuldrii cu scop bine determinat a cunostintelor experimentale
specializate n ramura expertizei scrisului. Autorul nu limita cercetarile doar la rezultatele
obtinute dar recomanda a studia factorii care stau la baza formarii scrisului, corelatia
caracteristicilor scrisului, insista la analiza Tn manuscrise nu numai a formei semnelor grafice dar
si a miscarilor prin care acestea sunt realizate. Tn calitate de indici identificatori Bertillon
evidentia asa insusiri ca variatiile in scrisul diferitor insi si fixitatea semnalmentelor scripturale la
aceiasi persoana. El considera ca expertiza grafoscopica se va sprijini pe fundamente stiintifice
doar n cazul, Tn care va fi posibil de obtinut liste de similitudini literale, cercetate izolat, dar si in
totalitatea lor.

Observam ca, 1n sistemul lui A.Bertillon se intrevad graunte rationale a abordarii
probabilistice privind aprecierea unor caracteristici aparte ale scrisului, dar si a totalitatii lor —
tratare, care a capatat actualmente o raspandire larga. In acest context, are dreptate criminalistul
rus N.Terziev, care considera metoda caligrafic-descriptiva “prima ncercare de a crea teoria
identificarii grafice”.

Aici trebuie adaugat, in acest context ca, o contributie solidd in dezvoltarea investigatiilor
scrisului au ficut-o si “grafologii”®!. Analiza legiturii scrisului cu personalitatea scriptorului pe
la mijlocul veacului noudsprezece, a fost denumita Grafologie. Fondatorul acestui domeniu de
cercetare este socotit abatele Michon J., care a dat si numele de ”Grafologie” — termen, folosit
pentru intitularea unei publicatii a autorului — Sistemul grafologiei® [*Systeme de grafologie "].
Continuatorul Iui J.Michon, fondatorul grafologiei moderne in Franta, a fost J.Crepieux-Jamin,
care a supus verificarii cele stabilite de Michon. El cerceteaza dominantele unei scrieri, stabilind

sapte parametri: Viteza, presiunea, forma, directia, dimensiunea, continuitatea si oranduirea®,

8 Apud: TEP3UEB, H.B., DICMAH, A.A. op.cit., p.47.

% Ibidem, p.50.

91 CONSTANTIN, R. Rolul si contributia studiilor grafologice in stabilirea adevdirului. In: Criminalistica. Revista
de informare, documentare si opinii. Nr.6, 2004, pp.22-25. ISSN 1454-3117.

%2Apud: FRATILA, A., CONSTANTIN, R. Expertiza grafici si rationamentul prin analogie. Bucuresti: Ed.
Tehnica. 2000, p.159. ISBN 973-31-1435-9.

% Ibidem, p.159.
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Tn Romania de studiul scrisului in aspect grafologic s-au ocupat Gh.Marinescu, C.Parhon,
H.Stahl, A.Athanasiu, N.Bomher®* s.a. Astfel, C.Parhon scrie: ”Un raport intre scriere si
personalitate e in afard de orice Indoiald. Putem afirma de cele mai multe ori cd o anumita scriere
apartine unei persoane, dupd cum putem identifica acea persoana printre multe altele sau dupa
cum o putem recunoaste pe o fotografie. Faptul acesta este bazat pe principiul corelatiilor.
Scrisul e, in ultima analiza, expresia Inregistratd a unor contractii musculare, ele insele expresia
scurgerii in muschi, cu o anumiti intensitate, viteza si ritm, a energiei nervoase”®. Din cele
expuse se poate concluziona ca “grafologii” au observat ca scrisul contine caracteristici (devieri
de la regulile de scriere), fiecare dintre acestea avand o anumitd insemnatate indicatoare la
insusirile personalitatii.

Insa, caracterizand metoda caligrafic-descriptivi la general, trebuie mentionat ci neajunsul ei
principal consta in abordarea scrisului ca obiect static, fix, intepenit. Urmasii lui A.Bertillon din
tarile occidentale au mers, in acest sens mai departe, precizdnd multe aspecte ale cercetarii
scrisului. Bunaoara, criminalistul german H.Schneikert, evoluand in calitate de autor al unui rand
de lucrari in domeniul grafoscopiei (1906, 1918, 1925), trata scrisul ca obiect dinamic al
cercetdrilor identificatoare ce depinde in mare parte de cauze rationale, dar si de sfera
inconstientului (fizic, psihic). Avand in vedere variabilitatea scrisului, el mentiona importanta
studierii limitelor oscilatiilor in executarea unora si acelorasi semne.

In cautarea criteriilor de apreciere a importantei identificatoare, ca caracteristici ale scrisului
el mentiona abaterile de la normele de scriere si frecventa prezentei acestor devieri In scrisul
diferitor persoane. Lui 1i apartin recomandatiile cu privire la pregitirea materialelor de
comparatie pentru expertizd, examindrii scrisului intentionat modificat, a manuscriselor
executate cu mana stanga. El a propus a utiliza pentru identificare erorile ortografice admise de
scriptor, pe care le-a clasificat in primare si secundare®®. Si mai departe a mers criminalistul
american A.Osborn (1858-1946), care a analizat biomecanica scrisului, incercand sd scoata in
evidenta unele elemente ale mecanismului scrisului in conditii obisnuite si in cazul falsificarii
documentelor. El a ordonat caracteristicile scrisului in generale si particulare.

Prin urmare, inceputurile teoriei grafoscopice, intratd In istoria expertizei judiciare ca
orientare caligrafic-descriptiva, prezenta in sine un sistem de abordari empirice despre scris,
natura si insusirile lui identificatoare. Insi tendinta de a crea bazele stiintifice ale cercetarii

judiciare a scrisului si investigatiile continuie 1n aceasta directie au dat nastere unei noi orientari

% BOMHER, N. Scrisul si spiritul. Incursiune in grafologie. Tasi :Polirom, 2000. 151 p. ISBN 973-683-427-1.

% Apud: FRATILA, A., CONSTANTIN, R. op.cit., p.160.

% Apud: OPJIOBA, B.®. Teopus cydebno-nouepkosedueckoti udenmupurxayuu, B: Tpyast BHUHCD. Boin.6. M.,
1973, p.5-6.
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— grafometria. Aceasta metodd a fost elaboratd si intemeiata de reputatul criminalist francez
Edmond Locard.

Tezele principale ale grafometriei, dupa Ed. Locard [1877-1952], se reduc la urmatoarele:
“compararea obisnuitd a formei literelor si elementelor acestora, precum si a caracteristicilor
generale in manifestarea lor absoluta, poate fi suficientd pentru a identifica scriptorul doar n
cazurile relativ simple. Experienta practica demonstreza insd ca in grafisme, stabile sunt nu
dimensiunile absolute, dar modificarile lor relative, adica proportiile lor. A introduce notiunea de
marime n expertiza documentelor inseamnd a o orienta pe calea cercetarii stiintifice...”a
cunoaste inseamna a masura”. “Persoana care incearca sa-si deghizeze propriul scris — scrie
Locard in lucrarea sa Tratat de criminalistica [Traite de criminalistique] — poate sa modifice
forma literelor si a coeziunilor dintre ele, indltimea, inclinatia etc., dar nu si proportiile scrisului
sau”?’. Deci, dupa Ed.Locard dovezile identitétii trebuie cautate nu in formele exterioare ale
literelor dar in datele numerice, adica caracteristicile proportionalitdtii cantitative.

Dar, Tn pofida concluziilor ispititoare si destul de argumentate ale dr. Ed. Locard despre
stabilitatea statisticd a scrisului si particularitatilor lui, metoda in cauza n-a obtinut o raspandire
semnificativa din cauza volumului mare de munca tehnica ce necesitau masurarile manuale ale
particularitatilor constructive ale grafismelor in manuscrise. Dincolo de aceasta, Tn aspect
metodologic, o credem inacceptabila si din alt punct de vedere — caracterul mecanicist al
grafometriei, ignorandu-se marea diversitate a particularitatilor calitative. Oricum, aceasta
metoda trebuie consideratd — pas urmadtor spre trecerea de la empirism la cercetarea stiintifica a
manuscriselor, care si astazi, uneori, este aplicatd in cercetarile de expertiza ale expertilor
grafoscopisti®.

Dezvoltarea expertizei scrisului, metodologia cercetarii grafoscopice caligrafic-descriptive,
grafometria Tn calitatea ei de o noud abordare tehnica a identificarii dupa indicii scrisului si-au
gasit reflectare n lucrarea altui savant occidental - criminalistul italian Salvatore Ottolenghi
(1861-1934), discipol fidel al cunoscutului antropolog C.Lumbrosso - Expertiza scrisului si
identificarea grafica [Trattato di polizia scientifica] care, de fapt, a fost una din primele
traduceri in limba rusd a lucrarilor stiintifice de specialitate — ghid practic pentru expertii-
cercetitori sovietici la Tnceputul sec. al XX-lea®. In aceasti lucrare Ottolenghi recomandi
anchetatorului sa foloseasca pentru stabilirea autenticitatii documentelor, pe 1anga caracteristicile

scrisului - si criteriile psiho-antropologice, intelese in spiritul lui Lumbrosso, mai exact-

97 Apud: TEP3UEB, H.B., DICMAH, A.A., op.cit., p.51-52.

% COJOCARU, C. Aplicatie grafometrica. In: Criminalistica. Revist de informare, documentare si opinii. Nr.2,
2004, pp.3-4. ISSN 1454-3117.

% OTTOJIEHT U, C. Dxcnepmusa nouepka u spaguyeckas udenmugpuxayus. Hox pen. O.B.Bacuibuenko. M.,
1926. 63 c.
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aplicarea in identificarea grafoscopica a “bertilionajului”, adica a metodei ’portretului vorbit”
a’semnalmentelor” scripturale, generale si particulare.

Un interes aparte prezintd etapa aprecierii de catre autor a coincidentelor si divergentelor ca
rezultat al comparatiei manuscriselor expertizate. El considerd ca analiza graficd poate constata
doar asemanarea sau lipsa ei in nscrisuri, care, in nici un caz, nu trebuie de confundat cu
rationamentul privind identitatea, cu identificarea scriptorului si determinarea autenticitatii
documentului contestat. El scrie ca o asemanare semnificativd permite a conchide despre o
eventualitate mai mare sau mai mica a veridicitatii...totdeauna doar despre o probabilitate si nici

5100

odatd despre autenticitate In concluzie trebuie spus ci, autorul in discutie a aplicat

A
1

principiile portretului vorbit” inaintate de A.Bertillon in sfera identificarii grafice a persoanei,
cu punerea in calcul a altor criterii individualizatoare ale scriptorului (invaliditate, dementa,
maladie, varsta inaintata etc.)!%%,

De problema identificarii dupa scris s-a preocupat la sfarsitul sec. al X1X-lea si fondatorul
criminalisticii rusesti, pionierul fotografiei judicare in Rusia — E.Burinski care, la fel, a cautat si a
argumentat valorificarea unor indici pentru a fundamenta stiintific natura si Insusirile scrisului,
dupi care ar fi posibil de stabilit scriptorul’®?. Generalizand si sistematizand datele altor stiinte,
E.Burinski se sprijinea, mai cu seama, pe tezele medicinii, psihiatriei, psihologiei, fiziologiei,
anatomiei s.a. domenii. O atentie deosebitd acorda metodelor stiintifice de cercetare a scrisului,
printre care un loc deosebit acorda experimentului, observatiei, colectdrii si valorificarii
scriptelor de comparatie. El a fost adeptul introducerii in investigatiile grafoscopice a mijloacelor
tehnice de masurare si inregistrare exacte (fotografia, cronofotografia, grafometria s.a.). Astfel,
in tezele principale ale lucrarii sale, E.Burinski a intemeiat inceputurile bazelor stiintifice ale
grafoscopiei judiciare.

De altfel, mentionand contributia lui E.Burinski in cercetarea scrisului, un alt pionier al
criminalisticii din Rusia — 1.Krilov, considera gresita viziunea lui E.Burinski legata de ereditatea
scrisului: “fiecare persoani scrie asa cum ii este dat a scri de la nastere”'%. In ce ne priveste,
credem cd declaratia lui E.Burinski nu este lipsita de logica, ceea ce confirma si procesul
dezvoltarii de mai departe a teoriei identificdrii grafoscopice, care semnaleaza influenta
semnificativa a factorilor endogeni (interni) asupra procesului formarii scrisului.

La randul sau, un cercetator de prima marime, care a pus bazele identificarii criminalistice
dupa scris in fosta URSS — V.F. Orlova noteaza ca “perioada lungd a dezvoltarii privind

grafoscopia judiciara in spatiul sovietic este un proces de cercetare stiintificd a legitatilor scrierii

100 |hidem, p.30.

100 ALAMOREANU, S. Criminalistica. Note de curs. Cluj-Napoca: Universitatea Babes-Bolyai, 2004, p.57.
102 BYPUHCKUM, E.®. Cydebnas sxcnepmusa 0oKymenmos, npoussodcmeo u nonv3osanue eo. Hooe U,
nepert. € u3a. 1903 r. M.:JTekcOct, 2002. 413 ¢. ISBN 5-901638-08-5.// http://lawlibrary.ru/izdanie42051.html
103 KPBIJIOB, U.®. B mupe kpumunarucmuxu. J1.: JITY,1980, p.67-68.
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pe baza complexului de cunostinte din diverse ramuri stiintifice, in special, a celor de profil
natural”%, n vederea elaboririi si imbunititirii metodologiei cercetirii criminalistice a actelor
manuscrise. Aceasta perioada, Tn aspect istoric ... ”poate fi divizata in trei etape: 1) acumularea
de cunostinte si experiente; 2) consolidarea bazelor teoretice; 3) cercetarile experimentale si
inceputurile matematizarii” — scrie autoarea in opera sa fundamentald Teoria identificarii
Judiciare dupd scrist®,

In aceasta lucrare enciclopedica, consacratd expres teoriei identificarii judiciare dupa scris se
mentioneaza ca etapa acumularii de cunostinte si experiente in acest sens, debuteza cu anii *20 ai
sec. al XX-lea, autoarea evidentiind indeosebi contributia cunoscutului criminalist rus
S.M.Potapov, care a focusat atentia angajatilor organelor de urmarire penald asupra metodei
cercetarii scrisului, pe care a definit-o ca sistem de miscari obisnuite, exteriorizate in semnele
scrisului, punand accentul pe studierea indicilor legati de miscarile oglindite in particularitatile
minuscule ale grafismelor%.

De mentionat ca si dupa anii »20 ai sec. al XX-lea organele de urmarire penala si judiciara
frecvent puneau la indoiala rezultatele expertizelor grafoscopice. Istoriograful rus I.F.Krilov
noteaza cu aceasta ocazie ca, astfel de indoieli erau generate de lipsa unei elaborari teoretico-
metodice de examinare a scrisului si aceasta, cu toate ca grafoscopia avea toate sansele sa devina
o stiinta exacta, intrucat materialul manipulat de expertul-grafoscopist ingaduie a fi masurat, iar
fenomenele studiate de ea pot fi supuse observirii directe si experimentului'®. Iati de ce, chiar si
pe la mijlocul anilor -30 ai sec. al XX-lea puteau fi intélnite in practica judiciara rapoarte de
expertiza, realizate in stilul caligrafiei si metodei grafic-descriptive.

in fond, perioada incipientd a evolutiei teoriei cercetarii scrisului a fost una de tranzitie, cand
opiniile anterioare erau supuse analizei critice si acceptate doar dupa o revizuire serioasa si
totodatd, aplicandu-se si noi viziuni bazate pe realizarile recente ale stiintelor naturii, tehnicii,
generalizarii practicii expertale din institutiile de expertiza existente la moment, dar si a celor noi
create.

Perioada in cauzd este legatd mai cu seamd de lucrarile criminalistilor sovietici S.Potapov,
A.Vinberg, N.Terziev, S.Tihenko, B.Sevcenko. Un rol insemnat in dezvoltarea grafoscopiei
sovietice I-a jucat si conferinta stiintifica, organizata de Institutul Unional de stiinte juridice in
a.1951. In tezele raportului prezentat de A.Vinberg la aceasti intrunire se mentiona ci,
“mecanismul fiziologic nemijlocit al scrisului este stereotipul dinamic, sustinerea caruia pe

masura amplificdrii lui solicita tot mai putine eforturi nervoase. Scrisul, privit exclusiv de pe

30PJIOBA, B.®. Teopus cydebro-nouepkosedueckoi udenmugurayuu, op.cit., p.47.

105 |bidem, p.47.

106 |bidem, p.47.

107 KPBITOB, U.®. Ouepku ucmopuu KpUMUHARUCMUKY U KPUMUHAIUCIUYecKol sxcnepmusol. Jleannrpan: JITY,

1975, p.81.
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aceste pozitii stiintifice ca rezultat al stereotipului dinamic, are la baza legitatea descoperitd de
academicianul I.Pavlov, privind formarea legaturilor temporale la nivelul scoartei cerebrale a
creierului”®,

Aceasta a fost prima indicatie la cheia care poate contribui la decodificarea mecanismului
forrmarii si dezvoltarii scrisului, ulterior detalizat de catre insusi autor, dar si de catre alti
criminalisti in lucrarile lor de mai tarziu. Conferinta in cauza a jucat un rol important nu numai
in elaborarea bazelor stiintifice ale expertizei scrisului in cadrul URSS, dar si In perfectionarea
metodelor ei. Mai mult, in baza unui masiv Tnsemnat de materiale empirice ale practicii
expertale, a fost posibil de perfectionat clasificarea caracteristicilor generale existente la
momentul respectiv, inclusiv si a celor particulare.

Alte jaloane importante in crearea reperelor teoretice a acestei perioade de dezvoltare a
grafoscopiei prezinta lucrarile altui savant criminalist din Ucraina — S.Tihenko. Problema
centrald in cercetdrile lui a constituit cea legata de Insusirile de baza, identificatoare ale scrisului
— individualitatea si stabilitatea lui. El a atras o mare atentie metodicii cercetarii scrisului,
indeosebi evidentiind interesul fatd de -caracteristicile marunte ale scrisului, denumite
caracteristici particulare, subliniind importanta abaterilor de la normele de scriere. Sub
conducerea si participarea nemijlocitd a lui au fost realizate cercetdri practice de amploare a
scrisului modificat cu intentie, astfel obtinandu-se primele rezultate experimentale ce confirmau
datele privind stabilitatea si variabilitatea scrisuluil®.

Cercetatorul Terziev N.V. in lucrdrile sale a incercat sa creeze sistemul cursului de cercetare
criminalistici a documentelor, ce cuprindea si problematica expertizei grafoscopice, ca o
structurd logic Inchegata: teoria generald despre vorbirea in scris; psihofiziologia scrisului;
procesul formdrii individualitdtii scrisului; fundamentele identificarii grafice; colectarea
materialelor pentru cercetarea comparativa a scrisului; metodica si tehnica expertizei grafice;
genurile speciale de identificare grafica'’.

Incepand cu anii -50 ai sec. al XX-lea estafeta in elaborarea teoriei cercetarii scrisului treptat
este preluatd de noua generatie de criminalisti sovietici (V.F.Orlova, P.M.Lantman,
A.LLMantvetova E.B.Melnikova s.a.) instruitd de pionierii acestei stiinte. Se publicd un rand de
lucrari ce dezvolta tezele elaborate anterior, bazate in special pe cunostintele din alte domenii
speciale: lingvistica, fiziologie, anatomie, psihologie etc., orientate spre cunoasterea legitatilor

scrierii si a scrisului in scopuri identificatoare. In perioada analizatd pentru prima data in istoria

108 Apud: KPBIJIOB, U.®. Ouepku ucmopuu KpUMUHATUCIUKY U KDUMUHATUCMUYECKOT 9Kcnepmu3st, OP.Cit.,p.82.
109 TUXEHKO, C.U. IIpobremvl uHOUSUOYATLHOCHU U YCIMOTHUSOCIU NPUSHAKOS HOYEPKA 6 CYOeOHOTl IKCnepmu3e

nucvma. B: C6. KpumuHanucTruka 1 HayqdHO-cyneOHast sKkcrepTusa, Boi.2. Kues,1948, p. 84.
110 TEP3UEB, H.B., DICMAH, A.A., op.cit., p.24.
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criminalisticii sovietice au fost formulate fundamentele de baza ale teoriei stiintifice privind
expertiza grafoscopicd, care pot fi reduse la urmatoarele:

1) scrierea si scrisul prezinta fenomene bazate pe deprindere, mecanismul scrisului este de
natura conventional-reflectorica. In calitate de obiect al cercetirii criminalistice constituie
scrisul in unitatea si ansamblul elementelor tehnice si semantice, importantd dominanta in
identificarea executorului manuscrisului o detine scrisul;

2) insusirile identificatoare de baza ale scrisului sunt individualitatea si stabilitatea. Ele se
formeaza sub influenta diferitor factori obiectivi si subiectivi. Formarea scrisului
individual este determinat de specificul influentei multiple asupra procesului de scriere a
oricaror si diverse cauze. La baza stabilitatii std mecanismul fiziologic numit —
stereotipul dinamic. Stabilitatea scrisului este dinamica, relativa, deoarece scrisul format
variaza si se modifica sub influenta a mai multor factori;

3) metodica examinarii scrisului si a scrierii se sprijina pe studierea intr-un anumit mod a
caracteristicilor sistematizate ce reflecta particularitatile vorbirii in scris si a tehnicii de
scriere, in primul rand, particularitatile miscarilor pe care le realizeaza scriptorul.
Metodica presupune o anumita stadialitate succesiva in examinarea obiectelor.

Dezvoltarea de mai departe a grafoscopiei judiciare este legatda de valorificarea tot mai
pronuntatd a datelor altor stiinte, in primul rand a fiziologiei si psihologiei, de implementarea pe
larg in cercetarile stiintifice a experimentului si metodei de observatie. Aceasta a condus la
sporirea autoritatii expertizei grafoscopice, la posibilitatea de a formula tot mai des concluzii
categorice la intrebdrile Tnaintate expertilor grafici.

In etapa urmitoare de dezvoltare a grafoscopiei judiciare — etapa de cercetiri experimentale
si matematizare a grafoscopiei, care a durat pana la sfarsitul sec. al XX-lea — cautarile stiintifice
au urmarit mai multe directii, precum, spre exemplu: investigarea scrisului modificat cu intentie,
stabilitatea si variabilitatea scrisului in functie de influenta diferitor “factori perturbatori”;
analiza diverselor obiecte grafice specifice (a semnelor cifrice!'!, a scrisului cu ména stangi
(neobisnuitd), a semndturilor etc.); elaborarea metodicii de cercetare expertald, indeosebi
evaludrii caracteristicilor coincidente si divergente ale scrisului s.a.

Pentru aceastd perioada este caracteristic dezvoltarea intensiva a elaborarilor experimentale
si a generalizdrilor teoretice. Experimentul, aplicat de rdnd cu observatia si generalizarea
practicii, devine metoda principala in investigatiile stiintifice, cdpatand treptat trasaturi ale unui
experiment complex de facturd naturald, ulterior statistic de probabilitate bazat pe modelarile

matematice. Totodata, cercetdri experimentale se intreprind nu numai de criminalisti aparte, dar

Ut FRATILA, A., PASESCU, G., VASILESCU, A. Expertiza criminalisticd a cifrelor. Bucuresti: Oscar Print,
2003. 146 p.

54



si de colective stiintifice ce reunesc specialisti de diferite profiluri: criminalisti-juristi, psihologi,
fiziologi, matematicieni s.a.

Trebuie notat cd tot in acest rastimp sunt publicate o serie de lucrari consacrate studiului
stabilitatii scrisului sub influenta pozei neobisnuite a scriptorului, materialului neobisnuit de
scriere si diverselor instrumente scripturale. Se perfectioneaza practica efectudrii expertizelor
grafoscopice judiciare, se dezvoltd directia experimentala a cercetarilor care contribuie la
solutionarea unor probleme teoretice si practice de mare complexitate privind clasificarea
caracteristicilor scrisului si aprecierea ponderii lor identificatoare.

De o importantd teoreticd si practicd deosebitd pentru dezvoltarea teoriei identificarii
grafoscopice prezintd constituirea primului corp de experti grafici romani, recunoscut prin Legea
4982, dar si lucririle publicate de criminalistii din Romania in aceastd perioadi. Se are in
vedere Expertiza criminalistica a scrisului si Identificarea criminalistica (L.lonescu, 1973,
1990™3): Falsul in acte — descoperire si combatere prin mijloace criminalistice, Caracteristicile
(simptomele) sinuciderii in scris (D.Sandu, 1994, 1997); Expertiza criminalisticda a semndturii
(A.Fratila si Gh.Pasescu, 1997) s.a.

Pentru aceastd etapa este caracteristic patrunderea in cercetarile grafoscopice a metodelor
matematice. In oricare stiintd, in fiecare proces de cunoastere dupi observatie si experiment
urmeaza masurarea, prezentarea calitativului In forma unor indici cantitativi ce aprofundeaza
cunostintele noastre despre obiectul cercetarii.

De aceea, nu este intamplator cd conlucrarea criminalistilor si a matematicienilor pe baza
metodei analizei cantitative, s-a incununat cu obtinerea pentru prima data in istoria criminalisticii
a unor tabele privind frecventa caracteristicilor scrisului, utilizate in practica producerii
expertizelor grafoscopice. Matematizarea cunostintelor in acest sens se realiza, mai cu seama, n
trei directii distincte, pe care prof. V.F.Orlova, conventional le-a Tintitulat: statistico-
probabilisticd; metrico-statistica si cibernetica'*.

La baza orientdrii statistico-probabilistice std ideia despre avantajele folosirii frecventei cu
care se intalnesc caracteristicile scrisului pentru aprecierea ponderii lor identificatoare — idee
lansatd inca de A.Bertillon si realizatd de criminalistii sovietici, care au obtinut informatie
cantitativd despre existenta obiectiva a legitdtilor “repartizarii” caracteristicilor in tot masivul de

scrisuri ale diferitor persoane, realizate cu caracterele aceleiasi limbi.

112 Apud: LAPADUSI, V. Rolul expertizei criminalistice in activitatea de infiptuire a justitiei. In: Revista Romana
de Criminalistica, nr.2, 2018, p.2848. ISSN 1454-311.

113 |IONESCU L. Identificarea criminalistica. Editia 2. Bucuresti: C.H.Beck, 2011.190 p. ISBN 978-973-115-866-2.
114 OPJIOBA, B.®., Teopus cydebro-noueprosedueckoti udenmuguxayuu 0p.cit., p.76.
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Ei au elaborat un model matematic de apreciere a ansamblului de caracteristici coincidente
— tabele despre frecventa cu care pot fi intalnite caracteristicile scrisului interpretate ca ponderi
identificatoare si utilizarea lor in practica efectuarii expertizelor grafoscopice judiciare.

In ce ne priveste, legat de modelele matematice susindicate, credem ca actualmente, folosirea
acestor tabele in aprecierea ponderii caracteristicilor scrisului contemporanilor nostri trebuie
facuta cu unele rezerve, intrucat acestea au fost elaborate pe baza studiului nscrisurilor
persoanelor epocii respective — scrisuri care actualmente difera de scrisul tineretului
contemporan, care poate fi, in mare parte, caracterizat ca simplificat si stilizat.

Insa orientarea metrico-statisticd, sorgintii cirora coboara spre grafometrie, este sprijinita pe
masurdrile parametrilor scriptici §i procesarea statisticd a acestora, valabila in cazul
manuscrisurilor de cuantum redus.

Primele idei cu privire la modelarea cibernetica (computerizatd) in grafoscopia judiciara au
fost expuse de citre criminalistul rus R.M.Lantman'!® care, in strAnsi cooperare cu
matematicienii, a argumentat teoretic posibilitatea practicd de algoritmizare a procesului de
recunoastere a imaginilor pentru diferentierea obiectelor scriptice asemanatoare.

Ca urmare a diverselor elaborari teoretice, fundamentate pe experienta istoricd si cercetarile
experimentale, si-au facut aparitia monografiile scrise de V.F.Orlova si F.L.Mantvetova in
cooperare cu fiziologul N.A.Slavutkaia — Bazele teoretice ale grafoscopiei judiciare dar si cea
fundamentald a acestui domeniu semnatd de V.F.Orlova Teoria identificarii grafoscopice
judiciare®'®.

In aceste lucriri este condensat tot materialul empiric si experimental acumulat de autori
care, fiind coroborat cu o analiza istorica profunda a obiectului, permite a formula raspunsuri la
chestiunile teoriei si practicii identificarii grafoscopice, incepand cu date despre mecanismul
procesului de scriere pana la autenticitatea identificarii grafoscopice.

In concluzie trebuie spus ci, actualmente grafoscopia criminalistici de pe mapamond
prezintd o ramurd inalt dezvoltatd si tehnologhizatd a expertizei judiciare, care se bazeaza pe

diferite orientaritl’

, sprijinite pe fundamentele ei stiintifice, aparatul categorial, metodica
identificarii si diagnosticarii grafoscopice, algoritmii de cercetare a diverselor obiecte scriptice
complexe ce cuprind metode descriptiv-calitative, cantitative, matematice, instrumentale,

inclusiv analizatoare de imagini cu aplicarea mijloacelor tehnice computerizate.

115 JAHIIMAH, P.M. Kubepremuka u kpumunanucmuueckas sxcnepmusa nouepka. M.,1968.

118 OPJIOBA, B.®., Teoria identificarii grafoscopice judiciare, op.Cit.

117 ALAMOREANU, S., DIMAIO, D., GATTAMORTA, CL. Despre sisteme de expertiza diferite si unele directii
necesare de dezvoltare a sistemului din Romania. Tn: Legea si viata, nr.1, 2019, pp.57-58.1SSN 1810-309X.
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2.2. Examinarea procesual-administrativa a documentelor in cadrul urmaririi penale

2.2.1. Notiunea de document si a rechizitelor acestuia in criminalistica contemporana

Este cunoscut cd cel mai raspandit mijloc de autentificare si certificare a oricaror fapte,
fenomene sau actiuni sunt documentele. Tn aceste scopuri ele sunt folosite in diverse sfere ale
activitatii umane: stiintd, administratie, productie, tehnica, jurisprudenta etc. Respectiv, notiunii
de document i se imprima si diferite intelesuri ce depind in mare parte de specificul dar si de
obiectivele domeniului concret in care acest termen se utilizeaza. Insa, oricum, toate aceste
acceptiuni au Tn vedere un oricare purtitor material de informatie, un fixator de continut
informativ, un act ce confirma o fapta juridica.

Cuvantul 1n cauza, pornind de la originea lui fonetica si semnaticd, emana de la termenul
latin ,,dokumentum”. In antichitate acesta semnifica orice lucru, intrebuintat ca dovada,
invataturd sau pilda. DEX-ul defineste documentul ca act prin care se adevereste, se constata
sau se preconizeazi un fapt, se conferid un drept, se recunoaste o obligatie”!'®, Deci, initial
documentele erau necesare pentru a constata un fapt juridic sau pentru a confirma, a proba ceva
si o astfel de abordare s-a pastrat mult timp de-a lungul secolelor.

Dar, treptat prin cuvantul “document” au inceput sa fie numite toate “hartiile importante de
afaceri” si, Tn fine, termenul in cauza a capatat inca doud sensuri: unul — curent, obisnuit (orice
legitimatie) si altul — publicistic (document istoric). Prin urmare, emanand din sfera dreptului,
termenul ”document” a inceput sa se raspandeasca si in alte domenii ale activitatii umane, spre
exemplu, in adminstratie, istorie. Insa, odata cu aparitia functiei de administrare in stat, s-a creat
automat si ramura asiguratoare — tehnica lucrarilor de secretariat, care cuprindea cel putin doua
aspecte legate reciproc: documentele propriu-zise si procesul deservirii lor (perfectarea, lantul
executor, controlul indeplinirii, aparatul de informare-cautare etc.).

Dar, cu toata istoria sa indelungata, cuvantul document in circuitul documentar a inceput sa
fie folosit destul de tarziu, doar pe la inceputul sec. al XX-lea, in perioada anterioara utilizandu-
se mai des notiunile de "hirtie”, "act” "titlu” s.a.

Insa, odati cu dezvoltarea tehnicii si tehnologiilor notiunea clasici de document s-a
modificat esential, principala cauza fiind largirea continutului altui termen — informatia, care
pana la inceputul anilor 50 ai sec. al XX-lea se intrebuinta exclusiv in sensul stirilor, datelor,
cunostintelor. Ratiunile care au stat la baza unei noi abordari in determinarea informatiei a servit
cresterea fara precedent a volumului de date, care se cereau a fi colectate, stocate, procesate si
transmise. Treptat informatia a devenit produsul si una din principalele valori ale societatii.

Dezvoltarea mijloacelor de comunicare a oferit posibilitatea masurarii cantitatii de informatii

in cadrul stiintelor formate deja la acea perioada, precum cibernetica si informatica. Obiectul de

Y18 Dictionar explicativ al limbii romdne. Ed. a ll-a. Buc.: Univers enciclopedic, 1998, p.313. ISBN 973-9243-29-0.
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cercetare al primei s-a manifestat in ”analiza matematica a legaturilor, comenzilor si controlului
in sistemele tehnice” (masinile electronice de calcul)!’®, al doilea a reunit compartimentele
matematicii, fizicii, tehnicii si ciberneticii recurgandu-se la ”’prelucrarea informatiei cu ajutorul
sistemelor automatice de calcul™'%,

Informatia a capatat un nou sens, prin care se intelegea rezultatul reflectarii unui obiect in
altul, folosit, in cele din urma, pentru a exercita oricare influenta administrativa, iar omul
obtinand posibilitatea ca in timpi scurti, la momentul oportun si intr-o forma accesibila sa obtina
datele necesare lui. Totodata, si, legat de sporirea rolului informatiei in societate, s-a vazut
necesitatea reinterpretdrii unui termen mai timpuriu — documentul. Daci initial document era
considerat doar cel aparut pe suport de hartie, atunci, gratie dezvoltarii vertiginoase a stiintei si
tehnicii, Tncununate ulterior cu aparitia a noi tipuri de suporturi (perfocarti, perfolente,
inregistrari magnetice, fotografii etc.), s-a modificat si definitia documentului, interpretat ca
obiect material, ce contine informatie in forma fixata.

Precizarea de mai departe a acestei determinari este legata, la fel, de notiunea si procesul
circulatiei informatiei in societate. Necesitatea analizei naturii si a continutului social al
documentului a avut ca urmare desprinderea din adancurile ciberneticii si informaticii a unei noi
discipline, intitulata — documentaristica. Aici documentul este un purtator de informatie, fixata si
pastratd cu ajutorul diferitor simboluri si semne (lingvistice, scriptice si alte mijloace speciale),
de unde apare si marea lor diversitate: inscrisuri, audiodocumente, fotodocumente, chino-
vedeodocumente etc. Deci, documentul ca purtiator de informatie se manifesta ca o notiune
generica ce cuprinde atat sursele ce poarta inscrisuri cat si cele de format nescris.

Definitia data de savantii acestui domeniu este urmatoarea:”’Documentul prezinta orice
informatie constientizatd (mai exact, ce poate fi constientizatd) si fixata in afara memoriei
omului prin orice modalitate si pe orice purtitor material in scopul circulatiei ei intr-un sistem
informational dinamic si variabil in timp, denumit sistem documentar”!2.,

Cercetatorul rus A.P.Versinin evidentiaza aparte "documente juridice” care, in opinia lui, ”’se
alcatuesc Tn conformitate cu anumite norme de drept in scopul atestarii unor drepturi si obligatii
sau a unor fapte cu relevanta juridica (evenimente, actiuni ce atrag dupa sine aparitia unor

»122 Deci, savantii juristi contureazi elementul de netigiduit al

drepturi si obligatii)
documentului — ca el adevereste un anumit fapt juridic cu precizarea ca, aceste fapte sunt nu

numai de natura sa ofere drepturi sau sa scuteasca de obligatii, dar si orice alte fapte, la general,

119 |bidem, p.173.

120 |hidem, p.491.

2 Ungopmayus u ynpasnenue. @unocoscko-memodonozuueckue acnekmol. M.,1985. 285 c.

122 BEPILIMHUH, A.T1. IOpuduueckue dokymenmoi 6 HomapuaibHou u cyoebnoti npakmuxe. M.: IOpun. mur-pa,
1993, p.5.
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datele despre care pot fi folosite in diverse scopuri, fie si cand acesta nu da nastere nici unui
drept sau vreunei obligatii.

De notat ca, dincolo de cele mentionate, document poate fi doar acel act care transmite
univoc gandul celui care l-a alcatuit si serveste la certificarea unor fapte juridice autentice.
Calitatea certificatoare a documentului trebuie sa fie incontestabila nu numai subiectiv, pentru
acel individ care s-a straduit sa-i imprime aceasta valoare, dar si obiectiv — pentru toate alte
persoane. Mai mult, documentul trebuie sa legalizeze nu numai faptele care au avut loc in trecut,
dar si acelea ce exista in prezent, precum si cele ce urmeaza sa se intdmple pe Vviitor.

In fine, documentul poate si-si piardd insemnitatea sa juridici. El incepe si existe din
momentul fixdrii unui gand prin diferite modalitdti (scriptic sau pe alti purtatori materiali) si
pentru ai imprima un caracter de recunoastere, el va raimane ca obiect si in cazurile in care se vor
produce evenimente ce vor modifica sau anula faptele expuse n el.

O altd caracteristicd importantd a documentului prezintd forma acestuia, cu toate ca ea se
modifica odata cu perfectionarea tehnologiilor de transmitere a informatiei.

Legea procesual penali a Romaniei in vigoare!?, dar si CPP al Republicii Moldova nu
furnizeaza o notiune explicita a documentului, insa actele normative susindicate vizeaza aspectul
configurativ al documentelor cu relevantd procesuald redactate cu ocazia Infaptuirii activitatilor
procesuale de urmarire penald. O deosebitd Insemndtate aici o are faptul ca in legislatiile
mentionate se arata modurile de consfintire a astfel de informatii, aprobandu-se si cele ce se pot
1vi in perspectiva ca urmare a evolutiei progresului tehnico-stiintific.

De pilda, alin (1) al art.157 al Codului de procedura penala al R.Moldova statueaza:

”Constituie mijloc material de proba documentele in orice formd (scrisd, audio, video,

electronica etc.), care provin de la persoane oficiale fizice sau juridice dacd in ele sunt expuse ori

9%

adeverite circumstante care au importanta pentru cauza” (sublinierea ne apartine — M.C.).

Si mai larg in acest sens, intr-o forma permisivd maximal desfasurata, se expune
Cod.proc.pen. al Romaniei (alin (2), art.97), in care se declara ca proba se poate dobandi prin
multiple mijloace, inclusiv si prin: “e) inscrisuri, rapoarte de expertiza, procese-verbale,

fotografii, mijloace materiale de proba; f) orice alt mijloc de proba care nu este interzis prin

lege” (sublinierea ne apartine — M.C.).

Cele expuse mai sus oferd posibilitatea sa conchidem ca, documentele, in calitatea lor de
materiale probante difera de corpurile delicte, dar si de procesele verbale intocmite la incheierea
actiunilor procesuale pe parcursul investigarii infractiunilor. In primul caz, corpurile delicte

evolueaza ca sorginti de provenientd primara care varsa lumina asupra circumstantelor cauzei ce

123 Codul de procedurd penald al Romdniei, op.cCit.
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trebuie probate, pe cand documentele cuprind informatii acceptate doar ca materiale de proba
derivate.

Mai mult ca atat, documentele se deosebesc si de procesele-verbale. Daca primele se
redacteaza in afara cadrului procesual, cele din urma — in cursul efectuarii procedeelor probatorii
pentru a oglindi efectele acestora'?*,

Privite prin optica procesual penald, documentale imbraca diferite forme. Art 158 CPP RM,
la categoria de documente-corpuri delicte considera cele care “au servit la savarsirea infractiunii,
au pastrat asupra lor urmele actiunilor criminale sau au contituit obiectivul acestor actiuni”...”’pot
servi ca mijloace pentru descoperirea infractiuii, constatarea circumstantelor, identificarea
persoaelor vinovate sau pentru respingerea Invinuirii ori atenuarea raspunderii penale”.

Documentele — mijloace de proba, in calitatea lor de procese-verbale ale actiunilor
procesuale sunt reglementate de art.163 CPP RM, dupa cum urmeaza: “in cazul in care ele
confirma circumstantele constatate in cadrul cercetarii la fata locului, perchezitiei corporale, a
domiciliului, ridicarii obiectelor, documentelor, luarii de probe pentru expertiza judiciara,
declaratiei orale despre o infractiune, prezentarii pentru recunoastere, exhumarii cadavrului,
verificarii declaratiilor la fata locului, reconstituirii faptei, efctudrii masurilor speciale de
investigatii si al altor procedee probatorii”'%,

O alta forma de documente ce pot evolua in calitate de materiale probante este statuata de
art.164 CPP RM, in care se indica: “inregistrarile audio sau video, fotografiile, mijloacele de
control tehnic, electronic, magnetic, optic si alti purtdtori de informatie tehnico-electornica,
dobandite in conditiile prezentului cod, constituie mijloace de proba daca ele contin date sau
indici temeinici privind pregdtirea sau sdvarsirea unei infractiuni si daca continutul lor
contribuie la aflarea adevirului in cauza respectiva’'%,

Din aceste cateva reglementari ilustrative se observa nu numai formele procesuale ale
documentelor dar si anumite criterii de factura procesuala, la care acestea trebuie sa corespunda,
precum, spre exemplu, sa fie fixate informatii decisive pentru determinarea oricaror circumstante
ale faptei cu privire la culpabilitatea celor suspectati in comiterea ei, mobilul, alte circumstante

care au inlesnit comiterea faptei etc.- cerinte semnalate si in literatura de specialitate?’,

124 GOLUBENCO, Gh., COSTEA, M. Consideratii privind aparitia si evolutia expertizei grafoscopice. In:
Materialele conferintei stiintifice internationale de criminalistica din 23.10.2018 cu genericul ,,Aparitia si evolutia
criminalisticii romanesti”, desfasurata la Universitatea ”Titu Maiorescu”. Bucuresti: ACR, 2019, p. 66.

125 1bidem, art.163.

126 1hidem, art.164.

127 MARGINEANU, IU., PODLISNIC, N. Notiunea si semnificatia documentelor ca mijloc de probd in procesul
penal. Tn: Avocatul poporului, nr.7-8, Chisinau, 2010, p.7. ISSN 1810-7141.
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Revenind la notiunea de document, trebuie notat ca si actualmente literatura de specialitate
din arealul romanesc este dominata de sindromul documentului scris” — lucru, observat si de alti
cercetitoril?,

Spre exemplu, cunoscutul criminalist roman Em.Stancu, opineaza cu referire la ”inscris” in
sensul “documentului” ca, ,,inscrisul” nu reprezinta orice mod de materializare, de exprimare a
gandirii §i vointei intr-un obiect material, ci numai Tn exprimarea prin scris, acesta reprezentand
exprimarea prin semne grafice a sunetelor si cuvintelor...obiecte de genul fotografiilor,
schemelor sau planselor, in masura in care nu contin semnele scrierii fonetice, pot fi considerate
mijloace materiale de proba, de natura diferitd de aceea a inscrisurilor”2,

Cercetatorii romani C. Draghici, A.lacob, R.Dobreanu (Mahmood), R.Iordache consider3,
la fel, ca ”prin document se are in vedere atat inscrisul ca mijloc de proba, cat si ca obiect
material al infractiunii de fals”**°. Deci, intelesul cuvantului document cuprinde doar forma lui
scrisa. Insd, contrar acestor declaratii, autorii susindicati subliniaza in continuare: “ca inscrisuri
sunt considerate si textele dactilografiate, biletele de banca, timbrele, cartile de credit si
instrumentele de autentificare (sigilii, stampile)'3!. La fel de simptomatica, in acest context, este
si parerea criminalistului din Republica Moldova S. Doras: ,,in criminalistica, categoria de
document se aplica asupra diverselor acte ce reprezinta date probante exprimate prin scriere”*?,

Nesemnificativ se distinge si interpretarea oficial-stiintifica a acestui termen data de DEX:
”Text scris sau tipdrit, inscriptie sau alta marturie servind la cunoasterea unui fapt real actual sau
din trecut”.

Legat de parerile susmentionate, precum ca document poate fi doar un act scris trebuie
opinat cd aceastd sintagmd reduce simtitor lista suporturilor pe care pot fi si sunt realmente
inregistrate la ora actuala anumite date si informatii (diverse suporturi electronice, CD, banda
magneticd, audio-foto-video inregistrarile, desene, schite, crochiuri etc.) - fapt, semnalat si de alti
autori romanit®,

In acest context, semnificativa este si pozitia savantilor criminalisti din Rusia E.P. Iscenko si
V.1.Obraztov, care au propus o definitie simpla dar cuprinzatoare a documentului cu relevanta

criminalisticd: ,,purtdtor material pe care special este fixata informatie cu semnificatie juridico-

penald”!34, Observim ci, determinarea in cauzi este foarte largi, care se inscrie si in prevederile

128 VACARU, 1., op.cit., p.48.

129 MJARGINEANU, IU., PODLISNIC, N., op.cit., p.310.

130 DRAGHICI, C. si altii. Tratat de tehnica criminalistica. Ed.a 11l-a revizutd si addugitd. Craiova: Sitech, 2018,
p.450. ISBN 978-606-11-5587-3.

131 |hidem, p.450.

12 DORAS, S., op.cit., p313.

13 GOLUBENCO, Gh.,VACARU, L., op.cit., p.50.

13 MIIEHKO, E.I1., OBPA3LIOB, B.41., op.cit., p.192.

61



legale. Se are in vedere legislatia Rusiei Tn care se defineste documentul ca “informatia de pe un
suport material cu rechizitele necesare pentru a o identifica™*°.

De altfel, si legislatia R.Moldova care, cu toate ca nu oferd o definitie generalizatoare si
compactd, o face prin enumerarea criteriilor la care trebuie sa corespunda “documentul purtator
de informatii”, printre care, ceea ce este important, se regasesc si suporturile ce pot aparea in
viitor, ca urmare a dezvoltarii tehnologiilor informationale si anume: “orice alt inregistrator de
informatie aparut ca rezultat al progresului tehnic”®.

De aceea, credem ca mari perspective detineé actualmente asa numitul “schimb de
documente fara hartie”, care se realizeaza prin retelele de legatura cu ajutorul diferitor purtatori
(magnetici, optici, electronici etc.), diminuand cheltuelile de timp, posta, pastrare etc.

Pornind de la cele mentionate mai sus, se poate conchide ca in etapa actuala este oportun a
exclude din definitia documentului indicele lui traditional — act scris”, dictat de dezvoltarea si
raspandirea mijloacelor tehnice si tehnologiilor contemporane de stocare si transmitere a
informatiei. Desigur, acest indice incd mult timp va domina ca unul de baza la caracterizarea
documentului, Tntrucat pe parcursul a multor secole aceastda modalitate a fost si ramane una
foarte simpla si pe intelesul tuturor utilizatorilor, cu toate ca nu excludem perfectionarea acestui
mod de a crea noi documente.

In ce priveste notiunea de document din limbajul stiintei criminalistici, trebuie spus ca aici
el este intrebuintat Intr-o ipostaza mai cuprinzatoare, comparativ cu sensul folosit in universul
juridic general. Spre exmplu, in cazul interpretdrii situatiei de la fata locului, cand prin
cercetarile prealabile a materialelor de proba se desprinde informatia orientativa din urmele
materiale infractionale Tn procesul de cercetare al faptelor penale, informatia fiind foarte
pretioasa pentru organizarea cautdrii persoanelor suspecte si a obiectelor creatoare de urme,
selectarea si efectuarea actiunilor de urmarire penald in regim de urgenta.

Organizarea si planificarea investigatiilor de cele mai multe ori se sprijind pe analiza
informatiilor, inclusiv si cea extrasd din documentele de arhiva, oficiale, anonime sau cu
caracter privat, a rapoartelor de expertiza sau cele realizate de specialistii judiciari in forma de
constatare tehnico-stiintifica sau medico-legala®®’.

Prin urmare, dupa cum mentioneaza si prof. M. Gheorghita ’sub aspect criminalistic

notiunii de document i se atribuie o semnificatie mult mai ampla decat cea a actelor scrise ce

135 denepanbublii 3axk0H Pocc. denepannn «O6 nHGpopManyi, HHGOPMATH3ALMK U 3aIUTe UHGOPMAIMKI» OT
25.01.1995 r. B: Cobpanue 3akonodamervcmea Poccutickoii @edepayuu. Ne8. 1995, ¢.1213-1215. Disponibil:
http://www.consultant.ru/doct/cons_doc_LAW_5887

136 | egea Republicii Moldova privind accesul la informatie nr.982 din 11.05.2000. In: Monitorul Oficial al
Republicii Molodova nr.88-90 din 28.07.2000. [citat 04.01.2018]. Disponibil:
http://lex.justice.md/index.php?action=view=311759

13 GOLUBENCO, Gh.,VACARU, L., op.cit., p.57.
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atestd fapte juridice

, adicd in acest domeniu are valoare doar suportul care contine
informatie pertinentd pentru descoperirea, cercetarea si prevenirea infractiunilor si care prezinta
anumite rechizite individualizatoare. Deci, privite prin optica criminalistica, “inscrisurile”,
inclusiv cele “oficiale”, emanate de la institutii publice sau de la orice institutie de interes
public sau care apartine unei asemenea entitati, pot fi obiect al expertizei grafoscopice doar
daca falsificarea a astfel de documente s-a realizat prin contrafacerea scrierii ori a subscrierii
(semndturii) acestora. In rest, prin prisma art.320 C.pen. al Romaniei, daci documentele Tn
cauza sunt alterate material, de natura sa produca consecinte juridice, acestea pot fi obiect al
altei expertize criminalistice — tehnice a actelor. In fine, falsul in documente poate fi si de
naturd intelectuald, adicd adevarul fiind alterat prin atestarea unor fapte si imprejurari
neconforme realitatii ori in omisiunea constientd de a se insera unele date sau Tmprejurari —
aspecte ce pot fi stabilite prin alte mijloace decat cele grsfico-expertale.

Prin rechizitele documentului trebuie inteles anumite date determinate aprioric prin
anumite norme, reguli pentru aceste documente, care imprima documentului valoare juridica,
manifestandu-se ca elemente ale actelor oficiale. Tn literatura de specialitate conceptul de
rechizit este interpretat neunivoc. Tn opinia savantului S.Doras cele mai importante rechizite
care oferd capacitate juridicd documentului sunt semmdtura, impresiunea de stampila,
fotografial®. De observat la fel, ci acest termen, de provenienti latind - [’requisitum”],
insemnand “necesarul”, nu se regaseste in publicatiile cercet[torilor criminalisti romani, posibil
deoarece, chiar DEX-ul explica notiunea de rechizit doar in intelesul rechizitelor de birou
(stilou, cerneala, radiera, creioane etc.).

Daca am consulta Marea Enciclopedie Sovietica, ea explica acest termen Tn sensul unor date
indispensabile documentului pentru ai asigura veridicitatea, indici reglementati normativ pentru
al putea individualiza*°.

Deci, prin rechizitele documentelor trebuie de inteles un ansamblu de semne distinctive,
structura, dimensiunile si localizarea carora este reglementata de anumite acte normative, in
vederea indvidualizarii gi conferirii lui de valoare juridica.

Cele mai esentiale rechizite ale documentului le considerdm blancheta (formularul),
impresiunile de stampila (sigiliu) si semnaturile persoanelor Tmputernicite sa certifice aceste
documente, toate acestea urmand sa corespunda anumitor reguli de perfectare.

Cuvantul “blancheta”, conform Dictionarului explicativ al limbii roméne, provine din

l.germand (“blankett”) si semnifici — formular (pentru telegrame, polite etc.)'*!, adicd un

13 GHEORGHITA, M. Tratat de criminalisticd. Chis.:Tipografia Centrald, p.253. ISBN 978-9975-53-834-3.
139 DORAS, S., op.cit., p.240.

10 Boavwas Cosemckas Dnyuxnonedus. M.: Coerckas Duuuknoneaus, 1975. T.8., ¢. 609. Disponibil:
https://biblioclub.ru/?page=dict&dict_id=63
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imprimat cu mai multe spatii albe, care se completeazd in vederea intocmirii unui act, a unui
tabel etc.'¥2. Cu alte cuvinte, blancheta prezinti o fili de hartie standard cu o anumiti
informatie imprimata constant pe ea, avand si spatii, rezervate pentru cele variabile.

Prin urmare, acest termen semnifica o coala de hartie cu text partial tiparit (spre exemplu,
titlul documentului) fie, ca “semifabricat” de document (blancheta pasaportului, diplomei)
emanat de la o organizatie, intreprindere, institutie, partea ramasa fara text, fiind pasibila de
completat de catre reprezentantul institutiei, - fie, ca coala de hartie curata cu o impresiune de
stampild, sigiliu, alte rechizite ale Tintreprinderii, institutiei destinatd pentru alcatuirea
documentelor sau texte incomplete de documente de forma prestabilita, rechizitele careia sunt
lipsa, fiind completate la momentul alcatuirii documentului (spre exemplu, blancheta diplomei,
legitimatiei etc.).

Un alt rechizit al documentului constituie impresiunea de stampila. DEX-ul defineste
stampila ca: 1. Instrument format dintr-o placa de cauciuc, de lemn sau de metal fixata pe un
maner, pe care sunt gravate un semn, o inscriptie sau emblemd cu care se stampileazad acte,
marfuri, obiecte etc. 2. Semn, inscriptie sau emblema care se aplicd pe un document pentru ai
da valabilitate, pe marfuri sau pe corpul animalelor pentru a le arata provenienta sau
apartenenta etc.1%,

Impresiunile de stampild incd din vremurile stravechi detin 0 importantd semnificativa,
fiind percepute ca rechzit de netagaduit, unanim acceptat, aparitia lui dictdndu-se in mare parte
de analfabetismul oamenilor din perioada respectivd si necesitatea stabilirii autenticitatii
documentelor anume dupa prezenta impresiunii de stampila. Aceasta este inteleasa de cele mai
multe ori ca cliseu de forma rotunda (uneori si alte forme) pentru a crea o impresiune pe hartie,
pe ciard rosie, plumb topit sau alte materiale cu denumirea organizatiei, intreprinderii,
institutiei, a localizarii ei cu indicarea apartenentei departamentale.

Semndtura prezintd unul din rechizitele obligatorii ale documentului oficial, poate chiar cel
mai principal, intrucat “documentul” se poate manifesta si Tn lipsa impresiunii de stampila pe
un formular liber alcatuit. Insa, legat de semnatura, pot apirea probleme privind autenticitatea
ei, inclusiv si faptul daca informatia primitd de beneficiarul legitim a fost transmisa de catre
expeditorul autentic. Tn circuitul documentar obisnuit “de hartie” autenticitatea semnaturii se
stabileste vizual sau, dacd apar indoieli — cu ajutorul cercetarilor de expertiza judiciara,
extrajudiciara sau prin constatari tehnico-stiintifice grafoscopice. Dar, odata cu dezvoltarea

circuitului documentar electronic apare un nou rechizit al documentului — semnatura digitala.

141 Dictionar explicativ al limbii romane. Op. cit., p.102.
142 |bidem, p.392.
143 |bidem, p.1060.
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Astfel, prin Legea RM privind semnatura electronica si documentul electronic
prevazuta posibilitatea utilizarii semnaturii digitale pentru a legaliza valoarea juridica a
documentului ce poartd informatie stocatd, procesatd sau transmisa prin mijlocirea sistemelor
de informatie si telecomunicatie — aspecte ce tin de expertiza de examinare a tehnicii de calcul
si a sistemelor informatice (cod 19.01 al Nomenclatorului de expertize judiciare)4°.

in fine, in contextul notiunii de document, s ne oprim succint la o altd chestiune legati de
corelatia dintre documentu original si copiile lui in cadrul circuitului documentar. Aici
important este faptul acordarii copiilor aceeasi valoare juridica cu documentele originale, dat
fiind faptul largirii considerabile a sferei lor de circulatie la ora actuala.

Prin copie urmeazd sa intelegem documentul ce reproduce informatia si toate partile
(semnele) exterioare ale documentului original. Prin semnele exterioare se are in vedere acele
caracteristici care indica asupra purtdtorului si modului de fixare a informatiei, dimensiunile si
starea fizica a documentului, elementele grafice, juridice de perfectare s.a. Oricum, institutiile
publice, in cadrul eliberarii copiilor unor acte, autentificd prin semnaturd si impresiune de
stampild veridicitatea acestora cu indicarea datei eliberdrii si notei cad documentul original se
afld in organizatia, intreprinderea data.

Tn concluzie subliniem ci, Tn calitate de document, actualmente se poate manifesta orice
purtator de informatie, insa obiectul expertizei criminalistice a scrisului si semnaturii pot fi doar
documentele scrise sau unul din rechizitele lui — semnatura. Mai mult, de rand cu originalele
actelor scrise, In circuitul documentar se afla si copiile acestora care, la randul lor, pot fi
obiectul cercetarilor criminalistice de laborator, dar nu mai devreme de a fi examinate in
conditii de teren fiind, la necesitate, ridicate dacd exista indoieli in autenticitatea lor —

probleme la care ne vom opri in cele ce urmeaza.

2.2.2. Reguli privind examinarea procesual — administrativa a documentelor de citre
organul de urmarire penala

Alin (1) al art.118 al CPP RM stipuleaza ca, ”in scopul descoperirii si ridicarii urmelor
infractiunii, a mijloacelor materiale de proba pentru a stabili circumstantele infractiunii ori alte
circumstante care au importanta pentru cauza, organul de urmarire penala efectueaza cercetarea

la fata locului a terenurilor, incaperilor, obiectelor, documentelor, sistemelor informatice sau

suporturilor de stocare a datelor informatice, animalelor, cadavrelor umane sau de animale”

(sublinierea ne apartine — M.C.). Din cuprinsul acestui alineat observam ca, legea reglementeaza

144 | egea Republicii Moldova nr.91 din 27.06.2014 privind semnitura electronica si documentul electronic. Tn:
Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2014, nr.174-177. [citat 25.02.2020]. Disponibil:
https://www.legis.md/cautare/getResults?doc=112497=

15 Hotardrea de Guvern a Republicii Moldova nr.195 din 24.03.2017, op.cit.
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mai multe varietati de examinare, printre care si a documentelor ca gen aparte, insd regulile
procesuale de examinare sunt unice pentru toate acestea.

Alin (3) al art.118 CPP indica cd ”in anumite cazuri, organul de urmarire penald, daca este
necesar, executd diferite masurari, fotografieri, filmari, intocmeste desene, schite, face mulaje si

=9

tipare de pe urme de sinestatator sau cu ajutorul specialistului Tn materia respectiva”. Banuitul,
invinuitul, partea vatimata, martorul pot participa, dacd prin aceasta vor contribui la buna
desfasurare a procesului penal, insd In cazul participarii banuitului sau nvinuitului, obligatoriu
va participa si aparartorul*®.

Conform regulilor generale, obiectele si documentele, descoperite in cursul CFL, perchezitiei
sau ridicdrii se examineaza deodatd la locul faptei insd, in cazul in care este necesara o perioada
mai lunga pentru analiza acestora, dar si in alte situatii, ofiterului de urmarire penala i se permite
a le prelua Tn scopul unei examinari mai detaliate la oficiul organului judiciar. Tn acest sens,
materialele de proba urmeaza a fi ambalate, iar pe colet se pune impresiunea de stampild si
iscalitura de catre conducatorul echipei de cercetare si despre aceasta se face specificare in
procesul-verbal.

Din aceastd ultimd prevedere se observa ca legiuitorul interpreteaza examinarea obiectelor
si documentelor impreund, ca o actiune de urmdrire penald aparte. Insi, in literatura
criminalisticd uneori autorii diferentiaza aceastd activitate in doud actiuni de sinestititoare,
determinandu-le ca “examinarea obiectelor” si ca “examinarea documentelor”**’. Ca notiuni,
desigur ca acestea se deosebesc insa, ca si volum, credem ca documentul detine un continut mai
restrans, fiind uneori cuprins de notiunea “obiect”. De notat insa ca, legiuitorul, cu toate ca
cercul obiectelor examinate in cadrul cercetarii la fata locului este foarte larg, evidentiaza doar
unele din ele, enumerate mai sus care, probabil, detin anumite particularitati (documentele,
obiectele, cadavrele s.a.).

Daci e sa mentionam specificul documentelor din punctul de vedere Tngust-procesual, acesta
se reduce la prezenta in ele a unor texte sau a unor imagini conventionale cu continut de idet, pe
cand in practica criminalistica termenul document, dupa cum s-a mentionat anterior, este
interpretat mai larg (diverse acte textuale, imagini, inclusiv cu indici de alterare, de fals etc.).

Cercetatorul roman [.Vacaru mentioneaza, pe drept, cu acest prilej ca, comparativ cu
abordarea juridica, documentul in criminalistica este “orice purtator material de informatie fixata

special, inclusiv si acela care din punct de vedere juridic prezintd nulitate (fragment de hartie cu

16 DOLEA, |. Probele si mijloacele de probd. In: Drept procesual penal, Vol. I, Partea generala, editia a II-a rev. si
adaugita, Chis: Cartdidact, 2005, p.222. ISBN 9975-940-90-0.

W HUKOJIAMYUK, B.M. Credcmesennviii ocmomp eewjecmeennbix doxazamenscms. M.: Beecorosnprii MHCTHTYT
0 U3YYEHHIO IIPHUYMH U pa3paboTke Mep NpeaynpexIeHns npecTynHocty, 1968, c.44.
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unele notite, videoinregistrare cu telefonul portabil, bilet de calatorie depistat in buzunarul
banuitului s.a.)”48,

Pornind de la cele mentionate, urmeaza a trage linie de hotar si ntre examinarea obiectelor
si examinarea documentelor in baza anumitor temeiuri. Este vorba ca, pe de o parte, documentele
se manifesta ca mijloace deosebite de proba atunci cand faptele, informatia despre care se
contine 1n cuprinsul lor este importanta pentru cauza. Pe de alta parte,  stabilirea acestor fapte
epuizeaza si rolul probant al documentului. Insd, daci acesta detine caracteristicile indicate la
alin (1) art.158 CPP RM Corpurile delicte, atunci el se manifesta in procesul probator ca obiect
si poate fi alaturat la dosar prin ordonanta OUP sau incheierea judecatorului dupa regulile
generale Tn postura de corp delict.

Prin urmare, documentul, fie cad prezinta un mijloc deosebit de proba, fie ca isi pierde acest
specific, manifestindu-se ca obiect, in ansamblul de caracteristici materiale ale caruia exista
indici ce semnaleaza prezenta unor informatii cu relevanta criminalistica.

Dincolo de cele mentionate, trebuie spus ca diferenta dintre aceste doud genuri de examinare
poate fi sesizatd si ludnd ca criteriu abordarea lor tacticd. Scopul principal al examinarii
obiectelor este determinarea legaturii lui cu infractiunea comisd si depistarea urmelor
faptuitorului, mai exact, stabilirea unor caracteristici ale acestuia pentru a scoate in evidenta
anumite fapte importante pentru solutionarea cauzei (elaborarea de versiuni, cdutarea
faptuitorului, orientarea cercetarilor etc.).

Vorbind de specificul examinarii documentelor este necesar a lua in considerare ca acestea n
plan procesual pot evolua ca probe scrise si ca probe-corpuri delicte care, in aceasta ultima
calitate pot suferi modificari materiale dar si falsificari intelectuale. Daca documentul se
manifestd ca proba scrisa, importantd procesuala are doar continutul lui, iar daca acesta prezinta
corp delict, el intereseaza organul de urmarire penald prin insusi felul si structura lui materiala si
n acest sens, el este de neinlocuit.

Tot 1n aceasta ordine de idei trebuie sd remarcam ca, examinarea documentelor trebuie privita
sub diferite optici, fie, ca modalitate de descoperire si ridicare a actelor, posibil corpuri delicte,
fie, pe de alta parte, examinarea ca mod de cercetare si depistare a indicilor care ofera temei
pentru a recunoaste documentul corp delict. Iata de ce, examinarea documentelor, pornind de la
necesitatea studierii atente a rechizitelor acestora (semnitura, impresiunea de stampild etc.)
permit, Tn opinia noastra, a o evidentia intr-0 activitate procesuald de sinestatatoare.

Initial, examinarea documentelor debuteaza odata cu inceputul efectuarii urmaririi penale
(cercetarea la fata locului, perchezitie, ridicarea de obiecte sau documente etc.), in cadrul carora

acestea se ridica, solutiondndu-se problema anexarii lor la materialele dosarului. Important este

148 VACARU, 1., op.cit., p.56.
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sa stabilim masura in care documentele trebuie examinate. Locul faptei poate fi locul depistarii
dar si locul depozitarii lor de aceea, la aceasta etapa urmeaza a acorda atentie indicilor privind
locul descoperirii si pozitia spatialda a documentului. Analiza acestuia la locul descoperirii va
urmari, in primul rand, fixarea caracteristicilor individualizatoare ale documentului, care vor
permite anexarea lui la materialele dosarului si doar dupa aceea se va stabili dacd rechizitele
corespund anumitor cerinte, daca existd urme ale unor modificari materiale (adaugiri, inlaturari
de text etc.).

Tn procesul-verbal, credem suficient a indica locul descoperirii documentului, felul lui,
cand si cine l-a eliberat, continutul si semnele unor eventuale modificari vizibile. Autorii unor
manuale considera, pe drept, ca daca exista temei a recunoaste documentul in calitate de corp-
delict, este necesar a releva urmele sau indicii concreti ce marturisesc ca el a servit la comiterea
infractiunii**®. Tn cazurile Tn care la fata locului sunt descoperite mai multe documente (spre
exemplu, de contabilitate) si toate acestea posibil vor fi anexate la dosar, consideram benefic a
folosi pentru o mai buna fixare — videoinregistrarea, suportul electronic al careia de anexat la
procesul-verbal.

Tot ca anexd, in sustinerea ideii lansatd de cercetdtorul moldovean A.Badia de a fixa
rezultatele examinarii si interpretarii preliminare a urmelor de catre specialistul-criminalist intr-
un act aparte, credem oportun a alatura la procesul-verbal si raportul de constatare tehnico-
stiintifica al acestuia privind explicatiile legate de documentele examinate in cadrul cercetarii la
fata locului’®. Considerdm ci, toatd informatia cu semnificatie criminalisticd trebuie si se
concentreze intr-un astfel de raport analitic care, pe de o parte, va usura munca organului
competent privind consemnarea in procesul-verbal prin termenii specifici procesul si rezultatele
examinarii preliminare a documentelor, indicii eventuali ce denoti un fals material in
documente iar, pe de alta parte, nu va supraincarca procesul-verbal cu referire la activitatile si
rezultatele cercetarii la fata locului, acesta ramanind perceptibil si pe intelesul tuturor.

Dincolo de aceasta, alcatuirea actului analitic in cauza, va orandui si va sistematiza munca
a insusi specialistului-criminalist la fata locului, mai cu seamd cand cercetdrile vor viza un
numar mare de documente. Mai mult ca atdt, acest raport se va manifesta ca 0 sursa
suplimentard de informatii pentru expertul-criminalist, care ulterior va analiza documentele in
litigiu Tn cadrul expertizei tehnico-criminalistice de laborator a documentelor.

Aici insa trebuie adaugat ca, aceasta operatiune tehnico-criminalistica, desi rar se efectucaza
in activitatea criminalistica cu prilejul CFL concluziile la care se ajunje in urma acestor

examinari se fixeaza foarte rar si simplist, mai rar chiar in genere nu se fixeaza rezultatele lor,

19 Kpumunanucmuxa: YueOHMK 1014 cTyaeHToB By30B. Ilon pen. A.®.Bomsmckoro, B.I1.JIasposa, op.cCit., ¢.389.
0 BADIA, A. Metode si mijloace tehnico-criminalistice contemporane aplicate la cercetarea la fata locului: tz. de
doct. in drept. Chis.: Academia “Stefan cel Mare” a MAI RM, 2017, p.140. Disponibil: www.http://cnaa.acad.md
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ramanind stiute numai de participantii echipei operative de ancheta. Faptul in cauza decurge si
din studierea a cca 200 de procese-verbale de CFL analizate, continutul cdrora insuficient
reflectd munca analitica cu documentele Tn acest sens a specialistului criminalist. Explicatii a
celor ce se intdmpla sunt multe, insa cele mai importante le consideram pe cele, ce sunt legate
de pregatirea profesionald insuficient a membrilor echipei de cercetare, inclusiv a specialistilor
criminalisti, dotarea lor cu mijloace tehnico-criminalistice si echipamente indispensabile pentru
astfel de analize, dar nu in ultimul rand, si de reglementarea procesuald nesatisfacatoare a
acestor activitati.

Omisiunile legislative pe aceasta dimensiune, pot fi observate analizand, exemplificativ,
p.5, alin. 5, art.87 CPP RM. Aici se stipuleaza ca specialistul are obligatia de a folosi la modul
deplin capacitatile si pregatirile sale in vederea ajutorarii ofiterului de urmarire penala la
realizarea procedeului probatoriu, adica la descoperirea, fixarea sau excluderea probelor”.

Din extrasul de mai sus se observa ca, in rindul procedurilor speciale de recoltare a
probelor subliniate mai sus, sunt lipsa elemente de maxima importanta - examinarea si
ridicarea probelor la care specialistul, din oficiu trebuie sa contribuie cu deprinderile si
cunostintele sale specializate. Deci, este evidentd necesitatea suplimentdrii alin.(5), art 87 al
CPP RM cu activitatile omise, si anume: ,,sa aplice toate cunostintele si deprinderile sale
speciale pentru acordarea de ajutor organului care efectueazda actiunea procesuald la
descoperirea, fixarea, examinarea, ridicarea sau excluderea probelor” — aspecte care au fost
semnalate si de alti cercetitori®®!,

Tn acest context, trebuie spus ci, actualmente, Codul de procedura penala al R. Moldova
(art.139-141 CPP RM) ofera posibilitatea ca rezultatele examindrilor interpretative ale urmelor
de la locul faptei, sa fie consemnate intr-un raport de constatare tehnico-stiintifica a specialistului
criminalist, ori in situatia cand acesta este recrutat ca membru participant la infaptuirea
procedeelor probatorii — datele respective sa se incorporeze in procesul-verbal al activitatilor
procesuale in confromitate cu prevederile alin (3), art.141 CPP RM.

La aceasta chestiune am facut unele referinte si in capitolul unu a tezei, de aceea in cele ce
urmeaza vom face doar unele precizari cu privire la raportul de constatare tehnico-stiintifica a
specialistului. Avem in vedre ca, efectele interpretarii urmelor, realizate, de regula, pana la
pornirea procesului penal, in cuprinsul documentelor indicate la p.4,7, alin (2) al art.93 CPP RM
poartd forta probanta. Nu este clar doar cum urmeaza sa procedam in cazul in care specialistul,
examinand in preliminar cu echipamentul din dotare urmele de la fata locului, inclusiv un

document, identifica o unealta cu care s-a operat sau chiar autorul, spre exemplu, a unui furt

151 |hidem, p.140.
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dupa urmele digitale, sau in cazul nostru, ca semnatura de pe un contract de fidejusiune este
falsa, reprodusa prin scanarea unei semnaturi originale si printarea ei ulterioara.

Se pare ca ar fi o problema daca specialistul ar include un astfel de rationament Tn
documentul ce reflecta rezultatele cercetarii la fata locului, asa cum statueaza alin (3) al art.141
CPP RM, fira a prezenta anumite argumente justificative. In cazul dat concluzia specialistului
este declarativa, fard a se aduce demonstrari sau ilustrari foto, schite, imagini, caracteristici
coincidente etc. — elemente care prezinta, de fapt, continutul raportului de constatare a
specialistului criminalist.

Este limpede cd demonstratiile de rigoare in astfel de situatii nu pot fi desfasurate in
procesul-verbal, acesta, dupa cum noteaza cercetitorul M. Gheorghita ,,nu va include
explicatiile, interpretarile asupra faptelor, fenomenelor descoperite, presupunerile ofiterului de
urmarire penala, ale altor participanti cu privire la mecanismul de formare a urmelor descoperite,
la originea si apatenenta uneltelor gasite etc. Procesul-verbal contine descrierea celor descoperite
si nicidecum explicarea lor”**2. Prin urmare, cuprinsul alin (3) al art.141 CPP RM se impune a fi
suplimentat cu cateva fraze ce reflectd si situatia expusa mai sus, si anume ,, [n cazul participdrii
specialistului la efectuarea procedeelor probatorii de catre organul de urmarire penald,
rezultatele constatarilor tehnico-stiintifice si medico-legale se includ in procesul-verbal al
actiunii respective, sau dupa caz, intr-un raport aparte, anexat la procesul-verbal” —
recomandare, care a mai fost inaintata de citre cercetitori®®2.

Asadar, Tn situatiile de acest gen, criminalistul, participant in calitate de specialist judiciar la
un procedeu probatoriu, redacteaza in baza unei indicatii verbale a anchetatorului un raport de
constatare tehnico-stiintifica in scris cu demonstratiile necesare a concluziei formulate,
cercetdrile fiind incepute la locul faptei si finisate ulterior, in cadrul laboratorului. Totodata,
raportul aldturat la procesul-verbal al procedeului probatoriu, impreuna cu anexa fotografica ori
desenul-schita a locului faptei credem ca, isi va pierde forta probanta de sinestatatoare, raimanand
valabil numai in contextul procesului-verbal de cercetare la fata locului.

Legat de cele mentionate, nu intamplitor, probabil, procedura operationald standard a MAI
RM ”Dispunerea expertizelor judiciare in procesul penal” recomandd a dispune constatarile
tehnico-stiintifice si medico-legale doar in situatii extreme, cand Th aspect procesual, nici cum nu
este posibil a ordona o expertizd judiciara™® - lucru semnalat si de savantii criminalisti si

procesualisti din Republica Moldova®®®.

152 GHEORGHITA, M. Tactica cercetarii la fata locului. Chis.: “A. Levinta”, 2004, p.65. ISBN 9975-9788-3-5.
1SSBADIA, A., op.cit., p.169.

154 Ordinul MAI RM nr.463 din 27.11.2019 cu privire la aprobarea Procedurii operationale standard ’Dispunerea
expertizelor judiciare in procesul penal”. Disponibil: https://www.mai.gov.md/index.php/en/node/63
150SOIANU, T., ODAGIU, IU., OSTAVCIUC, D.,RUSNAC, C. Tactica actiunilor de urmarire penald. Chis.:
Cartea militara, 2020. 339 p. ISBN 978-9975-3366-0-4.
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Revenind la problema examinarii documentelor ca actiune procesuald de sinestdtdtoare
trebuie remarcat ca aceasta presupune solutionarea diverselor sarcini in functie de momentul
cand au aparut suspiciuni cu privire la legatura documentului dat cu faptul comiterii unei
infractiuni sau cind acesta este deja recunoscut ca corp-delict. In prima etapi, sarcina
principala a examinarii trebuie considerata precizarea aspectului general al documentului: felul
acestuia (factura, cec, recipisa, certificat etc.), organul emitent, pe numele cui este eliberat,
continutul documentului, aspectul exterior (daca este curat, murdar, cu linii de pliere, uzat etc.).

A doua sarcind a examinarii tine de relevarea indicilor particulari ce pot marturisi fapte si
imprejurdri importante pentru investigarea cauzei. In fine, un obiectiv important in etapa
initiala este si Stabilirea unor elemente caracteristice care pot contribui la cautarea executorului
documentului sau a mijloacelor de confectionare a acestuia (imprimanta calculatorului,
formelor de tipar s.a.) in vedrea cunoasterii circumstantelor pregatirii si savarsirii infractiunii,
elaborarii de versiuni, planificarii investigatiilor.

Cercetatorul D.P.Potasnik precizeaza, pe drept cd, in cadrul studierii preliminare a
continutului documentului urmeaza sa acordam atentie ”daca exista contradictii intre continutul
acestuia si faptele general cunoscute, daca sunt divergente intre continutul anumitor rechizite,
daci sunt corecte calculele aritmetice si rezultatele fixate Tn textul documentului®®®,

Legea procesual-penala (alin (2) al art.131 CPP RM) statueaza ca in procesul-verbal al
perchezitiel sau ridicarii trebuie mentionat locul si imprejurarile in care documentele au fost
descoperite, elementele lor caracteristice. Este de la sine Inteles cd in conditii de teren, la fata
locului, anchetatorul va fixa doar cele mai vizibile si batdtoare la ochi particularitéti, care il vor
convinge de legatura prezumtiva a documentului cu fapta investigata.

insa, Tn prelungirea acestor examindri in cadrul constatirii tehnico-stiintifice in conditii de
particularitatilor descoperite. Mai mult, in astfel de situatii pot fi consultati si alti specialisti,
neinteresati in cauza. Spre exemplu, angajatul vamei de la politia de frontiera care se va expune
asupra regulilor de alcatuire a unor exemplare de documente vamale, sau un specialist din
domeniul bancar pentru examinarea unor acte de plata, ori o persoana versata in contabilitate
care, la necesitate, poate acorda ajutor consultativ in cadrul investigatiilor la analiza
comparativa a continutului documentelor.

Dar, Tnainte de examinarea propiu-zisa a acestora, organul de urmarire penala, impreuna cu
specialistul va selecta si mijloacele tehnico-criminalistice necesare, va pregati si locul unde se

vor desfasura cercetarile. Optimal, desigur, poate fi laboratorul specialistului criminalist, in

16 [IOTAIIHUK, JI.I1. Texnurko-Kpumunamucmuieckas sKCnepmusa 00KyMeHmos u ee poib 6 Cy0ehHOM

ooxkasvieanuu. M.: JlekcOct, 2004, ¢.28. ISBN 5-901638-41-7.
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care este prezentd tehnica instrumentala de laborator si echipamentul necesar, insa nu se
exclude si biroul organului de urmarire penala.

Oricum, acestuia din urma 1ii apartine rolul de moderator si de conducator a oricaror
cercetdari, inclusiv si de examinare a documentelor, dat fiind faptul ca activitatea in cauza, cu
toate ca poarta un caracter creativ-stiintific, este nu altceva decat o actiune de urmarire penala,
efectuata cu respectarea normelor procesual-penale in scopul relevarii unor caracteristici si
particularitati ale documentelor ce pot marturisi despre fapte si circumstante importante pentru
justa solutionare a cauzei. De aceea, succesul in realizarea acestui act de urmarire penala, in
mare parte depinde si de cunostintele profesionale si experienta anchetatorului, aceasta
ramanind actiune de urmarire penald ce nu poate fi realizata in cadrul expertizei, care poate fi
efectuati doar in cazul unui proces penal pornit*®’.

Participarea specialistului in acestd actiune de urmadrire, de altfel ca si in oricare alta
activitate procesuald, se reduce la consultanta si la acordarea de ajutor in aplicarea mijloacelor
si metodelor tehnico-criminalistice. Legat de aceasta, cunoscutul savant criminalist ucrainean
V.P.Kolmakov considerd cd examinarea procesual-administativd a documentelor poate fi
realizatd cu aplicarea unui rand de procedee si metode, cunoscute in activitatea expertilor
criminalisti, si anume: examinarea vizualda a documentului, analiza gramaticala, analiza logica,
analiza istorica, studierea documentului cu utilizarea unor procedee fizice si mijloace tehnice
simple (lupa, filtre de lumina, radiatiile spectrului invizibil, sub diferite unghiuri de incidenta a
luminii)*°8,

In opinia noastri, examinarea procesuali a documentelor la un nivel atat de profund este
dificil de realizat, care poate tine doar de competenta expertului. Oricum, credem ca, organul de
urmarire penalda prin metoda descrierii in procesul-verbal urmeaza, in primul rand, sa
individualizeze documentele: sa stabileascd forma, dimensiunile, rechizitele, materialele
documentului, modul de confectionare si alte caracteristici distinctive.

Pentru examinarea lor, anchetatorul aplica, intdi de toate procedee vizuale: studiaza
continutul, forma, rechizitele lui, modul de confectionare, evidentiazd zone care trezesc
indoieli, adica acelea care permit a presupune adaugiri de text, corodare, inlaturari de text etc.
Daca exista semnatura, urmeaza a stabili indicii executdrii ei neobisnuite sau prezenta unor
modificari de text ce permit a presupune falsuri realizate cu ajutorul mijloacelor tehnice. La fel,

anchetatorul poate studia documentul si cu ajutorul mijloacelor tehnico-criminalistice in radiatii

157 Recomandarea nr.38 a CSJ din 23.04.2013 Cu privire la actiunile procesuale care pot fi efectuate din momentul
sesizarii sau autosesizarii organului competent pind la declangarea urmaririi penale. Disponibil:
http://jurisprudenta.csj.md/search_rec_csj.php?id=60

18 KOJIMAKOB, B.I1. Creocmeenusiii ocmomp. M.: IOpumuueckas nureparypa, 1969. 192 c.
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UV si IR, inclusiv microscopul binocular pentru a stabili modul de executare a semnaturilor
(daca acestea sunt manuscrise sau imagini copie).

Cat priveste analiza gramaticald si logica a continutului documentului, acestea sunt, fara
indoiala importante, insa pot fi realizate dupa examinarea in cauza si, mai curdand — in
comparatie cu alte probe adunate la dosar.

De notat 1nsé cd, prncipala conditie de realizare a examindrii interpretative a documentului
ce trebuie respectatd cu strictete este, desigur aceea ca, metodele adoptate de anchetator si
specialist in cadrul cercetarii preliminare a acestuia, sa nu presupuna modificarea sau si mai
grav, alterarea obiectului in litigiu, care deja se manifesta ca corp delict. La finele examinarii
documentului in conditii de teren este necesar a fixa circumstantele stabilite prin alcatuirea
procesului-verbal, in care sa fie fixate principalele elemente si anume:

- denumirea documentului, pe numele cui este eliberat, organul emitent, data, locul eliberarii;
- continutul documentului pe scurt;

- caracteristicile filelor de hartie cuprinse in document;

- date despre stampile, sigilii, forma lor, continutul;

- date despre semnaturi: din numele cui sunt indeplinite, transcriptia, culoarea pastei;

- date despre fotografia documentului (dimensiuni, semnalmentele persoanei imaginate);

- urmele relevate de organul de urmirire penald privind modificarea unor rechizite!®®,

In concluzie, mentiondm ca specialistul criminalist, alcatuind raportul de constatare
tehnico-stiintifica in legatura cu cele stabilite, va consemna detaliat caracteristicile depistate n
cadrul examinarii unui anumit rechizit al doumentului (semnatura, impresiunea de stampila,
fragmente de manuscris etc.) care, ulterior fiind corect apreciat de organul de urmarire penala,
va servi la elaborareaa de noi versiuni, realizarea altor actiuni ulterioare de urmarire penala,
inclusiv pregatirea materialelor catre dispunerea expertizei grafoscopice — aspecte, pe care le

vom discuta in cuprinsul paragrafului urmator.

2.3. Cercetarea scrisului in stiinta criminalistica si in domeniul expertologiei judiciare
2.3.1. Grafoscopia judiciara ca ramura a tehnicii criminalistice: obiect, sistem, metode
Scrisul, ca mijloc de fixare si comunicare a ideilor, prezinta unul din elementele cele mai
importante ale complexului identificator al omului si, in acest sens, identificarea grafoscopica
trebuie privita, pe de o parte, ca ramurd a tehnicii criminalistice si, totodata, ca un gen de
expertizi a domeniului expertologiei judiciare. Tn cea din urma ipostazi grafoscopia se

infatiseaza ca sistem de cunostinte despre legitatile scrisului si metodele (metodicile) procesului

159 |bidem, p.169.
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de examinare ale acestuia in scopul stabilirii datelor faptice cu valoare probanta, necesare luarii
de hotariri judecatoresti in procesul penal, civil sau contraventional.

Insa, ca ramura a compartimentului de tehnica criminalistica grafoscopia formeazi o teorie
aparte, un concept desavarsit al stiintei criminalistica, servind drept sprijin teoretic in activitatea
profesionald de efectuare a expertizei scrisului si semnaturii pe diversele documente in litigiu,
prezentate expertului. Continutul lor, de altfel, ca oricare alta examinare expertald, prezinta un
gen de activitate practica aplicata.

Legat de aceasta, trebuie notat ca, atat in lucrarile stiintifice, dar si in legislatia RM,
expertiza judiciara, dupd cum am mentionat si anterior, este tratatd de multe ori ca “activitate

stiintifico-practica™'® sau ca “’proces si rezultat al unei cercetiri stiintifice

161

Tn ce ne priveste, aliturandu-ne la pozitia altor autori®?, abordirile susmentionate le
consideram discutabile. Prof. Gh. Golubenco, Tn acest context, scrie pe drept ca, expertizarea
urmelor si altor obiecte ridicate din scena infractiunii chiar daca, la prima vedere, este identica
investigatiilor stiintifice, ”ea prezintd un rand de particularititi inerente activitatii practice si nu
celei stiintifice. Aici expertii aplica metode, procedee si mijloace fundamentate stiintific pentru
a solutiona sarcini practice de aflare a adevarului in diverse cauze judiciare, pe cand scopul
cercetarilor stiintifice constd in dezvaluirea si studierea unor noi legitati si legi ale realitatii
obiective, stabilirea unor fapte, verificarea unor ipoteze stiintifice. Persoanele competente aici
nu efectueazad cercetari stiintifice in sensul analizat, ei aplicd doar in sferele lor de activitate
solutiile deja existente, validate stiintific si verificate in practica”®3. Prin urmare, expertiza ca
activitate practica, spre deosebire de stiintd, doar foloseste si nu descoperd, nu lamureste
legitdtile scoase in evidentd de stiinta.

[atd de ce, deosebirea, dar si legatura dintre grafoscopia judiciard ca domeniu stiintific de
cunoastere si expertiza scrisului si a semnaturii ca sferd aplicativa, este determinata de corelatia
dintre teorie si practica, adica dintre activitatea stiintifica si cea practica aplicata. Tn munca de
expertizd judiciard, metodicile de examinare a diferitor obiecte, elaborate in cadrul
criminalisticii 1-si gasesc aplicativitate directa, fara de care, investigatiile expertilor-

grafoscopisti ar purta doar un caracter empiric si nu stiintific. Deci, teoria se manifesta ca baza

de elaborare a recomandarilor metodice si totodatd foloseste practica ca sursd de informare

160 GHEORGHITA, M., op.cit., p.694; Legea Republicii Moldova Cu privire la expertiza judiciard si statutul
expertului judiciar nr.68 din 14.04.2016, op.cit.,art.2.

161 Ghid de expertize judiciare. Coord. M.Gheorghita. Chis.: II ”Angela Levinta”, 2005, p.5. ISBN 9975-9877-0-2;
LAZAR, A., ALAMOREANU, S. Expertiza criminalistici a documentelor: aspecte tactice si tehnice. CUrs
universitar pentru masterat, specializarea stiinte penale si criminalisticd. Bucuresti: Lumina Lex, 2008, p.53. ISBN
978-973-758-158-7.

162 GOLUBENCO, Gh. Criminalistica: obiect, sistem, istorie. Chis.: Tip. Centrald, 2008, p.94. ISBN 978-9975-78-
597-6; ABEPBSHOBA, T.B., op.cit., p.158.

3GOLUBENCO, Gh., Criminalistica: obiect, sistem, istorie, op.cit., p.94.
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despre directiile de cercetare stiintifica, eficacitatea metodelor si metodicilor elaborate n
scopul efectuarii expertizelor.

Prin urmare, avand in vedere legatura stransa dintre aceste doua aspecte de manifestare a
grafoscopiei, si pentru o intelegere mai profunda a esentei lor, consideram necesar ca, Tnainte
de a aborda problematica conceptului si a fundamentelor teoretice ale expertizei scrisului, sa ne
oprim succint asupra obiectului, metodelor si structurii compartimentului criminalistic de
grafoscopie.

Obiectul de studiu a cercetarii scrisului ca ramurad a documentologiei criminalistice detine o

structura tridimensionala: a) studierea legitatilor formarii, functionarii si modificarii scrisului si
a complexului functional-dinamic al deprinderilor ce stau la temelia acestuia; b) studierea
legitatilor a insusi procesului de expertizare a scrisului; c) elaborarea in baza cunoasterii
legitatilor descoperite, a metodelor si metodicilor solutionarii de sarcini privind expertiza
grafica intru stabilirea faptelor cu valoare probanti in cauzele judiciare®*.

Ansamblul de cunostinte despre aceste legititi constituie si fundamentul stiintific al
expertizei grafice, manifestandu-se in calitate de teorie generala cu privire la scrisul de mana.
Ea prezintd un sistem dezvoltat si diversificat de notiuni cu privire la natura scrierii si a
scrisului, a caracteristicilor identificatoare si insusirilor acestuia, metodica examindrii lor in
scopul stabilirii executorului manuscrisului.

Prin urmare, teoria in cauza cuprinde un rand de elemente structurale: notiunea de scris si
a complexului functional-dinamic al miscarilor de scriere ce stau la originea acestuia;
mecanismul procesului de scriere; bazele formarii stereotipului dinamic al scrierii; insusirile
principale ale scrisului — individualitatea, stabilitatea dinamica, variabilitatea, modificarea
selectivd; notiunea de caracteristicd a scrisului; natura si criteriile de sistematizare a
caracteristicilor scrisului folosite la solutionarea sarcinilor identificatoare si diagnosticatoare in
cadrul expertizei respective.

Criminalistica este o disciplind judiciard autonoma®®, situati la intersectia domeniilor
umanistice ale dreptului cu stiintele naturii si ale celor de profil tehnic. De aceea, pentru a
elucida continutul obiectului de studiu al grafoscopiei ca compartiment al stiintei criminalistica,
este important a lua in considerare, pe de o parte, legatura, iar, pe de alta parte, deosebirea de
obiectele respective de studiu ale disciplinelor adiacente. Se are in vedere ca, grafoscopia
judiciara ca ramura a tehnicii criminalistce are ca punct de pornire tezele unui rand de stiinte
ale naturii, precum fiziologia, lingvistica, biomecanica, anatomia, psihologia, cibernetica s.a.

Desigur, aici importantd predominanata o detin cunostintele fiziologiei activitatii de la nivelul

164 COSTEA, M. Grafoscopia judiciard ca ramurd a tehnicii criminalistice: Obiect, sistem, metode. Tn: Legea si
viata. Chiginau. 2019, nr. 5, p. 37. ISSN 1810-309X.
185 STANCU, Em., op.cit., p.30.
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scoartei cerebrale, anatomia aparatului ce genereaza miscarile de scriere, biomecanica scrierii,
psihologia deprinderii de a scrie s.a. — cunostinte, care permit a intelege si a interpreta stiintific
fenomenele ce insosesc scrierea.

Tot aici trebuie notat ca, natura statistici a multor legitati scripturale predetermind si
aplicarea pe larg a tezelor din teoria probabilitatilor si a statisticii matematice, a mijloacelor
instrumentale si tehnicii computerizate la elaborarea conceptelor teoretice si a metodelor de
cercetare ale scrisului.

Aplicarea datelor altor stiinte in grafoscopia judiciara prezintd un proces creativ si graduat
destul de complex ce oglindeste diverse niveluri de adaptare a cunostintelor stiintifice

166 Tn primele etape au fost insusite si valorificate datele incipiente din domeniile

respective
stiintelor naturii si altor ramuri la nivelul contemporan al elaborérilor in disciplinele respective.
Este vorba de cunostinte cu privire la fiziologia si structura actului motric, una din varietatile
caruia este si scrierea, anatomia si biomecanica deprinderilor operationale etc.

Acest ansamblu de cunostinte cuprinde, cu precadere doctrina savantului rus I.P.Paviov

despre natura conventional-reflectorica a deprinderilort®’

, adica a streotipului dinamic, teoria
lui N.A.Bernstein privind administrarea circulard a activitatilor reflectorice si structurarea
miscirilor’®® s.a.

Potrivit teoriei pavloviene, mecanismul fiziologic al deprinderilor (inclusiv cel de scriere)
are la baza complexul de legaturi nervoase temporare si de reflexele conditionate. Profesorul
roman L.lonescu cu aceasta ocazie scrie, pe drept, ca ”la nivelul scoartei cerebrale procesele
nervoase fundamentale — excitatia si inhibitia — sunt permanent sistematizate. Datorita
fenomenului de iradiere a excitatiei din focarul mai slab spre focarul mai puternic si al
concentrarii celor doud tipuri de procese nervoase, precum si ca urmare a inductiei lor
reciproce, are loc un fenomen de stabilizare, de “batatorire” a ciilor nervoase ale unei anumite
actiuni.

In acest fel se formeaza un stereotip dinamic, adica un complex de legituri temporare, care
se manifesta sub forma unor reactii stabile cu caracter unitar”'®°. insi, acest stereotip nu se
formeaza dintr-o data si pentru a se fixa si a se stabiliza sunt necesare multiple repetari ca in
final, actul scrierii sa devind automatizat.

Pentru criminalisti, cunoasterea legitatilor formarii scrisului, a principiilor ce guverneaza

procesul de scriere, insusi anatomia aparatului motric de scriere prezintd importanta deosebita,

186 OPJIOBA, B.®., op.cit., p.100.

157 TTABJIOB, W.I1. H36pannsvie npouseedenus. M.: AH CCCP, 1949. 639 c.//Disponibil: http://e-
heritage.ru/ras/view/publication/general.html?id=42041212

188 BEPHILTENMH, H.A. O nocmpoenuu osudicenuii. M.: Menrus, 254 c. 1947. Disponibil:
https://www.twirpx.com/file/64835/

189 JONESCU, L. op.cit., p. 27.
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intrucét servesc, la randul lor, la studierea legitatilor ce determina insusirile caracteristicilor
identificatoare si diagnosticatoare ale scrisului — individualitatea, stabilitatea lui relativa,
variabilitatea, modificarea selectiva etc. Sprijinindu-ne pe cunostintele despre legitatile
scrisului este posibil a deduce si intemeia reguli privind activitatea de examinare expertala a
manuscriselor, elaborarea schemelor metodice de expertizare grafoscopica si a sarcinilor
concrete ce pot fi formulate in fata expertului.

Mai mult, studierea mecanismului scrierii $i a problematicii controlului intelectual al
acestuia, nu se limiteazd la norma, adica la procesul scrierii in conditii obisnuite. Prof. M.V.
Jijina are dreptate cand scrie cd,”in procesul de efectuare a expertizei scrisului, obiectul
examinarii pot fi si documente, executate in conditii neobisnuite (in intuneric, In transportul ce
se deplaseazd sau in starea de stres, alcoolemie etc.). Tn mod frecvent expertul este nevoit si
examineze manuscrise si semnaturi, modificate intentionat de catre titular cu scop de camuflare
(autodeghizare)”1"° sau imitare a scrisului (a semnaturii) altei persoane.

Iata de ce, Tn grafoscopia judiciara, pentru a releva si a aprecia caracterul denaturarii
intentionate sau imitarii scrisului altei persoane, un rol insemnat il capata si anumite
compartimente din psihologie, neuropatologie, psihiatrie, datele clinice ale carora ajutd la
evidentierea dereglarilor in mecanismul scrierii, inclusiv si a celor legate de anumite
inbolnaviri.

Aici insa trebuie adaugat ca, pentru grafoscopia judiciard importanta fundamentala o detin si
teoriile doctrinare ale stiintei criminalistica: teoria identificarii criminalistice, teoria
diagnosticarii, teoria generald a expertizei judiciare care, actualmente a depdsit cadrul stiintei-
matcd — Criminalistica, devenind o disciplina judiciara autonoma in curs de consolidare.
Criminalistica si teoria expertizei judiciare sunt domenii de cunoastere de profil juridic, de
aceea si grafoscopia judiciara detine acelasi caracter, tezele de baza ale criminalisticii si
expertologiei sunt fundamentale si pentru grafoscopie.

Expertiza grafica, ca oricare alta expertiza judiciara prezinta, in opinia noastra, 0 activitate
practica aplicata “efectuata in cadrul procesului civil, penal sau contraventional in scopul aflarii
adevarului prin efectuarea unor cercetdri metodice cu aplicarea de cunostinte specializate si
procedee tehnico-stiintifice pentru formularea unor concluzii argumentate cu privire la anumite
fapte, circumstante, obiecte materiale, fenomene si procese, corpul si psihicul uman, ce pot
servi drept probe intr-un proces judiciar”t’*,

Raportul de expertizd prezintd mijloc de proba in cauzele instrumentate, de aceea n

cuprinsul grafoscopiei criminalistice se elaboreaza reguli tactice legate de dispunerea si

0 KIMDKHHA, M. B. op.cit., p.12.
171 | egea R. Moldova Cu privire la expertiza judiciard si statutul expertului judiciar, op.cit., art.2.
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efectuarea expertizelor, aprecierea si valorificarea de catre organele de urmarire penald si cele
judiciare a rapoartelor expertilor-grafoscopisti.

Legat de aceasta, o mare importantd obtin si materialele normative ce contin reglementari
ale expertizei judiciare, inclusiv dreptul material si procesual ramural al Romaniei si Republicii
Moldova; Legea Republicii Moldova Cu privire la expertiza judiciara si statutul expertului
judiciar nr. 68 din 14.04.2016; Legea 488/2002 pentru aprobarea Ordonantei Guvernului
Romaniei 75/2000 privind autorizarea expertilor criminalisti, publicatda in Monitorul Oficial al
Romaniei, nr. 578/2002; Ordonanta Guvernului Romaniei nr. 2 din 21 ianuarie 2000 privind
organizarea activitatii de expertiza tehnicd judiciara §i extrajudiciard, publicata in Monitorul
Oficial nr. 26 din 25.01.2000; Ordonanta Guvernului Romaniei nr. 75 din 24 august 2000 privind
autorizarea expertilor criminalisti, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei nr. 407 din
29.08.2000 s.a.

Reglementarea juridicd a expertizei judiciare determind si exigentele fatd de activitatea
expertald, inclusiv a expertilor-grafoscopisti. Legea R. Moldova Cu privire la expertiza judiciara
si statutul expertului judiciar nr.68 din 14.04.2016 stipuleaza regulile fundamentale ce
guverneaza aceasta activitate si anume: principiile legalitatii, respectarii drepturilor si libertatilor
persoanei, independentei expertului, obiectivitatii si plenitudinii cercetarilor, confidentialitatii,
impartialitatii si echitatii. De aici decurge si accentul ce trebuie pus pe obiectivitate in cursul
elaborarii metodelor si metodicilor examinarii scrisului care, de reguld, se materializeaza n
forma de metodici algoritmizate'’2. Tot din actele normative ce reglementeazi domeniul in cauzi
reesd si necesitatea respectarii unei anumite structuri tipice a raportului de expertiza grafoscopica
care, la fel, urmeaz a fi elaborat si verificat conform anumitor reguli si instructiuni metodice®”.

in fine, cele susmentionate permit a conchide ca natura functionala a scrisului predetermini
aplicarea in calitate de baza fundamentald a grafoscopiei judiciare tezele unui rand de domenii
ale naturii, psihologiei, stiintelor exacte. Totodata, esenta judiciard a expertizei grafoscopice
justifica acumularea cunostintelor despre scris, expertiza judiciara, dar si a altor discipline din
sfera dreptului, preponderent celor de natura procesuala in sanul stiintei criminalistica.

In alta ordine de idei trebuie mentionat ca, pentru grafoscopie, de altfel ca si pentru oricare alt
domeniu, este specific nu numai obiectul de studiu dar si metodele ei. Prof. Gh. Golubenco
defineste metoda in acceptia largd a cuvantului ca un “mod de percepere, insusire si transformare

a realitatii lumii inconjurdtoare, o modalitate de cunoastere a realitdtii, de solutionare a unor

172 CATARAGA, O. et al., op.cit.
173 Instructiune cu privire la organizarea activitdtii de recenzare a rapoartelor de expertize judiciare (Cod: IL/i-17),
adoptata la 21.03.2017 de Consiliul Metodico-Stiintific al Centrului National de Expertize Judiciare a R.Moldova.
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sarcini”'’*. Deci, prin prisma ingusti a cercetirilor noastre, metoda trebuie inteleasi ca o
activitate de cunoastere, oranduita intr-un anumit fel.

Insa grafoscopia criminalistici ca ramurd stiintificd, pentru a-si solutiona sarcinile sale,
intrebuinteaza un ansamblu intreg de metode ierarhic sistematizate care si formeaza metodologia
grafoscopica. Dar aplicarea lor, de rdnd cu anumite procedee, tehnici si tehnologii in cercetarile
stiintifice se va deosebi prin scop si conditii de folosire de acele metode si mijloace care sunt
utilizate in activitatea practica de expertiza judiciara. Totusi, fiind strans legate intre ele,
metodologia de cercetare stiintifica permite a elabora metodici (scheme) de solutionare practica a
obiectivelor expertale, formulate Tn actele de dispunere a expertizelor.

Este stiut ca Tn examinarile reale de expertiza si in elaborarile stiintifice pot fi utilizate unele
si aceleasi metode insd, este la fel adevarat ca, nici pe de parte nu oricare metoda de cunoastere
este valabila si in cercetirile practice de teren. In practica judiciara pot fi aplicate doar acele
metode care sunt stipulate expres in metodica expertala respectiva si care nu contravin cerintelor
legislative, normelor etice, sunt inofensive pentru om si mediu, fondate stiintific si verificate
experimental, aprobate de organisme metodico-stiintifice pentru activitatea cotidiana de
expertiza, adica corespund principiiului admisibilitatii in forma lui generala.

Orice activitate de cunoastere se supune legii universale a dialecticii materialiste, care este
decisiva si in investigatiile grafoscopice, refractandu-se specific in ierarhia metodelor general-
stiintifice si celor grafoscopice-speciale.

Metodele general-stiintifice, comune mai multor stiinte, dupa natura lor pot fi logice si
empirice (sprijinite pe datele stiintelor naturii). Exemple tipice de metode general-stiintifice sunt:
analiza, sinteza, comparatia, analogia, ipoteza, extrapolarea, experimentul mental s.a. Tot aici
trebuie evidentiatd si metoda adaptarii si valorificarii la necesitatile expertizei judiciare a
realizdrilor stiintelor naturii, a psihologiei in cercetarea scrisului care explicd formarea si
functionarea in regim normal, dar si patologic a deprinderilor functional-dinamice (a
stereotipului dinamic). Amintim, totodata ca metoda in cauza prezinta si una din principalele
izvoare ale dezvoltarii criminalisticii ca stiinta.

La categoria celor empirice pot fi catalogate metodele observatiei, a masurarii, descrierea,
comparatia, experimentul, modelarea fizica si matematica s.a.

Tntrucét toate aceste metode sunt reflectate destul de detaliat Tn literatura de specialitate'’®, in

176

cele ce urmeazd ne vom opri doar la specificul unora dintre ele care detin*® importantd

semnificativa pentru cercetarile grafoscopice. Bundoara, metoda experimentului — reproducerea

17 GOLUBENCO, Gh. Criminalistica: obiect, sistem, istorie...0p.Cit., p112.
175 30PUH, I'.A. Kumunanucmuueckas memooonozus. Munck: Amangea, 2000. 608 c.ISBN 985-441-070-6.
176 ABEPBSTHOBA, T.B., 0p.cit., p.250.

79



artificiald a unui fenomen sau proces in anumite conditii, in scopul studierii si stabilirii legaturii
lui cu alte fenomene sau procese!’”.

Cu ajutorul investigatiilor experimentale a activitatii bioelectrice a muschilor a fost posibil de
stabilit corelatia dintre indicii echilibrului sistemului nervos al persoanei si a caracteristicilor
scrisului acestuia.

O larga raspandire capata metoda testarii persoanelor pentru a judeca despre capacitatile lor
psihofiziologice si personale, precum si a cunostintelor, priceperilor acestora. Spre exemplu,
testari pentru a diagnostica starea psihica, a relatiilor interpersonale in colectiv, familie, pentru
psihodiagnostica prezentei anumitor capacitati si competente in cazul selectarii cadrelor pentru
ocuparea anumitor posturi si functii etc. Cu ajutorul chestionarelor se practica stabilirea nivelului
de neliniste si ingrijorare a persoanelor verificate (stres, depresie, agresivitate).

In legitura cu caracterul de rutind al procesirii manuale a obiectelor de naturd scriptica,
masurdrilor anevoiase si altor proceduri matematice se realizeazd automatizarea aplicarii
metodelor si metodicilor Tn analiza scrisului. Pe metoda analizei statistice si a abordarii
probabilistice se bazeaza rezultatele cercetarilor experimentale Tn scopul crearii metodicii de
diferentiere a scrisului realizat de barbati si de femeil’®,

De rand cu acestea, in cercetarile grafoscopice moderne pe larg se aplica metode de sorginte
cibernetic, orientate spre automatizarea proceselor de investigatie (complexe automatizate de
stabilire a modificarii intentionate a scrisului, de examinare a semndturilor de cuantum redus
pentru diferentierea celor autentice executate in conditii obisnuite si celor falsificate prin imitatie
servila s.a.).

Ceea ce tine de metodele si metodicile speciale ale grafoscopiei, acestea sunt multiple si
permit a solutiona anumite sarcini, apdrute in cursul efectuarii expertizelor grafice cu aplicarea
inclusiv si a mijloacelor tehnico-stiintifice. Cele mai frecvente sunt: fotografia, microscopia,
metode descriptiv-calitative, grafice, instrumentale, computerizate etc.

Prin urmare, caracteristic pentru sistemul de metode grafoscopice este faptul preludrii si
adaptarii multora dintre ele din alte domenii, (fiziologia, psihologia, biomecanica, matematica
s.a.), aplicarea lor in complex, astfel incat obiectele in litigiu sa nu sufere alterari ca urmare a
expertizarii lor. Mai mult, rezultatele aplicarii metodelor urmeaza a fi evidente si convingatoare
pentru toti participantii la proces, adica sa fie pe intelesul persoanelor cu capacitati medii, Tn
cadrul familiarizarii acestora cu rapoartele expertilor-grafoscopisti.

Tn acest context, trebuie spus ci orice cunostinte sistematizate la nivel doctrinar ce pretind a

se considera de rangul unui concept sau teorie, 1-si au totdeauna in fatd date despre obiectul,

" GOLUBENCO, Gh., Criminalisticd: obiect, sistem, istorie, 0p.Cit, p.112.
178 OPJIOBA, B.®. Cyoebro-noueprosedueckasn ouaznocmuxa. M.: YOuutn-Jlana, 3akon u npaso, 2006, ¢.20.
ISBN 5-93295-202-4.
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metodele si sistemul lor, dar si sorgintii aparitiei acestora, etapele de dezvoltare si starea lor
actuala. Toate acestea le credem aplicabile si fata de teoria grafoscopiei judiciare, de unde si
necesitatea abordarii Tn continuare si a compartimentului structural al acestea.

Savantii criminalisti subdivizeaza traditional continutul teoriei criminalistice a cercetarii
scrisului Tn partea generali si partea speciald'’®. Prima parte constituie o privire introductiva si
foarte generald asupra bransei in ansamblu, dezvaluindu-se problematica cu privire la: obiectul,
metodele si sistemul grafoscopiei judiciare; - istoria si analiza starii contemporane a
grafoscopiei; - conceptul cu privire la scris ca obiect al cercetarii criminalistice; - obiectul de
cercetare, sarcinile si probele materiale trimise spre expertiza grafica; - problematica generald a
metodicii expertizei grafoscopice judiciare; - procedurile metodico-procesuale de efectuare a
expertizei scrisului; - aspectele generale privind aprecierea rapoartelor de expertiza a expertilor
grafoscopisti s.a.

Partea speciala a grafoscopiei criminalistice poartd caracter aplicativ, In care se elaboreaza
metodicile particulare de solutionare a unor sarcuni tipice, frecvent puse in fata expertizei
scrisului. In functie de complexitatea acestor obiective, compartimentul in cauza, la randul sau,
se subdivizeaza in doua despartituri consacrate, pe de o parte, schemelor metodice de rezolvare
a unor sarcini privind cercetarea manuscriselor de volum mare si mediu, iar, pe de alta parte, a
manuscriselor de “cuantum redus’*%.

In fiecare dintre aceste situatii, algoritmii metodici de cercetare cuprind si proceduri
specifice de lucru cu manuscrisele supuse expertizei (in primul caz — texte voluminoase ce
contin semne literale si cufrice, iar in al doilea — notite scurte, semnaturi cu masa grafica
saracd). Diferentierea de mai departe a metodicilor particulare de expertizare a acestor
manuscrise este legata de conditiile tipice in care se executa obiectele scripturale incriminate:
obisnuite sau neobisnuite, acestea din urma subdivizandu-se n cele ce depind sau nu depind de
modificarea intentionata a scrisului cu luarea in considerare a modului de deghizare deliberata a
inscriptiilor litigioase (cursive; cu imitarea semnelor tipografice; cu altd mana decat cea
obisnuita etc.).

Prin urmare, structural partea speciald a grafoscopiei criminalistice cuprinde doua parti:

e Metodica solutiondrii sarcinilor expertale privind textele cifrice si literale de volum mare si
mediu care include scheme metodice de expertizare a manuscriselor executate in conditii
obisnuite si neobisnuite. Acestea din urma, pot fi legate de deghzarea intentionata a scrisului
(cursiv, schimbarea manii cu care persoana S-a obisnuit a scrie, tinerea neobisnuitd a

instrumentului scriptural, imitarea scrisului altei persoane s.a.).

19 )XMDKHHA, M. B., op.cit., p.19.
18 FRATILA, A., PASESCU, Gh. Expertiza criminalisticd a scrisului si semndturii de cuantum redus, op.cit., p.11.
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Totodata, la conditiile neobisnuite ce pot influenta scrisul unei persoane se refera si
situatiile ce nu tin intentia scriptorului de a-si modifica scrisul (pozitia neobisnuitd a acestuia
sau folosirea unor instrumente scripturale deosebite ori scrierea in mijlocul de transport aflat in
miscare, intr-o incapere intunecatd s.a. Mai mult, aici pot concura si agenti temporari interni
(stres, alcoolemie, oboseald) ori factori interni permanenti (boli ale batranetei, inbolnavire de
lungi durati etc.)!8L.

e Metodica solutiondrii sarcinilor expertale privind obiecte scripturale de cuantum redus
(semnaturi, texte sumare, notite scurte), care vor cuprinde:

a)  scheme metodice de examinare a notitelor si texelor de cuantum redus in conditii, fie
obisnuite, fie In cele neobisnuite;

b)  scheme metodice de expertizare a semnaturilor: - stabilirea autenticitatii (neautenticitatii)
semnaturilor executate in conditii obisnuite; - stabilirea autenticitatii (neautenticitatii)
semnaturilor, executate in conditii neobisnuite legate, fie de intentia modificarii
semnaturii, fie, Tn ideia de a modifica semnatura cu scopul de a nu-i recunoaste
paternitatea ei (autodeghizare), ori prin imitarea libera, servila sau din fantezie; - metodici
de stabilire a autorului unor semnituri neautentice (falsificate)'82,

Aspectele doctrinare susabordate cu privire la specificul obiectului, a metodelor si a
sistemului acestei ramuri a tehnicii criminalistice, marturisesc atdt importanta sistematizarii si
cunoasterii lor cdtre expertii practicieni, cat si necesitatea generalizdrii cunostintelor si
experientelor acestora pe acest segment de activitate profesionald, dezvoltarii de mai departe a
teoriei si practicii grafoscopiei judiciare in cadrul tehnicii criminalistice. Si aceasta, cu atat mai
mult, cu cat divergenta de abordare a grafoscopiei judiciare in spatiul vorbitorilor de limba

romand ramane 1nca destul de vizibil, lucru observat si din cele expuse mai jos.

2.3.2. Expertiza grafica a manuscriselor: obiect, sarcini, baze teoretice si metodice

Obiectul general al expertizei grafice il prezintd anumite legitati ale realitatii obiective
(fapte, imprejurdri) care urmeazd a fi stabilite cu ajutorul cunostintelor specializate ale
expertului-grafoscopist in cadrul cercetarii documentelor manuscrise si in limitele competentei
sale conform metodicii expertale aprobate.

Cu referire la o cercetare expertala concreta — obiectul special al acesteia este sarcina de
expertiza ce trebuie solutionata de catre specialist in cursul analizei deprinderilor grafotehnice
reflectate Tntr-un anumit manuscris si in contextul circumstantelor determinate de cauza

instrumentata. Tn structura a astfel de sarcini expertale se intrevad doui elemente de baza:

18LKIDKHHA, M. B., op.cit., p.20.
182 |bidem, p.21.
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scopul si conditiile de realizare, care pot fi deduse pornind de la intrebarile formulate in fata
expertului si datele incipiente cuprinse in materialele prezentate la expertiza. Se are in vedere,
in primul rand, documentul in litigiu ce contine manuscrisul cu pricina si modelele de scris ale
presupusilor executori, necesare pentru comparatie, precum si anumite date despre starea si
sanatatea acestora, uneori chiar si informatii cu privire la imprejurarile crearii documentului
incriminat.

La inceputul cercetarilor, in baza intrebarilor si a datelor primare expuse in actul de
dispunere a cercetarilor, expertul i-si formeaza o imagine generala despre sarcina care urmeaza
a fi solutionata. In cadrul investigatiilor ulterioare, aceasta se precizeazi si se concretizeaza,
ceea ce permite a planifica cercetarile, a selecta si a aplica metodele si metodicile adecvate
cazului respectiv. De mentionat insa cd, sarcina de expertizd i-si are totdeauna si anumite
subsarcini'®, adica sarcini ale etapelor intermediare de cercetare. Spre exemplu, in cazul
identificarii executorului unui manuscris (sarcina finald) apare necesitatea de stabilit daca
documentul in cauza este sau nu executat in conditii neobisnuite, spre exemplu, - in stare de
ebrietate, de oboseala etc. (subsarcina expertizei). Pornind de la cele mentionate, sarcinile
expertizei pot fi sistematizate in baza diferentierii atat scopurilor cét si conditiilor Tn care aceste
sarcini urmeaza a fi rezolvate.

Profesorul M. Gheorghita specifica pe drept ca, astfel de sarcini, solutionate de expertiza
grafoscopica judiciara “se impart in trei clase: identificatoare, diagnosticatoare si
clasificatoare”®, Tn literatura de specialitate sarcinile expertizei grafoscopice sunt clasificate si
n alt mod — schematic, in doua grupe: 1) identificatoare; 2) diagnosticatoare, in cea din urma

grupi fiind incluse si cele clasificatoare’®®

, ceea ce, in opinia noastra, este contestabil.

Este cunoscut ca, daca investigatiile expertale identificatoare se realizeza in vederea
determindrii unei identitati, apoi cele cu caracter diagnosticator contribuie la stabilirea unor
calitdti, situatii si ipostaze ale lucrurilor, cunoasterea motivelor anumitor procese, explicarea
derularii unor intdmplari s1 fapte importante etc. Deci, intrebarea, spre exemplu, daca textul
manuscris in litigiu este executat de barbat sau femeie (diferite clase de obiecte), poate fi
atribuit doar la grupa sarcinilor clasificatoare.

Prin urmare, sarcinile identificatoare sunt orientate fie, spre stabilirea unui executor

concret al manuscrisului ori semnaturii, fie a faptului efectuarii a doua sau mai multor

manuscrise, ori a diferitor fragmente de text de citre una si aceiasi persoana'®. Spre exemplu,

183 CATARAGA, O. et al., op.cit.

18 GHEORGHITA, M. Teoria si tactica expertizei judiciare, .0p.Cit., p.46.

185 MMpaxmuueckoe pykosodcmeo no npouseo0cmey cyOebnbix sKcnepmus 0is 9KCNepmos U CReyudIucmos: Hayu. -
npaxt. nocooue. [Tox pen. T.B.AseposinoBoii, B.®d.Cratkyca. M.: FOpaiir, 2011, ¢.528. ISBN 978-5-9916-0621-9.
18 DORAS, S. Expertiza criminalistica — mijloc eficient de administrare a probelor, inclusiv in cauzele cu minorii.
Tn: Expertiza judiciar in cauzele privind minorii. Chis.: IRP, 2005, p.35. ISBN 9975-9849-8-6.
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- Cine dintre persoanele verificate (urmeaza enumerarea nominala) a executat textul manuscris
(fragment de text, insemne cifrice etc.) in documentul litigios? — Daca una si aceiasi sau diferite
persoane au efectuat textul manuscris (fragment de text, semnatura literalda, insemne cifrice
etc.) in documentele incriminate? s.a.

Cele diagnosticatoare sunt axate pe determinarea conditiilor sarcinii — starea psihofiziologica
a executorului, a imprejurarilor indeplinirii manuscrisului n litigiu s.a. Prof. M. Gheorghita
specifica concret aceste sarcini — determinarea faptului ca scrisul examinat este neobisnuit si
cauzele care au condus la aceasta'®’. Spre exemplu, - Dacid textul manuscris in forma de
recipisd a fost executat in conditii neobisnuite? - Care este starea psihofiziologica a scriptorului
(normala, stare de afect, ebrietate, oboseala fizica) s.a.

Tn fine, sarcinile clasificatoare tin de relevarea grupei generice a executorului documentului
manuscris dupa sex, varsta si alti parametri sociali-demografici si psihologici.

Cele mai frecvent intalnite Tn practica expertizei grafoscopice sarcini sunt de factura
identificatoare care totdeauna presupun desemnarea executorului concret al manuscrisului sau a
semnaturii. Probabil aceasta a si determinat faptul ca timp indelungat grafoscopia judiciara s-a
dezvoltat si s-a cristalizat ca o teorie a identificarii grafoscopice. Doar mult mai tarziu au
inceput sa se intrevada si sa se consolideze si alte directii de cercetare.

In limitele acestor clase pot fi ordonate si alte sarcini expertale, care se vor evidentia prin
anumite particularitati. Spre exemplu, cele identificatoare — cu luarea in considerare a
specificitatii obiectelor ce urmeaza a fi examinate, a conditiilor de executare, daca existad
asemanari dintre scrisurile executorului documentului litigios si scrisul persoanei suspectate s.a.

Cat priveste cercetarile criminalistice de factura diagnosticatoare, acestea formeaza, la fel un
’sistem ierarhic de subsarcini legate de faptul existentei sau lipsei caracterului neobisnuit al
scrisului”te8,

In cazul prezentei faptului neobisnuit al executarii scrisului, subsarcinile expertizei se vor
referi, mai cu seamad, la: - natura caracterului neobisnuit al indeplinirii manuscrisului (fireasca,
adica nu este legata de modificarea intentionatd a scrisului, sau invers — legata de acest fapt); -
caracterul faptului neobisnuit (permanent sau temporar); - varietatea agentilor perturbatori ai
caracterului neobisnuit (interni sau externi); - cauzele concrete ale caracterului neobisnuit de
natura fireasca; - motivele caracterului neobisnuit de provenientda artificiala (deghizarea
scrisului in scop de camuflare, imitarea scrisului altei persoane); - modalitatile concrete de

deghizare si imitatie a scrisului altei persoane?®®,

187 GHEORGHITA, M. Teoria si tactica expertizei judiciare, .0p.Cit., p.46.
188 )KIMDKMHA, M. B., op.cit.,c.35.
189 |bidem, p.37.

84



Fiecare dintre aceste subsarcini pot fi redactate ca sarcini de sine statatoare in ordonanta de
dispunere a expertizei, dar si in calitate de Tntrebari ce tin de subsarcini intermediare. Mai des
organele de urmarire penala si instantele de judiciata intereseaza stabilirea faptului modificarii
intentionate a scrisului cu scop de mascare, imitatie, executarea manuscrisului Tn imprejurari
neobisnuite (in transportul ce se deplaseaza, Tn intuneric, pozitie neobisnuita a scriptorului s.a.)
sau realizarea documentului manuscris intr-o stare neobisnuita (stare de ebrietate alcoolica sau

narcotici s.a.)**°. Nomenclatorul expertizelor judiciare®!

structureazd mai larg aceste sarcini,
incluzand si chestiuni legate de stabilirea conducerii manii de catre o alta persoana la semnarea
unor documente, determinarea daca limba in care s-a scris manuscrisul este si cea materna a
scriptorului s.a.

Pentru o diferentiere ulterioara a subsarcinilor diagnosticatoare, semnificative sunt, la fel, si
sistematizdrile obiectelor nemijlocite de cercetare dar si prezenta sau lipsa materialelor de
comparatie. Acestea din urma sunt importante pentru selectarea Sau elaborarea schemei
metodice de examinare: 1n lipsa mostrelor de comparatie, cercetarea urmeaza a se desfasura
dupa principiile subsarcinilor clasificatoare si invers — in prezenta acestora, se aplica schema
metodica de examinare diagnosticatoare desfasurata.

Cat priveste subsarcinile clasificatoare, acestea, in grafoscopia judiciara, formeaza un cerc
mai restrans de probleme ce se reduc, in esenta, la determinarea genului, véarstei, caracteristicii
psihologice generale a executorului manuscrisuluit®?,

Tn incheiere la problema sarcinilor expertale enuntate, trebuie spus ci metodele si metodicile
de solutionare a lor se elaboreaza anume in functie de caracterul acestor sarcini si obiectele
materiale ce se trimit la expertiza — aspecte la care ne vom opri in continuare.

Obiectul expertizei grafoscopice, privit prin optica procesual-penalda generala, prezinta
documentul — corp delict in calitatea sa de proba materiald, adica de purtator material al
manuscrisului (obiect scriptural). Insa obiectul nemijlocit al investigatiei grafoscopice sunt, de
sigur, insusirile scrisului oglindite in manuscrisul concret.

Spre deosebire de aceastd abordare a obiectului expertizei grafice, in literatura de
specialitate se intdlnesc interpretari mai largi ale acestei notiuni care, credem, au dreptul la
existentd. Se are in vedere ca, la obiectul expertizei sunt catalogate si materialele cauzei
(penale, civile, contraventionale), expediate pentru realizarea eil®®. Desigur, la dispunerea
expertizei grafoscopice, pachetul de date incipiente necesare, pe langa manuscrisul in litigiu si

scriptele de comparatie ale prezumtivilor executori, va cuprinde si diverse date despre acestea

190 Ghid de expertize judiciare, op.cit., p.21

191 Hotdardrea de Guvern a R. Moldova nr.195 din 24.03.2017..., op.cit.

192 Ghid de expertize judiciare, .op.cit., p.21

193 MEPELIKWM, H.E. u ap. Ilposedenue cydebnbix skcnepmus: Kpumunanucmuyeckoe obecneuenue: Yueo.
mocobue. M.: MIICH, 2004, c. 67. ISBN 5-89502-349-5.
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(profesia, virsta, limba materna, eventuale inbolnaviri etc.). Astfel de informatii expertul preia
din ordonanta de dispunere a expertizei, declaratiile martorilor, invinuitilor, rapoartele
comisiilor medicale, istoriile lor medicale s.a., cusute in materialele dosarelor judiciare.

Aici insa, urmeaza a sublinia ca expertii trebuie se ia in considerare doar faptele reale si nu
aprecierile lor facute de catre martori, invinuiti, victime. Obtinand datele respective din
materialele dosarului, expertul le apreciaza doar de pe pozitiile cunostintelor sale specializate,
utilizandu-le n exclusivitate la elaborarea de versiuni expertale, stabilirea provenientei
caracteristicilor scripturale evidentiate®®,

Tn grafoscopia judiciara toate obiectele scripturale sunt sistematizate dupa diferite temeiuri:
genul manuscrisului, transcriptie, volum, caracterul informativ, conditii de indeplinire s.a.

Dupa gen, manuscrisele se clasifica in texte si semnaturi. Textul prezinta un “fragment, o

parte dintr-o scriere”!%

, Inclusiv manuscrisa, continutul céreia este fixat cu ajutorul unor semne
literale si/sau cifrice.

Semnatura este, la fel, 0 categorie de manuscrise ce reflecta complet sau abreviat numele,
prenumele persoanei in forma de litere (mai des, majusculele incipiente ale numelui,
prenumelui) executate cu mana proprie Tn scopuri certificatoare sau expresii scriptice
conventionale ce reprezintd “simbolul grafic al persoanei”'®® cu valoare confirmatoare.
Acestea, de reguld, contin si alte elemente, parafe, linii scurte, puncte s.a., care se introduc in
semnatura cu scop de a o proteja de fals.

Dupa continut textele pot fi alcatuite din semne literale si cifre, iar semnaturile ca
transcriptie — literale, neliterale sau pot prezenta o alcatuire mixta, in care literele coexista cu
forme ce nu apartin alfabetului. Atat textele, cat si inscriptiile scurte, in functie de grafica
scrisului, pot fi executate cu semne cursive, litere de tipar sau cu structuri stilizate (spre
exemplu, apropiate de cele ce se folosesc la executarea desenelor tehnice )'%'.

Daca am lua ca temei de clasificare volumul manuscrisului, atunci ele pot fi impartite in
texte mari, medii, mici, evidentiindu-se si un obiect de cercetare special — inscrisuri, notite,
grafisme aparte scurte. Textul literal de volum mare (in limitele unei file de format A4)
cuprinde, de regula, toate semnele literale ale alfabetului, unele dintre acestea, cu o frecventa
sporitd in scrierile cursive romanesti pot fi depistate de mult mai multe ori (a, c, d, e). Textul
cifric de mare volum cuprinde, la fel, toate cifrele, de la ”0” pana la ”9”in diferite combinatii.

Textul literal de volum mediu contine literele a mai mult de jumatate din alfabetul roménesc,

194 COSTEA, M. Expertiza grafoscopica judiciard: fundamente teoretice si metodologice. Tn: Legea si viata.
Chis.,.2019, nr. 7, p. 43. ISSN 1810-309X.

195 Dictionar explicativ al limbii romédne. Ed. A 11-a. Bucuresti: Univers enciclopedic, 1998. p.1090. ISBN 973-
9243-29-0.p.1090.

16FRATILA, A., PASESCU, Gh. Expertiza criminalisticd a scrisului si semndturii de cuantum redus, op.cit., p.8.
197 Ocobennocmu uccredosanus Hekomopwix 06vekmos MpaouyUOHHOL KPUMUHATUCIIUYECKOL dKcnepmu3bl: Y.
nocobwue. [Ton pea. B.A.Cuerkosa. M.: DKL MB/I Poccuu, 1993, c. 218.
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iar cel cifric — toate cifrele in diverse imbinari si, de regula, constituie mai mult de jumatate din
fila de format A4 in cazul textelor literale si, aproape jumatate din aceasta fila in situatia celor
cifrice.

Cat priveste textul literal de volum mic, acesta contine un numar limitat de semne ale
alfabetului, in el se evidentiaza in repetate randuri doar cele mai frecvent intalnite litere ale
grafiei romanesti (a, ¢, d, €)% si, de regul, cuprinde cateva insemne sau cuvinte. Textul cifric
de cuantum redus poate include toate cifrele sau o mare parte din ele insa detine un numar
limitat de combinatii si, de regula, constituie mai putin de o jumatate de fila standard.

In fine, inscrisurile sumare (literale, cifrice, mixte) dupa volum pot fi diferentiate si in
functie de numarul concret de insemne literale sau cifrice ce le contin. Este greu de apreciat cu
precizie matematica nsa in scopuri metodice le putem decela, spre exemplu, in cele ce cuprind
trei cuvinte si inscrisuri reduse cu 0 intindere de doar un cuvant, care si acesta poate fi alcatuit
din mai multe sau mai putine semne.

In literatura de specialitate existd si alte aprecieri care, fireste, poartd, la fel, caracter
personal’®. Avem in vedere semnele augziliare scrisului, precum sublinieri, hasuriri,
numerotiri, marciri ale sfarsitului de pagini, executia unor desene explicative etc. 2%, Mai
mult, uneori apare necesitatea efectudrii unor identificari grafice a inscriptiilor sau desenelor
realizate pe pereti (graffiti)?®}, volumul cirora poate fi, iarisi, diferit.

Semnaturile, dupa volumul grafic pot fi, la fel, mari, medii si mici (prescurtate sau de
cuantum redus)?®?. Aici, insi trebuie mentionat ci, departajarea semniturilor dupd volumul
grafic, dupa cum semnaleaza, pe bund dreptate si prof. M.V.Jijina, este “strans legatd de
problema diferentierii dupa caracterul lor informativ si, in functie de acest criteriu, distingandu-
se semnituri cu grad inalt de informativitate, mediu informative si mic informative™?®, Cat
priveste conditiile in care pot fi realizate obiectele scripturale, ele sunt, dupa cum s-a mentionat
mai devreme, obisnuite si neobisnuite.

Clasificarea generald a obiectelor supuse expertizei grafoscopice este prezentata in tabela
2.1. de mai jos. Tabela in cauza a fost alcatuita cu luarea in considerare si a opiniilor exprimate
in literatura de specialitate?®®, insi cu anumite adiugiri si preciziri, importante sub aspect

metodic privind solutionarea intrebarilor identificatoare ale expertizei grafoscopice.

18 Dictionar explicativ al limbii romdne, op.Cit.

19 FRATILA, A., PASESCU, Gh. Expertiza criminalisticd a scrisului si semndturii de cuantum redus.Op.Cit. p.13.
200 pASESCU, Gh. Particularititile expertizei semnelor auxiliare scrisului. In: Metode si tehnici de identificare.
Bucuresti: ACR, 2006, p.129. ISBN 973-86931-7-9.

2ISAVU, N., TRANDAFIR, N., MITROFAN, A. Graffiti — o provocare pentru examinarea grafica. Tn: Al XX-lea
simpozion “Juridica”, 17 iunie 2010 cu tema: "Metode si tehnici de identificare criminalistica”. Bucuresti: ERA,
2010, p.21. ISBN 978-973-110-049-4.

202 FRATILA, A., PASESCU, Gh., op.cit., p.109.

203 )KIMDKHHA, M. B., op.cit., p.39.

204 |bidem, p.40.
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Pornind de la cele indicate in tabel, specificam ca atat textele cat si semnaturile, in diversele
lor variatii pe documentele-probe materiale sunt obiecte in litigiu, executate de persoane
necunoscute (ce urmeaza a fi stabilite), iar modelele de comparatie, indicate in tabel, prezinta
manuscrise executate de persoane cunoscute (care trebuie verificate), preluate in calitate de
material pentru comparatie conform art.183 CPP a Romaniei (art.154-156 CPP RM).

Acestea, dupa cum se observa din tabel, pot fi libere, conventional-libere, experimentale.
Cele libere prezinta texte, diverse inscrisuri si semnaturi, realizate de persoana verificatd pana
la pornirea cauzei judiciare; conventional-libere — executate dupa pornirea acesteia insa, ne
avand legaturda cu dispunerca expertizei ca atare (procese-verbale, demersuri, plangeri,
explicatii etc.); experimentale — efectuate in legdturd cu ordonarea expertizei intr-o cauza
concretd din insarcinarea organului de urmarire penala sau a instantei de judecata.

Tabelul 2.1. Clasificarea obiectelor supuse expertizei judiciare a manuscriselor

1. Dupa varietatea Texte manuscrise Semnaturi manuscrise
manuscrisului
Obiecte in litigiu; Obiecte Tn litigiu;
Dupa natura si Modele de comparatie, care pot fi: Modele de comparatie care pot fi:
2. rolul lor in procesul | 1) libere; 1) libere;
de expertiza 2) conventional-libere; 2) conventional-libere;
3) experimentale. 3) experimentale.
Dupé continut Literale; Literale;
3. (transcriptie) Cifrice; Trasee neliterale;
Mixte. Mixte.
Mari; Mari (inalt informative);
Dupa volum Medii; Medii (putin informative);
4. Mici; Mici(simplificate, slab
Grafisme scurte. informative).

1) conditii obisnuite;
2) conditii neobisnuite, adica realizate in prezenta agentilor perturbatori
Dupi conditiile de | (permanenti sau temporari):

5. executare a a) fard a avea legatura cu modificarea intentionata:
obiectului - externi (factori circumstantiali);
scriptural - interni (factori functionali).

b) legate de modificarea intentionata (deghizare, imitatie etc.).

Toate modelele scripturale urmeaza a fi autentificate de persoana de la care acestea se obtin,
precum si de organul competent (Ofiterul de urmarire penala, ofiterul de investigatii). Volumul
modelelor de comparatie este determinat de plenitudinea reflectdrii in manuscris a
caracteristicilor scrisului persoanei ce urmeaza a fi verificata.

In activitatea practici, dupia cum s-a mentionat mai devreme, sarcina principald a
cercetarilor expertului-grafoscopist este identificarea scriptorului concret al manuscrisului sau a
semndturii. In acest context trebuie notat ca, pentru orice identificare criminalistica,
semnificative sunt urmatoarele insusiri ale obiectelor examinate: individualitatea, stabilitatea si

reflectivitatea lor.
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n cazul expertizei grafice, posibilitatea realizarii acestei mari sarcini este Tnlesnita de doua
insusiri ale scrisului: individualitatea si stabilitatea Iui relativa. Aceste calitati sunt date de
insusi mecanismul formarii scrisului, intrucit el insusi prezinta un sistem de miscari fixate in
manuscris, specifice pentru fiecare scriptor si bazate pe deprinderea acestuia de a scrie.
Ansamblul de miscari cu ajutorul carora se reproduc textele manuscrise sau iscaliturile prezinta
structuri bine legate si organizate, elementele caruia fiind strict coordonate, oglindind in
conceptul scrisului, continutul lui de baza.

Prin urmare, scrisul ca notiune prezinta un caz particular a diverselor acte motrice, inalt
coordonate ce necesitd precizie si promtitudine. Si aceasta pentru ca la temelia procesului de
scriere stau legitatile generale ale fiziologiei miscarilor, in care un rol decisiv il detin
analizatorii vizuali, auditivi, Kinestezici si tactili. Doar acestea au capacitatea de a percepe si
transmite la distanta (telereceptie) influxul nervos de la centru spre organele efectoare (ména,
bratul)?®. Tot aici trebuie mentionat ci, procesul invatirii de a scrie debuteaza mai Tntdi cu
insusirea principiilor fonetice, a alfabetului si a esentei scrisului (perioadele non grafica si
pregrafica), ca mai pe urma sa se asimileze procedeele practice de scriere urmate de o perioada
lunga de elaborare si perfectionare a deprinderii automatizate de a scrie, distincta pentru fiecare
persoani in parte?®®,

Anume in aceastd faza se cristalizeaza stereotipul individual al miscarilor inscriptorii,
materializat in mare parte in devierile de la normele de scriere a semnelor grafice, ansamblul
carora alcdtuind o combinatie irepetabila, adicd absolut individuala.

De aici si individualitatea scrisului, care trebuie perceputa ca specificitatea si singularitatea

lui, conditionata de ansamblul de particularitati inerente scrisului doar unei persoane concrete.
Insusi procesul de formare a deprinderii grafotehnice este influentat fundamental de un rand
de factori interni (subiectivi), precum si externi (obiectivi). La cei de ordin intern se refera
particularitatile anatomice, fiziologice si psihologice ale personalitdtii scriptorului (spre
exemplu, trasaturile sistemului nervos, specificul perceptiei vizuale, memoria s.a.). Cét priveste
factorii externi, acestea sunt, la fel, multipli.
Prof. L.Ionescu subliniaza, pe drept cd, un rol important in aceasta privinta il joaca metoda
de predare a scrisului, precum si modelul caligrafic care a fost oferit elevului spre invétare. Cu
toate ca intr-un caz concret conditiile sunt aproximativ egale pentru toti elevii (varsta similara,

acelasi Tnvatator, aceeasi atmosfera in clasa, materiale de scris identice etc.), totusi de la inceput

205 JONESCU, L., op.cit., p.28. A
26AL AMOREANU, S. Formarea graficd a persoanelor. In: Legea si viata, ianuarie, 2019, p.52. ISSN 1810-309X.
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se observa diferente evidente intre scrisurile lor, farda sa putem gasi doi elevi care sa prezinte
exact aceleasi caracteristici grafice”??’.

Oricum, toti acesti factori (atat interni cat si externi) ce determina formarea deprinderii de a
scrie sunt conditionati reciproc si contribuie decisiv la formarea individualitatii scrisului. Insa
stabilirea identitatii individuale a executorului concret al manuscrisului este posibil doar in
cazul, in care sistemul individual de miscari grafotehnice este relativ stabil.

Prin stabilitatea relativa a scrisului trebuie de inteles reproducerea particularitatilor sale in
cadrul executarii manuscriselor pe parcursul unei perioade de varsta suficient de mare, precum
si pastrarea lor in cuprinsul textelor manuscrise, realizate in diverse conditii (inclusiv
inadecvate) sau stari ale scriptorului.

Tot aici trebuie adaugat ca, una din manifestarile stabilitatii deprinderii de a scrie este
variabilitatea naturala a scrisului, prin care trebuie sesizata diversitatea de exprimare a
caracteristicilor 1n scrisul uneia si aceleeasi persoane. Natura variabilitatii emana din tendinta
adaptarii miscarilor inscriptorii de catre persoana concreta la conditiile si sarcinile scrierii, insa

..... 208

Tn activitatea sa practica expertul, in cadrul examindrii manuscrisului sau a semnaturii
analizeaza insusirile scrisului, amintite mai sus care, de fapt, au un caracter fix, adica imprimat
in textul documentului expertizat. Reese ca, pentru expert cercetarea manuscrisului totdeauna
va prezinta o analiza a actului de scriere deja consumat, scopul principal al cercetarilor axandu-
se pe studierea caracteristicilor scrisului in care s-au materializat insusirile deprinderilor
grafotehnice ale scriptorului.

Intr-o acceptiune largd a teoriei si practicii expertizei grafoscopice, caracteristicile
identificatoare ale scrisului sunt interpretate ca manifestari concrete ale anumitor insusiri
grafotehnice ale scriptorului, materializate in manuscris ce contin informatie utild pentru
solutionarea sarcinilor de expertiza?®®,

Sistematizarea acestor caracteristici este intemeiata pe principiul specific procesului de
cunoastere — de la general spre particular, de aceea si gruparea lor mai importantd o consideram
dupi relatia intreg-parte Tn — caracteristici generale si caracteristici particulare (individuale®'
speciale?!t).

Caracteristicile generale se refera la scrisul privit in ansamblul sau ce oferd o imagine

generald despre scris ca sistem de miscari grafotehnice la realizarea unui manuscris, fiind

27 ONESCU, L., op.cit., p.32.

28 Dictionar de criminalistica, op.cit., p.212.

209 Ocobennocmu uccied06anus HEKOMoOpLIX 06BLEKMOE MPAOUYUOHHOU KPUMUHAIUCMUYECKOT SKcnepmusst, OP.Cit.,
€.220.

210 BERCHESAN, V., RUIU, M., op.cit., p.472.

211 CONSTANTIN, R., DRAGHICI, P., IONITA, M. Expertizele mijloc de probd in procesul penal. Bucuresti:
Editura tehnica, 2000, p.123. ISBN 973-31-1443-X.
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cunoscute si sub denumirea de dominante grafice care, fiind privite izolat, se vor remarca in

grafica scripturaldi a mai multor indivizi?*2,

In functie de calititile deprinderilor grafo-
musculare pe care le reflecta, caracteristicile generale pot fi divizate in trei grupe.

Prima din ele — caracteristicile ce oglindesc structura si nivelul de formare a deprinderii
grafotehnice. Se are in vedere gradul de evolutie al scrisului, coordonarea miscarilor, viteza de
executie, gradul configurativ al scrisului (complexitatea), masura in care este perfectat sistemul
de miscari scripturale (a se vedea schema de la anexa 8).

A doua grupd cuprinde caracteristici ce denota traectoria miscarilor finitorii in procesul
scrierii: forma predominanta a trasaturilor (arcadate, ghirlandate, unghiulare, rotungite,
tipografice s.a.), directia si intinderea scrisului (inclinatie, dimensiuni pe verticala si orizontala
a grfismelor etc.), continuitatea si presiunea scrisului s.a. (a se vedea schema de la anexa 8).

La grupa a treia pot fi catalogate caracteristicile ce infatiseaza localizarea spatiald a
fragmentelor de manuscris pe o coala de hartie. Se are in vedere particularitatile specifice de
plasare a unor elemente de text (data, semnatura, titlul actului etc.), directia, distanta si forma
randurilor, prezenta si forma marginilor, localizarea semnelor de punctuatie, marimea
aliniatelor s.a. (a se vedea schema de la anexa 8). Aceste caracteristici se mai numesc
topografice?®® si detin o importantd semnificativi in procesul cercetirilor identificatoare,
ntrucat sunt destul de stabile si sigure.

Caracteristicile particulare prezintd acele deprinderi ale persoanei ce se manifesta prin

modul de a executa anumite constructii grafice, fie litere sau parti din acestea, fie mai multe
semne ce alcatuesc formatiuni (grupuri literale, semnaturi etc.) — elemente cu mare valoare
identificatoare, mai cu seama cand devierile de la modelul caligrafic sunt semnificative.

Caracteristicilor particulare (numite uneori si individuale?'*) le este propriu tot acele
trasaturi inerente celor generale - si gradul de consolidare al deprinderii grafotehnice a
scriptorului, si caracterul structural distinct al traectoriei miscarilor, si orientarea spatiala a
miscarilor grafotehnice finitorii.

La grupa caracteristicilor particulare ce reflecta gradul de formare al deprinderii de a scrie se
referd complexitatea constructiva a miscarilor la realizarea semnelor grafice si ritmul (viteza)
scrisului. Cat priveste cele ce oglindesc structura miscarilor, aceasta poate fi observata
analizand forma, directia, intinderea pe verticald si orizontald, coeziunea la indeplinirea
semnelor literale si a elementelor acestora, consecutivitatea executdrii lor s.a. (a se vedea

schema de la anexa 8).

212 DRAGHICI, C. si altii. Op.cit., p.108.

23 BERCHESAN, V., RUIU, M. Op.cit., p.108.

214 MAGUREANU, F. Incidente procesuale in administrarea probei prin inscrisuri. Tn: Metode si tehnici de
identificare criminalisticd. Bucuresti: ACR, 2006, p..335. ISBN 973-86931-7-9.

91



In fine, caracteristicile particulare ce infitiseaza orientarea spatiald a miscarilor, acestea tin
de plasarea inceputului si a sfarsitului, a modului de legatura a miscarilor in diverse semne, a
localizarii relative a literelor si elementelor acestora pe verticald si orizontala s.a. (a se vedea
anexa 8, in care sunt aratate cele mai importante caracteristici ale scrisului si semnaturii).

Dincolo de aceasta, la examinarea prealabila a obiectelor grafoscopice, dar pana la relevarea
caracteristicilor identificatoare, urmeaza a scoate in evidentd indicii ce denotd indeplinirea
manuscrisului sau a semnaturii in conditii neobisnuite.

Expertul, facand cunostinta cu ordonanta organului de urmarire penala, clarifica temeiurile
dispunerii expertizei, studiaza circumstantele cauzei legate de manuscrisul litigios (vechimea,
conditiile indeplinirii), dar si cele ce tin de prezumtivul executor (varsta, genul, prezenta unor
eventuale Tmbolnaviri ce pot afecta motorica scrisului s.a.), patrunde in esenta intrebarilor
formulate in fata expertizei si daca acestea tin de comptenta lui, verificd coresunderea
documentelor primite celor indicate in ordonanta.

Studiind manuscrisul Tn litigiu, pe expert 1l intereseaza, intai de toate, chestiunea daca acesta
este operant pentru a identifica o persoani. In acest sens, atentie deosebitd acorda tehnicii
reproducerii semnelor grafice (daca acestea sunt executate nemijlocit cu ména si instrumentul
scriptural sau sunt reproduse cu ajutorul tehnicii de calcul ori este o copie xerox, faximile etc.),
volumul si configuratia lor generala (semne cursive, tipografice, stilizate).

Stabilirea tuturor imprejurarilor si cauzelor ce influenteaza scrierea este necesara pentru a
aprecia corect in etapa ulterioard caracteristicile puse la baza identificarii. Aceste imprejurari,
ce genereaza perturbarea procesului obisnuit de scriere, in teoria si practica expertizei
grafoscopice sunt divizate Tn naturale, create de anumite circumstante (agenti externi) si care
nu depind de vointa si doleantele scriptorului, si artificiale, conditionate de staruinta
executorului manuscrisului sau a semnaturii de a introduce anumite modificari in scrisul sdu cu
scop de mascare?’®, Circumstantele si indicii ce denotd executarea documentului in conditii
neobisnuite privesc mai cu seama pozitia improprie, materialele de scriere si modul distinct de
tinere a instrumentului scriptural, scrierea intr-o inciipere slab iluminati sau in intuneric?!® s.a.

La categoria imprejurarilor ce marturisesc modificarea naturald a scrisului in legiturd cu
metamorfoze in starea psihosomatica (fiziologicd) a scriptorului se poate de catalogat
inbolnavirea acestuia, soldata cu dereglarea deprinderii grafice la general (spre exemplu, boli
ale sistemului nervos central), precum si starea de ebrietate alcoolicd sau narcotica, tulburari
produse de frig, oboseala, surmenaj mental, varsta inaintata asociata frecvent cu stari maladive

("bolile batranetei”) etc.

215 OPJIOBA, B.®. Cyoebno-nouepkosedueckas ouaznocmuxa...,0p.cit., ¢.240.
218 [Tpaxmuueckoe pyko600CmE0 no npousco0cmesy CyOebHbIX IKChepmus Ol IKCNepmoe u cneyuancmos, op.Cit.,

p.529.
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Un alt tablou produc factorii perturbatori creati “artificial” cu ocazia modificarii intentionat
frauduloase a unui scris sau a unei semnaturi, acestea manifestandu-se fie, in incercarea de a
reduce (cu scop de deghizare a propriului scris) coordonarea miscarilor si simplificarea literelor
sau autodeghizarea semnaturii sale, fie in realizarea scrisului cu imitarea semnelor de tipar, fie
a Indeplinirii textului cu altd (neobisnuita pentru acest scriptor) mana sau cu imitarea scrisului
sau semnaturii altei persoane.

Actualmente, doctrina grafoscopiei judiciare, in baza unor multiple cercetdri experimentale
consacrate studierii fenomenului transformarilor produse in insusirile scrisului sub influenta
diversilor factori perturbatori?!’, au fost desprinse formatiuni de semne ce contribuie la

diagnosticarea caracterului neobisnuit al scrisului la diferite niveluri (a se vedea tabelul 2.2. de

mai jos, in care sunt prezentate rezultatele generalizarii lor).

Tabelul 2.2. Ansambluri de semne ce atestd caracterul neobisnuit al scrisului?®

Ansambluri de semne ce caracterizeaza
N/o Caracterul neobisnuit al scrisului varietatea caracterului neobisnuit al
scrisului
- ritm, presiune si coordonare redusd a
1. Relativ stabil (durabil), determinat de modificari migcdrilor;
legate de inbolnavire (batranete) - dezlinieri, tremuraturi, omisiuni de
litere, ilizibilitate.
Temporar, inlesnit de agenti naturali externi: - coordonare dificitara a miscarilor,
a) Pozitie neobisnuita, tinerea inadecvata a reducerea vitezei scrisului;
2. | instrumentului scriptural, suport neobisnuit, tinutd | - modificari de formd, directie, dimensiuni
vestimentard incomoda; la dispunerea textului s.a.
b) in conditii de frig, oboseald, surmenaj - dereglari in topografia, presiunea si
muscular, emotii puternice etc. structura literelor s.a.
- tulburéri in orientarea spatiala,
Temporar, favorizat de factori externi ca urmare a | reducerea coordonarii miscarilor;
3. pierderii controlului vizual - trasaturi si semne inutile sau lipsa
lor in cuvinte si litere.
Temporar, conditionat de factori interni, inclusiv | -  scris dezordonat, lipsit de coerenta;
patologici  (alcoolism  cronic, toxicomanie, |- coordonare dificitard a miscarilor;
4. mijloace farmacologice, excitanti ai sistemului | - degradari in forma scrisului s.a.
nervos etc.)
- reducerea coordondrii miscdrilor si a
ritmului; - opriri nejustificate; - vicierea
3. Temporar, provocat de factori artificiali | coeziunii dintre litere; instabilitate de
(deghizarea si imitarea scrisului cursiv) dimensiuni si inclinare a literelor; - scris cu
litere de tipar; - imitarea scrisului altei
persoane; - executarea textului cu altd
maind (neobisnuita).

Complexitate sporita prezintd sarcina relevarii semnelor ce denota caracterul neobisnuit al
manuscrisului sau a semnaturii pe documentele neoriginale, realizate cu ajutorul diferitor
mijloace de copiere si multiplicare. Problema identificarii scriptorului dupa inscriptiile si

semndturile din documentele prezentate in copii, nu este simpla.

21T OPJIOBA, B.®. Teopus cydebrno-noueprosedueckoti udenmuguxayuu, op.Cit., p.272.
218 a alcdtuirea acestui tabel ne-am sprijinit pe ideile expuse in lucrarea: Xumxuna M.B. Cydebro-
nouepkosedueckas skcnepmusa, op.cit., c.61.
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de inalta calitate a oricaror documente, scanarea acestora si obtinerea de imagini printate,
faciliteaza aparitia a tot mai multor acte contrafacute, falsificate prin montaj ori alte procedee,
originalele carora fie cd se pastreaza in calculatoare, fie ca sunt sustrase sau se nimicesc dupa
realizarea falsului, mai rar cind documentele sunt distruse in rezultatul unor calamitati naturale.

Iatd de ce, examinarea a astfel de obiecte in forma de copii, confectionate cu ajutorul
tehnicii de copiere-multiplicare, cel mai adesea in varianta de imagini electrofotografice (ca
una din cele folosite in masa), in scopul acordarii de ajutor anchetei la crearea bazei probante n
diverse cauze judiciare, a devenit o sarcina actuala a serviciilor criminalistice de pretutindeni.

In fata expertilor stau mai multe intrebiri, legate mai des, de semnituri: - dacd expertul
poate, in genere, sd efectueze examinarea copiilor de semndturi; - dacd da, care ar fi
particularititile metodice a astfel de investigatii s.a.?!°. Legat de prima intrebare, trebuie spus
ca in diverse tari, ea se rezolva in mod diferit. Spre exemplu, in Ucraina, Romania, unitatile de
expertiza publica resping n cele mai dese cazuri solicitarile in acest sens, avand in vedere
complexitatea deosebita a identificarii scriptorului dupa copiile documentelor, de unde si riscul
sporit al unor erori expertale, cat si componenta coruptionala a acestui fenomen.

In alte tari, inclusiv Republica Moldova, riscul in cauza si-1 asuma fiecare expert in parte, in
functie de experienta profesionald, vechimea in munca, situatia expertald concreta — risc care
este pasabil si de p.9 Examindri speciale al Metodicii tip de efectuare a expetizei judiciare
grafoscopice a CNEJ de pe langd MJ a R.Moldova®? si care prevede efectuarea a astfel de
cercetari doar cu titlu de exceptie (cAnd documentul original a fost distrus sau este imposibil de
obtinut).

In ce ne priveste, avand in vedere rolul deosebit al expertizei in probatoriul penal si civil,
consideram posibild, Tn principiu, examinarea a astfel de copii in anumite situatii (indeosebi,
cand se intrevede o concluzie de excludere a identitatii) cu conditia cd acestea sunt calitative,
reflectd adecvat caracteristicile scripturale ale documentului autentic, lipsesc indicii unor
contrafaceri tehnice (care, de fapt, pot fi cu greu descoperiti), respectandu-se si anumite
particularitati de cercetare a obiectelor litigioase, Tntrucét indicii copierii de cele mai dese ori
coincid cu un rand de semne ce marturisesc indeplinirea neobisnuita a textului sau a semnaturii.

Oricum, o parere definitivd despre executarea neobisnuitd a manuscrisului si a cauzelor
aparitiei acesteia, expertul o va putea formula doar in cadrul examinarilor comparative a

textului Tn litigiu (semnaturii) cu scriptele de comparatie ale presupusului executor.

219 GOLUBENCO, Gh., COSTEAA, M. Consideratii privind cercetarea scrisului si semndturii in documentele
prezentate la expertiza in copii. In: Legea si viata. Nr.12, 2018. p.48. ISSN 1810-309X.
220 CATARAGA, O. et al., op.cit.
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Dacd manuscrisul este operant pentru identificarea persoanei, expertul realizeaza o
confruntare reciproca a tuturor fragmentelor lui pentru a judeca daca acestea sunt executate de
una si aceeasi sau de diferite persoane. Actiuni similare, dar cu scopul determinarii utilitatii
pentru cercetarea comparativa se intreprind si fatd de modelele de comparatie ale prezumtivului
scriptor al manuscrisului litigios. Utilitatea acestor modele, dupa cum s-a mentionat anterior,
tine de comparabilitatea, volumul si autenticitatea lor.

Dupa verificarea texetelor si a semnaturilor Tn documentele contestate, daca acestea prezinta
semne de executare inadecvata, iar semnaturile — daca ele au fost aplicate sau nu cu ajutorul
unor mijloace electrofotografice (falsul tehnic), se trece la examinarea intrinseca a scrisului cu
care s-a executat manuscrisul sau semndtura in cauza.

Etapa intrinsecd (separati)??!

a examindrii scrisului presupune studierea multilaterald si
selectarea (evidentierea) caracteristicilor ce individualizeaza sau definesc acest scris. Totodata,
se ia in calcul cd, volumul de informatie cuprins intr-o anumita caracteristica depinde de
frecventa cu care aceasta se repeta in scrierea diferitor persoane: cu cat mai rar se intalneste in
scrisul altor persoane, cu atat mai sporita este si capacitatea (ponderea) ei individualizatoare.

Expertul, in activitatea sa practica si acumularea de experienta si cunostinte profesionale, i-si
creaza o oarecare imagine despre frecventa cu care se manifesta anumite caracteristici in scrisul
diferitor persoane, folosita de el ca criteriu de apreciere a ponderii lor identificatoare in cazurile
concrete.

In alta ordine de idei, trebuie spus ca, cercetarile realizate in domeniul expertizei prezinta un
gen de activitate cognitiva, obiectul cunoasterii reducandu-se la stabilirea unui fapt concret
legat de cauza instrumentatd. Metodica a astfel de cercetari, in opinia prof. T.Averianova
prezinta, pe drept, un “ansamblu de indicatii (imperative sau alternative) de selectare si aplicare
intr-o anumitd consecutivitate si anumite Tmprejurdri (existente sau create) a metodelor si
mijloacelor necesare solutiondrii sarcinii de expertiza’?2,

In cazul nostru, metodica efectuirii cercetarilor grafoscopice judiciare prevede programarea
circumstantelor tipice, iscusinta specialistului de a gasi solutii de sinestatator in situatii
complicate ce apar in cadrul efectuarii expertizelor concrete, dar si elemente de investigatie ce
poarta caracter euristic. Spre exemplu, ca principii generale si obligatorii ale metodicii se
manifestd cerinta de a verifica manuscrisul sau semnatura incriminatd daca ele sunt sau nu
executate in conditii neobisnuite, luarea in considerare deplind si multilaterala a tuturor

caracteristicilor coincidente si divergente, lamurirea celor contradictorii, necesitatea unui

volum suficient de caracteristici pentru formularea unei anumite concluzii s.a.

2L DORAS, S. Criminalistica, op.cit., p.260.
222 ABEPBLSIHOBA, T.B., op.cit.,p.290.
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In scopul unei planificiri adecvate a cercetarilor, alegerea unei variante optime a metodicii
expertale cu referire la obiectul scriptural concret, subliniem importanta elaborarii de catre
expert a versiunilor—ipoteze particulare care, de regula, sunt presupuneri despre conditiile care
au precedat, insotit sau succedat executarca manuscriselor si a modelelor de comparatie
examinate. Fiind intemeiate pe materiale faptice, scoase in evidenta in etapa pregatitoare catre
expertiza, acestea (versiunile) pot servi baza pentru obtinerea unor noi date sau materiale
suplimentare.

Etapa ulterioara a investigatiilor prezintd analiza separatd si compararea obiectelor
identificarii. Legat de aceasta, prof. V.F.Orlova in opera sa fundamentala Teoria identificarii
grafoscopice judiciare” [«Teopusi cyaeOHO-TIOYepKOBEUECKOM uacHTUUKaIK»] evidentiaza

2

urmatoarele elemente de cunoastere: ”- cautarea si depistarea vizuald a insusirii scrisului; -
compararea mentala a acesteia cu modelul-etalon; - recunoasterea insusirii si formarea unei
anumite Tnchipuiri despre ea”?%,

Dupa examinarea separatd a caracteristicilor ce permit a crea o imagine generalizatd si
suficient de deplind despre insusirile scrisului sau semnaturii scriptorului dat, incepe etapa
cercetarilor comparative ce permit a scoate la iveald relatiile de asemanare, identitate si
deosebire dintre caracteristici. In acest sens, metodica dar si practica expertala, in calitate de
mijloc de fixare a procesului si rezultatelor examinarii separate si comparative a adoptat asa
numitele elaborari grafice (alfabetice, textuale) ale scrisului si semnaturii, adica reproducerea
plasticd de catre expert a caracteristicilor particulare deosebite, desprinse din manuscrisul
(semndtura) litigioasa si modelele respective de comparatie.

De altfel, realizarea a astfel de elaborari este necesara nu numai pentru evidentierea
caracteristicilor grafice si determinarea manifestarilor statistice ale acestora intr-un scris
concret, dar si pentru sporirea volumului de cunostinte despe obiectul dat. Cu ajutorul acestor
elaborari, analizdnd consecutivitatea miscarilor, expertul isi suplineaza informatia sa vizuala.
Aceasta analiza prezinta o importantd deosebita, mai ales pentru cercetarea semnaturilor, cand
o inchipuire inexactd despre succesivitatea miscarilor, poate conduce la o eroare expertala.
scrisului sau semndturii de catre o alta persoana.

De notat ca, Cunoasterea apreciativa este inerenta fiecarei etape a identificarii grafoscopice,
insa stadiul aprecierii propriu-zise de cunoastere in care se sintetizeaza rezultatele celorlalte
etape este orientat spre generalizarea interpretarilor si precede solutionarea sarcinii
identificatoare. In etapa de cercetare comparativi aprecierea caracteristicilor este legata de

analiza particularitatilor coincidente si divergente, stabilindu-se importanta si suficienta lor

223 OPJIOBA, B.®., op.cit., p.246.
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pentru constatarea sau negarea identitatii si, in acest sens, valoare decisiva il are stadiul final, in
care se dau aprecierile calitative si cantitative a cumulului de caracteristici evidentiate, care si
precede formularea concluziilor definitive.

In incheiere mentiondm ca, un rol semnificativ in cunoasterea apreciativa joacd, desigur,
experienta profesionald a expertului, care reflectd o anumita statistica incalculatd de cunoastere
a legitatilor grafoscopice, acumulata de-a lungul timpului in activitatea sa practica de cercetare
a astfel de obiecte. Iata de ce, consideram ca doar o solida si durabila practica expertala asigura
relativa obiectivitate a acestei statistici.

Aici insa, trebuie amintit totodata ca, mecanismul psihologic ce insoteste formularea de
concluzii a expertului, prezintd convingerea lui intimad in corectitudinea si fundamentarea
stiintifica a solutiei adoptate. Procesul crearii a astfel de convingeri decurge, de reguld, mai
usor in prezenta unor criterii apreciative de factura cantitativa si, mai anevoios, in lipsa lor. Iata
de ce, consideram ca perspectivele perfectionarii procesului de cunoastere apreciativa trebuie
privite si prin prisma modeldarii probabilistice. Spre exemplu, datele cantitative despre ponderea
identificatoare a caracteristicilor scrisului pot fi de mare folos unui expert incepator ca sa le
aprecieze mai exact si mai obiectiv Tn manuscrisul unui document incriminat.

Deci, informativitatea sporita a scrisului, Tn calitatea sa de obiect al procesului de
identificare poate contribui decisiv la obtinerea cunostintelor autentice si stabilirea adevarului
stiintific in cauzele instrumentate. Insa practica de expertizi grafica judiciara si analiza
scrisului de méana a tineretului contemporan care sufera unele modificari ca urmare a utilizarii
pe larg a tehnicii de calcul, conduce nu de putine ori la aparitia unor probleme in cadrul
pregatirii materialelor catre expertiza, insusi expertizarea lor, dar si la aprecierea rezultatelor

acestora — problem la care ne vom opri in paragraful urmator.

2.4. Teoria si practica actuald a expertizei criminalistice a scrisului de ména si a
semnaturii: probleme si solutii

Multiplele schimari social-economice semnificative produse in ultimii 25 de ani Tn Republica
Moldova au condus la nu mai putine transformari si in viata sociald, in formarea personalitatii
oamenilor si, ca consecintd, modificarea structurii criminalitatii.

Stiinta criminalisticd, care are ca obiect de studiu infractiunea in aspectul investigarii ei, nu
putea sa nu reactioneze la aceste metamorfoze, propunand noi metode si procedee tactice de
cercetare. In particular, la descoperirea infractiunilor din domeniul economic, in cadrul analizei
urmelor specifice acestuia, a legitatilor aparitiei si functionarii lor, s-a observat majorarea
volumului specific a astfel de infractiuni precum, escrocheriile, legate de falsificarea partiala sau

totald a documentelor, care si acestea s-au diversificat considerabil.
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Dincolo de aceasta, a sporit simtitor opunerea de rezistenta intelectuala investigarii
infractiunilor din partea 1invinuitilor si acuzatilor, marcatd prin ascunderea originalelor
documentelor, a mostrelor libere de scris si semnaturd, refuzul executarii scriptelor
experimentale sau autodeghizarii scrisului si semnaturii in cursul executarii lor. Utilizarea la
scard largd a tehnicii de calcul si de multiplicare in cadrul tehnoredactarii documentelor a largit

Mai mult, trebuie adaugat si specificul Republicii Moldova, care timp de 45 de ani ai
perioadei interbelice, intreaga activitate oficiala scrisa pe teritoriul dintre Nistru si Prut a folosit
alfabetul chirilic, argumentandu-se existenta limbii moldovenesti, chipurile deosebitd de cea
romana, care se considera mai aproape de limbile slave si ca urmare, necesita scrierea cu alfabet
chirilic.

Legea nr.3462 din 31 august 1989%% a introdus trecerea limbii moldovenesti — idiom de
origine si structura romanica, la grafia latina, ca norma oficiala pentru scrierea textelor de limba
romana in Republica Moldova. Acest lucru, benefic pentru limba vorbita, facilitand legatura ei
cu civilizatia occidentald si cultura acesteia si permitandu-i s contacteze mai strans cu marea
familie a limbilor romanice, privit prin prisma obiectului nostru de studiu, a avut si efecte
defavorabile?®.

Se are in vedere cd, 0 mare parte din populatia adulta, instruitd in tinerete pe baza grafiei
chirilice, a trecut la scrierea cu grafie latina, modificandu-si scrisul, inclusiv si structura
semnaturilor, acestea dar si scrisul la general, ramanind pana si astazi slab evoluat si insuficient
consolidat, cu multe elemente de stilizare si extrem de vulnerabil la fals — fapt observat si de alti
cercetatori®?®, mai cu seama, cand este vorba de persoanele de varstd medie sau avansata care rar
practicd scrierea si punerea de semnaturi.

Toate acestea au condus la aparitia unor probleme, atat in cadrul pregatirii materialelor pentru
dispunerea expertizelor, cat si la etapa de expertizare si apreciere a rezultatelor examinarilor
grafoscopice: - complicarea procesului de obtinere a probelor materiale in varianta originalelor
de documente si munca nevoitd a expertilor cu copiile lor, executate cu ajutorul tehnicii de
multiplicare sau celei computerizate; - dificultati in procesul de identificare a persoanelor dupa
semnaturile presurtate si de cuantum redus; - aparitia a noi modalitati de Tmpotrivire urmariri
penale din partea persoanelor verificate in cadrul colectarii scriptelor de comparatie s.a.

Intr-o anumitd masura, aceste dificultiti pot fi explicate printr-o usoard criminalizare a

societatii, la general, cat si prin schimbadrile calitative ale subiectilor infractiunii, a sporirii

224 | egea Republicii Moldova nr.3462 din 31.08.1989 Cu privire la revenirea limbii moldovenesti la grafia latind.
[citat 25.03.2019]. Disponibil: http://istoria.md/articol/579/Legile_din_31_august_1989 privind_revenir

225 GOLUBENCO, Gh. Consideratii privind contributia metodelor grafoscopice la identificarea persoanelor,
op.cit., p.1325.

226 VACARU, L., op.cit., p.9.
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semnificative sprijinului intelectual si juridic acordat acestora de catre echipe specializate de
avocati in cadrul urmaririi penale dar si in faza judecérii cauzei.

Identificarea persoanelor dupa semnaturile prescurtate si inscrisurile de cuantum redus
ramane la ora actuala 0 altd problema, pe cat de dificila, pe atat si de solicitata. La acest capitol,
cu mai multe detalii ne vom opri in ultimul compartiment al prezentei lucrari, aici insa trebuie
spus ca, semnatura, fiind un mijloc de individualizare a persoanei si de confirmare a liberei
vointe la asumarea unor obligatii cu caracter juridic, este nemijlocit legata de numele persoanei
fizice si prezinta rechizitul de neinlocuit al oricarui document. La fel ca si scrisul obisnuit, ea
detine anumite insusiri: individualitate, Stabilitate relativa, variabilitate selectiva ceea ce permite
a identifica titularul ei prin intermediul expertizei grafoscopice. Comparativ cu alte modalitati de
identificare (amprentele digitale, irisul etc.), semnatura permite a judeca despre expresia vointei
omului la savarsirea unor acte juridice, cu conditia cd semndtura este autenticd, executata de
persoana, al carei simbol grafic ea reprezinta.

Analiza practcii de expertiza a documentelor din cadrul Laboratorului grafoscopic al CNEJ
al MJ RM acreditat recent la standardul international SM SR EN ISO/CEI 17025:2006%%
marturiseste ca semnaturile devin tot mai frecvent obiectul unor contrafaceri, de unde si
necesitatea abordarii problematicii protectiei acestora in cadrul tehnoredactarii documentelor. Si
aceasta cu atat mai mult, cu cat semnaturile contemporane, inclusiv si din motivele indicate mai
sus, in cele mai dese cazuri sunt slab informative pentru identificare, constau din 1-2 semne,
grafisme aliterale sau o simpl parafa??®,

Uneori semnaturile sunt executate in conditii neobisnuite: in automobil, lumina insuficienta,
stand in picioare etc. Fiind de cuantum redus, acestea nu sunt protejate de falsuri, relativ usor pot
fi reproduse de plastografi, dovedindu-se ulterior obiecte de complexitate sporita in cadrul
expertizelor grafoscopice??®.

Desigur, o modalitate de protejare a falsurilor de contrafaceri ar fi trecerea la semnatura
digitala in documentele electronice. Aceasta insa nu rezolva chestiunea legata de alte multiple
forme de documente. De aceea, problema ocrotirii semndturii este una de actualitate care
necesita in acest sens adoptarea unor reguli standard, mai ales cand este vorba de circuitul
documentar oficial. La ora actuald nu existd careva cerinte fatd de transcriptia semndturii.
Deaceea unele persoane reproduc aproape in totalitate numele, altii semneaza printr-o singura

230 h

litera sau o simpla parafda“>" insa, in aspectul examindrii identificatoare a semnaturii si rezistentei

2211 OPATENCO, ., op.cit., p.69.

28FRATILA, A., PASESCU, Gh. Expertiza criminalisticd a scrisului si semndturii de cuantum redus., op.Cit.,
p.109. ~

22 CATARAGA, V. Examinarea scrisului executat in conditii neobisnuite (prezentare de caz). In: INFO-MED,
nr.1, 2017, p.95. ISSN 1810-3936.

20FRATILA, A., PASESCU, Gh. Expertiza criminalistic a scrisului si semndaturii de cuantum redus, op.cit., p.90.
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ei la fals, aceasta, in opinia noastra, trebuie sa contina suficient material grafic (nu mai putin de
2-3 semne literale ce ar reproduce, cel putin majusculele initiale ale numelui, prenumelui
titularului).

Dincolo de aceasta, urmeaza a schimba si atitudinea oarecum dezinteresata a marii majoritati
a societdtii fatd de propria semndtura, de a educa respect, atentie, responsabilitate fatd de
documentul oficial si nu numai inca de pe bancile liceului. Anume in perioada maturitatii grafice
(14-18 ani), liceenii trebuie invatati sa-si formeze abilitati de a semna cu respectarea anumitor
reguli de protectie contra falsului. In aceste scopuri, sustinem propunerea unor cercetitoriz®*
inaintata catre Ministerul Educatiei, Culturii si Cercetarii al RM de a include in curricula claselor
liceene reguli didactice de formare a deprinderilor de a executa semnatura personald, fie ca tema
in cadrul disciplinelor de educatie civica, fie ca un curs aparte.

Tn procesul de formare a semnaturii la elevii claselor liceene superioare, cand deja scrisul
este suficient de bine evoluat, ar fi bine de luat in seamd cele mai simple recomandatii
criminalistice:

- ”in primul rand, elementele semnaturii trebuie executate fard opriri, continuu, adica fara a
ridica instrumentul scriptural de pe hartie. Daca componentele semnaturii sunt executate cu
miscari scripturale;

- in al doilea rand, destul de dificile pentru imitare sunt miscarile rapide si intinse, intrucat in
lipsa unor automatisme Tn reproducerea lor acestea se vor fragmenta in cateva traiectorii scurte,
insotite de riscul incetinirii ritmului, diminudrii coordondrii miscdrilor, aparitiei unor
microtremuraturi §i sinusoiditati;

- In al treilea rand, o semnatura extrem de incilcitd, in care grafismele se intersecteaza de
mai multe ori, neputdndu-se urmari traiectoria miscarii instrumentului scriptural simplifica la fel,
sarcina plastografului, oferindu-i posibilitatea sa faca opriri ale instrumentului scriptural n
aceste locuri~?%,

Cele enuntate mai sus, adoptate in totalitatea lor, vor contribui la crearea unui sistem
rezistent la manoperele de falsificare a documentelor in societate si la formarea simbolului
grafic, individual si personalizat al titularilor acestora.

Revenind la problema identificarii dupa semnatura simplificatd sau scrisul stilizat, uneori
ilizibil al tineretului contemporan (a se vedea fig.2.1. de mai jos), trebuie mentionat ca in

ultimele decenii scrisul, la general, a suferit modificari importante, conditionate atat de factori

231 GOLUBENCO, Gh., NEICUTESCU, O., op.cit., p.127.
232 GOLUBENCO, Gh.,VACARU, L., op.cit., p.128-129.
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interni (particularitati psihice, fiziologice, anatomice ale persoanei), cat si externi, obiectivi
(metodica invatarii scrisului, modelele de scris oferite copiilor, instrumentele scripturale etc.).

Se are in vedere ca, actualmente elevii sunt instruiti dupa noi curricule de la o varsta deja
prescolara, acestea trecand mult mai devreme decét cateva decenii in urma, la scrierea in caiete
cu liniatura simpla. Mai mult, caligrafia ca disciplina de invatamant, a fost scoasa din programul
de instruire a elevilor.

S-au modificat si bazele metodicii invatarii scrisului de catre copiii- stangaci nativi. Lor li se
permite s insuseasca scrisul comod pentru ei cu mana stanga, insa apar alte probleme legate de
poza extrem de incomoda a scriptorilor-stangaci care trebuie sa respecte scrierea cu inclinatie de
dreapta. Uneori acestea sunt nevoiti sd plasesze caietul (fila de hartie) orizontal, ceea ce
marturiseste incomfortul insusirii scrisului, de unde si specificitatea caracteristicilor generale si
particulare ale sinistrografiei®®.

Deci, situatia scripturald contemporand din Romania, Republica Moldova si nu numai, se
evidentiaza prin modificari serioase in grafica scrisului in directia simplificarii. Aceasta reesa si
din analiza a cca 200 de modele de scris, preluate de la studentii facultatilor de drept de la
Universitatea de Stat din Moldova, Universitatea Liberd Internationald din Moldova,
Universitatea Bucuresti, realizate in cadrul prezentului studiu.

S-a observat ca, desenul semnelor grafice la tineretul studios contemporan este in mare
parte apropiat de configuratia literelor de tipar, de unde si o diminuare a evolutiei scrisului, a
coeziunii dintre litere, scrisul devenind in parte stilizat, ceea ce, in opinia noastra, indica

inrautdtirea asimildrii a insusi deprinderilor grafotehnice de catre scriptori
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Fig.2.1. Model obisnuit de scris realizat de tineretul studios contemporan, aproape
indescifrabil

Legat de agentii endogeni si influenta lor asupra formarii individualitatii scrisului,
cunoscutul expertolog roman L.Ionescu mentiona ca, “baza fiziologica si psihologicad a formarii
deprinderii de scriere ramane factorul fundamental si de ordin intern la elaborarea scrisului si
individualizarea acestuia®®*. Aceeasi idee este exprimati si de alt savant de prima marime in

domeniul grafoscopiei — V.F. Orlova care scrie: ”La fiecare scriptor, individuali sunt: factorii

23 CRISTACHE, L. Sinistrografia in expertiza semndturilor. In: Criminalistica. Revista de informare, documentare
si opinii. Nr.6, 2003, pp.22-23. ISSN 1454-3117.
23 JONESCU, L., op.cit., p.32.
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anatomici si biomecanici ce tin de miscarile aparatului scriptural-motrice; caracterul proceselor
nervoase...factorii psihologici, care contribuie la formarea imaginii vizuale — exactitatea
perceptiei, memoririi, reproducerii s.a”.2%,

Observam ca, fiecare dintre acesti autori subliniaza in felul sau rolul agentilor
psihofiziologici la formarea scrisului, insa, Tn ultimele cateva decenii, noile generatii de oameni
prezinta caracteristici psihofiziologice putin deosebite de parametrii respectivi ai acelor
persoane, scrisul carora s-a analizat la momentul crearii metodicilor expertale (anii °60 - 70 ai
sec. trecut), de care in mare parte se conduc si actualmente practicienii experti grafoscopisti. Tn
opinia noastra, schimbarile social-economice ce se produc Tn societate nu pot sa nu se reflecte
asupra formarii personalitatii si, ca consecintd, asupra unuia din complexele lui functional-
dinamice individualizatoare — deprinderea scriptural-motrica.

Prin urmare, modificarile semnificative ale factorilor externi si interni sus amintiti
influenteaza si prefacerile firesti ale Scrisului contemporanilor nostri care, fiind privite prin
prisma evolutiei stiintei si tehnicii moderne, inclind spre anumite precizari ce urmeaza a fi facute
in raport cu teoria identificarii grafoscopice judiciare, Tn special a metodicii expertizei
criminalistice a scrisului si semnaturii.

Se are in vedere, aspecte ce tin, in primul rdnd de perioada identificatoare a scrisului, adica
de vérsta scriptorului de la care acesta este posibil de identificat dupa scris. Important este si
precizarea chestiunii privind dependenta gradului de evolutie al scrisului Tn raport cu practica
scripturald a persoanei actuale, valoarea coeziunii scrisului in vederea stabilirii gradului de
evolutie al acestuia.

Probleme nu mai putin serioase prezintd si trimiterea la expertizd a unor manuscrise
contestate, realizate cu mana stanga de persoane-stangaci nativi sau afectate de boala Parkinson

ori alcoolism?3¢

, iIntrucat elaborari metodice de cercetare a astfel de obiecte scripturale
deocamdata, din cate cunoastem, n-au fost Tnaintate spre discutie si aprobare la Consiliul
Metodico-Stiintific al CNEJ MJ RM.

Toate acestea, credem necesitd si abordari specifice, actualizarea, poate precizarea unor
aspecte ale metodicii de expertizare a scrisului si semniturilor contemporane. Tn acest context,
individualitatea si stabilitatea scrisului prezinta problematica centrala in grafoscopia judiciara,

legitatile respective formeaza si nucleul teoriei identificarii persoanei dupd scris si semndtura. De

aceea, avand in vedere Iinsemndtatea fundamentald a acestor aspecte, important este

235 OPJIOBA, B.®., op.cit., p.171.

2% RETAMAR, M., ARRIOLA, M. Grafopatologia aplicada a la Pericia Caligrafica Mal de Parkinson y
Alcoholismo. In: ”Sine Qua Non”. Revista Cientifica sobre Pericia Caligrafica y Documentologia, nr.8, Barcelona:
SIPDO, diciembre, 2004, p.3-22.
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determinarea, in primul rand, a rastimpului de formare a acestor proprietati, adica stabilirea
“perioadei maturititii grafice a persoanei”?%'.

In grafoscopia modernd aceasti perioadi este inteleasi ca intervalul de timp cand
individualitatea scrisului, marcata dominant prin devierile de la normele de scriere, gradul si
caracterul pastrarii concordantei cu modelele respective, devine proprietatea lui stabila. Acest
fapt este extrem de important pentru expertii incepatori, pentru a intelege de la ce varstd a
persoanei scolarizate, scrisul careia se examineaza, este posibil identificarea lui, cunoscandu-se
ca individualitatea scrisului apare doar de la o anumitd etapa de formare a deprinderii
grafotehnice.

Legat de aceasta, are dreptate prof. V.F.Orlova, cand scrie: individual este nu orice material
scriptural, dar numai acela, in care individualitatea s-a manifestat in masura necesara pentru
identificare™?%,

Tn mediul stiintifico-academic nu exista unitate de pareri cu privire la varsta de la care este
posibil identificarea grafoscopica. Exista voci precum ca aceasta varsta variaza intre 25-30 de
ani, scrisul individului conservandu-si stabilitatea si rezistenta chiar si la scrierea in conditii
neobisnuite?®®. Prof. roman V.Berchesan considerd ci perioada de formare a scrisului unei
persoane se incheie “in jurul varstei de 20-25 ani”?%°,

Mai restransa aceasta perioada este in opinia cercetatorului S.Alamareanu, care sustine ca
“maturitatea grafica” a persoanei se realizeaza la varsta de 20-22 ani cand, ”odata cu stabilizarea
profesionald, individul se cristalizeaza si din punct de vedere grafic, astfel incat in perioada
urmatoare a vietii scrisul suferind doar variatii de natura relativa, gravitand in jurul structurlor
individuale deja confirmate.

Altefel spus, din punctul de vedere al identitatii grafice, persoana matura va ramane pentru
tot restul vietii sale identificabil si individualizat?*.,

Alti autori (A.l.Mantvetova, V.F.Orlova, I.A.Slavutkaia) indica despre o posibilitate de
identificare dupa scrisul scolar slabevoluat” de la o varsti destul de timpurie (12-14 ani)*2,

In ce ne priveste, avand in vedere dezvoltarea accelerati a personalititii n epoca
contemporand, practica judiciard, credem cd, despre scris ca obiect de identificare criminalistica

se poate vorbi cu certitudine doar la cercetarea manuscriselor realizate de persoane cu varste

cuprinse intre 14-18 ani — perioada, de la care si legiuitorul, pornind de la procesele psihologice

27 ALAMOREANU, S. Formarea graficd a persoanelor. In: Legea si viata, ianuarie, 2019, p.53. ISSN 1810-309X.
238 OPJIOBA, B.®., op.cit., p.168.

23 MAHLIBETOBA, A.U., OPJIOBA, B.®., CJIABYLIKA, U.A. T eopemuuecKie 0CHO8bI CYOeOH020
noyepkosedenus. B: Tpynst BHUUCD. Bemt. 1. M., 1967, p.108.

200 BERCHESAN, V., RUIU, M., op.cit., p.471.

21 ALAMOREANU, S. Formarea graficd a persoanelor.,0p.cCit.,p.53.

22 MAHIIBETOBA, A.W., OPJIOBA, B.®., CTABYIIKAS, U.A., op.cit., p.108.
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de formare a personalitatii, a prevazut raspunderea penald pentru comiterea unui rand de
infractiuni.

Deci, scrisul ca o oglinda specifica reflecta personalitatea, atingdnd “maturitatea” si
individualitatea sa tot in aceasta perioada. De aceea, scrisul elevilor scolii primare care, in fond,
reflectd modelul caligrafic scolar, credem, nu poate fi obiect al identificarii grafoscopice. De
aceea, luand ca reper aceasta ratiune, este greu de acceptat insusi sintagma “scris scolar

slabevoluat”?*

sau, tot in intelesul unui scris slabevoluat, sintagma — “cu grad mic de executie
(cu patru clase primare)”?*4. Are dreptate, Tn acest sens, cercetitorul roman V. Manea care
subliniaza faptul cd ”nu trebuie sa se confunde scrisurile neevoluate cu cele in curs de formare,
intrucat scrisurile inferioare sunt deja formate si nu se mai dezvoltd ori se dezvoltd foarte lent,
fara modificari de natura sa le schimbe gradul de evolutie. Ele se caracterizeaza prin dimensiune
mare, cursivitate micd, omisiuni de litere, adaugiri si o presiune n general mare, In opozitie cu
scrisurile evoluate™?%,

Prin urmare, folosirea sintagmei “scris slabevoluat”™ cu referire la scrisul unui elev a scolii
primare necesitd, in opinia noastrd, precizare in sensul ca nu poate fi privit in literatura
metodica si didactica ca exemplu de scris slabevoluat.

Incd o problemi legata de individualitatea si stabilitatea scrisului tine de evolutia acestuia in
timp, adica de modificarea lui pe durata vietii scriptorului. In doctrina contemporani acest aspect
nu este clar determinat, considerandu-se proces firesc de dezvoltare a scrisului, de unde si
recomandarile metodice de a folosi in cercetarile grafoscopice identificatoare mostre
comparative de scris, executate in acelasi interval de timp, apropiate ca continut si conditii de
executare de scrisul contestat?*°.

Practica expertald arata insa ca, aceste indicatii metodice nu totdeauna pot fi respectate. De
aici si Tntrebarea, in ce masura expertul, in cadrul efectuarii expertizei se poate sprijini pe
scriptele uneia si aceleiasi persoane realizate cu o diferenta de 10-20-30 de ani? Aici nu este
vorba de modificarile scrisului ca urmare a unor boli ale batranetei sau alte maladii si afectiuni
psihice.

Desigur, este greu de realizat o astfel de investigatie in baza unui material statistic satisfacator
ce ar urmari evolutia scrisului unei persoane in intervale lungi de timp. Totusi, rezultatele
intervievarii a cca 50 de persoane (experti grafici, ofiteri de urmarire penald), dar si a analizei

modelelor de scris a cca 50 de persoane cu varste cuprinse intre 60-75 ani efectuate in cadrul

283 BACTPBIKUH, A.U.Kpumunanucmuxa. Texnuka, makmuxa u memoouxa pacciedosanus npecmynienuti. CII6.:
Ipocnekr, 2011, ¢.79. ISBN 978-5-904788-10-0.

244 DRAGHICI, C., IACOB, A. Tratat de tehnici criminalistice. Craiova: Sitech, p.376. ISBN 978-973-746-666-2.
25 MANEA, V. Identificarea persoanelor dupa scris. In: Curs de tehnica criminalisticd. Vol.II. Bucuresti: Scoala
militard de ofiteri activi a M1, 1983, p.104.

248 CATARAGA, O. et al. op.cit.
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acestui studiu care, in virtutea profesiei practica scrisul pana la o varsta inaintata (profesori de
scoald, medici, contabili) permit a conchide ca modificarea caracteristicii generale precum este
ritmul scrierii nu este neaparat legata, dupa cum se crede, de Tncetenirea miscarilor scripturale la
atingerea varstei batranetei.

Doar in scrisul a 6 persoane din cele analizate s-au evidentiat schimbari la capitolul viteza
si coordonarea miscarilor, insa si acestea au fost generate in toate cazurile de maladii cardio-
vasculare sau de dureri la incheeturi.

In ce priveste caracteristicile particulare ale scrisului la persoanele cu varsta inaintata, s-a
observat ca cele “nodale” (de sprijin), precum localizarea punctelor de inceput, de sfarsit a
elementelor scripturale, punctele de intersectiie, intinderea pe verticala si orizontald a miscarilor
inscriptorii raman destul de stabile in timp. La unele persoane apar noi variatii de executare a
anumitor litere care pe parcurs, fie ca se stabilizeaza in deprinderea scripturala (dezvoltare
progresiva a scrisului), fie ca dispar odatd cu maturizarea si avansarea in varsta a scriptorului
(dezvoltare regresiva, involutie).

Prin urmare, actualmente in cadrul solutiondrii sarcinilor identificatoare la cercetarea
scrisurilor formate in sens criminalistic, in functie de ponderea complexului de caracteristici
generale si particulare scoase in evidenta, consideram posibil a realiza comparatiile cu modele
scriptice libere provenite din perioade indelungate de timp, chiar si cu intervale de peste 10-20-
30 de ani.

Desigur, rationamentele susindicate se refera, cu preponderenta, la cazurile de examinare a
manuscriselor, Tn care se poate de desprins un ansamblu de caracteristici identificatoare inerente
persoanei concrete intr-un volum mai deplin, insd nu este exclusa si situatia folosirii mostrelor
comparative de semndtura realizate cu 10-20 si mai multi ani Tn urma fatd de momentul credrii
documentului contestat — lucru care poate fi observat si din urmitorul exemplu?*’: La 13.12.2013
de catre SUP a Inspectoratului de Politie Orhei, RM a lost pornita cauza penalda nr.
2012270868 conform elementelor componente ale infractiunii prevazute de art. 361 alin. (1)
Cod Penal al Republicii Moldova. In cadrul urmaririi penale, s-a stabilit, ca la 21.11.2012 in
CPR Orhei a parvenit plangerea cet.P. A, in care se invoca faptul ca a fost falsificat
testamentul din numele mamei sale P. I. I. de catre factorii de decizie a comunei X., r-|
Orhei.

In cadrul efectuarii urmaririi penale de la cet. G. T., din incinta primariei comunei X si
din biroul notarial V. L. au fost ridicate cate un exemplar al testamentului din 13.05.1997
semnat de catre P. L, din incinta primarirei X a losi ridicat registrul de evidenta a actelor

notariale si din incinta sediului serviciului raional de arhiva Orhei a fost ridicat registrul

247 Dos.penal nr.2012270868 al SUP IP Orhei, Republica Moldova.
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de evidenta al gospodariilor nr.4 din anii 1976-1979. La 29.05.2013 a fost dispusad efectuarea
experizei grafoscopice primare, iar la 07.08.2013 ordonata efectuarea expertizei grafoscopice
suplimentare, ambele fiind realizate de specialistii criminalisti ai IGP a MAI RM.

Ludnd in consideratie ca rapoartele de expertiza precedente nu contin raspunsuri clare
si complete la intrebarile indicate in ordonanta din motivul lipsei modelelor de comparatie
adecvate, in baza dispozitiilor art. 142, 143, 144, 148 alin.(2) CPP RM a fost ordonata
realizarea examinarii grafoscopice repetate altei institutii de expertiza. Ca modele libere de
semndturd ale cet. P. I. la expertiza a fost trimis doar Registrul nr.4 de conturi a gospodariilor
Sovietului satesc B. pentru anii 1976-1979 cu semnaturile raposatei P.11..

Concluzia expertului a fost expusa in forma categoricd, precum ca Semndturile din numele
decedatei P. 1. de la rubrica “Semndatura’ pe trei exemplare de testament din 13.05.1997 in
beneficiul G. T. sunt executate de cditre titularul lor — P. 1. (a se vedea Anexa 2, in care este
demonstrata stabilitatea caracteristicilor fundamentale (de sprijin) ale semnaturilor comparate,
realizate cu intervale de timp mai mult de 20 ani).

Legat de aceasta, are dreptate cercetatoarea romana M.Chivu care scrie ca ”o semnatura —
in pofida tuturor modificarilor pe care starea de batranete (la care se asociaza frecvent si maladii
specifice varstei a treia) o poate provoca la nivelul diferitelor caracteristici individualizatoare —
isi pastreaza, de obicei, structura esentiald, fiind astfel recognoscibila. Asa se explica faptul ca o
semnatura, oricat de afectatd ar fi, pastreaza, in ansamblul sdu grafic, suficiente caracteristici
speciale pentru a permite examiniri comparative eficiente”8,

Toate acestea, odata in plus, confirma axioma ca la baza examinarilor grafice identificatoare
stau caracteristicile scrisului cu ponderea lor corect apreciatd de catre expert, care si servesc la
formularea concluziilor. Aceste caracteristici, informative din punct de vedere a solutionarii
sarcinilor expertale, actualmente sunt definite ca Tnsusiri ale grafismului persoanei®*,
materializate Tn manuscris.

Clasificarea lor logica si uniform interpretatd de specialistii din toate unitatile de expertiza
judiciara (publice si private) din Romania si Republica Moldova permite a descrie si a argumenta
corect concluziile de expertiza, intelese identic si de ordonatorii ei (organele de urmarire penala,
instantele de judecata etc.).

Legat de aceasta, si ludnd in calcul modificarile caracteristicilor scrisurilor contemporane,

urmeaza sa facem si unele precizari ce tin si de una dintre cele mai importante caracteristici

generale — gradul de evolutie al scrisului.

28CHIVU, M. Autentic si fals in semndturile executate de persoanele in vdrstd. In: Criminalistica. Revistd de
informare, documentare si opinii. Nr.1, 2003, p.35. ISSN 1454-3117.

29 Dictionar roman de criminalistica. Coord. stiintifici: G.Tiru, V.Lipadusi, P.Nenov. Bucuresti: Triumph, 2012,
p.43. ISBN 978-973-0-11589-5.
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In literatura de specialitate caracteristicile generale sunt definite ca “calititi care se referi la
scrisul privit in ansamblu”?°, Tntrucét acestea sunt numeroase, anterior le-am subclasificat in trei
grupuri: 1) caracteristici ce oglindesc structura si nivelul de formare a deprinderii grafotehnice;
2) caracteristici ce denota structura traectoriei miscarilor in procesul scrierii; 3) caracteristici ce
infitiseazi localizarea spatiali a textului manuscris pe o coali de hartie (topografice®®!). Evolutia
scrisului face parte din cuprinsul primei grupe si “’reprezinta stadiul la care o persoana a ajuns cu
deprinderea sau tehnica sa de a scrie. Aprecierea sa se face in functie de nivelul de coordonare a
miscirilor, de stabilitatea celorlalte caracteristici generale si de ritmul sau viteza de scriere”?®2,

Pornind de la ideia ca un scris poate avea un grad de evolutie inferior, mediu sau superior,
expertul in cadrul examinarii unui manuscris concret poate determina stadiul deprinderii de a
scrie, la care a ajuns scriptorul, si anume: daca scrisul lui se refera la faza de invatare-instruire;
daca acesta oglindeste o treaptd mai avansata sau prezinta in sine deja stereotip stabil, consolidat
printr-o practicd de lunga durata. Deci, se poate conchide ca scrisul unitar, rapid, coordonat si
legat, care oglindeste unul evoluat, apare in etapa finala de Insusire a scrisului a anilor de scoala,
lar practica scripturald ulterioara doar sporeste gradul de evolutie al scrisului.

In Romania, dar si in Republica Moldova tineretul studios, dupa insusirea scrisului in anii
de scoala, urmeaza sa faca o practica scripturald indelungata (4-5 ani) la facultatile institutiilor de
invatamant superior. Urmand aceasta logica, putem presupune ca scrisul persoanelor care au
obtinut studii superioare trebuie sa fie doar superior evoluat.

Insa rezultatele analizei a 200 de nscrisuri in cadrul studiului nostru, preluate de la
studenti, masteranzi, doctoranzi denotd cd, o practica scripturald Indelungatd nu este neapdrat
legata strans si direct de gradul superior de evolutie al scrisului. Exista multiple exemple de
scrisuri ale persoanelor cu studii superioare care detin un grad mediu si chiar inferior de evolutie.
Acesta din urma scris este inteles ca slab coordonat, coeziune inferioara, viteza mica (a se vedea,
exemplificativ, fig.2.2. de mai jos, in care este reprezentat scrisul unui jurist, 35 ani, studii
superioare de master). Mai mult, examinarea scrisului unor medici, contabili, care frecvent
practicd scrisul, aratd ca la unii dintre ei coordonarea miscarilor dupa multi ani de activitate nu se
majoreaza, dar dimpotriva, se diminueaza.

Prin urmare, se poate afirma ca din momentul “instalarii” stereotipului scriptural
individual, manifestat prin anumite caracteristici generale si individuale intr-un cadru de
variabilitate a scrisului, urmat de o practica scripturala extinsa, nu obligatoriu sporeste si

gradul de evolutie al scrisului.

20 DRAGHICI, C., NECULA, 1., STOIAN M., op.cit., p.108.
251 BERCHESAN, V., RUIU, M., op.cit., p.482.
22 STANCU, Em., op.cit., p.321.
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Acest lucru poate fi lamurit prin influenta factorilor endogeni asupra procesului de formare
a deprinderii de a scrie, adicd a factorilor intelectuali individuali ai persoanei. Cu alte cuvinte,
evolutia scrisului poate fi privitd ca element, cu preponderenta, inconstient, in care se reflecta

particularitatile psihofiziologice ale personalitatii
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Fig.2.2. Scris cu grad redus de evolutie al unei persoane cu studii superioare. Tn imagine
se observa coeziune si coordonare dificitara a miscarilor, ritm mediu de scriere, folosirea
unor forme simple de constructie a literelor.

Plus la aceasta, daca am lua in calcul perioada crearii teoriei identificarii grafoscopice (anii
60--70 ai sec. al XX-lea), cadnd toate conceptele teoretice urmau sa se sprijine pe o baza
materialistd, iar psihografologia si alte stiinte psihologice se aflau in dizgratie, este clar ca
argumentul de baza in explicarea diverselor grade de evolutie a scrisului diferitor persoane cu
aceeasi varstd, putea fi legat doar de exersarea practica.

Oricum, determinarea corectd a gradului de formare a deprinderii grafotehnice ce se reflecta
in evolutia scrisului, detine o importansa atat teoretica (pentru a cunoaste acest fenomen), cat si
practica deosebita.

Si aceasta pentru ca metodica, dar si doctrina privind efectuarea expertizei grafice admite, in
fond, incheierea examindrii comparative la etapa confruntarii caracteristicilor generale ale
scrisului in baza deosebirilor dupa gradul de evolutie. Prof. V.Berchesan scrie cu aceasta ocazie
ca, examinarea comparativa ~intodeauna se incepe cu confruntarea caracteristicilor generale...In
cazul in care se constatd existenta unei incomaratibilitati intre cele doud scrisuri analizate se

poate ajunge, chiar in aceasta etapa, la formularea unei concluzii cert negative” (sublinierea ne

apartine — M.C.)%%3,

De aceea, stabilirea gradului de evolutie al scrisului in cadrul efectudrii cercetdrii de

expertiza prezinta un moment foarte responsabil. Fiind o caracteristica complexa, acest grad se

28 BERCHESAN, V. Cercetarea criminalistica a inscrisurilor. Identificarea persoanei dupa scris si examenul
tehnic al documentelor. In: Tratat de tehnica criminalisticd. Bucuresti, 2004, p.500. ISBN 973-87077-1-4.
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apreciaza pe baza stabilirii unor elemente, precum ritmul si coordonarea miscarilor si in acest
sens, un scris evoluat va fi atunci cand semnele grafice vor fi executate cu miscari sigure, rapide,
coordonate, fara intreruperi si trasaturi anevoioase si inutile, in prezenta diverselor forme si
directii de miscare.

Insa, spre deosebire de scrisul evoluat, cel neevoluat (cu exceptia scrisului aflat la stadiul de
formare) se caracterizeaza prin miscari greoaie, coordonare dificitara, asimetrie a literelor,
folosindu-se cu preponderenta forme si directii de miscare scripturale simple.

Prin urmare, luand in calcul rezultatele analizei practicii expertale contemporane, se poate
afirma ca, la efectuareca expertizelor grafoscopice identificatoare este inoportun a intrerupe
examinarea comparativa a nscrisurilor la stadia de analiza a caracteristicilor generale, Intrucat
aceasta se poate solda cu concluzii eronate legata, intdi de toate, de aparitia multor inscrisuri
modificate in obiectele contestate, dar si in cele prezentate pentru comparatie, precum si cu
legitatile ne studiate temeinic de manifestare a caracteristicilor generale si speciale in scrisurile
realizate de stangacii nativi.

Deci, avand in vedere metamorfozele scrisului cursiv al tineretului contemporan care poate
fi, in fond, caracterizat cu grad de evolutic mediu si superior, de o constructic de multe ori
simpla cu elemente stilizate, se poate conchide ca manuscrisele se efectueaza in mare parte cu
miscari controlate constient, devenind uneori o variantd a scrisului modificat.

De aici si necesitatea ca, la examinarea scrisului stilizat in cadrul efectuarii expertizei, sd
se precizeze varsta executorului manuscrisului pentru al considera: in primul caz, ca modificat
(daca este executat de o persoand in vdrsta), iar in al doilea caz, (1a cercetarea textelor scrise de
persoane tinere) — ca scris obisnuit (variantd a scrisului cursiv).

In fine, sd ne oprim inca la o intrebare problematicd a grafoscopiei judiciare contemporane —
prezentarea la expertiza a copiilor de documente (in format electronic sau de xerocopii), in
calitatea lor de obiecte litigioase ce urmeaza a fi verificate in cadrul expertizei.

De mentionat cd aceastd chestiune nu si-a gasit rezolvare, ramanand discutabila atat in teoria
cat si in practica expertizei judiciare a Republicii Moldova, Romaniei?®* si nu numai. Si aceasta,
cu toate ca organele ocrotirii normelor de drept, instantele de judecata, persoanele fizice, din an
in an tot mai frecvent solicitd examinarea imaginilor (copiilor) unor inscrisuri si semnaturi, mai
cu seama in cauze penale si civile legate de comiterea unor fapte penale ce tin de sectorul
economic sub motivarea ca exemplarul original este pierdut sau distrus.

Aceste afirmatii, nu rareori sunt pretexte plauzibile ce urmaresc a evita expertizarea unor

semnaturi care prezinta serioase suspiciuni, stiindu-se la sigur ca protocoalele de lucru cu

24 RADU, T., COSTEL, P. Falsificarea semndturilor prin copiere. In: Revista Romana de Criminalistica. Nr.2,
2012, p. 978. ISSN 1454-3117.
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documentele manuscrise, acreditate in standardul ISO 17025, exclude, in fond, posibilitatea
aplicarii procedurilor de identificare grafica in baza materialelor ne originale.

Tn plan teoretic, se pune Tntrebarea, daca expertiza grafoscopica poate, In genere, solutiona
obiectiv chestiuni de factura identificatoare sau diagnosticatoare dupa imaginile fotografice sau
copiile electrofotografice (ca una din cele mai des folosite). Raspuns univoc la aceasta intrebare
nu poate fi oferit, mult depinde de calitatea copiilor, de experienta specialistului si de alti factori.

Dar, Tnainte de a discuta problema expertizarii a astfel de documente trebuie spus ca, sub
aspectul valorii lor probante, documentele in copie sunt apreciate in mod diferit de legislatiile
tarilor comunitatii europene. Autorii S. Alamoreanu si R.Ciesla scriu cd, bundoara, in Italia,
conform unor studii cu referire la prevederile art. 271° a Codului Civil, copiile fotografice ale
scrisului au aceiasi eficacitate cu cele autentice, daca acestea sunt atestate de catre functionarul
public competent, sau nu sunt contestate Tn mod expres. Textul se refera la toate formele de
reproducere a unui document, atribuind valoare de original chiar si unei fotocopii necertificate,
cat timp aceasta nu este contestati’?>°,

Art.234 din CPP italian prevede ca “daca originalul unui document util cauzei lipseste,
magistratul poate formula concluzi favorabile inculpatului si pe baza copiilor de documente”?%®,
Savantii criminalisti susmentionati subliniaza ca o alta situatie este atestata in Germania, unde
”existd doua abordari: pe de o parte, a Curtii Federale de Justitie care Statueaza ca, fotocopia nu
constituie document in sensul art.267 din CP al acestei tari, pe cand Curtea Fiscala Inferioara de
la Berlin opineazi ci fotocopia este document in sensul art.580 no.7b din Codul Civil”%’,

Tot aici, autorii fac referire si la Romania, precizand ca art. 285 al Codului Civil prevede ca,
“duplicatele de pe inscrisurile notariale sau alte inscrisuri autentice, inlocuesc originalul, detin
aceeasi valoare probantd, indicandu-se Tn continuare (art.292-300) necesitatea prezentarii spre
vedere” si a actului original, nerespectarea acestei reguli, soldandu-se cu decaderea
documentului respectiv din categoria de proba”?8,

Tn acest context subliniem ca, problema examinarii documentelor in copie, raportatd la
cerintele metodicii de expertizare a manuscriselor, dupd cum am mentionat anterior, nu este
tratata similar nici Tn doctrina si nici in literatura criminalistica de specialitate. In diverse state,
problema in cauza se resolva in mod diferit. Spre exemplu, in Ucraina, din céte le cunoastem,
unitdtile de expertiza publica resping solicitdrile Tn acest sens, avand in vedere complexitatea

deosebita a identificarii scriptorului dupa copiile documentelor, de unde si riscul sporit al unor

255 ALAMOREANU, S., CIESLA R. Observatii privind regimul documentelor prezentate spre examinare in copie.
Tn: Legea si viata, aprilie, 2018, p.11. ISSN 1810-309X.

2% |bidem, p.11.

257 Apud: ALAMOREANU, S., CIESLA R. Observatii privind regimul documentelor prezentate spre examinare in
copie, op. cit., p.11.

28 |bidem, p.11.
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erori expertale, cat si componentei coruptionale a acestui fenomen. Temeiul acestor respingeri
este faptul cd documentele prezentate in copie pot fi produsul unor falsuri, realizarea unor colaje
digitale, expertul ne avand posibilitatea sa sesizeze dinamica naturald a traiectoriei grafismelor,
presiunea, spontanietatea fireasca a semniturilor etc.?>,

Tn practica Romaniei existia doua abordari distincte. O prima abordare, adoptata de expertii
din unitatile oficiale ale MJ si MI care, la fel, resping materialele — copie a documentelor
contestate, daca se cere Sa se rezolve probleme de ordin identificator. O altd opinie, relatata mai

260

clar de dr. S.Alamoreanu si dr.R.Ciesla“®, inclina spre acceptarea a astfel de documente-copii,

daca acestea sunt de buna calitate si doar pentru situatiile in care, la finalul expertizei s-ar ajunge

261

la excluderea titularului ca autor al semnaturilor contestate”>. De mentionat 1nsd ca, n

practica de expertiza judiciard romaneasca se atestd si concluzii categorice pozitive ale
expertilor in cercetirile copiilor de manuscrise si semnituriZ®?,

in alte tari, inclusiv Rusia, Republica Moldova, riscul in cauzd, dupa cum s-a metionat
anterior, si-1 asuma fiecare expert in parte, in functie de experienta profesionald, vechimea in
munca, situatia expertald concreta.

In ce ne priveste, avand in vedere rolul deosebit al expertizei grafice in probatoriul penal si
civil, consideram posibild, Tn principiu, examinarea a astfel de copii in anumite situatii
(indeosebi, cand se intrevede o concluzie de excludere a identitdtii) cu conditia ca acestea sunt
calitative, de volum graphic suficient, reflecta adecvat -caracteristicile scripturale ale
documentului autentic, lipsesc indicii unor contrafaceri tehnice (care, de fapt, pot fi cu greu
descoperiti), respectandu-se si anumite particularitati de cercetare a obiectelor litigioase. Cu atat
mai mult ¢ Metodica tip de efectuare a expertizei judiciare grafoscopice?®® admite astfel de
examinadri speciale, de aceea, Tn cele ce urmeaza prezentam cateva consideratii si exemple care
justificd cele mentionate si rolul important care 1l poate avea raportul de expertiza grafoscopica
atat a unor texte manuscrise cursiv, cat si a semnaturilor prezentate pe documente in copie,
pentru justa solutionare a cauzei.

Intr-o cauza civild, la expertiza grafoscopicd extrajudiciard a fost prezentatd o COopie a unei
Recipise olografe de imprumut banesc a 530.000 dol. SUA pe un termen de 5 ani, care nu au mai
fost restituiti. Instanta de judecata a primit Cererea de chemare in judecata - "M.V. catre T.D”.
privind incasarea datoriei, aplicind totodata sechestru pe bunurile imobile, conturile bancare ce

apartin cu titlu de proprietate cet.T.D., in limita sumei de 593.000 dol. SUA. Anterior, originalul

25 GHEORGHITA, M. Teoria si tactica expertizei judiciare, 0p.Cit., p.48.

20 ALAMOREANU, S., CIESLA R., op.cit., p.11.

261 Apud: ALAMOREANU, S., CIESLA, R., op.cit., p.11.

262 Raport de expertiza criminalistica graficd nr.2017 din 26.10.2020 a expertului independent autorizat de
Ministerul Justitiei al Romaniei dr.Gh. Pasescu.

23 CATARAGA, O. et al., op.cit.
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Recipisei n litigiu a mai fost expertizat in cadrul altor unitati de expertiza, inclusiv din afara
Republicii Moldova. Concluziile expertilor privind paternitatea semndaturii si a scrisului de pe
Recipisa in litigiu s-au dovedit a fi contradictorii, motiv pentru care a fost dispusa respectiva
expertizd, care din lipsa documentelor originale, s-a impus a fi sprijinita doar pe xerocopiile
acestora. Concluziile comisiei de experti au confirmat ca scrisul si semnatura de pe Recipisa in
litigiu au fost executate de titularul acesteia - 7.D. — fapt care au orientat cercetarile in alta
directie®®,

O problemda mai deosebitd constituie examinarea imaginii semnaturii de pe copia
electrofotografica a documentului. Una dintre aceste particularitati 0 prezinta stabilirea, in primul
rand, daca aceasta a fost sau nu aplicata cu utilizarea unor mijloace tehnice, adica daca in copia
examinatd s-au reflectat indici de fals tehnic a semnaturii in litigiu, dincolo de insusi copierea ca
atare, care poate masca si falsul ca rezultat al unui eventual montaj. Tn cazul in care, in aceste
copii lipsesc indici ce denota o pregitire prealabila sau folosirea altor mijloace tehnice, cu
exceptia copierii electrofotografice propriu-zise (grafisme straine, retusare, dublarea trasaturilor
etc.), expertul, de regula, formuleazd o concluzie sintetica despre acest fapt care, in opinia
noastra, trebuie expusa intr-o forma de probabilitate.

Insa, dacia examinarea copiei electrofotografice scoate in evidentd un ritm fincetenit,
coordonare dificitara, acest lucru, expertul, in raportul sau, urmeaza a-I consemna dupa concluzia
sinteticad de mai sus, avand in vedere ca indicii in cauza, pot semnala despre: - Tndeplinirea in
conditii neobisnuite a semnaturii in litigiu de insusi executor; - realizarea acestei semnaturi de
altd persoana prin imitarea unei semnaturi autentice; - calitatea copiei cum, spre exemplu, n
procesul replicdrii duble sau multiple a unei imagini faximile urmate de reproducere
electofotografica.

Concluzia de sinteza intermediara va fi in forma verosimila, intrucat caracteristici analogice
pot fi intalnite si in scrisul persoanelor de varsta a treia, insotite de bolile batranetei dar, uneori si
in scrisul nemodificat al executorului obisnuit.

Totodatd, credem necesar a lua in calcul si faptul ca relevarea pe copiile electrofotografice a
indicilor ce marturisesc o executare in conditii neobisnuite a semnaturii sau indeplinirea ei prin
imitarea semnaturii autentice, prezintd o sarcind dificild, deoarece acestea coincid cu indicii
copierii duble sau multiple a documentului.

Totusi, dacd la examinarea semndturii vor fi depistatate indicii specifice, va trebui de
formulat iarasi o concluzie de probabilitate cu precizarea factorilor concreti care au condus intr-0

masura sau alta la modificarea scrisului examinat.

264 Raportul de expertizd extrajudiciara repetatd a BAEJ "CEXIN” nr.139 din 23.11.2020 pe cauza civila nr.2-
3548/17 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central privind incasarea datoriei.
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Oricum, dupa verificarea semnaturii privind folosirea mijloacelor tehnice de realizare si
indeplinirea ei in conditii neobisnuite, expertul trece, de regula, la examinarea separatd a
scrisului cu care a fost executatd semndtura, ceea ce presupune selectarea caracteristicilor
identificatoare (generale si particulare) a semnaturii litigioase, totalitatea carora o si reprezinta.

Experienta practica aratd ca acestea se pastreza suficient de bine In prima copie, mai ales
cele color, modificandu-se treptat in functie de numarul lor (a se vedea fig.2.3 de mai jos a unei
inscriptii in litigiu preluata de pe o recipisa de imrumut, prezentata la expertiza in copie-color).

Dintre cele generale, mai insemnate le consideram urmatoarele: - caracteristicile ce denota
constructia semndturii (transcriptia, forma ei la general, care posibil aminteste o forma
geometricd); - cele ce caracterizeaza gradul si caracterul deprinderii de a scrie (evolutia scrisului,
coeziunea si ritmul executiei, complexitatea constructivd); - Structura miscarilor pe traectorie
(forma si directia dominantd a miscarilor, intinderea lor pe verticala si orizontald, inclinatia); -
cele ce oglindesc orientarea spatiala (directia si forma liniei de scriere).

In cadrul examindrii caracteristicilor generale ale scrisului este important ca expertul nu
numai sa le scoatd in evidentd si sd le fixeze in raportul sdu dar si sa aprecieze gradul de
coordonare al miscdrilor, Intrucat mai frecvent semnaturile falsificate se evidentiaza tocmai prin

diminuarea gradului de coordonare si ritmul executiei.

Fig.2.3. Imaginea unei inscriptii manuscrise in copie-color pe o recipisi de imrumut
banesc a sumei de 370.000 euro. Sagetile si cifrele incercuite indica caracteristicile
executarii inscriptiei prin imitatie: microsinuozititi, franturi de trasee, inceputuri si
sfarsituri tocate §.a2.2%.

Acest fapt poate fi observat din fig.2.4. de mai jos a unei semnaturi contestate, expertizata
la cererea instantei de judecata in urmatorul exemplu: Tntr-o cauza civila, Judecatoria Hancesti a
RM a dispus expertiza grafoscopica repetatd, in comisie, unui birou individual de expertiza
judiciara, pentru a stabili paternitatea semnaturii in litigiu pe un contract de imprumut
bénesc®®. In imagine observim debutul tocat si nesigur al miscarilor la inceputul semniturii,
presiunea mica, trasee frante si ezitante, microtremuraturi, presiune nediferentiatda — simptome ce

constituie indicii de fals.

285 Raportul de constatare tehnico-stiintifica nr.022 din 15.07.2013 redactat in cadrul Centrului National al
Expertilor Judiciari si Specialistilor de Performanta. S.R.L.
286 Raportul de expertizd grafoscopica repetatd din 27.12.2012 dispusi pe dos. civil nr.2-10/12.
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Fig.2.4. Imaginea unei semnaturi in copie-color de pe un contract contestat de Tmrumut
banesc. Sagetile si cifrele incercuite indicad debutul tocat si nesigur al miscarilor la
inceputul semniturii, presiunea mica, trasee frante si ezitante, microtremuraturi, presiune
nediferentiata — simptome ce constituie indicii de fals.

De complexitate sporitd prezintd insa stabilirea si examinarea caracteristicilor speciale ale
semnaturii. De aceea, pentru aceasta etapa este caracteristic o alta particularitate — realizarea
unor tabele sinoptice a semnaturilor (elaborari). Enciclopedia expertizei judiciare precizeaza ca
tabelul sinoptic (elaborare) in expertiza grafoscopica este o “metoda de efectuare a examinarii
separate si comparative a caracteristicilor scrisului”?®’.

Esenta metodei in cauza consta in reproducerea de catre expertul-grafoscopist in cadrul
investigatiilor sale a imaginilor semnelor literale si/sau cifrice care contin caracteristici
particulare ale scrisului si marcarea cu coloranti omogeni sau contrastanti pe aceste imagini a
coincidentelor si divergentelor relevate in cadrul cercetarilor comparative.

Tot aici autorii-alcatuitori ai enciclopediei aduc si definirea tabelului grafic al semnaturii ca
element traditional al metodicii de expertiza grafoscopicd, ce reprezintd metodd de efectuare a
examinarii analitice si comparative a caracteristicilor scrisului in semndaturi. Ea constd in
“repreducerea de catre expertul judiciar a fiecarei semnaturi contestate (in totalitate sau pe
fragmente), marcarea pe aceste imagini a caracteristicilor scrisului, coincidentele si deosebirile
lor”268,

Legat de aceasta, mentionam ca adeseori pentru realizarea a astfel de elaborari grafice, in
practici se folosesc fotocopiile sau xerocopiile mirite ale semniturilor examinate®® ceea ce,
credem, usureaza procesul cercetarii, insd nu si calitatea acestuia. In opinia noastra, elaborarea

graficd a semnaturii urmareste nu numai scopul de a fixa cat mai multe detalii ale semnaturii

analizate dar, indeosebi — stabilirea punctului incipient al trasaturilor, consecutivitatea miscarilor.

27 Duyuxnoneous cyoebnoii sxcnepmusoi. Ton pen.T.B. Asepbsanosoii u E.P. Poccunckoii. M.: IOpucts, 1999,

¢.360. ISBN 5-7975-0262-3.

268 | bidem, p.360.

269 Raportul de expertiza grafoscopica nr.1505 din 23.12.2015 realizat in cadrul dos.civil nr.2-1453/2015,
Judecétoria Ciocana, Chisinau.
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Acest aspect este extrem de important Tn cadrul examinarii iscaliturilor in care exista
trasaturi ce nu formeaza litere finisate, indiferent de localizarea lor. De aceea, doar elaborarea
graficd manuala, adica desenarea sau schitarea ei cu un creion sau alt instrument scriptural ar
completa semnificativ informatia vizuala si cunostintele despre semnatura in litigiu, obtindndu-se
0 imagine spatiald, am putea spune tridimensionala, adica mai informativa despre stereotipul
persoana.

Decli, realizarea cercetarilor grafoscopice trebuie, in opinia noastra, sa includa obligatoriu
elaborari grafice ale semnaturilor (a scrisului), ce permite de multe ori sa ne dumerim mai repede
si sd sesizdm mai limpede prin insusi motorica noastrd personald, solutia corectd a sarcinii
expertale.

Alteori, la cercetarea obictelor grafoscopice, inclusiv si cele prezentate in copie, la expert
apare intrebarea legata de consecutivitatea examinarii materialului contestat (litigiu) si a
modelelor de comparatie. In special, - trebuie oare si incepem examinarea cu crearea tabelului
grafic a semniturilor contestate sau cu a celor de comparatie? In opinia noastra, pornind de la
experienta practica si ratiunile unor experti judiciari experimentati, publicate in literatura de
specialitate?’®, investigatiile urmeazi de inceput cu elaborarea grafici a modelelor de comparatie.
Aceasta se lamureste prin faptul ca scriptele de comparatie contin o cantitate mai mare de
material investigativ, ce permite sd scoatem in evidenta nu numai caracteristicile nodale (stabile),
adica “pilonii” de sprijin, dar si legitdtile statistice, ponderea lor. Iscusinta de a evidentia in
semnaturile — model, complexul de caracteristici — “piloni” care, dincolo de variabilitatea
scrisului, raman stabile indiferent de conditiile de scriere, are o mare importantd pentru etapa
cercetarilor comparative.

Acest complex de caracteristici, fiind folositi la etapa de cercetare comparativa, permite a
stabili, fie identitatea, regasindu-se in scrisul semndturii litigioase, fie — lipsa identitatii,
caracteristicile in cauza fiind absente in semnatura contestatd. Mai mult, la cercetarea
semnaturilor de o constructie extrem de simpla, evidentierea macar a unui ansamblu de 2-3
caracteristici — ”piloni” permit, dupa evaluarea coincidentelor si deosebirilor, sa ajungem la o
anumiti concluzie. In continuare, dupa examinarea separati a scrisului semnaturilor-modele de
comparatie si a celor in litigiu, se trece la investigarea comparativa, care constd in confruntarea
caracteristicilor scoase in evidenta in cadrul examinarilor separate.

Indicii ce caracterizeaza scrisul, folositi pentru comparatie urmeaza a fi analizati din punctul
de vedere al stabilitatii, variabilitatii si frecventei in scrisul diverselor persoane, adicd trebuie

determinatd ponderea identificatoare a acestora.

ZIOKIDKUHA, M. B., op.cit., p.95.
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Sarcina imediat urmatoare a expertului constd in evaluarea totalitatii de ansamblu a
caracteristicilor evidentiate, care si este etapa de Incheiere a investigatiilor, dupa care se trece la
redactarea raportului de expertizi si ilustrarea lui dupd anumite principii?’* (a se vedea anexa
nr.1, din care pot fi desprinse unele dintre aceste principii).

Concluzionand, la problema cercetarii unor rechizite ale documentelor prezentate la
expertizd In copie subliniem ca, practica indelungatd a expertului, In prezenta unui potential
intelectual, a culturii generale si a unei cugetari plastice dezvoltate, permite a asigura concluzii
obiective Tn astfel de investigatii complexe privind scrisul si semnatura contestata.

Tn Tncheiere la acest paragraf, trebuie spus ca problemele ridicate le consideram de mare
insemnatate pentru expertii grafoscopisti din unitdtile de expertiza publicd si nu numai, dar si
pentru angajatii organelor de urmarire penald ce se ocupa cu descoperirea si cercetarea
infractiunilor, insotite de pregitirea, efectuarea si aprecierea expertizei manuscriselor, dar si a
semnaturilor — subiecte, pe care le vom dezbate mai profund in urmatorul capitol.

2.5. Concluzii la capitolul 2

1. Grafoscopia judiciara are o istorie ce coboard in adancurile antichitatii, fiind cuprinsa de
insusi procesul de consolidare a cunostintelor stiintei criminalistica. Inceputurile cercetarii
scrisului, fiind emipirice in esentd, sunt legate de cele mai primitive confruntdri caligrafice,
realizate mai des prin metode descriptive si grafometrice. Mai tarziu, teoria scrisului a pus la
bazad cunostinte din lingvistica, fiziologie, anatomie, psihologie, actualmente fundamentele
grafoscopiei fiind sprijinite pe anumite postulate: - scrierea si scrisul prezinta fenomene bazate
pe deprindere, de facturd conventional-reflectorica; - Tnsusirile identificatoare de bazad ale
scrisului sunt individualitatea si stabilitatea. La baza stabilitatii std mecanismul fiziologic numit
— stereotip dinamic. Stabilitatea scrisului este dinamica, relativa.

2. Tn aspect criminalistic, document prezinta orice suport material pe care este imprimati
informatie semnificativa pentru cercetarea infractiunilor. Valoare juridicd acestora le este
imprimatd de rechizitele lor - semne distinctive (formular, impresiune de stampild, semnatura),
structura, dimensiunile si localizarea carora este reglementatd de anumite acte normative.

3. Examinarea procesual-administrativa a documentelor in conditii de teren prezinta
activitatea de examinare a organului de urmarire penala privind depistarea, relevarea si fixarea
caracteristicilor individualizatoare, certificarea autenticitatii, stabilirea indicilor de fals s.a.
folosindu-se doar metode nedestructive. lar identificarea grafoscopica trebuie privita, pe de o
parte, ca ramurd a tehnicii criminalistice si, totodata, ca un gen de expertiza a expertologiei
judiciare. In cea din urmi ipostazi grafoscopia se infitiseazi ca sistem de cunostinte despre

legitatile scrisului si metodele procesului de examinare ale acestuia n scopul stabilirii datelor

27 FRATILA, A., PASESCU, Gh. Expertiza criminalistica a semndturii, ,0p.Cit., p.174.
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faptice cu valoare probanta. Ca ramura a tehnicii criminalistice, cercetarea scrisului formeaza o
teorie aparte, ce serveste sprijin teoretic in activitatea de efectuare a expertizelor grafoscopice.

4. Obiectul de studiu al cercetarii scrisului ca ramura a documentologiei criminalistice detine
o structura tridimensionala: a) studierea legitatilor formarii, functionarii si modificarii scrisului si
a complexului functional-dinamic al deprinderilor ce stau la temelia acestuia; b) studierea
legitatilor a Tnsusi procesului de expertizare a scrisului; c) elaborarea metodicilor solutionarii de
sarcini privind expertiza grafica intru stabilirea faptelor cu valoare probanta in cauzele judiciare.

5. Sistemul grafoscopiei criminalistice cuprinde partea generala si partea speciald, fiind
consacrata asa numitelor metodici particulare — ghiduri (indreptare) de solutionare a unor sarcini
tipice ale expertizei scrisului. Partea speciala cuprinde douda mari compartimente: a) metodica
rezolvarii de sarcini, legate de examinarea textelor manuscrise cu volum mare si mediu; b)
metodica solutiondrii problemelor ce privesc cercetarea obiectelor scripturale de cuantum redus.

6. Metodele teoriei grafoscopiei criminalistice aplicate in cercetdrile stiintifice sunt cele
general-stiintifice (analiza, sinteza, comparatia, analogia, ipoteza, experimentul s.a. Dintre cele
empirice sunt metodele observatiei, a masurarii, descrierea, comparatia s.a., iar metodele speciale
mai uzuale ale grafoscopiei, necesare efectudrii expertizelor sunt: fotografia, microscopia,
metode descriptiv-calitative, grafice, instrumentale, computerizate s.a.

7. Obiectul general al expertizei grafice il prezintd anumite legitati ale realitatii obiective
(fapte, imprejurdri) care urmeazd a fi stabilite cu ajutorul cunostintelor specializate ale
expertului-grafoscopist. Obiectul special al acesteia este sarcina de expertiza (identificatoare,
diagnosticatoare sau clasificatoare). Privit prin optica procesual-penald generala, obiectul
expertizei grafoscopice, prezinta documentul — corp delict in calitatea sa de proba materiala, iar
obiectul nemijlocit al investigatiei grafoscopice sunt insusirile scrisului, supuse expertizei.

8. In grafoscopie toate obiectele scripturale sunt sistematizate dupa diferite temeiuri: gen,
transcriptie, volum, caracterul informativ, conditii de indeplinire s.a. Identificarea titularului
este inlesnitd de individualitatea si stabilitatea relativda a scrisului. Metodica cercetarii
grafoscopice prezintd un sistem de prescriptii de selectare si aplicare intr-o anumita
consecutivitate si anumite conditii a mijloacelor necesare solutiondrii sarcinii de expertiza.

9. Scrisul comtemporanilor nostri este simplificat, generat de implementarea in scoli a noi
modele caligrafice de scriere, utilizarea unor instrumente scripturale contemporane, aparitia unei
personalitati de formatie noud. A sporit si opunerea de rezistentd investigarii infractiunilor din
partea acuzatilor, marcata prin ascunderea originalelor documentelor, a mostrelor libere de scris

si semnaturd, refuzul executarii scriptelor experimentale, autodeghizarea scrisului si semnaturii
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3. PARTICULARITATI PRIVIND VALORIFICAREA EXPERTIZEI
CRIMINALISTICE A SEMNATURII iN ACTIVITATEA DE INVESTIGARE A
INFRACTIUNILOR

3.1. Observatii istorico-metodologice privind notiunea, clasificarea si cercetarea
criminalistica a semnaturilor

Printre obiectele supuse expertizei grafoscopice judiciare un loc important il ocupa
semnaturile de pe diversele documente oficiale sau private. Acest gen de expertiza criminalistica
este pe cat de obisnuit pe atat de complex. Cu toate ca semnatura se deosebeste de scris prin
procesul de formare, in calitatea sa de material scriptic detine, la fel, dupa cum s-a mentionat mai
devreme, insusiri identificatoare importante — individualitate si stabilitate relativa. Si aceasta
pentru ca semndtura este strans legatd de scris prin faptul ca constituirea ei se sprijind pe aceleasi
baze psihofiziologice si deprinderi grafotehnice.

Totodata, trebuie avut in vedere si faptul ca, continutul caracteristicilor scrisului se
diferentiaza in raport cu materia caracteristicilor semnaturii, acestea din urma fiind proprii doar
obiectului concret de cercetare. Dincolo de aceasta, trebuie notat ca specificul formarii
semnaturii se distinge de materialul scriptic textual si prin faptul ca executarea semnaturii atesta
0 mai mare stabilitate in raport cu scrisul la general, plus la aceasta nu necesita analiza sonora.

Anterior, n paragraful 2.2. al prezentei lucrari, am discutat problematica cercetarii
procesual-administrative a semnaturii in calitatea ei de rechizit al documentului care ofera
acestuia, de rand cu alte elemente, valoare juridica. Cat priveste abordarea expertald a acestui
obiect, trebuie notat ca aici practica judiciard contemporana dar si literatura de specialitate
denota necesitatea tratarii in complex a examindrii semnaturilor, adicd — Tn aspect grafoscopic
dar si tehnico-criminalistic.

Cercetatorul roman O.Neicutescu, incd un deceniu in urma sublinia, pe buna dreptate c4,
“aproape fiecare din expertizele criminalistice traditionale (grafoscopicd, tehnicd a
documentelor, traaseologicd, balisticd etc.) cuprinde doua compartimente. Spre exemplu,
expertiza tehnica a actelor consta din cercetarea rechizitelor documentelor dar si a materialelor
acestor documente; expertiza balisticdA — din cercetarea a Insdsi armelor de foc, munitiilor,
urmelor de impuscatura, dar si a reziduurilor de impuscatura...”?"2,

Strict vorbind, acest lucru a fost observat inca de intemeietorii grafoscopiei judiciare. Prof.
V. Koldin in prefata unei lucrdri fundamentale in domeniul cercetarii scrisului semnatd de
cunoscutul pionier al criminalisticii ruse E.Burinski?”® vorbeste despre abordarea acestuia din

urma Tn complex pentru solutionarea sarcinilor expertizei documentelor. Important este sa

212 NEICUTESCU, O. Obiectivitate §i subiectivism in expertiza criminalistid, op.cit., p.76.
28 BYPUHCKUH, E.®., op.cit., p.3.
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subliniem ca, Tnca la inceputurile criminalisticii, E.Burinski amintea despre una din sarcinile
expertizei grafoscopice numiti de el “expetiza cu obiectiv indefinit”?’* care se reducea la
”cautarea contrafacerilor” Tn documentul expertizat si care urma sa se infaptuiasca doar cu luarea
n calcul a tuturor modurilor de falsificare a rechizitelor si insusirilor documentului si in prezenta
unui Tntreg arsenal de metode necesare scoaterii in evidenta a caracteristicilor relevante.

La ora actuala, imperativul tratarii multilaterale si in complex a problematicii expertizei
judiciare capata si mai mare actualitate. Aplicarea de catre plastografi a modalitatilor traditionale

9% 9
a

de imitatie, autodeghizare, ’furtul de semnatur montajul” de documente etc. se completeaza
cu metode poligrafice, cu scanarea si imprimarea rechizitelor in diverse acte, folosindu-se
tehnologii computerizate de Vvirf.

Privita la general si Tn aspect istorico-evolutiv, problematica semnaturii si a scrisului in
ansamblu s-a aflat si riméane in preocuparea mai multor autori: D.Moldoveanu?™, 1.Ulic?™®
H.Stahl?”’, C.Suciu?’®, D.Sandu®®, A Fritila si Gh.Pasescu?®’, A.Fritili si R.Constantin®®,
L.lonescu®®, S.Alimoreanu®® s.a. (Romania); S. Doras?®*, Gh. Golubenco si I. Vicaru®®® M.
Gheorghita®®®, O. Cataraga®®’ s.a. (Republica Moldova); JI. Vinberg?®®, Lipovski V.V., Fridman
V.V.28 Orlova V.F.? s.a. (Rusia), etc.

Deci, cu referire la cercetarea grafoscopica si tehnico-criminalistica a semnaturilor si-au
focusat investigatiile multi savanti criminalisti, cei mentionati mai sus prezinta doar o mica parte
dintre acestea. In baza acestor lucriri a fost elaborati metodologia examindrii semniturilor, care
si pand la ora actuald se perfectioneaza si se dezvolta.

Desigur, folosirea termenilor contemporani precum ”semnatura”, scrisul semndtural” cu

referire la istoria scrisului necesita si unele precizari.

274 |bidem, p.319.
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Aparitia semnaturii la o anumita etapa de dezvoltare a societatii a fost legata de cerintele
bunei desfasurdri a relatiilor sociale care dictau anumite mijloace “de atestare a identitatii
persoanei si de probare a actelor de vointi ale acesteia, chiar si in cazul disparitiei sale fizice”?!.
Primul instrument folosit pentru atingerea acestui scop pe teritoriul Europei, inclusiv spatiul
vorbitorilor de limba romana, a fost sigiliul aplicat pe ceara topita.

Mai apoi, gratie raspandirii scrisului sigiliul, treptat, este nlocuit cu semnatura in format
grafic pusa pe documente de catre stiuitorii de carte, aceasta insa, coexistand timp Tndelungat cu
”semnatura” prin punere de deget de catre persoanele analfabete. Este de la sine inteles ca,
persoanele, semnand prin punere de deget nu aveau intentia de a crea o impresiune digitala,
capabila sa identifice ulterior persoana respectiva in cadrul unei eventuale expertize
dactiloscopice, dispuse in cazul unui litigiu, dar avea o semnificatic mai mult mistica, de
legdmant, avand drept martor pe Dumnezeu. NuU intamplator, pe locul unde urma sd se aplice
amprenta degetului muiat intr-o substanta colorata, se facea o cruce.

Odacu cu evolutia procesului de educatie, cultura, invatamant, tot mai multi oameni puteau
semna prin punerea de iscalituri grafice care, in fond, “reprezentau ceva mai mult decét un
mijloc de atestare a identitatii, fiind o manifestare de vointa a scriptorului in vederea aparitiei,
modificirii sau stingerii unui raport juridic”?%.

La nceputurile perioadei de formare a semnaturii aceasta, dupa constructia sa nu se deosebea
semnificativ de scrisul a insusi actului manuscris, de aceea, ele pot fi caracterizate, mai curand ca
niste inscriptii certificatoare facute cu méana proprie decat semnaturi in intelesul contemporan.
Acest lucru se observa din analiza publicatiilor din acea perioada pe aceasta problema. Spre
exemplu, editia a Il-a a Dictionarului explicativ velicorus semnat de cunoscutul publicist rus
V.l.Dali (a.1881) care, sensul filologic al cuvantului “semnaturd” il interpreteaza in felul
urmator: ”A semna (0 hartie) — a pune semnatura, a o iscili...a scrie numele sdu, supranume,
cinul s.a.”2%,

Doar, in prima jumatate a sec. al XVIll-lea, cand scrisul cursiv a obtinut o dezvoltare
semnificativa, suficient de masiv se Tntalnesc semnaturi in care sunt reflectate stabil deja unele
particularitati grafice ale semnaturilor, transcriptia acestora fiind suplimentata cu diverse parafe
in partea lor finald, spatiate astfel, incat sa nu acopere continutul zonei mediane a semnaturii.

Ulterior, pe la inceputul sec. al XX-lea incep sd apara semnaturi ca variante de nume
prescurtat, fiind lipsa ultimele doua-trei litere, structura lor, mai frecvent reflectand majusculele

numelui, prenumelui plus parafe scurte de configuratii simple. Insa, pe la mijlocul secolului

ZLERATILA, A., PASESCU, Gh. Expertiza criminalisticd a scrisului si semndturii de cuantum redus, op.Cit.
292 |bidem, p.10.

293 TAJIb, B.W. Toaxoebiii croéaps dcueozo eeauxopycckozo asvika, Tom 2. M-CI16, 1881. [citat 05.11.2020].
Disponibil: https://slovardalja.net/word.php?wordid=27591
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susamintit isi fac aparitia semnaturi in forma de abreviaturi ce cuprindeau monograme a primelor
litere a numelui, prenumelui — fapt lamurit, poate prin moda aparuta dupa anii >20 ai sec. al XX-
lea de a prescurta denumirile organizatiilor, intreprinderilor, institutiilor etc.?%%, Ca, in final, si se
iveasca si iscalituri alcatuite din grafisme ilizibile si elemente fara o alcatuire literala.

Confirmare acestor fenomene regasim iarasi in literatura de specialitate, in care savantii
criminalisti ai anilor -60 — -80 ai sec. al XX-lea oglindesc inchipuirile lor cu privire la notiunea
de semndtura in felul urmator: “semnatura — semn de certificare a unui Tnscris oficial ori
neoficial...este tot un scris... redat si prin semne grafice neliterale...se particularizeaza si prin
abrevieri...monogramare cu semnul grafic de inceput”?®®,

Savantii criminalisti contemporani A.Fratila si Gh.Pasescu noteaza, pe drept ca, notiunea de
semnatura nu se rezuma la simpla transcriere literala — completd sau abreviata — a numelui si
prenumelui, ci este mult mai complexa, cu anumite semnificatii. Ei definesc semnatura ca o
emblema graficd a unei persone, o reprezentare in plan grafic a unei individualitati, un fel de
pecete graficd personald”*®®.

Luand Tn considerare cele mentionate, semnatura ar putea fi definitd ca 0 reprezentare
grafica a individualitatii persoanei, a numelui scris cu mana proprie, fie deplin, fie prescurtat,
citet ori ilizibil sau prin trasaturi neliterale in scopul autentificarii unui document.

Prin urmare, analiza semndturilor contemporanilor nostri permit a scoate in evidentd
tendinta de a inlocui transcriptia literala a lor cu variante restranse sau cu transcriptii neliterale,
astfel incat, s se piarda legatura dintre semndturd ca atare si continutul ei, adicd 0
depersonalizare a semnaturii, un mod de indepartare de la autoidentificarea grafica
(recunoasterea dupa nume) prin intermediul semnaturii.

Deci, concluzionand, trebuie spus ca cele mai serioase modificari in evolutia sa fireasca,
semndtura a suferit in sec. al XX-lea, cand in schimbul iscaliturilor “clasice” de altd data cu o
lungime destul de mare ce infatisau numele, prenumele, uneori si rangul sau cinul persoanelor
respective, executate prin transcriptie literald deplind au aparut semnaturi cu contiunt prescurtat
in formd de abreviaturi de nume, prenume, patronimic si, In sfirsit, semnaturi aproape
indescifrabile, avand aspectul unor combinatii de linii neliterale cu forme iesite din gravitatia
alfabetului. Dar, tot aici trebuie mentionat ca, nu exista nicaieri si obligativitatea ca o semnatura
sa reproduca numele, prenumele titularului.

Oricum, legat de aceasta, savantii romani consacrati A.Fratila si Gh.Pasescu scriu, pe drept

ca, fenomenul reducerii semnaturii ’se datoreaza actiunii conjugate a mai multor agenti dintre

2% CBICOEBA, JI.A. u np. Cydebro-nouepkosedueckoe ucciedosarnue noonucu. Yda.-meroa. nocobue. CI16: Usn-

Bo CII6 yn-ra MB/] Poccun, 2013. .87.
2% Dictionar de criminalistica. Coord.: N.Dan, I.Anghelescu, op.cit., p.185-186.
2% FRATILA, A., PASESCU, Gh. Expertiza criminalisticd a scrisului si semndturii de cuantum redus..op.Cit., p.96.
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care fac parte: alfabetizarea populatiei, sporirea fard precedent a documentelor de tot felul,
celeritatea pe care o reclamad intocmirea rapida a acestora, intelegerea faptului ca semnatura
reprezintd o emblemd graficd a unei persoane fard a necesita o scriere integrald a numelui,
prenumelui si eventual a titlului acesteia”?%’.

La cele mentionate s-ar putea de adaugat ca a sporit si volumul de cercetéri criminalistice a
semnaturilor prescurtate legat de evolutia tehnicii, utilizarea pe larg a diferitor echpamente de
multiplicare si soft-uri computerizate la crearea formularelor (blanchetelor) de documente, in
care semnatura este unicul material manuscris identificator, toate celelalte rechizite ale actului,
redactandu-se cu ajutorul dispozitivelor tehnice de tiparit. Mai mult, alcatuirea oricaror
formulare de documente financiare sau bancare multi ani la rand se facea fara participarea
criminalistilor specialisti in grafoscopie. De aceea, semnatura pe documentele contemporane, in
lipsa unor reguli de Tndeplinire, argumentate in aspect juridico-profilactic, ramane unicul obiect
de identificat.

Tn acest context, trebuie notat ci, de cele mai multe ori semniturile de cuantum redus sunt
specifice persoanelor ce activeaza in asa sectoare sociale precum posta, bancile, clinicile
medicale, unitdtile comerciale 1n care se elibereaza facturi, chitante etc. Legea minimului efort
dicteazad inlaturarea miscarilor inutile, reducerea elementelor componente ale semnaturii astfel,
incat simbolul grafic al persoanei sd fie mult mai simplu si mai rapid de realizat (a Se vedea
fig.3.1. de mai jos).

In linii mari, semnitura oglindeste reliefat procesele socioculturale in masi ce se petrec in
societate, inlesnite de faptul ca titularii isi creaza semnatura dupa insusirea de catre ei a normelor
de scriere si a instalarii scrisului individual tocmai la varsta trecerii pragului de viatd social

activa — 18 ani, cristalizarea definitiva a ei, finalizandu-se spre 25-30 ani.
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Fig.3.1. Semnéturi de cuantum redus executate de persoane ce activeaza in sectorul bancar

Deci, luand in calcul ca, la ora actuala semnatura, de cele mai multe ori, prezinta unicul
”semn certificator” cu capacitatea de a confirma sau infirma autenticitatea documentului,
importanta juridicd a ei sporeste foarte mult. Dacd am adauga cd gradul de rezistentd la
contrafaceri a semnaturilor, mai cu seama a celor de cuantum redus, este diferit (rezistenta mica;

rezistentd medie; rezistenti mare®®), este de la sine clar ci de o eventuali “protectie juridica”, in

297 |bidem, p.106.
2% |bidem, p.138.
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acest sens, pot beneficia nu toti cetatenii. Oricum, in opinia noastrd, posibilitatea modificarii
componentelor structurale ale semnaturii cetatenilor intru sporirea gradului de securitate juridica
a lor, poate fi realizat doar prin promovarea culturii generale si importantei juridice a semnaturii,
a respectului si responsabilitatii fatd de actul semnarii unui document in viata de zi cu zi a
conationalilor nostri.

In altd ordine de idei, reiterim cd semnitura totdeauna a fost si rimane unul din cele mai
complexe obiecte de cercetare ale expertizei grafoscopice, explicat prin volumul ei redus de
material grafic, ceea ce 0 si deosebeste de scrisul cursiv. Chiar multiplele elaborari metodice pe
problema semniturilor de cuantum redus si nu numai ale epocii a.°70-’80 ai sec. al XX-lea®®,
care veneau 1n sprijinul expertilor practicieni ai serviciilor criminalistice din spatiul fostei URSS,
oricum, nu micsorau esential numarul concluziilor formulate de specialisti in forma de “nu este
posibil de solutionat intrebarea”. In motivarea acestor concluzii, de cele mai multe ori se indica
caracterul concis si simplitatea constructiva a semnaturilor examinate.

Dar totusi, daca e sa abordam aspectul constructiv al semnaturilor, trebuie spus ca in ea pot fi
evidentiate cateva parti structurale: 1) partea incipientd a semnaturii (majusculele numelui,
prenumelui sau monograma — inbinarea a 2-3 majuscule reunite intr-un element comun ori litere
relativ citabile sau trasaturi neliterale de o intindere sporitd; 2) partea mediand compusa din
minuscule si elemente neliterale; 3) parafa — “trasatura, de obicei, fara semnificatie literalda prin
care se termind o semniturd”3®, executatd intr-un ritm maximal rapid si legat de partea mediani
a semnaturii; 4) trasaturi suplimentare — elemente neliterale, executate prin interval si localizate
dupi limitele partii materiale a semnaturii®®.

Tn acest context trebuie spus ci, de la inceputul anilor 2000, in literatura de specialitate tot
mai des se discuta aspecte teoretice ce tin de importanta clasificarilor in grafoscopie, se fac
incercari de a sistematiza semnaturile la general, dar si cele de cuantum redus, de a stabili
frecventa celor prescurtate®2,

Savantii romani A.Fratila si Gh.Pasescu, semnaturile de cuantum redus, la general, dupa
criteriul dimensional (a volumului grafic) le departageaza in: 1) Mari; 2) De intindere medie; 3)
Mici (prescurtate sau de cuantum redus)®®. In fond, aceasta departajare, facuti dupi criteriul

invocat de autori, se aseamana cu cea infatisata de noi, privind semnaturile in ansamblu, dupa

gradul de informativitate din tabelul 2.1. a prezentei lucrari. Aici doar trebuie precizat ca,

29 CyoebHo-nouepkosedueckoe uOeHmupuKayuonHoe ucciedosanue Kpamkux sanuceti. B: MeToauueckoe micbMo
st akerieptoB. M.:BHUMCO Mun. roctunmu CCCP, 1986. 37 c.

SWERATILA, A., PASESCU, Gh. Expertiza criminalisticd a semndturi.,0p.Cit., p287.

SOLTILEA, M. Consideratii privind procesul de formare a semndturii. In: Criminalistica. Revistd de informare,
documentare si opinii. Nr.3, 2005, pp.19-20. ISSN 1454-3117.

302 FRATILA, A., PASESCU, Gh. Expertiza criminalisticd a scrisului si semndturii de cuantum redus, op.Cit.;
CBICOEBA, JL.A. u ap...,0p.Cit.

303 FRATILA, A., PASESCU, Gh. Expertiza criminalisticd a scrisului si semndturii de cuantum redus,0p.cit.,p.109.
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distinctia dintre semnaturi, redatd in acest tabel dupa gradul de informativitate ca: mari (inalt
informative); medii (putin informative) si mici (slab informative) a fost realizata pe baza
examindrii iscaliturilor ce figurau in peste 200 procese-verbale si anexele lor de cercetare la fata
locului examinate n cadrul acestui studiu, in fiecare din ele, existand a céate 3-5 si mai multe
semnaturi a diferitor persoane, participanti si membri activi ai echipei de cercetare.

Tot Tn acest sens s-au luat Tn considerare si multiplele iscalituri prezentate in calitate de
mostre de comparatiec pentru efectuarea expertizelor grafoscopice identificatoare, realizate in
diverse unitati publice si private de expertiza judiciara, preponderent din Republica Moldova, de
unde si masivul mare de semnaturi examinat (cca 990), pe care le-am clasificat dupa
complexitatea transcriptionala a lor in trei grupe (a se vedea anexa 10).

In prima categorie (6,6%), au fost incluse cele mari (inalt informative) care detin o
transcriptie complexd, se compun din semne conventional literale sau elemente neliterale de
configuratic complexa, mai rar avand constructie literala deplina, alteori monogramele primelor
litere a numelui si prenumelui, executate intr-un ritm si coeziune inaltd, evolutie superioara,
finalizdndu-se, de regula, cu parafe gratioase de intindere medie sau mare pe orizontald si
verticala, orientate preponderent dreapta.

A doua clasa de semnaturi (31,5%) se evidentiaza prin intindere medie, transcriptie mixta,
relativ scurtd. De reguld, se compun din primele 2-3 litere ale numelui, prenumelui plus elemente
suplimentare ilizibile care se finalizeazad cu parafe de configuratii simple. Semnaturile din
aceastd grupa se realizeaza, preponderent cu scris de evolutie medie, cu elemente simplificate
prin miscari de intindere si grad de coeziune mediu, orientate dominant dreapta.

Gruparea a 3-a de semnaturi (61,4%) prezinta constructie simpla, prescurtatd, compuse din
cel mult 1-2 litere plus elemente spontane sau semne conventional literale in forma de laturi
simple, trasaturi ungiulare, ovale sau arcuite, executate prin miscéri de intidere medie, evolutie
medie sau inferioard. Parafele in aceasta categorie sunt de constructie simpla, mai des de forma
arcuitd plasate sub linia de scriere ori deasupra semnaturii.

De mentionat ca, in cele cca 0 mie de semnaturi procesate au fost depistate foarte putine cu 0
transriptie literald deplina a numelui titularului, intalnite mai cu seama la persoane tinere, la care
semnatura este incd in stadiu de consolidare (16-18 ani), dar si la cele ce-si modifica semnatura
in legatura cu schimbarea numelui de familie (cdsdtorie la femei s.a.). Facem aceasta observatie
deoarece, o eventuald analiza statisticd a unui numar de semnaturi mult mai mare, decéat cel
considerat de noi reprezentativ, legate si de alte domenii decéat cel juridic analizat (invatamant,
spre exemplu), cu sigurantd, ar evidentia o cota mult mai inaltd de asemenea iscalituri.

Oricum, rezultatele obtinute permit a trage unele concluzii, in primul rand c&, aproape toate

semnaturile analizate tind spre o depersonalizare, adica nu oglindesc destul de clar numele
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executorului (in cel mai bun caz cuprind o impletire de majuscule ale initialelor numelui,
prenumelui), marea majoritate din ele fiind prescurtate, contin un volum redus de caracteristici
grafice identificatoare, ceea ce constituie complexitate sporita pentru expertii grafoscopisti.
Reproducerea a astfel de semnaturi prin imitatie servilda sau libera cu exersare prealabild, dupa
cum arata practica judicara este, Th fond, accesibila oricarei persoane ce poseda un scris superior
sau mediu evoluat.

insa, indiferent de aceasta, clasificarea facuta, credem, permite specialistilor criminalisti si-
si largeasa viziunile cu privire la grupele de semnaturi departajate, frecventa acestora, indeosebi
a celor de cuantum redus, rationalizand astfel si atitudinea acestora fatd de concluziile, gen —’de
solutionat intrebarea nu este posibil” in cadrul examinarii lor, mai cu seama din felul celor
prescurtate.

Mai mult, in aspect criminalistic expertal, importante sunt si alte temeiuri de clasificare (a
se vedea schema de la anexa 6, privind clasificarea dupa alte temeiuri), spre exemplu, dupa
faptul daca exista sau nu titularul semnaturii; mecanismul de realizare a acesteia (prezenta sau
lipsa imitatiei in semndturile analizate, varietatea imitatiei, prezenta sau lipsa unei denaturari
premeditate a semnaturii).

Analiza masivului de semnaturi in cadrul studiului nostru confirma opiniile expuse in
literatura de specialitate®®*, privind legititile formirii semniturii, existenta unei subordoniri
semnificative a acestora calitatilor psihofiziologice ale autorului ei si, ca consecintd — oglindirea
in semndturd a personalitdtii acestuia.

In procesul invatirii scrisului treptat se formeaza si se cristalizeaza deprinderi grafotehnice
care, ulterior se transforma intr-un sistem de reflexe conditionate, cunoscut in grafoscopie ca
stereotip dinamic. Insi, procesul de formare a semniturii se realizeaza doar la etapa instalarii
scrisului automatizat, transformandu-se treptat, cu luarea in calcul a multiplelor repetéri, intr-un
act obisnuit de scriere, adica intr-0 “’simpli ideograma motrica”3%,

De aici reesd ca semnatura, formatd si executata de persoana din numele careia este data,
prezintd un act mecanic si individual de scriere.

Tn cazul unui suficient volum de caracteristici informative, ea poate fi obiectul expertizei
grafice identificatoare a titularului ei. Insi, trebuie reiterat ci, metodologia examinrii
semnaturilor, mai cu seama a celor de cuantum redus, este una din cele mai sinuoase modalitati
de cercetare utilizate in ramura expertizei scrisului.

Dificultatile de investigare sunt legate de faptul ca deprinderea grafotehnica a persoanei se

sprijind pe un fundament psihofiziologic organizat extrem de complicat.

304 JONESCU, L. Expertiza criminalisticd a scrisului, op.Cit.
305 JIYPUS, A.P. Ouepku ncuxogusuonozuu nucoma. M.: 31, Axagem. nen. nayk PCOCP, 1950, ¢.82. [citat
11.06.2019]. Disponibil: https://www.twirpx.com/file/209366/
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Pe de o parte, semnatura prezintd o manifestare inconstientda a deprinderii scripturale, pe de
alta parte, reflecta particularitatile individuale ale acestei insusiri intr-o forma foarte specifica.
Procesul de formare a semnaturii, in conditiile Tn care deprinderea grafotehnica este deja
cristalizata, presupune ca scrisul semnatural poate suferi in perspectiva doar modificari minore,
mai curdnd, raimanind neschimbat (indeosebi la barbati) pe o perioada lunga.

Mai mult, s-a observat ca practica indelungata de semnare a documentelor n activitatea de
munca a persoanei nu conduce obligatoriu la modificari a configuratiei generale a semnaturii, Ci
doar la aparitia variantelor prescurtate a aceleiasi semndaturi. Acest lucru este semnalat si de

opiniile specialistilor in materie®®® (a se vedea imginile fig.3.2. de mai jos).

2 e faliedd;
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Fig.3.2. Tn imaginile 1-5 de mai sus se observi procesul treptat de simplificare-prescurtare
a semndturii unui medic in primii 10 ani de cariera3’’.

In functie de importanta documentului, dimensiunile spatiului destinat pentru semnitura,
titularul alege si varianta optimald de semnatura.
Acest fapt marcheaza importanta problemei alcétuirii formularelor tipizate de documente,
activitate care, dupd cum s-a mentionat anterior, este si astazi insuficient reglementata.
In scopul prevenirii infractiunilor legate de falsificarea semniturilor la general si celor de

cuantum redus, in particualar, urmeaza ca in aceste formulare de marit spatiul destinat punerii

306 FRATILA, A., PASESCU, Gh. Expertiza criminalisticd a scrisului si semndturii de cuantum redus,op.cit., p.108.
307 |bidem, p.108.
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semndturii, precum si introducerea unor reguli ce prevad sporirea informatiei grafice
identificatoare din contul descifrarii numelui de familie, a initialelor prenumelui, patronimicului
cu o suprafata de cel putin 15x40x50 mm.

Actualmente, dupa cum aratd practica, rubricile formularistice ale blanchetelor
documentelor, inclusiv financiare, au dimensiuni de cel mult 10x20 mm, ceea ce nu permite
cetdteanului obisnuit sd semneze liber, Intr-o maniera fireasca.

Executarea unor semnaturi din categoria celor mari (inalt informative) in acest spatiu
limitat este posibil doar modificand miscarile scripturale obisnuite in directia micsorarii
intinderii grafismelor pe verticald si orizontala sau scurtand continutul semnaturilor.

Reducerea nevoitd a semndturilor in documentele oficiale conduce la descresterea
informatiei identificatoare a ei, ceea ce nu totdeauna permite expertului sa solutioneze intrebarea
Cu privire executor.

Tn fond, acest fapt inlesneste conditiile de comitere a infractiunilor legate de falsificarea
documentelor (a se vedea formularistica Registrului notarilor publici ai Republicii Moldova de la
Anexa 3, din care se obseva lipsa rubricii de descifrare a numelui, prenumelui semnatarilor).

Iata de ce, pentru a preveni astfel de situatii, credem necesar a aduce la cunostinta institutiilor
de resort si persoanelor responsabile de redactarea a astfel de formulare-blanchete de documente
n onorarea anumitor reguli, mai importante fiind urmatoarele:

1) in cazul executdrii pe documente a unei semnaturi prescurtate, a recomanda persoanei
date de efectuat alaturi de semnatura si descifrarea numelui de familie, prenumelui,
patronimicului, facuta cu mana proprie, scris cursiv;

2) daca in formularistica documentului care, eventual poate fi folosit ca mijloc de pregatire,
in scopul obtinerii unei informatii scripturale mai desfasurate, urmeaza a propune executorului sa
indeplineascd pe document un text manuscris insotitor, spre exemplu, privind familiarizarea cu
continutul documentului respectiv etc.

Respectarea a astfel de prevederi la alcatuirea formularelor tipizate in diferite sectoare ale
economiei nationale ar complica incercarile plastografilor de a contraface semnaturile
persoanelor responsabile si, totodatd ar usura munca specialistilor in cadrul efectuarii
expertizelor grafoscopice. Si aceasta, pentru cd numdrul sporit de infractiuni legate de
falsificarea sau contrafacerea documentelor, dupa cum s-a mentionat mai devreme,
conditioneaza si majorarea volumului de expertize grafoscopice realizate in unitdtile de expertiza

publice si private din Romania, dar si din R.Moldova.
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Este suficient sa aducem, in acest sens, doar exemplul Institutului National de Expertize
Criminalistice din Romania, in care 68,7%3% din totalul lucririlor anuale efectuate de experti
sunt cele ce tin de expertiza grafoscopicd, semnatura, detinand o pondere dominanta in totalul de
obiecte grafoscopice prezentate la expertiza.

Tot aici trebuie spus ca si metodica examindrii semnaturilor este una din cele mai complexe,
lamurit prin faptul ca continutul ei grafic-formativ, spre deosebire de cel ce este cuprins in
scrisul cursiv, prezintd volum redus de material identificator. Aceasta se observa si din
proportiile statistice ale analizei celor cca 1000 de semnaturi, dintre care 2/3 constituie obiecte cu
volum informativ scazut. Aceste Semnaturi sunt prescurtate, de o configuratie simpla, executate
intr-un ritm aproape lent, prezentand informatie identificatoare limitata, de unde si complexitatea
determinarii autenticitatii lor in cadrul expertizei. Se are in vedere ca semnaturile din categoria a
treia pot fi relativ usor reproduse de orice persoand, scrisul cdrora este superior sau chiar si
mediu evoluat.

Prin urmare, securitatea diminuatd a acestui numar mare de semnaturi creaza probleme
serioase expertilor criminalisti — situatie agravata si de aparitia unor semnaturi executate cu mana
stangd de persoane — Sstangaci nativi, a semnaturilor in copie, realizate cu aplicarea tehnicii de
multiplicare si de calcul, dar si a semnaturilor obtinute prin diferite variante combinative de
falsificare (montaj computerizat) etc.

Deci, toate acestea, fiind uneori asociate cu opunerea de rezistentd organelor de urmarire
penala la obtinerea mostrelor comparative de semnatura fac ca, in final, s se soldeze cu multiple
dificultati Tn munca expertilor grafoscopisti contemporani in cadrul cercetarii a astfel de obiecte.
Dar, oricum, indiferent de situatia creatd, acestea urmeaza sa respecte protocoalele de lucru,

stipulate Tn metodicile tip respective care, traditional, impun anumite etape in examinarea

identificatoare a semnaturilor, si anume®%°:

1) familiarizarea prealabila a expertului cu materialele prezentate la expertiza grafoscopica
judicara (se verifica cantitatea si calitatea materialului semnatural in litigiu si a celui de
pe modelele de comparatie);

2) examinarea si verificarea semnaturii in litigiu in scopul relevarii unor indici prezumtivi
de executare a ei in conditii neobisnuite;

3) cercetarea caracteristicilor generale ce evidentiaza semnatura Tn litigiu;

4) studierea caracteristicilor particulare (individuale) ale semnaturii contestate;

5) realizarea examenului comparativ si aprecierea caracteristicilor coincidente si a celor

divergente dintre semnaturile comparate;

38 ALAMOREANU, S. Problematica expertizelor criminalistice.,op.cit., p.91.
39 CATARAGA, O. et al. Metodica tip de efectuare a expertizei judiciare grafoscopice.,op.cit.
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6) formularea concluziilor de catre expertul criminalist;

7) perfectarea in scris a rezultatelor investigatiei efectuate — raportul de expertiza

grafoscopica judiciara (extrajudiciard).

Privite la general, aceste etape, traditionale si obisnuite, poarta si unele particularitati:

1) Daca e sa ne oprim succint la unele semne specifice ale procedurii initiale, trebuie spus
ca prima etapa totdeuna debuteaza cu familiarizarea de materialele trimise expertului si, in
primul rand, cu ordonanta organului de urmarire penald (incheierea instantei de judecatd) de
dispunere a expertizei.

Expertul elucideaza: temeiurile de dispunere a expertizei; studiaza circumstantele cazului,
legate de aparitia semnaturii manuscrise (perioada, conditiile de executare s.a.), autorul
prezumtiv (gen, varstd, prezenta unor maladii psihice ce pot influenta motorica scrisului s.a.);
clarificd esenta intrebarilor formulate in fata expertizei si dacd solutionarea acestora tin de
competenta lui; stabileste obiectul de cercetare (semndtura, text, cifre, fragment de text s.a.)
precum si corespunderea naturii si numarului de documente prezentate celor indicate in actul
insotitor al ordonatorului (ordonanta, incheiere).

Tn acest context, trebuie mentionat ca in practica contemporand se mai Intilnesc erori,
admise de ordonatori la redactarea actelor de dispunere a expertizei. Spre exemplu, cand obiectul
examindrii este copia documentului, nu de putine ori lipseste indicatia asupra acestui fapt,
inclusiv si in Intrebarile formulate spre solutionare sau, alteori, la rubrica incheierii ce priveste
materialele puse la dispozitia expertului, inclusiv mostrele de comparatie, Se face trimitere, fie la
materialele dosarului respectiv, la general, fie doar la numarul filei cu modelele de semnaturi
libere. Tn confirmarea acestora, aducem cateva specimene.

In tncheierea de dispunere a expertizei semndturii din 29.11.2017, intr-o cauzd civild (nr.2a-
2606/17) privind actiunea inaintata de N.S. catre BC "Mobiasbanca-Grupe Societe Generale”
SA a Colegiului Civil al Curtii de Apel Chisinau privind declararea nula a contractului de
fidejusiune, dupa formularea intrebarilor si somarea expertului se indica scurt: ”La dispozitia
expertului a pune dos.civil nr.2a-2606/17 30,

Alt exemplu: Tn Incheierea emisd de jud. Sect. Buicani, Chisindu din 21.05.2015 pe cauza
civila nr. 2-331/15, la rubrica "Modele de semnaturi libere”, pe ldnga alte acte concrete se
indica "Dosar civil nr. 331/15 B. S. catre SRL ,, POLITERMO-GRUP” cu primire la incasarea
datoriei pe 109 file 1,

Importanta indicarii concrete a documentelor prezinta valoare deosebitd, mai cu seamd la

selectarea si prezentarea modelelor libere de comparatie a presupusilor executori ai semnaturii.

310 Dos. civil nr. 2a-2606/17 examinat de Colegiul Civil al Curtii de Apel Chis.. Disponibil:
http://cac.instante.justice.md
$11Dos. civil nr. 331/15 a judecdtoriei sect. Buiucani, Chisindu. Disponibil: http://cac.instante.justice.md
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Acest lucru este legat de faptul ca uneori in calitate de scripte libere se trimit pachete de
documente ale unor organizatii, intreprinderi sau unitati comerciale cu semnaturi ale
conducatorului acestora care, nu de putine ori, se dovedesc a fi executate de alta persoana (om de
incredere — contabil-sef, etc.).

Astfel, expertul urmeaza sa examineze documente cu semnaturi prezentate in calitate de
modele libere din numele unui titular, dar executate de doud sau mai multe persoane. in astfel de
cazuri expertul, sprijinindu-se doar pe mostrele conventional-libere si cele experimentale, trebuie
sa determine cu exactitate, care din mostrele libere sunt autentice. Desigur, astfel de situatii pot fi
rezolvate si pe cale de anchetd, impreuna cu ofiterul de urmarire penala sau, in cel mai rau caz,
se poate ajunge si la refuzul efectuarii expertizei, motivand lipsa de autenticitate a mostrelor de
comparatie.

Aici insi trebuie de adaugat si alte momente. In opinia noastra, n actele contemporane de
dispunere a expertizei trebuie stipulate toate imprejurarile ce marturisesc indeplinirea
neobisnuita a semnaturii legate, fie de conditii anormale de efectuare, fie de starea deosebitd a
executorului. Dincolo de aceasta, daca anchetatorului i este cunoscut ca semnatura in litigiu este
infaptuita de catre un stangaci nativ, cu mana stanga (obisnuitd), acest fapt urmeaza, la fel, a fi
speciaficat in ordonanta.

2) In cadrul examindrii semniturii pe expert il intereseaza si el incearca sa evalueze volumul
(cantitatea) materialului grafic de ansamblu, cuprins in semnatura, adica, in primul rand, faptul
daca aceasta este operanta pentru identificarea persoanei.

In continuare, expertul verifici: - dacd semnitura contestati este copie realizati ca si
documentul in intregime, spre exemplu, prin metoda electrografica; - daca in semnatura n
discutie se intrevad indici ce marturisesc aplicarea unor metode si mijloace tehnice de falsificare;
- dacd n aceasta semnaturd existd indici de dereglare a coordonarii miscarilor scripturale care ar
dezvalui caracterul nefiresc al indeplinirii legat fie, de pozitia incomoda a scriptorului, fie de
instrumentul scriptural inadecvat, fie de starea psihofiziologicd anormald a scriptorului®!?
(tulburari puternice sufletesti, ebrietate alcoolicd sau narcotica s.a.).

Despe indeplinirea neobisnuitd a semnaturii se poate de judecat in prealabil dacd exista
astfel de indici precum: Tnceputuri si sfarsituri tocate ale grafismelor, ritmul lent sau neregulat si
coordonare dificitara a miscarilor, ceea ce se manifesta prin opriri nejustificate a instrumentului
scriptural, inclinatie neuniformd a axelor longitudinale ale trasaturilor, microsinuozitati in

elementele scripturale s.a.

312 CATARAGA, V., op.cit., p.95.
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Oricum, o concluzie definitiva cu privire la aceastd problema si la imprejurarile care au
generat-o se poate cristaliza doar dupa examenul comparativ al semnaturii contestate cu
modelele de iscilituri ale presupusului executor33,

Actiuni analogice, dar in scopul stabilirii utilitdtii pentru examenul comparativ, expertul
efectueaza si in privinta modelelor de comparatie create de prezumtivul executor. In linii mari,
utilitatea lor priveste 3 aspecte: comparabilitate, volum grafic (cantitate) si autenticitate.

Prof. V.Berchesan, legat de materialele de comparatie face, pe drept, observatii pertinente cu
referire la cercetarea scrisului, valabile si pentru examinarea semnaturilor, si anume ca: modelele
de scris libere trebuie sa indeplineascd mai multe conditii:

”- sd fie de data si de provenientd certd, adica sa fi fost scrise In aceeasi perioada ori intr-0
perioada cat mai apropiata de cea a executarii scrisului in litigiu;

- totodata, sa existe certitudinea cd provin de la persoana banuitd care a execurtat scrisul in
litigiu;

- scrisul sa fi fost executat cu acelasi instrument scriptural, cu aceeasi substanta de scris, pe
acelasi suport ca si scrisul n litigiu;

- sd contind, pe cat posibil, aceleasi caractere si sd aiba aceeasi destinatie ca si scrisul in litigiu;

- sd fie ridicate cu respectarea strictd a dispozitiilor legale si individualizate in cuprinsul actului
procedural incheiat;

- sa fie suficiente din punct de vedere grafic-cantitativ, pentru a oferi expertului judiciar
(specialistului-criminalist) posibilitatea sa examineze toate caracteristicile generale si individuale
ale acestuia”314,

Un alt cercetator roman - |. Doru suplimenteaza aceste reguli, prezentand si tehnicile
respective de obtinere a materialelor de comparatie®’®. Mai mult, autorii metodicii tip de
efectuare a expertizei judiciare grafoscopice a CNEJ de pe langa MJ al R.Moldova,
suplimenteazi conditiile expuse mai sus cu inci o prevedere: ”si fie executate in original”3!®,
opinie care trebuie, desigur, acceptata.

Dupa verificarea semnaturii cu privire la executarea ei in conditii neobisnuite si cu suportul
unor eventuale mijloace tehnice se trece la asa numita faza de cercetare intrinseca (separatd) care

prevede studierea si selectarea indicilor identificatori ce caracterizeaza semnatura in discutie.

313 BACTPBLIKWH, A.U., op.cit., p.93.

314 BERCHESAN, V., op.cit., p.516.

315 DORU, I. Tehnici de obtinere a materialelor de comparatie necesare unor constatdri si expertize dispuse cu
prilejul investigdrii infractiunilor contra securitdtii nationale si de terorism. In: Criminalistica. Revista de
informare, documentare si opinii. Nr.5, 2005, p.26. ISSN 1454-3117.

316 CATARAGA, O. et al. Metodica tip de efectuare a expertizei judiciare grafoscopice..,op.cit.
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3) In etapa separati (analiticd) este necesar a scoate in evidentd si a examina profund
caracteristicile generale (dominantele grafice)®'” ale semniturii, divizate anterior in patru grupe:
a) cele ce reflectd configuratia si structura de ansambu (transcriptia, aspectul ei ce aminteste o
oarecare figura geometricd, claritatea); b) caracteristici ce oglindesc gradul si caracterul instalarii
deprinderii scriptural-motrice (evolutia scrisului, coeziunea, viteza de scriere, complexitatea
constructivd a semnelor s.a.); ¢) indici ce denotd structura miscarilor scripturale pe traectorie
(inclinatie, intinderea pe verticald si orizontald a miscarilor, forma si directia predominantd a
miscarilor); d) caracteristici ce redau orientarea spatiald a semnaturii (directia si forma liniei
inferioare de scriere a semnaturii).

La consemnarea caracteristicilor generale ale semnaturii in litigiu consideram oportun a
indica nu numai compozitia dar si apartenenta ei dupd transcriptie la una din grupele
clasificatoare evidentiate mai sus in acest paragraf. Aici este important nu numai descrierea
corecta a caracteristicilor generale dar si faptul determinarii nivelului de coordonare al miscarilor
intrucat, mai frecvent, semnaturile falsificate se evidentiaza tocmai prin reducerea coordonarii,
echilibrului si a dinamismului executiei. O anumitd complexitate prezintd si descrierea
semnaturilor neliterale ce nu contin litere definitivate, expertul, in astfel de situatii, divizand
semnitura pe fragmente: partea incipientd, mediana si finala®!8.

4) O problema nu mai putin dificilda prezintd relevarea si studierea caracteristicilor
particulare, succesivitatea examinarii carora este stipulatd in Metodica tip de efectuare a
expertizei judiciare grafice®® si anume, mai intdi semnitura in litigiu, apoi cele - model de
comparatie. Aici insa este cazul de adaugat ca, o anumita consecutivitate se impune si la analiza
a Insusi caracteristicilor particulare: de la cele mai ”frapante” ce se observa intr-un anumit semn,
de ansamblu (modul de incepere a executiei, legitura dintre grame®? etc.) spre cele mai slab
vizibile care persista in elementele structurale ale literelor.

In fond, descoperirea in semnitura examinati a unei sau altei caracteristici speciale poate
fi usurata daca vom folosi in permanenta procedeul de confruntare a semnului literal examinat cu
analogul-model ale acestuia din normele scolare de scriere, dupd mai multi parametri
(complexitatea constructiva, forma, directia, coeziunea etc.).

In astfel de situatii caracteristica particulari se va evidentia printr-0 oarecare deviere de la

normele-standard de scriere, fie Tn totalitatea semnului grafic, fie prin configuratia unor parti ale

37 DRAGHICI, C., IACOB, A., op.cit., p.375.

318 GOLUBENCO, Gh., COSTEA, M. Notiunea si clasificarea semndturilor in grafoscopie. In: Studii Juridice
Universitare. Chisinau, 2018, nr. 3-4, p. 119. ISSN 1857-4122.

319 CATARAGA, O. et al. Metodica tip de efectuare a expertizei judiciare grafoscopice..,op.cit

320 STANCU, Em. op.cit., p.323.
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acestuia®?!

. Alegerea caracteristicii respective se face constient sau intuitiv de cétre expert pe
baza experientei lui profesionale, din punctul de vedere al frecventei, ponderii identificatoare si
altor criterii.

In cadrul examinarii caracteristicilor particulare, pentru a evita o eventuald omisiune a unor
semne sau elemente semndturale, dar si in scopul pregatirii materialelor pentru comparatia
ulterioara expertii practicieni procedeaza la alcatuirea unor elaborari grafice (tabele sinoptice) ale
semnaturii n litigiu si a celor de comparatie.

Expertul, prin reproducerea (desenarea) graficd a anumitor semne literale sau elemente
obtine o imagine spatiala (in volum), s-ar putea de spus “tridimensionala” a semnaturii, o
informatie identificatoare suplimentara prin Insasi motorica sa personald, ceea ce 1i da inspiratie,
vedere limpede si dumereala rapida, mai ales cand este vorba de semnaturi neliterale, cu trasaturi
incélcite ce se intersecteaza de mai multe ori.

5) Dupa examinarea separatd a scrisului cu care a fost executatdi semnatura contestata,
expertul trece la cercetarea comparativa, care consta in confruntarea caracteristicilor scoase in
evidenta in cadrul celei separate. Desigur, intre aceste etape nu exista hotare rigide si aceasta
trecere trebuie consideratd mai curand conventionala.

Caracteristicile scrisului evidentiate ce se compard urmeazd a fi analizate sub aspectul
stabilitatii, variabilitatii si frecventei lor in scrisurile semnaturale ale diferitor persoane in scopul
stabilirii ponderii lor cumulativ-identificatoare. Deci, este vorba de aprecierea ponderii
identificatoare a totalitatii de caracteristici evidentiate. Coincidentele si (Sau) deosebirile
caracteristicilor de ordin general si particular stabilite in cadrul examenului comparativ necesita
apreciere obiectiva si minutioasa din punct de vedere al stabilitatii, variabilitatii si frecventei lor
in scrisul diferitor persoane, adica se stabileste importanta (ponderea cumulativa) lor
identificatoare.

6) Aprecierea definitiva a rezultatelor cercetarii si formularea de concluzii sunt legate de
gradul de fermitate al expertului privind autenticitatea noilor cunostinte dobandite. Autorii
metodicii tip de efectuare a expertizei grafoscopice scriu, pe drept ca, “nu exista un numar fix de
caracteristici stabilite pentru individualizarea unei semndturi §i nici un numadr minim de
asemanari sau deosebiri pentru afirmarea sau infirmarea comunitatii de autor, acestea fiind
stabilite de examinator pentru fiecare caz in parte pe baza cunostintelor si a experientei Sale
profesionale”3?2,

Dar, oricum, in vederea pronuntarii unei concluzii obiective, aprecierea rezultatelor trebuie

b

sa aiba la baza anumite criterii: - concluzia trebuie fundamentata pe caracteristici stabile si

321 BICA, GH., BOBIN, F. Caracteristici ale identificrii scrisului in cazul expertizelor grafice. In: Realitati si
perspective in criminalistica. Bucuresti: ACR, 2003, p.237. ISBN 973-0-02917-2.
322 CATARAGA, O. et al. Metodica tip de efectuare a expertizei judiciare grafoscopice, op.cit.
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calitative, adica ele trebuie sa se manifeste prin constanta si nu prin elemente accidentale, care nu
prezinta repetabilitate; - caracteristicile alese de examinator urmeaza sa fie specifice, acestea
fiind cu atat mai pretioase cu cat frecventa de aparitie a modului concret de manifestare a lor in
alte semnaturi, mai redusa’3%,

Dupa aprecierea caracteristicilor generale, particulare si celor de factura diagnosticatoare,
expertul formuleaza concluzii, care pot fi categorice (pozitive sau negative), de probabilitate
(pozitive sau negative) sau de imposibilitate de a solutiona intrebarea.

Concluzia categorica pozitiva se formuleaza in situatia, in care caracteristicile coincidente
sunt semnificative (rar Tntalnite), stabile (manifestarea lor in semnaturiile de comparatii se
atestata de repetate ori) iar ansamblul acestor caracteristici este individual (inerent scrisului
semnatural doar persoanei concrete). Totodata, deosebirile sesizate de ordin general si special
trebuie sa fie explicabile.

Tn cazul, in care se observa divergente de caracteristici ce nu pot fi justificate de conditiile
neobisnuite a punerii de semnatura sau posibilei variabilitéti, ci doar apartenentei la alta structura
de miscari semnaturale iar, totodata caracteristicile concordante sunt motivabile, atunci se
redacteaza o concluzie cert negativa.

Céand natua deosebirilor poate fi lamurita, iar caracteristicile coincidente prezinta importanta
identificatoare inalta insa nu este posibil de urmarit stabilitatea lor, avand in vedere numarul
redus de manifestari in semnaturile litigioase, precum si in cazul cand stabilitatea caracteriticilor
coincidente poate fi adeverita, dar ponderea lor identificatore este oarecum moderata, ceea ce
provoaca expertului Indoieli cu privire la singularitatea acestui complex de caracteristici
evidentiate, acesta formuleaza concluzie pozitiva de probabilitate.

Si invers, daca sunt atestate deosebiri stabile, esentiale insa reduse ca volum a unor
caracteristici si, concomitent, coincidente neesentiale, expertul este indreptatit a presupune ca
caracteristicile divergente se referda la diverse sisteme de miscari scripturale, formuland in asa
caz concluzie negativa de probabilitate.

In fine, la concluzia de imposibilitate de a rezolva problema se recurge in situatia in care, in
semnaturile comparate sunt scoase in evidenta ansambluri de caracteristici notabile atét
coincidente cat si divergente, totalitatea cadrora dovedindu-se insd, insuficientd pentru a
argumenta un anumit raspuns la Intrebarea pusa in fata expertului.

Mai mult, astfel de concluzii pot fi enuntate si in cazul caracterului inoperant al semnaturii

in litigiu, lipsei metodicii de cercetare pentru astfel de situatii sau din cauza calitatii proaste ori

323 |bidem, op.cit.
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insuficientei modelelor de comparatie®**

. Deci, 1n situatia data, asa cum opineaza si cercetdtorul
Dr. Popa, “concluzia desavirsit imposibila de rezolvare a unei sarcini puse in fata expertului este
determinatd de cauze de neinlaturat si nu poate fi ulterior inlocuitd cu o concluzie mai certa chiar
si in prezenta materialelor suplimentare oferite expertului”®?°.

7) Etapa de incheiere a cercetarilor de expertizd grafoscopica identificatoare tine de
perfectarea rezultatelor investigatiilor infaptuite in conformitate cu cerintele legislatiei
procesuale si a metodicilor acreditate care constd, in primul rand, in alcatuirea raportului de
expertiza si, in al doilea rand, in pregatirea materialelor demonstrative in forma de anexe
fotografice, tabele sinoptice, diagrame etc., anexate sau imprimate Th masa textului raportului, in
care sunt ilustrate caracteristici pe care se sprijina concluzia expertului (a se vedea anexa 4,6).

Prin urmare, raportul de expertiza grafoscopicd si tabelul ilustrativ anexat prezinta
principalele documente speciale care reflecta mersul si rezultatele procesului de identificare a
executorului semnaturii in litigiu, valoarea probanta a carora, in mare parte, depinde si de
respectrea de catre ordonatorul expertizei a anumitor reguli de natura tactico-procesuala in cadrul

dispunerii si valorificarii practice a acestora la investigarea faptelor penale — chestiuni pe care le

vom aborda 1n sectiunea urmatoare.

3.2. Pregitirea materialelor de comparatie in vederea dispunerii expertizei grafice a

semnaturii: probleme practice, solutii si recomandari

Este cunoscut cd, conform legii procesual penale, purtatorul principal al cunostintelor
specializate este expertul, care foloseste experienta si pregatirile sale Tn scopul efectuarii
investigatiilor de expertiza judiciara. Insa, este la fel adevirat ca, cunostinte specializate, intr-0
masura sau alta, o detin si organele de urmarire penald, instanta de judecata. Cu toate acestea,
expertiza judiciard se dispune doar in cazul, in care apare necesitatea in astfel de cunostinte ce tin
de domeniile stiintei, artei, tehnicii, mestesugului sau altor sfere profesionale, indiferent de aceea
daca anchetatorul sau judecatorul stapaneste astfel de cunostinte, intrucat datele faptice obtinute
pe calea cercetarilor expertale se oglindesc doar in raportul expertului.

Temeiul juridic de infaptuire a expertizei grafoscopice constituie ordonanta organului de
urmarire penala (incheierea instantei de judecatd), in care se indica sarcinile expertale in forma

de chestiuni puse in fata expertului, se enumera obiectele expediate in adresa acestuia, se

324 GHIORGHICI V. et al. Criminalistica. Culegere de lectii. CAmpina: Profiprint impex, 2010. 290 p. ISBN 078-
606-92156-0-9.

325 POPA, Dr. Unele consideratii privind concluzia de imposibilitate. In: Revista Roméana de Criminalistica. Nr.4,
2010, p.485. ISSN 1454-3117.
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stabileste institutia sau se selecteaza persoana concreta, caruia i se dispune realizarea cercetarilor
expertale3,

Analiza practicii judicare marturiseste ca, o buna parte din expertizele criminalistice de
naturd grafoscopica ce se efectueaza, tin de domeniul penal, deaceea anume in aceasta procedura
ea este reglementata mai deplin. Totusi, in situatia reglementarilor procesual penale existente la
moment in Romania si Republica Moldova, aplicarea cunostintelor specializate in urmarirea
precedentd, oferite de realizdrile contemporane ale progresului tehnico-stiintific.

In pofida unor modificari semnificative, operate atdt la CPP al Republicii Moldova
(a.2012), cat si 1n legislatia procesual-penala a Romaniei prin adoptarea si intrarea in vigoare a
noului CPP (a.2014), s-a perfectionat nesatisfacator pe segmentul legiferarii expertizei judicare.

In opinia noastri, o reglementare procesuald mai clard si mai consistenti in legislatia
roméneasca O necesitd problematica dispunerii unei noi expertize (in limbajul jurisprudentei
R.Moldova - a expertizei repetate).

Al (1) al art.181 al CPP a Romaniei prescrie ca ,,organul de urmdrire penala sau instanta
dispune efectuarea unei noi expertize atunci cdnd concluziile raportului de expertiza sunt
neclare sau contradictorii ori intre continutul si concluziile raportului de expertiza exista
contradictii, iar acestea nu pot fi inldturate prin audierea expertului”®?*’. De notat ci, din aceasti
dispozitie normativa nu este clar dacd noua expertizd trebuie dispusa specialistilor care au
efectuat prima expertiza sau altor experti.

Logica dicteaza ca, expertiza repetata sa fie inaintata altui specialist, decat cel care a
efectuat prima expertiza, care sa posede o experienta mai profunda in chestiunile discutate, cu o
calificare mai superioara. O varianta optimala, pentru a asigura plus-valoare principiului
obiectivitatii efectudrii expertizei repetate ar fi de selectat si o alta institutie publicd sau privata
de expertiza, sau chiar o comisie de experti — specialisti in problema data.

Bineinteles, noul raport de expertiza va fi evaluat de catre ordonator (organul judiciar) dupa
aceleasi criterii si principii ca si raportul primei expertize, iar in situatia unor concluzii
contradictorii, organul de urmarire penala sau instanta de judecata va avea prerogativa sa aprobe
sau sa refuze Intemeiat oricare dintre acestea sau sa ordone justificat o alta expertiza judiciara.

La fel, consideram necesar a extinde si lista argumentelor motivate de ordonare a unei noi
expertize, asemanator prevederilor al (2) al art.148 al Codului de procedura penala n vigoare din
R.Moldova si anume: ,,daca concluziile expertului sunt neclare, contradictorii, neintemeiate,

daca exista indoieli in privinta lor si aceste deficiente nu pot fi inldturate prin audierea expertului

SOWDRAGHICI, T. Particularititi in dispunerea efectudrii expertizelor criminalistice grafoscopice. 1n:
Criminalistica. Revista de informare, documentare si opinii. Nr.1, 2001, pp.2-3. ISSN 1454-3117.
327 Codul de procedurd penald al Romdniei, op.cit., art.181.
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sau daca a fost incalcata ordinea procesuald de efectuare a expertizei, poate fi dispusa
efectuarea unei expertize repetate de catre un alt expert sau alti experti”.

Tot Tn aceasta ordine de idei, urmeaza a observa ca, legislatia Romaniei (alin (2), art.173 al
CPP) prevede ca “organul de urmérire penala sau instanta de judecata desemneaza, de reguld, un
singur expert, cu exceptia situatiilor in care, ca urmare a complexitdtii expertizei, sunt necesare
cunostinte specializate din discipline distincte, situatie in care desemneazd doi sau mai multi
experti”3?8,

Cercetatorii Gh.Golubenco si I.Vacaru noteaza, pe drept cu acest prilej ca aici este vorba de
expertiza complexd si aceasta, ’poatee fi efectuatd si de un singur expert, dacd acesta detine
consideram si noi ca legislatia procesual penalda a Romaniei trebuie sa prevada si 0 astfel de
situatie, incat sa nu creeze piedici din perspectiva dispunerii expertizelor in solutionarea cauzelor
din practica judiciard. Mai mult, legea trebuie sa reglementeze si chestiunea conlucrarii comisiei
de experti, formele de cooperare si de coordonare a acesteia de citre expertul-coordonator°.

Tn alt context urmeaza de subliniat si faptul ca, in ramura expertizei judiciare este extrem
de important sa se ia in calcul si practica CrEDO, indeosebi in cazul, in care actualmente
institutiile publice de expertiza judiciard ale R. Moldova urmaresc insistent scopul de a reforma
aceastd sferd de activitate, incercand a o ancora la standardele si bunele practici ale statelor
occidentale dezvoltate. Are dreptate cercetatorul I.Vacaru cand scrie cu acest prilej ca in
Republica Moldova: ”nu de putine ori unele norme si practici acreditate in sfera respectiva vin in
contradictie cu Hotararile definitive ale Curtii pe acest segment”L, De aici si multiplele pierderi
ale cauzelor in fata Curtii Europene si necesitatea de a compensa prejudiciul din bujetul statului.
Este suficient si aducem doar o speti binecunoscuta in acest sens. In cauza Prepelita vs.Moldova
(nr.2914/02) s-a mentionat ca, daca statul participa intr-un proces judiciar, expertizele judiciare
nu se vor realiza de institutiile publice, dar de specialisti independenti32,

CrEDO a observat in cazul de mai sus ca, prin mijlocirea Institutului Republican de
Expertize Judiciare de pe langa Ministerului Justitiei al R.Moldova, statul este parte in acest
proces a proclamat pretentiile reclamantului admisibile (Hotarare din 23.09.2008). Altfel spus,
conform practicii CrEDO, administratia prezidentiala, reprezentand statul, nu este in drept
ordone realizarea unei expertize la o institutie statala de expertiza judiciara (CNEJ, CTCEJ al
MAI RM, Centrul de medicina legala a MS RM s.a.).

328 Codul de procedurd penald al Romadniei, op.cit., art.173.

329 GOLUBENCO, Gh.,VACARU, L., op.cit., p.96.

330 |bidem, p. 96.

31 VACARU, L. op.cit., p.105.

332 Hotardrea CrEDO, cauza Prepelita vs Moldova nr.2914/02. Disponibil: http:/jurisprudentacedo.com/
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Alin.8 al art.7 al Legii procesual penale a R.Moldova prevede: “Hotararile definitive ale
Curtii Europene a Drepturilor Omului sunt obligatorii pentru organele de urmadrire penald,
procurori si instantele de judecati”. Incheierea care trebuie formulati din pilda susmentionata,
dar si din cazuri similare (cauza Dima vs Roménia din 2006; Cottin vs Belgia din 2005;; Foucher
vs Franta din 1997, alte cauze®®®) este urmitoarea: intr-o cauzi penald, luand in calcul principiul
fixat in art.6 al Conventiei privind egalitatea armelor, este inacceptabil ca statul prin intermediul
institutiilor sale sa ridice de la fata locului materiale de proba si sd le supund examinarilor
expertale, sd tragd la raspundere penald o persoand, sa o judece si sd o pedepseasca fard ca
aceasta sa poata profita de serviciile apararii.

Prin urmare, in cazul Republicii Moldova, atunci cand Statul prin insitutiile sale publice de
expertiza este parte intr-un proces judiciar, el are datoria sa ordone realizarea expertizelor
judicare, inclusiv grafoscopice, specialistilor ce activeaza in birouri individuale sau asociate de
expertiza judiciara, nregistrate la Ministerul Justitiei.

Revenind la problema pregatirii catre dispunerea expertizelor grafice, subliniem actualitatea
acesteia deoarece, dupa cum s-a mentionat mai devreme, in ultimele decenii numarul lor creste
continuu, acest fapt fiind legat de sporirea infractiunilor economice cu caracter de profit, asociate
cu falsificarea documentelor (furturi si delapidari de bunuri si mijloace banesti, escrocherii etc.).

Dincolo de aceasta, a sporit nivelul intelectual si pregatirea juridica a infractorilor ce comit
astfel de fapte penale, cunoasterea de catre ei a metodelor de lucru cu probele materiale de catre
organele ocrotirii normelor de drept. Iata de ce, angajatii organelor de urmadrire penala,
intdmpinand actualmente opunere de rezistentd abila din punct de vedere juridic, sunt nevoiti sa
depuna eforturi suplimentare pentru a depista si ridica probe materiale ce marturisesc atat
comiterea infractiunii, Cat si pentru a obtine material de comparatic in vederea efectuarii
expertizelor si constatarilor tehnico-stiintifice grafoscopice ulterioare.

Aceastd problemi este semnalati de mai multi cercetitori din spatiul romanesc®*. Si aici
trebuie spus cd, persoanele care dispun expertiza scrisului si semnaturii, nu totdeuna acorda
atentie cuvenitd procurarii a astfel de materiale, or, de calitatea si cantitatea pieselor de
comparatie depinde, de cele mai dese ori, rezultatele examinarii de catre expertul judiciar a
materialelor n litigiu.

Deci, pregatirca materialelor pentru expertiza grafoscopica identificatoare constituie o
activitate importanta si responsabila care cuprinde cateva elemente: 1) stabilirea documentului ce

urmeaza a fi trimis spre cercetare si a obiectului nemijlocit al examinarii grafoscopice, precum si

333 Standardele Curtii Europene a drepturilor omului in materia expertizelor judiciare. In: Ghidul ordonatorului
expertizei judiciare, p.12-16. Chisinau:Bons Offices, 2022. 276 p. ISBN: 978-9975-87-972-9.

3% MEDEANU, C. Erori in examinarea unei semndturi i refuzul de a da specimene de semndturd. In: Revista de
criminologie, de criminalistica si de penologie. Nr.2, 2012, p.144. ISSN 1454-5624.
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respectarea anumitor reguli de manipulare a astfel de documente; 2) strangerea si pregatirea
pieselor si altor materiale necesare procesului de comparatie; 3) colectarea anumitor informatii
necesare efectudrii expertizei.

Privitor la determinarea documentului in litigiu, ce urmeaza a fi trimis la expertiza, trebuie
mentionat ca aceasta problematica tine mai cu seama de dispunerea expertizei documentelor n
copie, realizate cu mijloace tehnice de multiplicare. Dupa cum am mentionat anterior, expedierea
a astfel de documente specialistului- criminalist este extrem de nedoritd, intrucat in copiile de
semnaturi manuscrise, caracteristicile scripturale, de reguld, nu se oglindesc in masura
satisfacatoare sau se reflectd intr-o forma distursionata, Tn special — ritmul, presiunea scrisului
s.a., ceea ce limiteaza expertul in rezolvarea sarcinilor formulate in fata lui.

De aceea, Thainte de a trimite la expertiza astfel de documente, este necesar a clarifica daca
existd documentul in original si, in caz pozitiv, de adoptat masuri serioase pentru al procura.
Doar 1in situatia cand, spre exemplu, acesta este distrus n totalitate, Tn calitate de act litigios
poate fi trimisa copia acestuia — situatie, semnalati si de alti cercetitori®®.

Metodica colectarii modelelor de comparatie a semnaturilor a fost abordata in lucrarile
savantilor criminalisti, precum L.Luchin3¥% V. Berchegan337, N.Dan%%®, V. Jbankov®®°, V.

30 i alti cercetatori®*!. Mai detaliat, in opinia noastri, ea este expusi in materialul

Stanescu
didactic semnat de criminalistul rus N.Doljenko®*??, in care autorul, cu privire la expertiza
grafoscopica, traditional le clasifica, pe drept, in trei grupe: libere (preconstituite), conventional-
libere si experimentale (scrise la cerere).

Prin piese preconstituite trebuie sa se inteleagd cele executate incontestabil de anumite
persoane anterior ordondrii expertizei, inainte de pornirea procesului in cauzd si ne avand

legdtura cu circumstantele acestuia. Piesele de scris si semnaturd experimentale sunt considerate

cele executate special de anumite persoane in scopul realizirii unei expertize**®. La categoria

SSFRATILA, A., PASESCU, Gh. Abordarea expertizei documentelor redate prin mijloace copiatoare. n:
Criminalistica. Revista de informare, documentare si opinii. Nr.6, 2001, p.26. ISSN 1454-3117.

38 UCHIN, L. Mostrele de comparatie — rol decisiv in aflarea adevarului. In: Legea si viata, aprilie, 2018, pp.72-
74. ISSN 1810-309X

37 BERCHESAN, V., RUIU, M., op.cit.

338 Tndrumar privind expertiza criminalisticd. Coordonator: N.Dan. Bucuresti: Laboratorul Central de Expertizi
criminalistica al MJ, 1986. 65 p.

339 )KBAHKOB, B.A. ITonyuenue 06pasyos 01 cpasnumensHozo ucciredosanus. Yd. nocodue. M.:YMII mpu T'YK
MBI P®, 1992. 55 c.

MOSTANESCU, V. Expertiza grafoscopica. Importanta scriptelor de comparatie. In: Criminalistica, nr.2, 2009,
pp.62-64. ISSN 1454-3117.

341 GOLUBENCO, Gh., COSTEA, M. Pregitirea materialelor de comparatie in vederea dispunerii expertizei
grafice a semndaturii. In: Studii Juridice Universitare. Chisinau, 2019, nr. 3-4. ISSN 1857-4122; GHEORGHITA M.,
CRIJANOVSCHI S. Procedura si tactica efectuarii unor actiuni de urmarire penald. Chis.:Tip.Centrala, 2021,
p.283-293. ISBN 978-9975-47-210-4.

32 NOJDKEHKO, H.U. O6pazysl 05 cpasrumensrozo ucciedoeanus u maxmuka noiydenus KCnepuMenmaibHblx
o6pasyos. M.: IOpmurunapopm, 2003. 112 c. ISBN 5-93295-082-X.

343 JONESCU, L. Expertiza criminalisticd a scrisului, 0p.Cit.
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celor conventional-libere se refera documentele executate de persoana data pana la pornirea
procesului in cauza dar legat de el sau dupa aparitia litigiului, insd ne avand legatura cu
circumstantele acestui caz.

Tn conformitate cu metodica expertizei grafoscopice3*

, specialistului grafoscopist urmeaza
a i se prezenta mostre de toate aceste feluri insa, dupa cum aratd practica de expertiza, uneori
modelele libere, fie ca nu se prezinta deloc, fie ca se trimit in copie sau intr-un volum insuficient
ori de calitate necorespunzatoare.

Exemplu in acest sens, poate servi incheierea de dispunere a expertizei grafoscopice a
semnaturii nr.3-20/17 din 15.10.2018 a judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani), intr-o cauza
civila®®, in care se cerea a se stabili autenticitatea semniturilor din numele B.M. de pe doui
testamente. Pentru comparatie, in calitate de modele de scris si semnatura ale persoanei
verificate — B.M., expertului i s-a prezentat un pomelnic bisericesc cu mai multe inscriptii
scripturale care, dupd o examinare prealabila comparativa intre ele, s-au dovedit a fi executate
de mai multe persoane. Demersul expertului nr.1807 din 02.12.2018 catre judecatoria
respectiva, cu solicitarea mostrelor autentice suplimentare libere de semndturd si scris ale
numitului B.M., a ramas fara raspuns.

Prin urmare, este important ca masurile operative de cautare si actiunile de urmarire penald
legate de obtinerea scriptelor si semnaturilor de comparatie sa se desfasoare cu luarea in calcul a
problemelor actuale si specificitatilor aparute in ultima perioada. Si aceasta pentru ca, procedura
in cauza, mai cu seama cand este vorba de mostrele de comparatie ale banuitilor si invinuitilor, s-
a transformat intr-o masura destul de complicata.

Acest lucru se lamureste prin faptul ca, sursele traditionale de procurare a modelelor libere
de scris, incetatenite de-a lungul zecilor de ani, aproape ca s-au consumat. Se are in vedere
obtinerea pieselor scripturale din sectiile de resurse umane ale organizatiilor si institutiilor
publice, care astazi a devenit o raritate, fie pentru ca persoanele ce comit infractiuni nu activeaza
in unitatile oficiale ale statului fie, lucreaza in firme cu alte forme de proprietate, in care actele
initiale de angajare, de multe ori, lipsesc. Dincolo de aceasta, trebuie remarcat si faptul ca,
actualmente chiar si la Tntreprinderile publice este raspandita forma de redactare a actelor la
calculator, cAnd pe documente, muncitorii si functionarii i-si pun doar semnaturile.

Deci, obtinerea mostrelor de scris si semnatura devine o chestiune serioasa, uneori, de ne

rezolvat si acest lucru il semnaleaza mereu si expertii-practicieni care, nu rareori se confrunta cu

34 CATARAGA, O. et al. Metodica tip de efectuare a expertizei judiciare grafoscopice, op.cit.
345 Raportul de expertiza nr.1807 din 06.02.2019 al Biroului individual de expertize judiciare “Gusan Anatolie”.
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cazuri de prezentare a pieselor de comparatie falsificate sau a altor persoane decat cele ce

urmeaza a fi verificate34,

Prezentarea benevold a scriptelor libere de catre banuiti sau Tnvinuiti in savarsirea
infractiunilor, se atesta prea rar, de unde si necesitatea de a “dobandi”, uneori mostrele necesare
pe calea realizdrii unor actiuni procesuale, precum perchezitii, ridicari de obiecte si documente,
alteori prin realizarea unor combinatii tactico-operative etc. Dar, in virtutea unor obisnuinte,
initiatorii perchezitiilor realizeaza, de regula, astfel de actiuni de urmarire doar in scopul captarii
probelor privind fapta comisa, uitand adeseaori ca, activitatea in cauza poate fi si trebuie folosita,
inclusiv si pentru obtinerea modelelor scripturale ale autorilor acestor fapte penale. Mai mult,
chiar daca modelele in cauza sunt totusi prezentate de persoanele banuite in comiterea de
infractiuni sau de rudele acestora, nu rareori in astfel de situatii se fac tentative de a duce in
eroare organele de urmdrire penald prin oferirea “benevold” de manuscrise i semnaturi,
executate, Tn fapt, de alta persoana.

Tn acest sens, in opinia noastrd, posibilititi de verificare a autenticitatii pieselor de
comparatie libere si conventional-libere de catre ordonatorii expertizelor, sunt diverse. Mai
importante sunt cele legate de selectarea in aceste scopuri a documentelor, care se prezuma a fi
incontestabile:

1) actele personale (pasaport, buletin de identitate, permis de conducere, livret militar etc.);

2) documente autentificate de notar ce cuprind inscriptii, semnaturi ale persoanei verificate;

3) acte oficiale cu semnaturi si inscrisuri ale banuitilor din circuitul documentar anterior sau

curent, veridicitatea carora nu suscita indoieli (emanate de la organele afacerilor interne, sectiile

resurse umane, contabilitate, organele fiscale, financiare, de stare civila etc.);

4) corespondenta personala si de serviciu, autobiografia, diverse cereri, conspecte de la facultate,

inscriptii din bloknot-uri, raspunsuri manuscrise de la examene, recipise, semnaturi date in scris.
Piesele libere se obtin, de regula, in cadrul actiunilor de urmarire penald, precum ridicarea

de obiecte si documente, perchezitie (art.125; 126 CPP RM), s.a., in baza art.183 CPP a

Romaniei, art.154-156 CPP a R.Moldova, urméarindu-se provenienta neindoielnica a acestora.
[ata de ce, Tnainte de a fi trimise la expertiza, documentele si alte obiecte scripturale ce

urmeaza sa serveasca drept piese de comparatie a semnaturii unei anumite persoane, este bine ca

acestea sa fie prezentate autorului vizat pentru a confirma faptul executarii lor de catre insusi

dansul®*’.

346 \VOZNIUC, L. Particularitdti in dispunerea expertizei grafoscopice judiciare si extrajudiciare. In: Legea si viata.
Ed. speciald, oct., 2019, p.87-89. ISSN 1810-309X.

3T MAGUREANU, G., MAGUREANU, F. Verificarea de scripte si procedura falsului in cazul administrérii
probei prin Tnscrisuri. Tn: Revista Romana de Criminalistici. Nr.1, 2012, p.927. ISSN 1454-3117.
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Mai mult, nu este de prisos ca pe aceste inscrisuri executorul sa faca si unele inscriptii
certificatoare care ar servi garantie suplimentara a faptului ca modelele in cauza corespund pe
deplin rigorilor amintite, usurand astfel atdt munca expertului, cat si controlul ulterior in cazul
efectuarii expertizei repetate (a se vedea Ghidul algoritmizat de la anexa 7).
sa corespundd obiectelor incriminate si dupa alti parametri: - scriere si limba; - destinatie si
continut; - perioada cand a fost scris actul respectiv; - instrumentele si materialele de scriere; -
conditiile in care a fost scris documentul; - starea scriptorului; - inclinatia, ritmul, transcriptia
semnatruii s.a.

Mai mult, in aceasta calitate, piesele de comparatiec urmeaza sa corespunda si stilului
functional celui Tn litigiu (obisnuit, stiintific, publicistic, oficial, de afaceri etc.). Oricum,
modelele libere trebuie obtinute din surse independente fatd de partile participante la proces
(institutii publice, banci, organizatii si companii, organe de stat etc.).

Uneori, pe langad semnatura in litigiu si materialul comparativ, poate fi nevoie de luat in
calcul anumite informatii despre presupusul executor, conditiile in care s-a semnat documentul in
litigiu, acestea fiind iesite din cadrul standard si influentand astfel deprinderea grafotehnica a
semnatarului.

Se are 1n vedere, spre exemplu, date despre varsta inaintatd a executorului, anumite
afectiuni ale aparatului locomotor, a bratului, hemoragie cerebrald suportatd, astigmatism etc.,
dar si despre starea functionald a acestuia la momentul semnarii (stres, alcolemie s.a.) ori poza
neobisnuitd, insuficientd de lumina etc. Toate aceste imprejurari trebuie cunoscute de catre
expertul grafoscopist, desemnat pentru solutionarea obiectivelor expuse in ordonanta organului
de urmarire penala.

Cat priveste volumul modelelor libere si conventional-libere de semnatura selectate pentru a
fi expediate In adresa expertului, numarul lor nu poate fi mai mic de 15-20 semnaturi date din
numele fiecdrei persoane ce urmeaza a fi verificata.

In acest context, luand in calcul complexitatea, iar uneori si imposibilitatea obtinerii

pieselor libere pentru comparatie, sporeste considerabil rolul celor conventional-libere —

materiale, obtinute in procesul investigarii cauzei, dar ne avand vre-o legaturd cu dispunerea
expertizei. Se are in vedere, diverse cereri, lamuriri manuscrise, declaratie de recunoastere a
vinovitiei, procese-verbale de audiere etc. In unele cazuri, acestea prezinti mostre unice pentru
verificarea reciproca cu cele experimentale (spre exemplu, daca ele sunt intentionat deghizate).
De aceea, in cauzele n care se intrevede perspectiva ordonarii expertizei grafoscopice, ar fi
oportun ca declaratiile in cadrul acestor audieri sa se fixeze de persoana audiata cu mana proprie,

care ulterior vor fi folosite ca piese de comparatie. Important aici este ca ”anchetatorul sa atraga
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atentie la modul cum scrie si Semneaza persoana audiata (cursiv sau stilizat, intr-un ritm rapid
sau incetinit, cu mana stanga sau dreapta etc.) si, in functie de situatie, sa sporeasca (sau invers-
sa incetineasca) procesul scrierii ori sa solicite stilul cursiv in loc de cel cu caractere de tipar sau
stilizat pe care I-a adoptat scriptorul” etc.34.

Uneori n calitate de semnaturi pe procesele-verbale si alte documente cusute la dosar apar
configuratii de trasee haotice, scurte, ilizibile ce se deosebesc evident intre ele dupa transcriptie
si continut, ceea ce denota caracterul de rea-credinta al executorului, tendinta de a-si modifica
semndtura. De aici si necesitatea de a lua sub control acest proces, propundndu-i sa descifreze
numele, prenumele alaturi de fiecare semnatura, astfel obtinand si modele suplimentare de scris
de la persoana audiata. Mai mult, in cadrul audierii banuitului sau invinuitului ar fi indicat a
propune acestuia la inceput sa scrie cu mana proprie o oarecare fraza, spre exemplu: “continutul
art.21 "Prezumtia nevinovatiei” din Constitutia R.Moldova 1-mi este lamurit. La fel, i-mi este
clar ca daca voi depune declaratii, acestea pot fi folosite in calitate de proba in dosarul penal in
care sunt implicat, chiar daca ulterior ma voi dezice de aceste depozitii. Scris cu mdina proprie.
Nume, prenume, Semndatura’.

Daci persoana respectiva refuza sa dea depozitii, ar fi binevenit sd i se propuna a renunta n
scris acest fapt, adica sa fixeze cu mana proprie acest lucru in procesul-verbal de audiere. Tn plus,
ar fi indicat sa nu se limiteze la 0 fraza generald, dar sa i se dicteze textul refuzului intr-o forma
mai desfasurata, spre exemplu: ~’in corespundere cu art.104 CPP al R.Moldova, in calitatea mea
de banuit (invinuit) in cauza penalda nr. ___ refuz sa fac declaratii in legatura cu faptul ca aceste
marturii pot fi folosite ulterior in defavoarea mea. Scris cu mana proprie.

Nume, prenume, semndatura”.

Prin urmare, din cele expuse se intrevede necesitatea neaparata de a acorda atentie cuvenita
oricdrei posibilitati de obtinere a pieselor de scris si semnatura pentru comparatiile ulterioare
identificatoare. Orice demersuri parvenite in cadrul audierilor de la persoana ce urmeaza a fi
verificata trebuie redactate in forma de text manuscris, la fel si in cazul restituirii persoanei
vizate a oricaror documente si obiecte se impune a prelua recipise scrise de banuit (invinuit) cu
mana proprie si nu redactate la calculator de catre anchetator.

Daca textul depozitiilor facute cu maina proprie sau semnatura pusa pe procesul-verbal de
catre audiat este executatd cu mana stanga, se impune a se stabili si posibilitatea scrierii cu

349

cealalta mana, adica daca el este ambidextric®® pentru a prelua mostrele necesare scrise si cu

Mana stanga.

348 [Ipaxmuueckoe pyxo6o0cmeo no npouzso0cmesy cyoebuvix sxcnepmus, op.cCit., p.533.
39 Dictionar explicativ al limbii romdne, op.cit., p.32.
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Tot in aceasta ordine de idei, trebuie spus ca, cu regret, actualmente si obtinerea de modele

experimentale de scris si semndtura este legatd de anumite dificultati practice. Partial, acestea

sunt generate de doud controverse teoretice expuse pe paginile literaturii procesuale si
criminalistice de specialitate, la care ne vom opri succint.

Prima se refera la esenta gnoseologica a obtinerii mostrelor experimentale: daca aceasta
activitate prezintd experiment, adica este o0 metoda de cunoastere sau pur si simplu o procedura
tehnica? A doua tine de subiect — cine trebuie sa efectueze aceastd actiune — organul de urmarire
penald (instanta de judecatd) sau expertul?

Cu referire la prima problema trebuie mentionat ca majoritatea criminalistilor considera, pe
drept cd, la baza procurarii de mostre experimentale std experimentul ca una din metodele de
cunoastere®. O pirere de opozitie In acest sens a exprimat cercetitorul Berzin V.F. care
apreciazi obtinerea modelelor respective ca o simpla proceduri tehnica®?,

In opinia noastrd, procurarea, la general, a modelelor de comparatie, atat libere cat si
experimentale nu prezinta un scop in sine, dar o etapa necesara in efectuarea expertizelor, natura
cognitiva (de cunoastere) a careia nu poate fi contestatd. Aceasta etapad urmeaza a fi realizata
optimal: trebuie asigurata cu modele suficiente cantitativ si calitativ pentru cercetarile ulterioare
si redactare a raportului conform recomandarilor metodice elaborate 1n stiinta criminalistica.

Insa, pentru a infaptui in realitate procedura preludrii celor experimentale este necesard o
anumita organizare de catre organul de urmdrire penald (instanta de judecatd) a experimentului
respectiv. Prof. V.Orlova, desfasurand structura acesui act, include in el mai multe elemente:
stabilirea conditiilor de preluare a mostrelor, planificarea experimentului ce urmeaza a fi
efectuat, procedura propriu-zisi a acestuia, aprecierea rezultatului®?2,

Logica si consecutivitatea acestor activitati de preluare a pieselor de comparatie bazata pe
experiment ca metoda de cunoastere trebuie acceptatd. Unele precizari, in opinia noastra, ar fi de
facut doar la capitolul legat de intrebarea daca aceasta procedurd este sau nu o activitate de
cunoastere?

Orice expertiza este unicald in felul sdu, de unde si necesitatea de a efectua, n acest sens,
actiuni nesablonate, o analiza a situatiei concrete, o abordare creativa in fiecare caz aparte. Din
punctual nostru de vedere, obtinerea modelelor de comparatie prezinta organizarea si inscenarea
unui experiment in scopul captarii datelor primare pentru expertiza ce urmeaza a fi efectuata. De
aceea, scopul mostrelor experimentale preluate de citre ofiterul de urmarire (judecator) este nu

de a obtine noi cunostinte, dar pentru ca acestea sa fie folosite ca element intermediar in

30 BEJIKWUH, P.C., BEJIKHH, A.P. Dxcnepumenm 6 y2oroenom npouzsodcmee. Metoandeckoe nocobue. M.
Wznatensckas rpynna: UTHOPA-M-HOPMA, 1997. 160 c.

SIEEP3UH B.®. Dxcnepumenm npu nposedenuu KpUMURAIUCIUYECKUX IKcnepmus. ABToped. ... KaHl. 1opu,
Hayk. Kues, 1964, p.5-6.

%2 OPJIOBA, B.®. Teopus cydebrno-noueprosedueckoti udenmuguxayuu, op.Cit., p.273.
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atingerea scopului final al expertizei — obtinerea de cunostinte noi in elucidarea cauzei, infaptuita
de catre un alt subiect al procesului — expertul criminalist.

Cat priveste a doua problema, legata de subiectul obtinerii mostrelor de comparatie, notam
cad CPP a Romaniei (art.183, 185, 190 s.a.), dar si CPP a R.Moldova (art.154-156) reglementeaza
aceasta activitate in calitate de actiune de urmarire penald si judiciard. Acest aspect poate nu era
de abordat aici daca in teoria si practica criminalistica nu ar fi inaintate propuneri insistente de a
revizui situatia existenta si a transpune, la nivel legislativ, obligatia de prelevare a mostrelor de
comparatie, in special a celor experimentale, pe umerii expertului, cdruia ii este incredintata
efectuarea expertizei respective.

Spre exemplu, cercetatorii romani N.Vaduva si L.Vaduva scriu cu aceastd ocazie ca “ideal
ar fi ca expertul Tnsusi sd adune materiale de comparatie, fapt pentru care propunem ca din acest
punct de vedere sd fie modificate prevederile art.127 C.pr.pen. Aceasta ar conduce si la evitarea
unor erori judiciare”3,

Nu incape indoiala ca prelevarea pieselor experimentale 0 va face mult mai calitativ
expertul, Intrucat tocmai el stie mai bine de care scripte are nevoie pentru comparatiile ce ar
urma si aiba loc. Insd, n virtutea statutului siu procesual, expertul nu detine imputerniciri
autoritare: el nu poate impune o persoand de a participa si a indeplini dispozitiile expertului sau
conditiile experimentului.

Nu mai putin important este si alt aspect — contactul specialistului cu partile in proces, care Tl
poate compromite si totodatd pune la indoiala obiectivitatea si impartialitatea acestuia,
manifestandu-se ca o componenta coruptionala. Ca urmare s-ar incalca principiile fundamentale
ale activitatii de expertiza judiciara — obiectivitatea si independenta expertului, prevazute la art.4
Principiile de activitate in domeniul expertizei judiciare a Legii RM cu privire la expertiza
judiciari si statutul expertului judicar nr.68 din 14.04.2016%4,

In contextul celor mentionate, trebuie remarcat ci, si in practica criminalisticd apar
impedimente cand se pune sarcina prelevarii modelelor de comparatie la efectuarea expertizelor
grafoscopice. Tot mai frecvent practicienii se confruntd cu situatii cand persoanele ce sunt
deferite justitiei detin cunostinte si priceperi in domeniul criminalisticii si in bazele stiintifice ale
grafoscopiei, de unde si opunerea de rezistenta de catre acestea organelor de urmarire penala,
recurgand la refuz de a scrie ceva sau la deghizarea intentionata a semnaturilor si a scrisului sau.
probele necesare de comparatie. Iatd de ce, credem necesar ca inainte de preluarea a astfel de

mostre de scris si semnatura strict necesare efectuarii expertizei, sa fie consultat un specialist Tn

33 VADUVA, N., VADUVA, L. Expertizele, constatdrile tehnico-stiinifice si medico-legale-mijloace de probai in
procesul penal. Craiova: Terathopius, 1997, p.97. ISBN 973-97-401-2-X.
354 |egea Republicii Moldova cu privire la expertiza judiciard §i statutul expertului judiciar, op.cCit., art.4

145



domeniul respectiv pentru a clarifica care anume scripte ii vor fi necesare expertului in situatia
concretda. Un grafoscopist experimentat, examinand vizual documentul, poate atrage atentia
anchetatorului la anumite cuvinte, litere ce cuprind caracteristiici necesare si suficiente pentru
formularea corecta a concluziei.

Expertul poate recomanda ofiterului de urmarire penald sa obtina piese de comparatie si in
forma de text pe o tema cu caracter neutru, ce contine cuvinte si semne care intereseaza ancheta.
Tn continuare, organul de urmarire penali poate alcitui un text logic si coerent ce contine
cuvintele si semnele recomandate de expert intr-o varianta si volum maxim, ceea ce va permite a
dispersa atentia persoanei de la care se obtin mostrele respective si a diminua posibilitatea
autodeghizarii lor artificiale.

Aceste masuri nu sunt de prisos, intrucat valoarea pieselor luate la cerere este foarte mare,
prin mijloacirea lor este posibil a garanta obtinerea de materiale mult mai comparabile cu cele
litigioase, usurandu-se astfel munca expertului. Mai mult de atat, odata ce ele sunt preluate
personal de anchetator sau judecator (prin dictare sau liber) si autentificate de ei, piesele in cauza
vor fi totdeauna veridice.

De aceea, si acest proces de obtinere a mostrelor experimentale de comparatie trebuie luat
sub control, atragandu-se atentie deosebitd la, spre exemplu, tinerea neobisnuitd a manii
scripturale (gen, lipita de corp), a tocului de catre scriptor, pozitia neobisnuita a filei de hartie s.a.
La fel, Tnainte de preluarea mostrelor este important a clarifica daca persoana respectiva poarta
lentile sau ochelari, sufera de oarecare maladii care ar influenta deprinderea lui grafotehnica.

In cazul cercetarii semniturilor, expertului ii sunt necesare atit piese semniturale de
comparatie, cat si de scris cursiv, mai Cu Seama cand semnatura prezintd o transcriptie mixta,
incat expertul sa foloseasca variante de litere din scrisul obisnuit, care se vor dovedi mai
comparabile cu cele din structura iscaliturii. Aceastd regula de multe ori scapd din vedere
organelor de urmarire penald in cadrul examindrii administrative a documentelor si pregatirii
materialelor catre dispunerea expertizelor.

Mai des in practica criminalisticd a Republicii Moldova, organele de urmarire penald si
judiciare, pentru a avea o reprezentare reala asupra stabilitatii caracteristicilor identificatoare, se
rezuma la preluarea de mostre din pozitia ”sezand” si ”'in picioare”, negligdndu-se recomandarea
criminalistici promovatd in publicatiile savantilor criminalisti ca, piesele experimentale de
semnatura, dar si de scris cursiv sa fie realizate si cu diferite tempo-uri: “obisnuit, incetenit,

rapid”355.

35 KIDKHHA, M. B., op.cit., p.114.
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Norma in cauza aproape cd nu se respectd in practica criminalistica, cu toate ca teoria
grafoscopiei judiciare considera acest factor determinant in aparitia variabilitatii scrisului si a
semnaturii.

Intr-un caz recent, administrat de sectia Urmdrire penald a Inspectoratului de politie
Edinet®™®, prin ordonanta organului de uwrmarire penald din 24.05.2019 a fost dispusd 0
expertiza grafoscopicda repetatd, In COmisie, in care se cerea solutionarea intrebarii daca
semnaturile date din numele L.P. si C.V. pe un contract de imprumut banesc a 5000 dolari SUA
sunt executate de titularii lor L.P. si C.V, sau de catre alte persoane? Tntrucat, din materialele
dosarului se cunostea despre conditiile neobisnuite de semnare a contractului in cauza (in
salonul automobilului, pe genunchi), au fost solocitate mostre de scris si semndturd
suplimentare pentru comparatie. Insd, in aceastd calitate, expertii au primit doar modele
experimentale de semndtura realizate in positie comoda “asezat” si “in picioare”, executate
intr-un ritm obisnuit.

Acest exemplu denota atdt faptul necunoasterii regulilor criminalistice de procurare a
scriptelor experimentale de comparatie cat si neglijarea importantei acestora pentru solutionarea
corectd a intrebdarilor formulate in fata expertizei.

Legat de aceasta, trebuie mentionat incd un lucru. Preludnd piese de semnatura si de scris
efectuate Tn diverse ritmuri este mai usor a capta si oferi expertului variante cat mai comparabile
si apropiate de semnitura in litigiu dupd transcriptie, volum, caracteristici generale. In viata
curenta aproape fiecare persoana detine variante de semnaturi adaptate spre executare la diverse
ritmuri, cu transcriptie si intindere diferite, In functie de situatie. Cele obisnuite, dar si cele
executate intr-un ritm domol se folosesc la semnarea unor documente importante in conditii
obisnuite. Semndturile realizate In grabd, dupa compozitie vor fi mai simplificate si mai reduse
ca volum si intindere comparativ cu cele “obisnuite”.

Pentru Tndeplinirea semnaturii sau inscriptiilor la fiecare dintre aceste tempo-uri, dar si pe
diferite suporturi (dure, moi), urmeaza a se rezerva cate o fila A4 pe care sa se reproduca cel
putin cate 10-15 semnaturi de acest fel, intr-o atmosfera normala si linistita, cel mai bine fara
prezenta persoanelor terte si, desigur, categoric fara ai oferi scriptorului originalul sau copia
documentului cu semnatura n litigiu pentru a nu fi reprodusa prin imitatie libera si directa.

La fel, nu se recomanda a oferi in astfel de cazuri posibilitatea ca scriptorul sa se odihneasca,

cerandu-i-se insistent sa realizeze semnaturile fara pauza, ceea ce va permite, la fel, dispersarea

.....

36 Dos penal R-1, nr.339 din 16.05.2017 a SUP a Inspectoratului de Politie Edinet.
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De notat ca, astfel de piese scripturale urmeaza a fi obtinute intr-un ”volum care ar permite
expertului sa analizeze toate variantele reale de scris ale obiectelor in litigiu, de reguld, in
proportie de 1:3 sau 1:5, in functie de volumul textului incriminat™®’.

Daca acesta depasesete o pagind, atunci este suficient reproducerea triplatd a textului in
litigiu. Aici este important sa luam in calcul faptul ca, ”cu cat volumul textului ce urmeaza a fi
expertizat este mai mic, cu atat mai multe materiale de comparatie se cer, inclusiv si cele de
naturd experimental”®®®,

Mai complicat este de realizat mostre experimentale de semnatura in conditii apropiate de
cele neobisnuite sau prezumtiv indeplinite intr-o stare neobisnuita. Desigur, a imita experimental
0 astfel de stare neobisnuita (alcoolemie, emotii suletesti de mare intensitate etc.) nu este posibil,
de aceea o solutie de obtinere a pieselor “neobisnuite” de semnatura ar fi realizarea lor intr-o
poza incomoda, spre exemplu, stand in picioare de asupra mesei de scris sau cand mapa cu filele
pregatite pentru a executa modelele de semnatura este suspendata (in aer).

Important in astfel de cazuri este indicarea obligatorie de catre anchetator pe filele respective
a conditiilor 1n care sunt obtinute mostrele respective, legat de faptul ca expertul va trebui sa
aprecieze nu numai caracteristicile grafice ale scrisului dar si modalitatile de coeziune ale
trasaturilor, constructia parafelor semnaturii s.a.

Oricum, organul de urmarire penald va insista asupra crearii a astfel de conditii, apropiate
de cele n care s-a realizat semndtura in litigiu, chiar si cu depunerea de eforturi suplimentare n
aceastd directie.

Exemplificativ este urmatorul caz de stabilire a autenticitatii unei semnaturi pe o recipisa
de intoarcere a datoriei, realizata la printer si semnata n partea de jos a textului documentului
de catre cet.K. Dupad o perioadd de timp, persoana in cauza a refuzat sa intoarca imprumutul,
motivand ca el nu a semnat un asemenea document, iar iscalitura posibil a fost executata de
cdtre o altd persoand prin imitatie liberd. In cadrul expertizei grafoscopice a semndturii in
litigiu, expertul a stabilit un ritm incetenit al miscarilor, modificare a inclinatiei semndaturii,
neuniformitate in repartizarea presiunii ce marturiseau in cumul despre oarecare factori
perturbatori de scriere. Legat de acest fapt, creditorul declara ca persoana care a contractat
imprumutul avea mdina dreapta cu care a semnat documentul, In ghips. Anchetatorul a adoptat
decizia de a obtine modele experimentale de semnatura in conditii apropiate de cele indicate si
in sectia traumatologica pe mdina respectiva a cet.K. a fost aplicat un bandaj de ghips, fixat cu
materiale de pansament. Tn continuare cet.K. i s-a propus sd indeplineascda de mai multe ori

semndatura personald pe diferite file cu diverse instrumente scripturale, precum si sd scrie un text

37 CBICOEBA, JL.A. u sip., op.cit., p.49.
38 |bidem, p.50.
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prin dictare cu volum de o pagina. Expertiza grafoscopica ulterioara a aratat ca executorul
semndturii pe recipisa in litigiu este cet. K3,

Deci, obtinerea corecta a mostrelor experimentale de scris si semnatura ofera expertului
posibilitatea sd analizeze pe deplin caracteristicile topografice ale scrisului, a vorbirii Tn scris,
caracteristicile generale si speciale ale scrisului, reflectate in aceleasi sintagme, imbinari de litere
si cuvinte.

Tn conluzie, luand in calcul cele metionate mai sus, trebuie subliniatd importanta deosebita
a procesului de colectare a mostrelor de comparatie pentru expertiza grafoscopica. Abordarea
minutioasd a acestei chestiuni din partea organului de urmadrire penald, orientarea eforturilor
acestuia la obtinerea unei cantitati maximale de piese scripturale descrise mai sus si legalizarea
lor 1n cadrul dosarului penal respectiv, sporeste semnificativ probabilitatea rezultatelor pozitive
la efectuarea expertizelor grafice.

Acest fapt permite a fortifica si baza probatorie atat prin raportul expertului grafoscopist,
cat si prin mijlocirea documentelor in litigiu, recunoscute ca probe materiale si reflectate in asa
calitate Tn sentinta instantei de judecata — autoritatea suprema in aprecierea valorii probante a

acestora — aspecte ce urmeaza sa le abordam in paragraful urmator.

3.3. Raportul de expertiza grafoscopica: particularititi de redactare si apreciere a
rezultatelor de catre organul de urmarire penala si instanta de judecata

Raportul expertului-grafoscopist, la fel ca si oricare alt raport de expertiza judiciara prezinta
un document procesual stiintifico-aplicativ. Indicile specific care asigura autenticitatea acestuia
este veridicitatea concluziei bazatd pe anumite date stiintifice specializate. De aici si definirea
expertizei judiciare formulata uneori controversat in literatura de specialitate ca “cercetare
stiintifica”®®, De notat insa ci, aceastd afirmatie, in opinia noastri, este adevirati doar in sensul
cd, pentru solutionarea intrebarii, expertul foloseste date stiintifice specializate, aplica metode de
cercetare folosite ca si in cazul rezolvarii unor chestiuni de natura stiintifica.

Totodata, efectuarea expertizei, dupa cum am mentionat mai devreme, se deosebeste de
cercetarea stiintificd, aceasta din urma fiind axata pe dezvaluirea unor legitati generale, tendinte
de dezvoltare a unui oarecare fenomen, de elaborare a unor metodici de solutionare a
problemelor aparute.

Insa cercetarea de expertizi nu-si pune in sarcini atare obiective. Prof. R.Belkin scrie:”

Procesul de cercetare a probelor de catre ei (experti — M.C.), cu toate ca poate fi desfasurat cu

%9 NOJDKEHKO, H.U., op.cit., p.59-60.
360 Ghid de expertize judiciare, op.cit., p.5.
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ajutorul unor mijloace tehnico-stiintifice, nu prezinta in sine explorare stiintifica si nu poarta
caracter stiintifico-investigativ=°?,

Acelasi gand il observam si la cunoscutul expertolog rus A. Sleahov (a.1972): ”Cunoasterca
expertala... la fel ca si cea a anchetatorului, judecétorului, precum si a oricarei perceptii teoretice
se realizeaza dupa aceleasi principii, dupa natura sa gnoseologica ea fiind stiintifica, cu toate ca
se deosebeste de ultima prin forma sa procesuald, intr-o anumita masurd si prin metodele si
mijloacele folosite si, ceea ce este esential, - sarcina acesteia nu urmareste descoperirea
legititilor generale si a tendintelor®%2,

Prin urmare, expertul doar foloseste in unele cazuri concrete legitdtile scoase deja n
evidenta de stiintd, metodicile elaborate pe baza acestora. Insa, daci legititile necesare inca nu
sunt cunoscute, dacad metodicile de solutionare a problemelor formulate inca nu sunt elaborate, a
completa acesat gol in procesul de efectuare a expertizelor concrete nu este cu putinta, altfel
spus, expertul nu are suport stiintific ca sa formuleze concluzii in astfel de cazuri.

Opinie diametral contrara in acest sens, expune criminalistul belorus, prof. A.Dulov. El
considera ca, daca specialistului i se Tnainteaza intrebari care anterior nu puteau fi solutionate,
inclusiv si din lipsa unei metodici aprobate de examinare pe aceastd problema, “acest lucru nu-I
elibereaza pe expert, de altefel, ca si pe oricare alt cercetator stiintific, de obligatia de a face tot
posibilul pentru elaborarea metodicii respective de investigatie, realizand in acest sens,
experimente si alte lucrari necesare”... “expertii judiciari sovietici... transforma aproape fiecare
expertiza intr-un proces stiintific creativ”... “expertul are dreptul sa sisteze cercetarile doar in
cazul, Tn care el a intreprins toate masurile pentru a gasi modalitatea de cercetare necesara,
acestea insi soldandu-se cu insucces™3®,

O astfel de abordare este greu de acceptat, intrucat oricare teze stiintifice si metodici
(algoritmi de cercetare) pot fi create nu in rezultatul unor observari si studii izolate (de o singura
data) de catre expert intr-un caz concret, dar in procesul de generalizare a rezultatelor multiplelor
observatii, experimente, intr-un mod sistematic si planificat.

Este indiscutabil faptul ca practica expertald are o mare importantd pentru dezvoltarea
stiintei expertizei judiciare. Intrebarea este daca rezultatele cercetarii (experimentului) efectuate
in cadrul realizarii unei expertize concrete, (cand aceastd problema nu a mai fost supusa

investigarilor), sa fie pus la baza formularii de concluzii pe acelasi caz de expertiza?

%1 BEJIKUH, P.C. Cywrocms sKkcnepumenmaibHo20 Memooa ucCied08anus 6 CO8EMCKOM Y20l06HOM npoyecce u

kpumunanucmuxe. M.: FOpuna. Jlur-pa, 1961, c.158.

2 [IIJIAXOB, A.P. Cmpyxkmypa 3kchepmno2o ucciedo6anus i 2HOCEON02UNECKAs XapaKmepucmuKa 6b160006
akcnepma. B: Tpynst BHUUCD. B4, M., ¢.20.

33 IYJIOB, A.B. Ilpasa u o6azannocmu yuacmuuxoe cyoebnoi sxcnepmussi. Munck, 1962, ¢.68.
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In opinia noastra — lucru periculos de admis. Doar generalizarea stiintifici nu este inca
realizatd, iar rezultatul obtinut in cursul experimentului de expertiza concret se poate dovedi a fi
intamplator, accidental, ne avand caracter de legitate.

Legislatia procesuald penala contemporana contine norme speciale consacrate cuprinsului
raportului de expertiza: (alin (4) art.168 CPP a Romaniei; alin (2) art.151 CPP a R.Moldova).
Insa mai deplin continutul raportului, in opinia noastra este expus in art.37 al sectiunii a 5-a a
Legii R.Moldova nr.68/2016%%, ce cuprinde aspecte generale (forma scrisi, dactilografiati, in
limba roméana), precum si cerinte fata de toate partile raportului.

Regulilor generale de alcatuire a raportului expertului, precum si metodicii de intocmire a
lui, inclusiv si pe problema rapoartelor grafoscopice este consacrati multd literatura®®, Este
unanim acceptatd structura tripartitd a raportului expertului grafoscopist: partea introductiva,
partea descriptiva si concluziile. O astfel de compartimentare ofera actului in cauza caracter
logic, armonios, reflectdnd corect legatura dintre etapele distincte ale activitatii de expertiza si
fixarea lor documentald. Toate partile raportului contin puncte de sprijin pentru ca organul de
urmarire penald si instanta de judecata sa stabileascd in cadrul aprecierii acestuia proprietatile

probatorice necesare: admisibilitatea, pertinenta, concludenta, utilitatea®®

si veridicitatea, toate
acestea aflandu-se intr-o anumita relatie reciproca ceea ce determina si analiza lor ierarhico-
structurala.

Proprietatea admisibilitatii este una fundamentald, deoarece in lipsa ei, dispare necesitatea in
relevarea celorlalte. Daca fapta stabilitd prin mijlocirea expertizei nu are tangentd cu cauza si
obiectul litigiului, problema importantei probante a raportului de expertiza de indatd decade.

Proprietatea pertinentei se stabileste dupa ce s-a solutionat pozitiv intrebarea despre
admisibilitatea raportului de expertiza. Ea oglindeste legatura dintre continutul raportului si
circumstantele care necesita a fi probate in cauza data. Dupa ce s-a rezolvat pozitiv intrebarea
despre admisibilitate si pertinenta, se poate trece la aprecierea concludentei care, intr-un fel sau
altul determina solutia, influentdnd luarea deciziei finale. Aceste trei proprietati sunt cele de

baza, fard de care nu existd proba ca atare, intrucit problema utilitdtii probei poate fi invocata

doar dacd avem aceasta proba.

364 |_egea Republicii Moldova Cu privire la expertiza judiciard si statutul expertului judiciard, op.cit.

365 ALECU, Gh. Consideratii prvind aprecierea rapoartelor de expertizd criminalisticd §i a constatdirilor tehnico-
stiintifice ca mijloace de probd in procesul penal. In: Criminalistica. Revistd de informare, documentare si opinii.
Nr.4, 2008, p.35. ISSN 1454-3117; CATARAGA, O. et al. Metodica tip de efectuare a expertizei judiciare
grafoscopice, op.cit; PILAT, A. Conditiile de validare a raportului de expertizd judiciard. In: Legea si viata, nr.2,
2018, p.37. ISSN 1810-309X.; BELIBOV, L., FLOREA, L.,GROSU, V. Metodele de verificare si apreciere a
raportului de expertizd judiciard de catre ordonator. In: Legea si viata, octombrie, 2019, p.55. ISSN 1810-309X.;
BAHJIEP, M.b. Hcnonvzosanue mukpouacmuy npu pacciedoganuu npecmynaenuu. CI10.: ITurep, 2001, ¢.186.
ISBN 5-272-00377-2; BAHAEP M.B. Kpumunarucmuueckas sxchepmusza mamepuanos, gewecms u uzoeauu. Cro,
2001, c.77. ISBN 5-272-00270-9.

36 DOLEA, I. Probele si mijloacele de proba, op.cit., p.188.
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Prin veridicitate trebuie sa se inteleagd justetea, probitatea cunostintelor, autenticitatea
carora nu suscita indoieli. Veridicitatea raportului de expertiza include, in primul rand,
corectitudinea si temeinicia stiintifica, adica caracterul lui convingator.

Deci, temeinicia stiintifica a oricarui raport de expertiza judiciara totdeauna va fi rezultanta
unei serii de conditii de fond ale metodologiei de lucru adoptate de expert in vederea efectuarii
lucrarii ce i se solicita.

Este evident ca stabilirea veridicitatii (corectitudinii) raportului se referd la concluziile lui.
Cat priveste temeinicia si argumentarea raportului, acestea se regasesc in diversele parti ale
acestuia, ce cuprind tezele respective de sprijin. De aceea, avand in vedere ca pentru o scurta
analizd a temeiniciei ca componentd a veridicitdtii, este necesar a examina toatd structura
raportului, 1n cele ce urmeaza ne vom opri doar la punctele de sprijin ale acestor parti, inclusiv si
la concluziile din partea a treia a raportului de expertiza. Aceasta ne va permite sa intelegem mai
profund si interdependenta, valoarea acestor proprietiti cu privire la raportul de expertiza
grafoscopica.

In cadrul studuerii partii introductive, semnificative sunt tezele ce se refera la subiectul si
obiectul cercetarilor, sarcinile expertizei, obiectele de comparatic si alte materiale ale cauzei
prezentate expertului. Dincolo de aceasta, pentru ordonator, in opinia noastrd, trebuie sa fie
importante si aspectele incluse Tn art.36 din Legea RM Cu privire la expertiza judiciara §i
statutul expertului judiciar nr.68 din 14.04.2016 care statueaza ca, raportul de expertiza este
valabil daci sunt respectate cumulativ anumite conditii®®’:

a) laboratorul n care a fost efectuata expertiza judiciara este autorizat si actul de autorizare
este valabil;

b) cercetarile au fost efectuate pentru specialitatea de expertiza judiciara pentru care
laboratorul este autorizat;

c) expertiza a fost efectuata prin metode si proceduri aprobate;

d) expertiza a fost efectuata cu aparataj standardizat, in cazul expertizelor judiciare efectuate
cu utilizarea aparatajului, mijloacelor tehnice sau a altui utilaj;

e) expertiza a fost efectuatd de un expert judiciar inclus in Registrul de stat al expertilor
judiciari sau de catre o persoana recunoscutd in calitate de expert judiciar in procesul respectiv
de citre ordonatorul expertizei”®,

De mentionat insd ca, in urmatorul articol (art.37) a acestei Legi, intitulat Forma si

continutul raportului de expertiza nu se cer astfel de date, indicate mai sus, ceea ce trezeste

367 |egea Republicii Moldova cu privire la expertiza judiciard §i statutul expertului judiciar, op. cit., art.36.
%8 |bidem, art.36.
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nedumeriri, intrucat lipsa lor nu oferd posibilitate ordonatorului de a evalua in acest sens,
valabilitatea raportului respectiv din punctul de vedere al aspectelor indicate.

De aceea, propunem modificarea acestei norme prin suplimentarea punctului a) si punctului
g) al alin.(2), art.37 al Legii nr.68 din 14.04.2016, dupa care aliniatul (2) al acestui articol va
avea urmatorul continut:

In partea introductiva a raportului de expertiza se indica:

a) denumirea si adresa juridica a institutiei publice de expertiza judiciara sau a biroului de
expertiza judiciara si dacd acesta este autorizat,

b) datele privind actul de dispunere a expertizei judiciare;

c) datele ordonatorului expertizei judiciare;

d) denumirea si adresa juridica a laboratorului in care a fost efectuata expertiza judiciara;

e) mentiunea despre informarea privind drepturile si obligatiile prevazute de Codul de procedura
penald, Codul de procedura civila sau, dupa caz, Codul contraventional si privind raspunderea
pentru incalcarea prevederilor art.312 si 315 din Codul penal;

f) data intocmirii raportului de expertiza, numarul, tipul si genul expertizei,

g) datele expertului sau ale expertilor participanti la efectuarea expertizei (numele, prenumele,
numarul licentei, specializarea in care este calificat, gradul de calificare, precum si, dacd este
cazul, gradul stiintific, specialitatea detinutd si vechimea in munca in calitate de expert judiciar
n specialitatea respectiva, dacd acesta este inclus in Registrul de stat al expertilor judiciari);

h) datele persoanelor care au participat, precum si ale celor care au asistat la efectuarea
expertizei;

I) expunerea succintd a circumstantelor cazului pentru solutionarea caruia se solicitd efectuarea
expertizei;

j) lista materialelor si a obiectelor prezentate pentru expertiza;

k) intrebarile inaintate spre solutionare;

1) in cazul expertizei suplimentare sau al celei repetate, datele expertizei primare (numarul, data
intocmirii raportului de expertizd, numele si prenumele expertilor participanti la efectuarea
expertizei, concluziile acestora), precum si motivele dispunerii acesteia.

Din cele mentionate mai sus, observam ca partea introductiva cuprinde date despre expert
ce 1l caracterizeaza ca specialist, dupd care organul de urmarire penala si instanta de judecata isi
pot crea o imagine despre competenta expertului — aspect ce tine de stabilirea veridicitatii
raportului. Aici 1nsa trebuie notat ca, in institutiile publice de expertiza judiciara, conducatorul
acesteia incredinteaza indeplinirea expertizei angajatului, atestat in efectuarea genului (varietatii)

respective de expertiza si care detine o anumita experientd in aceasta specialitate.
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Mai mult, in conformitate cu art.40 al Legii R.Moldova nr.68/2016, calitatea de expert
judiciar poate obtine persoana care intruneste anumite conditii®®®:
”a) este cetatean al Republicii Moldova;
b) cunoaste limba romana;
C) are capacitatea de exercitiu deplina;
d) are diploma de studii superioare de licenta sau echivalentul acesteia in specialitatea pentru
care solicitd calificarea de expert judiciar; pentru obtinerea calitdtii de expert judiciar in
domeniul expertizelor judiciare criminalistice — diploma de studii superioare de licenta sau un act
echivalent acesteia si certificatul de calificare 1n specializarea respectiva;
f) a efectuat un stagiu profesional n specialitatea de expertiza pentru care solicita calificarea de
expert judiciar;
g) este apt din punct de vedere medical pentru exercitarea atributiilor de expert judiciar in
specializarea pentru care solicitd calificarea de expert judiciar;
h) nu are antecedente penale;
I) are reputatie ireprosabila;
j) a sustinut examenul de calificare®™.

Prin urmare, datele despre studii, specialitea, gradul stiintific, vechimea in munca a
expertului s.a., care urmeaza a fi expuse in raport si comunicate anchetatorului si instantei de
judecata, prezinta suport pentru aprecierea indirectd a competentei acestuia. O importantd
deosebita in acest caz 0 detine vechimea in munca a expertului-grafoscopist, Tntrucét activitatea
lui este una din cele mai complexe in randul multiplelor preocupari expertale din clasa celor
criminalistice si, factorul subiectiv in astfel de situatii (Se are in vedere acumularea de experienta
in munca cu un anumit gen de obiecte) detine insemnatate decisiva la solutionarea intrebarilor
formulate n fata expertului.

Informatiile aduse in raportul de expertiza grafoscopica despre obiectul expertizei,
ordonatorul le apreciazd de pe pozitiile daca acestea se referd la obiectele de cercetare de cétre
persoanele ce detin o anumita specialitate expertala si, de regula, sunt evidente. Caz aparte
prezintd doar expertiza judiciard grafoscopicd a documentului prezentat nu in original, dar in
copie.
precedent, aici doar trebuie subliniat ca, prezentarea la expertiza in calitate de obiect scriptural
un document n copie totdeauna va trezi organului de urmarire penald si instantei de judecata

atentie sporita.

369 |bidem, art.40.
370 |bidem, art.40.
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Date cu privire la sarcina expertului sunt cuprinse in intrebarile din partea introductiva a
raportului. Familiarizdndu-se cu ele, ordonatorul stabileste: esenta si volumul sarcinei ce se
contin in ele; concordanta acestei sarcini cu cea indicatd in actul de dispunere a expertizei;
concordanta sarcinei cu datele despre competenta expertului; corespunderea sarcinei pusd in fata
expertului celei real indeplinite.

Este stiut ca, de cele mai dese ori, intrebarile din ordonantd (incheiere) puse in fata
expertului de catre ofiterul de urmadrire penald sau instanta se reproduc textual in partea
introductiva a raportului, cu rezerva cd, in cazul unor inexactitati In formularea lor de catre
ordonator, expertul poate modifica redactia intrebarii, pastrand neschimbata esenta si volumul
sarcinei.

Acest lucru poate fi observat din urmitorul exemplu: Intr-0 cauzd penald, in care s-a
dispus o examinare grafoscopica a unei recipise de restituire a datoriei de 8000 euro, in
ordonanta sa, anchetatorul a formulat urmatoarele intrebari: 1. "Recipisa in original din cauza
civila nr.2-1837/2013, a fost intocmita de catre C.A., locuitor r. Straseni, satul Cojusna sau de
alta persoana?; 2. "Daca toate cuvintele si datele, inclusiv semndatura din recipisa sus indicata,
au fost intocmite de catre C.A, locuitor t. Straseni, satul Cojusna sau de alta persoana?

Observam ca intrebarea a doua, de fapt, are acelasi sens si continut cuprins in prima
intrebare, de aceea expertul a cumulat aceste doua intrebari in una, formuland o singurd
intrebare: daca textul manuscris §i semndtura de pe recipisa in litigiu din 30.09.2010 de 8000 de
euro sunt executate de cdtre C.A.73".

Oricum, n astfel de situatii anchetatorul sau judecatorul confrunta reciproc formularistica
intrebarilor din ordonanta (incheiere) si din partea introductiva a raportului pentru a stabili daca
nu s-a modificat esenta sarcinei sau volumul ei. Nu rareori insd, expertii reformuleaza intrebarile
din actul de dispunere fara a le reproduce textual in raport ceea ce, In opinia noastrd, este
incorect. Intr-o cauzd civili se cerea de stabilit autenticitatea semndturii de pe un contract de
imprumut. Expertii, in raportul lor formuleaza din start intrebarea redactata de ei, fara a expune
si intrebarea, in redactia ordonatorului, aducand doar o nota informativa de subsol cu
urmatorul text: "intrebarea a fost redactata conform metodicii criminalistice in domeniul
grafoscopiei, cu pastrarea sensului intrebarilor initiale 2.

Din cele expuse mai sus observam ca, organele judiciare sunt lipsite Tn astfel de situatii de
posibilitatea de a verifica dupd cuprinsul raportului daca s-a modificat sau nu esenta intrebarii.

Aici insa sunt necesare si alte precizari. Refacerea esentei sarcinei expertului in directia

ingustarii volumului trebuie apreciata ca inadmisibila. Totodata, modificarea sarcinei de

371 Raportul de expertizd al CNEJ al MJ RM nr.1653/103 din 21.07.2015 pe cauza penald nr.20143300608.
S72Raportul de expertiza repetatd nr.9431 din 02.10.2015 al CTCEJ al IGP MAI RM pe cauza civila 2-331/15.
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expertiza in directia extinderii esentei si volumului este posibil in contextul realizarii dreptului
expertului la initiativd, previzut de p. c), alin (1) al art.51 al Legii RM nr.68/2016%" [86], dar si
de p.4 alin (5) al art.88 CPP RM care prevede ca expertul poate ”sa prezinte concluzii nu numai
referitor la intrebdrile puse, ci si la alte circumstante ce tin de competenta sa si care au fost
constatate in urma investigatiilor efectuate”.

Si expertii occidentali fac referire la acest drept, Insa pun la indoiald exercitarea acestuia in
cauzele civile®™*. Pe buni dreptate, in cazul in care este expertizati o persoani, sinitatea lui

psihicd sau fizica®”

, aceasta initiativa a expertului, privitd prin prisma asigurarii drepturilor
omului, ar fi o imixtiune nejustificatd in sfera privatd. Savantii procesualisti mentioneazd ca
protectia drepturilor acuzatului tine atat de reprezentarea acestuia, cat si de efectuarea actiunilor
procesuale care pot aduce atingere drepturilor sale®’®. Dar, si in acest caz ordonatorul, in cadrul
aprecierii raportului, va verifica daca datele faptice noi, obtinute in rezultatul solutionarii lor se
raporteazi sau nu la cauza dati. In acest context trebuie notat ci nu rareori expertul isi
formuleaza din propria initiativd o noud intrebare pentru a-si usura solutionarea problemei
inaintata de ordonator.

Spre exemplu, in cadrul efectuarii unei expertize grafoscopice concrete, dispusa cu scopul de
a determina autenticitatea unei semnaturi, expertul se confruntd cu anumite dificultati n
rezolvarea intrebarii respective legate de caracterul simplist al semnaturii, inscriptii scurte,
gradul de informativitate foarte redus al acestora.

In astfel da cazuri expertul, din initiativa proprie isi pune o noua intrebare privind titularul

inscriptiilor insotitoare ale acestei semnaturi, daca asemenea inscriptii existd. Intr-o cauza

penala, prin ordonanta ofiterului de urmarire penala al SUP IP Ciocana, mun.Chisindau se cerea
stabilirea daca semnatura pe doua certificate de salarizare emand de la titularul ei C.A.
Expertul, in argumentarea concluziei categorice pozitive, din initiativa proprie a examinat in
plan comparativ si inscriptiile insotitoare a acestora privind data, luna, anul semnarii de catre
titular a certificatelor in cauzd, dat fiind materialul grafic sarac cuprins in aceste semndturi>'’.
In situatia expusi, credem ca datele faptice obtinute din initiativa expertului constiuie

mijloc de obtinere a raspunsului la intrebarea principald si, in virtutea acestui fapt, trebuie

considerate pertinente. Oricum, aprecierea acestor date de catre ordonator trebuie facuta in

373 egea Republicii Moldova cu privire la expertiza judiciard §i statutul expertului judiciar, op.cit., art. 51.

374 MARTIN, J-C. et al. Investigation de scene de crime. 3¢ edition revue et augmentee. Lausanne: PPUR, 2010,
p.227. ISBN 978-2-88074-845-6.

35 RETAMAR, M., ARRIOLA, M. Grafopatologia aplicada a la Pericia Caligrafica Mal de Parkinson y
Alcoholismo. Tn: ”Sine Qua Non” Revista Cientifica sobre Pericia Caligrafica y Documentologia, nr.8, Barcelona:
SIPDO. 2004, p.3-22.

376 DOLEA, I. Drepturile persoanei in probatoriul penal: conceptul promovarii elementului privat. Chisindu: Cartea
Juridica, 2009, p.146. ISBN 978-9975-9927-7-0.

877 Raportul de expertizd grafoscopica nr.032 din 27.01.2014 pe cauza penald nr.2011515143 a SUP Inspectoratul de
Politie, Ciocana, Chisinau.
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contextul aprecierii personalitatii expertului, dacd rezolvarea problemei din initiativa proprie tine
de competenta lui.

Determinarea executorului unei semnaturi este iesitd din competenta unui expert ce detine
licentd in expertiza tehnico-criminalisticd a documentelor. Si invers, un specialist grafoscopist nu
poate sa formuleze concluzii care tin de domeniul cercetdrii tehnico-criminalistice a
documentelor, lucru care nu totdeauna se respecta.

Intr-o cauzd civild, instanta de judecatd Botanica, mun.Chisindu prin incheierea din
12.02.2014 a dispus efectuarea unei expertize grafoscopice pentru a stabili daca semndtura de
pe un contract de fidejusiune incheiat intre cet.G.1. si "Moldincombank” SA. este executata de
titularul ei G.1.? Expertul formuleaza concluzia ca semndtura prezintda o imagine —imitatie de
semndaturd aplicatd cu mijloace tehnice de copiere-multiplicare (scanarea prealabild a
semnaturii autentice a cet.G.l, procesarea ei la calculator si intiparirea ulterioara pe
documentul litigios cu aparatul tip imprimanta Inkget-color). Din concluzie observam ca
semndtura contestatd este nu altceva decdt un fals tehnic de semnaturd, adica a fost rezolvata o
intrebare ce tine de expertiza tehnico-criminalisticd a documentelor. In fapt, expertul si-a
depdsit competenta intrucdt licenta lui tine de grafoscopie®’®.

In situatia susmentionatid expertul urma si ceari, conform p.f) al art.51 Drepturile
expertului judiciar al Legii RM nr.68/2016, dispunerea unei expertize complexe, pentru a fi
implicat in rezolvarea acestei probleme un specialist in ramura expertizei tehnico-criminalistice a
documentelor, intrucét se poate pune la indoiala valabilitatea raportului.

Pe de altd parte, acesta este un drept si nu o obligatie. In linii mari, aici se ntrevede o
problema mai larga. Ce se are in vedere? Metodica tip de efectuare a expertizei judiciare
grafoscopice (cod: MT — 4.01), in p.7 Consecutivitatea actiunilor expertului prevede ca, Thainte
de examinarea propriu-zisa a semnaturii/scrisului expertul este obligat sa realizeze o serie de
verificdri, inclusiv si cu privire la modalitatea de realizare a scrisului/semnaturii — daca este
executat Tn original sau prin intermediul copiatorului sau prin alte genuri de reproducere a
documentelor etc®™®.

Deci, in fapt, cercetarea grafoscopica propriu-zisa este precedatd de o examinare tehnico-
criminalistica a obiectului litigios care necesita cunostinte, abilitati, mijloace din alt domeniu —
tehnico-criminalistic a documentelor, dupa cum se observa si din alt exemplu: Tntr-o cauzi
penala privind instrainarea unui imobil a fost dispusa expertiza grafoscopica unei comisii de
experti pentru a stabili autenticitatea semnaturilor de pe un Contract de instrdinare a imobilului.

Expertii Tnainte de examinarea grafoscopicd propriu-zisa a semndturilor au realizat unele

378 Raportul de expertizd nr.105 din 19.02.2014 pe cauza civild nr.2-3032/13 a Jud. Botanica, mun. Chisiniu.
39 CATARAGA, O. et al. Metodica tip de efectuare a expertizei judiciare grafoscopice, op.cit.,art.7.
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verificari, fixand rezultatele in raport, in urmatoarea redactie: “Examinarea grafoscopica a
semnaturilor in litigiu a fost precedata de cercetarea vizuald, microscopica (stereomicroscop
MBS-2, grosisment 16*), in transparentd, in raze IR si UV (comparator videospectral VSC
5000). Examinarile date au permis a constata ca semndturile date nu poarta urme ale unor
eventuale contrafaceri tehnice (copiere, decupare, transfer s.a.), respectiv nu au fost depistati
indici ale unor asemenea procedee de executie .

Aplicarea metodelor si mijloacelor susamintite in scopul stabilirii autenticitatii semnaturii
constituie de fapt o expertiza tehnica a obiectului in litigiu, confirmata si de Nomenclatorul
expertizelor judiciare®!. La rubrica 6.01. Specialitatea expertizei judiciare a Nomenclatorului se
stabilirea modului de confectionare a documentelor....etc.

O varianta de solutionare a acestei probleme se intrevede de la sine: urmeaza a recunoaste
necesitatea oferirii expertilor respectivi a unei singure licente pentru doud specialitati
impreunate, cu un eventual titlu ”Cercetarea criminalistici a documentelor”. Comisia de
calificare si evaluare, prin ordinul ministrului justitiei, va include Th problematica examenelor de
calificare intrebari ce tin concomitent de ambele specialitati — grafoscopie si examinarea tehnica
a documentelor.

In alta ordine de idei, revenind la problema aprecierii raportului de citre ordonator, trebuie
spus ca sarcina pusa in fata expertului cuprinsa in intrebarile din actul de dispunere a expertizei,
anchetatorul/judecatorul o va corela cu concluziile expertului pentru a se convinge ca
raspunsurile acestuia corespund intrebarilor formulate.

Daca intrebarea pusa expertului presupune o sarcind identificatoare ce necesita o cercetare
comparativa, in partea introductivd a raportului obligatoriu trebuie descrise materialele
respective — modelele de scris si de semnatura. Anchetatorul/judecatorul Tn aspect apreciativ
elucideaza dacd expertul a avut la Indemand suficiente materiale pentru efectuarea expertizei si
daca mostrele respective au fost folosite pe deplin de cétre expert.

Tn cazul, in care in partea introductiva a raportului existd date care denoti ci expertul in
cursul investigatiilor sale a dispus doar de o singurad varietate de modele, Tn loc de toate trei
necesare (libere, experimentale si conventional libere), atunci pot aparea indoieli rezonabile in
suficienta lor pentru justa solutionare a intrebarii, ceea ce se va reflecta negativ si asupra
concluziei.

Desigur, aici trebuie analizatd activitatea expertului Tn acest sens, daca el a considerat

satisfacatoare cantitatea si calitatea scriptelor de comparatie, daca a initiat demersuri catre

380 Raport de expertizi al CNEJ MJ RM, seria BB nr.006950/1109 (CNEJ) /3696 (MAI) din 26.06.2013 pe cauza
penala nr.2011180003.
381 Hotdardrea de Guvern a Republicii Moldova nr.195 din 24.03.2017, op.cit.
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ordonator cu privire la obtinerea de mostre suplimentare si dacd aceste initiative au fost
indeplinite etc. Oricum, trebuie spus ca, faptul prezentei unor indicii ca la dispozitia expertului
au fost prea putine modele de comparatie sau doar un singur gen de astfel de mostre, nu poate fi
interpretat univoc, in sensul de banuiala privind veridicitatea concluziilor expertului.

De cele mai multe ori astfel de situatii apar in cauze civile de examinare a semnaturilor pe
testamente, alcatuite din numele unor persoane decedate, dar si in alte cazuri. Spre exemplu, ntr-
un dosar civil se cerea de stabilit daca sase recipise manuscrise de imprumut banesc cu suma
totald de 16 mii euro sunt executate de numitul O.A. Intrucdt titularul acestor recipise era
decedat, in calitate de modele de scris si semndturd au fost prezentate doar un singur gen de
mostre (libere), dar si acestea intr-un volum destul de redus. Cu toate acestea, expertul a reusit
rapid sd rezolve intrebarea, avand la mana un volum impundtor de material litigios 2.

Materialele de comparatie se enumera 1n partea introductiva a raportului cu mentiuni scurte
privind rechizitele acstora. Descrierea mostrelor prezentate coincide, de regulda, cu lista
documentelor prezentate in calitate de modele de comparatie indicate in actul de dispunere a
expertizei. Insd in practica judiciara, uneori se intalnesc neconcordante, lamurite prin faptul ci
autenticitatea unor modele libere de scris si semnaturd suscita indoieli. Dupd o confruntare a
acestora cu modelele experimentale, specialistul le poate exclude din cuprinsul materialelor de
comparatie si acest fapt urmeaza a fi enuntat in partea introductiva a raportului.

Tn rest, expertul este obligat si examineze toate scriptele prezentate de citre ordonator,
dovada fiind impresiunea de stampild personald a expertului pe reversul fiecarei din ele — fapt
care la fel, trebuie mentionat intr-o nota de subsol de la finele partii introductive a raportului.

Tn acest context si in alti ordine de idei, trebuie subliniat ci veridicitatea raportului de
expertiza, adicd corectitudinea si fundamentarea lui riguroasa este asigurata de temeinicia
stiintificd a domeniului respectiv de expertiza judiciara.

Legat de aceasta, apare intrebarea daca organul de urmarire penala si instanta de judecata
trebuie sa aprecieze si bazele stiintifice ale domeniului care asigura corectitudinea formularii de
concluzii de catre expert?

In opinia noastra identificarea grafoscopica, fiind sprijinita pe un fundament stiintific foarte
solid si aprobata de practica de-a lungul multor decenii, trebuie recunoscut ca o axioma
incontestabila. De aceea, anchetatorul si judecatorul in cadrul aprecierii unui raport de expertiza
grafoscopica, nu trebuie sa mai simtd nevoia de a medita asupra fundamentarii stiintifice a

metodicii efectudrii expertizei, aprobatd de organismele metodico-stiintifice ale CNEJ.

382 Dos. civil privind incasarea datoriei nr.2-1333/18, Judecdtoria Chisindu, sediul Centru.
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Simptomatica este si parerea prof. M. Jijina care observa intrebator: “daca baza
cunostintelor specializate ale expertului ar fi indoielnica, atunci care ar fi si rostul ca anchetatorul
sau judecitorul si dispuni o astfel de expertiza?”3®,

Alaturandu-ne la la cele expuse mai sus, trebuie insd mentionat ca increderea in caracterul
stiintific al bazelor stiintifice ale metodicii de expertiza nu trebuie sa fie oarba, dar sprijinita pe
contemporane. Tezele fundamentale si metodico-stiintifice ale grafoscopiei sunt pe deplin
accesibile cunoasterii practice ale organului de urmarire penala si instantei de judecata.

Cu atat mai mult, ca bazelor stiintifice ale diverselor ramuri expertale Ti este consacrata

10wy

varietati de expertiza judiciara®®,

Cu toate acestea, fundamentul stiintific ale expertizei, nu poate fi obiect de examinare al
anchetatorului si judecatorului in procesul activitatii lor apreciative. A avea idee si oarecare
cunostinte generale despre acestea, desigur este necesar chiar si pentru a se convinge in
corectitudinea si argumentarea concluziilor expertilor. Acestea din urma, in cursul efectuarii
expertizelor aplici metode si metodici special elaborate si aprobate de Consilii metodico-
stiintifice de profil.

Spre exemplu, metodica tip de efectuare a expertizei judiciare grafoscopice MT-4.01,
adoptata la 10.04.2017 de CSM al CNEJ de pe langa MJ al RM.

Tn acest caz, doar justetea aplicarii unei metodici concrete intr-un context concret si situatie
reala poate fi obiect de examinare al anchetatorului si judecatorului in activitatea lor de apreciere
a raportului de expertizd grafoscopicd. De aici si cerintele Legii cu privire la expertiza judiciara
st statutul expertului judiciar nr.68/2016 fatd de partea descriptiva a raportului, in care expertul

Principiile de bazd pe care se sprijind in activitatea Sa expertul sunt obiectivitatea si
plenitudinea cercetarilor, care il obliga sa aplice acele mijloace si metode, acreditate de
organisme competente care vor permite s rezolve sarcina de expertiza.

Deci, conform Legii In cauza, n_partea descriptiva a raportului, in functie de genul

expertizei efectuate, se vor regisi urmitoarele informatii®®:
”a) date despre starea obiectelor supuse examinarii (prezenta si starea ambalajului), modalitatile

de transportare si de ambalare a materialelor si obiectelor prezentate pentru expertiza;

383 )KIMDKHHA, M. B., op.cit., p.136.

384 GHEORGHITA, M. Teoria si tactica expertizei judiciare, op.Cit.; STOIAN, G. Contributia expertizei fizico-
chimice a probelor materiale la probatiunea judiciard. Bucuresti: Aktis, 2014. 463 p. ISBN 978-973-0-16658-3,;
PUSCASU, I. Scrisul-mijloc de identificare criminalisticd. In: Criminalistica. Revista de informare, documentare si
opinii. Nr.4, 2004, pp.5-6. ISSN 1454-3117.

385 | egea Republicii Moldova cu privire la expertiza judiciard §i statutul expertului judiciar, op.cCit., art.37.
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b) continutul etapelor de examinare, cu indicarea metodelor de cercetare si a metodicilor
aplicate, a mijloacelor tehnice si a materialelor de consum folosite, conditiilor de utilizare si a
rezultatelor obtinute;

C) scopurile, conditiile si rezultatele experimentelor (dacad acestea au fost efectuate) si obtinerii
unor modele de comparatie;

d) date privind deteriorarea sau consumul obiectelor supuse examinarii;

e) evaluare pe etape a cercetarilor, analiza rezultatelor obtinute, motivarea si formularea
concluziilor;

f) referiri la ilustratii, anexe si explicatiile necesare pentru acestea;

g) circumstantele relevante identificate de expert si in privinta carora nu au fost adresate
intrebari;

h) concluziile prealabile;

dacd materialele prezentate nu au fost suficiente sau intrebarile formulate nu tin de competenta
expertului, sau nivelul stiintei si practica expertizelor nu permit gasirea raspunsurilor la aceste
intrebari;

J) caracteristica succinta a dispozitivelor si materialelor utilizate, regimul procesului de fixare si
imprimare. Pentru mijloacele tehnice si programele soft, se indica tipul, modelul, producatorul,
denumirea si versiunea programului soft utilizat, programul de obtinere si imprimare a
imaginilor”%,

In partea finald a raportului de expertiza sunt expuse concluziile expertului, care cuprind

raspunsurile la intrebarile formulate de catre ordonatorul expertizei si trebuie sa fie concrete,
clare, logice, plauzibile®®’. Deci, rispunsurile la intrebirile organului de urmirire (instantei) se
formuleaza exact, fard a permite interpretari echivoce. Raportul de expertizd este semnat de
expertul/expertii care 1-a/l-au intocmit conform competentelor, aplicindu-se stampila
acestuia/acestora pe fiecare pagina si pe toate anexele.

in rapoartele expertilor-grafoscopisti, in cazul solutiondrii sarcinilor identificatoare, mai
frecvent se formuleaza concluzii categorice (pozitive si negative), de probabilitate (pozitive si
negative) si de imposibilitate de a rezolva problema. Concluzia totdeauna va fi adecvata
sarcinilor formulate in fata expertului. De aceea, in cadrul examindrii concluziilor de cdtre
anchetator sau judecitor, acestea urmeazi si verifice daci nu este redus volumul sarcinei. In
cazul in care acest lucru are loc, expertul va lamuri in partea descriptiva cauza ne indeplinirii

sarcinii Tn volumul deplin.

386 |bidem, art.37.
37 0SOIANU, T., ODAGIU, IU., OSTAVCIUC, D.,RUSNAC, C., op.cit., p.317.
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Cu toate acestea, intr-un rand de situatii, chiar metodica expertalda presupune necesitatea
extinderii obiectului de cercetare si oglindirea Iui in compartimentul ”Concluzii”. Este suficient
sa amintim Tn acest sens cd, in situatia solutionarii sarcinii de stabilire a executorului unei
semnaturi neautentice, expertul este obligat sd examineze mai intdi semnatura contestata cu
scopul elucidarii dacd aceasta este executata de insusi titularul ei, si doar cand va fi determinat
faptul neautenticitatii semnaturii n litigiu, se va proceda la identificarea executorului ei.

La formularea intrebarilor cand se pune o sarcind identificatoare, ordonatorul extrem de rar
inainteaza si intrebdri despre conditiile neobisnuite ce insotesc executarea semnaturii, insa
expertul daca in cadrul efectudrii cercetarilor le stabileste, este obligat sa le indice in concluziile
sale, inclusiv si faptul influentei lor asupra concluziei.

Dincolo de aceasta, dupd cum s-a mentionat mai sus, obiectul cercetarii poate fi extins si in
cazul realizarii dreptului expertului la initiativa expertald. In astfel de cazuri, in partea finali a
raportului ”Concluzii” raspunsul la intrebarea formulata din propria intiativa, expertul o va plasa
dupa rapunsurile la intrebarile Tnaintate de ordonator in actul de dispunere a expertizei.

In concluzie, trebuie mentionat ci imaginea definitivi a valorii probante a raportului de
expertiza grafoscopica se cristalizeaza cu luarea in calcul nu doar a rezultatelor activitatii
apreciative a ordonatorului dar si prin prisma altor probe acumulate la dosar.

3.4. Concluzii la capitolul 3

Pornind de la materia expusa la acest capitol, formulam urmatoarele concluzii:

1. Aparitia semnaturii la o anumita etapa de dezvoltare a societatii a fost legata de cerintele bunei
desfasurari a relatiilor sociale care dictau anumite mijloace de atestare a identitdtii persoanei si
de probare a actelor de vointa ale acesteia, la inceput aceasta manifestaindu-se prin punere de
deget de catre analfabeti, mai apoi prin gesturi grafice care putin se deosebeau de manuscrisul
propriu-zis. Insa cu trecerea timpului, incep si apard semnituri ca variante de nume prescurtat,
structura lor, mai frecvent reflectand majusculele numelui, prenumelui plus parafe scurte cu
configuratii simple. Doar dupa anii '20 ai sec. al XX-lea incep sa se iveasca iscalituri alcatuite
din grafisme ilizibile si elemente fara o alcatuire literala ce depersonalizau executorul.

2. Semnatura poate fi definitd ca o reprezentare grafica a individualitatii persoanei, a numelui
scris cu mana proprie, fie deplin, fie prescurtat, citet ori ilizibil sau prin trasaturi neliterale in
scopul autentificarii unui document. Ea este strans legata de scris prin faptul ca constituirea ei se
sprijini pe aceleasi baze psihofiziologice si deprinderi grafotehnice. Insd continutul
caracteristicilor scrisului se diferentiazd In raport cu materia caracteristicilor semnaturii, acestea
din urma fiind proprii doar obiectului concret de cercetare.

3. Procesul de formare a semnaturii se realizeaza doar la etapa instalarii scrisului automatizat,

transformandu-se treptat, prin multiple repetdri, intr-un act obisnuit de scriere. Practica
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indelungata de semnare a documentelor in activitatea de muncd a persoanei nu conduce
obligatoriu la modificari a configuratiei generale a semnaturii, ci doar la aparitia variantelor
prescurtate a aceleiasi semnaturi.

4. Constructiv semndturile sunt compuse din cateva parti structurale: 1) partea incipientd a
semnaturii (majusculele numelui, prenumelui sau monograma relativ citabile; 2) partea mediana
compusa din minuscule si elemente neliterale; 3) parafa — trasatura, de obicei fard semnificatie
literala prin care se termind o semndturd, executatd Intr-un ritm maximal rapid si legat de partea
mediana a semndturii; 4) trasdturi suplimentare — elemente neliterale executate prin interval si
localizate dupa limitele partii materiale a semnaturii.

5. Actualmente, cel mai des semnaturile contemporanilor nostri sunt de constructie simpla,
prescuratatd care, cel mai frecvent, devin obiecte de falsificare. Rubricile formularistice ale
blanchetelor documentelor, inclusiv financiare, bancare au dimensiuni reduse, ceea ce nu permite
cetateanului obisnuit s semneze liber, intr-o maniera fireasca.

6. Metodica examindrii identificatoare a semnaturilor impune o anumitd consecutivitate in
desfasurarea cercetarilor: - familiarizarea prealabilda cu materialele prezentate la expertiza; -
cercetarea semndturii In scopul relevarii unor indici prezumtivi de executare in conditii
neobisnuite; - cercetarea caracteristicilor generale ale semnaturii; - studierea caracteristicilor
particulare ale acesteia; - realizarea examenului comparativ si aprecierea coincidentelor —si
deosebirilor; - formularea de concluzii; - perfectarea rezultatelor investigatiei.

7. Dupa aprecierea caracteristicilor generale, particulare si celor de facturd diagnosticatoare
expertul formuleazd concluzii, care pot fi categorice (pozitive sau negative), de probabilitate
(pozitive sau negative) sau de imposibilitate de a solutiona Tntrebarea.

8. Pregatirea materialelor pentru expertiza grafoscopica cuprinde cateva elemente: 1) stabilirea
documentului ce urmeaza a fi trimis spre cercetare si a sarcinei cercetarii; 2) strangerea pieselor
si altor materiale pentru comparatie; 3) colectarea informatiilor necesare efectudrii expertizei.

9. Piesele libere de scris si semnaturda urmeaza sa corespunda obiectelor incriminate dupa: -
scriere si limba; - destinatie si continut; - perioada cand a fost scris; - materialele si instrumentele
de scriere; - conditii de scriere; starea scriptorului; - ritmul, inclinatia, transcriptia semnatruii s.a.
10. Raportul de expertiza grafoscopica prezintd o comunicare in scris a mersului si rezultatelor
investigatiilor efectuate de catre expert. Dupa forma, raportul cuprinde cateva parti: introductiva,
investigativa si concluziile. In lumina noilor reglementiri ale expertizei judiciare, structura

raportului ce emana de la expertul grafoscopist necesita anumite precizari si completari.
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CONCLUZII GENERALE S| RECOMANDARI

Urmare a cercetdrilor realizate in cadrul tezei de doctorat, a analizei reglementarilor
procesual-penale, literaturii de specialitate, practicii de expertiza criminalistica a scrisului si

semnaturii din Romania si Republica Moldova, formulam urmatoarele concluzii generale:

1. Teoria expertizei grafoscopice a scrisului in spagiul nostru romanesc necesitd o anumita
adaptare la ritmul cotidian si realizarile progresului tehnico-stiintific. Cadrul teoretico-
metodologic a problematicii in cauza in lucrdrile stiintifice din Rusia este ceva mai adecvat
schimbarilor curente. Aici documentologia este tratatd ca domeniu, compus din trei elemente:
cercetarea grafoscopica; cercetarea tehnica a documentelor; determinarea autorului intelectual al
textului — sistem, care nu totdeauna se atestd in literatura noastrd de specialitate, dar si cea
apuseand. Criminalistii tarilor occidentale manifestd mai putin interes doctrinei cercetarii
documentelor, fiind orientati mai consistent asupra implementarii Tn practica de expertiza a
metodelor si tehnicilor industriale, informationale si analitice inalte (Cap.1, p.1.1.).

2. Geneza documentologiei, inclusiv a cercetdrii scrisului i semnaturii a fost inlesnitd de
insusi procesul de dezvoltare si cimentare a cunostintelor stiintei criminalistica. La ora actuala,
aceastd brangd constituie o disciplind polivalentd a expertizei judiciare, bazatd pe tehnologii
informationale contemporane si cunostinte din lingvistica, fiziologie, anatomie, alte domenii, ce
tin de legitatile scrierii si a scrisului in scopul aflarii adevarului stiintific (Cap.2, p.2.1.).

3. Actualmente teoria grafoscopiei asigura identificarea si diagnosticarea scrisului si a
semnaturii cu metodici de cercetare a diverselor obiecte scriptice prin diverse metode cu
aplicarea de soft-uri si tehnici computerizate. Fundamentele teoriei grafoscopiei se reduc la
urmatoarele: - scrierea si scrisul prezintd fenomene bazate pe deprindere, mecanismul scrisului
este de naturd conventional-reflectorica; - insusirile identificatoare de baza ale scrisului sunt
individualitatea si stabilitatea. La baza stabilitatii std mecanismul fiziologic numit — stereotipul
dinamic. Stabilitatea scrisului este relativa. Metodica examinarii scrisului se sprijina pe studierea
caracteristicilor ce reflecta particularitatile vorbirii in scris si a tehnicii de scriere (Cap.2, p.2.1.).

4. In aspect criminalistic document este oricare suport material pe care in orice forma este
special fixata informatie importantd pentru investigarea infractiunilor. Acestea pot fi texte,
audio-inregistrari, imagini pe diferiti purtatori etc. Valoare juridica documentului manuscris 1i
este imprimata de rechizitele lor: blancheta, impresiune de stampila, semnatura (Cap.2, p.2.2.1.)

5. Examinarea procesual-administrativd a documentelor in conditii de teren prezinta
activitatea de control a organului de urmarire penala privind autenticitatea, stabilirea indicilor de

fals, doar prin metode nedestructive: vizuale, microscopice, luminiscenta s.a. (Cap.2, p.2.2.2.).
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6. Cercetarea criminalisticd a scrisului trebuie privita, pe de o parte, ca ramurd a tehnicii
criminalistice si, totodatd, ca un gen de activitate a expertologiei judiciare. In cea din urma
ipostaza grafoscopia se infatiseaza ca sistem de cunostinte despre legitatile scrisului si metodicile
de examinare ale acestuia. Identificarea obiectelor grafoscopice scripturale este inlesnita de doua
insusiri ale scrisului: individualitatea si stabilitatea relativa a acestuia, procesul in cauza fiind
sprijinit pe compararea caracteristicilor generale si particulare materializate in manuscris.
Metodica cercetarii grafoscopice constituie un sistem de prescriptii de aplicare intr-0 anumita
consecutivitate a metodelor si mijloacelor solutiondrii sarcinii de expertiza (Cap.2, p.2.3.1.).

7. Scrisul contemporanilor nostri este marcat de modificari semnificative in directia
simplificarii, generat de implementarea in scoli a noi modele caligrafice de scriere, utilizarea
unor instrumente scripturale contemporane, aparitia unei personalitati de formatie noua s.a. A
sporit si opunerea de rezistentd investigarii infractiunilor din partea acuzatilor, marcatd prin
ascunderea originalelor documentelor, a mostrelor libere de scris si semndturd, refuzul
executarii scriptelor experimentale, autodeghizarea scrisului si semnaturilor (Cap.2, p.4.).

8. Semnatura, fiind un mijloc de reprezentare graficd a persoanei si de consfintire a
dezideratului neatirnat la asumarea unor obligatii juridice, constituie rechizitul de baza al
documentelor contemporane, care tot mai des se falsifica. Ca urmare, se impune adoptarea unor
masuri de protectie contra falsului, inclusiv si prin cultivarea stimei si onorabilitatii fatd de
documentul oficial i semndturd chiar din perioada de scolarizare a liceenilor, revederea
formularisticii documentelor financiare, bancare etc. (Cap.3, p.3.1.).

9. Aparitia semnaturii la o anumitd etapa se manifesta prin punere de deget de cétre
analfabeti, mai apoi - prin gesturi grafice si semnaturi in forma de nume prescurtat. Doar dupa
anii -20 ai sec. al XX-lea incep sa se iveasca iscalituri de factura contemporana, alcatuite mai des
din grafisme ilizibile si elemente fara o alcatuire literala. Constructiv acestea sunt compuse din:
1) partea incipientd a semnaturii (majusculele numelui, prenumelui sau monograma, relativ
citabile; 2) partea mediana compusd din minuscule si elemente neliterale; 3) parafa — trasatura,
de obicei, fara semnificatie literala prin care se termina o semnatura; 4) trasaturi suplimentare —
elemente neliterale, localizate dupa limitele partii materiale a semnaturii (Cap.3, p.3.1.).

10. Metodica examinarii identificatoare a semndturilor impune o anumita consecutivitate: -
familiarizarea in prealabil cu materialele expertizei; - cercetarea semnaturii in scopul relevarii
unor indici de executare neobisnuita; - studierea caracteristicilor generale si a celor particualre
ale semndturii; - examenului comparativ si aprecierea coincidentelor si divergentelor grafice; -

formularea de concluzii; - perfectarea raportului de expertiza grafoscopica (Cap.3, p.3.1.).
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11. Pregatirca materialelor pentru expertiza grafoscopica cuprinde: 1) determinarea
documentului ce urmeaza a fi trimis la expertiza si sarcina de cercetare; 2) strangerea pieselor de
comparatie; 3) colectarea altor informatii necesare efectuarii expertizei (Cap.3, p.3.2, anexa 7.).
obiectelor 1n lititigiu dupd mai multi parametri: - scriere si limba (inclusiv ritm, inclinatie,
transcriptie); - destinatie si continut; - perioada cand a fost scris; - materiale, instrumente,
conditii de scriere; starea scriptorului s.a. (Cap.3, p.3.2, anexa 7).

13. Raportul de expertiza grafoscopica prezintd o comunicare in scris a mersului si
rezultatelor investigatiilor efectuate de catre expert. Dupad forma, raportul cuprinde cateva parti:
introductiva, investigativa si concluziile. In lumina noilor reglementiri procesuale ale expertizei
judiciare, structura raportului ce emana de la expertul grafoscopist necesitd anumite precizari si

completari (Cap.3, p.3.3.).

Pornind de la aceste concluzii, intru desavarsirea practicii de efectuare si valorificare a
expertizei grafoscopice in investigarea infractiunilor, propunem:

1. Pentru Ministerul Justitiei al Republicii Moldova si Romaniei:

1.1. A'introduce 1n activitatea de expertiza grafoscopica a Republicii Moldova si Romaniei
un Ghid algoritmizat de colectare a scriptelor comparative libere si experimentale in scopul
identificarii criminalistice dupa scris si semnatura a persoanelor (a se vedea anexa nr.7).

2. Pentru Ministerul Justitiei al Republicii Moldova:

2.1. A modifica p.4 de la rubrica ”Genul expertizei judiciare” a Nomenclatorului expertizelor
judiciare adoptat prin Hotarirea de Guvern nr.195 din 24.03.2017 din Expertiza grafoscopica in
Expertiza grafoscopicd si examenul tehnic al documentelor.

2.2. A oferi specialistilor care solicita licentd in Expertiza scrisului de mana si a semndturii
(cod 4.01 al Nomenclatorului expertizelor judiciare) doar impreuna cu dreptul de semnatura
pentru Expertiza tehnicd a documentelor (c0d.6.01 al Nomenclatorului) dupa sustinerea
examenelor suplementare la acest capitol.

Avantajele si valoarea elaborarilor propuse se prezinta intr-o tripla perspectiva.

In aspect doctrinar al arealului romanesc, s-a infaptuit 0 renovare si modernizare a teoriei

cercetarii procesual-administrative a actelor manuscrise in conditii de teren, precum si a
expertizei grafoscopice judiciare a scrisului si semnaturii, ceea ce constituie una din primele
lucrari stiintifice a epocii contemporane din Republica Moldova in materia data.

In_aspect aplicativ, preconizirile avansate in aceastad lucrare contribuie la racordarea

normelor procesual-reglementative din sfera expertizei judiciare la imperativele practicii si

rigorile actuale, la atingerea unui randament mai inalt a activitatilor profesionale in ramura
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expertizei judiciare a manuscriselor si semnaturii de pe documente prin aplicarea indreptarului

algoritmizat propus si a altor elaborari cu semnificatie de deziderat.

In_aspect profilactic-criminalistic si didactic-educational, tratamentele operate vor
eficientiza procesul de stabilire a plastografilor unor manuscrise si semnaturi contestate de pe
documentele oficiale, vor educa respect fata de actul oficial si semnatura, in special, vor spori

rezistenta acestora la fals.

Urmarind aceste trei directii distincte de cercetare, lucrarea de fatda a contribuit la
solutionarea unei probleme stiintifice importante in domeniul expertizei grafoscopice din arealul
romanesc prin cercetarea complexa a cadrului procesual, tactic si metodologic al expertizei
scrisului, fapt care a inlesnit fundamentarea rolului si valorii juridice a grafoscopiei, inclusiv prin
recomandari de lege-ferenda si proiectarea ghidului algoritmizat, din perspectiva eficientizarii
acestui instrumentar in procesul investigarii infractiunilor.

Impactul lor asupra domeniului in cauza constda in oferirea unui sistem optim de solutii
aplicative in ramura expertizei grafoscopice judiciare, evaluarea obiectivd a rapoartelor
expertilor judiciari de cdtre ordonatori si, ca consecintd — eficientizarea actului de Justitie, la
general.

Raportate la tema tezei noastre de doctorat, semnalam urmatoarele probleme tematice
semnificative, raimase nesolutionate din perspectiva teoretico-practica a acestui domeniu, dupa
cum urmeaza:

1. Expertiza documentelor in vederea identificarii autorului spiritual al textului;
2. Cercetarea criminalisticd a semnaturilor executate din numele persoanelor inexistente;

3. Teoria si practica expertizei grafoscopice judiciare in Republica Moldova.
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ANEXE
Anexa 1
Tabel demonstrativ a falsului tehnic de semnatura produs prin scanarea
semniturii in litigiu si imprimarea ei pe document la imprimanta Inkjet-color

PLANSA DEMONSTRATIVA
la Raportul de expertizi nr.__ din

2.0BLIGATIILE PARTILOR

2.1. Fidejusorul igi asum obligatia

211 A in cazul nerambursack datoillor scadente fald de Banca, solictantulfidejusorul raspunde cu averea
proprie.

212 3 nu Incheie contracte de credticontracte de garantare (contracte de gaj, fidejusiuni, ceswuni elc.) cu
alte persaane puridice sau fizice £33 acordul B3nci pand la momentul rambursani integrale de calre SRL
_Dalcom Prod” a creditelor primit conform contractelor de credit indicate in p 12l prezentului contract

213 sA declare Banca orice ak contract de credicontract de garantare (contract de gaj, fidejusune, cesiune
etc.) incheiat cu alte persoane juridice sau fizice pana ls momentul semndr prezentulul conract

214 de a raspunde soldar Impreund cu debitorul in fala creddorutui fn caz de neexecutare a obbgabel £
conform contractelor de credi; 7. - 3

215 de a achia Creditorulii suma scadentd, neachtatd de Dedltor In termen de 3 zile din data primani 1../:: P A

slpuco )
3\

Ingtiintaii scrise a Crediorulur despre aceasta
AT N
o0 L, < ens
/ Fidejusor
: //W/(' : /
ity S

#e
i -

LN
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e

i  co e fo

Foto nr.1-2. Aspectul general a doui fragmente de pagini ale Contractului de fidejusiune f/nr. din
08.07.2010 cu valoarea de 3.690.000 lei, incheiat in or.Ciuseni intre cet. G. si BC
“Moldindcombank” SA. Sigetile de culoare rosie indica semnaturile contestate supuse expertizirii.

Foto nr.3-4. Aspectul general al semniturilor contestate de la rubrica “Fidejusgr” executate din
numele cet. G pe 2 pagini ale Con‘tractului de fidegusiune din 08.07.2010.

Foto nr.5-6. Microfotografii ale zonei incipiente si celei mediane ale semniiturilor in litigiu de pe
prima si a doua pagini a Contractului de fidejusiune f/nr. din 08.07.2010, incheiat intre cet. G. __si
BC “Moldindcombank” SA in or.Ciuseni.

Noti: Cerculetele si sigetile rosii indici zonele prezentate in microfotografiile nr. 5-6, pe care
pot fi observate punctele multicolore (verzui, purpurii, cafenii s.a.) spatiate haotic din care sunt
compuse trasiaturile semniiturii — indici de falsificare tehnica a semnaturii cu ajutorul scanerului si
imprimantei Inkget-color.
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Anexa 2

Plansa demonstrativa la Raportul de expertiza grafoscopica pe cauza penala nr.
2012270868 a SUP a IP Orhei, RM, pornita in baza art.361 alin (1) CP a RM

PLANSA DEMONSTRATIVA NR.2
la Raportul de expertizi nr. 31 din 15.01.2014

Foto nr.1-3. Semniturile contestate de pe exemplarele de testament din 13.05. 1997 din
numele Procop Iulia, identificate respectiv cu cifrele ,,2”, ,,3” si ,,1”.

Foto nr.4-9. Semniturile — model liber de comparatie ale cet. Procop Iulia, preluate de pe pag. 17 a
a Registrului de conturi a gospodiriilor Sovietului siatesc Branesti pentru anii 1976-1979.

Notd: Sigetile si cifrele similare executate cu colorant rosu indicd coincidenta
caracteristicilor particulare ale semnaturilor comparate.
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Anexa 3

Forma Registrului de inregistrare, modificare si radiere a gajului bunurilor mobile
gestionat de notarii publici din Republica Moldova

32

Tipul contractului Date despre
gaj Interzicerea gajurile precedente | Situatia bunului

(incegistrat sisau | gajului urmator | asupra patrimo-

autentificat) niului in cauza

6 7 8 9
AU MO R &w;ﬁalw} chersia | fuf 2
FRivor HAMUD “pajat | 77 —
44 1394 DN SE b3
?w« \\/Qﬂ.wm £0 @00l
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Stdnga: Imaginea aspectului general al Registrului de inregistrare, modificare si radiere a
gajului bunurilor mobile a notarilor publici din Republica Moldova, confectionat dupa o forma

tipizatd, conform ordinului Ministrului Justitiei nr.267 din 02.07.2003.

Dreapta: Imaginea unei pagini a acestui Registru, din care se observa ca semnaturile persoanelor
vizate nu sunt suplimentate cu manuscrisul numelui, prenumelui acestora, inclusiv si din motivul

lipsei rubricii respective in structura paginei.
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Anexa 4

Tabel demonstrativ a falsului de semnatura produs prin imitatie libera

Anexa 2
la Raportul de expertizd nr. 130 din 11.04.2018

PLANSA ILUSTRATIVA \_

Foto 1. Imaginea semniturii in litigiu din numele Net Serghei de la rubrica "Fidejusor” de pe fila
a 3-a a Contractului de fidejusiune nr.R/08/03008 din 12.12.2008 cusut la p.158 a dos. 2a-2606/17

| — IR ATl & -
fenntaa it aua b yiensawad

SaaattasinnaEni ninn:-lrnuuuu

Foto 2-4. Imaginea semniturilor — modele de comparatie a cet. Net Serghei preluate, respectiv
de pe Ordinile de incasare a numerarului din 30.03.2016 si din 03.05.2016 (filele 2 si 12 a dos,
2a-2606/17); Avizul de instiintare despre aminarea cauzei pe data de 13.03.2017 (fila 84 a dos.)

Noti: Sagetile si cifrele similare marcate cu colorant rosu si verde pe foto 1-4 indici
deosebirile indicilor de ordin particular dintre semniturile comparate.
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Anexa 5

Clasificarea semnaturilor in functie de existenta titularului acestora si a mecanismului de executie

SEMNATURA
executatd din numele unei persoane executatii din numele din numele unei
existente unei persoane persoane
de alta persoana de titularul inexistente(inventatd)) nedeterminate
semnaturii
executindu-se fard intentie de executindu-se
semnatura a o deghiza semnétura personala
personala
cu deghizare fard autodeghizarea
intentionata scrisului
firdi a imita beneficiarul nu fard imitarea celor
semnatura cunoaste executate anterior
autentica semnatura
titularului
cu imitarea beneficiarul cu imitarea celor executate
semnaturii cunoaste semndtura anterior
originale titularului
—> | prin imitatie servila
el e ) > din memorie
—> prin imitatie servila cu autodeghlzarea
caracteristicilor
N 5 ; G > in prezenta unei
din memorie scrisului personal . *
variante elaborate
d prin imitatie liberd
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Anexa 6

Tabel demonstrativ a falsului de semnétur:i produs prin copierea in transparenta
a semnaturii in litigiu de pe una din cele prezentate pentru comparatie

TABEL DEMONSTRATIV nr.1

\/
> 6 )
to 1. Semnitura in litigiu din numele Godoroja N. de pe Acordul aditional nr.1 din 03.03.2014

Vg

ey

Foto 2. Semnitura — model de comparatie din numele Godoraja N. de pe scrisoarea de garantie
care se incepe cu fraza “Dat fiind faptul...” si se termind cu cuvintele “...plata pentru aceste incaperi”

erea semnaturilor de la foto nr.1 si nr.2: in alb — semnitura in litigiu (foto 1), in
ura — model de comparatie (foto 2). Aceastii imagine demonstreazi copierea

u, fiind folositii ca model semniitura de pe scrisoarea de garantie de la foto 2.

3 i cifrele similare executate cu colorant rosu si albastru de pe foto nr.1 si nr.2
' titilor semnaturilor comparate
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Anexa 7

GHID ALGORITMIZAT
de colectare a scriptelor de comparatie in scopul identificarii grafoscopice

Argument introductiv. Expertiza grafoscopicd, actualmente, prezintd una dintre cele mai
raspandite expertize, dipuse in cauzele ce tin, preponderent, de domeniul economic. Analiza
starii actuale a teoriei si practicii cercetarii documentelor manuscrise si a semnaturilor la etapa
contemporana permit a scoate in evidenta unele particularitati de procesare a astfel de obiecte de
catre organele de urmarire penald si specialistii criminalisti. Se are in vedere, in primul rand,
tactica si metodica recoltdrii probelor ce contin informatia respectivd, precum si pregatirea
materialelor pentru cercetare in cadrul dispunerii expertizelor grafoscopice judiciare.

Sporirea considerabild a calitatii documentelor contrafacute, bazate pe cunoasterea de catre
plastografi a fundamentelor stiintifice ale scrisului, perfectionarea metodelor si procedeelor de
falsificare, inclusiv si cu aplicarea mijloacelor tehnice moderne, redactarea textelor
documentelor actuale la calculator, Tn care doar semndtura rdmane manuscrisd, determina
necesitatea actualizarii permanente a procedeelor si mijloacelor de lucru cu probele materiale ce
contin informatie scripturala.

Dincolo de cele mentionate si legat de expertiza grafica a semnaturilor, trebuie mentionat ca
acestea din urma pot evolua in calitate de obiect litigios al expertizei atat in original, cat si in
grafice In cazul examinarii copiilor de semnaturi se reduc simtitor, intrucét in procesul copierii Se
produc distursiondri ale informatiei scrpturale, chiar pierderea partiald a acesteia, mai cu seama
cand copiile se obtin cu ajutorul tehnicii computerizate si celei de multiplicare.

Iata de ce, obtinerea si prezentarea modelelor calitative de comparatie, se manifesta ca una
din cele mai importante actiuni de urmarire penald la dispunerea si efectuarea expertizei
grafoscopice judiciare. De aici si regulile intransingente ce urmeaza a fi respectate in aceasta
procedura de preluare si fixare procesuala a scriptelor manuscrise.

Modelele de scris si semnatura pentru comparatie se realizeaza in baza art.154 CPP RM
Temeiurile de colectare a mostrelor (art.183 CPP a Romaniei Prezentarea scriptelor de
comparatie). Acestea urmeaza sia corespundd, in primul rand, cerintelor generale fata de
materialele de comparatie grafoscopice, cu luarea Tn considerare a specificitatii inscriptiei
concrete.

CERINTE GENERALE FATA DE SCRIPTELE DE COMPARATIE:

1. Autenticitatea, adica lipsa oricaror indoieli precum ca modelele de semnatura prezentate sunt
executate anume de persoana din numele careia acestea sunt date. Provenienta neindoielnica este
o conditie iminenta si caracteristicd determinanta a colectdrii mostrelor libere de comparatie.

De aceea, manuscrisele prezentate in calitate de modele libere urmeaza a fi prezentate
persoanei, din numele careia acestea sunt date pentru confirmare, procedura respectiva fixandu-
se in documentele procesuale respective. Mai mult, este indicat a se realiza si inscriptii
certificatoare pe aceste modele de catre organul de urmarire penald care vor servi garantie
complementara a autenticitatii lor si vor usura munca expertilor si controlul intelectual in cadrul
efectuarii expertizei repetate sau suplimentare.

In cazul, in care persoana, semnitura cireia se verificd, lipseste (este decedatd, se
eschveaza, este plecatd etc.), in scopul verificdrii reciproce a scriptelor manuscrise urmeaza a
ridica cat mai multe modele libere de semnatura din diferite locuri si de la diferite institutii.
Oricum, expertul pentru a solutiona sarcinile formulate in fata lui, se va sprijini doar pe acele
mostre ce nu suscitd indoieli in veridicitatea lor, ceea ce se indicd si in partea descriptiva a
raportului de expertiza.

2. Plenitudinea materialelor comparative in aspect cantitativ si calitativ asigurda posibilitatea
confruntarii tuturor caracteristicilor cuprinse In semnatura incriminata.
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3. Comparabilitatea _dupa modul si conditiile executarii (materialele de scriere, instrumentul
scriptural, poza scriptorului s.a.), limba (semnele alfabetului), continutul, perioada executarii (cu
interval minimal intre timpul realizarii semnaturii in litigiu si a modelelor de comparatie),
caracterul si destinatia documentului (semnatura pe o cerere, procurd, testament). Se are in
vedere, daca stilul functional al documentului pe care este pusa semndtura contestata (obisnuit,
oficial, comercial, publicistic, stiintific), este similar documentelor prezentate pentru comparatie.
Pe langa aceasta volumul scriptelor libere nu va fi mai mic de 5-7 pagini manuscrise,
conditional-libere si experimentale nu mai putin de 15 pagini.

CERINTE SPECIALE PRIVIND MODELELE DE COMPARATIE:

Tn cadrul efectuarii expertizei grafoscopice a semniturii in calitate de material comparativ se
folosesc trei tipuri de mostre: libere, conventional-libere si experimentale.

1. Modelele libere prezinta acele materiale ce nu detin legatura cu infractiunea investigata.
Ele sunt autentice ce exclud posibilitatea indeplinirii lor de catre o altd persoana, decat titularul
lor sau cu scris autodeghizat (prezentarea de informatii ne conforme adevarului in forma de
scripte libere poate conduce la o concluzie eronati a expertului). Tn calitate de modele libere de
semnaturd pot servi: manuscrise si iscalituri pe documente ce tin de activitatea profesionala a
persoanei de la locul de munca, de la domiciliu, de la locul de studii, de la locul de eliberare a
actelor de stare civila s.a.

2. Modele conventional-libere — materiale obtinute in procesul de cercetare a infractiunii,
dar ne avand legatura cu procedura de dispunere a expertizei. Acestea pot fi diverse explicatii
manuscrise personal, procese-verbale ale unor audieri, confruntari etc. Avand in vedere ca, in
ultima vreme este tot mai anevoios de obtinut mostre libere de scris si semnatura, importanta
celor conventional-libere sporeste. Uneori acestea sunt unicile modele reciproc comparabile cu
cele experimentale (care si acestea pot fi intentionat modificate). Iata de ce, este indicat a obtine
declaratii facute cu mana proprie de catre persoana audiata, utilizate ulterior ca modele
scripturale de comparatie a persoanelor trase la raspundere penala. Totodata, ofiterul de urmarire
penala va atrage atentie la faptul cum se indeplinesc textele respective: liber, cursiv, viteza
accentuata, cu maina Stdnga sau cu dreapta.

Daca, in scop de mascare a scrisului, textele manuscrise se indeplinesc intr-un ritm incetinit,
cu scris stilizat sau cu litere de tipar, urmeaza a spori viteza si a solicita sa se execute cu scris
cursiv. Daca insa, textul manuscris al declaratiilor se executa cu mana stanga liber, nestingherit,
este necesar a stabili daca persoana in cauza scrie liber si Cu maina dreapta ca sa preluam de la el
si modele scrise cu aceasta mana.

Oricum, toate aceste circumstante trebuie sa fie cunoscute specialistului care va expertiza
documentul in litigiu. Deci, obtinerea sciptelor de comparatie in cadrul efectuarii actiunilor de
urmarire penald prezintd importantd deosebita mai ales atunci, cnd acesta, ipotetic, va refuza
ulterior sa indeplineascd mostre experimentale scripturale.

In cadrul executirii de modele conventional-libere, Tn virtutea specificului acestora (proces-
verbal, explicatie), atentia scriptorului este focusata asupra continutului documentului, ceea ce il
priveza de posibilitatea de a-si controla si modifica substantial scrisul. De aceea, in cauzele
judiciare Tn care se intrevede necesitatea ordonarii ulterioare a expertizei grafoscopice, devine
imperios nevoia obtinerii de declaratii facute cu méana proprie de persoana audiata.

3. Modele experimentale prezintd materialele scriptice, obtinute in mod special in cadrul
investigarii infractiunilor pentru realizarea cercetarilor grafoscopice. Cerinta de baza privind
preluarea a astfel de mostre este tendinta de creare a unei similitudini de conditii cu cele in care a
fost executat manuscrisul incriminat: dupa continut, modul de indeplinire, forma scrisului
(cursiv, stilizat, cu semne de tipar), conditii de indeplinire (spre exemplu, stand in picioare de
asupra mesei), materiale de scriere, instrument scriptural, suport (Spre ex. manuscris executat cu
creion pe o mapa moale, suprafata verticald).

Modelele urmeaza a fi obtinute intr-un volum, ce permite a analiza toate variantele naturale
ale caracteristicilor scrisului obiectelor expertizate, de reguld in proportie de 1:3 sau 1:5, in
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functie de volumul textului litigios. Daca manuscrisul depaseste o pagind, este suficient
reproducerea tripla a textului in litigiu. In ce priveste mostrele experimentale executate, spre
exemplu, cu imitarea semnelor de tipar, aceastd corelatie se va dubla. Este important a retine ca,
cu cat volumul manuscrisului contestat este mai mic, cu atdt mai mare trebuie sa fie volumul
materialelor de comparatie, inclusiv experimentale.

Toate modelele se Tndeplinesc cu colorant albastru si Cu acelasi instrument scriptural cu
anumite intervale de timp, in céteva reprize, ceea ce va permite a urmari variabilitatea scrisului
persoanei respective si a preveni incercarea executorului de a-si deghiza scrisul.

Fiecare fild a modelelor preluate urmeaza a fi inscriptionatd dupa apartenenta, autentificata
de ofiterul de urmarire penala si semnata de persoana banuita.

Complexitate sporita capata, in acest context, procedura obtinerii mostrelor experimentale de
comparatie apropiate conditiilor neobisnuite sau in stare neobisnuita. Intrucat, a imita
experimental o stare neobisnuita (ebrietate, emotii sufletesti excesive etc.) nu este cu putinta,
practica a gasit 0 modalitate mai simpla de obtinere - indeplinirea lor intr-o poza incomoda (spre
ex. mapa cu filele respective este suspendata sau atarnata de ceva), aceasta informatie despre
conditiile respective, fixandu-se din start n titlul filelor cu modelele ce vor fi preluate
experimental. Acest lucru este necesar intrucat, semnaturile prezintd cele mai sarace obiecte
scripturale, de unde si necesitatea ca in cadrul comparatiilor s se confrunte nu numai
caracteristicile generale si speciale ale scrisului cu care s-au realizat anumite litere, dar si
particularitatile elementelor de coeziune dintre acestea, a traseelor neliterale, a parafelor etc.

4. Particularitati de obtinere a modelelor experimentale de semnatura de la titularii lor

Semnaturile se executa pe 2 file, rubricate similar documentului in litigiu, aceleasi
dimensiuni, instrument scriptural, conditii de executare: sezand la masa, cu mana de scriere
obisnuitd. Dacd semnaturile in litigiu se deosebesc de scrisul semnatural a persoanei respective,
urmeazd a obtine si modele comparabile dupa componenta lor (doua file). Spre exemplu,
semnaturile personale ale cet. Pavel Aurel prezinta trasaturi ilizibile, iar iscéliturile ce urmeaza a
fi expertizate se descifreaza ca “Paurel”, atunci modelele experimentale se vor realiza in doua
variante. Pe doua file se indeplinesc liber varianta personald de semnatura ilizibild a cet. Pavel,
iar pe alte 2 file — varianta in forma de text: ”P.Aurel”, iar prin dictare — varianta prescurtata
”Paurel”.

5. Particularitati de obtinere a modelelor experimentale de semnitura de la banuit, care
a realizat semnitura din numele altei persoane (in cazul in care persoana respectiva exista)

Modelele experimentale de semnatura se realizeaza pe o fila de hartie rubricata dimensional
la fel ca s1 documentul cu semndtura contestata.

Persoanei, modelele cdruia este necesar a se obtine i se propune: a se realiza pe doua file
semnatura personald; pe alte doua file - numele, prenumele manuscris; nume, prenume
manuscris a persoanei, semnatura careia a fost contrafacutd (2 file); de executat semnatura din
numele persoanei, iscalitura caruia este contestata (2 file).

6. Particularititi de obtinere a modelelor experimentale de semnétura de la banuit, care
a realizat semnitura din numele unei persoane inexizistente. Astfel de modele se obtin in
mod analogic cu cele de la p.5, dacd In semnaturd se intrevdt semne lizibile si se cunoaste
numele de familie care trebuia sa fie plasata pe document. Modelele experimentale se realizeaza
in proportie de 1:20, adica pentru fiecare semndturd litigioasa — 20 de semnaturi experimentale.
Daca semnaturile se realizeaza din numele altei persoane, urmeaza a face, ca si titulaturd,
inscriptii explicative, de exemplu: "Modele experimentale de semnatura ale cet. X efectuate din
numele cet.Y”. Fiecare fila se certifica de catre organul de urmdrire penald, precum si de cétre
persoana banuitd. Daca semndturile in litigiu prezintd doar trasaturi aliterale, preluarea mostrelor
de comparatie prin reproducere pictatd este inoportuna. Alin (4) al art.154 CPP RM prevede
dreptul organului de urmadrire penald de a colecta mostrele pentru cercetarea comparativa cu
participarea specialistului.
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Anexa 8

Caracteristicile generale si particulare ale scrisului si semnaturii

e

Caracteristicile identificatoare ale scrisului

R

Generale

Reflectii nivelul de formare a deprinderii
grafotehnice

Gradul de evolutie a scrisului

Coodonarea miscérilor scripturale

Viteza de executie a scrisului

Gradul de complexitate al scrisului, la general

Reflecta structura miscirilor pe traiectorie

Forma predominanti a trasiturilor

Directia scrisului

Intinderea miscirilor scrivturale

Coeziunea miscarilor scripturale

Presiunea serisului

Reflecta orientarea spatiali a
manuscriselor si miscirilor scripturale

Localizarea anumitor fragmente de text

Dispunerea textului in pagind (mérimea,
alineatele, incadrarea)

Spatierea liniei de scriere relativ la rindurile
formularului

Directia liniei de scriere

Forma liniei de scriere in rind

Marimea intervalului dintre cuvinte

Localizarea primului  rind al

alineatului relativ la alte rinduri ce urmeazi

inceputului

Mirimea intervalului dintre rinduri

Particulare

Reflecti nivelul de formare a deprinderii
grafotehnice

Viteza de scriere a unor semne scripturale

Complexitatea miscérilor in litere

Reflecti caracteristica structurii miseciirilor

Forma miscarilor

Directia miscérilor

Intinderea miscarilor

Continuitatea miscirilor

Gradul de legitura (continuitate) sau
varietatea de coeziune

Repartizarea apasirii (presiunea)

Numairul de trasaturi

Consecutivitatea miscérilor

—{ Reflectii orientarea spatiald a miscarilor

Localizarea punctului de inceput si de sfirsit
al miscérilor scripturale

Localizarea punctului de coeziune

Spatierea punctelor de intersectie a miscérilor
fatd de linia scrisului

Localizarea miscéarilor pe verticald

Localizarea migcérilor pe orizontald
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Anexa 9

Date statistice privind activitatea CNEJ MJ a Republicii Moldova in a.2022 [117]

Denumirea indicelui

Total efectuate expertize

Efectuate expertize judiciare
Efectuate expertize extrajudiciare
Expertize de complexitate simple
Expertize de complexitate medie
Expertize de complexitate complicate
Materiale remise fara executare

Examinarea obiectelor in afara sediului CNEJ

Ramase materiale la sfarsit de an

2020

2976

2725

251

163

1330

1483

281

250

504

2021

2118

1879

239

151

849

1118

244

281

620

2022

2985

2609

376

178

1083

1730

278

330

510

% mai mult /
mai putin

cu 40,9 % mai mult
cu 38,8 % mai mult
cu 57,3 % mai mult
cu 17,9 % mai mult
cu 27,6 % mai mult
cu 54,7 % mai mult
cu 13,9 % mai mult
cu 17,4 % mai mult

cu 17,7 % mai putin

Fig.9.1. Rezultatele activitatii CNEJ privind efectuarea expertizelor judiciare in a.2022

W expertize simple
expertize medii

M expertize complicate

Fig.9.2. Indicatori procentuali privind gradul de complexitate a expertizelor judiciare

M dosare penale
® dosare civile

extrajudiciare

Fig.9.3. Volumul de expertize (in %) realizat in functie de varietatea cauzei judiciare
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REZULTATELE

Anexa 10

ANALIZEI SEMNATURILOR DE PE PROCESELE-VERBALE DE CERCETARE LA
FATA LOCULUI SI A ANEXELOR ACESTORA

Nr. Locul Cercetarii la fata Genul Nr. de Nr. de Nr. de
d/or locului/ de semnaturi semnaturi semnaturi
d Nr.dos.penal infractiuni Tnalt mediu slab
informative informative informative

1. DUBASARI: 1-84/13 Furt 2 3
2. DUBASARI: 1-63/13 Furt 1 3
3. DUBASARI: 1-84/13 Furt 2 3
4. DUBASARI: 1-68/13 Furt 2 2
5. DUBASARI: 1-73/13 Furt 1 3
6. DUBASARI: 1-75/13 Furt 2 3
7. DUBASARI: 1-78/13 Furt 1 1 3
8. DUBASARI: 1-76/13 Furt 2 3
9. DUBASARI: 1-61/13 Furt 2 3
10. DUBASARI: 1-61/15 Furt 1 2 1
11. DUBASARI: 1-51/15 Furt 2 3
12. DUBASARI: 1-44/15 Furt 1 3
13. DUBASARI: 1-34/15 Furt 1 3
14. DUBASARI: 1-32/11 Furt 2 2
15. DUBASARI: 1-30/14 Furt 2 3
16. DUBASARI: 1-30/14 Furt 2 3
17. DUBASARI: 1-25/14 Furt 2 3
18. DUBASARI: 1-99/14 Furt 2 3
19. DUBASARI: 1-79/14 Furt 1 3
20. DUBASARI: 1-73/14 Furt 1 1 3
21. DUBASARI: 1-49/14 Furt 2 3
22. DUBASARI: 1-39/14 Furt 1 1 3
23. DUBASARI: 1-35/14 Furt 2 2
24. DUBASARI: 1-32/14 Furt 2 3
25. DUBASARI: 1-30/11 Furt 1 3
26. DUBASARI: 1-19/11 Furt 1 2 3
27. DUBASARI: 1-18/11 Furt 1 3
28. DUBASARI: 1-76/10 Furt 2 3
29. DUBASARI: 1-71/10 Furt 2 3
30. DUBASARI: 1-70/10 Furt 2 2
31. DUBASARI: 1-46/10 Furt 1 1 3
32. DUBASARI: 1-25/15 Furt 3
33. DUBASARI: 1-8/15 Furt 2 3
34, DUBASARI:1-23/12 Furt 2 2
35. DUBASARI: 1-88/11 Furt 2 3
36. DUBASARI: 1-78/11 Furt 1 3
37. DUBASARI: 1-68/11 Furt 1 1 3
38. DUBASARI: 1-65/11 Furt 2 3
39. DUBASARI: 1-61/11 Furt 1 2 1
40. DUBASARI: 1-50/11 Furt 2 3
41. DUBASARI 1-8/10 furt 2 3
42. DUBASARI 1-6/10 Furt 2 3
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43. DUBASARI 1-61/09 Furt 1 3
44, DUBASARI 1-3/10 Furt 2 3
45, DUBASARI 1-68/09 Furt 2 3
46. DUBASARI 1-26/15 omor 1 3
47. DUBASARI 1-3/11 Furt 2 1
48. DUBASARI 1-34/12 omor 1 3
49, DUBASARI 1-29/10 Furt 1 3
50. DUBASARI 1-39/10 Furt 2 3
51. DUBASARI 1-13/10 Furt 1 3
52. DUBASARI 1-11/10 Furt 2 3
53. DUBASARI 1-8/10 accident 1 3
54, DUBASARI 1-84/11 accident 2 3
55. DUBASARI 1-77/14 acciden 1 3
56. DUBASARI 1-50/10 acciden 2 3
57. DUBASARI 1-78/10 acciden 2 2
58. DUBASARI 1-37/13 Furt 3
59. DUBASARI 1-35/13 Furt 1 3
60. DUBASARI 1-32/13 Furt 2 2
61. DUBASARI 1-17/13 Furt 2 3
62. DUBASARI 1-97/12 Furt 1 2
63. DUBASARI 1-88/12 Furt 2 3
64. DUBASARI 1-69/12 Furt 3
65. DUBASARI 1-68/12 Furt 2 3
66. DUBASARI 1-33/12 Furt 2 3
67. DUBASARI 1-37/13 Furt 1 3
68. DUBASARI 1-51/13 Furt 2 3
69. DUBASARI 1-47/13 Furt 1 3
70. DUBA ARI1-108/13 Furt 1 3
71. DUBASARI 1-8/10 furt 2 3
72. DUBASARI 1-6/10 Furt 1 3
73. DUBAS ARI 1-61/09 Furt 2 3
74. DUBASARI 1-3/10 Furt 2 2
75. DUBASARI 1-68/09 Furt 2 3
76. DUBASARI 1-26/15 omor 2 3
77. DUBASARI 1-3/11 Furt 3
78. DUBASARI 1-34/12 omor 2 3
79. DUBASARI 1-29/10 Furt 1 3
80. DUBASARI 1-39/10 Furt 1 3
81. DUBASARI 1-13/10 Furt 2 3
82. DUBASARI 1-11/10 Furt 2 3
83. DUBASARI 1-8/10 accident 3
84. DUBASARI 1-84/11 accident 2 3
85. DUBASARI 1-77/14 acciden 1 3
86. DUBASARI 1-50/10 acciden 2 2
87. DUBASARI 1-78/10 acciden 3
88. BUICANI 08052014 omor 2 3
89. BUICANI 06112013 omor 2 3
90. BUICANI 08942014 Furt/a 2 3
01. BUICANI 02112011 Furt 2 3
92. BUICANI 10012014 Furt 2 3
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93. BUICANI 14022014 accident 1 3
94, BUICANI 27022015 Furt 1 3
95. BUICANI 27042012 accident 2 3
96. BUICANI 08052014 accident 1 3
97. BUICANI 14012011 accident 2 3
98. BUICANI 14082013 accident 2 1
99. BUICANI 02022012 Vatama 1 3
100. BUICANI 29112013 Furt 2 3
101. BUICANI 19042012 accident 1 3
102. BUICANI 23122014 Furt 3
103. BUICANI 11092014 incendii 1 3
104, BUICANI 12052015 Furt /a 2 3
105. BUICANI 03092007 Furt 1 3
106. BUICANI 29112011 Furt 1 3
107. BUICANI 09032015 accident 1 3
108. BUICANI 24012013 Furt 2 3
109. BUICANI 17112010 Furt 3
110. BUICANI 14042014 accident 1 3
111. BUICANI 14032014 omor 1 3
112. BUICANI 02102014 Furt 2 2
113. BUICANI 06122015 Furt/a 1 3
114, BUICANI 04032015 Furt 1 3
115. BUICANI 25062012 Furt 2 3
116. BUICANI 29012015 accident 1 3
117. BUICANI 15012014 accident 3
118. BUICANI 03112014 Furt 1 3
119. BUICANI 16012015 Furt 1 3
120. BUICANI 07072015 Furt 2 1
121. BUICANI 30112012 accident 2 3
122. BUICANI 02102012 accident 3
123. BUICANI 24092012 accident 2 3
124, BUICANI 24092012 accident 1 3
125. BUICANI 25102012 Furt 2 3
126. BUICANI 23102012 accident 2 3
127. BUICANI 08102012 Furt 2 2
128. BUICANI 26102012 Furt 1 3
129. BUICANI 02052012 Furt 1 3
130. BUICANI 09012013 Furt 2 3
131. BUICANI 11012013 omor 2 3
132. BUICANI 05062013 Furt 1 3
133. BUICANI 08202013 Furt /a 1 3
134. BUICANI 14012011 cadavru 1 3
135. BUICANI 07052013 accident 1 3
136. BUICANI 15012014 accident 2 1
137. BUICANI 11042013 Furt 1 3
138. BUICANI 26042013 accident 2 3
139. BUICANI 08072013 incendi 1 3
140. BUICANI 05072013 Furta 2 3
141. BUICANI 02072013 accident 1 3
142. BUICANI 06022014 Furt 2 3
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143. BUICANI 15042014 accident 2 3
144, BUICANI 10052012 Furt 2 1
145, BUICANI 25002012 Furt 1 3
146. BUICANI 26032013 Furt 1 3
147. BUICANI 03072014 accident 1 3
148. BUICANI 07112012 Furt 1 3
149. BUICANI 05032013 accident 2 2
150. BUICANI 28922013 Furt 2 3
151. BUICANI 19022013 Furt /a 1 3
152. BUICANI 15022013 accident 3
153. BUICANI 05022013 Furt /a 2 3
154, BUICANI 05112012 Lez iuni 1 3
155. BUICANI 05022012 Furt 2 2
156. BUICANI 05022013 Furt /a 1 3
157. BUICANI 07022013 accident 1 3
158. BUICANI 15022013 accident 2 3
159. BUICANI 01022013 accident 2 3
160. BUICANI 17072013 accident 2 1
161. BUICANI 07062013 Furt/a 1 3
162. BUICANI 04032015 Furt 1 3
163. BUICANI 20102011 accident 2 3
164. BUICANI 07042014 omor 2 2
165. BUICANI 04122013 furt 2 3
166. BUICANI 03052011 furt 2 3
167. BUICANI 01062011 furt 3
168. BUICANI 08122010 accident 1 3
169. BUICANI 03042013 furt 1 3
170. BUICANI 05032013 Furt 1 3
171. BUICANI 28022013 furt 2 3
172. BUICANI 09072013 furt 1 3
173. BUICANI 25062012 accident 1 3
174, BUICANI 26032012 furt 2 3
175. BUICANI 15032012 furt 2 2
176. BUICANI 08122012 Furt /a 1 3
177. BUICANI 09122011 furt 2 3
178. BUICANI 20042012 furt 1 3
179. ORHEI 11072013 omor 2 3
180. ORHEI 18122015 Furt 2 3
181. ORHEI 20112014 Furt 3
182. ORHEI 16092016 Furt 1 3
183. ORHEI 26022015 Furt 1 3
184. ORHEI 03052016 Furt 1 3
185. ORHEI 23122014 Furt 2 2
186. ORHEI 19062015 Furt /a 1 3
187. ORHEI 08092015 Furt /a 2 3
188. ORHEI 05072013 Furt 2 3
189. ORHEI 06102014 Furt 3
190. ORHEI 14032016 Furt 1 3
191. ORHEI 24082011 accident 2 3
192. ORHEI 29072016 Furt 2 3
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193. ORHEI 19102011 accident 2 3
194. ORHEI 25082014 omor 1 3
195. ORHEI 04112014 omor 3
196. ORHEI 22122012 omor 2 2
197. ORHEI 13112014 Furt 1 3
198. ORHEI 17072013 Furt 2 3
199. ORHEI 07042015 Furt 1 3
200. ORHEI 27032015 Furt 2 2
201. ORHEI 27032015 Furt 1 3
202. ORHEI 23052016 Furt 2 3
203. ORHEI 28052013 Furt 1 3
204, ORHEI 28052013 Furt 2 1
205. ORHEI 01042016 Furt 1 3
206. ORHEI 24042015 Furt 2 3
207. ORHEI 09072015 Furt 1 3
208. ORHEI 25112015 Furt 2 2
2009. ORHEI 15122015 Furt 1 3
210. ORHEI 11042016 Furt 1 3
211. ORHEI 20122014 accident 1 3
212. ORHEI 03032016 accident 1 3
213. ORHEI 28032016 accident 2 2
214, ORHEI 05062015 accident 2 3
215. ORHEI 06032015 acident 3
216. ORHEI 02092013 accident 1 3
217. ORHEI 15112012 accident 2 3
218. ORHEI 01042014 accident 2 3
219. ORHEI 24062015 accident 1 3

TOTAL: 66 312 608
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Anexa 11

Act de implementare a rezultatelor tezei de doctorat a dlui COSTEA Mihai n
activitatea Biroului Asociat de Expertiza Judiciara din Republica Moldova

Oo6beaunennoe Biopo
CynebHoii JxcenepTusbl
Pecnybiuka Moajosa
MD 2043, myn. Kumuany
ya. Unpenennenneii, 10/1A
Teu. 022-76-08-25

Biroul Asociat de
Expertizi Judiciara
Republica Moldova

MD 2043, mun. Chisindu
str. Independentei, 10/1A

Tel. 022-76-08-25

ACT
DE IMPLEMENTARE

a rezultatelor cercetdrilor efectuate in cadrul tezei de doctorat
elaborata de citre dl COSTEA Mihai

Prin prezenta se adevereste cd rezultatele obtinute in cadrul cercetdrii de
doctorat pe tema “Expertiza criminalisticd a scrisului in investigarea
infractiunilor” de citre dl doctorand COSTEA Mihai de la Universitatea Libera
Internationald din Moldova, sunt implementate in practica judiciard a Biroului
Asociat de Expertize Judiciare (BAEJ) ”CEXIN” in calitate de Material stiintifico-
practic de specialitate pentru experti, dar si in scopul perfectiondrii cadrului
normativ, organizatoric si metodic al Biroului in activitatea curentd de efectuare a

expertizelor judiciare.

Directorul BAEJ ”CEXIN” Anatol ROTARI
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Anexa 12

Act de implementare a rezultatelor tezei de doctorat a dlui COSTEA Mihai in
activitatea facultitii Drept a Universitatii Libere Internationale din Moldova

FACULTATEA DREPT ﬁwwa %O
UNIVERSITATEA LIBERA INTERNATIONALA DIN MOLDOVA & g‘;\ R
T\
Str. Vlaicu Parcdlab 52, N
Chisincu, MD-2012, Republica Moldova : "
Tel: (+373 22) 22 99 74— Fax (+373 22) 20 59 76 Ll

e-mail: drept@ulim.md

www.drept.ulim.md

ADEVERINTA

Prin prezenta se adevereste cd rezultatele cercetdrilor efectuate in cadrul
tezei de doctorat a domnului COSTEA Mihai intitulatd ”Expertiza criminalisticd a
scrisului in investigarea infractiunilor” sunt folosite in procesul de studii a
studentilor de la facultatea Drept a Universitdtii Libere Internationale din Moldova
in calitate de material stiintific suplimentar pentru prelegeri si dezbateri in cadrul

seminariilor.

Adeverinta este eliberata pentru a servi la finisarea studiilor de doctorat.

Decanul Facultatii Drept;:

dr.in drept, conf. univ. \ Lilia MARGINEANU

5
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Anexa 13

Certificat de participare la Conferinta stiintifici a USM RM din 10.11. 2020

HR EXCELLENCE IN RESEARCH

UNIVERSITATEA DE STAT DIN MOLDOVA
INSTITUTUL DE CERCETARE SI INOVARE

CERTIFICAT

N\

3 Se acord3 Dlui Mihai COSTEA

pentru participarea in cadrul Conferln;el stiintifice naglonale ‘
/eu partlcl are nternaglonala legrage prin Cercetare si Inovare .

! p 1
csantetul Qrganlzare/al Conferi
~Prqrector pentru actl\qtatea ’stii
Florentin PAtAOI ‘dr.hab., pra uni

CERTIFICAT he

se acorda dlui Mihai COSTEA,
pentru participarea in cadrul Conferintei stiintifice nationale
cu participare internationala

»INTEGRARE PRIN CERCETARE $I INOVARE”,
dedicata an ive aru a75-a USM

Rector :
Igor SAROV, dr., conf.uRez:"

UNIVERSITATEA DE STAT
DIN MOLDOVA

Chisinau, 10-11 noiembrie 2021
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DECLARATIA PRIVIND ASUMAREA RASPUNDERII

Subsemnatul, declar pe raspundere personald cd materialele prezentate in teza de
doctorat sunt rezultatul propriilor cercetari si realizari stiintifice. Constientizez ca, in caz

contrar, urmeaza sa suport consecintele in conformitate cu legislatia in vigoare.

Costea Mihai,
15 februarie 2023
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CV-ul AUTORULUI

Nume si prenume: COSTEA Mihai

Data si locul nasterii: 24.06.1962, mun Targoviste , jud.Dambovita, Romania.

Cetiatenia: Romana

Studii:

1969-1977 - Scoala generala nr 4, Mun.Targoviste

1977-1981 - Liceul Teoretic ,,Ienechita Vacarescu’’ Targoviste

1984-1987 - Scoala militara de ofiteri activi ai Ministerului de Interne —Baneasa Bucuresti
1992-1995 - Facultatea de Drept din cadrul Academiei de Politie Alexandru loan Cuza Bucuresti
1995-1996 - Studii postniversitare-Drept international, Facultatea Drept, Universitatea Bucuresti
2006-2008 — Master in Drept Penal, Universitatea Libera Internationala din Republica Moldova.
2007-2008; 2015-2018 — Studii de Doctorat in cadrul Universitatii Libere Internationale din
Moldova, specialitatea stiintifica 554.04 Criminalistica, Expertiza judiciara, Investigatii
operative.

Activitatea profesionala:

1981-1984 — Topograf —Intreprinderea Constructii, Montaj, Dambovita

1987-1995- Ofiter Activ in cadrul Ministerului de Interne al Romaniei

1996-2008- Avocat in cadrul Baroului Bucuresti-Romania

2008-prezent Consilier, Uniunea Juristilor din Romania

2016-2018 Consilier Juridic, Birou de Mediator ,, Alexandru Costea’’

2017- prezent - Presedinte, Asociatia Pentru Apararea Prezumtiei de Nevinovatie, Adevarului
Judiciar, Reintegrarea in Munca si Societate a fostilor detinuti si a persoanelor cu nevoi
speciale.

Domenii de interes stiintific:

Drept penal, drept procesual penal, criminalistica, expertiza

judiciara, activitate de investigatii operative.

Participari la foruri stiintifice (nationale si internationale): Internationale -2; nationale -5;
Lucrari stiintifice si stiintifico-metodice publicate, dupa cum urmeaza: publicatii- 18, articole
— 20; materiale ale comunicarilor stiintifice — 6.

Cunoasterea limbilor: romana (maternd), Franceza (bine), Engleza(bine) Rusa (suficient)

Date de contact: adresa: mun.Bucuresti, str. Epuresti, nr.15, sector 1, Tel:0744434343, e-mail:
mihaicostea777@yaho0.ro
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